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Didknevek a Selmeci Akadémian

Dolgozatomban a Selmeci Akadémia és jogutdd egyetemei, a Miskolci és Sop-
roni Egyetem olyan specialis névanyagat mutatom be, mellyel a magyar névtani
szakirodalom eddig még nem foglalkozott. Nemcsak azért, mert az iskolai ragad-
vanynev gyQjtese és feldolgozasa eddig foleg az altalanos iskolasok felsd tagoza-
tara és a kozépiskolasok ragadvanyneveire korlatozodott, hanem azért is, mert
egy egyedulallé névadasi szokast ismerhetiink meg, mely nemcsak az iskolai, de
a tagabb értelemben vett ragadvanynevek kérében is egyedulallé és szokatlan.

Alias nevekként! emlitem az egyetemi didkneveket, ugyanis a névadoé kodzos-
ség: az egyetemi diaksag nevezi igy dket. Tudjuk, hogy a magyar torténeti név-
tanban az alias név a masodik névelem egyik torténeti valtozatanak a megnewe-
zésére van lefoglalva. De mivel az egyetemi diaksag kérében az alias név meggyo-
keresedett elnevezés e névfajtara vonatkozoélag, ugy gondolom, hogy a tovabbiak-
ban is ki kell tartanom mellette. Azonban szeretném nyomatékositani, hogy az
alias név kifejezést a fent emlitett névtani terminustol eltérd jelentésben hasz-
nalom.

1.1. A kutatas torténete

Erdeklddésemet e nevek akkor keltették fel, amikor 1999 6szén én magam
is alias nevet kaptam, ugyanis a balekkereszteld szakestélyen engem is megke-
reszteltek. A nevek rendszeres gyQjtését 2000 tavaszan kezdtem el, ekkor még
kotetlen beszélgetés soran gyajtottem a neveket. 2000 6szén a TDK dolgozatom-
ban 505 alias nevet elemeztem a névadas inditéka és a nyelvi forma szerint,
hogy részletes vizsgalatokkal bizonyitsam és kimutassam ezeknek az alias re-
veknek a jellegzetességeit, kdztuk jellegbeli hasonlésagat a szleng nevekkel.

Mivel a Miskolci Egyetem az 1735-ben alapitott Selmeci Akadémia jogutddja
és a didkhagyoméanyok kezdete, mely ezt a b0 és részletes névanyagot szolgaltat-
ta, még a selmeci idékre nyulik vissza /az egyetem torténetérdl késbbb részlete-
sen is lesz sz4/, ezért felmerilt a kutatas folytatasanak egy Uj irdnya és az ed-
digi nevek bdvitése torténeti névanyaggal is. 2001 tavaszan ennek a névanyag-
nak a gyQjtését kezdtem meg a miskolci Egyetemvarosban makédd Selmeci Em-
Iéklevéltarban. Az 1829-1890 terjedd korszakbdl fennmaradt valétakényveket un.
stammbuchokat és emléklapokat vizsgaltam, amelyekben gazdag névanyagot ta-
laltam.

Ezzel egy id6ben a mai névanyagot is bdviteni kivantam, igy Ujabb gyGjtésbe
kezdtem, ezuttal a kérddives gyQjtés modszerét hasznaltam a pontosabb adatok
érdekében.

A kutatast tovabb folytattam a Soproni Egyetem Levéltaraban és a Soproni
Muzeumban 06rz6tt anyagokat vizsgaltam meg tovabbi torténeti alias nevek re-
ményében. E kutatas elsdsorban a Selmeci Akadémia 1920-as Sopronba valo at-
koltozését kovetd iddszakra iranyult. De, mint kiderult, a masodik vilaghaborua és
az azt kovetd politikai rendszerek és események nem kedveztek a diakhagyoma-
nyoknak, és 1948-ban hivatalosan betiltottak a hagyomanyok tovabbélésért fele-
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10s Ifjusagi Kor makodését, mely csak az 1960-as évek kozepén kezd feléledni
Ujra, igy e periédusra nem talaltam jelentds mennyiségQ irdsos anyagot. A sop-
roni kutatds masik célja a mai soproni alias nevek gyQjtése volt, a 1989-es
rendszervaltast kovetd idoszakbdl sikerult is tobb szaz nevet gyQjtenem.

1.2. A dolgozat célja

A dolgozat 6sszesen 1310 nevet dolgoz fel. Célom els6sorban a mai miskolci
névanyag szinkron vizsgalata a névadas inditékaZ2, funkcionalis, valamint formai
szempontbdl, illetve e nevek szleng sajatossagainak kiemelése és egy olyan vizs-
galati modszer Kikisérletezése, mellyel kozelebb kerlUlhetink a szleng és a
szleng nevek pontosabb definiciojahoz. Ki kell térnem azoknak a névadasi k-
ralménynek az ismertetésére is, mely lehetdvé tette, hogy ez a névadasi szokas
majdnem 200 éve még midig produktiv. Ezzel kapcsolatban at kell tekintenem
nagy vonalakban az egyetem és a selmeci didkhagyomanyok torténetét.

Diakron vizsgalatot is végzek a miskolci alias neveken: a mai miskolci alias
neveket dsszehasonlitom a selmeci torténeti alias nevekkel, kiemelve a kulonbseé-
geket, valtozadsokat és hasonlésagokat.

Szintén Odsszehasonlitom a frissen gyQjtott mai soproni neveket a mai mis-
kolci nevekkel, de nemcsak a névanyagot vizsgalom meg, hanem a névadasi szo-
kasok esetleges valtozasat, torzulasat is.

A kénnyebb attekinthet8ség végett a nevekbdl betlrendes adattarat készitet-
tem, melyben a nevek mellett a rajuk vonatkozé informaciok is megtalalhatok.
Az adattarban a mai miskolci, soproni és a torténeti névanyagot kulénvalasztva
mutatom be. /Sajnos a terjedelmi kdvetelmények miatt, az adattar nem kerul-
hetett bele ebbe a kiadvanyba./

1.3. A névadas kulsd korulményei

A névanyag targyalasa eldtt, meg kell ismerkedni a Miskolci Egyetem és a
selmeci diakhagyomanyok torténetével.

Egyetemink jogelddje és dse az 1735-ben Selmecen alapitott ,Berg-Schola”,
melyet 1762-ben Maria Terézia Akadémia Montanistica néven felséfoka taninté-
zetté emelt. Az akadémia felvett hallgatéinak szama 1771-ben 49 volt, a szazad
végeéig az o0sszesen beiskolazott hallgatok szama 700 folé emelkedett. Az elsd
hallgatok foként Magyarorszagrol, illetve a Habsburg Birodalom szamos tartoma-
nyabdl érkeztek, késbbb mind nagyobb szamban kulfoldrdl is jelentkeztek. 1918-
ban az iskoldnak Sopronba kellett koltdznie, ezt 1921-ben a trianoni békeszerzo-
dés véglegesitette. Az 1949-ben elfogadott térvény a Nehézipari MOszaki Egyetem
0j székhelyét Miskolcon jeldlte Ki.

A hallgatok szdmara a selmeci idészakban (ez egyetemunk torténetének elsd
szakasza, mely 1735-1918-ig tartott) nagyon fontos volt a kozOsségi élet, egy-
részt, mert messze volt még az a korszak, amelyben a hallgatok szallaséat, étke-
zését, orvosi ellatasat kollégiumi kdérnyezet és allami tdAmogatés biztositja, mas-
reszt a banyak meélyén kiszamithatatlan, sokszor életveszélyes munkajukban is
szUkség volt a tapasztalt, id6sebb tarsakra.

Az 1820-as években alakult meg az elsd teljes selmeci akadémiai ifjusagot
magaba foglalo szervezet: a Burschenshaft. Ezt tdbb dnall6 nemzeti diaktarsasag
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létrejotte kovette (pl.: Selmeci Magyar Olvasé Tarsulat 1832. stb.). Ezek a szer-
vezetek fogtak Ossze a diakokat, és mozgoésitottak példaul az 1848/49-es szabad-
sagharcok idején, vagy nekik is koszonhetd, hogy az 1921 decemberében torténd
népszavazaskor Sopron magyarorszagi varos maradt, és megkapta a civitas
fidelissima (leghGQségesebb varos) cimet. Tovabba e diaktarsasagok tnsegélyezd
egyletként is makodtek, a szegényebb didkok szamara pénzt tudtak kolcsonodzni
és apoltak beteg tarsaikat.

A kozosségi élet szervezetének kialakitdsakor nem alapvetden Uj formakat
talaltak ki, hanem atvették mas eurdpai egyetemek, tovabba nagy tekintélyl és
jol szervezett iparoscéhek évszazadok folyaman kialakult kézosség-osszetartod
szokdasait, szabalyait. llyenek a kdzOsség Uj tagjainak vizsgaztatasa, avatasa,
egyuttes szérakozasok, estélyek, kozos éneklés, ezek szamos mas helyr6él ismert
jellegzetességek. Tobb hasonlésagot fedezhetlink fel a kezdeti didkszokasok és a
céhek tarsasagi, tarsadalmi élete kozott is.

A Selmeci Akadémia hallgatoi szamara a kézdsségi élet mar az elsé pillanat-
tél kezdve, szinte kotelezd volt, hiszen a felvételt nyert hallgatok, csak ugy
kezdhették meg tanulméanyaikat, ha elbtte letették a balekvizsgat. Természete-
sen napjainkban ez mar nem makodik ilyen szigorian, ma méar mindenki maga
dontheti el, szeretne-e ennek a hagyomanynak a részesévé valni.

Szamunkra a névadas szempontjabol azonban az a fontos, hogyan valhat valaki
ma ennek a kdzosségnek a tagjava és kaphat alias nevet. Azonban ez a kdzdsség
sz0 nem egyenértékO az iskolai ragadvanynevek kutatasa soran hasznalt altala-
nos iskolai vagy gimnaziumi kdzosséggel, osztalykdézosséggel, és a névadas szem-
pontjabdl is egy forditott folyamat jatszodik le. Mig az osztalykozésségben akkor
kap valaki ragadvanynevet, ha a kozosség 0t, magat elfogadta és sikerult beil-
leszkednie, itt a hallgatok el6szor kapjak a nevet, és a keresztelkedéssel valnak
a kozosség tagjava. Tovabba azt is ki kell emelni, hogy mig egy osztalykdzdsség-
ben vagy kisebb csoportban a didkok ismerik egymast, ebben az egyetemi kdzos-
ségben bizonyos mértékig ismeretlenek vagyunk egymas szamara. Itt a selmeci
hagyomany jelenti az egyének kozotti 6sszekotd kapcsot.

Az egyetemre bekerulld didkot sotét poganynak nevezik, és a balekkeresztelés
utan a Il. év befejezéséig baleknak szamit. A pogany didknak eldszor részt kell
vennie a ,balekoktatason”, ahol megtanulja az egyetem torténetét, a hagyoma-
nyokat, a szakestély menetét, a dalokat, és kulénb6zd - humoros vagy komoly
feladatok megoldasaval kell bizonyitania ratermettségét a baleksagra. A llI-V.
éves hallgatok a Dics6 Firmaks, akik szervezik a szakestélyeket és a balekokitast.

A balekjeldltnek két Dicsd Firmat kell valasztania keresztszulbjének, akiket
el®szor hivatalosan fel kell kérnie. (A hivatalos felkérés azt jelenti, hogy a la-
lekjeldltnek addig kell a Firmat alkoholtartalmu itallal itatni, amig az el nem
vallalja a keresztszuld szerepét. Az italozds tovabba a megismerkedést is szol-
galja, és a beszélgetés soran a balekrdl elhangzott torténetek, vagy feltGnd be-
szédhibaja, egyéni beszédstilusa, mozgasa, a elsé benyomas stb. is lehet a név-
adas inditéka.) Majd a sikeres balekvizsga letétele utan a keresztelés egy un.
balekkereszteld szakestélyen torténik meg. A keresztszuldk sorrel ledntik a la-
lek lehajtott fejét, mikdzben azt mondjak: ,Balek, én téged megkeresztellek
Bacchus?, Ceres® és a tobbi pogany istenek nevében. Legyen a te neved ezen-
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tal:...” - és ekkor mondjak eldszor a vulgét, majd az alias nevet. Ugyanis a balek
két nevet kap, az egyik a vulgd vagy baleknév, amit a Il. év végéig viselnie kell
(utdna a vulgot mar vagy nem hasznaljak, vagy egy avagy kotdszoval az alias név-
hez kapcsoljak és a hallgat6 tovabb viseli), a masik az alias név, amit csak a Ill. év
kezdetétdl hasznalhat, mivel ettdl az idfponttdl szamit Firmanak. Jellegben
nincs kuldénbség a két név kozott, csak a névado kozosség tesz kozte kulénbséget.
Mivel a balek: "zoldfulQ, poros hasu, ész és értelem nélkuli véglény, amely min-
den tekintetben az Isteni Fényben Tundokld Dicsd Firmak tamogatasara szorul”
/ez a balek sz6 hagyomanyok szerinti hivatalos definicidja / ezért az 6 vulgd ne-
ve értéktelenebb, mint a Firma alias neve.

Azért tartottam fontosnak ezt ilyen részletesen Kifejteni, mert az iskolai ra-
gadvanyneveknek a szakirodalomban leirt keletkezésétdl a miskolci egyetemi
alias nevek keletkezése meglehetdsen eltér. De eltér az alias nevek élete is. Ez a
névfajta ugyanis nem felejtddik el, nem cserélddhet le. Rendkivul tartés, és akit
egyszer megkereszteltek vele, az Veteranként® is ugyanezt a nevet viseli. Azt is
meg kell jegyezni azonban, hogy az alias név hasznalati kére altalaban a szakes-
télyekre, balekoktatasokra és a selmeci hagyomanyokkal dsszefliggd programok-
ra korlatozédik, nem terjed ki a mindennapi névhasznalatra. Bar a kérddives
gyQjtés soran rakérdeztem arra is, hogy a hallgatét szélitjak-e az alias nevén,
illetve, hogy 0 szolit-e valakit az alias nevén. Ez a vizsgalat azzal az eredménnyel
zarult, hogy a 267 kérddivet kitoltd hallgatébdl 55-6t szélitanak az alias nevén /
sokszor ugyan csak a szOk barati kére / és 86 tudott felsorolni olyan hallgatot,
akit az alias nevén szolit. Tehat egyértelmGen nem allithatjuk azt, hogy az alias
nevek nem funkcionalnak szolito- vagy emlitdonévként.

2. A szleng és a szlengnevek

A célom nem egy Uj szleng definicio elkészitése, hanem az eddigi definiciok
legaltaldnosabb szempontjainak 6sszegyQjtése, és ennek segitségével egy olyan
szempontrendszer elkészitése, mellyel bizonyithatd, hogy a miskolci egyetemis-
tak alias nevei szlengnevek.

A kiindulopontom Kis Tamas allitasa volt: ,,Szlengneveknek azokat a tarsa-
dalmi kiscsoportokban megszuletd és ott hasznalt ragadvanyneveket nevezem,
amelyek nyelvi sikon a szlenghez kapcsolddnak” — irja Kis Tamas (MNyj. XXXIII:
94.) és felhivja a figyelmet arra is, hogy a ,szlengneveket J. Soltész Katalin k-
fejezését hasznalva az 6nallé ragadvanynevekkel azonosithatjuk (v6. J. Soltész K.
1979. 62-63.), egyes fajtait a magyar szakirodalom diaknév, iskolai ragadvany-
név, katonai ragadvanynév, bandzdk alnevei stb. terminus alatt targyalta”.

Kis Tamas fontosnak tartja a szlengbeli ragadvanyneveknek a névtani rend-
szerbe val6 elhelyezése elbtt tisztazni a szleng értelmezésével kapcsolatos kér-
déseket. Véleménye szerint téves értelmezés a szlenget a ,modern kor népnyel-
vével azonositani”, mert a szleng ,nyelvi univerzalé”, vagyis minden nyelvvalto-
zatban és a nyelv minden torténeti korszakdban megtalalhaté.

Legf6bb ismérveinek a kdvetkezdket tekinti:

1. Létrejottének elengedhetetlen feltétele egy olyan beszéld kozosség, melynek
tagjai napi intenziv beszédkapcsolatban allnak egymassal.
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2. A szleng nem megnevezi, hanem Ujranevezi a mar elnevezett dolgokat és
ezeknek az Uj elnevezéseknek rendkivil nagy az érzelmi telitettsége. Emiatt a
szleng szavak jelentésszerkezetében a denotativ jelentés mellett nagyon erds
konnotaciot talalunk. Az erfs érzelmi toltés miatt a szlengszavak stilisztikai
mindsitésekkel jellemezhetdk (durva, pejorativ, gunyos, tréfas stb.).

3. A szleng szbalkotasara a jelentésbeli szbalkotas a legjellemzdbb, melyben a
metaforikus és metonimikus széalkotas jatssza a legnagyobb szerepet, de gyako-
ri az alaki széalkotasmad is, melyre szintén a képzettarsitasok gyakorisaga jel-
lemzd. (l. a 4.3. fejezetet)

A szleng legfontosabb jellemzdjének a sztenderd nyelvvaltozattél valé eltéreé-
sét tekintem. Ennek legszembetindbb megjelenése az alias nevek irdsképében
és helyesirdsaban jelentkezik. Helyesirasbeli eltérések tipusai a kovetkezok: a
kualon- és egybeirasra vonatkozo6 szabalyok megszegése, pl.
BALEKINASZEGYENITOMOSOLY; GYAPJU-HAJU; HAMU-PIPOKE;
MAJDMEGBESZELJUK; MAJD MEG NOVOK EN stb.; az idegen szavak fonetikus
leirasa, pl. HALIVUD-MULTISTRESSZ; HEBEGO VANDAM AVAGY NO CIGI, NO
SOR, JUST TIC-TAC; KAK TYIB JAZA VUT? stb.; illetve a mar nyelviinkbe beil-
leszkedett, fonetikusan irt idegen szavaknak az eredeti nyelvbeli helyesirasa,
pl.: HOOLIGAN stb.

Tovabbi szempontjaim: (v6. Kévecses 1998. XIX-XXIII.)

A nyelvhasznalat tekintetében két f6 kommunikaciés moédot kilénbdztetnek meg:
az irott és a beszélt nyelvet. A szleng a nyelv szébeli hasznalatara jellemzd. Az
alias neveket is foleg a beszélt nyelvben hasznéljak, bar ez a selmeci hagyoma-
nyokhoz kapcsolodd rendezvényekre korlatozédik (pl. a szakestélyeken a tiszt-
ségviselbket a hivatalos és a vulgo6 vagy alias nevén szélitjak ki). De az alias ne-
veknek irdsos megjelenési formaja is van, nemcsak a keresztleveleken, irasbeli
balekfeladatokon, szakestély meghivokon, hanem a selmeci hagyoméanyokkal
foglalkoz6 irasokban, pl. Ruzsinszky Laszl6 Tempus vagy Tassonyi Ernd Aki a
parjat keresi cimG regényekben.

A szleng beszédstilusara a fesztelen, bizalmas, informalis stilus jellemzd,
igy sokszor tabutémak kerulnek a beszéd kdzpontjaba, pl. szexualitds / DUX,
PORNOBARO AVAGY URES SPERMABANK; HUS PLAYBOY NOKROL ALMODO
stb./ A példakbdl is lathatd, hogy a szlengbeszélok a véleményuket rendkivil
szokimonddan, direkten fejezik Ki.

A szleng szavak esztétikai értéke sokszor a kdzénséges, durva vulgaris jel-
zokkel illethetd, pl. PINAHAJU; TEPSICSOCS; HE BAZD MEG; TURPIKA, A
PINABUBUS stb., mivel a tarsadalmi norma nem tdri ezeket a szavakat, ezért a
szlengben elindult egy masik iranya folyamat is, a tabu dolgokra, eseményre
utalé szavak Kkicserélése eufemizmusokkal, pl. KISEBBSEGET UTLEGELO;
ORIASBABY.

A szlengbeszéldk nyelvi kreativitasa, nemcsak abban nyilvAnul meg, hogy
Ujra neveznek, mar elnevezett dolgokat, hanem Uj sz6kapcsolatokat hoznak lét-
re, pl. PARDUCBOROS BIKINI; PIAOLIMPIKON; PORTA POETA stb., vagy a nyelv-
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ben mar kozhellyé valt szolasokat alakitanak at, pl. TUNDER VAGY
BOSZORKANY- EZ ITT A KERDES.
A szlengbeszélok gondolkodas mdédjara tovabba a képes, metaforikus gondol-
kodasmad jellemzd (errdl bdvebben | . Az alias nevek nyelvi alkata cimQ fejezetet).
Ugy gondolom, hogy a szleng legaltalanosabb szempontjainak az alias neve k-
re valé Kivetitése és vizsgalata alapjan, elfogadhat6 az az allitasom, hogy az alias
nevek szlengnevek.

3. Az alias nevek rendszerezése a névadas inditéka szerint

Az alias nevek névadasi inditékat az adattarban koézlom. Rendszerezésuk so-
ran a kovetkezd tizenegy csoportot kuldnitettem el /felsorolasukban nem a név-
tani szakirodalmakban megszokott sorrendet kdévetem, hanem a kulénb6z6 cso-
portokba tartozé nevek szama alapjan rogton rangsoroltam oket, kivételt képez a
bizonytalan eredet alias nevek csoportja, mely igy is a felsorolas végére kerult
/:
1. eseményre utalo alias nevek szama: 132 (16.81 %) ide tartozik minden olyan
alias név, melynek visel8je, valamilyen eseményrdl kapta a nevét Pl.: FEKEZETT
HABZAS; BATMAN; AGYALAGYALAZO; MAGNESKARTYA stb.
2. Osszetett névadasi inditéka alias nevek szama:124 (15.79 %). Ezen csoport
bevezetésére a rendszerezés soran azért volt szikség, mert ezeknek a diakne-
veknek az egyik jellegzetes sajatossaga, hogy egy névbe minél tébb informacioét
saritsenek a név viseldjérdl. Pl.: a DOGOS VOROS NYELVESZT IMADO VITAMIN
CICA alias nevet viseld hallgatd: kedvenc tanarndgjérdl; egy Vitamin neva teazo-
rél, melynek egyik fonoke, a CICAT pedig e névvel ellentétes stilusarol kapta.
Vagy a TOMENYEKKEL ALMODO TOTEM MACI alias nev( hallgat6 a név elsé felét
arrol a szokasarol kapta, hogy a kollégiumban csak ugy tudott elaludni, ha le-
fekvés eldtt megivott egy ,felest”, a TOTEM névelem a kinézetére utal, ugyanis
kulsbleg indian szarmazasunak is nézhetnénk; a MACI pedig kissé zomok testal-
katat jeleniti meg.
3. testi tulajdonsagra utald alias nevek szama: 103 (13.12 %) ebbe a csoportba
azok a nevek tartoznak, amelyeknek viseldje, valamilyen testi tulajdonsagrol
kapta a nevét, pl. haj-, szem-, és bdrszin (BARI; BUDDHA; CSILLAGSZEMU;
GRIZARCU stb.); testalkat; testtartas ( DONGOLEPTU JETI; HANGYA stb.);
hang (pl. WARTBURG HANGSZAL stb.); feltind testrész (pl. ATOMDAKO; MONA
LISA; TEPSICSOCS stb.).
4. lelki tulajdonsagra utal6 alias nevek szama: 91 (11. 59%) ide azok a nevek
tartoznak, amelyeknek visel8je valamilyen lelki tulajdonsagrdl kapta a nevét, pl.
furgeség (NYUL, KOMMANDOS); lassisag (SPEDEE GONZALES); eszes-
Ség(ALBERT; 123 PONTERT MAR DIPLOMAT IS ADHATNANAK), buta-
Ség(KELEMADAR; REVAI NAGY LEXIKON), vidamsag(CSENDES KACAJ; HAPPY
BABY) stb.
5. szokasra utal6 alias nevek szama: 85 (10. 82%) kedvenc italt (BUBOREK; DE
SZERETEM A KORTET; DZSINTONIK stb.), sportot (FEKVOTAMASZ; JEGVAGO;
KONDISTEN stb.), kedvelt cselekvést (MEGFOGOM A 21-ED; ORDOGUzO
PIKKASZ )jelenit meg a név.
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6. névasszociacios inditéku alias nevek szama: 68 (8. 66 %); a hallgatok csalad-
nevébdl, keresztnevébdl alaki valtoztatassal, asszociacio hatasara keletkezett
nevek tartoznak ide, pl. CIAN; FAREK; MAGNES; TAS; KACS stb.

7. egyéb életkorulményekre utal6 alias nevek szama: 35 (4. 45 %) egyéb életko-
rialmény kozé tartoznak a foglalkozasra (MIBEN SEGITHETEK?;  VIDEKI
POSTAMESTER), korabbi tanulasi tervekre (ELTEVELYEDETT PAPNOVENDEK;
PATERNOSZTER) vonatkoz6 nevek.

8. elszolasra utalo alias nevek szama: 27 (3. 43%), pl. BARMIT KIVANSZ DUPLAN
TELJESITEM; NA , MONDD MEG BLACKY; UGYE SZERETSZ FATER? stb. .

9. szavajarasra utalo alias nevek szama: 17 (2. 16 %), pl. AMONDO; BARO
URAM; DE HAT A SZULEIM stb.

10. méas személlyel valé kapcsolatra utalé alias nevek szama: 17 (2.16%), pl.
APUKAM A VIZSGABIZTOS; FOKA PREDA; MAMI KEDVENCE stb.

11. bizonytalan inditékra utal6 alias nevek szama : 86 (10.95%) ebbe a csoport-
ba azok a nevek kerultek, melyek névadasi inditékardl a hallgaték vagy szandé-
kosan nem nyilatkoztak, vagy nem tudtak, hogy miért kaptak a nevuket; vagy
félreérthetben toltotték ki a kérddivet, pl. ALADAR; ANYAM TYUKJA; CIONISTA;
EPRES MILKA stb.

Lathato, hogy legmagasabb szadmban eseményre utalé és 6sszetett névadasi in-
ditéku nevek szerepelnek. Legkisebb szdmban elszélasra és szavajarasra utalo
neveket talalunk.

4. Az alias nevek nyelvi alkata

4. 1. Az alias nevek terjedelme

Az alias nevek terjedelmessége mar az elsd latasra szembetdnd, de csak a rész-
letes vizsgalat soran derult ki, hogy 785 alias névbdl minddssze 287 egyelema, és
a névanyag 63,43 % -a, vagyis tobb mint a fele tartozik a tobbelemOek kozé. A
tobbelema alias nevek pedig a kdvetkezd megoszlast mutatjak:

kételem(: 238 ( pl.: KIWI GIRL; GABRIEL ARKANGEL; ORDOG CIMBORAJA;
MAMI KEDVENCE; BARATOM SZOKRATESZ stb.);

haromelema: 98 (pl.. HOL A NOTESZOM?; EN, CSAK EN; ASSZONYOK
MOGOTT HINTAZO; ATOM, A RENDMANIAS stb.);

négyelem(: 65 (pl.. A NAIVITAS NEM BUN; BARMIT KIiVANSZ, DUPLAN
TELJESITEM; HA NO, AKKOR ENIKO; AZ ISKOLA LEGERTELMESEBB TANULOJA
stb.);

otelema: 40 (pl.: PAKOLJUNK, MERT JON A HALOR; BEFUZOM MEG A POKOT
IS; CSAK AMERIKABAN NEM JARTAM MEG;CSERMEJ VENDEL, AKI PARTOT
MOS stb.);

hatelem(: 23 (pl. DOGOS, VOROS NYELVESZT IMADO VITAMIN CICA; ERIK, A
VIKING AVAGY A PAROSMESTER; FELMELLU JACK AVAGY A SZOROS DAMA;
GEPEGETOK GYONGYE AVAGY JONNEL VELEM ELNEZNI stb.);

hételem(: 12 (pl.: POGANY MADONNA AVAGY MEGKERESZTELLEK FELKERES
NELKUL IS; AZ UTOLSO MOHIKAN, VAGOTT CSOVU HOSSZU PUSKA; BORISZ
FINCBUG A NAGY CSECSEMO 2zUzO; EN EGY VIRAG VAGYOK-IRTA
TRAPPAUER HUMER stb.);
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nyolcelemd: 7 (NEM AZERT AKARTAM GYALOG MENNI, MERT RESZEG
VOLTAM);

kilencelem(: 5 (pl.. FORRO AUGUSZTUS VOLT AVAGY ELETEM TE VAGY A
MERETEM);

tizelemQ: 4 (pl.: EGRI LEANYKA AVAGY A JO BORBOL IS MEGART A SOK)
tizenegy elema: 2 (pl.: ELOSZOR MEG NEM TUDTAM, DE MOSTMAR MEG VAN
A VENAM HOZZA);

tizenkét elem(: 2 (pl.: URISTEN, ZSUZSA, NEM TUDTAM, HOGY ENNEK A
PASINAK ILYEN JO TESTE VAN!);

tizennégy elem@: 1 (pl.: 1962-ES JEUDER STRATOCASTER, EREDETI PICKUP,
JAVORFA NYAK, FORDITOTT HUROZAS EGY BALKEZES ZSENINEK JIMI
HENDRIXNEK);

tizenot elemd: 1 (OREGEMBER NEM VENEMBER, A MERLEG 3 KUPAK MEG 2
KALIPPO AVAGY HOL VAN A KATETEREM).

A legnagyobb szdmban az egyelem(O nevek mellett két-, harom-, négy-, 6t- és
hatelemQ alias neveket talalunk, de ami a tébbi fajta ragadvanynévhez képest az
ujdonséagot jelenti e névanyagban, az a hét-, nyolc-, kilenc- és tizenkét elema
nevek eldfordulasa. Az alias nevekre jellemzd tobbelem(ség oka egyrészt az, hogy
a nevet ad6 keresztszuld sokszor nem ismeri behatéan a poganyt (hiszen altala-
ban elsd évesek), hanem ami elsd latasra megtetszik a leendd balek beszédébdl,
akar egy beszélgetésfoszlanyrol, egy jellemzd vagy kulonds megnyilvanulésrol
adja a nevet, a tobbelemlség masik oka az, hogy bdvitett, s6t dsszetett monda-
tokbdl szarmazo nevek is vannak koztuk..

4.2. Az alias nevek szerkezete

Nyelvtani szerkezetuket vizsgalva a 498 alias név kozul 298-ben talaltam
szintagmatikus viszonyt az elemek kozott. Ezek tobbsége /7 195/ a jelzdi alaren-
deld szintagmak kozul kertl ki, ebb8l mindségjelzds:139 ( pl. DONGOLEPTU
JETI; KOCOS INDIAN; SZOKE HIiM), mennyiségjelzds: 6 (pl. HAT LITER); birtokos
jelzds 21 (pl. ROCK-WELL ORDOGE); értelmezd jelzbs: 29 (pl. VIKTOR, A NAGY
MULTU SZVITHART;)
Az jelentéssaritd szintagmak szama: 14 (pl. PORTA POETA)
A mellérendeld szintagmak koziul 45 alias név tartozik a mellérendeld valaszto
szintagmak kozé (pl. NAGY SANDOR AVAGY ELORE AZ EZEREVES HATAROKIG)
és 7 a kapcsolatos mellérendeld szintagmak kozé (SZEX ES PENZ).
A szervetlen kapcsolatok szama: 76. (pl.: OKE, FONOK; CcSO SZERENCSET;
BALRA AT stb.)
A mondatértéka alias nevek szama: 124, ez szokatlanul magas szam, az alias ne-
vek jellegzetességévé teszi ezt a szerkezeti csoportot. (pl.: NOMEN EST OMEN;
GYEREKEK, EN HOL IS LAKOM?; HOL A NOTESZOM?; MIBEN SEGITHETEK?;
UDVOZLOM, MIBEN SEGITHETEK?; NEM AZERT AKARTAM GYALOG MENNI,
MERT RESZEG VOLTAM stb.)

4.3. Az alias nevek sz6- és névalkotasi modja
Szoalkotéasi, illetve, névalkotasi modjukban a szleng sajatossagait mutatjak. A
jelentésbeli névalkotasban a metaforikus és a metonimikus széalkotas jatssza a
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legnagyobb szerepet. Metaforikus példaul: HANGYA: a mesefilmbeli hangya vir-
tuéalis mozgasara vonatkozik a metaforikus hasonlat, JANCSI BOHOC: ennek a
jatéknak a bolondosséagat és a név viseldjének viddmsagat jeleniti meg a metafo-
ra.

Sokszor kulsé hasonlosagra utal: POTTOM PANNI, ZSEBIBABA (alacsony),
TOPMODELL (karcstisag), DONGOLEPTU JETI (jarasmoéd), HIGANY DANCE (a
higanyra jellemzd halmazallapotot és az anyag rezgd mozgasat kapcsolja 6ssze a
hallgatd6 mozgasaval), PINOKKIO (babuszeriG darabos mozgasra utal), BARI (a
hallgaté haja a barany gondor szérére hasonlit), GRIZARCU (pattanasos bérre
utal), ELEMI KOCKA (sztgletesre van nyirva a haja), K2 (= kecske 2, a hallgaté
kecskeszakallara utal), TUSKEVAR (hegyesre zselézett hajra utal) stb.

Lelki tulajdonsagra utal a metafora: ALBERT (Einsteinrdl, okossagra utal),
CSIRiZ, MATRICA (a lanyok azon lelki tulajdonsagara utal, hogy tapadnak a fér-
fiakra), SARKANY (hangoskodo) stb.

Metonimikus példaul: FEKEZETT HABZAS (a mosdészerre vonatkozo tulajdon-
sadg, metonimikus kapcsolasa a névadas inditékaul szolgalé eseményhez, a mo-
sogatashoz), ZSIROSKENYER HALALA (a molett testalkatra utal a metonimia). A
hallgaté koltdi tehetségét mutatja a DISZTICHON alias név. A hallgaték kedvenc
italat jeleniti meg a metonimia: DZSINTONIK, MARTINI, MISS KADARKA,
NARANCSKOLA, WHISKY, TEQUILA stb.

Jellemzdek még az antonimak: KOCOS INDIAN, SUHANO HAJ (mindkettd a
kopaszsagra utal), SPEEDE GONZALES (eredetileg egy gyors Kisegér neve, itt a
lustasagot jeleniti meg), REVAI NAGY LEXIKON (butasag), NEM FELEK AZ
OROSZLAN BARLANGJABAN (gyavasag), TUNDERSZEMU SZOSZATYAR (csen-
desség), CSODAKANDUR, SZEXSZIMBOLUM (sikertelenség a noknél).

Az alaki szbalkotasmoddal keletkezett alias nevek tobbségében gyakoriak a
képzettarsitasok. Példaul: BIGECSIGA ES BATKAMANO alias nevet viseld hall-
gaté csalddneve (Csige) egy korabbi rajzfilm cimére (Bigacsiga és Batkamano)
emlékeztette a névadékat, MURI (a hallgatoé csaladneve Uri, és errdl asszocial-
tak Moricz Zsigmond Uri muri cima regényére), HA EN TOZSA VOLNEK (a hall-
gatdé csalddneve ToOzsa, a sz6 hangzasa hasonlit a rézsa sz6éhoz, errdl egy dal-
részlet jutott esziikbe: Ha én rézsa volnék...), KIS NAGY KOVACS (a hallgaté hi-
vatalos neve Laci Sandor Istvan, mivel a csalddneve becézd név lehetne, ezért
adtak neki ,igazi” csaladneveket haromtagu nevének mindegyik eleméhez). To-
vabba ezek korében néhany szoéjatékot is talalunk: UNICUM LAUDE (kedvenc
itala + tanulmanyi eredmeénye rejlik a névben), KI-WHYS-KI (ki visz ki kérdésre
+ a Whiskysre utal), KEKSZEPIL (Keksz csaladnevére + szexepiljére utal).

A szlengnevekhez hasonlbéan az alias nevekre is jellemz0 az Osszetett jelentés-
valtozas, mely tbébblépcsds asszociaciokban nyilvdnul meg. Pl.: a FRANCIA
TANARNO alias nevet viseld lany arrol kapta a nevét, hogy oboéazik, am ezt valaki
furulyazasként emlegette, de a furulyazas sz6 a szlengben oralis szexudlis k-
elegités jelentéssel parosul, ennek szinonimaja a franciazas, s ebbdl lett
FRANCIA TANARNO; vagy a BUBOREK nevet visel6 fill azért kapta a nevét, mert
nem ivott alkoholt, csak szénsavas uditditalt, mely buborékos; a HALIVUD-
MULTISTRESSZ alias nevét a hallgaté a Hollywood Multiplex mozi iranti rajonga-
sarol kapta, am tul sokat jart moziba, ami egyesek szerint stresszt okoz. Az
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ORDOGUZO PIKKASZ nevét a kartya iranti szenvedélyérdl kapta, mivel a kartya
az 6rdog bibliaja, ezért lett nevének elsd fele ORDOGUZO. A SCHWARZKOPF
alias név viselBje nevét Saumann csaladnewerdl kapta, ami egyeseket a Shauma
samponra emlékeztet, ennek gyarté cége pedig a Schwarzkop

A névalkot6 szavak szempontjabdl az alias nevek bazisnyelve a szleng, ezen

belul is a kozszleng: POTTOM PANNI, BUZGOMOCSING, ZSUGABUBUS,
BOGYOS, SZEPFIU stb.; és a diakszleng: EL-BOY (éltanulé), KILONYOLC (kil6 =
100, kilényolc = 108 kg , a hallgaté testsulyara vonatkozik), LAZA (stilus), ARC
(nagyképQ), SIMAN ( didkszleng szavajaras), IMADOM A DEBILEKET (debil = lo-
lond) stb. Taplalkozik a kéznyelvi szokincsbdl is, am az idetartoz6 elemek nagy
része is azaltal, hogy alias név lesz, rogton 0j jelentéssel egészul Ki.
Igen jellemzd rajuk tovdbba az idegen eredetld szavak felhasznélas (LOVE
STORY; FIRST LADY; PATERNOSZTER stb.) és ezek keveredése magyar szavak-
kal (THE KISS GUMITIGRIS). Az idegen szavak egy része tulajdonnév
(RODRIGEZ; LITTLE RICHARD; BATMAN; JAGGER stb.).

5. A torténeti alias nevek

A torténeti nevek kozé azok a vulgé és alias nevek kerultek, melyek egyete-
munk torténetének elsd két nagy idészakabol szarmaznak. Egyetemunk torténe-
tét harom nagy iddszakra oszthatjuk: az elsé 1735-1920-ig tart, ez tulajdonkép-
pen a Selmeci Akadémia megalapitasatol az Akadéemia Sopronba valé koltozkodeé-
séig tart; a masodik 1920-1948-ig ekkor Sopronban egyutt makoédik a harom dsi
kar: a Banyamérnoki, Erdémeérnoki, Kohomeérndki kar; a harmadik korszak 1948-
tél tart napjainkig, ez a Miskolci Egyetem kulén élete a BAnyamérnoki és Koho-
mérnoki karok athelyezésével kezdddik.

Az torténeti névanyag gyQjtését /mint erre mar korabban utaltam / 2001 ta-
vaszan végeztem a miskolci Egyetemvarosban taladlhaté Selmeci Emléklevéltar-
ban. Az 1829-1890 tart6 id6szakbol szarmazé valétakdnyveket udn.
stammbuchokat és emléklapokat vizsgaltam meg. Az utolso éves hallgatokat ne-
vezzuk valétaloknak, a valétakonyv ,olyan emlékkonyv volt, amibe az évfolyam-
tarsak, baratok irtak emléksorokat, készitettek rajzokat.1850-t6l az emléksorok
bejegyzdinek a sziluettképei is a valétakdnyvbe kerlltek A neve mellé minden-
kinek oda kellett irnia a vulgojat illetve alias nevét és azt, hogy hova vald.”” Majd
ezt a gyQjtést egészitettem ki a Soproni Levéltarban és Muzeumban. Itt fdleg
valétaiveket talaltam. A valétaivek tulajdonképpen diszes emléklapok voltak,
melyet a végz0s hallgatoknak készitettek a balekjaik. Ezeket a balekok a nya-
kukba akasztva korbehordtak Selmecen, és alairattak a Firmajuk legjobb bara-
taival. A ballagé hallgaték, pedig ezeket a valétaiveket vitték magukkal emlékul
tanulmanyaik befejezése utan az Akadémiarol.

A vizsgalt forrasok idorendi sorrendben a kovetkezdk:
1. Emlékalbum /1829/ (tulajdonosa ismeretlen)

2. Szaitz Janos emléklapjai / 1831- 1843/ ( Szaitz Janos 1831-1835 tanul a
Selmeci Akadémian, 1840-1843 tanarseged)
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3. Gluck Auf! /1853-1853/ (Valétakdonyv. A Gluck Auf ! a banyamérnoki hallga-
tok kdszontése volt, /ma ez JO Szerencsét! / és ez szerepelt a konyv elsd oldalan
is)

4. Kuntz Emil Schemnitz /1855/ ( Kuntz Emil az Akadémia hallgatoja volt az 1850-
es években, nevével tobb valétakdnyvben is taladlkozhatunk, ez a valétakonyv a
sajatja volt)

5. Valétakonyv /1852/ ( tulajdonosa ismeretlen)

6. Valétakonyv /1854/ (tulajdonosa ismeretlen, és nem taldltam benne hasznal-
hat6é névanyagot)

7. Valétakonyv / 1862-1864/ (a tulajdonosa ismeretlen, és az évszamok nem pon-
tosak, ugyanis a benne taladlhat6 anyag datumai 1854-1858-ig terjednek, de ra-
gaszkodtam ehhez a cimhez, hiszen igy kereshetd ki a levéltarban)

8. Valétaiv /1881/

9. Valétaiv /1880 korul / (a valétaiven nem volt feltiintetve az évszam, de a hall-
gatok neveibdl /Zhiszen egy-egy hallgaté neve tobb valétaiven is szerepel / az
kovetkeztethetd ki, hogy az 1880-as években készllhetett)

10. Valétaiv /1886-1889/

11. Téredék /1890/ (a tulajdonosa ismeretlen, és csak a valétakonyv néhany
lapja maradt meg)

12. Tomka Jend emlékkdnyv /1890/ (Tomka Jend az Akadémia hallgatéja volt az
1890-es években)

13. Bruchner Nandor emlékiratai illusztracioés kotetének néhany lapja (csak néhany
lapja maradt rank az 1890-es évekbdl)

14. A mi noétaink /1931/ (az 1931-ben készllt daloskényv / melyben azokat a
selmeci és soproni notakat gyaQjtotték ossze, melyeket szakestélyeken mai is
éneklunk 7 elsd lapjan talaltam két nevet)

15.Valétaiv /1983/ (ez a valétaiv azért kerulhetett bele a torténeti adattarba,
mert egy 40 éves valétalas évforduldjan készult, tehat a rajta szerepld hallgatok
1943-ban valétaltak, ez pedig még bele fér az altalam megszabott 1948-ig terjedd
intervallumba)

A valétakdnyveket és valétaiveket a hallgatok kézzel irtak, ezek sokszor
rendkivil nehezen olvashatéak voltak. A nevek betOhiv lejegyzésére térekedtem,
azokat a részeket, melyekben bizonytalan voltam, alahtzassal jeloltem. Ossze-
sen 337 nevet taldltam, a kdnnyebb attekinthetdség érdekében adattarba foglal-
tam.

5.1. A névadas kiuls6 korulményei

A selmeci didkhagyomanyok kialakuladsa az 1820-as évekre tehetd. A diak-
sag kozosségi eletében fontos szerepe volt a tarsasagi osszejoveteleknek. Szaba-
lyaik kialakitasdhoz a korabeli céhek altal tartott un. lakomak szolgéaltak példa-
ul. Ezekre az 06sszejovetelekre csak azok mehettek, akik tagjai voltak a
“legények kozosségének”. “ A legények kozosségébe valo felvétel kuldn szertar-
tashoz volt kotve... A keresztelenddnek bekototték a szemeét , borral és vizzel tol-
tott poharak kozul kellett valasztania , laba alatt vizestekndt himbalva kellett
kulonbozd kérdésekre felelnie. Ha a valaszait elfogadtak, ugy a keresztszuldnek
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felkért két oreglegény vizzel ledntotte, és atlokte az eléje tett tekndén. Minden-
nek eredményeként a jeloltbdl “tarspoharas legény” lett, és keresztlevelet la-
pott.”8 Ezt azért tartottam fontosnak idézni, mert talan kdzelebb visz bennlnket,
hogyan valhatott a vulgd és alias neves elnevezés egy specialis didknév fajtava.

5.2. A névanyag vizsgalata
A 337 név kozul 33 alias nevet és 304 vulgot talaltam. Vajon mi lehet az oka
annak, hogy ekkora a kulonbseg? Itt szeretnék kitérni a vulgo és az alias név
kozotti kulonbség vizsgalatara is. Azt mar a kordbban is ismertettem, hogy g-
lenleg a hagyomanyok szerint a vulgot azok az elsdéves hallgatok kapjak, akik
részt vesznek a balekoktatason, és sikeresen teszik le a balekvizsgat. A vulgoét
egészen harmadéves korukig hasznaljak, amikor a firmaavatd szakestélyen
megkapjak a “nemesebb” alias nevet és a hatralévd idoben mar ezen szoélitjak
Oket.
Mivel az oktatas hivatalos nyelve a Selmeci Akadémian a német nyelv volt,

a valétakdonyvekben legtobbszér német szoveg kornyezetben talaltam meg a
vulgot és az alias neveket. De a Selmeci Akadémia Eurdpa-szerte hires volt, igy
mas orszagokbdl is jartak ide diakok, ezért fontosnak tartottam a szévegkornye-
zetbeli megoszlas vizsgalatat / ezt a vizsgalatot csak azokon a neveken végeztem
el, amelyeket a valétakdényvekben talaltam, 6sszesen 212 név /. Ennek a vizs-
galatnak az eredménye:
német nyelva szbvegkérnyezet: 153

magyar nyelvQ szévegkdrnyezet:42

szlav nyelvQ szévegkornyezet: 4

olasz nyelvl szévegkdrnyezet:2

latin nyelvQ szbvegkornyezet:1

kép:6

nem tudtam megallapitani a szovegkdrnyezetet:1

Tehat a névanyag 72.1% -a német nyelvQ. Ha ezt a vizsgalatot lebontanank a
valétakdnyvekre kulon-kulon, akkor azt tapasztalnank, hogy a magyar szoveg-
kornyezet szamanak aranya csak az 1890-bdl szarmaz6 anyagban nd, de ekkor
hirtelen 90%-0s lesz. Aminek az az oka, hogy az oktatas hivatalos nyelve a ma-
gyar lett.

A legnagyobb uUjdonsagnak a torténeti névanyagban talalhaté két figurativ
nevet tartom /D;O 7/ llyen jellegh didknevekkel a mai névanyagban nem ta-
lalkoztam. Arra egyaltalan nincsen adatom, hogy eredetileg is figurativ volt a
név, vagy csak a rovidités kedvéért hasznalta ilyen formaban a hallgaté. Szintén
Ujdonsagnak tartom azt a névképzési fajtat, amivel ebben az anyagban talalkoz-
tam, mégpedig hogy egy német kodznevet latnak el szlav nyelvbdl szarmazé csa-
ladnévképzovel. Ilyen a WASCHLAPSKY vulgd, ahol le tudjuk valasztani a -SKY
csaladnevképzot, a waschlappen mosorongyot jelentd szotorol.

Ha megvizsgaljuk ezeknek a vulgé és alias nevek nyelvi alkatat, akkor azt
tapasztalhatjuk, hogy korantsem olyan terjedelmesek, mint a mai formai. Négy-
elemQ névbdl 1-et, haromelem(O névbdl 6-ot talaltam, kételemObdl 31-et és 297
egy elemd név van, ez a névanyag 90 %-a. Ebbdl az a kdvetkeztetés vonhato le
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hogy a vulgo és alias nevek mai terjedelmességének (ahogy ezt lattuk a mai
miskolci anyagban tizenkét elemO nevekkel is talalkoztunk) kialakulasa valoszi-
naleg késdbbre tehetd.

A 337 névbdl 127 névben nem tudtam semmilyen jelentésmagot kikdvetkez-
tetni.

A mai miskolci névanyag vizsgalatanak gerincét a nevek névadasi inditék
szempontjabdl valé elemzése alkotta. A torténeti nevekben is megproébaltam ki-
kovetkeztetni a névadasi inditékokat. Erre most csak néhany példat szeretnék
kiemelni. Névasszociacidés névadasi inditékot feltételezhetiink a GRF. ROSIN
névben, mivel a hallgaté csaladneve Rosinski. Az alias név ennek a roviditett
valtozata, és egyben a csalddnév jelentéssel bir6 magja a rosin 'mazsola’. Ha-
sonléan lehet levezetni a MACCILIAVKI, BALLIGARY, RASKO, ROBO /de ez
utobbi a hallgaté Robert keresztnevébdl vezethetd le /. Testi tulajdonsagra
utalhat: a BLONDE, SCHWARZBART, SCHWARZER, FLOTT; lelki tulajdonsagra
utal: SCHNELL, LUMP SPIESSBURGER; egyéb életkorulményre utalhat:
KANTOR; PFARER, SCHULMEISTER.

A mai miskolci nevek és a selmeci nevek kozoétti legfontosabb kilénbséget
az alias nevek terjedelmében latom, hiszen az szembetind hogy még a mai ne-
veknek csak a 33,6%-a egy elemQ, addig a torténeti neveknél ez a szam 90%.

6. A mai soproni és miskolci nevek 6sszehasonlitasa

A soproni nevek gyadjtésere csak nem reg kerult sor, ezért részletes feldolgo-
zasa még nem tortént meg. Néhany feltind kulénbségre szeretnék csak utalni a
miskolci névanyaghoz viszonyitva.

Az elsd kulonbség a névadasban van, ugyanis a Soproni Egyetemen megval-
tozott az alias nevek adasanak szokasa. Ahogy azt méar a névadas kulsd korul-
ményeirdl szolva ismertettem, a Miskolci Egyetemen egyszerre kapja meg a
hallgato a vulgot és az alias nevet a keresztszileitdl. A névadasban a hallgato6-
nak nincsen beleszélasa. Amilyen nevet kapott, olyan nevet kell viselnie az
egyetemi évek alatt, fuggetlentl attol, hogy tetszik-e a hallgatonak, vagy nem.

A Soproni Egyetemen ez csak a vulgéra igaz, ugyanis a balekkereszteld
szakestélyen a hallgaté csak egy nevet kap a keresztszuloktdl, a vulgojat.
Hamadévesen, mikor firmava valnak, egy Ujabb névadas torténik, melyet inkabb
-Névszavazasnak” neveznék. A harmadéves hallgatok névsorat kiteszik a ,lila
zongora” neva falidjsagra, és innentdl kezdve barki javaslatot irhat a hallgato-
nak a nevére. Amikor lezarul ez a szavazas a hallgaté szabadon donthet, hogy
megtartja-e a vulgoljat és tovabb hasznalja alias névként, vagy a hivatalos neve
mellett szerepld név javaslatok kjzul valaszt, vagy kitalal maganak egy alias
nevet.

A soproni nevek terjedelmét vizsgalva a legszembetGndbb a nevek révidsege.
A neveknek tobb, mint 90%-a egyelem( és csak elvétve talalkoztam két-, ha-
romelemd nevekkel. A soproni nevek alakilag jobban hasonlitanak a torténeti
nevekhez, mint a miskolci nevek.

A névadasi inditékukat vizsgalva, a leggyakoribb névadasi inditéknak a név-
asszociacioval keletkezett nevek bizonyultak itt is.
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A nevek szintén selmeci jellegét 6rzi az is, hogy a soproni alias nevek 90% -
szolité- vagy emlitdnévként a funkcional. A hallgatokkal beszélgetve arra is feny
derult, hogy a hallgaték egymast, szinte csak az alias nevén ismerik, és komoly
fejtorést okozott egy-egy hallgatonak a hivatalos nevét felidéznitik. De nemcsak
a didkokat, hanem a tanarokat is sokszor az alias nevikdn szolitjak /a tanarok
még diak korukban keresztelkedtek meg 7/, erre a legjobb példa Molnar Laszlo
tanar ur, akinek az alias neve: LISZTES, és a didkok, csak ugy ismerik, hogy
.Lisztes tanar ur’. Ezzel szemben a miskolci alias neveket csak nagyon ritkan
hasznaljak emlitd- vagy szolitonévként.

Ha az adattarban felsorolt 185 alias nevet megvizsgaljuk akkor a kévetkezd
eredményre juthatunk:

1. A névfajtara vonatkozolag a legfontosabb, hogy csak alias nevekkel talalkoz-
tam, ami nem azt jelenti, hogy a soproni hallgaték nem adnak egymasnak vulgo
nevet, hanem hogy a kulonb6zd egyetemi folydiratokban /Zahonnan a neveket
gyQjtottem/ nem taldlkoztam alias nevekkel.

2. A newek terjedelmének tekintetében lathattuk, hogy a nevek 90%-a egyele-
ma. Ennek egyik okanak azt tartom, hogy a soproni didksag korében az alias név
egyben szolit6- vagy emliténévként funkcional.

3. A nevek névadasi inditékara vonatkozo vizsgalatot nem tudom olyan precizen
elvégezni, mint a mai miskolci alias nevek korében, hiszen itt nem kertltem
kozvetlen kapcsolatban a hallgatékkal, de ugy gondolom, hogy hasonl6 kategori-
ak allithatoak fel.

4. Ezekben az alias neveken is felfedezhetdek a szlengnevek jellegzetességei pl.
a helyesirasbeli eltérések: KISCHEMBER; KISCSERKESZ; KISEMESE; MAIJNEM
A LEGSZEBB stb.; az idegen szavak helyesirdsara vonatkozo eltérések:
CSICSCSOLINA; PLELY BOLY; CSOCSO GORL stb.

Vannak tehat hasonlésagok és eltérések, az utdbbiak abbdl adédhatnak, hogy
barmilyen nagy is a két kézdsség, mégis vannak kuloén-kulén sajatos névadasi
szokéasaik, melyhez a hallgatok igazodnak.

7. Osszegzés

Az alias nevek az eddigi magyar névtani ragadvanynév-kutatasokhoz képest sok
Ujdonsagot mutatnak, pl. keletkezésukben, ugyanis a szakirodalomban sehol
sem talalkoztam még egy olyan ragadvanynévtipussal, ahol keresztelkedési ce-
remoénidhoz koétddne a nevek szlletése; hasznalatuk ugyan szGkebb koérre korla-
tozodik, hisz csak a selmeci diakhagyoméanyokhoz kapcsoloddé programokra jel-
lemzd, A&m Kisebb részik emlitd-, vagy szoélitonévként is funkcional (pl. a révidebb
alias nevek: TUCSI, OPI, HANGYA, DOKI stb.). Tovabba fontosnak tartom azt is
tisztazni, hogy ezeket a neveket a névviselék nem szégyellik, még ha magat az
esemenyt, amihez kotddik, esetleg kellemetlennek tartjak is. SOt azokat a ne-
veket becsulik a legtobbre, amelyek tréfasak, kicsit gunyosak vagy pikansak.

Az alias nevek élete is eltér a tobbi ragadvanynév életétdl. Ezek a nevek nem cse-
rélddhetnek le, nem felejtddhetnek el. AKit egyszer megkereszteltek, az élete
végeig azt a nevet viseli.

Nyelvtani szerkesztettségukben is eltérnek az eddig ismert ragadvanynevektdl.
Sokkal terjedelmesebbek, nem ritka koztuk a nyolc-, kilenc-, tizenkét elemG nev
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sem, ennek az az oka, hogy rendkivil magas a mondatértéka alias nevek szama.
Bar, mint lattuk, ez fugg a névado kozosségtdl is, és ugy tant, hogy a nevek ter-
jedelmessége kifejezetten a miskolci nevekre jellemzd.

Szbéalkotasmaodjukban - mint lattuk — egyértelmen a szlengnevek sajatossagat
mutatjak, nagyrészik metaforikus, metonimikus szobalkotassal keletkezett és
gyakoriak az alaki széalkotdsmodban a képzettarsitdsok. Nyelvtani szerkesztett-
ségukben is megjelennek a szleng sajatossagok.

A névadodk célja altaldban a meghotkkentés, vagy ahogy az egyik adatkdzld megfo-
galmazta: ,Minél bonyolultabb, minél hosszabb, minél tébb informéciét tartalmaz
az elnevezettrdl, olykor minél pikansabb, annal jobb!”

Azt azonban midenképpen be kell latnunk, hogy az eddigi iskolai ragadvanynév
kutatassal szemben, a féiskolasok és egyetemistak korében végzett névtani ku-
tatas szukséges, hiszen nagyon sok Ujdonsaggal szolgalt, hiszen egy kétszaz éve
éld, és a mai napig mOkodd névadasi szokas és ezzel egyutt egy oriasi feldolgo-
zasra var6 névanyag kerult kutatasom kdzéppontjaba.

A feldolgozas soran sok uUjabb kérdés merdalt fel, melyekre még nem taléaltam
meg a megfeleld valaszokat, igy Ujabb célokat jeloltem Ki: tobbek kdzott a Sop-
ronban gyQjtott mai alias nevek részletes vizsgalatat, illetve a torténeti név-
anyag tovabbi bdvitését. De ugy gondolom, hogy igy is sikerult betekintést nyer-
nunk ebbe az egyedulalldo névanyagba és névadasi szokasba.
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JEGYZETEK

1 Az alias név helyesirasat tekintve megoszlanak a vélemények. Az egyik felfogas szerint kalon kell
irni, mivel a sz6 elsd eleme latin eredetd, és a kifejezést csak egy szOk réteg, a miskolci egyetemis-
tak hasznaljak. A masik felfogas szerint egybe kell irni, mivel ez a selmeci diakhagyomanyokhoz
kapcsolédik, és specialis jelentése van. En az elsd felfogast kdvetve killén irom.

2 Mivel az elsd TDK dolgozatom vizsgalatanak gerincét a névadasi inditék vizsgalata adta ezért ennek
csak az eredményeit hasznalom fel, és az adattarban teszek erre vonatkoz6 utalast.

3 A Dicsd Firmat, a Firmat és a Veterant a hagyomanyok szerint a nekik kijar6 tisztelet miatt kell
nagy kezddbetQvel irni, ezért ragaszkodtam én is hozza.

4 Bacchus: a sz0l10, a bor, a szlret és az ezekkel jaro jokedv, mamor istene

5 Ceres: a Fold aldasainak (arpa, sz616 stb.) istenndje

6 Veterannak nevezik a mar diplomat szerzett és elballagott hallgatot.

7 Vivat Académia, Az orszagos magyar banyaszati és kohaszati egyesilet és az orszagos erdészeti
egyesulet emlékkdnyve,Budapest, 1985, 241. (a késdbbiekben, Vivat Académia

8 Viat Académia, 233.



