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Jehuda Halévi:

Kuzari
Otddik konyv

(ford. Mardth Miklos)

1. Mondta a Kazar: Foltétleniil terhelnem kell téged azzal, hogy mondj valamit vildgosan és
érthetden a dialektikus raciondlis teologusok elveirdl €s hittételeirdl. Legyen szabad ezeket
nekem 0gy hallgatnom, mint ahogyan neked lehetséges volt azokat megismerned, akar azért,
hogy higgyek benniik, akar azért, hogy cafoljam dket, ha mar egyszer nem adatott meg nekem
az a magas foka a hitnek, amelyiknek nincs sziiksége kutatisra. Mivel el6zdleg kétségeim,
vélekedéseim voltak, filozofusokkal valamint kiilonb6z6 vallasokhoz és konfessziokhoz
tartozd emberekkel folytattam beszélgetéseket, hogy ez a tudas és tdjékozodas vigyen
kozelebb a tudatlansagbol szarmazé hibas nézetek cafolatahoz.

2. A rabbi mondta: Kinek van koziiliink olyan allhatatos lelke, amelyet nem csalnak meg azok
a nézetek, amelyekkel szembetaldlja magat, amikor megismerkedik a természettudodsok,
asztronomusok, talizman-birtokosok, varazslok, materialistak, filozoéfusok és masok tanitasai-
val. Nem jut el ugyanis igy az igazhitre, hanem csak az eretnekség szdmos kiilonbdz6
1épcsofokat jarja végig. Az élet rovid, a tudomany hosszl. (Ars longa, vita brevis est.) Csak
egyesek kapjdk meg a természettdl a hitet; s maradnak tavol mindezekt6l a nézetektdl,
észrevéve tévedéseik helyét. Remélem, te e kevesek kozé tartozol. Ha pedig mar nem lehet
kikeriilni, akkor nem akarlak téged a karaitak utjan vezetni, akik nem fokozatosan jutnak el a
metafizikédhoz.

Szeretném veled roviden ismertetni a kdzos anyag fogalmat, aztan az elemeket, aztan a ter-
mészetet, aztan a lelket, aztdn az értelemet, aztan a metafizikat, aztan a lehetd legrovidebben
szeretném bizonyitani, hogy a racionalis 1éleknek nincs sziiksége a testre, van talvilag, utolsd
itélet, predestinacio.

Azt mondom, hogy a szenzibilis dolgoknak a mennyiségét és mindségét érzékszerveinkkel
ismerjiik meg, értelmiink pedig ugy itél, hogy ezek mind allitméanyai egy alanynak, errdl az
alanyr6l azonban nehéz fogalmat alkotnunk. Hogyan tudnank valamirdl fogalmat alkotni,
aminek nincs se mennyisége, se mindsége?! (Ezek) jarulékos tulajdonsagok, dnmagukban
nem létezhetnek, sziikségiik van egy hordozora. A filozofusok ezt a hordoz6t hylének (anyag-
nak) nevezték és azt allitottdk, hogy az értelem ezt csak hianyosan tudja folfogni, mivel ez
lényegénél fogva tokéletlen. Aktudlisan ugyanis nem létezik és egy tulajdonsag sem jar ki
neki. Ha azonban léte csak potencialis, akkor tulajdonsaga testi. Arisztotelész azt mondja,
hogy (az anyag) mintha szégyellne mezteleniil megjelenni, ezért mindig csak a format foldltve
mutatkozik.

Néhanyan azon a véleményen voltak, hogy a Genezis elején emlitett viz atvitt értelemben ezt
az anyagot jelenti, és az Isten lelke lebegett a vizek felett Isten akaratat és szandékat jeloli,
amely az anyag minden rész¢t athatja és azt teszi benne, amit akar, ahogyan azt akarja, amikor
azt akarja, mint ahogyan a fazekas is ezt teszi az alaktalan agyaggal. A forma ¢és a rend
hianyardl mondta atvitt értelemben sotétségnek és tohu wa bohunak.

Eztan az isteni akarat és bolcsesség meghatarozta a 24 6ra alatt egy kort leiro legkiilsd szféra
mozgasat. Ez forgatja magéaval az Osszes szférat, majd ezéltal mennek végbe a véltozasok a



Hold szférajat kit6ltd anyagban a szférak mozgasanak megfeleléen. El0szor ugyanis at-
forrésodik a Hold szférdjahoz kozel es6 levegd, mivel kozel esik a mozgas helyéhez, ¢€s tiizes
éterré valik. A filozofusok szerint ez az elemi tliz. Nincs szine és nem éget, hanem egy finom,
konnyti, atlatszo test. Ezt nevezik a tliz szférdjanak. Ez utan kovetkezik a levegd szféraja,
aztan a viz szféraja, majd pedig a foldgolyo. Ez utobbi a nehéz ¢€s strti kozéppont, mert tdvol
esik a mozgésok helyétdl. Ennek a négy elemnek a keveredésébdl jonnek létre a keletkezo
dolgok.

3. A Kazar mondta: Ugy latom, az 6 véleményiik szerint ez véletleniil torténik, mivel azt
allitjak, hogy ami véletleniil tal kozel van a szférahoz, az tliz lesz, ami tavol van, az fold lesz,
ami pedig kozottilk van, az ha kozelebb van az atfogd kozeghez, levegd lesz, ami pedig
kozelebb van a kdzépponthoz, az pedig viz lesz.

4. A rabbi mondta: A sziikségszerliség kényszeriti 6ket arra, hogy elismerjék, bolcsesség van
az egyes elemek szétvalasztasaban. A tiiz a levegdtol, a levegd a viztdl, a viz pedig a f61dtdl
nem a tobb és a kevesebb, az erdsebb ¢€s a gyongébb (tulajdonsagok) szerint valik el, hanem a
mindegyikre jellemz0 sajatos forma révén, amely az egyikbdl tiizet, a masikbdl levegdt, a
harmadikbdl vizet, a negyedikbdl foldet csindl. Ha nem igy lenne, akkor azt lehetne mondani,
hogy a szféra egészét a f6ld tolti ki, csak fold mivoltaban egyik része finomabb a masiknal.

Mas azt mondhatna, hogy az egész tliz, csak ami lejjebb szallt, az siirtibb és hidegebb. Mi
azonban ugy latjuk, hogy az 0sszes elem egymassal talalkozva megl6rzi forméjat és
szubsztanciajat. Ugy latjuk, hogy a levegd, a viz és a fold egy pontban érintkezik, de nem
hasonlitanak egymadsra, mig at nem valtoznak egymasba mas okoknal fogva, amelyek
megvaltoztatjak Oket. A viz folveszi a levegd formajat, a levegd a tliz formajat. Ebben az
esetben az egyik elem jogosan kapja meg a masik nevét. Az elemeket - eltekintve jarulékos
tulajdonsagaiktol - formajuk kiilonbozteti meg. A filozofusokat ez arra az allitasra ragadtatta,
hogy van egy isteni természetii Aktiv Intellektus. Ez adja ezeket a formakat, mint ahogyan ez
adja a n0vénynek is, az allatnak is a formé4jat, és ezek mind a négy elembdl allnak Ossze.

A sz010 és a palma nem jarulékos tulajdonsagaik révén kiilonboznek, hanem formajuk révén,
mert az teszi ennek a szubsztancidjat a masikétol kiilonbozéveé. A jarulékos tulajdonsdgok
csak az egyik sz0616t kiilonboztetik meg a masiktol, az egyik palmat a masiktol, mivel példaul
ez itt fekete, az meg ott fehér; ez édesebb, mint a masik, hosszabb, rovidebb, stiriibb,
kecsesebb, €s igy tovabb a tobbi jarulék. A szubsztancialis formakban nincs tobb és kevesebb.
Az egyik 16 nem lehet kevésbé 16, mint a masik, az egyik ember ,,embersége” nem lehet tobb
mint a masiké. A ,,10s4g” €és az ,,emberség” meghatdrozasa megvan mindegyik egyedben. A
filoz6fusok tehat sziikségszertien elismerték, hogy ezek a formak az isteni vilagtol szar-
maznak, ezt nevezték a format ado intellektusnak.

5. A Kazar mondta: Eletedre, ez az igazhit, ha a racionélis sziikségszeriiség az ilyesmit
elfogadtatja vellink! Mi késztet benniinket arra, hogy a véletlenr6l beszéljiink? Miért nem
mondjuk azt, hogy az, aki a szamunkra részleteiben fol nem foghatd bolcsességében ezt 1onak,
ezt meg embernek alkotta, az adta a tliznek a tliz formajat, a foldnek a fold formajat,
mégpedig ama bolcsesség alapjan, amit O latott jonak, nem pedig a szfératol, vagy annak a
tavolsagatol fiiggd véletlen.

6. A rabbi mondta: Ez a vallas érve, bizonyiték ra Izrael népe és ami megvaltoztatta az 6
Iényegiiket és ami ) egzisztenciat adott nekik. Ha elhagyjuk ezt a bizonyitékot, akkor nem
lesz kiilonbség kozted és vitapartnered kozott. Akkor példaul a szOl6 azért nétt ott, mert
véletlentil arra a helyre esett a sz610 magja, a sz6l6mag formaja pedig véletleniil olyan, mert a



szféra forgasa kovetkeztében valamilyen aranyban keveredtek benne az elemek, és 1étrejott az,
amit latsz...

7. A Kazar mondta: Ha egy kicsit eltérnénk szandékunktol, akkor taldn réviden megérteném a
zsoltar szandekat...

8. A rabbi valaszolta: Egybe vag a Genezissel. A kezdet: fénybe burkolozott, mint ruhdaba
megfelel annak, hogy legyen vilagossag, és lett; a kiteriti az eget mint szonyeget megfelel
annak, hogy legyen boltozat, aki vizeken épiti fol palotajat megfelel a viz a boltozat folott
szavaknak. Aztan mindaz, ami a levegoben jon létre: felhok, szelek, tiizek, villamok, dorgés,
mindez az & akaratdval, ahogyan irva van: mert ezek dltal itéli meg a népeket.' Ugyanezt
fejezik ki a kovetkezo szavak: a felhoket rendeli az 6 szekerévé, jar a szeleknek szarnyan, aki a
szeleket teszi kiveteivé, a ldngold tiizet szolgdiva.” Ez azt jelenti, hogy oda kiildi Sket, ahovd
akarja, amivel akarja. Mindez osszefiigg a boltozattal.

Aztan folytatddik tovabb azzal, hogy és Osszegyliltek a vizek egy helyre és megmutatkozott a
szarazfold ezekkel a szavakkal: O funddlta a foldet az & oszlopain. A viz természeténél fogva
koriilvenné folilrél a foldet és befedné az egészet mint valami ruha, volgyestiil, hegyestiil.
frva van: Vizdradattal, mint egy ruhdval boritottad be azt, a hegyek felett is vizek dllottak. Az
isteni hatalom és bolcsesség megfosztotta ettdl a természetétdl és csak a mélyedésekre
korlatozta azt, ahol a tengerek vannak, hogy itt legyen az allatok 1étrejottének a helye és
megmutatkozzék a bolcsesség. Irva van: egy kidltdsodtol eloszldnak, arra utalva, hogy a
tengerekbe ¢és a fold ala zarkoztak (a vizek). Erre utalnak a kdvetkezo szavai is: kiterjesztette a
foldet a vizek folott.” Ezek a szavak latszolag ellentmondanak azoknak, hogy a mélységet mint
ruhat fololtotted. Az egyik megfelel a viz természetének, a masik az (isteni) hatalomnak és
bolcsességnek. Mondta: hatart szabtal, hogy at ne lépjék, ne térjenek vissza a fold elbo-
ritasara. Mindennek célja hasznalni az €l6lényeknek.

Az ember ugyanigy védekezik értelmével és mesterségével inkabb a volgyek vizei ellen, gatat
épitve €s mas modon, hogy a viztdl sziikséglete mértékében elvegyen annyit, amennyi a
malmokhoz, az 6ntdzéshez €s mas célokra kell. Ugyanerre utalnak a kdvetkezd szavak is: aki
lebocsdjtia a forrasokat a vélgyekbe, hogy megitassik a mezének minden dllatat, ha mar
megteremtettek az allatok, és mellettiik lakoznak az ég madarai, ha megteremtettek a
madarak. Aztan attér arra, hogy hajtson a fold fiivet a kovetkezd szavakkal: aki megontozi a
hegyeket az 6 magasabol. Ez atvitt értelemben azonos az és kéd szallt fol a foldrol az ember
¢és utodjai hasznara szavakkal. A fiivet sarjaszt a barmoknak szavakat azért mondta, hogy ne
vessék meg a fiivet, mert az a haziallatok hasznara van, ide értve a marhat, birkat, a lovat.
Ezeket nevezi atvitt értelemben az ember munkdinak, célozva a foldmuvelésre, amire fol-
hasznalja 8ket, hogy megszerezze a ndvények magvait sajat maganak. frva van: hogy kenyeret
hozzon ki a foldbdl, azaz mas szoval: ime, én adtam nektek mindenféle magvakat termé
novényt. Az ember kapja a magvakat, a héjat pedig a tobbi ¢l6lény, amiként mondatott: a féld
minden dllatanak, az ég minden madaranak taplalékul szolgal az dsszes névény.

Itt a harom foldmuveléssel eldallithato taplalékra gondol, ezek a gabona, a must és az olaj.
Mindez a kenyér. Aztan megemliti hasznukat: a bor megvidamitia az ember szivét, aztan
jobban megvilagitia az arcot, mint az olaj; a kenyér (lehem) - azaz a sziikkebb értelemben vett
kenyér (al-khubz) - konnyit az ember szivén. Aztan attér arra, hogy az es6 mennyire hasznos a

' J6b, 36, 31
? Zsoltarok 104, 3-4.
3 Zsolt 136,6.



faknak, mondvan: jollaktak az Orékkévalé fai. Az allatok szaméra hasznos magas fardl
mondja: ahol a madarak fészkelnek. A meredek hegyek is hasznosak mas allatok szdmara,
ahogyan mondja: a magas hegyek a zergéknek (...) a szikla rejtekhely a hércsogoknek. Mindez
a szarazfold emlitését koveti. Aztan folytatja azzal, hogy legyenek vilagitod testek, mondvan:
holdat teremtett az idoszamitasra. Aztan megemlékezik az éjtszaka hasznarol, arrol, hogy az
¢jjel szdndékosan, és nem véletleniil van. Nincs haszontalan a funkciojaban, sem pedig az azt
kovetd jarulékos tulajdonsdgokban. Az éjjel ugyanis az az 1d6, amikor nem siit a Nap, de
bizonyos haszon érdekében, ahogyan mondja sététséget csinalsz és éjtszaka lesz és folytatja
azoknak az allatoknak a leirasaval, amelyek az ember szamara veszélyesek, hogyan viselked-
nek ¢jjel, hogyan rejtézkodnek nappal. Az ember €s a szdmara héziasitott allat épp ennek az
ellenkez6i, ahogy irja: kimegy az ember estig a munkdjara és a dolgara. Eddig a vizek és a
fények emlitésével egyiitt leirta az 0sszes szarazfoldi allatot, de ezekkel egyiitt megemlitette
az embert is. Eztan nem maradt mas hatra, mint megemliteni a vizi allatokat, amelyek
¢letviszonyai a szamunkra a legkevésbé ismertek. A bolcsesség ezek esetében nem oOtlik
annyira a szemiinkbe, mint az eldbbieknél. Istent dicséri akkor, amikor azokrél beszél,
akiknek esetében a bolcsesség szembedtld, mondvan: milyen nagyok a Te miiveid, Uram!
Aztan visszatér a tengerhez €s ahhoz, ami benne van, ehhez kapcsolédva mondja: legyen 6rok
dics6ség az Urnak, oriil az Orékkévalé a miivének. Ez ugyanaz, mint a masik: és ldtta az Isten
mindazt, amit teremtett, és ime, az nagyon jo, és egyszersmind célzas a hetedik napra is:
megpihent, megdaldotta, megszentelte, amikor befejezddtek azok a természetes, idében lefolyo
munkai, amelyek sordn eljutott az ember az angyalok fokaig, akiknek mar nincs sziikségiik
természeti képességekre, mivel intellektusok. Cselekedeteikben nincs sziikségilik idore.
Lathatjuk, hogy az intellektus egy pillanat alatt gondol a mennyre és a foldre, a kiralysag és a
nyugalom vilagara, amivel ha a lélek kapcsolatba keriil, megnyugszik. Ezért mondtdk a
szombatrol, hogy az az eljovendo vilag fénye.

De térjiink most beszédiinkben vissza a bizonyitasok hiveinek nézeteihez: Amikor az elemek
helyiiktdl, klimatikus viszonyaiktol és a szférak viszonyatol fliggen kiilonb6z6é aranyokban
keverednek, akkor a formak adomanyozo6jatol (dator formarum) kiilonbozé formaékat érde-
melnek ki. Az Osszes dsvany potencidja, sajatsaga, szubsztanciaja csakis a keveredéstdl fiigg,
nincs benniik isteni forma. Ezekre a formakra a novényeknek és az allatoknak van sziikségiik,
mivel lelkiik van. Minél finomabb egy keveredés, annal nemesebb format kap, amiben az
isteni bolcsesség inkabb megjelenik. A novény, amelynek vannak bizonyos érzései ¢&s
észrevevo képessége, gyokerével a foldbe mélyed, a jo és nedves foldbdl valamint az édes-
vizbdl taplalkozik; ennek az ellenkezdjét keriili, megnd, mig be nem sziinteti tevékenységét,
létrehozvan az utodjat magot teremve. A mag ugyanerre a tevékenységre torekszik a benne
rejlé csodalatos természetes bolcsessége kovetkeztében. Ezt nevezik Ok ,.természetnek”. Ez
olyan képesség, amelyik a faj fonntartasara torekszik, mivel az egyed egymagaban nem tud
fonnmaradni; tekintettel arra, hogy kiilonb6z6 dolgokbol van Osszerakva. Mindazt, amiben
megvan a novekedés, a szaporodas és a taplalkozas képessége, de nem végez helyvaltoztato
mozgast, a filozoéfusok nézete szerint a természet kormanyozza. Valdjaban Isten korméanyozza
egy bizonyos fokon ¢és egy bizonyos sajatossag szerint, nevezd ezt a fokot természetnek,
léleknek, potencianak vagy angyalnak, ha akarod. Ha finomabb a keveredés €s jobban készen
all arra, hogy az isteni bolcsesség nagyobb mértékben megjelenjen rajta, akkor a természet
potenciajan tul mend forma folvételére is alkalmas lesz. Téaplalékat tavolabbrdl is be tudja
szerezni, Osszes szerve célszerii, akarata révén mozog, részeit jobban uralja, mint a névény,
amelyik nem tud elrejtézni az eldl, ami karos a szdmadara, nem tud odamenni ahhoz, ami
hasznos a szdmara ¢és a sz¢l jatszik vele.



Az allat ellenben olyan eszkozokkel rendelkezik, amelyek a térben mozgatjdk 6t. A
természeten tal neki adott format 1¢leknek nevezik. A lelkek egymdstdl sokban kiilonboznek,
attol fiiggden, hogy a négy elem melyike keriil talstilyba a Bblcsnek az adott allathoz fiz6d6
szandékanak megfelelden, figyelembe véve az egész vilag rea iranyuld sziikségletét. Ha
tobbségiik esetében nem is tudjuk, hogy mi a hasznuk, mint ahogyan nem tudjuk, hogy a
hajozasi eszkdzoknek mi a hasznuk, ezért foloslegesnek tartjuk oket, de jol ismeri dket a hajo
gazdaja is és a tervezoje is, s ahogyan nem ismernénk sok csontunk és mas testrészeink
hasznat, ha elszakitanak azokat tdliink, de nem ismerjiik az egyes csontok vagy az egyes
testrészek hasznat, jollehet hasznaljuk Oket és vilagosan latjuk, hogy ha elvesztenénk
valamelyikiiket, akkor elvesztenénk bizonyos tevékenységiinket is €s sziikségiink lenne ra.
Ugyanigy a vildg minden részét ismeri és szabdlyozza a Teremtdje, nem lehet semmit sem
hozza tenni vagy elvenni beldle. A lelkeknek tehat sziikségszertien kiilonbozniiik kell, minden
léleknek sziikségszertien rendelkeznie kell a neki megfelelé eszkozokkel. Ezért ad az
oroszlannak is ragadozo szerveket, karmokat és fogakat batorsdggal egyiitt; illetve a
szarvasnak ezért ad eszkdzoket a menekiilésre a gydvasaggal egyiitt. Minden l¢élek vagyik arra,
hogy potenciait természetiiknek megfelelden hasznalja. Az allati természet nem kiegyenlitett
semmilyen tekintetben sem, tovabba az allati lelken kiviil semmiféle mas forma befogadasara
sem vagyik. Kiegyenlitett azonban az ember (természete), ezért magasabb formara is vagyik.
Az isteni vilag nem zsugori, ezért az emberre ra is araszt egy magasabb format, ezt nevezik
hiilikus vagy passziv értelemnek.

Az emberek maguk is kiilonb6zok; mivel tobbségiik természete eltérd, €s értelmiik ennek az
eltérésnek az iranyaba hajlik.

Ha a sarga (epe) iranyaba, akkor konnyelmii, meggondolatlan, ha a fekete (epe) iranyaba,
akkor meggondolt, kitarto.

A jellem koveti a temperamentumot (a keveredést), elannyira, hogy ha az ember kiegyen-
sulyozott természetii, a jellem ellentétes tulajdonsagait uralja, mint ahogyan a mérleg két
serpenydje is egyensulyban van a mérd kezében, de azt abba az irdnyba billentheti a suly
novelésével vagy csokkentésével, amelyikbe akarja, az ilyen ember szive foltétleniil iires a
sz¢lsOséges vagyaktol, de egyszersmind a rangjanal magasabb, azaz isteni rangra vagyik. Az
ilyen ember megzavarodva all latva azt, hogy mi fenyegeti legydzéssel természetét €s jellemét.
Nem enged a haragvd, sem a vagyodo Iélek potencidja kivansaganak, sem semmi masnak,
csakis megfontoltan, az igaz utat keresve, hogy Isten sugallata vezesse 0t a helyes iranyba. Az
ilyen ember az, akire kiarad Isten profétai lelke, ha ugyan kiérdemli a profétasagot, sugalmazo
(lelke), ha eléri azt a fokot. Az ilyen ember szent lesz, nem préoféta, mivel Isten nem zsugori
vele szemben, hanem ellenkezdleg, mindennek megadja azt, ami megilleti.

A filozéfusok Aktiv Intellektusnak nevezik azt, ami ezt a fokot megadja. Isten foka alatt allo
angyalnak tekintik, s ha az emberi értelmek kapcsolatban allnak vele, akkor ez az 6
paradicsoma ¢és 6rokos megmaradasa.

11. Mondta a Kazar: Mindezt meg lehetne réviden magyarazni?

12. Mondta a rabbi: A I¢leknek a 1éte az érzékelés mozgasabol vilaglik ki az €161ény esetében,
szemben az elemek mozgasaval. Az elobb emlitett mozgas okat 1¢leknek nevezik vagy lelki
potencianak.

A lelki potencia harom részre oszlik: amelyikben egyarant részesedik az allat és a ndvény, ezt
novényi potencidnak nevezik; amiben egyarant részesedik az ember €s a tobbi ¢él6lény, ezt
allati potencianak nevezik; az a képesség, amelyik csak az ember sajatja, ezt racionalis
potencianak nevezik.



Az egyetemes, generikus I¢lek tulajdonsagai a funkcidiban nyilvanulnak meg. Ezek ugyanis az
anyagban meglevé formakbol szarmaznak, nem pedig az anyagtél mint anyagtol. A kés
ugyanis nem azért vag, mert test, hanem azért mert kés formaja van. Hasonloképp az €l6lény
sem azért érez ¢és mozog, mert test, hanem azért, mert ¢16lény formdja van. Ezt nevezik
l¢leknek. A formakat tokéletességeknek is nevezik, mivel azok révén valik tokéletessé a
dolgok misége. Tehat a 1¢élek is tokéletesség.

Van elsédleges ¢és masodlagos tokéletesség. Az elsddleges a tevékenységek principiuma, a
masodlagos pedig a principiumtol szarmazéd tevékenységekhez tartozik. A lélek elsddleges
tokéletesség, mivel principium és nem pedig a principiumtol szarmazik. A tokéletesség pedig
vagy egy test tokéletessége, vagy egy elemé, amely nincs a testben. A 1¢élek egy természetes
test tokéletessége. A természetes test vagy organikus vagy nem organikus, azaz tevékenysége
vagy eszk0zok (gorogiil: organon) segitségével torténik, vagy eszkozok nélkiil. A 1élek egy
természetes, organikus, ¢l0 test tokéletessége, amelynek potencidja van. Ez azt jelenti, hogy
potenciaja révén az ¢éldlényre jellemzo cselekedetek forrasa, azokra alkalmas. Ebbdl vilagos,
hogy a I¢lek nem a test elemeinek a keveredésébdl szarmazik. Ha egy test az egyes alkoto-
elemek keveredésébdl all, akkor vagy egy, vagy tobb alkotoelem tulsulyba keriil, ennek fog
megfelelni a rajta megjelend forma. Esetleg addig igyekeznek az egyes alkotoelemek egy-
massal szemben uralkodo6 helyzetbe keriilni, mig egyikiik sem tudja megtartani a formajat, igy
a kozbiilsé tagokbdl jon létre egy 0j forma. A Iélek nem a test alkotoelemeibdl 1étrejovo
forma; kovetkezésképp egy kiils6 forma, mint amilyen a pecsétnyomd rajzatol szarmazo
forma az agyagban, amely viszont vizbdl és porbdl all. A pecsét formajanak semmi koze sincs
sem a vizhez, sem a porhoz.

Az elsO potencia a taplalkozas képessége, ami olyan, mint a kezdet, szemben a szaporodas
képességével, ami olyan, mint a cél. A ndvekedés képessége kdzépen van, ez koti Ossze a
kezdetet €s a célt. A szaporodas képessége megeldzi és foliilmulja a tobbit, még ha azoknal
késobb is jelenik meg. El0szor is uralkodik az az élet befogadasara kész anyagon; azt a
novekedés ¢és a taplalkozds potencidjanak folhasznalasaval folruhazza a célul kitlizott
formaval. Utdbb e kettére hagyja a vezetést egészen a nemzésig. A szaporodast szolgaljak, a
taplalkozas szolgal, a novekedés szolgal és 6t is szolgaljak. A taplalkozasnak négy kozismert,
neki szolgdld potenciaja van. Minden, ami mozog, egy ¢érzékelés akarata révén mozog. Ha
nem igy lenne, akkor az az érzé¢k folosleges lenne; marpedig a bolcsesség sem folosleges, sem
karos dolgot nem vesz el semmit sem, ami sziikséges vagy hasznos. Még a kagylok is, jollehet
mozdulatlannak latszanak, 6sszehtizddnak és kinyulnak, és ha a hatukra forditjak oket, addig
mozognak, mig ujra hasra nem fordulnak, hogy kozelebb legyenek taplalékukhoz.

A kiils6 érzékszervek jol ismertek; a belsok koziil elsé a kozos érzékelés, (sensus communis).
A hasznosat €s a karosat ugyanis csak tapasztalatbol ismerjiik, ezért sziikség van egy képzeld
potenciara (potentia imaginativa), ami megorzi az érzékelheté dolgok képeit. Ez a kozos
érzékelés és az emlékezet képessége (potentia memorialis), a megdrzés potencidja, hogy itt
maradjanak meg az érzékelhetd dolgok tartalmai. Aztan a elképzelés potenciaja (potentia
cogitativa), amely Gjra folidézi azt, ami kitorlodott az emlékezetbdl. Végiil az itéld potencia
(potentia estimativa), amelyik megall és megvizsgalja, mi a helyes és mi a helytelen abbdl,
amit a képzelderd kidolgozott. Vizsgalodva all meg, mig vissza nem kiildi mindazt a memo-
ridba. Aztan a mozgatas képessége (virtus movens), amely kozelrdl vagy tavolrdl el tudja
venni azt, amire sziiksége van, illetve eltaszitja azt; ami karos.

Az ¢€l6lény 0Osszes képessége vagy az észrevevést, vagy a mozgast szolgalja. A mozgato
képesség a vagyoddval azonos, ennek két fajtaja van. Vagy valami valasztott dolognak a meg-
szerzéséért mozgat, ez a vagyakozd képesség (potentia concupiscibilis), vagy pedig valami



utdlatosnak az eltaszitdsa érdekében mozgat, akkor ez a haragvd képesség (potentia
irascibilis). Az érzékelés ugyancsak két fajtara oszlik: vagy nyilvadnvald, mint a kiilsé
érzékszervek; vagy rejtett, mint a belsé érzékszervek. A mozgatd képesség az itéld képesség
(potentia estimativa) segitségével mukodik, folhasznalva a képzelderdt (poteneia imagi-
nativa). Ez a csucsa az allati 1étnek. Ez ugyanis nem azért kapta a mozgés potenciajat, hogy
folismerje vele az érzékelés és a képzelet okait, hanem azért kapta, hogy folismerje a mozgés
okait.

A gondolkodd ennek épp az ellenkezdje. Ez ugyanis azért kapta a mozgast, hogy a
gondolkodo, miikodo, érzékeld lelket korrigalja. Az 6t érzékszerv ismert, ugyancsak ismertek
azok is, amiket érzékelnek. Az 6 kozvetitésiikkel fogjuk {6l a format, a szdmot, a nagysagot, a
mozgast €s a nyugalmat is. A kozos érzékelés (sensus communis) megnyilatkozik abban is,
ahogyan példaul a mézrdl itéliink, ha azt latjuk, hogy édes. Ez bizony azért van, mert van
benniink egy, az 6t érzék szamara kozos potencia. Ez a képzelderd (potentia imaginativa), ami
ébrenlétnek és alvasunk idején is dolgozik. Aztdn van egy képességiink, ami Gsszerakja és
szétvalasztja a kozos érzékelésben 0sszegyiild érzeteket, 1étrehozza kiilonbségeiket, s mindezt
an¢lkiil, hogy a kozds érzékelés elvesztené a formékat. Ez a gondolkodd képesség (potentia
cogitativa), ami juthat igaz, juthat hamis eredményre. Ami a képzelGer6t illeti, az mindig igaz.
Aztan az itélo képesség: Ez az a képesség, amelyik egy dologgal kapcsolatban eldonti, hogy
torekedni kell-e ra avagy menekiilni kell-e eldle. A képzelo és a gondolkodo6 képesség nem tud
itélni ¢s elbirdlni, csak megjeleniteni. Végiil azoknak a jelentéseknek a megdrzd képessége, a
memoria, amelyeket érzékszerveink felfogtak: példaul, hogy a farkas ellenség, a gyermek
kedves; a szeretet és a gyllolet, az igazmondas vagy a hazugsag az itéloképességhez tartozik.
A meg6rzd, emlékezd képesség pedig megorzi azt, amit az itéld képesség igaznak talalt. A
gondolkodo képességet pedig; ha az itéld képesség hasznalja, képzeletnek, ha pedig az értelem
hasznalja; gondolkodasnak nevezziik. A képzelderd (imaginatio) az agy elsé részében
helyezkedik el, a gondolkodd képesség (cogitatio) a kdzepén, az emlékezet pedig a hatso
részén, az itélo képesség (estimativa) pedig az egészben, de leginkdbb a gondolkodo részében.
Mindezek a képességek halandoak, elpusztulnak az eszkozeikkel egyiitt. Ezek nem maradnak
meg, szemben az értelemmel, bar az egy bizonyos modon atveszi maganak mindannak a
legjavat, amit ezek a képességek produkalnak, €s a sajat 1ényegében hivja azokat 1étre.

Ez a rovid Osszefoglalasa mindannak, amit 6k a racionalis I¢lekrész alattiakrol tanitanak. A
racionalis 1élekrészt még anyagi (hylikus) értelemnek is mondjak, azaz potencidlis értelemnek,
mivel hasonlit az anyaghoz, ami kozel all az aktualisan nem létezOhdz, ami viszont poten-
cidlisan minden lehet; ha benne megvaldsulnak az intelligibilis formak; vagy isteni inspiracio,
vagy elsajatitdas révén. Isteni inspirdcioval az alapvetd intelligibiléket (principiumokat),
amelyeket minden természetes allapotaban levd ember k6zosen birtokol.

Elsajatitas, azaz analogikus kovetkeztetés vagy szillogisztikus bizonyitds révén, a logikai
valosadgok fogalmai révén, mint amilyenek a nemek, fajok, kiilonbségek, sajatsagok, egyszerti
¢s a kiilonboz6 modon Gsszetett szavak, igaz és hamis Osszetett kovetkeztetések, sziikségszeri
bizonyito, dialektikus, retorikus, szofisztikus vagy poétikus konkluziéra vezetd propoziciok,
tovabba a természeti dolgok kutatasa révén. Ez utobbiakon olyasmiket értek, mint az anyag,
forma, nemlét, természet, hely, id0, mozgas, égitestek, elemi testek, az abszolut értelemben
vett keletkezés és pusztulds, a meteoroldgiai, asvanyi létezok és a fold felszinén levd
novények ¢és allatok létrejotte, az ember lényege, az emberi lélek Onmagardl alkotott
fogalmanak lényege, a matematikai dolgok, azaz az abszolit szamok ¢s geometriai formak
fogalmai, az égi geometria (asztronémia), a dallamok geometriajanak (zene), a lathaté dolgok
geometridjanak (optika) a fogalmai, a metafizikai dolgok fogalmai, mint a 1ét elvei, az ok, a
szubsztancia, a jarulék, a nem, a faj, az ellentét, a hasonlosag, a megegyezés, a kiilonbozdség,
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az egység, a sokasag, a teoretikus tudoméanyok (matematika, fizika, logika) alapelveinek
igazolasa, amihez csak ennek a tudasnak a segitségével lehet eljutni. De ilyen az elsé Teremtd
¢s az elsO teremtmény; a vilaglélek igazolasa, valamint az¢, hogy miként teremtette &s
rendezte el az értelmet a Teremtd, mi a lélek hierarchikus viszonya az értelemhez, mi a
természet hierarchikus viszonya a lélekhez; mi az anyag és a forma hierarchikus viszonya a
természethez, mi a rangjuk az anyagbdl és formabol 1étrejott szféraknak és csillagoknak, miért
lettek megalkotva ennek a kiilonbségnek, a korabban és a késObben kedvéért, az isteni és az
altalanos fizikai vilagrend, az isteni gondviselés ismerete. A gondolkodd 1¢lek néha az érzéke-
1éstol is kap format, mivel elébe kerlil az, ami a képzelderében (imaginatio) és az emlé-
kezetben (memoria) 1étrejon, folhasznalva a gondolkodd (cogitativa) és it€ld (estimativa)
képességet. Ugy latjuk, hogy ezek a formak bizonyos tulajdonsagaik tekintetében egyformak,
mas tulajdonsagaik tekintetében viszont eltérnek egymastol. Ezek kozott egyes formak
Iényegiek, masok jarulékosak, ezeket szétvalasztja ¢és Osszedllitja, kikovetkezteti beldliikk a
nemeket, fajokat, kiilonbségeket, sajatsagokat, jarulékokat, aztan szillogisztikus modon rakja
Oket 0ssze, hogy ezekbdl az 6t tdmogatd univerzalis értelem segitségével hasznos eredmé-
nyekre jusson. Ha elején még igénybe is vette az érzékszerveket, még sincs rajuk utalva akkor,
amikor ezeket az idedkat onmagiban folidézi; sem akkor, amikor ezeket szillogisztikus
modszerekkel Osszedllitja, sem akkor, amikor ezeket igazolja, sem akkor, amikor ezeket a
fogalmakat megalkotja.

Amint az érzékszervek az érzékelt dologhoz hasonlova valva érzékelnek, ugyantgy szellemi
képességeink is a folfogott dolgokhoz hasonlova valva, a forménak az anyagtol valo lecsu-
paszitasa €s a hozza vald kapcsolddas révén miukodnek. Az érzékeld képesség nem akarattol
fliggden mikodik, szemben a gondolkodd képesség miikddésével, hanem sziiksége van a
mozgatd képességre, valamint azoknak a kozvetitoknek a segitségére, amelyek a formakat
eljuttatjak hozza. Az értelmi képesség dnmaganal fogva ért, amikor csak akar. Ezért mondjak
az érzékelés képességét passzivnak, az értelmi képességet pedig aktivnak. Az aktualis értelem
nem mas, mint az intelligibilis dolgoknak a forméi magaban a potencialis értelemben. Ezért
mondjak, hogy az aktualis értelem a megértés alanya és targya egyszerre. Az értelem saja-
tossagaihoz tartozik az, hogy a sokasagot egyesiti, az egységet sokasagga teszi az 0sszeallitas
illetve a szétvalasztas révén. Az értelem, még ha a megfontolas ¢és gondolkodas révén
1étrejovo szillogisztikus Osszeallitdsokban megnyilvanulo tevékenysége idoben is jelenik meg,
konklizidhoz valo eljutdsa nem fiigg az 1d6tdl, st az értelem Iényege az 1d6 folott all. Ha az
értelmes 1¢lek a tudomanyok fel¢ fordul, akkor tevékenységét ,,theoretikus értelemnek”
nevezik. Ha az éllati potencidk elnyomadsa felé fordul, akkor tevékenységét ,,vezetésnek™ (szo
szerint: politikanak) nevezik ¢és ,,praktikus értelemnek™ nevezik. Néhany ember esetében az
értelmi képesség az univerzalis értelemmel vald kapcsolattol 6l tud odaig emelkedni, hogy
nincs mar rautalva a kovetkeztetésre €s mérlegelésre, elegendd ismerettel latja el 6t a
sugalmazas és az inspiracid. Ezt a sajatos (allapotat) nevezik szentségnek, 6t magat ,,szent
1éleknek”.

A I¢lek szubsztancia voltat - jollehet sem nem test, sem pedig nem jarulék - bizonyitja tobbek
kozt az, hogy a testnek a formadja, Iényegét tekintve nem oszthatd gy, mint ahogyan a test
oszthato, de nem oszthato ugy sem, ahogyan a jarulék oszthat6 az 6t hordozo (szubsztancia)
osztasaval. A szin, illat, iz, meleg, hideg egyarant oszthato a hordoz6 (szubsztancia)
osztasaval, még ha nem is Iényegét illetden. Az értelemnek a forméja maga az intelligibile (a
fogalom). Az ,,ember”-nek az intelligibiléje (fogalma) nem oszthatd; mert az embernek sem a
felét, sem egy részét nem foghatjuk f6l embernek, mint ahogyan a test egy részét testnek, a
szinnek egy részét szinnek foghatjuk f6l. Hasonloképp a szin €s a test esetében, amennyiben
mindkettdjiik intelligibile, nem foghat6 f6l az osztds. Nem mondunk ilyent: a szin fogalmanak
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a fele, a test fogalmanak a fele; de mondhatjuk: annak az érzékekkel folfoghat6 testnek a fele,
ennek a szinnek, amire rdmutatunk és ami abban (a testben) van meg, a fele. Nem mondjak
azt, hogy ,,Zaid gondolkodo lelkének a fele”, de mondjuk azt, hogy ,testének a fele”, ha nem
lehet egy irdnnyal, egy altala elfoglalt, megmutathato hellyel sem jellemezni. Ha nem test és
nem is egy testben meglevd, abban follelhetd jarulék, akkor Iétérdl a tdle szarmazo
cselekedetek tanuskodnak. Ebben az esetben nincs mas lehetdség, mint az, hogy énmagéaban
1étezd, angyali tulajdonsagokkal jellemezhetd szubsztancia legyen; mint amilyenek az isteni
szubsztancidk. Elsddleges eszkozei azok a szellemi formak, amelyek az agy kdzepén jonnek
1étre az életerdt jelentd 1élektdl (rith) az imaginativ képességben, amitél gondolkodd lesz, ha
iranyitasa ala vonja; azaz megfelelden Osszeallitva és szétvalasztva azokat eljut a tudomany
létrehozasaig. Imaginativnak nevezzik, mert uralja a potentia estimativa, ahogyan ez
eléfordul a gyerekeknek, az allatoknak és azoknak a betegeknek az esetében, akiknek a
testnedveik keveredési aranya folborult. Ezért nem latjadk 6k azokat az alakokat, amelyek
eljutnak a I¢lekbe, és nem tudnak mit 0sszerakni és szétvalasztani, amire pedig sziikség lenne
ahhoz, hogy tokéletesen meg tudjak vizsgalni a kérdéses nézetet, amely igy hidnyos becslés
(aestimatio) formajaban jelenik meg részben vagy egészben. A 1¢élek a testtdl elvalik és nincs
rd utalva. Ezt bizonyitja tobbek kozt az, hogy a testi képességeket gyongitik az erds ingerek,
mint példaul a szemet a nap, a fiilet az erds hang, tonkre téve azok eszkozeit. Az értelmes
lélek ezzel szemben nem ilyen, mivel egyre erdsddik, valahanyszor csak erésebb tudomanyt
sajatit el. Ide tartozik az is, hogy az életkor érinti a testet, de nem ¢érinti a lelket. Ez utobbi
egyre erdsebb lesz az Otvenedik év utdn; jollehet a test romlasnak indul. Ugyancsak ide
tartozik az is, hogy a test tevékenysége véges, mikozben a I¢lek tevékenysége végtelen, mivel
a mértani, szamtani és logikai forméak végtelenek. A bizonyiték arra, hogy egyrészt van egy
onallo 1éttel bird szellemi szubsztancia, amely a 1élek szamara olyan (szerepet tolt be), mint a
fény a latds szdmdara, masrészt arra, hogy a I¢lek, mihelyst elvalt a testtdi, egyesiil vele, az,
hogy a I¢lek a tudomanyait nem a tapasztalatra épiti. Amit ugyanis tapasztalat alapjan tudunk,
arrdl nem itélhetiink hatarozottan, hiszen az ember nem allithatja hatdrozottan, hogy senki
sem tudja mozgatni a két fiilét, mikozben hatarozottan allithatjuk azt, hogy minden ember
rendelkezik az érzékelés (képességével), valamint minden, ami érzékelni képes, az ¢él, és
minden, ami ¢€l, az szubsztancia; tovabba az egész nagyobb, mint a rész, ¢és igy tovabb az
alapvetd igazsdgokon (elsd intelligibiléken) végig. A nézeteink igazsagarol alkotott véle-
ménylink nem tanuldsunk alapjan igaz. Ebben az esetben egy végtelen lancolat allna eld. A
gondolkodo Iélekkel kapcsolatban allo isteni kidradasbol kell tehat szarmaznia, de ha ennek a
kidradasnak nincs egyetemes intellektualis forméja, akkor nem tud bevésddni a gondolkodo
lélekbe. Mindaz azonban, aminek Onmaga lényegében intellektudlis formdja van, az test
nélkiili szubsztancia, kovetkezésképp ez a kidradas intellektudlis, test nélkiili, sajat 1éttel biro
szubsztancia. A 1¢lek tokéletes formajanak fogalma akkor jon 1étre, ha ezzel az intelligibilis
szubsztanciaval kapcsolatba keriil de a test miikodése gatolja ennek a kapcsolatnak a 1étre-
jottét. Nem jon 1étre a tokéletes kapcsolat, hacsak el nem utasitjuk a test minden képességét.
Nincs ugyanis a testen kiviil semmi sem, ami (a lelket) a (magaban allo értelemmel val6)
kapcsolattol visszatartana, kovetkezésképp, ha a testtdl elvalik, akkor tokéletes lesz,
kapcsolatba kertil (a magaban allo értelemmel), az ezzel a legfébb tudasnak nevezett nemes
szubsztanciaval vald kapcsolata megdvja a romlastol. A tobbi képesség a testben mutatja meg
tevékenységét és az eszkozokkel egyiitt maga is elpusztul. De amint korabban mondtuk, a
gondolkodo 1€lek 1étrejott és elfoglalta a kozpontot.

13. A kazar ezt mondta: Ugy latom, hogy ez a filozofiai fejtegetés pontosabb és helyesebb,
mint a tobbi.
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14. A rabbi ezt mondta: Ettdl féltettelek, tudniillik, hogy meghajolsz nézeteik eldtt és elfoga-
dod azokat. Mivel matematikai és logikai bizonyitasaik helyesek, ezért (az emberek) lelkiik-
ben mindazt, amit a fizikarol, metafizikar6l mondanak, jonak taldljak és azt hiszik, hogy
minden, amit mondanak, az bizonyitas. Vagy talan nem kételkedtél abban az allitasukban,
hogy el6szor négy elem van, hogy keresik a tliz vilagat, ahol allitasuk szerint az éteri tliz van,
amelynek nincs szine ezért nem latjuk az ég és a csillagok szinét. Mikor észleltiik mi az elemi
tiizet? A legmagasabb hdség mindsége ha a foldben jelenik meg, akkor az a parazs, ha a
levegdben, akkor az a lang, ha pedig a vizben, akkor az a forrds. Mikor lattunk egy tlizbol
vagy levegdbdl allo testet behatolni a novény vagy az allat anyagédba, hogy azt allithassuk,
hogy az mind a négyiikbdl: tizbol, levegdbdl, vizbol €s f6ldbdl van dsszetéve? De tegylik fol,
hogy észleltiik, amint a viz és a fold megvaltozva bejut a ndvény anyagaba. Ebben az esetben
a levegd ¢és a Nap melege mint mindségek jatszanak segitd szerepet a keletkezésben, de nem
ugy, mint tizbdl vagy levegobdl allo test. Vagy mikor lattunk valamit magara a négy elemre
bomlani? Ha egy része valami hasonléva valik, mint a por, az nem por, hanem hamu, ami
alkalmas arra, hogy valamilyen gydgyszer legyen. Az a rész, ami vizhez hasonlova valik, az
nem viz, hanem valamilyen nedv vagy nedvesség, amely vagy mérges vagy taplalo, de nem
that6 viz. Az a rész, amely valami levegdéh6z hasonld dologga valik, az vagy para vagy fiist,
de nem levegd, amit be lehetne I¢legezni. Mindezek maguk is talan allattd vagy novénnyé
valnak, vagy Osszekapcsolodnak fold elemekkel és egyik valtozas utdn a masikon mennek
keresztiil, de a legritkdbb esetben valtoznak tiszta elemmé. Mindezek figyelemmel kovetése
utan sziikségesnek latjuk, hogy elismerjlik a meleget, a hideget, a nedvességet €s a szarazsagot
mint a négy elemi mindséget, mivel egy test sem mentes ezektdl vagy ami ezek kozott van. Az
értelem az Osszetett dolgokat ezekre bontja fol, vagy azokat ezekbdl rakja 6ssze, megallapitja
azokat a szubsztancidkat, amelyek ezeket hordozzak, és ezeket nevezi tliznek, levegének,
viznek és foldnek, mégpedig gondolatban és szoban. Nem, mintha valaha is 1étezett volna
elem az értelmen kiviil, és abbol lett volna 6sszetéve minden keletkezd dolog. De hogyan is
mondhatndk ezt 6k, akik (az anyagi vilag) orokkévaldsagat tanitjak, tehat szerintiikk az ember
magbol és vérbol keletkezik, a vér pedig taplalékbol, a taplalék pedig novénybdl, a ndvény
pedig - mint mondottuk - magvakbo6l és vizbol. Ez valtozik hozza hasonlo étellé a Nap, a
levegd ¢€s a fold segitségével. Bizony, az 0sszes csillagnak és csillagnak és csillagallasnak
jotékony hatdsa van erre. Ez a kétely az elemekkel kapcsolatban a nézeteiket illetéen.

Ami pedig a vallas tanitasat illeti, aszerint Isten teremtette a vildgot olyannak, amilyen, meg-
formalva az allatait és novényeit, nem volt sziiksége ehhez egyszerli testekre valamint az
Osszetettek beldliik vald Osszedllitasara. Ha a teremtést allitjuk, akkor megkdnnyebbiiliink a
minden nehézségtdl, és csokken minden bonyodalom, ha elképzeljiik, hogy ez a vilag nem
volt, majd pedig, amikor akarta, akkor Isten akaratdra létrejott. Miért faradozol annak a
kutatasaval, hogy miként jottek 1étre a testek és hogy miként kapcsolodtak hozzajuk a lelkek?
Miért irtozik a lelked az égbolt és a vizek az égbolt folott, valamint a rabbik emlitette satanok,
tovabba a Messids napjairdl, a halottak foltamasztasarol és a tulvilagrol szo6l6 jovendolések
elfogadasatol? Miért van sziikséglink erre az ligyeskedésre (ahhoz, hogy bebizonyitsuk azt,
hogy) a I¢lek megmarad a test pusztuldsa utdn, mikdzben az igazi tanitas és hagyomany mar
bebizonyitotta szamunkra, hogy van tulvilag, legyen az lelki vagy testi jellegii? Ha a logika
utjat jarod mindezeknek a nézeteknek a bizonyitdsa és cafoldsa érdekében, akkor életed
eredmény nélkiil fog elmulni. Ki fog nekiink (amellett tantiskodni), hogy a I¢lek intelligibilis
szubsztancia, nem foglal a térben helyet, nem ¢érinti a keletkezés és a pusztulas? Miben
kiilonbozik az én lelkem a tiedtdl, vagy az Aktiv Intellektustol, vagy a tobbi oktol és az Elso
Oktol?
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Miért nem egyesiil Aristotelés lelke Platonéval, mikozben mindketten jol ismerik egymast és
az Osszes filozofust; egymas €s az 6sszes filozofus nézeteit és titkos gondolatait? Miért nem
gondoljak gondolataikat egyszerre, mint ahogyan ez torténik az isten €s az Aktiv Intellektus
esetében, miért feledékenyek és fogalmaik (kidolgozasa soran) miért van sziikségiik a 1€pésrol
1épésre halad6 gondolkozasra? Miért nem talalja 6nmagat a filozofus, ha alszik, ha berag, ha
mellhartyagyulladasa van, ha gutaiitést kap, ha megoregszik, vagy ha elgyongiil? Mit véljiink
arrdl, aki a filozéfusok tudomanyanak a végére jutott, de melankdlidba vagy agyhartyagyulla-
dasba(?) esett és elfelejtette minden tudomanyat? Az ilyen 6nmaga marad, vagy azt mondjuk,
hogy mas lett? De tegyiik fol, hogy lassanként kigyogyul betegségébdl €s ujra elsajatitja, amit
korabban tudott, de kézben megoéregszik, ezért nem jut a tudomanyban odaig el, ahol ko-
rabban volt. Két 6nallo 1éttel biro lelke lesz, az egyik magasabb, a masik alacsonyabb rendii?
Tegyiik f6l, hogy testnedvei keveredési aranyanak megvaltozasa kovetkeztében a gydzelmet
¢és az ¢lvezeteket fogja szeretni. Azt kell-e majd mondanunk, hogy van egy lelke a para-
dicsomban, egy pedig a pokolban? A tudomanynak milyen foka révén lesz az emberi 1¢élek
onallo, testtdl fliggetlen, nem romlandé szubsztancia? Ha a 1étezokrol sz616 6sszes tudomany
révén, akkor sok minden marad hatra, amit a filozofus nem tud az égben, a f6ldon és a
tengerben levoé dolgokrol. Ha elegendd ezek koziil némelyek (ismerete), akkor minden
gondolkodo Iélek 6nallo (szubsztancia) lesz, mivel az elsé intelligibilék (principiumok)
természettél fogva megvannak benne. Ha azonban a I¢lek csak a tiz kategdria és a
gondolkozasnak az azok folott alld principiumainak ismerete révén lesz 6nallo, amelyekbe be
vannak zarva mind a 1étez0k, de azokat az egyesek vizsgalata nélkiil logikus uton el lehet érni,
akkor ez kozeli tudast jelent, amit azonnal meg lehet szerezni. De tavoli azonban az, hogy az
ember azonnal angyal legyen. Ha azonban sziikségszeriien (az egyes dolgok) logikai és
természettudomanyos vizsgalata és ismerete (jelenti a tudast), akkor a dolog elérhetetlen, és az
0 véleménylik szerint (a 1¢lek) foltétlentil elpusztul és szétesik. (Ha igy van, akkor) karos
gondolatok rabsagaba estél és olyan dolgokat keresel, amelyeket nem tett a Teremtdd
szamodra hozzaférhetokké.

Nem felel meg az ember természetének, hogy mindezeket kovetkeztetéssel megismerje, de
megfelel a teremtés legjavabol kivalasztottaknak a korabban emlitett foltételek mellett olyan
lelket kapnak, amely megismeri a vilagot a maga teljességében, latja annak Urat az angya-
lokkal, latjak egymast, latjdk egymas szivének rejtekét; ahogyan irva van: én is tudok,
hallgassatok. Mi azonban nem tudjuk, hogyan és minek a révén lehetséges ez; hacsak nem a
profécia utjan jut el hozzank. Ha a filozofusok tudasa minderrdl helyes lenne, akkor minderrdl
tudomdsuk lenne, hiszen beszélnek a lélekrdl is, a profétalasrol is. Marpedig 6k is olyanok,
mint a tobbi ember. Ok, az igaz, az emberi bolcsesség tekintetében kitiinnek, ahogyan ezt
Sokratés mondta az athéniaknak: ,,Emberek, én nem kételkedem a ti isteni bolcsességetekben,
de allitom, hogy abban én nem vagyok jaratos, mégis az emberi bolcsesség révén bdlcs
vagyok”. Ok, javukra szolgaljon, mivel nincs résziik a profétalasban és az isteni megvilago-
sodasban, kovetkeztetéseikhez folyamodtak, és tokéletesen folépitették a bizonyitasokon
alapulé tudomanyokat; amelyek mogott nincs (azonos) c€l. Ezért aztan elszigetelddtek, s bar
nincs két olyan személy, aki kozott kiilonbség lenne az (elobb emlitett) tudoméanyok tekinte-
tében, mégis aligha van két személy, akik megegyeznének abban, hogy milyen nézeteket
kellene vallaniuk a metafizika teriiletén. S6t, sok esetben a fizikara is ugyanez all. Ha talélsz
egy csoportot, amelyik egy tanitasban megegyezik, akkor nem a kutatas €s vizsgalodas ered-
ményeként (azonos) a nézetiik, hanem azért, mert egy filozofiai iskolahoz tartoznak és annak
hagyomanyait kovetik, mit példaul Pythagoras iskolaja, Empedoklés iskolaja, Aristotelés
iskoldja, Platon iskoldja ¢és masoké, vagy a sztoikusok, peripatétikusok. Ez utdbbiak
Aristotelés hivei. Az ¢ principiumaik kozott vannak olyan nézetek, amelyek lebecsiilik az
értelmet és az értelem hibasnak mindsiti azokat. Ilyen példaul az, hogy a szféradk forgasat
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azzal okoljdk meg, hogy a neki hianyzé tokéletességet keresi, mert minden irdnyban egyenld
mértékiinek kell lennie. Mivel ez nem lehetséges szdmara mindig és minden részében, ezért
szukcesszive keresi azt. Ilyen hamis az allitdsuk az Egybdl aradd emanacidt illetden is,
nevezetesen az, hogy az Egy megismerésébol hogyan szarmazik az angyal, annak dnmagara
iranyuld megismerésébdl (hogyan szarmazik) a szféra, hogyan jott 1étre beldle fokozatosan a
tizenegy rend és allt meg az Aktiv Intellektusnal, amelybdl nem jott 1étre (a tovabbiakban)
sem angyal, sem szféra. Ezek a dolgok kevésbé meggydzdek, mint a Jezira Konyve. Mind-
ezekben jelen van a kétely, nincs benniik megegyezés két filozofus kozott, mégis minden-
esetre meg kell érteni Oket; meg kell koszonni nekik a puszta kovetkeztetéseik segitségével
elért eredményeiket. Jot akartak, kidolgoztak a gondolkodas torvényeit, elvonultak a vilagtol.
Oket mindenesetre el kell ismerniink, mar csak azért is, mert szamukra nem kotelezd
elfogadni azt, ami nalunk van (a tudasbol), de nekiink el kell fogadnunk a tanusagot ¢és a
hagyomanyt, ami olyan, mintha (mi magunk) lattuk volna.

15. A Kazar mondta: Ha ismertetnéd roviden a karaitak kozt ,,a kalam hiveinek” nevezett
dogmatikusok altal kidolgozott nézeteket.

16. A rabbi mondta: Nincs annak semmi haszna, legfoljebb az elme élesitése a kalamban vala-
mint a segitség abban, amit mondtak: /égy ovatos annak megtanulasaban, amit Epikurosnak
valaszolsz. Az egyszerl tudods - ilyenek példaul a profétdk - keveset tud barkinek is atadni
tanitds Utjan ¢és nem tud a kalam segitségével valaszolni kérdésre. A kaldam miiveldjén
azonban latszik a tudomdany fénye, ezért a hallgatdo elényben fogja 6t részesiteni azzal az
egyszerl,, gancstalan (tudossal) szemben, akit a hittételek ismeretétdl semmi sem tud el-
forditani. A kalam miiveldjének célja mindenben, amit tanul és amit tanit, az, hogy sajat maga
¢és tanitvanya lelkében ugyanazok a hittételek legyenek meg, amelyek, annak az egyszerii
(tudosnak) a lelkébe természettdl vésddtek be. Esetleg a kalam tudomanya szdmos helyes
vallasi tételnek okoz kart azzal, hogy megismertet veliik szamos kételyt és mashonnan
szarmaz6 nézetet. Lathatunk ilyeneket azok kozt, akik behatéan foglalkoznak a versek
amelyik a természetes képességekkel megaldottak szamara konnyli. Az ilyenek élvezik a
versmértéket és semmiképp sem kovetnek el hibat. Amazoknak viszont az a céljuk, hogy
hasonlokka valjanak ezekhez, akik a prozoédidban tudatlanoknak mutatkoznak; mert nem
képesek azt tanitani mikdzben azok alkalmasak a tanitasara. A természetes képességgel meg-
aldott viszont egy masik természetes képességekkel megaldott embert néhany utalassal is meg
tud tanitani. Hasonloképp a vallasi kérdésekben természetes érzékkel rendelkezd, Istenhez
kozeli emberek lelkében a jdmborok szavaitol szikrak pattannak, sziviikben fény gyul. Akiben
nincs meg ez a természetes képesség, annak sziiksége van a kalamra, jollehet el6fordulhat,
hogy az nem is hasznara, hanem karra lesz.

17. Mondta a Kazar: Nem kérek téled semmit, ami ennek a kérdésnek a mélyére hatolna,
hanem csak a vallas elemeinek foglalatat emlékeztetdiil. Ugyanis mar hallottam rola és vagyik
ra a lelkem.

18. A rabbi valaszolt: El6szor bizonyitani kell a vilag teremtett voltat, cafolni kell azt, hogy a
viladg 6roktdl fogva lenne.

Ha a multnak nem lenne kezdete, akkor azoknak az egyedeknek a szédma, akik korabban
egészen a mi idonkig éltek, végtelen lenne. Ami pedig végtelen, az a valésagban nem létezik.
Hogyan valosulhattak meg akkor azok az egyének, holott sokasaguk miatt a mennyiségiik
végtelen? Sziikségszerti tehat, hogy a multnak kezdete legyen, a (valdsagban) Ilétezett
személyeknek pedig véges szama legyen.
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Az értelem ugyanis képes arra, hogy megszamlaljon ezreket és milliokat kétszeresen is,
egészen a végtelenségig, mindezt azonban csak a lehetdség szerint, mert arra nincs lehetdsége,
hogy mindezt valdsagossa is tegye. Ami a valdsagban is testet Olt, az egyesével lehet
szamolni. Ez az a szam, ami aktualitast nyer, de ez foltétleniil véges. De hogyan lehetne
valosdgos az, aminek nincs vége? A vilagnak tehat van kezdete, az égitestek forgasdnak a
szama véges. Ide tartozik az is, hogy ami végtelen, annak fele nincs, kétszerese sincs ¢és
nincsenek szamszeri viszonyai. Tudjuk ugyanakkor, hogy a Nap fordulatainak a szdma a Hold
fordulatai szaménak a tizenkettedét teszi ki, €s a tobbi égitest mozgasanak egymashoz valo
viszonya is hasonlo: ez valahanyad része annak. Ami végtelen, annak azonban nincs
valahanyad része. Hogyan lehet akkor ezt ahhoz hasonlitani, ami végtelen és ez alatt vagy
efolott van, azaz szam szerint nagyobb vagy szam szerint kisebb (ennél).

Tovéabba ami végtelen, az hogyan jutott el (végiil) hozzank. Ha el6ttiink végtelen szamu
teremtmény ¢lt, akkor hogyan ért el ez a szam hozzank. Aminek egy bizonyos dolognal vége
van, annak foltétleniil kezdetének is kell lennie. Ha nem igy lenne, akkor minden egyednek a
sajat 1étéig ki kellene varnia az eldtte 1étezd végtelen (szamu) egyedek 1étét, kovetkezésképp
semmi sem léteznék.

Aztan: A vilag teremtett, mert test. A test ugyanis foltétlentil mozog vagy nyugalomban van.
Ezek azonban olyan jarulékos tulajdonsagok (akkcidencidk), amelyek létrejonnek rajta és
egymast kovetik. Ami jarulékos, az foltétleniil keletkezett, éppen azért, mert hozza jarult. Ami
eldtte volt, az is keletkezett, mivel ha 6rokké valo lett volna, akkor nem pusztult volna el.
Tehat mindketten keletkeztek. Ami nincs jarulékok (akcidenciak) nélkiil, az maga is kelet-
kezett, mert nem létezhetett a jarulékok eldtt. A jarulékok azonban keletkeztek, kovetkezés-
képp 6 maga is keletkezett.

Aztan: A keletkezd dolognak foltétleniil sziiksége van egy 6t 1étesitd okra. Ami létrejon,
annak sziiksége van sajat idore is, de korabbi vagy késobbi 1d0 is lehetne hozza rendelve. Az,
hogy a sajat idejét kapta, és nem azt, amelyik eldtte vagy utana van, foltétleniil arra utal, aki
ezt meghatarozza.

Aztan: Az Isten kezdet nélkiili 6rokké valo, nincs kezdete és nincs vége. Ha teremtett lenne,
akkor teremtdre lenne sziiksége, de ez a lancolat a végtelenségig futna és sohasem jutna el,
vagy sohasem érne véget az kezdet nélkiili orokkévaldo Teremtonél, aki az elsd, és akit
kerestink.

Aztan: Isten Orokkévalo, sohasem sziinik meg. Amirél ugyanis bizonyitjuk, hogy nincs
kezdete (6rokkévald), az nem is pusztulhat el. A nem-1¢ét keletkezésének ugyanis sziiksége van
okra, mivel egy dolog sem pusztul el magatol, hanem csakis az ellentététdl. Neki azonban
nincs ellentéte, sem hasonmadsa, mivel az, ami minden tekintetben hozz4 hasonlo, az 6nmaga,
Ot azonban nem jellemzi a kettdsség. A pusztulasat okozo ellentéte sem lehet kezdet nélkiil
orokkévald, mivel az O kezdet nélkiili orokkévalosagat bizonyitottuk, de teremtett sem lehet,
mivel minden teremtett dolgot ez a kezdet nélkiili 6rokkévald hoz l1étre, méarpedig az okozat
hogyan is pusztithatna el az okot

Aztan: Az Isten nem test. A test ugyanis nem mentes a jarulékoktol. Ami nem mentes a
jarulékoktol, az maga teremtett. Jaruléknak nevezni is lehetetlen, mivel a j6 az 6t hordozo
testben létezik. A jarulék a test okozata, azt koveti, az hordozza 6t. Istennek nincs helye, nem
jellemezhetd az egyik irannyal, szemben a masikkal, hiszen mindez a testek tulajdonsagainak
a korébe tartozik.
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Aztan: Istennek tudomasa van minden nagy ¢és kis dologrol, tudasat nem kertili el semmi sem.
Bebizonyosodott ugyanis, hogy O teremtett, rendezett és rendelt el mindent, ahogyan irva van:
Aki a fiilet plantalta, nem hall-e, aki a szemet formalta, nem lat-e? Tovabba: A sotétség sem
borit el eldled ... mert te alkottad a vesémet ...

Aztan: Isten ¢l, mivel bizonyitottuk mar réla a tudast és a hatalmat. Ezek bizonyitjak, hogy €l.
Ez azonban nem olyan, mint a mi érzékeléssel és mozgassal meghatarozott ¢letiink. Ennek az
¢letnek jelentése a tiszta értelem, az egyik azonos a masikkal, a masik azonos az egyikkel.

Tovébba: Istennek akarata van. Minden, amit teremtett, annak megteremtheti az ellentétét, a
nem-1¢tét, de megteremtheti a teremtésének ideje elétt vagy utan egyarant. Mindkét lehetdség
egyarant a hatalmaban van, kovetkezésképp sziikségszerlien az akarata az, amelyik a két
lehetdség koziil az egyiket valasztja, szemben a masikkal. Kozbevetheti barki, hogy tudasa
nélkiilozheti a hatalmat és az akaratdt, mivel tudasa a két idd, a két ellentét egyikéhez
kapcsolodik, tovabba a kezdet nélkiili 6rokkévald tudasa az oka annak, hogy a keletkezett
dolgok olyannak jottek 1étre, amilyenek. Ez 6sszhangban van a filozofiaval.

Aztan: Akarata kezdet nélkiili 6rokkévald €s Gsszhangban van tuddsaval. Semmi sem jarul
hozza ¢€s nem valtozik rajta semmi sem. Sajat 1ényegébdl fakado, és nem szerzett, élete révén
¢l. Mindenhat6é a hatalmaval, akarata van az akarataval, mivel lehetetlen, hogy a dolog
egyszerre 1étezzek az ellentétével. Ezért nem mondjak abszolut igazsagként, hogy mindenhato
hatalom nélkdil.

19. Mondta a Kazar: Ez emlékeztetonek elég. Kétségkiviil ez az, amit a I¢lekrdl és az
értelemrdl mondtal €s ezek azok az alapelvek, amelyeket megdriztél mindabbol, amit masok
mondtak. En azonban csak a te véleményedet és a te hitvallasodat kérem téled. Emlitetted,
hogy készen allsz erre és az ehhez hasonld vizsgdlodasokra. Azt hiszem, tigy sem tudod
megkeriilni a végzet és a szabad akarat kérdésének vizsgalatat, mivel ez gyakorlati kérdés.
Mondd héat a véleményedet errdl.

20. A rabbi igy valaszolt: A lehetséges természetét csak a prepotens vagy ingatag ember
tagadja, aki azt mondja, amiben maga sem hisz. Késziilodésébdl lathatod, hogy miben
reménykedik, vagy mit6l fél. Ez mutatja meg, hogy ¢ is hisz abban, hogy van olyan dolog, ami
lehetséges, amire hasznos elére folkésziilni. Ha a végzetben hinne, akkor megadnd magat
eldtte, akkor példaul nem védekezne fegyverrel az ellenség ellen, ¢lelemmel az ¢hezés ellen.
Ha az a véleménye, hogy a késziilodés sziikségszerli annak, aki késziilodik, a késziilodés
elhanyagoldsa pedig sziikségszerli annak, aki nem késziilodik, akkor elismerte a kozbiilsd
okokat, és azt, hogy a kovetkezmény fonnallasa ezektdl fligg. Az akarat a kozbiilsé okokba
fog litkdzni. Ha igazsagos ¢s nem akaratos, akkor be kell ismernie, hogy szabad dontési jogot
kapott a szdmara lehetséges dolgokkal kapcsolatban, amiket megtehet, ha akarja, de ha akarja,
elhagyhat. Ebben a hittételben nincs semmi kényelmetlen sem az isteni dontéssel szemben,
mivel minden att6l fiigg, de kiilonboz6 formakban, ahogy azt mindjart megvilagitom.

Azt mondom, hogy minden okozat az elsé okhoz tartozik, mégpedig kétféle modon: vagy az
elsé intencid szerint, vagy egy lancolaton keresztiil. Az elsé modra példa az allatok és
novények, valamint az égitestek korében (megfigyelhetd) vildgos rend és rendszer, amit az
értelmes vizsgalodd ember nem tud a véletlennel, hanem csakis egy bolcs Teremtd szandé-
kaval magyarazni, aki mindent a maga helyére tesz és mindennek megadja azt, ami kijar neki.
A masikra példa az, hogy ez a tliz elégeti ezt a fat. A tliz ugyanis egy finom, meleg, tevékeny
test, a fa pedig egy szétesd, passziv test. A finom, forro, aktiv dolga az, hogy hasson a szétesd
(testre), a forro, széraz feladata az, hogy melegitsen és megsziintesse a passziv nedvességét,
mig részei szét nem esnek. Ha keresed ezeknek a cselekvéseknek és elszenvedéseknek (actio
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¢és passio) az okait, akkor azokat foltétleniil meg fogod talalni, sét talan még azok okainak az
okait is megtalalod, mig el nem jutsz az égitestekhez, majd az égitestek okaihoz, végiil az els6
okhoz. Helyesen mondja valaki, hogy a mindenség Isten rendelése szerint van, és helyesen
mondja mas, anélkiil, hogy Isten elhatarozasanak korébdl barmit is kivonna, hogy minden
szabad akaratbol és véletleniil van.

Ha akarod, akkor azt a fogalmat kézelebb hozhatod ehhez a folosztdshoz. A hatdsok vagy
isteniek, vagy természetiek, vagy véletlenek, vagy akarattol fiiggéek. Az isteniek az elsé oktol
szarmaznak, nekik Isten akaratan kiviil sziikségszeriien nincs tovabbi okuk. A természetiek
kozbiilso és azokra elokészito okoktol vannak, amik - ha a masik harom rész fel6l semmi sem
gatolja azokat - eljuttatjdk a dolgokat a céljukat jelentd tokéletességhez. A véletlenszeriiek
ugyancsak kozbiilsé okoktol szarmaznak, de csak jarulékosan, nem természetiik vagy rendjiik
szerint, nem szandékuk szerint, nincs meg benniik a folkésziiltség valamilyen tokéletességre,
amit elérve megallnak annal. A harom masik fajtatol fliggenek. Az akaratlagosaknak oka az
emberi akarat abban az allapotdban, amelyben valaszt. A valasztas a kozbiils6 okok cso-
portjahoz tartozik; maganak a valasztasnak is van oka, ez a lancolat egészen az elsokig tart.
Ez a lancolat nem sziikségszer(i, mert megtalalhatd benne a lehetdség. A 1€lek ott all szabadon
egy nézet ¢s az ellenkezdje kozt, kettdjiik koziil azt valasztja, amelyiket akarja. E valasztasa
alapjan fogjak dicsérni vagy elmarasztalni, mindez azonban nem kovetkezik a tobbi kozbiilsd
okbol. Nem lehet szidni egy véletlenszeri vagy egy természetes okot, annak ellenére, hogy
némelyikiikben jelen van a lehetdség is. Nem szidhatsz egy gyermeket vagy egy alvot, ha bajt
okoz neked; holott az ellenkezdje is megtorténhetett volna. Mégsem szidod Oket, mert nem
meggondolas alapjan cselekedtek. Vajon latod-e, hogy a lehetségesség tagaddi nem harag-
szanak arra, aki szandékosan kart okoz nekik, vagy hogy megadjak magukat ugyantigy annak,
aki elrabolja ruhajukat, ezaltal kiteszi 6ket a hideg okozta gydtrelmeknek, mint ahogyan
megadjak magukat a hideg északi sz¢€l okozta gyotrelmeknek, ha az egy hideg napon fuj. Vagy
azt allitjak, hogy az a harag egy hazug képesség, ami foloslegesen van meg az emberben, hogy
megharagudjon az egyik dologra, de a masikra ne, hogy hasonloképp dicsérjen és jonak
talaljon, szeressen ¢és gytiloljon, és igy tovabb. A valasztasnak, mint (szabad akaratbdl torténd)
valasztasnak nincs sziikségszerli oka, mert akkor az ember valasztasa szilikségszeriiség lenne,
az ember beszéde éppugy sziikségszerivé valna, mint a pulzusa. Ez a szemmel lathato
(igazsag) tagadasa. Lathatod ugyanis, a beszéd vagy a hallgatds a te hatalmadban van
mindaddig, amig értelmed birtokaban vagy €s nem vagy kiszolgaltatva mas jarulékos
dolgoknak. Ha a véletlen események az elsé oktol elsédleges akarat alapjan szandékosan
jonnek létre, akkor minden pillanatban Gjra lenne teremtve és akkor minden pillanatban az
egész vilagrol elmondhatndnk, hogy most teremtette a Teremtd. Ebben az esetben az
engedelmes nem lenne jobb a megatalkodottnal, mert mindketten engedelmesen teszik azt,
amire késztetve és amire O0sztondzve vannak. Nagy nehézségek tapadnak ehhez a nézethez,
koziiliik a legnagyobb a szemmel lathaté (igazsag) tagadésa, ahogyan mondtuk.

Azt a kifogast, amit azokkal szemben lehet f6lhozni, akik a szabad akarat hivei, azaz hogy 6k
bizonyos dolgokat kivesznek az Isten hatalmabol, azt a kordbban mondottakkal lehet
elharitani, nevezetesen azzal, hogy mindezt nem veszik ki teljesen Isten hatalmabol, hanem
egy (oksagi) lancolat réven arra vezetik vissza. Marad azonban egy masik kifogas, mégpedig
az, hogy mindezt kiveszik Isten tudasabol. Ugyanis az abszolut lehetséges természeténél fogva
ismeretlen. A Kalam hivei alaposan megvitattak ezt és arra az eredményre jutottak, hogy ezek
ismerete jarulékos, valamint egy dolog ismerete nem Iétoka annak a dolognak, €s hogy Isten
ismerete a 1étezOkrdl nem all ellentétben azzal, hogy azok lehetdség szerint legyenek vagy ne
legyenek. Annak a tudéasa, hogy egy dolog majd lesz, nem oka a dolog létrejottének, mint
ahogyan annak a tudasa, hogy egy dolog létezett, nem létoka annak, hanem bizonyiték arra,
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hogy a tudas Istenhez, vagy az angyalokhoz, vagy a profétakhoz, vagy a papokhoz tartozik. Ha
a tudas létesité ok lenne, akkor bizonyos embereknek az Eden kertiében kellene 1étrejonniiik
engedelmesség nélkiil, mert Isten tudja, hogy 6k jok, masoknak viszont a pokolban, minden
blin nélkiil, mert Isten tudja, hogy 6k engedetlenek (lesznek). Az embernek jol kellene laknia
an¢lkiil, hogy enne, mert az Isten tudja, hogy 6 ebben a bizonyos idében majd jol fog lakni.
Ebben az esetben értelmiiket vesztenék a kozbiilso okok, ha ezek nincsenek, akkor a kozbiilso
teremtmények sem lesznek.

Helyes tehat a mondat: Isten megproébdlta Abrahdmot, hogy engedelmességét a potencialisbol
aktualissa tegye, ¢s igy az boldogsaganak oka lehessen. Ugyanigy: Mivel te ezt a dolgot
cselekedted ... meg foglak aldani; stb. Miutan a (kontinges) események eredetiikben sziikség-
szerlien Istenre, vagy a folosztas mas tagjaira vezethetok vissza, de ugyanakkor lehetséges az
is, hogy mind isteni eredetlick legyenek, ezért a tomeg helyesebbnek talalta, hogy mindezt
Istenhez kapcsolja, mert ez megszilarditja és megerdsiti a hitet. Aki azonban disztingvalni tud,
annak meg kell kiilonboztetnie egyes csoportokat mas csoportoktol, egyes embereket mas
emberektdl, egyes idOpontokat mas idopontoktdl, egyes helyeket mas helyektdl, egyes
koriilményeket mas koriilményektdl. Az ilyen latni fogja, hogy az isteni (eredetii) események
talnyomo része egy sajatos foldon, nevezetesen a Szent F6ldon tortént meg, egy nép korében,
nevezetesen Izréel fiainak korében, abban az idében és olyan koriilmények koézott, amikor a
torvényeket €s a parancsolatokat adtak, amelyek megtartasat jo dolgok, elhanyagoldsat rossz
dolgok kisérik, a véletlenszerii €s a természetes dolgok nem mentesitenek az elhanyagolasuk
idején és nem karositanak a megtartasuk idején.

Ezért szolgainak Izrael fiai bizonyitékul minden nép szamara a hittagadokkal szemben, akik a
gorog Epikuros nézeteit valljak abban, hogy szerinte minden dolog véletleniil jon létre, mert
nem nyilatkozik meg benne egy tudatos tervezd szandéka. Kovetdit hédonistaknak nevezik,
mert szerintlik az €lvezet a legfobb cél €s az abszolut jo. A torvényt betarté szandéka a tor-
vényhozoval szemben az, hogy kedves legyen annak szemében, hogy eléadhassa szandékait
annak: ha kiemelkedden kegyes, akkor sugalmazott tudast akar kapni, csodajeleket vagy
kegyeket akar kapni, ha proféta, vagy ha ¢ a szeretett nép, figyelembe véve a Téraban emlitett
koriilményeket az idével, hellyel és cselekedetekkel kapcsolatban. Ebben az esetben egyal-
talan nem kell tordédni a természetes vagy véletlenszeri okokkal, mert tudja, hogy ezek artal-
mat tavol tartjak tole, akar a késziilé rossznal korabban kapott sugalmazas segitségével, akar
egy a rossz idején torténd csoda segitségével. Ami pedig a véletlenszerii okokbol fakado jot
illeti, az nincs megtagadva a rosszaktol, nem beszélve a rosszakrol. A rosszak boldogsaga épp
a véletlenszeru és a természeti okoknak koszonhet6, de az ezek okozta balsors nem védhet6
ki. A jok még ezen okok hatasara is boldogok lesznek és védve vannak ezek kéaros hatasatol.

De majdnem eltértem a targytol, ezért, hogy visszatérjek hozza, azt mondom: Déavid harom
féle okat adta a halalnak, amikor ezt mondta: az Orékkévalé sujt le ra. Ez az isteni ok. Vagy:
Eljén a napja és meghal: ez a természeti ok. Vagy: hdboriiba megy és ott vész el,” ez pedig a
jarulékos (véletlenszerii) ok. A negyedik részt, azaz a szabad akaratbol valo (halalt) elhagyta,
mert értelmes ember nem keresi a halalt. Még ha Saul 6ngyilkossagot kovetett is el, ezt nem
azért tette, mert kereste a halalt, hanem azért, mert el akarta keriilni az ellenség kinzasat és
gunyat. Hasonloképp van ez a beszéd részeivel: A profétdk beszéde, amikor szoros
kapcsolatban van a szent lélekkel, akkor egész megnyilatkozasuk az isteni rendet koveti, ezért
a profétak egy szot sem valtoztathatnak meg. A természetes beszéd utalas €s jelzés azokra a
gondolatokra, amelyeket ki akarnak fejezni ¢és amire a lelket 6sztonzik korabbi megegyezés

*1. Samuel 26, 10.
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nélkiill. Ami pedig a szakmai nyelvet illeti, az természetes és szabad valasztason alapulo
dolgokbol all 6ssze. Ami pedig a véletlenszerti beszédet illeti, az az oriiltek beszéde, amikor
Oriiltségiikben nem all 6ssze beldle semmi jelentés sem €s nem jut el valami értelmes célhoz.
A szabad elhatdrozason alapuld beszéd a profétaé, amikor nem jovendodl; vagy a gondolkodo
értelmes ember¢, aki ugy allitja 6ssze beszédét, hogy megvalogatja szavait, mégpedig ugy,
ahogyan azt szandékahoz leginkabb illének tartja. Ha akarja, mindegyik szavat kicserélheti
masra, de ha akarja, az egész dolgot elhagyja és masrol besz¢él. Mindezeket a részeket egy
maznanak, mert ebben az esetben a gyermek, a megszallott és a szonok beszéde, a kolto éneke
(mind) Isten beszéde lenne, ami pedig ezek folott all.

Ami a tehetetlennek a hatarozott (emberrel) szembeni kifogéasat illeti, miszerint Istennek
elézetes tudasa volt arrol, ami majd bekovetkezik, nem szédmit érvnek, mert csak olyan,
mintha azt mondanda, hogy amirdl azt allitotta, hogy lesz, az kikeriilhetetleniil lesz. Az
ilyennek azt valaszolhatjuk, hogy ,,igen, de ez az érv nem tarthat téged vissza attol, hogy a
jobbik nézetet valaszd, hogy fegyverrel késziilodj ellenségeddel szemben, ¢lelmet gylijts az
¢hezés idejére, ha elfogadod, hogy életed vagy haladlod a kdzbiilsé okoktol fligg, dsszességiik-
tol vagy tobbségiiktdl, a hatarozottsagtol €s az energiatdl, a tehetetlenségtdl €s a hanyagsagtol.
Ne hivatkozz arra, ami csak elvétve és ritkan kovetkezik be, véletleniil és jarulékosan, ti. hogy
elpusztul a hatarozott, de épségben megussza a figyelmetlen hanyag. A ‘biztonsag’ nevében
olyasmit jelent, ami nincs meg a ‘vesz€ly’ nevének jelentésében, Az értelmes ember nem fog
a biztonsagos helyrél a veszélyes helyre menekiilni, de a veszélyes helyrdl elmenekiil a
biztonsagos helyre.” Ha van is a veszélyes helyen biztonsag, arra azt mondjak, hogy ritka. Ha
pedig a biztonsagos helyen kovetkezik be pusztulas, arra azt mondjak, hogy nem természetes.
Az 0Osszeszedettség kotelezd. Az Osszeszedett viselkedés egyik oka ez a (most eldadott)
nézetem, ha valaki ezt elfogadja, a hanyag viselkedés egyik oka pedig az ennek a nézetnek
ellentmond6 nézet. Mindez azonban egy lancolaton keresztiil Istenhez nytlik vissza. Ami
pusztan (isteni) elhatdrozasra torténik, az a szokatlan és a csoda. Ebben nem talalhatok meg a
kozbiilsé okok. Néha talan ra van kényszerive, mint Mozesnek az ¢hezéstdl vald megdrzésére,
amikor negyven napon keresztiil bojtolt. Ilyen volt Szanherib katondinak pusztuldsa minden
lathato ok nélkiil, de isteni okok miatt, amelyek tudatlansdgunk miatt nem szamitanak oknak a
mi szemiinkben. Ezekrél mondjak, hogy ,.,ember tervez, Isten végez”; mivel nem hasznalnak
ezekben az esetekben a késziiletek, a kézzel foghato késziileteket értve ezen. Ami azonban a
lelki késziilodést illeti, értve ezen a torvény titkait, ez annak a szdmadra, aki ismeri és
birtokolja azokat, azok hasznosak, j6 eredményhez vezetnek €s tavol tartjak a rosszat.

Ha az ember koriiltekintd a kozbiilsd okokkal kapcsolatban, miutan tiszta szandékkal Istenre
hagyja azt, amitdl fél, az helyesen jar el, nem hibazik. Aki azonban a veszélybe rohan Istenre
hagyatkozva, (annak azt mondhatjuk, hogy az ilyen vétkezik az ellen, hogy meg ne kisértsétek
az Urat, a ti Isteneteket,’ aki pedig helytelennek tartja) engedelmességet parancsolni annak,
akirdl elore tudja, hogy engedetlen vagy engedelmes lesz, annak azt, hogy ez nem folosleges.
Mar elmondtuk és bizonyitottuk, hogy az engedetlenség vagy az engedelmesség a kozbiilsd
okok révén jon létre. Az engedelmes engedelmességének oka az engedelmességre f6lszolito
parancs. ... Ugyancsak eldre tudja, hogy az engedetlen a kozbiilsé okok miatt lesz engedetlen,
vagy azért, mert rosszakkal baratkozik, vagy azért, mert a testnedvek rossz keveredése tartja
rabsagban, vagy azért, mert hajlik a restségre és tunyasagra, tehat megintése engedetlensége
csokkenéséhez vezethet. Kozismert dolog, hogy az intelem minden esetben hat a 1¢élekre, az
engedetlennek a lelke az intést hallva, még ha rendkiviil kis mértékben is, de hatdsat nem

> Deut. 6,16
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keriili el. Foleg akkor, ha az intelmet egy tomeghez intézik, mert abban minden esetben van
egy fogékony, akinek hasznal, igy nem volt hidbavalo.

Elsé alapelv, amin ez a nézet is nyugszik, az, hogy el kell fogadni az elsé okot, és azt, hogy O
a bolcs alkoto, tettei nem hidbavalok, hanem mindegyikiik bolcsességet €s rendet sugaroz,
nem homalyositja el azokat semmiféle hianyossag sem. Ez a nézet az (emberi) lelkekben a
teremtmények nagy tobbségének induktiv vizsgalata eredményeként alakult ki, innen
szarmazva gyokeredzett meg a vizsgalodo (ember) lelkében, hogy ebbdl alakuljon ki a hite
abban, hogy az O tetteiben nincs hiba, de ha a legparanyibb hibat is taldlna azokban, az sem
renditené meg hitét, hanem inkabb sajat tudatlansaganak ¢és tanulatlansagénak tulajdonitana
azt.

A masodik alapelv az, hogy elfogadja a kozbiilsé okokat. Ezek azonban nem létesité okok,
hanem olyan médon okok, mint az anyag vagy az eszk6zok. A mag és a vér az ember anyagai,
ezeket a nemz6 szervek egyesitik. Ugyanakkor a lelkek és a képességek az Isten akarata
szerint mikédé eszkozok, O teszi tokéletessé alakjukat, elrendezéstiket, novekedésiiket ¢és
taplalkozasukat. Még a teremtett dologban is sziikség van kozbiils6 okra, mint példaul a porra,
ami Adam anyagat alkotta. Nem lehet tehat eltekinteni a kozbiilsé okok elfogadasatol.

A harmadik alapelv az, hogy minden anyagnak Isten adja meg a szamara elfogadhato legjobb
és legmegfelelobb format. O, josagaban nem vonja meg kegyességét, bolcsességét és
elorelatasat semmitdl sem. Bolcsessége példaul még a poloskaban és a szunyogban is
megnyilvanul, és ez nem kisebb, mint az a bolcsessége, amely a szférak rendjében nyilvanul
meg. A dolgok kiilonbozdsége az anyagukra vezethetd vissza. Ezért nem mondhatod azt, hogy
‘miért nem teremtett engem angyalnak’, mint ahogyan a féreg sem mondhatja azt, hogy ‘miért
nem teremtett engem embernek’.

A negyedik alapelv az, hogy a létben vannak magasabb ¢s alacsonyabb fokozatok. Mindaz,
amiben megvan az észreveves €s érzékelés, az magasabban all, mint az, amiben nincs meg,
mivel kozelebb all az Elsé Okhoz, ami a magaban val6 értelem. A legalacsonyabb novény a
legnemesebb asvanynal is magasabb fokon all. A legutolso6 allat is magasabb fokon all, mint a
legnemesebb novény. A legutols6 ember is a legnemesebb allatnal magasabb rendi. A
legutolsé azok koziil, akik elfogadjak Isten torvényét, magasabb fokon all annal, aki hitetlen.
Az Istentdl kapott torvény ad a lelkeknek az angyalok ¢életmodjabdl és életébdl valamit, amit
nem lehet (masképp) elsajatitani. Bizonyiték erre az, hogy a torvény allhatatos betartasa
folemeli az (embert) a sugalmazas fokara, marpedig az emberi fokozatok koziil ez all a
legkozelebb az isteniekhez. A torvényt elismerd megatalkodott még mindig jobb a poganynal,
mivel Isten torvénye kozelebb juttatja egy, az angyalokéhoz hasonld életmodhoz, amivel
kozelebb keriil az angyalok rangjahoz, még akkor is, ha megatalkodottsaiga megkarositotta és
megrontotta. Megmaradnak benne annak a nyomai, megmarad a vagyakozas tiize. Ha azonban
meglenne szamara a szabad valasztas lehetOsége, akkor nem valasztand a tudatlansag fokat.
Ugyantigy, mint ahogyan az az ember, aki megbetegszik ¢és gyotrik a fajdalmak, de ha értelmét
- ami az isteni ranghoz viszi 0 kozel - elvesztve valaszthatna, hogy fajdalomtdl mentes 10, hal
vagy gondtalan madar legyen, akkor elvetné ennek a lehetdségét.

Az 6todik alapelv az, hogy a (figyelmesen) hallgatok lelkét a tanitok intelmei befolyasoljak,
ha azok elfogadhat6 dolgokat tanitanak. Az igazsag tanitasdnak minden esetben haszna van. A
megatalkodott, még hanem is fog visszariadni gonosz tettétdl, lelkében az intelemtdl akkor is
folgyullad egy szikra és belatja, hogy az a cselekedet rossz. Ez a blinbanat része ¢és egyben
kezdete.
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A hatodik alapelv az, hogy az ember lelkében megvan a képesség arra, hogy megtegye vagy
elhagyja a rosszat mindazokban a dolgokban, amelyek a szdmara lehetségesek. Amik
meghaladjak képességét, azok azért haladjak meg, mert nincsenek kozbiilsé okaik, vagy mert
az ember nem ismeri azokat. Példa erre az a szegény, idegen, 6nuralom nélkiili ember, aki egy
kozosség vezetdje akar lenni, az nem tudja ezt megtenni. Ha azonban az okok meglennének és
képes lenne azokat elérni, akkor megvaldsulna vagya, mint ahogyan megvaldsul az a vagya,
amelynek az okai megvannak, ismeri és iranyitja azokat, amint hazaban vezeti fiait és szolgait,
vagy még inkabb, ahogyan tagjait mozgatja szandéka szerint, vagy ahogyan arrél beszél,
amir6l akar; vagy méginkabb, ahogyan gondolata és képzelete, amikor és ahogyan csak tetszik
neki, folidéz tavoli és kozeli dolgokat. Ezeknek a kozbiilsd okai ugyanis a hatalmaban vannak.

Ezért nem fordul elé véletleniil sem, hogy a gyonge sakkban legydzze az erdset, ezért nem
beszélnek a sakkban folytatott kiizdelem soran szerencsérdl vagy balsorsrol, mint ahogyan ezt
megteszi két egymassal hdboruzo6 fejedelem. A sakkban a kiizdelem okai mind jelen vannak,
¢és az gy0z, aki azokat mindig jobban kézben tudja tartani. Nem kell természeti oktol félniiik,
ami kivételes helyzetet teremthet, sem véletlenszeri oktol, legfoljebb attdl a ritka oktol, ami
figyelmetlenségbdl fakad. A figyelmetlenség azonban a tudatlansag korébe tartozik, ahogyan
ezt mar mondtuk. Ennek ellenére minden a mar emlitett modon az Elsé Oktol fligg. Izrael
fiainak torténete mindaddig, amig a sekhina koztiik volt, az els6 intenciotol fliggdtt. Ami
pedig az utana kovetkez6 (idoket) illeti, kétségessé valt - ha nem is a hivok lelkében - a dolog,
hogy az események Isten els6 akaratanak a kovetkezményei-e, vagy szférikus, netan vélet-
lenszerli okokra vezethetOk-e vissza. Donto bizonyiték nincs erre. Alapvetd az, hogy mindent
Ohozza vezessiink vissza, foleg a nagyobb dolgokat, mint a halal, vereségek, josors, balsors és
igy tovabb.

7.arszo

21. A rabbi mondta: Szép dolog kutatni ezt és az ehhez hasonlokat, valamint azt, hogy milyen
parancsolatokat adott szolgainak, milyen kapcsolata van azoknak ahhoz, amit a proféta
jelentett ki: megbiinteti az 6t gyiilolo atyak vétkét a fiakban, de irgalmas ezrediziglen azokkal,
akik szeretik és megtartjak parancsolatait: (Exodus, 20/5-6) (Szép dolog) dsszehasonlitani
minden biint a neki megfelelé és az [rdsban valamint a Bélcsek mondasaiban leirt biintetéssel,
azzal, hogy mit lehet biinbanattal eltorélni és mit nem, mik a blinbanat foltételei, milyen
szenvedések érhetnek minket csapasként és megprobaltatasként, milyen biintetést kaphatunk
korabban elkovetett biinért, hogyan kell lakolnunk ezen avagy a masvilagon, esetleg apdink
vétkeiért; milyen boldogsagban részesiilhetiink korabbi jotéteményért, vagy apaink érdemeiért,
esetleg probaként vagy kisértésként. Ezek €s mas szempontok Osszekeverednek, ez elho-
malyosithatja az értelmiiket €s esetleg elfedi a vizsgalat el6tt annak az okait, hogy miért fizet a
jo és miért boldog a rossz. Amit nem lehet kideriteni, azt Isten tudadséara és igazsagossagara
kell bizni.

Az embernek ezekkel az (egyébként) nyilvanvalé okokkal kapcsolatban el kell ismernie
tudatlansagat, nem beszélve: a rejtett (okokrol). Ha a vizsgalodéasban eljut az Els6 Lényig és a
neki kijaré tulajdonsagokig, akkor visszahtizodik tdle, latva, hogy eldtte egy fénybdl allo,
(emberi) szemet elkdpraztato fliggony van. Nem rejtett volta, nem hidnyossaga, hanem révid
latasunk és gyonge belatasunk miatt nem tudjuk megismerni Ot. A profétai latassal meg-
aldottak szamara fényesebb, vilagitobb ¢és vildgosabb anndl, semhogy bizonyitasra lenne
sziiksége. Legfobb célunk 1ény(eg)ének megismerése soran az lehet, hogy a természeti
dolgokban megkiilonboztetjiik azt, aminek oka nem lehet semmiféle természeti dolog sem ¢és
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azt nem testi, hanem isteni erére vezetjilk vissza. Igy beszél Galénos is a képzelSerérol
(potentia imaginativa). Ezt a tobbi képesség fol¢ helyezi, €és azt mondja, hogy nem a
(testnedvek) keveredésébdl szarmazik, hanem isteni parancsra (jott 1étre). A csodak kozé
tartozik az, hogy latjuk: személyek valtoznak at, természeti torvényeket (szokdsokat) hagnak
at, teremtmények jonnek létre, mindez azonban nem bonyolult triikkokkel torténik. Ez a
kiilonbség akozott, amit Mozes keze altal mivelt, illetve amit a vardzslok titkos tudasukkal
miiveltek. Ha ez utobbiakat megvizsgalnank, megtalalnank a (titkos) fogast, ahogyan Jeremids
mondta: hiabavalok azok, nevetségre valo munka. (Jer. 10, 15.) Ennek jelentése: ha alaposan
megvizsgaljak, akkor semmivé valnak, mint a hamis dolgok. Ha viszont az isteni rendet
vizsgalod, akkor azt olyannak taldlod, mint a tiszta arany.

Ha eljutottunk eddig a fokig, akkor azt mondjuk, hogy foltétleniil kell lennie valamilyen
testetlen dolognak, ami minden testi dolgot kormanyoz, de értelmiink képtelen arra, hogy (6t
magat) kutassa, ezért vizsgaljuk csak cselekedeteit (hatasukban), de lényegének leirasatol
tartsuk tavol magunkat. Ha lényegét meg tudnénk ismerni, akkor ez hidnyossag lenne benne.
Ne torddjlink tehat a filozofusok szavaival, akik az isteni vildgot (az intelligibilis kozmost)
fokozatokra osztjak. Szamunkra, mihelyst a testi vilagtol elvalunk, az isteni fokozat kezdddik,
¢és csakis az Isten az, aki minden testet kormanyoz. A tobb isten tételezésére a szférak moz-
gasanak vizsgalata birta rd a filozoéfusokat. Vizsgalodasukban tobb, mint negyvenig jutottak.
Ugy lattak, minden mozgasnak megvan a maga, a tobbiétd] fiiggetlen oka. Ebbél szarmazik az
a nézetiik, hogy ezek a mozgasok akaratlagosak, nem pedig erdszakoltak vagy természetesek.
Sziikségszertien minden mozgasnak 1¢élekre, minden léleknek értelemre volt sziiksége, de az
az értelem egy anyagtol fliggetlen angyal. Ezeket az értelmeket nevezték Istennek, angyalnak,
masodlagos oknak, de masképp is nevezték oket. A legalsd, hozzank legkdzelebb esé fokon
van az Aktiv Intellektus. Azt tanitjak, hogy ez kormanyozza ezt az als6 vildgot. Aztan az
anyagi €rtelem jon, majd a lélek, majd pedig a természet, tovabba a természeti és az animalis
képességek, végiil az egyes testrészek képességei.

Mindezek a vizsgalodasok hasznosak az elme csiszolasa, de nem az igazsdg megismerése
szempontjabol. Aki elfogadja ezeket, az mindenesetre eretnek. Ime a karaitak bizonysaga
Dévidnak a fidhoz intézett utolsé intelmébdl: Te azért, fiam Salamon, ismerd meg a te atyad
Istenét, és szolgalj néki. EbbOl arra kovetkeztettek, hogy Istenrdl helyes ismereteket kell
szerezni €s aztan kell neki szolgalni. Arra 0sztondzte: fiat, hogy kovesse apjanak és Oseinek
példajat abban, hogy hisz Abrahdm Istenében, Izsik Istenében, Jikob Istenében, akinek
gondoskodasa elkisérte oket, aki megvalositva igéretét megsokasitotta utodaikat, nekik adta
Palesztinat ¢s Isten jelen volt kozottiik, stb. Hasonlok a szavai: Istenek, akiket nem ismertek és
akiket ti sem ismertek. Ez nem (Isten) lényegének ismeretére céloz, hanem azokéra, akiktdl
sem jot, sem rosszat nem tapasztaltak, akikben nem reménykednek és akiktl nem félnek.

22. Ez a torténet ugy tartja, hogy (a rabbi) elhatarozta, hogy kimegy a Kazarok orszagabol és
Jerusalembe utazik. A Kazar (kirdly) bankodott elvalasuk miatt, ezért a dologrél igy beszélt
vele: ,,Mit keres az ember ma Palesztindban, ahol nincs jelen az Isten? Isten kozelségét
mindeniitt meg lehet tapasztalni, ha tiszta a szdndéka és erds a vagya. Miért vallalod a
veszélyt szarazon és vizen, kiilonb6z6 népek kozott?

23. A rabbi valaszolta: Isten szemmel lathato jelenléte nincs meg ott tobbé, mert csak egy
profétanak vagy egy (neki) tetszé csoportnak mutatkozik meg egy sajatos helyen. Erre varunk
szavai alapjan: mert szemtdl-szembe latjék, hogy mint hozza vissza Siont az Ur. (Izaias 52, 8.)
Iméankban ezt mondjuk: Ldsson szemiink, amikor visszatérsz lakhelyedre Sionba. Isten rejtett,
szellemi jelenléte minden Gszinte, tiszta kez(, tiszta szivii, Izrael urdval szemben j6 szandéka
izraelitandl megvan. Palesztina foldje kiilondsen hozzatartozik Izrael urahoz, tettei ennek (a
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foldnek) a révén teljesiilnek. Izrael szamos valldsi parancsa semmis azok szamara, akik nem
Palesztina foldjén laknak. A szandék nem Oszinte €s a sziv nem tiszta masutt, mint azokon a
helyeken, amelyeket sajatosan Istenhez tartozonak hisznek. Még ha képletesen és hasonlat
szerint is, de bizony igaz az, ahogyan korabban elmagyaraztuk. Foltdmad az iranta vald vagy
¢s Oszinte a rea iranyuld szandék, féleg annal, aki messzirdl indul fel¢je, féleg annal, aki
kordbban vétkezett és keresi a bilinbocsanatot, de nincs modjaban meghozni azokat az
dldozatokat amelyeket Isten torvényei az egyes szdndékos vagy véletlen binok esetére eld-
irnak. Jol ismeri a bolcsek mondasat: a szamiizetés elfedi a biint, f6leg akkor, ha kivandorlasa
egy (Istennek) tetszd orszagba vezeti. Ami a szarazon €s vizen fenyeget0 veszElyt illeti, ezek a
veszélyek nem tartoznak a meg ne kisértsétek az Urat (Deut. 6, 16.) ala. Veszélykeresésnek
példaul az mindsiil, ha valakinek aruja van, és a rajta szerezhetd nyereség reményében vallalja
a veszelyt. Ha azonban nagyobb veszélyeknek teszi ki magat a megbocsatas vagyatol és
reményétdl vezetve, annak megbocsatatik az, hogy a pusztulasnak teszi ki magat, foltéve,
hogy elszamolt 6nmagéval, megkoszonte addigi életét, azzal beéri, hatralévo napjait pedig Ura
megbékitésének szenteli. (Ha Ura megmenti, akkor) dicséretet és kdszonetet mond neki, ha
pedig buineivel egyiitt elpusztul, azt megnyugvassal tiiri el, mert bizonyos abban, hogy halala
révén bilinei nagy részére bocsanatot nyert. Ez a véleményem helyesebb azokénal, akik
haborts veszélynek teszik ki magukat, hogy batorsdgukat és érdemeiket emlegessé€k, vagy
hogy nagy jutalmat nyerjenek. Ez a vesz€ly kisebb, mint azoké, akik haboriba vonulnak a
(szent) habort jutalméért.

24. Mondta a Kazar: Lattam, hogy szereted a szabadsagot, de most latom, hogy (Isten)
szolgalatabol fakado olyan kotelezettségeket vallalsz magadra, amelyek csak akkor kotelezok
szamodra, ha Palesztindban laksz, de nem terhelnek téged itt.

25. Mondta a rabbi: Azoknak a szolgalatatol vald szabadsagot keresem, akiknek ha keresem is
a kedvét, nem tudom elérni azt, még ha €letem végeig is faradozom azon, de ha elérném, nem
lenne hasznomra. Ezen az emberek szolgalatat és az 6 kedviik keresését értem. Annak az
Egynek a szolgélatat keresem, akinek a legkisebb faradsaggal lehet elérni a kedvét, ami pedig
hasznos ezen a vilagon épp tigy, mint a masvilagon. Ez az Isten kegye, az O szolgilata a
szabadsag, az eldtte valo alazatossag az igazi dicsOség.

26. Mondta a Kazar: Ha elfogadom mindazt, amit mondtal, akkor Isten ismeri a szandékodat,
szandékod pedig csakis Istenre iranyul, aki ismer (minden) szandékot ¢és folfed (minden)
rejtett dolgot.

27. Mondta a rabbi: Ez igaz, még ha a cselekedet tulsagosan is nehéz. Az ember szabadon
reménykedhet és szabadon cselekedhet. Az embert akkor lehet megfeddeni, ha nem torekszik
a lathato jo cselekedetért a lathato jutalomra. Ezért mondtdk: azokkal a kiirtokkel fujjatok
riadot és emlékezetben lesztek az Ur eltt (Num. 10, 9.) és iinnepetek legyen néktek, emlékez-
teto kiirtzengéssel. (Lev. 23, 24.) Istennek nincs sziiksége emlékeztetésre és figyelmeztetésre,
hanem a cselekedeteknek kell tokéleteseknek lenniiik, mert akkor érdemlik ki a jutalmat. Az
ima gondolatait is sziikséges kimondani, hogy a lehetd legtokéletesebb konyorgés és kérés
legyen. Ha a kell6 modon tokéletes a szandék ¢€s a tett, akkor van jutalma és akkor tekinthetd
az emberi jog szerint emlékeztetonek. Tora beszéde olyan, mint az emberi nyelv. Ha a
cselekedetet nem kiséri szandék, vagy a szandékot nem kiséri cselekedet, akkor, Istenemre,
semmis a torekvés, kivéve azt, ha a (dolog) lehetetlen. A szandék folidézése, a tettre valo
képtelenség mellett, bizonyos haszonnal jar, mint ahogy védekeziink imdainkban is: biineink
miatt kellett orszagunkbol elmenekiilniink és igy tovabb.
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Az emberek figyelmeztetésében €és 0sztonzésében arra, hogy szeressék azt a szent helyet,
szerepe van a jutalomnak ¢és a remélt talvilag bizonyossaganak, mint ahogyan irva van: Te kelj
fel, kényoriilj a Sionon! Mert ideje, hogy konyoriilj rajta. Mert kedvelik a te szolgdid annak
koveit, és porat is kimélik. (Ps. 102, 14-15.) Ez azt jelenti, hogy Jerusalem akkor épiil f6l, ha
Izrael erre a leghevesebb vaggyal vagyakozik majd; kedvelik majd koveit és porat.

28. Mondta a Kazar: Ha ez igy van, akkor biin téged akadalyozni, jo tett azonban téged tamo-
gatni. Segitsen téged az Isten, segitsen gydzelemre és tdmogasson, legyen hozzad jotétemé-
nyeivel kegyes - tidv!

Isten segitségével befejezddott a konyv €s segitsége jO volt. Végtelen dicsdség a segitség
forrasanak.
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Az eszményi varos lakosainak nézeteirol

A konyodriiletes és irgalmas Isten nevében
Ezt a konyvet Abus Nasr al-Farabi irta az
eszményi varos lakosainak nézeteirdl

(ford. Maradth Miklos)

Az eszményi varos lakosainak nézetei

A konyv tartalménak rovid ismertetése.

Osszedllitotta: Abus Nasr Mohammed ibn Mohammed ibn Tarhan ibn Uzlag al-Farabi.

1.

Annak targyaldsa, amirdl azt kell hinni, hogy 6 az Isten (legyen magasztalva), mi az,
milyen az, milyen tulajdonsagokkal kell jellemezni, milyen modon oka a tobbi 1étezének,
hogyan jottek azok létre, hogyan teremtette és rendezte el azokat, hogyan ismerhetjiik
meg ¢és foghatjuk fol 6ket, milyen néven kell mindezeket nevezniink, és mire utalnak az
emlitett nevek is.

Azoknak a létezOknek az ismertetése, amelyeket angyaloknak kell tartanunk. Mindegyi-
kiik leirasa abbol a szempontbol, hogy mi az, milyen az, hogyan jott 1étre és a mi a rangja,
mi az egymashoz viszonyitott rangsoruk. Mit hoz mindegyikiik 1étre, azaz miként okai
mindannak, ami 4ltaluk jon létre. Miben all vezetésiik, milyen az. Mindegyikiik oka
valamely égitestnek, s azt a testet kormanyozza.

Az égitestek rendszere, valamint az égitestek mindegyikének egy mésodlagos testtel vald
elrendezettsége. A masodlagos testek kormanyozzak a hozzajuk tartozo égitestet.

Az ég szféraja alatti testek, mas szoval az anyagi testek. Hogyan léteznek, hanyan vannak
Osszességiikben, mivel szubsztancizdlodnak és mivel valnak el az eddigi targyalt
1étezOktol.

Anyag ¢és forma, és mi ez a kettd. Ezek segitségével szubsztancizalodnak a testek. Mi az
egymashoz viszonyitott sorrendjiik, és milyen testek szubsztancizaldédnak altaluk. Milyen
létet nyernek a testek az anyagtol és milyet a formatol.

Hogyan kell leirni, jellemezni az angyaloknak nevezendd l1étezdket.
Mivel kell jellemezni altalaban az égitesteket.

Egésziikben véve hogyan jonnek létre az anyagi testek, melyikiik elsdként, melyikiik ma-
sodikként, melyikiik harmadikként, és igy tovabb, mig el nem jutnak a rendben utolsoként
1étrejovo dolgokhoz. Az utolsoként 1étrejovo dolog az ember. A (1étezdk) minden fajtija
1étrejottének leirasa.

Milyen mddon folyik a létez6k korméanyzasa annak érdekében, hogy minden faj és
minden individum fonnmaradjon? Milyen az elrendezésiikben megnyilvanuld igazsag?
Mindez a legnagyobb bdlcsesség, igazsagossag ¢s tokéletesség szerint folyik, nincs benne
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

igazsagtalansag, torvénytelenség vagy hidnyossag. A sziikségszeriiség szerint torténik, és
a létezOk természete alapjan ez nem is lehet masképp.

Az emberi I€élek, az emberi I¢lek potencidi, mindezek létrejotte. Melyikiik jott elsonek
1étre, melyikiik masodjara és melyikiik harmadjara. Milyen rangiiak egymashoz viszonyit-
va, melyikiik az, amelyik csak uralkodik, melyikiik az, amelyik csak szolgal, melyikiik
uralkodik egyeseken €s szolgal masoknak, s melyik melyiken uralkodik.

Az emberi testrészek 1étrejotte, azok formai, egymashoz viszonyitott rangsora. Melyikiik
az uralkod6, melyikiik az alarendelt. Hogyan uralkodik a folérendelt és hogyan az
alarendelt.

A férfi és a nd, kettdjliik potenciai. Mi mindegyikiik tevékenysége, és hogyan jon 1étre
toliik a gyermek. Miben kiilonbdznek és miben hasonléak. Mi férfi illetve néi voltuk oka.
Mi okozza a gyermek sziileihez vald esetleges hasonldsagat; vagy esetleg azt, hogy csak
egyikiikh6z hasonlit, vagy talan egy tavoli dsére iit, vagy esetleg senkihez sem hasonlit
apai vagy anyai rokonsagabol.

Hogyan vésddnek be a fogalmak az ember logikus lelkébe, honnan szarmaznak, hany
fajtajuk van a fogalmaknak. Mi a potencialis és mi az aktudlis értelem; mi az anyagi, a
passziv és az aktiv értelem. Mi ennek a rangja, miért nevezziik aktiv értelemnek és mi a
tevékenysége. Hogyan vésddnek be a fogalmak a potencialis értelembe, mig az aktudlis
értelemmé nem valik. Mi az akarat és mi a szabad akarat. A I¢lek melyik része a
székhelyiik. Mi a legfébb boldogsag, mik az erények, mik a hibak, mik a jocselekedetek
¢s mik a gonosztettek, melyek a szép és melyek a cstinya tettek.

A I¢lek imaginativ része, valamint tevékenységének fajtai. Az dlom létrejotte és fajtainak
szama. Melyik 1¢élekrész a székhelye. Mi a hitelt érdemld igazsag oka, hogyan torténik a
kinyilatkoztatds, milyen ember alkalmas a kinyilatkoztatds fogadéasara, s tovabba a
kinyilatkoztatdsban részesiilé ember lelkének melyik részével fogadja a kinyilatkoztatést.
Mi az oka annak, hogy sokszor tébolyult emberek kapnak a jovordl kinyilatkoztatast és
hisznek nekik.

Az emberek sziikséglete kozdsségalakitasra és kolesonds segitségnyujtasra. Hany fajtaja
van az emberek egyesiilésének, melyek ennek helyes formai és milyen az eszményi varos.
Mi tartja 0ssze; milyen moédon vannak részei elrendezve €és milyen a helyes beren-
dezkedésii varosban a helyes vezetés. Milyen legyen az eszményi kirdlynak az utodlasa.
Milyen foltételeknek és jegyeknek kell meglenniiik gyermek- és ifjikorban ahhoz, hogy
tulajdonosukrol foltételezhessiik mindazoknak a tulajdonsagoknak késdbbi megszerzését,
amelyek képessé teszik az eszményi uralkodd szerepének betoltésére. Milyen foltételek-
nek kell meglenniiik ahhoz, hogy érett kordban eszményi uralkodo lehessen. Az eszményi
varos ellentétének hany fajtaja van, milyen az ostoba varos, milyen a tévelygd varos. Az
ostoba varosok illetve kormanyformaik hany fajtaja ismeretes.

Ezek utan kovetkezik a legfobb boldogsag ismertetése. Ezt az eszményi varos lakoi a
masvilagon akarjak elérni. Milyen nyomorusagok varnak az eszményi varossal ellentétes
varosok lakoinak lelkére a halal utan.

Milyenek legyenek az eszményi varos alapelvei. Azon dolgok emlitése, amelyekbdl sok 1élek
szamara a romlas hazug alapelvei és az ezekbdl szdrmazé ostoba nézetek szarmaznak.

Az ostoba nézetek fajtainak csoportositasa. Ezek alapjan jonnek 1étre az ostoba varosok
tevékenységei és kozosségei.

Azoknak a hamis elveknek fajonkénti folsoroldsa, amelyekbdl a vallési tévtanok szarmaznak.
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Elso fejezet
Az Elso Létez6

Az ElsO Létezo az Osszes tobbi 1étezd 1étének legelsé oka. Mentes mindenfajta hidnyossagtol.
Egy rajta kivil all6 sem keriilheti el azt, hogy ne legyen meg benne a fogyatékossag
valamilyen fajtaja, hacsak egy is, de inkabb annal tobb. Az Els6é azonban minden ilyesmitdl
mentes. Ily médon az O léte a legtokéletesebb, a legeldbb vald, és nem lehet, hogy mas 1éte
tokéletesebb vagy elébbre vald legyen az O 1éténél. A 18t kivalosagat illetéen O all a legfol-
sObb fokon. Ennek kovetkeztében a nemlét egyaltalan nem keveredhet 1ét¢hez és szubsztan-
cigjdhoz. A nemlét €s ellentéte csakis a szublunaris szférdban fordul eld. A nemlét azt jelenti,
hogy nincs meg az, aminek 1éteznie kell.

Nem lehet, hogy O barmi értelemben is csak potencialisan 1étezzen, és az sem lehet, hogy
barmi modon is ne létezzen. Eppen ezért 6rokkévald, szubsztanciaja és esszenciaja orokéleti,
mégpedig anélkiil, hogy barmi més, a fonnmaradasat eldsegitd dologra raszorulna annak érde-
kében, hogy 6rokkévalo legyen. Szubsztancidja dnmagéaban elegendd 1éte fonnmaradasahoz és
valtozatlansagahoz.

Teljességgel lehetetlen, hogy még egy olyan 1ét legyen, mint az &vé. Hasonloképp az is
lehetetlen, hogy 1étének fokan mas 16t is legyen, akar hozza tartozva, akar Ot kiegészitve.

O olyan 1étez6, hogy 1étének nem lehet sem anyagi, sem létrehozd, sem cél az oka. Nincs
benne anyag, fonnalldsanak nincs egyaltalan sem anyaga, sem szubsztratuma. Léte mentes
minden anyagtdl és szubsztratumtol. Nincs formdja sem, mivel a forma csak az anyagban
fordulhat el6. Ha lenne forméja, akkor Iényege anyagbol és formabdl allna 6ssze. Ha ez lenne
a tényallas, akkor fonnallasa ebbdl a két dsszetevaiil szolgdld részbdl jonne 1étre. Ebben az
esetben 1étének volna oka, mert mindkét rész az egész 1étének oka, mégpedig Ot elsé okként
tételeztiik.

Léte nem fligg semmi oktol vagy szandéktol, tudniillik Ggy, hogy 1éte révén teljesedjék be
valami szandék vagy cél. Ebben az esetben ugyanis az lenne 1étének oka, s igy nem O lenne az
elsé ok. Léte ugyanakkor nem is tdmaszkodik valami mas, nala kordbbi dologra. Az pedig,
hogy valami alatta allora tamaszkodjék, még tavolabb all tole.

Masodik fejezet
A sziikségképp létezonek nincs tarsa.

O szubsztanciajaban kiilonbozik minden rajta kiviil allotol. Nem lehet az, hogy az O léte
valami mas, rajta kiviil allot is megillessen. Mindannak az esetében, aminek a 1éte ez a 1ét,
nem lehet, hogy az O léte és ama valami mas, ugyanilyen 1éttel bird dolog kozott barmiféle
kiilonbség vagy eltérés alljon fonn. Ebben az esetben nincsenek ketten, hanem csak egy
esszencia létezik. Ha lenne ugyanis kozottikk kiilonbség, amivel egymastol kiilonboznek,
akkor az nem lenne azonos azzal, amiben megegyeznek, amiben azonosak. Ily mdédon az a
dolog, amivel kiilonboznek egymastol, része lenne a fonnallasukat jelentd 1étiikknek, s ennek
masik része lenne az, amiben megegyeznek. Mindkettd per definitionem elvalna egymastol, és
a két rész mindegyike esszencidja fonnallasanak oka lenne. Ebben az esetben viszont mar nem
lenne els6, ugyanis lenne valami mads, nala korabbi, s igy az lenne 1étének oka. Marpedig
mindez lehetetlen.

Ha pedig abban a masik dologban van meg az, aminek kdvetkeztében az kiilonbozik ettdl, és
ha az a valami, aminek révén kiilonb6znek, nem maés, mint annak a dolognak ettdl (tehat az
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Els6tdl) valo tavolsaga, és ez okozza a kiilonbséget. Ez csupan ama dolog 1étének sajatja.
Ennek a léte mindkettdjiik szamara kozos, kovetkezésképp annak a masiknak a léte két
dologbdl van 6sszetéve: olyan dologbol, ami csak az ¢ sajatja, és olyan dologbol, amiben
ezzel az elsével egyiitt kozosen részesedik. Igy tehat annak a 1éte nem azonos ennek a l1étével.
Ennek esszencidja ugyanis egyszerll, oszthatatlan, mig annak esszenciaja oszthat6. Két része
van tehat, és fonnallasa ezekbdl tevddik 0ssze. Létének tehat oka van, 1éte igy ennek a 1éténél
alacsonyabb fokon all és hozzd képest hianyos. Més szoval az nem all a 1ét legmagasabb
fokan.

Tovabba, ha egy rajta kiviil 1étezd dolognak nemében az O 1étéhez hasonlé 1éte lenne, akkor
sem lenne a léte tokéletes. Tokéletes ugyanis az, amin kiviil semmi mas sem létezhet azonos
nemi létezéssel, €s ez érvényes minden dologra. Tokéletes nagysag az, amin kiviil nem létezik
nagysag, tokéletes szépségli az, aminek szépsége nemében rajta kiviil nincs mas szépség;
ugyanigy tokéletes szubsztancidju az a dolog, aminek szubsztanciaja nemében rajta kiviil nem
l1étezik szubsztancia. Hasonloképp van ez minden tokéletes testtel. Nem lehetséges, hogy a
sajat nemében még valami létezzen rajta kiviil. Igy van ez példaul a Nappal, a Holddal és a
tobbi csillag mindegyikével. Ha az Els6 1éte tokéletes, akkor ez a 1ét nem jarhat ki rajta kiviil
egy mas dolognak sem. Léte tekintetében egyediil, egymagaban all. Ilyen értelemben Egy.

Harmadik fejezet
Nincs neki ellentéte sem

Tovéabba lehetetlen az is, hogy ellentéte legyen. Ez vilagos lesz, ha tudjuk, hogy mi az
»ellentét” jelentése. Egy dolog ellentéte kiilonbozik magatol a dologtol, igy az ellentét nem
lehet azonos magéaval a dologgal. Ugyanakkor nem ellentét mindaz, ami kiilonbozik, mint
ahogy az sem ellentéte egy dolognak, ami nem azonos vele. Mindezektdl eltéréen az az ellen-
tétek foladata, hogy kolcsonosen elpusztitsak, tonkretegyék egymast, ha Osszetaldlkoznak.
Mindkettonek az a természete, hogyha ugyanott fordul eld, ahol a masik is van, akkor meg-
semmisiti a masikat, és megsemmisiil a masiknak a 1éte, ha abban a dologban fordul eld, ahol
az elsé mar megvolt.

Ez a megallapitas altalanosan érvényes minden dologra, foltéve, hogy lehet neki ellentéte.

Ha pedig egy dolog aktivitasa ellentétes egy mas dolog aktivitdsaval, de nincs ellentét egyéb
allapotaik kozott, akkor mindez csak aktivitasukra, tevékenységiikre érvényes. Ha milyen-
ségiik tekintetében ellentétesek, akkor az elmondottak a milyenségilikre vonatkoznak, ha pedig
szubsztancidjukban ellentétesek, akkor szubsztanciajukat jellemzi ez a viszony.

Ha az Elsének lenne ellentéte, akkor ellentétével a most leirt viszonyban allna, és mindketto-
jik természetébdl sziikségszeriien kovetkezne, hogy elpusztuljanak. Ha az elsé az ellentéte
miatt elpusztulhatna, akkor szubsztancidjaban pusztulna el. Ami tonkremehet, annak fonn-
allasa és megmaradasa nem szubsztancidjabol folyik, hanem éppen szubsztancidja lenne
elégtelen ahhoz, hogy léte megmaradjon, s igy szubsztanciaja ahhoz is elégtelen lenne, hogy
masvalamit 1étrehozzon. Ez utobbi tehat valami mas révén térténne. Ami pedig lehetséges,
hogy ne legyen, az nem is lehet 6rokkévalo. Aminek a szubsztanciaja nem elegendd fonn-
maradasahoz és 1étéhez, annak fonnallasa és 1éte mas oktol fiigg, kovetkezésképp 6 maga nem
els6. Ugyanigy, ha léte az ellentéte pusztulasanak koszonhetd, akkor voltaképpen az ellentéte
pusztuldsa az 6 1étének oka; igy tehat 6 maga egyaltalan nem az elsé ok.
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Tovébba lennie kellene kettdjiik szamara egy k6zos helynek, ahol elhelyezkedhetnek, és ahol
Osszetalalkozvan kolcsondsen megsemmisithetik egymast. Ez lehetne akar szubsztratum, akar
nem (genus), vagy barmi mas. Ennek tartdésan kellene 1éteznie, és e kettd kovetné egymast
benne. Ez azonban azt jelenti, hogy mindkettdjiiknél régebbi lenne.

Ha pedig valami létrehozna vele szemben egy olyan ellentétet, amelyiknek ez (a most leirt)
tulajdonsaga nincs meg, akkor nem is lenne az ellentéte, hanem valami kiilonallo, de nem az
ellentét kiilonbozdségével kiilonbozé dolog. Mi viszont nem tagadjuk azt, hogy szamos, az
Els6tdl kiilonb6zo dolog 1étezik, de egyikiik sem lehet az Els6 ellentéte vagy 1étrehozoja.

Tehat nem lehetséges az, hogy az ¢ 1étével azonos fokon all6 masik 1étez0 1étezzen. Az
ellentétek ugyanis a létnek egyazon fokan allnak.

Az Els6 kovetkezésképp 1étében egyediilallo, s a 1€t azonos fajtajaban 1€tez0 mas dolog
egyaltalan nem részesedik az 6 1étében. O tehat Egy, és ugyanakkor 1étének sikjan egyediil,
egymagaban all. Ebben a tekintetben is egy.

Negyedik fejezet
Nem definialhato

Az Egy per definitionem nem oszlik részekre, amibdl szubsztanciaja 1étrejohetne. Lehetetlen
ugyanis, hogy a fogalmat ismertetd leiras részei jeloljék a szubsztanciajat alkoto részeket. Ha
igy lenne, akkor a szubsztancidjat alkoto részek 1étének okai lennének, mégpedig olymddon,
ahogy a definicio alkotéelemei jeldlte fogalmak a definiendum 1étének okai, vagy oly modon,
ahogy az anyag és forma a bel6liik 1étrejové Osszetett dolgoknak okai. Ez az O esetében
lehetetlen, amennyiben Els6, és egyaltalan nincs 1étének oka.

Ha tehat nem oszlik részekre, akkor még valosziniitlenebb, hogy mennyiségi vagy mas szem-
pontok alapjan lehetne oszthat6. Ebbdl sziikségszerien kovetkezik, hogy nem lehet nagysaga,
és egyaltalan még teste sem lehet. Igy tehat O ebben a tekintetben is Egy. Azon fogalmak
egyike, amelyek szerint Egynek neveik, éppen az, hogy nem oszthat6 részekre. Minden dolog,
ha valamilyen tekintetben nem oszthaté fol, akkor abban a tekintetben, amelyikben nem oszt-
hato fol, egy. Ha tevékenysége tekintetében, akkor ebben a tekintetben egy. Ha milyensége
szempontjabol, akkor milyenségét illetdéen egy, s ami szubsztanciajaban oszthatatlan, az
szubsztancidjara nézve egy.

Az Elso6 tehat szubsztancidjaban oszthatatlan.

Otodik fejezet
Egysége maga az esszenciaja

Es O (magasztaltassék) a tudos, a bolcs, az igaz, az é16 és az élet.

Az a lét, amivel az 6sszes tObbi 1étez6tdl kiilonbozik, nem lehet mas, mint az, amivel esszen-
cigja létezik. Ezért a minden mastol vald kiilonbozdsége azt jelenti, hogy esszencidjaban egy.
Az ,egység” egyik jelentése az a sajatos 1¢ét, amivel minden létezd a rajta kiviil alloktol
elvalik, és éppen ez az, ami miatt minden létez6t egynek neveznek, mégpedig abban az
értelemben, hogy az 6 sajatos l1étével 1étezik. Az egynek ez a jelentése érvényes az Elsore is.
Az Els6 ebben a tekintetben is egy, és minden kiviilallonal jobban megilleti az egy-nek a neve
¢s fogalma.
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Nem all ugyanis anyagbol, s nincs is neki anyaga, semmi értelemben. Szubsztanciajat illetden
0 aktudlis értelem. A format abban, hogy értelem legyen ¢és aktualisan gondolkodjék, az anyag
gatolja meg, hiszen Ok egyiitt alkotjak a dolgokat. Ha lenne olyan dolog, amelyik létében
nincs rautalva az anyagra, akkor az a dolog szubsztanciajaban aktudlis értelem lenne. Ez a
helyzet az Els6 esetében. O tehat aktualis értelem, ugyanakkor szubsztanciajaban anyagtalan.
Az anyag akadalyozza azt, hogy a dolog aktualisan szellemi 1étez6 legyen. O pedig anyagtalan
l1étezd, amennyiben értelem. Minden, ami Iényegét illetden értelem, nincs rautalva mas, téle
kiilonallo, altala megismerhetd esszencidra ahhoz, hogy szellemi 1étezd legyen. Ellenkezdleg,
0 maga ismeri meg sajat esszencidjat. Sajat esszencidjat megismerve lesz értelmessé és
aktualis értelemmé. Sajat esszencidjat gondolva lesz valoban szellemi 1énnyé. Hasonloképp
ahhoz, hogy aktudlisan értelmessé és aktualis értelemmé valjék, nincs sziiksége kiviilrél
segitséglil hivand6 esszenciara, hogy az 6t gondolja. Azaltal lesz értelemmé ¢€s értelmesse,
hogy sajat esszenciajat gondolja. A gondold esszencia azonos a megismert, elgondolt esszen-
ciaval. Ertelem, amennyiben a gondolkozas targya. Ertelem, a megismerés targya és a meg-
ismerés alanya. Mindez egy esszencia és egy oszthatatlan szubsztancia. Az ,,ember” példaul a
megismerés targya, de fogalma nem aktualisan a megismerés tdrgya, hanem a megismerés
potencialis targya. Akkor lesz a megismerés aktualis targya, ha elgondolja az értelem. Amit az
ember elgondol, az nem azonos azzal, ami gondol, és értelme nem a gondolkodas targya. A mi
értelmiink, amennyiben értelem, nem a gondolkozasunk targya. Gondolkozunk, de nem azért,
mintha szubsztanciank értelem lenne. Amit elgondolunk, amit megismeriink, az nem
szubsztanciank alkoto eleme. Az Elsé ebben kiilonbozik toliink. Az 6 esetében az értelem, a
gondolkozas és a gondolkozas targya mind ugyanazt jelenti, egy esszencia, egy és oszthatatlan
szubsztancia.

Az érvényes arra a megallapitasra is, hogy O mindentudé. A tudas érdekében nincs sziiksége
ugyanis egy a sajat esszencidjan kiviil all6 esszencidra, hogy annak tudasabol szerezze meg az
erény ismeretét. Annak érdekében sincs mas esszenciara sziiksége, olyanra, amelyik Ot tud,
hogy tudast alkossanak rola. Sajat szubsztancigja elégséges ahhoz, hogy tudJon ¢s hogy rola is
tudjanak. Sajat lenyegerol sz616 tudasa nem mas, mint sajat szubsztancigja. O az, aki tud, O
az, akirdl a tudas sz6l és O a tudas. Egy esszencia és egy szubsztancia.

fgy van ez annak az allitasnak az esetében is, hogy O bolcs. A bolcsesség abban all, hogy az
értelem a legjobb dolgokat a legjobb tuddssal 6rzi meg. Miutan O a sajat 1ényegét gondolja,
igy a legjobb dolgot tudja. A legjobb tudés az Orok tudas, ami nem vesztheti érvényét. Ilyen

crer

fgy van ez azzal is, hogy O igaz. Az igaz jelentésében megegyezik a létezével, az igazsag
jelentésben megegyezik a [étezéssel. Egy dolog igazsdga azonos annak sajatos 1étével. A
legtokéletesebb annak a léte, ami a 1étezésbol az Ot megilletd részt nyeri el. Az ,,igazat”
allitjak még a gondolati 1étezordl is, ha az értelem vele a 1étezot teljes terjedelemében ragadja
meg. Az ilyen létez6t, amennyiben gondolat, igaznak mondjak. Esszenciajat tekintve, anélkiil,
hogy a gondolkodo alannyal kapcsolatba hoznank, azt mondjak rdla, hogy 1étez6. Az Elsérol e
két mod mindegyike szerint allitjak azt, hogy igaz, tehat azért, mert l1éte a legtokéletesebb 1ét,
tovabba azért, mert szellemi 1étez0, s aki elgondolja, az vele a 1étez6t ugy ragadja meg, aho-
gyan létezik. Nincs sziiksége rajta kiviil allo, 6t gondold esszenciara ahhoz, hogy amennyiben
szellemi 1étez6, igaz legyen. O tehat a legméltobb arra, hogy mindkét médon egyarant igaznak
nevezzék. Igazsaga tehat nem masban all, mint abban, hogy igaz.

Mindez érvényes arra is, hogy O az é16 és O az élet. E két sz6 nem két, hanem csak egy
esszenciat jelol, Az ,.¢l6” jelentése az, hogy a legkivalobb szellemi létezét gondolja a
legkivalobb értelemmel, vagy a tudasra legméltobbat tudja a legtokéletesebb tudassal. Ehhez
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hasonléan minket is elsdsorban akkor neveznek ,,é16knek”, ha az érzékeink szamara adott
dolgokat, és ezek a tudas legszebb targyai, érzékeinkkel folfogjuk. Ez ugyanis a legjobb tudas,
hiszen érzékeink jelentik legjobb folfogoképességiinket. Ha pedig a legtokéletesebb értelem,
amennyiben gondolkodik, a legjobb dolgokat a legtokéletesebb tudassal tudja, akkor ¢ a
legméltobb az ,,¢16” elnevezésre, mert gondolkodik, 1évén értelem. Gondolkodo, értelem, tudo
¢és tudas benne mind egyet jelent. Hasonloképp az, hogy ,,€16” és az, hogy ,,¢let” benne egyet
jelent.

Az ,,¢16” sz6t masra is alkalmazzak, nemcsak az ¢l6lényekre. Minden 1étez6rél mondhatjak,
ha az eléri tokéletessége legfolsd fokat, tovabba mindenrdl, ami 1étének és tokéletességének
arra a pontjara ér, ahol 1étrejon beldle az, aminek létre kell jonnie. Ennek értelmében tehat ha
az ElsO léte a legtokéletesebb 1ét, akkor O sokkal inkabb megérdemli az ,,¢16” elnevezést,
mint az, amirdl csak metaforikusan mondhatjuk. Ha valaminek a 1éte tokéletesebb, €s mi ezt
elgondoljuk, tudomast szerziink réla, akkor a réla sz616 gondolatunk és a rola valé tudasunk is
tokéletesebb lesz, foltéve, hogy a lelkiinkben 1étrejové gondolat megfelel a valosagnak. A
dolognak a lelkiinkben levé idedlja a lelkiinkon kiviili 1étének felel meg, avval 6sszhangban
all, és ha 1éte hianyos, akkor a lelkiinkben €16 idedja is hidnyosabb lesz.

A mozgasnak, az idének, a végtelennek, a nemlétnek és a hasonlo l1étezoknek, a fogalma mind
hidnyos a lelkiinkben, mivel ezek mar magukban véve is hidnyos létii 1étezOk. A szamnak, a
haromszognek, a négyszdgnek ¢és az ezekhez hasonld 1étezOknek a fogalma lelkiinkben
tokéletesebb, mivel ezeknek maguknak is tokéletesebb a 1étiik. Igy tehat az Elsé fogalmanak
is, mivel az O léte a legtokéletesebb, a tokéletesség csucsan kell allnia. Mégis tgy talaljuk,
hogy a dolog masképp 4ll. Tudnunk kell azonban, hogy O maga részérél nem nehezen érthetd,
hiszen végteleniil tokéletes. A mi értelmiink azonban gyonge, s ugyanakkor keveredik az
anyaggal és a nemléttel, ezért nehéz neki Ot folfognia, és ezért olyan nehéz rola fogalmat
alkotnunk, és ezért bizonyulunk gyongéhez ahhoz, hogy 1étének megfelelden gondolhassuk el.
Tokéletességének végtelensége elvakit benniinket, s igy nem tudunk rola tokéletes fogalmat
alkotni. Ugy vagyunk vele, mint a fénysugarral. Ez ugyanis latasunk targyai koziil az elsd, a
legtokéletesebb ¢€s leglathatobb, az ¢ segitségével lathatjuk a tobbi latnivaldt, és 6 az oka
annak, hogy a szinek is lathatova valnak. Ugy kellene lennie, hogy minél tokéletesebb és
nagyobb, annal jobban latjuk. Mégis gy talaljuk, hogy a tényallas ezzel pontosan ellentétes,
hiszen minél erésebb a fénysugar, annal kevésbé lathatjuk, mégpedig nem rejtett vagy hianyos
volta miatt, 1évén 6 maga rendkiviil vilagos és fényld. Eppen tokéletessége, fény volta az, ami
elvakitja tekintetiinket és elforditja szemiinket téle.

crer

hozza valé viszonyat. Rola alkotott fogalmunk hianyossaga nem az O hianyossaga, meg-
értésiink szegényessége nem az O Iétének szegényessége, hanem sokkal inkabb értelmi
képességeink gyongeségének kdvetkezmeénye, s ezért elégtelen a rola alkotott fogalmunk.

A lelkiinkben levé gondolatok hianyosak, a roluk alkotott fogalmaink gyongék. Ez két médon
lehetséges. Az elsé esetben az esszenciabol kovetkezik, hogy lehetetlen rola tokéletes fogal-
mat vagy gondolatot 1étrehozni, mert hianyos a léte, hidnyos az esszenciaja €s a szubsztan-
cigja. A masodik esetben ugyan érthetésége nem gatolja a legjobb ¢és legtokéletesebb fogalom
megalkotésat, de szellemiink és értelmiink eréi nem elegenddek, mert gyongék és tavol allnak
letességérdl. Ez a két mod a 1ét két ellenkezd szélén helyezkedik el, az egyik a tokéletesség
csucsat, a masik a hianyossag legnagyobb fokat jelenti.
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Mi anyagot 6ltottiink magunkra, igy sziikségképp ez az oka annak, hogy szubsztanciank tavol
keriilt az els0 szubsztanciatol. Minél kozelebb keriilne szubsztanciank hozza, annal
tokéletesebb, vilagosabb ¢s hivebb fogalmunk lenne rola. Ezért ha kozelebb allunk ahhoz,
hogy elvaljunk az anyagtol, tokéletesebb a fogalmunk, mivel kozelebb keriiliink hozza azaltal,
hogy aktiv intellektusok lesziink. Ha egészen elvalunk az anyagtol, akkor fogalma az elménk-
ben a lehetd legtokéletesebb lesz.

Hatodik fejezet
Nagysaga, fonsége, dicsosége

Hasonlo a helyzet nagysagaval, fonségével €s dicsoségével. Minden dolog nagysaga, fonsége
¢és dicsdsége voltaképpen tokéletességének fliggvénye, akar szubsztancidjaban, akar akciden-
cigjaban vagy sajatossagaban mutatkozzék is meg. A mi esetiinkben leginkabb akcidencidban
megnyilvanulo tokéletességrol lehet beszélni, igy példaul jolétrdl, tudasrol vagy testlink vala-
milyen mas tulajdonsagarol. Az Elsé esetében, minthogy tokéletessége minden tokéletességtol
kiilonbozik, nagysaga, fonsége ¢és dicsdsége is kiilonbozni fog mindentdl, ami nagy és
dicsOséges. Nagysaga ¢s dicsOsége a legfolsobb foka mindannak, ami szubsztanciaja miatt, és
nem valami szubsztancidjan €s esszencidjan kiviili dolog miatt illeti meg. Esszencidja miatt
nagy, esszenciaja miatt dicséséges, akar magasztalja Ot valaki, akar nem magasztalja, akar
nagynak kialtja ki Ot valaki, akar nem, akar dicséiti Ot valaki, akar nem.

Szépségrol, pompardl és ékességrél minden 1étezdvel kapcesolatban akkor beszéliink, ha 1éte
magasabb rendl és eléri végso tokéletességét. Ha az Elsd 1éte a legmagasabb rendil 1ét és
szépsége minden sz€ép dolog szépségét folillmulja, akkor ugyanez all pompajardl és ékessé-
gérdl is. Mindennek gyokere szubsztancidjaban €s esszenciajaban talalhato és lelkében van
meg, mivel sajat esszencigjat gondolja. Ami minket illet, a mi szépségiink, ékességiink ¢és
pompank csak akcidencidikban nyilvanulhat meg €és nem esszenciankban, tovabba mindegyi-
kiik csak rajtunk kiviil 4ll6 dolgokban létezhet, €s nem szubsztancidnkban. A szépség és
tokéletesség benne nem mads, mint egyetlen egy esszencia, €s ugyanez érvényes a tobbi
tulajdonsagéra is.

Elvezet, 6rom és boldogsag leginkabb annak eredménye és abbol adodik, hogy a legszebbet, a
legpompésabbat ¢€s a legékesebbet a legtokéletesebben €s a legjobban tudjuk értelmiinkkel
folfogni. Ha O a lehetd legszebb, a legpompasabb és legékesebb, és esszencidjat 6 érti meg a
lehetd legtokéletesebben és legjobban, akkor 6vé az abszolute legjobb tudds a sajat
tudhatjuk nagysaga mértékét, hacsaknem analogikusan, ahhoz az élvezethez viszonyitva, amit
akkor érziink, amikor azt, ami szdmunkra a legtokéletesebb és legpompasabb, a legtokéle-
tesebben és a legjobban megismerjiik, akar érzékeinkkel, akar fantaziankkal, akar értelmi
tudassal. Ilyen esetben olyan ¢€lvezetet érziink, hogy azt hissziik, ez nagysagaban minden
¢lvezetet folillmul, és amit elnyertiink, azzal lelkiinkben a lehetd legboldogabbak vagyunk,
még ha ez az allapot csak rovid ideig is marad meg és gyorsan elmulik. Ahogy az
altalaban véve a mi szdmunkra legszebbnek és legpompasabbnak szamitdé dolgokrol valo
tudasunknal, ugyantigy, ezzel analogikusan viszonyul az ¢ lelkében létrejovo 6rom, élvezet és
boldogsag a mi lelkiinkben tamado6 élvezethez, 6romhoz és boldogsdghoz. A mi meg-
ismerésiink azonban nem viszonyithaté az O megismeréséhez, a mi tudasunk az O tudasahoz,
s a szamunkra legszebb a szamara legszebbhez, az O esszencidjahoz. Ha viszonyithato lenne
egyaltalan, akkor is jelentéktelen lenne hozza képest. Igy tehat sem lelkiink élvezete, sem
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O0rome, sem boldogsdga nem viszonyithaté az Els6¢hez, s ha mégis, akkor csak nagyon
csekély mértékben. Hogyan is lehetne arany ak6zott, ami csak nagyon kis rész, és akozott, ami
idoben végtelen? Vagy azok kozott, amelyek koziil az egyik nagyon hidnyos, a masik pedig
végteleniil tokéletes?

Ha van valami, ami élvezi esszencidjat, nagyon oOriil neki és hatartalanul boldog miatta, akkor
annak nagyon kell szeretnie és csodalnia esszencidjat. Vilagos tehat, hogy az Elsé vagyodik
sajat esszencidjara, szereti, €s az 6t megilleté médon csodalja. Viszonya ahhoz a vagyddashoz,
amivel esszenciaja kivalosagat mi élvezziik, megfelel az O esszenciaja erényének és tokéle-
tességének €s mi erénylinkhoz és az altalunk csodalt sajat tokéletességiinkhdz vald viszo-
nyanak. Az O esetében aki szeret, az azonos a szeretettel magaval, a csodalé a csodalattal, a
vagyodo a vagyodas targyaval. Mas a helyzet a mi esetiinkben. Mi az erényt és a szépséget
szeretjiikk, de aki benniink szeret, az nem a szépség ¢és az erény. Mas potenciai vannak a
szeretet alanyanak ¢és mdasok a szeretet targyanak. Ami benniink szeret, az nem azonos
magaval a szeretettel. Nala viszont a szeretdé azonos magaval a szeretettel, a szeretet alanya a
szeretet targyaval, azaz az Elsével, akire a szeretet és a szerelem iranyul, akar szereti valaki
mas, akar nem, akar vagyodik ra valaki mas, akar nem.

Hetedik fejezet
Hogyan jottek altala létre a 1étezok

A 18t az Els6té] szarmazik. Ha az elsének a léte olyan, amilyen Ot megilleti, akkor ebbél
sziikségszertien kovetkezik, hogy tdle szdrmaznak a tobbi 1étezOk, amelyek nem az ember
szandékabol és szabad akaratdbol l1éteznek, tehat amelynek 1éte olyan 1ét, amilyet részben
érzékszerveinkkel figyelhetiink meg, részben demonstracié utjan ismeriink meg. Az Els6tol
szarmaz6 dolgok léte kidradas (emanacio) révén keletkezik, 1étiik forrasat tehat valami
masnak a léte jelenti, mégpedig ugy, hogy annak a masiknak a léte tularad. Ennek értelmében
az Els6tol szarmazonak a 1éte nem lehet semmi modon sem az ElsOnek az oka, még tigy sem,
hogy az Els6 1étének célja legyen - ahogy példaul a gyermek 1éte, abban az értelemben, hogy
gyermek, a sziilok 1étének célja, abban az értelemben, hogy Ok a sziilok. Ez azt jelenti, hogy a
téle 1étrejott 1ét az O tokéletességét egy fikarcnyit sem ndveli, mint ahogy ez a helyzet a
legtobb téliink 1étrejott dologgal. Igy példaul ha pénzt adunk masnak, akkor ettdl nagy-
lelktiséget érziink, élvezet vagy valami mas jot nyeriink, tehat ez a tett valami tokéletességet
hoz létre.

Az Els6 1éte nem mas érdekében van, nem mas révén van, s nem mas dolgok Iétrehozasa
1étének célja, s 1étének nincs semmiféle kiilsé oka sem. Ebben az esetben ugyanis nem lenne
Els6. Masnak létet adva nem nyer kiviilrdl olyan tokéletességet, ami ne lett volna meg benne
koradbban, mint ahogyan példaul az nyer, aki vagyondval vagy valami massal jot tesz, vagy
ahogyan az adakozo élvezetet, megbecsiilést, vezetd poziciot vagy valami mas javat szerez.
Mindez lehetetlen az Elsé esetében, ezek ugyanis véget vetnének elséségének €s legkorabbi
voltanak, s valami mast tennének meg legkorabbinak s az O 1éte okanak. Az O 1éte inkabb
sajat esszenciaja miatt van. Szubsztancidja és l1éte egybefonodik és ebbdl kovetkezik, hogy
mas tole nyeri a 1étét. Eppen ezért szubsztancidjdban van az a léte, amibdl a 1ét masokra
kidrad, és esszenciajaban van az a léte, aminek a révén szubsztancializalodik. Az O 1étébol
kapjak masok a létiiket.

Ugyanakkor nem oszlik két részre ngy, hogy egyik részébdl szubsztancializalédna az
esszenciaja €s a masikbdl jonnének létre a tole kiilonallé dolgok. Benniink ugyanis igy van
meg két kiilonbozoé dolog. Egyikiik a logos, ennek révén szubsztancializalodunk; masikuk
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révén irunk példaul, és az irds mestersége. Ezzel szemben O egy esszencia €és egy szubsz-
tancia. Ennek révén szubsztancializalodik és ugyanennek révén jon létre téle mas dolog is.

Léte mas dolgokra vald kiarasztasa érdekében sincs sziiksége arra, hogy esszencidja kiviil
valami mas dolog is legyen benne, mint ahogy nincs sziiksége sem valami akcidenciara, sem
valami mozgasra, ami egy korabban létez6 allapotaba hoznd, sem valami esszencidjan kiviili
egyeb eszkozre, mint ahogyan példaul a tiiznek forrdésaga van sziiksége ahhoz, hogy beldle és
a vizbdl géz legyen, €s a vizet el tudja parologtatni, vagy ahogyan a Napnak mozognia kell
ahhoz, hogy koriilottlink mindent melegithessen. Mozgésabol jon 1éte ugyanis az az allapot,
ami kordbban nem volt meg. Beldle és a mozgasa nyoman eloallt allapotabdl jon létre a
benniinket koriilvevo meleg. Ugyanigy az acsnak szekercére €s fiirészre van sziiksége ahhoz,
hogy a fat szét tudja valasztani, vagni, hasitani.

A beldle kiarado dolgok létének forrasat jelentd léte nem tokéletesebb a szubsztancidjaban
meglevd 1éténél, €s a szubsztanciajanak 1éte sem lesz tokéletesebb annal, amibdl mas dolgok
1éte kiarad, mivel ezek ketten egy esszenciat alkotnak.

Sem benne, sem rajta kiviil nem lehet tehat akadalya annak, hogy beldle mas dolgok 1éte
kiaradjon.

Nyolcadik fejezet
A létezok fokozatai

A 1étez6k szam szerint sokan vannak, és sokasaguknak megfeleléen kiilonbozd rangtak. Az O
szubsztancidja az a szubsztancia, amibdl minden 1ét kidrad, barmilyen legyen is az a Iét,
tokéletes vagy hidnyos. Olyan a szubsztancidja, hogy a létez6k amikor rangsoruknak meg-
felel6 rendben kiaradnak beldle, akkor mindegyik 1étez6 megkapja téle a 1étbdl 6t megilletd
részt ¢és fokozatot. A legtokéletesebb Iétiivel kezdddik, folytatdédik a nala valamivel hianyo-
sabbal, és ez mindaddig folytatodik, amig be nem fejezddik azzal a 1étezdvel, amelyiktdl ha az
alatta levéhoz tovabb Iépiink, akkor olyanhoz jutunk, amelyik mar egyaltalan nem is 1étezik.
Itt megszakad a létezOk sora. Igy az O szubsztanciaja olyan szubsztancia, amelybdl a 1étez6k
an¢lkiil aradnak ki, hogy létiiket a naluk alacsonyabb fokon allo 1ét specializalna. Bokezi, és
bokeziisége szubsztancidjaban rejlik. Tdle indul a 1étezok rendje, s mindegyikiik a 1étbdl az 6t
megilletd részt rangjanak megfelelden kapja tole. O igazsagos is, és igazsagossaga szubsztan-
cigjaban van, s nem pedig valami szubsztanciajan kiviili dologban.

Szubsztanciaja olyan szubsztancia, hogy a létezdk, ha rangjuk szerint sorakoznak, szorosan
Osszefonddnak €s egymashoz kapcsolodnak, akkor altala ez a sok dolog egy egységet képez,
¢s olyan lesz, mint egy egységes valami. Az, aminek segitségével Osszedllnak és Osszekap-
csolodnak, néhany dolog esetében a szubsztancidban van, ugyhogy egyrészt szubsztancidjuk
révén léteznek és ugyanannak a révén fonodnak és kapcsolédnak Ossze is. Mas dolgok
esetében ez a szubsztancidhoz tartozd akcidenciaban keresendd. Ilyen példaul a szeretet. Ez
tartja 0ssze az embereket, és ez allapotuk, nem pedig szubsztanciajuk, amiben 1étiik van. Az
emberben ez is az Els6tol van. Azt ElsO szubsztanciajanak olyan a természete, hogy beldle a
1étezOk szdmos tulajdonsagukkal egyiitt jonnek 1étre, és ez utobbiakkal kapcsolédnak Gssze,
igy fonodnak és kapcsolodnak ssze.
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Kilencedik fejezet
Az Els6 megnevezésére szolgalo nevek

Azokkal a nevekkel kell illetniink az Els6t, amelyek a szamunkra ismert 1étezok, valamint a
kozottiikk legjobbak koziil a 1ét tokéletességét és legjavat jelolik, mégpedig anélkiil, hogy e
nevek koziil valamelyik is arra a tokélyre vagy kivalosagra mutatna, amit szokds szerint a
koriilottiink levo 1€tezOkbol és azok legjavabdl jeldl, hanem inkabb azt a tokéletességet jeloli,
ami az O szubsztancidjaban csak neki jar ki. Tovabba a tokéletességnek szamos fajtaja van, s
ezeket altalaban ugyanazzal a névvel jeldljiilk. Nem szabad azonban azt hinni, hogy jéllehet a
tokéletességeknek kiilonbozo fajtai vannak és ezeket altalaban sok névvel illetjiik, mégis ezek
olyan fajtakat jelolnének, amikre az Elsé foloszthato lenne, és ezek Gsszessége révén szub-
sztancializalédna. Ez a sok név alapjaban véve csak egy szubsztanciat, egy l1étezot jeldl, és ez
egyaltalan nem oszthato.

A koriilottiink levo dolgok tokéletességét és kivalosagat jelold nevek koziil némelyik olyasmit
jelent, ami a dolgok esszencidjaban van meg, s nem olyasmit, ami Ugy jon létre, hogy a
dolgokat valami rajtuk kiviil all6 mas valamihez viszonyitjuk. Ilyen példaul az, hogy ,,1étez6”,
»egy”’, ,,€l0”. Masok olyasmit jelolnek, aminek léte a dolognak valami rajta kiviil allo
dologhoz val6 viszonyaban all, mint példaul az igazsagossag, a bokeziiség. Ezek a nevek a
koriilottiink 1étezOk esetében ugy jelolik a kivalosagot és a tokéletességet, hogy azok
viszonyitasa valami kiviil 4116 dologhoz része az adott tokéletességnek, és igy a viszony része
annak az egésznek, amit ezek a nevek jeldlnek. Ennek értelmében az illeté név avagy az illetd
kivalosag vagy tokéletesség a masik dologhoz valo viszonyban all fonn. Amikor az ilyen
nevekkel atvitt értelemben az Elsot jeloljiik, akkor jelentésével arra a viszonyra célzunk, ami
kozte és masok kozott a 1ét kidradasa révén all fonn. fgy nem tehetjilk meg a viszonyt a
tokéletesség részének, ¢s nem engedhetjiilk meg azt, hogy a név jelolte tokéletesség ebben a
(most emlitett) viszonyban alljon fonn. Egy szubsztanciat és egy tokéletességet kell vele
jeldlniink, és ezek sziikségszert kovetkezménye ez a viszony. Azt kell vele jeldlniink, hogy az
adott viszony abban a szubsztancidban all fonn, €s azt, hogy ez a viszony pontosan azt a
szubsztanciat koveti, amit evvel a névvel jeldliink.

Tizedik fejezet
A masodlagos létezokrol, valamint arrol, hogy miként jon létre a sokasag

Az Elsobol arad ki a Masodiknak a léte. Ez a masodik is test nélkiili szubsztancia, nem az
anyagban valosul meg. A Masodik a sajat esszencidjat gondolja, és gondolja az Elsot is. Sajat
esszenciajat gondolva semmi rajta kiviili dolgot nem gondol. Abbol, hogy az Els6t gondolja,
kovetkezik a Harmadik. Miutdn 6 az 6t megilletd esszencia révén szubsztancializalodik,
sziikségszerlien 1étrejon beldle az elsd égbolt.

A Harmadiknak a léte sem az anyagban valosul meg, szubsztancidjaban 6 is értelem. Sajat
esszenciajat gondolja, és gondolja az Els6t. Miutan az 6t megilletd esszencia révén szubsztan-
cializalodik, sziikségszertien 1étrejon beldle az alldcsillagok szféraja, Az Elsét gondolja, igy
létrejon beldle a Negyedik. Ez sem az anyagban valosul meg. Onmaga lényegét és az elsot
gondolja. Mivel az Ot megilleté esszencia révén szubsztancializalodik, igy 1étrejon beldle a
Szaturnusz szféraja. Mivel az Elsét gondolja, 1étrejon beldle az Otodik. Az Otddik sem az
anyagban valosul meg. Sajat 1ényegét és az Elsét gondolja. Mivel az Ot megilletd esszencia
révén szubsztancializalodik, szlikségszertien létrejon beldle a Jupiter szférdja. Az Elsot
gondolja, ezért sziikségszertien 1étrejon beldle a Hatodik. Ez sem az anyagban létezik. Sajat
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esszencigjat és az Els6t gondolja. Mivel sajat esszencidja révén szubsztancializalodik,
sziikségszertien 1étrejon beldle a Mars szféraja, és mivel az Elsot gondolja, sziikségszeriien
l1étrejon beldle a Hetedik. Ez sem az anyagban Iétezik. A sajat 1ényegét és az Els6t gondolja.
Mivel sajat esszencidja révén szubsztancializalddik, sziikségszerien 1étrejon beldle a Nap
szféraja, s mivel az Els6t gondolja, sziikségszertien létrejon beldle a Nyolcadik. O sem az
anyagban létezik, ¢és sajat 1ényegét, valamint az Elsét gondolja. Mivel az 6t megilletd
esszencia révén szubsztancializalodik; sziikségképp 1étrejon beldle a Venus szféraja, s mivel
az Elsét gondolja, sziikségképp kovetkezik beldle a Kilencedik 1éte. Ez sem az anyagban
1étezik, és sajat 1ényegét valamint az Els6t gondolja. Mivel a sajat esszenciaja szerint szubsz-
tancializalodik, sziikségképp kovetkezik beldle a Merkur szféraja. Mivel az Elsét gondolja,
sziikségképp kovetkezik beldle a Tizedik 1éte. Ez sem az anyagban Iétezik. Sajat 1ényegét €s
az Els6t gondolja. Mivel sajat esszencidja révén szubsztancializalodik, sziikségképp kovetke-
zik beldle a Hold szféraja. Mivel az Els6t gondolja, szlikségképp létrejon beldle a Tizen-
egyedik. A Tizenegyedik sem az anyagban létezik. Sajat 1ényét ¢és az Elsot gondolja. Nala
mégis befejezddik az a 1ét, amelyiknek egyaltalan semmi sziiksége sincs a 1éthez anyagra és
formara.

Ezek tehat az anyagtol fliggetlen 1étezok. Szubsztanciajuk értelmek és szellemi létezok. A
Holddal befejezddik az égitestek 1étrendje. Ezek természetiiknél fogva korbe forognak.

Tizenegyedik fejezet
A létezok és a mi vilagunk testei

Az eddig eldszamlalt 1étez6knél a legmagasabb tokély szubsztancidjukban kezdettdl fogva
megvan. Ennél a ketténél (a Holdnal ¢€s a tizenegyedik értelemnél) megsziinik ez a fajta 1ét.
Az ezutan kovetkez6 dolgok természete nem olyan, hogy szubsztanciajukban a legmagasabb
tokély kezdettdl fogva meglenne. Ezeknek olyan az alkatuk, hogy Iétiik hianyos, és innen
lassan emelkedve éri el minden faj el0szor szubsztancidja tokéletességének legvégsd hatarat,
majd ugyanezt minden akcidencidja esetében. Ez az allapot ennek a nemnek a természetébol
folyik, mégpedig anélkiil, hogy valami mas, téle idegen dologtol kapna. Ez ebben a nemben
részben természetes, részben akaratlagos, részben természetes és akaratlagos eredet(ibol
Osszetett. A természetes megeldzi az akaratlagost, 1éte idoben korabbi az akaratlagosénal. Az
akaratlagos léte nem lehetséges, hacsak meg nem eldzi a természetes. Természetes testek az
elemek, mint a tliz, a levegd, a viz és a fold, vagy a veliikk egynemiiek, mint a gbz, a lang és
igy tovabb. Tovabba az asvanyok, mint példaul a kdvek és fajtaik, a ndvények, az értelmetlen
¢lolények ¢és a gondolkozo €161ény.

Tizenkettedik fejezet
Anyag és forma

Ez utobbi dolgok koziil mindegyik két 0sszetevobdl kapja fonnallasat. Kozilik az egyik
olyan, mint a kerevet esetében a fa, a masik pedig olyan, mint a kerevet esetében annak alakja.
Ami a fa szerepét illeti, az az anyag, a matéria, ami az alak szerepét illeti, az a forma, az alak.
Ugyanigy van mindez a kett6jilkh6z hasonld tobbi dolog esetében is. Az anyag a szub-
sztratum, ¢€s arra szolgal, hogy benne 1étezzen a forma, a forma pedig nem valdsulhat meg,
nem létezhet, csakis az anyagban. Az anyag léte a formaért van, és ha nem létezne valamiféle
forma, nem lenne anyag sem. A forma ugyanakkor nem azért van, hogy altala 1étezzen az
anyag, hanem azért, hogy a testi szubsztancia aktudlis szubsztancidva valhassék. Minden
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species akkor lesz aktualis 1étezd, akkor éri el 1éte tokéletességét, ha megkapja formajat. Amig
anyaga forma nélkiil 1étezik, mindaddig csak potencialis species. Amig a kerevet faja a
kerevet formaja nélkiil 1étezik, addig csak potencidlis kerevet, s akkor lesz aktudlis kerevette,
ha formaja megvalosul anyagaban. A dolog hianyosabb Iéte a dolog anyagiban van meg,
tokéletesebb 1éte ezzel szemben a formajaban talalhatdé meg.

Ezeknek a testeknek a formai ellentétesek, s mindegyikiik 1étezhet is meg nem is. Mindegyi-
kiik anyaga befogadja a megfeleld6 format, de befogadhatja a vele ellentétes format is.
Lehetséges, hogy meglegyen benne a dolog formaja, s az is, hogy ne legyen meg, s az is lehet,
hogy a forma masban valosul meg.

Négy elem van, ezek formai ellentétesek. Mindegyikiik anyaga képes az adott elem
formajanak, de ellentétének is a befogadasara. Mindegyikiik anyaga kozos tehat az Osszes
szamara, s koz0s az elemek és az égitestek alatti 0sszes tObbi test szamadra is. Az égitestek
alatt ugyanis minden elemekbdl all. Az elemek anyaganak viszont nincs anyaga. Ez ugyanis
maga az elsé anyag, ¢s kozos az égitestek alatt mindenek szdmara kozos. Ezek koziil egy sem
birja az anyagat kezdettdl fogva. Minden test a 1éte alapjat jelentd anyagat eldszor csak tavoli
potencialitdssal birja, nem aktudlisan, mert csak az dsanyagat kapja meg. Ezért torekednek
mindig afelé a forma felé, amelyikkel szubsztancializaloédnak. Aztan lassu folyamatossaggal
emelkednek mindaddig, amig el nem nyerik az aktualis l1étiiket jelentd format.

Tizenharmadik fejezet
A fokozatok elosztasa az anyagi testek és az isteni l1étezok kozott

Ezeknek a létezOknek (ti. a Hold szféraja alatti anyagi dolgoknak) olyan a rendje, hogy els6
helyen a legalacsonyabb rendii all, és utdna kovetkeznek az egyre kivalobbak mindaddig, amig
a sor be nem fejezddik a legkivalobbal, amelyiknél kivalobb mar nincs is. Ezek kozil a leg-
alacsonyabb rendii a k6zos Osanyag, nala tokéletesebbek az elemek, tovabba az asvanyok,
majd a novények, aztan a nem gondolkoz6 ¢€l6lények, és végiil a gondolkoz6 é€ldlények. A
gondolkozo6 ¢él61énynél nincs semmi tokéletesebb sem.

Ami az elébb emlitett 1étezoket illeti (azaz a Hold szférdja folotti értelmeket), naluk a rangsor
¢lén a legkivalobb all, aztan a néla hianyosabb, majd az annal hidnyosabb, mig el nem jutunk
a koziiliik legkevésbé tokéleteshez. A legkivalobb és a legtokéletesebb koziilikk az Elsd. Ami
pedig az Elsotol 1étrejovo tobbi 1étezot illeti, Osszességeében véve koziililk azok a legkiva-
lobbak, amelyek nem testek és nem testekbdl allnak. Utanuk kovetkeznek a égitestek. Ezen
anyagnélkiili 1étezok koziil a legkivalobb a Mésodik, majd sorban a t6bbi, mig el nem jutunk a
Tizenegyedikhez. Az égiek koziil a legkivalobb az elsd égbolt, majd a masodik, €s igy tovabb
a fonti sorrend szerint, mig el nem jutunk a tizenegyedikhez, azaz a Hold szférajdhoz. Az Els6
utan allo anyagtalan létezok szama tiz. Az égi testek szama Osszesen kilenc, igy szamuk
Osszesen tizenkilenc.

E tiz (anyagtalan 1étezd) koziil mindegyik 1étrendjében egyediil all a 1étével, és 1éte nem lehet
valami rajta kiviil 4116 mas dolog érdekében. Ha ugyanis 1étében részesiilne valami mas is, és
az a masik nem lenne ezzel azonos, akkor abban a dologban sziikségképp lenne valami,
aminek révén ettdl kiilonbozik, és a kiilonbséget jelentd valami lenne az ¢ specialis 1éte. Ez a
specialis 1ét azonban nem lenne azonos azzal a léttel, amivel ez 1étezik. Mas szoval kett6jlik
léte nem lenne egy 1ét, hanem koziililk mindegyikben lenne valami, ami specialisan csak az
o0vé. De az sem lehet, hogy ellentétesek legyenek, mivel mindent az ellentétével a k6z0s anyag
kot 0ssze. Marpedig ezek egyikének sem lehet anyaga. Tovabba az egy species ala tartozo
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dolgok esetében sok az individuum, mégpedig a specieshez tartozo forma szubsztratumanak
sokasaga kovetkeztében. Aminek tehat nincs anyaga, annak speciesében rajta kiviill semmi
sem lehet.

Az ellentétek 1étrejottének forrdsai lehetnek tovabba vagy a dolgok ellentétes szubsztanciai,
vagy egy dolog szubsztratumanak ellentétes allapotai és viszonyai. Ilyen példaul a hideg és a
meleg. Mindkettd a Naptol szarmazik, a Nap pedig ebbe az allapotdba a kozelsége vagy
tavolsaga révén keriil. E két allapota ellentétes allapotokat €s viszonyokat hoz 1étre.

Az Els6nek nem lehet ellentéte; sem pedig a Masodikhoz viszonyitott ellentétes allapotai, sem
pedig a Masodikhoz képest olyan viszonyai, amelyek ellentétesek. A masodikban sem lehet
ellentét, hasonloképp a Harmadikban sem, és igy tovabb a Tizedikig. Ez a tiz mind a sajat
lényegét ¢és az Els6t gondolja. Egyik sem elegendd ahhoz, hogy a sajat 1ényegét gondolva
legyen léte tokéletes. Mindegyik azaltal nyeri el a tokéletes kivaldsagot, hogy sajat 1ényegével
egylitt az elsO ok lényegét is gondolja.

Amilyen mértékben meghaladja az Els6 kivalosaga az ¢ Iényegének kivalosagat, annyival lesz
az Elsét gondolvan lelkében nagyobb a boldogsaga, mint akkor lenne, ha csak a sajat 1ényegét
gondolna. Hasonloképp ugyanannyival nagyobb az élvezete sajat 1ényegét gondolva akkor, ha
vele egyiitt az Els6t is gondolja, amennyivel az Els¢ tokéletessége nagyobb az ¢ 1ényegének
tokéletességénél. Amennyivel nagyobb az Els6 pompaja és szépsége az O esszenciajanak
pompéjanal és szépségénél, annyival mulja folil sajat esszenciaja irdnti csodalatat és
szeretetét az, ha sajat esszencidjaval egyiitt az Els6 1ényegét is gondolja. A szeretett és csodalt
lelkében azaltal lesz elsd, hogy az Elsot gondolja, és azaltal lesz masodik, hogy sajat 1ényegét
gondolja. Az Els6 pedig eme tizhez viszonyitva a szeretet és a csodalat elso targya.

Tizennegyedik fejezet
Az égi testek kozos tulajdonsagai

Az égi testek kilenc rendszert képeznek kilenc fokozatban. Mindegyik rendszert egy kor alaku
test zarja korbe. Az els6 ezek koziil csak egy testet tartalmaz, és egy kor alaki mozgassal
mozog nagyon gyorsan. A masodik egy kor alaku test, és tobb koz0s mozgasu testet tartalmaz.
Ennek (a szféranak) csak két mozgasa van. E két mozgasban részesiil az 6sszes (korbezart)
test. A harmadik és az utana kovetkezod két (szféra) szamos kiilonbozo testet olel fol, és ezek
mind az 6ket megilletd specidlis mozgassal mozognak, de kozosen részesiilnek masféle
mozgasokban is. Ezek a testek mind egy nemhez tartoznak, de kiilonboznek fajukban.
Mindegyik fajban azonban szdm szerint csak egy test 1étezhet, s annak speciesében mas nem
részesiil. Igy példaul a Nap 1étében nem részesiil mas az 6 fajtajabol, 1étében egyediil all,
Ugyantgy van ez a Holddal és a tobbi csillagokkal.

Ezek (az égi testek) hasonlitanak az anyagi 1étezOkre, mégpedig abban a tekintetben, hogy
szubsztratumuk van, ami hasonlit az anyagi szubsztratumhoz, s ez utobbi célja a forma hor-
dozésa. Olyan dolgok vannak benniik, mint a formak, és ezek révén szubsztancializalodnak.
Ezek a dolgok az emlitett szubsztratumban allnak fonn. Formaiknak mégsem lehet ellentétiik.
Szubsztratumuk nem fogadhat be formajukon kiviil méas format, de ez utobbitdl iires sem
maradhat. E szubsztratum formaiban semmi modon sincs nemlét, hanem inkabb a nemlét e
formakkal szemben all. A szubsztratum igy nem gatolja meg e formakat abban, hogy dket
gondoljak, és hogy esszenciajukban értelmek legyenek.
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Ezek koziil tehat mindegyik formaja révén aktualis értelem; és annak az anyagtalan 1étezének
a lényegét gondolja, amelyiktdl az illetd 1étezd 1étét kapta, €s ezenkiviill még gondolja az
Elsét. De amikor esszencidjat gondolja, nemcsak értelmet gondol, mivel szubsztratumat is
gondolja, és a szubsztratum nem értelem. Ha azonban szubsztratumaval nem gondolja, hanem
csak formajaval, akkor van benne olyan szellemi 1étez6, ami nem gondol, marpedig minden-
nel gondolkozik, amivel szubsztancializalédik és formalodik. Mas szoval szubsztancidja
formabdl és szubsztratumbol all. Ez valasztja el az Elsotol és a tobbi tiz anyagtalan 1€tezotol,
valamint minden szubsztratumtol. Az ember anyagaban kozos vele. O sem sajat lényege révén
boldog, tehat nem azaltal, hogy csak sajat esszenciajat gondolja, hanem azéltal, hogy az Elsot
is gondolja, €s azt az anyagtalan 1étez6t is, amelyiktdl 1éte szarmazik. Az anyagtalan 1étezdvel
kozos az a tulajdonsaga, hogy szereti az Elsot ¢és lelkében csodalja azt az ¢kességet és
szépséget, amit az Els6bdl meritett. Ett6l eltekintve messze ama tiz alatt all.

Az anyagi (testek) kozos tulajdonsagaibol 6vék a legnemesebb ¢€s legkivalobb tulajdonsagok.
Ez abban all, hogy alakja a legkivalobb, azaz gdmb, tovabba a lathaté mindségek koziil is 6vé
a legkivalobb, s ez a fénysugar. Egyes részei a sugarakat hozzak létre, ezek a csillagok. Mas
részei aktudlisan atlatszok, mert mar maguktol is telve vannak fénnyel és fényt kapnak a
csillagoktol is. Ovék a legkivalobb mozgas, azaz mozgasuk kor alaku.

Hasonlitanak arra a tiz (anyagtalan 1étezore) abban is, hogy kezdettdl megkaptak azt a leg-
nemesebb valamit, aminek révén szubsztancializalodtak, s ugyanigy megkaptak az oket
megilletd nagysagukat, alakjukat és lathatd6 mindségeiket.

Tizenotodik fejezet
Miben, merre és miért mozognak az égi testek

Abban kiilonboznek (ti. az égi testek a tiz értelemtdl), hogy nem lehetett a kezdet kezdetén
megadni azt a dolgot, amelyik felé mozogjanak. A valami felé torténd mozgas a testek leg-
kozonségesebb tulajdonsdganak szamit, beleértve a legalacsonyabb rendl testeket is. Ez
onnan szarmazik, hogy minden testnek valahol kell lennie. A testez tartozé helynek korbe kell
vennie az adott testet. Ennek a helynek pedig az a sajatos tulajdonsaga, hogy nem lehetséges,
hogy a test egésze elhagyja a hely egészét. A helynek vannak részei, mint ahogyan a benne
levo testnek is vannak részei. E test barmely része nem rendelkezik eldjoggal a kornyezetét
képezd hely valamely részére, a test minden része sziikségképp megfelel a kornyezet valamely
helyének, és ez nem véltozik 1d6rdl-idére, hanem huzamosan igy van. Valahanyszor a test egy
része elfoglalja a kornyezet egy részét, mindannyiszor a test eldtte allo részének megfelel a
kornyezet elotte allo része. Nem lehet, hogy egy idoében két hely feleljen meg neki. Eldszor el
kell hagynia azt, amiben benne van, hogy abba keriilhessen, ami el6tte van, €s igy kell lassan
végigmennie a kornyezet dsszes részén. Az a rész, amelyikben benne volt, nem rendelkezik az
egyik idében nagyobb eléjoggal ra, mint mas idében, s igy van ez mindig. Ha nem foglalhat el
O0rokosen egy bizonyos részt, mert szam szerint egy, ¢s igy faj szerint is egy lett, akkor néha
ott lesz, néha nem. Aztan tovabb megy egy fajaban hasonldhoz, és azt is elhagyja egy idore,
atmegy egy harmadik hasonléra, és tovabb menvén azt is elhagyja egy iddre, eljut a negyedik
hasonlora, és igy megy ez tovabb 6rokké. Vilagos tehat, hogy az elhagyott €s valtozé részek
visszatérnek ugyanoda annak a testnek a viszonyaban, amelyik koriil az €g van. A ,,viszony”
azt jelenti, hogy mondhatjuk ,,ez ez¢” €s ,,ez innen”; és igy tovabb abban az értelemben, hogy
a ,,hol” jelentése a testnek az 6t fedd sikhoz vald viszonyaban all. Minden égitest egy szféra-
ban, azaz egy megtestesiilt korben 1étezik. Részeinek viszonya az alatta levo testek felszi-
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nének részeihez allanddan valtozik, és mindegyikilk a jovOben visszatér egy korabbi
viszonyhoz.

Az egyik dolognak a masikhoz valo viszonya a lehetd legalacsonyabb rendii akcidencia, és ez
alaki mozgasa van, a mozgasa vagy gyorsabb vagy lasstibb a tobbi mozgasnal. Igy van ez
példaul a Saturnus és a Hold szférajanak esetében. A Hold szférajanak mozgésa gyorsabb a.
Saturnus szférajanal.

Tizenhatodik fejezet
A kor alakd mozgas allapotai és altalanos természete

Az égitestek mozgasanak ez a megkiilonbdztetd tulajdonsaga nem masokhoz vald viszonyuk-
ban, hanem sajat magukban 4ll, sajat Iényegiikbdl fakad. Amelyik koziilik lasst, az mindig
lasst, a gyors pedig mindig gyors. Tovabba sok égitest helyzete a kdzépponthoz és az alatta
levokhoz kiilonbozo, €s e helyzetiikben mutatkozo kiilonbségiik miatt van mindegyikiiknek
sajatos akcidenciaja, ezért siet némelyik a Fold koriil, s ezért lassi némelyik. Ez azon kiviil
Ehhez jarul még az egymashoz fliz6d6 kapcsolatuk, nevezetesen az, hogy néha Osszetalal-
koznak, néha szétvalnak, néha pedig egymassal oppozicioban allnak. Az is el6fordul, hogy
néha valamelyik alattuk allohoz kozel keriilnek, néha eltavolodnak tdle, egyszer lathatok,
masszor eltinnek. Ezek az ellentétek nem szubsztanciajukban vannak, sem a szubsztanciajuk-
hoz kozel allo akcidencidikban, hanem csak viszonyaikban. Ilyen példaul még foljoveteliik és
lenyugvasuk is. Ezek az alattuk levokkel szemben megnyilvanulo ellentétes viszonyaik. Az
égitestek az elso olyan l1étezdk, amelyekhez ellentétes tulajdonsagok jarulnak, és az els6 olyan
1étezOk, amelyekben ellentétek vannak. Ezek voltaképpen a testeknek az alattuk levokhoz
vagy egymashoz fliz6d6 viszonyai. Ezek az ellentétek jelentik az ellentétek legalsé fokat. Az
ellentét a 1ét hianyossaga. Az égi testeknek a hianyossag a természet szerint 1étez6 dolgok
koziil a legalacsonyabb rendiiekben jar ki.

Az 0Osszes €gi testnek egy kozOs természete van. Ennek lényege az, hogy mind a koziiliik
legelsd test mozgasaval mozognak, mégpedig kor alakti mozgassal, éjjel-nappal. Ez a mozgés
pedig az els6 égbolt alatt nem kényszerli, mivel az égben nem lehet semmi kényszerliség. Az
ottani szubsztanciak kozott is van kiilonbség, de nincs kozottikk ellentét. gy kiilonbozik a
Saturnus a Jupitert6l, minden csillag minden csillagtol, minden szféra minden szfératol.
Ellentétetek is jarulhatnak hozzajuk, mint mondtuk, de csak viszonyaikban. Viszonyaik
valtoznak, egymassal ellentétbe keriilhetnek, egymast kovethetik. Megsziinik egyik viszonyuk
¢és atvaltozik sajat ellentétévé, aztan visszatér ugyanaz, amelyik megszint, de csak fajtdjaban
azonos vele, nem pedig szamban. Viszonyaik ismétlddnek, némelyikiik hosszabb, némelyikiik
rovidebb id6 alatt tér vissza. De vannak olyan allapotok és viszonyok is, amelyek egyaltalan
nem térnek vissza. Az a tulajdonsaguk, hogy 0sszességiikben egy dologhoz képest lehetnek
ellentétes viszonyaik, példaul egyesek kozel lehetnek egy bizonyos dologhoz, mésok pedig
ugyanattol tavol lehetnek.
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Tizenhetedik fejezet
Az osforma és az 6sanyag keletkezésének okai

Az égi testek kozos természetébdl kovetkezik, hogy az alattuk 1étezOknek egy kozos dsanyag
van. Szubsztanciaik kiilonbozdségébdl kovetkezik, hogy sok, szubsztancidjaban kiilonb6zo
test 1étezik. Viszonyaik és kapcsolataik ellentéteibdl kovetkeznek az ellentétes formak. Az
ellentétes viszonyok cserélddésébdl és egymasutanjabol kovetkezik az Osanyagban az
ellentétes formak cserélodése €s egymasutanja. A testek egy csoportja esetében az ellentétes
viszonyok ¢és az ellentmondé kapcsolatok egyidejii follépése egy esszencian ellentétes formaju
dolgok egyesiilését és keveredését jelenti. Ezekbdl a kiilonb6z6 fajta keveredésekbdl jon 1étre
a testek szamos formaja. Az ismétlodo €s visszatérd kapcsolataikbol szarmaznak a visszatérd
1étti dolgok. Egyesek koziiliik rovidebb, masok hosszabb 1d6kozokben térnek vissza. A nem
1smétlédd kapcsolatokbol és allapotokbodl, tehat azokbodl, amelyek egy adott idoben ugy
fordulnak eld, hogy kordbban sohasem voltak és késobb sem lesznek, jonnek 1étre azok a
dolgok, amelyek 1éte sohasem ismétlodik.

Tizennyolcadik fejezet
Az anyagi testek létrejottének fokozatai

Eloszor az elemek jonnek létre, aztdn a hozzajuk hasonlo és veliik kapcsolatba levo testek,
mint példaul a gézok ¢€s az effajta dolgok, tehat a felhok, szelek és masok, amik a levegdben
keletkeznek. Ez érvényes minden, a fold koriil és a fold alatt talalhaté hasonld dologra,
tovabba a vizre ¢s a tlizre. Az elemekben és a tobbi 1étezokben erdk jonnek 1étre, és ezek
segitségével onmaguktél mozognak ama dolgok felé, amelyek természetiik szerint miattuk
vagy altaluk vannak. Mindez kiilsé mozgatd nélkiil megy végbe. A 1étrejovo erdk révén hatast
gyakorolnak egymasra, egymas hatasat befogadjak. Hatnak rajuk az égi testek is, de ezek
egymasra is hatnak, ¢és e hatasok 0sszességbdl, ebben a tekintetben, a keveredések és egye-
siilések szamos fajtaja jon létre. Létrejon sok kiilonbozé mérték, egyesek ellentétével, masok
ellentéte nélkiil.

Ebbdl kovetkezik a tobbi test Iéte. El0szor az elemek vegyiilnek egymadssal, és ebbdl szamos
ellentétes test sziiletik. Aztan csak az ellentétesek vegyiilnek egymassal, tovabba az ellen-
tétesek egymassal és az elemekkel. Ez a masodik vegyiilés az elsd utan. Innen is sok ellentétes
formaju test szarmazik. Mindezekben ugyszintén Iétrejonnek azok az erdk, amelyekkel
egymasra hatnak, s amelyekkel mas testek hatasat befogadjak, s amelyek segitségével on-
maguktol mozognak, kiilsé mozgatd nélkiil. Ezekre is hatnak az égi testek, de egymasra is
hatnak, hatnak rajuk az elemek és Ok is hatnak az elemekre. Eme hatdsok Osszességébdl is,
kiilonb6zé modokon, sok mas vegyiilés all eld, és a dolgok ezek altal nagyon eltavolodnak az
elemektdl és az dsanyagtol. Az el6z6 keveredés utan nem sziinik meg a tovabbi keveredés, és
igy a masodik vegyiilés mindig sokkal bonyolultabb az elsénél. Ez igy folytatodik mindaddig,
amig olyan testek nem jonnek létre, amelyek mar nem tudnak keveredni. Vegyiilésiikbol tehat
Uj test jon 1étre, és ez még messzebb all az elemektdl, ezért megall a keveredés.

Neéhany test az els6 vegyiilésbol, masok a méasodikbol keletkeznek, ismét masok a harmadik-
bol, s némelyek még késobbibdl. Az asvanyok az elemekhez kozelebb allo vegyiilésbol
jonnek 1étre és kevésbé Osszetettek. Kevés fokozattal tavolodnak el az elemektdl. A novények
mar ezeknél komplikaltabb vegyiilésekbdl keletkeznek €s az elemektdl tobb fokozatnyi tavol-
sagban allnak. A nem logikus éldlények még a novényekénél is bonyolultabb keveredésbol
szarmaznak. Az ember az egyediili, aki az utolsé keveredésbol jott 1étre.
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Ezek koziil mindegyes speciesben olyan erdk jonnek létre, amelyek segitségével dnmaguktol
mozognak, s olyan erdk, amelyekkel méasokra gyakorolnak hatést, s amelyek révén masoktol
fogadnak be hatasokat. A cselekvd hatdsanak targyat jelentd szubsztratum Gsszesen harom
csoportra oszthatd, koziilik az egyikre a legnagyobb, masikra a legkisebb mértékben, a
harmadikra egyenlé mértékben hat. Ugyanez érvényes a mas hatasat elszenvedok esetében is.
Héarom féle aktivitds szamara lehet szubsztratum: az egyikre az aktivitas a legnagyobb, a
masikra a legkisebb, a harmadikra egyenld mértékben hat. A tevékenység barmiféle dologra
vagy ugy hat, hogy tamogatja annak fonnmaradasat, vagy gy, hogy ellentétbe kertil vele.

Mikozben ezek a dolgok egymasra hatnak, hatnak mindegyikiikre az égitestek is, timogatva
Oket vagy veliik ellentétbe keriilve. Amelyik tdmogatja dket, az néha tamogatja 6ket, néha
ellentétbe keriil veliik; és amelyik ellentétben all veliik, az néha ellentétben van veliik, néha
tamogatja Oket. Ezek az égi hatasok tarsulnak a foldi testek egymas kozti hatdsdhoz, és ebbol
a tarsulasbol ismét nagyon sok keveredés €s vegyiilés szarmazik, azaz mindegyikiik fajtdjaban
rengeteg kiilonbozo egyed jelenik meg, ezek tehat az égi testek alatti természetes dolgok
1étének okai.

Tizenkilencedik fejezet
A formak valtozasa az anyagban

A dolgok eldszor az emlitett utakon €s modokon jonnek 1étre, s ha egyszer 1éteznek, akkor
1étiiknek maradandonak és tartosnak kell lennie. A 1étez6k fonnmaraddsa azonban ebben az
allapotukban anyaguktol és formajuktol fiigg, ugyanakkor a formdk ellentétesek. Minden
anyag természetéhez tartozik, hogy egyszer ez a forma valdsuljon meg benne, egyszer pedig
az ellentéte. Mindezeknek a testeknek joguk és igényiik van forméjukra, de ugyanigy joguk és
igényiik van anyagukra is. Formajuk révén joguk van fonnmaradni €s létiikket megdrizni,
anyaguk révén pedig joguk van egy masik, eddigi létiikkel ellentétes 1éthez. Miutan e kettd
nem valdsulhat meg egyiitt, egy iddben, sziikségszeriien egyszer az egyik valdosul meg, 1étre
jon ¢és léte megorzésével fonnmarad egy darabig, aztan elpusztul és 1étrejon az ellentéte, aztan
az marad fonn, és ez igy folytatodik orokké. Egyikiik 1éte sem elObbre valé a masikénal,
egyikiik fonnmaraddsa sem jogosabb a masikéndl, mert mindkettét megilleti a 1ét és a
maradanddsag egy darabja.

Tovéabba mindkét ellentét szdmara k6zos ugyanaz az anyag, mindkét ellentét ugyanazon anyag
altal 1étezik. Egyazon anyag azonban mégsem méltobb az ellentétpar egyik tagjara, mint a
masikra, s az sem lehet, hogy mindkettdjiiket egyidejiileg szolgalja. Ebbdl sziikségszertien
kovetkezik, hogy ugyanazt azt anyagot egyszer az ellentét, egymdas a masik kapja meg, és az
anyag igy cser¢lddik kozottiikk. Mindegyik olyan lesz, mintha joga lenne valamire a masiknal,
s lenne valamije, ami a masiknak is megvan, ¢és lenne a masiknal is valami, ami neki is
megvan. Mindegyiknek van valami joga, ami az egyikrél a masikra a masikrol az egyikre
szall. Az igazsagossag ebben az esetben azt koveteli, hogy ennek legyen anyaga, és azt kapja
meg a masik, hogy a masiknak is legyen anyaga, és azt kapja meg ismét ez, tehat az anyag
valtakozzék kozottik. A 1étezOk kozotti igazsagossag megvalosuldsa érdekében nem lehet-
séges, hogy egy dolog orokké fonnmaradjon, mert szam szerint egy Orokké vald fonn-
maradasat ugy alkottdk meg, hogy fajaban egy. A fajaban egynek valo fonnmaradasahoz arra
van sziikség, hogy a faj egyedeinek bizonyos idejiik legyen, aztan ha elpusztulnak, akkor a faj
mas individuumai vegy€k at a helyiiket, €és igy tovabb 6rokkeé.

E testek koziil egyesek elemekbdl allnak, masok ezek vegyiilésébdl jonnek 1étre. Az ezek
vegyiilésébol 1étrejovok részben komplikaltabb keveredésiikbdl keletkeznek, részben kevésbé
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komplikalt keveredésiikbdl szarmaznak. Ami az elemeket illeti, mindegyikiik esetében a
pusztitd ellentét csak kiviilrél johet, mivel testiik egészében nincs semmi ellentét sem. A
kevésbé komplikalt keveredésbdl szarmazokban csekélyek a belsd ellentétek, igy erejiik is
torékeny, gyonge. Eppen ezért az esszencidjaban levd pusztité ellentét is csekély erejii és nem
pusztitja el, hacsaknem kiilso segitséggel.

fgy tehat az ezeket elpusztito ellentét is kiilsd eredeti. A kevésbé bonyolult keveredésbél
szarmaz6 dolgokat csakis kiilsé ellentétek pusztithatjak el. Ami a bonyolultabb keveredésbdl
1étrejovo testeket illeti, a benniik és az 0sszetételiikben levo szamos ellentét miatt eme Gssze-
tett testekben az ellentétek szembeszokdbbek ¢és ellentétes erdik is hatékonyabbak.
Egyidejiileg hatnak egymasra. Miutdn nem hasonlé részekbdl allnak, nem gétolja semmi sem
a belso ellentétek keletkezését. A pusztitd ellentétek testiikon beliilrdl és kiviilrél egyarant
hatnak.

Azok a testek, amelyeket kiilsé ellentétek pusztitanak el, sohasem magukt6l bomlanak f6l,
mint példaul a k6 vagy a homok, hanem e ketté és minden hozzajuk hasonldé mas csakis kiilsd
dolgok tevékenysége kovetkeztében pusztul el. A tobbi pedig, tehat a ndovények és az
¢lolények, belso ellentétek kovetkeztében is folbomolhatnak. Ha tehat ezek a dolgok egy-
idejlileg megvannak, akkor formajuk fonnmarad egy darabig azéltal, hogy mindig hatrahagy
valamit f6lbomlo teste helyett, és ez a dolog 1€p a folbomlott test helyére. Nem lehet, hogy a
folbomlo test helyett visszamaradd dolog azzal a testtel kapcsolatban keriiljon, ebben az
esetben ugyanis elvenné annak formdjat €s ugyanazt a format Sltené magara, azaz beldle
taplalkozna. Ezekben a testekben ugyanis taplald erd, €s e taplalo erdt segitd mindenféle
képesség talalhato, elannyira, hogy ezek a testek mind magukhoz tudjédk vonni ellentétiiket és
meg tudjak oket fosztani ellentétes voltuktol, és befogadvan Oket esszencidjukba, fololtik a
kordbban masikhoz tartozott format. Ez addig folytatodik, amig az id6 hossziisdga folytan el
nem halvanyul benniik az erd, és f6l nem bomlik a testbdl az, amit a gyongyiild eré mar nem
tud potolni, és igy ez a test elpusztul. Ez a modja a test megdrzésének a belsd6 bomlaszto
erével szemben. A kiils6 bomlaszté erdvel szemben azokkal a természetes szerveivel
védekezik, amelyek részben testén beliil, részben azon kiviil vannak.

Annak érdekében, hogy fajaban egyként fonnmaradhasson arra van sziikség, hogy az
elpusztult individuumok helyébe masok Iépjenek.

Ez ugy torténik, hogy az elsé individuumokkal egyiitt késébb keletkezett individuumok is
1éteznek, €s ha az elsok elpusztulnak, akkor ez utdbbiak a helyiikre 1épnek, nehogy legyen
olyan idépont, amikor az adott fajnak egy individuuma sem létezik. El6fordulhat, hogy ezek
akar egy helyen, akar kiilonb6z6 helyeken keletkeznek. Mas mddon ugy is torténhet mindez,
hogy az els6 utani egyed csak az elsé pusztulast kovetd iddben jelenik meg, s igy van olyan
1d6, amikor az adott fajbol egy individuum sem létezik. Némelyekben van olyan potencia,
amivel magukhoz hasonldokat tudnak létrehozni, némelyek viszont nélkiilozik ezt a képessé-
get. Ha nincs meg benniik ez a képesség, akkor egyediil az égi testek okozzak a pusztuldsukat,
hiszen ezek tartjak fonn az elemeket adott allapotukban. Ha viszont megvan benniik a faj
szerint hasonld egyedek létrehozasara vald potencia, akkor képességiiknek megfeleléen
cselekszenek. Mindehhez jarul még az égi testek és mas testek hatasa is, mégpedig oly
modon, hogy az vagy tamogatja Oket, vagy ellentétes veliik szemben, de mégsem lehetetleniti
potenciajuk tevékenységét. Ebben az esetben keveredés jon 1étre; vagy olyan modon, hogy az
a hatas azzal a képességgel egyensulyban all, vagy olyan médon, hogy az egyensulyt kisebb-
nagyobb mértékben folboritja, de aktivitasat mégsem lehetetleniti. A fajban ebben az esetben
ily modon jon létre az a valami, ami az Osszetett test helyét elfoglalja. Mindez igy torténik a
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dolgokkal kisebb, nagyobb vagy egyenlé mértékben. A 1étez6k e neme ilyen mdédon marad
fonn.

Ezen testek mindegyikének joga és igénye van a forméajara, joga és igénye van az anyagara.
Aminek formdja révén joga van a fonnmaradashoz, meglevo 1ét¢hez, és ahhoz, hogy ne
szlinjék meg, annak anyaga révén joga van egy masik, az addigi l1étével ellentétes l1éthez, azzal
ellenkez6 1éthez. Az igazsdgossag megkoveteli mindkét igény kielégitését.

Miutan nem lehet e kettét egyidejiileg kielégiteni, sziikségszerlien egyszer az egyiknek,
egyszer a masiknak kell teret kapnia, s a test fonnmarad egy darabig, 1éte megdrzodik, aztan
elpusztul és ellentéte 1étezik, hogy igy megy ez 6rokké. Ami meg0rzi a 1€tét, az vagy a test
formajaban rejld ereje, vagy egy mads, vele kapcsolatos, neki a léte megdrzésében eszkoziil
szolgalo test ereje. Léte megtartasat atvallalhatja egy rajta uralkodd masik test is, igy egy égi
test vagy barmi mas, de mindezek a tényezok egyiittesen is eléfordulhatnak.

Tovéabba ezek a létezok egymadssal ellentétesek, és minden ellentétparnak az anyaga kozos.
Ennek a testnek az anyaga pontosan azonos annak a testnek az anyagéval, a masik test anyaga
képességével. Mindegyiknek van valamije, ami a masiké, s a masiknak van valamije, ami az
egyiké. Olyan, mintha ebben a tekintetben mindegyiknek joga lenne valamire a masiknal, s ez
a jog az egyikrél a masikra €s a masikrol az egyikre szallna. Egy dolognak az éppen a
masiknal levl anyaga vagy olyan, hogy pontosan annak a formajat 6lti magara, mint annak a
testnek az esetében, amelyik egy masikbdl taplalkozik, vagy olyan az anyaga, hogy a masik
speciesének és nem annak maganak a formajat 61ti magéara.

Ilyenek példaul azok az emberek, akik az eltdvozottak orokébe lépnek. Ugy igazsagos, hogy
ami annak az anyagabol ennél van, azt kapja meg ez. Az a képesség, amivel a sajat anyagat a
masiktol megszerzi a masiktol elragadja, az vagy egy testen beliili, a formajahoz tartozo
képesség, ekkor ez a test elvalaszthatatlanul hozza tartozo eszkoz; vagy egy masik testen beliil
van meg, ¢s ebben az esetben az a masik test egy tdle kiilonallo eszkoz, és 6t csak anyaganak
az ellentététdl vald elragadasdban szolgéalja. Van még mas rendelkezésére allo potencia is,
vagy a testben vagy valami mas testben. Ez vagy sajat formé4jahoz vagy speciese formajahoz
tartozik. Az is lehet, hogy mindez egy potencia, de mindkét aktivitast elvégzi. Az is eléfordul,
hogy egy masik, rajta uralkodo test szerez érvényt joganak, s e test lehet égi test is vagy barmi
mas. Mindezek a dolgok egyszerre, egyiittesen is eléfordulhatnak.

Egy test lehet egy masik test anyaga, vagy ugy, hogy formajat teljesen atadja, vagy gy, hogy
formajabol egy részt atruhaz ra, és igy veszit erejébol.

Az a test, amelyiknek azért van valami eszkoze, hogy vele egy masik testet szolgaljon, fol-
adatat a kovetkezd két mod egyikén teljesitheti: vagy formaja teljes atruhazasaval, vagy
formaja potencidjanak egy kis része oly mddon toérténd atruhdzéasaval, hogy lényegét még ne
veszitse el. Ilyesmi példaul az Or részérdl a rabszolgak megtorése €s elnyomdsa, hogy meg-
aldzkodjanak és szolgaljanak.

Huszadik fejezet
Az emberi lélek részei és potenciai

Ha az ember létrejon, akkor elsdként a taplalkozasra vald képesség jelenik meg benne, azaz a
taplalkozasi potencia. Ez utan jelenik meg a szenzualis dolgokat, igy példaul a meleget és a
hideget érzékeld képessége, szamos mas potenciaval egyiitt. Ennek segitségével érzékeli az
izeket, illatokat, a hangokat tovabba a szineket és minden lathaté dolgot, példdul a sugarakat.
Az érzékszervek révén érzések tdamadnak az érzékelt dolgok irdnydban, mégpedig vagy vagy
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ellenszenv. Ezek utan jon létre az emberben egy tjabb képesség. Ez 6rzi meg az érzékelt
dolgok képeit a I¢lekben, miutan azok eltinnek szemiink és érzékszerveink eldl. Ez az
imaginativ potencia (képzelderd), ez allitja Ossze érzékleteinket egymassal, ez valasztja el
Oket egymastol, ez hoz létre kiillonb6zo Gsszeallitasokat és csoportositdsokat beldliik. Ezek
koziil egyesek hamisak, masok igazak lesznek. Erzéseket is tamaszt e képzetekkel szemben.
Ez utan jon létre a kogitativ potencia (a gondolkozo képesség). Ez teszi lehetévé a gondolati
dolgok elgondolasat, ez kiilonbozteti meg a szépet a cstinyatol, ez hozza I1étre a mesterségeket
¢s a tudomanyokat, €s ez is érzéseket hiv 1étre az elgondolt dolgokkal kapcsolatban.

A nutritiv potencia (taplalkozasi képesség) egy vezetd potenciabol €és az azt taplalo képes-
ségekbdl all. A 16 taplalkozasi képesség a test részei koziil a szivben talalhatd. Az 6t taplalo és
szolgald erdk szét vannak szorva a tobbi testrészben. A dolog természeténél fogva a f6 erd
irdnyitja a tobbit. A tobbi képesség hasonlit hozza és utdnozza a tevékenységét, természetesen
a szivben székeld vezetd képesség céljainak megfelelden. Ez igy van a gyomorral, a méajjal és
a léppel kapcsolatban, s tovabba mindazokkal a szervekkel kapcsolatban, amelyek ezeket
szolgaljak, vagy azokkal, amelyek ez utobbiakat szolgaljdk, majd amelyek ismét ez utdobbiakat
szolgaljak. A méj tehat olyan szerv, amelyek mas szerveket ural, de 6t is uraljak. O a sziv
uralma alatt all, de 6 uralja az epét és a vesét az 0sszes ezekhez hasonlo szervekkel egyiitt. A
holyag a vesét szolgalja, a vese a majat, a maj pedig a szivet. Ugyanigy van ez a tobbi szervvel
is.

A szenzitiv potencia (az érzékeld képesség) is rendelkezik egy vezetd résszel, mas részei
pedig ezt a vezetd részt taplaljak. A taplalo részek a mindenki szdmara ismert 6t érzékbol
allnak. Ezek a szemben, a fiilben €s masutt vannak szétosztva. Az 6t koziil mindegyik az érzé-
kelés egy sajatos teriiletét képviseli. A vezetd gylijti 6ssze mindazt, amit ez az 6t 0sszességeé-
ben folfog. Olyan ez, mintha 6k 6ten csak tudositandnak, mintha csak hireket szolgaltatnanak,
s mindegyik csak a hirek egy részéért, vagy a birodalom egy teriiletének a hireiért felelne. A
vezetd képesség meg olyan, mintha 6 lenne a kiraly, akinél a birodalom kiilonb6z6 részeibol
szarmaz6 jelentések a hirek feleldseitdl Osszegylilnek. Ezeknek a vezetdje is a szivben
talalhaté meg.

Az imaginativ potencidnak nincsenek a testrészekben szétszorva taplaloi. Egységes, és 0 is a
szivben talalhatd. Megdrzi az érzeteket az utan is, hogy a forrdsaikul szolgal6 targyak el-
tiinnek az érzékszervek eldl. Természetesen 60 kormanyozza az uralma ald tartozo érzeteket,
mégpedig ugy, hogy szétvalasztja dket egymastol vagy egymassal kapcsolatba hozza dket,
kiilonbozd csoportositasokat hozva 1étre. Ennek eredményeként az érzet néha megegyezik az
érzés forrasaul szolgalo targgyal, néha ellentétes vele.

A kogitativ potencianak nincsenek specieséhez tartozo taplaléi vagy szolgai a tobbi test-
részben, hanem az imaginativ képességeken uralkodik. Mindegyik vezetd erd tehat uralkodik
¢és szolgal egyszersmind. A kogitativ potencia uralja az imaginativ potenciat, az pedig a
szenzitiv potenciat, ez utébbi pedig a taplalkozasi képességet kormanyozza.

Az appetitiv potencia (az érzelmi képesség) vagy vonzodik valamihez vagy idegenkedik tdle.
Vezet6 képesség, tehat szolgai vannak. Ennek a képességnek koszonheti az akarat a 1étét. Az
akarat voltaképpen egy megismert dolog iranyaban val6 vonzodas vagy elvagyodas tole, tekin-
tet nélkiil arra, hogy a megismerés forrasa az érzékelés (sensus) vagy a képzelet (imaginatio)
vagy a gondolkodas (cogitatio). Lényege az, hogy sziikségszerlien valami elérésére vagy
valami elhagyasara iranyul. Lehet vonzodni valaminek a tudadsahoz, valaminek a megtevésé-
hez, akar teljes testtel, akdr annak csak egy részével. A vonzddas gydkere a vonzalom
uralkod6 képessége.
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A test cselekedetei a vonzalom képességének alavetett er0k révén jonnek létre. Ezek az erék
sz¢&t vannak szoérva azokban a kiilonb6zo testrészekben, amelyek kiilonbozo cselekedetek
végrehajtdsa céljabol 1éteznek. Ilyenek példaul az idegek, vagy az emlitett testrészeken
keresztiil futd izmok. Ezek teszik meg azt, amire az ¢l6lények és az emberek vagyddnak. E
testrészek kozé tartozik példaul a kéz, a 1ab, de ide tartoznak a tobbi akaratunktol fliggden
mozgo testrészek is. Az ilyen testrészekben lako erdk mind testi erdk, és a szivben lakod vezetd
képességnek, a vonzalomnak szolgéalnak.

Valaminek a tudéasa vagy a kogitativ potencia, vagy az imaginativ potencia vagy valaminek az
érzékelése révén jon l1étre. Ha valaminek a tudasara vagyodunk, akkor ezt a tudést a kogitativ
potencianak kell megszereznie. A kivant tudas elérésére szolgalod tevékenység a kogitativ
potencian beliil egy masik képesség, nevezetesen az intellektualis potencia révén torténik. Ez
hozza Iétre a meggondolast, a belatast, a szemlélddést és a kovetkeztetést.

Ha érzékelés révén megszerezhetd ismeretre vagyunk, akkor az ismeretiinket testi és lelki
tevékenységbdl dsszetett aktivitas segitségével szerezhetjiik meg. Igy van ez példaul akkor, ha
valamit meg szeretnénk szemlélni. Fo6l kell nyitnunk szempillankat és tekintetiinket a
megszemlélni kivant targyra kell iranyitanunk. Ha ez a dolog tavol van, akkor kozelebb kell
menniink hozza. Ha akadaly van eléttiink, akkor keziink munkajaval elharitjuk azt az
akadalyt. Mindez ugyan testi tevékenység, maga az érzékelés lelki aktus. Igy van ez a tobbi
érzékszerv esetében is.

Ha el akarunk valamit képzelni, akkor tobb modon tehetjiik ezt meg. Imaginativ potenciank
segitségével célba érhetiink egy modon gy, hogy az ember elképzeli azt, amiben remény-
kedik vagy amire var, Elképzelhetiink valami elmult dolgot is, vagy kivanhatunk valamit, amit
csak imaginativ potenciank allitott Ossze. Masik mod az, hogy az imaginativ potencia
megkapja egy dolog érzetét, és azt kiegésziti tigy, hogy az valami félelmetes vagy kivanatos
dolog legyen, vagy azt egésziti ki ily mddon, amit a kogitativ potenciatol kap.

Huszonegyedik fejezet
Hogyan alkotnak ezek a képességet és ezek a részek egy lelket?

A vezetd nutritiv potencia olyan, mint a vezetd szenzitiv potencia anyaga, ¢és ez utdbbi olyan
mint az eldbbinek a formaja. A vezetd szenzitiv potencia olyan, mintha az imaginativ képes-
ség anyaga lenne, az imaginativ pedig formdja a szenzitivnek. A vezetd imaginativ pedig a
vezetd kogitativ potencia anyaga, a kogitativ pedig az imaginativ képesség formaja. A
gondolkoz6 képesség tehat nem anyaga a tobbi képességnek, hanem az 0sszes megeldzének a
formaja. Az appetitiv potencia koveti a vezetd szenzitiv, imaginativ és kogitativ potenciat,
mint ahogy a tiz melege is kdveti azt, amiben a tliz szubsztancializal6dik.

A sziv az a {0 testrész, amit mas testrész nem ural. Ezt kdveti az agy. Az agy is {6 testrész, de
uralma nem elsddleges, hanem csak masodlagos, hiszen a szivnek ald van vetve. Uralma a
tobbi testrészre terjed ki. O maga a szivnek szolgal, s a tobbi testrészek neki annyiban szol-
galnak, amennyiben ez természeténél fogva egybeesik a sziv szandékaval. Igy van ez az ember
hazanak uraval is. O maga szolgal az embernek, de a tobbi haznép neki szolgil az ember
szandékanak megfelelden, mindkét dologban (tehat lelkileg és testileg), mintha csak a helyére
allva 6t helyettesitené, 6t képviselné ott, ahol az uralkoddé nem tud tevékenykedni. A sziv
szolgalataban az agy veszi annak féladatait és nemes funkcioit.
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Ide tartozik az is, hogy a sziv a veliink sziiletett h6 kozpontja, innen arad szét a tobbi
testrészbe, azok 1étét fonntartva. Vele egylitt ugyanis a természettdl valo allati 1¢lek is szétarad
az litéerekben. A szivnek ez a melege fonntartja a természetes meleget és az megmarad a
testrészekben. Az agy egyenliti ki a meleget, mivel annak a szivtél hozza kell mennie, és tole
ér minden taghoz a nekik megfeleld mértékben. Ez az agy elsé tette és ez altalaban véve a
testrészek szdmara nyujtott elsd szolgalata.

Innen van az, hogy az idegek kétfélék lehetnek. Az egyik fajta a szivben lakozo vezetd
szenzitiv potencia tdplaldsanak eszkoze, hogy minden érzékszerv el tudja latni sajatos
foladatat. A masik fajta a szivben lakozo appetitiv potenciat szolgalo szervek eszkoze, ezek
segitségével tudnak a tagok akaratlagos mozgast végezni. Az agy szolgalja a szivet abban is,
hogy tamogatja az érzékeld idegeket, s ezaltal elegendd erejiik marad a taplalok szamara, hogy
azok érzékeljék azt, amit érzékelniiik kell.

Az agy a szivet szolgélja azzal is, hogy tdmogatja az akaratlagos mozgéshoz tartozo6 idegeket.
Ez tartja fonn erejiiket és teszi lehetévé a testrészek akaratlagos mozgasat, mégpedig a
szivben lako appetitiv potencia szolgalataban. Az emlitett idegek koziil soknak a gyokere,
ahonnan a képességeik megdrzéséhez sziikséges anyagot meritik, magaban az agyban van,
koziiliik soknak pedig a gyokere az agyig elérd gerincveldben talalhatd. A gerincveld foliilrdl
az aggyal érintkezik. Az agy az idegeket a gerincveld segitségével taplalja.

Fontos tényez0 az is, ha az imaginativ potencia valamit el akar képzelni, hogy a szivben levd
hé meghatdrozott mértékii legyen, masként tevékenysége sikertelen lesz. Ily mdédon tehat a
kogitativ potencia szamara is csak akkor lehetséges a gondolkodas, ha a sziv héje egy bizo-
nyos, a tevékenység szempontjabol kedvezd értéken all. Ez érvényes az emlékezetbe vésésre
¢s a visszaemlékezésre is.

Az agy abban is szolgalja a szivet, hogy homérsékletét az emlékezés szamara kedvezden
kiegyenliti, tehat igy temperalja, hogy kedvezo legyen a gondolkodasnak ¢és a megfontolasnak,
s hogy kiegyensulyozottsaga ugyancsak megfeleld legyen az emlékezetbe vésésnek és az
emlékezésnek. Az egyik része tehat ugy temperal, hogy jo legyen a képzelderdnek, egy masik
része ugy mérsékel, hogy az jo legyen a gondolkozasnak, a harmadik pedig ugy, hogy a hd
megfeleld legyen az emlékezetbe vésésnek €s a visszaemlékezésnek. Mindez azért van, mert a
sziv, 1évén a természetes ho forrasa, a hét csak erdsen szélsdséges formaban tudja eldallitani,
hogy az tuldradjon rajta a tobbi testrész felé, de se tul kicsi, se til nagy mértékben. Ez nem
magatél van igy, hanem a szivben rejlé cél-ok miatt. Ha pedig ez igy van, akkor temperalni
kell a testrészek fel¢ aradd hot, mert a sziv hdje dGnmagaban nem olyan mérsékelt, hogy az a
sajatsagos tevékenységeknek megfelelne. Ezért az agy természeténél fogva hidegnek és
nedvesnek lett megalkotva a tobbi testrészhez képest, €s ez tapintassal is érzékelhetd. Egy
olyan lelki erd van bel¢ helyezve, amelyik a sziv héjét meghatarozott mértékben csdkkenti.

Az érzékelést és a mozgast szolgdlo idegek természetes eleme a fold, ezért gyorsan kisza-
radnak. Nedvességiliket mégis meg kell Orizniiik, hogy konnyed hajlékonysaguk megmarad-
hasson, mert ezaltal képesek megnyulni és megrovidiilni. Az érzékeld idegeknek sziikségiik
van a természetes l¢lekre, mivel abban nincs semmi flistszerii. Az agyba eljut6 1élek éppen
ebben az allapotban van.

A szivben szélsOségesen tiizes forrosag uralkodik, ezért a képességek megtartasaban szerepet
jatsz6 idegek gyokerei nem a szivben vannak, nehogy gyorsan szaradjanak, és nehogy ennek
kovetkeztében potenciaik és aktivitasaik folbomolva megsemmisiiljenek. Gyokereik tehat az
agyban ¢s a gerincveldben vannak, mert mindketté nagyon nedves; és mindkettd elegendd
nedvességgel tudja az idegeket ellatni ahhoz, hogy megmaradjon rugalmassaguk, és igy a
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1élek potenciai se szenvedjenek csorbat. Bizonyos idegeknek arra van sziikségiik, hogy finom
vizszeri nedvessé€g jarja at dket, s ez ne legyen egyaltalan kocsonyas, masoknak meg €ppen a
nedvesség kocsonyas volta a kedvezd. Az eldzéeknek tehat a nem kocsonyés, finom vizszeru
nedvességre szoruld idegeknek a véghelye az agy, mig a kocsonyas allapot nedvességre
szoruld idegeknek pedig az also csigolydkban ¢€s a farkcsontban van a gyokertk.

Az agy utan kovetkezik a maj, majd azutan a 1ép, majd végiil a genitalidk. Minden potencia
egy bizonyos testrészben taldlhato és az a foladata, hogy aktivitasaval valamilyen testi funkciot
lasson el. Tevékenysége soran valamilyen test valik le az illetd testrészérdl és egy masikhoz
csatlakozik. Ebbdl sziikségszertien kovetkezik, hogy a masiknak kozvetlen kapcsolatban kell
lennie az elsével. Igy példaul sok ideg kozvetleniil kapcsoldédik az agyhoz, sok pedig
kozvetleniil a gerincvelohoz. Mas esetekben viszont egy Ut koti 0ssze az egyik testrészt a
masikkal, és a levald test ezt az utat teszi meg. A potencia vagy szolgalja vagy uralja a
testrészt. Gondoljunk példaul a szijra, a tiidére, a vesére, a méjra, a lépre vagy barmi masra.
Mindannak, aminek lelki hatdssal kell lennie valamilyen mas testre, sziikségszeriien
valamilyen testi jarattal kell hozzaja kapcsolodnia, mint ahogyan ez példaul az agy ¢€s a sziv
tevékenysége esetében megfigyelheto.

A testrészek koziil elsOként a sziv jon létre, aztdn az agy, aztdn a mdj, majd a 1ép, és ezt
kovetden a tobbi testrész. A genitalidk aktivitasa a tobbi szervnél késébbi. Uralkodasuk a
testben csekély méretii. Ez jol illusztralhato a herék példajan. Aktivitasuk a férfi hevének és a
férfi lelkiiletének megoOrzésében all. Mindkettd a szivbol jon, és onnan terjed tovabb a
himnemti, herékkel rendelkezd €é161ényben.

A nemz0 képességnek van uralkodod és szolgalo része. Az uralkodod rész a szivben, a szolgalo
a genitalidkban taldlhatdo meg. A nemzdoképességnek két dsszetevdje van: az egyik szolgaltatja
az ilyen képességgel rendelkezd éldlény létrejottéhez az anyagot, a masik adja az €l6lény
fajanak megfeleld format, ¢s mozgodsitja az anyagot, hogy folvegye az illetd fajra jellemzd
format. Az anyagot szolgaltato potencia a ndi potencia, a format pedig a férfi potencia adja. A
nd tehat az anyagot szolgaltaté képessége miatt n6, a férfi pedig ama potenciaja révén férfi,
amivel az anyagnak megadja a hasonld potenciaval rendelkezd format. A szivet pedig az
¢l6lény szamara sziikséges anyag eldallitasaval az anyaméh szolgalja. A forma megadéasaval a
szivet - akdr az ember, akar mas ¢l6lény esetében - a spermat eldallitd szerv szolgalja. Ha a
sperma eljut a né méhébe, és ott Osszetalalkozik a méh altal az emberi forma befogadéasara
termelt vérrel, akkor a sperma olyan potenciat hiv 1étre abban a vérben, ami azt mozgasba
lenditi, és ezaltal a vérbdl emberi testrészek alakulnak, mindegyik testrész formaja meg-
valosul, azaz roviden: 1étrejon az ember formaja. Az anyaméh termelte vér az ember anyaga
¢€s a sperma mozgatja ezt az anyagot ugy, hogy 1étrej6jjon benne a forma.

A sperma viszonya olyan az anyaméh létrehozta vérhez, mint a tejoltdéé, amitdl megalszik a
tej. Ahogy a tejolto a tej megalvaddsanak mozgat6 oka, de nem része vagy anyaga az alvadas-
nak, ugyanigy a sperma sem része vagy anyaga a méhen beliili stirlisddésnek. Az embrio ugy
jon létre a sperma hatasara, mint az aludttej a tejoltd hatasara, és Ggy jon létre az anyaméh
vérébdl, mint ahogyan az aludttej a tejbdl vagy ahogyan az ibrik a rézbdl.

Az emberben a sperma azokban az edényekben jon létre, amelyek tartalmazzak, azaz a pubes
kornyékén levo bor alatti, a heréket ellatdo erekben. Ezek az erek atjarjak a penisben 1évo
csatornat, igy jut el a sperma az erekbdl a penis csatorndjaba, majd azon végigfutva bedramlik
az anyamé¢hbe, hogy ott megadja a vérnek a valtozds képességére valo inditast, hogy igy
kialakuljanak a testrészek, azaz minden testrész formaja, az egész test formaja.

A sperma a férfi eszkoze.
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Az eszk6zok koziil egyesek kapcesolatban vannak hasznéldjukkal, masok elkiiloniilnek tole. Ez
a helyzet az orvos esetében is. A kéz példaul az orvosnak gyogyitd eszkoze, de az operald kés
1s a gyogyitast szolgald eszkoze, €s a gyogyszer is gyogyitd eszkoze. A gyogyszer azonban
tdle kiilonalld eszkoze, de kapcsolatban van vele akkor, amikor késziti és megadja neki azt a
potenciajat, amivel megmozgatja a beteg testét ¢és egészségessé teszi. Ha megkapta tdle a
gyogyszer a sziikséges potenciat, akkor azt bejuttatja - példanak okaért - a beteg gyomraba, és
az onnan mozgatja a testet az egészség iranyaban. Az orvos, aki bejuttatta, akkor mar tavol
van, de akar halott is lehet. Ilyen tehat a sperma helyzete is. Az operalo kés ezzel szemben
nem fejt ki semmi aktivitast, hacsaknem az 6t hasznald orvossal egységben. A kéz kapcsolata
az orvossal szorosabb, mint az operald késé. A gydgyszer potenciija révén ugy hat, hogy
kozben nem kell az orvossal kapcsolatban allnia. Hasonlo értelemben mondhatjuk, hogy a
sperma a férfi nemzoképességének eszkoze, de kiilonallva végzi tevékenységét. A sperma
edényei €s a herék a nemzdoképességnek a testhez kapcsolodo eszkozei. A sperma eszkozéiil
szolgal6 erek viszonya a szivben lakozo6 uralkod6 potenciahoz olyan, mint az orvos viszonya a
kezéhez, amivel a gyogyszert késziti és megadja neki azt a mozgatd képességet, amivel a
beteg testet az egészség iranyaban mozgatja. A sziv természetes eszkdzei az erek, hiszen ezek
révén kapja meg a sperma a mozgatd képességét, hogy avval az anyaméh végét az ¢l6lények
nemének megfeleld forma felé mozgassa.

Ha a vér atvette a spermatdl a forma felé valé mozgés potencigjat, akkor elséként a sziv jon
1étre, majd 1étrejotte utan varhato a tobbi testrész kialakulasa is, mégpedig a szivben meglevo
potenciaknak megfeleléen. Ha a nutritiv potencia kialakulésaval egyiitt az anyagot elokészitd
potencia is jelen van, akkor a tobbi testrész ndi testrészként alakul ki. Ha a format adé
képesség jon létre benne, akkor a tobbi testrész férfi testrészként alakul ki. Az eldzonek
eredményeként jonnek 1étre a ndi genitalidk, az utdbbiak eredményeként a férfi genitaliak.
Aztan fejlédik ki a tobbi lelki potencia, s ez a ndben ¢€s a férfiban hasonlé mdédon torténik.

Ez a két képesség, tehat a férfi és a néi potencia, az embereknél két individuum kozott oszlik
meg, de a novényeknél sok esetben mindkettd tokéletesen dsszekapcsolodik az egyedben. Erre
szolgalnak példaul a magrol szaporodd novények. Az anyagot, tehat a magot ad6 novény
egyszersmind a forma felé mozgato potenciat is adja. A magban megvan a forma befogadasara
valo képesség ¢és a forma felé irdnyuld mozgas képessége is. A ndi potencia adja a forma
befogadasara valo készséget, és a férfi potencia adja a forma felé iranyuldé mozgas eredetét.

Az allatok kozott is talalhatok ilyen lIények. Van kozottiik olyan, amelyiknek tokéletes ndi
potenciaja van, €s ehhez egy bizonyos hianyos férfi potencia kapcsolodik, de ennek aktivitasat
csak egy bizonyos mértékig tudja megvalodsitani, aztan elpusztul. Kiilsé segitségre van tehat
sziiksége. Ilyen allatok azok, amelyek szél-tojasokat raknak, vagy tobb halfajta, amelyik
lerakja ikrait majd elhagyja azokat, aztan jonnek a himek €és nedvességet eresztenek rajuk. Ha
valamelyik ikrat eltalalja a nedvesség, akkor abbol éldlény lesz; ha nem talalja el, akkor
elpusztul.

Az emberek esetében ez nem igy van. Ez a két potencia két személyre oszlik szét, és minde-
gyiknek megvannak ehhez a sajatos szervei. Ezek a szervek ismertek. A tOobbi testrésziik
azonban azonos. Ettd] a sajatos potenciatdl eltekintve a tobbi lelki képességiik mind azonos. A
kozosen meglevd testrészeiket illetden a férfiak hdéfoka magasabb; ennek kovetkeztében
mozgasuk €s 0sztoneik erOsebbek. A I¢lek akcidenciai koziil egyesek az erd felé hajlanak.

Ilyenek példaul a harag és a keménység. Ezek a ndben gyongébben, a férfiban erdsebben
vannak meg. Mas akcidencidik azonban a gyongeség felé hajlanak. Ilyen a szelidség, az
egylittérzés. Ezek a nében vannak meg fokozottabb mértékben. Mindez azonban nem gatolja
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azt, hogy az emberek kozt a férfiaknak hasonld akcidencidi legyenek, mint a ndknek, vagy
forditva, a n6knek a férfiakéhoz hasonlo6 akcidenciai legyenek.

A szenzitiv, imaginativ és kogitativ potencidban a két nem nem kiilonbozik. A kiilsé dolgok
érzeteinek lenyomatai 1étrejonnek a szenzitiv potencia szolgalo (taplalo) részében, aztan az 6t
kiilonbozo fajta érzékszerv folfogta kiillonbozé nemii érzetek az uralkodd szenzitiv poten-
cidban gylilnek 0ssze. Az ezekhez a képességekhez eljuto érzetekbdl 1étrejonnek az imaginativ
potenciaban a képzelet alapvonalai, és megmaradnak ott, megdrzddve az utdn is, hogy a targy
eltlint kozvetleniil az érzékszervek eldl. Ez a potencia kormanyozza dket; néha szétvalasztja,
masszor vég nélkiil sok Osszeallitisban csoportositja 6ket. E kompozicidk koziil némelyik
hazug, némelyik igaz.

Huszonkettedik fejezet
A kogitativ potencia. Hogyan gondolkodik és mi ennek az oka.

Ez utan az marad hatra, hogy a gondolati 1étezok fajtadinak képei lenyomodjanak a kogitativ
potenciaban. A gondolati 1étezéknek az a foladatuk, hogy lenyomoédjanak a kogitativ potencia-
ban. A szellemi létezOk koziil egyesek szubsztancidjukban aktudlis értelmek, masok aktudlis
gondolatok. Egyik is, masik is mentes minden anyagtol. Vannak koztiik olyan gondolatok,
amelyek szubsztancidjukban nem aktiv gondolatok, mint a k6 vagy a ndvény, vagy roviden
minden test, vagy minden anyagi testben létezd, vagy minden, ami maga is anyag, vagy
aminek anyagban van a fonnalldsa. Mindezek nem aktualis értelmek ¢és nem aktualis
gondolatok. Az emberi értelem az embernek természettdl fogva €s 1éte kezdetétdl kijar. Olyan
készség, ami arra szolgél, hogy befogadja a gondolatok lenyomatait. Ez potencialis értelem
vagy masképpen materidlis értelem, de egyuttal potencidlis szellemi 1étezd is. A tobbi anyag-
ban 1étez6 dolog vagy maga anyag, vagy anyaga van: ezek nem értelmek, sem aktudlisan, sem
potencialisan, hanem potencidlis szellemi létezdk, és lehetséges, hogy aktudlis szellemi
1étezokké valjanak. Szubsztancidjuk nem elegendé ahhoz, hogy 6nerejiikbdl valjanak aktualis
szellemi 1étezOkké. A kogitativ potencidban €s mas természet adta dolgokban sincs meg az
elegendd adottsag ahhoz, hogy maguktol aktualis értelemmé valjanak. Részorulnak még
valami masra ahhoz, hogy aktudlis értelemmé legyenek, ahhoz, hogy potencidbol aktualitdssa
valjanak.

A potencidlis szellemi létezok akkor valnak aktualis szellemi 1étezOkké, ha egy aktudlis
értelem elgondolja Sket. Igy tehat valami mas dologra szorulnak réa, hogy az kimozditsa éket a
potencialitdsbol €s igy aktualitdssa valhassanak. Az a tényezd, ami Oket a potencialitasbol
atemeli az aktualitdsba, egy bizonyos esszencia, szubsztancidja pedig valamilyen anyag
nélkiili aktudlis értelem. Ez az értelem ad valamit a materialis értelemnek - marpedig ez
utobbi csak potencialis értelem - és ez a valami olyasmi, mint a nap sugara a latasunk
szamara. Az aktualis értelem viszonya a materialis értelemhez olyan, mint a Nap viszonya a
latashoz. A latas ugyanis csak egy potencia, s mieldtt latnank vele, csak potencidlis latas, s a
szinek, mieldtt latnank oket, csak potencialis latnivalok. A latasi potencia szubsztancidja,
tehat a szem, nem elegendd ahhoz, hogy aktualis 1atasséa valjék, és a szinek szubsztanciaja sem
elegendé ahhoz, hogy aktudlis latnivalova valjék. A Nap adja a szemnek a sugarat, ami
mindent megvilagit, s a szineknek a fényt, ami megvilagitja 6ket. A latas tehat a Naptol kapott
fény révén valik aktudlis latassa, aktualis latasi tulajdonsagga, s a szinek ugyanezen fény révén
valnak aktualisan lathatéva és szemlélhetove, miutan addig csak potencidlisan voltak lathatok
¢és szemlélhetok. Ugyanigy ad az aktualis értelem valamit a materidlis értelemnek, s ezt a
valamit belerajzolja. Ennek a dolognak a viszonya a materialis értelemhez olyan, mint a fény
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viszonya a latashoz. Ahogy a latas a fény révén latja magat a fényt, ami a latasnak maganak is
az oka, s latja a Napot, ami a fénynek is és maganak a latdsnak is az oka, de ugyanakkor latja a
dolgokat is, holott azok addig csak potencialis latnivalok voltak, de igy aktudlis latnivalokka
valtak; ugyanigy a materialis értelem azzal a dologgal, ami a latas esetében a fényhez hasonlit,
megismeri magat ez a dolgot, de ugyanavval megismeri a materialis értelem az aktudlis
értelmet is, és azt a tényallast is, hogy ez utobbi rajzolta bele a materidlis értelembe azt a
dolgot, aminek a révén a potencialis szellemi 1étezOk aktualis szellemi 1étezokké valtak, ahogy
0 maga is aktualis értelemmé valt, miutan addig potencialis értelem volt.

Ennek az anyagtalan értelemnek a materialis értelemre iranyuld tevékenysége hasonlit a
Napnak a szemre irdnyuld tevékenységére, aktivitasara, ezért tevékeny értelemnek, aktiv
intellektusnak hivjak. Az anyagtalan létezok kozott emlitett rangsor szerint az Elsé utan a
tizedik helyet foglalja el. A materialis értelmet passziv intellektusnak hivjak. Ha a kogitativ
potenciaban annak a dolognak, ami a latds esetén a fényre hasonlit, az aktiv intellektus a
forrasa; akkor a kogitativ potencidba az érzékeinkbdl szarmazo szellemi létezOk az Oket
tartalmaz6 imaginativ potenciabol keriilnek be. Ezek azok a gondolati 1étezdk, amelyeket
minden ember ismer, mint példaul az, hogy az egész nagyobb a részénél; vagy az, hogy az egy
bizonyos dologgal egyenld dolgok egymas kozt is egyenldk.

A mindenki szdmara egyarant-k6zos alapvetd szellemi 1étezOk harom csoportra oszthatok:
1. A teoretikus geometria principiumai.
2. Az emberi cselekedetekben megnyilvanulo szép €s csunya megitélésének principiumai.

3. Azok a principiumok, amelyek révén megismerjiik a nem emberek altal 1étrehozott 1étezdk
allapotait; elveit, fokozatait, igy példaul a szférakat, az els6 okot, ¢s a tobbi alapelvet,
valamint mindazt, ami ezekbdl az elvekbdl kovetkezik.

Huszonharmadik fejezet
Akarat és szabadakarat. A boldogsag.

Ha az emberben mindezek a szellemi, gondolati 1étez6k megvannak, akkor természetszeriileg
megsziiletik benne a meggondolas, a belatds, az emlékezet, a kovetkeztetésre valo vagy,
vonzodas és vagyakozas az eldszor megismert alapigazsagok és az ezekbdl kikovetkeztetett
igazsagok irdnyaba, vagy épp a veliik szemben valo viszolygas. A megismert dolgok irdnyaba
valo vonzodast nevezziik réviden akaratnak. Ha e vonzodéas forrdsa a szenzus vagy az
imaginacid, akkor altalanos értelemben vett elnevezése ,,akarat”. Ha a belatas és a racio a
forrasa, akkor roviden ,,szabadakaratnak” nevezziik. Ez utobbi csak az emberek sajatsaga, a
szenzusbol és az imaginaciobdl szarmazo dolgok irdnti vonzalom viszont megvan a tobbi
¢lélényben is. Az alapvetd szellemi 1étezOknek az emberben vald megléte jelenti az ember
elsé tokéletességét. Ezeknek a gondolati 1étezOknek az a foladatuk, hogy az ember az 6
segitséglikkel érje el végso tokéletességét.

Ez pedig voltaképpen nem mas, mint a boldogsag. Ez masképp megfogalmazva abban all,
hogy az ember lelke a létnek azt a tokéletességét éri el, amikor mar fonnalldsdhoz nincs
sziiksége anyagra, azaz a test nélkiili dolgok csoportjaba keriil, az anyagtalan szubsztanciak
egyike lesz, és mindorokre megdrzi ezt az allapotat. Ez a fok mindenesetre az aktiv intellektus
foka alatt van. Mindezt akarattol fiiggd cselekedetek révén lehet elérni; s ezek egy része
gondolati tevékenység, mas része testi cselekedet. E cselekedetek nem lehetnek véletlen-
szerliek, hanem meghatarozottaknak ¢és jol kimérteknek kell lennilik, amelyek jol kimért és
meghatarozott hajlamokbol és tulajdonsagokbol fakadnak. Vannak ugyanis boldogsagot gatlo
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akaratlagos cselekedetek is. Boldogsag pedig az a jo, amire dnmagaért torekszilink, s egy-
altalan nem, soha, semmilyen idében sem valami més dolog érdekében szandékozzuk elérni.
Mogotte sincs semmi, amiben az ember valami nagyobb dolgot nyerne el. Az akaratunktol
fliggd cselekedetek koziil a jo cselekedetek hasznosak a boldogsag elérése szempontjabol, és
az erények jelentik a forrasukul szolgdlo hajlamokat és tulajdonsagokat. Ezek a jo dolgok nem
onmagukért, hanem a boldogsdgért vannak. A gonoszsag gatolja a boldogsagot, a rossz
cselekedetek eltavolitanak tole, és az ezek forrasat jelentd hajlamok ¢és tulajdonsagok forrasai
a hianyossagok, a bilin és a kozonségesség.

A nutritiv potencia az emberben a testet szolgalja. A szenzudlis és imaginativ potencia
egyarant szolgélja a testet és az imatinativ potenciat. E harom képességnek a test szamara tett
szolgalatai is hasznosak a kogitativ potencia szamara, mivel a kogitativ potencia a test révén
all fonn.

A kogitativ potencianak van teoretikus és praktikus része. A praktikus rész 1étének célja a
teoretikus rész szolgalata. A teoretikus rész nem szolgal semmi mast, 6 a boldogsag
elérésének eszkoze. Mindez Ossze van kotve a vonzalom potencigjaval. A vonzalom egyarant
szolgalja a szenzitiv, az imaginativ és a kogitativ potenciat. A szolgald foladati megismerd
potenciak nem tudjak szolgalatukat és tevékenységiiket megvaldsitani, csakis a vonzalom
appetitiv potencidjanak a segitségével. Sem az érzékelés, sem az imaginacid, sem a belatas
nem elegendo a cselekvéshez, hacsak nem kapcsolddik hozzajuk valami vagy, ami az érzékelt,
elképzelt vagy belatott €s tudott dologra irdnyul. Az akarat ugyanis az appetitiv potencia révén
valo vagyodas a megismert dologra.

Ha folismerjiik a teoretikus kogitativ potencia révén a boldogsagot és célul tlizziik ki azt,
tovabba ha az appetitiv potencia révén vagyunk ra, majd pedig a belatdo képességiinkkel
kikovetkeztetjiik, hogy mit kell tenniink annak érdekében, hogy az imaginacio €s az érzékelés
segitségével elérjiik, aztan pedig az appetitiv potencia eszkozeivel a szilikséges tetteket
végrehajtjuk, akkor az emberi tettek mind jok €s szépek lesznek. Ha pedig nem tudjuk, hogy
mi a boldogsag, vagy tudjuk, de vagyddasunk nem tiizi ki célul, vagy ha vagyaink mas célra
iranyulnak ¢és az appetitiv potencia erre a masik dologra vagyik, belatdo képességiink pedig
kikovetkezteti, hogy érzékeinkkel és imaginacionkkal mit kell tenniink annak eléréséért, majd
ezeket a cselekedeteket appetitiv potenciank eszkdzeivel végre is hajtjuk, akkor mindezek az
emberi cselekedetek nem lesznek szépek.

Huszonnegyedik fejezet
Az almok oka

Az imaginativ potencia kozvetit a szenzitiv €s a kogitativ kozott. Amikor a szenzitiv taplaloi
(azaz az Ot érzékszerv) mind aktualisan érzékelnek és foladatukat végzik, akkor az imaginativ
potencia befogadja hatasukat, és el van foglalva azokkal az érzetekkel, amelyeket az érzékek
hozza szallitanak €s belévésnek. Ugyanakkor elfoglalja 6t a kogitativ potencia szolgalata és az
appetitiv potencia taplalasa. Ha a szenzitiv, appetitiv és kogitativ potenciak elsé tokéletes-
ségiik allapotaban vannak, mégpedig azért, mert nem végzik foladatukat, mint ahogy ez alvés
idején eldéfordul, akkor az imaginativ potencia egyediil marad, és iires az érzeteknek az
érzékektdl szarmazo és folyamatosan megujuld lenyomataitdl, de ugyanakkor szabad a
kogitativ és az appetitiv potencia szolgalatatol is. Visszafordul az érzetek néla félhalmozott és
benne megorizve megmaradt képeihez, ¢és ezeket egymassal Osszedllitja illetéleg egymastol
szétvalasztja. Az érzetek lenyomatainak megdrzésén €s az egymassal vald 0sszekapcsolasan
kiviil még egy harmadik tevékenysége is van, és ez az utdnzas (a mimézis). Ez a tobbivel
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szemben a léleknek sajatos képessége, mert ez jelenti az alkalmassagat arra, hogy a benne
megdrzOddve megmaradt érzékelt dolgokat utdnozza. Az érzékelheté dolgokat néha az o6t
érzékszerv segitségével utdnozza, mégpedig oly modon Osszerakva a benne meglrzott
érzeteket, hogy azokhoz legyenek hasonlok. Néha a szellemi 1étezOket utanozzak, néha a
nutritiv, néha az appetitiv potenciat. Megesik, hogy néha a testben el6forduld keveredést
utanozza. Ha a testben a keveredés éppen nedves, akkor a nedvességet utdnozza azaltal, hogy
nedvességet tartalmazo érzeteket allit 6ssze, mint példaul a viz vagy a benne valo6 Uszés. Ha a
testnedvek keveredése szaraz, akkor a szarazsagot mimel0 érzetek Osszeallitasa utjdn utanozza
a test szarazsagat. Hasonloképp utdnozza a test melegét vagy hidegét, ha torténetesen vala-
mikor a testnedvek keveredése meleg vagy hideg. Meglehet, hogy ha az imaginativ potencia
valamiféle hajlam és forma a testben, akkor a test az adott keveredésével hozza hasonlo6 keve-
redést hoz 1étre. Ha pedig ez a potencia lelki dolog, akkor a test keveredésével kapcsolatos
hatasanak befogaddsa csak természetének megfelelden lehetséges, s nem ugy, hogy a testek
fogadndk be a keveredéseket, ugyancsak természetiiknek megfeleléen. Amikor egy nedves test
nedvességével hat egy masik testre, akkor az akciot elszenvedd test befogadja a nedvességet,
¢és ugyanolyan nedves lesz, mint amilyen az els6 test volt. Az imaginativ potencia, jollehet hat
rd a nedvesség, vagy legalabbis a kozelébe keriil, mégsem lesz nedves. A nedvesség befoga-
dasat az ¢ esetében az érzetek utanzésa jelenti. Hasonloképp a kogitativ potencia is, ha be-
fogadja a nedvességet, akkor ezt annak esszenciaja befogadasaval teszi, amennyiben megérzi
azt, és nem magat a nedvességet veszi at. Ha valami hat ra, akkor a cselekvonek a hatdsat
szubsztancidjanak ¢és készségének megfelelden fogadja be.

Barmi is hasson az imaginativ potenciara, ha szubsztanciajanak megfeleléen alkalmas annak
befogadasara ¢és szubsztancidjabol fakaddan a hatast ugy fogja fol, ahogy szembesiil vele,
akkor ez a folyamat kétféleképp mehet végbe. Az elsé esetben befogadja azt, ahogy van,
ahogy szembekeriil vele. A masik esetben utanozni fogja azt a dolgokat azokkal az érzetekkel,
amelyek természetének megfelel annak a dolognak az utanzédsa. Nem felel meg ugyanis neki
az, hogy a szellemi létezoket mint szellemi létezoket befogadja. Ha a kogitativ potenciatol
megkapja az ott 1étrejott szellemi 1€tezoket, akkor ezeket nem fogja ugyanugy befogadni, mint
ahogy azok a kogitativ potenciaban léteznek, hanem az utanzasukra alkalmas érzetekkel
utanozni fogja dket. Ha a test egy adott idoben meglevo keveredését adja at neki, akkor ezt is
azokkal a benne meglevd ¢és természetének megfeleld érzetek segitségével fogja befogadni,
amelyek alkalmasak annak utanzasara. A kapott érzetet néha adott formajaban fogadja be,
néha pedig ugy, hogy az 4j érzetet mas, azt mimelo érzetek segitségével fogja fol.

Ha az imaginativ potencia az appetitiv potencidban valami olyan készséget talal, amelyik
valamely tulajdonsdgahoz vagy hajlamahoz nagyon kozel all, mint példaul a harag, a vagy
vagy altalaban barmi mas inger, akkor utdnozni fogja az appetitiv potenciat olyan cselekede-
tek Osszeallitasaval, amelyeknek az a tulajdonsdga, hogy az appetitiv potencidban meglevo
valamelyik tulajdonsdg hozza 6ket létre, s mindez vele azonos id6ben, azok befogadasa
céljabol fog lefolyni. Ilyen alkalmakkal esetleg még a szolgald testrészeknek a taplald poten-
ciait is mozgositja, hogy a valdsagban hajtsak végre azokat a cselekedeteket, amelyeket akkor
hajtanak végre, amikor az appetitiv potencia kormanyozza tevékenységiiket. Az imaginativ
potencia e tevékenységével néha hasonlit az dntudatukat vesztettekre, néha a halottakra. De
nemcsak az elmondottak miatt. Ha ugyanis a testnedvek keveredése olyan, hogy abbol az
appetitiv potencia alapjan bizonyos tevékenység kovetkezik, akkor az adott keveredést az
appetitiv potencianak az emlitett keveredés hatasara 1étrejovo cselekedeteivel fogja utanozni,
¢s a hatas kovetkeztében 1étrejon az akcid. Folbuzditja az appetitiv potencianak a szolgalo
képességét tartalmazo testrészeket, hogy valoban végezzék el tevékenységiiket. Igy példaul, ha
a testnedvek keveredése olyan, hogy azt a keveredést az appetitiv potencidban a szexualis
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vagy koveti, akkor az imaginativ potencia az adott keveredést szexualis cselekedetekkel fogja
utdnozni, ¢és e tevékenység testrészeit olyan késziiltségre 6sztonzi, ami alkalmas a szexualis
aktusra, mégpedig nem az abban az idépontban 1étrejovo vagy alapjan, hanem az imaginativ
potencianak a szexualis vagyat utanzo tevékenysége miatt. Ugyanigy van ez a tobbi hatéssal
is. Igy aztan folébred az ember 4lmabol és esetleg megiit valaki mast, vagy folébred és elfut,
habar erre kiils6 koriilmény nem 0sztonzi. Az imaginativ potencia mimelte dolog atveszi
valami masnak a helyét, mintha az a valdsagban is meglenne. Utdnozza a kogitativ potenciat
1s, mégpedig ugy, hogy arra alkalmas dolgokkal utanozza a kogitativ potenciaban létrejovo
szellemi létezoket. Utdnozza a végtelen tokéletességii szellemi 1étezdket is, igy példaul az elso
okot, az anyagtalan 1étezdket és a szférakat, mégpedig a legjobb ¢és legtokéletesebb érzetek
segitségével, példaul a szép latvanyt nyajté dolgokkal. Ez a potencia a tobbi érzetet is
¢lvezetes latvanyt nyujto dolgokkal utanozza.

Az aktiv intellektus az oka annak, hogy a potencialis gondolati tényezOk aktualis szellemi
1étezokkeé valnak, s hogy a potencialis értelem aktudlis értelemmé lesz. A kogitativ potencia
természetébodl kovetkezik, hogy potencidlis értelem legyen. A kogitativ potencia két részre
oszlik. Egyik része a teoretikus, masik része a praktikus. A praktikus rész foladata ismerni a
jelenlevd ¢és a jovobeli részleges 1étezdket, az individuumokat, a teoretikus foladata meg-
ismerni a tudasra méltd szellemi létezOket. Az imaginativ potencia mindkét résszel kap-
csolatban all. Azt a dolgot, amit a kogitativ potencia az aktiv intellektustol kap - ez az a dolog,
ami a latashoz viszonyitva a fénysugar szerepét tolti be - kidrasztja az imaginativ potenciara.
fgy tehat az aktiv intellektus az imaginativ potenciara is hat bizonyos mértékben, és néha
eljuttatja hozza a teoretikus kogitativ potencidhoz tartoz6 szellemi l1étezdket, néha a részleges
érzékelhetd dolgokat, amik a praktikus kogitativ potencia korébe tartoznak. Az imaginativ
potencia befogadja ezeket a szellemi 1étezoket, mégpedig ugy, hogy utanzasukra érzeteket allit
Ossze. A részleges ismereteket néha ugy fogadja be, hogy olyannak képzeli dket, mint
amilyenek, néha pedig Ggy, hogy mas érzetekkel utdnozza dket. Ezt voltaképpen a praktikus
kogitativ potencianak kellene megtennie, mégpedig belatassal. Vannak kozattiik jelen ideji és
vannak kozottiik jovobeli ismeretek. Mindaz azonban, ami az imaginativ potencidban igy jon
létre, a belatas kozvetitése nélkiil van. Eppen ezért ezekben a dolgokban mindez a belatas
kovetkeztetd tevékenysége utan jon létre. Az aktiv intellektus az imaginativ potencianak a
részleges dolgokrol valod ismeretet dlomban ¢€s igaz latomasok révén adja meg. Az utanzas
révén elfogadott szellemi 1étezOket az isteni dolgokrdl szold joslasok formdjaban hozza
tudomasara. Mindez alvas kozben vagy ébrenlét idején megy végbe. Ebrenlét idején csak
nagyon kevés ember esetében és ritkan, alvas soran viszont leginkabb részismereteket kapunk,
szellemi 1étezdket ritkan.

Huszonotodik fejezet
A kinyilatkoztatasrol és az angyalok latasarol

A dolgok tehat igy allnak. Ha az imaginativ potencia egy emberben nagyon erds €s tokéletes,
valamint a kiviilrél jovO érzetek nem keritik teljesen hatalmukba és nem meriil el benniik
teljesen, s ugyanakkor nincs aldvetve a kogitativ potencidnak, s még - bar e két iranyban le
van kotve - marad benne sok folos energia, hogy azzal sajatos tevékenységét végezhesse,
akkor e két iranyba dolgozva is olyan lesz ébrenlétkor az allapota, mintha alomban lenne,
megszabadulva e kettds foladattol. Ebben az esetben az aktiv intellektustol kapott dolgok nagy
rész¢ét az imaginativ potencia ugy képzeli el, hogy hasonlova teszi azokat a latassal érzékelt
dolgokhoz, s az imaginativ potencia berajzolja dket a szenzitiv potenciaba.
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Ha ezek a lenyomatok a kozos érzékelésbe keriilnek, akkor hatasuk ald keriil a latas, és
minden belevésddik. Ami ezekbdl a képekbdl megvan a latads képességében, az belekertl a
szemmel kapcsolatban levd sugarz6 levegdbe, az utobbit pedig a szem sugarai atjarjak. Ha
tehat ezek a képek a levegdbe keriilnek, akkor vissza is térnek a levegdbdl, €s a szemben valo
latoképességbe ismét belerajzolédnak, és innen reflektalodnak a kozds érzékben, majd az
imaginativ potencidban. Minthogy mindezek az allomasok egymassal kapcsolatban vannak, az
aktiv intellektus adomanyozta dolgok koziil az ilyenek latvannya valnak az ember szamara.

Ha véletleniil azok a dolgok, amelyekhez az imaginativ potencia ezeket a dolgokat hasonlitja,
végteleniil tokéletes €s szép érzetek, akkor az ilyesmit 14t6 ember azt mondja: ,,Allah fensége
fényes és csodalatos!”, mert olyan csodas dolgokat 1at, amilyeneknek a 1éte a tobbi 1étezo
soraban nem is lehetséges egyaltalan. Nem lehetetlen, hogy egy tokéletessége teljében levo
imaginativ potenciaval megaldott ember még ¢ébrenléte allapotaban is elfogadjon jelen idejii
vagy jovobeli részleges dolgokat, vagy azok érzékletekbdl allo utanzatait, és lassa azokat. Az
elfogadott szellemi 1étezOk révén proféciat kap az isteni dolgokrdl. Ez az a legtokéletesebb
fok, amit az imaginativ potencia elérhet, vagy amit az ember imaginativ potencidja révén
elérhet.

E foknal alacsonyabban all az, aki mindezt latja, de koziiliik bizonyosakat ébrenléte soran,
masodikat viszont almaban; tovabba az, aki mindezeket a dolgokat lelkében elképzeli, de sze-
mével nem latja. Ismét alacsonyabban all az, aki mindezt csak alméban latja. Latomasaikat
ko6z16 megnyilatkozasaik lehetnek imitaciok, jelképek, rejtvények, homalyos kijelentések vagy
hasonlatok. Szdmos egyéb eltérés is lehet kozottiik. Van ugyanis olyan, aki a részleges
dolgokat fogja fol, és azokat csak az ébrenlét allapotaban latja, de nem fogja fol a szellemi
1étezdket (az univerzalidkat). Masok folfogjak és ébrenlétiik idején latjak a szellemi 1étezoket,
de nem fogjak fol az egyes részleges 1étezdket. Vannak aztan olyanok is, akik bizonyos dol-
gokat mindkét fajtabol folfognak, masokat viszont nem, aztan olyanok is, akik még ébrenlétiik
soran meglatnak valamit, de ebbdl nem mindent fognak f6l almukban; tovabba vannak
olyanok, akik ébren nem fognak 6l semmit, de amit folfognak, azt csak almukban fogjak fol,
vagy folfogjak almukban az egyedi dolgokat, de a szellemi 1étezoket mar nem. Mésok ebbdl
is, abbol is folfognak valamit, ismét mésok csak bizonyos részleges 1étezoket fognak fol. Ez
utobbiak vannak a legtobben. Az emberek ebben a tekintetben is kiilonb6z6 fokon allnak.

Mindez tehat a kogitativ potencia segitségével megy végbe. Eléfordulnak ugyanis véletlenek,
s ezeknek megfelelden valtozik az emberben a testnedvek keveredése. Ez vezet oda, hogy
néha ébrenlétében, néha almaban valik készségessé az ilyesmik koziil egyes dolgoknak az
aktiv intellektustol torténd befogadasra. Némelyek huzamosabb ideig megmaradnak ebben az
allapotukban, masok rovidebb ideig, aztan mindez elmulik. Olyasmik is el6fordulhatnak, amik
elrontjak a keveredés aranyat és ezzel elrontjak a képzelderdt. Ebben az esetben az imaginativ
potencia dsszeallitasabol szarmazo és nem létezd dolgokat fognak latni, ezek ugyanis nem a
valosagot utdnozzak. Az ilyenek az elmebetegek, a megszallottak ¢és a hozzajuk hasonloak.

Huszonhatodik fejezet
Az embereknek a tarsulasra és a kolcsonos segitségre valo sziikségérol

Minden ember ugy van teremtve, hogy fonnalldsa és tokéletessége legmagasabb fokanak
elérése érdekében sok dologra raszorul, de mindezeket egymaga nem tudja el6teremteni.
Emberekre van sziiksége, hogy koziilik mindegyik eldallitson szdmara valami sziikséges
dolgot. A helyzet minden egyes ember szempontjabol ugyanaz. Ezért tehat az ember nem
¢érheti el a természetes hajlamai céljaul szolgald tokéletességet, hanem csakis akkor, ha sok
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emberi csoport egymast kolcsondsen segitve tarsul, és minden egyes ember minden egyes
embernek valamit nyujt, amire annak Iéte soran sziiksége van. Ilyen mdédon 6sszejon a csoport
Osszességének munkdjabol mindaz, amire koziiliik mindegyiknek Iéte megdrzése ¢&s
tokéletessége elérése céljabol sziiksége van. Ezért van olyan sok emberi individuum, ezért
talalhatok mind a Fold lakott 6vezetében, és ezért jottek 1étre az emberi tarsuldsok.

E tarsulasok lehetnek tokéletesek és tokéletlenek. A tokéleteseknek harom fajtajuk van: a
nagy, a kdzepes ¢és a kicsi. A nagy a Fold lakott részének Osszes tarsuldsa egyiitt. Kozepesnek
a lakott Ovezet egy teriiletén taldlhatdé valamely nemzetet nevezziik. Kicsinek egy nemzet
lakohelyén valamely varos lakosainak k6zosségét szamitjuk.

Tokéletlenek a kovetkezok: egy falu népének kozossége, egy varosnegyed majd pedig egy
utca lakosainak kozdssége, aztan egy haz népe. Legkisebb koziiliik az egy haz népének k6zos-
sége. A negyed vagy a falu lakosai a varoshoz vannak kapcsolva. A falu a varos szempont-
jabol a varos szolgajanak tekinthetd, mig a negyed a varos részét jelenti. Az utca a negyed
része, a haz pedig az utca része. A varos a nemzet lakhelyének része. A nemzet az oikumené
lakosainak (az emberiségnek) a része.

A legfObb jot és a tokéletesség csucsat a varosi kdzosségben lehet elérni, s nem pedig a nala
hidnyosabb tarsulasi formdkban. Mivel a j6 valojaban a szabad valasztas és az akarat révén
érhetd el, és ugyanigy a rossz is a szabad valasztds és az akarat alapjan jon létre, ezért
lehetséges, hogy a varos a rossz célok elérése szamara is segitséget jelentsen. Minden varos
olyan, hogy benne el lehet érni a boldogsagot. Ha egy varosban a tarsulas célja a kdlcsonds
segitségnytjtas azokkal a dolgokkal kapcsolatban, amelyekkel az igazi boldogsag elérhetd,
akkor ez a varos az eszményi varos. Ha egy tarsulasban az emberek egymast a boldogsag
megszerzésében segitik, akkor ez eszményi tarsulas. Ha egy nép varosai egyiittesen faradoz-
nak a boldogsag elérésén, akkor eszményi nemzetrél beszélhetiink. Eszményi az oikumené
akkor, ha népei mind a boldogsag elérésében tamogatjak egymast.

Az eszményi varos hasonlit a tokéletes, egészséges testre. Ennek tagjai ugyanis egyiitt-
mikddnek, hogy teljessé tegyék az adott €lolény életét és fonntartsak azt. A test kiillonb6zo
tagjai azonban természetiik és potenciajuk folytan a kivalosag kiilonbozd fokain allnak. Az
egyik tag, nevezetesen a sziv, a vezetd, masok a vezetéhoz kozeli fokon allnak, és mindegyi-
kiiknek természettdl fogva van valamilyen potencidja, hogy annak révén fejtse ki aktivitasat,
mégpedig a vezetd testrész természet adta célja érdekében. A tObbi testrész a benne rejld
potencia révén olyan aktivitast folytat, ami megfelel ezek céljainak, tehat azokénak, amelyek
kozvetitdé nélkiil kapcsolodnak a vezetéhoz. Ez utobbiak jelentik a masodik fokozatot, és a
tobbi testrész aktivitasat a masodik fokozaton allo testrészek céljainak megfelelden fejti ki, és
igy tovabb, mig el nem jutunk azokhoz a testrészekhez, amelyek csak szolgalnak, és egy-
altalan nem vezetnek. Ugyanigy a varos részeinek is mas €s mas a természetes rendeltetése, és
hajlamaik kivalosagaban vetélkednek. A varos egyik embere a vezetd, masok a vezet6hoz
kozei levé ranglépcson allnak. Mindegyiknek megvan a maga természetes hajlama ¢és
tulajdonsaga, és ezek révén ugy miikddik, ahogy azt a vezetdnek a célja megkoveteli. Ezek az
emberek allnak a legf6lsé fokokon. Az alattuk all6 emberek tevékenységiiket az 6 céljaik
érdekében folytatjak, és 6k allnak a masodik fokon. O alattuk is vannak, akik az & céljaik
érdekében dolgoznak. Igy van elrendezve a varos 6sszes része, mig azokhoz nem ériink, akik
utolsokként dolgoznak az eléttiik allok céljai megvalositasan. Ok csak szolgalnak, de ket
nem szolgaljak masok, 0k a rangsor legalso fokain vannak, 6k a legalacsonyabb ranguak.

Mindennek ellenére a test részei természetesek, hajlamaik és potenciaik is természetesek. A
varos részei, ha természetesek is, hajlamaik és tulajdonsagaik, amelyekkel tevékenységiiket a
varos érdekében kifejtik, nem természetesek, hanem akaratlagosak. A varos részei természe-
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tikknél fogva ugy vannak létrehozva, hogy egymassal vetélkednek, s az emberek igy egymast
hol ebben, hogy abban a dologban boldogsaghoz segitik, jollehet nem egyediil természetes
adottsagaik kovetkeztében tagjai a varosnak, hanem a szabad akaratbdl megszerzett tulaj-
donsagaik révén is, mint példaul a szakképzettségiik és mas ehhez hasonlok. Az emberi test
tagjaiban meglevé potencidkhoz hasonlitanak a varos részei esetében a szabad akaratbol
megszerzett tulajdonsagok és képességek.

Huszonhetedik fejezet
A 16 testrész

Testiinkben a legfobb testrész természetszeriileg egyszersmind a legtokéletesebb €s a legkiva-
16bb is, onmagaban véve és specialis tulajdonsadgaiban egyarant. Ugyantgy 6 a legkivalobb
mindabban is, amiben a tobbi testrésszel egylitt részesedik. Alatta is allnak mas testrészek, s
azok is vezetdi az O alattuk allo testrészeknek. Vezet6i méltdésaguk tehat az els6 vezetd
méltosaganal alacsonyabb. Az els6 vezetése alatt allok részben vezetnek, részben oket is
vezetik. Ugyanigy van ez a varos vezetdjével is, aki a varosban a legkivalébb minden sajat-
saga tekintetében, de a legkivalobb azokban a tulajdonsdgaiban is, amelyekben masokkal
kozosen részesedik. Az alatta all6 embereken 6 uralkodik, azok viszont masokon uralkodnak.

Ahogyan a sziv jon elsOként 1étre és aztan a test tobbi része 1étrejottének oka lesz, s oka lesz
annak, hogy azok kiilonb6z6 potencidkkal rendelkeznek és fokozatos rangsor szerint szerve-
zO0dnek, és ha egy szerv megbetegszik, 0 latja el azzal, ami azt a betegséget megsziinteti,
ugyanigy a varos vezetdjének is elsonek kell lennie, hogy 6 lehessen a varos €s a varos részei
1étrejottének oka, valamint annak az oka, hogy a varos részei kiilonboz6 szabad akaratbol
szarmazo6 tulajdonsagokkal rendelkezzenek és fokozatok szerint rendbe szervezddjenek, s ha
egy rész megbetegszik, akkor neki kell ellatnia azzal, ami a betegséget megsziinteti.

S ahogyan e legfobb testrészhez kozel allo testrészek a vezetd céljainak megfeleld természetes
tevékenységet folytatnak, magatdl értetddden, mivel 6 a legnemesebb, majd az utanuk kovet-
kezo testrészek alacsonyabb megbecsiilésiiknek megfeleld cselekedeteket hajtanak végre, és
igy tovabb, mig el nem ériink a legalacsonyabb tevékenységet folytato testrészig, ugyanigy a
vezetdi méltosdgban a varos vezetdjehez kozel allo személyek végzik a legmagasabb rendii,
szabad akaratb6l folyo aktivitast, az alattuk levok pedig alacsonyabb rangl cselekedeteket
hajtanak végre, ¢és igy le egészen azokig, akik a legalacsonyabb rendi tevékenységet foly-
tatjak.

A funkcidk alacsonyrendiisége talan szubsztratumuk alacsonyrendiiségének kovetkezménye,
még ha az emlitett funkcidk oriasi haszonnal jarnak is. Ilyen a holyag vagy a vastag belek
tevékenysége a testben. De az is lehet, hogy mindez csekély hasznuk, vagy talan 6nmaguk
jelentéktelenségének a kovetkezménye. Ugyanigy van ez a varosban is, €s ugyanigy van
minden olyan rendszerben, amelyiknek a részei természettdl fogva vannak Osszeallitva,
Osszerendezve ¢és Osszekapcsolva. Vezetdjiik van, és annak viszonya a tobbi részhez olyan,
mint az iménti.

Ugyanez a helyzet a 1étezdk esetén is. Az Elsé Ok viszonya a tobbi 1étez6hoz olyan, mint az
eszményi varos uralkodoéjanak a viszonya a varos tobbi tagjdhoz. Az anyagtalan kozel all az
Els6hoz, az alatt vannak az égi testek, €s az égi testek alatt vannak az anyagi testek. Mindezek
azonban az Els6 Okot utanozzak, feléje iranyulnak és torekszenek, és minden 1étezd ezt teszi
képességeihez mérten. Minden a fokozatanak megfeleléen iranyul a cél felé. A legalacsonyabb
rendii egy némileg foldtte allo célja utan torekszik, €s az ugyancsak egy kevéssel folotte allo
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célja fel¢ torekszik, és ugyanigy a harmadiknak a célja is egy kicsit foljebb van, s igy tovabb,
mig el nem jutunk ahhoz, amelyik utan az Els6 mar kozvetité tag nélkiil kovetkezik. Ezen a
sorrenden keresztil kovetik a 1étez6k mind az Elsé Oknak a céljat. Azok pedig, amelyeknek
kezdettdl fogva megadatott mindaz, ami 1étiikhoz kell, kezdettdl fogva az Elsét utanozzak és
annak céljara torekednek, €s Ok allnak a rendszer legmagasabb fokain. Ha pedig valami nem a
kezdet kezdetétdl kapta meg mindazt, ami 1étéhez kell, akkor az kap egy bizonyos potenciat,
hogy avval mozogjon elérendd célja felé, és kozben az Elsé szandékat koveti. Az eszményi
varosnak is ilyennek kell lennie. Minden elemének cselekedeteivel, rendjének megfelelden, a
vezetO célja fel¢é kell torekednie.

Nem lehet barki talalomra az eszményi varos vezetdje. A vezetéshez ugyanis két dolog kell az
illetének eldszor is természeténél és adottsaganal fogva, masodszor hajlamanal és szabad
akaratbol szerzett tulajdonsdgainal fogva erre alkalmasnak kell lennie. A vezetést az az ember
nyeri el, akit adottsdga és természete erre képessé tesz. Nem minden szakma készit fol a
vezetésre. A legtobb szakma a varosban val6 szolgalatra képesit, és a legtobben adottsdguknal
fogva a szolgalatra alkalmasak. Vannak olyan képzettségek, amelyek mas képzettségeket ural-
nak, ismét masoknak szolgalnak, de vannak olyanok is, amelyekkel csak szolgalni lehet, ve-
zetni egyaltalan nem. Igy tehat nem lehet az, hogy talalomra valaki valamilyen képzettséggel
vagy egy véletlenszerli tulajdonsadggal vezesse az eszményi varost.

A dolgoknak egy nemében a vezetét abbol a nembdl semmi sem uralhatja, mint példaul a
legfobb testrészt. Bizony lehetetlen, hogy egy masik testrész vezesse 6t. Igy van ez roviden
minden vezetd esetében, tehat ez a helyzet az eszményi varos vezetdjével kapcsolatban is.
Képzettségének olyannak kell lennie, amilyennel szolgdlni egyaltalan nem lehet, de ugyan-
akkor mas képzettség sem uralhatja. Olyan képzettségének kell lennie, amilyennel a sajat
céljaira tudja mozgositani az Osszes tObbi mesterséget. Az eszményi varos minden tevé-
kenysége ennek a célnak van aldvetve. A vezetd embernek maganak is olyannak kell lennie,
hogy 6t ne vezesse senki mas ember. Olyan embernek kell lennie, aki tokéletességét elérte,
aktualis értelme és aktudlis szellemi létezd. Imaginativ potenciajanak természeténél fogva a
legnagyobb tokéletességet kell elérnie, mindannak a szellemében, amit err6l mar elmondtunk.
E potencidjanak természete szerint késznek kell lennie arra, hogy az aktiv intellektustol
szarmaz6 részleges dolgokat akar ¢brenléte, akar alma idején, akar azokat onmagukat, akar
azok utanzatat, akar a szellemi 1étezoket reprezentald utanzatokat folfogja. Passziv értelmének
az Osszes szellemi létezd birtokaban olyan tokéletesnek kell lennie, hogy ne maradjon
ismeretlen szamara ezek koziil semmi, és aktualis értelemmé kell valnia.

Barmely ember, ha passziv értelme az Osszes szellemi 1€tez0 birdsa révén tokéletessé valik,
akkor aktudlis értelemmé és aktualis szellemi 1étezové valik. Szellemi 1étez6 az, amit gondol.
Ebben az esetben olyan aktualis értelme van, amelyik a passziv értelemmel magasabb fokon
all, tokéletesebb annal, még inkabb elvalik az anyagtol, kozelebb all az aktiv intellektushoz, és
megszerzett intellektusnak nevezik. Ez a kozvetitd az aktiv €s passziv intellektus kozott, és
nem valasztja el az aktiv intellektustdl semmi mas sem.

A passziv intellektus a megszerzett intellektus szamara olyan, mint az anyag vagy a szub-
sztratum, mig az aktiv intellektus szdmara a megszerzett intellektus olyan, mint az anyag vagy
a szubsztratum. A kogitativ potencia, ami voltaképpen természetes hajlam, anyag €s szub-
sztratum az aktualis értelmet jelentd aktiv intellektus szamara.

Az elsé 1épcséfok azon az uton, amelyen az ember emberré valik, annak a természetes
befogadod ¢€s eldkészitd képességnek a megléte, aminek a révén aktualis értelemmé valik. Ez
mindenkiben megvan. Kozte és az aktiv intellektus kozott két fokozat van, nevezetesen azok,
hogy aktualis passziv majd pedig megszerzett értelem legyen. Ha az ember az emberségnek
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ezt a fokat elérte, akkor kozte és az aktiv intellektus kozott van még mindig két fokozat. Ha
azonban a tokéletes passziv intellektust és az emlitett természetes képességet egy egységnek
vessziik, mint ahogy az anyagbdl €s formabol 6sszeallitott dolgot is egynek vessziik, €s ha ez
az ember az emberség formdjaval, azaz az aktudlissa valt passziv értelemmel rendelkezik,
akkor kozte €s az aktiv értelem kozott csak egy fokozat marad.

Ha a természetes képességet az aktualis értelemmé valt passziv értelem anyaganak tekintjiik, a
passziv €rtelmet pedig a megszerzett anyaganak, majd pedig a megszerzettet az aktiv intellek-
tus anyaganak, és mindezt egy egységnek vessziik, akkor ez az ember olyan, hogy benne lakik
az aktiv intellektus.

Ha ez igy van kogitativ potencidja mindkét részében, tehat a teoretikusban ¢és a praktikusban
is, tovabba az imaginativ potencidban is, akkor az ember kinyilatkoztatast kaphat. Allah,
legyen hatalmas és dicsOséges, az aktiv intellektus utjan ad neki kinyilatkoztatast, s amit
Allah, legyen aldott és folmagasztalt, kiaraszt az aktiv intellektusra, azt az aktiv intellektus
tovabb arasztja a megszerzett értelmen keresztiil a passziv értelemre, majd az imaginativ
potenciara. A tdle a passziv intellektusra kiaradé dolog révén lesz az ember bolcs filozofussa
¢s tokéletes belatastuva.

A tdle az imaginativ potenciara kidradd dolog révén lesz profétava, vatesszé, ennek révén
tudoésit arrol, hogy most hogyan allnak az egyedi 1étezok, s 1étében az isteni dolgokat ismeri
meg. Az ilyen ember elérte az emberség legmagasabb fokat és a boldogsag legmagasabb
csucsat. Lelke tokéletes, és az ismertetett modon egyesiil az aktiv intellektussal. Véghez tud
vinni minden tettet, amivel a boldogsagot el lehet érni. Ez a vezetés elso foltétele. Ezen kiviil
az ilyen embernek nyelvileg képesnek kell lennie arra, hogy minden tudésat ki tudja fejezni, és
hogy mésokban is jo képzeteket tudjon kelteni, képesnek kell lennie arra, hogy jol irdnyitson a
boldogsag és a boldogsaghoz vezeto tettek felé¢. Ugyanakkor testében is szilardnak, kivalonak
kell lennie, hogy szembenézhessen az egyes emberek tetteivel.

Huszonnyolcadik fejezet
Az eszményi varos vezetéjének tulajdonsagai

O az a vezetd, akit mas ember nem vezet. O az eszményi varos imamja és vezetdje, de ilyen a
nemzet eszményi vezetdje valamint a teljes oikumené eszményi vezetdje is. Nem lehet
azonban elképzelni, hogy ez legyen a helyzet, hacsak természetnél fogva nem gytilik 6ssze egy
emberben tizenkét természetes adottsag.

1. Ep testi embernek kell lennie, képességei megfeleljenck testrészeinek, hogy elvégezhesse a
red vard foladatokat, és ha valamelyik testrészével valamilyen aktivitast kell kifejtenie, akkor
az konnyen menjen neki.

2. Természeténél fogva konnyen tudjon megérteni és elképzelni mindent, amit elmondanak
neki. Meg kell értenie a besz¢éld szandekat, mégpedig a tényallasnak megfelelden.

3. Ha valamit akar megértett, akar latott, akar hallott, azt j6l meg tudja Orizni emlékezetében
¢s altalaban ne legyen feledékeny.

4. Legyen intelligens és okos. Ha valaminek a legkisebb jelét is latja, akkor azt értse meg ugy,
ahogy az indicium mutatja.

5. Tudnia kell magat szépen kifejeznie, nyelve legyen képes minden benne rejlé gondolatnak
tokéletes kifejtésére.
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6. Szeresse a tanitast €s a beldle vald profitalast, hagyja magat a tanitastol vezetni. Legyen
konnyti folfogasu, ne okozzon neki fajdalmat a tanulds faradsdga, s ne jelentsen neki

gyotrelmet az ismeretek eléréséhez sziikséges munka.

7. Ne legyen falank, szomjas torku, természeténél fogva keriilje a szérakozast, és vesse meg
az ebbdl szarmazo €lvezeteket.

8. Szeresse az igazsagot ¢€s az igazmondokat, gyiildlje a hazugsagot €s a hazugokat.

9. Legyen nagylelkii és bokezli, természeténél fogva legyen lelke minden szégyenletes
dolognal nagyobb, természeténél fogva emelkedjen lelke mindenek folé.

10. Dirhem ¢és dinar (azaz a pénz) €s a vilag tobbi Iényegtelen dolga ne legyen fontos szamara.

11. Természeténél fogva szeresse az igazsagot és az igazsagos embereket, gyiildlje az dnkényt
¢és az igazsagtalansagot, valamint az ezekre hajlo embereket. Adja meg a sajat népének is, de a
masiknak is, ami Oket illeti, €s erre 0sztondzzon masokat is. Karpotolja azt, akivel igazsag-
talansag tortént, s méltanyoljon minden szépet €s jot. Legyen igazsagos, konnyen vezethetd, s
ne pedig nyakas ellenkezd, ha az igazsadgossagra intik. Legyen nehezen vezethetd, ha rossz
iranyba akarjak befolyasolni.

12. Legyen er6s elhatarozasu, ha ugy latja, hogy valamit meg kell tennie, tartson ki mellette
batran, félelem ¢s lelki gyongeség nélkiil haladjon eldre utjan.

Mindezek egyiittes megléte egy emberben nehéz dolog. Nem is igen lehet talalni olyat, akiben
a természet adomanyaként mindezek a tulajdonsdgok meglennének, hacsaknem egyet-egyet.
Ritka az ilyen ember. Ha az eszményi varosban talalhat6 egy ilyen, s benne folndvekvése utan
megvan az emlitett foltételek koziil hat vagy 6t, mégpedig az imaginativ potencia szempont;ja-
bol mondott hasonl6 dolgokon kiviil, akkor 6 lesz a vezetd. Ha azonban a véletlen tigy hozza,
hogy egy bizonyos idoben nem talalhatd ilyen ember, akkor eld kell venni azokat a tor-
vényeket ¢€s szokasokat, amelyeket az ilyen vezetd és a hozza hasonlok vezettek be, akik a
varos €lén egymast kovették, és meg kell erdsiteni oket.

A masodik vezetd, az elsé helyettese, legyen olyan ember, akiben sziiletésétdl és kora ifjisa-
gatdl fogva az emlitett tulajdonsagokbol hat megvan, és folserdiilte utan is megmarad. Eldszor
legyen bolcs. Masodszor legyen nagy tudasu és tartsa jol emlékezetében a varos korabbi
vezetdinek torvényeit, szokasait, a roluk szolo torténeteket, és mindezeket tekintse teljes
mértékben kdvetenddnek tetteiben. Harmadszor tudjon jol kdvetkeztetni, ha egy kérdésben az
0s0ktdl nem maradt fonn térvény, és kovetkeztetése feleljen meg mindenben a kordbbi
imamok szellemének. Negyedszer legyen megfeleld belatasa és jo kovetkeztetd képessége
olyan dolgokban, amelyekben egy adott pillanatban meg kell ismernie a tényallast valamint a
varhatéan bekovetkezd eseményeket, de a régieknél mindezekkel kapcsolatban nem talal
eligazitast. Kdvetkeztetése sordn a véaros java lebegjen szeme elétt. Otddszor taldlja meg a
helyes utat, amikor beszédével a régiek torvényei és az Oket utdnzd kovetkeztetések
szellemében iranyit. Hatodszor testében legyen jo folépitésli, hogy a haboras foladatoknak
megfelelhessen, ismerje a hadmiivészeteket mint szolgalattevd és mint hadvezér.

Ha nincs olyan ember, aki mindezeket az eléfeltételeket magaban egyesitené, de van kettd, és
koziiliik az egyik bolcs, a masikban pedig megvan a tobbi tulajdonsag, akkor ez a kettd legyen
a varos vezetdje. Ha azonban e tulajdonsagok tobb emberben szétszorva talalhatok meg,
mégpedig gy, hogy az egyik bdlcs, egy masikban megvan a masodik tulajdonsag, ismét
masban megvan a harmadik, egy tovabbiban a negyedik, valaki masban az 6todik, megint
masban a hatodik tulajdonséag, akkor ezek egymast kiegészitik, és 0k kozosen az eszményi
vezetok. Amikor eljon az az id0, hogy a vezetésben nincs meg a bolcsesség erénye, de megvan
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benne a tobbi tulajdonsag, akkor az eszményi varos kiraly nélkiil marad, ugyanis a varosnak
parancsold vezér nem kiraly. A varos ebben az esetben lejtére keriil. Ha ugy alakul, hogy
tovabbra sem talalnak boélcset, és a vezetést nem tudjak bolcsességgel kiegésziteni, akkor a
varos rovidesen elpusztul.

Huszonkilencedik fejezet
Az eszményi varos ellentétei

Az eszményi varos ellentéte az ostoba varos, a blinds varos, a valtozé varos, a tévelygd varos.
N¢ha egyének allnak vele szemben, mint ezeknek a képviseldi.

I. Ostoba varosnak nevezziik azt, amelyeknek a lakosai nem ismerik a boldogsagot, és az nem
is jut esziikbe. Ha feléje vezetik lakosait, akkor azok ezt nem is értik, nem is hiszik, s a
javaknak csak azokat a fajtait ismerik, amelyek szinre annak tiinnek, s amelyekbdl azt lehet
hinni, hogy az élet céljat jelentik. Ilyen a test épsége, a gazdagsag, az élvezetekben valo
duskalas, a vagyak szabad kovetésének lehetdsége, masok tiszteletének és nagyrabecsiilésének
elnyerése. Mindez az ostoba varos lakosainak szemében maga a boldogsag. A legfobb és
tokéletes boldogsag ezek egylittes megléte. Ellentétei a nyomor, a testi bajok, a szegénység, az
¢lvezetek hidnya, a vagy kovetésének lehetetlensége €s a megbecsiilés el nem érése. Az ostoba
varos kiilonb6z6 csoportokba sorolhato.

1. A sziikségletek varosa. Lakosainak céljai a test fonnmaradasahoz sziikséges ételek, italok,
ruhdk, lakhelyek és nék megszerzésére korlatozodnak. Ezek eldteremtésében miikddnek

egylitt.

2. A valtoz6 varos lakosainak célja az, hogy a jolét €s a gazdagsag elérése érdekében miikod-
jenek egylitt, de a gazdasagot nem valami egyéb cél érdekében hajszoljak, hanem csak azért,
mert a b0ség az ¢életiik célja maga.

3. A koOzonséges €s alantas varos lakosainak célja az €lvezetek halmozasa étel, ital és nék
tekintetében. Céljuk roviden az érzékek és a képzelet kiszolgélasa, tovabba minden lehetséges
modon a vidamsag és a jatékok keresése.

4. Az elismerés varosaban a lakosok célja az egyiittmiikodés annak az érdekében, hogy meg-
becsiilést, dicséretet, nevet és hirt szerezzenek a népek kozott, akik ket szavakban és
tettekben magasztaljak, illetdleg dicsoéitik. Céljuk, hogy masok vagy egymas szemében
hiresek ¢s fényesek legyenek, mégpedig mindegyik annak aranyaban, hogy ezeket a dolgokat
mennyire szereti, vagy mennyit tud beldliik elérni.

5. A gy6zelem varosa lakosainak célja az, hogy masokat legydzzenek, és masokat meg-
gatoljanak abban, hogy Oket gy6zzék le. Buzgalmuk egyediil arra az €lvezetre korlatozodik,
amit masok legydzése soran érnek el.

6. A kozosségi varos lakosainak célja az, hogy szabadok legyenek, mindegyik tehesse azt,
amit akar, s vagyaik elérésében ne gatolja 6ket semmi sem.

Az ostoba varosok kirdlyai olyanok, mint varosaik. Mindegyik ugy igazgatja az uralma alatt
allo varost, hogy az megvalosithassa vagyat és céljat. A célul kitlizhetd ostoba torekvéseket
épp az imént soroltuk fol.
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II. A blinds varos ismeri az eszményi varos nézeteit, tehat ismeri a boldogsagot, Allahot -
legyen hatalmas ¢€s fényes - ismeri a masodlagos testeket, az aktiv intellektust, tehat mindazt,
amit az eszményi varos lakosai is tudnak ¢€s hisznek, de tetteik mégis az ostoba varos
lakosainak tetteivel egyeznek.

III. A valtozo varos nézetei ¢és tettei régen azonosak voltak az eszményi varos nézeteivel és
tetteivel, de megvaltoztak, befogadtak mas nézeteket is, €s tetteik is masfélékre valtoztak.

IV. A tévelyg6 varos azt vallotta, hogy az evilagi ¢let utan kovetkezik a boldogsag, de aztan
megvaltoztatvan ezt a nézetiiket, Allahrél, a masodlagos 1étezokrdl, az aktiv intellektusrol
helytelen, hozzajuk nem ill6 dolgokat hisznek, s roluk mindent csak jelképnek €s fantazialas-
nak tartanak. Legjobb vezetdjiik abban a tévhitben van, hogy kinyilatkoztatast kapott, bar nem
ez a helyzet. A tényeket elferditi, hazugsagot és csaldst alkalmaz.

Ezeknek a vérosoknak a kirdlyai az eszményi varos kirdlyainak ellentétei, s vezetésiik is
ellentéte az eszményi allam vezetésének, €és ez €rvényes az Gsszes tobbi lakosra is. Az
eszményi varosnak az egymast a kiilonb6z6é idékben valtd kirdlyai egymasutanisagukban is
olyanok, mint a I¢lek, mintha egy kirdly uralkodna minden idében. Hasonl6 a helyzet akkor,
ha véletleniil egy bizonyos idében egy csoport uralkodik, akar egy, akar tobb varoson. E
csoport olyan, mint egy kiraly, s lelkiik olyan, mint egy I¢lek. Hasonloképp minden rendi és
rangu lakosnak, akik a kiilonb6z6 idékben egymast valtjak, olyan a lelke, mintha az minden
1dokben megmaradé egységes kozos lelkiik lenne.

Ugyanigy van ez egy bizonyos, idében létezd egyazon rangi embercsoport esetében is, éljenek
akar egy varosban, akar tobb varosban. Mindannyiuk lelke olyan lesz, mintha egy I1élek lenne,
legyen bar rangjuk vezetd vagy szolgald rang.

Az eszményi varos esetében vannak olyan dolgok, amelyeket lakosai kozosen tudnak és
kozosen cselekszenek, s vannak olyan dolgok is, amelyek tudasa és cselekvése egy-egy
fokozat sajatja. A boldogsag hatdrara mindegyikiik e kettd révén érkezik, tehat a szamara és
masok szamara kozos, valamint a fokozatdnak megfeleld sajatos dolgok révén. Ha mindenki
ezek szerint tevékenykedik, akkor eme tettei jO0 és nemes lelki alkatot hoznak létre benne.
Minél tovabb tartanak ezek a koriilmények, annal erdsebb és nemesebb lesz az az alkat, annal
inkabb ndvekszik ereje és kivalosaga. Ahogy az iras tevékenységének huzamos ¢és helyes
gyakorldsa az embert az irds mesterségében kivalova teszi, ugyanigy, minél huzamosabb
ezeknek a cselekedeteknek a gyakorlasa, anndal erdsebb és kivalobb lesz az altaluk meg-
valosulo mesterségben, tettei ismételgetésével azok erdsebbek és jobbak lesznek, egyre jobban
fogja €lvezni az ennek kovetkeztében 1étrejovo lelki allapotot, hasonloképp nagyobb dromet
talal benne az emberi 1¢lek is, és igy az iranta valo szeretete novekedni fog. Igy van ez a
boldogsag elérését szolgalo tettekkel is: ahogy ezek novekednek, ismétlodnek, s ahogy kitart
mellettiik az ember, ugyanugy valik a 1élek - aminek a boldogsag a célja - erésebbé, nemeseb-
bé és tokéletesebbé, mig a tokéletességnek arra a fokara nem jut, ahol mar nincs sziiksége az
anyagra, ¢s ahol megszabadul téle. Ebben az esetben nem pusztul el az anyaggal, és fonn-
maradasa esetén sem szorul az anyagra. Ha a I¢lek anyag nélkiil 1étezik, nincs teste, akkor
elveszti a testnek, mint olyannak kijar6 akcidencidkat is; s a tovabbiakban nem mondhat6 rola,
hogy mozog, és az sem, hogy nyugalomban van. Olyasmiket kell rola allitani, amik a test
nélkiili dolgokhoz illenek. Ha netan az embernek olyasmi jutna az eszébe, amivel a testet mint
olyat szoktdk leirni, akkor azt azonnal meg kell vonnia az anyagtalan 1élektdl. Ezt az allapotot
megérteni, fogalmat alkotni rola nehéz és szokatlan. Minden korabbi tulajdonsaga és
akcidencidja az anyagtol valo elvalasaval egyiitt megvonando téle. Mivel azonban ezeknek az
anyagtol elvalt lelkeknek kordbban mas €s mas matériajuk volt, vilagos, hogy lelki alkatuk a
testekre jellemzd keveredéseket koveti; egyesek esetében inkdbb, masok esetében kevésbé.

63



Mindegyik lelki alkat olyan lesz, amelyet egykori testének keveredése elofeltételez. Ebbol
kovetkezik, hogy a lélek alkata sziikségszerlien valtozasra alkalmas, mivel az is valtozott,
amiben benne volt. A testek valtozdsa azonban végtelen, igy tehat a lelkek valtozasa is
végtelen.

Harmincadik fejezet
A lelkek egymashoz valé kapcsolodasa

Ha az emberek egy csoportja eltavozott €s testiik elporladt, akkor lelkiik szabadda és boldogga
valt, de ugyanakkor mas emberek kovetik Oket a volt tarsadalmi fokozatukon; elfoglaljak
helyiiket és folytatjak tetteiket. Ha ezek is eltdvoznak és lelkiik megszabadul, akkor a boldog-
sagnak ugyanarra a fokdra jutnak, amire azok a korabbi eltavozottak jutottak; s mindegyik a
hozza fajban, mennyiségben és mindségben hasonlohoz kapcsolddik. Miutdn azonban csak
egykor voltak, és mar nincsenek testbe zarva, tarsasaguk, ha még akkora is, nem szorongatja
egyikiiket sem a helyén, mar csak azért sem, mert egyaltalan nincs helyiik. Talalkozéasuk és
kapcsolatuk nem olyan, mint a testeké.

Minél tobb az egymashoz hasonlo, anyagtalan I¢lek, annal tobben kapcsolddnak 6ssze. Kap-
csolatuk olyan lesz, mint a szellemi 1étezoke, €s e kapcsolatuk miatt mindegyikiik élvezete is
sokkal nagyobb. Ha tjabb Iélek kapcsolodik hozzajuk, akkor ennek gyonyodre a korabbiakhoz
valo kapcsolodéas révén megnd, mint ahogy a kordbban Osszekapcsolodottak gydnyore is
novekszik az Gjonnan hozzajuk csatlakozottak révén. Mindegyik ugyanis sajat esszenciajat
gondolja, valamint még szdmtalanszor a sajat esszencidjahoz kapcsolddd hasonlokat, igy
mindségileg gyarapszik az, amit elgondol. Az ilyen mddon 1étrej6vé ndvekedés hasonlo lesz
ahhoz, amit az irds mesterségének gyarapodasa esetén tapasztalhatunk, ha valaki a mester-
séggel kapcsolatos tevékenységet huzamosan gyakorolja. Az egymashoz vald csatlakozas
mindegyikiik gyarapodasat jelenti; mégpedig oly modon, ahogyan az ird tevékenységének
ismétlddése is képességének ¢és kivalosaganak novekedéséhez vezet. Mivel azonban a lelkek
kapcsolddasa végtelen, igy az 1d6 mulasaval minden képességeinek és €lvezetének noveke-
dése is végtelen.

Ez a helyzet mindazokkal a csoportokkal, amelyek mar eltavoztak.

Harmincegyedik fejezet
A mesterségek és a boldogsagok

A boldogsag valfajai harom tekintetben sorolhatok osztalyokba: neviik, mennyiségik és
mindségiik szerint. Ez az osztalyozas hasonld a mesterségek osztalyozasahoz.

A mesterségek fajok szerinti besoroldsanak alapkdvetelménye az, hogy a mesterségek
kiilonféle fajokhoz tartozzanak, s egyikiik kivalobb legyen a masiknal. Igy van ez a szovés, a
lenkészités, az illatszerészet és a takaritd mesterség esetén, s ugyanigy van a tdncmiivészet, a
jogaszat, a bolcsesség €s a filozofia, illetve a szonoklds esetében is. Ilyen modon rangjuk
szerint csoportokba sorolhatok a kiilonboz6 faji mesterségek.

Az egy mesterséget miivelok - mint példaul két irnok - mennyiségileg osztalyozhatok. Az
egyik az irds mesterségének tobb részét ismeri, a masik ismeretei a mesterség kisebb részét
Olelik fol. Az iras mestersége ugyanis tobb ismeret egylittesébdl all: tartalmaz nyelvtudo-
manyi, szonoklattani ismereteket, hozza tartoznak a szépiras, tajékozottsag a matematikaban.
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Az egyikiik képességei kiterjednek példaul a szép kézirasra s némi rétorikai ismeretekre, a
masik viszont j6 a nyelvtudomanyban, a rétorikaban és a kézirasban, de egy harmadik esetleg
mind a négy teriileten jo.

A mindségi rangsorolds alapja az, hogy mindketten az iras mesterségének egyazon részeit
ismerik ugyan, mégis egyikiilk az elsajatitott ismeretek terén nagyobb képességekkel és
tudassal rendelkezik. Ez jelenti a mindség szerinti osztalyozast.

A boldogsagok is hasonlé modon rangsorolhatok.

Ami az ostoba véros lakosait illeti, mivel tetteik rosszak, rossz lelki alkatot hoznak létre. igy
van ez az irassal is. Ha ugyanis rossz, s nem olyan, mint amilyennek az irasnak lennie kell,
akkor az ember rossz, elferdiilt, fogyatékos irast sajatit el. Min¢l tobbet gyakorolja a helytelen
mozdulatokat, anndl gyarlobb lesz az irds mesterségében. Ugyanigy az ostoba varosban
véghezvitt tettek kozil a rossz tettek 6nmagukban rossz, gyatra lelki alkatot hoznak létre, s
minél tovabb gyakorolja valaki az ilyen tetteket, annal gyarlobb lesz lelki alkata. Beteg lesz a
lelke. Talan ¢€lvezni fogjak a tetteik révén létrejovo lelki alkatot, mint a testileg betegek,
példaul sok lazas beteg, akik olyan ételekben lelik élvezetiiket, amik egyébként nem jelen-
tenek ¢€lvezetet, ¢s szenvednek olyasmiktdl, amik természetiiknél fogva élvezetesek, és az
étkek esetében nem érzik az édeset, holott ebben élvezetet kellene lenniiik.

Ilyenek a lelki betegek is. Megromlott képzeletiik révén - ennek romlasat maguk idézik eld
sajat akaratukbol ¢és sajat szokésaikkal - a rossz lelki hajlamot és a rossz cselekedeteket
talaljak kellemesnek, s szenvednek a szép és nemes dolgoktol, vagy egyaltalan nem is tudjak
azokat elképzelni. Mint ahogy a betegek koziil sokan nem érzik betegségiiket, sokan egész-
ségesnek érzik magukat, ¢s eme meggy0zddésiik olyan erds lehet, hogy egyaltaldn nem is
hederitenek az orvos tanacsaira, ugyanugy a lelki betegek koziil is sokan nem érzik beteg-
ségiiket, s minden ellenére azt hiszik, hogy nemes és egészséges lelkiiek, és egyaltalan nem
figyelnek az Oket intdk, tanitok, az dket javitok szavara.

Harminckettedik fejezet
Ezeknek a varosoknak a lakosai

Az ostoba varosok lakosainak lelke tokéletlen marad, s fonnéllasuk érdekében sziikségiik van
az anyagra, mivel nincs meg benniik egyaltalan az els6 szellemi 1étezdk 1ényegének fogalma.
Ha elpusztul a 1étiik fonnmaradasahoz sziikséges anyag, akkor elpusztulnak azok a potenciak
is, amelyek sziikségesek az elpusztult normalis allapotanak fonntartasdhoz, és megmaradnak
azok a potencidk, amelyek fonnmaradd allapotuk fonntartasdhoz sziikségesek. Ha ez is
elpusztul és valami mdassa valtozik, akkor ami megmarad, forméja lesz annak a dolognak,
amivé a fonnmaradd anyaga valtozott. S ha ezek utan barmikor eléfordul, hogy az utdbb
l1étrejott dolgok valami maéssd valnak, akkor a fonnmarad6é valami formaja lesz annak a
dolognak, amivé az el6z0 valtozott. Mindez addig tart, amig egyikiik Gjra elemekre nem
bomlik. Ebben az esetben az, ami megmarad, az elemek forméja lesz.

Ez utan jon létre az a dolog, ami a fonti dolog f6lbomlasa utan jelen levé elemekbdl 1étrejohet.
Ha az elemeknek az adott része véletleniil ugy keveredik, hogy ember j6jjon beldle 1étre,
akkor ismét emberi alak keletkezik. Ha az elemek véletleniil gy keverednek, hogy mas fajta
¢lolény vagy valami egyéb dolog keletkezik beldliik, akkor annak a formdjat oltik fol. Ezek a
romlando, pusztulasra itélt 1étezok. Ilyenek példaul az allatok, a nagy ragadozok, a kigyok.
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A ziillott varos lakoinak lelkét a helyes nézetekbdl szarmazo lelki hajlamok megszabaditjak az
anyagtol, de a rossz tettekbdl szarmazod rossz lelki hajlamuk az el6zé formahoz koti Oket.
Ilyenforman bankddik az el6z6 is meg az ellentéte is, s eme kettOsség nagy fajdalommal tolti
el a lelket. Azoknak a tulajdonsagoknak az ezekkel valé ellentéte ugyszintén nagy fajdalmat
von maga utan. Ez a kétféle nagy fajdalom Osszetalalkozik a 1élekben. Ezeket a tudatlan-
sagban fogant tetteket kovetd lelki hajlam az ember lelkének logikus részében valoban nagy
kinnal jar, bar a logikus rész nem érzi ezt a kint, mert lekoti mindaz, amit az érzékek kozveti-
tenek szamara. Ha azonban elhagyjak az érzetek, akkor érzi a lelki hajlamokat kdvetd fajdal-
mat, megszabadul az anyagtol, eltdvolodik az érzékektdl és minden kiviilrdl jové dologtol.

Ilyen a szomora ember is, akihez ha az érzékszervei kozvetitik azt, ami elfoglalja, akkor nem
szomoritja banata, nem ¢érzi azt, de ha érzékei egyediil hagyjak, akkor visszatér szomortsaga
is. Ilyen az a beteg is, akit fajdalmak gyotornek. Ha mas dolgok koétik le figyelmét, akkor vagy
csokken a betegség kinjai miatt érzett fajdalma, vagy egyaltalan nem érez fajdalmat. Ha
azonban eltavolodik az 6t foglalkoztatd dolgoktol, akkor Gjra érzi a fajdalmat €s visszatérnek
kinjai. Hasonl6 a helyzet a logikus 1¢lekrész esetében is. Mindaddig, amig lekotik az érzékei
altal hozza szallitott benyomasok, nem érzi a rossz lelki hajlamhoz k6tddo fajdalmakat. Ha
azonban kikapcsolja az érzeteket, akkor ¢érzi a fajdalmakat, meglepi a lelki hajlambdl szar-
mazo6 kin és 0rok idokre nagy szenvedések kozott vergddik. Ha csatlakozik hozza varosa lakoi
kozil valaki, aki vele azonos rangu volt, akkor mindkettdjiik szenvedése nd a masikéval. A vég
nélkiili egymashoz kapcsolodo lelkek kinjai az idok folyaman a végtelenségig novekednek.

A tévelygd varos lakoi ismerték a boldogsagot, de az, aki tévutra vitte dket és eltéritette varo-
sukat a boldogsagtol az ostoba allamok valamelyik célja felé, az a ziillott varos lakoi koziil
valo. Ezért ¢ a varos lakosai kozott az egyetlen igazdn nyomorult. Ami pedig a varos tobbi
lakosat illeti, Ok elpusztulnak és széthullanak, mint az ostoba varos lakoi.

A valtozd varos lakoi olyanok, akiknek az iigyét folcserélte és megvaltoztatta valaki. Ha ez a
zillott varos lakosai koziil valo, akkor 6 az egyediili nyomorult, de a tobbiek is elpusztulnak
¢s széthullanak az ostoba varos lakossagahoz hasonléan. Ez a sorsa mindenkinek, aki akar
figyelmetlenség, akar hiba kovetkeztében letér a boldogsaghoz vezetd utrol.

Ha az eszményi varos lakoéit elnyomdssal az ostobasag cselekedeteire kényszeritik, akkor az
ilyen tettekre kényszeritettek, ha cselekedeteik soran fajdalmat éreznek, a kényszerl csele-
kedetek gyakorldsa sordn nem veszik fol az eszményi lelki hajlammal ellentétes lelki
hajlamot. Szomorusagot fognak érezni ebben az allapotban mindaddig, amig esetleg olyanna
nem valnak, mint a ziillott varos lakoi. Igy tehat a szamukra utalatos cselekedetek nem
karositjak oket. A nemes lelki ember akkor keriil ilyen helyzetbe, ha egy olyan uralkodik
folotte, aki az eszményi varossal ellentétes varosbol jon, vagy ha arra kényszeriil, hogy azok
lakhelyén lakjék.

Harmincharmadik fejezet
Az eszményi varos lakoinak kozos jellemzoirol

Az eszményi varos lakoinak a kovetkezOd dolgokat kell egyontetiien tudniuk. Eldszor is
ismerni kell az els6 okot, s mindazt, amivel leirhato, jellemezhetd.

Aztan ismerniiik kell az anyagtalan létezoket mind, mindegyikiik jellemzoit, specialis tulaj-
donsagait, rangsorat, le egészen az aktiv intellektusig. Ismerniiik kell mindezek tevékenységét.

Tovabba ismerniiik kell az égi testeket és mindegyikiik természetrajzat.
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Ugyantgy az alattuk létez6é természetes testeket, azok keletkezését €és pusztulasat. Mindegyi-
kiik tokéletes torvények szerint futja palydjat, a gondviselés, az igazsag €s a bdlcsesség
jegyében. Ugyiikben sz6 sem lehet figyelmetlenségrol, hibarol vagy igazsagtalansagrol,
semmiféle formaban.

Ismerniink kell az ember 1étét s azt, hogy hogyan jonnek létre a Iélek potencidi, az aktiv
intellektus hogyan arasztja ki rajuk fényét, hogy az els6 szellemi 1étezdk 1étrej6jjenek benne,
1étre j6jjOn az akarat és a szabad akarat.

Ismerniiik kell a legfolsé vezetot €s a sugalmazas 1étrejottének modjat.

Tovéabba ismerniiik kell azokat a vezetdket, akiknek Ot kell helyettesiteniiik, ha egy adott
1idében nem taldlhatdo megfeleld vezetd.

Ismerniiik kell az eszményi varost, annak lakoit, a lelkiik céljat jelentd boldogsagot; az ezzel
ellentétes tipusu varosokat, s hogy hova keriil lakosainak lelke a halal utan: az el6zdeké a
boldogsag allapotaba, az utobbiaké a nemlétbe.

Ismerniiik kell ezen kiviil az eszményi népeket, de a veliik ellentéteseket is.
Ezeket a dolgokat az eszményi allam lakéi a kdvetkezo két mod egyikén ismerik.
« Vagy belenyomodnak lelkiikbe ezek a dolgok tigy, ahogy léteznek.

« Vagy hasonldsag és analogia révén, azaz a Iélekben az emlitett dolgokat utanzo ideak jonnek
1étre.

Az eszményi varos bolcsei mindezt demonstraljak és lelki belatas segitségével tudjak. Akik
rangjukban a bolcseket kovetik, mindezt ugy ismerik meg, ahogyan a bolcsek beldtasaban
ezek a dolgok léteznek, Oket kovetve igazat adnak nekik, és hisznek benniik. A tobbiek
azonban mindezt csak utanzo6 hasonlatokbdl értik meg, mivel értelmiik nem alkalmas e dolgok
valosdgban megfeleld folfogasara, vagy természetiik vagy szokésaik kovetkeztében. Az
elsoroltakat mind ismeretnek tekintjiik, bar a bolcs tudasa foltétleniil elébbre valo. Akik
utdnz6 hasonlatok révén tudnak, azok koziil egyesek kozel all6 hasonlatok, s ismét masok
nagyon tavoli hasonlatok segitségével tudnak. Mindezeket a dolgokat az 6sszes nép és minden
varos lakossaga a szadmukra legismertebb hasonlatok segitségével utdnozza. Megeshet
azonban, hogy ezek tulnyomo része vagy csak bizonyos része kiilonbdzik az egyes népeknél,
mégpedig tigy, hogy mindezeket a dolgokat az egyes népek mas és mas dolgokkal utdnozzak.
Ezért lehetséges, hogy az eszményi népeknél és az eszményi varosokban kiilonb6z6 szektakat
talaljunk, bar ugyanarra a boldogsagra ¢és ugyanazokra a célokra torekednek.

Ha ezeket a kozos ismereteket demonstraciok révén tudjak, akkor egyaltalan nem lehet veliik
ellentétes dolgokat allitani, még szofizma formajaban sem, s még annak szamara sem, aki
rosszul értette meg dket. Ebben az esetben a dologgal ellentétes véleményt vallonak a lelkében
nem a dolog helyes formaja van meg, hanem annak téves értelmezése. Ha azonban az ket
utanz6 hasonlatokon alapul a tudés, akkor e hasonlatoknak bizonyos pontokban mar ellent
lehet mondani. Egyeseknek kevesebb, masoknak tobb kétséges pontja van, egyes tanok
esetében ezek jobban szembe Gtlenek, méasok esetében kevésbé.

Nem lehetetlen, hogy azok koziil, akik ezeket a dolgokat az dket utanzo hasonlatok révén
ismerik, lesznek olyanok, akik a hasonlatok ellentmondéasos pontjainal allnak meg, s ott is
maradnak. Ezeknek két fajtajuk van:

« Az egyik fajta keresi a helyes utat. Ha koziiliikk valaki hamisnak talal valamit, akkor egy
masik, az igazsdghoz kozelebb allo hasonlathoz fordul, amiben nincs meg az el6z6 ellent-
mondasossaga. Ha ez meggy0zi 6t, akkor annyiban hagyja, de ha ez is hamisnak bizonyul,
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akkor egy Ujabb fokra emelkedik, s ha ott meggy6zddik, akkor folhagy a tovabbiakkal.
Valahanyszor egy bizonyos fok hasonlata hamisnak bizonyul, mindannyiszor magasabb foku
hasonlathoz emelkedik. Ha minden hasonlat hamisnak tiinik szdmara, ¢s megvan benne a j6
szandék, hogy az igazsagnal allapodjék meg, akkor megismeri az igazsagot, ¢s folemelkedik
a hagyomanyokban jaratos tuddsok szinvonalara. Ha még ezzel sem elégszik meg, hanem a
bolcsességre vagyakozik, akkor eléri mindezeknek a tudésat.

- A masik fajta a tudatlansagra jellemz6 célokra torekszik, tehat megbecsiilésre, jolétre, gaz-
dagsagra vagy mas élvezetre. Ugy latja, hogy az eszményi véros torvényei ezeket kizarjak,
ezért az eszményi varos torvényei ellen lazad, és megprobalja mindegyikiiket cafolni, legye-
nek azok akér az igazsag hasonlatai, vagy legyen az az el6z6ekbdl szarmazo igazsag maga.

A hasonlatokat kétféleképp lehet cafolni:

- Az egyik azoknak az esetében lehetséges, amelyekben valoban talalhat6 ellentmondasos
hely.

« A masik médszer szofizmak alkalmazasaban €s az igazsag elferditésében all.

Az igazsadgot magat csak szofizmaval és ferditéssel lehet timadni. Mindezt csak azért teszik,
hogy semmi se gatolja dket ostoba ¢és rut céljuk elérésében. Ezeknek az embereknek nem
szabad az eszményi varos polgaraiva valniuk.

Az emberek mas fajtdja minden hasonlatot hamisnak nyilvanit, mert vannak kozottiik vitatha-
tok is. Ha az ilyenek még ehhez rossz folfogasuak is, és még az igazsag helyeit is elhibazzék a
hasonlatokban, akkor az 6 szemiikben még az is rossznak tlinik, amiben semmi ellentmondas
sincs. Ha fol is emelkedhetnének az igazsag fokara és a tudas birtokaba juthatnénak, akkor is
megtéveszti Oket rossz folfogasuk, és az igazsagot masnak képzelik, mint ami valojaban. Azt
hiszik, hogy amit 0k igazsagnak képzeltek, az az igazsdg. Ha pedig ez hamisnak bizonyul
elottiik, akkor azt hiszik, hogy az igazsag bukott meg, tehat az, ami az igazsagra mint olyanra
igényt tarthatott, és nem az, amit 0k csak annak tartottak. Ezért aztdn a benyomasuk, hogy
egyaltalan nincs is igazsag, és aki azt hiszi, hogy az igazsaghoz vezetd tton jar, az csalatko-
zik, s akit pedig az igazsagra vezérld kalauznak mondanak, az csal6 €s hamisitd, €s tanitasaval
csak vezetdi méltosagot vagy valami hasonld kivan elnyerni. Ezek egy csoportjdba egészen
addig megy el, hogy teljesen megzavarodik. Mésoknak dereng valami, mintha egy tavoli
dolog lebegne eldttiik, vagy mintha csak almukban képzelné az ember, hogy megvan a
igazsag, de tavol folfogd képességétdl, olyan okok miatt, amelyeket nem tud legytirni. Igy arra
torekszenek, hogy cafoljak azt, amit megragadtak, s aztan mar nem is tudjak igaznak. Az ilyen
aztan késobb tudja meg vagy hiszi azt, hogy az igazsagot ragadta meg.

Harmincnegyedik fejezet
Az ostoba és tévelygo varos lakoinak nézetei

Az ostoba ¢és tévelygd varosok ugy jonnek létre, hogy vilagnézetiik alapjaul régi €és hibas
nézeteket tesznek meg. Ilyenek példaul azok, akik azt mondtak: ugy latjak, hogy az altalunk
szemlélt 1étezok ellentétesek, és mindegyik a masik elpusztitasara torekszik. Ugy latjuk, hogy
mindegyikiik, ha 1étét megkapja, kap még vele valami mast is, hogy azzal 1étét a meg-
semmisiiléstol megdrizze, s valami mast is, hogy azzal esszencidjat az ellentéte aktivitasaval
szemben védje €s esszencigjat az ellentétével szemben érvényre jutassa. Tovabba kap még
valamit, amivel megsemmisitheti ellentétét, hogy beldle egy nemében hasonld testet hozzon
l1étre. Ezeken kiviil is kap még valamit, aminek a segitségével a tobbi dolgot, amennyiben
azok hasznosak szdmara, 1éte tokéletesitése és fonntartdsa érdekében 16l tudja hasznalni.
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A 1étezOk koziil soknak van valamije, amivel hatalma ala hajthatja azt, ami egyébként hozza-
férhetetlen lenne szaméara. Minden ellentét az ellentéthez és minden rajta kiviil allohoz képest
ilyen helyzetben van, igy aztdn azt képzelhetjiik, hogy minden voltaképpen az, aminek a
szandékaban all lennie, hogy szemben a tobbivel egyediil neki jutott a legtokéletesebb Ilét.
Ezért van meg minden eszkdze ahhoz, hogy elpusztitson minden szamara karos vagy haszon-
talan dolgot, és ezért van meg az eszkoze ahhoz, hogy folhasznaljon mindent, ami a tokéletes
1ét megszerzésében eldnyére van. Azt lathatjuk, hogy sok allat rdveti magat a tobbire és
igyekszik azokat elpusztitani, tonkretenni, mégpedig anélkiil, hogy ebbdl a legkisebb nyil-
vanvald haszna szdrmazna, mintha csak a természetilkben lenne, hogy ne legyen a vildgon
mas létezo rajtuk kiviil, vagy hogy minden rajtuk kiviili 1étezé karos lenne szamukra, mintha
nem lenne semmi olyan, ami egyszeriien csak ugy létezne, mint 1étezo.

Koziliik mindegyik, ha éppen nem a masik megsemmisitésére tor, akkor a masik sajat
hasznara torténd leigazasara torekszik. Minden fajnak ilyen a viszonya minden mas fajhoz, és
sok individuum sajat fajanak tobbi individuumaval ugyanilyen viszonyban all. A 1étezok ugy
vannak megalkotva, hogy egymassal kiizdenek ¢és viaskodnak, s a tobbivel szembeni gydztes
tokéletesebb léttel fog rendelkezni. A gydztes mindig vagy megsemmisiti a masikat, mert ez
van a természetben, tudniillik hogy annak a dolognak a léte fogyatékossag ¢és kar az ¢ 1éte
szamara, vagy leigazza ¢és szolgalatara kényszeriti a mésikat, mert ugy tekinti, hogy annak a
masiknak a léte az 6 érdekében van.

Ugy latjuk, hogy a dolgok nem rendben folynak, ugy latjak, hogy a létezSk rangsora nincs jol
megorizve. Az a véleménylik, hogy minden dologhoz valami méltatlan tapad, mert 1étiikhoz
nem az ¢ létiik jarul. Azt mondjéak: ilyesmit és ilyenhez hasonldkat figyelhetiink meg a latott
¢s ismert létezOk kozott.

Mas emberek azt mondjak, hogy ez a 1étezOk természetes allapota €s hajlama. A természetes
testek aktivitasa ugy felel meg természetiiknek, mint ahogy az ¢é161ények tetteinek kell szabad
akaratuknak és belatasuknak megfelelniiik. Igy valljak, hogy a varosoknak is harcolniuk és
kiizdeniiik kell egymassal. Nincs rangsoruk, nincs rend kozottiik, és nincs egyikiiknek sem
tekintélye vagy valami masnak megfelelé méltésaga. Minden ember egymagaban 4ll a neki
jutott javaival. Ezekkel kell megprobalnia legydzni a tobbieket az ¢ szamukra jutott javaikkal
egylitt, s az 6sszes ellenségén diadalmaskodd ember a legboldogabb.

Ezekbdl a tanitdsokbdl aztan a varosokban szamos ostoba nézet keletkezik. Egyesek azt
mondjak, hogy az emberek nem térhetnek ki egymas eldl és nincs kapcsolat kozottiik, sem
természetiikbol, sem akaratukbol kifolydlag. Sziikségszertien gytloli az egyik ember a
masikat, és sziikségszertien mindenki utal mindenkit. Nincs kapcsolat kettd kozott, csakis
kiilsé kényszer esetén, nincs kozosség kettd kozott, csakis szilikség esetén. Az igy 1étrejovo
egylittesek is olyan, hogy amire egyesiiltek, abban az egyik gydztes, a masik elnyomott. Ha
valami kiviilr6l folmeriilé dolog miatt egyesiilnek vagy lépnek kapcsolatba, akkor ez csak
addig all fonn, amig a sziikség is fonnall, amig a kiils6 esemény erre rakényszeriti 6ket. Ha ez
megszinik, akkor 6 is elvalnak egymastol és elfordulnak egymastol. Az emberi nézetek koziil
ez a ,,ragadozd betegség”.

Masok belatvan azt, hogy az egyediil 4ll6 ember nem tudja eléteremteni minden sziikségletét,
masok tdmogatésa €s segitsége nélkiil nem tudja sziikségleteit kielégiteni, helyesnek tartjak az
egyesiilést.
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Vannak, akik Ggy tartjak, hogy ennek erd alkalmazasaval kell 1étrejonnie, azaz a segitségre
szorulonak le kell gy6znie masokat, majd a leigazottak segitségével ismét masokat kell
legyOznie ¢€s leigaznia. Segitdtarsai nem lehetnek vele egyenranguak, hanem legy6zotteknek
kell lenniiik. Igy a testileg vagy fegyvereivel legerdsebb legyéz egyvalakit Gigy, hogy aztan
avval legy6z egy vagy tobb masikat, majd azokkal ismét masokat, mig rangsorba allitott
segitOket nem gyiijt maga koré. Ha Osszegytiltek, akkor vagyai eléréséért mint eszkozoket
mozgositja és hasznalja fol dket.

Masok itt kapcsolatot, hajlamot és egyesiilést latnak, de eltérdek a vélemények abban, hogy
miben is all ez a kapcsolat. Egyesek ugy latjak, hogy az egyazon sziil6tdl vald kozos le-
szarmazas hozza létre a kapcsolatot, ennek révén jon létre az egyesiilés, a tarsulds és az
egymas iranti hajlam. Azért segitik egymast, hogy masokat legy6zzenek, s azért, hogy
meggatoljak a tobbieket abban, hogy rajtuk diadalmaskodjanak. A kiilonbség és az ellenszenv
az atyak kiilonbségébdl kovetkezik, mig a kozos sziilo jelenti a legsajatosabb €s legbensdbb
kapcsolatot. Egy altalanosabb ok gyongébb kapcsolatot 1étesit, egészen az altalanosnak addig
a fokaig, ahol mar megszlinik minden kapcsolat, €s az ellenszenv 1€p a helyére, hacsak nem
1ép f6l valami kiils6 kényszer, vagy valami rossz nem lepi meg Oket, ami ellen csak tobb
egyesiilés tarsulasaval tudnak védekezni. Vannak olyanok, akik azt tartjak, hogy a kapcsolat
alapja a k6z0s leszarmazas. Ez azt jelenti, hogy ennek a csoportnak fitgyermekei annak a cso-
portnak a lednygyermekeivel 1épnek hazassagra, valamint annak a csoportnak a fiagyermekei
ennek a csoportja a lednygyermekeivel, ¢€s igy jonnek létre rokoni kapcsolatok. Masok azt
allitjak, hogy a kapcsolatot a legfels6 vezetd azonos személye hozza létre, aki el0szor is
egyesiti Oket ¢€s ugy uralkodik, hogy gy6zzenek vele és igy szerezzenek meg valami jot az
ostobasag javai koziil. Vannak olyanok is, akik tgy latjak, hogy a kapcsolat alapja az egy-
masba vetett hit, a szovetség, a kolcsonds szerzddés arrdl, hogy mit ad minden ember
magatol, és hogy nem gytildli a tobbieket és nem hagyja dket bajban, és hogy kozds erdvel
gyOznek le masokat és kozosen védekeznek idegen tamadasok ellen.

Masok azt tartjak, hogy a kapcsolat alapja a hasonl6 jellem ¢€s a természetes hajlam, a kdzos
nyelv és beszéd, mig ezekben valo kiilonbség elvalaszt. Ez érvényes minden népre. Minden
rajtuk kiviil allét keriilniiik és gytilolniiik kell. A népek ugyanis e harom révén kiilonboznek
egymastol.

Masok a kapcsolat alapjanak a kozos lakhelyet, a k6zos otthont tartjak. Ennek legsajatosabb
valtozata a kozos haz, aztan kovetkezik a k6zos utca, majd a k6zos helység. Ezért timogatjak
a szomszédot, mert tudvalevdleg a szomszéd az, aki azonos utcaban, azonos helységben lakik.
Eztan kovetkezik a k6zos varos és a kozos vidék, ahol a varos teriil el.

Aztan vannak még itt olyan dolgok, amelyekrdl azt tartjak, hogy részleges kapcsolatot kell
l1étesiteniiik egy kisebb csoport, néhany ember vagy két személy kozott. Ilyen példaul egy
hosszabb taldlkozas, kdzosen elfogyasztott étel vagy ital, azonos mesterség, kdzos sorscsapas,
fleg ha az oket ért rossz fajiban egy és ugyanaz. Osszetalalkozvan egyikilkk a masikat
vigasztalja. Ilyen a k6zos €lvezet is, de ilyenek még azok a helyek is, ahol nincs biztonsag, és
ezért mindegyik a masikra van utalva, mint példaul az utaz6 tarsasadgok tagjai.
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Harmincotodik fejezet
Az igazsag

Azt mondtak, hogy ha az emberek csoportjai egymastol e kapcsolatok valamelyike révén
kiilonboznek, legyenek azok torzsek, varosok, szovetségek vagy nemzetek, akkor ugyanugy
kiilonboznek mint az egyes személyek. Nincs tehat kiilonbség abban, hogy egyes személyek
vagy egyes csoportok kiilonboznek-e egymastol. Ebben az esetben ugyanis kiizdeni és
viaskodni fognak. Olyan dolgokért fognak kiizdeni, mint a boldogulas, a megbecsiilés, a jolét,
az ¢lvezetek, s minden, ami ezekhez eljuttat. Meg kell probalnia minden csoportnak elragad-
nia mindazt, ami a masiké, hogy megszerezze magéanak. Ebben a tekintetben mind egyformak.
A masikon diadalmaskodo6 csoport a nyertes, a gyoztes, a boldog. Mindez a természet szerint
van: vagy minden ember, vagy minden csoport természetében benne van, megfelelden a foldi
létezOk altalanos természetének. Ami viszont a természet szerint van, az igazsagos. A
kiizdelem tehat igazsagos. Igazsagos, hogy valamelyik gy0zzon. A legy6zott vagy testi épsége
megorzésével gydzetik le, vagy elpusztul és meghal, a gyéztes pedig egyediil marad. A le-
gy0zott esetleg elveszti méltdsagat, de megalazva, rabsagba dontve megmarad. A gydztes
csoport leigdzza, s azt teszi vele, ami a gydztesnek a leghasznosabb ahhoz, hogy elérje a harca
céljaul kitlizott javakat, és azokat hosszan megtartsa. A legydzottnek a gydztes részérdl
torténd leigdzasa Gigyszintén igazsagos. Ugyszintén igazsagos az, hogy a legy6zott megtegye
mindazt, ami a gyOztesnek a leghasznosabb. Mindez azonos a természeti igazsagossaggal,
kovetkeztetésképp erény. Ezek a tettek erényes tettek. Ha a gydztes csoport eléri a kivant
javakat, akkor a legtobb javat annak kell eljuttatni, aki a legtdbbet tette a javakért aratott
gyOzelem érdekében. Aki kevesebbet tett érte, annak kevesebbet kell adni. Ha gyézelem célja
a javak koziil a megbecsiilés volt, akkor az kapja a legnagyobb megbecsiilést, aki ezért a
legtobbet tette. Ha a c€l a pénz volt, akkor a legtobb pénzt kapja, €s ugyanigy tovabb a tobbi
esetben. Ez is természetes igazsagossag a szdmukra.

Azt valljak, hogy minden igazsagosnak nevezett dolgot, ami az adassal és a vétellel, a letétek
visszaszolgaltatdsaval kapcsolatos, vagy azzal, hogy ne legyen az ember haragos vagy igaz-
sagtalan, €s igy tovabb, csak azért allapitottdk meg, mert félnek, mert vagy gyongék, vagy
tartanak egy kiviilrdl jovo sziikségtol.

Ez ugy torténik, hogy ketten - legyen az két személy vagy két csoport - egymassal azonos
erejiiek, és egymast folvaltva nyomjak el, mégpedig hosszu ideig valtakozva. Mindketten
megizlelik mindkét dolgot (azaz a gydzelmet €s az elnyomadst), és ezt az allapotot mar nem
tudjak elviselni. Ebben az esetben megegyeznek és igazsagot tesznek egymas kozott, és
mindketten meghagyjdk annak egy részét a masiknal, amiért kiizdottek, és megmarad nekik
az, amijiilk van. Kolcsondsen megallapodnak abban a foltételben, hogy egyik se torekedjék
elragadni tarsatol azt, ami annak a birtokdban van, csakis bizonyos foltételek betartdsa mellett.
Ebben megegyeznek abban, €s olyan viszonyok uralkodnak kozottiik, mint amilyenek a vételt
¢s az eladast szabalyozzdk, és igy lesz ez a méltosaggal, a jotéteményekkel és minden hason-
loval. Ez lesz a helyzet, ha egymassal szemben gyongének érzik magukat, vagy ha félnek
egymastol. Mindaddig, amig ez az allapotuk nem valtozik, egyiitt maradnak. Ha egyikiik a
masiknal erésebb lesz, akkor sziikségszeriien megszegi a foltételeket és a masik elnyomasara
torekszik.

Ha azonban kiviilrél vesz€ly tor rajuk, és azt nem tudjak elharitani masképp, csak kdzosen,
folhagyva a viszalykodassal, akkor a vesz¢ly fonnallasanak idején egyiitt fognak miikddni. Ha
netdn mindkettonek van valami vagya, €s azt el akarjuk érni, de latjak, hogy nem érthetik el,
csakis a masik segitségével €s egyiittmiikodésével, akkor a megfeleld idore folfliggesztik a
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kettdjiik kozott dulo harcot, majd utana Gjra Gsszecsapnak. Ha az emlitett okoknal fogva a
csoportok egyenldek és hosszi 1don keresztiil igy is marad, akkor folndhet valaki, aki nem
tudja, hogy mi ennek az eredete, ¢és gy gondolja, hogy ez a helyzet maga az igazsagossag,
mert nem tudja, hogy ez csak a félelem vagy a gyongeség kovetkezménye. A kialakult helyzet
megtéveszti. Aki tehat ilyen viszonyok kozott €1, az gyonge vagy fél, hogy azt kapja mastol,
mire 6 maga vagyik lelkében, vagy éppenséggel meg van tévesztve.

Harminchatodik fejezet
Az alazatossag

Az alazatossag abbdl all, hogy azt mondjuk: van egy Isten, ¢ igazgatja a vilagot. Vannak
szellemi l1ények, 6k igazgatjak és folligyelik az O0sszes tetteinket, az istentisztelet, az ima, az
istendicsoéités aktusaival egyiitt. Ha az ember igy cselekszik és az evilagi €letben kivant javak
koziil sokrol lemond, tovabba e tevékenységét hosszasan gyakorolja, akkor ezért karpotlast és
nagy jutalmat kap halala utdn. Ha azonban mindezekre fittyet hany és a javakat életében torek-
szik megszerezni, akkor halala utdn, a masvilagon biintetésként nagy rossz jut osztalyrészéiil.

Mindezek a tanitdsok azonban az egyik népnek a masikkal szembeni cselvetésének ¢és
ravaszkodasnak lehetdségét rejtik magukban. Ez csak csel és csalas azok szdmara, akik a
javakat nem képesek békésen vagy fegyveresen megszerezni. Csalds, amivel a fegyveres
harcra képtelenek csalnak, nem lévén megfeleld testi erejiik, alkalmassaguk vagy megfeleld
rossz szandékuk és eszkoziik arra, hogy megijesszenek €s megrémitsenek masokat, és igy
kényszeritsék 6ket a mindezekrdl a javakrol vald lemondasra, hogy masok vehessék azokat
birtokukba, tehat azok, akik nem képesek harcolni elnyerésiikért €s megszerzéstikért.

Aki ezeket a javakat birtokolja, arrdl azt hiszik, hogy nem is vagyik rajuk, és igy jot
gondolnak rola. Biznak benne, nem félnek €s nem tartanak tdle, tehat nem is gyanusitjak.
Célja rejtve marad, sorsa alakuldsat isteni akarattal magyarazzak. Latszatra és formdara ugy
tiinik, mintha nem is akarnd ezeket a javakat maganak, hogy ennek okan megbecsiiljék és
folmagasztaljak ¢€s téle kérjék a javakat. A lelkek téle varjak a vezetést, szeretni fogjak 6t és
nem itélik el amiatt, hogy mindenben vagyai megvaldsitasara tor, s6t mindenki szépnek fogja
talalni ocsmany tetteit. Mindenkit foliil fog mulni megbecsiilésben, vezetdi méltosagban,
gazdagsagban, ¢lvezetekben, szabadsagban. Ezek érdekében van tehat minden.

A vadallatokra valo vadaszat is lehet néha bator kiizdelem, méskor ravasz térvetés. Ugyanugy
ezeknek a javaknak a megszerzése is lehet kiizdelem, de lehet ravaszsag eredménye is.
Eléfordul, hogy az ember a latszat alapjan gy itél valakirdl, hogy valami mas a célja, mint
ami a valosagban az, és ezért nem Ovakodik, nem fél és nem harcol ellene, igy a masik
konnyedén elnyeri azt, amit akar. Aki az ilyen dolgokhoz ragaszkodik és kitart mellettiik, ha
valamit tesz ezek megszerzéséért, miutan ezek az eszkdzok ezt a célt szolgaljak, akkor valami
szinre is megfeleldt fog tenni, hogy a javak valamelyikét vagy mindegyikét megszerezhesse,
¢s az emberei szemében irigylésre méltd lesz. Gyarapodni fog tudasban, bdlcsességben,
tudomdanyban ¢€s ismeretekben, dicsdséges lesz az emberek szemében, nagyra fogjak becsiilni
¢és dicsérni fogjak. Ha mindezt onmagaért teszi és nem azért, hogy ezeket a javakat meg-
szerezze, akkor az emberek megtévedtnek, becsapottnak, nyomorultnak, butanak, esztelennek,
¢lhetetlennek, megvetenddnek, tehetetlennek és elitélenddnek tartjak. Sokan mégis dicsérik az
ilyet, mert el vannak biivolve téle. Néhanyan erdsitik majd a lelkét, hogy ne torje magat a
foldi javakért, hagyja azokat, hogy nekik maguknak ¢és masoknak tobb jusson. Lesznek
olyanok 1is, akik dicsérni fogjak eljarasat és nézeteit, félvén attol, hogy ami az 6vék, azt a
maga modjan nehogy elvegye tolilk. Masok azért fogjak dicsérni és boldognak kikiéltani, mert
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hozza hasonléan 6k maguk is meg vannak tévedve. Ezek és ehhez hasonldk az ostobak
nézetei, és sok ember vallja ezeket a 1étez6 vilag lathaté dolgaival kapcsolatban. Ha egyszer
kiizdelmek aran megszerezték e javakat, akkor meg akarjak azokat Orizni, hogy hosszan ¢és
soka birtokolhassak ¢s még novelhessék is Oket, mert ha nem ezt teszik, akkor mindeniik
elveszik.

Az emberek egy csoportja azt vallja, hogy mindannyiuknak mindig a tobbi legy6zésén kell
faradozniuk, és valahdnyszor egy csoportot legydznek, egy masik felé fordulnak. Masok ugy
tartjak, hogy mindent sajat maguktol és masoktdl kell megszerezniiik, majd a megszerzett
dolgokat meg kell drizni és jol kell igazgatni. A maguktdl valdo megszerzés az adast, a vételt, a
cserét ¢és az ehhez hasonlokat jelenti, a masoktdl valot a harc. Masok ugy latjak, hogy a
sajatunkat masok rovasara kell novelni, mindkét modon.

Vannak, akiknek az a véleménye, hogy két részre kell magukat osztaniuk. Egyik résziikkel
sajat erejiikkbol, munkajuk révén akarjak megszerezni a hatalmat, masik résziikkel harcolnak
érte. Igy két csoport jon létre, és mindegyikre egy valami jellemz6: az egyikre a masikkal
szembeni harc, a mésikra a szabad akaratbol folytatott kereskedelem. Sokan gy latjak, hogy a
kereskedés hivei az asszonyok, a harc hivei a férfiak. Ha az egyik fél gyonge a harcra, akkor
maguk is kereskedokké valnak. Ha mindkét fél alkalmatlan, akkor foloslegesekké valnak.
Masok tgy tartjak, hogy a kereskedd nép mas, nem azonos azzal, amelyiket masok legy6znek
és leigazzak. Ok formajuknél fogva alkalmasak arra, hogy megdrizzék megszerzett javaikat, s
azokat noveljék és gyarapitsak.

Masok gy latjak, hogy a kiizdelem a kiilonb6z6 fajok kozott folyik. Az egy fajhoz tartozokat
a faj ugy 0sszekoti, hogy emiatt békében kell lenniiik egymaéssal. Az ,,emberség” egyesiti az
embereket, €s igy az ,,emberség” jegyében békében kell €lnilik. Masokkal viszont harcolnak
azért, ami hasznukra van, de nem térodnek azzal, ami nincs a hasznukra. Ha valami haszon-
talan dolog kéros a szdmukra, akkor megsemmisitik azt, de ha nem kéros, akkor nem térédnek
vele. Erre azt mondjak, hogy azokat a javakat tehat, amelyeknek az a sorsa, hogy egymastol
megszerezzek, szabad akaratbol folytatott kereskedelemmel szerzik meg, amit pedig mas
fajtol kell megszerezni és elragadni, azt harccal lehet megszerezni, mert a tobbi faj nem tud
beszélni, és igy szabad akaratbol nem tud kereskedelmet sem folytatni. Azt mondjak: ez
természetes az ember szdmara. A harcol6 ember azonban nem természeténél fogva harcos.
Ezért ha foltétleniil kellene lennie egy emberi természeten kiviil 4116 népnek vagy csoportnak,
akkor az megprdobalna legyézni a tobbi csoportot a javai miatt. Ezért a természet szerinti
népnek vagy csoportnak kikeriilhetetleniil sziiksége van egy csapatra, hogy az csak az
ilyenekkel szembeni védekezéssel torddjék, ha netan tdmadast intéznének legydzésiik érdeké-
ben. Ha tehat azok tdmadnak, akkor ezeknek térvényes joguk veliik szemben védekezni. Ezek
szerint minden csoportban két erd van: az egyik erdvel harcol és védekezik, a masikkal
kereskedik. Védekezo erejét nem szabad akaratbdl mozgatja, hanem erre a kiils6 koriilmények
kényszeritik rd. Ezeknek és azoknak a nézetei ellentétesek. Azok ugy latjak, hogy a béke nem
valami kiils6 esemény kovetkezménye, ezek ugy latjak, hogy a harc nem kiils6 esemény
kovetkezménye.

Ez a békés varosok nézeteinek eredete.
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Harminchetedik fejezet
Az ostoba varosok

Az ostoba varosok kozott vannak sziikségleti varosok, vannak valtozd, kozonséges varosok,
tisztelet elvil és Osszetett céli varosok. Az el6zokben, leszamitva az Osszetett célu varost, a
lakossag érdeklodése egy fajta eszményre irdnyul, mig az Osszetett célu varosban tobb
iranyban érdeklddnek: megtalalhato céljaik kozott a tobbi varos Gsszes eszménye. A harc és a
védekezés, amire a békés varosok ra vannak kényszeritve, mindannyiuk vagy csak egy résziik
dolga. fgy aztan a véaros népe két csoportra oszlik: az egyik csoportnak megvan az ereje a
harcra €s a védekezésre, a masiknak nincs. Ennek alapjan tudjék javaikat tartosan megorizni.
Az ostoba varos népének ez a csoportja egészséges lelkiiletli, de az elsé csoport rossz lelkdi,
mert a harcban latjak az idvot, és azt is két lehetséges modon: nyilt harcban és cselvetésben.
Aki képes koziiliikk nyilt harcot folytatni, az igy fog cselekedni, aki pedig nem képes, az
hazudni, csalni, hamisitani, ferditeni és ravaszkodni fog.

Masok azt gondoltdk, hogy ime itt a boldogsag és tokéletesség, amit az ember haldla utan a
talvilagi életben érhet el. Itt vannak az erények és az erényes tettek. Ha ezeket valoban
gyakoroljak, akkor elnyerik veliik haldluk utan a boldogsagot. Az volt a nézetiik, hogy ha
latjak a természeti létezoket, akkor azokat nem hagyhatjak figyelmen kiviil és nem tagadhatjak
létiiket. Azt hitték, hogy ha megengedik azt a nézetet, miszerint minden gy természetes,
ahogyan latjuk, akkor el kell fogadniuk az ostoba varos lakosainak nézetét. Jonak lattak tehat
azt mondani, hogy az ebben az allapotban latott fizikai 1étezOknek nincs mas 1étiikk, mint amit
mi most latunk. Mai létiilk nem természetes, sot ez a 1étlik igazi 1étiikkel éppen ellentétes. Az
embernek szandékosan arra kell torekednie ¢és azon kell buzgédlkodnia, hogy ezt a 1étiiket
megsemmisitse, igy kaphatjdk meg azt a természetes tokéletességiiket jelentd masik létiiket.
Ez a mostani 1étiik tokéletességiik akadalya, és ha ez megszlnik, akkor megszlinte utan jon
1étre tokéletességiik.

Masok ugy tartjak, hogy a l1étezOk mostani léte az igazi, de hozza kapcsolodnak és keverednek
mas dolgok is, és ezek akadalyozzadk, gatoljak Oket aktivitdsukban. Tobbiiknek megvaltoz-
tattak formajat, s igy példaul azt lehetett hinni arrél, ami nem ember, hogy ember, s ami
ember, hogy nem ember, ami emberi cselekedet, hogy nem emberi cselekedet, és ami nem
emberi cselekedet, hogy emberi cselekedet. Igy aztan az ember nem tudja azt, amit tudnia
kellene ¢és tudja azt, amit nem kellene tudnia. Sok dolgot igaznak tartunk, bar nem igazak, sok
dolgot pedig lehetetlennek tartunk, bar nem igy all a dolog.

E két nézet egyarant jonak latja a lathatdo 1ét megsemmisitését, hogy az igazi 1ét meg-
valosulhasson. Az ember a természeti 1étezOknek az egyike, de mostani l1éte nem a természet
szerinti léte. Természet szerinti 1éte mas, nem azonos ezzel. Mostani 1éte ellentéte és akadalya
annak a masik létének. Igy tehat az ember mostani 1éte nem természetes.

Vannak, akiknek az a véleménye, hogy a testnek és a léleknek az Osszekapcsolodasa nem
természetes. Az ember ugyanis maga a lélek, és a testtel valé kapcsolata csak megrontja,
megvaltoztatja aktivitasat. A biinok is a testtel valo kapcsolatabol erednek, tokéletességét és
erényét tehat a testtél valo megszabadulasa jelenti. Boldogsaga érdekében nincs is sziiksége
testre, sem mas testen kiviili dologra, mint példdul a vagyonra, szomszédra, baratokra,
polgartarsakra. Eppen a testi 16t az, ami sziikségessé teszi a varosi kozosségeket és a tobbi
kiils6 dolgot. Ezek tehat ugy latjak, hogy el kell vetni a testi 1étet.

Masok viszont ugy vélik, hogy a test természetes az ember szamara, ellenben a I¢lek
akcidencidi nem természetesek. Az erény legmagasabb foka ¢€s a boldogsag elnyerésének
eszkoze éppen ezeknek az akcidenciaknak a folszamolasa és elpusztitdsa. Némelyek szerint az
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all az Osszes akcidenciara, mint amilyen a harag, a vagy és a tobbi hasonlo, mert azt tartjak,
hogy ezek azok az okok, amelyek az embert a vélt javak iranyaba 0sztonzik, igy példaul a
rang, a gazdagsag €és az ¢lvezetek felé vonzzak. A gydzelemre vald torekvés oka a harag, a
harag potencidja. Beldle szdrmazik az elkiiloniilés, az ellenszenv. Ezért aztan tanacsosnak
lattak mindezek folszadmolasat. Masok ugyanezt a véleményt a vaggyal és haraggal valamint a
tobbi hasonloval kapcsolatban taplaltdk, mondvan, hogy az erény ¢és a tokéletesség volta-
képpen ezek megsemmisitése. Masok ugyanezt a nézetet mas akcidencidkkal kapcsolatban
vallottdk, mint példaul a féltékenység, a kapzsisag és a tobbi, igy aztdn sokan azon a
véleményen voltak, hogy mas hasznos a természet szerinti 1étnek €és mas a mostani 1étnek.
Tovabba a vagyat, a haragot és a tobbi akcidenciat 1étrehozo ok ellentétes azzal, ami a logikus
résznek hasznos. Néhanyan ezért két ellentétes tényezdt vesznek fol okként, mint példaul
Empedoklés. Masok az anyagok ellentétében jeldlik meg az okot, mint ahogyan Parmenidés
teszi ezt nyilvanvalo tanitasdban, és rajta kiviil mas természetfilozéfusok is.

Mas nézetek is vannak, és ezeket tobb régi bolcs is hagyomanyozza: ,,Halj meg 6nként, és ¢lj
természet szerint.” Ugy vélik, hogy a halal kétféle. Természetes és szabad akaratbol vélasztott.
A szabad akaratbdl valasztott halal alatt a 1¢élek akcidenciainak, mint a vagynak €s a haragnak
a megsemmisitését értik. A természetes halal jelentése a testnek és a I¢leknek elvalasa. A
természet szerinti €leten pedig a tokéletességet és a boldogsagot értik. Ez azoknak a
véleménye, akik azt mondjak, hogy a lélek akcidenciai, tehat a vagy és a harag, kényszer
hatasara jonnek létre az emberben.

A régiek itt emlitett nézetei hamisak, €és olyan tovabbi nézetek jottek beldliik 1étre, amelyek
alapjan a tévelygd varosokban tobb part alakult.

Némelyek a fizikai Iétezoknek fontebb leirt allapotanak lattan, miszerint kiilonbozo ellentétes
létezOk vannak, és ezek néha léteznek, néha nem, ¢€s igy tovabb, ahogy mondtuk, azt vélték,
hogy a most érzékelhetdé vagy szellemileg megismerhetd 1étezOknek nincs hatdrozott szub-
sztancidjuk, egyikiiknek sincs sajatos természete ugy, hogy szubsztancidjuknak mindig csak
egyazon természete lenne €s sohasem mas. Szerintilk mindegyikiik szubsztanciaja végtelen
sok dologban valdsulhat meg, mint ahogyan ez a helyzet az ,,ember” esetében. Ez a sz6 olyan
fogalmat takar, aminek a szubsztancidja nem meghatarozott. Szubsztanciaja és amit ez alatt
értlink végtelen mennyiségli dolog lehet. Amit most ebben az érzékeink szdmara adott
dologban szubsztancidjaként érzékeliink ¢és amit rola egyértelmiien folfogunk, arrél ma azt
allitjuk, hogy 6t magat ragadtuk meg. De lehet, hogy az mégis mdas, nem azonos ezzel, amit
folfogunk és nem azonos ezzel, amit érzékeliink. Ez all minden most nem 1étez6 dologgal
kapcsolatban. Szubsztancidja nemcsak nevének ez a jelentése, hanem ez is meg mas dolog is,
bar ez utobbit nem érzékeljiik és nem ragadjuk meg szellemileg, de ha az lenne a mostani
1étez6 helyén, akkor érzékelnénk és szellemileg megragadnank. Most azonban ez kapta meg a
létet. Ha nem azt mondjék, hogy a természet minden egyes sz6 jelentésének természete, €s
nem ez¢ a mostani fogalomé, hanem végtelen sok dologé, hanem inkabb azt allitjak, hogy ez,
de lehet mas is, amit még szellemileg nem ragadtunk meg, akkor e ketté k6zott nincs kiilonb-
ség. Ha valami ugyanis lehetséges ¢és l1éte foltételezhetd, akkor az nem lehetetlen. Ez &ll min-
den f6ldi dologra. Mondhatjuk, hogy nem képzelhetd el masképp, nem lehetséges masképp,
de mondhatjuk azt is, hogy masképp is elképzelhetd, és hogy nem kovetkezik sziikségképp a
haromszor harombol a kilenc megléte. Nem ilyen a lényege. Lehet, hogy egy masik szdm
szarmazzEék beldle, vagy esetleg valami mas, megszamlalhatatlan létezd, vagy barmi mas,
esetleg valami érzékeink ¢és értelmiink szdmara megragadhatatlan dolog. Végtelen sokféle
konkrét vagy elvont 1étezd lehetséges, még ha eddig nem is tapasztaltuk vagy nem is ismertiik
meg Oket, vagy esetleg nem létezik, de érzékeltiik €s értelmileg megragadtuk. Ez all mindenre,
ami valami masbdl sziikségszeriien kovetkezik. Semmi sem kovetkezik azért, mert ama dolog
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Iényegének ez és ez a folyomanya, hanem azért, mert igy alakult a véletlen, vagy azért, mert
egy, az illeté dolgok kiviil all6 tényezd hozta 1étre azt a masik valamit akkor, vagy valamikor,
vagy valamilyen allapotaban. Minden létezOnek mostani, adott 1étében valo létezése vagy a
véletlen vagy valami kiils0 tényezd tevékenységének az eredménye. Meglehet, hogy az
»ember” helyett a sz6 jelentése szerinti, mai fogalmunktol eltérd valamilyen mas dolog j6jjon
létre. Ez a kiils6 tényez6 ugy akarta, hogy a rendelkezésére allo fogalmak koziil ezt tegye meg
annak, igy mi érzékeinkkel és értelmiinkkel rajta kiviil semmit sem értelmeziink ennek. Ez a
nézet azok kozé tartozik, amelyek szerint mindannak, amit ma f6lfogunk, talan éppen az
ellentéte az igaz, de véletleniil az tlinik biztosabbnak szamunkra, hogy a ma helyesnek tartott
benyomasainkat tegyiilk meg igazsagnak. Lehet, hogy az ,,ember” sz jelentése valami mas,
nem azonos a mai jelentésével, és a lehetdségek szdma végtelen. Annak ellenére, hogy
mindezek ennek a szellemileg megragadott esszencianak a természetét jelentik, mégis ha
mindezek és mai fogalmunk szdm szerint csak egy dolgot képeznének, akkor sem kellene mai
fogalmunknak egy dolognak lennie, még ha az ,,ember” szénak az értelme ma nem mas, mint
ez az egy ¢értelem. Ha az esszencia szam szerint nem egy, hanem sok kiilonb6z6 definicioja
van, akkor az ,,embert” kozosen allitjuk roluk, és ha csak egyszerre jelenhetnének meg a
l1étezésben, akkor olyasmik lennének, mint a ,,szem”-nek nevezett dolgok manapsag. Ezek is
szam szerint végteleniil sokan 1éteznek egy idoben.

Ha pedig az esszencia olyan, hogy nem létezhet egyidejlileg, hanem csakis egymas utan, akkor
Osszességilikben lesznek egymassal ellentétesek vagy egymassal szembenallok. Ha egymassal
szemben allnak ¢és végteleniil vagy rendkiviil sokan vannak, akkor a nalunk létezok koziil
egyik sem lehet mas vagy épp az ellentéte. Ha lehet az ellentéte vagy az ellenlabasa is igaz,
akar ehelyett, akar az ellentétével fordul eld, akkor ebbdl az kdvetkezik, hogy egyetlen kije-
lentés sem lehet igaz. Ha pedig mindig kimondott dolog igaz, akkor a létezésben semmi sem
lesz lehetetlen. Tehat ha valamit valami természeteként tételeziink, akkor lehetséges, hogy
valami olyasmi legyen, amit ma az azt jelentd sz6 hallatdn nem értiink rajta. A természet tehat
olyasmi, amirél nem tudhatjuk, hogy milyen dolog az olyan létezésre képes dolgok koziil,
amelyeket érzékeliink, értelmileg megragadhatunk vagy folfoghatunk, mindenesetre ma még
nem ragadtunk meg értelmiinkkel. Ha valamirél ma nem tudjuk, hogy milyen dolog, az még
altalaban véve lehet az ellentéte is vagy a vele szemben all6 dolog is. Ebben az esetben a
lehetetlen dolgot is lehetségesnek kell elfogadnunk, lehet, hogy ne legyen lehetetlen.

Ez és az ilyesmi elpusztitja a bolcsességet, és mindennek a lelkiinkben meglevd lenyomata
képtelenség lenne. Minden dolog szubsztanciajaval szemben allo szubsztanciat is lehetsé-
gesnek tart, a 1étezok szubsztanciajuk és akcidenciaik szerint végteleniil sokan lehetnének, és
mindez a lehetetlenséget alapjaval véve zarna ki.
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