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SZEiNT, LETZKE.

Luk. 2: 29, 30. Moffan botsatod-el & te folgadat URam bé-
| kefSégedl , ) tehéféded Eerint.  Blert lattak az én fe-

mein 4’ fe ldvezitidet. '

ELOL-J;-ARQO BESZED;
R‘Egi Sz. Regula: Valawit tselekefel Kevetryén Ember meg-
Jisd hogy ollyan légyen , & mellyet hogy tselekedrél, foba meg-ne fé-
gyenld. - Inditore engemer ez a’ & Regula arra, hogy valahanytor Eg-
tendonként amaz gellyes Valtsagnak nagy Napjai az liten és Boldog-
s4gos Seliz Mérja Fidnak Meg. teftesiilésercl valo Elmélkedésnek , és az
ﬂjié-iﬁﬂele“ Embernek azEgtendsnek minden fnnepet felete vald ot-
vendezésének és ditsckedésének napiai elo-fordalnak’, ezen vald lelki
Oromemet én-is ki-miratndm ¢és méifokat.is hafoold lelki 6rvendezésre
’s Iftennel valé ditsekedésre fel-ferkentenék.  Nem kitsiny Gromems
re efett énnékem, mikor a’ régi amaz €eot éEletit s kegyes emlekeze-
tji Pdterek Bibliothegdjiban olvasndm a’ négy Evangyeliftdk’ Tzime-
reket, ¢s négy killdmbozo Tzimerckben ki-rajzolt drdga -doelgokat,
Sz. Maré Ev'afg?ﬁ}&é Tzimere Ember. Sz Mark Evangyclitié Orof-

lin. Sz. Lukatsé Gkir avagy Borju. Sz. Janosé a' Sas. Ezek @' Tzi-

merek pedig a’ régi Teftamentomokban tobbire mindeniitt fel-vagy-
nak téve. Igen boltsen tétertek ezek a’ Tzimerck egymiftol meg-
killomboztetve az Evangyeliftdk’ eleiben, kik.is mind a’ ‘négy kilom-
hoz6 Tzimerekkel az Egy Iften és Emberre a” Nazaretbeli Fé_{ps;a ve-
‘Zeto Kalauzink. Ugyanis 2’ §z. Maté az Ewber Tzimgrrel arrdl 'té-
£en bizonysigor, hogy az a’ Szent Léleknek bé-dmyckoadfa dlra] fo-

ahtatott, €s az idgknek tellyefségében Sziiztol gitletetr, €enyedetr,
¢és meg-holt, Immanuel igaz és valdsdgos Ember volt. Sz Mark Evan-
gyéliffa Tzimere Oroflin, Ki-is ezen kezdi Evangyéliumat: Kidlré fo
v. Kidltisnak Fava @ pufeiban , mint az Qrofldn Zokott kidlrani vagy
orditani a’ puttaban, a’ mellyre nem lehet meg nem retienni vagy ha-
borodni, a’ ki azt hallja. Mikor ez a’ Nazaretbéli [éfus el-jove, ¢
Vildgot taldld mintegy puftét, mellyben tsak tovis bojtorjin bogdnts
koré vala abban az idsben,. vagy 2’ mint Jan. 1:5. T'supa fetctség
vala, és ez &' Vildzofsig & [etérségben fénlik walz, de & Setérség aze
meg nem efméré, Ldtvan hallvin annakokaérr ennek mindutsudalatos
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- Hifek egy ISTEN:. Bizony Poginy-is 2z nem Kerefryén , a’ ki eze-
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fogantatdsdt ; Giletésér ; mind tsudalatos dolgait az egéé Vilig meg.
rendiile, meg-rettene mihtegy ordité Orogldnnak £avara, ezt mond-
védn; Mér. 8: 2. Kitsoda ez -~ Sz Lukéts Tzimere Gkor . Borjy,
a’ melly &épen a’ Kriftusnak j6vends mind Papi ti€tire, mind meg-4l
doztatdsira matatott. Sz Jdnos Tzimere vala 2’ Sas, emblemizvin
ebben a’ Tzimerben a’ Kriftusnak mind Mennybe-menetelit, a’ men-
nyiben &’ Sas a’ minden égi madarak felett leg-fellyebb repiil, és a’
mint a’ Terméfet’ Visgdlok irjdk, a’ Napot cgyenefen meg-nézheti.
Mind orok lftenségét, a’ mellynek visgaldsira s tanuldsra néznek
minden Hivek az Eg-felé repiilvén Hiteknek g4rnyaival mindenkoton
felufelé , holott vagyon az Igazsdg’ fényes Napja, Malak. 4:2. ebben
az Embleméban téi elénkbe. Mofes 6 Felségét mint az lzrael’ Fiait
vezetd taborozé Angyalt, sMef 32: 11,12, verfekben. Minz 4 Sas
fégker vak, az o fiainiil, ki-ietjefti sz & fdrnyait, fel-véfi az é fiait,
wifeli azokar az o firayein, Ugy & Febova Gunin maga bordazia dtet ,
(: v Izraelt,:) és wem volt & véle idegen Nemzerségnek Iffene,  lInnen
mondja Jan. 3: 13. maga felol az Idvezits: Senks nem mebei-fel Meuny-
ben: bavem @ ki le-fallott @ Meanybil , v.1. az Embernek Fia.
Innen vagyon mét, hogy egyik-is a’ £. Evangyéliftak kozziil a’
Kriftusnak orok Iftenségérsl , Disoségérsl nem irt olly fontos és gyoz-
hetetlen Argiumentumokkal mint € Janos, ki-is ngyan ex profefo tanit-
ja a’ Kriftusnak orék litenségét mind sz Evangyéliumaban ; mind. pe-
dig Apoftoli Levéleiben. Dréga delognak rartom én azt, a’ mit olva-
funk 1ldn. 2:22,23. Kit 0da bazug hawem az @ ki tagadjo @ Féfaft
Kriftusnak lenni, ez oz Antikriflys , & ki tagadja az Atyit és a’ Fiaz,
A ki 2agadja @ Fiat, ez Atya-is wintsen onnal, ~ Azt mondja ite elso-
ben: Hazud az a’ ki tagadja a’ [éfuft Kriftusnak leoni Ez a’ ‘Fitulus
Hazug, o’ €. lrasban az Ordagé, a” ki Gerte éllyel Hazugnak ’s Ha.
zugsagnak Atyjanak nevezterik , mellybol gépen ki-joez: Ordégiifu-
domény tagadaia’ [éfuft Kriftusnak lenni. Ordogitudomdny tagadniaz
Atyat és a’ Fitt, és Amtichriftianismus , Kriftus ellenségihez ills. De
azt kérdem én itr, vagyon-€a’ KereGryének kozot ollyanember (<mers
1t €. Jénos nem a’ Poginyokidl hanem a’ Kerefiryénekrol £6l - ) a’ ki tagad-
na a’ [éfoft Kriftusnak fenni¢  Vagyon-¢ ollyan Keregtyéni nevet vafelo
Ember a’ kitagadja az Atyat és a’ Fiut? Négy Kerefryen Vallds vagyen
kozottiink ebben o’ Hazdban, Papifta, Calviniana, Lutherava, Usita-
zia. Ezck mind négyen Kerefryen Vallas' Symbolumanak tartjék az

ket az Arsiculusokat nem higi, a’ mellyck abban meg-irattak. Azért
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minden Religio hiGi és vallja hogy @’ 7ES5US KRISTUS-1s.  Hol ke-
reffem ’s talaljam-fel har én a’ & Janos Apoftol czéljar? [egyezd-meg
a' Kereftyéni nevezet alatt ARIUS vala sz az Embar, ki élt Kriftus
URunk Sziiletéfe utdn 2’ Negyedik €4z E€tendoben. Ez volt Alexan.
driai Presbiter, Tudds, nagy Dialedicus. Eunek tébb tévelygs tudo-
minyi kozott e’ vala egyik hamis Hyporefise. 1. Ha az 2’ ¥14 kirdl
a’ mafodik 'Séltirban ez iratik: Ew Figam vagy Te, én ma fiilselek Té-
gadet , @ Nazdretbéli Jéfus vélt, volt olly ido a’ mikoron a’ Fii nem
volt Fid, €s igy o’ Fid nem Ssdkkévald Fid, minta’ ki o’ maga vald.
sigat 2’ Semmibol vetre. 2. Ha az Arya fiilte a’ Fiat, az Irilok
gerint, tehat vole olly ido a” mikoron az Atya nem volt Atya, mert
nem volt Fia, mellyekbol ifmée ¢’ j6 ki: hogy az Atya nem orikké-
valé Atya, és igy nem igaz Tudominy és Vallis ezt tanitani, hogy
az Atya orokkévald Atya, a' Fiuis orokkévalo Fia, 2’ Szepr Lélek-as
ordkkévalé Szent Lélek, egy €oval: AR/USnak értelme o’ SZEN'T
HAROMSAG’ Titka koriil ¢ vélt: Az [ften nem vélt mind orokké
Atya, hanem vélt olly 1d6 a’ mikeren tsak Iften vélt és nem Atya,
az IGE vagy o’ Fid nem 6roktél-fogvan volt, hanem a’ Semmibal lett,
mert ugyan-is az liten a’ ki vagyon, azt ¢’ ki nem vélt, abbél 2’ mi
nintsen ki-hozta, és igy véle olly id6 a’ mikoron fem az Atya nem
volt Atya, fem a’ Fid nem volt Fid, hanem lett é; teremtetett a’ Fiit,
ki-is fem Alatjira, fem Termé€etire az Atydhoz nem hafonlatos, a’
Lelkedefméretit téfem mir Birévd Kereftyén ember, nem az-é a’
kirol Sz. Janos Apoftol jovendoképen igy €oll: Hazug az @ ki tagadsa
#'7éfuft Kriftusnak lenni' Antikrifus az a'ki tagadya az Atydt és a’ Fint.

2. Féfas 1dvezitdt. Kriflus Meg kenettetetter téken a’ £onak
ereje ferint, Mair pediglen mind az Atyar Aryénak, mind a’ Fiut
Fianak, és a’ [éfuft Kriftusnak lenni bifi mind a'négy Religio. Hova
néz hdt 2’ £ Janos, mikor zerribilis véteknek tanitja lean:t, ezt mind
kettor? Jegyezd-meg, éppen a’ feleletre vezer benniinket a’ Gorog
£oknak ereje, mellyekkel ¢l a’ & Apoftol: Kitsoda az hazug, hanem
2z a’ ki tagadja 2’ Jéfult Kriftusnak Jenni, az az, 2’ Nédzdretbéli Jéfuft
amaz Meg-kenettetettnek lenni? mellyiknek? a’ kirsl aze olvafluk v.
2’ ki magarol igy €61, Péld. 8:22,23. Az UR bir vala engemet az &
utanak kezdetiben, v. kezdetiz , az ¢ munkdi elitt minden idiknek elitte,
Orok idiknek eliste fel-kenetrestern , @ kezdetnek elitie , @ foldnek léte
lének eloste, 'sa’t, Litod méir Kegyes Lélek , mit mond az Apoftol

aza’ ki tagadja o’ Nazdretbéli Jéfuft annak leoni o' ki drok idoknek

clotte fel-kenetett, 'sa’t.  az hazug és Antikriftus, Az a’ ki tagadja
hogy @’
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hogy a’ Nazérerbéli [éfusrél mondarnék ez a’ 2-dik "Solcdrban 6, -bes.
En kentem fel dz én Kiralysmar Sisnon ’$a’ t. hazud Antikriftus, Mar
pediglen illyenek a’ kik igy.bi€nek , a’ mint fellyebb az ARIUS Confeffio-
1abol liték , ma a' Kerezryének kozore elegen vagynak, ugyan-is ha
vOlt olly id6, a’ mikoron az Arya nem volt Atya, a’ Fiunem vélt Fig,
ha &’ Fia (: mint tanitja valaemlitett AR1US :) nem az Atyédnak Allatjabél
vert maganak Allatot, TerméZetet €s Valésigot, hanem Otet az Atyaa’
Semmibol teremtette, ebbol a’ jo-ki hellyes kovetkezés €erint, hogy
2’ Fil vagy o' Ndzdretbéli Jélus nem amaz Kriftus , azaz, nem ordk-
tol-fogva kenetretett-fel az Atyatél, nem e’ Vilig’ fundamentomdnak
ételénck elotte, nem a’ minden idoknek elotte lerr Kriftufsd, Fel-ke-
nettetetté, ¢s igy ugyan hellyes kovetkezés dltal tehdt nem 6rokkévalé
igaz lten, nem egy Allatd, Termégetii Iften az Atydval, ¢snem aza’
JEHOV A iften, 2’ kinél 16bb Szzbadité mintsen.  Halljarok-meg pe-
dig ennck a’ Fiinak Nézdretbéh Jéfusnak maga bizonysag-tételit Efa
43:11. En vagyok En vagyok o' FEHOVA és én ndlamnal tobb Szabadite
aintsent, hogy pedig ez a’ Jehova nem mds hanem a’ Kriftus légyen, ol-
vafd-meg Ela.43:6. Lzt mondja & Fohova Izvaelnek Kivilya é5 az ¢
Megvalioja @ Seregekuck URa: En vagyok az Elii és az Utoho en nilam-
0al 16bb Iffen nintsen, azt nem mondhatja fenki, hogyitt az Arya£d-
lana, mert nem az Atya viltorta-meg az Emberi Nemzetet, (: nem-is
mondatik az egék Biblidban fohult Megvilténak:) hanem a’ Fia, fem
Llsének és utélsonak nem mondatik, De o’ Kriftusigy nevezi magir,
Titk. k. v: v1.v. Envagyok emaz Elsi és Utdlsé. E’ pedig nem hijjaban
vagyon oda téve amaz nem ezt mondja: En vagyok oz Elsi és Utilso.
hanem: amaxz Elsd és Utolsé. mellyik ¢ a’ ki igy €6l emlirert Efaidsnél:
En vagyok az Elso és Urdlsé6  Efméretes volt ez o’ Jehova Iften Ab-
rahdmnal, Isiknil, ¢s Jakobnal fokgori meg jelenésében és véllek valé
begelgetéscben, a' honnan megdr neveziis Abrahdmnak Isiknak és
Jakobnak Tftenének, ez a’ Jehova Angyal a’ Kriftus vélt a’ ki kiizdek
Jakobbal, 1Méf 32: nem én mondom ezt, hanem olvafd-meg, kérlek,
Hof. 12: 5. 1rt ezt mondja errol az Angyalrél a’ Proféra: Ennek neve
Seregeknek URa Iffene. Ne tsuddld hic Kegyes Lélek o ha 2’ Vién Sime-
on ollyan diommel kidle-fel , larvan s 6lében vévén 2’ Gyermek Jéfuft
Mofian botsitod.el @ te folgadat URam békefiéggel, Mers littak az én

femeim @ te ldvezitodet. 's 4 3.

M AGY AR AZAT.

Ez o’ Vén Simeos Jéruslembe lakik vala, o’ Sz. Lukdts 2.5, 25. ¥
Jgaz Iftentféli Embernek nevezi, ki az Izraelnek vigafislasdt vép;;a va-
A 3 a, és
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iay €5 az Iffen Lelke vala rajra. y. 26, Iffentil Szent Lélek dlral mégs
mondatost vala néki , hogy halilt nem litna addig, mig vem meg-liini az
URnak ama Kriftussr. Nagy Toérvény-tudé Embernek mondjak némel-
lyek, ki-isaz LXX. Férjfiakbol 4ll6 nagy Synedrigmnak tagja vala, Ga-
malielnek a’ 8z. P4l Apoftol Preceproranak nagy Attya. Egy igen régi
Tudés Ember (: Celfus a’ mint itja Cyprianus felole ,:) szt irja, hogy
ez a’ Simeon a’ Venségnek miatta mér feme viligaban nagyon meg-fo-
gyatkozote vala, de mihelyt 2’ Gyermek [éfuft dlében vette, Zeme
vildga azonnal meg jove, €sigy a' mit a’ Sz. Lelek mondotr vala né-
ki errol a’ Gyermekrdl, a’ Tsuda-tétel hozz4 jérulvan, anndl nagyobb
Hirtel vala mind ezcknek bé-tellyefedésérol, €s anndl nagyobb 6rom-
mel ditséri vala az ldvezitse. ; LN o Y

Egynek 2° Jérusdlembeli Papok kozziil irjék fok jeles emberek ,
(: Barow. ad Ann Cri 1.§, 50. jegyzette meg 2zt.:) ki-is mint Aldozé
Pap, gy verte kezéhez a’ Boldogsigos Sziiz Mdridrsl mint édes Anyd-
“16l az elso Sziildtret, hogy a’ Totvény gerint az Htennek bé-matatnd,

ezt pedig ebbsl akarjak meg-prébalni, mert mihelyt 2’ Gyermek Jé-

{uft vitka adta ez 2’ Vén Simeon az édes Anydnak azon a’ napona’
maga kivansiga ferint meg-is hala, de bogy illyen tifrefséget tetty
é; ditsdséget adott ez Gyermek Jéfusnak, hogy ezt Idvezitinek; Po-
giny Népekuok meg-viligofistatsfokra vals Viligofsignak és Izyeel Di-
2365égénck nevezé. Azt irja Nicephorus, a’ tobb Papok nem engedre-
nek neki a’ Eokds Gerint valo ufrefséges el temertetélt, banem mint
tévelygo tudomdnyt embert Ggy temették-el.  Perrus Galavinus a’ Mi-
noritak Gerzetin Theologie Dofar 'Sidobél letr vala KereEryénné, ki
élr 1 Maximilidn Cséar’ idejében, tudés és kegyes ember, Ggy éit €
felsl a' Simeon felol, hogy ez vélt az &’ Simeon, a’ ki a2 Irdsokban Si-
mon Juftusnzk-is neveztetik Hillelnek Fia, Gamalielnek Praceptora; @
a’ ki ifméc & Pal Apottolnak Preceprora vélt, irjdk ez felol a’ Simeon
felol: Ez egy néminémii napon olvasvén Efaids Proférdnak 7-dik Régé-
nek 14.y-ben ezen €okat: [mé egy feplitelen Sziiz fogad az & méhében
és fiil Fiae , ’s 4’ ¢. midon fokat gondolkodnék mit tégyen ez ? hogy
ieheflen az, hogy a’ Sziiz filheffen, és kitsoda az mind a’ ki &él, ‘mind
a’ ki Fiileuk ? e nehézségre pedig nem tudvna meg-felelni, azt irja Ni-
cepborus Hift Ecclef'1 1. Cap.12. Az Egbol Hentsl von vdlabe hogy
halala elott ezt & meg-litna.  Ena’ €. Lukdtsndl tovabb nem mégyek,
hanem Methodius Tyrufi Piifpokkel, ki élt URunk giiletéfe utdn ama’
kegyetlen tldozé Decius és Valerianys Csadrok’ idejcben, azt hifem

ilhetatofon. 1. Hogy az egy Iftent igazdn fel6 2. Sz.életii 13. Alz
. : zrack
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‘b6l valo alral k6ltozését amaz halhatatlan jobb életre:
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Fzraclnck Vigafraldse viro 4. Azigaz Meflis’ el-jdvetelire foroflan
yigydzd. 5. A’ Proférziak’ ferint ennek el-iovetelének jeleic munka-
fon tudakozd 6. SzentLeélekkel teliyes 7. B’ Vilagot éppen meg-unt
jdmbor Vén Ember vala, Eldg eddig a° Vén Simeonrdl.  Lifluk mar

- ennck Hattyyi €ép Enekéc:  Moffan botsitod-el @ te Folgadat.

A’ Gérog £6 mellyel €l ez Sz, Jdmbor igy vagyon: Nuv amedusis ,
Moftan bogsdtod-el ; 2’ €6 a’ maga erejcben, a’ mint ezzel élneka’ Go-
rogok, igen f£éles értelmii, néha téfen Repudiumotr, mmémii Zokott
lenni o' matkasdgban, az honnan a’ Sz. Jéfef e@ében vévén , hogy a
Béldogsigos Sziiz vifelos vélna, de nem tudvan, hogya’ Sz. Lélekiol,
el-okarja vala bozsdrani titkon. ezen géval téfi-ki. Neéha té€en Divor-
tinmot el-vilaft, minémii vagyon az Hazasok kozdte, mint Mat. 1g: 3.
Kisértvén a’ Farifeusok az ldvezitot, ezt kérdik: Szabad ¢ az embernek

- awodvoay el borsirani az § feleségés akarmi vétekérs. Néha téfen adof-

sdgnak el-engedésér, hogy azt meg ve hzefle valaki az adélsig’ el-en-
gedését v. meg-botsdtdsar, ezen £éval té@i-ki az Evangyélifta, Luk.
6:37. Néha téti a’ Raboknak el-botsitratssir, mint Mat. 27: 15, A’
Iz‘ﬁ:grra’ pedig Eokort vala az Innepen drirdew el-botsitani egy foglyos.
Bzzel &’ Gérog £Gyal eefik még ki a’ €. Evgngyé)ifték a’ Betegnek nyava-
Yydja alél fel-gabadaldsat avagy el botsarrarasét. Luk 13111, 12. Hové
nézett wdr ezek kozzil a’ Vén Simeon , konoyl dleal ldenunk,  Sok
erotelenségeit a’ Biinnek teftében valé fok adéfségair , ¢ Teftnek tom-
15tzében vals régi fogsigde, és abban minden napon nevekedd ’s fa-
porodé és 2’ Teftnek erdtelensége miate ugyan fel-halmozote lelki fok
ad6fsdgait konyves €emmel forgatvdn eiStte, kéri Iftenét hogy Gtet

-ezek alol borsaffa-ki vagy borsiffa el, fabaditsa-el, és adjon néki a’

Sdrhdz’ le-verkezésével fabad levelet. ‘Tolmdtsa ennck a’ £6llasnak

forméjanak €. Pil, Rom. 7: 24. Ob én feginy ember, kitsods fabadis-meg
engemet ez halilnak teffebil.

ina Hogy ' pediglen ezt mintegy jelen-valé
dolgot ugy adja-ki ezgotskaban Mofav , ez 2z oka mert a’ mintitja az

“Evangyéhita y. 26, Iffent6l a” Szent Lélek 4lral meg mondatott vala

néki, hogy haldlt nem litna addig, mig nem meg-litnd az URnak
amaz !’{riﬂusﬁr. Mér pedig ezt meg-fdtea vala, olében verte vala, a-
Eolgat;a , tsokolgatja vala, azért 5rémmel vérja vala ¢’ romlandé élet-

Amaz driga

‘emlekezetti Auguffinus felol olvaffuk , ez ember tellyes életében hirom
dolgokat kivdn valalatni: Romam in flore, Paulum in ore, Chriftum in
Carne. az az, Romar régi virdgéban, Sz, Palt a’ Casbedriban; a' Krif-
tuft a’ Teftben. Tobbet latott a’ Vén Simeon, mert & nem tsak 2’
' Teftben
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n lacta o Felségér, hanem olében.is hordozta és ts’éigo[gatt.d.
g:.{}?fms Apoft. Tit. k.gm: 12. Kdzonséges igazfég helyett téki ezt ki:
Béldogok o’ kik az URban halnak-meg. Bizony @' ki az URban hal-meg,
azt az UR botsitja-cl, mert a’ meg-halok el-botsittatnak az & erdte-
lenségekrdl a’ biinnek folgilatjdtol, és ¢’ romlandé s haontalan Sdr-
hizhoz-val kbtelefség alol.  Egy tsalharatlan jele-is ez az Ujjé-Liletett
embernek , hogy 6 nem hogy télne az Haldltél; de sot mkabtz o“hal]‘b
ja és vérja azt az Apoftollal, Filip 1: 20, Szaronga'na..am e ketti kizots
kivinvin el-kilvizni, és lenni @ Kriftuffal, mert & mindennél jobb. Hol
tandlta £ Pél azt, hogy a’ kegyes embernek jobb az I‘ralél’mmt' az €let,
és igy az lftent-élo ember vérek nélkiil I:l:’vanhag]a ’s kérheti lteneol
az 6 halalat. Olvald-meg, amaz Iftennel jird €. élerii embernek lllyés

Préfévanak Gavaic, 1Kir. 19: 4. Elég immir az én ¢letem, 6h URam !

: én lelcemet , mert nem vagyok jobl az én Atydimnal.
oy eAIz‘:zmond]a 2-for. 3 TE Sza{gﬁdar. _Nem kitsiny Ditséség lten
*s 3’ Angyalok eléts Iften €olgdjava lehetni : ha ¢ vilig masképenitél is
a’ belso emberek felol ,:) Mofesuck Viligi minden Titulusi felett leg-
nagyobb ¢’ vala, mellyben inkibb ditsckedert mint fem abba_rll, hogy
6 hat €4z czer emberekbol 4ll6 Népnek Fejedelme vala: Hogy 6 rdla If-
ten illyen ditséreter téGen: Mifes buséges Szolga az én egéf Hizamba.
aMéf12: 7 mikor meg-hala-is ezt az Elogiwmor olvafiuk, sMéf 345,
Es meg hala Mofes az URnak Szolgdja. Sz Pil mlndct}.lcvclcxbe_n nagy
Titalus heljett irja ezt magirol: Pal Kriffus 7éfus Szolgaga. Ha [')ltsoség-
Kirdlyok’ Fejedelmek’ €olgaivé lehetni, bizony nagyo,bb'[)xtmseg a!z? 16
Iftennek Lolgdjdva lehetni, ha Dirsoség és tigtefscg a’ Kirdlyoknak Feje-
delmeknek Perfimalissivd Ichetni, bizony nagyobb Ditsdség és tife tefség
az élo 1{tennek ama’ foldi minden Kirilyok’ Kiralyénak 's Fejedelmének o’
Kriftusnak , Tit. k. 19: Perfondlissivi lehetni mér pedig hogy ma azUj
Teftamentomban az Evar;gyéliurm folgik Kriftus' golgai avagy Pap.ok
Perfanalisi annak o' nagy Kirilynak 2’ Jéfusnak ) oiv_afd.F.eg T_scl.‘g. 4.
Saulus (: még nem vala Paulus:) iildozi v?lgl_a lfr:{{ps golgait a Ta...
nitvdnyokat, a’ Damascufi mezén meg-£élitja 3 cKnﬂuf, azt mondja
néki: Saul, Saul mit ildoEE engemet , énvagyok &’ Féfis @' kit se kergf_{ﬁ.
Nem iildszte nem kergette a’ [cfuft, mert 6 Felsége mér régen ez e rPtt
fel-ment vole az Egekben, hanem kergette a’ Jéfus’ Nevében E.oél; a-
" nitvinyokat. Bizony a' Kriftusnak-is nagy Ditsssége ez mikor .;;’
-az Atya illyen bizonysigot teken & F¢MEM: V1. Imé az ;'u ﬁ;{gz&‘
kibez én tdmafkodtam, én Vékﬁtquam s kit az én lelkens ke_dvgée Z
mikor 2'€. Simeon-is magat nevezi Iften Szolgdjanak, annyit t hl: 1‘:1:;:

'ﬁ

- juflal mondvén immér a” Vén Simeon
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ha mondand: En Iftenem! a’ kit az én gyermckségemtﬁl-fogvén el-vi-
lagtottal vala, nem ¢ vildgi folgilacra, kiilso htvatalra ,
folgalatodra: hogy jarnék a’ te torndrzidban, élnék a’ te kivinsdgod
ferint val6 € életet, hordozndm a’ te koverségeder a” te népsd kozote,
€s az én meg-okilésemig el ne tintorodndm a’ te torndrzidnak kiiza-
bétol, nézven és figyelmezvén Gintelentl arra: mit ol az UR én-
nc¢kem , €s én dltalam az 6 népének, imé én mir m -vénhedtem,
lictam ' te nepednek az [zraclnek tett igéretednek ¢ Tﬁg Idvezitsje
felol valo bé-tellyefedésér, sor slemben.is vettem ezt az ldvezitor,
(2" mint nékem meg.igéreed vala, hogy addig mig meg nem lirom,
meg nem halok,:) imé ldtram az én gemeimmel.is, engedd-meg, kér-
lek, hadd haljsk meg ebben 4’ lelki oromemben, mert mar tovabb élni
terhemre vagyon. : : .
Aztmondja3-for. URam! A’ Gordg nyelvben 2’ melly €6 vagyon
dirmera, téGen olly:n URat, a’ ki nem mafté] verre Urasagir, ha-
nem magiban ¢s magicdl valo UR és ISTEN, innen Tsel. 4: 24. ezen
GOrog €6 vagyon Aézzore, URam te vagy az ISTEN ki teremierted
@ Mennyet, Foldet , Tengere és ezebben valé minden allatokat, Judas Ap,
1: 4. B¢ jortenck glattomban valami emberek, bik elofir v.régen bé-iras.
tattak 4’ kirhozatra - kik &’ mi Iffeniinknek Kegyelme(ségét el fordisjik bu.
Jalkgddsra , és amaz egyedil vald URae % vov povov dsxwiver do Iftent
és @ mi Urunk Féfus Kriftup meg tazadyik,  Ulyen Urdnak vagy Urnak
elméri a’ $z. Simeon azt a’ kitol keri, hogy &ter mint Eolgéjac borsifla.
el ¢’ Viligbol vagy kolcoztetie. kia Sir-hazhal, mellyben fok banarok-
kal ’s keferiiségekkel vifeli vala o’ maga hivatelr. - lilyen UR az 1ften’
Zolgainak Urok a’ mi Urank, ha €intén ¢ Vilighoz 's Tefthez Gokote
emberek ezt nem akarjik is meg-eimérni, efvin illyen maga gondolar.
lan g6lés kozstiok, hogy a’ Pap az 6 olgdjok. Nagy Szentsdg-toréfe
fel el-vévén az ¢lo lftentol ezt 2’ Tienlaft, 2 ki egyedil (: 8’ mine hal-
latok ) mind Iftenek mind Urok a’ Papoknak , iigy-hogy a’ki ezt el-
meri mondani, hogy a’ Pap az o Szolgéja: ezt-is.bizony Giptén ezen
juflal el-mondhatja, hegy 6 mind Iftene mind Ura a’ Papnak. lllyen
az €l Htent maga Urdnak és

¢ 8’ maga baliléra: Moftan b
/. & dik dologmireza’ Bekefsege
elemnek és litenhez valo higség-

hanem a’ te

magdt annak £olgdjanak : Békelséger k
tigtod-ela’ te Szolgidat URam bekefiégge

Béke/.égben meg balpi az lfteni fol
nek tsalhatatlan jutalma, mert ha Gineén a’ Mértyromok ciizzely vaf
fal ¢s véres.halallal holranak-is meg,

1€5. ) nem 2’ magok dgyokban; de lel-
kek-efméretinek nagy tseadeficgeben, oromeben, diadalmaskodvin e’
B
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Vildgon ’s az haldlon. Hoss Janos felél irja Lneas Sylvias, ez a° drks
ga cmlekezetii és £. eletii Martyr, mikor meg-mondjdk néki, hogy
tiizzel égettetik-meg, hanemha Vallisit meg-tagadja: ki-mondhatat.
lanal oriile, €s mikor utdnna mennek , hogy mér indilni kell 2 tiizre,
ollyan 6rémmel és kéfséggel ment, mintha lakodalomra indilt vél-
na, meg-gyujtjdk a’ ciizet alatta és ég mindenfeldl o’ tefte, hatryui E-
nekét (:£ Hymnuft:) el.énekelvén hiromEor hallhaté €éval, mintha
nem-Is érzené a’ tiizet, ezt kidltja: Féfus Iffen Fia kegyelmezz-meg né-
kem. Féfus Iften Fia kegyelmezz-meg nékem. Féfus Iften Fia kinyoriilly
rajtam ; és nagy tsendefen ’s lelki orommel Lelkér meg.add Iftenének
a’kinek folgdja vala. Bizony igazin békefségben hélt-meg. Ez életben
az lftent igazan fél6 ’s £in mutatds nélkiil tiktelo, igaz Hitit jésigos
tselekedeteivel mint igaz és eleven Hitnek driga gyiimoltseivel
meg-bizonyito embernek halila bizony nem egyéb, hanem tsendes
dlom és nyugodalom. Solt. 116: 15. Az URuak femei elott betsiileses
4z o Szenteinek haldlok.

De Mifodgor, &ép Confeffiot-is talilunk ebben a” Vén Simeon’
Hartyti Enekében, 2’ 87-dik ’Séltirban, illyen Préférzidt, jovendo.
mondaft olvafunk, 3,4,5. Felette igen tifrefiégesek azok & mellyek te fe-
foled hirdesteinek ob Iften’ virofa, Az Egyiptomat és Babiloniat azok koz-
2¢ famlalom , & kik engemer efinérnek, imé & Fiféjzfem’ok és Tyrushélick a
Szeretsenekkel egybe ott Fiilettetnek. Ez a’ Proférzia arrdl tézen bizony-
sdgot , hogy eljonek azok a’ napok, a’ mellyekben lften az Ekléfianak
€oros falait ki-gélefiti, Begédér ki-kildi a' Pogdnyoknak minden hatd-
riban, és az Iften, a’ ki eddig tsak az Abrahdmnak, tsak a’’Sid6knak
Iftene vala, nem tsak a’ 'Sid6knak Iégen lftene hanem a’ Pogdnyoknak-
is Iftene léEen, és a’ Jifetet bé-hozza 2’ Semnek Sitoriban: meg-iga-
zitvén a’ 'Sidét Hitbol, és a’ Pogdnyokat Hit dltal , Rom. 3: 29, 30.
Ennek a’ [éfusnak Eiiletésében vetterék mar ki az az ellenkezés és ve.
fekedés, melly vala a’ *Sidék és a’ Pogdnyok vagy a° Népek és
Nemazetségek kozott , dgy-hogy ma nintsen 'Sid6, Gordg, Szaba-
dos, Szolga, ’sa’t. hanem mindny4jan egyek vagyunk @ Kriftus-
ban. Gal. 3: 28.

3. Mikor azt mondja a’ Vén Simeon : Moffan botsitod-el @ te fol-
gadar URam békefséggel, gyozedelmeskeds Hitit ebben téki efméretefsé
a’ ’Sid6 Papok ¢s Iras-tudok kozote , hogy 6 higi bé-téltnek lenni ennek
3’ Gyermeknek Sziiletésében azt a’ mi vagyon meg-jovendolve Efa, g: 6.
t.L ez 2’ Gyermek az a' Békefségnek Fejedelme, kirol ' mondatik,
hogy az mikor eljo, akkor &' Farkas &’ Barinnyal, az Orpﬁl_.g:*fz
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Okirrel, 8 Medve @ Tebénnel, *sa’t. egyiitt labnak , és egy kis Gyers
mek orzi azokat.

_ Otédik dolog it ez: Littdk az én femeim & 72 Idvezitider,
mintha mondand: a’mit {ok Igazak és Préfétak kivéntanak litni és nem
liteanak, Mér.13: 17. lrtdk az én Gemeim t i a’ te Jdvezitésedes v,
ldvezitides. Szép er6 vagyon 2’ géban, mikor a’ Kriftis mondatik 11
ten’ Idvezitdjének v. Idvezitésének, mint mikor mondatik : Ifennek
Birdnnydnak, az az, lftento) vélagratorr, Iftents] hivattatott és kil-
detett, ltenhez illends Idvezits. En Iftenem ldttdk az én Gemeim a’
te toled adatott amaz Idvezitst, o’ Ki AG€onyi-dllartol giiletett, £olgal
formaban 6ltozot, Attyafiaihoz hafonlatofsi lett, Ditsekedéffel mond-
ja mar: ldtrdk az én femeim a’ te Idvezizider. Eddig ama’ kézzel tsi-
néle Templomort, abban a” Suniuariumot, mellyekben mintegy tiikor-
ben és igen homilyosan littam 2’ Vilig’ Idvezitoiée; de moft azt a°
mit ez elott tikorben littam, valésiggal litom, eddig noha a’te £ol-
gid voltam, Templomodban €olgéltalak; de valamit ot littam, mind
tsak Mefe, Példa és drnyék véle, moft ldtom miér a’ Valésagot, moft
litom a’ kéz nélkiil tsinalt Templomot, mellyben sitoroz € Vi-
lignak Idvezitsje : kirol még amaz telhstetlen” Préféea-is 2 BAl4m ,
4Mof. 24: 23. . igy kidle-fel: “Ob ki fog akkor élni, mikor ezches Iffen

wéghez vifi.
TUAAL NN g R -
A Szent Haromsdg' Mafodik Személyének Teftben iltizése,
oflyan lelki Béke/ségnek és srimnek Napja az Ifen’ Hizdban, o
melly dltal ma immar o Haldlnak fulinkia el rontatvin, bétran
mehet & Hivi Ember Utilss Ordjira, és vigan virbatia ez Sir-

. Hizbol wald el-botsirratisiar,

_ . Két dolgot mondok 2" Tudoményban: 1. A’ Szent Hiromsig’
Titka Mennyei Tudomany, 4(d azt betii ferint.is a’ Sz Irdsban > 'Sélt
33: 6. Az URnak Igéje dltalreremtettenck a2 Egek és az & Szdyinak Lel-
kével annak minden Seregei, itt talilod.-meg az Urat, yagy mint a’
betiiben vagyon, o’ Jehovit, azaz, az Atyat. 2. Itt talilod meg az
dgésa’ K_mffuf’t, Jan.Ev 1: Kezdetbhen vala amaz Ige. 3. A’Szent Lel-
ket, ki-is néha Urnak Lelkének, Jehovanak Lelkenek, Urnak Sz4jdnak
Lelkének mondatik ; de mennjiink tovbb. 1M6f 18: 1 verfében azt
olvafluk : Meg-jelenck 6z UR (: Jehova:) Abrahdmnak a’ Mamrénak me.
Zején, a’ mafodik versben. Es mikor fel-emelte vélna az 6 Semeit imé
Hirom Férjfiak dlanak vala elotee, az honnan a’ kegyes Régiség azt
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hozza-ki, hogy it Abrahdmnak az 8rokké Aldands.Sa Hdrormsig jelents
megtéthatéforméhan. Ambrofius Praemio in Lib. 2. De Spiriiu S, Sed nes
Abraham ignorabar Spiritum S denigue Tres vidit & Upuw adorabat, guia
Unus Deus, Upus Dominus & Unus Spiritas -- - 1fd . Agofton Dokeore-is
Lib 2. De Trivitare Cap. 11. & 12. Pafihafius Disconus Roman 1. v. De
Sp 8. C. 5. Munflerus: Id Certym eft Abrabam Tres vidiffe & Unum al-
locatam : Domine [i inveni Gratiam in Oculis twis, &e szat, A bizo-
nyos Abrabam Hérmat litott és Egyer Edlitotz-meg:. URam ha kedver 14-
liltam & te Eemeid elois, kérlek ne kevijld-el &' te folgidas,’s@ 1. Nem:
is képtelen dolog hinni, hogy az Atya és §z. Lélek emberi fofmidban
meg-jelent. Nézzétek meg Efa.6: itt 2’ Proféca az egét Szenr Hérom-
sagot egy Kirélyi Székben il emberi formdban , dbrazatban ltta , ezt
a Igirélyi Székben o embert. Janos Evang. 12 41. magyarézzad Krif
tusra, Ezeker mondi Efaids mikoy litni az 6 Ditsiségér és Eblla & felile:
Mindaziltal &' #; népek kizzil is [okan hivének i benne. Se. Pil pedig
magyardzza a3’ Szent Lélekre, Tsel 28: 25. Fdlfolors &’ Sz Lélek Efains
Priféta dlsal 8 mi Arydinknak , ezt mondvin: Evegy-el @ Nep kbzzé és
mondjad; s a’t. Litod Kegyes Lélck abban a’ ldrasban Efaids az Azydty
Sz. |anos a” Fiiz , Sz. Pal a' Sz. Lelket kerefik, de mennjiink tevabb
még-is & Danjel € Préféra 5: 9, 13. verfekben, latja az Avyalftent Ki-
ralyi Székben ilni meg. 6&iilt meg-véniilc emberi formaban a* Fnir pes
dig az Egeknck felhgjében joni, mint Embernek Frit, és menniaz A-
tyahoz , hogy ltéletet tégyen, ezt a’ 8z Irdsbeli hellyet az Apoftolok
ideje utdn €6 minden €. életli Parerck magyardztik az Atyara és a’
Fidra. Tégytik hozzd aet-is, hogy amaz hérom Férifiakar, kik 2’ 19-dik
Régben hirom Angyaloknak nevezternek Abrehdm az egyelséget je-
lenté vagy egyes Eamban £élitja-mey, mintha tsak egy Férjfid lect vol-
na: URam ba taliltam kedvet & te femeid elott, s a’ t. mellynek-is
bizonyos oka ez: vagy hogy migfor-is illyen formaban £okore voilt
Iften néki meg jelenni, vagy hogy a' Sz. Lélek azonnal tanitotra Sret
arra, és gy vetre egében az Hiromsdgban az Egyefséget. :
Azt mondod: taldm inkabb ez Hirom Szemelyek kozziil egyik
ougufta [pecie, 2’ mis Ketto felett igen jeles £s meltosagos dbrizacd
volt, mellybol azt lehetett ki-hozni, hogy az @' tobbinek Urok voéle,
és azért golitotta-meg azt a’ Hérom kozzil:  Feleler Bizony kiflebb
dolgot-is meg-jegyez 2’ fent Irasanndl, és haollyan Majeflasi Személy
lett vélna az, nem hagyta volaa £6 nélkiil, és bizonyos Circumfcriptio
nélkiil az Iftennek Lelke. Egy £éval: ennek az ellenvetésnek femmi
nyoma nints a €. Irasban. Ennekiclette meg-jegyzésre méltd dolog
; CZy
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£z, hogy 2 Abrahém’ Sfyin'a melyel meg: 66litya et a2 H4rohi Szché.
lyek kézuiil az elsbr Relidiofa Obfervantiat Benit Tigte{sdg téiele cében,
Y18 Adanajriale n&vest, (: Adonaj cum Kaniers [ub litéra Nun. puhida-
tam.;) 2'’Sydokndl &' nagy HEenack & élo mitndeneket teérémits Urnak
Eviteruma. W

2. Azt mondod: Ugy dé rém dgy vites €4ll4s4ra, mint Ifteni
Személyeket, hanem mint Emberckét. Fe/ Hogy Abrahim mint Em-
bereket Ggy vitte-bé €dllisard ez Harom Ifteni Személyeket, ez az oka,
mert ezek-15 Ggy vilelték mdgokat, azéit az 6 Személyekhez illends
tiftefséger renni Abrahdmnak fitkséges és illo vala, d& hogy tudta &
azokat nem embereknek lenni, hanem emberi dbrizdtban meg.jelent
fteni Hirom Személyeknek nagy drgumentam arra €z, hogy 6 ollyan
nagy Fejedelmi Ember lévén, nem tilele vélek , hanem mint 2’ 8.dik
y-bew olvafluk, agoknak hitok megett fenn 4llva ndyarlott. Ide va-
lo mdr azis, hogy midén ez Hivom Angyalok Abrahdmnak meg-jé-
lenének, egyik ezek kozziil allhatatofon JEHOV Anak neveztetik a 13,
v7-dik és 20.dik verfekben, 2’ mds két Angyal pedig a° 19-dik g-ben),
Y. 1-13, etwol @’ Jehovarol "Sodomanak el vefeésére kiildetect. - NB,
f}-z Atya lten fobult a' Sz Irdshan Angyalnak ( vagy Kévetnek neveze-
ti alatt nem i6n elonkbe } mert 4z fenkirol nem kildetethetik; de a
Fid és Szent Lélek neveztetnek , mint 2 kik az Atyarol kildettethet-
nek, igen jeles ide @’ mic Awguflings ). 2 De Trinitate Cap. 13 ir':
Quanguam Spirvitum S alicabi Angelum dicfutn non recolam , [ed ex opere
poffic wnzelligiy distum enim de illo eft , que ventura [ant annunciabit vo-
bis, & atique tam apud Gracos guam Latinos, Angelus nurcium figuificat.
De Domino autem Jefu Chriflo evidensiffime legimus apud Prophetam :
guod magni Confilii Angelus dilfus fit, quam & Spiritus 8. & Filius Dei
fit Deas & Dominus Avgelovam. — Folleber v, m. arra views cmlekezem,
logy o’ Szent Lélek valabel mondattafick Angyalnak, de atnak mnukajabél

-mg-1e3fik . mers meg-mondatorr & felole: a' melyek Kiverkeznek azokar

vinekiek meg jolenti, mar pedighn ez a4z Angyali nevezet mind a Giri-
goknél wind & Deakokwil Koveter téfen. A Kriffusril pedig o Profé-
zanul Byilvin vagyon irda: bogy ez az dagy Tanassos Avgyal, holors miikd
@ Fig mind @ Szeny Lélek {{f’ese ¢s Ura az Angyaloknak. :
; Kérlek olya(d meg, figyelmetefen a’ mit Jakéb o' Jofef Fia‘»inéiimeg.
ﬂﬁ’af_akor mond: 1Mof 48: 15, 16. Az lffen! kinek elitte jirtanak az én
Avyiim Abrobim és Iiak oz Ifien @ ki tiplils engemer dz én iiletéiom-
#0l-fogvan mind & mai napiglan, amaz Angyal & ki meg-fabaditost en-
B 3 gem’
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gem’ minden gonofril , aldja-meg & gyermekeket és bivattafiék & rajtok
@z én mevem és az én Atyaimnak nevek. Hirom Személyektol egya-
rant kivdn ict aldft 2’ Jakob, a’ Harmadikat pedig nevezi Angyalnak
még pedig annak az Angyalnak a’ ki 5tet meg-Gabaditotta, kivéltez:
1Mol 321 24,-- 28, Hirom egymaf(tél meg-kilomboztetert Ifteni Sze-
mélycket talalunk ire-is, tsak tégyiik ide a’ mi vagyon HOf 12:3,4,5.
Sz. Janos Aponlt. 1Lev 5: 7. Hdrman vagynak az Egben & kik bizamysdgat
téenck: ATVA, IGE és @ SZENT LELEK ez Harom Egy. ]ol tudom
hogy errdl a’ € Irdsbéli helyrol, mintha nem lert vélna a’ €. Jdnos Ird-
fiban, hanem az Awwvsfal vald Difputarionak alkekmarofsigaval rette-
bé valaki az Apoftol Irafi k6zzé, és mintha volna fuppofiticius, Ggy érte-
nek némellyek. De ha ez az Argumeniym meg.éllnat, azegét €. Iras-
bl femmit nem prébalhatunk-meg, mert akdr mitsoda &: Irasbeli hely
felol el-mondhatja mis-is hogy adulieraliatott, nem igaz, hanem va-
laki tafitotra-bé a’ & Irds kozzé , ugyanis, ha ez az Argumentym
meg-allhat, bizony ez-is meg-dllhat 1. hogy a’ €. Irds nem tokéleres

hanem fogyatkozéfokkal tellyes, melly nem illik az Iften’ Befédéhez. -

2. Hogy ¢ Viligot nem az lften teremterte, hanem Srdkrol fogva vdle,
Ha én akarndm meg-probélni azt, hogy I{ten tetemtette bizonyos 1d6-
ben, mert 1M&f 1: 1. azt olvaffuk: Kezdezhen teremié Iffen o’ mennyes
és 4 folder; ’sa’ v. arra Eintén azon juflal azt felelhatné énnckem va-
faki, ' ki r.1. abban az érrelemben vagyon, hogy e’ Vilig oroktol-fog-
va vagyon magatél, hogy ezt a’ . Irdsbéli hellyet Mofesnél valaki
tette oda, és fujjxeﬂm g. Irdsheli helly , nem Méfes irta. Tudom u-
gyanis én azt, hogy fema’ Syrial, {fem némelly Gorog forditdsokban,
fem ennckelotte ezer eftendovel ki-jore némelly Dedk forditdfokban
nintsen ez a’ Nemes £ Irdsbéli helly , de azt-is tudom (: melly elég én-
nékem ennek ditsGségére € annak el-hivésére, hogy gemuinas valésigos

és nem ma{tol iratott , banem magdtol €. Janoltél ez @ €. ledshéli hely.

(: Cyprianss a ki élt Arius Giiletése elott és Martyromsdgot genvedett ,
Urunk’ Eiiletéfe utdn 260 etendében, abban a’ Konyvében, mellyet
irt De Unitate Ecclefie:) Azt mondja az UR Enés az Atya Egy vagyunk,
az Agydrdl, Fiidrol és Sz. Lélekrol pedig meg-irators; Ex Hi Tyes Unum fant,
~és Ez Hirom Egy. Eppen ezen kovalir Tertullianus , Athanafius €s amaz
kegyes Idacius v. Ithacius, ki €lt € nagy tiftefségben tarratott, UR-
unk Lilletéfe utdn 308. efrends téjban.  Elég énnékem ezeknek a’ régi
és € életii emhereknek a’ €, |4nos Irdsinak autentisjirél valé bizonysig-
tételek, kik , hogy €ltenck ¢és irtanak a’ Szent Héromségrol, tobb e-
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zer négy Gdz efitendejénél.  Tegyik ide: Heginus vagy mint némellyek
hivjdk Higinus, ki élt URunk fiiletéfe utdn 143, ettendd tdjban, De
Fide Trimzatis ezen £6ldsnak formdjdval bizonyitja, a’ Szent Hiroms4-
got elég hat énnékem, hogy ha nem minden exemplarokban taldltatik-
1s meg €z a Leeus, de a’leg-tégibb manufcriptumokban meg-talaleatik.
Vagyon 1600, etendeje midlta ez emlitett Higinus a’ Sz. Haromsdgot
ebbol a’ Sz. Irasbéli helybol muratra-meg.

Azt monddm 2. @ Tudoményban a’ SZENT HAROMSAG’ M4-
fodik Személye a’ Kriftus az 2’ Békefségnek litene, a'ki minda’ menny-
ben mind 2’ foldon Békefséget Gerzetr, még pedig ollyan Békefséget,
bogy az Halil-is meg-békellett az Hivo emberrel. Innen litjuk az &
Felsége Szileréfekor az Angyalok ¢sa’ Meg: ditsoiilt Szentek igy orven-
deznek: Luk 2: 14. Ditsiség & magas Mennyben Ifienusk , Bekefiég &
Foldon oz Emberekbez. Ennek Sziiletéfe altal vétetek-el ama’ koz-fal,
a’ melly kilombséget tézen vala a’ Népek és Nemzetségek kozore,
hogy immdr ma lenne az lften mind a’'Sidéknak mind a’ Pogdnyoknak
Iftene, €s ne lenne kilombség Iften elstr, hanem a ’Side Hitbél, 2’
Poganyok pedig Hit éltal igazirtarndnak-meg.

E’ pediglen meg-tartdsra mélté dolog , hogy Mdfes, [6fué nem
mondjak az iftent Seregeknek ftenének, hanem a’ Babyliéniai fogsig
ntdn (- 2’ mellyhez mar igen kozel vala a’ Kriftus® Sziiletéfe, a’kiben
lon az Iften valéjdban Seregeknek Iftene ) mondatik fok hellyeken Se-
regeknek Iftenének, ha ki vefem az Bgy Samuel 1. Kényvének 1. Ré-
gének 3.dik versét, Ugyanis ha €oroffan €olunk , emlegeti ugyan Is-
ten 2’ Pogdnyok’ Seregeiknek kivédnatos orckségée, Jérém. 3: 19. De
bizony még akkor amaz Iften’ mufirdldsinak vagy muftrijénak ideje
nem jort valt el, a’ mikorona’ 110.'Soltdrban le-tett jovendolés Eerint
oz Hajuglnak mébébil kelle meg.€aporodni az Iften’ Fiainak, ezértis
mondatik 6 Felsége Poganyok’ kivansiganak v, kivansigoknak Férjfidnak,
mett minden népeknak 6 Felségét kellkivanni. 2. Minden nemzerségbol
valo Valagrattak , kik az hivaral £erint Iftenéi valanak ezt 6hajrotrik,
sot még a’ hitetlenek-is kivantak ezt litni. 4Méf. 23: Az hitetlen Rilém
igy kidle-fel: y. 10 Halpon-meg az énlelkem oz Igazaknak halilival, és
légyen az én wtolsé napom mint azé.

Ezeknek Alkalmatofségdval arra Tanittatunk :

_ A’ Sz. Hiromség’ Titkanak Iftentol meg-viligofitratote Zemekkel
vald latdfa az idvefségre meg-kivantaté minden lelki 6romnek Kitfeje,
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Semmin nem bof€onkodik az Orddg és az Svéi jobban minthogy ezt o’
Kaufor [en ki-nyicotta s meg-mutatra {okakaak. Aztolvafnk Tic k.
8: 10. Mikor & barmadik Angyal trombiralt vilna, le-esék az Egril egy
nagy Tsillag kingk neve ifrom, esék @ fojé vizeknek harmad référeés a’ for-
rifokra-- és [ok emberek meg-halinak & Vizril. Ezen a’ Tsillegon a’€ Irds
Magyardzék értik ARIUST. kinek 6 vefedelmes Tudomdnyja igen fok
népekre, (kik a'¢ Irdsban fojévizeknek neyezeti alatt fok helyeken joriek
elonkbe ) terjede-ki. Ama’ kegyes emlekezetii N, Conftantinus Tsagzar-is
meg somorgozott volt ertol a” Tudomdnytol; de hogy tobber elé ne hoz-
zak, nem vadoljdk ugyan az Hiftéridk a’ nagy Theodofins Tsazdrt
de @’ mint a’ jelek mu‘atjdk , bizony 615 Conpiventer vole ARIUS-
hoz, mert ez &' Theodofius Magnys URunk’ Szitlerefe nutan 394-dik
etrendsben, Konftantzindpolyban Conedliumor gyijr, hivatja ide a’
Vén Ampbhilochiuft-is Iceniumi Piispokot ; nagy tudomanyi és €ent
¢letit embert , ez azen kérl Theodofrus Maguust, hogy az lften’ Fidg
motskolé Aridausok vagy ultaflinak ki Konftanczindpolybdl, vagy
az Gabades tanitds ne engedtefsek-meg nékik az lftennek boffusiga-
ra, de femmit fem nyerhete  Ampbilochius Pii{pdk jeles tanitsor gori-
dol-fel, mds nap a' Conciliund vége utdn az lmperator minden Puf-
pokoket atraldhoz hivat, Am bilochins fel-menvén kétsned illends
Revergmiavel @ Tsabact, Arcadius Theodofins M. fia mintegy 10 ef-
tendés Gyermek ott 4ll az Imperator mellerr, ezt pedig mir az
Imperator Succeffovdnak tette vala, erre fordilvdn Amphilochius Piis-
pok fejét meg-fimogaivén igy @dlitja meg: nem tévén femmi tif-
tefséget malk néki: Salve 1u guogue Fili, Bgélségoel Fiam | qvagy
Lézy egéfiéghen Fiam te-is! Annyira meg-haraglik az Imperator a'
Vén Amphilochius Pitspokre, hogy illendo tiftefséget nem adotr az
& Fidnak hogy aftaldcél el-tiltja, és azt gondolvdn,; hogy vénsége
miarg mintegy tudatlansdgbdl nem adta.meg azt o’ tiGrefséger Arcadius-
nak : o’ melly ateg illesi vala, meg-tanitja mé€for, miképen £olitsa meg
8z 6 Fide, kinck felel Amphilochius: elég az 6 Fidnak az a’ tifte{ség
mellyet 0 adott, mert az Atyjdval egyenls tiztefséger az nem érde.
mel, itt immiér fellel meg-heragudvén Theodofius , kidalmazza ’s ki-
viteti Palotéjabdl a” vén Piifpokot, ez vikfa nézyen , a’ mire ezen tsele-
kedetiben tzélozott, ki-jelentiigy €étvan s Imperator! te ember fevém,
nehezen Fenveded hogy Figdnak illendy tifre(5égét meg nem adjik, mit gon-
dol hat & midenhato [ffenrdl, vallyon az 6 Fidngk meg utdlusar , € Vilig
Tdvezitoscnck meg-teufolisat el-Fenvedheti € békével? f:letie.1gen gyanyor-
kodote az Imperator ez €€p invention, és meg kovewvén Amphilochiaft,
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ebédjére vi€€a hivja és naEy tiftefséget advin néki, mindjire Arei-
eulwsban iratja a2 Aridnusoknak Ki-rekefretéseket, o' mint Zonaras
§- 5. Nicephorus L. 12.¢.9.  Sozomenus 1. 7. c. 6. meg-jegyzerték.
. 2. ‘Tanuljuk-meg: Nagy és Ifteni titeleter érdemel tchée o’
Kriftus Jéfus minden emberekts!, mert egyediil ez hal meg békef-
'séﬁben, o’ ki azt Idvezitojének és URdnak efméri, Oh melly nagy
béldogralansig ezt az Evangyéliomnak illyen nagy viligindl nem
efmérni ¢és anhak illendo tifrefséget nem adni! Nézzétek-meg az
Ordogoket , o’ kik el.kirhozott lelkek, még-is mitsoda ti€refséger ad-
nak O Felségériek Szent Mirk Evang. 1:24. Ab mi dolgunk vagyon
mi-nékiink te-veled Nizireshéli Féfus? azére jorsél-é bogy el-vefefs
minkes, sudunk végedes kitsoda légy, te vagy az Iflennek ema Szente.
Tegyiik ide a’ mi vagyon Szent Lukits Evang. 8: 28, ifmét egy or-
dog mégyen 6 Felsége eleiben ’s igy kidle-fel: Mitsods kizem vagyen
nékem te bozzdd Féfus Felséges Ifienmek Fia? -~ Sok Kereftyén ember

nem adja-meg a’ Kriftusnak ezt a’ ti€tefségét, a’ ki tsupa Ember-
nek hifi és nevezi & Felségé.

Mi légyen ezekbsl o’ mi Tigrtink: Meg- ranit arra Sz. Pil
Apoftol 1Kér. 16: 22, igy Golvin: Valaki nem fereti az UR Féfas
Kr:ﬂaf{ ) ﬁgym dtkozott s Iftenti] srokké el-vetteters.  Kerebtyén
Ember! Ha haldlod’ éréjén nintsen @ ki vigaGualjon ’s imddkoztal-

fon, bizony clég a’ te Lelkednek vigaGtalisira bir tsak ezt
mond-¢l: Moftan botsiffad.cl 't Szolgédat URam Bé-
kefséggel. - mert litték az én temeim 2’ te

IDVEZITOdet és ldvezitésedet.
A M E N.
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