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Samuel Johnsonnak, az irodalom doktoranak élete

Az életrajziro feladatai

Azon férfia Eletét leirni, aki masok életének megirasaval tint ki embertarsai koziil, s aki, akar
kivételes tehetségét, akar szertedgaz6 munkassagat tekintjiilk, kevesekhez hasonlithato
barmely korban, faradsagos ¢és, hozzatehetndk, merész vallalkozas.

Ha Johnson Doktor megirta volna sajat ¢élete torténetét, a maga hirdette nézetek szerint, hogy
tudniillik életét mindenki maga 6rokithetné meg legjobban, ha tulajdon élettorténetét oly
vildgosan és oly emelkedett nyelvezettel rajzolta volna elénk, amindvel annyi kivalo személyi-
séget megOrzott az utokornak, a vilag alighanem az 6sszes eddig alkotott ¢letirdsok legtokeé-
letesebb példanyaval gazdagodott volna. Csakhogy, bar kiilonb6zé idékben és rendszertelentil,
papirra vetette ugyan szellemiekben €s anyagiakban valo gyarapodasanak szamos mozzanatat,
szorgalma soha nem volt eléggé kitartd ahhoz, hogy a részleteket rendszeres egéssz¢é formalja.
A feljegyzések kis toredéke fennmaradt, de legnagyobb résziiket halala el6tt néhany nappal
tlizre vetette.

Mivel ama tisztességben €s 6romben volt részem, hogy baratsagat tobb mint husz esztendon at
¢lvezhettem; mivel élete megirasdnak gondolata allandoan foglalkoztatott, mivel 6 ismerte
ezen szandékomat €s idonként lekotelezd modon kielégitette kivancsisdgomat, megismertet-
vén engem ifjabb éveinek eseményeivel; mivel bizonyos készségre tettem szert tarsalgasainak
feljegyzésében, amely tarsalgasok erdteljes volta €s élénksége egyéniségének egyik jellemzo
vonasat alkotta, s ezt a munkat nagy buzgalommal végeztem; tovabba mivel faradsagot nem ki-
mélve gyljtéttem minden ra vonatkozé anyagot, minden zugot felkutattam, ahol ilyesmit sejtettem,
s baratai is bOségesen eldrasztottak kozléseikkel - némi elégtétellel ugy érzem, aligha akadt még
¢letrajziro, aki ilyen munkdba fogvan, nalam kedvezdbb helyzetben lett volna; nem szo6lok
azonban az irodalmi képességekrdl, mert e tekintetben nem merészelem magam egybevetni
némely nagy nevekkel, olyanokéval, akik eldttem jartak az irasnak ebben a miifajaban.

Azébta, hogy e miivemet a nyilvanossag elétt bejelentettem, Johnson Doktor életérdl szamos
leirds ¢és szamos Emlékirat latott napvildgot; ezek koziil a legterjedelmesebbet Sir John
Hawkins Knight allitotta 6ssze a londoni konyvkereskeddk részére. E férfiat én bizalmas
baratsagunk hosszu évei soran sosem lattam Johnson Doktor tarsasagéban, legfeljebb ha egy-
szer, de abban egészen bizonyos vagyok, hogy kettonél nem tobbszor. Johnson talan becsiilte
volna 6t szerény viselkedése és jamborsaga okan, valamint a konyvekben s az irodalomtorté-
netben valo jartassagaért, merev modora azonban eleve lehetetlenné tette, hogy valaha is bara-
ti konnyedséggel és kozvetlenséggel érintkezzenek egymassal; tovabba Sir John Hawkinsbol
hidnyzott az az 0Oszton, amellyel Johnson jellemének finomsagait €s kevésbé nyilvanvalo
tulajdonsagait érzékelhette volna. Miutan egyike volt azoknak, akik Johnson hagyatékat
kezelték, alkalma nyilt naplotoredékeit €s egyéb hatrahagyott iratait birtokaba venni, miel6tt a
végrendeleti 6rokosnek kiszolgaltatta volna, s igyekezett a Iényeget kijegyezni maganak. E
téren nem dicsekedhet tilsdgosan nagy sikerrel, amint azt az azoéta birtokomba kertilt iratok
atolvasdsa utan megallapithattam. Azt el kell ismernem, hogy Sir John Hawkinsnak nehéz
faradozasok aran sikeriilt valamiféle egyveleget 0sszehoznia, amely tekintélyes részében nem
nélkiilozi az irodalmi pletykdk kedveldinek szorakoztatasat szolgdld részleteket; de azon
talmenden, hogy csak ugy ontja a szamos, kiilonféle miivekbdl kiemelt hossz és teljesen
sziikségtelen idézeteket (még Osborne Harleian Catalogue-jabol is tobb oldalt idéz, és épp
azokat, amelyeket Oldys szerkesztett ¢s nem Johnson), igen csekély része vonatkozik a konyv



targyat képezod személyre, s ott is, ahol rola szdl, oly pontatlan a tényeket illetéen, hogy az
aligha bocsathatd meg ilyen fennkolt szerzonek, és erdsen csokkenti miivének élvezhetdségét.
De, ami még rosszabb ennél: az egész miivon valami sotét, kiméletlen gondolatmenet vonul
végig, s ez nemes baratom jellemének ¢s magatartdsanak minden arnyalatat kedvezdtlen
megvilagitasba helyezi. Remélem azonban, hogy baratom igaz ¢s méltanyos abrazolasomban
elégtételt nyer majd mind eme szerzé sértden hamis leirasaiért, mind pedig azon holgynek
valamivel szelidebb ragalmaiért, akit egykor igen bizalmas kapcsolat fiizétt hozza.'

A British Museumban 6rzik Warburton plispok egyik levelét, melyet Dr. Tirchhez irt az
¢letrajzirasrol. Bar jol tudom, az a vad érhet, hogy fondorlatosan novelni kivanom sajat
miivem érdemét, oly modon, hogy szembeallitom azzal a konyvvel, amelyrdl fentebb szoltam,
mivel azonban ezt a levelet irdja annyira jol fogalmazta, s mondanivalojat oly iigyesen fejezte
ki, nem allhatom meg, hogy ne idézzem néhany sorat:

»lgyekezni fogok - irja Dr. Warburton - kdz6lni mindent barmely targykorben, amit csak tudni
ohajt Miltont illetden, €s rendkiviili 6romdémre szolgal, hogy szdndékaban all €letét megirni,
Toland és Desmaiseaux el6tt €letrajziroink csaknem kivétel nélkiil valoban kiilonds, ostoba
teremtések voltak, mégis, szivesebben olvasom a legrosszabbakat is koziiliik, semmint hogy
kénytelen legyek végigragni az emlitett szerzok Miltonrdl, illetve Boileau-rol irt miivét. Az
ember szinte belebetegszik modszeriikbe, amellyel hosszl, unalmas egymasutanban érdek-
telen, nehezen emészthetd részeket citdlnak. De ez a bobeszédi, izetlen francia, Ugy latszik,
azt az elvet vallja, hogy minden életbdl lehet konyv, csakhogy - ami még ennél is rosszabb -
azt képzeli, hogy konyv lehetséges ¢élet nélkiil is, mert ugyan mit tudunk Boileau-rol, miutdn
ezeket az unalmas dolgokat elolvastuk?

On az egyetlen (és ezt nem iires boknak szantam), aki stilusanak és kifejezé készségének
erejénél €s anyagédnak valddi sulyanal fogva rendelkezik azzal a miivészi készséggel (s ezt,
ugy véljiik, senki sem nélkiilozheti), amely megadja izét a vilag legélvezetesebb témajanak: az
irodalom torténetének. - 1737. november 24.”

Abhelyett, hogy nyersanyagomat egyetlen masszava gyarnam, és folyvast csak a magam
személyében sz6Inék, bar ily modon latszolag tobb érdemmel dicsekedhetnék e mii megalko-
tasanal. Mr. Masonnak Gray Emlékirataiban kovetett kivaldo modszerét kivanom alkalmazni
¢és tovabbfejleszteni. Ahol mesélnem kell, vagy magyaraznom, vagy részeket 6sszeflizndém és
kiegészitenem, legjobb képességeim szerint megteszem; Johnson ¢letének kronologikus
rendjében azonban, amelyet oly pontosan kivanok évrdl évre kovetni, amennyire csak lehet-
séges, mindeniitt, ahol moédomban all, sajat feljegyzéseit, leveleit vagy beszélgetéseit idézem,
mivel meggy6zddésem szerint ez a modszer sokkal €lébb, s e révén olvasdim kozelebbi
ismeretségbe keriilnek vele, mint sokan azok koziil, akik ugyan személyesen, de csak bizo-
nyos vonatkozéasban ismerték. Mert itt kiilonféle szempontokbol Osszegytijtott értesiiléseket
talalnak, amelyek e férfiu jellemét teljesebben vilagitjak meg és teszik érthetové.

Valdban, képtelen vagyok tokéletesebb modszert talalni akarki é€letének leirasara, mint ha
nemcsak sorjaban elmondom élete legfontosabb eseményeit, hanem kozbeszovom, amit 6
maga irt le, gondolt és mondott; ezaltal az emberek gy lathatjdk 6t, mintha ma is élne, €s
»atelik” vele élete minden részletét, amint palyajanak kiillonb6zo szakaszain és korban eldre
halad. Ha tobbi baratai is oly szorgalmasak ¢és buzgok lettek volna, mint én, szinte tel-
jességében megdrizhettiik volna 6t az utdkornak. Ami azt illeti, ennek ellenére merem allitani,
hogy e miiben teljesebb képet alkotok rdla, mint barkirdl alkottak, aki eddig a f61don €lt.

" Boswell itt Mrs. Thrale-re céloz; bévebben lasd a betlirendes névmutatoban.



Es olyannak fogja latni mindenki, amilyen valdjaban volt. Mert én nem nekrolégot irok, ami
illend6ség szerint csak dicsditést tartalmazhat, hanem az ¢életét irom le, amely - barmily nagy
¢s j6 ember volt is 6 maga - nem okvetleniil tokéletes. Aki olyan, mint 6 volt, valoban
megérdemli a dicshimnuszt, de a képen arnyéknak is kell lennie, csakugy, mint fénynek, s
amikor én 6t minden fenntartas nélkiil &brazolom, csupéan azt teszem, amit 6 mind intelmei-
ben, mind tulajdon példajaval ajanlott.

Ha az életrajzir6d csupan kozvetlen tapasztalatait irja le ¢s minden igyekezetével csak a kozon-
ség kivancsisaganak kielégitésére torekszik, abban a veszélyben forog, hogy személyes érde-
kei, aggalyai, halaja vagy gyengédsége foliilkerekedik igazsagérzetén, és bizonyos tények eltit-
kolasara vagy esetleg kitalalasara készteti. Sokan a kegyelet aktusanak tekintik, ha barataik
hibait vagy gyengeségeit elrejtik, még akkor is, ha ezeknek a tulajdonsagoknak feltarasa mar
nem fajhat; ezért lathatunk kiilonb6z6 jellemeket azonos mintara késziilt dicshimnuszokkal
felcicomazva, amelyeket aztan legfeljebb kiilsdséges és véletlen koriilmények folytdn tudunk
csak egymastdl megkiilonboztetni. ,,Emlékeztessetek - mondja Hale -, ha hajlanddsagot
mutatnék egy biindst szanni, hogy a hazédnak is kijar a szdnalom. Ha kegyelettel tartozunk a
halottak emlékének, még tobb kegyelettel kell lenniink a tudas, az erény és az igazsag irant.”

Az itt kovetkezé6 mu kiemelkedd értékének tekintem, hogy igen sokat tartalmaz Johnson
tarsalgasaibol, amelyeknek utolérhetetleniil oktatdé €és mulattatd mivolta altaldnossagban
elismert, s amelyekbdl bizonyos, e miivet megel6zéen kozolt szemelvények oly nagy tetszést
arattak, hogy jO okom van feltételezni: a vilag nem lesz részvétlen hasonld természetii
kozlések bovebb mennyiségével szemben sem.

Ugy vélem, nagyon is 4ltalanosan elismert igazsig, hogy egy iinnepelt férfin tarsalgasa,
amidon tehetségét szavakban csillogtatja, tiikrozi leghivebben egyéniségét, semhogy ezt Mr.
Mason Mr. William Whiteheadrdl irt Memodrjaiban kozolt fintorgd megjegyzésével kétsé-
gessé tehetné. Mr. Mason e miivébdl egyébként a szo szoros értelmében hianyzik az Elet, az
egész csupan események szaraz felsorolasa. Nem hinném, hogy sziikséges lett volna olyasmit
becsmérelnie, amit altalaban értékesnek tartanak, csak azért, mert éppen hidnyzott az elmés
szerzO tollanak targyabol; mert, ami azt illeti, ilyen csendes és jambor embertdl, aki elége-
dettségben €1t meg szamos esztendot egy élemedett lord és egy 1d0s lady meghitt baratjaként,
nem varhatnak nagyobb szobdséget, mint egy kinai mandarint 4brazolé kandallodisztdl, avagy
egy aranyozott borparavan valamely fantasztikus festett figurajatol.

Egyben bizonyos vagyok: abban ugyanis, hogy mivel oly nagyra értékelik linnepelt ir6ink
fehérasztal melletti csevegéseinek morzsait meg egyéb anekdotaikat, és oly sajnéalatosnak
tartjak, hogy nem maradt fenn beldliik tobb, bizvast helyesen ériztem meg inkabb tul sokat,
mint til keveset Johnson sz6lasaibodl; kiillondsen azért, mert az izlések sokfélesége folytan
nem tudhatjuk kell bizonyossaggal elére, hogy ami némelyek, s6t talan még a gylijté szemé-
ben is jelentéktelennek tetszik, nem szolgéal-e majd masok 6romére; és minél tobb olvasojanak
szerezhet ¢lvezetet valamely szerzd, annal nagyobb az 6rome a j6 szandéku elmének.

Azokkal szemben, akik elég oktalanok ahhoz, hogy feladatomat lealacsonyitonak s az erre
szant 1dOt és faradsagot elt¢kozoltnak itéljék, megelégszem annyival, hogy minden korok
legnagyobb tekintélyét, Julius Caesart idézem, akirdl Bacon a kovetkezoket irja: ,,Apotheg-
mainak konyvébdl, amelyeket maga gytijtott, kitlinik, hogy nagyobb tisztességnek tartotta, ha
csupan egynek tekinti magat az asztaltarsasagbol, és masok bdlcs, velds mondasait jegyzi fel,
mintha sajat szavait emeli apothegmava vagy orakulumma.”

Miutan bevezetOképpen ennyit elmondottam, a kovetkezd oldalakat a koz elfogulatlan
biralatara bocsatom.



Johnson sziilei

Samuel Johnson az Ur 1709. esztendejének szeptember havanak, annak is 18. napjan sziiletett
Lichfieldben, Strafford grofsagban. Sziilei nem késlekedtek a keresztény egyhazba vald beve-
zetésével, ugyanis a varos Szliz Méaria egyhazkdzségének anyakonyvében olvashatd bejegyzés
szerint, ugyanazon a napon keresztelt¢k meg, amelyen a vilagra jott. Atyjat az anyakonyv a
Gentleman jelzovel illeti, s ez egy tudatlan magasztaldjat arra inditotta, hogy szerénységét
dicsérje, holott igazsag szerint a ,,Gentleman” cim, bar manapsag felolvadt az Esquire® cim
megkiilonboztetés nélkiili hasznalatdban, akkoriban altaldban azok megjeldlésére szolgalt,
akik nem dicsekedhettek nemességgel. Atyja Michael Johnson, Derbyshire-ban sziiletett, szar-
mazasa homalyos; Lichfieldben megtelepedvén a konyvkiadoi és konyvkereskeddi mester-
séget lizte. Anyja, Sarah Ford, 6si warwickshire-i nemzets€g sarja, tekintélyes, szabad kis-
birtokos csaladbol szarmazott. Mivelhogy meglehetdsen eldrehaladott korukban kotottek
hazassagot, csak két gyermekiik volt, mindkettd fii: az elsdsziilott Samuel, beldle lett ama
nevezetes egyéniség, akinek sokoldalu kivalosagait igyekszem e lapokon feljegyezni, és
Nathaniel, aki huszon6todik életévében elhunyt.

Mr. Michael Johnson robusztus testalkattal s hatdrozott, tevékeny szellemmel rendelkezett;
mindazonaltal, amiként a legkeményebb sziklakon is gyakorta fellelhetdk porlé rétegek, benne
is pusztitott ama betegség mérge, melynek természetét a legaprolékosabb vizsgalddassal sem
lehet kifiirkészni, bar tlinetei kozismertek: életuntsadg, kozony mindazon dolgok irant, amelyek
az emberiség nagyobb részét érdeklddéssel toltik el, és a szomorusag altalanos, kesert érzete.
Tole orokolte hat fia, bizonyos egyéb tulajdonsagaival egyetemben, azt a ,,koros melankoliat”,
amely azzal az erds kifejezéssel €lve, mellyel 6 maga illette a szellem minden haborgésat:
,,oriiltté tette egész életére, vagy legalabbis megfosztotta jozansagatol.” Koriilményeik sziikos
volta azonban arra késztette Michael Johnsont, hogy nagy buzgdsaggal foglalkozzék tizleti
tigyeivel, s ne csak boltjaban tevékenykedjék, hanem alkalmanként meglatogasson tobb
szomszédos varost is, melyek koziil nem egy tekintélyes tavolsagra fekiidt Lichfieldtdl. Az id6
tajt az angol vidéki varosokban igen ritkan akadt konyvkereskedés, még Birminghamben sem
volt, ahol is Mr. Johnson minden piacnapon felallitotta konyvessatrat. Kozépiskolait igen szép
eredménnyel a latin iskoldban végezte, és olyan megbecsiilt polgar volt, hogy Lichfield varos
magisztratusaba is bekerilt; értette a mesterségét, és mivel jo tizleti érzékkel rendelkezett,
tekintélyes vagyonra tett szert, ennek azonban késObb nagyobb részét elvesztette, mert a
pergamengyartas, amelybe belefektette, nem sikeriilt. Buzgd katolikus volt és royalista, s
mindvégig megdrizte ragaszkodasat a szerencsétlen Stuart-hazhoz, bar a célszerliségre ¢€s
sziikségességre hivatkozo kazuisztikus érvelés segitségével meggydzvén magat, letette az
uralkodo hatalom altal megkovetelt eskiit.

Elmondok egy kiss¢ romantikus eseményt életébdl, amely oly mértékben hiteles, hogy
romantikus volta ellenére sem mellézhetem. Elt Strafford grofsag Leek nevii varoskajaban egy
fiatal n6, aki, mig 6 ott inaskodott, szenvedélyes szerelemre gyult iranta, s jollehet Johnsonnal
nem talalt viszonzasra, kovette 6t Lichfieldbe, ahol is azon hazzal szemben bérelt lakast,
amelyben Johnson lakott. Midén Johnson megtudta, hogy a szenvedély mértéktelentil hatal-
maba keritette a leany elméjét és halalra sorvasztja, nagylelki humanitdsaban meglatogatta és
felajanlotta: feleségiil veszi. De mar késd volt; a nd €letereje kimertilt, és 6 maga a szerelmi
halal ritka jelenségének példajaul szolgalt. A lichfieldi katedralisban temették el és Johnson,
gyengéd megemlékezésiil, az alabbi feliratot vésette sirkdvére:

? esquire = nemesember. A régi angol nyelvhasznalatban fegyvernokét is jelentett. Levélcimben mint
rovidités (Esq.) egyszertien a. m. Ur.



Itt nyugszik
Mrs. Elisabeth Blaney teste
Idegen volt itt.
Ez ¢életbdl kimult
1694. szeptember 20-an.

Johnson anyja kiilonlegesen értelmes asszony volt. Megkérdeztem egyszer Johnson egykori
iskolatarsat, Mr. Hector birminghami sebészt, vajon nem volt-e az anya hit a fidra. Mr. Hector
ezt mondta: ,tulsok jozan ész szorult bel¢ ahhoz, semhogy hiu lett volna, ambar ismerte fia
értékét”. Jamborsaga sem maradt el értelme mogott; neki kdoszonheti fia azokat a korai vallasi
¢lményeket, amelyekbdl késébb annyi haszna szarmazott a vilagnak. Johnson mesélte nekem,
hogy tisztan emlékszik az elsé képre, melyet az Egrél alkotott maganak: ,.az a hely, ahova a jo
emberek mennek”, és a Pokolrol: ,,ide mennek a rossz emberek”, igy mondta neki az édes-
anyja egyszer, még kicsiny koraban, az agyban, és hogy mélyebben emlékezetébe vésddjenek
e szavak, elkiildte a gyermekeket, ismételje meg ket szolgajuk, Thomas Jackson eltt. Am
mivelhogy a szolga nem volt a kdzelben, ez nem tortént meg; de nem is volt sziikség arra,
hogy e gondolatot mesterséges modon kelljen agyaban rogzitenie.

Gyermekkora

Midon ily kivalé embert kisériink utjan bolcs6jétdl a sirig, minden apro részlet érdekes, amely
fényt derit szellemi fejlodésére. Feltételezhetjiik, hogy legifjabb éveitdl kezdve tanusagot tett
kiilonleges egyéniségérol; sajat szavaival ¢lve, melyeket a Sydenham életében irt: ,,Nem lehet
kétség afeldl, hogy értelmének vilagossaga, felfogoképességének ereje, érdeklddésének heve a
szorgos megfigyeld szadmdara kora gyermekségétdl kezdve észrevehetd volt. Mert ha szem-
tigyre vessziik azon embereket, akiknek élettdrténetét pontosan feljegyezték, kivétel nélkiil azt
latjuk, hogy életiik minden szakaban egyenld mértéki szellemi erdrdl tettek tanubizonysagot.”

Bizonyara nem bolcs dolog, ha ilyen kutatdsok soran til sok figyelmet szenteliink afféle mellékes
eseményeknek, amelyeket a hiszékeny emberek moho elégtétellel mesélnek, de az aggalyosabb
vagy aprolékosabb kutatok csak nevetséges aprosagoknak itélnek; a csecsemo ,, Tory-Herkulesrdl”
azonban fennmaradt egy torténet, amelyet, mint kiilondsségében is oly jellemzot, nem hagyhatok
megiratlanul. E torténetet Miss Mary Adye lichfieldi lakos kdzolte velem levélben.

»Midoén Mr. Sachenervell Lichfieldben tartozkodott, Johnson még nem toltotte be harmadik
¢letévét. Mr. Hammond, a nagyatyam észrevette egyszer, amint a katedralisban atyja vallaira
kapaszkodva szajtatva figyelte az linnepelt szonok beszédét. Mr. Hammond megkérdezte Mr.
Johnsont, hogyan jutott eszébe ilyen kisdedet a templomba hozni, méghozza ekkora tomeg
kozé. Mr. Johnson azt valaszolta: lehetetlenség otthon tartani, mivel bar még ilyen fiatal, ugy
tetszik, mintha a koz lelkesedése Ot is magdval ragadta volna, s akar 6rokre ottmaradna a
templomban, be nem telvén a szonok puszta szemlélésével.”

De nem mellézhetem itt egy apré példajat szelleme féltékenyen Orzott fliggetlenségének és
indulatos természetének, mely sose hagyta el 6t. Ezt a torténetet maga mondta el nekem, anyja
elbeszélése nyoman. Egyszer a szolga, aki rendszerint hazakisérte 6t az iskolabol, nem érke-
zett idejében, s 6 elindult egymagaban, bar oly rovidlatd volt, hogy négykézlabra ereszkedve
kellett szemiigyre vennie az utsz¢€li lefolydcsatornat, mieldtt altalmerészkedett volna rajta.
Tanitondje, aki aggodott, hogy eltéved, a kanalisba esik vagy egy kocsi kerekei ala kertil,
bizonyos tavolsagbol kovette. Johnson véletleniil hatrapillantott és észrevette. A tanitond
aggodo féltését férfiassagat ért sérelemnek vélve, diihtdl tajtékozva visszarohant, s teljes
erejébdl iitlegelni kezdte a not.



Hibas latasa

Az ifja Johnsont a balsors gorvélykorral, azaz kirdlybetegséggel sujtotta, mely nyavalya a
természettdl formasnak alkotott arcot elcsufitotta, s oly mértékben tdmadta meg latdidegeit,
hogy egyik szemére teljesen vak volt, bar kiilsére ez a szeme alig kiilonbozott a masiktol.
Imédséagai kozott talalhaté egy, amelynek cime: Mikor visszanyertem szemem vilagat, ez
bizonysadga ama testi fogyatékossaganak, melyrdl sok baratja tudott, bar én magam sosem
vettem észre. Ugy véltem, csupan rovidlatd, és meg kell jegyeznem, hogy semmilyen mas
vonatkozasban nem tapasztaltam fogyatékossagot a latasaban; ellenkezdleg, figyelmének ereje
¢és felfogoképességének gyorsasaga folytdn mindenféle targyban, a természetben ¢és miivészet-
ben oly finom megkiilonbdztetésekre volt képes, amilyet ritkan tapasztalhatunk. Midon egy
izben a Skot Felfoldon utazgattunk, s én egy hegyet mutattam neki, megjegyezve, hogy kup-
hoz hasonlitott, helyesbitette pontatlansdgomat, rimutatvan, hogy bar e hegy valdéban csucsos,
de egyik oldala hosszabb, mint a masik. S holgyismerdsei valamennyien egyetértenek abban,
hogy nem akadt férfi, aki kényesebb ¢és aprolékosabb kritikusa lett volna az elegans n6i ruhak-
nak. Midén ugy talaltam, hogy Derbyshire romantikus szépségeit sokkal jobban észrevette,
mint €n, rossz hangszeren jatszo kitlind eléadomiivészhez hasonlitottam. Mily hamisak ¢és
megvetendok hat mindama megjegyzések, amelyek 6szinteségét vagy filozofiajat egyoldala-
nak és elfogultnak bélyegzik, arra hivatkozvan, hogy majdnem vak volt. Ugy mondjak, e
nyavalyat dajkdjatol kapta el. Anyja hodolt a babonas hitnek, amely, elképeszté ragondolni is,
mily sokéig uralkodott az orszdgban, nevezetesen hitt a kiralyi érintés erejében. E hitet
kiralyaink is szitottdk, s még oly vizsga ¢€s kitind itéloképességli ember is, mint Carte, behd-
dolt neki. Anyja tehat elvitte 6t Londonba, ahol Anna kirdlynd valoban meg is érintette. Mrs.
Johnson, amint ezt Mr. Hector kozdlte velem, az akkoriban nagyra becsiilt lichfieldi orvos, Sir
John Floyer tanacsara jart el ily modon. Johnson igen Oszintén beszélt errdl, €s Mrs. Piozzi
megorizte szamunkra a jelenet festdi leirdsat, tigy, amint az a Doktor képzeletében meg-
maradt. Amikor megkérdezték, emlékszik-e Anna kirdlyndre, azt mondta: ,kissé¢ kodos, de
valamiképpen mégis linnepélyes emlékképe maradt e holgyrdl, aki gyémantokat és hosszu,
fekete kamzsat viselt”. Az érintés azonban nem bizonyult hatdsosnak. Azt batorkodtam mon-
dani neki, a politikai elvekre hivatkozva, melyekben neveltetett, s amelyek izébol mindvégig
megorzott egy keveset, hogy ,,anyja nem vitte elég messzire: Romaba kellett volna vinnie”.

Koros melankoliaja

Az alkataban lappango ,,kéros melankolia”, amelynek rovasara irhatjuk kiiloncségeit s irtdza-
sat a rendszeres ¢letmddtol, s amely mar egészen ifju koraban jellemezte egyéniségét, husza-
dik életévére elhatalmasodvan rajta, borzalmas mddon sujtott le ra. Mikor 1729-ben Lichfield-
tiirelmetlenség keritette hatalmdba, mely levertséggel, komorsaggal és elkeseredettséggel
parosulva, nyomortisagossa tette életét. Sosem gyogyult ki egészen e szornyli nyavalyabdl, s
minden faradozas, minden szérakozas csak rovid idére sziintette meg e baj kinzé tiineteit.
Mily csodalatosak, mily kifiirkészhetetlenek Isten utjai! Johnsont, akit az atlagos emberi
képességeket messze foliilmulo szellem €s értelem minden erejével megaldott, ugyanakkor oly
kinzo6 lelki betegséggel sujtotta, hogy azok, akik szornyl tapasztalasbol ismerik e csapast, nem
irigylik 6t fennkolt tehetségéért. Igen valdszintinek latszik, hogy ezt a bajt bizonyos fokig
idegrendszerének, szervezetlink e megmagyarazhatatlan részének fogyatkozasa okozta. Amint
Mr. Paradise-nek mondotta egyszer, néha oly ernyedtnek és tehetetlennek érezte magat, hogy
nem tudta megéllapitani, mennyit mutat a toronyora.



Johnson e nyavalya elsé heves rohaman nagy erdfeszitésekkel igyekezett feliilkerekedni.
Stirtin sétalt el Birminghamig €s vissza, €és szamtalan mas mddszert kiprobalt, de mindhiaba.
fgy fejezte ki magat: ,,Egyszerien nem tudtam, mit kezdjek vele”. Végiil gyotrelmei mér
olyannyira tlirhetetlenné valtak, hogy Dr. Swinfen lichfieldi orvoshoz, keresztapjahoz fordult,
¢s atadta neki az allapotardl latin nyelven készitett leirast.

Dr. Swinfent annyira meglepte a tanulmany rendkiviil pontos megfogalmazésa, alapossaga ¢s
¢kesszolasa, hogy keresztfia iranti lelkesedésében szamos ismerdsének megmutatta. Lednya,
Mrs. Desmoulins elbeszélése szerint - akit Dr. Johnson londoni hazaban sok éven 4t embersé-
gesen eltartott -, mikor Johnson rajétt, hogy Dr. Swinfen esetét masoknak is kikiirtolte, oly
mélyen megsértédott, hogy soha életében nem bocsatott meg neki. Valoban kell6 oka volt a
sértddottségre, mert bar Dr. Swinfent jo szandék vezette, megfontolatlanul egy moédfelett sok
tapintatot koveteld és igen kényes tigyet arult el, amelyet bizalmasan kozoltek vele, s ifja
baratjanak ¢és paciensének olyan bajat hozta nyilvanossagra, mely az emberiség nagy
tobbségének véleménye szerint megvetendd €s szégyellnivalo.

De ne orvendjenek a semmi-emberek azon, hogy Dr. Johnson HYPOCHONDER volt: az
aldozata annak, amit a jambor tudos ¢és filozofus Dr. Cheyne oly pompéasan kifejtett 4z angol
betegseg cimii értekezésében. Bar sulyosan nehezedett rea, értékét nem csokkentette. Ha
hatalmas elméjének erejét néha probara tette, tevékenységét idonként gatolhatta is, a szellem
maga mindig tokéletesen ¢ép maradt. Fontoljuk csak meg ennek bizonyitékaként, hogy éppen
legrosszabb allapotaban allitotta 0ssze sajat korleirasat, amely bamulatos frissességrdl tants-
kodik, nemcsak képzeletét €s izlését, hanem itéloképességét illetden is. Tisztaban vagyok
azzal, hogy 6nmaga is tulsadgosan konnyen hajlott arra, hogy ilyen panaszokat ,,0riiltségnek™
nevezzen, s ¢ véleményének megfeleléen kovette nyomon, hajszalnyi pontossaggal betegsége
fokozatait Rasselas cimii miivének egyik fejezetében. De bizonyara vilagos kiilonbséget lehet
tenni ama rendellenesség kozott, amely csak a képzelderdt és a kedélyt érinti, az itéld-
képességet azonban épségben hagyja, s ama masik rendellenesség kozott, amely magat az
itéloképességet is meggyengiti. Ezt a distinkciot a leydeni Gaubius professzor, az orange-i
herceg orvosa fejtette ki eldttem egyik, tobb esztenddvel ezelott folytatott tarsalgasunk alkal-
maval. ,,Amennyiben valaki azt mondja nekem, hogy sulyosan zavart allapotban van, s ezért
azt kepzeli, utonalld kozeledik feléje kivont karddal, ugyanakkor azonban tudataban van e
jelenség csaloka voltanak, zavart képzeletiinek nyilvanitom; ha azonban valaki azt mondja,
hogy latja mindezt, s zavarodottsagaban felszolit, nézzem meg magam is, az illet6t oriiltnek
nevezem.”

A rossz kedélyallapot avagy melankoélia altalanos tlinete, hogy az altala stjtott egyének azt
képzelik: az elméjiliket legélénkebben foglalkoztatd betegségeket maguk is megkaptak. Egye-
sek beképzelik, hogy nem tudjak tobbé a tagjaikat haszndlni, masok, hogy stlyos és heveny
betegségekben szenvednek, ismét masok, hogy szornyli nyomorba jutottak; holott valojaban
az igazsagnak arnyéka sem lelhetd fel képzelgéseikben olyannyira, hogy amikor a kod felszall
szemiikrol, maguk is belatjak téveszméik kaprazat-voltat. Johnson szamara a legfobb élvezetet
értelmének miikodése jelentette, s eme képességének zavara vagy elhomalyosulasa volt sza-
mara a legrettegettebb rossz. Az Oriiltség réme komor félelemmel toltotte hat el, s ugy kép-
zelte, maris hatalmaba keriilt, vagy kozeledik feléje, éppen akkor, amikor bizonysagat adta
mindennapi jozansaganak €s helyes itéletalkotasdnak. Kiilonos jelenség, hogy beteg képzelete
ennyire félrevezethette 6t, de még kiilondsebb, hogy egyes baratai hitelt adtak eme megala-
pozatlan nézetének, holott vitathatatlan bizonyitékok igazoltak annak tokéletesen téves voltat;
bar cseppet sem meglepd, hogy akik értékeit csokkenteni akarjak, halala utan kihasznaljak ezt
a kortilményt, s méltanytalan talzasokkal hangstlyozzak.
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Hazassdaga Mrs. Porterrel

Ifjukori kapcsolatai a szépnemmel igen rovid é€letliek voltak, €s bizonyos, hogy soha semmi-
féle blinds viszonyt nem létesitett. Mr. Hector, akit ifjabb éveiben a legbensdségesebb barat-
sag flzott hozza, és teljesen feszteleniil érintkezett vele, biztositott, hogy e vonatkozasban,
még akkori vérmes korszakdban is szigoruan erényes maradt, s bar szivesen viditotta fel
magat borral, egyetlen alkalom kivételével sohasem lattak részegen.

Olyan férfiuban, kit vallasos nevelése megovott a féktelen élvhajhaszastol, hatalmas erdvel
lobog fol a szerelem szenvedélye, ha egyszer hatalmaba keriti, mivel nem ernyesztik a
kicsapongasok. Ezt tapasztalta Johnson is, amidon heves rajongas toltotte el Mrs. Porter irant,
miutdn annak elsé férje elhunyt. Miss Porter mesélte nekem, hogy amikor Johnsont
bemutattak anyjanak, megjelenése félelmetes hatast keltett: akkoriban sovany volt, szikar és
hatalmas, kiall6é csontjai bantdéan szembeszoktek, a gorvélykor mély sebhelyeket hagyott az
arcan. Egyenes, durvaszalu hajat hatul elvalasztva hordta; gyakran fogtak el mindenki szeme
lattara gorcsos rangasok, és furcsan gesztikulalt, ami megdobbentd s egyszersmind nevetséges
hatast keltett. Tarsalgdsa azonban annyira lekotdtte Mrs. Portert, hogy mindezen kiilsé
kellemetlenségek elkeriilhették figyelmét, és lanyanak azt mondotta rola: ,,Ez a legértelme-
sebb ember, akivel életemben valaha is talalkoztam.”

Bar Mrs. Porter kétszer annyi idés volt, mint Johnson, és egyénisége, valamint modora - amint
azt a n¢hai Mr. Garrick nekem leirta - semmiképpen sem volt megnyeré méasok szemében,
bizonyara magasrendl értelmi képességekkel és tehetségekkel rendelkezett, mert Johnsonban
az atlagosndl hevesebb szenvedélyt szitott fel, s miutdn a holgy készségesnek mutatkozott,
hogy elfogadja Johnson ajanlatat, az Lichfieldbe utazott s anyja hozzjarulasat kérte a
hazassaghoz, amelynek oktalan voltdval nagyon is tisztaban kellett lennie, egyfeldl a nagy
korkiilonbség, masfeldl a holgy vagyontalansaga miatt.

Mrs. Johnson azonban jol ismerte fia heves temperamentumat, és tulsagosan gyengéd sziilo
volt, semhogy hajlamainak tjaba alljon.

Nem tudom miért, a hdzassagi szertartdsra nem Birminghamben keriilt sor, hanem tugy
dontottek, hogy Derbyben fognak megeskiidni, ahova a menyasszony s a vOlegény lohaton
indult el, gy vélem, igen j6 hangulatban. Mr. Topham Beauclerk ingerkedve emlegette
ugyan, hogy Johnson tlinnepélyesen kijelentette neki: ,,Uram, ez mindkét részrél szerelmi
hazassag volt”, &m jeles baratom az aldbbi kiillonds modon szamolt be nekem utjukrol a
templomba a hazassag reggelén (julius 9-én): ,,Uram, feleségem olvasta a régi regényeket, €s
azt a fantasztikus Gtletet vette a fejébe, hogy okos asszony ugy banik a szerelmesével, mint
egy kutyéval, igy hat, Uram, elébb azért panaszkodott, hogy tilsdgosan gyorsan vagtdzom ¢és
nem tud Iépést tartani velem, majd midén kissé lassitottam, ellovagolt mellettem s porolt,
amiért mogotte kullogok. En pedig, nem o6hajtvan szeszélyeinek rabszolgajava lenni, elha-
taroztam: egyszer s mindenkorra véget vetek minden ilyesminek, fiirgén elére nyargaltam hat,
egészen addig, ahol mar nem lathatott. Az Ut két sovény kozott futott, igy hat nem kellett
félnem, hogy elvéti, s amugyis tigy intéztem, hogy hamarosan utolérjen. Mikor ismét mellém
keriilt, konnyeket lattam a szemében.”

Meg kell hagyni, fura kezdete volt ez a boldog hazaséletnek. Johnson - bar ily férfias erélyt
tanusitott - kétségteleniil a leggyongédebb ¢és legtiirelmesebb férj maradt, egészen Mrs.
Johnson haldlaig, és Imadsagok és Elmélkedések cimti miivében figyelemre mélto €s feltiind
bizonyitékait talaljuk annak, hogy felesége iranti megbecsiilése és szeretete még annak halala
utan sem szlint meg.
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Iskolaja Edialban

Johnson 1736-ban maganfdiskolat 1étesitett, s e célbdl sziildvarosa kozelében szép fekvési,
nagy hazat bérelt. Az ezévi Gentleman’s Magazine-ban a kovetkezd hirdetés olvashato:
,,Edialban, Lichfield kozelében, Staffordshire-ban, SAMUEL JOHNSON fiatal urakat bent-
lakassal latin és gorog nyelvre oktat.” A késobb oly hires David Garrickon valamint annak
fivérén, George-on, tovabba egy bizonyos Mr. Offely nevezetii, koran elhunyt vagyonos
fiatalemberen kiviil azonban nem akadt mas didk, akit a gondjaira biztak volna. Johnson neve
ez idében még korantsem volt oly ismert, mint késébb, amikor az emberi tarsadalom leg-
magasabb elismerését €s tiszteletét vivta ki. Ha Londonjanak, Ramblerjének vagy Szotaranak
kozzététele utan jelent volna meg hirdetése, micsoda feltiinést keltett volna vilagszerte!
Milyen mohoséaggal ragadtdk volna meg a nagyok és gazdagok a lehetdséget, hogy fiaikat
SAMUEL JOHNSON tudds vezetésére bizzak! Az igazsag azonban az, hogy alapelemek
oktatasara, s arra, hogy fokozatosan €s rendszeresen vezesse be tanuloit az ismeretekbe, nem
volt oly mértékben alkalmas, mint mas, alacsonyabb szellemi képességli emberek. Sajat
tudasat is rapszodikusan szerezte, heves betorésekkel a tudas birodalmaba, ¢s nem lehetett
elvarni, hogy tiirelmetlenségét elnyomja vagy hevességét fékezze, s ily modon alkalmassa
valjék ujoncok nyugodt oktatasdra. Az ismeretek atadasanak miivészete - barmilyen fajta
ismeretekrdl legyen is sz0 - igen tiszteletre méltd dolog, és én mindig is ugy vélekedtem, hogy
azok, akik eme foglalkozasnak szentelik életiiket, s munkajukat szorgalommal és sikerrel
végzik, a kozoss€ég legmagasabb elismerését érdemlik, amint azt Johnson maga is gyakorta
allitotta. Mindazonaltal azon a véleményen vagyok, hogy e hivatalhoz kiemelkedd képességek
nem sziikségesek, sot egyenesen hatranyosak.

Elismerjiikk Thomson gyonyori megallapitasanak igazsagat:
., Mily szép munka, kibontani a zsenge eszmét, onallosagra oktatni a sziizi elmét!”

de el kell ismerniink azt is, hogy ebben a gyonyoriiségben csak a nyugodt és vilagosan
gondolkodo, ,.kdnnyed elmék-nek van résziik. Az olyan borongds és nyughatatlan elme, mint
Johnsoné, nem rogzithetd aprolékos figyelemre, a legrovidebb idére sem, s az ilyet oly gyak-
ran ingerlik a lassusag €s a tévedések, melyek elkertilhetetlenek a tanulok elérehaladasaban,
hogy a feladat végrehajtasa kevés oromére szolgal a tanitonak, s még kevesebb elonyére
tanitvanyainak. A jo ked¢ly a tanito legfontosabb kellékeinek egyike.

Johnson semmivel sem volt elégedettebb a fOiskola mesterének helyzetében, mint a
segédtanitééban; nincs mit csodalkoznunk tehat, hogy foiskoldjat mindossze masfél évig
tartotta fenn. Mint Mr. Garrick beszamoloibol kitetszik, nem Gvezte tanitvanyainak mélységes
tisztelete. Modoranak furcsasagai, faragatlan gesztikuldldsa elkeriilhetetleniil nevetségiik
targya lett, és a fiatal gazfickok odajartak haloszobaja ajtajdhoz hallgatozni s bekukucskaltak a
kulcslyukon, hogy aztan gunyolhassak viharos és félszeg gyengédségeit Mrs. Johnson irant,
akit bizalmasan a Tetty vagy Tetsy névvel illetett; ezek a nevek a Bettyhez vagy Betsey-hez
hasonldan, vidéken az Elisabeth beceneveként hasznalatosak. Bar ez volt Mrs. Johnson
keresztneve, mégis furcsan hatnak, ha olyan koru és kiilseji asszonyt becéznek veliik, mint
Mrs. Johnson. Mr. Garrick leirdsa szerint ugyanis rettenetesen elhizott, a szokasosnal joval
nagyobbra méretezett keblei voltak, duzzadt orcainak vastag festékréteg kolcsonzott €élénk
pirossagot, s ezt a sziverdsitok, melyekkel eléggé gatlastalanul €lt, csak méginkabb fokoztak.
Rikité és fantasztikus ruhakat viselt, beszéde ¢és egész magatartasa mesterkélt volt. Ha Garrick
kivald utanzoképességével - amint magam is lattam - megjelenitette a holgyet, szivbéli
kacagasra fakasztott mindenkit; de Garrick valoszinilileg, ahogy az mar szokas, torzitott a
képen.
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Johnson Londonba érkezik

Milyen koriilmények kozott szanta ra magat Johnson, hogy Londonba j6jjon, nem tudjuk.

Sosem hallottam, hogy Mr. Colson - akinek az iskolajaba David Garrick jart - barmi médon
tamogatta vagy biztatta volna. Mrs. Lucy Porter kozlése szerint Mr. Walmsley adott neki
ajanlolevelet a konyvkiaddjahoz, Lintot-hoz, €s Johnson irt is Lintot-nak egyet-mast.
Szerintem azonban ez minden bizonnyal tévedés, mert ennek soha semmi nyomat nem
talaltam, s hatarozottan emlékszem, hogy Johnson egyszer megemlitette; Mr. Cave az elsd
kiado, aki tollat Londonban igénybe vette.

Nem volt boviben a pénznek, amikor a varosba érkezett, de tudta, hogyan ¢lhet meg a leg-
olcsobban. El0szor Mr. Norrisnal, egy fliz6készitonél vett ki szallast a Strandon, az Exeter
Streeten, a Catherine Street sarkan. ,,Egészen a kozelben, a New Street-i »Ananasz« vendég-
16ben étkeztem nyolc pennyért, igen jol és pompas tarsasagban. A vendégek mind vilaglatott
emberek voltak. Minden nap vartdk mar a taldlkoz6t, bar egymas nevét sem tudtak. A tobbiek
esténként egy shillinget fizettek, mert bort is ittak, de én csak egy szelet hust ettem, hat
pennyért, meg egyért kenyeret, egy pennyt meg a pincérnek adtam. Igy aztan egészen rendesen
kiszolgaltak, s6t, még jobban, mint a tobbit, mert azok nem adtak a pincérnek semmit.”

Azt hiszem, ebben az idében semmi palinkafélét nem ivott, s ehhez a szokasahoz ¢lete
kiilonboz6 szakaszaiban sok esztenddn at mereven ragaszkodott.

Az & Ofellusa® a londoni élet miivészetében - mint jelenlétemben mesélte - egy ir fests volt,
akit Birminghamben ismert meg, s hosszi évekig €It a brit fovarosban, sajat takarékossagi
elvei szerint. O biztatta fol Johnsont, aki feltevésem szerint akkoriban kezdett gondolkozni
azon, hogy szerencsét probal a fovarosban, de félt a koltségektdl: ,,Evi harminc font elég arra,
hogy az ember megéljen és ne kelljen lerongyolddnia. Ruhdra és fehérnemiire 10 fontot
engedélyezhet. Az ember heti tizennyolc pennyért elélhet egy padlasszobaban, kevés embert
érdekel, hol lakik a masik, s ha valakit mégis érdekelne, nyugodtan mondhatja: Itt és itt
megtalalhat. Uram! Napi harom pennyért minden nap néhany orat igen jo tarsasagban tolthet,
a kdvéhazban hat pennyért megebédelhet, egy pennyért kenyeret, tejet reggelizhet, vacsorazni
meg felesleges. A baratait olyankor latogatja, amikor néhanapjan tiszta inget valt.” Nem-
egyszer hallottam beszélni e takarékos €s beosztd baratjarél, akire mindig megbecsiiléssel és
szeretettel emlékezett, s rossz néven vette, ha valaki megmosolyogta. ,,Ez a férfia - mondotta
komolyan - igen értelmes ember volt, kitinéen értett a koziigyekhez, alaposan ismerte a
vildgot, s ismereteit a valosagbol, nem konyvekbdl sziirte le. Egyszer Birminghamben
kolcsonvett egy lovat meg tiz fontot. Mikor raébredt, mekkora vagyon birtokosa, nekiindult
West Chesternek, hogy frorszagba menjen. Késébb, hazatérte utan, visszakiildte a lovat, meg
alighanem a tiz fontot is.”

Fovarosi életmiivészet

Ha Johnson korai éveinek szlikos koriilményeit, s kiilondsen London 6cednjara vald kimerész-
kedésének érdekes idoszakat vessziik elménkbe, nem csodalkozhatunk, ha egyetlen, a gyakor-
latban igazolt tétel, miszerint a tarsasélet szellemi fénytizését csekély jovedelem mellett is
¢lvezni lehet, mélyen agyaba vésodott, és mindig ugy emlékezett ra, mint igen fontos
koriilményre. Emlékszem, szivesen elszérakozott azzal, hogy kiszdmitgatta, mennyivel t6bb

3 Ofellus; Horatius majorosa, akit a kolté praktikus észjarasaért, gyakorlati bolcsességéért kedvelt.
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pénzre lenne sziiksége annak, aki a baratja altal leirt moédon akarna €lni, most, amikor a
kereskedelem fejlodésével a pénz érteke alabb szallt. Becslésem szerint ma kétszer akkora
Osszeg is alig-alig lenne elegend?.

Az ismeretlenség rideg homalyat egyetlen ragyogd fénysugar deritette fel: mar korabban jo
ismeretségbe kertilt Mr. Henry Harvey-val, a hasonnevii nemesi csalad sarjaval, aki a hadsereg
tisztjeként allomasozott Lichfieldben. Harvey ez 1d6 tajt nagy héazat vitt Londonban; Johnson
gyakran megfordult nala, és igy alkalma nyilt nemesi tarsasagban forogni. Nem sokkal halala
elott emlitést tett errdl, €lete egyéb apro részletei kozott, €és ifjukori baratjat, Harry Harveyt ily
modon jellemezte: ,,Romlott frater volt, de hozzam igen kedves. Még a kutyat is szeretem, ha
Harveynak hivjak.”

Johnson nyavalydja

A nyavalyat, amelyre Mr. Pope céloz - mint mas helylitt megjegyeztem - magam is a rangas
egy nemének véltem, olyan természetli betegségnek, melyet Szt. Vitus tdncanak neveznek. E
véleményemben megerdsit Sydenhamnek a betegségrol adott leirasa. ,,E rendellenesség a
rangéas egy fajtdja. Megmutatkozik az egyik lab bénultsdgaban vagy bizonytalansagaban,
mikor is a beteg ididta modjara huzza maga utan a labat. Ha ugyanezen az oldalon a beteg
kezét mellére vagy barmely mas testrészére helyezziik, egyetlen percig sem lesz képes ugyan-
azon helyzetben megtartani, mert a rangas mas helyzetbe kényszeriti, barmekkora ero-
feszitéssel igyekezzék is megakadalyozni ezt.” Sir Joshua Reynolds azonban mas véleményen
volt, s a kovetkezo feljegyzéssel tisztelt meg.

,Dr. Johnson emlitett mozdulatait vagy furcsa szokasait hibasan nevezik rangasoknak. Ugyan-
olyan mozdulatlanul tudott iilni, mint barki mas, ha ezt kivantak téle. Az én véleményem az,
hogy az egész egy rossz szokasbol eredt, mely eluralkodott rajta, hogy tudniillik gondolatait
bizonyos szerencsétlen mozdulatokkal kisérje, s e mozdulatok, megfigyelésem szerint, mintha
arra szolgaltak volna, hogy hevesen rosszalljak vagy elvessék gondolatmenetét. Hacsak nem
foglalta el valamilyen beszélgetés, ilyen gondolatok bizonyosan atvillantak agyan, s ez volt az
oka annak, hogy barmilyen tarsasag s barmiféle elfoglaltsag kedvesebb volt neki, mint az
egyediillét. Eletének f6 torekvése volt, hogy megmenekiiljon 6nmagatél; ezt a kedélyallapotot
0 lelki betegségnek vélte, melyet csak a tarsasag gyodgyithat, semmi mas.

Szorakozottsdganak ¢€s kiilondsségének egy példaja, mivel jellemzd az emberre, megérdemli,
hogy elmondjam. Amikor egyiitt utaztunk a nyugati vidékeken, meglatogattuk a né¢hai Mr.
Banksot Dorsetshire-ban. A beszélgetés képekre terelddott, melyeket Johnson nem lathatott
jol, visszahuzodott hat a szoba egyik sarkaba, jobb labat, amilyen messzire csak birta, elére
nyujtotta, majd bal 1abat utana hizvan, a jobbot még messzebbre nyujtotta. Az 1dds uriember
ennek lattan odament hozza, s igen udvarias modorban megnyugtatta 6t, hogy bar a haz nem
Uj, a padlozat tokéletesen biztonsagos. A Doktor felriadt abrandozasabodl, mint akit almabol
¢bresztettek, de egyetlen szot sem szolt.”

Ha mar a targynal idoziink, talan nem keltek visszatetszést olvasdimban egy tovabbi anekdo-
taval, melyet Mr. Hogarth elbeszélése nyoman ugyancsak az el6bbi jobarat kozolt velem.

Johnson elég gyakori vendég volt Mr. Richardson-nak - a Clarissa és egyéb nagyrabecsiilt
regények szerzdjének - a hazaban. Egy napon - nem sokkal azutan, hogy kivégezték Dr.
Cameront, amiért 1745-46-ban fegyvert fogott a Stuart-hdzért - Mr. Hogarth latogatta meg
Richardsont. El6bb, lelkes hive 1évén II. Gyorgynek, Richardsonnal beszélgetve megjegyezte,
hogy a fentemlitett esetben bizonyosan utobb deriilt fény néhany igen kedvezdtlen koriil-
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ményre, ami arra késztette a kiralyt, hogy jovahagyja a kivégzést ily hossza idével ezelott
elkovetett lazadas miatt; az ilyesmi hidegvérrel, elére megfontoltan végrehajtott gyilkossag
latszatat kelti, és sehogy sem egyeztethetd ossze Ofelsége szokott kegyességével. Mikozben
beszélt, észrevette, hogy a szoba egyik ablaka eldtt egy férfi all, aki fejét razza, és furcsa,
nevetséges modon himbalja magat. Arra kdvetkeztetett, hogy félkegyelmiit 1at, akit rokonsaga
Mr. Richardson - e koztudomasuan jo ember - gondjaira bizott. Nagy meglepetésére azonban
az alak peckesen megindult s odalépett, ahol 6k Mr. Richardsonnal {iltek, varatlanul vitatkozni
kezdett, s hevesen kirohant II. Gydrgy ellen, aki, mint mondotta, eddig minden esetben
konyortelennek és barbarnak bizonyult. Szamos példat emlitett, s olyan részleteket is, hogy
amikor egy magasrangu tisztet a hadbirdsag felmentett, I1. Gyorgy sajatkeziileg torolte nevét a
listarol. Roviden, az ékesszolasnak olyan képességérdl tett tantisdgot, hogy Hogarth csodal-
kozva szemlélte Gt, s hirtelen arra gondolt, e félkegyelmiit valamiféle pillanatnyi sugallat
széllta meg. E talalkozas alkalméaval Hogarthot és Johnsont nem mutattak be egymasnak.

Parlamenti tudositasok

Ugy latszik. Mr. Cave ekkor mar allandé munkatarsként alkalmazta hetilapjanal, s ezéltal
alighanem tlirheté megélhetéshez jutott. Nem tudom, mikor és mi médon tanult meg franciaul
¢s olaszul, de oly jol elsajatitotta ezeket a nyelveket, hogy tudéasa elegendd volt a forditoi
mikodéshez. Munkassaganak ezt a szakaszat, amelyben mas szerz6k miiveit javitgatta €s
tokéletesitette, s amelyet leginkdbb a talajegyengetéshez hasonlithatnank, valojaban csak azok
értékelhetik, akiknek alkalmuk nyilt az eredeti miiveket javitott valtozatukkal Osszehason-
litani. Annyit biztonsaggal allithatunk, hogy az 6 keze aldl keriiltek ki a Parlament mindkét
Hézéanak vitairdl sz6lo tudositasok, Liliput szenatusa cimen, nemegyszer alnéven emlitve a
szonokokat, maskor meg rendes neviik betliinek felcserélése utjan nyert neveken, azon
modszer szerint, amit anagrammanak neveznek, ugy hogy a helyes sorrend konnyen
megfejthetd. Akkoriban a Parlament valami misztikus ahitatot keltett a sajtoban, s ez okbol
kellett ilyen mesterkedésekhez folyamodni. Napjainkban a sajté mar korlatlan szabadsaghoz
jutott, s igy a nép a birodalom barmely részében becsiiletes, nyilt és pontos jelentést kaphat
képviseldinek és torvényhozoinak valdsagos vitairdl, s alkotmanyunknak ezt a vivmanyat
nagyra kell becsiilniink; ambdator az utobbi idoben kétségteleniil sokszor adott panaszra okot
ama féktelen merészség, amellyel kéteshiri firkdszok kezelik a legtiszteletreméltobb jellemii
férfiakat és a legtiszteletreméltobb helyzeteket.

A Gentleman’s Magazine ez igen fontos rovatat sok éven at Mr. William Guthrie vezette, aki
megérdemli, hogy hazank irodalmi évkonyvei tisztelettel emlékezzenek meg rola. Osi skot
csaladbol szarmazott, amde mivelhogy igen csekély orokség szallt red, és mert a szerencsétlen
Stuart-haz hive volt, nem tolthetett be allami tisztséget. Ezért Londonban prébalt szerencsét,
¢és tehetségét, tudasat mint ,hivatasos ird” gyiimolcsoztette. Torténelmi, kritikai és politikai
irasai jelent6s értéket képviselnek. O volt az elsd angol torténész, aki a Parlamenti Naplobol,
e hiteles forrasbol meritett, s politikai tollanak oly ereje volt, hogy a kormany ugy itélte,
megéri, ha elhallgattatja egy kegydij aran, amelyet halalaig élvezett. Johnson elég nagyra
becsiilte 6t ahhoz, hogy azt kivanja: barcsak valaki megirna e férfia életét. Cave a parlamenti
vitdk Guthrie altal hozott és feldolgozott feljegyzéseit (Guthrie memoridja, bar azdta sokan
feliilmultak e téren azok koziil, akik nyomdokaiba I1éptek, igen friss €és élénk volt) Johnsonnak
kiildte meg feliilvizsgalasra. Bizonyos id0 elteltével pedig, miutan Guthrie elfoglaltsaga
sokrétiibbé valt, és Johnson zsenialis kézremiikodésével egyre inkdbb gazdagitotta a parla-
menti szonoklatokat, ugy hataroztak, hogy a Parlament két Hazaban alkalmazott megfigyelok
szlikszavu feljegyzéseibol Johnson irja meg a tudodsitasokat. Néha el6fordult azonban, mint 6
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maga mes¢élte nekem, hogy nem kozoltek vele mast, mint a felszolalok nevét és a vitdban
elfoglalt allaspontjukat.

Ezzel foglalkozott hat Johnson élete legszebb éveiben mint irodalmi napszdmos, ,,bérért s nem
a dicsOségért”, kizarolag a tisztességes megélhetés biztositasa céljabol. Néhanapjan azonban
megengedett maganak egy-egy kis kiruccanast, amelyet a francidk oly szerencsésen a jeu
d’esprit* kifejezéssel jelolnek, s amelyeket sorra megemlitek majd mitvem tovabbi folyaman.

Savage élete

Ugy latszik, 1774-ben a Gentleman’s Magazine részére egyebet nem irt, csak az Elfszot.
Barratier élete ciml irasat 0jbol kiadtdk oOnalldan, fiizet alakban. Ugyanebben az évben
azonban egy olyan miivet is alkotott, amely tokéletesen elegendd volt, hogy fenntartsa meg-
szerzett hirnevét. A ml cime Richard Savage élete; azé¢ az emberé, akir6l nehéz részrehajlés
nélkiil szélani, anélkiil hogy ne csodalkoznank: miképpen lehetett egy ideig bensdséges tarsa
Johnsonnak, hiszen egyéniségét kicsapongas, modortalansag és halatlansag jellemezte: mégis,
mivel kétségteleniil baratsdgos és €lénk, bar rendszertelen szellemili ember volt, aki az életet
teljes valtozatossagaban ismerte, ¢és sokat forgott allamférfiak és kora hirességeinek tarsa-
sagaban, Johnson bdségesen tudhatott meg téle olyan dolgokat, amelyekre filozofikus
kivancsisaga mohon szomjazott; miutdn pedig Savage-t balsorsa és ziillott életmodja a
nyomorusag legmélyére taszitotta, €és a betevO falatért irt, latogatasa a St. John’s Gate-ban
termeészetszeriien 6sszehozta 6t Johnsonnal.

Johnson és Savage

Elszomorit6 arra gondolni, mily iszonyu nyomorban ¢élt idénként Johnson és Savage; sokszor
még szallasra se jutott pénziik, s ¢jszakakon at koboroltak az utcan. Mindazonaltal feltételez-
hetjiik, hogy Savage a hihetetlen sziikség ez idészakaban is sok anekdotat mesélt Johnsonnak,
aki késobb felékesitette veliik szerencsétlen osztalyostarsa meg mas koltok életét.

Sir Joshua Reynoldsnak mesélte el, hogy egy bizonyos éjszakan, amint Savage meg 6 lakas
hijan a St. James’s Square-en kddorogtak, helyzetiikon mit sem busulva, vidam hangulatban
rottak oraszam a teret és tilarado hazafisdggal szidalmaztak a minisztert, ,,elhatarozvan, hogy
tamogatni fogjak a hazat”.

Attol félek azonban, hogy Johnson, bar nemes elvei szilardak maradtak, Savage-zsal vald
tarsuldsa révén, aki otthonos volt a varos erkolcstelenségében és ziillottségében, nem Orizte
meg tokéletesen ama magatartdsat, amelyet szerényebb napjaiban baratja, Mr. Hector fel-
jegyzése szerint tanusitott, hanem észrevétlen elmeriilt bizonyos élvezetekben, amelyek
erényes lelkének sok gydtrelmet okoztak.

A konyv 1744 februarjaban keriilt ki Roberts miithely€bdl; kett6jiik kozott e kiadvanyon kiviil
nem sikeriilt egyéb kapcsolatot kinyomoznom. A Savage élete igen megszivlelendd tanulsagot
tartalmaz, bar kétségtelen, hogy moralja a Respicere exemplar vitae morumque jubebo’
ellentettje, nevezetesen: Ovja a forro kedélyli embereket attdl, hogy szabadjara engedjék

% jeu d’esprit: szellemes otlet, szojaték.

> Respicere exemplar vitae morumgque jubebo: Parancsolom, figyeljétek az élet és erkolcs példaképeit
(Horatius).
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szenvedélyeiket, és a kiillonféle eseteket oly tiszta és €lénk szinekkel festi, s oly mély filozofia-
val vilagitja meg, hogy ez erényei a miivet az angol irodalom egyik legérdekesebb olvas-
manyava teszik. Sir Joshua Reynolds mondotta nekem, hogy a konyv akkor keriilt kezébe,
amikor Olaszorszagbol hazatért Devonshire-be, s nem tudvan, ki a szerzdje, olvasni kezdte, a
kandallé mellett allva, félkarral a kandallo6 parkanyara tamaszkodva. Az olvasmany annyira
lekototte figyelmét, hogy nem tudta letenni, mig végig nem olvasta, s amikor mozdulni
probalt, karja mintha tokéletesen megbénult volna. Johnson csodalatos gyorsasaggal alkotta
meg ¢ miivét. Tobbek szerint ezt mondta: ,,A Savage élete nyomtatott nyolcadrét oldalaibol
negyvennyolcat egy iilté helyemben irtam meg, de akkor egész ¢éjjel fennmaradtam.”

Savage zsenijét koltészetének valogatott példaival, a legelonyosebb szinben mutatja be; a
kivalasztott koltemények koziil nem egy kivételes érték. Néha olyan erdt és €It taldlunk
benniik, hogy feltamad gyanunk: vajon nem nyujtott-e Johnson nagylelkii segitséget baratja-
nak. Mr. Watson jegyezte meg ezt egyszer nekem, s alatamasztasara egy sort idézett a koltd
The Bastard (A fattyu) ciml kolteményébdl, amelyben szembedllitja annak elképzelt fensobb-
ségét, ,.kit a Természet alkotomuihelyében elragadtatott gyonyorrel formalt”, egy régi és nagy
csalad torvényes leszarmazottjaval: ,, Nem tizedik atorokitoje egy ostoba arcnak”. Vald igaz
azonban, hogy ez a koltemény mar Johnson €s Savage ismeretsége eldtt néhany esztenddvel
megjelent.

Kiilonos, hogy ebben az életrajzi értekezésben mily erdsen kiiitkozik Johnson elditélete a
szinészekkel szemben. Ezt az elditéletet a kovetkezd okokra vezethetjiik vissza: elsdbben is
tokéletlen érzékszerveire, melyek annyira hibasak voltak, hogy nem foghattdk fel a finom
hideg fogadtatasara, és végiil volt tanitvanya, Garrick fényes sikerére, aki vele egy idében jott
Londonba, s nem is sokkal tehetdsebben, mint 0, s akinek tehetségét - a sajatjaval szembe-
allitva - kétségtelentil alacsonyabbra értékelte. Valoszinlileg méltanytalannak érezte, amiért
tanitvanya a hirnévért, s vagyonért vivott kiizdelemben egyarant folébe kerekedett, mert ugy
vélte, barmi legyen is Garrick érdeme, a jutalom tilsdgosan nagy ahhoz képest, amit barki a
legsikeresebb irodalmi munkdassaggal elnyerhet. Johnson élete minden szakaban megvetéssel
szolt a szinészekrdl, de ebben a munkdjadban kiilondsen keserti €llel beszélt roluk, amire
régebben taldn valdban okot is szolgaltattak e mesterség 1iz61 szabados és feslett élet-
modjukkal. Az igazsag azonban az, hogy a mi idénkben bekovetkezett valtozasok folytan
nincs tobbé helye az ily kedvezdtlen megkiilonbdztetéseknek.

Iskolatarsa és baratja, dr. Taylor mesélte nekem azt a kedves anekdotat, hogyan diadal-
maskodott Johnson tanitvanya, David Garrick felett. Midon ez a nagy szinész egyszer egy
rovid ideig Goodman’s Fieldben jatszott, Johnson és Taylor elmentek, hogy megnézz¢ék az
eldadast, s utana egyiitt toltotték az estét egy kocsmaban vele és az oreg Giffarddal. Johnson,
aki mindig lebecsiilte a szinészeket, miutan megbiralta Garrick néhany hangsulybeli hibajat,
amelyeket az aznap esti eldadason vétett, igy szolt: ,,A szinészek, Uraim, nagy hangon,
szakadatlanul larmaznak, anélkiil hogy a legkevésbé is torédnének a hangstllyal vagy a
kiejtéssel.” Ez a szarkazmus mind Garrickot, mind Giffardot nagyon sértette, €s igyekeztek
megcafolni, mire Johnson ezt mondta: ,,Nos hat, adok Ondknek valami szoveget, amelyet,
meglehetésen ismernek, s akkor majd meglatjuk, mennyire helytalld6 a megfigyelésem.
Halljuk, hogyan mondjak el a kilencedik parancsolatot: »Hamis tantisdgot ne tégy felebaratod
ellen!«” Mindkettd megprobalkozott vele, mondotta dr. Taylor, de mindkettd elvétette a
hangsulyt, amit helyesen a ne-re €s a hamis tanusdag-ra kell helyezni. Johnson kijavitotta 6ket
¢és roppantul élvezte diadalat.
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Az angol szotar terve

Az 1747-es év kiemelkedd korszakot jelez; ekkor harangozta be ugyanis Johnson Terv, avagy
Ismerteto cimli pamfletjében faradsagos és nagy jelent0ségli mivét, Az angol nyelv szotarat.

Hogy ez a mérhetetleniil nagy vallalkozas milyen hosszu ideje foglalkoztatta, nem tudom.
Egyszer megkérdeztem tdle, mi mddon tett szert nyelviinknek ily elképesztd ismeretére, amely
képessé tette e nagyméretii €s nehézségekkel terhes feladat elvégzésére.

»Mindez nem kiilonleges tanulményok eredménye - mondotta -, szinte észrevehetetlentiil
gyarapodott elmémben.”

Mr. James Dodsley elbeszélése szerint néhany évvel elobb Johnson egy napon fivére, Robert
tizletében iilt, s itt litdtte meg fiilét Robert Dodsley-nak az az 6tlete, milyen szivesen fogadna a
kozonség egy angol szotart. Johnson eleinte mintha kapott volna az 6tleten, aztan kis sziinet
utan szokott hirtelen elhatarozéasaval kijelentette: ,,Azt hiszem, nem vallalkozom ra.” Am,
hogy még a Terv kiadasa elott sokat foglalkozott gondolatban ezzel az eszmével, ez nyilvan-
valo a Terv nagyszabasu, tiszta €s vildgos elveibdl; s mar ebben a munkaban megjegyzi, hogy
sok ir6t, akinek véleményére mint szaktekintélyre tamaszkodik, Pope-t6l vett. Ez azt
bizonyitja, hogy Mr. Robert Dodsley alighanem ellatta 6t mindazokkal a jé tanacsokkal,
amivel a kivalo kolté hozzajarult e nagyszabasu irodalmi terv végrehajtasdhoz, s amely mar
egy eldz6 korszakban is komoly megfontolas targya volt.

Johnsonnal, aki teljesen egyediil, minden segitség nélkiil fogott hozza egy olyan mi kivitele-
zés¢hez, amelyet mas orszagokban csupan a legjobbak kozos erdfeszitésével tudtak meg-
valositani, a kdvetkezd kiadok kotottek szerzodést: Mr. Robert Dodsley, Mr. Charles Hitch,
Mr. Andrew Millar, a két Longman ¢€s a két Knapton. 1575 £ tiszteletdijban allapodtak meg.

Ajanlas Lord Chesterfieldnek

A Tervet Johnson Philip Dormernek, Chesterfield gréfjanak ajanlotta, aki akkoriban Ofelsége
egyik elsé minisztere volt, irodalmi babérokra térekvé nemesember. Amikor Johnson elgon-
dolasardl értesiilt, igen meleg szavakkal fejezte ki reményét annak sikerében. Taldn minden
fontos ligy mogott rejtdzik valami titkos torténet, amelyet mulatsagos lenne ismerni, ha hiteles
forrasbol tudhatndnk meg. Johnson egyszer ezt mondta nekem: ,,Uram, a kdvetkezoképpen
tortént, hogy szotaram Tervét Lord Chesterfieldnek ajanlottam: Nem késziiltem el vele a
kiszabott idére, s amidén Dodsley kifejezte oOhajat, hogy ajanljuk Lord Chesterfieldnek,
kaptam az 6tleten, hogy valdban jobb lesz igy, mert mentség volt a késésre. Igy szoltam bara-
tomnak, Dr. Bathurstnek: »Nos, ha valami hasznunk lesz abbol, hogy Lord Chesterfieldnek
ajanlom a konyvet, ezt ligyes politikdnak vélik majd, holott a valdsagban csak Gtletes mentség
volt lustasagomra!«”

Megjegyzésre mélto, hogy a Terv alapvetd érdemei, az érthetdség, szabatossag és pontossag
mellett nyelve is paratlanul zengd, ¢és tOkéletesen mentes ama terjengOsségtol és ama
szokatlan, &mde talalo és erdteljes szavaktol, amelyeket nem egy irasban - inkabb szesz¢lybdl,
mintsem igazsagosan - biraltak; és soha nem bokoltak nemesebb hangnemben senkinek, mint
ahogyan Johnson ajanlja személyét annak figyelmébe, aki, ugy hitte, tekintélyes partfogoja
lesz.

»A nyelv tisztasagaval €s szabatossagaval kapcsolatban, igymond, egy idoben kétségek kozt
hanyodtam, vajon nem vallalok-e magamra tal sokat, amikor megkisérlem a dontést e
kérdésben, s vajon hataskorom talterjed-e a kérdések felvetésén s az ellentétes vélemények
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feltdrasan; azdta azonban Lordsagod véleménye alapjan elhatdroztam, hogy kdzbeiktatom a
magam véleményét, s ezért igyekezni fogok ama vélemény mellett érvelni, amely szememben
a grammatikanak és a jozan értelemnek leginkdbb megfelel. Ausonius ugy vélte, szerénysége
tiltja, hogy alkalmatlansagéara hivatkozzék olyan feladattal kapcsolatban, amelyre Caesar
alkalmasnak itélte 6t.

Cur me posse negem, posse quod ille putat?® Es remélem, Uram, miutan 6n, akinek tekintélye
nyelviink terén oly altalanosan elismert, megbizott azzal, hogy véleményemet nyilvanitsam,
olyba fognak tekinteni, mint aki megbizasbol gyakorolja hataskorét; s a hatalmat, amelyet, ha
sajat jogcimemen kérem, talan megtagadtak volna, mint Lordsdgod megbizottjanak,
készséggel szavazzadk majd meg nekem.”

Ez a passzus azt bizonyitja, hogy mikor Johnson 7ervét Lord Chesterfieldnek ajanlotta, nem
csupan egy Dodsley utjan kapott kozlés hatdsara cselekedett, mely szerint a Lordnak tetszik
elgondolasa, hanem, hogy Olordsaga és Johnson kdzvetlen kapcsolatban alltak ez tigyben; Dr.
Taylor mesélte, hogy Johnson megkiildte neki elolvasasra a Terv kéziratat, s amikor a Terv
éppen asztalan fekiidt, Mr. William Whitehead tett ndla varatlan latogatast; megmutatta neki a
mivet, s Whiteheadnak igen tetszettek mindazon részek, amelyeknek elolvasasara ideje volt,
meg is kérte, hadd vihesse haza magaval; kérését Taylor teljesitette. TOle keriilt a konyv egy
nemes Lord kezébe, aki elvitte Lord Chesterfieldnek. Taylor azon megjegyzésére, hogy ez
hasznos lehet, Johnson ezt valaszolta: ,Nem, uram, nagyobb hatast keltett volna, ha
megjelenése elott senki sem latja.”

Egy masik nemes szerz6 véleményét tiikrozi az alabbi kivonat Orrery gréfjdnak Dr. Birchhez
irt levelébol:

,Eppen most volt a kezemben Mr. Johnson Lord Chesterfieldnek ajanlott szétarterve. A
tervezet igen tetszik nekem, s tigy gondolom, ez a legjobb ilyen természetii munka, melyet
valaha is olvastam. A legtobb ilyesmi elrettent, ahelyett hogy kedvet csinadlna a mithéz, mely
kovetni fogja. Mr. Johnson nyelvezete azonban jo, €s érveit megfelelden és szerényen fejti ki.
Lehetséges, hogy néhany kifejezése vitathato, de ezek semmiségek. Egyet emlitek itt: a meddo
babér. A babér nem meddd, semmilyen értelemben; virdgzik €s gylimdlcsot hoz. Sed hae sunt
nugae’ és sokat varok az eljévendd miité].”

Az Emberi Vagyak Hivsaga

1749 januarjaban kiadta Az Emberi Vagyak Hivsagat, Juvenalis tizedik szatirdja nyoman. Azt
hiszem, az el6z6 évben irhatta. Mrs. Johnson, hogy jo vidéki levegdt is szivhasson, lakast
tartott fonn Hampsteadben; ide vonult vissza idonként a férje, s itt irta Juvenalis-ihlette miive
legnagyobb részét, ha ugyan nem az egészet. Szinte elképzelhetetlen, milyen lazas sebességgel
késziilt ez a mii. Hallottam, amint egyszer mesélte, hogy naponta hetven sort irt, de egyet sem
vetett papirra mindaddig, mig gondolatban készen nem voltak. Emlékszem, amikor sajnalko-
zasomat fejeztem ki, amiért nem ad nekiink tobbet e Juvenalis-szatirdkbol, azt felelte, bizvast
adhatna, mert valamennyi ott zsong a fejében; ebbdl én arra kdvetkeztettem, hogy az eredetik
s a megfeleld utalasok fejében zsongnak, s ha igy tetszenék neki, minden megerdéltetés nélkiil
maradand6é formaba onthetné 6ket. Egyik-masik azonban, tgymond, talsagosan durva ahhoz,
semhogy kovesse Oket.

6 Miért tagadnam, hogy megtehetem, aminek megtételét 3 lehetségesnek tartja.

7 Sed hae sunt nugae: ezek csak bohésagok (vagyis semmiségek).
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Az elmult korban egy koltemény, akarmilyen kivalo volt is, vajmi csekély hasznot hozott
ahhoz képest, amennyit azota egy hasonlo terjedelmii alkotas tudvalevdleg jovedelmez.
Johnsonra valo6 hivatkozassal emlitettem mar, hogy Londonjaért mindossze tiz guineat kapott,
¢s - bar hire mar kelléen megalapoztatott - az Emberi Vigyak Hivsagaért is csupan Ot
guinedval kapott tobbet, amint azt egy birtokomban levd hiteles okirat bizonyitja.

Megfigyelhetjiik benne azt a zaradékot, mely szerint fenntartja szatirdjanak egyszeri kiadasi
jogat; ezt a gyakorlatot minden irasdnak eladasanal kovette. Elhatarozott szandéka volt
ugyanis 0sszegylijtott miiveit valamikor a sajat hasznara kiadni.

Az Emberi Vagyak Hivsdgaban kevesebb a koznapi gondolat €és tobb a filozofikus méltosag,
mind Londonjaban, ezért az olvasék nagyobb része jobban élvezi a London ¢€lénk szellemét
mint az Emberi Viagyak Hivsdgdnak mély reflexioit. Igy Garrick a maga vidam modjan, tobb
csipds ¢llel, mint helyes itélettel - ami egyébként a szellemes mondéasok szokasos jellemzdje -
igy ir: ,,Midén Johnson Harveyékkel élt és jocskan bepillantott az életbe, megirta friss és
konnyed Londonjat. Mikor visszavonultabb ¢€letet folytatott, megajandékozott benniinket az
Emberi Vagyak Hivsagaval, amely nehéz, akar egy gordg filozofiai traktatus. Ha tovabb
utdnozgatta volna a szatirdkat, alighanem éppoly kevéssé lett volna érthetd, mintha héber
nyelven irta volna dket.”

A legkivalobb biralok itélete szerint azonban hiaba keresnénk az Emberi Vagyak Hivsaganal
magasabbrendii kisérletet az etikai koltészet terén, egyetlen nyelven sem lelhetnénk fel. A
kiilonféle csalodasok példait oly kitlind judiciummal valasztotta ki, s oly erdteljesen abrazolta,
hogy azok minden gondolkodé emberre nyomban a meggydz¢s erejével hatnak. A tudosé
minden bizonnyal elnyomta sok torekvd didk vérmesebb reményeit, és Svéd Kérolynak, a
harcosnak képét, tigy vélem, az elképzelhetd legtokéletesebben sikeriilt megalkotnia.

Az Irene

Miutan Garrick most mar a Drury Lane szinhaz igazgatdja 1évén, hatalommal rendelkezett a
szinhazi ¢életben, e hatalmat szivesen €s nagylelkiien latba vetette, hogy szinre vigye Johnson
szandékaban azonban nem csekély nehézséggel kellett megbirkoznia, mert Johnson
temperamentuma nem viselhette el, hogy azt a dramat, amelyet oly sok gonddal formalt meg,
s amelyet még Horatius kilenc événél is hosszabb ideig volt kénytelen a fiokjaban Orizni, egy
szinész kénye-kedve szerint valtoztassak meg. Garrick azonban tudta, hogy bizonyos
modositasok nélkiil a darabot nem lehet el6adni. Heves vita alakult ki kozottiik, s Garrick a
tisztelendé Dr. Taylort kérte meg, 1épne kozbe. Johnson eldszor igen nyakas volt: ,,Uram -
mondotta -, ez a ficko azt akarja, tegyem Oriiltté Mahometet, csakhogy neki alkalma legyen
kezét az égre emelni és toporzékolni.” Mindazonaltal végiil is nagynehezen meggy6zték,
engedjen Garrick kivansagainak, és beleegyezett bizonyos valtoztatasokba, ez azonban még
nem mindig bizonyult elégségesnek.

Dr. Adams jelen volt az Irene els6 eldéadasan, s a kovetkezoképpen szamolt be réla: ,,Mielott a
fliggdny felment, macskanyavogas ¢és fiitylilés hallatszott, s ez megriasztotta Johnson baratait.
A prolog azonban, amelyet maga Johnson irt fennkolt hangnemben, megbékitette a hallga-
tosagot, s az eldadas tiirhetéen folyt le egészen a befejezésig, amikor Mrs. Pritchardot, a
hésndét, a nyilt szinen kellett volna megfojtani, s az ij idegével nyaka koriil két sort kellett
volna elmondania. A hallgatdosdg azonban kidltozni kezdett: »Gyilkos, gyilkos!« Mrs.
Pritchard t6bbszor is megprobalt szohoz jutni, de hiaba, s végiil is kénytelen volt élve elhagyni
a szinpadot.” Ezt a részt azutan torolték, s a hdsndt a szinfalak mégé vonszoltdk, hogy ott
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6ljék majd meg. gy maradt a darab maig. Az epilogust Johnson kozlése szerint, Sir William
Young irta. Nem tudom, hogyan részesiilt a darab ekkora megtiszteltetésben, a politikai
¢letben akkortdjt oly eldkeld szerepet jatszo személy tolla révén.

Olyan szinészek tamogatdsa ellenére, mint Garrick, Barry, Mrs. Gibber, Mrs. Pritchard,
valamint a pompas ruhak s a diszletek adta lehetdségek ellenére a kozonségnek nem tetszett a
tragédia. Mr. Garrick lelkesedése kilenc estét biztosithatott szamukra, igy a szerzé megkapta a
harom eldadés neki jaré hasznat. Egy altala alairt nyugta tantisdga szerint - € nyugta jelenleg
Mr. James Dodsley birtokaban van -, baratja, Mr. Robert Dodsley 100 fontot fizetett ki neki a
kéziratért, az egy kiadashoz valo jog szokasos fenntartdsa mellett.

Ha az [rene-t mint koltoi alkotast szemléljiik, magasabbrendli kivalosaga dicséretre tarthat
szamot. Részeit elemezve finom abrdzolds, nemes érzelmek, dus képzetek ¢és fenséges
nyelvezet gazdag tarhazara leliink, de hidnyzik beldle a patosz, az emberi érzelmekre hato
finom erd, amely minden drama végsé célkitiizése. Garrick valoban panaszkodott is, hogy
Johnsonbol nemcsak hidnyzott a tragikus hangulat megteremtésének képessége, de maga sem
volt fogékony ilyen hangulatok irant, igy tehat nagy baratjanak, Mr. Walmsleynek joslata,
miszerint ,,pompas tragédiaird valik majd beldle”, megalapozatlannak bizonyult. Johnson elég
bolcs volt ahhoz, hogy belassa, nincsenek meg benne a sikeres szinpadi ird képességei, s
tobbé nem kisérletezett ilyen jellegili irasmiivel.

Mikor megkérdezték, hogyan érzi magat balsikere utan, igy valaszolt: ,mint az Emlékmii”,®
értvén ezen, hogy szilard és megingathatatlan a maga helyén, akar ez az oszlop. Es szolgaljon
ez figyelmeztetésiil a genus irritabile’, a dramairok nemzetsége szamara, hogy e nagy ember
nem panaszkodott és zsémbelddott a varosi emberek rossz izlése miatt, hanem zokszé nélkiil
alavetette magat dontésiiknek. A kozvélemény elétt valoban mindig meghodolt. ,,Aki kdnyvet
ir, monda, bolcsebbnek vagy szellemesebbnek képzeli magat, mint a tobbi ember, ugy véli,
oktathatja vagy mulattathatja dket, de torekvéseinek biraja végiil is a kozonség lesz, amelyhez
fordult.”

Azon alkalombdl, hogy miive szinre keriilt, Johnson gy érezte: egy dramaironak ilyenkor
vidamabb ruhat kell oltenie, mint mas alkalmakkor. Ezért a szinfalak mogott, sét az egyik
oldalpdholyban is, gazdag aranypaszomannyal diszitett bibor mellényben ¢és aranyzsindros
kalpagban jelent meg. Tréfasan odavetette Mr. Langtonnak: Ebben a ruhdban nem képes az
embereket azzal a konnyedséggel kezelni, mint mikor hétk6znapi ruhdit hordja. Valdban,
tapasztalhatjuk, hogy az 6ltozkodésnek még nagy szellemekre is sokkal erdsebb a hatasa,
mintsem gondolnank. A tarsasdgban, amelyben a darab prébai és eldadasai folyaman sziik-
ségképpen mozognia kellett, ismeretségbe keriilt szamos szinésszel és szinésznovel, s ezek az
ismeretségek 1ényegesen kedvezObb véleményre hangoltak a szinészi mesterség feldl, mint
amelyet a Savage élete lapjain oly kiméletlen nyerseséggel juttatott kifejezésre. Némelyi-
kiikkel ¢€letre szolo baratsagot kotott, €s mindig készen allott, hogy szivességet tegyen. JO
ideig eljart a Zold Terembe, lathatoan élvezve, hogy ellizheti komor hangulatat, bekap-
csolodvan az akkor ezt a helyiséget megtoltd tarka tarsasag €lénk fecsegésébe. Mr. David
Hume Garricktol hallotta s elmesélte nekem, hogy Johnson végiil is merev erkdlcsi meg-
fontolasok alapjan vonta meg magatol ezt a szorakozast, mondvan: ,,Tobbé nem jovok
szinfalaid mogé, David, mert szinészndid selyemharisnyai és fehér keblei felszitjak szerelmi
gerjedelmeimet”.

¥ Az 1686. évi nagy londoni tiizvész emlékére emelt oszloprol van szé; angol neve: The Monument.

? genus irritabile: ingerlékeny nemzetség (Horatius).
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A Rambler

1750-ben jelent meg a kdzonség elétt abban a szerepben, amelyre kivaltképp alkalmas volt,
mint az erkolcsi €s a vallasos bolcsesség méltosagteljes tanitdja. Szocsovéiil olyan folyodiratot
valasztott, amelyrdl tudta, hogy kordbban nagy sikerrel toltott be hasonld feladatot. Az effajta
lapok utolso képviseldi Anglidban a Tatler, a Spectator és a Guardian'® voltak. Ezek hossza
évek probgjat kialltak, s elsé megjelenésiik 6ta oly hosszu 1d6 telt el, hogy Johnson méltan
feltételezhette; az oktatasnak ez a modja szamos olvasdjara bizonyos fokig az ujdonsag
erejével hat majd. Néhany nappal a Rambler'' elsé szaméanak megjelenése eldtt The Tatler
Revived (Az ujjaéledt Tatler cimmel ugyanilyen formaban még egy versenytars indult harcba a
hirnévért. Ugy vélem azonban, ez a folyoirat ,,csak azért sziiletett, hogy meghaljon”.) A
Rambler cim, azt hiszem, nem volt éppen szerencsés valasztdsa Johnsonnak; kétségtelen
ugyanis, hogy nem illik komoly erkdlcsi eszmefuttatdsokhoz; az olaszok pontosan, de
komikus modon 11 Vagabondora forditottak le ezt a szot, nemrég pedig egy ledér torténeteket
terjesztd lapnak. The Rambler’s Magazinenak adtdk ezt a cimet. Johnson Sir Joshua Rey-
noldsnak a kovetkez6 modon mesélte el, hogyan sziiletett meg ez a cim. ,,Aminek meg kell
lennie, uram, az meglesz. Mikor elhataroztam a lap kiadésat, fogalmam sem volt, hogyan
nevezzem. Egy este leiiltem agyam sz€lére, avval az elhatarozassal, hogy nem fekszem le
addig, mig cimet nem taldlok neki. Mindazon cimek koziil, amelyek eszembe jutottak, a
Rambler tint a legjobbnak, ezért ezt valasztottam.”

Annak bizonysagaul, mily emelkedett érzésekkel ¢s mind lelkiismeretességgel fogott a lap
szerkesztéséhez, alljon itt az az imadsag, amelyet ez alkalomra szerzett s ajanlott fel:

,»Mindenhato Isten, minden j6 dolgok forrdsa, akinek segitsége nélkiil minden faradozas
hidbavald, s akinek kegyelme nélkiill minden bdlcsesség balgasaggd valik, konyorgdom
Hozzad, ne vond meg vallalkozasomtdl a Te Szent Lelked segitségét, s add, hogy a Te
dicsOségedre, s mind a magam, mind masok iidvére munkéalkodhassam: add meg ezt, 6 Uram,
a Te Fiadnak, Jézus Krisztusnak érdeméért, Amen.”

A Rambler els6 példanya 1750. marcius 20-an, kedden jelent meg, €s szerzéjének modjaban
allt egészen 1752. marcius 17-ig minden kedden és szombaton megszakitas nélkiil megjelen-
tetni, amikor is a lap megszint. Ez a koriilmény megerdsiti egy megjegyzésének igaz voltat,
amelyet mas helyiitt idéztem, miszerint ,,az ember barmikor tud irni, ha konokul elszanja
magat”, mert Johnson alkati tunyasaga, lelki depresszioja és Szotdranak szerkesztési munkéja

' Tatler, The: folyoirat, Steele inditotta 1709 aprilisaban. Hetenként haromszor jelent meg, egészen
1711 januarig. Tarsasagi lapnak indult, fokozatosan azonban magasabb hivatast toltott be, a korabeli
tarsadalmi erkolcsok birdlataval és magasabb erkdlcsi elvek hirdetésével.

Spectator, The; Steele és Addison szerkesztésében megjelend folydirat, A Tatler utddaként naponta
jelent meg. 1711. marcius 1-t6l 1712. december 6-ig. Jellegét az a képzeletbeli klub adta meg, mely
allitolag iranyitotta a lapot, s amelynek fiktiv tagjai a vidéki nemességet €s a varosi elokeld lakossag
rétegeit személyesitették meg.

Guardian, The; a lapot Steele alapitotta 1713 marciusaban. Azt hirdette, hogy tavol tartja magat a
politikatol. Munkatarsai kozé tartozott Berkeley, Pope és Gay. Addisonnak 51 cikke jelent meg
hasabjain. Hamarosan azonban mégis politikai ellentétekbe bonyoloddott, s ellentétek tamadtak a
kiadoval is. 1713-ban megszint.

""" Rambler, The: Dr. Johnson folyobirata, hetenkint kétszer jelent meg, 1750-52 kozott. A szonak
maganak tobb jelentése van. Lehet: kdszdlo, bolyongo, és lehet futorozsa is. Az olasz forditas,
amelyre Boswell par sorral alabb utal, nyilvan az elsé jelentést vette figyelembe.
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ellenére ezen iddszakban hetenként kétszer minden alkalommal felelt a sajtd hivo szavara, s
anyagat mindvégig sajat elméjének gazdag tarhazabol meritette. Segitsége nem volt, kivéve
négy szamban, nevezetesen a 10. szamban Miss Mulso (most Mrs. Chapone), a 30. szdmban
Mrs. Catherine Talbot, a 97-ben Mr. Samuel Richardson - akit bevezetdjében igy jellemez:
,»Olyan szerzd, aki kibOvitette az emberi természetrdl vald ismereteinket, s a szenvedélyeket
az erény parancsara tanitotta miikodni” - s végiil a 44. és 100. szamban Mrs. Elizabeth Carter
miikodott kozre.

Az utokor elamul, ha megtudja, hogy ezen értekezéseket, amelyeket - ugy vélnénk - az irodal-
mar aprolékos figyelmével dolgoztak ki. Johnson sajat tantisagtétele alapjan, nagyobbrészt a
pillanat siirgetésének hatdsara sebtében vetette papirra, s el sem olvasta, miel6tt nyomdaba
kiildte. Ez csak a kovetkezOképpen magyarazhato: olvasas €s elmélkedés valamint az élet
alapos megfigyelése révén sokoldalu €s széles korli tudast halmozott fel, s e tudas kiilonleges
szellemi adottsagainal fogva mindig rendelkezésére allt, valahanyszor csak sziiksége volt ra; s
folyvast annak legalkalmasabb ¢és legerdteljesebb formédban vald kifejezésére szoktatta magat.
Sir Joshua Reynolds egy izben megkérdezte téle, mi modon sajatitotta el nyelvezetének rend-
kiviili vilagossagat ¢és gordiilékenységét. Azt valaszolta: mar koran elfogadta azt a kotelezo
szabalyt, mely szerint minden alkalommal és minden tarsasagban minden téle telhetét meg-
tesz, hogy amit tud, a lehetd legerdteljesebben fejezze ki, alland6 gyakorlassal, s mivelhogy
sohasem engedett meg maganak semmiféle pongyolasagot, és gondolatait sohasem kozdlte
an¢lkiil, hogy el6z6leg ne rendezte volna, elérte, hogy mindez szokdsava valjék.

De mint folyoiratszerkeszté sem allt felkésziiletleniil. Birtokomban tartok egy, a Mr. Locke
Jjegyzetkonyvecskéjének mintajara Osszeallitott kotetet, amelyben kiilonféle témaju esszékkel
kapcsolatos valtozatos utaldsokat taldlunk. Az els¢ tiszta lapra ezt irta: ,,A 128-ik lapig
gyljtések a Rambler szamara”, masik helyen: ,,6tvenkettébdl tizenhét eldre el van készitve;
97-bol 21, 190-bdl 25.” Késobb (alighanem a munka végeztével) ezt fiizte hozza: ,,Az elo-
készitett anyagot nézve, 6sszesen 30.”

A balkezes Sir John Hawkins meséli, hogy az adatok gytijtésének ily modszerét Mr. Addison
is alkalmazta, s humorosan irja le a Spectator egyik szamaban, ahol, az iras szerint, mintha
elfelejtette volna a mondattéredékek ¢€s Osszefiiggéstelen utalasok mulatsagos egyvelegét
tartalmazo feljegyzéseit, amelyeket késébbi felhasznélas céljabol gyiijtott maganak Ossze.
Nagyon hasonlé ehhez Johnson Adversariaja'’. Az igazsag azonban az, hogy egyaltalan
semmi hasonlatossag nincs a kettd kozott. Addison jegyzeteit képzelet sziilte, faradsdgosan
érlelt szellemi termékeinek Osszefiiggéstelen toredékeit célzatosan kavarta Ossze oly furcsa
modon, mert nevetséges hatast akart elérni veliik. Ugyanakkor Johnson roviditései mind
vildgosak, s érthetéen utalnak a cimben feltiintetett témakra.

A Rambler teljes egészében egy ember miive 1évén, egyontetli stilusa természetszerlleg
nélkiilozte a valtozatossag bajat, s mas idészaki lapoktol kiilonb6zd komoly, gyakorta méltod-
sagteljesen iinnepélyes hangja miatt jo ideig nem Orvendett kozkedveltségnek. E kivalé mi,
amelynek most mar tizenkét kiadasa keriilt ki nyomdabdl, oly lassan hoéditotta meg a
nagyvilagot, hogy a szerzé még az utolsé szamban is igy ir: ,,Sohasem voltam kiilondsképpen
a kozonség kegyeltje.”

Mindazonaltal megjelenése utan hamarosan akadtak olyanok, akik megérezték és elismerték
nem mindennapi kivalosagat. A lapokban versek jelentek meg dicséretére, s a Gentleman’s
Magazine szerkesztéje a lap oktdberi szamaban megjegyezte, hogy dicsérd levelet kapott

12 Johnson jegyzetfiizetérdl van szo.
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tudoés elméktdl. A Didk-, avagy az Oxford-Cambridge Vegyes Rovat, amelyben foleg Mr.
Bonnel Thornton és Mr. Colman irtak, igy méltatja: ,,Ez a mi f6liilmal minden hasonlo
jellegli munkat, amely a birodalomban valaha megjelent, kivéve talan a Spectator néhany
szamat, ha ugyan azok valoban kivételt képeznek.” Majd késobb: ,,Barcsak a koz elismerése
koronazna érdemeit, és ne hanyagolnak el az angolok II. Gyorgy boldog uralma alatt azt az
embert, aki, ha az els0 szdzadban ¢l, Augustus csaszar legelsd kegyence lett volna”. Ez a
hizelgés azonban nem hatott az uralkodora. Kéztudomast ugyanis, hogy II. Gyorgy soha nem
volt a tudas és a zsenik Augustusa.

Johnson szeretetre méltdo gyengédséggel mesélt el egy kedves torténetet ezzel a munkajaval
kapcsolatban. Mrs. Johnson, akinek itéletében és izlésében nagyon megbizott, a Rambler
néhany szamanak megjelenése utan igy szolt hozza: ,,Azeldtt is igen jo véleménnyel voltam
rolad, de nem hittem volna, hogy ilyet tudsz irni.” Semmiféle kiilsé elismerés, akarhonnan
jOjjon is, nem lehet oly boldogitd, mint a szeretett és nagyra becsiilt hitves dicsérete. Elis-
merésérdl elmondhatjuk, hogy ,,sziven talalta” Johnsont, s ily kozelrdl hatasa is érezhetdbb,
tartosabb lett.

Mr. James Elphinston, aki azoéta kiilonb6zé miiveket adott kozre, s akit Johnson mindig
értékes emberként becsiilt, torténetesen éppen Skocidban tartozkodott, amikor a Rambler
egyes kiilonallo szdmai megjelentek Londonban. Honfitarsainak gazdagodasa és baratja
hirnevének novelése iranti dicséretes buzgalommal eltelve tiistént javasolta s magara vallalta
ezen essz¢k kiadasanak gondozéasat Edinburghban, ami azutan folyamatosan kdvette a londoni
kiadast.

Johnson és Addison

Ujabban divatba jott Addison és Johnson stilusanak egybevetése és Addison irasmodjanak -
ugy vélem, nagyon is igaztalan - lebecsiilése. Azt mondjak, Addison erdtlen és puha, nincs
meg benne Johnson ereje és energiaja. Prozajuk ugy mérhetd egymashoz, mint Pope és
Dryden koéltészete. Mindkettd kivalo, de mas-mas modon. Addison egy gentleman kénnyed-
ségével ir. Olvasoi azt hihetik, bolcs és csiszolt modort tarsuk sz6l hozzajuk, s ily moédon
érzéseit és izlését mintegy észrevétleniil plantalja elméjiikbe. Johnson ugy ir, mint egy
tanitomester. Olvasoihoz is Ggy szdl, mintha akadémiai katedrardl beszélne. Megilletdddtten
¢és csodalattal figyelnek ra, mig 6 tanitdsat mintegy parancsold €kesszolassal kényszeriti rajuk.
Addison stilusa, akar a konnyli bor, mindenkinek nyomban nagyon izlik. Johnsoné, mint a
nehéz ital, elso pillanatra tal erésnek tetszik, fokozatosan azonban mind élvezetesebbé valik.
Es kormondatainak zenéje annyira foglyul ejti hallasunkat, s Ggy urra vélik figyelmiinkon,
hogy alig akad ir6, bArmennyire jelentéktelen legyen is, aki bizonyos mértékig ne torekednék a
kivalosag ily magaslatara. De ne becsiiljiik le halatlanul azt a kellemesen megejto stilust sem,
amely annyi okuléast és mulatsagot nyujtott nekiink. Bar Johnson herkulesi erejével szembe-
allitva viszonylag gyengének érezziik, ne nevezziik egyértelmiien erdtlennek. Emlékezziink
stilusara ugy, ahogyan azt maga Johnson irja: ,,Amire térekedett, elérte; sohasem bizonytalan,
de sohasem kivant energikus lenni, sohasem gyors, de sohasem stagnal. Mondataiban nem
leliink sem mesterkélt tularadast, sem affektalt kurtasagot; bar nem kerekiti ki nagy buzgalom-
mal kérmondatait, azok mégis gordiilékenyek és konnyedek. Aki a kozvetlen, de nem a
kozonséges angol stilust, az elegans, de nem hivalkod6 beszédmodort el akarja sajatitani,
szentelje nappalait és ¢jszakait Addison olvasasanak.”
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Mrs. Johnson haldla

Bar Johnson ¢letkoriilményei ez id0 tajt tavolrél sem voltak kedvezdek, allandéan meg-
nyilvanult humanus ¢és karitativ hajlama. Mrs. Anna Williams, egy igen ligyes welshi orvos
lednya, atlagon feliil tehetséges és olvasott holgy, Londonba j6tt abban a reményben, hogy ott
meggyogyitjdk a halyogot, mely mindkét szemét megtamadta, s késobb teljes vaksaggal
sujtotta. Ez a holgy Mrs. Johnson ¢életében allando €s szivesen latott vendége volt a haznak.
Késbébb, az asszony halala utan oda is koltdzott, mert ott nagyobb kényelemben vethette ala
magat a szemmiitétnek, mint valamely bérelt szalldson. Johnson e holgynek élete végéig
mindig biztositott lakast a hazaban.

1752-ben majdnem kizarélag a szotar munkalatai foglaltdk le. A Rambler utols6 szédma ez év
marcius 17-én jelent meg, s ezutan hosszi ideig nem csillogtatta esszéird tehetségét.
Ugyanezen évben azonban Dr. Hawkesworth, Johnson lelkes tiszteldje és stilusanak
szorgalmas utanzodja, aki ekkoriban bensdséges kapcsolatot tartott fenn vele, mas urakkal
egyetemben megkezdte The Adventurer cimi folyoirat kiadasat. Az urak kozé tartozott
Johnson szeretett baratja, Dr. Bathurs is. Nem vitas, hogy tarsalgasaibol szamos értékes otletet
meritettek; ily modon nytjtott tamogatast legtobb baratjanak munkaik soran.

Nem tarthatjuk kiilonosnek, hogy irodalmi munkassagat az 1752-es év egy részében fel-
fliggesztette, ha meggondoljuk, hogy roviddel a Rambler megsziinése utan olyan veszteség
érte, amely - efeldl nem lehet kétség - a legmélyebb kétségbeesésbe taszitotta. Hitvese, O. S.
ugyanis marcius 17-én elhaldlozott. Nem értem, mi okbol tételezte fel Sir John Hawkins, hogy
Johnson felesége irant a gyengédséget csak szinlelte, és miért allitotta, hogy ha nem igy lett
volna is; ,,a hazassag olyan lecke volt szamara, melyet bottal vertek a fejébe”. Tan abbol
taplalkozott ez a feltételezés, hogy a maga kebelébdl hianyoztak ezek az érzések. Az asszony
1d6sebb koraval érvelni, vagy barmi mas koriilményt felhozni, mely miatt ne szerette volna,
teljes képtelenség. A szerelem nem lehet okoskodas targya: a szerelem érzés, ezért nincs
altalanos elv, amelyre tdmaszkodva megingathatnank azt, akit rabul ejtett. Minden ember
maga €rez, s tudja, milyen mértékben hatnak ra az iméadott személy bizonyos tulajdonsagai, s
ama benyomasok, melyek talsagosan aprok és torékenyek, semhogy szavakban format
Olthetnének.

Az alabbi, linnepélyes ¢és meginditdé imadsagot Dr. Johnson szolgdja, Mr. Francis Barber
talalta mestere halala utan, s kivalo baratomnak, Mr. Strahan islingtoni lelkésznek adta at, aki
buzgo kérésemre lekotelezd szivességgel megtisztelt egy madsolataval, amelyet egylittesen
hasonlitottunk 6ssze az eredeti példannyal.

Most a vilag elé tdrom, mint kitlind baratom egyik jellemvonasanak megtamadhatatlan bizo-
nyitékat, amely, ha egyesek makacs szelleme szamara - melyet sose fogok irigyelni - babonas-
nak tetszik is, s ezért megtamadjak, sok ember szemében bizonyara még kedvesebbé teszi Ot.
Kozzétételére van még egy tovabbi, személyes okom is, ugyanis ez az imadsag olyasvalamit
szentesit, amit én magam is mindenkor vallottam, s aminek mindig gyonyoriiséggel adtam at
magam:

,»1752. aprilis 26, 25-én éjfél utan

O Uram! Fold és Eg Kormanyzoja, aki kezedben tartod a testté lett és testiiktd] elvalt Szelle-
meket, ha ugy rendelted, hogy a holtak lelkei az ¢l6knek szolgaljanak, s elhunyt feleségemet a
rolam valdé gondoskodéssal megbiztad, add, hogy figyelmét és segitségét élvezhessem, akar
megjelenésével, akar sugalmaival, alom utjan vagy barmi mas modon gyakorolja, a Te
akaratod szerint. Bocsasd meg elbizakodottsagomat, vilagositsd meg tudatlan elmémet, és
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akarmilyen gyarl6 legyek is, add meg nekem a Te Szent Lelked aldott befolyasat, a mi Urunk
Jézus Krisztus altal, Amen.”

Hogy mi kovetkezett Johnsonnak ez utan a roppant érdekes fohdsza utin, nem tudjuk. En
azonban, akit Isten, mivel ugy tetszett Neki, hasonl6 csapassal sujtott, rendelkezem bizonyos
tapasztalatokkal az almok tjan torténd kegyes talalkozasokat illetden.

Imadsagok és Elmélkedések cimii irasainak részletei, amelyeket a tisztelendd Mr. Strahan
adott ki, bizonyitjdk, hogy felesége iranti ¢gd szerelmét 6tven hosszu esztendd sem gyen-
gitette, s ugyanez tetszik ki egyéb megemlékezéseibdl, amelyek koziil kettét kivalasztottam,
mivelhogy hiven tiikrozik lelke gyengédségét és finomsagat.

,»1753. marcius 17. E napot, Tettym halalanak évfordulojat reggeli imadsaggal és konnyekkel
kezdtem. Este feltételesen imadkoztam érte, ha sziiksége van ra.”

»1753. éprilis 23. Nem tudom, nem adom-e at magamat talsagosan a szeretet utani hiu
sovargasnak. Remélem azonban, hogy ez a sévargas meglagyitja szivemet, s ha majd kovetem
Tettymet a halal Gtjan, ezt a szeretetet egy boldog talalkozasban ujithatjuk meg, és addig is ez
az ¢érzés jamborsagra indit. Nem fogok azonban tilsdgosan eltérni az ahitat szokdsos és
elfogadott modszereitdl.”

Johnson szeretete felesége irant

A felesége jegygylirijét, amelyet az hazassagkotésiikkor kapott tdle, haldla utdn szeretd
gondossaggal egy kis kerek fadobozkaban 6rizte. A doboz belsejébe kis papirszeletet ragasz-
tott, amelyre tiszta, sz&p betiikkel a kovetkezdket irta:

,Eheu

Eliz. Johnson
Nupta Jul. 9° 1736
Mortua, eheu!
Mart. 17°1752.”

Johnson halala utan hiiséges szolgdja ¢€s altalanos 6rokose, Mr. Francis Barber a gyengédség-
nek ezt az ¢ékesszolo bizonyitékat felajanlotta Mrs. Johnson lednyanak, Mrs. Lucy Porternak,
aki azonban lemondott réla, s igy Barber gyaszgytriinek befoglaltatta, s mint 6reg gazdaja
emlékének szentelt gyaszgytirit, feleségének, Mrs. Barbernek ajandékozta, akinek ma is a
birtokaban van.

Johnson mar évekkel azeldtt sokat toprengett azon, mind lelkiallapotban lehet egy férfit a
szeretett nd halala utan. /rene cimli miivében talaljuk az alabbi langold és gyengéd szavakat,
amelyeket Demetrius intéz Aspasidjahoz:

,,Az orok nap ragyogo régiobol

Ahol te most szent-tarsaid kozt fenylesz.

Tisztabb fénybe o6ltozve, nézz le ream!

Kellemes latomasokban és nyugtato almokban,

O! csillapitsd lelkemet és tanits meg, hogy veszitselek el téged.”

Ami azt illeti, Mrs. Desmoulins, aki mieldtt férjhez ment volna, egy ideig Mrs. Johnsonnal
lakott Hampsteadben, elmesélte nekem, hogy Mrs. Johnson ragaszkodott a vidéki levegdéhoz
¢s aranytalanul koltekezve ¢élt, mikézben férje a fiistos-biidés Londonban robotolt, valamint
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hogy semmiképpen sem biztositotta férjének azt a derlis nyugalmat, amely oly vonzd
tulajdonsag egy feleségben. Am mindez tokéletesen megfér Johnson iranta érzett szeretetével,
kiilonosen ha arra gondolunk, hogy igen jo véleménnyel volt neje értelmi képességeirdl, s azt
a hatast, amelyet a holgy - valddi vagy képzelt - szépsége kezdetben képzeletére gyakorolt,
késobb a megszokas sem halvanyitotta el, jollehet Mrs. Johnson kétségteleniil sokat valtozott
a hatranyara. Az elvalas szornyli megrazkodtatasa €jszaka érte, s 6 nyomban levelet kiildott
baratjanak, tisztelend6 Dr. Taylornak; e levél, mint Taylor elmondta, a fajdalom oly megrazo
kifejezése volt, amilyent még sohasem olvasott, ezért igazan sajnalatosnak kell tartanunk,
hogy elveszett. Dr. Taylor a levelet westminsteri apatsagban levé hazadban hajnali harom 6ra
tajt kapta meg, s mivel a levél irdja azon hé ohajat fejezte ki, hogy latni kivanja 6t, Dr. Taylor
felkelt, feloltozott, s nyomban Johnsonhoz sietett, akit konnyek kozott, a végsokig felindult
allapotban talalt. Miutan egy kis 1d6t egyiitt toltottek, Johnson megkérte, imadkozzék vele.
Ekkor (ex tempore) imadsagot rogtonzott, Dr. Taylor vele egyiitt imadkozott, s igy az ahitat
segélyével, amelyet mindig oly fontosnak tartott, zaklatott lelke némiképp lecsillapult és
megnyugodott. Masnap a kdvetkezoképpen irt:

,» T1sztelendd Dr. Taylornak
Tisztelt Uram

Kérem, ajandékozzon meg tarsasagaval €és tanacsaval. Ne maradjon tavol télem. Szomo-
risdgom igen nagy.

Konyorgok, kérje meg Mrs. Taylort, kozdlje velem, miféle gyaszruhdkat vegyek
anyamnak s Miss Porternek, s ezek leirasat hozza magaval.

Emlékezzék meg rolam iméiban, mert hidbavald az emberi segitség.
Vagyok, tisztelt uram stb.
1752. mércius 18.

Sam. Johnson”

Nem kételkedem abban, hogy felesége haldla okozta szenvedései stlyosabbak voltak minden
addig elviselt szenvedésénél, s errdl sokan tantiskodhatnak, akik akkoriban koriilotte voltak.
Ezek kozt senkinek nagyobb hitelt nem adok, mint hiiséges néger szolgajanak, Mr. Francis
Barbernek, aki mintegy két héttel a gyaszos esemény utan keriilt a csaladba. E szenvedéseket
még sulyosbitotta alkati melankolidja, s bar a hazaséletét nemegyszer megzavar6 kis nézet-
eltéréseikért, melyek soran, amint ezt bevallotta nekem, 1ényének komor ingerlékenysége
kinosabb volt szdmara, mint barmikor, aligha terhelte 6t tobb feleldsség, mint a feleségét, ndje
haldla utdn természetes modon hajlamos volt, hogy apré mulasztdsokkal és sértésekkel
vadolja magat, s ez az érzés sok szorongasanak forrdsa lett igy aztan, mintegy esztenddre
felesége halala utan imigyen fordul a Legfébb Lényhez: ,,0, Uram, ki a biinbanat kegyelmét
nyujtod nekiink, €s meghallgatod a biinbano konyorgését, add, hogy igaz megbandssal
bocsanatot nyerjek mindazokért a blinokért és kotelességmulasztasokért, amelyeket felesé-
gemmel vald egyiittélésiink soran, akit Te elvettél télem, elkovettem: bocsass meg a kdzos
ahitat, a tlirelmes buzditas €s szelid oktatds elmulasztasaért.” Szivjosagat, természetének he-
vessége ellenére, jOl ismerik baratai, s a legcsekélyebb alapjat sem taldlom Sir John Hawkins
sotét és kegyetlen allitasainak, amelyek szerint ,,Elhunyt neje teljes egészében borzaszto jelen-
ség volt, és Johnson aligha hihette, hogy a boldogsag allapotaban leledzik.” Imaibol kétségte-
leniil kittinik, hogy 6 is, minden id6k szamos tehetséges, tanult és jambor keresztényével
egyetértésben, gy vélte, a halal utan van egy kozbensé fokozat, amely megeldzi azt az 1dét,
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amikor az elhunyt lelkek végleg elnyerik az 6rok boldogsagot, ime: ,,Es, 6 Uram, amennyiben
jogom lehet hozza, atyai Josagodba ajanlom elhunyt feleségem lelkét, konyorogvén Hozzad,
hogy add meg néki mindazt, ami szdmara jelen allapotaban, a legjobb, és végiil fogadd be 6t
az orok boldogsagba.” Ezt az éallapotot azonban nem tekintette borzalmasnak, csupan kevésbé
kegyelemteljesnek.

Mrs. Johnson foldi maradvanyait Bromleyben, Kentben helyezte 6rok nyugalomra, valoszi-
nlleg azért, mert ott lakott baratja, Hawkesworth. Johnson bucsuztatdjat, amelyet felesége
temetésére irt, sohasem mondtak el, de miutan Dr. Taylor kezéhez jutott, halala utan kiadtak.
Ez a kimagasldan nagyszerii beszéd telve van értelmes €és jambor vigasztalassal azok szamara,
akiket ugyanazon kemény csapas sulya gornyeszt, amelyet ¢ €rzett e buicstiztatd megirasakor.
Ha meggondoljuk, hogy a felesége haldla és temetése kozott eltelt rovid id6 alatt, és milyen
zaklatott lelkiallapotban irta, nem olvashatjuk amulat nélkiil.

Mr. Francis Barbertdl hallottam a kovetkezd hiteles és mesterkéltség nélkiil fogalmazott
beszamolot arrol, milyen allapotban talalta Johnsont roviddel felesége haléala utan:

»M¢élységesen le volt stjtva. Mrs. Williams €It akkor a hazaban a Gough Square-en. A
szotaron dolgozott. Csak Mr. Shiels és néhany mas uriember, akik azeldtt dolgoztak neki,
jartak hozza. Magéra alig koltott akkoriban, de gyakran kiildott pénzt Mr. Shielsnek, amikor
az bajban volt. Baratai koziil leggyakoribb latogatéi Dr. Bathurst meg Mr. Diamond voltak,
egy Cork Street-i patikus, akivel altalaban Mrs. Williams tarsasagaban szokott egyiitt ebédelni
vasarnaponként. Szd volt réla, hogy ez az Ur Izlandba megy vele, ami alighanem meg is
torténik, ha megéli. Ott volt még Mr. Cave, Dr. Hawkesworth, Mr. Ryland, Tower Hill-i
kereskedd, Mrs. Masters, a koltond, aki Mr. Cave-vel ¢élt, Mrs. Carter és néha Mrs. Macaulay
is; tovabba Mrs. Gardiner, egy Snow Hill-i gyertyamarto felesége, tanulatlan, de igen nemes,
jo lelkii asszonysag; Mr. (most Sir) Joshua Reynolds, Mr. Miller, Mr. Dodsley, Mr. Bouquet,
Mr. Payne a Paternoster Row-r6l, mind konyvkereskeddk; Mr. Strahan, nyomdasz; Orrery
grofja, Lord Soathwell, Mr. Garrick.”

Johnson baratai

Bizonyara sokan kimaradtak baratainak ebbdl a listajabol, kiilonosképpen szerény baratja, Mr.
Robert Levet, egy kéteshirti gyakorld orvos, aki a legalacsonyabb sorban €16k kézott folytatta
mesterségét, néha igen csekély honorariumért, néha azért, amit paciensei éppen adni tudtak;
de ily mddon oly nagy praxisra tett szert, hogy korzete Mrs. Williams szerint Houndsditch-t6l
egészen Marylebone-ig terjedt. Johnson naplojanak tantisaga szerint ismeretségiik 1746 tajan
kezdoédott, és Johnson annyira kedvelte 6t, s képességeit oly tulzottan nagyra becsiilte, hogy
filem hallatara mondta egyszer: ha az egész Orvosi Testiilet kezelné, akkor sem volna
nyugodt addig, mig Mr. Levet nincs az agya mellett. Mr. Levetnek, miota csak Dr. Johnsont
ismertem, sot, régebbi ismerdseinek tanusaga szerint mar évekkel azeldtt is kiilon lakrésze
volt Johnson hazaban vagy lakasaban, s minden reggel végigvarta Johnson késoi és hossza-
dalmas reggelijét. Furcsa, groteszk megjelenésti ember volt, merev, kimért modora, idegen
tarsasagban ritkan szolalt meg.

Johnson barati kore ez 1d0 tajt valoban kiterjedt és sokrétli volt; sokkal inkabb, mint amennyi-
re az emberek altalaban képzelték. Minden egyes ismeretségét felderiteni - ha egyaltalan
lehetséges lenne is - akkora feladat volna, hogy a raforditott eréfeszités nem allna aranyban az
elérhetd eredménnyel. Kivételeket azonban tenniink kell: ezek k6z¢ tartozik kivalo baratja, Sir
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Joshua Reynolds, aki igazan dulce decus" volt Johnson mellett, s akivel élete utolso Orajaig
megszakitas nélkiil szoros baratsagban allt. Mikor Johnson a Cavendish Square kozelében a
Castle Streeten lakott, gyakran latogatott el két vele szemben lakod holgyhoz, a két Miss
Cotterellhez, Cotterell admiralis lednyaihoz. Reynolds is megfordult naluk, s igy talalkoztak.
Amint mar fentebb megjegyeztem, Mr. Reynolds, amiota elolvasta a Savage életét, nagy
csodalattal adézott Johnson ird1 képességeinek. Tarsalgasa nem kevésbé gyonyorkodtette, s
mindvégig szorgalmazta baratsagukat, azon ember dicséretes buzgalmaval, akit az altalanos
miivelédés becsvagya fiit. Es Sir Joshua, szerencséjére, legelsé talalkozasuk alkalmaval
elejtett egy megjegyzést, amely annyival folotte allt a hétkoznapi tarsalgasi stilusanak, hogy
Johnsonnak nyomban feltiint Reynolds 6néllé gondolkodasmddja. A holgyek egy baratndjiik
halalan keseregtek, akinek mélységes halaval tartoztak, mire Reynolds megjegyezte: ,,Szolgal-
jon vigaszukra, hogy megszabadultak a hala kotelmétdl.” Ez a bizarr vigasztalas megbotran-
koztatta a holgyeket, mert talsdgosan 6nzének talaltadk, Johnson azonban a maga vilagos ¢€s
meggy6z0 modoraban védelmére kelt a gondolatnak, s modfelett megnyerte tetszését a
megjegyzesbol sugarz6, La Rochefoucauld némely elmélkedésével rokon szellem, az emberi
természet Oszinte szemlélete. Az eredmény az volt, hogy Reynoldsszal ment haza, s egyiitt
vacsoraztak.

Sir Joshua mesélte nekem az aldbbi kedves és Johnsonra oly jellemz6 anekdotat ismeretségiik
kezdeti id0szakabol. Egyik este, amikor Miss Cotterelléknél voltak egyiitt, Argyle akkori
hercegndje €s egy masik eldkeld holgy érkezett tarsasagukba. Johnson, mivel ugy vélte, hogy
a Cotterell holgyeket tulsagosan lefoglaljak az elokeldségek, s 6t és baratjat mint alacsonyabb-
rendii tarsasagot, amely miatt kiss¢ szégyenkeznilik kell, elhanyagoljak, megdiihodott, s
mérgében elhatarozta, hogy megbotrankoztatja hitsagukat, és azt a latszatot kelti elokeld
vendégeik eldtt, mintha 6 és baratja valoban alacsony sorban éInének. Ezért j6 hangosan igy
szolt Mr. Reynoldshoz: ,,Mit gondolsz, mennyit kereshetnénk egy hét alatt, ha tényleg olyan
keményen dolgoznank, ahogyan csak birunk?” - mintha csak kd6zonséges munkasok volnanak.

Bennet Langton

Ismeretsége Bennet Langtonnal, a lincolnshire-i Langton-csaladbol valdé nemessel, masik igen
nagyra becsiilt baratjaval, nem sokkal a Rambler megsziinése utan kezdodott. Ezt az uri-
embert, aki akkor még ifjunak szamitott, csodalattal t6ltotte el a lap, és Londonba jovetelének
fo célja az volt, hogy megismerje szerzdjét. Szerencsés véletlen folytan olyan hazban kapott
széllast, ahol Mr. Levet slriin megfordult, s miutdn vagyat koézolte haziasszonyaval, az
bemutatta 6t Mr. Levetnek, aki viszont készséggel megszerezte Johnson engedélyét, hogy Mr.
Langont elvigye hozza. Johnsonbdl valoban egész életében hianyzott mindenfajta, akar valodi,
akar szinlelt tartozkodas, s megfeleld ajanlassal barki konnyen a kozelébe juthatott, sot
kifejezetten szerette, ha sokan vannak jelen /evée-je alkalméval, ahogy reggelenként Gssze-
verddo barati trsasagat - a legszabatosabb illenddséggel - nevezhetnénk. Mr. Langton mod-
felett meglepddott, amikor a bolcset elsé izben meglatta. A legcsekélyebb értesiilése sem volt
Johnson alakjarél, ruhazatar6l vagy modorardl, irasait olvasvan méltosagteljes, jol 6ltozott,
egyszoval feltiinden tiszteletre mélto filozofusnak képzelte. Am ehelyett Gigy déltajban, azon-
mod, ahogy az agybol kikelt, egy hatalmas, esetlen figura 1épett ki a haloszobabdl, kicsiny
fejét alig elfedd sotét pardkaval, lazan 16ty6gd ruhdban. Csevegése azonban olyan gazdag, oly
szellemes, oly erételjes volt, vallasos ¢és politikai nézetei oly mértékben megfeleltek azoknak,

" Dulce decus: édes ékesség (Horatius).
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amelyekben Langton maga is nevelkedett, hogy nyomban hodolatot és ragaszkodast érzett
iranta, amit egész ¢letében megdrzaott. Johnson is azonnal megkedvelte Mr. Langtont, mivel az
ifja oly régi és elokeld csaladbol szarmazott; hallottam ugyanis, amint élvezettel mesélte:
,uUram, Langtonnak II. Henriktdl van vadészati joga, és Bennet Langton ugyanannak a
csaladnak a sarja, amelynek egyik tagja kardinalis volt Janos kiraly idejében.”

Topham Beauclerk

Késébb Mr. Langton az oxfordi Trinity College-ben folytatta tanulmanyait, s ott 6sszebarat-
kozott Mr. Topham Beauclerkkel, akinek életmodja és nézetei oly gydkeresen kiilonboztek
Langtonétol, hogy teljesen valosziniitlennek latszott, barmiben is egyetérthetnek. Mr.
Beauclerk azonban oly forron szerette az irodalmat, oly éles értelemmel rendelkezett, modora
oly eldkeld volt, és oly vilagosan felismerte Mr. Langton kival6 tulajdonsagait, azt, hogy ez az
uriember nem csupan belso értékei €s tudasa okan kivald, hanem szérakoztatd csevegéseinek
forrasa is kiapadhatatlan, hogy bizalmas baratokka valtak. Nem sokkal e baratsag kialakulasa
utan Johnson hosszabb 1d6t toltott Oxfordban. Eleinte kiilondsnek talalta, hogy Langton ily
melegen Osszebaratkozhatott olyan személlyel, akit mind elveiben, mind életmodjaban szaba-
dosnak tartottak, &m Beauclerk aprodonként 6t is meghoditotta. Az a tény, hogy a St. Alban
csaladbol szarmazott, €s bizonyos vonasai II. Karolyra emlékeztettek, Johnson szemében
némileg megnemesitette egyéb tulajdonsagait, s az erkodlcsds, jambor Johnson €s a vidam,
féktelen Beauclerk csakhamar jo pajtasokka valtak. ,,Micsoda egyiittes” - kialtott fel Garrick,
amikor meghallotta a dolgot, ,hamarosan letehetem az 6vadékot Oreg bardtomért, hogy
kivaltsam a koterb6]”. En azonban tantsithatom, mily kellemes kapcsolat volt ez. Beauclerk
tulsagosan is udvarias volt, s tulsdgosan is nagyrabecsiilte a tudast és szellemet, semhogy
pajzan ¢és szemérmetlen elszdélasaival megsértse Johnsont, az pedig gyonyoriségét lelte
Beauclerk jo tulajdonsagaiban és remélte, hogy megjavithatja a rosszakat. Nehéz lenne
elszamlalni, hany alkalommal mulatta magat Johnson e fiatalemberek tarsasagadban. Beauclerk
tobbet megengedett maganak a vele vald érintkezésben, mint barki maés, akivel valaha is
egylitt lattam, de tiszteletre méltd tarsa sem kimélte ifji bardtjat, ha rendreutasitast talalt
helyénvalonak. Beauclerk annyira szeretett ginyolodni, hogy egyszer Johnson igy sz6lt hozza:
»Nem nyithatja ki a sz4jat anélkiil, hogy ne akarna fajdalmat okozni, s gyakran okozott nekem
fajdalmat, nem azzal, amit mondott, hanem a szandékkal, amely a mondatok mogott rejlett.”
Egy mas esetben Pope egy sorat kissé megmasitva alkalmazta ra, imigyen: ,,Szivesen bolon-
dozol és utalod a bolondokat.” ,,Barmit teszel, az egyik, s barmit mondasz, a masik illik rad.”
Maskor meg ezt mondta neki: ,,Tested csupa biin, szellemed csupa erény.” Mivel Beauclerk-
nek lathatoan nem tetszett a bok, Johnson hozzatette: ,,Nos, Uram, Nagy Sandor, mikor
diadalmenetben vonult Babilonba, nem kivanhatta volna, hogy tobbet mondjanak neki.”

Johnson egyizben néhany hetet t6ltétt Beauclerk windsori hazaban, ahol természetfilozofiai
kisérletekkel szorakoztak. Egy vasarnap, remek id6 volt, Beauclerk elcsalta; mindenrdl
megfeledkezve, koszaltak egész reggel, s az istentisztelet idején értek a temetdbe. Johnson
kényelmesen elheveredett az egyik siron. ,,Nos, Uram, mondta Beauclerk, most épp olyan,
mint Hogarth Lusta inasa.” Mikor Johnson megkapta kegydijat, Beauclerk Falstaff tréfas
mondatat idézte neki: ,,Remélem most megtisztulsz €s becsiiletesen ¢lsz, mint egy uriember.”
Egyik ¢jszaka Beauclerk és Langton egy londoni kocsmaban vacsordztak, és vagy reggel
haromig ott iiltek. Ekkor esziikbe jutott, hogy elmennek és felzorgetik Johnsont, hatha
ravehetnék, hogy egyiitt koszaljanak tovabb. Hevesen zorgettek Temple-beli lakdsa ajtajan,
mig végre megjelent ingben, haldsipka helyett kicsiny fekete pardkajaval a fejebubjan - ¢€s
piszkavassal a kezében, mert nyilvan azt hitte, holmi banditdk akarjak megtamadni. Mikor
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felfedezte, kik zorgettek fel és meghallotta, mi jaratban vannak, elmosolyodott €s nagy
jokedvvel fogadta az ajanlatot. ,,Mi az, ti vagytok azok, kutyak? Na, jol van, elmegyek
koszalni veletek.” Gyorsan feloltozott, és harmasban kiruccantak a Covent Gardenbe, ahol a
zOldségesek ¢s gylimoleskeresked6k éppen vidékrdl érkezett portékaikat rendezgették.
Johnson megprobalt segiteni nekik, de a derék kertészek megbamultak a furcsa figurat, és nem
értették viselkedését, meg hogy miért avatkozik a munkdjukba; igy aztan hamarosan belatta,
mennyire nem értékelik szolgalatkészségét. Ezutan beiiltek egy kozeli kocsmaba, és nagy tal
fliszeres bort készittettek, amelyet Johnson mindig nagyon kedvelt, s viddm ellentéteként az
alomnak, amelybdl felriasztottak, ez tinnepélyes sorokat idézte:

., Rovid, o réovid legyen uralmad,
Es adj benniinket vissza a vilagnak.”

Nem maradtak sokdig, hanem lesétaltak a Temzéhez, béreltek egy csonakot és eleveztek
Billingsgate-ig. Beauclerk és Johnson annyira ¢élvezték ezt a mulatsagot, hogy ugy dontéttek,
egész napjukat eltékozoljak, de Langton otthagyta dket, mert reggelire meghivasa volt bizo-
nyos ifju holgyekhez. Johnson megroétta, amiért ,,elhagyja baratait, hogy egy rakds szeren-
csétlen, szellemtelen nészemély kozott tildogéljen”. Garrick a kalandozasrél hallvan, csipdsen
igy szolt Johnsonhoz: ,,Hallottam mult éjszakai haszontalansdgotokrol. Még utdbb bekeriilsz a
Napi Hirekbe.” Mire Johnson kés6bb megjegyezte: ,,O bezzeg nem mer ilyesmit tenni. Mert a
felesége nem engedné!”

Lord Chesterfield

Lord Chesterfield, akit Johnson abban a nagy megtiszteltetésben részesitett, hogy neki
ajanlotta a szotar Tervét, oly médon viselkedett, amely megvetését és felhaborodasat valtotta
ki. A kozonség évekig mulatott egy bizalmasan elsuttogott torténeten, amelyet ugyanilyen
bizalmasan, de persze megfeleléen kibdvitve adtak tovabb, s amely szerint Johnson hirtelen
megundorodott, amikor egy alkalommal hosszasan varattak Olordsaga el6szobéjaban, azzal a
kifogassal, hogy tarsasadg van néla. S mikor végre kinyilt az ajtod, Colley Cibber sétalt ki rajta.
Johnson meérhetetleniil felhaborodott, mikor rajott, ki miatt varatta oly soka a Lord és
diihongve tavozott azzal az elhatarozéassal, hogy sohasem tér vissza. Emlékszem, egyszer
emlitettem ezt a torténetet Lord Lytteltonnak, aki igen jo baratsagban volt Lord Chesterfield-
del. Kozismert igazsagként allitotta, Lord Chesterfield védelmében, hogy ,,Cibbert szokas
szerint a hatso 1épcsén vezették be, s talan tiz percet sem toltdtt a Lordnal”. Kiilondsnek
tetszhet még csak kételkedni is egy ilyen hosszua ideje €s széles korben elterjedt torténetben,
amelyet a fent emlitett tekintély implicite elfogadott, ha nem is szentesitett: Johnson azonban
maga biztositott arrdl, hogy az egésznek semmi alapja sincs. Azt mondta, hogy semmi olyan
incidens nem fordult el6 Lord Chesterfield kozott és kozte, ami nézeteltérést okozott volna,
hanem az Olordsaga részérdl tapasztalt allanddo mellézés volt az ok, amiért minden
kapcsolatot megszakitott vele. Amikor a Szotdr mar megjelenés elott allott, Lord Chesterfield,
aki allitolag abban a hitben ringatta magat, hogy Johnson neki ajanlja miivét, talzott nyajas-
kodéssal probalta megenyhiteni a Bolcset és 0jbdl a kegyeibe férkdzni, mivel, ugy latszik,
furdalta a lelkiismeret a hideg kozony miatt, amellyel el6zdleg a Szotdr tudds szerzdjét
kezelte. Tovabba igyekezett kiengesztelni 6t azzal 1s, hogy két tanulmanyt irt The World cimu
lapba a mii ajanlasaként. Be kell vallanunk, hogy ezekben a dolgozatokban néhany olyan
tanult és oly finoman kidolgozott, valasztékos bokot talalunk, hogy ha nem esik rajta el6zdleg
sérelem, Johnson valdsziniileg igen boldog lett volna. Altalaban szerette, ha dicsérték, s
kiilonos 6romot szerzett neki, ha a dicséret rangos és nagy miveltségili személytdl eredt.
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Olordsaga igy ir: ,,Ugy vélem, a kozonség altalanossagban, kiilonosképpen pedig az irodalmi
vilag mélységes elkotelezettje Mr. Johnsonnak, amiért vallalta és végrehajtotta ezt a nagyszeri
¢s sziikséges munkat. Embertdl ne varjunk tokéleteset, de ha Mr. Johnson eddig megjelent
kiilonb6zé miiveibdl itéliink, alapos okunk van hinni, hogy ezt a muvét oly kozel viszi a
tokéletességhez, amennyire ember csak megteheti. A mli Terve, amelyet néhany évvel ezelott
adott kozre, ezt bizonyitja. A lehetd legésszerlibb elgondolast a legpontosabban ¢€s legvalasz-
tékosabban fejezi ki. Ezért ajanlom mindazoknak, akik meg kivanjak venni a Szotdrt - s
nyilvan mindenki megveszi, akinek modjaban all - olvassak azt elébb.

Nem tagadhatjuk, nyelviink ma az anarchia allapotédban leledzik, s a mai napig ez talan nem is
szolgalt artalmara. A szabad, nyilt kereskedés kdvetkezményeképpen szamos szot, kifejezést
vettiink at, fogadtunk be €s honositottunk meg mas nyelvekbdl, sokban gazdagitvan ezzel a
miénket. Orizziik csak meg mindazt a valodi erét és szépséget, amit nyelviink esetleg masok-
tol kolesonzott, de ne enged;jiik, hogy a tarpeji lanyhoz hasonldan eltorzitsa €s teleaggassa
magat felesleges idegen cifrasagokkal! Ugy tetszik, elérkezett a valogatéas ideje. A tiirelem, a
befogadas, a meghonositas ideje lejart. Ma rendre ¢és tekintélyre van sziikség. De honnan
vegyiik mindezt, s egyidejiileg az engedelmességet, amellyel az elébbieknek tartozunk? A régi
romaiak gyakorlatdhoz kell folyamodnunk: a zlirzavar idején tirannust kell valasztanunk. Ezen
elv alapjan szavazatomat Mr. Johnsonra adom, 0 toltse be ezt a magas €s faradsagos posztot. S
ezennel kinyilvanitom, hogy uralkodasa idejére teljes egészében alarendelem fentnevezett Mr.
Johnsonnak minden jogomat ¢és eldjogomat, amelyekkel mint szabad brit alattvalé az angol
nyelvet illetden rendelkezem. S6t, nemcsak engedelmeskedem neki, a régi romaiak mintéjara,
hanem modern ,,romaiként” fenntartas nélkiil hiszek benne, mint papamban, s csalhatatlannak
tartom, mig trénusan iil. Ennél tobbet nem is varhat, mert Ggy vélem, aligha lehet fegyelmet
kivanni ott, ahol nincs erdszak, amely a fegyelmet kikényszeritse, sem érdek, amely
elédmozditsa.

Nem volt nyelvtanunk, szotarunk, €s hidnyzott itthon egy olyan toérténeti mii, amely nyelviink
fejlodésének kiilonbozo fokozatait bemutatna. S kiilfoldon is tiirelmetlentil vartak téliink egy
ilyen mii kozreadasat. Mr. Johnson faradozasa most végre - s ugy hiszem: tokéletesen -
kielégiti ezt az igényt, és nagymértékben hozzajarul nyelviink mas orszdgokban vald
elterjedéséhez. A tanulokat elcsiiggesztette, hogy nem leltek semmiféle iranyado szabalyt,
kovetkezésképpen azt hitték, senki nem képes ilyet alkotni. Most majd felvilagositast és
biztatast kapnak.”

Az udvarias hizelkedés célt tévesztett. Johnson szemében ,,mindez hamisan és iiresen” csen-
gett, megvetette a mézes szavakat, s még méltatlankodott is, amiért Lord Chesterfield egy
percig is azt képzelte, hogy 6t, Johnsont megtévesztheti az effajta mesterkedés. Ez alkalom-
mal Lord Chesterfieldre vonatkozdan a kovetkezoket mondta nekem: ,,Uram, miutdn nagy
igéreteket tett, sok éven at észre sem vett; amikor azonban Szotaram megjelent, elpottyantott
tollabol valami irkafirkadt The Worldban. Vélaszképpen irtam neki egy igen udvarias hanga
levelet, de olyat, amelybdl megérthette: nem érdekel, mit ir vagy mit mond, és végeztem
vele.” Ez az a hires levél, amelyrdl annyit beszéltek, s amely oly sokdig szitotta a kivancsi-
sagot, anélkiil, hogy kielégitette volna. Evekig konyorogtem Johnsonnak, tiintessen ki a levél
egy masolataval, nehogy ily kivalé irdsmii elvesszen az utokor szamara. O azonban egyre
halogatta a dolgot, mig végre 1781-ben, mikor Mr. Dillynél jartunk latogatoban Bedfordshire-
ban, végre raallt, hogy lediktalja nekem emlékezetbdl. KésObb megtalalta papirjai kozott azt a
masolatot, amelyet Mr. Barettinek diktalt, de sajatkeziileg cimzett és javitott. Ezt a példanyt
Mr. Langtonnak adta és hozzatette, ha valaha kinyomatjak, ennek a példanynak az alapjan
tegyek.
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Johnson levele Lord Chesterfieldhez

Mr. Langton szivessége folytdn miivemet ama levél pontos masolataval gazdagithatom,
aminek olvasasara a vilag oly mohon vagyott.

,,Chesterfield nagytiszteletii Grofjanak
1755. februar 7.

My Lord,

Nemrégen értesitett The World tulajdonosa, hogy Lordsagod két tanulményt irt,
amelyekben Szotaramat a nagykozonségnek ajanlja. Ez a megkiilonbdztetett figyelem
oly nagy megtiszteltetés, amelyet, a nagyok kegyeihez nem 1évén szokva, nem tudom,
hogyan fogadjak, s mily szavakkal készonjek meg.

Midon némi biztatasra eldszor ellatogattam Lordsdgodhoz, mint mindenki mast, engem
is lenylig6zott €kesszoldsa, és nem allhattam meg, hogy ne kivanjam, barcsak én is
elmondhatndam magamrél e hizelgd szavakat: Le vainqueur du vainqueur de la terre:"*
hogy elnyerhetem az elismerést, amelyért a vilag vetélkedett. De varakozasomat oly
kevéssé éreztem batoritva, hogy biiszkeségem ¢€s szerénységem megakadalyozott a
tovabbi kozeledésben. Amikor egy izben a nyilvanossag eldtt fordultam Lordsagodhoz,
kimeritettem a kegyek keresésének teljes arzenaljat, amellyel egy visszavonult €s esetlen
tudés rendelkezik. Megtettem mindent, ami télem tellett, és nincs ember, akinek
oromére szolgalna, ha a téle telhetd legtobbet - legyen az akarmilyen csekély - semmibe
se veszik. Hét év telt el, mylord, miéta On ott varatott eldszobajaban vagy elizettem
ajtajatol, s ez 1do6 alatt oly nehézségeken kiizdottem 4t magam, amelyek miatt hidbavald
lenne most a panasz, mig végiil eljutottam miivem kiadasaig, anélkiil hogy egyetlen
segitd kéz, egyetlen batoritd szd, egyetlen kegyes mosoly tamogatott volna. Nem
szamitottam ilyen banasmaddra, hiszen soha azel6tt nem volt partfogom.

Vergilius pasztora végiil megismerte a szerelmet, és rajott, hogy az a sziklak sziilotte.

Vajon partfogd-e az, mylord, aki kozonyosen szemléli a vizben fulladozot, s akkor
arasztja el segitségével, amikor mar szilard talajon all?! Ha a figyelem, amelyet szives
volt munkéssdgomnak szentelni, korabban jon, boldogga tett volna, de oly soka késett,
hogy mar érzéketlenné valtam s nem tudok oriilni neki; maganyos lettem, és nincs kivel
megosztanom; ismertté lettem, és mar nem is kivinom. Remélem, nem tekinti cinikus
keménysziviiségnek, ha nem érzem magam lekotelezettnek ott, ahol nem részesiiltem
jotéteményben, vagy ha nem kivdnom, hogy a kozonség ugy tekintse, partfogémnak
koszonhetem azt, amit a Gondviselés kegyelmébdl magam megtehettem.

Miutan miivemmel idéig eljutottam, és mindezért nagyon kevéssel tartozom a tudoméany
kedveldinek, nem leszek csalddott, ha adossagom még kevesbedik - ha ugyan ennél
kevesebb egyaltalan lehetséges -, mire majd befejezem. Mar régen felébredtem ugyanis
a reménybeli dlombol, amellyel valaha oly lelkesen altattam magam mylord, Lordsagod
legalazatosabb és legengedelmesebb szolgéja

Sam. Johnson.”

' Le vainqueur du vainqueur de la terre: a vilag legy6z6iének legy6zbie.
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»Mikozben ez a levél szobeszéd targya volt az egész varosban - irja Dr. Adams egy hozzam
intézett levelében -, torténetesen éppen meglatogattam Warburtont, aki, megtudvan, hogy
ismerem Johnsont, komoly forméaban megkért, tovabbitsam elismerését és kozoljem vele:
nagyrabecsiili férfias viselkedését, amellyel Lord Chesterfield leereszkedését fogadta, és
megfeleld szellemben visszautasitotta a méltatlan bandsmodot. Johnson lathatéan oriilt ennek
az elismerésnek, mert mindig nagyra tartotta Warburtont.” S valdban, az a szellemi erd, amely
ebbdl a levélbdl aradt, rokon volt azzal, amellyel Warburton maga is oly gazdagon meg-
aldatott.

Van egy kiilonds aprosag, amely szemembe 06tlott, amikor Johnson Juvenalis-szatirainak
kiilonboz6 kiadasait 6sszehasonlitottam. A tizedik szatirdban egy rimpar a vagyak hidbaval6-
sagardl, beleértve az irodalmi elismerést is, imigyen hangzott:

»Mégis, gondold meg, micsoda bajok rohanjdk meg a tudos életét,
Féaradozas, irigység, nélkiilozés, padlasszoba és borton.”

Mikor azonban Lord Chesterfield szinlelt partfogasanak keserlis€égét megizlelte, a szomoru
felsorolasbol kihagyta a padlasszoba sz6t, és minden tovabbi kiadasban a kdvetkez6 sor all:

,Faradozas, irigység, nélkiilozés, partfogo és a borton.”

Johnson és Lord Chesterfield

Hogy Lord Chesterfieldet sértette e fennkolt megvetés s az udvarias, mégis mar6d guny,
amellyel Johnson sajat maga el6tt is leleplezte ebben a levélben, afelél nem kételkedhetiink.
Ellenben sima kétszinliségében gy tett, mintha cseppet sem érintené a dolog. Dr. Adams
megemlitette Mr. Robert Dodsleynek, hogy sajnalja, amiért Johnson megirta levelét Lord
Chesterfieldnek. Dodsley az iizletember 6szinteségével ezt mondta: ,,0 maga is sajnalja,
hiszen pénzt fektetett a Szétdrba, s Olordsaga partfogasa nyilvan elényokkel jart volna.”
Aztan elmondta Dr. Adamsnak, hogy Lord Chesterfield megmutatta neki a levelet. ,,Azt
hittem volna - felelte Dr. Adams -, hogy Lord Chesterfield inkdbb eldugja” ,,Ugyan - mondta
Dodsley -, azt hiszi talan, Lord Chesterfieldet megsértheti Johnson levele? Cseppet sem,
Uram. Ott fekiidt az asztalan, akarki lathatta. Fel is olvasta nekem és azt mondta »ez az ember
hatalmas képességekkel van megaldva«, ramutatott a legkeményebb passzusokra és meg-
jegyezte, mennyire kifejezéek.” Ez a kozombosség, amely oly mély benyomast tett a kitlind
Dodsleyra, nyilvan nem egyéb, mint a szinlelésnek egy példdja, amely Lord Chesterfield
szerint egyik legfontosabb lecke az életmiivészet elsajatitasanak iskolajaban. Olordsaga meg-
kisérelte, hogy igazolja magat Dodsley el6tt Johnson vadjaival szemben, de megitélhetjiik,
mennyire atlatszo volt védekezése, amikor azzal menteget6zott Johnson mell6zése miatt, hogy
,ugy hallotta, Johnson lakast valtoztatott ¢s nem tudta, merre lakik”, mintha akar a leg-
csekélyebb nehézségbe iitkozott volna efeldl irodalmi korokben tajékozodni, ahol Olordsagat
jol ismerték, s6t amelyeknek maga is egyik disze volt.

Dr. Adams vitaba szallt Johnsonnal: aligha lehet Lord Chesterfieldet vadolni azért, amiért
Johnson nem jutott be hozza, amikor felkereste - mondotta -, hiszen Olordsaga Dodsley el6tt
kijelentette: ,,elbocsatotta volna legjobb szolgajat is, ha megtudta volna, hogy letagadta 6t az
elott a férfin eldtt, akit a lehetd legszivesebben latott”. S hogy ezt megerdsitse, arra hivatko-
zott, mennyire szeretetre méltd Lord Chesterfield mindenkihez, mily konnyen megkdzelithetd,
kiilonésen az irodalom miveldi szamara. ,,Uram - felelte erre Johnson -, az nem Lord
Chestertfield: Lord Chesterfield a leggégdsebb ember, akit ismerek.” ,,Nem ugy - felelte Dr.
Adams -, van valaki, aki legalabb olyan gdgds, mint 6, s6t, sajat szavai alapjan igy gondolom,
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kettejiik kozil az a gdgdsebb.” ,,De az én gégdm - replikazott azonnal Johnson -, defenziv gog
volt.” Ez megint egyike volt azon {igyes €s szellemes fordulatoknak, amelyeket Johnson oly
pazarlo bokeziiséggel ontott.

Miutan Johnson most mar nyiltan hangoztatta véleményét Lord Chesterfieldrdl, nem habozott
e nemes urral kapcsolatban nyers szokimondassal kijelenteni: ,,Azt hittem, nemes 6 az okosok
kozott, de most mar latom, hogy csak okos a nemesek kozott.” Mikor pedig kiadtak Olordsaga
természetes fidhoz intézett leveleit, megjegyezte: ,,Egy ringyé erkdlcseire €s egy tancmester
modordara oktatnak.”

A Lord Chesterfield leveleiben szerepld ,tisztes hottentotta” elnevezést altalaban Johnsonra
értették, s nem kétlem, hogy ez igy is van. Emlékszem azonban, hogy mikor e levelek
irodalmi tulajdonjoga targyaban folyt a per a Skot Legfelsobb Birdsag elott, és a tulajdonosok
egyik jogi képviseldje, Mr. Henry Dundas ugy értelmezte a kifejezést, mint amelyik Johnsont
nevetségessé teszi, az egyik bird, Sir David Dalrymple, Hailes ura, nagy vehemenciaval azt
allitotta, hogy e portré nem Johnsont 4brazolja, hanem egy elhunyt nemes Lordot, aki
folottébb tisztelte az obskurus tudomanyokat. Hallottam, amikor egyszer Johnson maga is
besz¢élt errdl a figurdrol, s azt mondta, Lord Lytteltont akarja abrazolni; ebben azonban
semmiképpen sem értek egyet vele, mert Olordsagabol hianyzott az a heves vérmérséklet,
amely oly jellemz6é vonédsa az emlitett alaknak. Mikor ugy lattam, kitind baratomat nem
bantja, ha ugy tartjak, Lord Chesterfield hottentottaja 6t formazza, nevetve azt mondtam neki:
kétségteleniil van ennek a figuranak egy jellemvonasa, amely nem illik r4, ti. ,,a hist minden-
felé teszi, csak a szdjaba nem”. ,,Uram - felelte Johnson - Lord Chesterfield soha ¢letében nem
latott enni.”

A Szotar

Amidon az Angol Szotar, a nyelvtannal és az angol nyelv torténetével egyiitt, két kotetben
végre kiadatott, a vildg amulva szemlélte ezt az oriasi munkéat, amelyet egyetlen ember vitt
végbe, holott mas orszagokban csak a Tudomanyos Akadémia tagjait egylittesen merték meg-
bizni efféle feladatokkal. De barmilyen hatalmas volt is Johnson ereje, képzelete elragadta,
amikor ugy vélte, kitartdé szorgalommal harom esztendd alatt elvégezheti feladatat. Olvassuk
el figyelmesen az Eldszot, amely vilagos, erételjes, tiindokld stilusban dsszefoglaldo s mégis
részletes képet nyujt arrél, amit véghezvitt, és nyomban nyilvanvalova lesz eldttiink, hogy a
raforditott id6 viszonylag mily csekély volt. Nem szivesen duzzasztom konyvemet hossza
idézetekkel abbol a miib6l, amely mindenkinek a kezeiigyében van, s ugy vélem, aligha akad
még egy olyan angol nyelvli prézai mii, amelyet nagyobb élvezettel olvasnak, vagy amely
mélyebb nyomot hagyna elménkben, mint ez az eldljaro értekezés. Kivalosagainak egyike
mindig kiilonos csodalattal toltott el: arra az attekinthetdségre és vilagossagra célzok, ahogyan
az elvont tudoményos fogalmakat kifejezi. Ennek példajaként idézem a kdvetkezd mondatot:
,Ha az alapjelentés 11j, parhuzamos értelmezésekkel boviil, hogyan alakulhat ki a természetiik-
ben parhuzamos (v. megfeleld) mellék jelentések sora? Ime egy példaja annak az oly sokszor
hangoztatott igazsagnak, amely szerint minden gondolathoz megtaldlhatok a hozza legjobban
1116, masokkal nem helyettesithetd szavak, amelyekre ha szerencsésen ratalalt az ember, elérte
a nyelvi tokéletességet.”

Nyilvanvalo, hogy a forrasok Osszegytijtéséhez sziikséges széles korli olvasottsag, amely on-
magaban is bizonyitja Johnson elméjének a tudas €s képzelderd hatalmas és sokrétii tartalé-
kaival gazdagitott megdérz0 képességét, hosszu évek munkdjanak eredménye. Az Eldszo
kivalo példajat nyujtja Johnson ama kettds tehetségének, amelynek annyira tudataban volt. Sir
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Joshua Reynolds hallotta, amikor egyszer ezt mondta: ,,Két dolog van, amit meggy6zddésem
szerint jol csinalok: az egyik barmilyen irodalmi mi bevezetése, melyben kifejtem, mit tartal-
maz a mi, s hogyan kellett volna azt a legtokéletesebb formaban kidolgozni; a mésik a zarszd,
amely kiilonb6zd oldalakrol vilagitja meg, miért nem egyenértékii a mi kivitelezése azzal,
amit a szerz0 dnmaganak és az olvasoknak igért.”

Hogyan szégyenkezhetnének az aprd irdcskék, amikor latjak, hogy Johnson, tantisdgot téve
arrdl, hogy a szotarszerkesztés elméletének tokéletesen birtokdban van, egyszersmind szintén
¢s szerényen kijelenti: nem felelt meg sajat varakozasanak, ime Johnson szerénységének
Oszinte megnyilvanulasa, amikor sajat faradsagos munkajat kellett 6sszehasonlitania - nem
mas személyekével (mely esetben hajlithatatlan igazsagszeretete szenvedett volna sérelmet, ha
szerénykedik) hanem az elméleti tokéletességgel. O ugyanis, aki a vetélkedésben minden
versenytarsat legydzte, beismeri vereségét az idével vivott harcban. Méltan elmondhatta, hogy
,»azZ Angol Szotar a tudoméany embereinek igen csekély segitségével késziilt el”, mert, agy-
volt. Ezt egy ismeretlen személy kiildte, akirél késobb megtudta, hogy Dr. Pearce, Rochester
plispoke volt. E szofejtések, bar tanultsagra és helyes itéloképességre vallanak, tgy vélem,
mégsem tarthatnak szamot arra, hogy e folmérhetetlen munka kiilonféle részletei koziil oket
illesse a legfobb dicséret. A meghatarozasok szememben mindig is annak az éleselméjiiség-
nek, nyelvi pontossdgnak a bizonyitékai, ami a legmagasabbrendii zsenire vall. Ez az, ami
Johnson Szotarat mas, azonos terjedelmii vagy éppen még terjedelmesebb miiveknél maga-
sabbra emeli, ¢s ami sziikségképpen sokkal nagyobb szellemi erdfeszitést igényelt, mint a
puszta lexikonok, vagy ahogyan a németalfoldiek mondjak: sz6-konyvek Osszeallitdsa. Azok,
akik kisérletképpen megprobaljak meghatarozni néhany, barmiféle szo értelmét, hamarosan
kétségbevonhatatlanul igazolva latjdk majd ezen megfigyelésem jogosultsagat, amelyet,
biztosithatom olvaséimat, sok tanulmény és szdmos gondolkod6 elmével folytatott eszme-
csere el0zott meg.

Szeszélyes definicioi

Megengedem, néhany meghatarozasa téves, igy a windward (sz€loldali) €és a leeward (szé€l-
alatti) szo bar pontosan ellenkezd értelmiick, meghatarozasuk azonos. E jelentéktelen
aprosagokrol elég annyit megjegyeznem, hogy Johnson a mii Eldszavdban kozdlte: tisztaban
van azzal, hogy sok efféle hiba csuszhat ilyen mérhetetleniil nagy munkaba, s egyaltalan nem
vette rossznéven, ha valaki hasonld példakat emlitett neki. Egy holgy egyszer megkérdezte,
miért hatdrozta meg a pastern (csid) szoét ,,a 16 térde”-ként, mire, bonyolult védekezés helyett
- amire a holgy nyilvan szdmitott - roviden igy valaszolt: ,,Tudatlansdg, holgyem, tiszta
tudatlansag.” A network (hald) sz6 meghatarozasat sokszor idézik tréfas maliciaval, mint ahol
egy Onmagaban ugyis vildgos fogalmat elkodosit. Ezekre a komolytalan kritikdkra azonban
nem sziikséges egyéb valasz, mint amit 6 maga ad Eldszavaban:

»A magyardzathoz olyan kifejezésekre van sziikség, amelyek az értelmezendd szonal kevésbé
homalyosak, am ilyen kifejezéseket nem mindig talalunk. Ugyanis, mint ahogyan semmi sem
bizonyithat6, ha nem tételeziink fel valamit, ami intuitive tudott és bizonyitas nélkiil is
evidens, ugyanugy semmit sem hatdrozhatunk meg masképp, mint oly egyszerti szavakkal,
amelyek mar nem kivannak tovdbbi meghatarozast. Néha nehezebbekkel cseréljiik fel a
konnyen érthetd szavakat, igy a temetést az elhantolassal vagy sirbatétellel, a szaritot az
aszaloval, a szarazsagot az aszdllyal, a rohamot az orjongéssel, mivelhogy a legegyszeriibb
szavakat még egyszeriibbel mar nem helyettesithetjiik.”
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Azt a korlilményt, hogy a szavak altaldnos meghatarozasaba elbujtatja sajat véleményét, sot
elditéleteit is, s ekdzben bizonyos szavak valddi értelmét - példaul: tory, whig, kegydij, zab,
fogyasztasi ado és még néhany mas sz6 - félremagyardzza, aligha menthetjiik egészen, leg-
feljebb szeszélyes és humoros nemtorédomségének rovasara irhatjuk. Mikor egyszer, 1777-ben,
Ashbourne-ban errdl beszélgettiink, elmondta, mennyire eluralkodtak rajta személyes érzelmei e
mii megalkotasakor. ,,Mint tudja, Uram - mondta -, Lord Gower cstful elarulta a régi jakobita'®
érdekeket. Mikor a renegdt szo6hoz értem, elobb elmondtam, hogy annyit jelent: olyan személy, aki
atpartol az ellenséghez, aruld, lazadd, majd hozzafiiztem: Néha Gower-nak is mondjuk. gy is
keriilt a nyomdéba, de a nyomdasznak tobb esze volt, mint nekem ¢&s kihagyta.”

Hadd emlékeztessek azonban arra is, hogy kedélyessége nemcsak a masok iranti szarkaz-
musban nyilvanult meg, hanem, gyakran abban is, hogy tréfasan utalt azokra a véleményekre,
amelyeket masok alkottak és terjesztettek széltében-hosszaban az 6 faradsdgos munkdjarol;
innen ered a gyatra és a grub streeti jelzOk azonosulasa.” - , Lexikografus: szotariro,
artalmatlan tokfilko.”

Mikoriban Johnson €kessz6ld Eldszavat irta, szellemét oly mérvii depresszio tartotta hatal-
maban, hogy nem szemlélhetjiik damulat nélkiil, micsoda friss és pompas gondolatok teszik
kivalova ezt az alkotast. ,,Bizvast le tudnék mondani arr6l, hogy tokéletesnek tartsanak, mert
ha megszerezném is e dicséretet, mit érne komor maganyomban? Munkam oly hossztra nyult,
hogy a legtobben, akiknek tetszését el akartam nyerni, a sirba tértek, és siker vagy balsiker
csak {lires szavakka valtak szamomra. Hilivés nyugalommal figyelemre sem méltatom Oket,
mivel vajmi csekély okom van félni a biralattol vagy remélni a magasztalést.”

Mr. Wartonhoz irt leveleibdl kideriil, hogy ez az érzéketlenség csak atmeneti, s nem
tekinthetjiik megrogzottnek, hisz barmiképpen is érzett abban a pillanatban, a nagy mi irant
megnyilvanul6 foldi elismerés minden bizonnyal jélesett neki. Baratja, Cork és Orrery grofja,
akik éppen Firenzében tartozkodtak, a miivet felajanlottdk az Academia della Cruscanak. Az
Akadémia viszont megkiildte Johnsonnak a maga Vocabulariojat, a Francia Akadémia pedig
megkiildte a Dictionnaire-t, €s Mr. Langtonnak jutott az az 6rom, hogy atadja neki.

Kétségteleniil kiilondsnek talaljuk az Eldszo befejezésének levert és komor hangjat, ha meg-
gondoljuk, hogy szerzdje akkor még csak negyvenhat éves volt. Komorsagat azonban annak a
nyomorusagos depresszidonak tulajdonithatjuk, amelynek rabja volt, s amelyet felesége haldla
csak sulyosbitott. Egy eldkeld és finom urholgytdl hallottam azt a talalé megjegyzést, hogy
,melankolidja akkor ért deleldjére”. Isten akaratdbol még majd harminc évet élt azutan, és
dertisebb lelki allapotaban be kellett vallania, hogy azon komor 6rak utan tébb boldog napja
¢s sokkal tobb baratja volt, mint annak eldtte.

Anyja halala

1759. januar hdénapjaban, 90 éves kordban elhunyt édesanyja. Ez az esemény mélységesen
megrenditette. Nem mintha ,lelkét nem erdsitették volna meg a halanddsagrol vald elmél-
kedések” (Hawkins: Johnson élete), de tiszteletteljes szeretete édesanyja irdnt az évek hosszu
soran cseppet sem halvanyult, sét, ¢élete fogytdig megdrizte minden gyengéd érzését iranta.

5 jakobitdk (Jakab-partiak): Anglidban az 1688-ban eliizott Stuart-dinasztidhoz tartozo II. Jakab

kiralynak, illetve leszarmazottainak reakcios parthivei, akik 1715-ben és 1745-ben fegyveresen is
megkisérelték a Stuartok ujboli tronra juttatasat, de vereséget szenvedtek. A szeparatista skot fourak
(az Angliaval valo6 uni6 ellenz6i) nagy része hozzajuk tartozott.
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Ugy mondjak, igen fajlalta, amiért édesanyjat utolsd éveiben nem latogathatta meg, de
allanddan lefoglalta 6t irodalmi munkassaga, amely Londonhoz kototte, s bar nem jutott
osztalyrészEil az a vigasz, hogy koros sziil9jét lathassa, bokeziien timogatta 6t.

,,Mrs. Johnsonnak, Lichfieldben.

Szeretve tisztelt Asszonyom,

A beszamold, amelyet Miss (Porter) hozott egészségi allapotarol, szivembe markol.
Isten vigasztalja és 6vja meg Ont, és mentse meg Jézus Krisztus érdemeiért. Szeretném,
ha a Miss idénként felolvasna Onnek Megvaltonk Szenvedéseibdl, és néha azokat a
mondatokat az Urvacsora-szertartas szovegébol, amelyek igy kezdédnek: ,.J6jjetek hoz-
zédm mind, akik megfaradtatok és nehéz terheket hordtok, és én megenyhitelek titeket.”

Most olvastam egy orvosi konyvet, amely arra a gondolatra indit, hogy erds fakéreg-
fézet jot tenne 6nnek. Edes jo6 Anyam, probalja meg a kedvemért. Kérem, kiildje anyai
4aldasat, és bocsassa meg mindazt a rosszat, amit Onnel szemben elkdvettem. Es barmit,
amit tenni szandékozott, vagy hogy mely tartozasait kivanja elsdsorban rendezni, vagy
ha van barmi mas elintéznivald, a Miss irja meg. Igyekezni fogok mindenben engedel-
meskedni.

Van tizenkét guinedm, amelyet szeretnék elkiildeni 6nnek, de sajnos még nem tudom,
hogyan juttathatndm el még ma este. Ha ma este nem tudom elkiildeni, a kdvetkezd
postaval megy.

Kérem, ne mulasszon el semmit, amit ebben a levélben emlitettem. Isten aldja, 6rokkon-
Orokkeé.
1759. januar 13.

Engedelmes fia
Sam. Johnson”

,,Miss Porternek Mrs. Johnson cimén, Lichfieldben.

Kedves Kisasszonyom,

gy érzem, nincsenek szavak, mellyel kifejezhetném, milyen halaval tartozom Onnek,
amiért gondot visel édesanyamra. Isten adja, hogy faradozasa ne legyen hiabavalo.
Mondja meg Kittynek, hogy sohasem fogom elfelejteni urndje iranti gyengédségét. Amit
csak megtehetnek, tegyék meg tovabbra is. A szivem tele van.

Remélem, hétfon megkaptak a tizenkét guineat. Miutan levelemet megirtam, sikertilt
modot taldlnom, hogy a postamesterrel elkiildjem, remélem, szerencsésen meg is
érkezett. Néhany napon beliil tovabbi 0Osszeget kiildok. Isten aldja mindnyajukat.
Kedvesem, az 6n leghalasabb, legalazatosabb szolgdja.

Sam. Johnson
1759. januar 16.

Tuloldalon egy levél Anyamnak.”
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»Kedves, szeretve tisztelt Anyam,

Gyengesége sokkal jobban lestjt, ssmmint azt elmondhatndm Onnek. Nem gondolom,
hogy nem képes a haldllal szembenézni, de nem tudom, hogyan viseljem el az 6n
elvesztésének gondolatat. Igyekezzék mindent megtenni magéért. Egyék, amennyit csak
tud.

Gyakran imadkozom Onért, kérem, imadkozzék 6n is értem - nincs hozzatennivalom
legutdbbi levelemhez. Maradok, draga Anyam, engedelmes fia

Sam. Johnson”

1759. januar 16.

,,Mrs. Johnsonnak Lichfieldben.

Kedves, tisztelt Anyam,

félek, talsagosan beteg ahhoz, hogy hosszu leveleket olvasson, ezért csak annyit irok,
hogy tgy aggddom Onért, ahogyan csak a sziv aggddni képes. Imadkozom Istenhez,
aldja meg mindorokre, Jézus Krisztusért. Amen.

A Miss irjon nekem minden postaval, akarmilyen roviden. Maradok, kedves Anyam,
engedelmes fia

Sam. Johnson”

1759. januar 18.

,,Miss Porternek, Mrs. Johnsonnal Lichfieldben.

Kedves Kisasszonyom,

Ha lehet, leutazom Onokhoz. Isten adja, hogy édesanyamat még életben és ontudatanal
talaljam. Ne mondja meg neki, nehogy csalddas érje: ha a kdvetkezd postaval nem irok,
uton vagyok. Maradok, kedves Kisasszony, alazatos szolgéja.

Sam. Johnson”

1759. januar 20.

A masik oldalon

,Kedves, tisztelt Anyam,

Sem 4allapota, sem egyénisége nem teszi lehetdvé szamomra, hogy sokat mondjak. On a
legjobb anya, és, azt hiszem, a legjobb asszony a vildgon. K6szondm irantam vald
tiirelmét, €s kérem, bocsassa meg mindazt a rosszat, amit tettem, és azt is, amit
elmulasztottam jol tenni. Isten kiildje el onért Szent Lelkét, és fogadja be az 6rok
boldogsagba, Jézus Krisztus érdeméért. Amen. Az Ur Jézus fogadja lelkét. Amen.
Maradok, édes, édes anyam, engedelmes fia

Sam. Johnson”

1759. januar 20.
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,,Miss Porternek, Lichfieldbe.

On megérti banatomat édesanyam, a legjobb édesanya elvesztése felett. Ha 0jbol életre
kelhetne, bizonyara jobban viselkedném vele szemben. De 6 boldog mar, s a mult
semmit sem jelent neki tobbé. Ami engem illet, mivel vele szemben elkdvetett hibaimat
mar nem tehetem jova, remélem, megbanasom eltorli 6ket. Legdszintébb kdszonetemet
kiildom 6nnek s mindenkinek, aki j6 volt hozza, és kérem Istent, fizessen meg mindent
végtelen segitségével, irjon nekem, és vigasztaljon engem, kedves Gyermekem, Oriilnék,
ha Kitty is irna. Néhany napon beliil kiildok husz fontot, amelyet gy gondoltam,
anyamnak kiildok, de Isten masképp akarta. Nincs erdm, sem 6nuralmam, hogy tobbet
mondjak. Isten aldja ont, és aldjon meg mindnyajunkat. Maradtam a kedves Kisasszony
leghtibb, legalazatosabb szolgaja

Sam. Johnson”
1759. januar 23.

A, Rasselas”

Nem sokkal édesanyja halala utan irta meg Rasselas, Abesszinia hercege'® cimli miivét. Sir
John Hawkins, ahelyett, hogy vette volna maganak a faradsadgot és megbizhat6 pontossaggal
tajekozodott volna a mii megjelenését illetden, homalyos €és haszontalan taldlgatdsokba bo-
csatkozik. Nem akarom olvasoimat untatni e Lovag képzelgéseinek ismétlésével, csak annyit
emlitek meg, hogy a néhai Mr. Straban, a nyomdasz elmondotta nekem, Johnson azért irta e
miivet, mert ennek bevételébdl kivanta fedezni anyja temetésének koltségeit és hatrahagyott
csekély addssagait. Elmondta Sir Joshua Reynoldsnak, hogy egy hét alatt, esténként irta meg,
részletekben kiildte nyomdaba ugy, ahogy megirta, még csak at sem olvasta. Mr. Strahan, Mr.
Johnson és Mr. Dodsley szaz fontért vasaroltadk meg, de késébb, amikor masodik kiadasra
keriil sor, még huszonét fontot fizettek érte.

Ha meggondoljuk, mekkora 0sszegeket fizettek kompilaciokért vagy olyan miivekért, amelyek
nem igényelnek nagyobb képességeket, mint a kompilaciok, csak csodalkozhatunk, mily
alacsony aron engedte at Johnson csodalatos alkotasat, amely, ha semmi mast nem ir, akkor is
halhatatlanna tette volna nevét az irodalomban. Egyetlen irasa sem terjedt el annyira Europa-
ban, mivel majdnem valamennyi - ha ugyan nem minden - modern nyelvre leforditottak. Ez a
keleti képzeletvilag minden bajaval és az angol nyelv minden erejével és szépségével
¢keskedd mese, végigvezet benniinket az emberi ¢let valamennyi fontos szakaszan, s meg-
mutatja, hogy Iétiink telve van ,,a szellem hiusadgaval és nyugtalansagaval”.

Azok, akik nem tekintenek messzebb a foldi 1étnél, vagy akik azt valljak, hogy az emberi
természet nem siillyedt mélyebbre azéta, hogy megteremtetett, nem fogjak megérteni e
fennkolt torténet tanitdsat sem. De akik igaz ember modjara gondolkodnak, s fogékony a
lelkiik, mohon ¢és bamulattal figyelnek igazsadgara és bolcsességére. Voltaire Candide-ja,
amely az optimizmus rendszerének megdontésére irddott, s ragyogd modon sikertilt is elérnie
céljat, elgondoldsaban és megformalasaban csodalatosan hasonlit Johnson Rasselasara, oly-

' Johnson 1759-ben irt tanité célzati roméanca. Alapgondolata: ,,valahol bizonyosan megtallhaté a
boldogsag”, de a hos sehol sem talalja. Vékony mesefonalon fiiggd értekezések laza lancolata, bajat
bolcs, humanus melankolidja, s a mogiile fel-felcsilland humor adja.
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annyira, hogy Johnson azt mondta: ha a két mii nem oly gyors egymasutanban lat napvilagot,
hogy nem lehetett 1d6 az utanzasra, hidbavald lett volna tagadni, hogy az utobb megjelent
alapgondolata a kordbban megjelenttdl szarmazik. Bar mindkét mii ugyanazt a tételt illusztral-
ja, nevezetesen, hogy jelen allapotunkban tobb a rossz, mint a jo, a szerzok szandéka merdben
kiilonbozik egymastol. Félek, hogy Voltaire a szertelen profanizaldssal csupan a vallas felett
kivant gyézedelmeskedni és a mindenekfelett val6 Gondviselésbe vetett hitet akarta meg-
ingatni, mig Johnson a jelen dolgok tokéletlen természetének megmutatasaval az ember
reménységét az 0rok dolgokra szandékozott iranyitani. A Rasselas, amint azt egy igen muvelt
holgy megjegyezte, nagyobb és mélyebben filozofikus értekezés arrdl az érdekes igazsagrol,
amelyet Johnson verses formaban oly sikeresen juttatott érvényre az Emberi Vigyak
Hivsagaban.

E mi a gondolatok oly gazdag kincsestara, hogy szinte minden mondata hosszas elmélkedések
targyaul szolgalhat. Elégedetlen vagyok, ha eltelik egy év anélkiil, hogy végigolvastam volna,
csodalatom alkotoja irant minden olvasas alkalmaval nétton-nd, s ma mar szinte hihetetlennek
érzem, hogy ilyen ember bensOséges baratsagaval tisztelt meg.

Johnson kegydija

Midon III. Gyorgy e kiralysagok tronjara 1épett, 0j €s ragyogobb tavlatok nyiltak az irodalmi
érdemekben gazdag férfiak elott, akik az el6zé kiraly uralma idején nem részesiiltek az
uralkodo6i kegy semmiféle jelében. A most uralkod6 Felséget hazai neveltetése, valamint
izlése és bokezlisége egyarant arra késztette, hogy a tudomdny ¢és miivészet partfogdjava
legyen. Miutan Johnsont (1762 elején) tudos és derék emberként mutattak be az udvarnal, aki
azonban sziikében van bizonyos anyagi eszkozoknek, Ofelsége szives volt évi haromszaz font
kegydijat adomanyozni neki. Bute grofjanak, az akkori miniszterelnoknek jutott az a meg-
tiszteltetés, hogy hiriil adja a Felség bokeziiségét, amelyrdl szdmos kiilonbozo, de egyarant
téves torténetet terjesztettek. Rosszindulatian gy értelmezték, mint politikai vesztegetést,
amelyért cserébe Johnsonnak fel kellett adnia nyiltan vallott elveit, és annak a kormanynak
eszkozévé kellett valnia, amelyet bitorlonak tartott. Ugyeltem arra, hogy médomban legyen
ezeket a mendemondékat a leghitelesebb értesiilések alapjan megcéafolni. Lord Bute elmon-
dotta, hogy Mr. Wedderburne, a jelenlegi Lord Loughborough volt az, aki ezt a dolgot elsé
izben emlitette neki. Lord Loughborough éallitasa szerint Johnsonnak a kegydijat kizardlag
irodalmi érdemei jutalmaul adomanyoztak, minden kikotés nélkiil, s6t még csak hallgatolagos
megallapodas sem sziiletett, hogy a tovabbiakban a korményzat szdjaize szerint kell irnia.
Olordsaga hozzatette még: meggy6zédése, hogy Johnson azokat a politikai traktatusokat,
amelyeket a késdbbiekben irt - akkor is megalkotta volna, ha semmiféle kegydijban nem
részesiil.

Mr. Thomas Sheridan és Mr. Murphy, akik akkoriban sok 1ddt toltottek tarsasagaban, meg Mr.
Wedderburne elmondottak, hogy elézdleg beszéltek mar Johsonnak errél a dologrol, és
valamennyien tokéletesen egyetértettek abban, hogy a kegydij kizarolag tiszteletdijnak tekin-
tendd. Sir Joshua Reynolds kozlése szerint Johnson meglatogatta, miutan Ofelsége szandékat
tudomdsara hoztak, s barati tanacsat kérte, vajon elfogadhatja-e a kiralyi kegy ezen meg-
nyilvanulasat azok utan, ahogyan Szotdaraban a kegydij és a kegydijas szavakat meghatarozta.
Nem kivanja, hogy Sir Joshua azonnal vélaszoljon, mondotta, masnap ismét jelentkezni fog,
¢és kérte, gondolkozzék addig a dolgon. Sir Joshua kijelentette, kész nyomban vélaszolni, és
semmi akadalyat nem latja annak, hogy Johnson elfogadja a kiralytdl irodalmi érdemeinek
csekély viszonzasat, s hogy a Szétdrban levé meghatarozasok rea nem alkalmazhatok. Ugy
latszik, Johnson elégedett volt a valasszal, mert nem jelentkezett Gjbol, csak miutan elfogadta
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a kegydijat. Sir Joshuanak késobb idézte Lord Bute szavait: ,,Ezt 6n nem azért kapja, amit
tenni fog, hanem azért, amit eddig tett.” Olordsaga, ugymond, igen baratsagosan viselkedett.
Kétszer is elismételte fenti szavakat, hogy Johnson bizonyosan meghallja, és tokéletesen
megnyugtathassa lelkiismeretét. E nemes ur, akit oly rosszindulatian gyalaztak, ebben az
esetben igen tisztességesen jart el, és Oszintén liberalis szellemrdl tett tantsagot. Sziik-
latokoriibb és 0nzébb miniszter nyilvan kapott volna az ilyen alkalmon, €s tudtara adta volna
Johnsonnak, hogy lekotelezettje és hatalmas tehetségével tamogatnia kell 6t.

Mind Mr. Murphy, mind az azo6ta elhunyt Mr. Sheridan gyakran vitattak, kit illet az elismerés,
amiért elsdiil vetette fel Mr. Wedderburne-nek, hogy Johnson kegydijat érdemelne. Mikor
Lord Loughborough-t kérdeztem, vajon emlékszik-e, ki volt f6 mozgatdja ennek az tigynek,
azt valaszolta: ,,minden baratja segitett”. Mikor pedig megemlitettem, hogy Mr. Sheridan
onmaganak kovetelte az érdemet, Olordsiga ezt mondta: ,,0 huzta meg a csengdzsindrt”.
Ehhez még csak annyit kell hozzatennem, hogy Mr. Sheridan elbeszélése szerint, mikor
Johnsonnal kozolte, kegydijat adomanyoznak neki, a Doktor a hala hevében igy szolt: ,,Az
angol nyelvben ezuttal nem taldlok érzéseim kifejezésére alkalmas szavakat. A franciatol kell
segitséget kérnem. ,, Pénétré with his Majesty’s goodness.”'’” Mikor elismételtem ezt Dr.
Johnsonnak, nem cafolta meg.”

A kegydij és kegydijas szavaknak részben Pope-nak a szotarban idézett szatirikus verseire
alapozott értelmezése altalanossagban talan igaz lehet. Mégis meg kell hagynunk, lehetséges
¢és nyilvan volt is nemes ¢és becsiiletes szandékkal adoményozott és elfogadott kegydij. Ezért
nyilvanvaléan semmi Osszeférhetetlen vagy megaldzo nincs abban, hogy Johnson elfogadta
ezt a feltétel nélkiil és tisztelettel felajanlott pénzt.

De nem untatom olvasdéimat sajat szavaimmal olyan targyban, amelyrdl Bute jelenlegi
grofjanak kegyébdl maganak Johnsonnak az irasat mutathatom be. Olordsiga ugyanis szives
volt atadni nekem Johnson aldbbi, az 6 néhai atyjadhoz cimzett levelét, amely becsiiletére valik
mind ir6janak, mind a nemes férfiunak, akihez irodott.

,Bute Nagyméltosagu Grofjanak.

Nagyméltosagu grof Uram!
Midon tegnap Mr. Wedderburne atnytjtotta nekem az okiratot, értesiiltem azon jovobeni
kegyekrodl, amelyekben, Lordsagod ajanlasara, Ofelsége szdndékozik részesiteni engem.

A nagylelkiiség értékének egy részét mindig az a mod adja meg, ahogyan azt nyujtjak.
Lordsadgod kegyessége magaban foglalja mindazt, amit a tapintat kovetel és Oszinte
halara kotelez. Kegyeit oly embernek adomanyozta, akinek nincs partfogoja és nincsen
befolyasa, aki szolgalataival nem érdemelte ki, buzgolkodasdval nem szolgélta meg
azokat. Megkimélte 6t a kérelmezés szégyenétdl €s a bizonytalansag aggodalmaitol.

Remélem, amit ily nemesen adtak, nem valik szégyenemre. Igyekszem megadni Lord-
sagodnak az egyetlen viszonzast, amelyet a nagylelkiiség megkovetel; azt az elégtételt,
hogy adomanyat nem pazarolta méltatlanra. Maradtam Lordsadgod leghalasabb, leg-
engedelmesebb ¢és legszerényebb szolgaja,

1762. julius 20.

Sam. Johnson”

17 pénétré: athatott, atjart. Az egész mondat kb. igy hangzik: A felség josaga atjarja egész valomat.
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Thomas Davies

Mr. Thomas Davies, a szinész, akinek akkoriban konyvesboltja volt a Covent Gardenben, a
Russel Streeten, mesélte, hogy jo baratsagban volt Johnsonnal, €¢s a Doktor siirtin megfordult
hazaban, ahova tobbszor meghivott engem is, hogy bemutasson neki, de valami balszerencse
folytan Johnson ilyenkor soha sem tudott eljonni.

Mr. Thomas Davies értelmes, tehetséges férfia volt, aki a liberalis nevelés elonyeiben része-
siilt. Bar kissé€ pozolt, szérakoztatdan tarsalgott, s irodalmi miikodésével nem csekély érdeme-
ket szerzett. Baratsadgos €s igen vendégszeretd embernek ismertem. Bar mind 6, mind felesége
(tinnepelt szépség) éveket toltottek a szinpadon, megmaradtak tisztességben és jo erkdlesok-
ben. Johnson nagyra becsiilte Oket, és oly konnyed, bensdséges baratsagban ¢t veliik, mint
mindazokkal a csalddokkal, akikhez bejaratos volt. Mr. Davies Johnson szdmos nevezetes
mondasat emlékezetében tartotta, és taldn senki sem tudta oly taldléan utanozni a Doktor
hangjat és modorat, mint 6. Egyre inkabb fokozta bennem a kivancsisagot, s tiirelmetlenségem
noétton-ndtt, hogy megismerhessem ezt a rendkiviili embert, akinek munkassagat oly nagyra
becsiiltem, s akinek tarsalgasa, amint hallottam, oly kiilonlegesen kivalo.

Boswellt bemutatjak

Végre, majus 16-an, hétfon, amikor Mr. Daviesnél iiltem a hatsé szobaban, a tarsasagaban
elkoltott tea utan, varatlanul Johnson I€pett az iizletbe. Mikor Mr. Davies a szoba {ivegajtajan
keresztiil meglatta 6t - csaknem olyan modorban jelentette tiszteletet parancsold kozeledtét,
mint a Horatiot jatszd szinész, amikor Hamletet figyelmezteti, hogy atyjanak szelleme
megjelent. ,Nézd, j6 Uram, itt j6!” Ugy talaltam, tokéletesen képzeltem el Johnson alakjat,
ama portré nyoman, amelyet Sir Joshua Reynolds réviddel a Szétar megjelenése utan festett
rola. A képen Johnson mélyen elgondolkozva iil karosszékében. Ez volt az els6 kép, amelyet
baratja rola festett, s Sir Joshua igen lekotelezd mdédon nekem ajandékozta. Mr. Davies
megmondta a nevemet ¢és tisztelettel bemutatott neki. Nagyon izgatott voltam, s emlékezvén
elditéletére a skotokkal szemben, amirél mar sokat hallottam, igy szoltam Davieshez: ,,Ne
mondja meg, honnan szarmazom.” ,,Skociabol” - kialtott fel Davies csalardul. ,,Mr. Johnson,
szoltam ¢én, valoban Skocidbol jottem, de errdl nem tehetek.” Mentségemre szolgéljon, hogy
ezt konnyed szellemességnek szantam Johnson megenyhitésére és kiengesztelésére, nem pe-
dig hazam megaldzo becsmérlésére. De akarhogyan volt is, szavaimat szerencsétleniil valasz-
tottam meg. Mert szelleme gyors villandsaval, ami olyannyira jellemezte 6t, belekapaszkodott
abba a kifejezésbe, hogy ,,Skociabol jottem”™ - amit €n abban az értelemben hasznéaltam, hogy
onnan szarmazom, & azonban ugy értelmezte, mintha azt mondtam volna: eljottem onnan,
vagyis elhagytam -, s igy vagott vissza: ,,Ugy vélem, Uram, hogy errél még jonéhany
honfitarsa nem tehet.” Ez a letorkolds belémfojtotta a szot, és mikor leiiltiink, ugyancsak nagy
zavarban s aggddva vartam, mi kovetkezik ezutan. O ekkor Davieshoz fordult. ,Mi a
véleménye Garrickrol? Nem adott nekem szabad jegyet a darabhoz Miss Williams részére,
mert tudja, hogy telt haz lesz, és egy jegy megér majd harom shillinget is.” Mohon varva
minden lehetéséget, hogy a tarsalgasba bekapcsolodjam, megkockéaztattam egy kijelentést: ,,0,
Uram, alig hihetem, hogy Mr. Garrick sajndlna 6ntdl ily csekélységet.” - ,,Uram, valaszolta 6
komor tekintettel, régebben ismerem David Garricket, mint 6n, s nem tudom, mi jogon mond
véleményt e targyban.” Taldn megérdemeltem ezt a rendreutasitast, mert meglehetds onteltség
volt télem, idegentdl, hogy kétségemet fejezzem ki régi ismerdse ¢€s tanitvanya irdnti
rosszallasanak jogosultsaga feldl. Mélységesen sértve éreztem magamat, s aggddni kezdtem,
hogy a reménység, amelyet oly régota taplaltam azirant, hogy bekertiljek barati korébe, fiistbe
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ment. Es valoban, ha buzgalmam nem lett volna szokatlanul erds, s elhatarozasom szokatlanul
szilard, ily goromba fogadtatas 6rokre elrettenthetett volna a tovabbi kisérletektdl. Szerencsére
azonban nem adtam fel egészen a harcot, s hamarosan elnyertem jutalmamat, mert tantja
lehettem tarsalgasanak, amelyrdl a kovetkezo rovid feljegyzést Oriztem meg.

»Az emberek - mondotta - csalodhatnak, ha azt hiszik, egy ir6 maganéletében kiilonb, mint a
tobbi ember. Rendkiviili szerepekhez rendkiviili alkalmak kellenek.”

»A barbar tarsadalmakban az egyes egyedek magasabbrendiiségének realis jelentdsége van.
Nagy testi er0 vagy nagy bolcsesség nagy értéket képvisel az egyén szamara. Civilizaltabb
korban azonban vannak emberek, akik pénzért barmit elvégeznek, s ekkor szamos masfajta
felsobbrendiiség alakul ki, igy a sziiletésé vagy a vagyoné, s az emberek ezekre pazaroljak
figyelmiiket, ugyhogy nemigen jut kiilonleges vagy sok megbecsiilés a személyes, szellemi
magasabbrendiiségnek. Bolcsen rendezte igy a Gondviselés, hogy ezaltal némiképpen fenn-
tartsa az egyenldséget az emberek kozott.”

Luram, ez a konyv, 4 kritika elemei (amelyet éppen a kezébe vett) ligyes kis tanulmany, és
némi elismerést is érdemel, bar jo része a fantdzia torz sziileménye.”

Valakirdl, aki szokatlan merészséggel tamadott bizonyos hivatalos intézkedéseket €s a kiralyi
csaladot, ezt mondta: ,,Azt hiszem, a torvény kezétdl nincs mit tartania, de piszkoldédo csirke-
fogo; és ahelyett, hogy a Legfelsobb Birdsag Elnokéhez fordulnék és kérném megbiintetését,
inkabb féltucat szolgat kiildenek el hozza, és jol elagyabugyaltatnam!”

»A szabadsag gondolata szoérakoztatja Anglia népét, és segit nekik tavoltartani maguktol a
taedium vitaet:'*

Ha egy hentes azt mondja Onnek, szive vérzik a honért, nyugodt lehet, semmiféle kényelmet-
len érzés nem zavarja.”

»Sheridannak nem lesz sikere Bath-ban ¢kesszolasaval. A gliny mar el6tte jart, és azt hiszem,
Derrick az ellensége.”

,Derrick egészen jol boldogulhat, amig tallép egyéniségén, de mihelyt egyénisége utoléri,
vége mindennek.”

Az igazsag kedvéért azonban fel kell jegyeznem, hogy néhany évvel késébb, amikor emlé-
keztettem szarkasztikus mondasara, ezt felelte: ,,Igen, de Derrick egyénisége azdta olyanna
fejlodott, hogy nem kell 6nmagan tallépnie...”

Hallatlan médon élveztem ¢€lénk tarsalgasat, és sajnaltam, hogy kotelezettségem mashova
szolit. Az este egy részében egyediil maradtam vele, és itt-ott megkockéztattam egy-egy meg-
jegyzést, amelyet mindannyiszor igen udvariasan fogadott, igyhogy megnyugodtam: modora-
ban sok ugyan a nyerseség, de természetében nincs rosszindulat. Davies kisért ki, s amikor egy
kicsit panaszkodtam a nagy embertdl kapott kemény szavak miatt, nyajasan megvigasztalt:
,,Ne busuljon! Latom, hogy nagyon megkedvelte Ont.”

Boswell latogatasa Johnsonnal

Néhany nap mulva meglatogattam Daviest és megkérdeztem, mit gondol, batorkodhatom-e
tiszteletemet tenni Johnson Temple-beli lakasan. Azt mondta, bizonyara, és Mr. Johnson ezt
megtiszteltetésnek venné, igy kedden, majus 24-én, miutan Thornton, Wilkes, Churchill és

18 . . ,
taedium vitae: életundor.
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Lloyd urak, akikkel a délel6ttot toltdttem, szellemes mondésaikkal felderitettek, nagymeré-
szen elindultam Johnsonhoz. Az Inner Temple Lane els6 emelet 1. alatt lakott, s azzal az
érzéssel 1éptem be ajtajan, amelyet az edinburghi Rev. Dr. Blair, akit nemrégen mutattak be
neki, plantalt belém, mondvan, ,,az oriast barlangjaban taldlta”. Ezt a megjegyzést késobb,
amikor mar jo ismeretségben voltam Johnsonnal, elismételtem el6tte, s igen mulattatta 6t a
kifejezés képszeriisége. Dr. Blairt Dr. James Fordyce mutatta be neki. Ez id6ben héagott tetd-
fokara a vita Mr. James Macpherson Ossian-forditdsok gyanant kiadott verseivel kapcsolat-
ban. Johnson mindvégig tagadta eredetiségiiket, s ami még inkébb felhdboritotta a versek
csodaloit, azt allitotta, hogy fabatkat sem érnek. Mikor Dr. Fordyce megpenditette a témat, Dr.
Blair, a versek régiségének belsé bizonyitékaira utalva megkérdezte Johnsont, vajon el tudja-e
képzelni, hogy a modern kor embere ilyen kdlteményeket irjon? Johnson igy valaszolt: ,,Igen,
Uram, sokan, sok férfi, sok n6 meg sok gyermek is.” Johnson akkor még nem tudta, hogy Dr.
Blair nemrégen adott ki egy értekezést, amelyben nemcsak megvédi e versek hitelességét,
hanem Homérosz ¢és Vergilius kolteményeivel emliti Oket egy sorban. Mikor késdbb
megtudta, igen rosszallotta, amiért Dr. Fordyce el6hozta ezt a témat: ,,Nem banom, hogy ez
lett faradozasaik jutalma, mondotta, Uram, olyan volt ez, mint amikor valakit olyan konyvrol
beszéltetnek, amelynek szerzdje az ajté mogott hallgatozik.”

Udvariasan fogadott, de be kell vallanom, hogy a lakas és a butorok, valamint reggeli 6ltozete
meglehetésen elhanyagoltnak latszottak. Szinehagyott barna ruhat, fején oreg, borzas és
rizsporozatlan parokat viselt, amely talsdgosan kicsi volt a koponyajahoz képest; ingének
nyaka ¢és térdnadragja tulsagosan bo volt, rosszul folhuzott fekete harisnyaja rancokat vetett.
Papucs helyett befiizetlen cip6t hordott. De mindez az elhanyagoltsag semmivé valt abban a
pillanatban, amikor megszolalt. Néhany tGriember, akiknek a nevére mar nem emlékszem, iilt
nala, s amikor elmentek, én is menni készilltem. O azonban igy sz6lt hozzam: ,,Nem, ne
menjen.” ,,Uram, mondtam én, félek, hogy zavarom Ont. Josagara vall, ha megengedi, hogy itt
iiljek s hallgassam.” Lathatoan tetszett neki a bok, amely szivembdl fakadt, s igy valaszolt:
,uUram, halas vagyok mindenkinek, aki meglatogat.” Az aznap elhangzottakat az alabbi rovid
feljegyzésben orokitettem meg.

»Az Oriiltség gyakran azzal leplezi 6nmagat, hogy sziikségteleniil eltér a vildg megszokott
divatjatol. Szegény Smart baratom azzal arulta el szelleme zavartsagat, hogy az utcan vagy
mas szokatlan helyen térdre esett és igy mondta el imadsagait. Nos, ha jézanul gondolkodunk,
nagyobb Oriiltség egyaltalan nem imadkozni, mint Smart modjan imadni az Urat, mégis, félek,
mivel annyian vannak, akik egyaltalan nem imadkoznak, el sem képzelhetd, hogy ezt
megérthessék.”

Boswell és Johnson

Legkozelebb csak junius 13-an, hétfon latogattam meg 6t; nem emlékszem, hogy ez alkalom-
mal mirdl tarsalgott, kivéve egy részletet; megemlitettem, hogy lattam Johnsont, az artistat,
aki harom lovon lovagolt egyszerre. Johnson ezt mondta: ,,Az ilyen embert, Uram, fel kellene
karolni; produkcioja ugyanis €16 példaja, hogy mire képes az emberi erd, s ezaltal megerdsiti
hitiinket az emberi képességekben, megmutatja, mit lehet elérni kitarté szorgalommal; hogy
ha nem is fog soha harom lovat megiilni egyszerre, vagy kotélen tancolni, de szakértové valhat
abban a mesterségben, amelyet hivatasaul valasztott.”

Bucsuzaskor megint megrazta a kezemet, ¢s megkérdezte, miért nem jovok gyakrabban.
Abban bizvan, hogy most mar kegyeibe fogadott, azt feleltem, nem batoritott tulsagosan, €s
emlékeztettem az elsé talalkozasunkkor téle kapott dorgalésra. ,,Ugyan-ugyan - mondta 6nelé-
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giilt mosollyal -, sose t6rédjék ezekkel a dolgokkal. J5jjon, amilyen gyakran csak tud. Oriilni
fogok, ha latom.” Megtudtam, hogy kedvenc tartozkodasi helye a Fleet Street-i ,,Plispok-
siiveg” nevezetli kocsma, ahol szivesen eliildogél a késoi orakig. Megkértem, hadd tolthessek
egy estét tarsasagaban, amit meg is igért. Néhany nap mulva a Temple kapu kozelében talal-
koztam vele, hajnali egy oOra tajban, és megkérdeztem, nincs-e kedve eljonni a ,,Piispok-
siiveg”-be. ,,Uram - mondta -, tal kés6é van mar. Nem engednek be benniinket. De szivesen
elmegyek onnel egy masik este.”

Jovomet illetd terveimben ez 1d6 tajt fontos fordulat kovetkezett be; ahelyett ugyanis, hogy
sajat hajlamomat kovetve a Gyalogos Testérségbe vald felvételemet kértem volna, atyam
ohajanak megfelelden beleegyeztem, hogy jogot tanuljak. Rovidesen utra kellett kelnem
Utrechtbe, hogy egy kivaldo magéanjogédsz eldadasait hallgassam az ottani egyetemen, majd
folytatni szandékoztam utazasomat. Bar nagyon szerettem volna Dr. Johnsontdl tanacsot és
utmutatast kérni tanulmanyaimat illetden, ez 1do tajt oly mértékben lekotottek - ha ugyan nem:
elziillesztettek - London szorakozasai, hogy legkozelebb csak jinius 25-én, szombaton
talalkoztunk, amikor véletleniil éppen a Clifton-féle étkezdében ebédeltem a Butcher Row-on.
Meglepetten lattam Johnsont bejonni €és egy masik asztalnal lelilni. Az effajta londoni
intézményeknél az ebédelés vagy inkabb az étkezés modja koztudomasuan semmiképpen sem
tarsas jellegii, mert nincsenek nagy kozos asztalok vagy egyivasu tarsasagok, hanem mindenki
magaban falatozik, és nem varjak el téle, hogy barkivel tarsalogjon. Egy eloitéletekto] mentes
¢és egészséges szellemii ember azonban, aki szivesen tarsalog, athagja ezt a bardolatlan és a
tarsas léttel ellentétes szabalyt. Johnson €s egy ir Uriember vitdba keveredtek afelett, miért
fekete az emberiségnek egy része. ,,Ugyan, Uram - mondta Johnson -, ennek harom okat
szoktak adni: vagy feltételezik, hogy a feketék azon Ham utodai, akit atok stjtott, vagy hogy
Isten mindjart kétféle embert teremtett, fehéret meg feketét, vagy hogy a nap heve megperzseli
a bort, s igy az koromszint 6lt. A természettudosok sokat marakodtak ezen a kérdésen, de nem
tudtak bizonyossaggal eldonteni.” Tokéletesen kiveszett emlékezetembdl, mit mondott erre az
ir, csak arra emlékszem, hogy igen heves ¢és féktelen szavakat hasznalt, mire Johnson felkelt
¢s nyugodtan eltavozott. Mikor elment, ellenfele ugy vélte, bosszut allhat rajta, ezt mondvan:
,»Milyen idomtalan figura, s nagyképli fontoskodasa nem méltod egy langészhez.”

Elsé vacsora a ,, Piispoksiiveg ’-ben

Johnson nem vette észre, hogy a teremben vagyok. En azonban utina mentem, és 6 bele-
egyezett, hogy este a ,,Piispoksiiveg”-ben talalkozzunk. Erte mentem, és kilencre odasétaltunk.
Finom vacsorat ettiink €s portoit ittunk, amelybdl 6 ez id0 tajt néha egy liveggel is megivott. A
,,PlispOksiiveg” ortodox hangzasa - az linnepelt SAMUEL JOHNSON alakja és modora - tar-
salgasanak rendkiviili ereje €s ¢lénksége, meg a biiszkeség, amely eltoltott, amiért tarsasagaba
bocsattattam, kiilonféle érzelmeket keltett bennem, és soha azel6tt nem tapasztalt, kellemesen
emelkedett hangulat keritett hatalmaba. Naplomban az alabbi feljegyzéseket taldlom tarsal-
gasunkrol, amely, bar csak igen halvany fogalmat nyujt arrdl, ami ott elhangzott, bizonyos
fokig értékes emlék, és érdekes lesz abbol a szempontbdl, hogy megmutatja, mennyire
belerdgzddtek Johnson lelkébe azok a nézetek, amelyeket miiveiben is megtalalhatunk.

,Colley Cibber, Uram, semmiképpen sem volt fajanko, de mivel tul sokat kovetelt maganak,
abba a veszélybe keriilt, hogy a megbecsiilésnek azt a fokat is elvesziti, amit megérdemelt.
Baratai allitasa szerint sziiletésnapi Oddit szandékosan elrontotta, de nem ez az igazsag,
Uram; mert hiszen tobb honapon 4t maganal tartotta dket, s néhany évvel a halala el6tt meg-
mutatott nekem egyet, mivel gondosan igyekezett a lehetd legtokéletesebbet produkalni; én
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némi javitast eszkozoltem, 6 azonban nem szivesen fogadta észrevételeimet. Emlé¢kszem a
kovetkez0 sorara, amelyben a kiralyra és dnmagéara utal:

A sas szokello szarnyan kuporogva
A kedves kenderike szivesen énekel.”

Cibber hallott valamit, Uram, a tanmesérdl, amelyben az 6kdrszem a sas szarnyan iil, s azt a
kenderikére alkalmazta. Meghitt stilusa azonban jobb, mint Whiteheadé. A nagyképili osto-
basag elviselhetetlen. Whitehead kis ember ahhoz, hogy szinészeknek verseket dedikaljon.”

Nem mertem szembeszegiilni ezzel a kritikaval, amelyet a szinészek irant taplalt elditélete
befolyasolt, de ellenallhatatlanul arra kellett gondolnom, hogy egy dramai kolté méltan hodol-
hat egy kivald eladomiivésznek, amint azt Whitehead oly szerencsésen tette Mr. Garrickhoz
irt verseiben.

,uUram, szerintem Gray nem elsérendl kolt6. Nincs benne merész képzelderd, s nem mestere a
szavaknak. A kod, amelybe burkolozik, nem késztet senkit, hogy fennkoltnek higgye 6t. Az
Elégia egy temetoben szerencsés valasztéka a koltéi képeknek, de nem szeretem ugynevezett
,hagy alkotasait”, 6dajat, amelynek kezd6 sorait

,, Romlas read, kegyetlen kiraly,
Pusztulas sujtsa zaszloidat.”

tomorségéért ¢s azért linneplik, mert egyenesen a targyra tér. De az ilyen miivészi fogasoknak
semmi értékiik nincs, hacsak nem eredetiek. Csak egyszer csodaljuk meg Oket, s ebben a
tomorségben nincs semmi Uj. Gyakran talalkoztunk mar vele a multban. S6t, ott talaljuk
Johnny Armstrong 6si daldban:

,,Akad-e ember egész Skociaban,
A legmagasabb rendiitol a legalacsonyabb ranguig...”

Meg ezt, Uram,

., Igen, van egy ember Westmorelandban,
Es Johnny Armstrong az 6 neve.”

fme, maris a targy kellés kozepében vagyunk. Semmi eldljaré bevezetés. Ugy vélem, ennek az
odanak kovetkezd két sora igen jo:

., Bar legyezi 6ket a diadal vorés szarnya,
Gunnyal a légben tunyan csiingenek.” ”

Hadd jegyezziik itt meg, hogy noha véleménye Gray koltészetérdl nagymértékben eltért is az
enyémtdl, s gondolom a legtobb jo izlésii emberétdl, akik joggal csodaljak, mégis képtelenség,
mekkora larmat csaptak, mintha Johnson biindsen artott volna eme bard dics6ségének, ¢€s
mintha az irigység sarkallta volna. O jaj! torpe, rovidlaté kritikusok. Hat irigyelhette Johnson
akarmelyik kortarsa tehetségét? Talan csodalkozhatunk, sot, talan sajnalhatjuk is, amiért e
targyban ez volt a véleménye, s ezt barati korben ¢€s a nyilvanossag eldtt egyarant hangoztatta,
de alantas ¢és igazsagtalan dolog azzal vadolni, hogy mast mondott, mint amit gondolt.
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Vallas és szellemek

Mivel kedélyes hangulatban taldltam, és €lni akartam az alkalommal, hogy egy bolcstdl kér-
hetek tanacsot, - ifjui fantaziam hevében ugy képzeltem, oly férfiak, akiket nemes hév tolt el,
mas orszagokbdl is boldogan folkeresik, hogy értelmiiket gazdagithassak -, 0szintén kitartam
elotte lelkemet, s roviden vazoltam életem eddigi folyasat, amit szivesen, nagy figyelemmel
hallgatott meg.

Bevallottam, hogy bar igen szigora vallasos elvekben neveltettem, egy idoben a hitetlenség
utvesztdjében tévelyegtem, de most mar a helyes utra tértem, s teljes egészében meggydzod-
tem a keresztény kinyilatkoztatas igazsagarol, bar nem egészen vilagos eléttem minden orto-
doxnak tekintett dogma. Mivel mindig kivancsian vizsgalta az emberi szellemet, s leplezetlen
tetszését lelte mindabban, ami benne végbement, lelkesen igy kialtott fel: ,,Adja a kezét,
nagyon megkedveltem Ont.” Ekkor kimeriten elemezni kezdte a hitvallas erejét, és azt a
keveset, amit a végso okokrol tudhatunk, hogy az ilyen ellenvetések, mint ,,miért igy tortént?”,
vagy ,,miért nem gy tortént?” ne zavarhassanak benniinket, majd hozzatette, hogy egy idoben
0 is vétkesen elhanyagolta a vallast, de nem okoskodés, hanem egyszertien a gondolkodas
hianya kovetkeztében.

Miutan vallasos hirnevét ily médon igazolta, kellemesen lepett meg, amikor kovetkezd,
liberalis véleményének adott kifejezést, amely rdadasul elhéritja egyik, szent vallasunk elleni
ellenvetést - amely egyébirant maguknak a keresztényeknek eltérd tantételein alapul. ,,Ami
engem illet, Uram - mondotta -, gy vélem, minden keresztény, akar papista, akar protestans, a
Iényeges elvekben egyetért, a koztiik levo kiilonbségek jelentéktelenek, s inkabb politikai,
mint vallasi jellegliek.”

Besz¢ltiink a szellemekben valo hitrél. Ezt mondta: ,,Uram, kiilonbséget teszek akozott, amit
egy ember pusztan képzelderejénél fogva tapasztalhat, s akozott, amit a képzelet semmikép-
pen sem hozhat Iétre, igy példaul tegyiik fel, azt hinném, hogy lattam egy alakot, és hallottam,
amint egy hang igy kialt: »Johnson, te igen rossz ember vagy, s ha nem banod meg biineidet,
bizonyosan elkarhozol.« Nos, méltatlansdgom tudata oly mélyen ¢l bennem, hogy elképzel-
hetem, miszerint ilyesmit lattam és hallottam, éppen ezért nem kell azt hinnem, hogy kiilsé
kozlést kaptam. De ha megjelenne egy alak ¢és egy hang azt mondand, hogy egy bizonyos
ember egy bizonyos helyen egy bizonyos 6raban meghalt, tehat valami olyasmit kdzdlne, amit
nem érzékelhettem vagy amelyrél semmi modon nem szerezhettem tudomast, s ez a tény
Osszes koriilményeivel egyetemben késobb kétségen feliil bebizonyosodnék, ez esetben meg
lennék gy6zddve arrol, hogy e dolgokat természetfolotti erdk adtak tudtomra.”

Itt latszik helyénvalonak, hogy igaz és becsiiletes mddon, egyszer s mindenkorra, megallapit-
suk, mi modon gondolkozott Johnson arr6l a kérdésrdl, vajon az elhunytak lelkeinek meg-
engedtetik-e valaha is, hogy megjelenjenek ezen a vilagon, vagy hogy barmi modon beavat-
kozzanak az emberek életébe. Ertelmetleniil félremagyaraztak, mintha ostoba modon hiszé-
keny lett volna ezen a téren; ezért, bar legszivesebben néma megvetéssel lenézném ezt az
ostoba feltételezést, mégis, mivel ugy latom, e balhiedelem igen elterjedt, sziikségesnek
tartom megcafolni. A valdsag az, hogy Johnson filozofikus elme 1évén, oly magatol értetddo,
¢ésszerl tisztelettel viseltetett minden bizonysag irant, hogy hajlando volt elfogadni minden
olyasmit, ami hitelesen bizonyithatd, még ha nem értette is, miért van ugy. Ennek folytan
szivesen kutatta az igazsagot a természetfeletti er6k vonatkozdsaban is, amely erdkben
altalaban minden nép minden korban hitt. De olyannyira tavol allt téle a vakhit, hogy a
dolgokat félt6 alapossaggal vette vizsgalora, s nem akadt senki, aki oly készséggel cafolta meg
Oket, mint 6, ha valdtlansagot fedezett fel benniik. Churchill The Ghost (4 Szellem) cimi
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versében felhasznalta a Johnsonrdl elterjedt mendemondat, s Pomposo néven kiginyolta, ugy
abrazolvan 6t, mint egyikét azoknak, akik elhitték az 1762-ben Londonban kézszajon forgo
Cock Lane-i szellemhistoriat. Bizonyara a mai napig is meggy6zodése sok olvasémnak, hogy
Johnson ostoba modon becsapodott. Ezért ugyancsak meg fognak lepddni, ha kétségbevonha-
tatlan bizonyitékok alapjan k6zlom, hogy Johnson egyike volt azoknak, akik a szélhamossagot
leleplezték. A szellemhistoria oly népszertiségre tett szert, hogy Johnson gy vélte, utana kell
nézni. A kutatasban segédkezett tisztelendé dr. Douglas, a mostani salisburyi plispok is,
minden szélhamossagok nagy felderitdje. O kozolte velem, hogy miutan az urak meg-
vizsgaltdk a bizonyitékokat és meggydzodtek hamis voltukrol, Johnson jelenlétiikben fel-
jegyzést készitett az ligyrdl, ezt az ujsagok és a Gentleman’s Magazine k6zOlték, s igy végre
felnyitottak a vilag szemét. Tarsalgasunk tovabb folyt. ,,Uram - mondta 6 -, nagy hive vagyok
az alarendeltségnek, mert ez a tarsadalom boldogsaganak nagy elémozditéja. Van bizonyos
kolcsonds 6rom a kormanyzasban és a kormanyoztatasban.”

,»Dr. Goldsmith mai iréink koziil a legelsd, és igen értékes, mint ember is. Szabados volt
ugyan elveiben, de most mér jo uton halad.”

Johnson kedvessége

szinhazban, s azt, hogy Andrew Erskine Oméltosaga, Mr. Dempster meg én, egyiitt irtunk
ellene egy ropiratot Kritikai megjegyzések cimmel. Elmondtam, hogy Dempster hangulata
végiil megenyhiilt és nyiltan azt mondta, aligha van jogunk dcsarolni ezt a tragédiat, mert
akarmilyen rossz is, ha barmelyikiink csak megkozelitéen ilyen jot irna, biiszke lehetne ra.
JOHNSON: ,,0 nem, Uram, ez nem helyes érvelés. On dcsarolhat egy tragédiat akkor is, ha
maga nem tud tragédiat irni. Megszidhatja az asztalost, amiért rossz széket készitett onnek,
bar 6n nem tudnd megcsinalni. Nem az 6n mestersége a székfaragas.”

Mikor az atyai 6rokségemet képezd birtokrdl beszéltem neki, igy szolt: ,,Uram, hadd mondjam
el Onnek: skot foldestrnak lenni, aki a birtokan é16 szamos csalad eltartasanak gondjait viseli
- enn¢l fennkdltebb hivatast aligha tolthet be ember. Egy kereskedd szazezer fonttal a
zsebében a londoni tézsdén, semmi; egy angol herceg mérhetetlen vagyonéval, semmi; nin-
csenek bérloi, akik patriarchalis gondoskodasat élvezik, akik, ha kell, kdvetik 6t a csataba is.”

A skot foldesurak méltosagardl alkotott elképzelése nyilvan abbol taplalkozott, amit a felfoldi
nemzetségfokrél hallott, mert a siksagi foldesurak feudalis hatalmat mar régen gy meg-
nyirbaltdk, hogy alig van tobb hatalmuk haszonbérl6ik felett, mint egy angol foldesurnak, a
felfoldi nemzetségfok pedig az elmult években tulsagosan is jol ismert médon semmisitették
meg egykor élvezett fejedelmi hatalmukat.

Aztan igy folytatta: ,,On most kiilfoldre utazik, Uram, és a tétlenséggel valo szakitas nagy
jelent6ségii lehet az On szamara. En olyan helyre mennék, ahol fejedelmi udvar székel és
tudés emberek €lnek. Spanyolorszag jo részét még nem jarta be senki, oriilnék, ha odamenne.
Egy Onnél kevésbé tehetséges ember is hasznos megfigyelésekkel gazdagithatna benniinket
arrdl az orszagrél.” Johnson feltételezése, hogy képes lennék elolvasasra méltdo beszamolot
irni utazasaimrol, nem kis mértékben fellelkesitett.

Megkérdem elfogulatlan olvasoimat, vajon ez a hiven eldadott torténet egy idegen s rdadasul
skot fiatalember irdnti nyiltsagarol, szivélyességérdl és kedvességérdl, nem cafolja-e meg
azokat az igaztalan nézeteket, amelyek viselkedésének bardolatlansagarol labra keltek. 1don-
ként korholta az oktalansagot, tiszteletlenséget vagy az istentelenséget, soét, ingerlékeny
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kedélyli 1évén, néha diihbe is gurult. Ezeket a megnyilvanulasait csattanos szellemességiik
miatt megorokitették, s igy alakult ki rola a kedvezdtlen vélemény olyan emberek kozott, akik
nem gondoltdk meg: azokat a csipds megjegyzéseket, amelyeket Mrs. Piozzi egy kis kotetben
Osszegyljtott, s egy-két ora alatt elolvashatjak, 6 valojaban €évek hosszu soran at ejtegette el,
olyan években, amelyekben idejét foképp az emberiség irasai és tarsalgdsa révén vald okta-
tasaval és gyonyorkodtetésével, Istennek tetszé jambor cselekedetekkel és az emberek iranti
joakarat gyakorlasaval toltotte.

Panaszkodtam neki, hogy a tudas terén nem vittem sokra, s kértem, adjon tandcsot tanul-
ményaimat illetéen. Ezt mondta: ,,Ne beszéljen most tanulméanyokrol. Készitek majd Onnek
egy tervet, de idore van sziikségem, mig kigondolom.” ,,On nagyon josagos - valaszoltam -,
amiért megengedi, hogy iddmet Onnel tdltsem. Ha néhany évvel ezeldtt valaki azt josolja
nekem, hogy a Rambler szerzdjével fogok eltdlteni egy estét, milyen boldog lettem volna!”
Amit én akkor mondottam, szivembél fakadt. O is érezte ezt, és szivélyesen valaszolta:
,Uram, Oriilok, hogy talalkoztunk. Remélem még sok estét és reggelt tolthetiink egytitt.”
Megittuk a masodik tiveg portoit; €jfél utan kettdre jart mar az idé, mikor felkerekedtiink.

Ez évben a Critical Review-ben beszdmolot irt az etoni kollégiumban tanitod tisztelendd
George Graham A4 Télemakhosz-alarc cimi kolteményérdl. E gyonyori vers témadja kiilonosen
érdekelte Johnsont, aki sok tapasztalatot szerzett az ,,ellentétes elvek dsszeiitkozése terén”. Igy
ir: ,,A kiizdelem a gyonyor €és az erény kozott olyan harc, amely percre sem sziinik, amig a
természet mai rendje fenndll, s a torténelem vagy a koltészet sem tehet mast, mint hogy be-
mutatja a gyonyor diadalat az erényen, vagy azt, hogy az erény miként igazza le a gyonyort.”

Goldsmith

Mivel Dr. Oliver Goldsmith gyakran fog megjelenni ebben az elbeszélésben, igyekszem
olvasdimat bizonyos mértékig megismertetni ezzel a kiilonleges egyéniséggel. Irorszag
sziilotte volt, a dublini Trinity College Mr. Burke-janak kortarsa, de akkoriban még nem sok
igérettel kecsegtetett jovO nagysagat illetden. Mr. Malone-nek ugyan megjegyezte, ,,bar nem
szerepelt valami fényesen matematikabol, amely nagy tiszteletben allo tudomanyag volt ott, de
jobban leforditott egy horatiusi 6dat angolra, mint akarki mas”. Késobb fizikat tanult Edin-
burghban, majd a kontinensen, s tudomasom szerint modjat ejtette, hogy vandorlasat folytas-
sa, részben ugy, hogy felhivast kiildott a kiilonbozé egyetemekhez, vegyék fel a disputdnsok
listajara, amiért, szdmos egyetem szokdsa szerint, egy korona jart neki, ha kihivasat nem
fogadjak el; s igy, amint egyszer megjegyeztem Dr. Johnsonnak, végigdisputalta magat
Europan. Aztan Anglidba jott, és eloszor segédtanarként dolgozott egyik akadémian, aztdn
nyomdai korrektor lett, majd irodalmi kritikus, végiil 0jsagir6. Mivel eléggé bolcs volt,
kitartoan apolta Johnsonnal valo baratsagat, s képességeit ilyen mintakép allandd szemlélése
fokozatosan kibontakoztatta. Sokunknak ugy tetszett, hogy szdndékosan utanozza, ha
alacsonyabb szinvonalon is, Johnson modorat.

Ugy vélem, ez idd tajt sajat nevén nem adott ki semmit, bar eléggé koztudott volt, hogy a
Vizsgalodas a szépirodalom jelen dllapotarol Europdaban cimli munkat és a Vilagpolgdra
cimt levelek sorozatat, amelyeket allitolag egy kinai irt Londonbdl, valojaban bizonyos Dr.
Goldsmith szerezte. Senki sem értett folényesebben irdi mivoltanak fitogtatasdhoz, barmilyen
irodalmi szerzeményrél volt is szo. ,, Nihil quod tetigit non ornavit.”"’ Szelleme dis, de

% Nihil quod tetigit non ornavit: amihez csak hozzaért, mindent felékesitett.
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vékony termotalajhoz hasonlitott. Barmit szortak ra, gyorsan sarjado, de vékonyszara névény-
zet termett rajta. Mélyre nyald gyokérnek nem akadt hely. Az erdei tolgy nem nétt meg ott,
csak finom cserjék ¢€s jo illata kerti viragok tarkalltak vidam Osszevisszasagban. Azt besz¢lték
¢és ugy vélekedtek, hogy a tarsalgasban valdsaggal bolondnak tiint, de valojaban ez az allitas
erosen tulzott. Kétségteleniil a szokottnal gyorsabban kergették egymast gondolatai, amit
gyakran tapasztalhatunk honfitarsainal, s ami nemegyszer nevetséges ziirzavart okoz, amikor
kimondjak 6ket. Olyasvalaki volt, akit a francia éfourdi-nak’® nevez; hitsaga és moho
feltlinési vagya folytan, akarmerre jart, feleldtleniil fecsegett, bar gyakran fogalma sem volt,
mirdl van sz6, vagy beszélt anélkiil, hogy meggondolta volna, mit mond. Alacsony novési,
durva és kozonséges arcu férfin volt, viselkedése a konnyed uriember modorat majmolo
tudésé. Szinte hihetetlennek tind példakat tudnék felsorolni, mily nevetséges mértékben
felkeltette irigységét barki, aki valamilyen moddot kivalt a tobbi koziil. Egyszer két gyonyort
fiatal holgyet és édesanyjukat kisérte el franciaorszagi utjukra, és komolyan mérgelddott,
amiért az emberek azoknak nagyobb figyelmet szenteltek, mint éneki. Egyszer meg London-
ban, a Fantoccini*' eldadasan, mikor a mellette iilék megjegyzéseket tettek, milyen iigyesen
dobja egyik babu a dardat, nem birta elviselni, hogy a babu ilyen dicséretet kapjon, €s hevesen
felkialtott: ,,Eh! En iigyesebben csinalnam.”

A wakefieldi lelkész

Ugy vélem, hianyzott gondolkodasabol mindenféle rendszer, s igy viselkedését nem szabad
szigoruan megitélniink, de szocidlisan érzett, nagyvonalunak bizonyult, s ha pénze volt, bo-
kezlien osztogatta. Képzeletsziilte eredmények utani vagya folébe kerekedett igazsagérze-
tének. Mikor ismertté kezdett valni, azt beszélte, hogy egyik testvére a durhami féesperes. Ezt
a hazugsagot oly konnyen le lehetett leplezni, hogy csoddlom, hogyan kockéztathatta meg
ilyen meggondolatlanul. Eléttem azzal dicsekedett, milyen konnyen szerezhet pénzt a tollaval,
s ez bizonyos mértékig igaz is volt, bar az altala idézett eset egyaltalan nem felelt meg a
valosagnak. Azt allitotta, ugyanis, hogy eladta egy regényét négyszaz fontért. Ez volt The
vicar of Wakefield (A wakefieldi lelkész). Johnson elbeszélése szerint azonban az alkut 6 {itotte
nyélbe Goldsmith szdmadra, s Goldsmith minddssze hatvan fontot kapott. ,Es Uram - mondta
Johnson -, abban az id6ben, amikor a konyvet eladta, nem is csekély ar volt ez, akkoriban
ugyanis Goldsmith hirneve még nem emelkedett oly magasra, mint késobb, a Traveller
(Vandor) megjelenésével. A konyvkereskedd annyira nem bizott az iizleti haszonban, hogy a
kéziratot sokdig maganal tartotta, és csak a Traveller megjelenése utan adta ki. Ekkor mar
nyilvan tobbet ért.” Mrs. Piozzi és Sir John Hawkins a regény eladasat illetéen furcsa mddon,
tévesen értelmezték Goldsmith helyzetét €s Johnson baratsagos kozbenjarasat; én most ugy
mondom el a torténetet hitelesen, ahogyan Johnson elbeszélte.

»Egy reggel lizenetet kaptam szegény Goldsmith-t6l, hogy igen nagy bajban van, €s mivel
képtelen folkeresni, én menjek el hozza, amilyen gyorsan csak tudok. Kiildtem neki egy
guineat és megigértem, hogy mindjart megyek. Feloltozkodtem és maris indultam. Kidertilt,
hogy héaziasszonya »bezarta«, mert ados maradt a lakbérrel, s Goldsmith-t ez mérhetetleniil
felbosszantotta. Megallapitottam, hogy a guineat idokozben mar felvaltotta, és egy liveg
madeira meg egy pohar allt eldtte. A dugdt visszanyomtam az iivegbe, igyekeztem lecsilla-

0 étourdi: hebehurgya, szeleburdi.

' Fantoccini: (fantocciono, olasz): babszinhaz. gy nevezték a nem kézzel, hanem mechanikus uton
mozgatott babokat.
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pitani, és beszélgetni kezdtem vele, mi modon lehetne kisegiteni nehéz helyzetébdl. Ekkor
mondta, hogy van egy regénye, nyomtatasra készen, és meg is mutatta nekem. Belepillantva,
jonak talaltam, megmondtam a haziasszonyanak, hogy hamarosan visszatérek, elrohantam a
konyvkereskedohoz €s eladtam neki a kdnyvet hatvan fontért. Nyomban elvittem Goldsmith-
nek a pénzt, 6 kifizette a bért, de még mindig szitkozddott, amiért hdziasszonya oly galadul
bant vele.”

Legkozelebb julius elsején, pénteken talalkoztam Johnsonnal, amikor 6, én €és dr. Goldsmith
egylitt vacsoraztunk a ,,Pilispoksiiveg”-ben. Goldsmith-t mar megel6zden is jol ismertem, hisz
egyike volt a johnsoni iskola legragyogobb diszeinek. Tisztelettud6 ragaszkodasa Johnsonhoz
ekkoriban érte el tetéfokat, sajat irodalmi reputacioja ugyanis még nem emelte 6t fel annyira,
hogy hiu vagyat szitott volna benne a Mesterrel valo versengésre. A tarsalgas folyaman elejtett
megjegyzéseil hozzajarultak ahhoz, hogy Johnson jO szive irdnti csodalatom fokozodjék.
Megemlitettem példaul Mr. Levet nevét, akinek Johnson szallast adott. ,,Szegény és becsiile-
tes, s ez elegendd ajanlas Johnson szamara” - mondotta; mikor pedig af6lott csodalkoztam,
mennyire szives valakihez, akirdl ugy hallottam, igen rossz jellemii ember. ,,Jelenleg szeren-
csétlen, s ez biztositja szdmara Johnson tamogatasat” - valaszolta.

Goldsmith ezen az estén megprobalkozott, gondolom a paradoxon kedvéért, azzal az allitas-
sal, hogy ,,a tudds onmagaért nem kivanatos, mert gyakran valik a boldogtalansag forrasava”.
JOHNSON: ,,Ugyan Uram, megengedem, hogy a tudéas bizonyos esetekben a boldogtalansag
forrasa lehet. De, egészében véve, a tudas kétségtelenlil olyan cél, amit minden ember
igyekszik elérni, bar esetleg nem vallalja az eléréséhez szlikséges faradsagot.”

Boswell, a tudosito

Elnézést kell kérnem, amiért ebbdl az id6bdl pontatlanul idézem Johnson szavait. Ismeret-
séglink elsé idejében ugyanis rendkiviili tehetsége a szellemes tarsalgas terén annyira
amulatba ejtett, s annyira szokatlan volt kiilonos kifejezésmodja, hogy igen nehezen tudtam,
beszélgetéseit eredeti erejiikben és élénkségiikben emlékezetemben tartani és feljegyezni. Az
1d6 haladtaval, amikor szellememet - ugy mondhatndm - dtitatta a johnsoni légkér, nagy
konnyedséggel €és pontossaggal tudtam emlékezetemben megdrizni €s papirra vetni bolcses-
ségének ¢€s szellemességének kifogyhatatlanul valtozatos termékeit.

Az 1d6 tajt Johnson oly nagy figyelmet szentelt Miss Williamsnek, amint ekkoriban e holgyet
hivtak, hogy akarmilyen kés6 volt, miel6tt hazatért, felkereste, bar nem egy fedél alatt laktak,
a Temple-ben, hanem a holgynek a Bolt Courtban, a Fleet Streeten volt szallasa. A holgy
minden este fennmaradt és varta 6t. Valoszinlinek tarthatjuk, hogy Johnsont nemcsak a holgy
iranti tisztelete vezette, hanem az is, hogy nem szivesen vonult vissza maganyaba ama ¢&ji
oraknal korabban, amikor tapasztalata szerint a feledtetdé nyugalom vart rea.

Dr. Goldsmith, mint kivaltsdgos személy, ezen az estén egyiitt ment vele, €s miel6tt biiszkén
utnak indult, fels6bbséges hangon odaszolt nekem, mint egy Okori bolcs bizalmasa a
beavatatlan tanitvanynak: ,,Elmegyek Miss Williamshoz.” Bevallom, akkor irigyeltem 6t ezért
az Oriasi privilégiumért, amire lathatolag oly biiszke volt, de nemsokara ¢én is elnyertem ezt a
kitiintetést. Kedden, jalius 5-én megint meglatogattam Johnsont. Elmondta, hogy belenézett
egy meglehetdsen terjengds ird, egy skot presbiteridnus lelkész, bizonyos Mr. John Ogilvie
kolteményeibe, de semmi gondolatot nem talalt benniik. BOSWELL: ,,Nincsen benniik
fantazia, Uram?” JOHNSON: ,,Van benniik valami, ami fantazia volt, de a szerzében nincs
tobb fantazia, mint amennyi hang a visszhangban. Es stilusa sem a sajatja. Régen ismerjiik
mar a fehérruhas artatlansagot és a viraggal telehintett mezoket.”
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Johnson Londonrol

Londonrdl szolva megjegyezte: ,,Uram, ha helyes képet akar alkotni ennek a varosnak a
nagysagarol, nem szabad megelégednie azzal, hogy nagy utcait és tereit végignézi, hanem be
kell tekintenie a megszamlalhatatlan kis utcakdzbe, az udvarokra is. Nem az épiiletek mutatos
fejlodése, hanem az 0sszezsufolt emberi lakhelyek sokaséaga teszi Londont naggya.”

Gyakran mulattam magam azzal, hogy elképzeltem, milyen kiilonb6z6 lehet London a kiilon-
féle emberek szemében. Akiknek sziik szemlélete egyetlen mesterség vizsgalatara szoritkozik,
azok csak ebbdl az egyetlen nézdpontbol vizsgaljak. A politikus csak a kormany és a kiilon-
b6z6 hivatalok székhelyét latja benne, a marhakereskedd szaméra egyetlen 6rias marhapiac, a
kereskeddnek az a hely, ahol a t6zsdén mesés hasznot hozo6 iizleteket kothet, a drdmarajongd-
nak a szinhazi ¢élvezetek hatalmas szinpada, az élvezetek emberének kocsmak egyiittese, €s
konnytierkolesii holgyikék empireuma. A gondolkodd embert azonban elbtivoli az emberi €let
egész¢ét minden valtozatossdgaban egybefoglald kép, amelynek szemlélésébe sohasem farad
belé.

Julius 6-ara, szerdara eligérkezett hozzam Johnson a Westminsterben levd Downing Street-i
széallasomra, vacsordra. E16z0 este azonban szalldsadom igen goromban viselkedett velem ¢és
nalam 1d6z6 tarsasdgommal, Ugyhogy elhataroztam, nem t6ltok tobb ¢éjszakat a hazban.
Rendkiviil kényelmetleniil éreztem magam, mert elképzeltem, mily furcsa szinben tinok majd
fel Johnson és a masik uriember el6tt, akit meghivtam, amiért nem tudom Oket otthonomban
megvendégelni, hanem kénytelen vagyok a ,,Piispoksiiveg”-ben vacsorat rendelni. Reggel
elmentem Johnsonhoz, és ugy tartam elébe a dolgot, mint valami sulyos kellemetlenséget. O
azonban nevetett és ezt mondta: ,,Gondolja meg, Uram, mily jelentéktelennek fog tiinni ez egy
év mulva.” - Ha ezt a megfontolést az élet legtobb kis, zavard kellemetlenségére alkalmaz-
nank, amelyek nyugalmunkat annyiszor felzaklatjak, szamos bosszus ¢€s kellemetlen érzésnek
elejét vehetnénk. Gyakran kiprobaltam, €s igen jo eredménnyel. ,,Nincs ebben a szornytiséges
szerencsétlenségben semmi, sét, még jobban érezziik majd magunkat a »Piispoksiiveg«-ben.”
Elmondtam neki, hogy jartam Sir John Fielding hivataldban, panaszt tettem hazigazdamra, s
azt az értesiilést szereztem, hogy bar szobamat egy évre vettem ki, ha durva magatartasat
bizonyitani tudom, felmondhatok, amikor tetszik, s nem vagyok kotelezve hosszabb idore bért
fizetni, mint ameddig ott laktam. Johnson szellemének termékenysége még ilyen jelentéktelen
dologban is megmutatkozott. ,,Nos, Uram - mondta -, gondolom, ez a térvény, mert igy mond-
tadk 6nnek a Bow Streeten. De ha a haziura ragaszkodnék hozza, hogy On a megallapodashoz
tartsa magat, és a szallas Oné maradna egy évig, nyilvan Gigy hasznalhatja, ahogy akarja. Igy,
Uram, két testOrt szallasolhat be hozzd, vagy odakiildheti lakosztalydba a legnagyobb
csirkefogot, akit csak talal, vagy azt mondhatja, természetfilozéfiai kisérleteket 6hajt végezni,
¢€s nagy mennyiségli assaphoetidat égethet el a hazaban.”

A felelosségrol

Ezen az estén a ,,Plispoksiiveg”’-ben Dr. Johnson, Dr. Goldsmith, Mr. Thomas Davies, Mr.
Eccles, egy ir uriember, akinek kellemes tarsasagaért Mr. Daviesnek tartoztam koszonettel és
a tisztelendd6 Mr. John Ogilvie voltak vendégeim. Mr. Ogilvie mindenaron szerette volna
kitlind baratom tarsasagat élvezni, mig én, a magam részérdl, biiszke voltam, amiért abban a
tisztességben lehetett részem, hogy egy honfitdrsamnak bemutathattam, milyen kozeli
baratsagba keriiltem Johnsonnal.
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Goldsmith, szokdsa szerint, mohd igyekezettel probalt ragyogni, és hevesen vitatkozott
Johnsonnal a brit alkotmany jol ismert axidmajarol: ,,A kiraly nem tehet rosszat.” Azt éllitotta,
hogy ,,ami erkdlcsileg rossz, az nem lehet politikailag helyes; s mivel a kiraly, kirdlyi hatalma-
nak gyakorlasa kdzben parancsoloja, s igy oka lehet rossz cselekedeteknek, kdvetkezésképp
kétségtelen, hogy cselekedhet rosszat.” JOHNSON: ,,Uram, gondolja meg, hogy alkotma-
nyunk helyes elvei szerint a kiraly a f6, mindenek felett valo. Felette all mindennek, s nincs
hatalom, amely feleldosségre vonhatna. Ezért tartjuk azt, Uram, hogy a kiraly nem tehet
rosszat, vagyis barmi rosszat cselekedjék is korméanyzatunk, azt nem tekinthetjiik hataskoriin-
kon kiviil esének azaltal, hogy a Felség rovasara irjuk. Minden erdszak ellen van orvossag,
ugy hogy a kozvetlen eldidézoket megbiintetik. A kiraly, ha parancsol is, nem kényszeritheti a
birét, hogy valakit igazsagtalanul elitéljen. Ezért a birot kell birosag elé allitani és megbiin-
tetni. A politikai intézményeket olyan megfontolasok alapjan 1étesitik, hogy melyek szolgaljak
leginkabb a koz javat, ha kivételek itt-ott el6fordulhatnak is. Ezért altalanossadgban jobb, ha
egy orszagban van legfelsdbb térvényhozo hatalom, még ha idonként vissza is ¢lhetnek vele.
S aztan, Uram, itt van az a meggondolés, hogy ha a visszaélés tulsagosan nagy méretii, a
természet fellazad, s eredeti jogait kévetelvén megbuktatia a korrupt politikai rendszert.” E
lendiiletes mondatot kiilonds ¢€lvezettel irom le, mint nemes péld4jat annak az igazan
méltosagteljes szabadsagszeretetnek, amely szivében mindig izzott, bar feliiletes szemlélok
szolgai felfogassal vadoltak, mert minden idokben méltatlankodva fordult szembe azon hamis
hazafisaggal, azon szinlelt szabadsagszeretettel, azon féktelen nyughatatlansdggal, amely
Osszeférhetetlen minden j6 kormanyzat szilard tekintélyével.

Ez a nemes érzés, amelyet oly nagy hévvel hangoztatott, rendkiviili hatassal volt rdm, s
véremet az elképzelt ellenallas azon fokara hevitette, amelynek lehetéségét mindig szivesen
forgatom elmémben, de amelyre, remélem, sohasem kényszeriilok.

»A torténésznek - mondotta - nem szilikségképpen sajatja a nagy tehetség. A torténeti mi
megalkotdsakor ugyanis éppen az ember legjobb szellemi képességei pihennek. Tények allnak
rendelkezésére, igy a talalékonysagnak nem nyilik tere. Képzelderdre nincs sziiksége nagyobb
mértékben, csak annyira, amennyi az alacsonyabbrendii koltészethez elegendd. Bizonyos
¢leslatas, pontossag és szinezés, ha szilikség szerint alkalmazni tudja Oket, képessé teszi az
embert a feladatra.”

»Bayle Lexikonjat igen hasznosan forgathatjdk azok, akik az életrajzi irodalmat szeretik, s ez
az, amit én a legjobban szeretek.”

Anna kirdlynd koranak kivalo iroirdl beszélgetvén megjegyezte: ,,Ugy gondolom, Dr.
Arbuthnot a legnagyobb kozéttiik. O volt a leguniverzalisabb tehetség, kivald orvos, nagy
tudasu és kitind humort férfia. Ami Mr. Addisont illeti, nagy ember volt, bar tudasa nem
mély, de erkolcsisége, humora és elegans stilusa eldkeld helyet biztosit szamara.”

Dr. Ogilvie, elég szerencsétleniil, sziil6foldje dicséretét valasztotta a beszélgetés témajaul. Ki-
jelentette, hogy Edinburgh kornyékén igen gazdag termdfoldek teriilnek el. Goldsmith, aki
medicinat tanult ott, cafolta ezt, igen igaztalanul, és gunyosan nevetett. Mr. Ogilvie-t ez kicsit
zavarba hozta, és 11 teriiletet keresett, ahol, gondolom tugy vélte, egészen biztosan mozog.
Meg]egyezte ugyanis, hogy Skocidban sok nemes, gyonyorii erdéség teriil el. JOHNSON:
,,Ugy vélem, Uram, valoban sok ilyen van Onoknél. Norvégianak is vannak nemes vadonai.
Es a Lappfold kiilonosen hires csodalatosan szép vadonairél. Hanem hadd mondjak annyit,
Uram, hogy a legszebb t4j, amelyet egy skot ember valaha lathat, az Angliaba vezetd orszag-
ut.” Ez a varatlan és célzatos fordulat harsog6 helyeslést valtott ki. Végiil is azonban azok,
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akik csodaljak a természet vad nagyszerliségét, nem tagadhatjdk meg az elismerést
Caledéniatol.”

A civilizaciorol

Ebben az idében igen divatos beszédtéma volt Rousseau-nak az emberek kozotti egyenlot-
lenségrol szolo értekezése. Ez adott alkalmat Mr. Dempsternek arra a megjegyzésére, hogy a
vagyon ¢€s rang eldnyei semmit sem jelentenek a bolcs szemében, akinek csak az érdemet
szabad tekintenie. JOHNSON: ,,Ez igaz lenne, ha az ember vadon ¢lne magéaban, az erdében.
A civilizalt tdrsadalomban azonban mindenki fiigg a masiktol, és boldogsagunk nagymér-
tékben a tobbi ember j6 véleményén mulik. Nos, Uram, egy civilizalt tarsadalomban a kiilsé
eldonydk nagyobb megbecsiilést biztositanak az ember szdmara. Szivesebben fogadnak valakit,
aki jo kabatot visel, mint azt, akinek rongyos a kabatja. Uram, ezt 6n analizalhatja, és meg-
mondhatja, mik az 6sszetevioi. De mindez mit sem hasznal 6nnek, mert ez része egy altalanos
rendszernek. ZUzza atomjaira a Szent Pal katedralist, és vegye szemiigyre minden atomjat.
Biztos, hogy egyik sem lesz j6 semmire sem. De illessze megint dssze ezeket az atomokat, ¢és
jbol On elé tarul a Szent Pal katedralis. fgy van ez az emberi boldogsaggal is: sok apré
részletbdl tevodik Ossze, s onmagaban mindegyik részlet jelentéktelennek latszhatik. A civili-
zalt tarsadalomban a személyes érdem nem ér annyit, mint a pénz. Tegyen csak kisérletet,
Uram. Menjen ki az utcéra, adjon az egyik embernek leckét a helyes erkdlcsokrol, a masiknak
meg adjon egy shillinget, meglatja, melyik fogja jobban megbecsiilni. Ha csak a természet
igényeit akarja kielégiteni, Sir William Petty évi hdrom fontsterling jaradékot biztosit Onnek
vagy, mondjuk, mivel valtoztak az idok, hat fontot. Ezen a pénzen megtoltheti a gyomrat,
ovhatja magat az idéjaras viszontagsagaitol, és még egy jo, tartds kabatot is vehet maganak,
mondjuk erés marhaborbol. Nos, j6 Uram, mindaz, ami ezen til van, mesterséges dolog, s
csak azért vagyunk ra, hogy embertarsaink nagyobb becsben tartsanak. Es mint ahogyan évi
hatszaz font nagyobb jelentdséget ad egy embernek, s igy természetesen nagyobb boldogsagot
1s, mint évi hat font, ugyanilyen arany 4ll fent a hatszaz ¢s hatezer font kozt és igy tovabb,
amig csak a bdség fokozhatd. Taldn, akinek nagy a vagyona, nem olyan boldog, mint az,
akinek a vagyona kicsiny, de ez mas okokra vezethetd vissza, nem a vagyon nagysagara, mert
ceteris paribus® a gazdag embernek a civilizalt tarsadalomban boldogabbnak kell lennie, mint
annak, aki szegény. A gazdagsagnak ugyanis, ha helyesen hasznaljak (és magara vessen, aki
masképpen cselekszik), a legnagyobb mértékben elénydsen termékenynek kell lennie. Ter-
mészetesen a pénznek dnmagaban semmi haszna; egyetlen haszna, hogy elkoltik. Rousseau-t
¢s mindazokat, akik paradoxonokkal foglalkoznak, a gyermekes ujdonsagvagy vezeti félre.
Gyerekkoromban a vitdkban mindig a hibas allaspontot védtem, mert ott 6tletesebb, Gjszeriibb
dolgokat lehetett mondani. Uram, alig akadhat még valami, ami ellen tetszetdsebb érveket le-
het felsorakoztatni, mint a gazdagsag ¢s egyéb kiilso eldnyok ellen. Dehat akkor miért tartjak
blinnek a lopast? Ha meggondoljak, hogy a vagyont gyakran milyen erkolcstelen eszkozokkel
szerzik, s amit erkdlcstelen eszkozokkel szereztek, annak megtartasa is erkolcstelen, miféle
sérelem esik, ha valaki mas vagyonat elveszi? Emellett, Uram, ha meggondoljuk, milyen
rosszul hasznélja fel sok ember a vagyonat, s a tolvaj esetleg mennyivel jobban hasznélna fel,
a lopast, mint nagyon is megengedhetd gyakorlatot védelmezniink kellene. Mégis, Uram, a

22 Skécia.

3 ceteris paribus: ha a tobbi koriilmény azonos. Arra utal, hogy valamely megallapitas csak az dsszes,

fel nem sorolt tényezok hasonlosaga esetén érvényes.
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tarsadalmi tapasztalat a lopast igen rossz dolognak mindsitette, olyannyira, hogy senkinek
sincs lelkiismeretfurdalasa, amiért a tolvajokat felkotik. Mikor még mint agrolszakadt szegény
fické jartam ezt a varost, nagy hirdetdje voltam a szegénység elényeinek, de ugyanakkor igen
sajnaltam, hogy szegény vagyok.

Uram, mindazok az érvek, amelyeket 6sszeszedtiink, hogy bebizonyitsuk: nem is olyan rossz a
szegénység, kétségteleniil bizonyitja, mennyire rossz. Sose fog olyan embert taldlni, aki
minden erejével arrél igyekszik Ont meggydzni, milyen boldogan élhet, ha nagy vagyona van.
- Azt ugyan hallhatja, hogy az emberek beszélik, milyen nyomorusagos élete lehet egy
kiralynak - mégis mind szivesen lennének a helyében.”

A csodakrol

,»Hume ¢€s egyéb szkeptikus 0jitok hitt emberek, ¢s minden aron igyekeznek hiusagukat kielé-
giteni. Az igazsag nem nyujt elég taplalékot hiasaguknak, igy hat téveszmékre fanyalodnak.
Az igazsag, Uram, olyan tehén, amely ilyen embereknek nem ad elég tejet, igy hat megpro-
baljak megfejni a bikat. Ha én megengedhettem volna magamnak, hogy az igazsag rovasara
kielégitsem hiisdgomat, micsoda hirnevet szereztem volna! Mindaz, amit Hume a keresztény-
séggel szembehelyez, réges-régen, mieldtt 6 tollat vett volna kezébe, megfordult a fejemben.
Sose feledje el: ha egy rendszer pozitiv bizonyitékok alapjan szilardan all, néhany részleges
ellenvetés nem ingathatja meg. Az emberi elme oly mértékben véges, hogy egy targy minden
részletét nem fogadhatja magaba, igy barmivel szemben lehet ellenvetést tenni. Van ellenérv
az Ur telitettsége, €s van ellenérv a vakuum ellen, a kettd koziil az egyik mégis bizonyosan igaz.”

Megemlitettem Hume érveit a csodakban valo hit ellen; szerinte ugyanis sokkal valoszintibb,
hogy a csodak tantinak allitdsa téves vagy hamis, mint hogy a csoddk megtorténtek.
JOHNSON: ,,Nos Uram, mivel a csoddk igen nehezen bizonyithatok, a csoddkba vetett hitet
illetéen valoban igen 6vatosnak kell lenniink. De gondoljuk csak meg: bar Isten a természetet
ugy alkotta meg, hogy bizonyos meghatarozott torvények érvényesiiljenek benne, mégsem
értelmetlen dolog, ha azt hissziik, ezeket a torvényeket egy, az emberiségnek nagymértékben
hasznos rendszer megalapitasa végett felfliggesztheti. Nos, a keresztény vallas igen aldasos
rendszer, mivel vilagossagot és bizonyossagot nyujt ott, ahol azel6tt sotétségben és kétségben
¢ltiink. A csodékat, amelyek bizonysagul szolgdlnak, olyan emberek tanusitjak, akiknek nem
allt érdekiikben becsapni benniinket, ellenkezdleg, tudtak, hogy iildoztetést szenvednek, s
valoban ¢életiik aran tanusitottak allitasuk igazsagat. Valdjaban szazadokon &t a poganyok
maguk sem tagadtak a csodakat, csak azt allitottak, hogy gonosz szellemek segitségével men-
tek végbe. Ez igen jelentds koriilmény. Aztan, Uram, ha a jovendoléseket vessziik figyelembe,
amelyek oly pontosan teljesedésbe mentek, a legkielégitobb bizonyitékok allnak rendelkezé-
siinkre. Ha feltételezziik a csoda lehetdségét, amely feldl, véleményem szerint, kétség sem
lehet, a csodakban a kereszténység igazsaganak bizonyitdsara oly erds bizonyitékok allanak
rendelkezésiinkre, amilyent csak a dolog természete megenged.”

A fiatal baratokrol
Este Mr. Johnson meg ¢én a ,,Torok Fej” kiilonszobajaban vacsoraztunk. ,,Tamogatom ezt a
vendégfogadot - mondta -, mert gazdaasszonya rendes, udvarias, €s nemigen megy a boltja.”

,uUram, €n szeretem a fiatal emberek tarsasagat, elsésorban, mert nem szeretek arra gondolni,
hogy 6regszem. Meg aztan a fiatalok baratsaga tart a legtovabb, ha tartos, és végiil, a fiatal
emberek érzelmei minden szempontbol fennkoltebbek és tobb benniik az erény, mint az
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oregekben. Szeretem a mai fiatal fickdkat, tobb benniik a szellemesség, a humor és az ¢let-
ismeret, mint benniink volt. Uram, én ifju éveimben igen sokat olvastam. Szomoru, de igaz,
hogy tizennyolc éves koromban majdnem annyit tudtam, mint most. {téléképességem persze
nem volt olyan jo, de minden tényt ismertem, amit ma ismerek. Igen jol emlékszem, mikor
Oxfordban egy id0s uriember ezt mondta nekem: »Fiatalember, most forgassa szorgalmasan a
konyveit, és szerezzen jo adag tudast, mert ha az évek a vallara nehezednek, tigy taldlja majd,
hogy konyvek f61¢ gornyedni nem egyéb, mint terhes robot.«”

Ezek az egyszerli szavak megerdsitik, amit szorgalmarodl, errél a sokat vitatott kérdésrol
elérebocsatottam. Ez kiegyenlit minden latszolagos ellentmondast a kiilonféle idépontokban
errdl elhangzott kijelentései kozott, €s megmutatja, hogy a restség €s az intenziv olvasas 6nala
viszonylagos fogalmak voltak, amelyeknek értelmére szohasznalata szerint, abbol az Gssze-
hasonlitasbol kovetkeztethetiink, amelyet - mint ismeretes - az eltéré buzgdsagu €s kitartasu
diakok kozott tett. Es ne feledjiik, hogy most feszteleniil beszélt és Gszinte érzéseit fejezte ki,
mig maskor esetleg az ellentmondas szelleme, vagy pontosabban, mivel szerette az érvekkel
valo csatdrozast, az sarkallta arra, hogy konnyelmiien beszéljen sajat szorgalmarol, 6rvendetes
dolog, ha meggondoljuk, hogy az oregir komor és nagyon is gyakran teljesedésbe mend
joslata, miszerint elérehaladott kort emberek szamara a konyvek csak terhet jelentenek,
tavolrél sem igazolodott Johnson esetében, mert az irodalom irdnti heve sohasem csillapult,
sOt utolso irdsai konnyebbek ¢és elevenebbek barmelyik kordbbi alkotasanal.

Az idojarasrol

Julius 26-an, kedden egyediil talaltam Dr. Johnsont. Igen esds nap volt - és megint panaszkod-
tam az effajta id6jaras kellemetlen hatasai miatt. ,,Uram, ez csupa képzelédés - mondotta -,
amit az orvosok taplalnak, mert az ember ugy €l a levegében, mint a hal a vizben, s igy, ha az
atmoszféra nagy nyomassal nehezedik rank feliilr6l, beliilr6l azonos ellenallassal talalkozik.
Ami azt illeti, a rossz 1d6 valoban kellemetlen, de csak azoknak, akik a szabadban kénytelenek
dolgozni. De Uram, egy kovacs vagy egy szabd, aki négy fal kozott dolgozik, nyilvan éppen
annyl munkat végez esOs idében, mint napsiitésben. Bizonyos igen érzékeny szervezetek
valoban megérzik a rossz iddt, de a normalis szervezetek nem.”

Kiilonfélék

Besz¢ltiink a gyermekek nevelésérdl, s megkérdeztem, mi a véleménye, mire kell elészor
oktatnunk Oket. JOHNSON: ,Nem szamit, Uram, mit tanitanak nekik el0szor, éppen ugy,
ahogyan nem szamit, térdnadragjanak melyik szaraba dugja elészor a labat. Uram, On ott
allhat és vitatkozhat, melyikbe okosabb elobb belebujni, s kézben a nadragja szara iiresen
marad. Mig azon topreng, két dolog koziil melyiket tanitsa meg elébb gyermekének, egy
masik fil mar mind a kett6t megtanulta.”

Jalius 28-an, szerdan megint kettesben vacsoraztunk a ,,Torok Fej” vendégfogadoban.
JOHNSON: ,,Swift hirneve nagyobb, mint amekkorat megérdemel. Kivaldsaga: erds értelme,
mert humora, bar igen jO, nem kiilonleges. Kétlem, hogy a Hordomese az 6 miive, mert
sohasem vallotta magaénak, meg messze feliil is mulja szokasos stilusat.”

,.Es vajon... nem szellemes ember?” JOHNSON: , Nem hiszem, Uram. Igaz, hogy allandoan
szellemeskedni probal, de hiaba. Es én éppen ugy nem gyonydérkodom abban, ha hallom,
hogyan igyekszik valaki sikerteleniil szellemes lenni, mint mikor latom, hogy egy ember egy
arkon szeretne atugrani, de beleesik.”
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Szivbdl nevetett, amikor megemlitettem neki egy mondasat M. Thomas Sheridanrdl, amit
Foote gonosz gyonyoriséggel terjesztett. ,,Nos hat, Uram, Sherry buta természettdl fogva, de
igen nagy faradsagaba keriilhetett, amig olyanna valt, amilyennek ma latjuk. Az ostobasagnak
ez a mértéke nem természetes dolog.” - Ezutan még hozzatette: ,,Sheridan nem allhat engem.
Nagyhangt deklamacioit l1ényegiikre bontom. Egyszeriien ezt kérdem tdle: »Mire akar On
tanitani Mr. Sheridan? Micsoda hatast gyakorolhatna a maga révidlato igyekezetével, e nagy
orszag nyelvére?« Olyan ez, Uram, mintha félkrajcaros gyertyaval prébalna fényjelet adni
Doverbdl Calais-be.”

Egy fiatalemberrdl szolva, aki feszélyezetten €rezte magat, mert gy vélte, tudasa és miivelt-
sége igen hianyos, ezt mondta: ,,Senkinek sincs oka panaszra, aki a kozépsd szinten foglal
helyet, és aki mogott sokan elmaradnak; rdadasul az 6 korosztalyabol talan hatan sem eldézik
meg, sot talan egy sem. Ha nem is tud semmit tokéletesen, az altalanos tudastomeg, amit
megszerzett, jelentés. Az idé majd meghozza, ami még hianyzik.”

Latogatas Greenwichben

Este a Greenwich Parkban sétaltunk. Johnson - feltételezhetdéen azért, hogy kipuhatolja fel-
fogasomat - azt kérdezte: ,,Ugye, milyen szép itt?” Mivel nem vonzdédom kiilondsebben a
természet szépségeihez, s jobban elgyonyorkodtet ,,az emberek nyiizsgése”, igy feleltem:
»lgen, Uram, de nem annyira, mint a Fleet Streeten.” JOHNSON: ,,Igaza van, Uram.”

Attol tartok, sok olvasom megréo majd izlésem fogyatékossaga miatt. Hadd fedezzem hat
magam a fényes tarsasag egy igen eldkeld baronetjének tekintélyével, aki midon felhivtak
figyelmét a vidéki majusé€; illatara, megjegyezte: ,,Igen, lehet, hogy nagyon kellemes, de ami
engem illet, én jobban szeretem a faklyak szagat a szinhazban.”

Oly sokaig 1doztiink Greenwichben, hogy hajoutunk visszafelé¢ a folyon semmiképp sem volt
oly kellemes, mint reggel. Az ¢jszakai levegd hidege megdidergetett, s érzékenységemet csak
fokozta, hogy az el6z6 ¢jszakat ébren toltottem, felidézve €s naplémba jegyezve mindazt, amit
megorzésre méltonak véltem. Ezt a munkédt Johnsonnal vald ismeretségem elsé idejében
gyakran elvégeztem. Emlé¢kszem, megesett, hogy négy éjszakat toltottem ébren egyazon héten,
an¢lkiil hogy ez kiillondsebben megzavarta volna nappali tevékenységemet.

Johnson, akinek robusztus szervezetére a hideg a legcsekélyebb hatassal sem volt, megszidott,
mintha didergésem holmi ndies gyongeség volna: ,,Miért didereg?” - kérdezte. Sir William
Scott, a késdbbi Lord Stowell, az Alsohdz tagja elmondotta nekem, hogy midon egyiitt utaztak
Skocidba, s 6 a postakocsiban fejfajasrol panaszkodott, Jonhson ugyanilyen modorban szolt
ra: ,, Az On koraban, Uram, nekem nem fijt a fejem.” Nem konnyt dolog tekintettel lenni
masok érzeteire, melyeket mi magunk egyidejiileg nem érziink. Mindenki tapasztalhatta mar,
milyen masképp érintenek benniinket szomszédunk panaszai, aszerint, hogy mi magunk
egészségesek vagy betegek vagyunk-e. JO egészségnek orvendve alig hissziik, hogy valoban
annyira szenvednek, oly halvanyan ¢l a fajdalom képzete képzeletiinkben. De ha a betegség
meglagyit, készek vagyunk rokonszenvezni masok szenvedéseivel.

A napot a ,,Torok Fej’-ben fejeztiik be, igen barati hangulatban. Tetszéssel hallgatta részletes
beszamolomat csaladomrdl s Oroklott birtokunkrol, kérdezgetett a birtok terjedelmérdl és
népességerol, s szamitasokat végzett. Ekkor tanacsolta, hogy a bérlok irant dszinte joindulattal
kell lenni, hiszen olyan emberek 6k, akik folé a birtokost a Gondviselés rendelte. Nagy
gyonyoriséggel hallgatta, amikor leirtam dseim romantikus kastélyat. ,,Elmegyek oda, Uram -
mondotta -, ott fogunk lakni az 6don kastélyban; s ha mar egyetlen iires szoba sincs, majd
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¢épitlink egyet.” Ez nagyon hizelgd volt, de alig mertem abban a reményben ringatni magamat,
hogy valoban megtiszteli jelenlétével Auchinlecket, s hiressé teszi leirasaval, ahogy az kés6bb
megtortént az Utazas a Hebridakra cimii miivében.

Majd tervezett hollandiai utazasomrol beszélt, s azt mondotta: ,,Latnom kell Ont Anglian
kiviil. Elkisérem Harwichba.” Nem taldltam szavakat, amelyek kifejezték volna érzelmeimet
szeretetteljes figyelme e varatlan €és nagyszeri bizonysaganak hallatara.

Masnap, julius 31-én, vasarnap elmondtam neki, hogy a quakercknek?® nevezett tarsasag

gyllésén egy asszonyt hallottam szénokolni. JOHNSON: ,,Uram, a szonokl6 asszony olyan,
mint a kétlabon jar6 kutya. Nem csinélja jol, de mar az is meglepd, hogy egyaltalan csinalja.”

Johnson és az evés

Ezen az estén vacsoranal a jo evésrdl beszélt, szokatlan €élvezettel. ,,Egyesek - mondta - ostoba
modon nem torédnek, vagy azt allitjak, hogy nem torédnek azzal, amit esznek. En részemrdl
igen megfontoltan €és nagy koriiltekintéssel gondozom gyomromat, mert az a nézetem, hogy
aki nem torédik a hasaval, aligha torédik akarmi massal.” Most mint John Bull philosophe allt
eléttem, s e percben nemcsak komoly, hanem szenvedélyes is volt. Ennek ellenére mas
alkalmakkor hallottam, milyen megvetéssel beszélt azokrol, akik aggodva igyekeznek
kielégiteni inyencségiiket, s a Rambler 206. szama mesteri essz¢ a falanksag ellen. A tények,
be kell vallanom, voltaképpen megteremtik az egyensulyt e tdrgyban vallott kiilonféle nézetei
kozott, mert nem ismertem még egy embert, aki olyan élvezettel evett volna, mint 6. Az
asztalnal tokéletesen elmeriilt a pillanat gyonyorében, tekintetét mintegy raszegezve tanyér-
jara, s hacsak nem volt igen eldkeld tarsasdgban, nem szolt egyetlen sz6t sem, s6t, mégcsak
oda sem figyelt arra, amit masok mondtak, amig étvagyat ki nem elégitette. Etvagya pedig oly
moho volt, s oly odaadassal foglalkozott vele, hogy amig evett, homlokan kidagadtak az erek,
¢és erdsen verejtékezett. Kényesebb izlésli ember szamara ez nyilvan visszataszito lehetett, s
bizonyara nem nagyon illett egy filozofus egyéniségéhez, amelyet éppen az onuralomnak
kellene jellemeznie. Mindenesetre el kell ismerniink, hogy Johnson, bar képes volt a
legszigorubb Onmegtartdztatasra, sem az evésben, sem az ivasban nem volt mértékletes.
Elmondta nekem, hogy minden kellemetlen érzés nélkiil bojtolt egyszer két napig, s kozben
csak egyszer érzett ¢hséget. Lemondani tudott, de nem tudott szerényen ¢€lni. Azok, akik
dobbenten bamultak, mennyit képes megenni, ha az ebéd inyére vald, nem egykdnnyen tudtak
elképzelni, mit értett €hségen; és nemcsak az volt csodalatos, micsoda rendkiviili mennyisé-
geket evett meg, hanem a konyhamivészet terén is igen kifinomodott itéloképességgel
rendelkezett, vagy legalabbis 6 igy allitotta. Behato kritikat mondott a fogasokrol, amelyek az
asztalra keriiltek, ott, ahol éppen ebédelt vagy vacsordzott, és igen pontosan megodrizte emlé-
kezetében, ami izlett neki. Emlékszem, amikor Skodcidban volt, hogyan dicsérte a Gordon-
talat (valogatott inyencségekbol 0sszeallitott vegyes tal, Oméltosaga Alexander Gordon haza-
ban), olyan hévvel, ami mas, nagyobb iigynek is dicséretére valt volna. Koriilbeliil ugyanab-
ban az idében egyszer annyira elégedetlen volt egy nemes Ur francia szakacsanak a foztjével,
hogy hevesen felkialtott: ,,A folyéba dobnam az ilyen csirkefogdt”, majd megrémitett egy

* quaker: az angol forradalom idején alakult fanatikus protestans vallasi szekta. Valodi neve: Baratok
Tarsasaga. A ,,quaker” tulajdonképpen ginynév, a. m. ,reszketd”. Egyhazi és vilagi hatosagok
ugyanis egyarant ildozték a szektat, mert megtagadtak a vallas minden kiils6ségét, a hivatalos eskii-
tételt €s a katonai szolgalatot is. A XVII. szazad hatvanas éveiben sokan vandoroltak ki koziilitkk
Anglia észak-amerikai gyarmataira.
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holgyet, akinek hazaba vacsorara volt hivatalos, szakértelmének alabbi nyilatkozataval: ,.En,
asszonyom, aki a legjobb asztalokhoz vagyok hivatalos, sokkal alkalmasabb birdja vagyok a
konyhénak, mint barki mas, akinek elég tiirhetd szakéacsa van, de nagyobbrészt otthon étkezik.
Az ¢ inye ugyanis fokozatosan alkalmazkodik a szakacsa izléséhez, mig én, Asszonyom,
sz¢les korben szerezvén tapasztalatokat, alkalmasabban tudok biralatot mondani.” Ha ebédre
hivtak - még ha bizalmas baratjahoz is -, elégedetlen volt, ha csak valami egyszerti ebédet
készitettek neki; ilyen alkalommal hallottam, hogy ezt mondta: ,,Elég j6 ebéd volt, az igaz, de
nem olyan, amilyenre meghivnak valakit.” Masfel6l boldogan sietett megelégedését kifejezni,
amikor varakozasdnak megfeleléen fogadtak. Egy alkalommal, amikor Bolt Courtban
szomszédja és hazigazdaja, Mr. Allen, a nyomdasz latta vendégiil ebédre, akinek oOreg
hazvezetondje Johnson izlését minden vonatkozasban gondosan tanulmanyozta, a kovetkezo
dicshimnuszt zengte: ,,Uram, nem kaphattunk volna jobb ebédet akkor sem, ha egy zsinatra
val6 szakacs f6z6tt volna.”

Egy alkalommal, amikor kettesben maradtunk, Dr. Johnson arrdl a mesterkélt viselkedésrol
besz¢lt, amit annyian helyeselnek és gyakorolnak. Neki mas volt a véleménye: ,,Sohasem
gondolkoztam azon, vajon komor vagy viddm ember legyek-e, egyszerlien hagytam, hogy
pillanatnyi hangulatom szabadon érvényesiiljon.” Bizonyos reménységgel kecsegtetett, hogy a
kovetkezd nyaron atjon Hollandidba €s utitarsam lesz a Németalf6ldon.

Tréfalkoztam wvele, elhitetvén, hogy valami boldogtalansag eléérzete kinoz. Egy moly
repkedett a gyertyank kortil, és elégett a langban. Johnson e kis esemény példajat felhasznalva
igy intett engem, ravasz tekintettel, de méltosagteljes, nyugodt hangon: ,,Ez a teremtmény
onmaga kinzoja volt, s azt hiszem, Boswellnek hivtak.”

Bucsu Boswelltol

Masnap Harwichban, miutan biztositottam helyemet a hellevoetsluisi postahajon és poggya-
szomat felrakattam a fedélzetre, kettesben ebédeltiink egy vendéglében. Azt talaltam monda-
ni, szOrnytiséges lenne, ha nem taldlna valami gyors lehetdséget arra, hogy visszatérjen Lon-
donba, és ezen az unalmas, isten hata mogotti helyen kellene rostokolnia. JOHNSON: ,,Uram,
ne szokja meg, hogy kicsiny dolgokra nagy szavakat hasznal. Nem lenne szornyiiséges, még
ha bizonyos ideig itt kellene is maradnom.” A talzottan nagy szavak hasznalata kétségteleniil
mindeniitt igen gyakori, de azt hiszem, leginkabb megfigyelhetd a francidknal, erre mindazok,
akik Franciaorszagban jartak, szamtalan meglepd példat talalhattak.

Megnéztiik a templomot. Az oltarnal Johnson, akinek buzgd jamborsadga sohasem csokkent,
letérdeltetett, és ezt mondta: ,Most, hogy elhagyja sziiléhazajat, ajanlja magat TEREMTOJE
és MEGVALTOJA oltalmaba.”

A templombdl kijovet, egy ideig még ott alldogaltunk, és Berkeley plispok naiv bolcseletérdl
beszélgettiink, amellyel az anyag nemlétét igyekszik bizonyitani, azt allitvan, hogy a min-
denségben minden csak idea. Megjegyeztem, hogy bar biztosak vagyunk abban, hogy tana
nem igaz, lehetetlen megcafolni. Sosem fogom elfelejteni, milyen hevesen valaszolt Johnson,
mikézben oly hatalmas erével ragott bele egy nagy kébe, hogy az messzire repiilt: ,,En igy
cafolom.” Vaskos szemléltetése volt ez Pere Bouffier elsé igazsadgainak vagy Reid és Beattie
eredeti principiumainak, amelyeket ha nem fogadunk el, éppiigy nem tudunk érvelni a
metafizikdban, mint ahogy nem érvelhetiink axiomak nélkiil a matematikaban. Fel nem
foghatom, hogyan lehet Berkeleynek tiszta okfejtéssel megvalaszolni, de tudom, hogy ezt a
sz¢&p és nehéz feladatot jelen korunk egyik legragyogobb elméjének kellett volna elvallalnia,
ha a politika ,,nem hdditotta volna el a nyugalmas filoz6fiatol.” A csillogd elmésségnek
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micsoda bamulatos szinjatékat nyujtotta volna szamunkra kiizdelme Berkeleyvel! Mennyire
sajnalkozhatunk, ha egy ilyen intellektudlis gyonyoriiség elmulasztasara gondolunk, s arra,
hogy ezt az embert igy kell jellemezniink:

»Aki a mindenségnek sziiletett, lesziikitette szellemét, S egy kis csoportnak adta, ami az
emberiségnek volt szanva.” Nagyrabecsiilt bardtom lesétalt velem a partra, ahol megdleltiik
egymast ¢és érzékeny bucsut vettliink, megfogadvan, hogy levelezni fogunk. Ezt mondtam:
»Remélem, Uram, hogy tavollétemben nem fog elfelejteni.” JOHNSON: ,,Nem, Uram, sokkal
valosziniibb, hogy On felejt el engem, minthogy én felejtsem el Ont.” Amikor a hajé kifutott a
tengerre, hosszu ideig lattam még fenséges alakjat, amint szokdsa szerint ide-oda himbalva
magat allt a parton, s tekintetemmel kovettem, mig visszasétalt a varos fel¢ és eltiint a
szemem eldl.

Az Irodalmi Klub

Roviddel aztan, hogy visszatért Londonba, februarban megalakult az a KLUB, amely sokaig
névteleniil mikodott, s amely Mr. Garrick temetése alkalméval felvette a megkiilonboztetd
Irodalmi Klub nevet. Sir Joshua Reynoldsé az érdem, ¢ javasolta elsének ezt az elnevezést,
amihez aztdn Johnson hozzajarult. Az alapitd tagok Sir Joshua Reynolds, Dr. Johnson, Mr.
Edmund Burke, Dr. Nugent, Mr. Beauclerk, Mr. Langton, Dr. Goldsmith, Mr. Chamier ¢€s Sir
John Hawkins voltak. A Gerrard Streeten, a Sohdban jottek Ossze, a ,, Torok Fej” vendégloben,
hetenként egyszer, este hétkor, s altalaban a késé ¢&ji orakig folytattak beszélgetéseiket. A klub
tagjainak szama fokozatosan novekedett, egészen a jelenlegi harminc6tos 1étszamig. Koriil-
beliil tiz év mulva tgy dontottek, hogy a parlamenti iilésszak idején heti vacsorazas helyett
kéthetenként egyszer egyiitt ebédelnek. Miutan eredeti taldlkozéhelyiik maganhazza alakult,
elobb a Sackville Streetre, a ,,Herceghez”, majd a Dover Streetre, a ,,Le Tellier-hez” cimzett
vendéglobe koltoztek, és most a St. James Streeten, a ,,Parsloé”-ban tartjak 0sszejoveteleiket.
A klub megalakulédsatél addig az idépontig, amikor ez a mii elhagyja a nyomdat (a masodik
kiadas 1792 janiusdban), a kovetkezd, idokozben elhunyt személyek voltak tagjai: Mr.
Dunning (késébb Lord Ashburton), Mr. Samuel Dyer, Mr. Garrick, Dr. Shipley, St. Asaph
piispoke, Mr. Vesey, Mr. Thomas Warton és Dr. Adam Smith. Jelenlegi tagjai a kdvetkezok:
Mr. Burke, Mr. Langton, Lord Charlemont, Sir Robert Chambers, Dr. Percy, Dromore
piispoke, Dr. Barnard, Killaloe piispoke, Dr. Marlay, Clonfert plispoke, Mr. Fox, Dr. George
Fordyce, Sir William Scott, Sir Joseph Banks, Sir Charles Bunbury, Mr. Windham of Norfolk,
Mr. Sheridan, Mr. Gibbon, Sir William Jones, Mr. Colman, Mr. Steevens, Dr. Burney, Dr.
Joseph Warton, Mr. Malone, Lord Ossory, Lord Spencer, Lord Lucan, Lord Palmerston, Lord
Eliot, Lord Macartney, Mr. Richard Burke junior, Sir William Hamilton, Dr. Warren, Mr.
Courtenay, Dr. Hinchliffe, Peterborough piispoke, Leeds hercege, Dr. Douglas, Salisbury
piispoke ¢€s a jelen beszamolo iroja.

Sir Johns Hawkins szakadarnak vallja magat s a tarsasagtdl valo visszavonulasa okaul azt
jeloli meg, hogy a késoi orak nem voltak Osszeegyeztethetok otthoni hazirendjével. E tekin-
tetben allitdsa nem egészen pontos, mert a valosag az volt, hogy egyik este durva modorban
ratdmadt Mr. Burke-re, amiért az egész tarsasag kifejezésre juttatta nemtetszését, s legko-
zelebbi talalkozasuk alkalmabol oly fogadtatasban részesitettiik, hogy tobbé nem jott kozénk.
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Furcsasagok modordaban

A gondtalansag ¢s fliggetlenség, amelyhez a kiralyi bokeziiség juttatta, fokozta természetes
tunyasagat. Elmélkedéseiben igy vadolja magat: ,,Nagypéntek, 1764. aprilis 20. Semmit sem
javultam. Teljesen haszontalanul ¢éltem, még érzékibb lettem gondolataimban, és még inkabb
rabjava valtam a bornak és a husnak.” Masnap reggel megindultan igy panaszkodik:

»lunyasdgom a legutobbi aldozas 6ta még jobban elhatalmasodott, tékozlasom vad nem-
t6r6domséggé fajult. Es, barha ez év eleje 6ta bizonyos mértékben tartézkodtam a tal sok erds
italtol, mégis étvagyam uralkodott értelmem felett. Valamiféle kiilonos feledékenység arad el
bennem, nem tudom, mivé lett a tavalyi év, és gy érzem, események €s hirek nyom nélkiil
suhannak el felettem.”

Ezutan iinnepélyesen kijelenti: ,,Ez nem az az élet, amelynek a mennyorszag igértetett”, s
komolyan eltokéli magdban, hogy megvaltozik.

Szokésa volt, hogy bizonyos napokat jambor visszavonultsagban toltott, igy az Ujévet,
felesége halalanak napjat, nagypénteket, husvétot €s sajat sziiletése napjat. Ebben az évben ezt
mondja: ,,Otvendt évet éltem le telve elhatdrozasokkal, s szinte a legrégibb id6ktél kezdve
terveket kovacsolok egy jobb életrdl. Semmit sem tettem. A szilikség, hogy tegyek valamit,
azért siirgeté, mert tettekre mar kevés az idém. O ISTENEM, add meg, hogy helyes elha-
tarozasra jussak, s elhatdrozasaimat megtarthassam. Jézus Krisztusért, Amen.” Ritkan talal-
kozunk a lelkiismeret ilyen gyengédségével és ilyen heves vaggyal a javulasra. Bizonyara nem
ill6, hogy azok, akik megrogzodtek érzéketlenségiikben a lelki fejlodés irant, lenézéssel
kezeljék Johnsonnak ezt a jdmbor aggodalmat.

Ez 1d6 tajt sulyos csapasként tért vissza hipochondriaja, amely allandéan benne olalkodott,
olyannyira, hogy nagyon is tarsasagkedvel® ember 1étére, valosaggal irtozott a tarsasagtol, ami
e betegség legvégzetesebb tiinete. Dr. Adams mesélte, hogy mint régi baratot bebocsatottak
latogatasara, és siralmas allapotban taldlta: sohajtozott, ny0szorgott, magaban beszElt, és
nyughatatlanul jarkalt egyik szobabol a masikba. Aztdn az aldbbi heves szavakkal ecsetelte,
milyen nyomorultul érzi magat: ,Inkabb levagatnam valamelyik végtagomat, csak vissza-
nyerném szellemi erémet.”

Ami azt illeti, a magaban vald beszélgetés mindig is egyik kiilonc szokasa volt. Gyakran
hallottam, amint jambor szavakat mormolt, néha tisztdn megkiilonboztethetok voltak a Mi-
atyank toredékei. Baratja, Mr. Thomas Davies, akir6l Churchill ezt irja: ,,Ennek a Daviesnak
igen csinos felesége van” - mikor Dr. Johnson egyszer ezt mormolta magaban, »Ne vigy
minket a kisértésbe«, galansan és huncutul tréfalkozva felesége fiilébe sugta: ,,Ennek,
kedvesem, On az oka.”

Volt egy masik kiiloncsége is, ami feldl egyik baratja sem mert soha magyarazatot kérni. En
ugy véltem, valami babonas szokés lehet, amelyet fiatalon megszokott és késdbb soha sem
igyekezett tole értelme segitségével megszabadulni. Ha egy ajton vagy atjaron be- vagy ki-
ment, el6zéleg gondosan tigyelt, hogy egy bizonyos pontbdl kiindulva meghatarozott szamu
1épéssel jusson at rajta, vagy legalabbis ugy, hogy vagy a jobb vagy a bal (nem emlékszem
pontosan, melyik) labaval tegye meg az els6 1épést, amikor ajté vagy kijarat kozelébe ér. En
erre kovetkeztetek, mert szdmtalan alkalommal megfigyeltem, amint hirtelen megallt, aztdn
mélységes komolysaggal szamlalni kezdte 1épteit, ha pedig megfeledkezett roluk, vagy elhi-
bazta a magikus mozdulatokat, visszament, felvette a szertartashoz megfelelé pozt, majd
miutan a ceremoniat elvégezte, megkonnyebbiilt, és meggyorsitva Iépteit, csatlakozott tarsasa-
gahoz. Hasonld természetii, kiilonds dolog fordult vele elé6 még I6haton is, mikor Skye
szigetén tartdzkodott (Utazas a Hebridakra). Sir Joshua Reynolds megfigyelte, amint jokora
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keriil6t tett lovan, csakhogy elkeriilje Leicester-fields egy bizonyos fasorat. Sir Joshua azon-
ban ugy vélte, talan kellemetlen emlékei flizodnek a sétanyhoz, azért valasztott mas utat.

Nehogy a megjelenésének és modoranak nagyon is szembetlind sajatossagait képezd leg-
aprobb kiiloncségei is figyelmen kiviil maradjanak, meg kell emlitenem, hogy mig beszélt
vagy szé¢kében ilt és gondolkozott, fejét rendszerint jobb valla fel¢ billentve reszketegen
ingatta, mikézben testével eldre-hatra imbolygott, s bal térdét ugyanabban az iranyban dor-
zsolte tenyerével. Ha beszéd kozben sziinetet tartott, kiilonféle hangokat adott, néha mintha
csamcsogott vagy kérddzott volna, esetleg halk, fiittyentésszer(i hangot hallatott, vagy nyelvét
szajpadlasan hatrafelé csettintgetve olyasféleképpen kotkodacsolt, mint egy tojo tytk, maskor
meg felsd foginyére szoritotta nyelvét, és mintha levegdt szlircsdlne, gyors egymasutanban ezt
mondta: tu-tu-tu. Mindezt néha elgondolkodo6 tekintettel kisérte, de leggyakrabban mosolygott
hozza. Altalaban, ha egy vita bizonyos szakaszat lezarta, miutn hevessége és mennydorgése
alaposan kiféarasztotta, ugy fijta ki magabol a levegdt, mint egy balna. Azt hiszem, ily modon
konnyitett tiidején, és egyuttal megvetését is kifejezte, mintha csak mint sz¢l a pelyvat, ugy
fajna el ellenfele érveit.

Azoknak, akik idegenkednek a pontos képmadasoktol, amelyekre a festd a legjelentéktelenebb
arcvonasokat is felvési, bizonyara boséges alkalmat adok a gunyos dertiiltségre. De ha meg is
van egyes ostoba emberekben a hajlandosag arra, hogy kihasznaljak ezt a lehetdséget, legyen
benniik annyi becsiilet, hogy idézzék azt is, amit védelemre felhoztam.

Johnson ,,Shakespeare ”-je

Ez év oktoberében ajandékozta meg végre a vildgot Shakespeare-jével; e mivével diszére
valnék nemzetének akkor is, ha semmi més érdeme nem volna, csak annyi, hogy megirta
Eloszavat, amelyben a halhatatlan Bard kivalosagait és hibait mesteri kézzel ecseteli.
Shakespeare feltétlen, vak csodalata a brit nemzetet az idegenek gunyolodésanak céltablajava
tette. Johnson azaltal, hogy koltdje hibait dszintén megmutatja, fokozott hitelt nyer, amikor
megérdemelt €s vitathatatlan érdemeit dicséri.

Kétségtelen, hogy egyetlen magasztaléja sem tett annyit Shakespeare-ért, mint Johnson.
Eddigi magasztaldinak dicsérete ugyanis annak a védoiigyvédnek a beszédéhez hasonlit, aki a
maga szemszdgébdl nézi az iligyet, mig Johnsoné olyan, mint egy komoly, megfontolt és
partatlan bir6 véleménye, amelynek sulya van és amelyet tisztelettel fogadnak. Kommentatori
munkdja nem csekély érdemi, bar kutatdsai nem voltak oly széleskoriiek és vizsgalodasai
olyan mélyenszantok, mint lehettek volna, amint azt ma mar kétségteleniil latjuk mas, nyom-
dokaiba 1ép6 tligyes ¢€s tehetséges kritikusok munkaja alapjan.

Konyvét valamennyi drama tomor leirasaval, jellegzetes vonasaik ismertetésével gazdagitotta.
Szamos megjegyzeésével tisztazott homalyos szovegrészeket, és helyezett kiemelkedd szépsé-
gii részleteket ¢élénkebb megvilagitasba. Altalanossagban a jegyzetkészitésnek oly modszerét
alkalmazta, amely minden tovabbi kiadonak hasznara fog valni.

Mivének hevesen nekitamadt Mr. William Kenrick, aki valamelyik skot egyetemen nyerte el
az irodalomtudomany doktora cimet €s nagy bdségben arasztotta el irasaival a konyvkiaddkat.
Bar kétségtelentil voltak jelentdés érdemei, oly kevéssé tartotta szem el6tt irdsaiban a
szerénységet, az elveket ¢és az illemszabalyokat, és oly kapkodé modorban irt, hogy hirneve
nem terjedt el széles korokben, és nem lehetett tartdos. Emlékszem, mikor egy este szoba
keriiltek bizonyos miivei, Dr. Goldsmith kijelentette, hogy sosem hallott r6luk, mire Johnson
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megjegyezte: ,,Uram, 0 is egy azok koziil, akik a nagy nyilvanossag elott szerepelnek, de nem
ismeri Oket senki.”

Egy fiatal oxfordi didk, Barclay nevezetli, valaszolt Kenrick kritikajara. Johnson eleinte
haragudott, amiért Kenrick tdmadasat valaszra méltattak. Késobb azonban, tekintetbe véve a
fiatalember jO szandékat, figyelemre méltatta, s alighanem tobbet is tett volna érte, ha az ifju
nem hal meg oly koran.

Voltaire-r6l Johnson Shakespeare-elészavaban igen becsmérldleg nyilatkozik, bizonyos meg-
jegyzéseirdl ezt irja: ,,Ezek egy alnok szellem alnok géncsoskodésai”. Voltaire viszonzasul
szamtalan irodalmi kirohandsa egyikében megtamadta Johnsont, de mivel kdotetekre terjedd
munkassagarol nincs altalanos mutato, hidba kerestem, nem tudom idézni a vonatkoz6 miivet.

Voltaire olyan ellenfél volt, akivel, gy vélem, Johnsonnak harcba kellett volna széllnia.
Siirgettem, hogy valaszoljon. O azt felelte, talan majd megteszi, de sohasem valaszolt.

Vacsora és Hume

Este egyiitt vacsoraztunk a ,,Pilispoksiiveg”-ben, hogy baratsagunkat els¢ talalkozasunk helyén
ujitsuk meg. Eletmddja azota jelentdsen megvaltozott. Betegsége miatt eltiltottak a borivastol,
s ettdl kezdve megtartoztatta magat: csak vizet vagy citromlevet ivott.

Elmondtam neki, hogy egy baratja, akivel kiilfoldon taldlkoztam, oly nyomorusagosan mélyre
siillyedt a hitetlenségben, hogy durva I¢hasaggal kezeli a halhatatlansag reményét, s igy
beszél: ,,Mivel az ember gy hal meg, akar a kutya, éljen is ugy, akar a kutya.” JOHNSON:
,»Hat ha 6 ugy hal meg, akar a kutya, hadd ¢ljen, akar a kutya.” Hozzatettem, hogy ez az ember
még azt is mondta: ,,Gylilolom az emberiséget, mert magamat tartom kozottiik a legjobbak
egyikének, s tudom, milyen rossz vagyok.” JOHNSON: ,,Uram, nagyon egyediil allhat a véle-
ményével, hogy ti. 6 a legjobb emberek egyike, mert baratainak egészen mas a véleménye.” -
Késébb ezt mondta: ,,Becsiiletes ember nem lehet deista, mert aki a kereszténység bizonyi-
tékait lelkiismeretesen megvizsgalta, nem juthat el a deizmushoz.” Hume-ot emlitettem.
JOHNSON: ,Nem Uram, Hume a durhami egyhdzmegye egyik papja elott elismerte, hogy
sohasem olvasta el figyelmesen az Ujszovetséget.” Szova tettem Hume felfogasat, mely
szerint mindenki, aki boldog, egyforman boldog; egy kislany 01j ruhdjéban a tanciskola baljan
éppolyan boldog, mint egy generalis gyOzelmes hadserege ¢lén vagy egy szonok nagy
gylilekezet elott sikerrel elmondott szonoklata utan. JOHNSON: , Nem igaz, nem minden
boldogsag egyforma. Egy paraszt meg egy filozofus lehet egyforman elégedett, de nem lehet
egyforman boldog. A parasztemberben nincsen meg a képesség egy filozofus boldogsaganak
atélésére.” Emlékszem, Utrechtben mily szerencsésen illusztralta ugyanezt a kérdést
Tisztelendé Mr. Robert Brown, szembefordulva Hume véleményével. ,,Egy kis pohdr meg egy
nagy pohar, mondta, egyforman tele lehet, de a nagyban tobb az ital, mint a kicsinyben.”

Dr. Johnson igen szivélyes volt hozzam ezen az estén: ,,On eddig huszondt évet élt, és ezt a
huszonét évet jol felhasznalja.” ,,O jaj, Uram - feleltem -, félek, hogy nem elég jol. Ismerem-e
a torténelmet? Ertek-e matematikiahoz? Tudom-e a jogot?” JOHNSON: ,Nos hat, ha nem
ismer egyetlen tudomanyagat sem olyan jol, hogy tanithatna, és egyetlen mesterséget sem
annyira, hogy tizhetné, konyvekbdl és emberektél megszerzett altalanos tuddsanak mennyi-
sége lehetdvé teszi, hogy mesterévé valjek barmely tudomanynak, s alkalmassa arra, hogy
barmilyen foglalkozést tizhessen.” Megemlitettem, hogy egy vidam baratom lebeszélt az
tigyvédseégrol, mert ott minden tortetd tokfilkd taltehet rajtam. JOHNSON: ,Nos hat, a jog

64



formai és tételes részét illetden lehet, hogy tortetd tokfilkok tultesznek Onédn, de ahol
tehetségre €s értelemre van szilikség, tortetd tokfilkok nem vihetik sokra.”

Besz¢ltem neki arrol a modszerrdl, amelyet egyesek alkalmaznak, ha a vilagban elébbre akar-
nak jutni, hogy ugyanis nagy embereknek teszik a szépet. Megkérdeztem, vajon 6 folya-
modott-e valaha is ilyesmihez. JOHNSON: ,,Nos Uram, én sose keriiltem olyan kozelségbe
nagyurakkal, hogy udvarolhattam volna nekik. Okosan odaszegddhet nagy emberek mellé, s
mégis megorizheti fliggetlenségét. Sose tegye azt, amit rossznak tart; szamolnia kell, és nem
szabad tul dragdn megfizetnie semmiért, amit kap. Hat penny éara jotéteményért nem adhat egy
shilling ara udvarlast. De ha hat penny ara udvarlasért egy shilling ara jot kaphat valakitol,
bolond, ha nem udvarol neki.”

Azt mondta még: ,,Ha egyaltalan megengednék a kolostorok miikddését, csak olyan szemé-
lyeknek szolgalhatnanak menedékiil, akik a koz szolgéalatara alkalmatlanok, vagy akik mar
kiszolgaltak a kozt. Els6 kotelességiink a tarsadalom szolgalata, s csak miutdn ezen koteles-
ségiinket teljesitettiik, szentelhetjiilk magunkat sajat lelki tidvosségiinknek. Az elvont rajongés
fiatalos heviiletét nem szabad szitani.”

Felvetettem az Ggynevezett ,,vizios 1atds” és mas misztikus jelenségek kérdését, amelyeknek
1étrejotte, ugy véltem, a véletlen miive. JOHNSON: ,,Igen, Uram, de oly stirtin fordultak eld,
hogy az emberek mar nem tartjak tobb¢ véletlennek.”

Sokat meséltem neki a Korzikéban latottakrol, és elarultam, szdndékomat, hogy egy konyvet
adok kozre rola. Biztatott, €s ezt mondta: ,,A dolog mélyére nem tud hatolni, de akdrmit mond
el, 0jsag lesz nekiink. Adjon annyi anekdotat, amennyit csak tud.”

Johnson Rousseau-rol

Legkozelebb februar 15-én, szombaton taldlkoztunk a ,,Piispoksiiveg”-ben. Ekkor mutattam
be neki az akkor Cambridge-ben laké tisztelendd Mr. Temple-t, egyik legrégibb és legjobb
baratomat. Megemlitvén, hogy bizonyos id6t toltottem Rousseau-nal maganyos vadonaban,
idéztem néhany megjegyzést Mr. Wilkestol, akivel Itdlidban sok kellemes orat toltottem.
Johnson erre szarkasztikusan megjegyezte: ,,Ugy latszik, Uram, remek tarsasaga volt kiilfol-
don, Rousseau és Wilkes!” Ugy vélvén, elég egyszerre egyet védelmeznem, vidam baratomrol
nem szoltam semmit, hanem mosolyogva igy valaszoltam. ,,Kedves Uram, csak nem nevezi
Rousseau-t rossz tarsasagnak? Vagy valdban rossz embernek tartja 6t?”” JOHNSON: ,,Uram,
ha tréfilkozni 6hajt, nem beszélek errél Onnel. Ha pedig komolyan gondolta a kérdést, nos
hat, ugy gondolom, 6 egyike a legrosszabb embereknek: csirkefog6, akit ki kell izni a tarsa-
dalombol, mint ahogy ki is izték. Két vagy harom orszag kiutasitotta, szégyen és gyalazat,
hogy ebben az orszagban védelemben részesiil.” BOSWELL: ,,Nem tagadom, Uram, regé-
nye” talan okozhatott kart, de nem hiszem, hogy szandéka rossz lett volna.” JOHNSON:
,uUram, ez nem elég. Senkire sem tudjuk rabizonyitani a rossz szandékot. AgyonlOhet valakit
és kijelentheti, mellé akart 16ni. A bird azonban akasztofara itéli Ont. Ha biincselekményt
kovettek el, a birdsag nem veszi figyelembe, hogy aki elkovette, »allitdlag« nem szandékozott
rosszat tenni. Rousseau, Uram, nagyon rossz ember. Szivesebben irndm ala az 6 deportacios
itéletét, mint barmelyikét azon gonosztevok koziil, akiket az elmult esztendékben az Old

25 . . .. e e . . , ;o v
Rousseau Profession de foi du vicaire Savoyard (A szavojai vikarius hitvalldsa) cimli miivérdl van
SZ0.
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Bailey-b81*° utnak inditottak. Igen, legszivesebben azt latnam, hogy az iiltetvényeken robo-
tol.” BOSWELL: ,,Uram, éppoly gonosz embernek tartja 6t, mint Voltaire-t?” JOHNSON:
,»Nos, Uram, nehéz lenne a gonoszsag aranyat kettdjiik kozott megallapitani.”

Ez a hév meglehetdsen furcsanak tetszett nekem, aki nagy élvezettel, st bizvast mondhatom,
épiilésemre olvastam Rousseau szamos lendiiletes irasat; nekem nagyon tetszett az ¢ tarsadal-
ma, ¢és éppen akkor tértem vissza a kontinensrél, ahol széles kdrben csodaltak. Ma is allitom,
hogy nem érdemli meg ezt az igen szigoru kritikat, amit Johnson gyakorolt felette. Az az
abszurd eldszeretet, amelyben a primitiv életet részesitette a civilizélttal szemben, és mas kii-
l6ncségei, nem annyira szivének romlottsdgara, mint inkdbb értelmének bizonyos hianyos-
sagaira vallanak. Es a kedvez6tlen vélemény ellenére, amelyet sok kivalo férfia a Profession
de foi du vicaire Savoyard-rdl alkotott, kénytelen vagyok csodalni, mint egy olyan férfi dszinte és
tiszteletteljes hodolatanak kifejezését az Isteni Misztérium el6tt, aki ugyanakkor telve van zavard
kétségekkel. Ezt a lelkiallapotot inkabb szanakozassal, mintsem haraggal kell szemlélniink.

Kedvenc témajarol, az alarendeltségrél Johnson ezt mondta: ,,Az emberek természetes
egyenldségérol szolo tan annyira nem igaz, hogy ha két ember egy fél ora hosszat egyiitt van,
az egyik feltétlen felsdbbségbe keriil a masikkal szemben.”

Megemlitettem neki, milyen tanacsot adnak nekiink a filoz6fusok, nevezetesen, hogy ha le-
vertek vagyunk vagy szorult helyzetbe keriiliink, gondoljunk azokra - s igy vigasztalédjunk -,
akik nalunk rosszabb helyzetben vannak. Szerintem ez nem mindenkor alkalmazhato, mert
nyilvan akadnak, akiknél rosszabb helyzetben mar senki sincs. JOHNSON: , Nos, kétségte-
leniil vannak ilyenek, csak nem tudjék. Nincs olyan szegény és megvetendd teremtmény, aki
ne hinné, hogy van még néla is szegényebb ¢€s nala is megvetendébb.”

Mivel ezittal nem id6zhettem sokdig Londonban, nem volt alkalmam gyakran egyiitt lenni Dr.
Johnsonnal, de hodolo tiszteletem semmivel sem csokkent iranta, amiért multorum hominum
mores et urbes”’ lathattam. Ellenkezéleg, modomban allvan sszehasonlitani 8t mas orszagok
leglinnepeltebb személyiségeivel, csodalatom kivételes szelleme irant csak novekedett és erdsodott.

A modoraban idonként megmutatkozd nyerseség most még jobban feltlint, mivel megszoktam
a kontinensen divo simulékony, alkalmazkodé modort, és vilagosan felismertem benne -
nagyrabecsiilve 0szinte ¢s ontudatos buzgalmat - azt a régi felhaborodast és ginyos hangot,
amellyel minden nemes elv 0sszezavarasara €s gyengitésére iranyuld probalkozast kezelt.

A hitetlenségrol

Egyik este egy fiatalember szolgéja hitetlenségérdl tréfalkozott; a fickd szerinte nem hitt a
Szentirasban, mert nem olvashatta azon a nyelven, amelyen irtdk, s igy nem lehetett biztos
benne, nem kitalalas-e az egész. ,,Micsoda ostoba fick6é - mondta Johnson -, vajon mas dol-
goknak, amelyekben hisz, szilardabb bizonyitékai vannak?” BOSWELL: ,,Akkorhat a tanu-
latlan emberek sohasem tudjak, igazuk van-e, hanem a tudosoknak kell alavetniok magukat?”
JOHNSON: ,Nyilvanvalo, Uram. A tanulatlanok az allam gyermekei, s ugy kell oktatni 6ket,
mint gyermekeket,” BOSWELL.: ,,Akkor hat egy szegény toroknek éppugy mohamedanna kell
lennie, mint ahogyan egy szegény angolnak sincs mas valasztidsa, mint a kereszténység?”

% Old Bailey: a londoni Cityben, a Newgate foghazban levé biintetd fétdrvényszék (angolul: Central
Criminal Court) népies neve.

27 . . y ey ’ . .
Multorum hominum mores et urbes: szamos ember szokasait és varosait (Horatius).
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JOHNSON: , Természetesen, Uram. No és? Ez éppen olyan dolog, mint ahogyan én
anyammal beszéltem, mikor kezdtem okos fickonak képzelni magam. Es igazsag szerint meg
kellett volna vernie érte.”

Johnson cseveg

Egy este Dr. Goldsmith és én ellatogattunk hozza, azt remélvén, ra tudjuk venni, tartson
veliink a ,,Plispdoksiiveg”-be. De nem volt kedve hozza, s az otthonmaradas mellett dontott.
,»J0jj0n akkor - mondta nekem Goldsmith -, nem megyiink ma este a »Piispoksiiveg«-be, mert
a nagy ember nem jon veliink.” Johnson erre egy iiveg portoit hozatott, amit Goldsmith meg
én kettesben elfogyasztottunk, mig baratunk, aki mostanaban csak vizet ivott, ott {ildogélt
mellettink. GOLDSMITH: ,,Ugy gondolom, Mr. Johnson, On a kozelébe sem megy a szin-
hazaknak mostanaban. Egyetlen 01j darabbal sem torédik, mintha sose lett volna semmi dolga
a szinpaddal.” JOHNSON: ,,Nos, Uram, izlésiink igen sokat valtozik. A kamaszt nem érdekli
a csecsemo csorgoje, az id0s embert nem érdekli a fiatal ringydja.” GOLDSMITH: ,,Na de az
On Muzséja nem volt ringyo.”

JOHNSON: ,,Uram, nem is hiszem, hogy az volt. De ahogy az élet utjan elébbre haladunk,
elhagyunk bizonyos dolgokat, amelyek valaha kedviinkre voltak, akar azért, mert elfaradtunk s
nem tudunk mar annyi mindent magunkkal cipelni, akdr mert olyan dolgokra bukkantunk,
amelyek jobban tetszenek.” BOSWELL: ,,.De miért nem ajandékozol nekiink valamit, Uram,
més formaban?” GOLDSMITH: ,Igen, Uram, mi elvarjuk ezt OntSl.” JOHNSON: , Nem
Uram, nem vagyok koteles ezt tenni. Senki sem koteles annyit tenni, amennyit tud. Az ember-
nek joga van é€lete egy részEéhez a maga szamara. Ha a katona sokat €s jol harcolt, nem vethetd
a szemére, ha nyugalomra ¢és békére vagyik. Az orvosnak, aki hosszu ideig praktizalt egy nagy
varosban, megengedhetd, ha visszavonul vidékre €s kisebb praxist vallal. Nos hat, a jo, amit
én beszélgetéseimmel tehetek, ugyanugy aranylik ahhoz a johoz, amit irasaimmal véghez-
vihetnék, mint a vidékre visszavonult orvos kisvarosi praxisa régi nagyvarosi praxisahoz.”
BOSWELL: ,,.De kivancsi lennék, nem leli-e nagyobb 6rémét abban, ha ir, mint ha nem ir.”
JOHNSON: ,,Uram, 6nnek jogdban all kivancsinak lenni.”

Besz¢€It a versirasrol és megjegyezte: ,,A legnehezebb tudni, mikor irt az ember j6 verset.
Mikor fogalmaztam, rendszerint végig ott zsongtak a fejemben, talan 6tven sor is egyszerre,
mig fel s ald réttam a szobamat, aztan papirra vetettem Oket, €s lustasagbol gyakran csak fél-
sorokat irtam. Egy nap megirtam szaz sort is. Emlékszem, az Emberi Vagyak Hivsdagabodl
egyszer szdz sort irtam egy nap. Doktor (mondta Goldsmithhez fordulva) nem vagyok
végképp lusta, a napokban irtam egy sort, de egy betlivel sem tobbet.” GOLDSMITH: ,,Hadd
halljuk. Majd tesziink hozza egy rosszat.” ,,Nem, Uram, mar elfelejtettem.”

Tarsalgasa IllI. Gyorgy kirallyal

1767 februarjaban tortént Johnsonnal életének egyik legemlékezetesebb eseménye, amely
kielégitette monarchikus lelkesedését, s amelyet szivesen mesélt el egészen részletesen, vala-
hanyszor csak barétai felkérték erre. Ofelsége kegyes volt 6t a Kiralynd Palotajanak konyvta-
raban magéanbeszélgetésre fogadni. Strlin latogatta ezeket a fényes termeket és a gyonyora
konyvgylijteményt, amelyrdl azt szokta mondani. hogy gazdagabbat és érdekesebbet senki mas
nem tudott volna 0sszegytijteni oly rovid id6 alatt, csak a kiraly. Mr. Barnard, a konyvtaros
gondoskodott rola, hogy rendelkezésére alljon minden, ami kényelmére és tetszésére szolgal,
mig e helyen irodalmi kedvteléseinek ¢élt, s igy ott igen kellemesen tolthette szabad idejét.
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Ofelsége, latogatasairol értesiilvén, azon Ohajat fejezte ki, értesitsék, amikor dr. Johnson leg-
kozelebb a konyvtarba jon. Ennek megfeleléen kovetkezd alkalommal, amikor Johnson eljott,
mihelyt egy konyvvel foglalkozni kezdett és a kandalld mellett iilve szemldtomast mélyen
belemeriilt olvasasiba, Mr. Barnard titkon a kiralyi lakosztalyba sietett, s Ofelsége paran-
csanak engedelmeskedve jelentette, hogy Dr. Johnson éppen a konyvtarban van. Ofelsége
kozolte, hogy raér, és szivesen meglatogatja, mire Mr. Barnard felvette a kiraly asztalardl az
egyik gyertyat és vilagitott 6felségének a szobak soran at, mig elérkeztek a konyvtar azon
maganbejaratdhoz, amelynek kulcsat Ofelsége 6rizte. Miutan beléptek, Mr. Barnard sietve Dr.
Johnsonhoz Iépett, aki még mindig mélyen olvasmanyaba meriilt, és ezt suttogta: ,,Uram, a
kiraly van itt.” Johnson hirtelen felriadt és folugrott. Ofelsége odalépett hozza, s koénnyed
udvariassaggal megszolitotta.

Ofelsége eloljaroban megjegyezte, hogy értesiilt, miszerint Johnson néha meglatogatja a
konyvtarat. Kozolte, hogy értesiilt a Doktor nemrégen tett oxfordi latogatasarol, és meg-
kérdezte, mit csindlnak az oxfordiak. Johnson azt valaszolta, hogy nem sok jot mondhat szor-
galmukrol, de bizonyos tekintetben javult a helyzet, mert nyomdéjukat jobban megszervezték,
¢és ez 1d0 szerint Polybiust nyomjak. Ekkor megkérdezte a kiraly, hol vannak jobb konyvtarak,
Oxfordban-e vagy Cambridge-ben. Azt valaszolta, hogy véleménye szerint a Bodley-féle
gyljtemény nagyobb, mint akarmelyik cambridge-i, ugyanakkor hozzatette: ,,Remélem, akar
tobb konyviink van, akar kevesebb, mint a cambridge-ieknek, forgatjuk 6ket olyan haszonnal,
mint 6k”. S mikor azt kérdezte a kiraly, vajon az Als Souls vagy a Christ Church konyvtéra a
nagyobb, ezt felelte: ,,Az Alls Souls konyvtara a legnagyobb a Bodley-féle utan.” ,,Ugy van -,
mondta a kiraly -, az a kozkonyvtar.”

Ofelsége megkérdezte, ir-e éppen valamit. Azt felelte, nem, mert nagyjabol elmondta a vilag-
nak, amit tudott, s most olvasnia kell, hogy Gjabb tudast szerezzen. A kiraly, nyilvanvaldan
azzal a szandékkal, hogy biztassa: eredeti alkotoként, sajat tudasabol és tehetségébdl meritve
folytassa munkassagat, ezt mondta: ,,Nem hiszem, hogy sokat kélcsondzne barkit6l.” Johnson
azt valaszolta, tigy véli, mint ir6 megtette mar a magaét. ,,En is ugy gondolndm - mondta a
kiraly -, ha nem irna olyan jol.” - Ezzel kapcsolatban Johnson késobb megjegyezte: ,,Senki
sem mondhatott volna finomabb bokot; méltd volt egy kirdlyhoz.” Mikor Sir Joshua
Reynoldsndl egy masik baratja megkérdezte, valaszolt-e valamit erre a kitiintetd bokra, azt
valaszolta: ,,Nem, Uram. Ha a kirdly igy mondta, ennyiben kellett maradnia. Nem lehetett
feladatom, hogy udvariassagi szocsatat vivjak kiralyommal.” Aki egész életét udvaroknal
toltotte, tan az sem tudott volna finomabb és méltosagteljesebb udvariassagrol tantsagot
tenni, mint Johnson ez alkalommal.

Mikor Ofelsége megjegyezte, hogy ugy véli, Johnson igen sokat olvasott, Johnson azt felelte:
tobbet gondolkozott, mint olvasott; fiatal kordban sokat olvasott, de egészsége megromolvan,
nem tud mar annyit olvasni, mint masok, példaul, mondotta, nem olvas annyit, mint dr.
Warburton. A kiraly erre megjegyezte, hogy gy hallja, dr. Warburton olyan altalanos tudassal
rendelkezik, hogy aligha beszélhet az ember vele olyasmirdl, amihez ne tudna szakavatottan
hozzasz6lni, s hogy tudasa Garrick szinmiivészetéhez hasonloan univerzalis. Ofelsége ezutan
a Warburton és Lowth kozotti ellentétrdl beszélt, amelyrdl, ugy latszik, olvasott, s megkér-
dezte Johnsont, mi a véleménye rola. Johnson igy felelt: ,,Warburton tuddsa univerzalis és
skolasztikus, Lowth viszont szabatosabb tudds. Nem tudom, melyik gyaldzkodik jobban.” A
kiraly kegyesen kijelentette, hogy véleményiik egyezik, majd hozzatette: ,,Ugy gondolja hat,
Dr. Johnson, hogy az ligyben nem sokat érveltek.” Johnson azt mondta, igy gondolja, valoéban
nem. ,,Igaz is - mondta a kiraly -, ha mar pocskondiazni kezdik egymast, vége az érvelésnek.”
Ofelsége azt is megkérdezte, mi a véleménye Lord Lyttelton torténelmi miivérdl, amely éppen
akkor jelent meg. Johnson abbeli véleményének adott kifejezést, hogy stilusa elég jo, de IL
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Henriket tul keményen ostorozza. ,,Ilyen dolgokban ritkdn végeznek félmunkat” - jegyezte
meg a kiraly. ,,Nem Uram - felelte Johnson -, akkor nem, amikor kiralyokrol van sz6.” Félvén
azonban, hogy a kirdly félreérti, nyomban megmagyarazta, mire gondol és hozzatette: ,,Azok
szamara, akik tobb rosszat szolnak a kirdlyokrél, mint azok megérdemelnék, nem talal
mentséget, de sokkal konnyebben elnézné, hogy valaki minden rossz szandék nélkiil
érdemiikon feliil dicsérje Oket. Mert a kirdlyok nagy adomanyokat osztogathatnak, s azok,
akikhez kegyesek voltak, halabol gyakran eltulozzak dicséretiiket. De mivel ez j6 szandékbol
ered, kétségteleniil menthetd, amennyiben tévedést egyaltalan menteni lehet.”

Ezutan a kirdly megkérdezte t6le, mi a véleménye Dr. Hillrdl. Johnson azt felelte, hogy Dr.
Hill tehetséges ember, de nem szavahihetd. Ennek igazolasara mindjart idézte is az ir6 egyik
allitasat, miszerint azzal, hogy egy helyett harom vagy négy mikroszkopot hasznalt, a
targyakat sokkal jobban fel tudta nagyitani. ,,Nos hat - tette hozz4 Johnson -, akarki, aki ismeri
a mikroszkopot, tudja, hogy minél tobbon néz keresztiil az ember, anndl kevesebbet lat.”
»Hiszen ez nemcsak valotlan allitas - kialtott fel a kiraly -, de amellett ligyetlenség is, hiszen
ebben az esetben akarki, aki egy mikroszkopba belenéz, ellendrizheti!”

,Ekkor - mondta Johnson baratainak, mikor a torténtekrél beszamolt - gondolkozni kezdtem,
hogy ennek az embernek a becsiiletét csorbitom az uralkodo elétt, s ugy véltem, ideje valamit
mondani rola, ami kedvezébben hangzik.” Ezért hozzatette, hogy Dr. Hill, mindamellett igen
¢lesszemli megfigyeld, és ha nem igyekeznék tobbet mondani a vilagnak, mint amennyit tud,
igen jelentds ember lehetne beldle, s nem volna sziiksége rd, hogy hirneve gyarapitasa végett
oly kdzonséges eszk6zokhoz nyuljon.

A kiraly ezek utan az irodalmi jsdgokrol beszélt, és kiilon megemlitette a Journal des
Savants cimi lapot, megkérdezvén Johnsont, vajon jol szerkesztik-e. Johnson azt felelte, hogy
valamikor igen jol szerkesztették, s beszamolt néhany személyrdl, akik kezdetben dolgoztak a
lapnal. Részletesen kitért az ilyen irasmuiivek természetére €s hasznara. A kiraly aztan megkér-
dezte, mostandban jol szerkesztik-e. Johnson azt valaszolta, semmi oka sincs ezt hinni. Majd a
kiraly arrdl érdeklddott, megjelenik-e a kiralysagban mas irodalmi folyoirat a Monthlyn és a
Critical Review-n kiviil. Mikor tagadé valaszt kapott, Ofelsége megkérdezte, melyik koziiliik
a jobb. Johnson azt felelte, hogy a Monthly Review igen nagy gonddal késziil, s a Critical elvei
igen kivaldak, hozzatéve még, hogy a Monthly Review szerz6i az egyhaz ellenségei. A kiraly
azt mondta, hogy ezt sajnalattal hallja.

A tarsalgas most a Philosophical Transactionsra terel6dott, amikor is Johnson megjegyezte,
hogy mostanaban jobb mddszer szerint rendezik anyagukat, mint korabban. ,,Igen - mondotta
a kiraly -, s ezt Dr. Johnsonnak koszonhetik.” Ofelsége ugyanis hallott errdl a dologrol, és
emlékezett arra, amit maga Johnson mar elfeledett.

Ofelsége azutan kifejezte azon 6hajat, hogy az orszag irodalmi életrajzat valaki tigyesen irja
meg, ¢s javasolta, Dr Johnson vallalja el ezt a feladatot. Johnson készségesnek mutatkozott,
hogy Ofelsége kivansaga szerint cselekedjék.

Johnson az egész beszélgetés alatt mélységes tisztelettel, mégis hatarozott, férfias modoraban
¢s zengl hangon besz¢Elt, s nem azzal a tompa suttogéssal, amely levée alkalmaval szokésos
az udvari fogadasokon. A kiraly visszavonuldsa utan Johnsonrdl szinte sugarzott, mennyire
oriil az Ofelségével folytatott beszélgetésnek és Ofelsége kegyes magatartasanak. Ezt mondta
Mr. Barnard-nak: ,,Uram, beszélhetnek a kirdlyrol, amit akarnak, ¢ a legfinomabb uriember,
akit valaha lattam.” Es kés6bb megjegyezte Mr. Langtonnak: ,,Uram, a modora olyan, mint a
legfinomabb triembereké, mint amilyennek XIV. Lajost vagy II. Karolyt képzeljik.”
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Sir Joshua Reynoldsnal, ahol Johnson baratai 6sszegytiltek, hogy meghallgassak beszamolojat
az emlékezetes tarsalgasrol, Dr. Joseph Warton nyilt €s élénk modoraban erételjesen unszolta
Johnsont, térjen ki a részletekre. ,,Beszéljen, Uram, ez igen érdekes, kérjiik, legyen szives.”
Mire Johnson 6romest kotélnek allt.

,Ugy lattam, Ofelsége azt kivanja, beszéljek, és ugy éreztem, kotelességem beszélni. Jot tesz
az embernek, ha Uralkodoja szol hozza. Elsésorban nem ragadhatja el semmiféle szenve-
dély...” Itt félbeszakitottdk valami kéréssel - igen sajnalatos modon -, pedig bizonyara elemez-
te volna, és szamos elonyds oldalat megvilagitotta volna annak, milyen is az, ha valaki olyan
helyzetbe keriil, amely szellemi erdit fokozott tevékenységre serkenti, de egyidejiileg a
hodolatteljes elfogultsag fékezi dket.

Fieldingrol és Richardsonrol

Mindig ugy tetszett nekem, hogy Johnson Richardson alkotésait tulsagosan nagyra értékeli,
mig Fielding irant indokolatlan el6itélettel viseltetik. E két irdt Osszehasonlitva az alabbi
szavakat hasznalta: ,,A kiilonbség kettejiik kozott akkora, mint két ember kozott, akiknek
egyike ért a zsebora-készitéshez, mig a masik csak annyit tud, hogy leolvassa a szamlaprol az
1d6 allasat.” Ilyen roviden és érzékletesen allapitotta meg a kiilonbséget a jellemek termé-
szetének kutatdja €és a kozott, aki csak kiils6dleges vonasokat abrazol. Nem tehetek rola,
nekem mégis az a véleményem, hogy Fielding éppoly jol szerkesztette meg a maga nagy
faliorait, mint Richardson a finom zseborakat, s hogy Fielding szamlapjai fényesebbek. Bar
Fielding jellemei nem bocsatkoznak terjengds onelemzésekbe, pontos képmasai az emberi
természetnek, €s batorkodom azt allitani, hogy vonasaik vildgosabbak, és élesebb ceruzaval
rajzoltdk meg Oket. Es bar Johnson helyesléssel idézte Richardson egy mondasat, hogy
,Fielding hdseinek erényei egy igazan jo ember bilinei”, batorkodom hozzatenni, hogy Fiel-
ding irasainak erkdlcsi tendencidja, bar nem serkent semmiféle erdltetett és aligha meg-
valosithatd erényekre, mindig kedvez a becsiiletnek ¢és tisztességnek, €s becsben tartja a
joindulatu és nemes érzelmeket. Az az ember, aki olyan jo, amilyennek Fielding abrazolja
alakjait, a tarsadalom szeretetre méltd tagja, ¢és allandobb tanitok segitségével az erkolcsi
tokéletesség magasabb fokara emelkedhet.

Johnson a hazassagrol

Besz¢€lt a hazassagtorés biinének utdlatossagarol, amely csaladok békéjét dalja fel. ,,Az utodok
keveredése eme bilin lényege, ezért sokkal blindsebb az asszony, aki megszegi hazassagi
eskiijét, mintha egy férfi teszi ugyanezt. A férfi, természetesen, biinds Isten eldtt, de, hacsak
nem inzultalja feleségét, nem okoz neki materidlis sérelmet azzal, ha példaul, puszta kéj-
vagybdl titkon szobalanyukhoz lopozik. Uram, a feleségnek nem kellene ezt talsagosan
rossznéven vennie. Nem fogadndm vissza a hdzamba lanyomat, aki a férjét ilyesmiért hagyta
ott. A feleségnek igyekeznie kell férje tetszését tobb figyelemmel és igyekezettel visszaszerez-
ni. Uram, szdz férfi koziil egy sem fogja elhagyni a feleségét €s egy ringydhoz partolni, ha a
felesége nem hanyagolja el 6t.”

Itt is tanusagot tett arrol az ¢€leslatasrol, biztos itéloképességrol és az emberi természetnek
azon ismeretérdl, amellyel minden alkalommal kit{int. Ugyelvén arra, hogy szem el6tt tartsa a
moralis és vallasos kotelmeket, gy amint azokat hazankban értelmezik, az értelem és jozan
¢sz alapjan vilagosan kimutatta, mennyivel inkabb vadolhatdé az egyik nem az erkdlcsi
elvektdl valo eltérésért, mint a masik, ¢és ugyanakkor elménkbe véste azt az igen tanulsagos
leckét, hogyan tartsak meg a nok férjiiket.
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Megkérdeztem tdle, vajon nem talsdgosan kemény biintetés-e, hogy egyetlen félrelépés a
tiszta utrol, oly visszavonhatatlanul tonkretesz egy ifji nét. JOHNSON: ,Nem Uram, ez a
legfobb elv, amelyre oktattdk. Ha ezt az elvet feladja, feladja mindazt a ndi tisztességet és
becsiiletet, amelyet egyiittesen tisztasagnak neveznek.”

Egy ur egy holgyrél mesélt neki, akit nagyon csodalt €s igen szeretett volna feleségiil venni, de
félt ezt megtenni, mivel a holgy tehetsége az 6vénél magasabb rendi volt. ,,Uram, mondta 0,
nem kell félnie. Vegye feleségiil. Egy év sem telik el, s értelmét sokkal gyengébbnek,
szellemét sokkal kevésbé csillogonak fogja talalni.” Ez az Griember azonban némi igazolast
talalhat aggodalmaira Dr. Johnson Waller életérol irt miivének egyik csodalatos mondataban:
»Kétely nélkiil dicsért egyeseket, akiket félt volna elvenni, s talan olyat vett feleségiil, akit
szégyellt volna dicsérni. A héazi boldogsaghoz sok tényezd jarul, amelyekre a koltészet nem
tartogat szineket palettajan, és a képzeletet sok tulajdonsag és szellemi sziporka gyonyor-
kodteti, amelyet az, aki hizeleg neki, sohasem helyeselhet.”

A természethez valo visszaterésrol

Szeptember 30-an egyiitt ebédeltiink a ,,Plispoksiiveg”-ben. A szokasos abrazolasok alapjan
megkiséreltem védelmembe venni a romlatlan természeti élet magasabb rendli boldogsagat.
JOHNSON: ,,Uram, ennél semmi sem lehet hamisabb. A vademberek semmiféle testi
elonnyel nem rendelkeznek a civilizalt emberek felett. Egészségiik nem jobb, s ami a
gondokat vagy lelki szorongasokat illeti, az ilyesminek nem felette allnak, hanem inkabb
alatta, akdr a medvék. Nem, Uram, ne mondjon tobb ilyen paradoxont, nem vagyok tobbre
kivancsi. Nem szorakoztatnak, és még kevésbé tanulsagosak. Lord Monboddo, az On skot
birainak egyike fecsegett nekem egy csomo ilyen ostobasagot. Otdle elviseltem, de Ont6l nem
viselem el.” BOSWELL: , De Uram, nem beszél-e Rousseau éppilyen ostobasagokat?”
JOHNSON: ,,Igaz, de Rousseau tudja, hogy ostobasagokat beszél, és kineveti a vilagot, amiért
megbamuljak érte.” BOSWELL: ,,Hogyhogy?” JOHNSON: ,,Nos hat, Uram, ha valaki ilyen
tigyesen mond ostobasagokat, annak tudnia kell, hogy ostobasagokat besz¢l. De félek (mondta
kuncogva ¢és nevetve), Monboddo nem tudja, hogy ostobasagokat beszél.” BOSWELL:
,Helytelen tehat, ha kiilonc modjara viselkediink, csak azért, hogy az emberek megbamulja-
nak?” JOHNSON: ,,Igen, ha ezt On téveszmék terjesztésével teszi, de ami azt illeti, kiilonben
is mindenképpen rossz. Az emberi természetben van egy altalanos hajlam embertarsainak
meghokkentésére, s minden bolcsnek ki kell magat ebbdl gyogyitania. Ha azt akarja, hogy az
emberek azért bamuljak, mert helyesebben cselekszik s okosabb, mint 0k, nos hat hadd
bamuljanak, mig a szemiik kiugrik. De gondolja meg, milyen konnyli dolog az embereket
lehetetlen viselkedéssel elképeszteni. Megtehetném, ha egy fogadoszobaba mezitlab sétalnék
be. Eml¢kezzék The Spectator uriemberére, akit hivatalosan elmebetegeknek nyilvanitottak,
mert sohasem viselt parokat, hanem halésipkat hordott. Nos, Uram, elvontan szemlélve a
dolgot, a halosipka kényelmesebb volt ugyan, de ezt a viszonylagos eldnyt hatrannya
valtoztatta az, hogy a gyerekek utana szaladtak az utcan.”

A londoni életrdl szolva ezt mondta: ,,A londoni élet 6romét csak az értheti, aki benne él.
Merem allitani, hogy innen szamitva, ahol iiliink, tizmérfoldes korzetben tobb a tanultsag és
tudomany, mint az egész kiralysagban!” BOSWELL: ,,Az egyetlen hatranya, hogy az emberek
olyan tavol ¢élnek egymastol.” JOHNSON: ,,Igen, de ennek az oka, hogy a véros nagy, ami
viszont az 6sszes tobbi elonyok forrasa.” BOSWELL: ,,Néha ugy érzem, szivesen elvonulnék
egy pusztaba.” JOHNSON: ,,Uram, elég pusztajuk van maguknak Skéciaban.”
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A masodszori nosiiléesrol

Midon egy ismerds uriembert biraltam, amiért masodszor is megndsiilt - ezzel ugyanis az elso
feleségének emléke iranti tiszteletet sértette -, Johnson ezt mondta: ,,Egyaltalan nem, Uram.
Ellenkezdleg, ha nem ndsiilt volna meg mégegyszer, arra kovetkeztetnénk, hogy elsé felesége
megutaltatta vele a hazaséletet, az azonban, hogy masodszor is megndsiilt, a legnagyobb bok
elso felesége irant, mert azzal, hogy ezt a boldogsagot masodszor is megkivanta, tanu jelét
adja, milyen boldogan ¢lt a hazassagban”. Ilyen Gtletes fordulatot adott ennek a kényes
kérdésnek. Mégis elismerte, egyszer majdnem megkérte Mrs. Johnsont, igérje meg, hogy nem
megy ujra férjhez ha 6 meghalna, de aztan erét vett magan. Valéban nem gondolhatok mast,
minthogy ez esetben kérése értelmetlen lett volna, ugyanis, ha Mrs. Johnson elfelejtette els
férjét, ifjukordnak tarsat és gyermekei atyjat, és nem tartotta elsd szerelme iranti sérelemnek
masodszori férjhezmenetelét, miért ne mehetett volna férjhez harmadszor is, ha kedve tartotta
volna? Azaltal, hogy Johnson Tettyjét még halala utan is gyengéden kisajatitotta maganak,
ugy latszik, figyelmen kiviil hagyta a derék birminghami kereskedd korabbi jogcimét. Azt
hiszem, felesége el6z6 hazassaga néha kényelmetleniil érinthette, mert emlékszem, amikor
egyszer egyik kozos baratunk hazassagaval kapcsolatban ezt mondta: ,,Igen nagy ostobasagot
kovetett el, Uram: 6zvegyet vett el, mikor lanyt is kaphatott volna.”

Johnson és Garrick

Mrs. Thrale ezutan Garrick tehetségét dicsérte a konnyed, vidam koltészet terén, példaképpen
1dézett egy dalt a Florizel és Perditabol, s ¢lvezettel 1d6zott el ennél a sornal:

»Mosolyognék az egyiigyliekkel és falatoznék a szegényekkel.”

JOHNSON: ,Nem, draga holgyem, igy nem lesz jo. Szegény David! Mosolyogni az egy-
tigytiekkel - micsoda butasag ez? Es ki falatozna a szegényekkel, aki nem kényszeriil ra? Nem,
nem. Hadd mosolyogjak én csak a bolcsekkel €s falatozzam a gazdagokkal.” Elmondtam ezt a
megjegyzést Garricknak, s nagy csodalkozasomra irdi érzékenységében igencsak megbantva
érezte magat. Megbékitésére hozzatettem, hogy Johnson egyikiinket sem kimélte, s idéztem
egy részletet Horatiustol, azt, amelyben a mulatsag kedvéért baratjat timado embert az 6kleld
0korhoz hasonlitja, amelynek figyelmeztetésiil szénat kotnek a szarvara: foenum habet in
cornu®® | Igen - tort ki hevesen Garrick -, 6 egy egész kazlat visel.”

A torténelemrdl szolva Johnson ezt mondta: ,, Torténelmi tényeket éppugy ismerhetiink el
igazaknak, mint ahogyan a hétkoznapi ¢€let dolgait. Az inditékokat altalaban nem ismerjiik.
Nem hihetiink a torténelembdl ismert jellemekben, hacsak az, aki leirja 6ket, nem ismerte dket
személyesen, mint példaul Sallustius vagy Lord Clarendon.”

Nem sokra becsiilte Whitefield szénoki képességeit. ,,Népszeriisége - mondta -, foképpen
kiilonleges modoranak tulajdonithato. Akkor is témegek kdvetnék, ha halosipkaban menne fel
a szoszékre, vagy egy fa tetejérdl prédikalna.”

Nem tudom, az ellentmondas micsoda szelleme késztette arra, hogy heves szonoklatban térjon
ki a korzikaiak ellen, akiknek hdsiességét ¢élénk szavakkal ecseteltem. ,,Uram - mondta -, mi
ez a hith6 a korzikaiak miatt? Mar vagy hasz esztendeje hadakoznak a génuaiakkal, és még
mindig nem foglaltak el megerdsitett varosaikat. Husz esztendd alatt régen szétagytzhattak
volna falaikat és porrd ztzhattdk volna 6ket. Husz év alatt elhordhattak volna a falakat és

28 . ’ , . . ’ . oy
foenum habet in cornu: széna van a szarvan (vagyis: vigyazat, 6klelds allat!).
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fogaikkal morzsolhattdk volna szét a koveket.”” Hidba érveltem, hogy nincs tiizérségiik,
pillanatnyilag nem lehetett megingatni véleményében.

Pope, Dryden és Congreve

Ebéd utan tarsalgasunk Pope-ra terel6dott. Johnson szerint csodéalatra méltoan rajzolta férfi
jellemeit, de ndalakjai mar nem olyan sikeriiltek. Erdteljes, dallamos hangjan idézte nekiink a
Dunciad® zarosorait. Mig hangosan dicsérte e sorokat, a tarsasag egyik tagja ezt a meg-
jegyzést kockaztatta meg: ,,Tulsagosan is jo egy ilyen kdlteményhez - hiszen mirdl is sz6l ez a
koltemény?” JOHNSON: (megvetd pillantassal) ,,Hat mamlaszokrél. Erdemes volt akkoriban
mamlasznak lenni. O Uram, ha te akkor éltél volna, azokban az idékben! Ma nem érdemes
mamlasznak lenni, amikor kihaltak a nagy szellemek.” Bickerstaff mint kiilonds jelenséget
emlitette, hogy Pope hirneve életében nagyobb volt, mint most. Johnson azt mondta,
Pasztoraljai gyengék, bar verselésiik kitling. Nagy megelégedéssel mesélte el az anekdotat,
amely szerint Pope érdeklddott, ki a London szerzdje, annak a véleményének adva kifejezést,
hogy aki irta, hamarosan déterré’' lesz. Megjegyezte, hogy Dryden koltészetének vannak rész-
letei, amelyek oly mélységekbdl erednek, ameddig Pope sohasem ért el. Néhany sort idézett
Drydentdl a szerelemrdl (elfelejtettem, melyeket), s kifejtette, mennyire tetszik neki Zimri
alakja. Goldsmith erre megjegyezte, hogy Pope Addisonja az emberi sziv mély ismeretérol
tesz tanisagot. Johnson azt mondta, a Gydszolo Menyasszony templom-leirasa a koltészet
legszebb remeke, amit valaha is olvasott, még Shakespeare-nél sem emlékezett ehhez fogha-
tora. - ,,De - vetette kozbe Garrick balvanyozott istenségéért aggodva - nem ismerjiik képessé-
geinek egész terjedelmét és valtozatossagat. Fel kell tételeznilink, hogy vannak ilyen részletek
miveiben. Shakespeare nem szenvedhet memoriank hianyossadga miatt.” Johnson, akit mulat-
tatott ez a lelkes féltékenység, nagy hévvel folytatta: ,,Nem, Uram, Congreve-ben van erd”
(kozben mosolygott Garrick tragikus buzgalman), majd lecsillapodva igy folytatta, ,,Uram, én
Congreve-t nem a maga egészében hasonlitom Shakespeare alkotasanak egészéhez, csak azt
allitom, hogy koltészetében van egy részlet, amelyhez foghatdt nem talalok Shakespeare-nél.
Lehet, hogy egy embernek minden vagyona tiz guinea, de az egy darabban. S ilyen mdédon
lehet egy szebb pénzdarabja, mint a masiknak, akinek tizezer font a vagyona, de, egyetlen tiz
guinea-se sincs. - Amit mondani akarok, ez: nem tud olyan részletet mutatni nekem, amely
egyszerlien csak valami targy leirasat tartalmazza, minden gondolat nélkiil, s ez valtja ki ezt a
hatast.” Mr. Murphy megemlitette Shakespeare leirdsat az agincourt-i csata®” el6tti éjszakarol,
de megallapitottuk, hogy emberek szerepelnek benne. Mr. Davies Julia szavaira hivatkozott,
amelyeket Osei sirjaban felébredvén mond. Valaki a doveri szirt leirdsat emlitette. JOHNSON:
»Nem, Uram, az egésznek csupa szakadéknak kellene lennie, csupa trnek és mélységnek.
Csak a varjak allnak zuhanasunk utjaban. A tavolbol kicsinek rémld hajok és egyéb dolgok,
igen jo leiras, de nem keltik az emberben egycsapasra a mérhetetlen magassag szornyti érzetét.

¥ Korzika fiiggetlenségi harcarol van sz6, amely 1735-ben kezdédott; elébb a Genovatol valé elsza-
kadasért, francia segitséggel, majd a helyzetet kihasznalo francidk ellen, angol segitséggel folyt
tovabb. 1796-ban végiil az angolok kivonulasaval ért véget, amikor a szigetet ismét a franciak vették
birtokukba.

% A Dunciad Pope szatirikus miive, melyben kora silany iréit gunyolja ki.
3 déterré: eredeti jelentése, kiasni, folszinre hozni; itt inkabb folfedezni, észrevenni.

32 Agincourtnal zajlott le 1465-ben a szazéves habort egyik dont6 iitkozete: a tilnyomorészt szabad-
paraszt ijaszokbol allo angol hadsereg legydzte a francia lovassagot.
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A hatds megoszlik, 1épésben haladhatsz csak a rettentd tér egyik fokar6l a masikra. Ha a
Gyaszolo Menyasszonyban a leany azt mondta volna, nem tudja cipdjét az egyik templomi
pillér tetejére feldobni, nem segitette volna a képzeletet, sot, gyengitette volna.”

Egy tigyvédrol szolvan, aki igen rosszul beszélt, valaki (hogy Johnsont ingerelje) gonoszkod-
va azt mondta: szerencsétlen, amiért nem Sheridannél tanult szonoklast. JOHNSON: ,,Nem,
uram, ha Sheridan tanitvanya lett volna, mindenki elhagyta volna a helyiséget, ha szénokolni
kezd.” GARRICK: ,,Sheridan tulsagosan hi, semhogy j6 ember lehessen.” - Most meglatjuk,
hogyan védett meg valakit Johnson: kezébe vette, és megvizsgalta. JOHNSON: ,,Nem 1ugy,
Uram. Sheridanben, ami igaz, igaz, van amit megrovunk, és megvan benne mindaz, amin
nevethetiink, de nem rossz ember. Nem, Uram, ha az embereket jokra meg rosszakra oszthat-
nank, bizonnyal az elébbiek soraban lenne a helye. Es, meg kell engedniink, hogy Sheridan
kitlinik a kdznapi szonoklasban, bar nincsen beszédmaddjaban semmi egyéniség.”

Taldn nem szamoltam volna be errél a beszélgetésrdl, amely olyan embert érintett, akinek
érdemeire ¢és értékeire tisztelettel tekintenek, ha nem tdmadta volna Johnsont a Swift életében
oly felhaborit6 modon, s ugyanakkor nem tartott volna benniinket, Johnson csodaloit, nevet-
séges torpéknek. O, aki magara vonta az elmésség ostorcsapasait, nem panaszkodhat, ha sajog
a hata tdle.

Johnson a kritikarol

Mrs. Montague keriilt széba, aki azaltal valt hiressé, hogy Shakespeare-rdl irt egy esszét. -
REYNOLDS: ,,Ugy vélem, ez az essz¢ becsiiletére valik.” JOHNSON: ,Igen Uram, senki
masnak nem valna becsiiletére, csak neki. Ami azt illeti, nem is olvastam végig. De ha egy
szal végét kezembe veszem ¢€s latom, hogy csomagoldshoz valé madzag, nem varom, hogy a
végén himzést talaljak. Uram, merem allitani, hogy a kdnyvben egyetlen mondat sincs, ami
valodi kritika volna.” GARRICK: ,De kétségteleniil megmutatja, mennyire félreértette
Voltaire Shakespeare-t, s ezt még senki mas nem tette meg.” JOHNSON: ,,Azért, Uram, mert
senki sem tartotta érdemesnek. Es miféle érdem van ebben? Eppen tugy dicsérhetné a tanitot,
aki megveri a rossz gyereket. Nem Uram, nincs benne talalo kritika, sehol nem ragyog ki
beldle az emberi szivben termett gondolatok szépsége.”

Az esszé csodaloi talan megsértddnek, amiért Johnson ilyen becsmérlden nyilatkozott réla, de
hadd emlékeztessek ra, hogy Johnson becsiiletes véleményét minden elditélet nélkiil,
elfogulatlanul nyilvanitotta, és nem vezette hit féltékenység, amiért egy nd a kritikusi székbe
tolakodott. Sir Joshua Reynolds ugyanis elmondta nekem, hogy amikor az essz¢ eldszor
megjelent, és még senki sem tudta, ki a szerzdje, Johnson nem értette, hogyan tetszhetett Sir
Joshuédnak. Ez idében még Sir Joshua sem értesiilt a szerzd kilétérdl, csak annyit tudott,
amennyit legkivalobb irodalméraink egyike mondott, hogy ti. a szerzd nyilvanvaléan nem
ismerte eredetiben a gorog tragédidkat. Egyszer Sir Joshua asztaldnal, amikor valaki
elmesélte, hogy Mrs. Montague egy modern tragédia szerzdje iranti tilzott lelkesedésében igy
kialtott: ,,Reszketek Shakespeare-ért”, Johnson ezt mondta: ,JIgen nehéz helyzetbe keriilt
szegény Shakespeare, ha X. Y. a vetélytarsa, a véddje meg Mrs. Montague.”

Johnson igy folytatta: ,,A skot (Lord Kames) 4 kritika elemeiben helyes modszert alkalmazott.
Nem azt akarom mondani, hogy barmire megtanitott volna, de a régi dolgokat ujfajta médon
tarta elénk.” MURPHY: ,,Ugy latszik, sokat olvasott a francia kritikardl, és amit olvasott,
sajatjaként ohajtja kezelni, mintha éveken at boncolta volna az emberi szivet €s vizsgalta
volna minden rejtekét.”” GOLDSMITH: ,,Ezt a konyvet kdnnyebb megirni, mint elolvasni.”
JOHNSON: ,,Burke Esszéjeben a Fenségesrol és a Széprol igazi kritikai szellemet talalha-
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tunk: meg ha jol emlékszem, ilyen még Du Bos és Bouhours is, akik szerint minden az igaz-
sagban keresendd. Nem sok érdem van abban, ha valaki kimutatja, hany szinmiiben sze-
repelnek szellemek, és az egyik szellem mennyivel jobb a masiknal. Azt kell megmutatni,
hogyan érzékelteti a szerzd a rémiilet hatasat az emberi szivre. A Macbeth éjszaka-leirasaban
a bogar ¢és a denevér megsziinteti a s6tétség képzetét - ez a benépesitett siirti homaly.”

Mikor politikarol keriilt szo, ezt mondta: ,,Ez a peticidzgatas 1j modszer, hogy a kormanynak
kellemetlenkedjenek. En vallalom, hogy feliratot intézzenek hozzam egy negyed vagy egy fél
guinea meg egy kis forraltbor ellenében. Nem szabad hagyni, hogy ez elhatalmasodjék. Nem
fogunk egy féltucat palotat felrobbantani, amiért egy kunyho ég.”

Ezutan a tarsalgas masfelé terelodott. JOHNSON: ,,Bamulatos, hogy kivalo emberek mennyi-
re tudatlanok néha bizonyos dolgokban. Varosunk egy elmés embere, aki tragar verseket
irogatott latinul, megkérdezett egyszer, hogyan lehetséges, hogy Anglia meg Skocia valaha két
kiralysag volt, most meg csak egy. - Es Sir Fletcher Norton, Gigy latszik, nem tudta, hogy
1étezik olyan lap, amit Reviews-nak hivnak.”

Oktober 19-én, csiitortokon egyiitt toltottem vele az estét lakasan. Azt tanacsolta, készitsek
egy szotart specidlis skot szavakbol; egyszer probalkoztam ilyesmivel, s meg is mutattam
neki. ,,Uram, mondta, Ray készitett egy gyiijteményt az északi vidékek szavaibol. Ha On
hazdja szavait Osszegylijti, nagy szolgalatot tesz a nyelv torténetének.” Arra is biztatott,
folytassam Skocia régiségeirdl valo gyljtéseimet. ,,Nagy konyv legyen, f6li6.” BOSWELL:
»De mire lesz j6?” JOHNSON: ,,Sose t6r6djon vele, mire hasznaljak. Csinalja meg.”

Garrick Shakespeare-alakitasairol

Panaszkodtam, amiért Shakespeare-je elészavaban nem emlitette meg Garrick nevét, és meg-
kérdeztem, nem csodalja-e mivészetét. JOHNSON: ,,.De igen, mint szegény szinészt, aki vé-
gigizgulja és végig dolyfoskodi a maga orajat a szinpadon - mint egy arnyékot.” BOSWELL.:
»De nem hivta-e fel Shakespeare-re a figyelmet?” JOHNSON: ,,Uram, ha elfogadndm, amit
mondott, nevetségessé tenném korunkat. Shakespeare sok darabjanak csak art, ha jatsszak.
Példaul a Macbethnek.” BOSWELL: ,,Miért, talan a diszletekkel ¢és a cselekvéssel nem nyer
semmit? Ami engem illet, 6riiltem volna, ha megemliti Garricket.” JOHNSON: ,,Draga Uram,
ha 6t megemlitem, mésokat is meg kellett volna emlitenem, igy Mrs. Pritchardot, Mrs. Cibbert
- s0t Mr. Cibbert is, hisz 6 is ferditett valamit Shakespeare-en.” BOSWELL: ,,Olvasta
Apologiajat, Uram?” JOHNSON: ,,Igen, nagyon szorakoztatd. De ami Cibbert magat illeti, ha
abbol, amit mond, elvessziik mindazt, amit nem kellett volna mondania, szegényes kis figura
marad. Emlékszem, egyszer elhozta nekem egyik 6d4ajat, hogy mondjam meg rola a vélemé-
nyemet. Nem birtam elviselni azt az ostobasagot, ¢s nem engedtem, hogy végigolvassa.
Ennyire nem becsiiltem sokra ezt a nagy embert (nevetés)! S6t emlékszem, amikor Richard-
son csodalkozott, hogyan tudok azzal az emberrel baratsagosan banni.”

Boswell kegyvesztett lesz

Egyszer, amikor egyediill maradtunk, ratértem a haldl témajara, és azt allitottam, hogy az
ember feliilkerekedhet halalfélelmén. David Hume-ra hivatkoztam, aki, ugymond, semmivel
sem gondol kellemetlenebb érzésekkel arra, hogy nem lesz a haléla utan, mint arra, hogy nem
volt miel6tt €¢lni kezdett. JOHNSON: ,,Uram, ha ¢ valdban igy gondolkodik, felfogasa zavart,
Omaga bolond. Ha pedig nem igy gondolja, hazudik. Azt is allithatja, hogy ujjat a gyertya
langjaba tartja, s nem érez fajdalmat: elhinné ezt valaki neki? Ha meghal, mindenrdl lemond,
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amije van.” BOSWELL.: ,,Foote azt mondta nekem, hogy amikor nagy beteg volt, nem f¢lt a
halaltol.” JOHNSON: ,,Ez nem igaz, Uram. Szegezzen tOltott pisztolyt Foote vagy Hume
mellének, és fenyegesse meg, hogy elsiiti ¢s megoli 6ket: majd meglatja, miként viselkednek.”
BOSWELL: ,,.De nem erdsithetjiik meg elménket a halal kozeledtére?” - Ereztem, hogy hibat
kovettem el, amikor szeme elé idéztem azt, amire mindig rettegéssel gondolt. Mert bar az
Emberi Vagyak Hivsagaban, mennyei magassagokba emelkedvén, ugy vélekedett, hogy a
halal ,,a josagos Természet intése a visszavonulasra”, a 1ét ezen formajabol egy ,,boldogabb
allapotba”, e szornyll valtozas koriil forgd gondolatai altaldban komoran aggddok voltak.
Szelleme a hatalmas amphiteatrumra, a romai Kolosszeumra emlékeztetett. K6zépen ott allt
jozan itéloképessége, amely hatalmas gladiatorként harcolt azokkal a rettegésekkel, amelyek,
mint az aréna vad bestidi, kords-koriil leselkedtek kamraikban, készen arra, hogy rarohanja-
nak. Egy-egy kiizdelem utan visszatizi 6ket odujukba, de mivel nem 6li meg dket, mindig
ujabb rohamra késziilnek. Kérdésemre, vajon elménket nem erdsithetjiik-e meg a halal koze-
ledtére, szenvedélyesen azt valaszolta: ,,Nem Uram, hagyjuk ezt. Nem az a fontos, hogyan hal
meg az ember, hanem az, hogyan ¢l. A halal aktusa jelentéktelen, oly révid ideig tart.”
Komoly tekintettel tette hozza: ,,Az ember tudja, hogy ennek meg kell lennie, és megadja
magat. Mit sem hasznal, ha nyliszit miatta.”

Megprobaltam folytatni a beszélgetést, de annyira felingeriilt, hogy ezt mondta: ,,Elég volt
ebbdl.” Izgalma olyan fokra hagott, hogy ezzel a kurta visszautasitassal megijesztett ¢és
megbantott. Ingeriiltsége arra késztetett, hogy magara hagyjam, ¢s mikor elmendben voltam,
ridegen utanam szolt: ,,Holnap ne taldlkozzunk.”

Rendkiviil kinos érzésekkel tértem haza. Gondolataimban Gsszetorlodtak mindazok a nyers
megjegyzések, amelyeket eddig egyéniségérdl hallottam, s olyannak lattam magam, mint azt a
vakmer0 oroszlanidomart, aki szdmtalanszor tokéletes biztonsagban dugta be fejét az oroszlan
szajaba, mig egyszer aztan rajtavesztett.

Masnap reggel egy levélkét kiildtem neki, kozdltem, hogy talan hibat kovettem el, de ez nem
szandékosan tortént, s ezért, nem tehetek rola, azt kell hinnem, tilsdgosan szigortian bant
velem. Meg, hogy bar megallapodtunk, hogy ma nem taldlkozunk, a varosba menet utkézben
0t percre mégis meglatogatom, ¢és oramon ellendérzom, egy perccel se maradjak tovabb.
»Miota tegnap elvaltunk, 6n all gondolataim k&zéppontjdban, és alakja koriil viharfelhdk
gomolyognak. Hadd pillantsak meg egy kis napsugarat, és menjek tovabb a dolgomra, deriisen
¢és viddman.”

Mikor dolgozdszobdjaba Iéptem, 6rommel lattam, hogy nincs egyediil, ami talalkozasunkat
fesztelenebbé tette. Mr. Stevens és Mr. Tyers voltak ndla, mindkettdjiikkel most taldlkoztam
eldszor. Levelem, ez latszott rajta, megenyhitette, mert igen szivélyesen fogadott, s igy vara-
kozasom ellenére megnyugodtam és csatlakoztam a tarsalgashoz.

Azt mondta, a kritikusok tilsdgosan nagyra becsiilik Sir Richard Blackmore-t, amikor annyit
irnak ellene. Teremtésében kiilonb6z6 okos emberek segitettek neki, egy sorral Phillips, egy
sorral Tickell, s igy, az 6 segitségiikkel meg masokéval jott vilagra a kdltemény.

Védelmembe vettem a Blackmore-nak tulajdonitott sorokat, amelyeket, mint abszolut
értelmetlenséget gunyoltak:

,, Voltiger hercegen festett mellény fesziilt.
Amit ose egy meztelen pikttol szerzett.”

En ezt bonyolult koltéi képnek mindsitettem: a piktek festették testiiket, s ha megoltek egyet a
csataban €s borébdl mellényt készitettek, festett mellényt szereztek tdle, bar mezitelen volt.
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Johnson kedvezétleniil nyilatkozott egy bizonyos, meglehetdsen termékeny szerzordl,
mondvan: ,,Névteleniil szokott kdnyveket irni, aztdn mas konyveket ir, amelyekben ajanlja az
elobbieket, s ebben van valami becstelenség.” Odastugtam neki: ,,Uram, most j6 hangulatban
van.” JOHNSON: ,,Igen Uram.” Menni késziiltem és eljutottam a Iépcsdig, amikor mosolyog-
va megallitott: ,,Hordja - beljebb magat.” Furcsa modja a marasztalasnak, de én szot fogadva,
kis idére még ottmaradtam.

Baratsag a halal utan

Este megint meglatogattam. Mivelhogy igen j6 hangulatban taldltam, megkockdztattam, hogy
a halal utani allapotunkra tereljem a szét, kivancsi 1évén, vajon mi a véleménye errdl a kér-
désrol. JOHNSON: ,,Nos, Uram, a testetlen szellem boldogsagénak elemei: Isten kegyelmének
tudata, az igazsag szemlélete és a boldogitdé eszmék birtoklasa.” BOSWELL: ,,.De mondja,
Uram, karos-e vajon, ha talalgatdsokba bocsatkozunk talvilagi boldogsagunk részleteit
illetden, bar az iras e targyban igen sziikszavi: »Nem tudjuk, mivé lesziink.«” JOHNSON:
»Nem Uram, nem kéros. Amit a filozoéfia talalgat errdl a témarol, az valdszini, amit az fras
mond, bizonyos. Dr. Henry More eljutott addig, ameddig a filozo6fia eljuthat. Megvésarolhatja
teologiai €s filozofiai munkait két folio kotetben, koriilbeliil nyolc shillingért.” BOSWELL:
»Egyike a legkellemesebb gondolatoknak, hogy viszontlathatjuk baratainkat.” JOHNSON:
»lgen Uram, de gondolja meg, hogy ha tisztan értelmi lényekké valunk, sok baratsdgunknak
vége szakad. A baratsag alapja sokszor az érzéki 6romok koézossége, s ezek mind meg-
sztinnek. Sokszor baratsagot kotiink rossz emberekkel, mert kellemes tulajdonsdgaik vannak,
¢s mert hasznunkra lehetnek, de a halal utan t6bbé semmi dolgunk nem lehet veliik. Sokszor
kotiink baratsagot tévedésbol, mert masnak hissziik az embereket, mint amilyenek valojaban.
A haldl utan mindez kivilaglik. Aztan, Uram, beszélnek a rokonok talalkozéasarol, de akkor
mar minden rokonsag felbomlik, és minden embert valé értéke alapjan becsiiliink. Minden-
esetre, vagy meglesz az 6romiink, amiért talalkozunk baratainkkal, vagy elégedettek leszlink
nélkiilik is.” BOSWELL: ,Es mégis, az all az irasban, hogy a Gazdag ember tovabbra is
aggodva gondolt felebarataira.” JOHNSON: ,,Nos hat, Uram, vagy fel kell tenniink, hogy ez a
passzus képletesen értelmezendd, vagy szadmos hittuddssal és minden purgatérium-hivovel
egyltt azt kell hinniink, hogy a testiiktdl elvalt lelkek nem jutnak nyomban a tokéletesség
teljességének birtokdba.” BOSWELL: ,,Azt hiszem, Uram, ez igen ésszerii feltételezes,”
JOHNSON: ,,Hat igen. Uram, de nem tudjuk, igaz-e. Nem okoz kart, ha elhissziik, de nem
szabad senkit sem arra kényszeriteniink, hogy hittételként elfogadja, mert nincs benne a
kinyilatkoztatdsban.” BOSWELL: ,,Ugy gondolja, Uram, hogy aki hisz a purgatoriumban,
rosszul teszi, ha elhunyt barataiért imadkozik?” JOHNSON: ,Ugyan, dehogy, Uram.”
BOSWELL: ,,Ugy hallom, hogy a Skot Episzkopalis Egyhaz liturgiajaban szerepel egy imad-
sag a halottakért.” JOHNSON: ,,Abban a liturgidban, amelyet Laud szerkesztett a Skot
Episzkopalis Egyh4z szamara, nincsen. Ha van ennél régibb liturgia, oriilnék, ha megismer-
hetném.” BOSWELL: , A szent iratok nem sokat mondanak arrol, mi lesz a sorsunk a halal
utan. Janos Jelenéseiben, azonban sok gondolatot taldlhatunk, s kiilonosképpen a zenét
emliti.” JOHNSON: ,,Nos Uram, csak ismert dolgok alapjan tudunk valamit elképzelni. Ami a
zenét illeti, bizonyos filozofusok és hittudosok azt allitjak, hogy nem lesziink teljesen szellemi
lényekké, valamelyes igen kifinomult anyagisagunk megmarad. Ez esetben a zene részét
alkothatja jovendd boldogsagunknak.”

BOSWELL: ,Nem tudom, ismeretes-e¢ hitelt érdemld torténet szellemek megjelenésérdl a
foldon. Bizonyosan ismeri a Drelincourt on Death (Drelincourt a halalrol) elészavaban leirt
hires torténetet Mrs. Veal latomasardl.” JOHNSON: ,, Azt hiszem, Uram, ezt megcafoltak.
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Ugy tudom, a né halalos agyan bevallotta, hogy hazugsag volt.” BOSWELL: ,,A szellemjaras
igaz voltat azzal szoktak kétségbevonni, hogy amennyiben a boldogsag allapotdban van a
1¢lek, blintetésszamba menne, ha vissza kellene térnie e vilagra, ha pedig a nyomorusag alla-
potaban van, enyhiilésére szolgalna.”” JOHNSON: , Mivel a testetlen szellemek boldogsaga
nem helyhez k6tott, hanem eszmei boldogsag, nem mondhatjuk, hogy kevésbé boldogok vagy
kevésbé nyomorultak azaltal, hogy a f6ldon megjelennek.”

Tizenkettd és egy kozott lementiink Mrs. Williams szobajaba teazni. Megemlitettem, hogy
Mr. Gray hagyatékaval, prozajaval és verseivel Mr. Mason kiadasaban fogunk talalkozni.
JOHNSON: ,,Azt hiszem, elegiink volt Graybdl. Lattam, hogy remek kiadasban jelentek meg
Akenside miivei. Egy rossz odat az ember még elvisel, de sok egyiitt beteggé teszi.”
BOSWELL: ,,Akenside leghiresebb kolteménye a Pleasures of Imagination (A képzelet gyo-
nyorei), de a magam részérdl sosem tudtam ugy csodalni, mint sokan masok.” JOHNSON:
,uram, én nem birtam végigolvasni.” BOSWELL.: LEn végigolvastam, de semmi kiilonos
érteket nem talaltam benne.”

Szoba hoztam Elwalt, az eretneket, akinek perét Sir John Pringle-tdl kaptam meg elolvasasra.
JOHNSON: ,Mr. Elwal, ha jol tudom, Uram, vaskereskedd volt Wolverhamptonban. Feltette
magaban, hogy hirnevet szerez, mégpedig egy 1) szekta alapitdsaval, amelyet 6haja szerint
elwallianusoknak hivtak volna. Azt tanitotta, hogy az Ofestamentum kiilsGséges eléirasait is
rigorozusan meg kell tartani, ezért ruhdja reddiben szalagot viselt €s szakallt novesztett. Em-
1ékszem, abban a megtiszteltetésben volt részem, hogy egyszer egy tarsasagban ebédelhettem
Mr. Elwallal. Volt ott egy molnar, bizonyos Barter, aki irt valamit ellene, és élvezhettiik a
vitat Mr. Elwal és Mr. Barter k6zott. Hogy magara terelje a figyelmet, levelet irt II. Gyorgy
kiralynak és vitara hivta ki. A levélben ez allt: ,,Gyorgy, ha félsz eljonni magadban, hogy egy
szegény Oregemberrel vitatkozz, elhozhatsz ezret fekete-géardistaidbol, s ha még mindig félsz,
hozhatsz ezret voros-gardistaidbol is.” A levél koriilbeliil olyan pimasz hangt volt, mint az,
amit Junius irt a mostani kiralynak. De a wolverhamptoniak kevésbé lobbanékonyak, mint a
londoni Varosi Tandcs, igy Mr. Elwalnak nem sikertilt fontos emberré valnia.”

A hazassagrol

Marcius 31-én, kedden Johnson és én Paoli tabornoknal ebédeltiink. Valaki felvetette a
kérdést, vajon a hdzassag természetes allapota-e az embernek. JOHNSON: ,,Uram, annyira
nem természetes, hogy a férfi és né hazassadgban ¢€ljen egymadssal, hogy azt latjuk, mindazon
inditékok, amelyek Oket e kapcsolat fenntartdsara késztetik, és mindazok a megszoritasok,
amelyeket a civilizalt tarsadalom a valas megakadalyozasara alkalmaz, alig elegenddk egytitt-
tartasukhoz.” A tdbornok azt mondta, hogy a természetesség allapotaban a férfi és n6d egyesi-
tése erds €s tartds vonzalmat hoz létre az egyiitt élvezett gyonyoriiség révén, és semmi sem ad
okot az egyenetlenségre, amely a civilizalt tarsadalomban férfi és né kozott oly gyakori.
JOHNSON: ,,Uram, egyenetlenség lehetne kozottiik elég, csak mas természetli. Az egyik ebben az
erdében vadaszna, a masik a masikban; az egyik ebben a toban szeretne inkdbb halaszni, a
masik a masikban, vagy talan az egyik a vadaszatot valasztand, mig a masik szivesebben
haldszna, s ezért elvalhatnanak. Emellett, Uram, a vadember véletlenségbdl all Gssze
asszonyaval, s ha a férfi meglat egy masik asszonyt, aki megtetszik neki, otthagyja az elsét.”

Ezutan arrdl beszEltiink, vajon létezhet-e szépség hasznossag nélkiil. A tabornok szerint nem, de
Dr. Johnson azt allitotta, lehetséges, s példaképpen a kavéscsészére hivatkozott, amelyet kezében
tartott, s amelyen a diszitésnek semmi gyakorlati haszna nem volt, mivel a csésze diszités nélkiil
éppugy megfelelt volna annak, hogy kavét tdltsenek belé. S a diszités mégis szép volt.
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Ebéd Johnson lakasan

Legnagyobb meglepetésemre meginvitalt, ebédeljek ndla husvét napjan. Sohasem gondoltam,
hogy otthondban ebédet ad, mert sohasem hallottam, hogy baratai koziil barkit lakasan latott
volna vendégiil. Ezt mondta nekem: ,,Vasarnap altaldban huspastétomot eszem, amelyet
nyilvanos kemencében siittetek meg; ezt igen helyesen engedélyezték, mivel egy ember elég a
feltigyeletére. Elonye az is, hogy a szolgdknak az ebédkészités és terités miatt nem kell
tavolmaradniuk az istentisztelettdl.”

Aprilis 11-én, hisvétvasarnap, miutan részt vettem a Szent Pal-katedralisban az istentisz-
teleten, elindultam Dr. Johnson lakasara. Annak idején sikertilt kielégitenem kivancsisdgomat
azzal, hogy egylitt ebédelhettem Jean-Jacques Rousseau-val, amikor neuchateli vadonédban ¢lt;
most legaldbb olyan kivancsian vartam DR. SAMUEL JOHNSON ebédjét, lakéasan, a Fleet
Street bérhazanak homalyos zugdban. Azt hittem, még késeknek ¢és villaknak is sziikében
lesziink, és legfeljebb valami fura, félresikeriilt, rosszul talalt ennivalot kapunk, de mindent a
legnagyobb rendben taldltam. A tarsasagban volt Mrs. Williams és egy ismeretlen fiatal nd is.
Minthogy ez az ebéd ezen a helyen valoban egyediilallo jelenségnek szamitott, és sokan
kérdezdskodtek télem, hogyan is folyt le, talan olvaséim is szivesen megismernék az étlapot.
Emlékszem, Foote a doktor néger szolgajara célozva feltételezte, hogy étkezésiink minddssze
feketelevesbol allt. Az igazsag azonban az, hogy igen jo levest kaptunk, fott baranycombot
spendttal, marhahtispastétomot €s rizspudingot.

Boség és degeneraltsag

Egyszer megkérdeztem téle valamit a mindennapi élet egyik jelenségérdl, amire nem tudott
valaszolni, s amire senki mastol sem kaptam valaszt. Nevezetesen: miért van az, hogy a
szolgalok, jollehet munkaruhdjukat is sajat koltségiikon, maguknak kell megvaséarolniuk,
alacsonyabb bért kapnak, mint a szolgak, akik ruhazatuk nagy részét ingyen kapjak, amikor
valojaban a haztartasban alkalmazott n6k munkéja sokkal nehezebb, mint a férfiszolgaké?

Elmesélte, hogy tizenkét vagy tizennégy alkalommal latott neki életérdl naplot irni, de sosem
volt elegendd kitartasa. Tanacsolta, vezessek naplot. ,,A nagy esemény, amelyet fel kell
jegyeznie, mondotta, szellemének allapota. Mindent irjon le, amire csak emlékszik, mert
azonnyomban nem képes megitélni, mi a fontos és mi nem, s addig kell irni, mig frissek a
benyomasok, mert egy héttel késObb mar egészen masképp latja a dolgokat.”

Ismételten kértem, k6zoljon velem részleteket ifjai éveirdl. Ezt mondta: ,,Egy lyukas garasért
a magaé lehet. Remélem, még sokmindent megtud rélam, mielétt megirja Eletemet.” Ezen a
napon sok koriilménnyel megismertetett, amit aztan leirtam s beleszdttem elbeszélésem
koréabbi fejezeteibe.

Aprilis 13-an, kedden vele és Dr. Goldsmith-szel Oglethorpe tabornoknal ebédeltem. Gold-
smith bobeszédiien elemezte azt a kozhelyet, mely szerint emberi fajtdnk degeneralddott, s
ennek oka a bdség, amelyben ¢éliink. JOHNSON: ,,Uram, mindenekel6tt kétségbevonom ezt a
tényt. Ugy vélem, ma legalabb annyi jolmegtermett ember él Anglidban, mint barmikor
ezeldtt. Masodsorban pedig, feltételezve, hogy népiink termete kisebbedett, ez semmi esetre
sem a bdség kovetkezménye. Ugyanis gondolja meg, Uram, népilinknek milyen kicsiny
hanyada ¢l bdségben. Katonasagunk nyilvanvaléan nem ¢l bdségben napi hat pennybdl. S
ugyanaz all majdnem minden tarsadalmi osztalyra. A bdség csak hasznal az emberi nemnek,
megerdsiti és szaporitja 6ket. Nem Uram, a bdség soha egyetlen nemzetnek sem artott, mert,
mint mondottam, csak igen keveseknek jut osztalyrésziil. Megengedem, hogy a kereskedelem
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¢és ipar nagymérvi novekedése art egy nép katonas szellemének, mert a harci erényekért valo
vetélkedés helyett masfajta versenyt szit: a gazdagsagért vald kiizdelmet. Artalmas a testnek
is, mert megfigyelheti, hogy az ember megjelenése mindig elarulja, miféle mesterséget iz. A
test egyik vagy masik része erdsebben igénybe van véve, mint a tobbi, s bizonyos mértékben
deformalédik. De ez, Uram, nem a bdség jele. A szabo tordkiilésben iil - de ez sem fénylizés.”
GOLDSMITH: ,,Nos hat, On ugyanoda tart, csak mas tuton.” JOHNSON: ,Nem Uram, én azt
mondom, mindez nem a bdség. Sétaljunk csak végig a Charing Crosstol Whitechapelig, a
vildgnak tan a legnagyobb iizletsora mentén; vajon mit talal ezekben a boltokban (a palinka-
mérések kivételével), ami akarmilyen emberi 1énynek arthat?” GOLDSMITH: ,,Nos hat,
elfogadom a kihivast. A Northumberland House mellett az elsé iizletben savanytsagokat
arulnak.” JOHNSON: ,,Nos hat, Uram, nem tudjuk-e, hogy egyetlen szolgal6 egyetlen délutan
annyi savanyusagot készithetne, amennyi elég egy csaladnak egy évre? S6t, hogy 6t savanyito
elég az egész kiralysagnak? Emellett, Uram, senkinek sem art sem az ecetes uborka készitése,
sem az, ha ecetes uborkat eszik.”

Az ongyilkossagrol

Egy uriember szomoru végérdl beszelgettiink, aki elpusztitotta dGnmagat. JOHNSON: ,,Mindez
azoknak a képzelt gondoknak tulajdonithato, amelyek, ha besz¢l roluk valamelyik baratjanak,
hamarosan semmivé foszlanak.” BOSWELL: ,,Gondolja, Uram, hogy minden 0Ongyilkos
Oriilt?” JOHNSON: ,,Uram, szellemiik gyakran nem altalanossagban zavarodott, de feldult
kedélyallapotuk annyira hatalméba keriti 6ket, hogy nem allhatnak ellent és megdlik magukat,
akar az olyan ember, aki szenvedélyesen ledofi a masikat.” Hozzétette még: ,,Gyakran gondol-
koztam azon: ha egy ember mar elhatarozta, hogy megdli magat, nem a batorsadg az, ami akar
a legkétségbeesettebb tettre készteti, hiszen mar nincs mitdl félnie.” GOLDSMITH: ,,Ezt nem
értem.” JOHNSON: ,,Hogyhogy, On nem érti azt, amit mindenki mas ért?” GOLDSMITH:
., Valamitdl valo félelmében hatarozta el, hogy megdli onmagat, s ez a félelemérzés nem tartja
vissza 0t?” JOHNSON: ,,Nem az a jellemzd, hogy valamitdl félt és azért hatarozott igy; én az
elhatarozas utani lelkiallapotarol beszélek. Tegyiik fel, hogy valaki akéar félelembdl, akar
bliszkeségbdl, akar lelkiismeretétdl tizve vagy barmiféle inditékbol elhatarozza, hogy megoli
magat: ha ez az elhatdrozasa megsziiletett, mar nincs mitdl félnie. Elmehet és megfricskaz-
hatja a porosz kirdly orrat, a hadserege szemelattara. A kinpadtol sem fél, aki sajat halalat
elhatarozta. Mikor Eustace Budgell lesétalt a Temzéhez azzal a feltett szandékkal, hogy a
vizbe 6li magét, nem lett volna mitdl tartania, ha torténetesen letér az Gtrdl és eldbb felgyujtja
a St. James palotat.”

Goldsmith természetrajzkonyve

Aprilis 29-én, csiitértokon Oglethorpe tabornoknal ebédeltem Johnsonnal. Ott volt még Sir
Joshua Reynolds, Mr. Langton, Dr. Goldsmith és Mr. Thrale. Roppantul szerettem volna, ha
Dr. Johnson végre elhatarozasra jut €s eljon velem ez évben a Hebriddkra, ezért megemli-
tettem neki, hogy levelet kaptam dr. Robertsontol, a torténésztol. A levél tartalma igen meg-
orvendeztette, és most mar ugy besz€lt errdl a régen tervezett utazasrol, hogy megnyugod-
hattam: igéretét teljesiteni szandékozik.

Mikor szdba kerlilt az otaheiteiek szokasa, a kutyahtisevés, Goldsmith megjegyezte, hogy ez
Kinaban is szokas, s hogy ott a kutyamészaros éppoly mindennapos, mint barmilyen mas
mészaros, tovabba, hogy amikor egy kutyamészaros végigmegy az utcan, minden kutya
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nekiront. JOHNSON: ,,Ennek nem az az oka, hogy ez az ember kutydkat 61, Uram. Emlék-
szem egy lichfieldi mészarosra, akire mindig ratdmadt a kutydnk. A mészarlas szaga az, ami
ellenszenviiket kivaltja, akarmiféle allatokat gyilkoljon is az illet6.” GOLDSMITH: ,,Igen, az
allatok altalaban irtoznak a gyilkolas minden jelétdl. Ha egy vérrel teli kadat tesznek az istal-
16ba, a lovak valésaggal megvadulnak.” JOHNSON: , En ebben kételkedem.” GOLDSMITH:
»Nem, Uram, ez bebizonyitott igazsag.” THRALE: ,,Azért inkabb bizonyosodjék meg rola,
mieldtt megirja természetrajzkdonyvében, Uram! Megteheti akar az én istdllomban is, ha
akarja.” JOHNSON: ,,Nem, Uram, inkabb ne engedje bizonyitani. Ha Mr. Goldsmith meg-
elégszik azzal, hogy masoktol szerzi be informécioit, nehézség nélkiil megirhatja konyvét
an¢lkiil, hogy hirnevét veszélyeztetné. De ha ilyen terjedelmes miithéz, mint az 6vé, kisér-
letekbe kezd, sosem jut kisérleteinek a végére, szemben talalja magat sajat téves allitasaival,
és végiil majd még hibaztatjak is, amiért nem végzett minden aprd részlet tekintetében
kisérletet.”

Goldsmith tarsalgasa

Ma este, utban a Klubba, sajnalkoztam, hogy Goldsmith mindenaron sziporkazni akar, s ezzel
gyakran leleplezi magat. Mr. Langton megjegyezte, hogy Goldsmith nem hasonlit Addison-
hoz, aki megelégedett irasainak hirnevével, s nem torekedett kivalosagra a tarsalgasban, mert
erre nem érzett képességet magéaban; s hogy egy holgynek, aki panaszkodott, mert a koltd oly
keveset szolt tarsasdgban, ezt mondta: ,,Asszonyom, készpénzben minddssze kilenc pennym
van, de nagyzolhatok ezer font arat.” Megjegyeztem, Goldsmith nem éri be azzal, hogy
aranyat a szekrényében tartja, hanem minduntalan eldszedi az erszényét. JOHNSON: ,,Igen
uram, €s milyen gyakran {ires az az erszény!”

Goldsmith tarsasdgban sziinteleniil feltinni vagyott. Ez okozta, hogy néha oly hatranyos
szinben mutatkozott, amilyet aligha hitt volna barki is az & zsenialitdsaval bird6 emberrdl.
Amikor irodalmi hirneve mar megérdemelten magasra emelkedett, ¢s sokan keresték tarsa-
sagat, heves féltékenységgel toltotte el, hogy Johnsonnak mindeniitt oly megkiilonboztetett
figyelemmel adoznak. Egy este, elmés tarsasagban, belém kotott, hogy tgy beszéltem John-
sonrol, mint aki méltd a kétségbevonhatatlan felsébbrendiiséget megilletd tiszteletre. ,,Uram -
mondotta -, On monarchiat akar teremteni abbol, aminek koztarsasagga kellene lennie.”

M¢ég sulyosabb sértés érte, amikor tarsasdgban szonokolt - konnyed elevenséggel csevegett, s
abban a hitben ringatézott, hogy valamennyi jelenlevé csodalata ovezi -, s egy német, aki
mellette iilt, és észrevette, hogy Johnson meg akar szo6lalni s himbalja magat, hirtelen elhall-
gattatta, mondvan: ,,Csend, csend - Sonszon doktor akar mondani valamit.” Ez kétségtelentil
igen sértd, kiilonosen, ha valaki olyan érzékeny, mint Goldsmith; utébb gyakran emlegette is
az esetet, s ilyenkor erds kifejezésekkel adott hangot felhaborodasanak.

Megjegyezhetném még, hogy Goldsmith néha szivesen fogadta a kdnnyed bizalmassagot,
maskor meg fennhéjazd és fontoskodd volt. Erre szolgaltatott példat egy kiilonds esete.
Johnsonnak szokdsa volt megroviditeni baratainak nevét. Ilyenforman. Beauclerk; Beau;
Boswell; Bossy; Langton; Lanky; Murphy; Mur; Sheridan; Sherry. Emlékszem, egyszer Tom
Davies mesélte, hogy Dr. Johnson azt mondta: Valamennyien azon torjiik a fejiinket, mi
legyen a cime Goldy darabjanak.” Goldsmith szemldtomast zokon vette a neve iranti tiszte-
letlenséget, s igy szolt: ,,Gyakran kértem mar, hogy ne nevezzenek Goldynak.” Tom kiilonos
figyelemmel kisért minden, Johnsonnal kapcsolatos legaprobb koriilményt. Emlékszem, egy
izben, amikor Londonba érkeztem, ezzel fogadott: ,,Uram, nagy baratunk tovabbfejlesztette a
nevet, melyet az 6reg Mr. Sheridannek adott. Most mar igy szolitja: Sherry-derry.”
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Johnson Skociaba latogat

1773. augusztus 18-an érkezett meg, és egészen november 22-ig maradt Skocidban. Ekkor
indult vissza Londonba. Alig hiszem, hogy valaha ember kilencvennégy napot élénkebb
tevékenységgel toltott volna el.

Berwick upon Tweeden keresztiil érkezett Edinburghbe, ahol néhany napot 1d6z6tt, majd St.
Andrews, Aberdeen, Inverness ¢és Fort Augustus érintésével érkezett meg utazasanak f6
c¢ljdhoz, a Hebridakra. Meglatogatta a Skye, Rasay, Coll, Mull, Inchkenneth és Icolmkill
szigeteket. Keresztiilutazott Argyleshire-on Inveraray feldl, majd onnan Lochlomond és
Dumbarton érintésével, Glasgow-ba, aztan Londonon keresztiil az ayrshire-i Auchinleckbe,
csaladom székhelyére utazott, majd Hamiltonon keresztiil visszatért Edinburghbe, s rovid idot
ismét ott toltott, igy meglatogatta Skocia négy egyetemét, harom legnagyobb varosat, s annyit
lathatott a Felfold és a szigetek életébdl, amennyi elegendd lehetett filozofiai elmélkedéseihez.
Oly szerencsés voltam, hogy egész utjan elkisérhettem. A nagysagok, a tudésok és az elokeld-
ségek mindeniitt, amerre ment, tisztelettel fogadtak, s nem kevésbé szolgalt gyonyoriiségére az
a vendégszeretet, amit az egyszeriibb sorban ¢l6k korében tapasztalt.

Sokféle kalandjat és szellemének megszamlalhatatlan vonatkozasban megnyilvanulo erejét €s
¢lénkségét hiiségesen ¢€s legjobb képességeim szerint bemutattam a Naplo a Hebridakra tett
kirandulasrol cimii miivemben. Mivel a nagykozonség szives volt miivemet széles kora
érdeklodésre méltatni, engedtessék meg nekem, hogy életének eme kiilonallo és érdekes
szakaszara ugy utaljak, mint amely ott minden részletében leirva all, s mint amely éppoly
meggydzoen bizonyitja képességeit a tarsalgasban, mint ahogyan miivei bizonyitjak iroi
kivalosagait.

A Hebridakrol valo visszatérése utan, Edinburghben nagy gonddal igyekezett Skocidra vonat-
kozé adatokat gytijteni, s amint alabb idézett leveleibdl is kitlinik, Londonba val6 visszatérte
utan sem csokkent gondos igyekezete e targyban.

,,James Boswell urnak.

Tisztelt Uram!

Tegnap este érkeztem haza minden kényelmetlenség, veszedelem vagy kimeriiltség nél-
kiil, s kész vagyok 0j utazasra. Hétfon Oxfordba megyek. Tudom, Mrs. Boswell nagyon
varta mar tdvozasomat; kivansaga teljesiilt. Mrs. Williams megkapta Sir A. levelét.

Kérem adja 4t tidvozletemet mindazoknak, akik szivesen fogadjak.
Kiildesse el a ladat, amilyen hamar lehet, és értesitsen, mikorra varjam.

Erdekl8dje meg - ha modja van -, a klanok®® sorrendjét: Macdonald az els6, Maclean a
masodik, tovabb nem tudom. Siettesse Dr. Webstert.

1773. november 27.

Oszinte hive
Sam. Johnson.”

3 klan (clan): kelta sz0, eredeti jelentése: gyermekek. Az apajogli vérrokonsagon alapulé skét nem-
zetség elnevezése. Feje a nemzetség legidosebb tagja volt, patriarchalis és hiibéri jogokkal. A klan
tagjai eredetiiket k6z0s Osre vezették vissza, akinek neve el¢ a Mac (valakinek a fia) szocskat
illesztettek, igy keletkeztek a skot csaladnevek. 1745-t61 kezd6dott a klanok feloszlasa.
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,2Mr. Boswell Dr. Johnsonnak.
Edinburgh, 1773. december 2.

...Megkap minden informéciot, amit be tudok szerezni a klanok sorrendjét illetéen. Egy
Grant nevezetli uriember szerint nincs kozottiik kialakult sorrend, €s azt mondja, hogy
Cullodennél® nem a Macdonaldokat helyezték a hadsereg jobbszarnyara, hanem a Stuar-
tokat. Minden névnek, amit itt talalok, utananézek. Dr. Webstert is siettetem. Oriilok kis fel-
jegyzéseinek, annak a jelei ezek, hogy komolyan veszi északi utazésairdl tervezett konyvét.

A ladat jovo héten kiildjiik a tengeren. Megtalalja majd benne annak a rekettyebokornak
néhany darabjat, amelyet a régi auchinlecki kastélynal latott. A fa keresztmetszete furcsa
alakokat mutat. Csinaltathat beldliik egy kis irdasztalpolcot, vagy tablat készittethet
beldle, és felhasznalhatja a boszorkdnysagrol irt tanulmanya fedeléiil...”

Macpherson Osszianja

,Mr. Boswell Dr. Johnsonnak.
Edinburgh, 1775. februar 2.

...Ami Macphersont illeti, alig varom az 6n kimerité és pontos beszamoldjat, mi tortént
kett6jiik kozott. Itt azt rebesgetik, mieldtt az On konyve megjelent, Macpherson iizent
onnek, és kdzolte, tudomasara jutott, hogy On kétségbevonja az osszidni kdltemények
eredetiségét. Tovabb4, hogy az eredeti kdltemények az & birtokaban vannak, tehat On
megtekintheti 0ket és igénybe veheti az erse nyelvben jaratos szakértok tantisagat is, s
hogy reméli, ily méltanyos ajanlat utan On, ha 8szinte lesz, nem allithatja, hogy Mac-
pherson nem volt hajlandé megfelelé bizonyitékokkal szolgéalni. Azt mondjak tovabba,
hogy On mit sem térédve ezzel az iizenettel, nyilvanossagra hozta ellene iranyuld éles
tamadasat, s hogy 6 ekkor levelet intézett Onhdz olyan hangnemben, amelyet olyas-
valakivel valo érintkezésben hasznalunk, aki nem viselkedett becsiiletes ember modjan.
Elképzelheti, mennyire f4j nekem, mikor az On eljarasarol ily kedvezétlen hireket hallok, s
én csak azon érv alapjan tagadhatom, hogy az On egyénisége ellene mond ennek, ugyan-
akkor semmi adatom sincs, amit veliik szembeszegezhetnek. Konyorgok, lasson el megfeleld
valasszal minden ragalomra, amelyet errdl az ligyrdl terjesztenek.

Lord Hailes ezt irja nekem (mert tobbet leveleziink, mint besz¢éliink egymassal): »Ami a
Fingalt illeti, latom, hogy vita kerekedik beldle, s okom van, hogy tavolmaradjak tdle.
Kétségteleniil megemlithetnék bizonyos koriilményeket, de nem szandékozom ezeket
papirra bizni.« Hogy mi a véleménye - nem tudom. Azt mondja: »Dr. Johnson tevékeny
¢s hasznos kritikajaval kivételes modon lekdtelezett. Ha megbiralta volna altalaban a mi
szerkezetét, sokban gyarapitotta volna - érdemeit.« Versei Inchkennethrdl elbivolték, azt
mondja, igen finom miiviiek, de megkért, hogy mondjam meg Onnek, kétli hogy a

Legitimas faciunt pectora pura preces”

egyezik a szertartasi utasitdssal. Ez azonban az On gondja, amint ugyanis tudja, Lord
Hailes presbiterianus...”

* Cullodeni csata: ebben szenvedtek donté vereséget az 1745-46-ban fegyveresen felkelt skot
szeparatista jakobita foldbirtokosok.

35 .y . . , . r I . I3
Legitimas faciunt pectora pura preces: a tiszta sziv torvényesiti az imat.
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,,James Boswellnek.

Meglep, hogy On, aki igen jol tudja, mily készségesen hazudnak honfitarsai egymas
érdekében, mégis folfigyel a kozottik keringd mendemondakra. Macpherson soha
¢letében nem ajanlotta fel, hogy megmutat barmilyen eredetiket vagy barmiféle bizo-
nyitékokat, csupan az jart a fejében, hogy hangoskodasaval ¢és fenyegetéseivel meg-
félemlitsen, mig végre utolso valaszlevelem - amelyben megirtam: egy utonalld fenye-
getésel nem tarthatnak vissza attol, hogy felfedjek valamit, ami véleményem szerint
csalas - véget vetett levelezésilinknek.

A dolog a kovetkezéképpen all. O és Dr. Blair, akit véleményem szerint félrevezetett,
azt mondjak, hogy a kolteményt régi kéziratokbol masolta. Ezek a masolatok, ha
egyaltalan azok voltak, s én azt hiszem, nem azok voltak, nem érnek semmit. Hol
vannak a kéziratok? Ha léteznek, nem lehet akadalya, hogy megmutassak dket. De non
existentibus et non apparentibus - igy sz6l a térvény - eadem est ratio.’® Senki sem
kovetelheti meg, hogy puszta szavanak hitelt adjanak, ha alkalmasabb bizonyiték all
rendelkezésre. Ezzel szemben, amennyire tudjuk, az erse nyelvet csak igen késon
kezdték irdsban hasznalni, vallasos célokra. Egy népnek, amely nem tud irni, vagy egy
nyelvnek, amelynek soha nem volt irasbelisége, nincsenek kéziratai sem.

De barmi legyen is a birtokdban, soha nem ajanlotta fel, hogy megmutatja. Ha ezek utan
régi kéziratokat emlegetnek, én azokat, hacsak mas, konnyen hozzaférheté bizonyiték
nem all keziink tigyében, a skdt nemzeti hamissag tjabb 6sszeeskiivésének tekintem.

...Most nagyon el vagyok foglalva, de remélem, hamarosan eleget tudok tenni kérésé-
nek. Udvozleteim 6nagysaganak és Veronikanak. Uram, az On legalazatosabb szolgaja

1775. februar 7.

Sam. Johnson”

Sosem hallottam, milyen szavakat hasznalt Mr. Macpherson a tiszteletre méltdo Bolcshoz irt
levelében, de ugy beszélik, erdsen eltértek az irodalmi vitdk nyelvezetétdl. Dr. Johnson
valasza megjelent az akkori napilapokban, s azota is tobbszor 1jbol kinyomtattdk, de pontat-
lanul. Most kézreadom ugy, amint maga Johnson diktalta nekem. Az 6 jelenlétében vetettem
papirra, s 0 hitelesitette sajat kezeirasaval. Ez tgy gondolom, hii masolat.

,»Mr. James Macpherson!

Vettem ostoba €s pimasz levelét. Megteszem, ami télem telik, hogy barmiféle engem
fenyegetd erdszakot elharitsak, s amit magam nem tudok megtenni, megteszi helyettem
a torvény. Remélem, hogy utonalld fenyegetései nem gatolhatnak meg abban, hogy
felfedjek valamit, ami véleményem ¢és meggy6zddésem szerint csalas.

Mit akar On, hogy visszavonjak? Kényvét csalasnak tartottam, s ma is csalasnak tartom.
Véleményemet megindokoltam a nyilvanossag elétt, s ezennel felhivom Ont, céfolja
meg azokat. Dithongése hidegen hagy. Képességei, Homéroszabdl itélve nem félelme-
tesek, s amit az erkdlcseirdl hallok, arra késztet, ne térddjem azzal, amit On mond,
hanem csak azt vegyem tekintetbe, amit bizonyit. Ha akarja, kinyomtathatja ezt.

Sam. Johnson”

3% De non existentibus et non apparentibus eadem est ratio: a nemlétez$ és a nem nyilvanvald
dolgokrol egy az itélet.
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Mr. Macpherson aligha ismerte Dr. Johnson egyéniségét, ha azt hitte, a Doktort konnyen
megfélemlitheti. Nem akadt ugyanis még egy ember, aki hozzéa foghaté személyes batorsaggal
tlint volna ki. Igaz, szérnyen félt a halaltol, vagy inkabb ,,a halél utdni valamit6l”; de hat van-e
értelmes ember, akin, ha komolyan elgondolkozik azon, hogy egyszer megszlinik minden,
amit valaha ismert, s 6 a Iétnek 0 és ismeretlen allapotaba jut, nem vesz erdt a félelem?
Félelme, ezen egyetlen vonatkozasban, filozéfiai €s vallasos meggondolasok eredménye volt.
Félt a halaltol, de semmi mastol nem rettegett, még attél sem, ami halalt okozhat. Elszant
batorsagara sok példat emlithetnék. Egyszer Mr. Beauclerk vidéki hazéban két kutya vereke-
dett. Johnson odament hozzajuk ¢és addig iitotte dket, mig szétvaltak. Maskor meg, amikor
elmondtak neki, milyen veszélyes szerszam a puska, s milyen konnyen szétrobbanhat, ha tal
sok golyot toltenek belé, megtoltdtt egyet hat vagy hét golyoval és elsiitotte. Mr. Langton
mes¢élte, hogy mikor egyszer Oxford kozelében usztak a folyoban, 6vta Johnsont egy kiilo-
nosen veszélyes helytdl. Erre Johnson egyenesen odatiszott. O maga mesélte nekem, hogy egy
¢jszaka négy ember tamadt ra az utcan, 6 azonban ahelyett, hogy megfutamodott volna,
sakkban tartotta valamennyiliket, mig oda nem érkezett az &jjeli Orség, ¢s mindnyajukat be
nem kisérte az Orszobara. Mr. Garrick mesélte nekem, hogy egy alkalommal a lichfieldi
szinhazban Johnson egy percre elhagyta székét, amelyet az oldalkulisszak kozé tettek neki, s
egy uriember 1dokozben elfoglalta. Visszatértekor udvariasan visszakovetelte helyét, amelyet
azonban az Uriember nem volt hajland6 elhagyni, s goromban vélaszolt. Erre Johnson meg-
markolta a széket, és az urral egyiitt a siillyesztonyilasba dobta. Foote, aki ¢l0 személyek
megjelenitésével oly sikeresen élesztette fel a régi komédiat, elhatarozta, hogy Johnsont is
utdnozni fogja a szinpadon, s ily nevezetes férfia kifigurazasatol jelentds hasznot remélt.
Amikor Foote e szandéka Johnson tudomasara jutott, egy izben Mr. Thomas Daviesnél, a
konyvesnél ebédelvén - aki nekem ezt a torténetet elmesélte -, megkérdezte a hazigazdatol:
,»Mibe kertil altaldban egy tolgyfabot?”, s megkapvan a valaszt, miszerint hat penny az ara, igy
szolt: ,,Ugyan, Uram, megengedné, hogy elkiildjem a szolgajat, vegyen nekem egy shilling
araért? Dupla mennyiségre van sziikségem. Azt beszélik, Foote, ahogyan 6 mondja, »le akar
kapni«. Nos hat, elhataroztam, hogy ezt biintetleniil nem teszi meg a ficko.” Davies gondos-
kodott rola, hogy Foote tudomadst szerezzen az iigyrdl, s ez aztan megfékezte a mimikus
poffeszkedését. Mr. Macpherson fenyegetéseire Johnson ugyancsak ellatta magat fent emlitett
védelmi eszkozzel, s nem kétlem, hogy ha tamadas éri, akarmilyen oreg volt is, fizikai erejét
éppen gy éreztette volna, mint mas alkalmakkor szellemi hatalmat.

Swiftrol és Sheridanrol

Egyik este igen j6 hangulatban iilt a Klubban, és nagy hévvel és nagy sikerrel tarsalgott.
Swiftet tamadta, mint altaldban minden ad6d6 alkalommal. ,,A Hordomese annyival jobb
minden egyéb irasanal, annyi szellemi frissességet, a gondolatok olyan dradatat, annyi termé-
szetességet, miivészetet és ¢letet talalunk benne, szinte alig hihetd, hogy 6 a szerzdje.”
Kivancsi voltam, mit mond a Gulliver utazasair6l. ,,Ha mar egyszer rajott, hogy vannak nagy
emberek, meg kis emberek, a tobbit nagyon konnyli megcsindlni.” Igyekeztem Swift védel-
meére kelni, és biztatni azokat, akik sokkal alkalmasabban tudtak volna sz6t emelni mellette,
de hidba. Végiil is Johnson, a maga joszantabol érdeméiil ismerte el azt a talalékonysagot,
melyet az ,,Ember-hegy” zsebében talalt targyak leirasdban tantsitott, kiilondsen jonak talalta
az oraét, amelyet isteninek véltek, mivel minduntalan megnézte, mit mutat. Megjegyezte,
hogy ,,Swift csak két dologhoz adta a nevét (miutan volt neve, amelyet odaadjon): ,, 4z Angol
Nyelv Fejlesztésének Tervéhez és legutobb a Drapier Leveleihez.”
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Swiftrél konnyl volt atterelni a szo6t Mr. Thomas Sheridanre. - JOHNSON: ,,Sheridan
csodalatos modon hodoloja volt Home Douglas cimli draméjanak, €s szerz6jét aranyéremmel
ajandékozta meg. Néhany éve egy oxfordi kdvéhazban odakialtottam neki: »Mr. Sheridan, Mr.
Sheridan, milyen alapon adomanyoz On Home-nak aranyérmet, amiért megirta azt az ostoba
darabot?«” Tudom, ez fennh&jazo6 és nemtelen dolog volt, de én szdndékosan annak is néztem.
Az éremnek csak érdemek fémjelzéseként van értéke. S vajon Sheridan jogot formalhatott-e
arra, hogy ilyen elismerést osztogasson? Ha Sheridan oly nagyvonalu, hogy aranyéremmel
jutalmaz valamely kivalo dramat, egyik egyetemiinket kellett volna felkeresnie, hogy valassza
ki a személyt, aki arra mélt6. Sheridannak nem volt joga ilyen érdemérmet ajandékozni; ez
olyan volt, mintha Apoll6 pénzét hamisitotta volna meg.”’

Masnap reggel kis fogadast nyertem Lady Diana Beauclerkkel szemben, amiért Johnsont
megkérdeztem valami kiiloncsége fel6l. Lady Diana ugyanis azt allitotta, nem merem ezt
megtenni. Ugy latszik, gyakran megfigyelték a Klubban, hogy miutan a nedvet poharaba
préselte a szevillai narancsokbol, a héjat zsebébe dugja. Beauclerk ¢és Garrick beszéltek nekem
errdl, s ugy latszik, azt gondoltak, Johnson furcsa moédon nem szeretné, ha ezen rajtakapnak.
Nem tudjuk elképzelni, mit tesz a narancshéjakkal: ez volt hat a merész kérdés, amelyet meg
kellett kockdztatnom. Ott lattam asztalan az el6z6 esti zsadkmanyt, néhany friss, szépen meg-
tisztitott és darabokra vagott narancshéjat. ,,O Uram, mondottam, most mar részben értem, mit
kezd a kipréselt narancsokkal, amelyeket a Klubban zsebre rak.” JOHNSON: ,,Roppantul sze-
retem 6ket.” BOSWELL: ,,Es konyorgok, Uram, mit tesz veliik? Megtisztitja 6ket, azt latom,
nagyon rendesen. De aztan?” JOHNSON: ,,Megszaritom oket.” BOSWELL: ,Es aztan?”
JOHNSON: ,Nos hat, Uram, tovabbi sorsukat nem tudhatja meg.” BOSWELL: ,,Akkor a
vilagnak tudatlansdgban kell maradnia. Csak annyit mondhatok majd (folytattam tréfas iinne-
pélyességgel), hogy megtisztitotta ¢s megszaritotta dket, de sohasem lehetett ravenni, hogy
elarulja: mit tett veliik azutan.” JOHNSON: ,,S6t, Uram, hangsulyoznia kell; - még legked-
vesebb baratai sem vehették ra, hogy elarulja.”

A Koldusopera

Szoba keriilt a Koldusopera™ s az a kérdés, vajon karos hatasi-e; - JOHNSON: , Ami ezt a
sokat vitatott kérdést illeti, én a magam részérdl azon a nézeten vagyok, hogy a Koldus-
operanak nagyobb hatdst tulajdonitanak, mint amekkorat valaha is elért. Nem hiszem, hogy
akar egyetlen ember is Utonallova lett volna attol, hogy megnézte. Nem tagadom azonban,
bizonyos hatést kivalthat azaltal, hogy az utonall6 alakjat meghitté, st megnyerévé teszi.”
Majd 6sszeszedte magat, mintha sulyos csapast késziilne valakire mérni: ,,Annyira megingat
ez a mi minden moralis elvet, hogy arthat az erkdlcsoknek.”

Mig e valasz elhangzott, mi valami komikus fesziiltségben {iltiink ¢és féltiink, hogy elfojtott
nevetésiink barmely pillanatban kirobbanhat. Gay életérdl irt miivében még egyértelmiibben
vallja, hogy a Koldusopera alkalmatlan a tdrsadalom megrontasara. De én mindig kicsit mas-

sres

Sheridan vallalta, hogy el6adja Dublinban a Douglast, megigérte Home-nak a harmadik eléadas
hasznat. A bevétel azonban igen csekély volt, és Sheridan zavardban nem tudta, mitévd legyen.
El6szor némi eziistpénzre gondolt, de Whyte javaslatara az érem mellett dontott. Az érem értékét
novelte, hogy Lord Bute ¢s Lord Macartney adtak at a szerzének. (4z angol eredeti jegyzete.)

¥ Koldusopera (The Beggar’s Opera); Gay zenés szinmiive, melynek alapotletét Swift sugalmazta.
1728-ban mutattak be; tobb modern iro, pl. Brecht is ujrairta.
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képpen gondolkoztam, mert valdjdban egy utonalld vidamsaga ¢és hdsiessége nemcsak
konnyen megragadja €s elblivoli az ifjui képzeletet, hanem rdadasul oly meggy6zden érvel a
kalandos fosztogatas mellett, oly eleven célzasokkal s oly milivészien mutatja be az ellentétet a
vagyonszerzés mindennapi s faradsadgos eszkozei s a rablds kozott, hogy hiivés és szilard
itéeloképességre van sziiksége annak, aki ily Osszetett hatdsnak ellent tud allni. Mégis,
bevallom, igen sajndlnam, ha a Koldusoperat betiltanak, mert az igazi londoni ¢letnek annyi
fliszeres izét érezni benne, annyi sziporkazo szellemesség s a hangulatok olyan valtozatossaga
koti le, gyonyorkodteti és frissiti fel régi képzettarsitdsok révén a lelket, hogy nincs szinhazi
eléadas, amely ehhez foghatdan €lvezetes lenne.

A néhai queensberryi herceg, az érdemes férfiu, amint Thomson S. méltan jellemzi 6t, mesélte
nekem, hogy amikor Gay megmutatta neki Koldusoperajat, 6 a kovetkezd megjegyzést tette:
»Furcsa dolog ez, Gay, bizonyos vagyok benne, hogy vagy valami nagyon jé mi, vagy nagyon
rossz.” Az eldbbi megallapitasa bizonyult igaznak, messze meghaladva mind a szerzd, mind
baratai legvérmesebb varakozéasat. Mr. Cambridge azonban ma mar kimutatta, hogy alapos
okkal lehetett kételkedni a sikerben. Quin mesélte neki, hogy az els6 eldadason sokaig igen
bizonytalan volt a darab sorsa, s a kozonségben volt bizonyos hajlanddsag az elmarasztalé-
sara, s hogy végiil is ez a dal mentette meg:

,,0, gondold meg jol! Ne légy kemény!”

1évén, hogy a hallgatosagot igen meghatotta Polly artatlan megjelenése, mikor az aldbbi két
sorhoz ért, amelyek fajdalmas s egyszersmind nevetséges képet nyudjtanak:

»Mert a kotélen, amelyen kedvesem 16g,
Csling szegény Polly élete.”

Quinnek maganak oly rossz volt a véleménye a darabrdl, hogy visszautasitotta Macheath
kapitany szerepét és Walkernak adta at, aki hiressé lett a szerep komoly s mégis lelkesiilt
eldadasa révén.

Szoba kertilt egy ifju Griember hazassaga egy kivalo énekesndvel, s az ifju eltokéltsége, hogy
nem engedi a holgyet tobbé a nyilvanossag eldtt énekelni, ambator az ifji atyja igen erdsen
ohajtotta, hogy énekeljen csak, mert tehetségét bokezlien jutalmaztak, s sz&ép vagyont gyljt-
hetett volna. Azt vitattuk, vajon az ifju triember, akinek minden vagyona rendkiviili tehetsége
volt, nem volt-e ostoba modon kényes vagy ostoba modon biiszke, s atyja valdjaban nem
beszélt-e jozanul, minden alantas haszonleséstdl menten. Johnson, egy rdémai szenator
fennkolt szellemében kialtott fel: ,,Az ifju bolcsen és nemesen dontott, efeldl nincs kétség.
Bator ember. Vajon nem sérti-e egy nemesember becsiiletét, ha felesége pénzért énekel a nyil-
vanossag elott? Nem, Uram, itt nem lehet kétség. Inkabb én magam énekelnék a nyilvanossag
eldtt, semmint hogy a feleségem tegye ugyanezt.”

Francia utijegyzetek

Sajnalatos, hogy nem irt Gitibeszamolot franciaorszagi utazasarol. Ugyanis, mint hirlik, egyszer
ezt mondta: ,,Egy sepriinyél ¢€lettorténetét is meg tudnam irni”; igy aztan, ambar a sok utazo
eldtte joforman minden témat kimeritett, ami abban a kirdlysagban emlitésre m¢lto. Johnson
kitind megfigyelokészsége és eleven gondolatai értékes miivet hozhattak volna Iétre.
Franciaorszagi latogatasa alkalmaval, amely csupan két honapig tartott, jegyzeteket, apro
feljegyzéseket készitett a latottakrol. Megigérte, hogy megmutatja 6ket, de elmulasztottam
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erre az igéretére emlékeztetni, s igy feljegyzéseinek nagy része elveszett vagy tan elpusztult,
amikor papirjait, néhany nappal halala el6tt meggondolatlanul elégette, amit 6rokké sajnal-
hatunk. Egy kis Franciaorszag II felirattal ellatott jegyzetfiizete azonban fennmaradt, s ez a
flizet birtokomban van. A fiizet napldjegyzeteket tartalmaz életérdl és megfigyeléseirdl, 1775.
oktober 10-t61 november 4-ig bezardlag, Osszesen huszonhat naprél, s a kiilonféle apro
részletek iranti rendkiviili figyelemrdl tesz tanusagot. Ez 1évén utazasdnak egyetlen fenn-
maradt emléke, bizom benne, hogy olvasdim szivesen fogjak elolvasni, bar feljegyzései igen
rovidek, és nyilvanvaléan csupan azért irédtak, hogy a visszaemlékezésben segitségére
legyenek.

,,Oktéber 10, kedd. Meglatogattuk az Ecole Militaire-t, ahol szazotven fiatal fitt nevelnek a
hadsereg részére. Kiilonféle méretli fegyvereik vannak, koruknak megfelelden: - fapuskak. Az
épiilet igen nagy, de semmi szépség nincs benne, a tanacstermet kivéve. A franciak nagy
keresztfakat tesznek az ablakokba, - j6 vas-paliszadokat készitenek.

Meglatogattuk az Obszervatoriumot, jokora, igen magas épiilet. A mellvéd felsé kovei igen
nagyok, pedig nem tartjak 6ket vaskapcsok. A lapos tetérész nagy kiterjedésii; az elzart részen
azonban nincs mellvéd. Bar elég széles, nem mentem fel rd. Az egyik szobdban térképeket
nyomtak.

Elsétaltunk az oratorianus atyak kis konventjébe. A refektorium olvasépultjan ott fekiidt a
Szentek élete.

Oktober 11, szerda. Megnéztiik a Hotel de Chatlois-t, egy nem nagyon nagy, de igen eldkeld
hazat. Az egyik szobaban annyi volt az aranyozés, amennyit még sohasem lattam. A szolgak
¢és uraik részére szolgalo fels6 emelet igen csinos volt.

Onnan Mr. Monville-¢khez latogattunk el, egy kis lakrészekre osztott hazba, amely ndies és
aprolékos eleganciaval volt berendezve. - Porfir.

Innen a St. Roque templomba mentiink, ez igen nagy: - a pillérek also része marvanyboritasu.
- A féoltar mogott harom kapolna van; az utolso alacsony boltivek tomege. - Az oltarok, azt
hiszem, mind kerekek.

Atmentiink a Place de Vendéme-on; pompas tér, koriilbeliil akkora, mint a Hannover Square
Londonban. - Elékeld csalddok laknak itt. - XIV. Lajos 16haton a kézépen.

A Chatlois-hazban van egy Eurdpaban késziilt japani lakkmunkakkal berendezett szoba.

Bocage-zsal, Blanchetti markival és a feleségével ebédeltiink. - Az édességet Blanchettiné
maga szolgalta fel, megjegyezvén, hogy igen draga volt.

A francidknak nincs torvényliik a szegények tdmogatasara. - A barat nem feltétleniil felszentelt
pap. - A bencések négykor kelnek; - a templomban toltenek masfél o6rat; ebéd eldtt és utan
megint fél-fél orat a templomban, és fél nyolctol nyolcig ismét. Nyolc orat alhatnak. - A
kolostorokban megkivanjak a fizikai munkat.

A szegényeket, akiket koérhazba visznek, nyomorusdgosan tartjdk. - Tizendt barat a
kolostorban: - azt mondjék, szegények.

Oktober 16, hétfo. Palais Royal. Nagyon nagy, tdgas €és fennkolt épiilet. - Nagy képgytjte-
mény. - Harom Raffaellotol. - Két Szent Csaldd. - Egy kis kép Michelangelotol. - Egy
Rubens-szoba. - Raffaello képeit pompasnak tartom.
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A Tuileriak. - Szobrok. - Vénusz. - Aeneas és Anchises Aeneas karjaiban. - Nilus. - Es még
sok mas. A sétanyok nincsenek nyitva alantas személyeknek. - Ejszaka két sous-ért lehet
sz€éket bérelni.

Austini apacdk. - Ablakracs. - Mrs. Fermor, az apatnd. - Ismerte Pope-ot ¢és kellemetlen
embernek tartotta. - Mrs. ...-nek sok konyve van. - Ismeri az ¢életet. - Homlokpantjuk kelle-
metlen. - Csuklyajuk. - Eletiik konnyii. - Ot koriil kelnek, masfél ora kapolnaban. - Tizkor
ebédelnek. Ujabb masfél ora a kapolndban, fél dra harom koriil, és ujabb egy ora hétkor; -
négy ora kapolnaban. - Nagy kert. - Tizenharom kegydijas. - A tanité panaszkodott.

A boulevard-okon nem lattam semmit, mégis Oriilok, hogy elmentiink. - Kotéltdnc ¢és
komédia. - Tojas-tanc.

Périzs kozelében, akar hétkdznap, akar vasarnap, az utak néptelenek.

Oktober 17, kedd. A Palais Marchand-ban vettem
Egy tubdkos szelencét 24 L

6
Jegyzetkonyvet 15
Ollo6t, harom parat 18

63,-2 12 6

»Meghallgattuk az iigyvédek beszédeit. - Parizsban annyi embert 6lnek meg egy évben,
amennyi az év napjainak szama.

- Chambre de question. - Tournelle a Palais Marchand-ban. - Régi, tiszteletre mélto épiilet.

Palais Bourbon, a Gondé¢ hercegé. Csak egy kis szarnyat mutatnak, - fennkolt; - ragyogo; -
arany ¢és Uveg. - A nagy Gondé csatdi megfestve az egyik szobdban. A jelenlegi herceg
harminckilenc éves koraban nagyapa.

Palotdk és egyéb épiiletek csak abban hagynak vilagos képet, aki beszél is roluk. Ahogy
beléptem, feleségem jart az eszemben; neki nagyon tetszett volna. De mivelhogy nincs, akinek
tessék, magam sem igen gyonyorkodom.

Franciaorszagban nincs kdzépso rend.

Annyi a nyitott lizlet, hogy a vasarnapot alig kiilonbozteti meg valami Parizsban. - A Louvre
¢s a Tuileridk palotait lakasoknak adtak ki.

A Palais de Bourbonban a kandallokon aranyozott félgémbdket lattam.
A francia agyak kellemesek. - Sok marvany csak utanzat.
A colosseum csupa faépitmény, legaldbbis nagy része.

Oktober 18, szerda. Fontainebleau-ba mentlink. Nagy, zsufolt, kozonséges varosnak taléltuk.
Az erdd stiri, teriilete igen nagy. - Manucci szerzett szallast. - A vidék képe kellemes. - Nin-
csenek dombok, kevés folyd, egyetlen éldsovény. - Nem emlékszem kapolnakra, sem utszéli
keresztekre. - Jardara és fasorokra sem.

Csak a kozonséges emberek jarnak gyalog Parizsban.

Oktober 19, csiitortok. Megnéztiik a kiralyi udvari lakosztalyokat: - a kiraly haloszobaja és
tandcsterme pompas. - Mindenféle rendii és rangii ember a kiils6 szobdkban, amelyeken a
csalad atjar. - Szolgak ¢és urak. - Brunet masodszor van veliink.
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Aki a latogatdkat bevezeti, odajott hozzank; - hozzam igen udvarias. - Bemutatkozott. - Agga-
lyaim voltak. - Feleslegesen. - Bementiink, lattuk ebédelni a kiralyt és a kiralyndt. - Lattuk a
tobbi holgyet az ebédnél. - Este egy vigjatékot néztiink meg. Nem lattam €s nem hallottam
semmit. - Részeg asszonyok. - Mrs. Th-nek jobban tetszett az el6bbi, mint az utobbi.

Oktober 20, péntek. - Lattuk a kiralyndt, amint lora szallt az erdoben. - Barna ruha, oldalvast
iili meg a lovat: egy holgy lovagolt mellette. - A kirdlynd lova vilagossziirke; - pofaszij. - A
kiralynd galoppozott. - Elmentiink a lakosztalyokhoz, megcsodaltuk oket. - Aztan bejartuk a
palotat. - Az utakon bodék, iizletek. - Nagy mester kopott freskdja. - Lattuk a kiraly lovait €s
kutyait. - A kutydk majd mind angolok. - Degeneraltak.

A lovak nem szépek. - Az istallok hidegek; a kutyahazak piszkosak.
Este a holgyek az operdba mentek. En lemondtam, bar szivesen lattak volna.
A kiraly balkézzel evett, mint mi.

21-e, szombat. Ejszaka megérkeztem. - Hazajottiink Parizsba. - Azt hiszem, nem lattuk a
kapolnat. - Fa, melyet letort a sz¢€l. - A francia székek mind festett deszkabol késziilnek.

Katonak a birdsag elott. - A katondk nem felelnek a magisztratusnak. - Dijoni asszony.

Rézsenyalabok a palotdban. - Minden elhanyagolt, kivéve a fobb termeket. Fak az tton,
néhany magas oreg nincs koztiik, sok igen fiatal és kicsi.

A noi nyergeket, gy latszik, rosszul készitik. A kirdlynd kantarjat eziisttel fontak. - Az
ostorszij végén fémfoglalat, ezzel iitik a lovat.

Oktober 22, vasarnap. Versailles-ban. Gyatra varos. Kordés arusok jarjak utcait. - Silany bol-
tok a fal mellett. - Utunk Sévres-en keresztiil vitt, ott a porcelan manufaktara. - Fahid Sévres-
ben Versailles felé. - A palota terjedelme nagy. - Homlokzata hosszli, nem néztem meg jol. -
Vadaskert. Fekete hattyuk; fekete a labuk; a szdrazon szelidek. - Jégmadarak vagy siralyok.
Madarhdz, igen nagy: hald, drét. - Fekete kinai szarvas, kicsiny. - Rinocérosz, letort szarva
leragasztva, azt hiszem, kind; a tove, ugy vélem, négy hiivelyk a&tmérdji lehet; a bore, mint bo
ruha 16tyog a testén és dereka koriil, hatalmas allat, pedig fiatal: akkora, mint négy 6kor. -
Fiatal elefant, most bujnak ki az agyarai. - A barnamedve kinyujtja mancsait; mind nagyon
szelid. - Oroszlan. - A tigriseket nem néztem meg jol. - A teve vagy dromedar két puppal, itt
Huguinnek hivjak, nagyobb, mint akarmelyik 16. - Két egyptpu teve. - A madarak k6zott volt
egy pelikan, mikor kiengedték, odament a forrashoz, uszkalt, halat akart fogni. A labain
uszohartyak: fejét vizbe dugta, hosszu csorét oldalvast forditotta. Két vagy harom halat fogott,
de nem ette meg.

Trianon: amolyan nyarald-féle, Versailles-hoz tartozik. Nyitott portikusza van; a padlozat ¢s,
azt hiszem, a pillérek marvanybol. - Sok szoba van benne, amelyekre nem emlékszem
pontosan. - Profir asztal, koriilbeliil 6t 1ab hosszu és két-harom 14b széles, Velence ajandéka
XIV. Lajosnak. - A tanacsteremben szinte minden, ami nem ajté vagy ablak, ugy emlékszem,
tiikkor. - Kis-Trianon: apro kastély, akkora, mint egy urilak. - Az emelet téglas padlozatu. - Kis
Vienne. - Az udvar rosszul kdvezett. Az emeleten a szobak kicsik, az egyediillét érzetét keltve
nyugtathatjak a képzeletet. A versailles-i kastély eldtt a teraszon kis medencék, €s azt hiszem,
vannak még medencék lejjebb is. Kis udvarok. - A nagy galéria tiikdr boritasu, a tiikrok nem
nagyon nagyok, de keretiik 6sszeér. Azt hiszem, nem késziiltek még el a nagy tiikkdrlapok. - A
szinhaz igen nagy. - Nem emlékszem, lattuk-e a kapolnat. - Lattunk egy képolnat, de nem
emlékszem, hogy Versailles-ban vagy Trianonban. - A kiiliigyek minisztériumaban a padlo
téglabol van. Az ebéd fejenként fél louis, azt hiszem, borravaloval egyiitt egy. - A vadas-
kertnél kiadtunk harom livre-t, a palotdban hat livre-t.
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Oktober 23, hétfo. Tegnap este irtam Levetnek. - Megnéztiik, hogyan készitik a tiikroket. -
Normandiabol érkeznek lapokra vagva, talan egy harmad hiivelyk vastagsaguak. Parizsban
egy marvanyasztalon csiszoljak dket tigy, hogy egyik tablat a masikhoz dorzsolik, és kozéjiik
homokot szérnak. A homok-fajtakat - azt mondjak, 6tféle van - nem tudtam megjegyezni. A
fogantyt, amivel a felsé iivegtablat mozgatjak, kerék formdju, és minden irdnyban mozgat-
hato. A tablakat csiszolt felszinnel, de fényezetleniil szallitjak, s igy is maradnak mindaddig,
mig csak valaki meg nem rendeli 6ket, hacsak az id6 nem vakitja feliiletiiket, mint mond;jak.
A fényezésre szantakat vastag szdvettel bevont asztalra fektetik, a szovetet erdsen kifeszitik,
hogy az ellenéllas egyenld legyen; aztan egy kézi csiszoloval dorzsolik az iiveget, a csiszolot
valami szerkezet szoritja le, amelynek miikddését nem értettem meg jol. A por, amelyet
legvégiil hasznalnak, ugy lattam, aqua fortisban oldott vas; Baretti szerint marc de [’eau forte-
nak nevezik. Ok vitriolrél és salétromsavrol beszéltek. A foncsorozashoz kikalapalt dnlemezt
fektetnek le, és bedorzsolik higannyal, amivel egyesiil. Aztan még tobb higanyt ontenek ra, amely a
kolcsonos vonzas folytan vastagra dagad. Ezutan a lemez legkozelebb es6 végére papirt helyeznek,
s ezen csusztatjak végig az iiveglapot, mig rafekszik a lemezre a foncsor nagy részét maga elott
tolva. Ezutan, gy gondolom, az iiveglapot szovetre nyomjak ra €s lejtdsen megdontik, hogy a
felesleges foncsor lecsdpodgjon; a lejtés szogét naponta emelik, a fliggdlegesig.

Utkdzben lattam a Gréve teret, a polgarmester hazat és a Bastille-t.

Aztan elmentiink Sans-terre-hez, a sorféz6hoz.> Koriilbeliil ugyanannyi malatat hasznal a
sOrfézéshez, mint Mr. Thrale, és ugyanannyiért adja a sorét, bar nem fizet adot a malataért, és
alig tobb mint felét az angol adénak a sorért. A sort kicsinyben 6 pennyért aruljak. 4000
hordora valot f6z egy évben. Parizsban tizenhét sorf6z6 dolgozik, ezek koziil allitdlag egyik
sem fO0z nala tobb sort; ha mindegyiket 3000 hordéra becsiiljiik, az egy évben 51000 hordo. -
Maguk készitik hozza a malatat, mert a malatakészités itt nem kiilon mesterség.

A Bastille vararka szaraz.

Oktober 28, szombat. Meglatogattam Grand Chartreux-t, amit Szt. Lajos épittetett. - Negyven
fonek épiilt, de csak huszonnégyen lakjak, nem is lesznek benne tobben. - A baratnak, aki
besz¢lt veliink, csinos lakasa volt. - Mr. Baretti azt mondja, négy szobaja van, én csak harom-
ra emlékszem. - Ugy lattam, konyvei francia nyelviiek. - A kertje apolt, megkinalt szélvel.
Lattuk a Place de Victoire-t, a kiraly meg a fogoly népek szobraival.

Megnéztiik a Luxembourg palotat is, meg a kerteket, de a Képtar zarva volt. - Felmasztunk a
1épcsdk tetejére. Colbrooke-kal ebédeltem, nagy tarsasag volt vele: - Foote, Sir George
Rodney, Motteux, Udson, Taaf. - Kerestiik a priort, s agyban talaltuk.

A szall6 - egy guinea egy napra. - Kocsi, harom guinea egy hétre. - Helybeli inas harom livre
egy napra. - Koznapi ebéd hat livre fejenként. Rendes kiadasaink egy napra koriilbeliil 6t
guined-re rugnak. - Rendkiviili kiadasainkat, szérakozast, borravalokat, ruhanemiiket, nem
tudom 6sszeszamolni. - Utazdsunk napi tiz guinea.

Oktéber 29, vasdrnap. Megnéztik az enfants trouvés™ internatusat. - Szoba mintegy nyolc-
vanhat gyerekkel. Egyharmada elpusztul; talan hétéves korukig veszik fel és mesterségre
tanitjdk Oket; a papirokat, amit elkiildenek veliik, rendszerint a ruhajukra tizik. - T6bb
gondozondre lenne sziikség. - Lattam a kdpolnéjukat.

% Sans-terre volt késbb a forradalom idején a guillotine-t 6rz6 csapatok parancsnoka, és 6 vezette a
vérpadra XVI. Lajost is.

“ enfants trouvés: talalt gyermekek.
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Elmentiink St. Eustatiaba. Megszamlalhatatlanul sok kislany katekizal, tobb csoportban, talan
100 jut egy katekistara. - Maskor oktatjak a fiukat, maskor a lanyokat. - A szentbeszéd; a
szonok sapkat visel, amit levesz fejérdl az isteni Név emlitésekor, mozgésa a szokasos, nem
nagyon heves.

November 1, szerda. Elhagytuk Parizst. - St. Denis, nagy varos; a templom nem nagy, de a
kozépsod hajo igen fennkdlt €s dhitatot gerjesztd. - Baloldalt a kédpolndk a fal vonalan kiviil
épiiltek, ez tonkreteszi az oldalak szimmetriajat. Az orgona magasabban van elhelyezve, mint
barmelyik, amelyet eddig lattam. - A kapuk rézbdl vannak. - A kozépsé kapun a Mi Urunk
torténete. - A festett ablakok torténelmi értékiiek, azt mondjak kiilonlegesen szépek. - Voltunk
egy kolostor templomaban is, amelynek fobejaratat kupola fedi; nem tudtunk beljebb menni,
amugy is csaknem egészen sotét volt mar.

November 2, csiitortok. Ma érkeztiink Chantilly-be, Gondé herceg egyik székhelyére. - A
helyet csodalatosan széppé teszi a sok viz, amely hol forrasként fakad fel, hol vizesésként hull
ala, patakokban folyik, vagy tova teriil szét. A viz szinte tilsagosan is kozel van a kastélyhoz.
Egy harom liganyira*' levé forrasbol vagy folyobol vezetik oda mesterséges csatorndban,
amely egy liga hosszan a fold alatt halad. - A haz fonséges. - A vitrin jol megrakva; amire
emlékszem: egy vizild-allkapocs, egy kolyok vizild kitdmve, de olyan kicsi, hogy kételkedem
valodisagaban. - Korasziilotthoz mérten til szordsnek talaltam, kifejlett magzatnak tal kicsi
volt. - Semmi sincs spirituszban, minden szdraz - a kutya; az 0z; a hangyaszmedve hosszu
orraval. - A tukan csOre hosszu és széles. - Az istallok igen hossztak. - A lefolyocsatorna nem
blzlik. - A vadaskertben kevés az allat. - Két faussan vagy braziliai menyét, foltosak, igen
vadak. - Van erdd, és azt hiszem, park is. Addig sétaltam, mig nagyon elfaradtam, és masnap
reggelre a labaim kisebesedtek, az ujjaim fajtak.

November 3, péntek. Compicgne-be érkeztlink, igen nagy varos, kiralyi palotaval, amely
Otszogletli udvar koré épiilt. - Az udvart boltozatosan képezték ki, és bejarata egyik oldalon,
egy szelid emelkedon van. - Beszélgetés a festészetrdl. - A templom nem talsagosan nagy, de
igen nemes vonalu és gazdag. - Eleinte nehezemre esett a jaras, de fokozatosan hozzaszoktam
a mozgashoz. - Este érkeztiink Noyonba. Piispoki varos. - A katedralis nagyon szép, az
oszlopok valtakozva gotikusak és korinthosziak. - A nemesen szép plébaniatemplomba is
bementiink. - Noyont fal 6vezi, azt mondjak, harom mérfold a kertilete.

November 4, szombat. Nagyon koran keltiink. St. Quintinen keresztiil, nem sokkal hdrom o6ra
utan érkeztiink Cambrai-be. - Elmentiink egy angol apacazardaba, mert levelet hoztunk gyon-
tatojuknak. Welch atyanak, aki este meglatogatott benniinket.

November 5, vasarnap. Megnéztiik a katedralist. - Igen szép, mindkét oldalan kapolnakkal. -
A korus pompas. - A korlat egy része rézbdl van. - A hajo hatalmas, nagyszerli. - Az oltar,
amennyire latni lehetett, eziist. - A miseruhdk gazdagok. - A bencések templomaban...”

A naplonak itt hirtelen végeszakad. Hogy irt-e még valamit ezutan, nem tudom; valoszintileg
azonban nem sokat, mert november 12-e koriil mar visszaérkezett Angliaba. Ezek a rovid uti
jegyzetek, bar egyenkint aprolékosnak latszanak, egyiittesen tekintélyes adattomeget tartal-
maznak, s oly tiizetes érdeklddésrdl s oly pontos megfigyelésrdl tesznek tantisagot, hogy ugy
vélem, kevés utazénal tapasztalhatunk hasonlét, kiillonosen ily eldrehaladott korban.
Tokéletesen megcafoljak azt a feliiletes megallapitast, amelyet réla terjesztettek, hogy ti. nem

*! liga: régi hosszmérték.
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latott meg semmit; ha nem sajnalja a faradsagot és atvizsgalja és rendezi feljegyzéseit,
kétségtelentil igen szorakoztato elbeszélés kerekedett volna ki beldliik.

Mikor egy évvel késébb Londonban taldlkoztam vele, a kovetkezOképpen szamolt be francia
utjarol: ,,Uram, lattam mindent, ami Parizsban és kornyékén lathato; de hogy az ottani népet is
megismerjem, ahhoz tobb iddre lett volna sziikségem. Eppencsak elkezdhettem az ismerke-
dést Drumgold ezredes révén, aki igen magasrangu férfit, az Ecole Militaire vezetbie,
sokoldalt egyéniség, mert el6bb a retorika professzora volt, csak azutan lett katona. Es Uram,
igen kedvesek voltak hozzdm az angol bencések, kolostorukban egy cellat fenntartottak a
szamomra.”

A kovetkezoket jegyezte még meg: ,,Az arisztokratdk nagyszeriien élnek Franciaorszagban, a
tobbiek annal nyomorasagosabban. Nincsen elégedett kozépsd réteg, mint Angliaban. A
parizsi lizletek gyatrak: a piacon a hus olyan, hogy Angliaban a bortonbe kiildenék a hentest;
¢s Mr. Thrale helyesen jegyezte meg, hogy a francidkra a sziikség kényszeritette ra szakacs-
muvészetiiket, mert a his ehetetlen, hacsak valami izt nem adnak hozza. A franciak illetlen
népség: kopkddnek mindeniitt, amerre jarnak. Egy eldkeld, irodalmi miiveltségli holgynél
(Madame Du Bocage-nal) az inas kezébe vette a cukrot, Gigy dobta a kavémba. Eppen félre
akartam tolni a csészémet, de mikor meghallottam, hogy a kadvé az én kedvemért késziilt,
kénytelen voltam az inas ujja-izét is megkodstolni. Ugyanez a holgy teat is készittetett a
[’Anglaise. A teaskanna csove eldugult, a holgy megparancsolta tehat inasanak, hogy fijjon
bele. Franciaorszag rosszabb Skocidnal, minden téren, kivéve az iddjarast. A természet tobbet
adott a francidknak, de 6k kevesebbet tettek sajat érdekiikben, mint a skotok.”

Ugy esett, hogy Foote Dr. Johnsonnal egyidében tartozkodott Parizsban, és leirdsa baratom
ottani tartozkodasarol valoban nevetséges. Azt allitja, hogy a francidk elamultak alakjan,
modoran ¢s ruhazatdn, mert makacsul ragaszkodott ugyanahhoz az 06lt6zékhez, amelyet
Londonban viselt, barna ruhdjahoz, fekete harisnyajahoz és puha ingéhez.

Megjegyezte, hogy egy ir uriember igy sz6lt Johnsonhoz: ,,Uram, On nem latta a legjobb
francia szinészeket.” JOHNSON: ,,Szinészeket, Uram! Nem tartom Oket tObbre, mint azokat a
teremtményeket, akik az asztal tetején vagy egymasra rakott székeken egyensulyozva figuraik-
kal nevettetik az embereket, akar a tdncold kutyak.” - ,,De Uram, azt csak megengedi, hogy a
szinészek kozott van, aki jobb a tobbinél?” JOHNSON: ,,Igen, Uram, mint ahogyan a kutyak
kozott is van, amelyik jobban tancol, mint a tobbi.”

Franciaorszagi tartozkodasa idején altaladban igen kovetkezetesen latinul beszélt. Alapelvként
vallotta, hogy az ember ne alazza meg magat olyan nyelv hasznalataval, amelyet tokéletlentil
bir. Valoban gyakran megfigyelhetjiik, mennyivel alacsonyabbrendiinek, szinte gyermekesnek
latszik az olyan ember, aki csak torve beszél egy nyelvet. Amikor Sir Joshua Reynolds a
Kirdlyi Akadémia ebédjén bemutatta 6t egy igen elokeld francianak, Johnson nem volt hajlan-
d6 francidul beszélni, hanem latinul tarsalgott, bar Oexcellenciaja, talan Johnson angolos
kiejtése miatt, egy szot sem értett az egészbdl. Maskor meg észrevették, hogy egy masik
magasrangu franciaval francidul besz¢l, bar az illetd tudott angolul. Mikor kissé meglepetten
ennek okat tudakoltak, Johnson igy felelt: ,,Ugy gondolom, beszélek olyan jol franciaul, mint
6 angolul.”

Hadd emlitsek meg itt egy mulatsdgos anekdotat, ahogyan nekem Mr. Beauclerk elmesélte, s
amennyire télem telik, igyekszem egy tUriember ¢élénk modordban eldadni a torténetet.
Becstiletére szolgaljon, s ezért helyénvalo itt megjegyeznem, hogy Dr. Johnson szerint mind
emlékezetének pontossagara, mind elbeszélésének igaz voltara bizvast hagyatkozhatom.
,»Midén Madame de Boufflers eldszor jart Angliaban, mesélte Beauclerk, igen szeretett volna
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talalkozni Johnsonnal. Kivansagira elmentem vele Johnson Temple-beli lakdsara, ahol a
Doktor egy ideig tarsalgasaval szorakoztatta 6t. Midon latogatasunk végeztével eltavoztunk,
¢és éppen kiértiink az Inner Temple Lane-re, amikor hirtelen mennyddrgésszerli zaj iitdtte meg
flilemet. A zajt Johnson idézte eld, akinek némi toprengés utan ugy latszik eszébe jutott:
holgynek, s lovagias mivoltat buzgdn bizonyitani vagyvan, feldultan lerohant a 1épcson. Még
nem értiink el a Temple Gate-ig, mar utolért benniinket, kozénk furakodott, megragadta a
holgy kezét és kocsijahoz vezette. Kopott barna délelétti ruhat viselt, papucsszerii 6cska cipot,
feje bubjara kicsiny, 0sszezsugorodott paroka tapadt, és inge ujja meg a térdnadragja szara
szabadon lebegett. Tekintélyes tomeg gyiilt koréje, meglepddvén a nem mindennapi lat-
vanytol.”

Angol kocsmak

Chapel House-ban, egy kitlin fogaddban ebédeltiink. Johnson hosszan bolcselkedett, milyen
szerencsés Anglia fogadoival és kocsmaival, €s diadalmasan lenézte a francidkat, amiért
semmilyen formdjaban nem ismerik a fogadobeli életet. ,,Nincs olyan maganhaz - mondotta -,
ahol az ember oly pompasan mulathatna, mint egy j6 kocsméaban. Vegyék bar koriil pompas-
nal pompasabb dolgok a legnagyobb bdségben, akarmekkora fénylizés, elokeldség, buzgdl-
kodjanak barhogyan, hogy mindenki feszteleniil érezze magat: a dolgok természeténél fogva
ilyesmi lehetetlen, mert a haz ura aggodik, vajon jol mulatnak-e vendégei, a vendégek
aggodva tigyelnek, hogy hazigazdajukhoz kedvesek legyenek, €s valoban csak egy szemtelen
fickd vetemedhetik arra, hogy gy parancsolgasson a mas hdzéban, mintha minden a sajatja
lenne. A kocsméban ezzel szemben senkit sem nyomaszt semmiféle aggodalom. Mindenki
bizonyos lehet, hogy szivesen 1atjak, €s minél nagyobb zajt csap a vendég, mennél tobb dolgot
ad, minél tobb finomsagot parancsol asztalara, annal szivesebben. Nincs szolga, aki olyan
készséggel szolgalna ki ura vendégét, mint a pincér, akit sarkall az azonnali jutalom reménye,
amelyben szivélyessége ardnyaban részesiill. Nem Uram, az ember sok mindent kitaldlt a
gyonyoriségére, de semmi sem szerzett annyi jokedvet és Oromet, mint a jo fogadok meg
kocsmak.”

Lichfieldi csevegés

Mr. Seward és Mr. Pearson, egy masik itteni lelkész egyiitt vacsoraztak veliink fogaddnkban,
¢és miutan elmentek, sokaig egylitt iildogéltink még Johnsonnal, ahogy azt Londonban
szoktuk.

Itt felidézem baratom beszélgetésének néhany toredékét, amely e kirandulason elhangzott.

,uUram, a hazassag sokkal sziikségesebb dolog a férfinak, mint a ndnek, mert a férfiak sokkal
kevésbeé képesek megteremteni maguknak a hazi kényelmet, mint a nék. Emlékszik, mondot-
tam néhany holgynek a napokban, hogy gyakran csodalkoztam mar, miért mennek férjhez
fiatal holgyek, amikor annyival szabadabban ¢lnek és sokkal nagyobb figyelemben részesitik
Oket, mig hajadonok. Igaz, nem emlitettem a nyomos okot, amiért férjhezmennek - a mechanikus
okot.” BOSWELL.: ,,Nos hat, ez valoban elég nyomos ok. De vajon fantaziank nem néveli-e a
valosdgosnal nagyobb fontossagura? Vajon bizonyos mértékig nem 6namitas-e ez benniink is,
csakugy, mint a nékben?” JOHNSON: ,Hat igen, Uram, de ez az Onamitas mindig ujra
kezdoédik.” BOSWELL: ,,Nem tudom, hogyan van, de nagyjaban-egészében ez a szenvedély
tobb szerencsétlenséget idéz eld, mint boldogsagot.” JOHNSON: ,,Nem hinném, Uram.”
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»S0se beszéljen egy férfirol, annak jelenlétében. Az ilyesmi mindig tapintatlan €s sért6 lehet.”

»A kérdezdskodés nem uri emberekhez ill6 beszédforma. FensObbséget feltételez, és kiilono-
sen helytelen valakit sajat magardl kérdezni. Lehetnek korabbi életében olyan részletek,
amelyeket nem akar masokkal k6z6Ini, sét, maga sem akar rajuk emlékezni.”

,»Az ember vigydzzon, sose meséljen el onmagardl olyasmit, ami hatranyos szinben tiinteti fel.
Az embereket mulattathatja, nevetnek rajta, amikor meséli, de vissza fognak emlékezni ra, és
egy késobbi alkalommal felhasznalhatjak ellene.”

Utazas Londonba

Masnap, miutdn Dr. Johnson ismertette Dr. Taylorral az okot, amiért gyorsan vissza kell térnie
Londonba, ugy dontottiink, hogy ebéd utdn indulunk. Dr. Taylor néhany szomszédjat latta
vendégiil aznap. Johnson elismeréssel besz¢lt valakirdl, aki eljutott az igazi filozofusi bolcses-
séghez, azaz megszabadult igényeitdl. ,,Akkor hat, Uram - mondtam -, a vadember a legbol-
csebb ember.” ,,Uram - felelte Johnson -, én nem arr6l beszélek, hogy valaki nem ismer
igényeket, hanem arrol, aki folébiik emelkedik.” En allitasaval szemben kitartottam amellett,
hogy jobb, ha az embernek - példaul - vannak finom ruhai, mint ha nem érzi hianyukat.
JOHNSON: ,Nem Uram, a finom ruha csak annyiban jo, amennyiben a megbecsiilés meg-
szerzésére szolgald egyéb eszkozok hianyat potolja. Talan bizony XII. Karolyt kevésbé
tisztelték, amiért durva kék kabatot viselt és fekete bottal jart? Es a porosz kiraly is nyilvan
azért 6ltozik egyszeriien, mert elegendé a jellemében rejlé méltosag.” Es itt kellemetlen
helyzetbe bonyolédtam, mert meggondolatlanul a kdvetkez8ket mondottam: ,,Vajon Onnek
nem volna elényds, Uram, ha barsony himzést hordana?” JOHNSON: ,,Uram, minden vitanak
véget vet, ha a vitaba belekeveri ellenfelét. Csak ennyire telik a j6 modorab6l? Ime, ez az,
amit On hianyolhat.” Mentegetdztem, mondvan, csak azért emlitettem 6t példaképpen, hogy
lehet bar valakinek lehetd legkevesebb igénye e foldon, s mégis, ha jobban 6ltéznék, csak
diszére valnék.

Az asszonyok meg a pénz

,Altalaban - mondotta egyszer Johnson - a gyenge ember hazasodik szerelembdl.” Aztan a
vagyonos ndvel kotott hazassagrol beszEltiink, és szova tettem azt a kdzismert nézetet, hogy a
férfi alapjaban véve gazdagabb lesz, ha igen csekély hozomannyal rendelkezd leanyt vesz el,
mert a gazdag nd vagyonanak ardnyaban koltségesebb, mig az a nd, aki semmit sem hoz a
hazassagba, modjaval fog koltekezni. JOHNSON: ,,Higgye el, Uram, ez nem igaz. A vagyo-
nos nd, mivel hozzaszokott ahhoz, hogy pénzzel banjék, okosan kolti el, de aki hazassaga
révén jut eloszor pénzhez, amellyel rendelkezhet, olyan élvezetet talal a koltekezésben, hogy
meggondolas nélkiil szérja majd a pénzt.”

Dicsérte korunk holgyeit, azt allitvan, hogy hliségesebbek férjeikhez és minden tekintetben
erényesebbek, mint a régiek voltak, mert értelmiik miiveltebb. Jozan gondolkodésat és helyes
latasmodjat kétségen kiviil bizonyitotta, hogy sohasem panaszkodott, sohasem volt hajlamos
gyalazkodo kirohanéasokat intézni a mai kor ellen, amint az annyira altalanos, amikor feliiletes
elmék valamin felhdborodnak. Ellenkezdleg, szivesen dicsérte korunkat, s hangstlyozta annak
magasabbrendiiségét, minden téren, kivéve a kormanyzat irant tanusitott respektust: a lazasag
f6 okat, mint mondotta, a monarchia ama megrazkodtatasaban kell keresnilink, amelyet a
forradalomban sziikségképpen elszenvedett; masodsorban azokban a félénk engedményekben,
amelyeket az egymast kdvetd kormanyok a jelenlegi Felség uralkoddsa idején a kiilonb6zo
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partoknak tettek, 6rommel gondolok arra, hogy megélhette, amikor a Korona végiil is
visszanyerte jogos hatalmat.*

Lelkiismereti kérdes

Aprilis 5-én, pénteken, 1évén nagypéntek napja, miutdn reggeli misét hallgattunk a Szent
Kelemen-templomban, egyiitt sétaltunk haza Johnsonnal. A réomai katolikus vallasrol beszél-
gettiink. JOHNSON: ,,A barbar korokban, Uram, a papokat és népet egyarant megtévesztették.
De azutan vétkes feslettséget hozott divatba a klérus, mint teszem azt, eltirték, hogy a
papoknak agyasaik legyenek, aztan a festett képek imadasat, amit igaz, nem koveteltek meg,
de tudtak rola és megengedték.” Elesen birdlta a Romaban engedéllyel mitkodd bordélyhaza-
kat. BOSWELL: ,,Eszerint, Uram, On nem engedne meg semmiféle szabalytalan érintkezést a
nemek kozott?” JOHNSON: ,,Nem Uram, semmi esetre sem. Sokkal szigorabban biintetném,
mint ahogyan teszik, s ily moédon megfékezném. Minden orszagban mindig volt paraznal-
kodas, csakugy, mint ahogyan mindeniitt van tolvajlas. De lehet tobb vagy kevesebb akar az
egyikbdl, akar a masikbol, a torvény szigoranak megfeleld aranyban. Minden ember termé-
szete szerint hajlamos a paraznalkodasra, mint ahogyan minden embernek természetében van
a lopas. Es, Uram, nagyon is abszurd az a gyakran hangoztatott érv, hogy tudniillik a prosti-
tudltakra sziikség van, mivel 0k hivatottak megvédeni az élet tisztességes rendjét, nehogy
megsértsék a vagy erdszakos kovetkezményei; sot, az ilyesmit engedélyezni kell, hogy meg-
védelmezze feleségeink s lednyaink tisztasdgat. Uram, szilardan végrehajtott, szigoru
torvények bizvast elegenddk volndnak e bajok ellen, s kelloképpen tdmogatnak a hazassagot.”

Elébe tartam a kovetkezd esetet. ,,Képzeljiink el egy apat, aki tudja, hogy leanyat elcsabitot-
tak, a leany szerencsétlensége azonban rejtve maradt a vilag eldtt; hazaban tartsa-e az apa ezt
a leanyt? Vajon igy cselekedvén, nem valik-e cinkossa masok raszedésében? Talan johet egy
becsiiletes, gyanutlan férfig, s feleségiil veszi ezt a ndt, hacsak az apa nem kozli vele az
igazsadgot.” JOHNSON: ,Nem Uram, az apa semmiféle csalardsdgban nem lesz bilinrészes.
Leanya az 0 hazaban ¢él, s ha valaki udvarol neki, am véllalja a kockazatot. Ha egy baratja
vagy akarki mas véleményét kéri, vajon feleségiil vegye-e a lednyt, lebeszélheti 6t errdl,
anélkiil hogy megmondana, miért, hiszen igaz véleményét kérték. Ha pedig tobb lanya van s
valamennyien tudnak névériik vétkérdl, leghelyesebb, ha az apa nem tartja hazédban a leanyt.
Gondolja meg, ez az ¢let rendje; meg kell itéInlink egymas jellemvondsait, amennyire tudjuk;
¢s sem az Oszinteség, sem a becsiilet nem kdotelez arra senkit, hogy elmondja nekiink leanya
vagy sajat hibait. A férfi, aki elcsabitotta baratjanak leanyat, nem fogja mindenkinek elmon-
dani: »Ugyeljetek ram; nehogy gyanttlanul beengedjetek hazatokba. En egykor elcsabitottam
egy baratom leanyat. Elcsabithatom a tiéteket is.«”

Arisztotelész és Othello

Szova tettem Arisztotelész elméletét Ars Poeticajabol a katharzisrol ,,a szenvedélyektol vald
megtisztuldsrol”, mint a tragédidk céljarol. ,,De vajon hogyan tisztulndnak meg a
szenvedélyek a borzalom és sajnalat révén?” - mondottam én tudatlansagot szinlelve, hogy
beszédre késztessem, mert sokszor sziikségem volt ilyen tigyeskedésre. JOHNSON: ,,Nos hat,
Uram, gondolja meg, mi a megtisztulas eredeti értelme. Nem egyéb, mint a tisztatalansagok

2 Boswell itt valosziniileg a francia forradalom hataséara életbeléptetett szigorubb rendelkezésekre és a
Parlament jogkorének megnyirbalasara céloz.
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kilizetése az emberi testbol. A szellem ugyanilyen tokéletlenségeknek van alavetve. A szenve-
délyek az emberi cselekvések leghatékonyabb rugdi, de mivel tisztatalansdgokkal keverednek,
meg kell tisztulniuk a borzalom ¢és a sajnalat segitségével. A nagyratorés példaul nemes
szenvedély, de ha azt latjuk a szinpadon, hogy azt az embert, aki mértéktelen nagyratérésében
jogtalansagok aran emelkedik fel, utoléri a biintetés, megrettentenek az ilyen szenvedély
végzetes kovetkezményei. Ugyanigy sziikség van bizonyos mérvii bosszuvagyra, de ha latjuk,
hogy valakit bossziivagya til messzire ragad, megszanjuk bossztja targyat s megtanuljuk e
szenvedélyiinket fékezni.” Beszamolom ez alkalommal cseppet sem méltd a modhoz, ahogyan
Johnson gondolatait kifejezte: oly meggy6z6 erdvel, oly ragyogdan beszElt, hogy Mr. Cradock
odasugta nekem: ,,0, barcsak konyvben 6rokitenék meg.”

Megjegyeztem, hogy az Othello nagy hibéja az erkolcsi tanulsadg hianya: vagyis az, hogy senki
sem allhat ellen olyan gyanakvasnak, amindt ravaszul Othello lelkébe oltottak. JOHNSON:
»MindenekelOtt azt az igen hasznos erkolcsi tanulsagot vonhatjuk le az Othellobol, hogy ne
kossiink egyenldtlen hazassagot, méasodsorban megtanuljuk, hogy ne adjuk &t magunkat
tulsagosan konnyen a gyanakvasnak. A zsebkendd csak puszta fogas, bar igen ligyes fogas, és
semmi mas koriilmény nem szolgaltat alapos okot a gyanura, legfeljebb az, amit Jago mond el
arrdl, hogy Cassio almaban forré szavakat suttogott Desdemondhoz, &m ez csupan egyetlen
ember allitasa. Nem Uram, Ggy vélem, az Othelloban tobb az erkdlcsi tanulsag, mint a dramak
legtobbjében.”

Skot viccek

Mr. Arthur Lee emlitést tett néhany skotrol, akik egy terméketlen teriiletet vettek birtokukba
Amerikaban, s csodalkozott, vajon miért €ppen azt a teriiletet valasztottdk. JOHNSON: ,,Nos
hat, Uram, minden terméketlenség viszonylagos. A skotok nem tartottak terméketlennek.”
BOSWELL: ,,Ugyan, ugyan, az angoloknak hizeleg. On maér volt Skécidban, Uram, nos
mondja, nem latott ott elég enni- meg innivalot?” JOHNSON: , Hat persze, lattam Uram,
enni- meg innivalo is akad ott, éppen annyi, amennyi elég ahhoz, hogy az embereknek legyen
erejlik elmenekiilni hazulrol.” Mindez a ropke, friss elmésség jatékosan hangzott el, tréfabol, s
Johnson mosolyogva bizonyitotta, hogy csupan szellemességnek szanta. E targyban Johnson
és Mr. Wilkes tokéletesen azonosultak, teljes volt koztiikk az egyetértés, €s én tudtam, mivel
mindketten jartak mar Caleddnidban, és hogy meggy6zddtek rola, csakis sziik 1atokorti €s
tudatlan emberek képzelik ezt az orszagot az ¢hinség foldjének. De mulattatta dket a régi
tréfak felelevenitése. Midon kijelentettem, hogy Skoécia egy tekintetben felette all Anglianak,
abban ugyanis, hogy ott senkit sem lehet letartoztatni pusztan azért, mert adosa valakinek s a
masik eskiit tesz ellene; elobb biroi itéletre van sziikség, amely megerdsiti a kovetelés
jogossagat, s a biroi itéletet megelézden az adost csak akkor lehet letartoztatni, ha hitelezdje
megeskiiszik, hogy az adds az orszagbdol menekiilni késziil, azaz, jogi nyelven kifejezve in
meditatione fugae talaltatik. WILKES: ,,Azt hiszem, ezt az eskiit bizton leteheti barki az egész
skot nemzetrél.” JOHNSON: (Mr. Wilkeshez) ,,Ha nem tudna, Uram, nemrég elvittem
Boswell baratomat és mutattam neki egy kis valddi civilizaciot egy angol vidéki varosban.
Szabadjara engedtem 6t Lichfieldben, sziilévarosomban, hadd lasson egyszer igazi udvarias-
sagot, mert, tudja, szegény vademberek kozott €l Skocidban és korhelyek kézt Londonban.”
WILKES: ,Kivéve, amikor komoly, jozan, tisztes férfiak kozott iil, mint On meg én.”
JOHNSON: (mosolyogva) ,,Mi meg szégyenkeziink miatta.”
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Johnson sziiletésnapja

(1777) szeptember 18, csiitortok. Tegnap este Dr. Johnson azt javasolta, hogy Dr. Taylor
szobajaban gyujtsdk meg majd egyszer a kristalycsillart avagy kandelabert. Taylor azt mondta,
holnap este meggyujtjak. ,,Ez nagyon jo lesz - mondtam én -, mert holnap lesz dr. Johnson
sziiletésnapja.” Lathatéan nem tetszett neki, hogy szova tettem, és (kissé keményen) azt
mondta, nem 6hajtja, hogy a csillart masnap meggyujtsak.

Némely holgyek, akik tegnap hallottdk, amikor Johnson sziiletésnapjarol emlitést tettem, ma
ott voltak ebéden és akaratlanul is gyotrelmet okoztak neki jokivansagaikkal. Nem tudom,
miért nem szerette, ha sziiletésnapjat emlegették, tan azért nem, mert a halal kozeledtére
emlékeztette, s ettdl allando rettegés kinozta.

Beszéltem neki egyik baratomrol, akit azel6tt buskomorsag és a halédlfélelem gyotort, most
pedig kiegyensulyozott, békésen, minden aggodalom nélkiil varja elmulasat. ,,Uram - felelte
Johnson -, ez csupan a rendellenes képzeletvilag irdnyvaltoztatasa.”

A korai felkelésrol

Emlitettem Johnsonnak, hogy Lord Monboddo minden reggel négykor ébred, majd, mivel ez
szerinte igen egészséges, meziteleniil jarkal nyitott ablakok mellett a szobdjaban, s ezt /ég-
fiirdonek nevezi, aztan visszafekszik agyaba és ijabb két orat alszik. Johnson, aki kész volt
lesujtani mindenre, amit ardnytalanul fontoskodva adnak eld, igy felelt: ,,Azt hiszem, Uram,
az egész minddssze ennyi: felébred négykor, nem tud aludni, mig le nem hiiti magat, s ezzel
az 4gy melegét ismét kivanatossa nem teszi.”

Beszéltem neki arrdl, milyen nehéz reggel felkelni. Dr. Johnson elmondta nekem, hogy ,,A
tudos Mrs. Carter az idében, amikor nagy buzgalommal tanult, nem ébredt fel reggel oly
koran, mint szerette volna. Ezért kitalalt egy szerkezetet; meghatarozott id6pontban éjjeli
lampasa elégetett egy zsinort, amelynek végén jokora suly fiiggott; a suly nagy zajjal leesett, s
0 felébredt almabol, igy aztdn mar nem esett nehezére a felkelés.” De, mondtam én, nekem
éppen a felkelés nehéz, s mar sokszor kivantam, barcsak kitaldlndnak valami gydgyszert
azoknak a kinoknak megsziintetésére, melyeket a felkelés mindig okozott, hacsak nem
hevertem eldzéleg jo hosszl ideig agyamban. Talan volna valami a Természet raktaraban, ami
segithetne ezen. Gondoltam mar emeltylire, amely fokozatosan kiemelne, de ez is belsd
hajlamaimmal ellentétes cselekedetre kényszeritene. Olyasmit szeretnék, ami megsziinteti a
vis inertiae-t¥ és rugalmassa teszi az izmokat. Mivel feltételezem, hogy az emberi testben
idegen anyagok miikodése barmiféle allapotot eldidézhet, amelyben mar valaha leledzett, és
mivel voltam olyan allapotban, amikor a felkelés nem esett nehezemre, hanem konnyt, sét,
néha egyenesen kellemes volt, azt hiszem, ezt az allapotot elé lehetne idézni, ha tudnank, mi-
vel. Felmelegithetjiik testiinket, lehiithetjiik, megfeszithetjiik, elernyeszthetjiik, s bizonyosan
van rd mod, hogy olyan éllapotba hozzuk, amikor az agybol valo felkelés nem kellemetlen.

Johnson megjegyezte: ,,Az embernek elegendd alvéasra van sziiksége, s ennek id6tartama Dr.
Mead szerint hét és kilenc 6ra kozott valtakozik.” Elmondtam neki, hogy Dr. Cullen szerint az
embernek nem szabad tobbet aludnia, mint amennyit egyhuzamban aludni tud. JOHNSON:
»Ez a szabaly, Uram, nem lehet helytall6 minden esetben, mert sok ember dlmat szakasztja
meg betegség, s nyilvan Cullen sem kivanhatja, hogy valaki felkeljen egy orai alvas utan. Az
ilyen életmdd hamarosan valoban hosszii alomban végzddnék.” Dr. Taylor, azt hiszem igen

43 . . . e
vis inertiae: tehetetlenségi erd.
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helyesen, megjegyezte: ,,Ha valaki nem tud a szokasos idoben aludni, nem erésebb masoknal,
hanem inkabb valami baj van vele; egészséges emberben ugyanis erdsen €l az evésre, az
ivasra ¢€s az alvasra vald természetes hajlam.”

Viz vagy bor?

Johnson ma este azt tanacsolta, ne tegyem mesterkéltté gyermekeim nevelését. ,,Az élet -
mondotta - nem tlir mesterkéltséget; ugy kell tennie mindent, ahogyan mésok tesznek.”

Amikor visszafelé kocsiztunk Ashbourne-be, Dr. Johnson, mint mar el6zdleg tobbszor, Gjfent
azt tanacsolta, csakis vizet igyam. ,,Mert akkor biztos lehet benne - mondotta -, hogy nem
részegedik le, mig ha bort iszik, ebben sohasem lehet bizonyos.” En azt mondtam, a borivas
olyan ¢lvezet, amelyrdl nem szivesen mondanék le. ,,Nos Uram, kétség nem fér hozza, hogy
nem meginni a bort: nagy lemondés, de hasznos lehet.” Mindazonaltal elismerte, hogy a
borivas nem roviditi meg az életet, s azt mondta, semmivel sem adna kevesebbet egy bizonyos
hires nagyivo skot lord (megnevezte az illet6t) életéért, mint egy jozan emberéért. ,,De mondja
- kérdezte a téle megszokott értelmes ¢és alapos érdeklddéssel -, sok bor kell-e ahhoz, hogy ez
az ember ittas legyen?” ,,Jokora mennyiségli bor vagy erds puncs kell hozza” - feleltem.
»Akkor - mondotta - ez a rosszabb eset.” Baratom megjegyzését a kdvetkezoképpen batorko-
dom megvilagitani. ,,Ha az er6ditmény hamar megadja magat, falai kisebb kart szenvednek,
mintha hosszu és hidbaval6 ellenallast fejt ki.”

Megkockaztattam, hogy megemlitsek valakit, aki legaldbb olyan szenvedélyesen skot volt,
mint amennyire Johnson angol, és aki sz6 szerint ugyanolyan kevésre becsiilte az angolokat a
skotokkal Osszehasonlitva, mint Johnson a skoétokat az angolokhoz mérten. Elmondottam,
hogy ez az ember igy nyilatkozott Johnsonrol: ,, Atkozott gazember! Igy merészel beszélni a
skotokrol!” Ez mintha egy pillanatra meghdkkentette volna. Az ellentmondas hatdsara talan
olyan néz6pontbol latta meg a skotok irant taplalt, rendkiviil erds elditéletét, amely némiképp
neki is 4j volt.

Egy quaker naploja

Johnsont roppantul szorakoztatta a Critical Review az évi egyik cikke, amelyet megmutattam
neki, s amely John Rutty: Naplé és Beszélgetések Onmagammal cimii kiilonds miivérdl
szamol be. Dr. Rutty quaker volt, meglehetdsen jo hirli dublini orvos €s tobb konyv szerzdje.
Ezt a naplot, amelyet 1753-t6] egészen halala évéig, 1775-ig vezetett, most két nyolcadrét
kotetben kiadtdk. A naploban a szerzO, szivbéli egyszertiséggel, aprolékosan és Oszintén
beszamol lelkiallapotarol. Néha kicsit nevetséges, de semmivel sem nevetségesebb, mint sok
ember torténete lenne, ha ugyanilyen nyiltan ismertetnék.

A szemleird az alabbi példakat idézte:

,1753. tizedik hénap 23. Egy ora folosleges lustalkodés az agyban.

Tizenkettedik honap 17. Szelek és emésztési zavarok miatt hypochondrids komorsag.
Kilencedik honap 28. Tul nagy adag whisky.

29. Komor, bosszus, haragos nap.

1757. els6 honap 22. Kicsit diszndlkodtam ebédnél €s uzsonnanal.

31. Mogorva voltam, mert bosszantottak.
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Masodik honap 5. Nagyon mogorva avagy csipds voltam.
14. Bosszls voltam bojtolés miatt.
Korholtam alarendeltjeim éles nyelvét, mert testileg gyengélkedtem.

Harmadik hénap 11. Felbosszantottak, s ahelyett, hogy megrottam volna az illet6t, két napig
néman haragot tartottam.

22. Tal hevesen korholtam.
23. Megint mogorvasag.

Negyedik honap 29. Vétkes mogorvasag.”

Johnson szivbdl kacagott a j6 kvietista onmarcangolé feljegyzésein, kiilondsen azon, hogy oly
komoly megbandassal emliti ,,disznolkodasat az evésben”, és ,, kedélye mogorvasagat”.

Oriiltekrél

Szeptember 20-an, szombaton, reggeli utan, mikor Taylor kiment gazdasadgaba, Dr. Johnson
meg én komolyan elbeszélgettiink a melankoliardl és az Oriiltségrol, amelyeket vélekedésem
szerint, hajlamos volt téves modon 6sszekeverni. Lehet, hogy a melankolia, akéarcsak a lang-
elme, kozeli rokonsagban all az driiltséggel, de szerintem alapvetd kiilonbség van kozottiik.
Midon az Oriiltségrol beszélt, ugy kellett érteni, hogy nagymértékben zaklatott egyénekrol,
vagy ahogyan kozonségesen mondjak, ,.elmebetegekrdl” beszél. Némely régi filozofusok
véleménye szerint a helyes gondolkodastdl valé minden eltérés oriiltség, s ha valaki mind a
régi, mind a modern tudoésok véleményére kivancsi e targyban, érdekes tények valtozatos
soraval illusztraltan, 6sszegytijtve elolvashatja 6ket Dr. Arnold szdérakoztatd konyvében.

Johnson ezt mondotta: ,,Az Oriilt szivesen van azok tarsasagdban, akiktdl fél, nem ugy,
ahogyan a kutya fél a korbacstol, hanem akikre fél6 tisztelettel tekint.”

Meghokkentett e megfigyelés igazsaga. Annak tarsasdga, akire az ingadozd és buskomor
szellemii emberek fél6 tisztelettel tekintenek fel, megfékezi €és elrendezi szellemiik kelle-
metlentlil zavart Osszevisszasagat, s a szilardsag és viszonylagos nagysag szemlélete meg-
nyugtatja oket.

Ezt mondta még: ,,Az Oriiltek allapotuk rosszabbodéasaval valamennyien érzékivé valnak.
Kielégiilést keresnek, hogy megnyugtassdk elméjliket és eltereljék figyelmiiket szenvedé-
seikrdl, de mikor betegségiik sulyossa valik, mar a gydnyor is kevésnek bizonyul, s a szenve-
désben keresnek csillapulast. Az elfoglaltsag, Uram, s a kemény koriilmények elejét veszik a
buskomorsagnak. Azt hiszem, amerikai hadseregiinkben egyetlen ember sem akadt, aki
megoriilt volna.”

Szineszekrol és szinészetrol

Egy este Johnson, igen jO hangulatban 1évén, néhany taldlo jellemzéssel szoérakoztatott
benniinket. Igen sajndlom, hogy akadt koztiik olyan, amely kiesett emlékezetembdl. Tapasz-
talatbol tudom, hogy ha bardtom tarsalgasanak izét legalabb némiképpen meg akarom Orizni,
szavait haladéktalanul papirra kell vetnem. Mondasainak emlékezetbdl valo felidézése olyan,
mintha valaki allott, fonnyadt gyiimolcsot vagy zoldséget akarna befézni vagy savanyitani,
akkor, amikor mar alig valami vagy semmi sem maradt iide friss izEébol.
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Olvasoimnak atnyujtok egy fiizért abbol, amit azon az estén gylijtéttem a johnsoni kertbdl.

»Néhai baratom, Cork grofja roppantul vagyoddott csaladja irodalmi jellegét fenntartani;
elokeld férfin volt, de nem sokat adott rangjanak méltosdgara; annyira megkiilonboztetés
nélkiil udvarias volt mindenkihez, hogy senki sem érezte magat halasnak érte.”

,»Ha nem hallottunk volna annyit Jack Wilkesrdl, sokkal tobbre értékelnénk beszélgetéseit.
Jack roppant valtozatos tarsalgo, Jack tudos, Jack modora igazi uriemberre vall. De miutén az
Eszaki-sarktol a Déli-sarkig zengték a nevét, mint a mulattatds csoddjat, tarsasagaban
csalddottnak éreztilk magunkat. Mindig megtamadott, de én inkabb kedves lennék hozza,
mintsem bantandm. A kiizdelemnek mar vége.”

»QGarrick tarsalgasanak vidamsaga valasztékos és elegans: Foote jobban megnevettet, de
Foote-ban a bohocot érzi az ember, akit a tarsasag szorakoztatdsara megtizettek. Egyéb irant
bdségesen raszolgal bérére.”

,Colley Cibber egyszer tanacsot kért télem egyik sziiletésnapi 6dajaval kapcsolatban, joval
mieldtt a rendeld kivansagara szallitania kellett volna. Igen nyiltan kifogasoltam t6bb vers-
szakat. Cibber tiirelmét vesztette €s nem volt hajland6 végigolvasni az 6dat. Mikor végeztiink
a kritizalassal, elsétaltunk Richardsonhoz, a Clarissa szerzdjéhez, és igen csodalkoztam,
amikor kideriilt, hogy Richardsonnak nem tetszett, amiért ,nem kezeltem Cibbert tobb
tisztelettel”. ,,Ugyan, Uram, tiszteletr6l beszélni egy szinész irant!” (lenéz6 mosollyal).
BOSWELL: ,,Lassa, Uram, On mindig hitetlen, soha el nem ismerné egy szinész érdemeit.”
JOHNSON: , Erdemeit, Uram? Micsoda érdemeit? Hat tiszteli On a kotéltancost vagy a
ballada-kéntalo vandorénekest?”” BOSWELL: ,,Nem Uram, de tiszteljiik a nagy szinészt, aki
fennkolt érzelmeket képes kelteni, s aki ezeket az érzelmeket illéen ki is tudja fejezni.”
JOHNSON: , Mit? Egy fickot, aki papot rak a hatara, gocsot a labara és azt kiabalja: »En
vagyok Harmadik Richard?« Nem Uram, a ballada-kantal6 vandorénekes nagyobb miivész,
mert kétféle dolgot csindl egyszerre; elbeszél meg énekel, szoveget is meg zenét is szolgaltat,
a szinész meg csak a szoveget mondja.” BOSWELL: , De édes Uram! On mindenbdl tréfat {iz.
Megengedem, hogy egy komédiasnak nem jar tisztelet, mert nem sokat miivel; de aki fennkolt
jellemeket abrazol, s a legnemesebb szenvedélyeket ébreszti, annak hatalma tiszteletre mélto,
s az emberiség kozmegegyezéssel csodalja is a szinpad nagy tehetségeit. Arra is gondolnunk
kell, hogy egy nagy szinész olyasmit tesz, amire kevés ember képes: miivészete igen ritka je-
lenség. Ki képes Hamlet monoldgjat: »Lenni vagy nem lenni« ugy elmondani, mint Garrick?”
JOHNSON: ,,Barki. Jemmy (egy nyolc év koriili kisfiu, aki éppen a szobaban volt) egy héten
beliil éppen oly jol megcsinalnad.” BOSWELL: ,Nem, nem Uram. Es annak bizonysagaul,
hogy micsoda érdemet tulajdonitanak a nagy szinészeknek, s az emberiség mily nagyra érté-
keli 0ket, bizonyitja, hogy Garrick 100 000 fontot kapott.” JOHNSON: ,,Tehat 100 000 fontot
kapni, ez a kivalosag legfobb bizonyitéka? Ezt akarmelyik csirkefogd rendérkomisszarius
megteheti!”

Johnson diihbe gurul

Hétfon, szeptember 22-én reggeli kdzben vigyazatlanul azt taldlom mondani Dr. Johnsonnak:
»Szeretném Ont és Mrs. Macaulayt egyiitt 1atni”. Johnson nagyon mérges lett, s kis sziinet
utan, mikozben homloka elfelhdsodott, kitort: ,,Nem Uram, nem fogja latni, hogyan veszek-
sziink, csakhogy Ont mulattassuk. Nem tudja On, hogy mekkora udvariatlansag két embert
egymas ellen uszitani?” Majd megfékezte magat, és szelidebb hangot kivanvan megiitni,
hozzétette: ,,Nem mondom, hogy ezért fel kellene Ont akasztani vagy vizbe fojtani, de nagyon
udvariatlan volt.” Dr. Taylor nézete szerint nem volt igaza, s négyszemkozt meg is mondta ezt
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neki, de én késébb elismertem Johnsonnak, hogy hibasnak érzem magam, mert igaz, ami igaz,
valoban szerettem volna végighallgatni egy szocsatat kozte €s Mrs. Macaulay kézott, de mert
jol tudtam, mi lett volna a kiizdelem vége, voltaképpen az 0 diadalat szerettem volna latni.
JOHNSON: ,,Uram, On sosem tudhatja bizonyosan, mi lesz egy kiizdelem vége, és senkinek
sem all jogaban két embert vitaba sodorni, mialtal a szenvedélyek fellangolhatnak, s a felek
egymas iranti keseri haraggal eltelve valhatnak el. Inkabb lennék egyiitt valakivel, akitdl a
zsebeimet kell driznem, mint olyan emberrel, aki vitdba akar belehajszolni, csak azért, hogy
végighallgathasson. Ez baratunk (Boswell) nagy hibdja, ¢ szokott azon igyekezni, hogy olyan
témat penditsen meg, amelyrdl a tarsasagban két embernek eltéré véleménye van.” BOSWELL:
,»De 6 azt mondta Uram, hogy ezt csak okulasul teszi.” JOHNSON: ,,Barmi legyen az indité-
ka, Uram, aki ezt teszi, igen rosszul cselekszik. Semmivel sincs tobb joga ilyen kockézat aran
tudasra szert tenni, mint két embert parbajra uszitani, csak azért, hogy megtanulja, miképpen
kell tigyesen védekezni.”

Reggeli elfoglaltsag

Egy napon, reggeli utan, ragyogd napsiitésben egyiitt indultunk sétalni. Egy ideig békés sem-
mittevésben bamultuk a mesterséges vizesést, amelyet Dr. Taylor csindltatott oly moédon, hogy
erds kogatat emeltetett keresztbe a folyon, a kert mogott. Most ugyan némiképp utjat allta a
viznek, a gatndl 6sszegyllt mindenféle fadg meg egyéb szemét, amit a viz sodort magaval.
Johnson, egyrészt mert szerette volna latni, hogyan csobog szabadon a viz, részben meg, mert
valami tevékenységi vagy lizte, amely idonként a legernyedtebb és legrestebb halandot is
hatalmaba keriti, folvette az egyik padon heverd hosszu gerendat, és aprolékos gonddal
letologatta a szemét jokora részét a vizesésen, mikdzben én csodalkozva néztem a bolcs fura
foglalatoskodasat, ¢és deriis elégtétellel mosolyogtam, valahanyszor torekvése célt ért. Addig
dolgozott, mig kifulladt, s mikor egy nagy doglott macskara kertilt a sor, amelyet nagy stlya
miatt nem tudott megmozditani, néhany sikertelen probalkozas utdn ledobta a pdznat, s igy
szolt: ,,J6]jon, most vegye at On.” Engedelmeskedtem, és pihent, ifjii erdmmel a macskat ha-
marosan atbuktattam a zuhatagon. Ez feljegyzésre méltatlan nevetséges aprosagnak tiinhetik,
de tgy talalom, apr6 karakterisztikus vonas azon a flamand stilust képen, amelyet baratomrol
festek, s amelyen €ppen ezért a legaprobb részleteket is dbrazolom. S ne felejtsiik el, az antik
kor egyik tanmeséje éppen a ,,jatszo Ezopusrol” szol.

Rosszindulatu torténet

Szerettem volna meggy6zddni rola, mennyi igazsag van abban a torténetben, amelyet kdzos
baratunk mondott el Johnsonrdl, s amely igen rossz fényt vet ra, ezért nyiltan megkérdeztem
Ot. A torténet pedig a kovetkezo:

Egy uriember, aki igen bensdséges baratsagban volt vele, s igen sok szivességet tett neki, sot,
egyszer megmentette 6t az addsok bortonétol is, késébb rossz koriilmények kozé keriilt, s egy
napon, amikor éppen Johnsonnal ebédelt, addssagaiért letartoztattdk €s bortonbe vitték.
Johnson nyugodtan {ilt, folytatvan az evés-ivast, mire az uriember ndvére, aki ugyancsak jelen
volt, nem tudta visszafojtani felhdborodasat: ,,Mi az, Uram, annyi érzés sincs Onben, hogy
legalabb felajanlja segitségét testvéremnek a bajban, On, aki oly sok halaval tartozik neki?”
Mire Johnson ezt vélaszolta: ,,Asszonyom, semmivel sem tartozom neki; amit értem tett, egy
kutyaért is megtette volna.”
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Johnson biztositott, hogy a torténetbdl egy sz6 sem igaz. De mint aki igaza tudataban szeretné
magat teljesen tisztazni ilyen sulyos vad alol, nem maradt meg gégosen a puszta tagadasnal, s
annal, hogy altaldnosan ismert egyéniségére hivatkozzék, hanem a kdvetkezdket mondta:
,uram, igen bizalmas baratsag fliz6tt ahhoz az uriemberhez, s egyszer ¢ szabaditott meg a
letartoztatastol; én azonban nem voltam jelen, amikor letartoztattdk, nem is tudtam, hogy le-
tartoztattak volna, s nem is hiszem, hogy miutdn engem megszabaditott, késdbb nehézségekbe
keveredett volna. Nagyon szerettem 6t, mindazonaltal altalanossagban jellemérdl szoélva - bar
nem emlékszem, hogy valoban mondtam volna ilyesmit - esetleg megjegyezhettem, hogy
nagylelkiisége nem nemes elvekbdl fakadt, hanem tékozlasdnak egyik alkotoeleme, s hogy
megteszi egy kutyaért is, amit a baratjaért megtesz: ezt a megjegyzest azonban nem valamely
meghatarozott esetre alkalmaztam, és semmiképpen sem az irantam tanusitott josagara. Ha
egy té€kozlo, aki nem értékeli pénzét, nagy Gsszeget ad egy ringyonak, s ugyanakkor feleannyit
vagy akar ugyanannyit aldoz arra, hogy egy baratjan segitsen, ezt nem lehet erénynek felfogni.
Ez minden, amit err6l az triemberrél mondhattam, és ha egyaltalan mondottam, ez csak a
haldla utan torténhetett. Uram, a vildg végére elmentem volna, hogy segitsek rajta. Ez a
megjegyzés a kutyar6l, ha valdoban mondtam, olyan elszolas lehetett, amilyen konnyen
kicsuszhat az ember szajan, ha valakit rikito szinekkel jellemez.”

A zene hatasa

Egyik este foldbirtokos hazigazdank €s két masik Griember szamos dalt hegediilt el 6Gnmaga ¢és
a tarsasag szorakoztatdsara. Johnson megkérte, jatsszak el még egyszer a Nagy céleért
langoljon szellemed cim dalt, és szemlatomast figyelmesen hallgatta, bar bevallotta nekem,
hogy nem fog rajta a zene hatalma. En elmondtam neki: engem igen mélyen érint, igyhogy
gyakran szinte fajdalmasan felajzza idegeimet, s lelkemben valtakozva oly érzelmes buibanatot
okoz, hogy kész vagyok konnyeket ontani, vagy oly merész elszantsagra buzdit, hogy kész
volnék a csata legstirijébe rohanni. ,,Uram - mondotta erre Johnson -, sose hallgatnék zenét,
ha ennyire megbolonditana.”

Meggy6zodésem szerint a zene hatdsa nagyrészt eszmetarsitdsoknak tulajdonithatd. Abban a
dallamban, amely minden idegenben tartézkodo svajciban ellenallhatatlanul és azonnal fel-
kelti a maladie du pays™ érzetét, azt mondjak, nincs semmi belsd zenei erd. S én a magam ta-
pasztalatabol tudom, hogy a gyors skot tancok, barmennyire nyersek is, mindig banatos han-
gulatba ringatnak, mert fiatalkoromban azokban az években hallottam ket gyakran, amikor
Mr. Pitt katonakat toborzott ,,Eszak hegyei kozott”, és sok bator felfoldi ment el a hataron-
tulra, hogy sose térjen haza tobbé. Ugyanakkor a Koldusopera dallamai, amelyek k6zott sok a
banatos, mindig felviditanak, mert London heves érzelmeivel és vidamsagaval kapcsolom
Oket Ossze. - Ezen az estén, mik6zben néhany hétkdznapi dallamot nem éppen nagy miivé-
szettel jatszottak, izgalom fogott el, tudatossa valt bennem tanitom és baratom iranti odaado
vonzalmam, s ez az érzelem gyengéd bankddassal keveredett, mivel Johnson mar 6reg ember,
akit valosziniileg hamarosan el kell veszitenem. Ugy éreztem, ha kellene, kardom élével vé-
delmezném meg 6t. Iranta érzett szeretetem ¢€s nagyrabecsiilésem forrén izzott. Ezt mondtam
neki: ,,Draga Uram, minden esztenddben talalkoznunk kell, hacsak 6ssze nem vész velem.”
JOHNSON: , Nos Uram, sokkal valdsziniibb, hogy On vész velem &ssze, mint én onnel.
Nagyrabecsiilésem On irant nagyobb annal, mint amit szavakkal ki tudnék fejezni; de inkabb
nem ismételgetem folyton: irja be zsebkonyve elso oldalara, és ne kételkedjék benne tobbé.”

* maladie du pays: honvagy.
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Jovendo allapotunk

Egy csendes 0szi este, késdre jart mar, dr. Taylor kertjében alldogaltunk, az eget bamultuk, s
én beszélgetésiinket jovendo allapotunkra tereltem. Baratom békés, szinte jambor hangulatban
volt. ,,Uram - mondotta -, nem hiszem, hogy haldlunk utan minden egyszerre megvilagosodik,
hanem a Gondviselés utjai nagyon is fokozatosan tarulnak majd f6l.” Megkockaztattam a
kérdést, vajon nem remélhetjiik-e - bar az irds szovege tobb helyiitt tamogatni latszik az 6rok
blinhddés rettenetes tanat -, hogy ez a kinyilatkoztatas képletes csupéan, s nem valdsul meg a
sz0 szoros értelmében. JOHNSON: ,,Uram, gondoljon arra, mi a célja a blinhddésnek jovendo
allapotunkban. Semmi okunk azt hinni, hogy akkor mar nem lesziink t6bbé képesek Isten
ellen vétkezni. Még azt sem tudjuk, vajon az angyalok teljes biztonsagban élnek-e, sét, tudjuk,
hogy egyesek koziiliik elbuktak. Ilyenformén talan sziikséges lehet, hogy mind az emberek,
mind az angyalok - azért, hogy az igazsag allapotdban megdriztessenek - maguk lassak az
1gazsagtol eltdvolodottak blinhddését; de remélhetjiik, hogy az igaz utrdl letérés valamely mas
eszkozokkel akadalyoztatik majd meg. Valdban, ahogyan On helyesen megjegyzi, az iras
bizonyos helyei e targyban igen erdteljesek, de nem zarjak ki a mérsékeltebb interpretaciot.” E
szornytséges ¢és kényes kérdésrél szelid hangon beszélt velem, mintha félne hatdrozott
allaspontot elfoglalni.

A Cock Lane-i kisértet

Nagyon felhaboritotta a Cock Lane-i kisértethistoria, és roppant elégtétellel mesélte, hogyan
segitett a csalast leleplezni, €s hogyan tett kozz¢ egy jelentést az Gijsdgokban. Ezzel a targgyal
kapcsolatban akaratlanul megbantottam 6t, mivel til sok kérdéssel halmoztam el. Mente-
getdéztem, mondvan: ,,Azért kérdezgettem, hogy okuljak és érdekes dolgokat halljak; mohén
siettem a forrashoz, de amint figyelmeztetett, s amint elzarta a forras vizét, elhallgattam.” -
,»De Uram - mondotta 6 -, ez annyi, mint valakit kellemetlen dolgok megtételére kényszeri-
teni” - és tovabb korholt. ,,Nos hat, Uram, mondottam én, ha On a forras vizét elzarta elélem,
ugyhogy nem ihatom tébbet, ne allitson szellemének szokokutja ald, mig csupaviz leszek.”

N¢ha sehogy sem birta elviselni, ha kérdésekkel zaklattak. Egy izben jelen voltam, midén egy
triember® annyiszor kérdezte: ,,Mit tett On, Uram?” - , Mit mondott, Uram?” - hogy végiil
diihbe gurult és ezt mondta: ,,Nem tlirom, hogy kifaggassanak. Nem gondolja, Uram, hogy ez
nem uriemberhez mélté modor? Nem ohajtom, hogy micsodakkal és miértekkel gyotorjenek:
mi ez? mi az? miért hossza a tehén farka? miért lompos a roka farka?” Az Griember, aki ala-
posan elvesztette dnuralmat, ezt valaszolta: ,,De Uram, On olyan josagos, hogy bator voltam
kérdésekkel zaklatni.” JOHNSON: , Uram, amiért én jé vagyok, az nem ok arra, hogy On
rossz legyen.”

Johnson és Percy

Utikonyvek keriiltek szoba és Johnson igen fennen dicsérte Pennantot, akar csak Dunvegan-
ban Skye szigetén tette. Dr. Percy, aki annak tudataban, hogy az 6si Percyk leszarmazottja, a
legmelegebb és legkotelességtudobb vonzalmat érezte a nemes Northumberland-haz irant,*®

45 4
Természetesen maga Boswell.

* Northumberland-héz: 6si skot grofi, majd hercegi dinasztia. Northumberland fia és IV. Henrik
viszalyat a skot foglyok valtsagdija koriil Shakespeare tette halhatatlanna.
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nem birt nyugton iilni, mikor azt az embert dicsérték eldtte, aki tiszteletleniil nyilatkozott az
Alnwick-kastélyrol és a Herceg parkjarol, kiilonosen, mert igen rossz véleménnyel volt az
illeto utazasarol. Hevesen szembeszallt hat Johnsonnal. JOHNSON: ,,Pennant azzal, amit
Alnwickrél mond, elérte, amit akart: felbosszantotta Ont.” PERCY: ,, Azt mondja, a kert
»csinos«, amibdl azt hihetnénk, egy polgarember virdgagyasarol beszél, holott az igazsag az,
hogy hatalmas kiterjedésti parkrol, csodaszép gyeprdl és kavicsos sétanyokrol van sz6.”
JOHNSON: ,,Az On sajat elbeszélésébdl itélve mondom, Uram, hogy Pennantnak igaza van.
A kert valoban csinos. A gyep rovidre van nyirva, a sétdnyok simara hengerelve. Mi ez, ha
nem csinos? A méretek itt nem szamitanak, egy mérfoldnyi teriilet éppolyan csinos lehet, mint
egy négyzetyard. A becslés modja, amit 6n alkalmaz, a polgar mértékére emlékeztet, akinek az
ebéd akkor jo, ha megduplazza: kér szelet marhasiilt és kér pudding. Semmi valtozatossagot,
semmi szellemi erdfeszitést nem tiikr6z, ha csak a teriiletet nagyobbitom, sehol egy fa,”
PERCY: ,,Pennant azt mondja, Northumberland természetrajzat irja le, de nem veszi észre,
mennyi fat telepitettek ott az utobbi idoben.” JOHNSON: , Ennek, Uram, semmi koze a
természetrajzhoz, ez torténelem. Ha valaki leirja a tolgyfa természetrajzat, nem kell, hogy
elmondja, mennyi tolgyfat telepitettek itt vagy ott. Aki a tehén természetrajzat irja le, nem kell
elmondania, hany tehenet fejnek Islingtonban. Az allat ugyanaz, akéar a Parkban, akar Isling-
tonban fejik.” PERCY: ,,Pennant nem j6 leir6. Egy fuvaros, ha végigmegy a lochlomondi
oldalon, jobban leirna.” JOHNSON: ,,En igy gondolom, igen iigyesen irja le.” PERCY: ,.En
utdna utaztam.” JOHNSON: ,.En is utana utaztam.” PERCY: ,.De édes baratom, On rovidlato,
¢s nem lat olyan jol, mint én.” Csodalkoztam, hogy Percy ilyesmit merészel. Dr. Johnson
hirtelenében nem sz6lt semmit, de villammal terhes viharfelhdk gytilekeztek homlokan. Egy
1d6 mulva Percy még mondott valami becsmérlét Pennantra. JOHNSON: (¢élesen) ,,Ez mind
egy sziik agy sértddottsége, amiért nem talalt meg mindent, amit kivan, Northumberlandban.”
PERCY: (megérezvén a vagast) ,,Uram, On lehet olyan goromba, amilyen akar.” JOHNSON:
,Alljunk csak meg, Uram! On ne beszéljen gorombasagrol: emlékezzék, Uram, On mondotta
nekem (s dithében lihegve kapkodott 1€legzetért), hogy rovidlatd vagyok. Vége koztiink az
udvariassagnak. Olyan gorombak lehetiink, amennyire kedviink tartja.” PERCY: ,,Becsiile-
temre, Uram, nem akartam udvariatlan lenni.” JOHNSON: ,.En nem mondhatndm ezt, Uram,
mert én udvariatlan akartam lenni, Gigy vélvén, hogy On udvariatlan volt.” Dr. Percy felallt,
odafutott hozza, megragadta kezét, és gyengéden biztositotta 6t, hogy félreértette szandékat.
Erre nyomban kibékiiltek. JOHNSON: ,Driga Uram, hozzijarulok, hogy On felakassza
Pennantot.” PERCY (visszatérve az eldbbi targyra) ,,Pennant panaszkodik, amiért nem akaszt-
jék ki a sisakot hivogatonak a vendégfogadok elé. Nos hat, én sose hallottam, hogy szokas lett
volna sisakot kiakasztani.” JOHNSON: , Akassza csak fel, akassza csak fel.” BOSWELL:
(csatlakozva a tréfahoz) ,,Akassza ki a kopony4djat sisak helyett, s akkor Odin csarnokéban sort
ihat beldle, mivel hogy ellensége volt: ez valoban 6si szokés szerint valé lesz. Ez aztan Eszaki
Antikvitas lesz.” JOHNSON: ,,0 whig, Uram, bdnatos fické (mosolyogva sajat heves
kitorésén, amelyet pusztan a politikai véleménykiilonbség okozott). De 6 a legiigyesebb utazd,
akinek miivét valaha olvastam, tobbet megfigyel, mint barki més.”

Férfiak és ndk

Mrs. Knowles szinleg panaszkodott, amiért a férfiak sokkal nagyobb szabadsagot élveznek,
mint a nék. JOHNSON: , Miért, Asszonyom, a ndknek mindent szabad, amit kivannak. A
mienk minden faradozas €és veszedelem, a n6ké minden eldny. Mi hajozunk ki a tengerre, mi
¢épitlink hazakat, egyszdval megtesziink mindent, hogy hodolatunkat lerdjuk a ndk elétt.” Mrs.
KNOWLES: ,.A Doktor igen szellemesen érvel, de nem meggy6z06. Nos, vegyiik az épitkezés
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példajat: a kdmiives feleségét csak egyszer lassak ittasan, tonkreteszik, mig a kdmiives annyi-
szor rug be, ahdnyszor kedve tartja, s nem sokat veszit a becsiiletébdl, sot, akar éheztetheti is a
feleségét €s gyermekeit.” JOHNSON: ,,Asszonyom, gondolja meg, ha a kdmiives iszakos, ¢s a
felesége meg a gyermekei ¢heznek, az egyhazkozség kotelezni fogja, hogy biztositékrol
gondoskodjék csaladja tdmogatasara. Kiilonboz6 eszkozok allnak rendelkezésilinkre, hogy a
rosszat megfékezziik. Kaloda a férfiaknak, vizbemart6-szék az asszonyoknak, verés az alla-
toknak. Ha nagyobb tokéletességet varunk el az asszonyoktol, mint dnmagunktol, ezzel csak
megbecsiiljiik 6ket. Es a néket nem teszik probara ugyanazok a kisértések, amelyek benniin-
ket. Ok mindig erényes tarsasagban élhetnek, a férfiak meg valogatas nélkiil kénytelenek
belekeveredni a vilag forgatagaba. A nd, akiben nincs meg a rosszra vald hajlam, nem érzi
korlatozéasnak, ha Orzik a rossztdl. Jogomban all besétalni a Temzébe, de ha megprobalnam,
barataim a bolondok hazaba zaratnanak, és halas lehetnék nekik érte.” MRS. KNOWLES:
»Mégis, Doktor, nem tehetek réla, ugy gondolom, sulyos hatrany, hogy a férfiaknak tobb
¢lvezetet engedélyeznek, mint az asszonyoknak. A férfiak folénybe keriilnek ezaltal, s nem
tudom, milyen jogon.” JOHNSON: ,,Vilagos, asszonyom, hogy vagy egyiknek, vagy masiknak
folényben kell lennie. Ahogy Shakespeare mondja: »Ha két ember lovagol egy lovon, az
egyiknek hatul kell iilnie.«” DILLY: ,,Azt hiszem, Uram, Mrs. Knowles legszivesebben kosa-
rakba iiltetné 6ket a 16 két oldalan.” JOHNSON: ,,Akkor pedig, Uram, a 16 mindkettdjiiket
ledobna.” Mrs. KNOWLES: ,,Nos hat, remélem, hogy egy masik vildgban a nemek egyenldk
lesznek.” BOSWELL: ,,Ez tulsagosan nagyratoré gondolat, Asszonyom. Még azt is remél-
hetjiik, hogy egyenldk lesziink az angyalokkal. Remélem, mind boldogok lesziink jovendd
allapotunkban, de ne varjuk, hogy mind egyenlé mértékben legyilink boldogok. Elegendd, ha
mindnyéajan a magunk képességeihez mérten lesziink boldogok. Egy derék kocsis éppugy a
mennybe jut, mint Sir Isaac Newton. Mégis, bar mindketten egyarant jok voltak, nem egyenld
mértékben részesiilnek a boldogsagban.” JOHNSON: ,,Val6sziniileg nem.”

A gondolatok taldlkozasanak érdekes példajaként Dr. Dilly elmondta, hogy dr. King, azdta
elhunyt londoni lelkész, a kiilonbozé képességii j6 emberek jovendd boldogsagarol ezt
mondta neki: ,,Egy csoborbe nem fér annyi viz, mint egy kadba, de ha egyforman tele vannak,
egyiknek sincs oka panaszra. Az égben minden szent annyi boldogsaghoz jut, amennyit be-
fogadni képes.” Mr. Dilly tgy gondolta, ez vilagos, bar népszerii illusztraciéja a mondasnak:
,»Egyik csillag fényességében kiilonbozik a masiktol.”

Reggeli latogatas

...Aprilis 17-én, nagypénteken, szokasom szerint felkerestem Johnsont. Reggelinél megfigyel-
tem, hogy bar ezen a nagy linnepen mértékletességbdl nem szokott tejet inni tedjahoz, mégis,
midoén Mrs. Desmoulins szorakozottsagbol tejet is toltott csészE€jébe, nem utasitotta vissza.
Szova tettem a kiilonds hatarozatlansagot €s az €let hétkdznapi dolgaiban tanusitott gyengesé-
gét, amelyet némely emberben megfigyelhetiink. JOHNSON: ,, Miért, Uram? En megszoktam,
hogy masok szolgalatokat tesznek nekem.” BOSWELL: ,,Onnek ilyen gyengéi vannak?”
JOHNSON: ,,Bizony, Uram. De késébb mindig rajovok, hogy magam jobban megcsinaltam
volna a dolgot.”

Elmondtam neki, hogy egy tUriember hazaban, ahol allitélag olyan pazarlas vagy rossz
gazdalkodas folyt, hogy koltségei joval meghaladtak jovedelmét, a haziasszony nem engedte,
hogy savanyitott mangogyiimolcsot szolgaljanak fel, s hogy mikor én szerét ejtettem €s meg-
kérdeztem, mennyibe keriil ez a gyiimolcs, kideriilt, hogy minddssze két shillingbe. Ezzel hat
igen szénalmasan takarékoskodtak. JOHNSON: ,,Uram, ez a sziikk értelem ostoba gazdal-
kodésa. Annyi, mint szitan egy lyukat betomni.”
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Kifejeztem hajlanddésagomat, hogy kiadjam az eurdpai kontinensen tett utazdsom torténetét,
amelyhez valtozatos anyagot gytijtottem Ossze. JOHNSON: ,,Nem mondom, Uram, hogy ne
irjon utazasairdl, de tigy vélem, onmagat kisebbitené vele; ugyan mit mondhatna el azokrél az
orszagokrol, amelyeket meglatogatott, amikor az eurdpai orszagok mar annyira ismertek.”
BOSWELL.: ,,De szérakoztatéan adhatom eld, sok apré élménnyel, anekdotaval, jeu d’esprit-
vel és észrevételekkel tarkitanam, igy tetszetOs olvasmanyt kerekithetnék beldle.” JOHNSON:
,»Nos hat, Uram, a legtobb modern eurdpai utazot, aki kiadta utazdsa torténetét, kinevették:
nem szeretném, ha On csak szamukat szaporitana. Az embereket ma mar nem elégiti ki, ha az
utazo leirasai pusztan szérakoztatjdk Oket, tanulni is szeretnének valamit. Néhany baratom
megkérdezett, miért nem adtam ki franciaorszagi utazasomrol néhany beszamolét. Ennek oka
vilagos: miivelt olvasok sokkal tobbet lattak Franciaorszagbol, mint én. Onnek talan tetszett
volna franciaorszagi tutleirasom, talan a Klub tagjainak is tetszett volna, de mindent egybe-
vetve tobb nevetséget, mint jot eredményezett volna.” BOSWELL: , Nem értek egyet Onnel,
Uram. Akarmirdl beszél is, az emberek szivesen olvassdk. Mondjuk, 6tven festd megfestette
mar ugyanazt az arcot, mégis szivesen latjuk, ha Sir Joshua is megfesti.” JOHNSON: , Ez
igaz, de Sir Joshua sem tud jol megfesteni egy arcot, ha nincs annyi ideje, hogy jo/ meg-
nézze.” BOSWELL: ,,Uram, ha § rajzolta, akarmilyen vazlat igen értékes. Es hogy az On sajat
modoraban beszéljek (felemelve hangomat és fejemet razva), Onnek meg kellett volna
ajandékozni benniinket franciaorszagi utibeszamoldjaval. En biztos vagyok abban, hogy
igazam van ¢és punktum.”

Egy régi ismeros

Es most részletesen beszamolok Johnson életének egyik legérdekesebb eseményérél; 6 maga a
kovetkezo feljegyzést készitette aznap:

»lemplombol hazatérében régi iskolatarsammal, Edwardsszal taldlkoztam, akit 1729 6ta nem
lattam. Megismert ¢s megkérdezte télem, emlékszem-e egy bizonyos Edwardsra. Eleinte nem
emlékeztem erre a névre, de ahogy tovabb sétaltunk, fokozatosan visszatért emlékezetembe,
¢és megemlitettem neki egyik beszélgetésiinket, amelyet egy sorhazban folytattunk.
Szandékomban all ismeretséglinket fenntartani...” (Imddsagok és Elmélkedések, 164. old.
angolul.) Ez a taldlkozas a Butcher Row-n tortént. Mr. Edwards tisztes kiilsejii idésebb férfiu,
sziirke ruhdban, fején flirtdés pardkaval, meghitt, bizalmas hangon szolitotta meg Johnsont,
tudvan ki 6, mig Johnson formalis udvariassaggal viszonozta kdszontését, mintha idegennel
beszélne. Mihelyst azonban Edwards felelevenitette emlékezetében, hogy 49 esztenddvel
azelott egyiitt tanultak a Pembroke College-ben, lathatéoan igen megoriilt, megkérdezte, hol
lakik Mr. Edwards, és kozolte, igen oriilne, ha Bolt Courtban vendégiil lathatna. EDWARDS:
,,O, Uram! Megoregedtiink.” JOHNSON: (aki sohasem szeretett 6reg korara gondolni) ,,Ne
keseritsiik el egymast.” EDWARDS: ,Miért, Doktor? On erésnek és makkegészségesnek
latszik. Boldog vagyok, hogy ilyennek lathatom; az Gjsagok azt hiresztelték, hogy sulyos beteg
volt.” JOHNSON: ,,Ugy, ugy, Uram, az tjsagok orokké hazudoznak rélunk, dreg fick6krol.”

Mivel igen szerettem volna tobbet hallani errdl a kiilonds beszélgetésrol két iskolatars kozott,
akik negyven éve ¢€lnek Londonban, anélkiil hogy egyetlenegyszer is taldlkoztak volna,
odasugtam Mr. Edwardsnak, hogy Johnson most éppen hazafelé tart, ¢s legokosabban tenné,
ha mindjart elkisérné, igy aztan Edwards elsétalt veliink, €s én buzgdn igyekeztem ébren-
tartani a tarsalgast. Mr. Edwards elmondta Dr. Johnsonnak, hogy hosszt ideig a Lordkancellar
birésagan miikkodott mint tigyvéd; de most vidéken ¢l egy 60 hektaros kis gazdasagban,
Hertfordshire-ban, Stevenage mellett, €s hetenként atlag kétszer jon Londonba (a Barnard’s
Inn 6. szam ala). Mivel Johnson latszélag dlmodozéasba meriilt, Mr. Edwards hozzam fordult,
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¢és részletesen taglalta a vidéki élet gyonyoreit. BOSWELL: ,,El sem tudom képzelni, milyen
az, Uram. Azt hiszem, egy fél o6ra alatt kimerithet minden szorakozéasi lehetdséget.”
EDWARDS: ,,Hogyhogy? On talan nem szereti, ha reményei valora valnak? Elnézem, hogyan
nd foldjeimen a fii, a gabona, hogyan ndvekednek a fak. Most példaul arra vagyok kivancsi,
vajon nem csipte-e meg a legutobbi fagy gyiimolcsfaimat.” JOHNSON: (akirél nem is
gondoltuk, hogy figyel) ,,Rajoviink, hogy félelmeink is vannak, akéarcsak reményeink.” - Ilyen
¢les szemmel latta Johnson az egészet ott, ahol mas a targynak csak egyik felét vette észre.

Mikor elérkeztiink Dr. Johnson hazahoz, és helyet foglaltunk konyvtardban, a parbeszéd
csodalatra méltoan folyt tovabb. EDWARDS: ,, Emlékszem, Uram, az iskolaban nem engedte,
hogy az isteni sz6t hasznaljuk, mert mar akkor is kényes volt a nyelvre, (felém fordulva), és
mi mind féltiink téle.” JOHNSON: (Edwardshoz) ,,Abbol itélve, hogy On hosszu ideig jogi
gyakorlatot folytatott, azt gondolom, gazdag ember lehet.”” EDWARDS: ,Nem Uram, igaz,
hogy sok pénzt kerestem, de sok a szegény rokonom, s a java részét szétosztogattam.”
JOHNSON: ,,Akkor, Uram, On a sz6 legnemesebb értelmében gazdag.” EDWARDS: , De
nem fogok gazdagon meghalni.” JOHNSON: , Nem, de az biztos, Uram, hogy jobb dolog gaz-
dagon élni, mint gazdagon meghalni.” EDWARDS: ,,Azt kivanom, barcsak egyhazi palyara
Iéptem volna.” JOHNSON: ,Miért kivanja ezt, Uram?” EDWARDS: ,Mert azt hiszem,
sokkal konnyebb életem lett volna, mint amilyen igy volt. Lelkész lett volna belélem, szép
jovedelmet huztam volna, mint Bloxham és sokan masok, ¢és kényelmesen éltem volna.”
JOHNSON: ,,Uram, egy lelkész, egy lelkiismeretes egyhazi férfiti élete nem kénnyli. A pap
szememben mindig olyan ember volt, aki nagyobb csalad atyja, mint amekkorar6l gondos-
kodni tud. Inkabb a lordkancellari birosag peres tigyei legyenek rambizva, mint a lelkek joléte.
Nem Uram, nem irigylem a papokat, nem konnyti €let az 6vék, de nem irigylem azt a papot
sem, aki az ¢életét konnylivé teszi.” - Hirtelen felemelkedve igy kialtott: ,O, Mr. Edwards,
most bebizonyitom, hogy emlékszem Onre. Emlékszik ra, amikor egyiitt ittunk egy sorhazban,
a Pembroke Gate kozelében? Akkor mesélt On nekem egy Eton College-beli fitirol, aki
egyetlen sorban oldotta meg feladatat, mikor arr6l kellett mesét irnia, hogyan valtoztatta at
Megvaltonk a vizet borra, s ezt az egyetlen sort, amit irt, mindenki megcsodalta:

»Vidit et erubuit lympha pudica Deum.«”*’

EDWARDS: ,,On, dr. Johnson, filozéfus. A magam idejében én is megprobalkoztam a filozo-
fiaval, de hogy, hogy nem, mindig erdt vett rajtam a jokedv.” - Mr. Burke, Sir Joshua
Reynolds, Mr. Courtenay, Mr. Maloney, s voltaképpen kivalé ismerdseim mindegyike, akinek
ezt a mondast emlitettem, roppant jellemzonek tartottdk. Az igazsdg az, hogy altalaban
tulsagosan elterjedt az a vélemény, miszerint a filozo6fia, akéarcsak a vallas, nagyon is szigoru
¢s komor dolog, mindenesetre annyira komor, hogy kizar minden dertit é¢s vidamsagot.

EDWARDS: ,,Kétszer nésiiltem, Doktor. Azt hiszem, On sosem tudta, mi az, ha az embernek
felesége van.” JOHNSON: ,,Uram, tudom mit jelent az, ha valakinek felesége van, és (linne-
pélyes, gyengéd, remegd hangon) tudom azt is, mit jelent elvesziteni a feleséget. - Csaknem
Osszetorte a szivemet.”

EDWARDS: ,,Hogy él On, Uram? Ami engem illet, megkivanom a rendszeres étkezést meg
egy poharka jo bort. Ugy érzem, sziikségem van erre.” JOHNSON: , En mostanaban nem
iszom bort, Uram. Ifjabb éveimben ittam, aztan jO par évig nem, majd egy par évig megint
jocskan iszogattam.” EDWARDS: ,Néhany akoval megivott, biztosithatom.” JOHNSON:

%7 Latja az Istent és elpirul a szemérmetes nedii.
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»Aztan komolyan megbetegedtem, és abbahagytam az ivast. Nem is kezdtem el tobbé.
Sohasem szamitott, ilyen vagy olyan ételt eszem-e, sem az, hogy milyen id6 van. Azt hiszem,
vannak emberek, akik érzékelik az ilyen kiilonbségeket, de én nem tartozom kozéjiikk. Ami a
rendszeres étkezést illeti, eléfordult mar, hogy vasarnap délt6l a keddi ebédig bojtoltem, €s
még csak kellemetleniil sem éreztem magam. Azt hiszem, a legokosabb, ha az ember akkor
eszik, amikor €ppen ¢hes; de annak, aki dolgozik valahol, vagy akinek csaladja van, rendsze-
resen kell étkeznie. En afféle vagabund vagyok. Itthagyhatom ezt a vérost, s elmehetek
Kairoba, anélkiil hogy itt hidnyoznék, vagy ott észrevennék jelenlétemet.” EDWARDS:
,,Szokott On vacsorazni, Uram?” JOHNSON: , Nem, Uram.” EDWARDS: ,,Ami engem illet,
nekem a vacsora amolyan sorompd, amin at kell verekednem magam, hogy az agyba
juthassak.”

JOHNSON: ,,On iigyvéd, Mr. Edwards. Az iigyvédek az életet a gyakorlati oldalarél ismerik.
A konyvek embere mellett mindig elkelnének beszélgetd tarsként; megvan benniik az, ami a
konyvmolyokbdl hianyzik.” EDWARDS: ,,Megoregedtem: hatvanét éves vagyok.” JOHNSON:
,,En hatvannyolc leszek legkdzelebbi szilletésnapomon. Nosza Uram, igyék vizet és elére a
szazeért!”

Mr. Edwards emlitést tett egy uriemberrdl, aki egész vagyonat a Pembroke College-re hagyta.
JOHNSON: ,,A koriilményeken mulik, vajon helyes-e, ha valaki egész vagyonat egy iskolara
hagyja. En legalabb a vagyonom kamatait rokonaimra vagy barataimra hagynam azok hala-
laig. Az iskolanak, mivelhogy alland6 intézmény, mindegy, hogy a pénzt most kapja-e meg,
vagy husz év mulva; és én azt szeretném, ha rokonaim vagy barataim €lveznék a vagyonom
hasznat.”

Ez a beszélgetés megerdsitette Johnson humanus és josagos szivérdl kialakult véleményemet.
Szivélyes €s higgadt magatartdsa egy régi iskolatarsaval szemben, aki annyira masfajta ember
volt, mint 6, meg az, hogy megigérte neki: elmegy gazdasdgaba és meglatogatja 6t, ilyen
elérehaladott kortit ember részérdl igen ritka, josagos jellemre vallott. Johnson megjegyezte:
»Milyen csodalatos, hogy negyven évet éltek mindketten Londonban, és egyszer sem talal-
koztak, pedig mindketté az utcakat rovdo emberhez tartozott!” Bucsuzaskor Mr. Edwardsot
megint elfogta az Oregség tudata, szembefordult Johnsonnal, szemébe nézett és ezt mondta
neki: ,,Elolvashatja Dr. Youngnal: »O, kortarsaim! Onmagatok arnyékai vagytok!«”

Johnsonnak ez egyaltaldn nem volt inyére, és tiirelmetleniil razta a fejét. Edwards biiszke
érzésekkel tavozott; szemldtomast Oriilt annak a megtiszteltetésnek, hogy Dr. Johnson
kitiintette Ot figyelmével. Tavozasa utan azt mondtam Johnsonnak, szerintem Mr. Edwards
csupan egy gyenge ember. JOHNSON: , Hat igen, Uram, ime egy férfia, aki minden tanulsag
nélkiil jarta végig az életet; és mégis szivesebben vagyok egyiitt vele, mint olyasvalakivel, aki
értelmesebb, de zarkozott és nem Oszinte. Ez az ember mindig kimondja, ami a szivén
fekszik.”

Bor és viz

A borivasrol beszélgettiink. JOHNSON: ,,En csak akkor kivanom a bort, ha egyediil vagyok.
Ilyenkor gyakran megkivanom, és meg is iszom.” SPOTTISWOODE: ,,Hogyan, mintegy
tarsul kivanja, Uram?” JOHNSON: ,Hogy megszabaduljak magamtol, hogy kilépjek o6n-
magambol. A bor nagy gyonyoriiséget okoz, és minden gyonyor onmagaban jo. J6, ha csak
valami rossz nem ellensulyozza. Lehetséges, hogy valakinek sulyos oka van arra, hogy ne
1gy€k bort, és ez az ok erdsebb lehet, mint az ¢élvezet. A bor az embert elégedettebbé teszi
onmagaval. Azt nem mondom, hogy mésoknak is jobban tetszik, bar erre is akad példa. A
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veszedelem azonban abban rejlik, hogy mikdzben az ember egyre jobban tetszik dnmaganak,
egyre kevésbé tetszik masoknak. A bor nem ad az embernek semmit. Nem ad tudast, nem ad
szellemet, csak fel€lénkiti, és képessé teszi arra, hogy felszinre hozza azt, amit a tarsasagtol
valo irtdzas nyomott el benne. Csak felolvasztja azt, amit azeldtt a fagy magaba zart. Ez lehet
jo, de lehet rossz is.” SPOTTISWOODE: ,,igy hat, Uram, a bor On szerint a kulcs, amely
felnyitja a dobozt, ez a doboz azonban lehet kincsekkel teli, de lehet {ires is.” JOHNSON:
,»Nem Uram, a kulcs a beszélgetés. A bor feszitdvas, amely erdszakkal nyitja ki a dobozt, és
meg is sérti. Az embernek ugy kellene muvelnie a szellemét, hogy bor nélkiil is birtokaban
legyen a sziikséges onbizalomnak ¢és készségnek, amelyet a bor kdlcsondz neki.” BOSWELL:
»Az udvariassdg neheziti meg igazan, hogy ellendlljunk a bornak. Példaul, ha egy derék,
érdemes férfia azt kéri, kostoljam meg a borat, amelyet husz éve Oriz a pincéjében.”
JOHNSON: ,,Uram, az ilyen mesebeszéd forrasa, hogy az emberek fontosabbnak képzelik
magukat masok szamara, mint amilyenek a valosagban. A valosagban fikarcnyit sem torédnek
azzal, vajon a vendégiik iszik-e vagy sem.” SIR JOSHUA REYNOLDS: ,,De térédnek, abban
a pillanatban.” JOHNSON: ,,Abban a pillanatban! De ha akkor éppen térédnek is, a kovetkezo
pillanatban mar elfelejtkeznek rola. Es ami a derék és érdemes férfiut illeti, honnan tudja On,
hogy derék és érdemes? Egy derék és érdemes férfiu nem ragaszkodik ahhoz, hogy embertarsa
bort igyék. Ami pedig a husz év 6ta pincében 6rzott bort illeti, tiz emberbdl harom csak azért
mondja ezt, mert valamit mondania kell, hdrom hazudik, azt allitvan, hogy a bort husz éve
tartogatja pincéjében, harom legszivesebben tovabb tartogatnd a borat, és talan ha egy akad,
aki valoban torédik a vendégével. Megengedem, az is valami, ha tarsasagunknak oOromet
szerziink, és az emberek mindig Oriilnek annak, aki részt vesz az 6romiikben. De ha az ember
elérte azt, hogy lemond arrdl a nagy egyéni €lvezetrdl, amely a borivasbol fakad, minden mas
megfontolas semmiségnek tetszik. Csak akkor van értelme annak, hogy a borivéssal
masoknak 6romet szerezziink, ha egyébként nem szol ellene semmi. De nagyon sajnadlnam, ha
értékes embereket meg kellene sértenem:

»Atkozott legyen a vers, barmily siman gordiiljon is,
Amellyel egy értékes embert ellenségemmé teszek.«”

BOSWELL: ,,Atkozott legyen a forrds, a viz.” JOHNSON: ,,.De gondoljuk csak meg, milyen
keserves dolog lenne, ha mindent meg kellene innunk vagy meg kellene tenniink csak azért,
mert a tarsasagnak kellemes.” LANGTON: ,,Ezen elv alapjan a zsebtolvajok tarsasagahoz is
alkalmazkodnunk kellene.” JOHNSON: ,,Ugy van, Uram; ennck ellenére igazsagot kell szol-
galtatnunk a bornak, nem tagadhatjuk, hogy hatalma van. Jegyezzék meg, Uraim, hogy nem
csekélység, ha egy embert valami elégedetté tesz:

. . . .. . 5548
Si patriae volumus, si nobis vivere cari.”

Ez id6 tajban Johnson tandcsara probaképpen magam is vizivo voltam. JOHNSON: ,,Boswell
merészebb harcos, mint Sir Joshua: 6 a bor segitsége nélkiil érvel a bor mellett, mig Sir
Joshuat a bor is erdsiti.” SIR JOSHUA REYNOLDS: ,,Az azonban erds inditék, hogy az
ember kedvében akar jarni tarsasaganak.” JOHNSON: (mivel 6 maga csak vizet ivott, ugy
gondolta, mindenki, aki borozott, részeg) ,,Nem vitatkozom tovabb Onnel, Uram, On mar
jocskan a pohar fenekére nézett.” SIR JOSHUA: ,Magam is ugy vélném, Uram, ha olyan
szonoklatot vagtam volna ki, mint On az imént.” JOHNSON: (visszavonulva és elpirulva)

Si patriae volumus, si nobis vivere cari: ha akar a hazanak, akar onmagunknak értékesen akarunk
¢lni.
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,No, azért ne haragudjék. Nem szdndékoztam megsérteni Ont.” SIR JOSHUA: , Mikor
el0szor megizleltem a bort, nem izlett; de erdltettem az ivast, hogy olyan legyek, mint a tobbi
ember. A borivas 0rome annyira Osszefiigg azzal, hogy tarsasagunk kedvét keressiik, hogy
mindent egybevetve, van bizonyos tarsadalmi értéke.” JOHNSON: ,,.Uram, On tulajdonképpen
ugyanazt ismétli, amit az elébb mondott.” SIR JOSHUA: ,Nem Uram, ez valami 0j.”
JOHNSON: ,.Uj szavakat hasznal, de a gondolat a régi. Ez az egyik hatranya a bornak: aki
iszik, az 0sszekeveri a szavakat a gondolatokkal.” BOSWELL: ,,Azt hiszem, 0j gondolat, vagy
legalabbis ) mozzanat.” JOHNSON: ,,Egyaltalan nem, Uram, legfeljebb 1) kabatot hiizott ra,
vagy a régi kabatot uj gallérral diszitette. (Most szivbdl folkacagott.) Ez a régi Oleb uj
zekében. - Persze egy rendkiviili eset is lehetséges, amikor is a hazigazda egyaltalan semmire
sem hajlando, ha vendége nem iszik vele: ilyenkor van ok az ivasra.”

Szabad-e egyediil inni?

Megemlitettem egy nemesembert, aki egyszeriien kellemetleniil érezte magat, ha tarsasaga
nem ivott elég bdségesen. ,,Ennek az az oka, hogy megszokta, olyan emberek legyenek
koriilotte, akinek 6 parancsol.”” BOSWELL: , Tegylik fel, hogy én iilnék vele szemben az
asztalnal.” JOHNSON: ,,Uram, Onnek semmivel sem volna tobb oka arra, hogy egyiitt igyék
vele, mint éneki, hogy jézan maradjon Onnel.” BOSWELL: , Nos, ez igaz; csakhogy neki
kevésbé artana a jozansag, mint nekem az, hogy leiszom magam.” JOHNSON: , Bizony,
Uram; ¢és azok utan, amiket rola hallottam, nem hiszem, hogy barkinek kedve tdmadna
felaldozni magat ilyen emberért. Ha mindenképpen sziiksége van valakire, aki egyiitt igyék
vele, vasarolnia kellene egy rabszolgat, az bizonyosan rendelkezésére allna. Akik azért isznak,
hogy masnak kedvében jarjanak, rabszolgai lesznek vendéglatoiknak.” BOSWELL: ,.De
Uram, a vendégszeretet kotelességének bizonyara On is eleget tesz. Meglatogat példaul egy
uriembert, aki szeret inni.” JOHNSON: ,,Uram, az ember tudja, ki az, akit meglatogat, s hogy
jozanéletl férfi asztalanak vendége.” BOSWELL: ,,De Uram, benniinket kettonket sem fogad-
tak volna olyan szivesem a Felfoldon és a Hebridakon, ha én nem ittam volna nagyrabecsiilt
baratainkkal. Ha én is csak vizet ittam volna, mint On, korantsem lettek volna olyan
szivélyesek.” JOHNSON: ,,Sir William Temple emliti, hogy hollandiai utazasain allandoan
két-harom uriember kisérte 6t, s ha telt serlegre keriilt a sor, hat rajuk haritotta a dolgot. Ha
ujra a szigeteket jarnam, Sir Joshuat vinném magammal, hogy 6 emelgesse helyettem a
serlegeket.” BOSWELL: ,Nos Uram, engedjen meg egy példat. Tegyiik fel, hogy Sir Joshua
kirandul Skocidba; megtiszteli latogatasaval vidéki hazamat; magamon kiviil vagyok az
oromtol, hogy vendégiil lathatom; kettesben vagyunk; legyek-e baratsagtalan és neveletlen, s
hagyjam 6t egymagaban inni? Nem, nem, kedves Sir Joshua, én nem bannék igy Onnel, igenis
egyiitt iszunk meg egy iliveggel.”

Boswell megsertodik

Majus 2-an, szombaton Sir Joshua Reynoldsnal ebédeltem vele, ahol nagy tarsasag volt jelen
és ¢€lénk csevegés folyt. Bizonyos okoknal fogva, melyekre mar nem emlékszem, nem
jegyeztem fel semmit ezekbdl a beszélgetésekbdl, csak annyit tudok, hogy sokan voltak a
tarsasagban, akik korantsem tartoztak a johnsoni iskolahoz. Igy aztdn kevesebb figyelmet
szenteltek Johnsonnak, mint maskor, ettol rosszkedvi lett, és mivel viselkedésemben valami
sértot velt felfedezni, durvan ramtamadt: zavarba jottem és haragra gerjedtem, mert maga-
tartasa ezeknek az embereknek alkalmat szolgaltatott arra, hogy széltében-hosszaban
targyaljak allitolagos durvasagat és legjobb baratai irant tanusitott kiméletlenségét. Annyira
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megbantott biiszkeségemben, hogy egy hétig elmaradtam tarsasagabol, és talan sokkal
hosszabb ideig tavolmaradok tdle, soOt, talan vissza is utazom Skocidba, anélkiil, hogy
talalkozunk, ha a szerencsés véletlen 6ssze nem hoz €s ki nem békit vele. Ilyen szerencsétlen
fordulatoknak eshet aldozatul az emberi baratsag.

Maijus 8-an, pénteken Mr. Langtonéknal ebédeltem vele. Tartézkodd voltam és hallgatag,
amit, azt hiszem, észrevett, és sejthette az okat. Ebéd utdn, midén Mr. Langtont kihivtak a
szobabol ¢és magunkra maradtunk, székét odahuzta mellém, és az engeszteld udvariassag
hangjan igy szolt: ,,Nos, mi a baj?” BOSWELL: ,,Uram, On nagyon kellemetlen helyzetbe
hozott viselkedésével, mikor legutébb Sir Joshua Reynoldséknal egyiitt voltunk. Tudja jol,
hogy senki sem viseltetik nalam nagyobb tisztelettel és ragaszkodassal On irant, hogy én
volnék az els6, aki elmenne a vilag végére is, hogy szolgalatara legyen. Am ha On igy banik
velem...” Johnson makacsul ragaszkodott hozza, hogy én akkor a szavaba vagtam, én pedig
biztositottam, hogy errél sz6 sem volt. Igy folytattam: , De miért bant On igy velem olyan
emberek fiile hallatdra, akik sem Ont nem szeretik, sem engem?” JOHNSON: ,Nos hat,
sajnalom, hogy megtdrtént. Huszféleképpen fogom jovatenni, ahogyan Onnek tetszik.”
BOSWELL: ,,Ma mondtam Sir Joshudnak, amikor megjegyezte, hogy On idénként feloklel
engem: én nem banom, akarhanyszor vagy akarmilyen magasra Oklei fel, ha baratok tarsa-
sdgaban vagyunk, mert akkor puhara esem. De nem szeretek kovekre esni, marpedig ez a
helyzet, ha ellenségeim vannak jelen... - Azt hiszem, ez jolsikertlt kép, Uram.” JOHNSON:
,uUram, ez egyike a legszerencsétlenebbeknek, amelyet valaha hallottam.”

Az igazsag az, hogy a sebekben, amelyeket rajtam ejtett, soha nem volt méreg, hacsak idegen
kezek bele nem csepegtették rosszindulati mérgiiket. Azonnyomban helyreéllt koztiink a régi
szivélyesség, €és Oszintén kacagtunk egy bardtunk nevetséges, de artatlan furcsasagain.
BOSWELL: ,,Gondolja, Uram, hogy mindig hibaztatando, ha valakinek a szemébe neve-
tiink?” JOHNSON: ,,Nos Uram, ez att6l fiigg, kirél van szo, €s miért nevetiink. Ha jelentékte-
len az ember ¢s jelentéktelen az eset, nevethet, mert az illetétdl semmi értékeset nem vesz el.”

Fantazia és szerelem

Mai beszélgetésiink, magam sem tudom, hogyan, azt hiszem hosszu ismeretségilink folyaman
az egyetlen alkalommal, a szeretkezésre terel6dott, amelynek gyonyoriiségét Johnson foképp a
fantazianak tulajdonitotta. ,,Ha nem a fantazia miive volna, Uram - mondotta -, a férfi éppoly
boldog lenne egy szobaldny karjaban, mint egy hercegnéében. De a képzelet kalandos varazsa
oly erds, hogy akadnak emberek, akik megsértik a tarsadalom legfobb elveit, felaldozzak
hirneviiket és vagyonukat, csakhogy egy eldkeld holgyet birhassanak.” Nem volna helyénvalo
beszamolni ilyen beszélgetés részleteirdl, amely a fenntartas nélkiili dszinteség pillanataiban
zajlott le, midon senki sem volt jelen, akire karos hatéssal lehetett volna. E targy, ha filozofiai
szemszdgbdl nézziik, kétségteleniil érdekes tarsalgas témaja lehet, és oly artatlan, mintha
anatomiarol elmélkednénk, feltéve, ha a beszélgetok tavoltartanak maguktdél mindent, ami
felizgathatna képzeletiiket.

Hamarosan egészen mas gondolatok foglaltak el benniinket; alazattal és tisztelettel fontol-
gattuk és csodaltuk a mindenség misztériumat, minden dologban, mar amennyire tokéletlen
képességeink ma megitélhetik. ,,Szamtalan kérdés van - mondta Johnson -, amelyre kutatd
elménk jelen allapotunkban nem kaphat vélaszt: mért létezik On és miért élek én? Mi végre
teremtetett ez a vilag? Es ha meg kellett teremteni, miért nem teremtetett korabban?”
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Biin, jellem, hirnév

Johnson és én egy nap késdig fennmaradtunk. Ismét Sir Joshua Reynolds el6z6 vasarnapi
vitajat elevenitettiik fel, amely szerint az embernek erényesnek kell lennie, ha nincs is mas
szandéka, mint hogy megorizze jellemének jo hirét. JOHNSON: ,,Uram, ez nem igaz. Ebben a
vildgban a blin nem art az ember jellemes hirének.” BOSWELL: ,,De igen, Uram. Ha valaki
elcsabitja baratjanak feleségét, az bizony art a hirnevének.” JOHNSON: , Nem, Uram. Kinek
van ezért rosszabb véleménye Beauclerkr6l?” BOSWELL: ,,A Lord (Bolingbroke) nem volt a
baratja.” JOHNSON: ,,Ez, Uram, csak mellékkoriilmény, jelentéktelen kiilonbség. Masképpen
be sem juthatott volna a hazba, csak a Lord révén. Az ember a grofsag valasztott lovagja
maradhat akkor is, ha asszonyokat csabit el.” BOSWELL: ,,Dehat Uram, ha valaki a vidék
uriembereinek feleségét csabitja el, nem haragitja-e magara az egész grofsagot?” JOHNSON:
»Nem, Uram. Azokat a bizonyos uriembereket elvesziti ugyan, de a tobbinek nem fog fajni a
feje miatta.” BOSWELL: (hevesen) ,,Nos hat, Uram, ezt nem tudom elhinni.” JOHNSON:
(mérgesen) ,,Hat akkor, Uram, nincs mit mondanom olyan embernek, aki vitatni akarja, amit
mindenki tud. On nem tudta ezt?” BOSWELL: ,,Nem, Uram. En szeretném jobbnak hinni az
On hazajat, mint ahogy On lefesti nekem. Ismertem Skdcidban egy Griembert, akinek el kellett
hagynia hazjat, mert elcsabitott egy holgyet, és egyik grofsagunkban egy earl fivére
elvesztette valasztoit, mert ugyanazon grofsag egy masik earljének feleségét elcsabitotta,
feldalvan igy egy nemes csalad békéjét.”

Mindazonaltal Johnson nem tagitott. igy folytatta: ,,Nem latja be, Uram, hogy a biin nem art
az ember hirének és nem akadalyozza boldogulasat az ¢€letben, bar tudja, hogy Lord Clive
daskalt a vagyonban és megbecsiilésben, pedig vagyonat olyan bilindk aran szerezte, hogy
végiil lelkiismeretfurdalasdban sajat torkat vagta 4t?” BOSWELL: ,,Emlékezzék, Uram: Dr.
Robertson szerint Clive azért vagta el a torkat, mert belefaradt élete eseménytelenségébe, az
aprd dolgok nem voltak elegenddk nagy szellemének foglalkoztatasara.” JOHNSON: (nagyon
mérgesen) ,,Hat ez meg miféle ostobasiag, Uram? On sohasem vélekedett igy, sem azelétt,
hogy Robertson ezt mondta volna Onnek, sem azutan. El sem tudok képzelni sértébb dolgot,
mintha valaki olyasmit ismétel, amit maga is ostobasagnak tart, csak hogy a beszélgetés
folyaman meglassa, mit valaszol a masik. - (még dithosebben) Papagajt csinal beldlem.”
BOSWELL: ,,Draga Uram, egyaltalan nem volt szdndékomban, amit On feltételez, igazan
nem. Vajon ez a nemesember nem ¢érezhette-e, hogy minden »unalmas, allott, lapos és haszon-
talan«, mint Hamlet mondja?” JOHNSON: ,,Nos hat, ha On locsogni kezd, nem beszélek
tovabb. Becsiiletszavamra egy szot sem szolok.” - Olvas6éim alkossanak véleményt errdl a
beszélgetésrol.

A nagyurak viselkedésérol

A vidéki életrdl beszéltem neki. Johnson ezt mondta: ,,Ha vidéken éIlnék, nem t6rném magam,
hogy népszerliségre tegyek szert; sokkal okosabban éInék, és sokkal boldogabban. Sajat
magam rendelkeznék az iddmmel.” BOSWELL: ,,De Uram, nem szomoru dolog, ha tavol kell
éIniink irodalmi baratainktol?” JOHNSON: ,,Uram, On eldbb-utobb megelégeli azt a
tarsalgast, amely most annyira elbtivoli.”

Mivel buzgo6 hive volt az alarendeltségnek, mindig éberen igyekezett szembeszallni azzal a
kozonséges hanggal, amellyel a nagyurak viselkedését birdlni szoktdk. ,,A magasrangu
emberek - mondta - a legjobb emberek. Nézzen meg szaz nemesholgyet, meglatja, jobb
feleségek, jobb anyak, szivesebben aldozzak fel sajat oromeiket gyermekeikért, mint szaz
masfajta asszony. A varosi kereskeddasszonyok (tgy értem, a kereskeddk feleségei), akiknek
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vagyona 10-15 ezer fontra rug, a legszornylibb teremtmények a foldkerekségen, teljesen
tudatlanok, €és a gonoszsag szemiikben eldkeld dolog. A gazdalkodok, azt hiszem, legtobbszor
értéktelen fickok. A lordok kozott ritka a csald, s ha megteszi is egyik-masik, szégyelli magat
miatta. A gazdalkodok csalnak, és nem is rostellik. Megvan benniik mindaz az érzéki, rossz
szenvedély, ami a nemességben, s rdadasul még csaldk is. A gazdaemberek ko6zott éppannyi a
pardznasag €s hazassagtorés, mint a nemesek kozt.”” BOSWELL: ,,A vilag felfogasa szerint az
elokeld holgyek erkodlcsei rosszabbak, mint az alacsonyabb rangi néké.” JOHNSON: ,.Igen
Uram, egyetlen eldkeld holgy kicsapongd életmodja miatt nagyobb zajt csapnak, mint szaz
alacsonyabb rangu asszonyért, meg aztan, Uram, ne hagyja szamitason kiviil a varos
asszonyainak rosszindulatat az elkeld holgyekkel szemben: akarmit elhisznek réluk, még azt
is, hogy a kocsisukkal halnak. Nem Uram, amennyire én megfigyeltem, minél magasabb
rangu, minél gazdagabb egy holgy, annal jobb nevelést kapott s annal erényesebb.”

Johnson és Beauclerk

Egy napon viharos civodas keletkezett Johnson és Beauclerk kozott, s ez annak idején nagy
feltlinést keltett; ezért helyesnek taldlom, ha minden tovabbi téves magyardzat megeldzése
céljabol pontosan beszamolok a dologrol.

Hackmanrol esett szo, és Johnson ugyanugy érvelt, mint Blackstone bird, aki szerint az a tény,
miszerint Hackman két pisztollyal volt felfegyverkezve, bizonyitja, hogy két embert akart
leléni. Mr. Beauclerk erre azt mondta: ,,Nem, mert minden okos ember, aki 6ngyilkos akar
lenni, két pisztolyt vesz magdhoz, hogy egyszeriben végezhessen magaval. Lord ..... szakacsa
egyetlen pisztollyal probalt végezni magaval, €s tiz napig €It még szérnyl agoniaban. Mr. .....,
aki igen szerette a meleg vajassiiteményt, de nem mert enni, mert a gyomra nem birta, dngyil-
kossagra hatarozta el magat. Akkor aztan, miel6tt agyonlétte volna magat, megevett harom
meleg vajassliteményt reggelire, mert tudta, hogy ez mar nem fogja az emésztését zavarni.
Neki két toltott pisztolya volt, az egyiket ott talaltak az asztalon megtoltve, a mésikkal agyon-
16tte magéat.” - ,,Nos hat - mondta Johnson diadalmasan -, lathatja, hogy egy pisztoly is elég
volt.” Beauclerk iigyesen vagott vissza: ,,Mert torténetesen az elsé végzett vele.” Es mindjart,
vagy talan kicsit késébb, bosszankodvan Johnson diadalmas hangjan, hozzatette: ,,Ez az,
amihez On nem ért, én meg értek.” Ekkor sziinet 4llt be a vitiban, és az evés-ivas deriisen
folyt tovabb, aztan Johnson hirtelen varatlanul felkialtott: ,,Mr. Beauclerk, hogy merészelt 6n
olyan ingeriilt hangon szo6Ini hozzam, s ilyesmit mondani, hogy »ez az, amihez On nem ért, én
meg értek!« Egy dolgot mindenesetre én tudok, amit tigy latszik, On nem tud, s ez az, hogy On
igen udvariatlan.” BEAUCLERK: ,Mert On kezdte az udvariatlansagot (mint egyébként
rendesen).” A zarojelbe tett szavakat, azt hiszem, Dr. Johnson nem hallotta. Ezutan megint
fegyversziinet kovetkezett. Johnson elmondta nekem, hogy azért vart el6szor egy ideig, ¢és
nem torodott vele, mit mondott Mr. Beauclerk, mert gondolkodott, vajon tudomasul vegye-e.
De megfontolvan, hogy egy fiatal Lord €és egy neves utazd is van a tarsasagban, két nagyvilagi
férfiu, akikkel még sohasem ebédelt egyiitt, félt, hogy azok azt hiszik, ugyanolyan jogon
szemtelenkedhetnek vele, mint Beauclerk; igy aztdn elhatarozta, nem hagyja sz6 nélkiil,
nehogy - tette hozzé - gyavanak lassék. Ezutan, nem sokkal késdbb, Hackman heves vérmér-
sékletérol esett szd. Johnson ezt mondta: ,,Az lett volna a dolga, hogy megfékezze vérmérsék-
letét, mint ahogyan Mr. Beauclerk baratomnak kellett volna tennie az elébb.” BEAUCLERK:
,,Ontdl kellene leckéket vennem, Uram.” JOHNSON: ,,Uram, On elég alkalmat adott nekem,
hogy tanuljak Ontdl, amikor az On tarsasigaban voltam. Senki sem szereti, ha lenézden
kezelik.” BEAUCLERK: (udvarias meghajlassal Johnson fel¢) ,,Uram, On hiisz év 6ta ismer
engem, és akarhogy viseltettem is mdasok irant, bizonyos lehet feldle, hogy On irant sohasem
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lehettem lenéz8.” JOHNSON: ,.Uram, On tobbet mondott a kelleténél.” Igy végzddott a
civodas, és mivel Beauclerk kocsija nagyon késén jott érte, Johnson és egy masik uriember
sokaig iiltek egyiitt vele, miutin a tarsasdg mar szétoszlott. Es Johnson meg én egy héttel
késobb, szombaton egyiitt ebédeltiink Beauclerknél.

A Gordon-féle zavargasok

Az Egyesiilt Kiralysagok metropolisanak nyugalmat varatlanul a legszornylibb erdszakos-
sagok sorozata zavarta meg, amelyek valaha meggyalaztak egy civilizalt orszagot. A katolikus
hitvallasu polgartarsainkkal szemben érvényben levd szigoru biinteté rendelkezések koziil a
torvényhozas némelyeket enyhitett, s az ellenzék oly jelentéktelen volt, hogy tgy latszott,
szigetlinkon altalanossa valik a liberalis politikaval parosult, dszinte keresztényi szelidség. De
hamarosan feliitotte fejét az iildozés sotét €s rosszindulatu szelleme egy becstelen peticio
formajaban, amely ezen emberséges ¢s bolcs hatarozatok visszavonasat kovetelte. E peticiot
kozonséges csdcselék tamogatta, s mivel nyilvanvald célja a megfélemlités volt, méltan
részesiilt elutasitdsban. De ezt a kisérletet oly merész erdszakoskodasok kisérték és kovettek,
melyeknek nincs parjuk a torténelemben. Eme rendkiviili ztirzavarrél Dr. Johnson Mrs.
Thrale-hez irott leveleiben az alabbi tomor, élénk és pontos beszamolot adja:

»Pénteken (1780. junius 2-an) »a jo protestansok« Saint George’s Fieldsben talalkoztak, Lord
George Gordon hivasara, s Westminster felé menetelve, gyalaztdk a Lordok Hazat ¢és a
Képvisel6hazat, amit a parlament nagy béketiiréssel viselt el. Ejszaka kezdédtek az erésza-
kossagok, mikor a Lincoln’s Inn-i katolikus kapolnat feldultak.

Nem tudok pontosan beszamolni arr6él, mi modon dacoltak egy hétig a kormannyal, Mr.
Strahan, akit a tomeg gyaldzott, hétfon beszElt Lord Mansfielddel, akit, agy tudom, ugyancsak
sérelem ért a lakossag haborgasa soran, de Olordsaga csekély rendellenességként kezelte a
dolgot. Kedden ¢jszaka leromboltadk Fielding hazat (a Bow Streeten), €s ingdsagait elégették
az utcan. Hétfon kifosztottdk Sir George Savile hazat (a Leicester Square-en), de maga az
épiilet épen maradt. Kedd este, miutan otthagytdk Fielding hazanak romjait, a newgate-i
tomlochoz vonultak, és kovetelték azoknak a tarsaiknak szabadonbocsatasat, akiket a kapolna
lerombolasa miatt elfogtak. Az Or nem bocsathatta szabadon Oket, csak a polgarmester
engedélyével, és el is ment az engedélyt megszerezni. Mire visszatért, valamennyi rabot
kiengedték, s a borton langokban allt. Innen a tomeg Bloomsburybe ment, ott nekiesett Lord
Mansfield hazanak, lerombolta, ingdsagait pedig az utols6 szalig elégette. Onnan a caeni erdd
fel¢ indultak, de egy 6rség megeldzte dket. Azt hiszem, még kifosztottak néhany papistat, és
ugyanazon az ¢jszakan felgytjtottak Moorfieldsben egy képolnat.

Szerdan Dr. Scottal elsétaltam megnézni Newgate-et; romokban talaltuk, a tliz még parazslott.
Ahogy az utcan mentiink, a protestdnsok az Old Bailey iiléstermének épiiletét fosztogattak.
Azt hiszem, szdzan sem lehettek, de kényelmesen dolgoztak, tokéletes biztonsdgban, még
Oroket sem allitottak, minden aggodalom nélkiil tevékenykedtek, mintha térvényes napi mun-
kéajukat végeznék. fgy uralkodik a gyavasag a kereskedék kozott. Szerdan ujabb bortonoket
tortek fel, a Fleetet, a King’s Benchet, a Marshalsea-t, a Wood Street-i Comptert s a
Clerkenwell Bridewellt, és minden rabot kiengedtek.

Ejszaka felgyujtottak a Fleetet meg a King’s Benchet, meg nem tudom még hany épiiletet; sok
helyen lehetett latni a langok visszfényét az égen. Szornyli latvany volt. Néhany embert
megfenyegettek: Mr. Strahan azt tanacsolta, vigydzzak magamra, Oriilhet, hogy nem lathatta a
terror ezen napjait.
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A kiraly a tanacsban kijelentette, »a hatosagok nem teljesitették kotelességiliket, de majd 6
teljesiti a magaét«, €s proklamaciot tett k6zz¢, melyben utasitott mindenkit, tartsa otthon
szolgait, mivel a békét most mar erdszakkal fogjak megvédeni. Kiilonb6zd varosrészekbe
katonasagot kiildtek ki, s a varos ma, (jinius 9-én) nyugodt.

A katondkat ugy helyezték el, hogy mindeniitt hallotavolsagban legyenek: nincsenek mar
zavarg6 egységek, a lazongokat felhajtjak rejtekhelyiikon és bortonbe vetik. Lord George-ot
tegnap vitték a Towerba. Mr. John Wilkes ma jart a szomszédsagomban, hogy egy uszito lap
kiadojat letartdztassa.

Tobb kapolnat leromboltak €s szamos artalmatlan papistat kifosztottak, de f6 szérakozasuk a
bortondk felgytjtasa volt. Ez igazi csdcselék-mulatsag. Az adosokat és a biinozdket mind
szabadon eresztették, de a blin6zok koziil, mint az térténni szokott, sokat ujra elfogtak mar, és
két kal6z maga jelentkezett; varhato, hogy kegyelmet kapnak.

A kormany ismét a megfeleld eréllyel tevékenykedik, s valamennyien a Kiraly és a torvény
védelme alatt allunk. Ugy gondoltam, kellemes lesz Onnek és Mesteremnek, ha tanusagot
teszek a kozbiztonsag feldl, s nyugodtabban alszanak, ha én mondom, hogy biztonsdgban
vannak.

Igaz, altalanos volt a panik, s ebbdl a Kiraly tért el0szor magahoz. Minisztereinek kdzremuiiko-
dése és a polgari hatosagok tdmogatasa nélkiill mozgdsitotta a katonasagot, a varost meg-
mentette mindattdl a zlirzavartol, amit a csdcselék uralma természetszertileg okoz.

A koz igen sulyos bonyodalmaktol menekiilt meg. A lazadok szerda ¢éjjel megprobaltak betor-
ni a bankba, de kevesen voltak, és mint a tolvajok altaldban, nem valami batrak. Jack Wilkes
vezette azt a csapatot, amely elfizte Sket. Altalanos a vélemény, hogy ha kedden tamadtak
volna meg a bankot, amikor a panik tetdfokan allt, és senki nem késziilt fel az ellenallasra,
visszavonhatatlanul elhurcolhattak volna mindent, amit talalnak. Jack, aki mindig buzgé hive
volt a rendnek és tisztességnek, kijelentette, ha hatalmat kap kezébe, egyetlen 1lazadé sem
marad ¢€letben. Azonban most mar nincs tobbé sziikség sem hdsiességre, sem vérontasra:
senki sem visel tobbé kék szalagot.”

fgy ért véget a szerencsétlen zavargas, amelyté]l Londont az Uralkodé nagysaga mentette meg.
Akarmit is mondjanak masok, nekem meggydzddésem, hogy sz6 sem volt sem hazai, sem
idegen eredetli Osszeeskiivésrol, vagy elére kidolgozott tervekrdl, hanem a gazsag Orjongése,
mint a ragaly terjedt, s ezt taplalta a tekintélyes mennyiségli erjesztett ital is, amelyet a
félrevezetett tomeg fosztogatasai sordn szerzett.

A newgate-i borton és vezetoje

Ugy vélem, joggal hibaztathatnanak, ha elmulasztanék igazsagot szolgaltatni nagyrabecsiilt
baratomnak, Mr. Akermannak, a newgate-i borton vezetdjének, aki hosszt 1don keresztiil oly
allando, rendithetetlen eréllyel, s ugyanakkor oly gyongédséggel és oly Oszinte emberi
szeretettel latta el fontos megbizatasat, amely méltova teszi 6t arra, hogy megkiilonboztetett
nagyrabecsiiléssel emlékezziink meg rdla.

Az emlitett események sordn, egyfeldl a hatosagok félénkségének és hanyagsaganak, masfeldl
a tomeg szinte hihetetlen erdszakossaganak kovetkezményeképpen e nagy orszag legelso
bortonét feltorték, és a rabokat szabadon engedték; de nem lehet kétség, hogy Mr. Akerman,
akinek haza is a langok martaléka lett, megakadalyozta volna ezt, ha kell6 idében megfeleld
segitséget kap.
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Evekkel ezel6tt tiiz iitott ki abban a tégla-épiiletrészben, amelyet a régi newgate-i bortonhodz
toldalékképpen épitettek. A rabok ijedten tolongtak és kialtoztak: ,,Megégiink, megégiink! Le
a kapuval!” Mr. Akerman odasietett, megjelent a kapuban, és miutan eliilt a kialtozas, s végre
csendet teremtett és magara vonta a figyelmet, nyugodt hangon kozolte, hogy a kaput nem
dontik le; a rabok az 6 gondjaira vannak bizva, s nem engedheti, hogy megszokjenek, de
biztosithatja dket; nem kell félniiik attol, hogy megégnek, mert a tiiz nem a tulajdonképpeni
bortonben iitott ki, amely erds kdépiilet. Tovabba, ha megigérik, hogy csendben maradnak,
bemegy hozzajuk, az épiilet tavolabbi végébe vezeti Oket, és velilk marad, mig csak utjara
nem engedik. A rabok beleegyeztek ebbe, mire Mr. Akerman el6bb hatrabb kiildte dket a
kaputol, majd bement, mikézben megfontolt hatarozottsaggal megparancsolta a kiilsé
kapudrnek, hogy semmi koriilmények kozott ne nyissa ki a kaput, még akkor sem, ha a rabok
megszegnék a szavukat és erdszakkal kényszeritenek Ot ilyen parancs kiadéasara. ,,Ha ez
megtorténnék - mondta -, ne torédjék velem.” A rabok békésen kovették 6t a folyosdkon at,
melyeknek kulcsait 6 Orizte, egészen a borton legtavolabbi végébe, a tiiztdl legmesszebb esd
részbe. Jozan magatartasaval tokéletesen megnyugtatta dket, hogy nem kell kozvetlen veszely-
tol tartaniuk, ha egyaltalan fenyegeti ket valamilyen veszély is, és a kovetkezd szavakat
intézte hozzajuk: ,,Uraim, meggy6zddhettek rola, hogy igazat mondtam. Nem kétlem, hogy a
tlizolté fecskenddk hamarosan eloltjak a tiizet, s ha nem tennék, megfelelé érség jon Onodkért
és elhelyezziik Ondket a Compters bortdnben. Becsiiletemre mondom, egy fityingemet sem
helyeztem biztonsagba. Otthagytam lakdsomat, hogy Onokrél gondoskodhassak. Megtartom
igéretemet, s Ondkkel maradok, ha ragaszkodnak hozza. De ha megengedik, hogy elmenjek és
utdna nézzek csalddomnak €s javaimnak, nagyon lekoteleznek.” A rabokat meghdkkentette
viselkedése, és igy kialtottak: ,,Akerman mester, ezt batran csinalta. Rendes dolog volt
magatol. Menjen csak, és gondoskodjék a sajat holmijarol.” Igy is tett, s a rabok ott maradtak,
senkinek nem lett semmi baja.

Akik hallottak, azt mondjéak, Johnson e torténet Iényegét igen elismerd hangon mesélte el, €s a
dicsérethez csatlakozott Mr. Burke is. Kivalo baratom, mikor Mr. Akermannak a rabok irant
tanusitott baratsagos magatartasardl beszElt, ilyen dicsérd szavakkal magasztalta egyéniségét:
»Annak, aki hosszu ideje ¢és allanddan az emberiség aljat latja maga el6tt, s mégis kitlinik
huménus magatartasaval, eredetileg is ezen tulajdonsadg igen magas fokdval kellett rendel-
keznie, s a meglevoét allandoan és gondosan miivelnie kellett.”

Langton ,,Johnsonianad”-ja

Miutan reményeimben megcsalatkozva ez évben (1780) nem taldlkozhattam Johnsonnal, nem
hallhattam egyetlen csodéalatra mélt6 mondasat sem; e hianyossagot azzal potolom, hogy ide
iktatok egy gylijteményt azokbodl, amelyekért érdemes baratomnak, Mr. Langtonnak tartozom
halaval, akinek szives kozléseit e miiben mar tobb helyiitt beiktattam. Az itt kovetkezokbol
Langton maga igen keveset irt le, ez ugyanis nem volt szokasa, amit igen sajnal, s amit azok,
akik tudjak, mennyi alkalma nyilott a johnsoni szellem ¢€s bdlcsesség gazdag termésébol
aratni, ugyancsak igen sajnalhatnak. Beszélgetéseink soran azonban ugy talaltam, emlékeze-
tében gazdag tarhazat drizte meg a johnsoni kincseknek. E jelenséget Herculaneumhoz vagy
mas régi romai romkerthez hasonlitottam, amelyet, ha felasnak, az eredmény gazdagon jutal-
mazza a red forditott munkat. Mindezen részletek hitelessége vitathatatlan. A kifejezésekért
részben én, aki Langton jelenlétében irtam le, ami itt olvashato, felelek.

,»Theokritosz mint ir6 nem érdemes kiilondsen nagy megbecsiilésre. Ami a pasztori verseket
illeti, Vergilius nyilvan feliilmulja. O akkor irt, amikor a tud4s gazdagabban aradt a vilagra,
mint Theokritosz kordban. Theokritosz, bar gyonyorii orszagban élt, nem bdvelkedik leirasok-
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ban; a szokasok, amelyeket lefest, nyersek €s durvak. Vergiliusnal sokkal tobb a leiras, tobb
az érzés, tobb a természet €s tObb a miivészet. Theokritosz legkitlindbb részletei, amelyekben
Castor ¢és Pollux a tobbi argonautdkkal egyiitt kikét a bebrykiai parton s ott viszalyba
keverednek az orszag kiralyaval; ezt olyan iigyesen épiti fel, hogy Euripidész sem csindlhatta
volna jobban, s a csata leirasa is j6. KésObb elrabolnak egy nét, két fivére azonban {izbe
veszi Oket, hogy visszaszerezze, ¢€s tiltakoznak Castor €s Pollux sértd tette ellen, de ezek
figyelemre sem méltatjak a testvéreket: csata kezdddik, amelyben Castor és testvére gydze-
delmeskednek. - Ugy latszik, Theokritosz nem vette észre, hogy a fivéreknek van igazuk az
argonauta hosokkel valé vitdjukban.”

,Ha jokedvében volt, csodalatos dszinteséggel €s nyiltsaggal beszélt sajat irdsairol, sot, a leg-
szigorubb kritika ald is vette. Egy napon Mr. Langton, miutdn elolvasta Johnson Rambler-
jének egyik szamat, megkérdezte a Doktort, hogy tetszik neki a lap. Johnson a fejét razta: »tul
bdbeszédii« - mondta. Maskor meg, amikor egy vidéki haznal a tarsasag elétt lrene cimu
draméjat olvastak fel, Johnson elhagyta a szobat. Mikor valaki megkérdezte téle, miért tette
ezt, igy valaszolt: »Uram, azt hittem, hogy a darab jobb.«”

Johnson és Burke

Amiként Johnson mindig elismerte Mr. Burke rendkiviili tehetségét, Mr. Burke is teljesen
tudataban volt Johnson csodélatos képességeinek. Mr. Langton visszaemlékezik egy estére,
amelyet kettejiik tarsasagaban toltott, mikoris Mr. Burke ismételten olyan témaékat érintett,
amelyeket nyilvanvaloan kiterjedt tudassal és gazdag kifejezOkészséggel tudott volna meg-
vilagitani; de Johnson minden alkalommal kdézbeszolt, és igaz, hogy mesteri modon, de 6 fej-
tette ki nézetét. Mikor Mr. Burke ¢és Mr. Langton hazafelé tartottak, Mr. Burke megjegyezte,
milyen nagyszer(i volt aznap este Johnson. Mr. Langton egyetértett vele, de hozzatette, hogy
szivesen hallott volna valamivel tobbet masvalakitdl is (nyilvan éreztette, hogy Mr. Burke-re
gondol). O, dehogy - mondta Mr. Burke -, nekem elég volt, hogy a végszokat mondhattam neki.”

Mikor egyszer Beauclerk széva tette, hogy egyik baratjuk mennyire iigyetleniil szamolja a
pénzt, Johnson igy szolt: ,,Nos Uram, ¢én is iigyetlen vagyok a pénzszdmolasban. De ennek oka
vildgos: sosem volt sok szamolni valé pénzem.”

Borzadt minden mesterkéltségtél. Az oreg Mr. Langtonrol ezt mondta: ,,Uram, ritkdn
talalkozhat olyan Uriemberrel, akinek olyan gazdag irodalmi ismeretei vannak, oly jaratos a
hittudoméanyban és olyan példas életet él.” Majd hozzatette: ,,Es Uram, sohasem fintorog,
sohasem hadonaszik, nem tor ki lelkesiilten jelentéktelen alkalmakkor: soha nem 6lelgeti az
embert tuljatszott szivélyességgel.”

Egy turiember a tarsasagban helyesnek vélte védelmébe venni Dr. Berkeley szellemes
filozo6fiajat, amely szerint csak az l1étezik, amit valamely emberi elme észlel. Johnson, amikor
az uriember tavozni késziilt, igy szolt hozza: ,, Konyorgok, ne hagyjon el benniinket: esetleg
elmulasztjuk, hogy Onre gondoljunk, s akkor On megsziinik 1étezni.”

Goldsmith, mikor Johnson egyszer meglatogatta a Temple-ben, kissé¢ félve, hogy széllasa
rossz benyomast kelt majd, ezt mondta: ,,Hamarosan jobb lakdsom lesz ennél.” Johnson
megnyugtatta és kedves bokként hozzafiizte, hogy az olyan tehetségli embernek, mint
Goldsmith, nem kell térédnie az efféle distinkcidkkal. ,,Nem Uram - mondta -, sose torodjék
ezzel. Nil te quaesiveris extra.”*

49 4. . . . P
Nil te quaesiveris extra: semmit ne keress magadon kiviil.
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Az angol koltok élete

1781-ben Johnson végre befejezte Az angol koltok élete cimli miivét, s errdl igy szamol be:
,»Valamikor marciusban befejeztem a Koltok életét, amelyet ugy irtam, ahogyan szoktam,
halogatva, majd sietve, hol kedvetleniil, hol meg lelkesen és gyorsan dolgozva.” A fentieket
megeldzden egyik feljegyzésében igy ir a konyvrél: ,,Remélem, oly modon sikeriil megirnom,
amely a jdmborsag eldmozditasat szolgalja.”

Dr. Johnson irasai koziil talan ezt a miivet fogjak a legtobben és a legnagyobb ¢élvezettel
olvasni. Kedvenc foglalkozasa volt a filoldgia és a biografia, s azok, akik bizalmasabb barat-
sagban voltak vele, hallhattak, hogy minden esetben, amikor erre alkalma nyilt, nagy gyonyo-
ruséggel fejtegette az angol koltok kiilonféle érdemeit: jellemiik szépségét, s a vilagra fényt
araszto palyafutasuk eredményeit. ElIméjében annyi effajta tudast tarolt, s ezt oly rendezetten
Orizte, hogy amikor ilyen jellegii vallalkozas megvalositasdhoz fogott, alig kellett egyebet
tennie, mint hogy papirra vesse gondolatait. EI6bb bemutatta a kolto életét, aztan kritikai vizs-
galat ala vetette tehetségét és miiveit. Amikor azonban irni kezdett, az anyag olyannyira fel-
duzzadt keze alatt, hogy bar eredetileg rendszerint csak néhany oldalas el6szot szandékozott
irni egy-egy koltéhoz, mindenre kiterjedd ¢€s részletes, szorakoztatd képet festett mindegyik-
r6l. Ebben Quintilianushoz hasonlitott, aki elmondja, hogy az Institutio Oratoria irasakor
,, Latius se tamen apriente materia, plus quam imponebatur oneris sponte suscepi 730 A
kiadok, akik méltdn tudatdban voltak a mii megnovekedett értékének, tovabbi szaz fonttal
jutalmaztdk Johnsont azon a kétszdzon feliil, amelyben az eredetileg elegendonek vélt
eldszavak megirasa fejében megallapodtak.

Milton élete

A whig vérebek heves hajszat inditottak a Milton élete ellen. De ki festhette volna meg
avatottabb kézzel Milton koltéi nagyszeriiségét, mint Johnson? Csak egy részletet idézek itt,
Az elveszett paradicsomrol:

»Nehéz megfékezni képzeletiinket, hogy ne talalgassa, vajon miféle hangulatban szemlélte
Milton miivének csendes palyafutdsat, s figyelte, hogyan terjed hirneve lopva, mint a buvo-
patak a fold alatt, attorve félelmet €s hallgatast. Nem tudom masképp elképzelni, mint hogy
nyugodt volt és magabiztos, kicsit csalodott, de semmiképpen sem legy6zott, és sajat értéke-
nek biztos tudatdban, minden tiirelmetlenség nélkiil szemlélte a vélemények forganddsagat, s
varta egy j6vo nemzedék partatlan itéletét.”

Valéban, még maga Dr. Towers is, akit pedig a Forradalmi Téarsasag egyik leghevesebb
fanatikusanak tarthatunk, elismeri, hogy ,,Johnson a legelismerébb hangon méltatta a nagy
kolto képességeit, €s legfontosabb koltdi alkotdsai dicséretét a legnagyobb tisztelettel zengte.”

Hogy az az ember, aki annyira tisztelte az Egyhazat és a Monarchiat, mint Johnson, mélto
megvetéssel szol Miltonrdl mint politikusrdl, vagy inkdbb mint a helyes politika merész
ellenségérdl, nyilvan varhaté volt. Azoknak pedig, akik biraljak 6t, figyelmiikbe ajanlom
Johnson megjegyzését Milton nevezetes panaszaival kapcsolatban, amelyben helyzete felett
sirdnkozott, holott II. Karoly kegyes méltanyossaga folytan, ,,amilyen méltdnyossagra (jegyzi
meg helyesen Johnson) taldn nem volt még példa a vilagon, 6, aki sajat uralkoddja meggyil-

%0 Ahogyan az anyag duzzadt, az eredetileg ram rott tehernél tobbet vallaltam dnként magamra.
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kolasadnak igazolasara irta muvét, a Feledés Torvényének védelme alatt biztonsdgban
élhetett.”!

»Alighogy biztonsagba keriil, maris veszélyben érzi magat, rossz napok szakadnak ra, gonosz
nyelvek fenekednek ellene, sotétség és veszedelem veszi koriil. Ha szemét jobb célra vetette
volna, ez a sotétség kétségteleniil megérdemelt részvétet €breszthetett volna irdnta, de halat-
lansagara €s igazsagtalansagara vall, hogy veszedelmet emleget. Val6 igaz, hogy rossz napok
szakadtak ra, elérkezett az id6, amikor a kiralygyilkosok tobbé nem dicsekedhettek gonosz-
sagukkal. De hogy gonosz nyelvekril panaszkodott, ehhez legalabb akkora arcatlansag kellett,
mint amekkordk Milton egyéb képességei voltak: leghevesebb védelmezdi is kénytelenek
elismerni, hogy Milton sohasem takarékoskodott a durva sértésekkel vagy goromba arcatlan-
sagokkal.”

Valéban, magam is gyakran csodalkoztam azon, hogy Milton, ez az ,.elkeseredett és komor
republikanus”, aki ,,otthoni dolgaiban szigoru volt és 6nkényes”, s akinek feje tele volt a
kalvinizmus mindennél sulyosabb és komorabb tanaival, ily nagyszerii koltd volt, hogy
nemcsak fennkolten, hanem gyonyoriien, sot, derlisen irt, hogy oly kivaldan festette a leg-
édesebb érzelmeket, amelyekre természetiink képes, és jelenitette meg a hazastarsi szerelem
tiszta gyOnyoreit, s6t, mintha még a mulatozas szelleme is flitétte volna. Ebben annak
bizonyitékat latom, hogy az emberi elmében az itéloképesség és a képzelet, az érzékelés és a
hangulat néha ¢les hatarokkal kiilonil el egymastol, a fény és arnyék ugyanabban az
egyéniségben olyannyira kiilon valhat, hogy sohasem keveredik.

Addison és Steele

Az Addison életében taldlunk egy kellemetlen torténetet: Addison ugyanis szaz fontot kol-
csonzott Steele-nek, s ,,a kolcsont végrehajtas tjan fizettette meg”. A Biographia Britannica
uj kiadasa tagadja ezen anekdota valddisagat, Mr. Malone azonban szives volt az alabbi
jegyzetet rendelkezésemre bocsatani.

»Minthogy sokan kétségbe vontdk az eset megtorténtét, Dr. Johnsonhoz fordultam, hogy
megtudjam, milyen forrdsbol meritette allitdsat. Elmondta, hogy Savage-tdl hallotta, aki igen
bizalmas baratja volt Steele-nek, s azt allitotta, hogy Steele konnyes szemmel adta el6 neki.
Ben Victor - mondotta Dr. Johnson - ugyancsak beszamolt errél a kiilonos tligyletrél, Mr.
Wilkes, a komédids kozlése nyoman, aki szintén jo baratja volt Steele-nek. Némelyek
Addison védelmében azt mondtdk, mindezt »azzal a j6 szandéku célzattal tette, hogy észre
téritse Steele-t, és kigyodgyitsa tékozlasabol, amelynek kovetkeztében mindig pénzhianyban
szenvedett«. - »Ha igy lett volna, - vetette ellen Johnson -, €s csak rd akart volna ijeszteni
Steele-re, késObb visszaadta volna a pénzt baratjanak, errél azonban senki sem hallott.«
Hozzatette még, hogy »Steele {ligyvédje erre azzal véghatott volna vissza, hogy Steele
szandékosan nem fizette vissza a kolcsont, mert latni akarta, vajon Addison lesz-e olyan aljas
¢és lovagiatlan, hogy térvényes uton hajtsa be rajta. De az ilyen fontolgatasoknak se vége, se
hossza: nem latunk bele az emberek szivébe, tetteiket azonban semmi sem takarja el figyeld
szemiink eldl.«

>! Milton az 1640-es angol polgari forradalomban a forradalom oldalan allt és Defensio pro populo
Anglicano cimii miivében megragado erdvel fejtette ki Cromwellék igazsagat.
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Ekkor megemlitettem Johnsonnak, hogy némelyek szerint Mr. Addison jelleme oly tiszta,
hogy még ha igaz is, ezt el kellett volna hallgatnia. O nem latta be, miért. Ha a jellemeknek
csak a fényes oldalat mutatnank be, csiliggedten iilhetnénk és tokéletes képtelenségnek
tarthatnank, hogy 0ket barmiben is utanozzuk. A szent irok - jegyezte meg - az emberek rossz
cselekedeteit éppugy elmondtak, mint az erényeseket; ez azzal az erkolcsi hatassal jar, hogy az
emberiséget megovijak az elkeseredéstol, amely egyébként természetszeriileg urra lenne rajta,
ha nem erdsitené dket a tudat, hogy masok is kdvettek el biint, csaktigy, mint 6k, s blinbanattal
és életitk megjavitasaval ismét elnyerték az Eg kegyét.”

E feljegyzés utolsd bekezdése igen nagy jelentdséggel bir, s kérem olvasdimat, kiilonleges
figyelemmel fontoljak meg. Kés6bb még majd utalok rd e miiben.

Swift

Swift életét olvasva ugy érzem, mintha Johnson bizonyos elditélettel viseltetett volna e
rendkiviili férfia irant, amirél miivem mas részében mar alkalmam volt szolni. Mr. Thomas
Sheridan ezt annak tulajdonitja, hogy Johnson neheztelt, amiért Swift, amikor a Doktor egy ir
tudomanyos fokozatért folyamodott, nem tamogatta 6t eléggé. Erre azonban nem all rendel-
kezésre elegendd bizonyiték, és nem lehetek oly merész, hogy Johnsont igaztalansaggal vadol-
jam, amiért nem tartotta oly nagyra e szerz0 miiveit, mint én mar kora ifjusdgom o6ta. Mégis,
elfogultsaga nyilvanvalé mar csak abbol a részletbdl is, amelyben Swift takarékossagarol
beszél; ,.eleinte nevetséges volt, végiil pedig utalatos”, s a koriilmények vizsgalata utdn mégis
kényszeritve érzi magat, hogy elismerje: ,,taldn kideriil, hogy minddssze a koltekezés egyik
modjat jobban kedvelte a masiknal, s csupan azért takarékoskodott, hogy legyen mit kiadnia”.

Gyakran eszlinkbe kell idézniink Johnson egy észrevételét a Swift életébdl: ,,Méltan
feltételezhetjiik, hogy a nagyokkal vald tarsalgdsaban is megvolt az a megjatszott bizalmassag,
a pillanatnyi egyenlOségre valo torekvés, mely oly gyakran bukkan fel leveleiben, s ezt azon
ceremonidk elhanyagoldsa révén kereste és ¢€lvezte, amelyeket a szokds honositott meg
korlatként a tarsadalom kiilonb6zo6 rendjei kozott. A szabalyoknak ezen athagasat 6 maga és
csodaloi a lélek nagysdganak nevezték, de a nagy szellem lenéz mindent, amit kegybdl
juttatnak neki, ezért sohasem bitorol olyasmit, amitdl a torvényes birtokos megfoszthatja. Aki
mas meéltosagat bitorolja, kiszolgaltatja magat, s vagy méltatlanul eliizik, és ¢ tehetetlen ez
ellen, vagy kegybdl, leereszkedden megtiirik.”

Azon néhany megjegyzésem soran, amelyeket Az angol koltok életérdl tettem, nem ragasz-
kodtam a mii rendjéhez. Valgjaban, az eredeti kiadasban mas a sorrend, s megint mas Johnson
miiveinek gyiijteményes kiaddsaban. Ha pedig némelyek kifogasolnak, hogy kiilonbozo
idézeteim legtobbje jelentéktelen, kérem fontoljak meg, hogy ezeket a kis részleteket azoknak
szantam, akik a miivet részletekbe menden biraltak, s azoknak ez a valogatas minden
bizonnyal megfelel.

Johnson levele

Februarban irtam neki, elpanaszolvan, mennyire megkinzott a szabadsag és sziikségszeriiség
folytonosan visszatérd, zavarba ejté kérdése; s emlitettem, hogy remélem, hamarosan ismét
talalkozunk Londonban.
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,James Boswell Urnak.

Tisztelt Uram,

azt reméltem, megszabadult végre a boldogtalansagnak ettdl a szenvelgésétol. Mire vald
Onnek a szabadsag és sziikségszeriiség? Avagy mi egyébre, mint hogy hallgasson réla?
Ne legyenek kétségei, szivbol fogok oriilni, ha ismét itt lathatom, mert szeretem Ont
mindenestiil, kivéve affektalt kétségbeeséseit.

Végre befejeztem Eletrajzaimat, s feladtam Onnek egy rakoményra vald, teljesen
Osszekevert masolatot, igyhogy hosszu ideig elszorakozhat veliik, amig rendbe teszi.
J6jj6n mar kedves Bossym, és boldogitsuk egymast, ahogy tudjuk. Elmegylink majd
megint a ,,Plispoksiivegbe”, és beszélgetiink a régi sz&p idokrél. Maradok, kedves Uram,
szeretd

Sam. Johnsonja”

1781. marcius 14.

Johnson jarasa

(1781) méarcius 19-én, hétfén érkeztem Londonba, és 20-an, kedden mar taldlkoztam is vele,
amint éppen a Fleet Streeten sétalt, azaz inkdbb imbolygott. Igy jellemzi kiilonds jarasat igen
helyesen és szemléletesen egyik rovid é€letrajza, amelyet nem sokkal haldla utdn adtak ki:
»Mikor az utcékat rétta, fejét folytonosan forgatva, s vele egylitt mozgatva egész testét, ugy
tetszett, mintha ldbai mozgésatdl fiiggetleniil haladt volna elére.” Konnyen elhihetjiik, hogy
nemegyszer alaposan megbamultdk, amint igy haladt az utcan, de nem volt batorsdgos dolog
ilyen robusztus férfiut kigianyolni. Egyszer Mr. Langton szemelattara szorakozottsagi rohama-
ban hirtelen mozdulattal leverte egy hordar hatarol a terhet, majd hatarozottan tovabb sétalt,
anélkiil hogy tudatara ébredt volna, mit cselekedett. A hordar nagyon mérges lett, de megallt
¢és roppant komolyan szemlélte a hatalmas hustornyot, mignem megallapitotta magéaban, hogy
legokosabb, ha békén marad, és ismét hatara veszi csomagjat.

Véletlen taldlkozasunk az utcan, oly hosszu tavollét utan, kellemes meglepetés volt mind-
kettonknek. Befordult velem a Falcon Courtba, kedvesen érdeklddott csaladom irant, s mivel
mindketten ellenkezd irdnyba siettiink, elvaltunk, de megigértem, hogy masnap felkeresem.
Ko6zolte, hogy reggelire mar eligérkezett valahova. ,,Koran, Uram?” - kérdeztem. JOHNSON:
,»Nos Uram, a londoni reggel nem a naphoz igazodik.”

Masnap este jelentkeztem nala, s & a Kéltok élete eredeti kéziratdnak jokora adagjaval
ajandékozott meg, amelyet nekem tett félre.

Mikor baratjat, Mr. Thrale-t meglatogattam, ugy talaltam, nagyon beteg, és ugy hiszem, Mrs.
Thrale kérésére, egy Grosvenor Square-i hazba koltozott. Szomoruan lattam, kiilseje mily
sajnalatosan megvaltozott.

Tole értesiiltem, hogy az az élvezet var ram, hogy lathatom Dr. Johnsont ismét borozni, mivel
nemrég visszatért ehhez, a szokasdhoz. Mikor megemlitettem ezt Johnsonnak, igy szolt:
,Mostandban megiszom né¢ha egy-egy poharral, de nem nyilvanosan.”

Mikor elsO este egyiitt voltam vele Thrale-éknél, észrevettem, hogy jocskan 6nt a borbol
poharédba, és mohon issza ki. Egyéniségében ¢s modoraban minden erdteljes volt €s heves,
soha semmiben sem volt mértékletes. Sok napot bojtolt, sok éven at tartozkodott a borivastol,
de amikor evett, telhetetleniil evett, s ha bort ivott, bdségesen ivott. Ertett az Onmegtartoz-
tatashoz, de az 6nmérsékléshez nem.
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Johnson tisztelete a klerus irant

Johnson a hierarchia irdnti mélységes tisztelete folytan a piispokoktdl elvarta a legmagasabb
foku tisztességet: még az is bantotta, ha kocsmaba jartak. ,Egy plispoknek - mondotta -
semmi keresnivaldja az ivoban. Voltaképpen nincs abban semmi erkdlcstelenség, ha bemegy
egy vendégfogadoba, de az sem lenne erkdlcstelen, ha a Grosvenor Square-on facsigat
kergetne, mégis, ha ezt megtenné, remélhetéleg megtimadndk a fiuk, és Ot kergetnék az
ostorukkal. A magatartas terén fokozatok vannak: van erkdlcsosség, tisztesség, illenddség.
Ezek kozil egyiket sem szabad egy piispoknek megsértenie. Egy piispok ne tegye a labat
olyan hazba, ahovéa egy fiatalember is elviheti a ringy6jat.” BOSWELL: ,,De Uram, nem
minden kocsméaba mehetnek be ndk.” JOHNSON: ,,Higgye el, Uram, barmelyik kocsmaba
beléphet egy jol 61tozott férfi és egy jol 61t6zott nd. Azt a ndt talan nem engedik be, akit
minden ¢éjszaka ott latnak 10d6rogni az utcan az ajté eldtt. De ismétlem, egy jol 6ltozott férfi
London akarmelyik kocsmajaba bevezethet egy jol 61t6zo6tt nét. A kocsmakban hust és italt
arusitanak, ¢és eladjak mindenkinek, aki enni és inni akar. Ugyanigy azt is mondhatnd, hogy a
kereskeddk nem adnak el selymet utcai néknek.”

Azt is elitélte, ha a piispokok a csdcselék gyllésére jarnak, legalabbis, ha tovabb maradnak
koztiik, mintsem jelenlétiik tiszteletet parancsol. Megemlitett egy bizonyos piispokét. ,,0 -
mondta Mrs. Thrale -, a st. asaphi pilispokkel ugyan senki sem torédik a tomegben.”
BOSWELL: ,,Ha egy piispok onként olyan helyzetbe keriil, amelyben nincs megkiilonboztetett
szerepe ¢€s jelentdsége, rendje méltosagat alazza meg.” JOHNSON: ,,Asszonyom, Mr. Boswell

a lehetd legpontosabban fogalmazta meg, mirdl van szo.”

De Johnson nemcsak a magasabb egyhdzi méltosagot viseloktdl kivanta meg a kiilonlegesen
erkdlcsos és fennkolt magatartast, hanem igen helyesen ugy vélte, hogy a papoknak, mint az
oltar koriili szent szolgalatra rendelt személyeknek, akik az emberek figyelmét jovendd
allapotunk tiszteletet gerjesztd dolgaira iranyitja, komolyabban kell viselkednidk, mint a tobbi
embernek, s feladatukhoz ill6 magatartast kell tanusitaniuk. Hivatasuk méltoésaganak jogos
érzete magasabb szempontoktol fiiggetleniil is mindig megovja Oket attol, hogy rosszul
megvalogatott tarsasagba keveredvén elveszitsék becsiiletiiket. S ha azok, akiket ez érint,
tudnak, mennyire csokkenti értékiiket az ilyesmi, éppen azok szemében, akiknek, ugy vélik,
kedviikben jarnak, igen megaldzottaknak éreznék magukat.

Johnson és baratja, Beauclerk egy izben olyan tarsasagban id6ztek, amelyben tobb pap is jelen
volt, s a papok, ugy vélvén, kedvezdbb fényt vet rajuk, ha osztoznak a vilagfiak laza viddmsa-
gaban, ezt, mint mas hasonl6 alkalmakkor is megfigyelhetjiik, zajos tulzasba vitték. Johnson,
akirdl ugy véltek, élvezi a dolgot, egy darabig komoran és néman ilt, majd Beauclerkhez
fordult, s korantsem suttogva ezt mondta: ,,A lelkészeknek ez a viddmsaga nagyon banto.”

M¢ég a pap ruhdzatanak is jellegzetesnek kellene lennie, és semmi sem megvetenddbb, mint
azok az ontelt torekvések, amelyekkel valaki a papi hivatas kiilso latszatat igyekszik elkertilni:
hidbavald €és szanalomra méltdé probalkozasok ezek. Dr. Porteus, London piispoke, amikor
még a chesteri pilispokséget igazgatta, kivalo itélettel fejezte ki jogos rosszallasat e targyban és
jegyezte meg egy tisztelendod ficsurrdl, hogy ,,félig mar selyemfia”.

Tancolt-e Johnson?

Egyszer felhivtam Johnson figyelmét egy nevetséges ujsaghirre, amely szerint tdncolni tanul
Vestrisnél. Lord Charlemont szerette volna szora birni, és suttogva javasolta, kérdezzék meg
téle, igaz-e. Nagy tobbségiink helyeselte a kisérletet, mire Slordsaga igen komolyan és
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udvarias hangon Johnsonhoz fordult: ,,Kérem, Uram, igaz, hogy On leckéket vesz Vestrist61?”
Ez a kérdés jokora kockazattal jart, és az ir onkéntesek tdbornokénak batorsaga kellett ahhoz,
hogy megkisérelje. Johnson egy pillanatra meghokkent, majd némi zavarban valaszolta:
,»Hogy kérdezhet Lordsagod ilyen egyiigyliséget?” De mindjart Grrd lett indulatan, és taldn
mert nem akarta, hogy ugrassak, vagy akarcsak azt higgyék, hogy ugrathatjak, vagy talan
Oszinte jokedvvel belement a tréfaba, igy szolt: ,,Nem éppen, de ha valaki megvalaszolna és
cafolnd ezt a cikket, én is felelnék erre a valaszra, éspedig azt mondanam, hogy az, aki a cafo-
latot irta, nem baratja sem Vestrisnek, sem nekem. Mert miért ne egészithetné ki Dr. Johnson
egyeb képességeit egy kis testi mozgeékonysaggal is? Szokratész eldrehaladott korban tanult
meg tancolni, s Cato eldérehaladott korban tanult meg gorogiil. Aztan még elmondhatnam azt
is, hogy ennek a Johnsonnak mar nem elég, ha csak a f6ldon tancol, hanem esetleg még
kotélen is tancolni fog, s akkor bemutathatjak a kotéltancos elefantot. Egyszer egy nemes ur
(Grimston elsd bardja) irt egy darabot ezzel a cimmel: Szerelem egy faoduban. Késébb rajott,
hogy a darab rossz, és fel akarta vasarolni minden példanyat, hogy elégesse. Marlborough
hercegndje azonban megtartott egyet, s amikor a bar6 ellenfele volt egy valasztaskor, a
hercegnd ujabb kiadast nyomatott beldle, cimlapjan egy kotélen tancold elefanttal, hogy
megmutassa, 6lordsaga mint vigjatékird éppolyan komikus, mint egy kétélen tdncold elefant.”

Az amerikai haboru

(1781) aprilis 1-én, vasarnap Mr. Thrale-nél ebédeltem Johnsonnal, Sir Philip Jennings Clerk
¢s Mr. Perkins tarsasagaban. Mr. Perkins fofeliigyeld volt Mr. Thrale sorfézdéjében, évi 500
font fizetésért. Sir Philip megjelenése régi csaladbol szarmazo uriemberre vallott. Taljart mar
¢lete delén, sajat 6sz hajat hosszu, laza filirtokben viselte, fekete barsonykabatot hordott
himzett mellénnyel és gazdagon csipkézett kézel6fodrokkal. Mrs. Thrale szerint a fodrok igen
régimddiak voltak, de én annal tiszteletreméltobbnak és egy toryhoz illének taldltam, bar Sir
Philip akkor a parlamenti ellenzékben foglalt helyet. ,,Uram - mondotta Johnson -, régi fodrok
¢s modern elvek nem illenek 6ssze.” Sir Philip tigyesen €s hevesen kelt az ellenzék védelmére
az amerikai haborut illetéen, és én osztottam nézetét. Azt allitotta, hogy a nemzet tobbsége
kormanyellenes. JOHNSON: ,,Uram, ¢én is a kormany ellen vagyok. De azért, mert szerintem
tal kevéssel rendelkezik abbol, amit az ellenzék sokall. Ha én miniszter lennék, mindenkit
elkergetnék, aki csak az ujjat emeli fel ellenem, mert azt, amit a kormany tetszése szerint
adhat ennek vagy amannak, a kormany tdmogatdinak kellene juttatnia. Ha az ellenzékiség nem
jar a poziciodvesztés kockazataval, az ilyen ellenzékiség nem becsiiletes, mert hidnyzik a
komoly sérelem érzése: a mostani ellenzék csupan kiizd annak megszerzéséért, ami mar a
masé. Sir Robert Walpole gy cselekedett, ahogy én is tettem volna. Ami az amerikai hdborut
illeti, a nemzet esze a kormany mellett all. Azoknak tobbsége, akik képesek megérteni, amit
hallanak, mellette van, azoknak a tobbsége, akik csak hallanak, ellene van, s mivel azok, akik
csak hallanak, tobben vannak, mint azok, akik értenek is a szobodl, s az ellenzék mindig
hangosabb, a csdcselék tobbsége mindig az ellenzék partjan all.”

Kitord élénksége, amivel mindezt eldadta, élvezetes volt, de véleményem szerint az az igaz-
sag, hogy akik valoban a legtisztabban lattak, az amerikai haboru ellen voltak, mint ahogyan
napjainkban, amikor mar higgadtabban mérlegeljiik a kérdést, csaknem mindenki ezen a
véleményen van.

Mrs. Thrale lelkesen dicsérte Mr. Dodley Longot (most North). JOHNSON: , Ne, ne Asszo-
nyom, ne mondja ezt. Mr. Long egyénisége, nevével ellentétben, igen révid. Eppen semmi.
Egy széken elfér. Elokeld kiilsejii, ennyi az egész. Senkit sem ismerek, aki ugy rombolna
dicséretével, mint On; ha ugyanis a dicséret talzd, mindenkit a dicsért egyéniség ellen fordit.
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Kihivas a tdmadasra. Itt van példaul Pepys: aranytalanul felmagasztalta ezt az embert, amiért
is indittatva éreztem magam, hogy lekicsinyeljem 0t, talan jobban, mint megérdemelte volna.
Vére az On fejére szalljon. Ugyanezen elv alapjan az On maliciaja is énmaga ellen fordul:
biralata is tal heves. Es mégis (cinkosan ramosolygott Mrs. Thrale-re) On lenne az els6
asszony a vilagon, csak meg tudnd fékezni azt a gonosz nyelvét - On lenne az egyetlen
asszony, ha parancsolni tudna annak a kis motollanak.”

A tulzott dicséreteket illetéen batorkodtam megjegyezni, hogy szerintem egy altalunk ismert
egyéniséget barhogy felmagasztalhatnank, mivel megérdemli, a dicséret nem lenne talzo6, igy
példaul el lehetne mondani Mr. Edmund Burke-rol, hogy csodalatos férfit. JOHNSON: ,,Nem
Uram, cseppet sem lenne biztonsagos dolog, ha a tarsasagban akadna valaki, aki gyonyorii-
ségét lelné az ellentmondasban. Ezt felelhetné Onnek: »Hol van hat a csoda? Burke kétség-
teleniil nem mindennapi képességekkel megaldott ember, nagy adag észt hord a fejében, és jol
pergd nyelvet a szajaban. De nem kabit el, és nem tolt el csodalattal.« Igy tehat, mint lathatja,
még Burke is porul jarhatna, nem a sajat hibajabol, hanem az On balgasaga folytan.”

Elegyes téemak

Mrs. Thrale megemlitett egy uriembert, aki mestersége révén évi 4000 font jovedelmet hozo
vagyont szerzett, de tokéletesen szerencsétlennek érzi magat, mert tarsasigban nem tud
beszélgetni. Kétségbeesésében elpanaszolta szerencsétlen helyzetét az utcan valakinek, akit
egyébként utal, s akirdl tudja, hogy lenézi 6t. ,,Nagyon boldogtalan ember vagyok - mondotta.
- Meghivnak tarsasagba, ahol az emberek tarsalognak, el is megyek, hogy tarsalogjak, de o,
jaj! nem tudok tarsalogni.” - JOHNSON: ,,Az ember altaldban nem arathat sikert minden
téren. Ez az ariember, mikozben évi 4000 fontjat megszerezte, eltdltdtte azt az idot, amely
alatt megtanulhatott volna beszélgetni.” Mr. Perkins agyafurt és bohokas megjegyzést tett
erre: ,,Ha évi 4000 fontjat szélhamossaggal szerezte volna, megtanult volna beszélni is,
mikdzben a vagyonat gytijtotte.”

Mas urak érkeztek. Megint szoba keriilt az az uriember, akinek egyéniségérél Johnson oly
lekicsinylden nyilatkozott, mert nem ismerte érdemeit. Mrs. Thrale ezt mondta: ,,On azért
vélekedik igy rola, Uram, mert csendes, nyugodt ember, nem erdlteti meg magat. Ugyanezt
mondhatja Mr. ...-r6l, amott, aki ugyancsak csendben iildogél...” A megjegyzés nem volt
éppen tapintatos, s Johnson nem is hagyta annyiban. ,,Nem, Asszonyom, nincs joga igy
beszélni. Mind Mr. ...., mind én okkal vessziik ezt rossz néven. On beszéljen csak Mr. ....-rdl,
de miért akar engem is ravenni ilyesmire? Széltam én valamit is Mr. ... ellen? On céltablaul
tette elém, hogy raléjek, de én nem I6ttem ra.”

Az egyik Uriember azt mondta, latott harom f6li6 kotetet, amelyben én Dr. Johnson mondasait
osszegylijtottem. ,,Helyesbitenem kell Ont, Uram - mondtam -, mert az ilyesmiben nagyon
kényes vagyok a pontossagra. Nem lathatott fo6lio koteteket, mert ilyeneket nem adtam ki.
Lathatott néhanyat quartoban és oktavban.”? Ez olyan figyelmetlenség, Uram, amelytdl ova-
kodni kell.” JOHNSON: ,,Uram, ez az igazsdg semmibevevése. Azt sem tudja, egyaltalan
latott-e ilyen koteteket. Ha latott volna, emlékeznie kellene a terjedelmiikre.”

*2 negyedrét, ill. nyolcadrét iv nagysagu konyv.
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Mpr. Thrale halala

Mr. Thrale aznap igen levertnek latszott. Hétfon este ismét talalkoztam vele; ekkor még senki
sem gondolta volna, hogy kozvetlen veszély fenyegeti, de szerdan, negyedikén, kora reggel
elhunyt. Johnson éppen a hazban tartozkodott, és igy emlékezett meg az eseményrdl: ,,Szinte
itéerének utolso liiktetését is éreztem, s utolsd pillantdsomat vetettem arra az arcra, amely
tizendt éven at csak megbecsiiléssel és joindulattal tekintett ram.” Erre a napra 6sszehivték az
Irodalmi Klub tagjait, de Johnson a kdvetkez6 levéllel mentette ki magat:

,»Mr. Johnson tudja, hogy Sir Joshua Reynolds és a tobbi Urak megbocsatjdk, amiért a
meghivasnak nem tesz eleget, ha megtudjak, hogy Mr. Thrale ma reggel meghalt.”

Mr. Thrale haldla érzékeny veszteséget jelentett Johnsonnak, aki, bar nem latta még eldre
mindazt, ami ezutan kovetkezett, tudatdban volt annak, hogy a kényelem, amelyet eddig Mr.
Thrale csalddja korében élvezett, nagyrészt megsziinik szdmara. Ennek ellenére tovabb is
kedves figyelmet tanusitott az 6zvegy és gyermekei irdnt, amig ez lehetséges volt. Igen
komolyan magéra vallalta az egyik végrendeleti végrehajto tisztét, amelyet a szokéasosnal
fontosabbnak vélt, mivel koriilményei mindig olyanok voltak, hogy alig vehette ki részét az
¢let gyakorlati oldalabol. Klubtarsai remélték, hogy Mr. Thrale bokezii életjaradékot hagyott
szamdra, ami, mivelhogy fiudrokdst nem hagyott hatra, és igen nagy vagyona volt, nagy tisz-
tességére szolgalt volna, és tekintettel Dr. Johnson korara, amugy sem lett volna hosszu
lejaratt. De csupan kétszaz fontot hagyomanyozott rd, mint mindegyik végrendeleti végre-
hajtdjara. Nem tehetek rola, kissé mulattatott, amikor hallottam, milyen fellengzds modorban
besz¢élt Johnson 0j hivatalarol, s kiilonosen a sorfézde iigyeirdl. Végiil is tigy dontottek, hogy a
sorfézdét eladjak. Lord Lucan egy torténetet mesél ezzel kapcsolatban, amely ha nem is
egészen pontos, de igen talalé. Mikor mar javaban targyaltak a Thrale-féle sorfézde elada-
sarol, Johnson nagy fontoskodva megjelent, hordozhaté tintatartoval, ldtollal a gomblyuka-
ban, mint egy financ, s amikor megkérdezték tdle, tulajdonképpen mit gondol, mennyi valo-
jaban az eladasra keriil6 vagyontargy értéke, ezt felelte: ,,Nem azért vagyunk itt, hogy néhany
istot és kadat eladjunk, hanem olyan gazdagsdg lehetdségét aruljuk, ami a legkapzsibb
vagyalmokon is taltesz.”

A nyomdasztanonc feleség

Egyszer egy igen tiszteletreméltod irordl beszélgettiink, s Johnson egy érdekes momentumra
hivta fel figyelmiinket, nevezetesen arra, hogy ez az uriember egy nyomdasz-tanonclanyt vett
feleségiil. REYNOLDS: ,,De Uram! Egy nyomdaszlanyt! Hiszen én igy tudtam, a nyomdasz-
lanyok rongyokban jarnak, ¢és fekete a képiik.” JOHNSON: ,,Ez igaz, Uram. De azt hiszem, az
illet6 megmosdatta a lanyt és tiszta ruhaba Oltoztette. (Majd igen komoly abrazattal és
iinnepélyesen): Es a lany nem hozott r szégyent: fenekéig jo érzésti és nagyszerti né volt.” A
komolyséag, amellyel a ,,fenék” szot alkalmazta, annyira humorosan hangzott, hogy legtobben
nem birtuk megéllni kuncogés és nevetés nélkiil. Igaz, emlékszem, Killaloe plispoke elszantan
megorizte komolysagat, mikozben Miss Hannah More ravaszul elrejtette arcat egy holgy hata
moge, akivel egy divanyon iilt. Johnson hitisagat azonban sértette, hogy akarmilyen kijelen-
tése nevetést valtson ki, amikor 6 azt nem arra szanta, ezért despotikus modszeréhez
folyamodott, komoran koriilnézett és erételjes hangon igy szolt: ,,Mi olyan mulatsagos?” Majd
felegyenesedett, tiszteletet parancsold kiilsot 6ltott, mintegy éreztetni kivanvan veliink, hogy
hatalmaban all megfékezni benniinket, és mintha egy még humorosabb szé utan kutatna
elméjében, lassan ezt mondta: ,,Igenis, az az asszony alapjaiban j6érzési volt”; mindez ugy
hangzott, mintha ezt mondana: halljatok ezt, és nevessetek, ha mertek. De mi oly mereven
tiltlink valamennyien, mintha temetésen volnank.

126



Kékharisnyak

Egy idében divatba jott holgyek kozott, hogy esti 6sszejoveteleket rendeztek, ahol a gyengébb
nem 1is részt vehetett az irodalomban jartas, avatott emberek tarsalgasdban, s ilyen mddon
kielégithette tetszenivagyasat. Ezeket a tarsasagokat Kékharisnya kluboknak nevezték, s mivel
ezen elnevezés eredetét kevesen ismerik, érdemes beszamolni réla. E tarsasagok tagjai koziil
kezdetben kiemelkedett Mr. Stillingfleet, aki roppant komoran o01t6zkodott, s kiilondsen
feltlint, hogy mindig kék harisnyat hord. Oly kival6 tarsalgd volt, hogy tavolmaradéasat az
Osszejovetelekrdl rendkiviili veszteségnek érezték, s ezt mondogattak: ,,Semmire se megylink
a kékharisnya nélkill.” Igy aztan lassan megsziiletett az elnevezés. Miss Hannah More
pompaésan ir le egy Kékharisnya klubot Bas bleu cimi kdlteményében, s megemlit néhanyat a
klubok legismertebb tagjai koziil. Johnson szivesen elment néha ezekre az Gsszejovetelekre,
¢s nem tartotta magat tilsdgosan komolynak még a nagyon élénk Miss Moncktonhoz (most
Cork grofndje) sem, aki a legpompasabb kekgyiiléseket rendezte édesanyja, Lady Galway
hazaban. A holgy elevensége elbiivolte a bolcset, €s az elképzelhetd legfesztelenebbiil cseveg-
tek egymassal. Kiilonds esemény jatszodott le egyik este, amikor Miss Monckton azt allitotta,
hogy Lawrence Sterne néhany irdsa nagyon patetikus. Johnson kereken tagadta ezt. ,,Annyi
bizonyos - mondta a holgy -, hogy engem meghatottak.” ,,Nos hat - mondta Johnson moso-
lyogva és imbolyogva -, ez azért van, dragdm, mert On csacsi.” Mikor késdbb a holgy ezt
felemlitette neki, Johnson éppoly hiien az igazsaghoz, mint amilyen udvariasan, ezt mondta:
,HOlgyem, ha valéban ugy gondoltam volna, nyilvanval6an nem mondtam volna meg.”

Egy masik estén meglehetdsen probara tettem Johnson irantam tanusitott kegyes tiirelmét.
Montrose hercegnél igen kellemes tarsasagban vacsoraztam, és oOkegyelmessége szokasa
szerint igen bokeziien jaratta korbe az italt. Lord Grahammel azutan egyiitt mentiink el Miss
Moncktonhoz, bizony emelkedett hangulatban, s ugy éreztem, megszabadultam mindenféle
félelemtol és tisztelettdl. Igen eldkeld személyiségekbdl allo vendégkoszoru kellds kdzepén,
kiss¢ kodosen egy igen elokeld méltosagteljes holgyre emlékszem vissza; Johnson mellett
telepedtem le, ¢s magamat a Doktor mélto vetélytarsanak képzelvén, nagy hangosan kezdtem
beszélni hozza, és igyekeztem a tarsasag tudtara adni: megmérkézhetem Ajaxszal.” Kiils-
nosen arra emlékszem, hogy a képzelet sziilte gyonyorok témajat erdltettem, s érveim
illusztralasara ezt kérdeztem tole: ,,Miért, Uram, tegyiik fel, azt képzelném, hogy... (és itt
megneveztem Ofelsége tartomanyainak legbajosabb hercegndjét) szerelmes belém, nem
lennék nagyon boldog?” Baratom igen iigyesen kitért kérdezdskddésem eldl, és csititott,
amennyire tudott; konnyen elképzelhetd azonban, mit érzett. Mindazonaltal, amikor néhany
nap mulva meglatogattam €s mentegettem magam, a legnagyobb barati kedvességet tantsi-
totta irantam.

Johnson elégedettsége

Egyszer megkérdeztem, nem elégedetlen-e, amiért oly kevés gazdagsag jutott osztalyrészéiil,
¢és semmi allami kitiintetést nem kapott, amely pedig oly sokak torekvésének targya.
Minddssze évi haromszaz font kegydija van. Miért nincs olyan helyzetben, hogy sajat kocsit
tarthasson? Miért nincs valami jelentds hivatala? JOHNSON: ,,Uram, én sosem panaszkodtam
a vildgra, s nem is hiszem, hogy okom lenne panaszra. Inkédbb csodalatra méltd, mennyi

> Ajax a Tréjat ostromld gorog sereg legvitézebb harcosa volt; Pallasz Athéne gdgdsségéért tébollyal
sujtotta és Ajax Orjongési rohamaban a sereg barmait a vezéreknek vélve, nagy mészarlast vitt végbe
kozottiik.
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mindenem van. Kegydijam oly szokatlan dolog, hogy nem tudok hozza foghatot. Egy ember,
Uram, aki akkoriban koézismerten nem volt a kormanyzat baratja, kegydijat kap a kormany-
zattol, pedig nem is kérte! Sohasem udvaroltam a nagyoknak: 6k hivtak magukhoz. Azt
hiszem azonban, most mar elegiik van beldlem. Kivancsisagukat kielégitették: eleget lattak
beldlem.” Mikor megjegyeztem, hogy ezt nem hihetem, mert bizonyara nagy oromiikre
szolgal tarsalgasa, Johnson, felsébbsége tudatdban, igy valaszolt: ,,Nem, Uram. A nagyurak ¢és
az elokeld holgyek nem szeretik, ha beléjiik fojtjak a sz6t.” Ezzel igen kifejezOen jellemezte
értelme erejének és képzelete ragyogasanak akaratlan hatasat; az igazat megvallva, valoban
kiilonos moédon kicsinek érezhették magukat tarsasagdban. Mikor meleg hangon kijelentettem,
mennyire boldog vagyok, valahanyszor hallhatom 6t, igy felelt: , Igen Uram, de ha On lenne a
lordkancellar, mindjart masként lenne: akkor csak sajat méltosagan jarna az esze.”

Sok igazsag és az emberi természet ismerete rejlett ebben a megjegyzésben. De bizvast arra
gondolhatnank, akarmilyen magas méltdésagba emelkedjék is az €letben, az, aki Johnson
szavainak értékét ismeri, még ha okosan elkeriili is az olyan helyzeteket, amelyekben az
Osszehasonlitas kisebbithetné 6t, mégis, a nyilvanossag kizarasaval gyakran kivannad meg-
szerezni maganak azt a gazdag szellemi élvezetet, amelyet Johnson nyujthat. Kiilondsen azért,
ha meggondoljuk, milyen kevés nagy ember kereste a tarsasagat: ha valakinek kedve tdmadna
szatirat irni errdl a témarol, igen kézenfekvo targya kinalkoznék. Johnson nemes baratja, Lord
Elibank helyesen jegyezte meg, hogy ha valamelyik nagysag talalkozot hoz 1étre Johnsonnal, s
tobbszor nem kivanja tarsasagat, ez puszta kivancsisagara vall, s arra, hogy nem igényli a
rendkiviili szellemi ¢élvezeteket. Mrs. Thrale helyesen és szellemesen gy jellemezte ezt a
viselkedést, hogy Johnson tarsalgasa tul erds azoknak, akik meghunyaszkodashoz €s hizelgés-
hez szoktak; olyan, mint csipds mustdr egy csecsemo szajaban.

Tory és whig

Egy napon, amikor elmondtam neki, hogy lelkes tory vagyok ugyan, de nem elég ,,tudatos”, és
halas lennék, ha ellatna néhany ,,érvvel”, olyan vilagosan €s jol valaszolt, hogy megkértem,
ismételje meg, amit mondott és leirtam: amint kovetkezik.

,»A torykrol és a whigekrol.

Egy bolcs tory és egy bolcs whig, ugy gondolom, egyetérthetnek. Elveik azonosak, bar
gondolkodasmaédjuk kiilonb6z6. A hivé tory a kormanyzatot folmagasztalnd. A szenvedélyes
whig Utja pedig jarhatatlan, mert annyi szabadsagot adna minden embernek, hogy nem marad-
na elég hatalma egyetlen ember iranyitasdra sem. A tory elditélete a bevett intézményeknek
szol a whigé az ujitasoknak. A tory nem adna tobb valddi hatalmat a kormanynak: csupan azt
kivanja, hogy a kormanyt jobban tiszteljék. Aztan eltérnek nézeteik az Egyhazrol. A tory nem
akar tobb torvényes hatalmat adni a klérusnak, de azt kivanja, hogy jelentds - az emberek
kozvéleményén alapuld - befolyasa legyen. A whigek viszont kicsinyes félt€kenységgel
korlatoznak és figyelnék ezt a befolyast.”

A csinos nokrol

(1781) janius 5-én késziilt visszatérni Londonba. Reggelinél igen jokedvii volt. Szova tettem
eldtte egy baratomat, aki elhatarozta, sohasem vesz feleségiil csinos nét. JOHNSON: ,,Uram,
igen ostoba dolog elhatarozni, hogy valaki nem vesz feleségiil csinos ndt. A szépség
Onmagaban igen megbecsiilendd. Nem Uram, én szivesebben vennék el csinos nét, hacsak
nincs ellene mas kifogas. Egy csinos n6 lehet buta, egy csinos nd lehet gonosz, és lehet, hogy
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az a csinos nd nem szeret engem. De a csinos ndkkel kotott hazassag nem olyan veszedelmes,
mint amennyire félnek toliik: senki sem fogja Oket szerelmével iildozni, hacsak nem visel-
kednek kihivoan. Ha egy csinos n0 rossz akar lenni, konnyebben talal r4 modot, mint a masik,
ennyi az egész.”

Hugo, a macska

Johnson szeretete a kisgyermekek irant - amelyet minden alkalommal elérult, ,kis dragak”-
nak nevezvén Oket és édességeket osztogatvan nekik - kétségteleniil bizonyitja igaz humani-
tasat és gyengédségét.

Ugyanilyen kétségbevonhatatlanul bizonyitja ezt szolgai irant tanudsitott nem mindennapi
kedvessége. Nemcsak evilagi jolétiikrol gondoskodott, hanem tulvilagi boldogsdgukat is
szivén viselte.

Nem volna helyes, ha ebben a témakorben nem emlitenénk meg azt a szeretetét, amelyet a
védelmébe vett allatok irant tanusitott. Sosem fogom elfelejteni, micsoda tiirelemmel bant
Hugoval, a macskajaval. O maga jart el osztrigat vasarolni neki, nehogy a szolgak, amiért
bajlodniuk kell vele, megutaljak szegény parat. Sajnos, énmagam azok koz¢é tartozom, akik
ellenszenvvel viseltetnek a macskak irant, s kényelmetlentil érzem magam, ha egy szobaban
kell lennem egy macskaval; és bevallom, gyakorta szenvedtem keserves kinokat fent emlitett
Hugo jelenléte miatt. Emlékszem, egy nap a macska szemlatomast nagy €lvezettel kuszott fel
Dr. Johnson mellén, mig bardtom mosolyogva €s halkan fiitydrészve simogatta a hatat és
huzogatta a farkat. Mikor megjegyeztem, milyen pompas macska, ezt felelte: ,,Igen, igen
Uram, de voltak mar macskaim, amelyeket jobban szerettem.” Aztan, mintha att6l tartana,
hogy Hugo6 felhaborodhat ezen, hozzatette: ,,De kiilonben igazan pompas macska, igazan
pompas.”

Errdl jut eszembe az a mulatsagos jellemzés, amit Mr. Langtonnak adott arrél, hogy egy jo
csaladbol szarmazo fiatalember milyen megvetendd allapotba kertilt. ,,Uram, amikor utoljara
hallottam rola, 6sszevissza maszkalt a varosban ¢€s macskakra 16voldozott.” Aztan, mintegy
kellemes almodozasaban eszébe jutott sajat kedvenc macskdja, és hozzatette: ,,De Hugot nem
16heti le, nem, nem, Hugo6t nem 16heti le!”

Csontpép

Aprilis 18-an (nagypénteken) reggelinél taldltam, mint ezen a napon rendesen, teat ivott tej
nélkiil és egy szaraz zsemlyét evett, hogy el ne aléljon. A Szent Kelemen templomba men-
tiink, mint maskor is. A templombdl hazatérve, Johnson letelepedett a kertkapu egyik képad-
kajara, én a masikra, s igy, a szabadban, megbékélt hangulatban igen kellemesen elbeszél-
gettlink. JOHNSON: ,,Ha én foldbirtokos lennék, nem lennék valami nagyon vendégszereto,
nem gyljtenék egész tomeget a hazamba.” BOSWELL: ,,Sir Alexander Dick azt meséli:
emlékszik, eléfordult, hogy egy évben ezer vendégnek adott ebédet hazaban, ha minden
embert annyiszor szdmol, ahanyszor megfordult nala.” JOHNSON: , Ez, Uram, napi harom
vendég.” BOSWELL: ,,Mennyivel kevésbé érdekes igy, ahogyan On mondja.” JOHNSON:
»Ez a szdmolas elénye, Uram. Mindent meghataroz, ami elébb még meghatarozatlanul lebe-
gett az ember elméjében.” BOSWELL: Omne ignotum pro magnifico est, s az ember sajnalja,
ha a dolog elvesziti nagyszertiségét.” JOHNSON: ,,Uram, nem szabad megengednie, hogy a
tévedés elgyonyorkodtesse.” BOSWELL: ,,Harom naponta, ez voltaképpen nem sok.”
JOHNSON: ,,S6t, Uram, aki harom vendéget ellat naponta, igen békeziien jar el. Es ha a
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csalad nagy, tulajdonképpen a szegények latjak vendégiil ezt a harmat, mert 6k eszik meg,
amit a szegények kapnanak: biztosan maradna folosleg, s azt vagy a szegényeknek adnak vagy
kidobnak.” BOSWELL: ,,Megfigyeltem Londonban, hogy a szegények mindenfelé gytjtik a
csontokat, s gy tudom, azutan feldolgozzak.” JOHNSON: ,,Igen, Uram, a csontokat megfo-
zik, s valami zsiradékot vonnak ki bel6liik, amivel kerekeket kennek, meg mas efféle célokra
hasznaljak. A legjobb darabokbdl hamis elefantcsontot készitenek, és késnyelet meg mas-
egyebet faragnak beldle, a silanyabb darabokat meg elégetik, porra Orlik és a hamut eladjak.”
BOSWELL: ,,Milyen célra, Uram?” JOHNSON: ,,Nos hat, a koho belsejét tapasztjak ki vele,
amelyben a vegyészek a vasat olvasztjak. Az égetett csontliszt-tapasztas jobban allja a hot,
mint akarmi mas. Gondolja csak meg, Uram: ha vasat akar olvasztani, nem bélelheti ki a
fazekat rézzel, mert az lagyabb, mint a vas és hamarabb olvad, sem vassal, mert bar a kova-
csolt vas keményebb, mint az ontott vas, mégsem felel meg, de az égett csontbdl késziilt bélés
nem olvad el.” BOSWELL: ,,Tudja-e Uram, hogy rajottem, igen kiterjedt ipar foglalkozik
azzal, amivel On csak pepecsel - narancshéjat aprit és szarit? A Newgate Streeten egy hazban
hatalmas mennyiséget dolgoznak fel, amelyet aztan eladnak a szeszfézdéknek.” JOHNSON:
,»Azt hiszem, Uram, finomabb dolgot készitenek beldle, nem szeszt, inkabb azt, amit narancs-
vajnak neveznek: a narancs olajat bestiritik, és talan kozonséges pomadéval keverik és
illatositjak. Szaritas kdozben az olaj nem illan el.”

A bedlami elmegyogyintézet szomszédsaga

Mrs. Burney azon csodalkozott, hogyan épithetnek szép, 0j épiileteket Moorfieldsben, olyan
borzaszto helyen, a Bedlam elmegydgyintézet €s a Szent Lukacs korhaz kozott. Kijelentette,
hogy képtelen lenne ott lakni. JOHNSON: ,,Nem, Asszonyom, nem lathatna ott semmit, ami
bantana ont. Az ember semmivel sem gondol tobbet az elmebajra, amiért ablakai a bolondok
hazara néznek, mint a halélra, ha a temetdre nyilnak.” MRS. BURNEY: ,,A temetdt nézhetjiik,
Uram, mert helyes dolog, ha a halalra gondolunk.” JOHNSON: ,Nem, Asszonyom, ilyen-
forman helyes dolog az is, ha az Oriiltségre gondolunk, amelyet a tulsdgosan szabadjara
eresztett képzelet okoz. Azt hiszem, igen erkdlcsos modon lehetne felhaszndlni ezeket az 1j
épiileteket, ha azokat koltoztetnénk oda, akiknek képzelete tulfiitott, hogy figyelmeztetésiil
szolgaljon nékik.” MRS. BURNEY: ,,De Uram, a sok szegény Oriilt koziil sokan valamilyen
betegség vagy szornyll esemény kovetkeztében bolondultak meg. Ezért hat betegségiik nem az
0 hibajuk, hanem szerencsétlenségiik, s igy, ha rajuk gondol az ember, elszomorodik.”

Természetes vonzalom

Aprilis 20-an, vasarnap, hiisvét napja 1évén, tinnepi misét hallgattam a Szt. Pal-katedrélisban,
majd elmentem Dr. Johnsonhoz; ott talaltam Mr. Lowe-t, a fest6t. Mr. Lowe az utobbi idoben
Londonban lathat6 1j épiiletek nagy szamat emlitette, Johnson azonban megallapitotta, hogy a
lakossag szdma nem novekedett. JOHNSON: ,,Nos Uram, a haldlozasi jegyzékek tanusitjak,
hogy nem halnak meg tobben, mint kordbban, vilagos tehat, hogy nem is ¢lnek tobben. A
sziiletési nyilvantartas semmit sem bizonyit, mert London lakossagénak alig egy tizede
sziiletik a varosban. BOSWELL.: ,,Azt hiszem, Uram, a Londonban sziiletett gyermekek koziil
igen sok hal meg id6 eldtt.” JOHNSON: ,,Bizony, Uram.” BOSWELL.: ,,De azok, akik ¢életben
maradnak, éppoly vaskos és erds emberek lesznek, mint akarki mas; Dr. Price azt mondja,
eroseknek is kell lenniiik, hogy megmaradjanak.” JOHNSON: ,,Ez igy is van rendjén, Uram.
Egy nagy utaz6 megjegyzi, hogy az indianok kozott nincsenek gyengék vagy nyomorékok;
csakhogy 6 bolcsen megjeldli ennek okat is, amely abban rejlik, hogy a vadész vagy halasz
¢letmod nehézségei kozepette nem nének fel gyenge vagy beteges gyermekek. Ha én
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indiannak sziiletek, koran meg kellett volna halnom: szemem alkalmatlan arra, hogy ¢lelmet
szerezzek magamnak. Nem mintha nem tudnék horgaszni, kapjak csak angol felszerelést; de
ha indiannak sziiletek, ¢hezhetnék, vagy a tobbiek vernének fobe, mihelyt észreveszik, hogy
semmire se vagyok j6.” BOSWELL: , Talan gondjaikba vették volna Ont; mint ismeretes,
nagyon szeretik az ékesszolast; On eldadast tarthatott volna nekik.” JOHNSON: , Nem Uram,
nem ¢€ltem volna annyi ideig, hogy képes legyek szonokolni; meghaltam volna még tizéves
korom el6tt. Egyetlen ¢éhes vadember sem fogja magaval cipelni tizéves kolykét, aki nem
képes segiteni magan. Azok nem ismerik a gyengéd érzéseket, Uram.” BOSWELL: , Azt
hiszem, a természetes vonzalom, amelyrdl oly sokat hallunk, nagyon gyenge.” JOHNSON:
,uUram, természetes vonzalom nincs, de az elvekre és jol megalapozott kotelességekre épitett
érzelmek néha csodélatosan erdsek.” LOWE: ,,A tytk, Uram, taldn sajat taplalékarol is
lemond csibéi javara.” JOHNSON: , Csakhogy nem tudjuk, vajon a tyuk éhes-e? Eheztessék
ki a tyukot, €és biztosithatom, hogy maga csipegeti fel a szemet. Inkabb hiszem, hogy a kakas
tyukokat etet, ahelyett, hogy 6 maga ennék, csakhogy azt sem tudjuk, hogy a kakas ¢hes-e.”
BOSWELL: ,,Ez nem gyengéd érzés, Uram, hanem lovagiassag. De egynémely indidnok
bizonyara képesek gyengéd érzésekre; hiszen néhany ¢életben marad, ami maskiilonben nem
volna lehetséges.”

Egyiitt ebédeltiink; a tarsasdg tagjai Mrs. Williams, Mrs. Desmoulins és Mr. Lowe voltak.
Johnson szemldtomast nem érezte jol magat, keveset beszélt, ebéd utdn hamarosan
elalmosodott és visszavonult. Ezt kovetden magam is tavoztam.

Erdszak és szenvedeély

Mivel mésnap Dr. Burke vidéki kastélyaba voltam hivatalos, ahonnan siirgds tizenet szo6litott
vissza - egy kozeli rokonom ugyanis parbajban megolte ellenfelét, s 6 maga veszélyesen meg-
sebesiilt -, nem talalkoztam Dr. Johnsonnal é&prilis 28-ig, hétféig, amikor is a nap nagy részét
egylitt toltottiikk, s én megpenditettem a témat, mely ez idoben legfoként foglalkoztatta
elmémet. JOHNSON: ,Nem tudok rola, Uram, hogy az iras abszolut értelemben tiltana a
kiizdést. Tiltja a bosszlt, de az 6nvédelmet nem.” BOSWELL: ,,A quakerek szerint tiltja,
»Aki Téged megiit félorcaddon, annak tartsd oda a masik felét is.«.” JOHNSON: ,,De
megalljon; Uram, a szoveg arra szolgal, hogy megszeliditse a szenvedélyeket, s vilagos, hogy
nem sz6 szerint értendd. Kivilaglik ez a folytatasbol; az ott talalhatdé jo tanacsnak,
biztosithatom, egyetlen quaker sem tesz eleget betli szerint. Példaul; »Ne forditsd el a te
fejedet attol, aki kolcsont kér Toled.« De forduljon csak valaki, akinek a hitele megingott, egy
quakerhez, és kérje meg: »Kedves Uram, kdlcsondzzon nekem szaz fontot«: ugyanigy nem
kap t6le, mint barki mastol. Nem Uram, az ember lel6heti azt, aki a becsiiletébe gazol,
ugyanugy, mint ahogy lelOheti azt is, aki a hazaba probal betdrni. 1745-ben quaker baratom,
Tom Gumming is azt mondta, nem fog harcolni, hanem majd hadianyagszallitokocsit vezet, és
azt is tudjuk, hogy a mi quakerjeink flanellmellényeket kiildtek katonainknak, hogy jobban
harcolhassanak.” BOSWELL: ,,Ha a tdmad¢ felet, aki sértésével kierdszakolta a parbajt, meg-
0lik, ugy vélem, aligha reménykedhetiink, hogy ez az ember iidvoziil.” JOHNSON: ,,Uram,
nem a mi dolgunk, hogy teljes bizonyossaggal megitéljiik, vajon miné allapotban valik meg az
ember életétdl.”

A koverseégrol és egyebekrol

Szoba keriilt egy ember, aki annyira elhizott, hogy kovérsége mar kényelmetlenné valt.
Johnson ezt mondta: ,, Tul sokat eszik az az ember, Uram.” BOSWELL: ,,Nem tudom, Uram.
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Lathat embereket, akik kovérek, bar mértékletesen taplalkoznak, masok sovanyak maradnak,
bar bdségesen esznek.” JOHNSON: ,Nem Uram, akarmennyit egy€k is egy ember, ha tul
kovér, nyilvanvalo, hogy tobbet eszik a kelleténél. Van, aki az atlagosnal jobban megemészti a
taplalékot, de a testesség nyilvanvaloan azaltal novekszik, hogy hozzaadunk valamit.”
BOSWELL: ,,De vajon a testes emberek nem megdagadnak és felpuffadnak?” JOHNSON:
,De igen, Uram, megdagadhatnak, fel is puffadhatnak, de ez még nem kovérség.”

Sz6 esett azokrdl a vadakrol, amelyeket egy uriember, bizonyos Warren Hastings ellen
emeltek Indidban allitoélag elkovetett bilincselekményeiért. JOHNSON: ,,Hogy ezeket a
vadakat mire alapitjak, nem tudom, de nem fogjak rabizonyitani. Ha gonosz cselekedeteket
ilyen messzi tdvolban kovetnek el, a biinds a bizonyitékokat elkodositheti, mig a nyomok
teljesen kihiilnek. Olyan kodfelhd terpeszkedik kozte és koztlink, amin lehetetlen athatolni,
ezért minden nagy tdvolsagban gyakorolt hatalom rossz. Vilagos, hogy India korményzéasanak
legjobb moddja egy zsarnok kormanyzo: ha ugyanis a zsarnok jo ember, ez nyilvan a legjobb
megoldas, ha pedig feltételezziik, hogy rossz, még mindig jobb egy rablo, mint tobb. A
korményzo, akinek hatalmat megnyirbaljak, hagyja, hadd fosztogassanak a tobbiek, hogy az 6
fosztogatasait is eltlirjék. Ha azonban mint zsarnok azt latja, hogy minél inkabb enged
fosztogatni masokat, annal kevesebb marad neki, meg fogja fékezni a tobbicket. Es bar 6
maga fosztogat, az orszag csak nyert vele: jobban jar, mintha sokan fosztogatnak.”

Szova tettem, milyen bokeziien fizetnek ismertetésekért, s ennek igazolasdra megemlitettem,
hogy egy birdsagi targyalason bizonyitast nyert, miszerint Dr. Shebbeare hat guinea-t kapott
ivenként ilyen jellegli irodalmi munkaért. JOHNSON: ,,Uram, lehet, hogy hat guinea-t kapott
egy bizonyos ivért, de nem pro communibus ivibus.”* BOSWELL: ,.Es mondja, Uram, egy
ivnyl ismertetésen kizarolag az ir6 oOnalld szerzeményét kell érteni? vagyis levonjak az
ismertetett miibol vett kivonatokat?” JOHNSON: ,,Nem, egy iv az egy iv, akarmi van rajta.”
BOSWELL: ,,En azt hiszem, ez nem igazsdgos.” JOHNSON: ,,De igen, Uram. Az ember
konnyebben teleir egy ivet a sajat gondolataival, mintsem hogy elolvasson egy egész kotetet €s
kivonatolja.” Azt hiszem, ha valaki olyan termékeny szellem, mint Johnson volt, annak az iras
valoban konnyebb, mint az olvasas és a kivonatolds, de kozonséges emberek esetében
masként all a dolog. Persze, sok fiigg a gondossagtdl és helyes itéloképességtdl, amellyel a
kivonatolast végzik. Elképzelem, hogy ez a miivelet unalmas és nehéz lehet, de sok esetben
latunk silany morzsakat, amelyeket mintha csak talalomra ragadtak volna ki a kényvbdl, ha
pedig hosszu 0Osszefiiggd részletet emelnek ki valahonnan, ez igazdn nem keriil sok
faradsagba. Annyit mindenesetre el kell ismernem, a szemleirok gyakorlatabdl itélve azt kell
hinniink, hogy igen nagy élvezetet talalnak sajat eredeti irdsukban. Gyakran tapasztaljuk
ugyanis, hogy nem adnak pontos beszamol6t arrdl, vajon mit végzett a szerzd, akinek miivét
ismertetik, holott minden bizonnyal az egy irodalmi folyoirat dolga, hanem ehelyett sajat
tetszetOs €s Otletes elképzeléseiket kozlik a targyalt témakrol.

LArtsa ki elméjébol az alszent frazisokat”

(1783) majus 15-ig nincsen semmi feljegyzésem Johnsonnal valé talalkozasaimrol. Méjus 15-
én az aldbbiakat taldlom fiizetemben: BOSWELL: ,Nagyon szeretnék bejutni a parlamentbe,
Uram.” JOHNSON: ,,Nos Uram, hacsak rda nem szédnja magat, hogy valamiféle korméanyzatot
tamogasson, rosszul jar, ha bekeriil a parlamentbe, mert sokkal koltségesebben kell élnie.”
BOSWELL: , Talan kevésbé lennék boldog, Uram, ha bekeriilnék. A szavazatomat sosem

54 . .. v e g ’ ’
pro communibus ivibus: kozonséges ivenként.
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bocsatanam aruba, és gyotorne, ha a dolgok rosszul mennek.” JOHNSON: , Ez alszent frazis,
Uram. Semmivel sem gydtdrnék Ont jobban a dolgok a Hazban, mint a karzaton. A koziigyek
senkit sem gyotornek.” BOSWELL: ,Nem gyotorték-e Ont is egy kicsit, Uram? Nem
gyotorte-e a jelenlegi uralom nyugtalansaga és az Alsohaznak az a lehetetlen allasfoglalasa,
amely szerint a Korona befolyasa erdsodott, erdsodik és csokkenteni kell?” JOHNSON:
,uram, én soha egy oraval kevesebbet nem aludtam, sem egy unciaval kevesebb hlst nem
ettem emiatt. Az igaz, szivesen bevertem volna azoknak a partiité kutydknak a fejét, de nem
voltam meggyotort.” BOSWELL: ,,Becsiiletszavamra kijelentem, Uram, nem azért mondtam,
hogy gyotrodtem, mert biiszkélkedni szandékoztam ezzel, de talan tényleg alszent frazis volt,
mert bevallom, sem nem ettem, sem nem aludtam kevesebbet miatta.” JOHNSON: , Kedves
baratom, irtsa ki elméjébol az dlszent frazisokat. Beszélhet ugy, mint a tobbi ember: mond-
hatja embertarsanak: »Uram, legaldzatosabb szolgija vagyok«: On nem a legalazatosabb
szolgaja az illetdnek. Mondhatja azt: »Rossz idok ezek: szomoru dolog, hogy ilyen idékben
kell élniink«: On mit sem banja korat. Mondja csak: »Igazan sajnalom, amiért utazasa utolsé
napjan olyan rossz ideje volt, és annyira megazott«: ugyanakkor annyit sem torédik vele, mint
egy lyukas garassal, vajon megazott-¢ az illetd, vagy szarazon maradt. Beszélhet nyugodtan
ebben a modorban: ez a divat a tarsasdgban. De ne gondolkozzék ostoban.”

Johnson tandcsot ad Boswellnek

Majus 29-én, pénteken - masnap akartam indulni Skociaba - a nap egy részét a szokasosnal
komolyabb hangulatban t6ltottiik egyiitt, mert egészsége sokkal gyengébb volt, mint korabban
barmikor. Mindazonaltal mozgékony volt s €lénk, és szokasahoz hiven, biralgatd kedvében.
Megemlitettem valakit, egy igen tanult férfiat. JOHNSON: ,Igen Uram, nagy a tudésa, de
valahogy nem rakta rendbe. Nincs egy gondolata, amely a masik mellé illenék, az egész Gssze
van kavarodva; ettdl olyan furcsak és zavarosak a beszélgetései.”

Megvallottam neki egy aggodalmamat, amely minden Oszinte keresztényt banthat, még ha
tudataban van is annak, hogy - amennyire az az emberi gyengeséggel Osszeegyeztethetd -
becsiiletes ¢életet ¢lt. Méltan félhet attol, hogy késobb elbukik, s olyan blinoket kdvethet el,
amelyek minden el6z6 jamborsagat semmiveé teszik. Lehetséges-e ebben a tiszteletet €bresztd
targyban olyasmi, mint a szamlak kiegyenlitddése? Mondjuk egy ember, aki hét éven
keresztiil becsiiletesen ¢€lt, valamely gonosztettet kovet el, s nyomban meghal, korabbi tiszta
¢lete vajon nyom-e valamit javara a latban? JOHNSON: ,,Uram, ha egy ember hét éven at
tiszta ¢Eletet ¢€lt, majd elragadja valamilyen szenvedély és gonoszat cselekszik, s utana
nyomban eltavozik a f6ldrdl, legyen nyugodt, megkapja hét évi becsiiletes ¢letének a jutalmat.
Az Isten nem zsdkmanyra les. Ezen elv alapjan hiszi Richard Baxter, hogy az ongyilkos is
tidvozilhet. Azt mondja, »ha azt vetik ellenem, hogy allitasom Ongyilkossagra buzdit, azt
felelem, nem fogok hazudni csak azért, hogy megakadalyozzak egyet is«.” BOSWELL: ,,De
nem mondja-e az iras, »a fa gy hever, ahogyan kido6lt?«” JOHNSON: ,Igen, igen, ahogy
kidolt, de (kis sziinet utan) ez a fa rendes allapotara vonatkozik, s nem egy hirtelen villam-
csapds hatasara.” Egyszoval, az iras szavait gy magyarazta, mint amelyek allapotra, és nem
helyzetre utalnak. Az altalanos felfogas ennek folytan tévesnek latszik, €s nem megalapozott
Shenstone szellemes megjegyzése sem, mely szerint a papok megprobaljak odébbtaszitani a
fat a halalos agyon, hogy kedvezdbb helyzetben fekiidjék.

Megkérdeztem téle, milyen miiveket olvassak Richard Baxtertdl. ,,Olvassa el akarmelyiket -
mondta -, mind j6.”
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,.Erésitse elméjét, amennyire csak tudja - mondta még. - Eljen bevételeinek hatarai kozott. Az
év végére mindig maradjon megtakaritott pénze. Bevételei haladjak meg kiadasait, akkor
sosem jarhat nagyon rosszul.”

Biztositottam 6t, hogy kiterjedt és sokrétii ismeretségi korében soha senki nalam Oszintébb
tisztelettel €és szeretettel nem viseltetett iranta. Ezt felelte: ,,Elhiszem, Uram. Ha bajban
lennék, On lenne az, akihez legeldbb fordulnék. Szivesen mennék Onhoz, ellaknék egy kis
kunyhoban, a kertben tennék-vennék, féképpen tejen élnék, és Mrs. Boswell gondoskodna
rolam. Hiszen j6 baratok vagyunk, 6 meg én, ugyebar?”

Az éhitatrol szolvan ezt mondta: ,,Bar igaz, hogy Isten nem lakik emberkéz rakta templo-
mokban, mégis, 1étlink jelen allapotdban szellemiink jamborabb hangulatban van olyan
helyeken, amelyeket az Isten tiszteletére emeltek, mint egyebiitt. Némelyeknek kiilon szobajuk
van hdzukban, s ott imddkoznak. Nem helytelenitem ezt, mert fokozhatja jamborsagukat.”

Megolelt ¢és aldasat adta ram, mint mindig, valahanyszor, akdrmilyen roévid idore is, elvaltunk.
Rossz eldérzettel 1éptem ki kapujan aznap, mert féltem attol, ami tavollétemben torténhet.

Johnson széliitést kap

Aggddo balsejtelmeim, melyek elvalasunkkor gyotortek, talsagosan is alaposnak bizonyultak,
mert nem sokkal késObb a széliités egy szornyli rohama érte, amelyrdl igen részletesen ¢€s
pontosan beszamol sajatkeziileg irott leveleiben. E levelek tanusitjak, miként tette lehetové
toretlen jamborsaga, hogy lelki egyensulyat megdrizve, az isteni akaratban megnyugodva
viselje el a csapast.

,LMr. Edmund Allennek.

Tisztelt Uram,

Istennek ugy tetszett, hogy ma reggel megfosszon a beszéd képességétol. Mivel nem
tudom, vajon tovabbi jo szandéka nem az-e, hogy eszméletemtdl is megfosszon, kérem,
sziveskedjék ezen levelem vétele utan azonnal eljonni hozzadm, és megtenni mindazt,
amit az eset sziikségessé tesz.

1783. jinius 17.

Oszinte hive
Sam. Johnson

,»T1sztelendd Dr. John Taylornak.

Tisztelt Uram,
Istennek gy tetszett, hogy az €jszaka egy bénitd rohammal megfosszon beszéloképes-
ségemtol.

Nagyon szeretném igénybe venni Dr. Heberden segitségét, mert azt hiszem, esetem nem
gyogyithatatlan. Szeretném a lehetd leghamarébb latni Ont. Hozza magaval Dr.
Heberdent, ha lehet, de On mindenképpen j6jjon. Oriilok, hogy On jol érzi magat,
amikor engem ilyen csapas ért.

Azt hiszem, izgatoszerek gyors alkalmazasaval sokat tehetiink. Kérdem, vajon egy
heves, erds hanyas nem ébresztené-e tevékenységre a beszéldszerveket? Mivel koran

van még ahhoz, hogy elkiildjem levelem, megprobalok - amennyire tudok - vissza-
emlékezni mindarra, ami gyanithatéan e szornyli csapas okozoja lehetett.
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Megszoktam, hogy 1id0kézonként vért adok le, asztmas panaszaim miatt, de Dr. Pepys
tandcsara egy ideje abbahagytam ezt, mert a doktor észrevette, hogy a labaim dagadnak.
A mellemre nehezedd fajdalmas vagy helyesebben fojtd szoritast néha opiumkészit-
ményekkel enyhitem. Az utobbi idében gyakran vettem be opiumot, de legutobb és ezt
megelézden csak kisebb mennyiségeket. A legnagyobb adagom harom grain, elmult
¢jjel azonban csak kettét vettem be. Megemlitené¢ majd ezeket a dolgokat (most csak
ennyi jut az eszembe) Dr. Heberdennek?

1783. janius 17.
Vagyok stb.
Sam. Johnson”

Két nappal késobb igy irt Mrs. Thrale-nek:

,,16-an hétfon iiltem a képemhez,” majd elég nagyot sétaltam. Délutan és este konnyi-
nek ¢és frissnek éreztem magam, és terveket széttem jovo életmodomat illetden, igy
mentem agyba, majd hamarosan felébredtem és feliiltem, mint mar régdta szokasom,
amikor zavart és bizonytalansagot érzek a fejemben, ami, gondolom, fél percig tartott.
Megrémiiltem ¢és kértem Istent, akarhogy sujtja is testemet, értelmemet kimélje meg.
Hogy képességeim érintetlenségét probara tegyem, ezt az imadsagot latinul mondtam el,
versben. A sorok nem sikeriiltek valami jol, de tudtam, hogy nem jok; konnyen ment, és
megallapitottam, hogy szellemi képességeim sértetlenek.

Roviddel ezutan észrevettem, hogy széliités ért, s beszéloképességemet elvesztettem.
Nem ¢éreztem fajdalmat, s szoérnyi allapotomban oly kevéssé voltam levert, hogy
csodalkoztam sajat érzéketlenségemen, s ugy gondoltam, talan a haladl maga, ha eljon,
kevésbé lesz borzalmas, mint ahogyan most hiszem.

Hogy a hangszalaimat ¢letre keltsem, két kortyot ittam. A bor arrdl nevezetes, hogy
¢kesszolova teszi az embert. Hevesen mozogtam, ismételten, de minden hiaba. Akkor
megint visszafekiidtem agyamba, ¢és akarmilyen furcsa, azt hiszem, elaludtam. Mikor
kivilagosodott, ideje volt eldonteni, mit tegyek. Bar Isten elvette hangomat, meghagyta
kezemet: olyan kegyelem, amelyben az én kedves Lawrence baratom nem részesiilt, s ha
0 talan most lenéz ram, amint irok, 6rvendezik, hogy nekem megadatott, amit 6 nél-
kiilozni volt kénytelen. Az elsé sorokat természetesen szolgdmnak irtam, aki beszélve
jott be, s nem tudta mindjart felfogni, miért kell olvasnia, amit a kezébe adtam.

Azutan irtam egy kartyat Mr. Allennek, hogy bizalmas baratra van sziikségem, aki
kéznél van ¢és cselekszik, amint a helyzet megkivanja. Mig ezt az lizenetet rottam, némi
nehézségeim tadmadtak: kezem, nem tudom hogy s mint, rossz betliket irt. Aztan Dr.
Taylornak irtam, hogy j6jjon €s hozza magaval Dr. Heberdent, majd Dr. Brocklesbyért,
a szomszédomért kiildtem. Orvosaim igen baratsagosak és joreményekkel biztatnak, de
elképzelheti helyzetemet. Mostandig annyira visszanyertem a hangomat, hogy elég jol
artikulalva el tudom mondani a Miatyankot. Eml¢kezdtehetségem - remélem - meg-
marad. De ilyen roham utan az ember minden képességének épségéért aggodik.”

> Sir Joshua Reynolds megfestette Johnson portréjat.
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Tanacsok Boswellnek

Két merdben kiilonbozd természetli kérdésben kértem a tandcsat: az egyik, vajon nem kell-e
szembeszegiilni a skot fourak alkotmanyellenes beavatkozasaval, az alséhazi képvisel6k
megvalasztasaval kapcsolatban, melyet hamis kvalifikaciokkal eszkozoltek: - a masik: az
illend6 és emberséges banasmdd az olyan oreg lovakkal, amelyek mar nem tudnak dolgozni.
Beszamoltam auchinlecki életemrdl, és elmondtam, mennyire 6riilok, hogy a vidék urai két
nyilvénos gyiilésen praesasiiknek, azaz elndkiiknek valasztottak.

,,James Boswell urnak.

Kedves Uram,

Mint mindenki, akinek baratai vannak, On is érezni kezdi a mellézott érdem gyétrel-
meit. Es én mindossze azzal vigasztalhatom, hogy a jovében, valésziniileg még tobb
gyotrelmet kell elviselnie, s még tobb melldzést kell elszenvednie. Valdjaban kicsit
koran kezd el panaszkodni, és remélem, csak nekem vallja meg ily bizalmasan elégedet-
lenségét. Baratainak mind ez ideig nem volt érkezésiik, hogy Onzetlen kedvességet
tanusitsanak: talsdgosan elfoglalja dket hivatali érdekeik szolgalata. Ha {iresedés lesz
Skoéciaban, idejekoran tudassa veliik, és mivel On legalabb olyan tehetséggel szolgal-
hatja a kormanyt, mint lehetséges versenytdrsai, valami mddon készpénzre valthatd
igényt tamaszthat.

On gyonyorrel beszél lelki egzaltacioirdl és depresszidirdl, én pedig gytilolom hallgatni
az ilyesmit. Irtsa ki magéabdl ezeket a képzelgéseket.

Az el6z6 oldalt, azt hiszem, aznap irtam, amikor levele megérkezett. Mindenféle
betegség akadalyozott abban, hogy folytassam. Most egy kicsit jobban vagyok. A
betegség €s a magany azonban sulyosan ramnehezedik. Sokkal jobban elviselném a
betegséget, ha megszabadulhatnék a maganytol.

A koziigyek jelenlegi szoryii zlirzavaranak arra kellene inditani Ont, hogy bezarkozzék
birtokaira, bar ez talan kevesebb, mint amit kivan, de tobb, mint amennyire sziiksége
van, s a jambor visszavonultsig oraiban adjon halat Istennek, amiért megkimélte Ont a
partiités, arulés, haracsolas €s hiitlenség erds kisértésétol.

Mivel szomszédai kitiintetik Ont mindazzal a megtiszteltetéssel, amit nyujthatnak,
elégedjék meg helyzetével, de ne hanyagolja el hivatasat. Birtokdnak {igyei és a Birdsag
teljes elfoglaltsagot biztositanak Onnek, és szelleme e tevékenységben nyugalmat lelhet.

Ugy vélem, bizonyara torvényes joga, s6t, talan kotelessége is szembeszallnia a
nemesség bitorlasaval, mivel nyilvan bitoroljak csak azt a hatalmat, amelyet csalassal és
megtévesztéssel szereztek. Ami nem az 6vék, ahhoz csak rablassal juthattak.

Jobban zavarba hoz az, amit a lovakrol kérdezett. Nem is tudom, milyen tanécsot adjak
Onnek. Csak egy rendszabalyt ajanlhatok, amelyre pedig nincs sziiksége: okozzon oly
kevés fajdalmat, amilyen keveset csak lehet. Azt hiszem, jogunk van igénybevenni
szolgalataikat, amig az erejiik tart. Hogy mit csinaljunk veliik azutan, nem olyan konnyt
meghatarozni. De gondolkozzunk. Senki sem tagadja, hogy jogunk van elébb fejni a
tehenet, nyirni a birkat, aztdn meg6lni 6ket, hogy megegyiik. Miért ne lenne jogunk,
parhuzamos okoskodas alapjan, eldbb dolgoztatni a lovat, azutan a legegyszeriibb
moédon meg6lni, hogy 1j lovakat szerezhessiink, vagy az aradn élelmet vasaroljunk a
teheneknek meg a birkdknak? Mindkét esetben mas-mas Onérdekil inditék vezérli az
embereket. Aki azonban az egyiket elveti, annak el kell vetnie a masikat is.
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London, 1783. december 24.

Vagyok stb.
Sam. Johnson”

Boldog és kegyelemteljes Karicsonyt, és sok boldog évet Onnek, nejének és a
gyermekeknek.”

Batorsaga betegségeben

Az év végén oly heves, gorcsOs asztma tdmadta meg; hogy nagy kinok kdzepette szoba-
fogsagra kényszeriilt, s nemegyszer az egész ¢jszakat kénytelen volt székében iilve tolteni,
mert fekvd helyzetben iszonyatos fajdalmat okozott neki a 1élegzés. Aztan meg raszakadt a
sulyos, végzetes betegség, a vizkor. Igen szigoru tél volt, s ez talan még sulyosbitotta
panaszait. A magany, amelyben Mr. Levett és Mrs. Williams hagytak, igen komorra tette
¢letét. Mrs. Desmoulins €It még ugyan, de 6 maga is olyan stlyos beteg volt, hogy keveset
tehetett Johnson helyzetének enyhitésére. Johnsonbol azonban hianyzott az az emberkeriild
félénkseég, amelyet oly gyakran tapasztalunk betegség stjtotta embereknél. Nem rejtozott el a
vilag eldl, nem hdritotta el magatdl baratai és ismerdsei latogatdsat, hanem, hacsak nem
nyomta el az alom, mindig kész volt a legjobb napjaira emlékeztetd tarsalgasra.

,»Mrs. Lucy Porternek, Lichfieldben.

Tisztelt Asszonyom,

Talan hanyagnak tart, amiért nem irtam Onnek fivérének halala alkalméabol, de a rész-
vétnyilvanitasok €s vigasztaladsok oly kdzonséges €s haszontalan dolgok, hogy elmulasz-
tasuk nem nagy vétek. Sajat betegségem foglalja el gondolataimat, azzal kell tor6dnoém.
Ejszakaim nyomortsagosan nyugtalanok, s napjaim épp ezért nehezen telnek. Minden-
esetre igyekszem olyannyira emelt fovel tlirni, amennyire birom.

Sajnalom, hogy egészsége gyenge labon all, talan majd a tavasz meg a nyar némiképp
helyrehozza. Ha nem, meg kell hajolnunk a kor kényelmetlenségei, akarcsak az Orok
Josag egyéb rendelkezései eldtt. ImadkozzEek értem é€s irjon nekem, vagy irasson levelet
Mr. Pearsonnal.

London, 1783. november 29.

Vagyok stb.
Sam. Johnson”

Es most elérkeztem SAMUEL JOHNSON életének utolsé esztendejéhez, ahhoz az évhez,
melynek sordn, bar stlyos bajok kdzepette toltdtte el, sokszorosan tanusagot tett elméjének
csodalatos képességeirdl, amelyek a szellemi vilagban oly magasra emelték Ot. Tarsalgésa és
levelei ebben az évben semmiképpen nem voltak értéktelenebbek a korabbiaknal.

,,James Boswell urnak.

Tisztelt Uram,

Hallom, hogy kedvességétdl indittatva sokfeldl érdeklddik irdntam. Régota szandé-
komban allt mar, hogy hosszi levelet irjak Onnek, de megirasaban talan éppen a levél
elképzelt hosszisaga akadalyozott meg. Ezért megelégszem egy révidebbel.
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Kozremiitkodésemmel a szomszédsagban, Thrale 6reg szolgdjanak hazéban, uj klub
alakult, s én éppen oda tartottam, mivel a tarsasag vart ram, amikor gorcsos asztmas
roham tamadt ram, oly erdvel, hogy csak nagy nehezen jutottam vissza sajat hdzamba.
Nyolc vagy kilenc hete ki sem mozdulhattam, és azt sem tudom, mikor leszek képes
legalabb a templomba elmenni. Mindazonaltal nem az asztma a legrosszabb. A vizkor
terjed bennem, ldbam szara, combjaim erdsen duzzadtak a viztdl; s még oriilnék, ha ott
tarthatnam a vizet, de félek, hogy hamarosan feljebb emelkedik. Ejszakaim almatlanok
és igen farasztok. Es mégis nagyon félek a halaltol.

Orvosaim megkisérlik tdplalni bennem a reményt; azt mondjak, betegségemet javarészt
a hideg okozza, s a tavaszi szellok meg a nyari nap legalabbis bizonyosfoku gyogyulast
hoznak. Ha ¢életem meghosszabbodik 0szig, oriilnék, ha melegebb égtdjra mehetnék, bar
nem nagyon latom, hogyan tudnék betegen, tars nélkiil és ilyen kevés pénzzel elutazni.
Ramsay Italidban gyogyult meg. Fieldinget Lisszabonba kiildték, ahol igaz, meg is halt,
de azt hiszem, mar reménytelen volt a helyzete, amikor elindult. Gondolkozzék, mit
tehetnék.

Megkaptam ropiratat, s ha legkdzelebb irok, talan mondok rola valami véleményt, de
bocsdssa meg egy betegségével kiizdé embernek, ha elhanyagolja a vitatkozast, a
politikat és a ropiratokat. Imadkozzék értem. Udvozletem nejének és a kicsiknek.
Kérdezze meg orvosait, mit szolnak esetemhez. Kérje meg Sir Alexander Dicket, irja
meg nekem a véleményét.

1784. februar 11.

Vagyok, draga Uram stb.
Sam. Johnson”

Férfiak és ndk

Ebéd utan egyikiik szova tette a whigek és toryk kozotti éles ellenségeskedést. JOHNSON:
,»Nos hat, én nem hiszem, hogy annyira ¢€les lenne ez az ellenségeskedés, legfeljebb akkor, ha
valamiben versenyre keriil koztiik a sor. Szd sincs ilyesmirdl, ha egyszerien ismerdsok, €s
akkor sem, ha kiilonb6z6 nemiiek. A tory behazasodik whig familidba, és a whig tory
csaladba. De valojaban a politikai nézeteknél sokkal fontosabb dologban, mint amilyen a
vallas, sem sokat tor6dnek a férfiak és ndk a véleménykiilonbségekkel, meg aztdn a holgyek
nem tulajdonitanak nagy jelentdséget azon férfiak erkdlcesi tulajdonsagainak, akik udvarolnak
nekik. A legkicsapongdbbat éppoly szivesen fogadjak, mint a legerényesebb férfiut, s a leg-
rendesebb asszony is napjaban haromszor imdadkozik.” A jelenlevé holgyek igyekeztek
megvédelmezni nemiiket e vadtdl, de Johnson harsanyan letorkollta dket: ,,Nem, nem egy
hélgy éppoly szivesen valasztja Jonathan Wildot,”® mint Szent Agostont, ha az el8bbinek két
krajcarral tobbje van. Es ami még rosszabb ennél, a sziilék is odaadjak neki a lanyukat. A nék
szemében a férfiak bilinei allando irigység targyai: 0k kevésbé biindsek, mint mi, de nem
Onszantukbol, hanem mert mi fékezziik dket. A rend és divat rabszolgai, erényiik sokkal
fontosabb nekiink, mint sajat erényeink, legaldbbis, ami az evilagi dolgokat illeti.”

Miss Adams megnevezett egy szabados erkolcsti uriembert, ezt kérdezve: ,,Mondjuk, elhata-
roznam, hogy feleségiil megyek ehhez az uriemberhez, vajon beleegyeznének a sziileim?”
JOHNSON: ,Igen, beleegyeznének, és On hozza is menne. De hozzdmenne, még ha nem

56 s : 7 / ’ r ,
Fielding regényhdse, hires rablovezeér.
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egyeznének is bele.” MISS ADAMS: ,,Talan éppen az ellenkezésiik miatt mennék feleségiil
hozza.” JOHNSON: ,Lam, nagyon jo, On hozzdmenne valakihez, akirdl ugy véli, rossz
ember, csakhogy megszerezze maganak azt az 6romot, hogy a sziileit bosszanthatja. Eszembe
juttatja Dr. Barrowbyt, az orvost, aki igen szerette a disznohust. Egy nap, amikor éppen
disznohust evett, felkialtott: »Barcsak zsido lennék!« »Miért? - kérdezte valaki -, hiszen a
zsidoknak tilos az On kedvenc eledelét fogyasztaniuk! « - mire 6: »Mert akkor a biindzés
gyonyore tetézné az evés élvezetét. «”

Nem sokkal ezutan Miss Adams tett valami megjegyzést, amelyre nem emlékszem, de amely
Johnsonnak nagyon tetszett; joindulati mosollyal ezt mondta: , Furcsa dolog, hogy ennyi
kivalosag egyesiiljon valakiben ennyi romlottsaggal.”

Valéban, e holgy kivalo tulajdonsagai, érdemei, miiveltsége €s allando figyelme Johnson irant
nem maradtak hatastalanul a Doktorra. Egyszer azt mondta neki Miss Adams, hogy az egyet-
len dolog, amelyet magaénak nevezhet, az a kis kavéscsésze, amelyben Johnsonnak kavét
adott. A Doktor onelégiilt galantériaval fordult fel¢je: ,,Kedvesem, ne mondja ezt; remélem, a
szivemet nem tekinti semminek!”

Modoranak nyersesége

Dr. Johnson ¢és jomagam Dr. Adams kocsijan indultunk ebédre Mr. Nowellhez, a St. Mary
Hall f6nokéhez, aki Oxfordtol mintegy két mérfoldnyire levo, gydnyora toparti hazaban latott
vendégiil benniinket. Az ut folyaman alkalmam volt megkérdezni Johnsont, vajon modoranak
nyersesége elonyére szolgalt-e vagy sem, s hogy vajon nem tette volna jobban, ha gyengé-
debb? Es mindjart valaszoltam is magamnak: ,,Talan elényére szolgalt, mert stlyt adott annak,
amit mondott; enélkiil szavainak talan nem lett volna akkora tekintélyiik.” JOHNSON: ,,Nem,
Uram, jobban tettem, hogy olyan vagyok, amilyen. A szemérmetlenség €s az istentelenség
mindig visszahtizodott az én tarsasdgomban.” BOSWELL: ,,Ez igaz, Uram; s ezt a plispokok
koziil se mindrél mondhatjuk el. Tobbet merészeltek mar egy piispdk jelenlétében, aki pedig
igen jo ember volt, csakhogy szelidebb, s éppen ezért nem oly tiszteletet parancsold. Mégis,
Uram, sokakat, akiknek hasznara valt volna az Onnel valo tarsalgas, elriasztott magatol. Egy
értékes baratunk elmondta nekem, hogy gyakran félt megszolitani Ont.” JOHNSON: , Uram,
nem kellett volna félnie, ha ésszerti mondanivaloja van. Ha pedig nem volt, jobban tette, hogy
nem beszélt.”

Halalfélelem

Janius 12-én, szombaton egyiitt tedztunk Dr. Adamsékndl Mr. John Hendersonnal, a
Pembroke College tagjaval, aki nevezetes volt az alkimidban, asztroldogiaban ¢és egyéb
titokzatos €s kiilonds tudoméanyokban elért csodalatos eredményeirdl; tovabba tisztelendd
Herbert Crofttal, aki, attol félek, kiss¢ megsértddott, amiért Dr. Johnsonnak nem nagyon
tetszettek nyomtatasban megjelent Csaladi beszélgetései: tilsdgosan familiaris stilusban
irodtak ahhoz, semhogy Johnson férfias szelleme befogadja 6ket. Nem készitettem feljegyzést
esti beszélgetésiinkrol, kivéve egy toredéket, amikor is szo6va tettem Thomas Lord Lyttelton
latomasat, s azt, hogy megjosolta halalanak idépontjat, amely joslat pontosan be is teljesedett.
- JOHNSON: ,Ez a legrendkiviilibb dolog, ami az én idémben tortént. Sajat fiillemmel
hallottam nagybatyjatol, Lord Westcotte-tol. Annyira oriillok a szellemi viladgrol szerzett
minden bizonysagnak, hogy készséggel hiszek benne.” DR. ADAMS: ,Elég bizonyiték all
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rendelkezésére, megfeleld bizonyiték, amely nem igényel ilyesfajta aldtdmasztast.”
JOHNSON: ,,Minden jabbnak o6riilok.”

Mr. Henderson, akivel valaha egyiitt ballagtam a Merton College tiszteletre méltod sétanyain, s
akit igen tanult és jambor embernek ismertem, szintén veliink vacsorazott. Ugyancsak
meglepddott, amikor Dr. Johnson rémiilt tekintettel beismerte, mennyire nyomasztja 6t a
halaltol valo félelem. A szeretetre mélté Dr. Adams azzal biztatta, hogy Isten végteleniil jo.
JOHNSON: ,,Bizvast hiszem, hogy amennyire természetének kotelessége ezt lehetdve teszi,
Isten végteleniil j6. De sziikséges a kozjo érdekében, hogy az egyének biinhddjenek. Ami tehat
az egyéneket illeti, Isten nem végteleniil j6, s mivel én nem lehetek bizonyos abban, hogy
teljesitettem mindazokat a feltételeket, amelyektdl az iidvoziilés fiigg (Iehangoltan), félek,
hogy azok kozé tartozom, akik el fognak karhozni.” DR. ADAMS: ,Mit ért On elkarho-
zason?” JOHNSON: (szenvedélyesen és hangosan) ,,A pokolra jutast, Uram, és az 6rokké
tarto bunh6dést.” DR. ADAMS: ,,Ezt a tant én nem hiszem.” JOHNSON: ,,Allj on meg, Uram.
Elhiszi-e, hogy egyesek egyaltalan blinhddni fognak?” DR. ADAMS: ,,A mennybdl valo
kizéaratas biintetés, mégis, a pozitiv szenvedés talan nem lesz nagy.” JOHNSON: ,,J6l van
Uram, de ha barmilyen kismérvii biintetést feltételez, nem érvelhet tobbé a maga egysze-
riségében vett végtelen josdggal, mert végtelen josdg nem osztana ki semmiféle biintetést.
Fizikai értelemben nincs végtelen josag, csak moralisan.” BOSWELL: ,,Nem juthat-e el az
ember a remény oly fokara, amikor mar nem gyétri a haléltol valé félelem?” JOHNSON: ,,Az
ember eljuthat a reménységnek olyan fokara, amelyen megnyugszik. En nem vagyok nyugodt,
lathatja a hevességbol, ahogyan beszélek, de nem esem kétségbe.” MRS. ADAMS: ,,Uram,
ugy latszik, megfeledkezik Megvaltonk érdemeir6l.” JOHNSON: , Asszonyom, én nem
feledkeztem meg Megvaltonk érdemeirdl, de Megvaltdbm mondotta, hogy egynémelyeket
jobbjara, masokat baljara fog iiltetni.” Komor volt, és izgatottan tette hozza: ,,Nem akarok
err6l tobbet besz€lni.” - Ha a kereszténység ellenségeit az, amit most elmondtam, arra
késztetné, hogy azt allitsdk, a kereszténység nincs jotékony hatassal a lélekre, akkor hadd
emlékeztessek arra, hogy Johnson melankolikus hajlamu volt, s ez eljovend6tdl valo ily
iszonyu rettegés gyakori és megszokott kovetkezménye ennek a lelkiallapotnak. Hamarosan
latni fogjuk, hogy amint az ijesztd valtozas kozeledett, lelke megnyugodott, és oly erot
tanusitott, amilyen ebben a helyzetben egy gondolkod6 emberhez il16.

A halal témdjarol attértiink az életre, s azt vitattuk, vajon egészében véve inkabb boldog-e
vagy inkabb nyomorusagos. Johnson hatarozottan amellett volt, hogy a mérleg a nyomorasag
felé¢ billen. Ennek megerdsitésére megjegyeztem, hogy senki sem éIné még egyszer végig
¢letét, amelyet egyszer mar kitapasztalt. Johnson a legerdteljesebben sikra szallt e mellett a
vélemény mellett. Ez a kérdés gyakran elhangzik, s az, hogy vita targya, bizonyitja, mennyi
nyomorusag nehezedik az emberre. Azok ugyanis, akik a 1ét 6romének tudataban élnek, nem
haboznanak ¢letiiket megismételni. Nagyon kevés emberrel talalkoztam, aki erre hajlando
lenne. Mr. Burke egyszer, fiilem hallatara igen szellemesen és elfogadhatoan érvelt e targyban:
»Minden ember Ujra €Iné az életét - mondta -, mert mindenki hajlandé folytatni, és elfogadni a
rdadast ¢életére, senki sem hiheti ugyanis, hogy amint oregszik, ¢élete kellemesebbé valik, vagy
akarcsak ugyanolyan kellemes marad, mint korabban volt.” En azonban azt hiszem, csalfa
reménység vezeti csak az embert, hogy ¢€letének kovetkezd szakasza mentes lesz mindattol a
fajdalomtol, aggodalomtol €s banattdl, amelyeket korabban megglt.

A megengedett hazugsag

Arrol a kazuisztikus kérdésrdl beszéltiink, megengedheté-e barmikor is az igazsagtol valo
eltéres? JOHNSON: ,,Az altalanos szabaly szerint az igazsagot sohasem szabad megsérteni.
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Az élet nyugalma szempontjabol ugyanis dontd fontossagu, hogy a kdlcsonods bizalom révén
teljes biztonsdgban legyiink. Az igazsag megovasa céljabol esetenként inkabb el kell
szenvednlink bizonyos kényelmetlenségeket. Kivételeknek azonban lennidk kell. Ha példaul
egy gyilkos azt kérdezné Ontdl, merre ment egy bizonyos ember, hazudhat neki, mert elébbre
val6 kotelessége, hogy ne szolgaltasson ki egy embert gyilkosanak.” BOSWELL: ,.Es mond-
juk, ha a Junius szerz6jét megkérdeznék, 6 irta-e a konyvet, letagadhatna-e?” JOHNSON:
,Nem tudom, mit széljak ehhez. Ha On bizonyosan tudn4, hogy 6 a szerzd, ugyanolyan jo
véleménnyel lenne rola, mint korabban? Mindazonaltal mondhatnank, hogy amit valakinek
nincs joga kérdezni, annak kozlését megtagadhatjuk, és hogy nincs mas mod megdrizni egy
fontos titkot, amelynek felfedeztetése sérelmes lehet, mint ha kereken tagadunk; ha ugyanis
hallgat, habozik vagy kitérd valaszt ad, azt egyértelmiinek veszik a beismeréssel. De varjunk
csak, Uram, itt egy masik eset. Mondjuk, a szerzd bizalmasan kozli velem, hogy 6 irta a
Juniust €s ezutan megkérdezik télem, vajon 6 irta-e, megengedhetonek érezném, hogy
letagadjam, mivel korabbi kifejezett vagy burkolt igéretem kot, hogy eltitkoljam. Méarmost,
amit a szerz0 érdekében megtehetek, nem tehetem meg a magam érdekében? Tagadom
azonban, hogy megengedett lenne a hazugsag, ha egy beteg embernek hazudnak, mert félnek,
hogy megriasztjak az igazsaggal. Onnek semmi dolga a kovetkezményekkel: meg kell mon-
dania az igazat. Mellesleg, nem tudhatja, milyen hatassal lesz ra, ha megmondja neki, hogy
veszélyben forog. Betegsége igy esetleg atjuthat a krizisen, s ez meggydgyithatja. Minden
hazugsag koziil ettdl borzadok leginkdbb, mert azt hiszem, gyakran alkalmaztdk nalam is.”

Ugy vélem, sok igazsag van azok véleményében, akik azt tartjak, hogy az igazsagtol mint 6rok
¢s valtozhatatlan elvtél semmiféle meggondolasbol nem szabad eltérni, még kiilonféle feltéte-
lezett elézetes vagy magasabbrendii kotelezettségekre valo hivatkozassal sem. Mivel ezekben
a dolgokban minden ember maga itél, nagy a veszélye annak, hogy részrehajlé inditékok révén
nagyon is gyakran gydzziikk meg magunkat ilyen kotelezettségek meglétérdl. S ha adodnak is
néha rendkiviili esetek, amikor e nemes elv megsértése aran valami rosszat megakadalyoz-
hatunk, végre is ugy talaljuk, hogy, mindent egybevetve, az emberi boldogsag teljesebb volna,
ha az igazsagot egyetemesen tiszteletben tartanak.

Sackville Parker

Junius 14-én, hétfon és junius 15-én, kedden egyiitt ebédeltem dr. Johnsonnal. Az egyik napon
- mar nem tudom, melyiken - Wheatley-ben, egy igen kedves falucskdban, Oxfordtol néhany
mérféldnyire, Mr. Mickle, a Luisiada forditoja - a masikon meg Dr. Wetherelle, az University
College magistere ebédelt veliink. Mr. Wetherelle-t6l Johnson elment €s meglatogatta Mr.
Sackville Parkert, a konyvkiadot. Mikor visszatért kdzénk, a kovetkezOképpen szadmolt be
latogatasarol: ,,Meglatogattam oreg baratomat, Sack Parkert. Ugy latom, a szolgaldjat vette
feleségiil; helyesen cselekedett. Az asszony mar sok éve ¢élt vele bizalmas viszonyban,
gondolkodéasuk 0sszecsiszoldodott. Nem hiszem, hogy taldlhatott volna mas feleséget, aki ilyen
boldogga tenné! Az asszony igen figyelmes és udvarias volt hozzam, ragaszkodott hozza,
hogy allapodjunk meg egy napban, amikor naluk ebédelek, s mondjam meg, mit szeretek, 6
mindenképpen gondoskodik réla, hogy azt kapjam. Szegény Sack! Igazan nagyon beteg. Ugy
valtunk el, hogy sosem latjuk viszont egymast. Egészen letort a dolog.” Az érzelmes beszamo-
16t kiilonds mddon tarkitotta, ahogyan Johnson méltdsagteljesen és komolyan védelmébe vett
egy embert, aki a szolgalojat vette feleségiil. Nem tehetek rola, kissé nevetségesnek talaltam.
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Johnson aranymondasai

Erdemes megemlékezni gyiijteményem aprosagai kozott, hogy Johnsont egyszer besoroztak
katonai szolgalatra London varosanak polgarorségébe, s Mr. Rackstrow - a Fleet Street-i
Muzeumbol - volt az ezredese. Hihetdleg nem szolgalt személyesen, de maga a gondolat,
minden mellékkoriilményével egyiitt, kétségtelenlil mulatsagos. Ez alkalommal muskétaval
meg karddal és derékszijjal szerelte fel magat, mindezt lattam is szekrényében 16gni.

Igen hiiséges volt mindenkihez, aki valaha alkalmazasdban allt, hacsak az illet6 nem adott
elégedetlenségre okot. - Egyszer valaki azt mesélte, hogy tea, cukor meg egyéb hasonlo cikkek
bevasarlasakor becsaptak. ,,Nem fordulhat ilyesmi el6 -, mondotta Johnson -, ha tekintélyes
lizletbe megy vasarolni, Ggy, mint én. Ilyen iizletben nem tartjak érdemesnek, hogy effajta
apro elényokhoz jussanak.”

Mikor egyszer egy rendkiviil aggéalyosan és nyughatatlanul hii szerzorél beszéltiink, ezt
mondta: ,,Uram, nincs a Parnasszuson még egy facsemete, amelyet ugy hajlitana ide-oda a
kritika szele, mint ezt a szegény fickot.”

A jolnevelt és neveletlen ember kozotti kiilonbség megallapitasa szerint ,,Az egyikhez
nyomban vonzdédunk, a masiktol nyomban viszolygunk. Az egyiket addig szeretjiik, mig okot
nem taladlunk ra, hogy meggytiloljiik, a masikat addig gytloljik, mig okot nem talalunk ra,
hogy megszeressiik.”

Egyik ismerdsének felesége alnokul félretett maganak ura vagyonabol. Utolsd perceiben
helyes megbanast érzett és bevallotta, mennyi pénzt csent el. Mieldtt azonban megmondhatta
volna, hova rejtette el, gorcsds roham tdmadta meg €s kiszenvedett. Férje azt mondta, jobban
bantja, hogy felesége nem volt bizalommal iranta, mint a pénz elvesztése. ,,Megmondtam neki
- folytatta Johnson -, hogy vigasztalodjék: a pénzt talan megtaldlja, de a felesége bizonyosan
nem jon vissza.”

Egyszer egy piperkdc orvos emlékeztette Johnsont, hogy kordbban mar talalkoztak valahol
tarsasagban. ,,Nem emlékszem, Uram” - mondta Johnson, de az orvos erdskodott, s hozzatette
még, hogy aznap olyan pompas kabatot viselt, amelynek feltétleniil magara kellett vonnia
Johnson figyelmét. ,,Uram - felelte Johnson -, ha biborba martottdk volna, akkor se vettem
volna észre Ont.”

Mintha tetszelgett volna abban, hogy sajat stilusaban beszél; ha figyelmetlenségbdl elmu-
lasztotta volna, megismételte mondanivalojat, atiiltetve sajat nyelvére. Egy izben, amikor The
Rehearsal (A kihallgatas) cimi komédiardl esett szo, ezt mondta: ,,Nincs benne elég Gtlet, ami
frissen tartsa.” Ez azonban tul egyszerien hangzott, ezért, rajtakapvan magat, ugyanezt egy
kerekebb mondattal fejezte ki: ,,Nincs benne elegend6 életerd, ami megdvna a poshadastol.”

Egy irot birdlt egyszer sajat szohasznalataval, amiért alnevet hasznalt: ,,Egy hazugsagot
leleplez, de nem tudjuk, mennyit takargat.” Maskor meg, ugyanerrdl az ir6rél szolvan, meg-
jegyezte: ,,Uram, ha On elismeri tartozasat valakinek, akirél nem tudja, hogy valaha is
hamisitott volna, ez adossag, de ha tudja, hogy az az ember hamisitott, €s elismeri tartozasat,
szivesseget tesz.”

Bar nem volt érzéke a festészet irant, dszintén csodalta azt a modort, amelyben Sir Joshua
Reynolds miivészetét targyalta Ertekezések a Kirdlyi Akadémia részére cimii konyvében.
Egyszer felfigyelt benne egy részletre: ,,Azt hiszem - mondta -, ezt akar én magam is irhattam
volna.” Egy izben meg, amikor Mr. Langton volt nala, igen mohon olvasta az egyik érte-
kezést, és igy nyilatkozott: ,,Nagyon jo, Reynolds mester, igazan nagyon jo. Csak senki sem
fogja megérteni.”
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Egy alkalommal megjegyeztem, hogy a festészet annyiban alarendeltebb miivészet a koltészet-
nél, amennyiben a festményen abrazolt torténetet, vagy akar jelképet is, eldzdleg ismerniink
kell. Ennek természetes és mulatsdgos példajaként megemlitettem, hogy egy kislany, amikor a
mérleget tartd Justitia képét meglatta, felkialtott: ,,Nézze, ott egy nd, aki édességet arul.”
Johnson igy szo6lt: ,,Uram, a festészet abrazol, de nem magyaraz.”

Senki készségesebben nem kért bocsanatot, ha valakit igazsagtalanul megrott, mint Johnson.
Mikor egyik miivének kefelevonatat elvitték hozza, hibasnak talalta egy rész tordelését, nem
volt hajlando elolvasni, €s haragra gerjedve kovetelte, kiildjék el hozza a szed6t. A szedé Mr.
Manning volt, becsiiletes, értelmes ember, 6 szedte Johnson Szoétardnak mintegy a felét,
amikor még Mr. Strahan nyomdajaban dolgozott; majd a Koltok életének nagy részét, mikor
Mr. Nicholls alkalmazottja volt; s aki (hetvenhetedik ¢letévében) Mr. Baldwin nyomdéjaban e
Johnsonrol sz616 mi els6 kiadasanak egy részét is szedte. Mr. Manning eldvette a kéziratot és
nyomban bebizonyitotta Johnsonnak, hogy nem 6 a hibas, mire Johnson 0szintén ¢s komolyan
ezt mondta neki: ,,Szedd Gr kérem, bocsasson meg. Szedd ur, ismételten Gjra és ujra kérem,
bocsdsson meg.”

Nemes humanitdsa a szerencsétlenek irant szinte paratlan volt. Szolgaljon erre példaul az
alabbi hiteles torténet: egy este késoOn tért haza, és egy szegény asszonyra talalt, aki az utcan
hevert, annyira kimeriilten, hogy jarni sem birt. Johnson hatara vette a ndt, €s bevitte a sajat
hazaba. Ott kideriilt, hogy a né azon lealjasodott nészemélyek koziil valo, akik a bin,
szegénység, ¢s betegség legmélyebb fertdjébe hullottak. Ahelyett, hogy korholta volna ezért,
nagy gyengédséggel gondoskodott rola hosszu ideig - jelentds kiadasokat vallalva -, mig az
asszony vissza nem nyerte egészségét; s még azt is megkisérelte, hogy az erényes élet utjara
vezesse.

Ugy vélte Mr. Caleb Whiteford kiilondsen szerencsésen valasztotta a Papyrius Cursor alairast
az ujsagban kozolt dtletes €s szorakoztatd kettds verseihez; ugyanis valdban €It egy ilyen nevii
régi romai, s € név jellemzoen fejezte ki, amit 6 miivelt ebben az eleven miifajban.

Ugy tudom, életében egyszer ejtett ki szajan olyasmit, amit nyelvbotldsnak nevezhetnénk: egy
izben Sir Joshua Reynolds, mikor egyiitt lovagoltak Devonshire-ben, panaszkodott, hogy igen
rossz lovat kapott, amely még az ereszkedon is csak lassan Iépegetve halad. ,,Igen - mondta
Johnson -, ha meg dombnak felfel¢ megy, akkor egy helyben all.”

Nem allhatta, ha valaki a tarsasagban gesztikulalt. Egyszer egy uriembernek, aki sértette az
izlését, odaszolt: ,,Ne hatasvadasszek!” Mikor meg egy masik uriember ugy gondolta, kifejezo
taglejtéseivel nagyobb nyomatékot ad mondodkajanak, Johnson egyszerien megragadta a
kezeit €s leszoritotta dket.

Vita és kibékiiles

Egy fiatalember (Richard Burke) a tarsasagban vitatkozni kezdett vele, azt allitvan, hogy soha
senkinek nem jutna eszébe lelki orrardl beszélni, pedig ha meggondoljuk, ez az atvitt értelmi
jelentés valojaban semmivel sem erdltetettebb, mint mikor Hamlet ezt mondja: ,,Lelki sze-
memmel, Horatio.” Tul sokaig id6zott a témanal, és Johnson megitélése szerint nagyon is
elbizakodottan allitotta el6térbe magat a Doktor ellenldbasaként, ezért hangosan odaszolt neki:
»Mi az, amin vitatkozik, illetve vitatkozna?”’ - Majd késdébb, ugy képzelvén, hogy az uriember
valami csipds tréfaval vagott vissza, ezt mondta: ,,Mr. Burke, nem illik Onhdz, hogy igy be-
szél velem. Emellett, a humor nem erds oldala Onnek, ehhez sem tehetsége, sem bolcsessége
nincs elég.” - Az uriember tiltakozott, mondvan, nem volt szdndékédban semmi olyasmit mon-
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dani, ami ne volna illendd, s6t, a legnagyobb tisztelettel viseltetik Dr. Johnson irant. Rovid
sziinet utan, mikdzben kissé feszélyezetten éreztiik magunkat, Johnson igy szolt: ,,Nyujtsa a
kezét, Uram. On talsagosan unalmas volt, én meg tilsigosan roviden intéztem el Ont.”
,Uram, figyelme mindenképpen megtisztel” - valaszolt Mr. Burke. JOHNSON: ,,Rendben
van, elég volt ebbdl. Ha mar vitatkozasunkkal egymast sértettiik, most ne sértsiik a tarsasagot
bokjainkkal.”

Elmondta még, mennyire szeretne Italidba utazni, s mennyire irtdézik attdl, hogy a telet
Angliaban toltse. En nem szo6ltam semmit, de a titkos elégedettség 6romével gondoltam arra,
hogy a leghatékonyabb Iépéseket megtettem mar ezen terv megvaldsitasahoz.

Mrs. Thrale anekdotai

Johnsont stlyos sérelem érte, amikor Mrs. Thrale-t6l megtudta, ,,amit feltehetéen sosem hitt
volna el rola:”, hogy ti. valéban feleségiil megy Signor Piozzihoz, egy olasz zenemiivészhez.
Johnson igyekezett megakadalyozni a hdzassagot, de hidba. Ha Mrs. Thrale kdzreadna Dr.
Johnsonnal e targyban folytatott teljes levelezését, akkor valddi képet alkothatndnk a Doktor
igazi érzéseirdl, igy azonban itéletiinket arra a néhany kiemelt, jellemz6 sorra kell épitentink,
amelyet Sir John Hawkins bocsatott rendelkezésre: ,,Szegény Thrale, azt hittem, feleségét
vagy erénye, vagy vétke visszatartja az ilyen hazassagtol. Asszonyom, az On ellenségei most
ujjonghatnak, és baratai, ha maradtak egyaltalan baratai, elfelejtik vagy szanjak.”

El kell ismerniink, hogy a kényelem és finom kornyezet, amelyet Mr. Thrale csaladja korében
Johnson ¢€lvezett, sok 6rom forrasa volt a szadmara, de Mrs. Thrale kijelentette, hogy Johnson
mindezt kizarolag férjének koszonhette, aki minden bizonnyal Oszintén tisztelte 6t. Mrs.
Thrale szavait idézem: ,, Nagyrabecsiilésem erényei, tiszteletem tehetsége irant, az élvezet,
amelyet tarsalgasa nyujtott és az, hogy megszoktam viselni az igat, melyet férjem elobb az én
nyakamba rakott, s amelynek sulyabol o zokszo nélkiil atvallalta részét tizenhat vagy tizenhét
éven keresztiil, arra késztetett, hogy kitartsak Mr. Johnson mellett. De az 6rékos osszezartsag,
bevallom, rettenetes volt baratsagunk elsé éveiben, és terhes az utolsoban. Nem voltam képes
még csak szinlelni sem, hogy tamogatas nélkiil elviselem, azutan, hogy segitotarsam nem volt
t6bbé.” O! mennyire masképpen hangzik ez, mint azok a nyilatkozatok, amelyeket Mrs.
Thrale-t6l még a Doktor €letében hallottam: soha, egyetlen szoval sem panaszkodott semmi-
féle furcsasagért, vagy barmi mas koriilményért, amely baratsagukat kisérte.

Mint Gszinte baratja a nagy embernek, akinek Eletét irom, sziikségesnek tartom olvaséimat
megvédelmezni Dr. Johnson egyéniségének azon hibas jellemzésével szemben, amelyet e
holgy Anekdotdi sugalmaznak; magéanak a konyvnek természete és alakja konnyii szarnyat ad
a csalasnak.

,»Ne felejtsiik el - mondja egy kivalo kritikus -, hogy Mrs. Thrale kicsinyke kotetben stiritette
O0ssze mindazt, amire huszéves ismeretségiik idejébdl vissza tudott emlékezni, amely
1doszakban kétségteleniil elhangzottak a Doktor szajabol kemény szavak is. Azok persze, akik
ket ora alatt elolvassédk ezt a konyvet, magatol értetdédéen azt fogjak hinni, hogy minden
beszélgetése ilyen jellegli volt. Az igazsag azonban az, hogy én, aki gyakran fordultam meg
tarsasagaban, egyszer sem hallottam, hogy keményen besz€lt volna barkivel is, és sokan
masok tanusithatjak ugyanezt. Ha keményen szolt, ezt altaldban tudalékos ostobasag, végletes
hitisadg vagy bosszanté mesterkéltség valtotta ki beldle.”

A pontatlansagnak két példaja - teszi hozzd Mrs. Thrale - kiilondsen emlitésre érdemes. Azt
irja: ,, Modoranak sokat emlegetett természetes nyersesége idorol idore attort szandékain;
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egyszer megkert egy igen iinnepelt holgyet (Hannah More), aki talan tul buzgon vagy talan
nagyon is hangsulyozottan magasztalta (ami mindig sértette ot), gondolja meg, mennyit ér
hizelgése, mielott megfojtana vele.” (Anekdotdk.)

S a szellemes anekdota ellentéteként, ime az igazsag: Az a személy, akivel eszerint ily durvan
bant, bar igen linnepelt holgy volt, akkor éppen frissen érkezett Londonba egy eldugott vidéki
falubol. Egy este, Sir Joshua Reynoldséknal taldlkozott Dr. Johnsonnal. Mindjart rajongani
kezdett Johnsonért, méghozza a legémelyitébb hangnemben. , Kiméljen meg, konyorgom,
kedves Asszonyom” - ez volt Johnson valasza. A holgy azonban nem nyugodott. ,,Konyorgok,
Asszonyom, elég volt ebbdl” - ismételte Johnson, a holgy azonban, iigyet sem vetve ezekre a
figyelmeztetésekre, folytatta dicshimnuszat. Végre is a tapintatlanul és hit mdédon rderdsza-
kolt bokoktol felbosszantva felkialtott: ,,Draga Holgyem, elobb fontolja meg, mennyit ér a
hizelgése, miel6tt ily bokeziien osztogatja.”

Milyen masként hangzik ez a torténet, ha mindazon koriilmények kiséretében adjuk eld,
amelyek valojaban hozzatartoznak, amelyekrdl azonban Mrs. Thrale vagy nem tudott, vagy
szandékosan ¢és rosszindulatian elhallgatta dket.

Mas helyiitt Mrs. Thrale ezeket mondja: ,,Egy turiember - aki egy nemes Ur hazaban ebédelt
Johnson ¢s Mr. Thrale tarsasagédban (s ez utobbinak koszonhetem ezt az anekdotat) -
készségesen és onként vallalkozott Vilmos kiraly jellemének védelmezésére. Miutan két vagy
harom izben szembeszallt Johnsonnal és - meglehetdsen ingerlékenyen - ellentmondott neki, a
hazigazda kezdte kényelmetleniil érezni magat, és kellemetlen kdvetkezményektdl tartott.
Ennek elkertiilése végett elég hangosan, hogy a Doktor is meghallhassa, igy sz6lt: »Baratunk-
nak mindezzel semmi mas célja nem volt, csak az, hogy holnap elmesélhesse a Klubban,
hogyan kotekedett ma ebéd kozben Johnsonnal, csupan azért, mert ez megtiszteltetés.«
»Szavamra nem (felelte a masik), én ebben semmi megtiszteltetést nem latok, barmit tesz is
On.« - »Nos Uram (valaszolta komoran Johnson), ha On nem l4tja ebben a megtiszteltetést, én
mindenképpen érzem a szégyenletességet.«”’

Mindez igen mesterkélt, Mr. Thrale nem volt jelen a tarsasagban, bar lehet, hogy ¢ mesélte el
a torténetet Mrs. Thrale-nek. Egy baratom, akitdl én hallottam, ott volt, az eset azonban nem
egy nemes Uur hazaban jatszodott le. Mikor a héazigazda megjegyezte egy uriemberrdl, aki
ellentmondott Johnsonnak, hogy a megtiszteltetés kedvéért beszélt stb., az illetd uriember
halkan azt mormogta: ,,Nem latok benne semmi megtiszteltetést”, és Dr. Johnson nem
mondott semmit, igy hat a t5bbi (bar bien trouvée)’’ mind csak kitalalas.

Tobb izben volt alkalmam munkamban ramutatni Mrs. Thrale pontatlansagaira oly részletek
kapcsan, amelyekrdl nekem is tudomasom van. Ami azt illeti, Mrs. Thrale nem egyszer,
eléggé feliiletes modon kifejtette, mennyire helyteleniti azt az aggalyos hitelességre torekvést,
amely arra készteti a beszélgetéseket megorokiteni kivand személyt, hogy mindent nyomban
leirjon. Kétségtelen, ha egyaltalan le akarjuk irni 6ket, minél eldbb tessziik, annél jobb. E
hoélgy maga mondja: ,,Dr. Johnson ¢letrajzir6i aligha tehetnek tobbet, mint hogy 0sszegytijtik
¢és leirjak beszélgetéseiket, mivel élete, legalabbis attdl fogva, hogy én megismertem, alig allt
masbol, mint beszédbdl, hacsak nem volt valami komoly munkéval elfoglalva.” Mrs. Thrale
azzal dicsekszik, hogy jegyzetkonyvet vezetett, s mint lathatjuk, egyszer-masszor igen ¢lénk
modorban fel is jegyzett részleteket Dr. Johnson beszélgetéseibdl s azokébol, akik vele beszél-
gettek, de ha ezt azon frissiben megteszi, talan kevésbé lennének tévesek, s megszabadulnank

57 . , s e
bien trouvée: szellemes, jo dtlet,
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hitelességiik irant érzett kellemetlen kételyeinktdl, amelyekkel most kénytelenek vagyunk
olvasni 6ket.

Mrs. Thrale igy ir Johnsonrol: ,,0 volt a legszeretetreméltobb halando, anélkiil hogy az lett
volna, akit aktiv baratnak neveziink. Csodalatos volt a tanadcsadéasban, senki oly tisztdn nem
latta, mi a teendd, de egy ujjat sem mozditotta volna, hogy segitsen azoknak, akiknek készsé-
gesen adta tandcsait.” - Es ugyanazon az oldalon ismét: ,,Aki valami jelentéktelen szivességet
kért - annak masfajta emberhez kellett fordulnia, mert Johnson egy 1€pést sem tett volna azért,
hogy valakinek egy tarsasagban vald felvételéhez egy szavazatot biztositson, hogy viszonoz-
zon egy bokot, ami hasznos vagy kellemes lehetett volna, hogy egy ajanlélevelet megirjon
stb., vagy hogy évi szaz fontot kijarjon egy baratjanak, akinek mar volt két vagy haromszaz
fontja. Nem volt erd, ami szorgalomra serkenthette volna, semmiféle siirgeté kérés nem
ingathatta meg eltokélt mozdulatlansagat.”

Csodalatos, hogy az, akinek annyi alkalma volt megismerni Dr. Johnsont, ennyire ne legyen
tisztdban a Doktor igazi jellemével. A holgy sajndlatos médon nem veszi észre, hogy ¢ maga
mond ellen azon allitdsanak, amely szerint Johnsonbol makacsul hidnyzott a petite morales-ra,
a tarsas ¢let apro, szeretetre mélto jotetteire valdo képesség, amely kisebb szivességekben
nyilvanul meg; ezt mondja ugyanis: ,,Dr. Johnson, tigy gondolom, békeziien adott irodalmi
segitséget masoknak. Szamtalan eldszot, beszédet, eldadast és dedikaciot irt azoknak, akik
ilyesmit kértek tdle.” Biztos vagyok abban, hogy soha nala tevékenyebb baratot nem talal
senki. Ez a mi, amely remélem, megmenti emlékét a gyaldzattol, joindulatia igyekezetének
ezer peldajat tartalmazza szinte minden elképzelhetd vonatkozéasban, s kiilondsképp azt,
ahogyan tollat nagylelki készséggel munkara fogta mindazokért, akiknek a segitség hasznara
lehetett. Valojaban, jellemének egyik legfigyelemreméltobb vonasa volt az a lekotelezd buz-
galom, amellyel mind levelek, mind személyes kozbenjards révén aprd szolgalatokat tett; s
ennek igazsaga mellett szamos tiszteletre méltd baratjanak tantisagara hivatkozhatom, ilyenek:
Sir Joshua Reynolds, Mr. Langton, Mr. Hamilton, Mr. Burke, Mr. Windham, Mr. Malone,
Dromore piispoke, Sir William Scott, Sir Robert Chambers. - Es elfeledhette vajon Mrs.
Thrale a hirdetményeket, amelyeket Johnson e holgy férjének irt valasztasi kiizdelme idején,
majd férjének és édesanyjanak sirfeliratait, az 6 és lednyainak szorakoztatisara irt jatékos,
tréfas verseket, levelezését a gyermekekkel, és részvételét azokban az apréo gondokban -
mindazt, aminek fényében a legszeretetreméltobb embert mutathatna be?

Utolso latogatas Lichfieldben

Utoljara lathatjuk most Johnsont sziilvarosaban, amely irant 6rokre megdrizte meleg szerete-
tét, s amelyet varatlan fordulattal igy iidv6zol halhatatlan miivében, Az angol nyelv szotardban
a Lich sz6 alatt: - , Salve magna parens! 738 Mikor itt 1dozott, fiti szeretetének minden
gyengédsége 0jjacledt; egyik bizonysagaul elrendelte, hogy Elizabeth Blaney sirkovét és a ko
feliratat tartdsan ¢és gondosan Ujitsak meg.

Mr. Henry White-nak, egy fiatal lichfieldi papnak, akivel ekkor bizalmas baratsagot kotott,
ugyhogy igen feszteleniil beszélgetett vele, megemlitette: altaldnossagban nem vadolhatja
magat azzal, hogy nem volt kotelességtudo fia sziileinek. ,,Egyszer ugyan - mondta - engedet-
len voltam: nem voltam hajlando elkisérni apamat az uttoxeteri vasarra. Vonakodasomnak oka
a biliszkeség volt, és fajdalmas az emlékezés erre az esetre. Néhany éve elhataroztam, hogy

% Salve magna parens: Udvézlégy nagy sziildanya!
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vezekelni fogok ezért a hibaért. Igen rossz idoben elmentem Uttoxeterbe, s jo ideig fedetlen
fejjel, megbandssal szivemben alldogaltam az es6ben ott, ahol valamikor apam bddéja allt.
Remélem, penitenciam feloldozott.”

»Egyik legutobbi latogatasom alkalméaval - meséli Miss Seward - beszéltem neki egy
csodalatosan tudos disznorol, amelyet Nottinghamben lattam, s megtette mindazt, amit kutyak
meg lovak szoktak produkalni. Ez a téma elszorakoztatta a Doktort. »Akkor hat - mondta - a
disznok fajtajat igazsagtalanul ragalmazzak. Ugy latszik, nem a disznd adésa az embernek,
hanem az ember a disznénak. Nem adunk neki elég 1d6t, hogy kimtivel6djék: egyéves koraban
mar megoljik.« Mr. Henry White, aki jelen volt, megjegyezte: ha ez a dolog Pope idejében
vagy azt megelézden jatszodott volna le, a koltdnek nem lett volna joga legalantasabb
0sztonok példajaként emliteni a disznot. Dr. Johnsonnak lathatoan tetszett ez a megjegyzés, s
a pap hozzatette még, hogy nyilvan sokat kellett az allatot kinozni, mig engedetlenségét
legytirték. - »Bizonyos - mondta a Doktor, €s hozzam fordult -, de a disznonak nem lehet oka
panaszra. Ha nem fogtak volna nevelobe, elso életévében megolték volna, €s a meghosszabbi-
tott 1ét mélto karpotlas a legsulyosabb kinzasokért is.«”

Most, hogy Johnsonnak mar alig lehetett reménye a gyogyulésra, és Mrs. Thrale is hiitlen lett
hozza, az lett volna a természetes, ha ottmarad szeretett felesége lanyanak kényelmes hazaban,
s ott végzi be életét, ahol megkezdte. Elénk és fennkolt szellem lobogott azonban benne, és
bar a stlyos betegségek a kozonséges halandokat letorik, aki csak latta Ot, meglatta és
felismerte benne az invictum animum Catonist.” Ertelme oly eleven volt még ebben az idében
is, hogy ezt mondta egyik baratjanak: ,,Uram, elveszettnek tartok minden napot, amelyen nem
kotottem 1) ismeretséget.” Egy masikhoz pedig, betegségérdl beszélvén, igy szolt: ,,Leteperhet
a baj, de meg nem adom magam.” S annyira szerette Londont, annyi élvezetet talalt nagyszerii
méreteiben s a szellemi gyonyoriségek valtozatossagaban, hogy honvagy gyotorte, ha tavol
volt tdle, lelkében szinte fénylizévé valt, oly hosszu ideje megszokta, hogy élvezze a nagy-
varos orémeit. Es ezért, akarmennyire koriilvették is Lichfieldben, akik szerették s tisztelték
Ot, s akikhez ¢ is Oszintén vonzddott, mégis Ugy €rezte, olyan tarsalgast, amilyent London
nyujt, sehol sem talalhat. Ezek az érzések, meg taldn a hit remény a kivalo londoni orvosok ¢és
sebészek segitségében, akik nagylelklien, minden ellenszolgaltatast visszautasitva kezelték 6t,
arra inditottak, hogy visszatérjen a fovarosba.

Johnson utolso napjai

Olvaso6im most végiil lathatjdk SAMUEL JOHNSONT, amint felkésziil a végzetre, amely alol
a legfelsébb hatalmak sem adhatnak felmentést az embernek. A halal gondolatatol mindig
iszonyodott: ugyhogy, bar semmiképpen sem volt mar boldognak nevezhetd, moh6 ragasz-
kodésat az ¢€lethez sokan megcsodaltak. Amiota beteg volt, mindig nagy 6rémére szolgalt, ha
azt hallotta valakitdl; jobb szinben van. Az Eumelias Klub egyik szellemes tagja kozolte
velem, hogy egy alkalommal azt mondotta a Doktornak, Gigy latja, az egészség szine visszatér
arcara. Johnson megragadta kezét és igy kialtott fel: ,Uram, On egyike legkedvesebb
barataimnak.”

Az eljovendordl alkotott nézetei igaz jozansagot tiikroznek, s komolysaguk talan azokra a
meggondolasra sem marad hatastalan, akik nem szivesen gondolkoznak.

> invictum animum Catonis: Cato legy6zhetetlen lelkét.
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,,On tudja - mondta Johnson -, sohasem hittem, hogy a bizalom a tulvilagi életet illetden akar
a bator, akar a bolcs vagy a j6 emberek jellemének elmaradhatatlan része. A batorsagnak nincs
keresnivaldja ott, ahol semmit sem érhet el; a bolcsesség megerdsit hibaink tudataban, amely
hibakat esetleg 6 maga sulyosbit; s a josag, amely mindig még jobb kivanna lenni, s minden
hibat blin0s hanyagsagnak vél, és minden hidnyossagot szandékos rontdsnak, sohasem meri
azt hinni, hogy a blinbocséanat feltételeit teljesitette, sem azt, hogy biinbanattal pétolhatta azt,
amit blinével elveszitett.

Ilyen a legkivalobbak helyzete. De milyen lehet azé, akinek szive nem sorakozhat fel a
legjobbak, vagy akar csak a jok k6zott? - Rettegése a kozelgo itélettdl oly nagy lesz, hogy nem
sokat fog torddni azok véleményével, akiket orokre itthagy; (aki nem érez nyugalmat, nem
képes nyugalmat szinlelni).”

Roppant félelme a halaltol, valamint az a kiilonos, baljos modor, amelyben Sir John Hawkins
eldadja, mekkora nyugtalansaggal emlegette Johnson blineit, amelyekkel dnmagat vadolta,
azon jogosulatlan gyanakvésra adhatnak alkalmat, mintha lelkiismeretét a kozonséges biinok-
nél stlyosabb vétek is terhelte volna. Ez okbol, valamint az igazsag iranti azon tisztelettol
vezettetve, amelyet maga Johnson hangsulyozott, meg kell emlitenem (habar természetesen a
lehetd legteljesebb tisztelettel €s tapintattal), hogy miutan Londonba j6tt és Savage és masok
tarsasagaba kertilt, életmddja bizonyos vonatkozasban nem volt olyan erényes, mint fiatalabb
kordban. Koztudomasu volt, hogy szerelmes hajlamai rendkiviil erések és hevesek voltak.
Tobb baratjanak megvallotta, hogy utcandket vitt el kocsméakba és meghallgatta torténetiiket.
Egyszoval nem tagadhatjuk, hogy sok mas jo €s jambor emberhez hasonloan, akik k&zé sorol-
hatjuk sajat vallomésa szerint Pal apostolt is, Johnson sem volt ment olyan hajlamoktol,
amelyek allandoan ,,hadakoztak lelke torvényeivel” s hogy ebben a harcban néha alulmaradt.

De alljanak itt meg a profan és kicsapongd lelkek: ne mondjadk meggondolatlanul, hogy
Johnson képmutato volt, vagy hogy elvei nem voltak szilardak, amiért a gyakorlatban nem
mindig igazodott tokéletesen ahhoz, amit hirdetett.

Fontoljuk meg ezt a kérdést erkdlcsi €s valldsos vonatkozasoktol fiiggetleniil, és nem tagad-
hatjuk, hogy ezer meg ezer ember szamtalanszor cselekszik meggy6zddése ellenére. Képmu-
tatonak neveznénk a tékozlot, amiért elismeri, hogy koltekezése romlasba €s nyomorusagba
fogja taszitani? Bizonyosak lehetiink benne, hogy hiszi, amit mond, de a pillanatnyi hajlamok,
amelyeket az élvezet erdsit, gydzedelmeskednek hitén és irdnyitjak viselkedését. Miért ne
adnank hat hitelt azok dszinteségenek, akik nyiltan valljdk meggy6zddésiiket moralis és
vallasos kotelességeiket illetéen, mégis, néha-néha elmulasztjak, hogy ugy éljenek, ahogyan e
kotelességek megkivannak? Hallottam, amikor Dr. Johnson egyszer megjegyezte: ,,Van
valami nemes abban, mikor hangoztatjuk az igazsagot akkor is, ha ezzel nmagunkat itéljiik
el.” Es mikor jelenlétében valaki azt mondta, nem hiszi, hogy komolyan beszél az, akinek
cselekedetei ellenkeznek azzal, amit hirdet, igy torkolta le: ,,Uram, hat oly tokéletesen jaratlan
On az emberi természet dolgaiban, hogy nem tudja: valaki 8szintén vallhat helyes elveket,
anélkiil hogy gyakorolna dket?”

De senkit ne batoritson vagy vigasztaljon ,,0nhitt blindzésében” a tudat, hogy Johnson néha
olyan ¢lvezetekre vetemedett, amelyeket biindseknek hitt. A fenti koriilményeket egy nagy
jellem arnyoldalaiként mutattam be, mert szentnek tisztelem az igazsagot, s mert meg akartam
mutatni, hogy Johnson nem volt oly gyenge, aggalyoskodo 1¢élek, amilyennek azok abrazoljak,
akik szerint lelkére nehezedd, csupan olyan bocsanatos aprosagok voltak, mint az, hogy
nagypénteken tejet toltott a tedjaba. Vallomasomat helyes itéletének védelmében tettem, ha
magatartasanak kovetkezetességét bizonyos mértékben kétségessé teszi is. De melyik bolcs
ember vallalnd 6nként, hogy pillanatnyi kielégiilésekért végigszenvedi mindazt a nyugtalan-
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sagot, amelyet Johnsonnal tapasztaltunk mindannyiszor, amikor magatartasat az Evangélium
erkdlesi tanitasdnak fényében szemlélte? Emlékezziink alabbi mondataira: ,,O Isten, minden
¢let adoja és megodrzdje, akinek hatalma teremtett engem, s akinek gondviselése megtart,
tekints le rdm gyengédséggel ¢és kegyelemmel; add, hogy ne teremtettem légyen végsd pusz-
tulsra, s hogy ne Sriztessem azért, hogy gonoszsagot gonoszsagra halmozzak.” - ,,0 Uram, ne
hagyj engem a teljes ziillésbe siillyedni; tekints le ram és ments meg végre a blin rabsagabol.”
- ,,Mindenhaté és legkegyelmesebb Atyam, aki €letemet évrdl évre meghosszabbitod, add,
hogy tovabbi életemben mind kevésbé kivanjam a blinds gyonyoroket, €s jobban vigyazzak
0rok boldogsagomra.” - ,,Ne hagyd, hogy éveim szaporodasaval novekedjék bliindm; hanem
ahogy haladok korban, tigy legyek mind tisztdbb gondolataimban, legyenek rendezettebbek
vagyaim, ¢s valjak engedelmesebbé torvényeid irant.” - ,,Bocsasd meg, 6 irgalmas Uram, amit
torvényeid ellenére cselekedtem. Add, hogy gonoszsagomnak tudatdra ébredvén, igaz biinba-
natot érezz€k, és eredményesen vezekeljek ugy, hogy amikor elszolitasz a maslétbe, azon
bliindsok koz¢ fogadtassak be, akiknek megbéanasa és javulasa elnyerte a bocsanatot Jézus
Krisztusnak kedvéért. Amen.”

fme, igy szenvedett lelkében, igy bankodott Johnson a magany oraiban, Teremt6jéhez vald
buzgo kozeledésében. Oszinteségét tehat egyetlen elfogulatlan elme sem vonhatja kétségbe.

Igen fontos, hogy szemiink el6tt tartsuk: ezen kivald férfia magatartasabol hianyzott minden
hamissag, nem mertilt el tudatosan a blinben, nem igyekezett hibaival takargatni kotelesség-
mulasztasat. Bline €és bilinbanata kiilonvalt €s elkiiloniilt egymastol, s ha meggondoljuk szinte
példatlan ragaszkodasat az igazsdghoz, hajlithatatlan becsiiletességét, kitartdé jamborsagat,
vajon ki merészelhet ,,kdvet dobni ra”? Emellett azt se feled;jiik el, hogy nem érheti vad olyan
vétkek miatt, melyeket a kemény sziv sugall becstelenség, aljassag vagy rosszindulat miatt;
hanem hogy ¢épp ellenkezdleg, rendkiviil jotékony volt, olyannyira, hogy egyik onmagarol
feljegyzett szigoru itéletében (husvét eldestéjén, 1781-ben) ezt irja: ,,Egyetlen kiilsdséges
hibamon sem javitottam” kénytelen beismerni, hogy ,,remélem, utolsé Urvacsoram vétele 6ta
jambor elmélkedéseim révén elébbre haladtam Istennek vald engedelmességben és ember-
tarsaim iranti joakaratomban”.

Tudatdban vagyok annak, hogy ez ¢€letrajzi miivem legnehezebb ¢és legveszedelmesebb része, s
igyekszem nagy gondot forditani ra. Remélem azonban, Uigy jutottam tul rajta, hogy egyarant
megodriztem a hliségemet az igazsag ¢és bardtom irant, s nem sértettem az erény és vallas
érdekeit. De nem latom be, miért szarmaznék tobb kar Johnson rendellenes dolgainak megis-
merésébol, ugy amint - kelld megfontoltsaggal - én eldadtam d6ket, mint annak ismeretébdl,
hogy Addison ¢és Parnell mértéktelenek voltak a borivasban, - amit Johnson maga sem
habozott k6zdIni e neves irokrdl irt életrajzéban.

Nincsen szandékomban aprolékos részletességgel beszamolni Johnson héatralevd napjairdl;
most mar nyilvanvalo6 volt, hogy a krizis gyorsan kozeleg, s ,,meg kell halnia, mint egy férfi-
nak, és el kell buknia, mint egy fejedelemnek”. Mindazonaltal tanulsagos lesz és kielégitheti
olvas6im kivancsisadgat, ha néhany koriilményt feljegyzek, amelyeknek hitelességére batran
tamaszkodhatnak, mivel kinos gondossaggal igyekeztem, hogy utolsé betegségének pontos
torténetét a legjobb forrasokbdl meritsem.

Dr. Heberden, Dr. Brocklesby, Dr. Warren ¢és Dr. Butter nagylelkiien, minden ellenszol-
galtatas nélkiil kezeltek 6t, akarcsak Mr. Cruikshank, a sebész. Amit csak mesterségbeli
tudasuk és tigyességiik lehetdvé tett, mindent megprobaltak, hogy e valoban értékes életet
meghosszabbithassak. O maga is, tekintettel nagyon rossz allapotara, allanddan alavetette
magat az orvosi vizsgalatoknak, és sajat er0feszitéseit egyesitette az 6t kezeld uriemberekével.
Azt hivén, hogy a betegsége kovetkeztében Gsszegylilemlett vizet le lehet csapolni testébdl,

149



szokasa szerint elszantan dacolva a fajdalommal, még mélyebbre vagott, mikor ugy gondolta,
sebésze tul gyengéden kezelte a kést.

Haléla el6tt nyolc vagy tiz nappal, mikor Dr. Brocklesby reggel meglatogatta, Johnson nagyon
gyengének és csiiggedtnek latszott, és ezt mondta: ,,Egész ¢jszaka olyan voltam, mint egy
haldoklo.”

Johnson végrendelete

Mivel nem voltak rokonai, mar egy ideje az volt a szandéka, hogy hiiséges szolgajarol, Mr.
Francis Barberrdl, akit védencének tekintett, s akivel mindvégig a szerény baratnak kijaro
Oszinte szeretettel bant, bokeziien gondoskodik. Megkérdezte Dr. Brocklesbyt, mi volna
illend6 évjaradéka egy kedvelt szolganak. A doktor azt valaszolta, hogy ez a gazda kortil-
ményeitdl fligg, s hogy egy nobilis ember esetében évi 6tven font az az Gsszeg, amely sok évi
hiiséges szolgalat méltd jutalmanak tekinthetd. ,,Akkor hat - mondta Johnson - legyek én
nobilissimus, mert én Franknak hetven fontot szdndékozom hagyoményozni, és kérem,
kozolje ezt vele.” Kiilonds azonban, hogy Johnson sem volt ment att6l az altalaban tapasztal-
hatdo gyengeségtdl, amely miatt az emberek vonakodnak végrendeletet késziteni: egyre
halogatta a dolgot. Ha Sir John Hawkins ismételten nem siirgeti, ez a kegyes elhatarozasa
aligha valt volna valora. Miutan végre elkészitett egy végrendeletet, amely Sir John Hawkins
szerint nem terjedt ki tobbre, mint az igért évjaradékra, készitett egy masikat is, amely,
zaradékaval egyiitt, véglegesen rendelkezik vagyonarol.

Johnsont mintha hirtelen aggasztani kezdte volna rengeteg iroméanyanak gondolata, €¢s mivel
szOrnyl Osszevisszasagban hevertek, nagy kar, hogy nem bizott meg egy hiiséges €s bizalmas
személyt gondozasukkal és valogatasukkal. Ehelyett elhamarkodottan, nagy csomoékat elége-
tett beldliik, félek, minden valogatas nélkiil. Nem hiszem ugyan, hogy ily m6édon megfosztott
volna benniinket barmely, a nyilvanossdgnak szant miivétdl, de abbodl, amit megkiméltek a
langok, azt latom, sok érdekes - mind 6t, mind mas irodalmi személyiségeket érint6 - fel-
jegyzés elpusztult.

Bizonyos, hogy két igen értékes targy elveszett: két quarto kotet, teljes, Oszinte és részletes
beszamolokkal sajat €letérdl, legelsé emlékeitdl kezdve. Bevallottam neki, hogy amikor vélet-
leniil meglattam dket, jocskan beléjlik olvastam, s merészségemet mentegetve megkérdeztem,
vajon tehettem-e mast. Johnson békésen felelte: ,,Uram, azt hiszem, nem tehetett volna.” Azt
mondtam, életemben ez volt az egyetlen alkalom, amikor csaknem hajlandésagot éreztem a
lopasra. Eszembe 6tlott, hogy elviszem ezt a két kotetet, €s azontul elkeriilom 6t. Megkér-
deztem, hogyan hatott volna ez red. ,,Uram - felelte 0 -, azt hiszem, meg0riiltem volna.”

Johnson batorsaga

Johnson vele sziiletett batorsagaval, amely minden testi romlésa €s szellemi szenvedése
kozepette sem hagyta el, megkérdezte Dr. Brocklesbyt, akiben teljesen megbizott, mondja
meg neki nyiltan, meggyogyulhat-e még. ,,Adjon egyenes valaszt” - mondta. A doktor el6bb
megkérdezte tole, el tudja-e viselni a teljes igazsagot, akarhogy hangoznék is az, majd miutan
Johnson igenl6 valaszt adott, kijelentette, hogy véleménye szerint csak a csoda segithet rajta.
»Akkor hat - mondta Johnson -, nem veszek be tobb gyogyszert, még fajdalomcsillapitot sem,
mert mindig azért imadkoztam, hogy lelkemet tiszta dntudattal adhassam at Istennek.” Ezen
elhatarozasa mellett kitartott, s ugyanakkor csak a leggyengébb taplalékot vette magahoz.
Mikor Mr. Windham rabeszélte, egyék bdségesebben, kiilonben a taplalék hianya éppen azzal
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a hatassal jar majd, amelytdl annyira irtdzott, vagyis gyengiti szellemét, Johnson ezt felelte:

299

»Magamhoz veszek barmit, csak olyasmit nem, ami mamort okoz™’.

Tisztelendd Mr. Strahan, baratjanak fia, aki mindig is egyik kedvence volt, megérhette, hogy
utolso betegsége idején hozzajarult Johnson megnyugtatasahoz és vigasztalasdhoz. Ennek az
uriembernek vidéki haza Islingtonban, ahol lelkészkedett, esetenként konnyen elérhetd és
kellemes kornyezetvaltozast és friss levegdt nyujtott a betegnek, s a pap Londonban is
meglatogatta Ot, ¢s gyakorolta hivatdsanak szent feladatait.

Mr. Strahan nyugtatott meg, hogy Johnson stlyos aggodalmai utan végiil is teljesen meg-
nyugodott, s ilyen maradt egészen halalaig.

Johnson haldla és temetése

Miutan december 8-an és 9-én elkészitette végrendeletét €s elrendezte minden evilagi dolgat,
hétfoig, december 13-ig ¢t még, amikor is este hét 6ra tdjban elhunyt. Szemlatomast oly
kevéssé szenvedett, hogy apoloi alig vették észre, mikor kovetkezett be a halal pillanata.

Utols6 perceirdl fivérem, Thomas David az alabbi részleteket kozolte: ,,Attél fogva, hogy
megbizonyosodott haldlanak kozeledtérdl, a Doktor mintha tokéletesen belenyugodott volna,
soha, vagy igen ritkdn volt nyligds vagy tiirelmetlen, ¢és hiiséges szolgdjanak, aki nekem ezt
elmesélte, gyakran mondotta: ,,Ugyelj, Francis, a lelked {idvosségére, ez a legfontosabb dolog
a vilagon”. Francisnak a szentirds egyes szakaszait magyarazta, s szemlatomast oromét lelte
benne, ha vallasos targyrol beszélhetett.

Haléala napjan, december 13-an, hétfon egy kiilondsen jo baratjanak leanya, Miss Morris
kereste fel Johnson lakasat, és kérte Francist, mondja meg a Doktornak, szeretné meglatogatni
Ot, hogy aldasat kérje. Francis bement a betegszobaba, az ifju holgy kovette, és a szolga
elmondta az iizenetet. A Doktor megfordult az agyban ¢és igy szolt: ,,Isten aldja meg, kedve-
sem.” Ezek voltak utolsé szavai. - Légzési nehézségei fokozodtak egészen este hét oraig,
amikor Mr. Barber és Mrs. Desmoulins, akik ott iiltek a szobaban, észrevették, hogy a I¢legzés
zaja megszlnt. Odamentek az agyhoz, €s holtan talaltak.”

A M¢éltésagos John Byng ur Johnson haldla utdn mintegy két nappal a kovetkezd igen
megnyugtatd beszamolét kiildte Mr. Malone-nek. Oméltosaganak igen halas vagyok, amiért
megengedte, hogy idézzem levelét.

,,11sztelt Uram,

Miota talalkoztunk, hosszasan beszélgettem Cawstonnal, aki vasarnap este kilenctdl
hétfon reggel tizig virrasztott Dr. Johnson mellett. Abbol, amit téle megtudhattam, gy
latszik, Dr. Johnson tokéletesen nyugodt volt, szilardan bizakodd ¢és megbékélt a
halallal. Egy 6ras idokozokben feliiltették az agyban, s megmozgattak labait, ami nagy
fajdalommal jart: ilyenkor mindig forréd imadsagba kezdett, s bar hangja néha elhalt,
értelme mindig éber maradt. Nem vett mas tdplalékot magahoz, csak almabort és vizet.
Azt mondta, a lelke felkésziilt, ¢s hosszinak talalta az id6t, mig elérkezik a halal. Reg-
gel hatkor megkérdezte, hany 6ra. Mikor megmondtak neki, kijelentette, hogy minden
rendben halad és érzi, mar csak néhany ordja van hatra az ¢€letbdl. Déleldtt tizkor
elbtcstzott Cawston-tol. »Ne tartsa vissza Mr. Windham szolgajat: - kdszonom; kérje
meg gazdajat, tartson meg j6 emlékezetében.« Cawston azt mondja, senki sem lehetett
volna fegyelmezettebb Johnsonnal, sem buzgobb, és cseppet sem rémitette a kdzelgd
pillanat.
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Ez a beszamold, amely sokkal kellemesebb, mint az Oné és némileg eltérd is attol,
orvendetes modon azzal a megnyugvassal szolgal, hogy a nagy ember gy halt meg,
ahogyan ¢lt, teljes nyugalommal, hitében megerdsodve és 6romteli reménységgel.”

Haléla el6tt néhany nappal megkérdezte egyik végrendeleti végrehajtojat, Sir John Hawkinst,
hol fogjak eltemetni. Mikor az azt felelte: ,kétségteleniil a Westminster Apatsagban”,
lathatoan nagyon Oriilt, ami természetes is egy koltonél. Egyébként véleményem szerint ez
természetes lenne mindenkinél, akinek nincs csaladi sirboltja, ahol atyai mellett pihenhet.
Valéban, december 20-an, hétfén foldi maradvanyait ezen nemes ¢és nevezetes épliletben
helyezték el, s a sirra egy nagy kék koélapot helyeztek ezzel a felirassal

SAMUEL JOHNSON LL. D
Obiit XIII die Decembris
Anno Domini
MDCCLXXXIV.
Aetatis suae LXXV.

Temetésén tekintélyes szamban vettek részt baratai, foképpen az Irodalmi Klub varosban
tartozkodo tagjai, tovabbad a Westminsteri Kaptalan tagjai koziil is tobben megtisztelték a
temetési menetet. Szemfeddjét Mr. Burke, Sir Joseph Banks, Mr. Windham, Mr. Langton, Sir
Charles Bunbury és Mr. Colman vitték. A gyészszertartds szomora officiumat Dr. Taylor,
egykori iskolatarsa végezte el.

Remélem, senki sem fog szemforgatonak tekinteni, amiért azt mondom, képtelen vagyok
kifejezni, mit éreztem a ,,Tanacsadd, Filozofus és Barat” elvesztése miatt. Ezért nem hasz-
nalom sajat szavaimat, hanem egy kivald baratom (Gerard Hamilton) szavait idézem, aki igen
talaloan, s minden mesterkélt megfogalmazast talszarnyalva ezt mondta: ,,Urt hagyott maga
utan, amelyet semmi sem tolthet ki, s amelynek kitoltésére még csak nem is vallalkozhat senki
sem. - Johnson halott. - Keressiik utddjat - nincs, senki sincsen, aki 6t nekiink potolhatna.”

Johnsonnak bdségesen hodoltak tiszteldi €letében, és nem hiszem, hogy e nemzet egyetlen
ir6janak tobb jutott volna haldla utan az irodalmi tisztességbdl, mint neki. Halalarél a
Magdalen College-béli tisztelendé Mr. Agutter mondott szentbeszédet az oxfordi St. Mary
templomban, az egyetemi kar elott. A rdla szolo €letrajzok, emlékiratok, tanulmanyok, mind
prozaban, mind versben, kotetekre rugnak. Azon elv alapjan, amit 6 maga is jol ismert €s
vallott, nagysdganak tulajdonitom a sok tdmadast is, amely érte. Sokan, akik jelenlétében
reszkettek, most, amikor nem kellett mar félniok tdle, tdmadasba lendiiltek. Amikor egyik kis
fontoskodo ellenldbasa irigyen acsarkodni kezdett hirneve ellen Sir Joshua Reynolds aszta-
lanal, tisztelendé Dr. Parr szokott merész élénkségével igy fakadt ki: ,,Igen, igen, most, hogy
az Oreg oroszlan halott, minden szamar azt hiszi, beleraghat.”

Haléla utan roviddel tgy hataroztak, hogy a Westminster Apatsagban felallitjak siremlékét, és
a tervet igen tekintélyes hozzajarulassal tdmogattdk. Miutdn azonban a Szent Pal-katedralis
dékanja és kaptalanja ugy hatarozott, hogy egy gazdag és nagyszeri terv alapjan engedélyezi
katedralisukban emlékmiivek felallitasat, végiil is olyan dontés sziiletett, hogy ott emelnek
emlékmiivet Johnsonnak, s egy kisebbet sziilovarosaban, Lichfield katedralisaban allitanak
mayjd fel.
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Johnson egyénisége

Bizom benne, hogy SAMUEL JOHNSON jellemét e mi soran sikertilt gy bemutatnom, hogy
azok, akik megtiszteltek konyvem elolvasasaval, 61 megismerik 6t. Minthogy azonban méltan
elvarhato télem, hogy e rendkiviili ember legfébb és 6t mindenki mastél megkiilonboztetd
vonasait egyetlen képben foglaljam Ossze, igyekezni fogok életrajzirdi feladatomnak ezt a
kovetelményét is, barmilyen nehéz legyen is az, teljesiteni, bar olvas6im koziil sokan jobban
elvégeznék magukban ezt a munkat.

Termete hatalmas volt és jolformalt, arcanak kifejezése klasszikus szoboréra emlékeztetett.
Megjelenését azonban kiilondssé €s némileg faragatlanna tették gdrcsds rangasai s azon
betegség sebhelyei, amelynek gyodgyuldsat egykor kirdlyi érintéstdl vartak, valamint hanyag
0ltozkodése. Csak félszemének vehette hasznat. A szellem azonban oly mértékben uralkodik
az érzékszerveken, hogy vizudlis felfogasa nem mindennapi mdédon gyors és pontos volt.
Ked¢lye annyira beteg volt, hogy soha sem ismerte a végtagok szabad ¢és erdteljes hasznalata-
nak 6romét: ha gyalog jart, mintha megbéklyozva kiizditte volna magat eldre, ha lovon iilt,
nem tudta kézben tartani és iranyitani lovat - csak vitette magat vele, mint egy 1éggombbel. Es
hogy szervezete és életmodja ellenére hetvendt évet megélt, azt bizonyitja, hogy az emberben
rejl8 vivida vis® hatalmas erével védelmezi a testet.

Az ember altaldnossagban ellentmond¢ tulajdonsadgokbdl épiil fel: ezek kiilonds egymasutan-
ban mutatkoznak meg, hacsak a sok éven at megszokott filozofus fegyelem nem hoz Iétre leg-
alabb magatartasbeli - ha nem is tényleges - kovetkezetességet. A szellem vele sziiletett erejé-
vel ardnyosan az ellentmondd tulajdonsagok lesznek mind feltiindbbek, s mind nehezebben
megfékezhetSek. Eppen ezért ne csodalkozzunk, ha az emberi természetrdl tett ezen megjegy-
zésemre Johnson szolgaltatta a legkivalobb példat. Kiilonb6z6 idokben - bizonyos vonatkoza-
sokban - mas-mas embernek latszott. Nem nagy vagy lényeges dolgokban, mert ezekre teljes
erovel 6sszpontositotta értelmét, s ezeket alapvetd kotelességének tekintette, hanem kizardlag
magaviseletében, amikor beszéd kdzben érveit vagy képzeletét fitogtatta. Hajlott a babonas-
sagra, de nem volt hiszékeny. Bar képzeldereje vonzotta a csodalatoshoz ¢és misztikushoz,
élénk értelme gyanakvoan bizonyitékokat keresett. Oszinte és buzgd keresztény volt, a ,,High
Church of England” tagja, monarchikus elveket vallott, ¢s nem tiirte szétlanul, hogy azokat
kétségbe vonjak. Elete korai szakaszaban szellemét talan tulsdgosan is korlatozta mind a
vallast, mind politikat illetéen. Mivel tapasztalatbol ismerte mindkét kérdésben a talsagosan
nagy mozgasi teriilet vesz€lyét, bar fliggetlen szellem volt, némi ellenszenvvel szemlélte az
érzések ama nemes szabadsagdnak uralmat, ami az ember legértékesebb kincse. Azt sem
tagadhatjuk, hogy szamos elditélet rabja volt; ezek sugalltdk nem egy csipds megjegyzését,
melyek azonban inkébb tiikrozték képzeldereje jatékossagat, mintsem kifejezett rosszindula-
tat. A vallas és erkolcs kotelmeihez rendithetetleniil és hajlithatatlanul ragaszkodott, mind a
tarsadalmi rend, mind pedig mindenfajta rend Nagy Forrasa irdnti tiszteletbdl; izlése kényes
volt, s6t szigoru; nehéz volt megnyerni tetszését, és konnyen sértdédott; természete indulatos €s
ingerlékeny volt, de a szive emberséges €s joakarattal teli, s ez nemcsak igen bokezii jotekony-
kodésban nyilvanult meg - mar amennyire koriilményei ezt lehetévé tették -, hanem ezer meg
ezer egyéb jotettében is. A betegség, amely testét sujtotta, gyakran tette nyugtalannd és
nyligdss¢; alkati melankolidja, amelynek felhdi elhomalyositottak a képzelete ragyogasat,
egész gondolkoddsmodjanak borts szint kdlcsondztek. Nem csodalkozhatunk tehat, ha idén-
ként tiirelmetlen €s szenvedélyes kitdrésekre ragadtatta magat, kiilondsen, ha tolakodo6 butasag

60 . . .y ”
vivida vis: életero.
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vagy beképzelt onfejliség szolgaltatott ilyesmire okot, s el kell nézniink elhamarkodott és
gunyos megjegyzéseit is, amelyekkel sokszor legjobb baratait illette. Es ha meggondoljuk,
hogy képességeit ,,betegségben és szomorusag kozepette” fejtette ki oly sok munkéjaban az
emberiség javara, s kiilonosképpen, hogy elkészitette nyelviink nagy és csodalatra mélto
Szotarat, el kell amulnunk akaraterején. Mindig s kérlelhetetleniil szeme eldtt lebegtek a
sulyos szavak, ,,akinek sok adatott, attdl sokat kdvetelnek”, s emiatt elégedetlen volt munkaja-
val, j6 cselekedeteivel, viszonylag barmekkorak voltak is, s fensobbségének kétségtelen tudata
e tekintetben nyugtalanitotta 6t. Ez és komor hangulata, mely 6rokdsen iildozte, s amely miatt
rettegett a maganytol, annyi szenvedést okozott neki, hogy elmondhatjuk réla: ,,Ha reményét
ebbe az életbe vethette, 6 volt minden ember kozott a legszerencsétlenebb.” Oriilt a dicséret-
nek, ha onként adtak, de biiszkesége nem engedte, hogy hajhédssza azt. Némiképp fogékony
volt a hizelgés irant. Minthogy tudasa altaldnos volt, és nem ismert hatdrokat, nem nevez-
hetjiik egyetlen meghatarozott tudomanyag mesterének sem: a tudas €s ismeretek hatalmas ¢és
valtozatos gylijteményét halmozta fel, s ezt tigy rendezte elméjében, hogy mindig rendelke-
zésre allt. Mas tudésokkal Osszehasonlitva felsObbsége azonban foképpen abban allt, amit a
gondolkodés miivészetének nevezhetnénk abban a modban, ahogyan eszét hasznalta: bizonyos
meg nem sziind erével ragadta meg hasznos 1ényegét mindennek, amit tudott, és ezt vilagosan
¢és erdteljesen fejezte ki. A tudéds, amely mads, tompa értelmii emberekben csak értéktelen
limlom, néla igazi, mindig jelenlevd, friss bolcsességge valt. Erkolcsi tanitasai gyakorlatiak,
mert az emberi természet mély ismeretébdl szarmaznak. Elvei meggy6zddéssel telitettek, mert
a jozan észre alapulnak, s a vald ¢élet figyelmes ¢€s aprolékos szemléletére. ElIméje annyira
telve volt képzelderdvel, hogy akar kolto is lehetett volna, s mégis, kiilonés modon, barmilyen
gazdag is prozéja e tekintetben, koltészete altalaban nélkiilozi ezt a ragyogast, s inkabb erds
érzelmek, pontos megfigyelés jellemzi, dallamos ¢és lendiiletes versekbe, foképpen hdsi paros-
rimekbe foglalva. Bar magatartasaban altalaban komoly, s6t komor volt, nem mindennapi €s
kiilonos szellemességrol és humorérzekrdl tett tantisdgot. Gyakran szorakozott konnyed
tréfakkal, és tarsasdgaban a legdertisebb jokedv uralkodott, amelynek az az elénye is megvolt,
hogy a tarsalgas tokéletesen ment volt mérgezd szemérmetlenségtdl vagy istentelenségtol, s
igy tidvére szolgalt mindazoknak, akik részt vettek benne. A hétkéznapi tarsalgasban is olyan
szabatossaghoz szoktatta magat, hogy gondolatait mindig erdteljes, valasztékosan finom
nyelven fejezte ki, aminek hatasat fokozta erds hangja €s lassti, megfontolt beszédmodora. A
leglogikusabb elme egyesiilt benne a legtermékenyebb képzelettel, s ez rendkiviili elényhoz
juttatta minden vitdban: képes volt aprolékosan vagy nagyvonaltan érvelni, ahogy az adott
pillanatban célszertinek talalta. Elvezve értelme erejét és mozgékonysagat, ha ugy tetszett,
akar a legnagyobb szofistdkkal vetekedett, akik valaha versenyre keltek a szonoklasban, s
pusztan az ellentmondés szellemétdl hajtva, s mert 6romét lelte benne, hogy megmutassa
erejét, a hibas nézet mell¢ allt, mindig egyforma hévvel és otletességgel, igy aztan, ha
hallgatosag elott beszélt, ritkan dertilt ki valodi véleménye. Ha azonban kettesben volt egy-egy
baratjaval, 6szinte egyenességgel targyalta meg a dolgokat. Ahhoz azonban nagyon is lelki-
ismeretes volt, semhogy valamely tévedést allandositott és ilyen mddon veszélyessé tett volna
azaltal, hogy leirja, s szdmos munkdja mindegyikében dszintén azt adja eld, amit igaznak tart,
mert jAmborsaga megingathatatlan magatartasanak vezérelve maradt.

Ilyen volt hat SAMUEL JOHNSON, az a férfiu, akinek tehetsége, tettei és erényei oly rend-
kiviiliek voltak, hogy mennél kozelebbrdl vizsgaljuk jellemét, annal nagyobb csodalattal és
tisztelettel tekint fel ra a jelenkor és a j6v6 nemzedék.
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A szovegben elofordulo fontosabb nevek

Addison, Joseph (1672-1719): angol ird, whig-parti politikus és publicista. Politikai célzati
verseiben ¢€s tragédidiban polgari torekvéseket képviselt. 4 Tatler és a Spectator cimu
folyoiratokban jelentek meg miivészi esszéi.

Arbuthnot John (1667-1735): Anna kirdlynd orvosa. Bizalmas baratja Swiftnek, j6 ismerdse
Pope-nak és kora legtobb irodalmi hirességének. History of John Bull cimi, 1712-ben
megjelent pamfletjében a francia haboru befejezése mellett érvel. Ebben teremtette meg John
Bull, a tipikus angol alakjat.

Bayle, Pierre (1647-1706): a francia filozéfus, a XVIII. szdzadi felvildgosodas egyik eld-
készitdje. Szkeptikus minden vallassal, de kiilondsen a katolicizmussal szemben. Tagadja,
hogy a vallas a tarsadalom alapja. Igen nagy hatassal volt az enciklopédistakra.

Berkeley, George (1685-1753): ir piispok, a szubjektiv idealizmus klasszikus képviseldje. Azt
allitja, hogy érzékeld alany nélkiil nincs érzékelt targy. A teologia €s a forradalom utdn
reakcidssa valo burzsoazia allaspontjardl harcolt a materializmus, az ateizmus ¢és altalaban a
tarsadalmi haladas ellen.

Blackmore, sir Richard (1650-1729): angol orvos ¢és ird. IIl. Vilmos orvosa. Teremtés cimu
kolteménye 1712-ben jelent meg, €s Addison igen elismerden nyilatkozott rola.

Boufflers, Madame de; Louis Francois Boufflers marki, francia hadvezér felesége, Voltaire
egyik tiszteldje és partfogoja.

Budgell, Eustace (1686-1737): angol irodalmar, pamflet-és gunyiratszerzd, a Grub Street
egyik jellegzetes alakja, aki Steele-lel és Addisonnal egyiitt részt vett a Tatler szerkesz-
tésében, ¢€s kozremikodott a Spectator és a Guardian cimi folydiratokban is.

Burke, Edmund (1729-1797): nagyhatast, kezdetben liberalis, késObb konzervativ angol
politikus, politikai ir6 és esztéta, irdsai a reakcios uralkodo osztalyok allaspontjat képviselték,
¢s Europaszerte nagy hatdssal voltak a konzervativ rétegekre. Idézett miivének teljes cime:
Philosophical inquiry into the origin of our ideas of the sublime and beautiful.

Cheyne, George (1671-1743): neves orvos, szamos orvosi ¢s matematikai tanulmany szerzdje.

Chesterfield, lord Stanhope, Philip Dormer (1694-1773): angol allamférfi és ir6. 1774-ben
megjelent Letters to his Son (Levelek Fiahoz) cimli miive nagy feltlinést keltett, irdsat humor
¢s a korabeli ¢€letviszonyok alapos ismerete jellemzi. JO baratsagban volt a kor irodalmanak
nagy alakjaival, Pope-pal, Swifttel, Voltaire-rel, Montesquieu-vel stb. Sok kezdd, nehéz
helyzetben levo irot tamogatott. Johnson valdsziniileg igazsagtalanul itélte meg.

Churchill, Charles (1731-1764): angol szatirikus, koraban félelmes hirnévre tett szert. Rosciad
cimt, 1761-ben megjelent miivében a szinészeket gunyolja ki.

Clark, Samuel dr. (1675-1729): angol teologus ¢és filozofus, a vallas €s az idealizmus allés-
pontjanak védelmezdje, a ,természetes” vagy ,,&szvallas” hirdetdje az ateizmussal szemben.
Tole szarmazik az a megallapitas, mely szerint ,,a Szentirasban semmi sincs, ami az ésszel
ellenkeznék™.

Clarendon, Edward Hyde (1609-1674): angol allamférfi és politikus, aki History of the
Rebellion (A forradalom torténete) cimii miivében konzervativ reakcids szemszogbdl biralja
az angol forradalom eseményeit és vezetoit.
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Clive, Robert of Plassey (1725-1774): hadvezér és politikus, gatlastalan, vakmerd kalandor az
angolok indiai gyarmatbirodalmanak egyik megalapitéja. Mint India kormanyzoja kétes
eszkozokkel mesés vagyonra tett szert, és ezért a parlament is perbe fogta. Sikeriilt ugyan
tisztdznia magat, de késobb onkezével vetett véget életének.

Congreve, C. William (1670-1729): Restauracio-korabeli angol dramair6. A Gydszolo meny-

crer

Cork, John, Cork ¢és Orrery grofja (1707-1762): Johnson egyik baratja, maga is foglalkozott
irodalommal, tobbek kozott megirta Swift €letrajzat.

Dalrymple, sir David, Lord Hailes (1726-1792): jogéasz, bird és régész. 1776-ban megjelent
mivét (Annals of Scotland) baratja és levelezOtarsa, Johnson nézte at €s javitotta. Kutatasai
kozott régi torvények, az egyhazjog €s skot €letrajzok szerepeltek.

Davies, Thomas (1712?-1785): skot konyvkereskedd Londonban; Garrick é€letrajziroja. 1763-
ban 6 mutatta be Boswellt Johnsonnak.

Dilly, Charles (1739-1807): angol konyvkereskedd. Békeziien tamogatta az irokat. O volt a
kiad6ja Boswell Tour to the Hebrides (Utazdas a Hebriddkra) cimi, 1780-ban megjelent, €s
Life of Johnson (Johnson élete) cimii, 1791-ben megjelent miivének.

Dodsley, Robert (1703-1764): angol ir6 és konyvkiadd. Verseket, szindarabokat irt, de irodal-
mi tevékenységénél sokkal jelentésebb konyvkiadoi miikodése. O adta ki Pope, Walpole,
Young, Goldsmith és részben Johnson miiveit is.

Dryden, John (1631-1700): angol kol1t6. Els6 fontosabb miivében Cromwell halalat gyaszolta,
a Stuart-haz visszatérése utan azonban az udvari parthoz csatlakozott. 1670-ben elnyerte az
udvari kolté cimet. Hirneve elsdsorban szatirain alapul, melyek technikajukkal és nyelveze-
tikkkel Pope-nak is mintaul szolgaltak.

Fielding, Henry (1707-1754): angol ir6, a realista regény egyik uttordje. Miiveiben kora
regényirodalmanak (Joseph Andrews) vagy korrupt politikai nagysagainak (Jonathan Wild)
szatirajat adja. Fdmiive, a Tom Jones, amely 1749-ben jelent meg, az elsé nagyszabasu polgari
regény. Johnson igazsagtalanul itélte meg, nyilvan erkdlcsi és politikai felfogasuk ellentétes
volta miatt.

Garrick, David (1717-1779): angol szinész, rendezd, ir6. Els6 sikerét III. Richard szerepében
a Drury Lane szinhazban aratta. Nevéhez fiizddnek koranak legjobb Shakespeare-alakitasai. O
maga huszonhét vigjatékot irt, koraban kolteményei is ismertek voltak. Muveltsége, termé-
szetes jatékstilusa a XVIII. szdzadi angol szinmiivészet egyik legjelentdsebb alakjava teszi.

Goldsmith, Oliver (1728-1774): angol koltd és ir6. Palyafutasat nyomorusagos koriilmények
kozott kezdte. Elsé miivei altalaban kompilaciok (History of England, History of Greece).
Hirnevét harom miive alapozta meg. The Travellerben (A vandor, 1764) Italiat, Francia-
orszagot, Svajcot, é¢s Hollandiat hasonlitja 6ssze Angliaval. 1770-ben jelent meg The Deserted
Village (Az elhagyott falu) ciml elégidja. Ebben a falut dicsditi a varossal szemben. A
harmadik The Vicar of Wakefield (A wakefieldi lelkész) cimii csaladregény. irt vigjatékokat és
tanulmanyokat is. Citizen of the World (Vilagpolgdr) cimli miivében Montesquieu perzsajanak
mintajara, egy kinaival mondat véleményt az angolokrol.

Gray, Thomas (1716-1771): angol koltd, a romantika eléfutara. Verseit kiillondsen az emberi
szenvedés és a természet szépségei iranti érzékenység jellemzi. Elsd sikerét Elégid-javal
aratta, 1751-ben.
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Grotius, Hugo de Groot, (1583-1645): németalfoldi tudods, teologus. Jogi, hittudomanyi €s
humanista tanulmanyokkal foglalkozott.

Guthrie, William (1708-1770): angol ir6, 0jsagird, a Gentleman’s Magazine allandé6 munka-
tarsa. 1764-67 kozott jelent meg Vilagtorténelme, majd 1770-ben Féldrajzi, Torténelmi és
Kereskedelmi Nyelv cimli miive. Johnson észintén tisztelte, miiveiben gyakran hivatkozott ra.

111. Gyérgy uralkodasa (1760-1820) idején szerezte meg Anglia a hétéves haboriban Kanadat
(1763). Az amerikai fliggetlenségi haboruban azonban vereséget szenvedett, és 1783-ban
elvesztette Anglia tobb észak-amerikai gyarmatat. A francia forradalom éveiben szigoru
torvényeket hozatott a parlamenttel a felségsértok ellen, s nagy része volt a forradalom, majd a
Napoleon elleni koaliciok 1étrehozasaban.

1. Gyorgy Agost (1727-1760). Ot emlegeti Boswell ,,az el6z6 uralkodoként”. Az & uralko-
dasanak idejére esett a skociai felkelés. 1756-ban a francidkkal keveredett gyarmati haboruba,
ekkor kotott szovetséget Nagy Frigyes porosz kirallyal. Nevéhez flizédik a British Museum
megalapitasa.

Hailes, lord: 1. David Dalrymple.

Hale, Sir Matthew (1609-1676): angol jogasz. Tagja volt Cromwell parlamentjének 1665-ben,
de a Restaurdcio utan a kiralyi haz hivévé szegddott. 1660-ban II. Karoly lovagga titétte, és
Hale elnyerte a ,,Lord Chief Justice” cimet, a legmagasabb angol bir6i méltoésagot. ,,Partatlan
bir6” hirében allott, ez azonban nem gatolta abban, hogy 1664-ben két boszorkanysag
vadjaval illetett asszonyt kivégeztessen.

Hawkins, Sir John (1719-1789): angol zenetorténetird, az Irodalmi Klub tagja, egyik Johnson-
¢letrajz szerzdje.

Hill, Aaron dr. (1685-1750): angol kolté és szinmiiird, Voltaire darabjainak forditdja. O irta
Héndel Rinaldo ciml operdjanak szovegét. Progress of Wit (A szellem fejlodése) cimi, 1730-
ban megjelent miivében Pope-ot tdmadta, aki valaszdban kiglinyolta a szerzot.

Hogarth, William (1697-1764): angol fest0, az angol festészet elsé nagy alakja. Festményei
er6sen moralizalo célzatuak. Foként Londonnak és tarsadalmanak szatirikus abrazoloja. A
Lusta inas cimii képe a ,,Lustasag és Szorgalom” sorozatbol valo.

Hume, David (1711-1776): angol filozofus és torténetir6. A burzsoa konzervativizmus
ideoldgusa, filozéfidja megfelelt a gydztes angol burzsodzia érdekeinek, és dsszhangban allt a
természettudomanyos ¢és technikai fejlodéssel. Elsé miive 1738-ban jelent meg (Az emberi
természet torténete), de nem aratott sikert. Késobb 1751-61. kozott kiadta Anglia torténetét, 6t
kotetben. Jelentds hatast gyakorolt a kozgazdasagtan ¢és filozofia késobbi fejlodésére (pl.
Kantra).

Junius, Franz (1589-1677): holland tudds, a germanisztika terén végzett fontos kutatasokat.
Felnémet, friz, angolszasz nyelvforrds-masolatai igen értékesek. Harminc évet toltott
Angliaban, ahol angolszasz nyelvi kutatasokkal foglalkozott.

Kames, Lord Henry Home (1699-1782): skot tigyvéd, filozofus és gondolkodd. Idézett
mivének teljes cime: Elements of Criticism (A kritika elemei) megjelent 1762-ben. Azt az
esztétikai elvet fejti ki benne, amely szerint sz&ép az, ami kellemes az érzékszerveknek, a
latasnak és a hallasnak.
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Kenrick, William (17257-1779): angol ir6. Hirnevét annak koszonhette, hogy csaknem
minden neves, sikeres irot ¢és szinészt megtamadott a Monthly Review hasabjain. Tamadast
intézett a tobbi kozott Garrick, Fielding és Johnson ellen is. Meglep6 modon Goldsmith
Vilagpolgar-at elismerden méltatta.

Lee, Arthur (1740-1792): amerikai diplomata és jogasz, egy ideig Anglidban folytatott iigy-
védi gyakorlatot. 1766-ban részt vett abban a haromtagu bizottsagban, amely Franciaorszaggal
folytatott targyalasokat a szovetség érdekében.

Lowth, Robert (1710-1787): angol plispok ¢€s tudos, 1741 és 1750 kozott Oxfordban a poézis
professzora. El6adésait a héber koltészetrdl (De Sacra Poesi Hebraeorum) 1753-ban adta ki.
Angol nyelvtankdnyvet is irt.

Lyttelton, John lord, (1709-1773): angol allamférfi, torténetird és koltd. Muvei: History of the
Life of Henry II. (Il. Henrik élete) és Dialogues of the Deads (Halottak parbeszédei).

Macphearson, James (1736-1796): skot ird. Két, Ossziannak tulajdonitott miivet forditott
(Fingal és Tamora), melyek egyébként a szadzadfordulod idején magyar forditasban is meg-
jelentek. Eredetiségiik azota sem bizonyitott.

Mallet (Malloch) David (1705?-1796) skot koltd. A blank-vers miiveldje. Dramai ma mar
nagyrészt feledésbe meriiltek, Johnson azonban foglalkozik vele Life of the English Poets (Az
angol koltok élete) cimli miivében.

Malone, Edmund (1741-1812): ir tudos és régiséggylijtd. Ismert Shakespeare-kiado ¢és
kommentator. Tagja volt Johnson Irodalmi Klubjanak.

Mason, William (1724-1797): angol kolté, 6 volt Gray végrendeletének (hagyatékanak)
kuréatora. Miive 1774-ben jelent meg: Life and Letters of Gray (Gray élete és levelei) cimmel.

More, Henry (1614-1687): angol filozofus €s koltd, a cambridge-i platonistak korének tagja.
Tobb teoldgiai muvet irt.

Oldys, William (1696-1744): angol régész ¢és bibliografus, ritka konyveket és ujsagpélda-
nyokat gytijtétt. Jovedelmei bizonytalanok voltak, s 1751-ben az addsok bortonébe keriilt,
ahonnan két év utan baratai valtottak ki.

Pearson, John (1613-1636): royalista lelkész a polgarhaboraban. 1659-ben kiadta 1654-ben
elmondott szentbeszédeit, Exposition of the Creed (A hit magyarazata) cimmel. A XVIL
szazad egyik legkivalobb hittuddsanak tartottak.

Phillips és Tickell: Phillips, Ambrose (1675-1749): angol kolto, foként pasztordalokat, révid-
soros kolteményeket irt. Pope glnyos kritikaval illette; Tickell, Thomas (1686-1740): versei a
Guardian-ban és a Spectator-ban jelentek meg. Legismertebb poémaja On the Prospect of
Peace (A béke jovojérdl), Addison tdmogatta a koltot, hirnevét azonban mindenekeldtt annak
koszonhette, hogy 6 volt az oka Addison és Pope Gsszekiilonbozésének. Pope-pal egy idoben
adta ki ugyanis /liasz-forditasat, s Pope feltételezte, hogy ez Addison tandcsara tortént.

Pitt, William (1708-1778): Earl of Chatham, angol allamférfi, hires szénok. Volt miniszter-
elnok, majd a kiiliigyek és a katonai iigyek teljhatalmu megbizottja az indiai, afrikai és
kanadai haboruk idején.

Pope, Alexander (1688-1744): angol koltd, az angol felvilagosodas ¢€s klasszicizmus kiemel-
ked6 képviseldje. Fomiive az Essay on Man (Az embernek probdja), a felvildgosodas koltdi
megfogalmazasa. Fontosak Homérosz-forditasai és Shakespeare-kiadasa. Utolso kdlteményei-
ben kora eldkeld tarsasagarol rajzolt szatirikus képet.
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Pringle, John (1707-1782): III. Gyorgy angol kirdly orvosa. Egyébként mint katonaorvos
miikodott. 1752-ben adta ki az emlitett miivet.

Prior, Matthew (1664-1721) angol koltd; csevegd stilusban irt kolteményei kordban a
szalonokban igen kozkedveltek voltak.

Reynolds, Sir Joshua (1723-1792): angol festd, koranak divatos portréfestdje. 1744-ben még
mint ismeretlen fiatal mivész ismerkedett meg Johnsonnal, s az ismeretségbdl életre sz6lo
baratsag lett. O volt az 1768-ban alapitott Kiralyi Akadémia elsd elnoke, és 1784-t5l viselte az
udvari festd cimet. Foként noi és gyermek-portréi ismertek (Az iskolasfiu, Kutyaval jatszo kis
hercegndo stb.).

Richardson, Samuel (1689-1761): angol szentimentalis regényir6. Regénye a Clarissa, or the
History of a Young Lady (Clarissa, avagy egy fiatal holgy torténete) 1748-ban jelent meg.
Fieldinggel egyiitt az angol irodalmi nyelv és kifejezés megteremtdjének és kutforrasanak
szamit.

Sacheverell, Henry (1674-1724): konzervativ angol lelkész, hires szonok. Szamos vitairatot €s
szentbeszédet irt és mondott a toryk védelmében a whigek ellen, ezért 1710-ben harom évre
eltiltottak a szonoklattol. Ez azonban méar egybeesett a whigek bukasaval, és a hatalomra juto
toryk az itéletet megsemmisitették.

Savage, Richard (megh. 1743): angol koltd. Romantikus é€lettdrténetét, amely szerint egy grof
¢és egy grofné szerelmének hazassagon kiviili gytimolcse volt, s amelyet Johnson dolgozott fel
(The Life of Richard Savage), késobb altalaban kétségbe vontak. Tobb masodrendli komédiat
¢és verset irt, koztilkk a mar emlitett A fattyu (The Bastard) cimiit (1728): ebben sajat anyjat
vadolja keserli sorsaért. 1727-ben gyilkossagért halalra itélték, de kegyelmet kapott. Nagy
nyomorusagban halt meg.

Skinner, Stephen (1623-1667): angol orvos ¢és ird. Miive, amelyre Boswell szerint Johnson
hivatkozott: Etymologicon Lingue Anglicanae (Az angol nyelv etimoldgiaja).

Smart, Christopher (1722-1771): angol kolté. Versei két kotetben jelentek meg 1752-ben é€s
1753-ban. Foként szatirikus kolteményei voltak ismertek. Johnsonnak jé baratja volt. Fiatalon
megorilt.

Smith, Adam (1723-1790): angol polgari kdzgazdasz, a klasszikus polgari politikai gazdasag-
tan kiemelkedd alakja. Marx nagyra értékelte munkassagat, és felhasznalta miiveibdl mindazt,
ami rendszerében tudomanyos volt. Fomiive 4 nemzetek gazdasdga cimmel a felszabadulés
utan magyar forditasban is megjelent.

Sheridan, Richard Brinsley (1751-1816): ir szarmazasu angol dramairo, politikus, parlamenti
szonok, a Drury Lane szinhédz tarstulajdonosa, majd igazgatdja. Ismert vigjatéka 4 ragalom
iskoldja, az alszenteskedés, a tarsadalmi hazugsagok szatiraja. Késobb kiilondsen ismertté
valtak Warren Hastings indiai korméanyzo6 perében elmondott vadld beszédei.

Toland, John (1670-1722): angol materialista filozofus. Politikai téren az angol liberalis
burzsoazia leghaladobb rétegeinek szdszoldja volt. Nagy hatast gyakorolt a francia felvila-
gosodasra. A Brit Enciklopédia szerint 6 volt az elsd, akit a ,,szabadgondolkod6™ jelzdvel
illettek. 1698-ban megirta Milton életrajzat.

Thornton, Bonell (1724-1768): angol ird, The Connoisseur cimii folyoirat megalapitoja.
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Thrale, Mrs., kés6bb Mrs. Piozzi (sziil. Hester Lynch, 1741-1821); irénd, Johnson bizalmasa.
1762-ben ment férjhez Henry Thrale-hez, egy southwarki s6rf6z6hdz. Baratsaga Johnsonnal
1764-ben kezdddott, és hisz évig tartott. Egy izben Johnson mentette meg férjét a csédtol,
majd Thrale halala utan 6 vezette az iizletet is. 1784-ben az asszony ismét férjhez ment egy
Gabriel Piozzi olasz muzsikushoz, bar Johnson nagyon ellenezte a hazassagot. Ezutdn
nagyobbrészt Italiaban €lt. Boswell utan Johnson masodik leghitelesebb életrajziroja.

Warburton, William (1698-1779): teoldgus, Pope és Shakespeare kiadoja.

Warton, Joseph (1722-1800): angol kolté és irodalomtorténetird, Johnson jobaratja. Pope-rol
(1797-ben) és Drydenrdl (1800-ban) irt tanulményai a legnevesebbek.

Wilkes, John (1727-1797): angol politikai reformer, arulassal vadolta III. Gyorgyot. Amikor
ragalmazasért perbe fogtak, megfellebbezte az itéletet, az eljaras torvénytelensége cimén.
1764-ben kilizték az alsbhazbol, majd torvényen kiviil helyezték. Szonoklatai révén azonban
nagy népszerliségre tett szert, elsdsorban a londoni kereskeddk korében.

Whitefield, George (1714-1770): angol evangélista, a metodista felekezet egyik megalapitoja.
Késébb misszionariusként tevékenykedett Georgiaban.

Whitehead, William (1715-1785): angol udvari kolt6. Hirnevét kordban két dramdja alapozta
meg: The Roman Father (1750) és a Creusa (1754). Legsikeresebb miive: School for Lovers
(Szerelmesek iskolaja). Garrick szindarabjainak lektora volt.
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