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Bevezetés

Minarék erkélyeirdl dallamos ezant zengd miiezzinek, dzsamik
¢és mecsetek imaszonyegein kuporgo, fatyolos hangon Korant
recitalo éltes imamok, aranyos betlikkel diszitett régi arab, perzsa
¢és torok nyelvli vallasi miiveket, jovobe lato tudos konyveket
lapozgaté turbanos torokok és bosnyakok, az esti mécsek pislogod
vilaganal Korant masolé muszlimok, fiistolok illatatol bodult,
kereng6 dervisek, Mekkat megjart muszlim zarandokok, tenge-
rek és szarazfoldek vandorai, Allah iranti szerelmiiket versben
megénekld, réveteg tekintetii szufik, torok végvarak bajvivoit
énekeikkel buzdito, hdstetteiket zeng6 lantos kolték. Mindennapi
szereploi egy rég letlint vilagnak. Megszokott alakjai egy idegen
kultiranak, egy mas vilaglatasnak, amely Magyarorszagon nem
tudott gyokeret ereszteni, mert ez a fold egy régebben meghono-
sodott kultiranak volt hazaja, és ez a hazai kultira elszivott
eléle mindent, nem hagyvan szdmara forrast.

E kultira a 17. szazad végén az oszmanli torok katonakkal és
csaladtagjaikkal egyiitt tlint tova, s az 11 hatalom urai megtettek
mindent, hogy az orszaglakokat minél kevesebb emlékeztesse a
masfélszaz éves oszmanli torok uralomra. Az oszmanli uralom
emlékei oly gyorsan tlintek el, amilyen gyorsan dltottek keleties
vonasokat varosaink a torok foglalas utan. Talan csak egyetlen
épiilet volt, amely tovabbra is vonzotta a Balkan, Kis-Azsia és
Arabia igazhivoit: Giil Baba siremléke, vagy ahogy 6k nevezték,
Giil Baba tiirbéje. Ahhoz, hogy Giil Baba hirnevének az emberi
feledékenységgel, a nevét fenntarto tiirbének pedig az iddk vi-
szontagsagaival dacolo titkat megérthessiik, vissza kell térniink
azokhoz az id6khoz, amikor Buda még a félhold uralma alatt
allott.

A torok Buda

Jollehet Szulejman szultdn 1526-ban és 1529-ben is bevonult
Budéra, azt mégsem foglalta el. Nem azért, miként azt egyes torté-
nészek vélik, mert eldre latta volna, hogy milyen nagy pénziigyi
terhet jelent szamara a birodalom logisztikai kdzpontjatol oly
messzire fekvo, hadseregének hatosugaran kiviil es6 varos és az
alaja tartozo teriilet meghoditasa, hanem azért, mert az 1526-ban
magyar kirallya valasztott Szapolyai Janos (1526-1540) loja-
litasa, s a szerémségi varak torok 6rhada elegendd ellenérzést
biztositott a szultan szamara Magyarorszag felett, no meg azért
is mert a Balkan természetes hatarat jelentd Duna-Drava vonalon



tul egy ismeretlen vilag varta a hoditokat. Szapolyai halala utan,
amikor I. Habsburg Ferdinand (1526-1564), akit 1526-ban a
magyar nemesség egy része szintén magyar kirallya valasztott,
elérkezettnek latta az idét Buda és Magyarorszag korabban Sza-
polyai altal ellenérzott részeinek meghdditasara, Szulejman sem
varhatott tovabb. A szultan, vagy ahogyan 6k nevezték, a padisah
csapatai 1541. augusztus 29-¢én, a mohacsi csata 15. évfordulo-
jén elfoglaltak Budat. A fovaros elfoglaldsa utan Magyarorszag
harom részre darabolodott: a Magyar Kiralysag, Habsburg ural-
kodok alatt, az orszag északi részein a hajdani orszagtertilet har-
madéra, mintegy 100-120 ezer négyzetkilométerre zsugorodott,
a kozépso, megkdzelitéleg ugyanekkora nagysagu orszagterii-
letet az oszmanok csatoltak birodalmukhoz. Szapolyai keleti
orszagrészebol pedig, amely az eldbbieknél kisebb volt, a torok
vazallus Erdélyi Fejedelemség sziiletett meg. Buda, a kdzépkori
Magyar Kiralysag fovarosa, az Oszman Birodalom legészakibb
tartomanyanak, a budai vilajetnek lett a kozpontja, ahol mindent
a katonai feladatoknak kellett alarendelni.

A frissen meghoditott teriilet védelmére a budai varba mar 1541-
ben 2653, a pesti varba pedig 914 katonat rendeltek. A védelem
erdsitésére tovabbi 4196 fot helyeztek at a délvidéki torok véarak-
bol. A katonak kozott a torokok mellett szép szammal talalunk
ortodox hitli délszlavokat, de a muszlimok kozott is sok volt a
bosnyak, horvat vagy szerb. Id6 haladtaval ez a balkani délszlav
elem keriilt tulsulyba olyannyira, hogy helyesebb lenne nem is
torok, hanem balkani-muszlim viladgrol beszélniink. Buda utcain
a hodito torokok és a szolgalatukban allo délszlavok mellett
magyarok, latinnak nevezett raguzaiak, zsidok és az dsszeirasok-
ban kiptinek mondott ortodox hitii cigdnyok keveredtek.!

A katonak részint a varak kaszarnyaiban, részint a polgari
lakosokkal egyiitt, a varak mellett 1év0 varosok hazaiban teleped-
tek le. A budai hely6rség a kiralyi palota kornyékén, a Varhegy
sz¢lein €s a kapuk tajan lakott. Janicsarkaszarnyéak voltak még a
mai Fortuna és Orszaghaz utcaban, a Bécsikapu tér kornyékén.
A lovassagot a varhegyen kiviil, a kiilvarosban helyezték el. A
tartomany eloljaroja, legfobb katonai és polgari parancsnoka,
a budai pasa el0szor Martinuzzi Frater Gyorgy hazdban, majd a
Duna partjan lakott, a kirdlyi kert tovében. Haza olyan kdzel
volt a Dundhoz, hogy Szokollu Musztafa budai beglerbég (1566-
1578) fia a palota ablakabol ugrott a Dundba, ha Uszni tAmadt
kedve. Magasabb vizallas idején, miként a birodalom févarosaban,
Isztambulban a Boszporusz-parti villaknal és hazaknal szokésos,

I A t6rok Budara maig a legjobb 6sszefoglalas Fekete Lajos klasszikus miive:
Fekete 1944. Lasd még Fekete-Nagy 1986.
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a pasa ¢és vendégei csonakjaikkal egészen a palota ajtajaig me-
hettek. Ezt a szallasukat csak a tizendtéves haborta (1593-1606)
idején cserelték fel a biztonsagosabb varbelivel, amikor az 1598.
¢évi ostrom eldtt az akkori budai pasa felkdltozott a Varba, és
a mai Varszinhaz kozelében rendezte be hivatalat. A pasa utan a
helyi oszman igazgatas masik fontos oszlopa, a janicsaraga a
Bécsikapu tér kozelében lelt otthonra.

A magyarok a mai Disz tért6l északra 1év utcakban és a Vizi-
varosban, azaz a Széna tért6l a Lanchid budai hidf6jéig elteriild
varosban laktak. Az olaszok az Olasz utcaban, a zsidok a Zsido
utcaban, azaz a mai Tancsics Mihaly utcéban éltek. A Vizivaros-
ban, elkiiloniilve az ottani magyar keresztényektol és zsidoktol,
nagyszamu ciganysag €lt.

A varos lakossaga jol rekonstrualhato a torok adodsszeirasok
alapjan. A lakosokat, miként a birodalom nagyobb varosaiban
altalaban, Budan is utcanként, illetve a torok varosi igazgatas
sajatos beosztasahoz igazodva mahallénként, azaz ,,varosnegye-
denként” irtak Ossze. A mahallékat a nagyobb multd muszlim
varosokban valamely jelesebb vallasi épitményrol nevezték el,
Budan azonban a varos utcai utan kaptak neviiket: igy volt Olasz
ucca mahalle, Szentgydrgy ucca mahalle, Mindszent ucca mahalle,
Szombathel ucca mahalle, Szent Pal ucca mahalle, Otvds ucca
mahalle, Zsid6 ucca mahalle, Szent Péter martir ucca mahalle és
Kopt mahalle. Az oszman hatosagok felekezetek szerint tartot-
tak nyilvan a varos lakosait: az elsdként felsorolt mahallékban a
keresztények, a Zsid6 ucca mahalléban a zsidok, a Kopt mahal-
1éban pedig az ortodox hitii, délszlav nevii ciganyok laktak.

Buda nem muszlim lakossaga a 16. szdzad masodik felében:2

1d6  keresztény keresztény zsid6  zsido  kipti  kipti Osszes  Osszes

pont Osszeirtak dzsizje- Ossze- dzsizje- Ossze- dzsizje- Osszeirt dzsizje-
fizet6k irtak fizetdk irtak fizet6k fizet6k
1546 366 136 101 50 56 30 523 216
1547 238 123 100 33 60 ? 398 156
1559 329 160 58 40 63 34 450 234
1562 240 175 122 49 ? ? 362 224
1580 223 190 86 64 90 82 399 336
1590 228 140 120 103 ? ? 348 243

2 A varos lakossagarol és a lakossag megoszlasarol jol tajékoztat Fekete konyvé-
nek atdolgozott valtozata: Fekete-Nagy 1986. 59-63. A tablazatot az itt talal-
haté, valamint a Kaldy-Nagy Gyula altal kozzétett adatok alapjan készitettem:
Kaldy-Nagy 1985. 150-154., 463., 490-491.



A legnagyobb vallasi csoport a keresztényeké volt. Az 1559.
évi Osszeiras készitéi megjegyezték, hogy Budan az 1546-ban
lajstromba vett 366 keresztény koziil 209 meghalt, 3 csaladfo el-
tlint, heten pedig elkoltoztek. 1559-re adokoteles lett 45 korabbi
fit, s bekoltozott a varosba 95 csaladfd és 42 nétlen fin. Az elso
Osszeiras ota eltelt 13 év alatt igy a budai keresztények szama
csak 10%-kal csokkent.

A keresztényeket a zsidok kovették: 1547-ben 73 csaladban
33 dzsizje-fizetdt vettek lajstromba. Az 1546-ban sszeirt 101
zsido koziil 1559-ig 12 meghalt 70 pedig megszokott. 1dokoz-
ben Budara koltozott 35 csaladfé és harom nétlen férfi, valamint
Osszeirasi sorba jutott egy fil. Mivel az 1547. évi Osszeiras
készit6i kiilon feltiintették a bekoltozOk szarmazasi helyét, igy
tudjuk, hogy Budara a t6bbi k6zott 25 csalad telepedett be vagy
koltozott vissza Isztambulbol, Kavalabol, Szalonikibdl és Mo-
nasztirbol. A bekdoltozések azonban nem potolhattak az elvandor-
l6kat, igy 1559-ben a defterbe vett zsidok szdma az 1546. évi-
nek csupan 58%-a volt. A visszaesést a szazad végéig azonban
sikeriilt kikiiszobolni, s6t jelentds novekedést regisztralhatunk.
Amig 1546-ban még csak 72 csaladfot irtak ossze, addig 1590-
ben mar 104-et, ami 44 %-os ndvekedést jelent.

Budan kétség kiviil az ortodox hitli ciganyok kozott reg-
isztralhattdk az adodsszeirok a leglatvanyosabb gyarapodast:
Osszeirt csaladfoik szama 1546 és 1559 kozott 12 %-kal, 1546
és 1580 kozott 75 %-kal novekedett. Ez a gyarapodas annal
inkabb figyelemre mélto, mert épp koziiliik tértek at a legtdbben
a hoditok uj hitére. A budai kipti lakossag szamaranyanak nove-
kedése a nagyaranyu bevandorlassal magyarazhato.?

Egységesebb képet mutatott Pest lakossaga. Az 6sszeirdk zsi-
dokrol és ortodox hitli cigdnyokrdl itt nem tesznek emlitést. A
lajstromba vett 121 csalad kizar6lag magyar volt. Az 1546-ban
Osszeirt pestiek 66%-a 1559-re meghalt, elkoltozott vagy megszo-
kott. A bekoltozoknek koszonhetéen azonban a varos lakossaga
nem csokkent. Hasonld volt a helyzet Obudan is: jollehet az
1546-ban Osszeirtaknak 34 %-a meghalt vagy megszokott 1559-
re, a bekoltozéseknek kdszonhetben itt sem csokkent a népesség.*

A hdditok lassan a sajat képiikre formaltak a varost. A messzi-
r6l érkez6 utasnak elészor a dzsamik égbe nyuld tornyai, azaz
minaréi tiintek fel. A dzsamik és mecsetek zome atalakitott ke-
resztény templom volt. A templomokbdl eltavolitottak a keresz-
tény szimbolumokat, kihordtadk a padokat, a hideg kdveket
diszes torok és perzsa szonyegekkel takartak le. Kialakitottak

3 Minderre: Kaldy-Nagy 1985. 152-153.
4 Kaldy-Nagy 1985. 463. és 490.



a mekkai iranyt (kible) jelz6 mihrab-fiilkét, hogy az igazhivd
muszlimok Mekka felé fordulva végezhessék imajukat, a namazt.
A mihrab jobb oldalan kébdl vagy fabol elkészitették a pénteki
szonok, azaz a hatib szamara a sz6széket, a minbert. Ilyen szdszé-
kek csak a dszamikban voltak, csak itt lehetett elvégezni a pén-
teki istentiszteletet. A kisebb muszlim templomokban, azaz a
mecsetekben erre nem volt lehetdség, ott csak a kozonséges napi
imadkozast végezték a hivek. A keresztény templomokbol atala-
kitott dzsamik mellett a hoditok szép szammal épitettek maguk-
nak 0j dzsamikat és mecseteket.>

A dzsamik mellé mektebeket és medreszéket, azaz elemi és
kozépiskolakat,® imaretnek hivott szegénykonyhakat, fiirdéket,
a birodalom nagyobb varosaiban korhazakat és konyvtarakat
épitettek. A vallasi épitmények utan megjelentek a kézmiivesek
mithelyei és a kereskeddk boltjai is, nagyobb varosokban szak-
manként elkiiloniilve. Budan a mai Uri utcanak a Disz tértdl a
Szentharomsag utcaig terjedd részét Csizmadia sornak hivtak,
mert itt sorakoztak a csizmadiak miihelyei és arusitohelyei. De
kiilén mahalléjuk volt egy idoben a fazekasoknak és kiilon utca-
juk a rézmuveseknek.

Ez a keleties vilag idegennek tiint azoknak a nyugati utazoknak,
akik néhany évvel vagy évtizeddel korabban még a keresztény
Buda utcain jartak. A varos 0j urai és lakoi nemcsak az utcakat
épitették be bodéikkal, de befalaztak a templomok és lakohazak
ablakait is. Az 1555. augusztusaban Budan jart Hans Dernschwam
alig ismer ra az egykor viragzo varosra: ,,A hazak sorban egymas
utan beomlanak. Epitkezésnek nyoma sincs, legfeljebb annyi,
hogy a laké meghtizhassa magat az es6 és ho eldl. A nagy, tagas
termeket, szobakat istalloszerlien, kébél-agyagbol-fabol Gssze-
eszkabalt cellak tomegére daraboltak fel. Pincékre nincs sziik-
ségiik; ezeket szeméttel toltotték meg. Sajat hazanak senki sem
ura és gazdaja.”’ A hazakat annyira koriilépitették, ,,hogy az
ember joszerivel ra sem ismer a kapukra és a régi nagy hintobe-
jarokra. Ugyanis a hazak elé — mi t6bb: a hazakhoz tapasztva —
ereszaljat, zsibarusbodékat épitettek, melyekben a kézmiivesek
torok modi szerint a nyilt utcan iilnek és dolgoznak.”8

Ne feledjiik azonban, hogy a kozépkori Magyar Kiralysag
hajdani fovarosa az oszmanli torok idokben csak egy volt a biro-
dalom tartomanyi kozpontjai koziil, majd 1500 kilométerre a
birodalom kulturalis kdzpontjatol. Ahogy nott a tavolsag Isztam-

5 Minderre lasd Szigetvar példajat: Agoston 1993. 278-280.
6 Ezekre lasd: Agoston 1987. és Agoston 1991. 187-196.

7 Dernschwam 1984. 498.

8 Dernschwam 1984. 498.



bultol, ugy lettek egyre kisebbek és sziirkébbek az épiiletek, ugy
jutott egyre kevesebb pénz a budai dzsamik ¢s kozépiiletek épi-
tésére. Helyi mecénasban pedig nem bdvelkedett ez a tavoli
végvidék. A legtehetdsebbek még igy is derekasan kivették
résziiket ideiglenes j hazajuk épitésébdl. Valamennyiilik koziil
kiemelkedett Szokollu Musztafa, budai pasa (1566-1578), Szo-
kollu Mehmed nagyvezir unokadccse, aki a leghosszabb ideig,
tizenkét esztendon at kormanyozta a budai tartomanyt. Musztafa
pasa, Budan, Pesten, Székesfehérvarott és Eszéken egy-egy dzsa-
mit, Budan két, Székesfehérvarott, Fiileken, Foldvaron és a sze-
rémségi Nemcsén egy-egy mecsetet, Budan egy nagyobb, Pesten
egy kisebb medreszét épittetett.” De a tartomany végvidék jellege,
a héborus viszonyok nem kedveztek a békés épité munkanak:
»Ugyan minek épitkeznénk ? Hiszen egyszer csak itt teremnek
a keresztények, és 0sszelovoldozik az egészet. Inkabb pénziink
legyen, amit kdnnyen és barmikor magunkkal vihetiink” — mond-
tak a budai torokok 1605-ben egy mar honapok 6ta kozottiik €16
német szolganak.!® Ha a hazakra nem is, a dzsamikra és me-
csetekre, tiirbékre és derviskolostorokra azért jutott annyi pénz
és akarat, hogy a tavolba szakadt muszlimoknak ne kelljen
nélkiiloznitik Allah igéjét.

A muszlim hitélet

A hoédoltsagi muszlimok vallasos és erkdlesi életérdl az itteni
dzsamik és alkalmozottaik gondoskodtak. A legfontosabb sze-
mély az imam volt, aki a gyiilekezet elott imadkozva a szer-
tartasokat vezette. Gyakorta 6 toltotte be a hatib, azaz a pénteki
pradikator tisztét is. Ilyenkor napidija még kisebb helyeken is
elérhette a 15-20 akcsét, azaz egy janicsar napi zsoldjanak harom-
szorosat. Nagyobb dzsamikban kiilon hatib szolgalt. A pénteki
prédikacio mind vallasi, mind pedig politikai tekintetben a musz-
lim ko6zosség €letének jeles eseménye volt. Az elsd, un. intd pré-
dikacidban a hatibnak lehetésége nyilott, hogy figyelmeztesse a
gyiilekezet tagjait az iszlam eldirdsainak betartasara. A prédika-
ci6 tartalma rendesen kapcsolodott a muszlim vallasi naptarhoz:
igy nyujt alkalmat példaul a bojti honap, a Ramazan, vagy Mu-
harrem hava, az Astira napja a bojtrél, az alamizsnaosztasrol és
a jotéteményekrol szo6lo elmélkedésre, és az ehhez kapcsolodo

9 Szokollu Musztafa budai pasara lasd. Takats 1928. Epitkezéseire lasd. Kaldy-
Nagy 1990.
10 Idézi: Agoston 1992. 134.
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erkolesi intelmekre. A prédikacio utan a hatib felszolitotta a hive-
ket az imadkozasra, mire mindnyéjan elvégezték imadsagukat.
Ezutan kovetkezett a pénteki istentisztelet legiinnepélyesebb ¢és
politikai szempontbol is kitlintetett része, a tulajdonsagok szo-
noklata. Ebben a szonok megemlitette a kalifa, esetiinkben az
oszman szultan nevét, ami azt jelentette, hogy mindazokon a
teriileteken, ahol a szultan nevét a hatibok belefoglaltak a hut-
béba, a szultan volt az ur. A fohatosag kinyilvanitasdnak ezen
iinnepélyes formdja és a pénzverés a hatalomnak olyan kiilsd
jegyei voltak, amelyet a birodalom minden alattvaloja kdnnyen
felismerhetett. Ezért olvashatjuk a muszlim birodalmak régi
kronikaiban a kovetkez6 mondatot oly gyakran: Az 6 nevére
mondtak a hutbét és az 6 nevére verték a pénzt. Budan erre 1541
szeptember 2-an, a varos elfoglalasa utani elsé pénteki napon
kertilt sor a dzsamiva atalakitott Nagyboldogasszony-templom-
ban. Dzselalzade Musztafa torok torténetiro errdl igy szamolt be
kronikajaban: ,,A szent pénteki napon a vallasvédé padisah 6
felsége az allamnak Osszes oszlopaival, a vezirekkel, el6kel6k-
kel, az udvari szolgakkal és az egész sereggel a dzsamiba ment.
A miiezzinek az imara hivo éneket énekelték s az ezan hangjai-
val szerencséltették Budun véarosat és kornyékeét. Az ékesszolasu
hatib pedig a pénteki imat mondta, Isten és a teremtmények leg-
els6jének dicsbitése utan a gydzedelmes padisah nevét emlitvén
a hutbéban. Az emlitett napon az egész miisziilman hadsereg sirt
Oromében, azért, hogy mig a tegnapi napon ama templom a hitet-
lenség festményeivel volt tele, ma mar a paradicsomhoz hasonlo
dzsamiva alakult at és a koran olvastatott benne. Ilyen allapotban
a padisah hatalménak 6rokké tartasaért imadkoztak, mint aki a
vallas eme szerencséjének szerz6 oka volt. Hallgattassék meg az
ima Isten tronja el6tt!”1!

Hétkoznapokon kozonséges prédikatort, egy vaizt hallgatott
a gyiilekezet. Prédikacidiban gyakorta ki kellett térnie a hiveket
leginkéabb foglakoztatd kérdésekre, amelyeket azok kis cédulara
irva nyujtottak at neki. Egy-egy ilyen prédikacié megszerkesz-
tése a vaizoktol a teoldgiai ismereteken tul a legkiilonfélébb
politikai, gazdasagi t¢émakban valo jartasagot s jo retorikai kész-
séget igényelt. Az igényesebb vaizok hazi konyvtaraiban ezért
olyan kéziratos kdnyveket talalhatunk, amelyek a perzsa, arab és
torok koltészet, az iszlam miszticizmus, vagy épp az alomfejtés
birodalmaba vezették el a prédikatorokat.!2

A dzsamikban tobb hafiz is volt. Ezek olyan vallasos szemé-
lyek voltak, akik konyv nélkiil tudtak az egész Korant, vagy

1 Thiry 1896. 231-232.
12 Agoston 1984. 49. és Agoston 1991. 186.
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annak egy-egy részét. Az alkalmazottak k6ziil mind rangban mind
pedig fizetségben az utolso6 helyen kdvetkeztek a dzsamiszolgak:
egy-két lampas és gyertyagyujtogato, azaz csiraktar és sziradzsi,
mecsetszolga, azaz kajjim, és végiil a miiezzinek, akiket a budai
keresztények is jol ismertek, hiszen naponta 6tszor is lathattak
Oket a dzsamik karcsti minaréinak kor alakt parkanyain, amint
imara szolitjadk Mohamed hiveit, mindig szigoran meghataro-
zott idoben, aminek kijeldlésében egy masik dzsamiszolga, az
iddjelz6 vagy muvakkit volt a miiezzinek segitségére.

A dzsamik alkalmazottai nem panaszkodhattak. Békeés és ve-
szélytelen munkajukért jobban megfizették 6ket, mint e veszélyek-
kel teli tavoli végvidék helydrségeinek katonait. A 16. szazadban
a legalacsonyabb rangli mecsetszolgak napidija sem igen maradt
el a janicsarok zsoldjatol, a tartomany nagyobb dzsamijaiban
szolgalo imamok fizetsége pedig az oszman hadsereg legjobban
fizetett lovas szpahijainak zsoldjahoz kozelitett.

Azokat a dzsamikat, mecseteket és iskolakat, amelyekrdl az
allam nem tudott gondoskodni, az Oszman Birodalomban oly
kiterjedt alapitvanyi rendszer, a vakufok halozata tartotta el. Sze-
gények ¢és gazdagok tehetségiikhoz mérten igyekeztek eleget
tenni vallasuk jotékonysagi elvarasainak. A szegényebbeknek
gyakran csak arra tellett, hogy szerény napidijat folyositsanak
azon mecsetszolgak szamara, akik halaluk utan lelki tidvossé-
giikért elmondanak egy-egy imat. A tartomany katonai-polgari
igazgatasanak magasabb polcain biztos jovedelmet hizo, jelen-
tékenyebb ingatlanokkal rendelkezd hivatalnokok, begler- és
szandzsakbégek, defterdarok és kadik bokeziibb alapitvanyokat
tettek. Ezek a tehetdsebb tisztségviselok felismerték, hogy milyen
fontos szerepet jatszanak a dzsamik a nép erkolesi nevelésében
¢s hitéletének apolasaban, s ezért sorra emelték a hirneviiket is
Oregbité nagyobb imahazakat, s versengve ostromoltak a Portat
kérvényeikkel, hogy az altaluk kibovitett és szoszékkel ellatott
mecseteket dzsamiknak ismerje el, és engedélyezze benniink a
pénteki istentisztelet tartasat és a hutbe elmondasat. Valamennyi
koziil kiemelkedett Szokollu Musztafa budai pasa, akinek modja-
ban allt, hogy a f6ldet, mely neki otthont adott, nagyszamu épit-
kezéseivel gazdagitsa. De a tobbi budai pasa is kitett magéaért:
Riisztem pasa (1559-1563) példaul Esztergomban mecsetet,
iskolat és fiird6t épittetett. A fiirdoket igen szerethette, mert az
esztergomin kiviil Pesten, Székesfehérvarott és Lippan is csinal-
tatott egyet-egyet. Murteza pasa pedig épililetek egész sorat
javittatta ki budai kormanyzosaganak (1626-1630) ideje alatt a
sajat pénzén. Epitkezéseit a pasa életrajzirdja Mohamed Nergiszi
(1592-1635) ¢és egy hivatalos irat is fenntartotta az utokornak:
a pasa rendbehozatta szamos magyarorszagi var és varos falait,
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tornyait és hidjait, a varakban 1év6 agyuszertarakat, hadianyagrak-
tarakat és l0porraktarakat, de tobb vallasi épitményt is felujittatott.
fgy hozatta rendbe a budai Fethijje dzsaminak és tartozékainak
tetoszerkezetét, a pesti kincstari dzsami fodémjét, az egri szultani
dzsamit, amely az Egert elfoglald6 Mehmed szultannak a nevét
viselte, valamint a szé¢kesfehérvari, a zsambéki, a paksi, szegedi,
simontornyai, gyulai és tjlaki kincstari dzsamikat. Palotan pedig,
ahol eredetileg nem is volt dzsami, a varosi muszlim kdzosség
kérésének engedve 0j dzsamit emeltetett.!?

Ismert, hogy az iszlam vilag azon tagjait, akiket mar nem elé-
gitett ki az ortodoxia életfelfogasa, s akik durva darocba 6ltozve
a keleti varosok zsibongd forgatagatdl tavolesd csondes rendha-
zaikba visszahtizodva vallasos elmélkedéssel torekedtek a leki
tokéletesedésre, igénytelen ruhazatukrdl szafinak, az altaluk 1ét-
rehozott vallasi-filozéfiai mozgalmat pedig szufizmusnak
szokas nevezni. Az iszlam vilag ezen réveteg tekintetii aszkétai
mas és mas modon vélték elérhetdnek a végso célt, a megsem-
misiilést, midén a szafi eggyéolvad az egyediili tokéletes O-vel.
Azt az utat vagy Osvényt, amelyen a szafi elérheti végcéljat az
iszlam miszticizmus az arab tarika szoval jeloli. A kiilonféle misz-
tikus irdnyzatokat, amelyeket Europaban csak kozonségesen
dervisrendnek neveziink, ,,a szufit az Istenhez eljuttatd ut” arab
nevérdl az oszmanli torokok tarikatnak nevezték.

A bektasi dervisrend torténete

Az iszlam alapvetden kozdsségi vallas, olyannyira, hogy a musz-
limok szerint a kisebb-nagyobb gyiilekezetek egyiitt tidvoziilnek
vagy éppen karhoznak el. A Paradicsom eléréséhez pedig ele-
gendd az iszlam 6t oszlopanak — a hit megvallasa, a napi 6tszori
ima, az alamizsnalkodas, a mekkai zarandoklat és a bojt — betar-
tasa, vagy akar a hosi halal a hitetlenek elleni harcban.
Azonban mar a hidzsra els6é szazadaiban (VII-VIIL. sz.) fel-
tiinedeztek belsé utakat keres6é misztikusok, akik az tidvosséget
lelki fejlédéshez kototték, mi tobb, a mennyorszagot mar a foldi
¢letben elérhetdnek tartottak. Elképzeléseik keresztény, buddhista,

13 A magyarorszagi muszlim hitélettel részletesebben foglalkoztam korabbi ta-
nulmanyaimban. A fentiekben leirtak forrasait is ott talalhatja az olvas6. Lasd.:
Agoston 1986; 1987; 1989; 1991. Murteza Pasa épitkezéseire lasd. Fodor
1985. Arra, hogy az irat Murteza pasa és nem Musza pasa épitkezéseit sorol-
ja fel lasd. Agoston 1991. 185. és Agoston 1991b. 96.
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¢s perzsa hatasokat tiikroztek. Gyapjubol — arabul szuf — késziilt
ruh4juk miatt altaldban szafinak nevezték 6ket.!4

A szufi tanok a VIII-X. szézadban kristalyosodtak ki, oly
nagyhatasi mesterek munkéja nyoman, mint Haszan al-Baszri
(642-728) vagy Dzt n-Nun al-Miszri (meghalt 861-ben). A roha-
mosan terjedo ,,eretnekség” kihivta az iszlam ortodoxia haragjat,
amely hamarosan lecsapott az elhajlokra. 922-ben kivégezték a
kor leghiresebb mesterét, Halladzs al-Manszurt, mert egy miszti-
kus utazasa soran igy kialtott fel: Analhakk! — vagyis: En vagyok
Isten!

A X-XII. szazadban a szafi bolcsek azon faradoztak, hogy
tanaikat az ortodox iszlam szemében is elfogadhatova tegyék.
A szlfizmus nem 4ll szemben az iszlammal — érveltek —, éppen
ellenkezdleg, elfogadja és elmélyiti azt.

A XII-XIII. szézad politikai valsagai nagy valtozasokat érlel-
tek a misztikusok szamara is, a széthulld muszlim birodalmak
romjain viragzottak a szufi kozosségek. Semmi sem akadalyozta
szervezbddésiiket, st gyakran épp a helyi hatalmak tdmogattak
az elsd dervisrendeket. A kor bizonytalan életkoriilményei pedig
nagy tomegeket forditottak a misztika — a bels6 vilag — felé.!5

A kezdetek

A népvandorlas ijabb és tjabb hulldmai szamos torok torzset
vetettek nyugatra Bels6-Azsiabol. Anatéliat az 1071-es manzi-
kerti gyézelem nyitotta meg a szeldzsukok el6tt. A mongol ho-
ditas altal okozott atrendez6dés pedig ijabb — altaldban tiirk-
mennek nevezett — torzseket vetett Kis-Azsiaba. Anatolia keleti
hatarai csupan a szafavida-oszmdan ellentét elmélyiilésével, a
XV-XVI. szazad forduldjan zarultak le.

Az Gjonnan érkezett nomad tiirkmenek és a mar néhany év-
szdzada letelepedett, varosias kulturaval bir6 szeldzsukok kdzott
rovid id6 alatt kié¢lezddtek az ellentétek. Nem csupan az életmod-
beli kiilonbségekkel volt baj, a jovevények politikailag is kezel-
hetetlennek bizonyultak. Rdadasul a tiirkmenek muszlim hite sem
tlint kifogastalannak a szunnita szeldzsukok szemében.!6

A keleti hatar nyitottsaga folytan az anatdliai torokok sokaig
megorizték kozép-azsiai kapcsolataikat. Szellemi kdzpontjuk jo
ideig Horaszan — a Szeldzsuk birodalom szive — maradt. Itt jott

14 A szafi elnevezés eredete valdjaban nem ilyen egyszerii. Maguk a szifik egy
sor kifejezéssel kapcsolatba hozzak: példaul szaf — tiszta, szaf — sor, azaz els6
sor... stb.

15 Az iszlam misztika torténetérdl altalaban, magyar nyelven: Goldziher 1903.
1912. Nicholson 1996. és Ivanyi 1992.

16 Cahen 1969. Ocak 1991.
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létre az elsd torok dervisrend, a jeszevijje is. Ahmed Jeszevi
(?-1166) dervisei, a ,,horaszani szentek” (horaszan erenleri) nagy
szerepet jatszottak a torokség iszlamizalasaban, ezért nem meg-
lepd, hogy tanitasaik kdzé — az altalanos szafi tanok mellett —
torok hagyomanyok, tobbek kozt a samanhit emlékei keveredtek.
Hamarosan eljutottak Anatdliaba is, ahol hatasukat elsdsorban a
tirkmenek kozott fejtették ki, s szamos szellemi és politikai
mozgalomnak — példaul a babai felkeléseknek — a vezetdivé val-
tak.!” A bektasi rend gyokereit ezek kozt az allamhatalommal
szemben 4llo, sajatos iszlam hitet vall6 nomad tiirkmenek kozott
kell keresniink.

Hadzsi Bektas Veli maga is Horaszdnbol érkezett az 1230-as
évek végen. ,,0, Bektas! ... Legyél te a rumi abddlok (értsd: ana-
toliai dervisek) feje! Rumban sok a tiszta, igaz Iélek, ezért egy
percet se késlekedj, tiistént indulj!” — kiildte 6t mestere, Ahmed
Jeszevi. Alig érkezett Hadzsi Bektas Anatdliaba, maris a korszak
egyik legnagyobb mozgalmanak, a Baba Iljasz-féle felkelésnek
a kellés kozepén talalta magat. Kezdetben maga is az j profé-
taként tisztelt mester tanitvanyava szegddott, am a fegyveres
harctdl visszarettent. Kappadokia ember nem jarta vidékén, Szu-
ludzsakarahdjiikben telepedett le, am hamarosan tanitvanyok se-
reglettek koré. Eletérdl, csodairdl egy XIV. szazadi legendarium,
a Vildjetname szamol be.!8 Allitolag maga is irt néhany konyvet
— példaul egy értekezést a biszmillah (Isten nevében...) formu-
lardl —, de ezek hitelessége megkérdojelezhetd. A békés, kertész-
ked6 mester 1271-ben tavozott az ¢16k sorabol.!?

Maga Hadzsi Bektas nem alapitott rendet, csupan tanitvanyai
laza csoportjat hagyta hatra. Hire azonban elterjedt, sokan 6vezték
nagy tisztelettel az emlékét, sokan tartottak magukat a koveto-
jének. Abdal Musza, Kajguszuz Abdal vagy Otman Baba — bar
maguk kalenderi, rufai dervisek voltak, vagy a rumi abdalok
kozé tartoztak — olyannyira magukéva tették a tanitasait, hogy
az utokor bektasi babakként emlékezett rajuk. Verseik, irasaik,
legendaik maig a bektasi irodalom gerincét alkotjak.

A bektasik felemelkedését néhany szerencsés koriilmény 6sz-
szejatszasa is segitette. A szeldzsuk szultansag romjain kialakuld
tirkmen bégségek fogékonyak voltak a misztikara, a ,,horaszani
szentek”-ben nem ellenséget, ellenkezdleg, segitséget lattak.
Adomanyokkal segitették 6ket, kolostorokat épitettek a szamuk-
ra.20 Hadzsi Bektas — vagy valamelyik tanitvanya — szerencsésen

17 A jeszevikr6l: Kopriilii 1929, 1984. Eraydin 1990. 375-383.

18 Kiadta: Golpmarh (1958).

19 Hadzsi Bektas Veli életérdl lasd: Cahen 1969. Ulusoy 1986. 9-66. Bozkurt
1990b. 26-29. Temren 1994. 63-82. Ocak 1996.

20 Barkan 1942.
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az oszmanokhoz csatlakozott, s ¢ lett a dinasztia Uj seregének,
a janicsar testiiletnek a védszentje, pirje. (A legendak szerint
1326-ban, valojaban talan valamivel késobb, 1360 koriil) A jani-
csarok Hadzsi Bektas fiainak (Hadzsi Bektas ogullari) tekintették
magukat, az 6 emlékezetére hordtak jellegzetes siivegiiket, az
liszkiifo.

Az oszmanok és a bektasik kapcsolata gylimdlcsdzonek bizo-
nyult. A dervisek hathatos segitséget nyujtottak a balkani hodi-
tasok soran: Ha kellett, foldet miiveltek, ha kellett, harcoltak.
Kolostoraik egyszerre szolgaltak fogadoként, imahelyként és
katonai tamaszpontként. Hajlékony szemléletiik, vallasi toleran-
cigjuk pedig elfogadhatova tette dket a keresztények szemében
is,2! igy jelent6sen hozzajarultak a hoditasok megszilarditasahoz,
s elokészitették a terepet nagyobb torok népességek betelepiilé-
sére.22

A dervisrend

A XV-XVI. szazad forduloja jelentds valtozasokat érlelt. Erde-
bilben — a Kaszpi tenger kozelében — ijabb dervisrend jott 1étre,
amely hamarosan nagy népszertiségre tett szert a tiirkmenek
korében. Ez dnmagéban még nem jelentett volna problémat,
csakhogy Sejh Szafinak, a rend alapit6éjanak utédai — a szafavi-
dak — Iran uralkoddi lettek. (Hiveiket voros fejfedojiik miatt
kizilbasnak nevezték.) Az Oszmén Birodalomnak versenyképes
rivalisa tamadt.

Az oszman szultanok nehéz helyzetbe keriiltek. Sajat hatal-
mukat kockaztassak-e, s hagyjak, hogy az 0j allam — tiirkmen
tamogatassal — nagyra n6jon? Vagy forduljanak szembe vele, s
ezzel veszitsék el hiveik egyik jelentOs csoportjat, akik koziil
maguk is szarmaztak, s akiknek felemelkedésiiket koszonhették,
a tirkmen tomegeket? 1. Szelim (1512-1520) ez utobbi mellett
dontott.23

Elhatarozasa hosszi tava kovetkezményekkel jart: sorozatos
tiirkmen lazadasok és folyamatos perzsa haboruk jellemezték a
kovetkez6 évszazadok torténelmét. Az oszman szultanok a ko-
rabban gyakorolt vallasi tolerancia helyett az ortodox, szunnita
iszlam bajnokai lettek, 1517-t6l 6k viselték a kalifa cimet is.
A siita tan felé hajlo tiirkmenek ettél kezdve gyanusnak szami-

21 Szamos kozos kegyhely, kozos szent létezett. Példaul Hizirt Szent Gyorgyként
tisztelték, Szari Szaltukot Szent Miklosként. Hasluck 1928. 114-120. Ocak
1991b.

22 Barkan 1942. 294-297.

23 Mélikoff 1975. Bozkurt 1990b. Baldiceanu-Steinher 1975.
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tottak az Oszman Birodalomban. Hitiik egyébként részben az
iildoztetések, részben a szafavidak erételjes propagandajanak a
hatasara egységesiilt. E kialakult vallasi szintézis a bektasi, vagy
— a XIX. szazad végét6l hasznalatos néven — alevi hit.24

A XVI. szazad eleje a bektasik belsd ¢€letében is fordulatot
hozott. Egy csoportjuk részben — a rossz nyelvek szerint viszont
elsésorban — politikai, részben vallasi megfontolasokbol szigo-
rubb rendet szeretett volna latni. Balim Szultan volt az, aki e
szervezémunkat elvégezte, s meghatarozta a rend szabalyait, egy-
ségesitette a viseletet, kialakitotta az alaptanokat (Erkdnndame =
Irdanymutatd konyv). A rend az addigi képlékeny, hatarozatlan
formék helyett az 6 munkaja révén nyert hatdrozott, markans
arculatot. Nem csoda, hogy 6t tekintik a rend mésodik alapitdja-
nak (pir-i szani).25

Ett6] kezdve a bektasijje két agra szakadt. A tiirkmenek korében
megmaradt kotetlen, szabalyozatlan népi vallasossag formaja-
ban, amelynek legnagyobb szentje Hadzsi Bektas, s kdzpontja a
Pir kolostora Szuludzsakarahojiikben. Vezetdje, a cselebi Hadzsi
Bektas vér szerinti leszarmazottjanak tekinti magat. Kovetoi
sziiletési alapon keriilnek a k6zosségbe. Ezt az iranyzatot nevezik
cselebijan agnak.26 E mellett azonban kialakult egy 1j, szabalyo-
zott dervisrend, amely kolostorokban él, meghatarozott vallasgya-
korlatot kdvet, hierarchiaval bir. Belépni csak szabad akaratbol,
hosszu tanuloidd leteltével lehetséges. A dervisek egy része még
nétlenségi fogadalmat is tesz (miidzserret dervis), amelynek je-
1éiil karikat hordanak a bal fiilikben. Vezetdik a dedebabdk,
szintén a Pireviben, a rend kozponti kolostoraban székelnek, s
magukat Hadzsi Bektas szellemi gyermekeinek tekintik. Mivel
a mestereket koztiik babanak hivjak, 6k a babagan iranyzat. Elso-
sorban Isztambulban és a Balkanon leltek otthonra.2’

A rend kettévalasa persze nem jelentett szakitast. A dervisren-
dek életében uj irdnyzatok felbukkandsa természetes jelenségnek
szamitott. Egy-egy nagy hatasu tanité koriil szamos tanitvany
gytlhetett 6ssze, akik adott esetben 6nallo irdnyzatnak, a rend uj
aganak (kol) nyilvanithattak magukat. Tulajdonképpen ez tor-
tént a bektasik esetében is. Bar a két ag kozott érzelmi ellentétek
fesziilnek, hitiik, szertartasaik, szent konyveik, irodalmuk nagy-
jabol megegyezik.

Az 1j iranyzat, a babagan, megtalalta a helyét a birodalomban.
Vallasi elhajlasaikat eltiirték, mert hasznosak voltak a hatalom

24 Mélikoff 1975; 1982; 1982b.

25 Ocak 1992b. Temren 1994. 85-93.

26 Ezt az iranyzatot képviseli példaul Ulusoy 1986.

27 Ezt az iranyzatot képviseli példaul Temren 1994. és Oytan 1979.
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szamara. Raadasul 6k 6rokolték a hatalmas partfogo, a janicsar-
testiilet tamogatasat is. A kapcsolat igen szorosnak tiinik: a rend
Uj vezetdje — a dedebaba — csak akkor valt torvényesen rend-
fonokke, ha elzarandokolt Isztambulba, s ott a janicsaraga tette
fejére a ,.koronat”, vagyis a dervissiiveget. Masrészt pedig az
isztambuli janicsarkaszarnyaban allandoan tartézkodnia kellett
néhany dervisnek, akik csupéan a sereg gy6zelméért imadkoztak.28
Ha tinnepélyes keretek kozt vonult valahova, akarcsak a divanba
is, a dervisek kialtozva vonultak lova el6tt. Egyikiik ,,Kerimullah!”
— Isten kegyelmes! — kidltasara a tobbiek korusban feleltek: Hu!
— vagyis 6 maga, azaz Allah.2°

Persze ez a kapcsolat sem tlint mindig felh6tlennek. Egy bek-
tasi a XVIII. szazadban allitolag igy beszélt a katonakhoz: ,,H¢,
ti bolondok, miért dobjatok oda az életeteket semmiért? Szégyell-
jétek magatokat! Siiletlenség, amit a szent haborurol és a harcban
az Onfelaldozas erényeirdl fecsegnek nektek. Mig az oszman
szultan palotajaban mulatja az id6t, a frenk kiraly meg sajat or-
szagaban szorakozik, vajon miért adjatok életeteket a harcban e
hegyek kozt?730

A janicsarokkal fenntartott kapcsolat, s a végeken valo folya-
matos jelenlét jelentésen hozzajarult a rend terjedéséhez. Mig
Anatoliaban viszonylag alacsony maradt a kolostorok szama,
a Balkanon gombamod szaporodtak a rendhdzak. A Pelopponé-
szoszon a XIX. szazad végére tobb, mint 20, Maceddéniaban 15
rendhazuk volt. A leger6sebbé az alban kozosségek valtak, a mult
szazad masodik felét6l szdmos dedebaba keriilt ki soraikbol,
koriilbeliil 50 kolostoruk mikodott (1962-ig!). Erdekes, hogy
Boszniaban és Szerbiaban — s altalaban a szlav lakossagu teriile-
teken — alig néhany tekkérdl tudunk. Az egyiptomi kolostorokat
a legenda szerint Kajguszuz Abdal alapitotta, forrasaink azonban
csak a XVI. szdzadbdl vannak. Az Oszman Birodalom hatarain
kiviil a rendnek csupan egyetlen kolostora volt, Kerbeldban, Sah
Hiiszejn halalanak helyén.3!

A betiltott rend

A XIX. szazadban az Oszman Birodalomban is mas szelek kezd-
tek fajni. A valtozasok természetesen a hadseregben kezdddtek,

28 D’Ohhson szerint 8 dervis tartozkodott a janicsarok kozott. 1787-1820. VL.
674. Uzungarsili. 1943-4 1. 147-50.

29 D’Ohsson 1787-1820. IV. 675.

30 Lewis 1981. 176.

31 Faroghi 1981. Hasluck 1928. 1-51. Cehaji¢ 1978. Kopriilii 1939. Temren 1994.
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hiszen a sorozatos vereségek raébresztették a vezetdket a biro-
dalom hadészati elmaradottsagara. A reform részeként 1826-ban
feloszlattak az utolso évszazadban teljesen elziillott janicsarsagot.
Veliik buktak a bektasik is: a rendet megsziintették, kolostorai-
kat leromboltak, vagy az allam irant lojalisabbnak mutatkozo
naksibendi derviseknek adtak.32

A rend természetesen tovabb élt, csupan tarsadalmi és politikai
befolyésa csokkent hatalmas partfogdja elvesztésével. A csapas
elsdsorban a janicsarokkal szoros kapcsolatban 4ll6 babagin
agat érintette, a tiirkmen bektasikat joval kevésbé razta meg.
A babak azonban hamarosan visszaszerezték politikai befolya-
sukat. A szabadgondolkodasra mindig is hajlamos bektasik kap-
csolatokat épitettek ki a francia szabadkdmiivesekkel, aktiv
szerepiik volt a torok paholyok 1étrehozasaban. A jovoé Torokor-
szaga pedig ezekben érlelddott, innen csirazott ki az ifjii oszman
mozgalom, amely 1908-ban atvette a hatalmat, s alkotmanyt adott
ki. Késdbb e paholyokat latogattdk az ifju térokok — koztiik
Kemal Atatiirk — is. A felszabadité haborti (1919-1923) kezde-
tén Atatiirk személyesen kereste fel a bektasi rend vezetdjét,
Dzsemalettin Cselebit, hogy timogatasat kérje.33 Ennek ellenére,
1925-ben a tobbivel egyiitt a bektasi rendet is feloszlatta. A bek-
tasik azonban ezt is talélték, s gyakorlatilag — a korabbinal joval
titkosabb formaban — maig 1éteznek. Természetesen az emig-
ransok nyiltan folytathatjak vallasgyakorlataikat Ausztraliaban,
vagy a detroiti kolostorban.34

A bektasik hitvilaga

A bektasik hitvilaga szamos forrasbol taplalkozik. Az eredetileg
samanhitii torokok megismerkedtek Buddha, Zoroaszter és Mani
tanitasaival, amelyek bizonyos id6szakokban az allamvallas sze-
repét is betoltotték naluk.35 Ne higgyiik, hogy e tanok eltiintek
a tavoli multban! Példaul a XIII. szdzadban Anatolidba kolt6zd
Eretna torzs ujgur volt, s mint ilyen, buddhista.3¢ Maga az iszlam
sem egységesen Iépett be a torokség torténelmébe. Egyszerre

32 Mélikoft 1983.

33 Ulusoy 1986. 99-105.

34 Temren 1994. 97-104.

35 Példaul az ujgurok az Orchon vidékén manicheusok (VIII-IX. szazad), Turfan-
ban pedig buddhistak (IX-XIII. szazad) voltak. Egy a torokségtdl elszigeteld-
dott ujgur népcsoport, a sarga ujgurok, azota is 6rzik buddhista vallasukat.
Szovegemlékeikbol szép valogatast kozol Kakuk Zsuzsa 1985. Lasd még
Sinor 1939.

36 Mélikoff 1982a. 389-390.
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talalkoztak a siita és a szunnita irdnyzatokkal, de az iszlam misz-
tikaval is. Nem hanyagolhato el a kereszténység — tobb hullam-
ban érkez6 — hatasa sem.

A bektasi vallasossag egyik legalapvetobb jellegzetessége
— az ortodox iszlamnal sokkal nagyobb mértékii — nyitottsaga,
alkalmazkodoképessége. Sokaig nem is alakult ki semmilyen
egyseéges doktrina, Balim Szultan volt az, aki tobbé-kevésbé ki-
dolgozta a vallasgyakorlat rend;jét, amint arrol mar szot ejtettiink.
Ennek ellenére szamos helyi iranyzat 1étezett tovabbra is.

A kovetkezokben a teljesség igénye nélkiil néhany alapvetd
mozzanatot emelek ki a XVI. szdzad elején kialakult szintézis-
bol: az iszlam misztika jellegzetességeit, a siita hatasokat és a
samanhit tovabbélését.

Altalanos misztikus vonasok
(Az embertdl az Istenig)

A misztikusok az igazsagot — Istent — nem kiviil, a kiilvilagban,
hanem beliil, 6nmagukban keresik. Lemondanak a vilagi javak-
rol, feladjak vagyaikat, akaratukat. Mindannak, ami a vilaghoz,
e hus-vér 1étezéshez koti az embert, 6sszefoglalo neve a nefesz.37
A feladat — vagy inkabb lehetdség — nem mas, mint ennek a ne-
fesznek a megzabolazasa: ,,Aki lelke démonat (nefesz) legyodzi,
a hit Bélcs Salamonja lesz.” — tartja egy népszerii dervis-ének.38

E félelmetes 1élek-démon azonban nem mas, mint a szerepek
Osszessége, maga a szindarab. Az alarcok sokasaga — a szerep-
jatékba valo belefeledkezés — fatyolként borul a szemiink elé, s
megakadalyozza, hogy igazi 1ényiinket megpillanthassuk. Nem
latvan az igazi szépséget, vakon, eszement bolond modjara bo-
lyongunk a vilagban.3? Ezt az allapotot a szufik egy hires szerel-
mi torténettel példazzak. Medzsnin, mivel Lejla iranti szerelme
nem teljesiilhetett be, elbujdosott. Pusztai maganyaban allandéan
szerelmese szépségérdl abrandozott, gyonyorl énekeket szerzett
rola. A fajdalom azonban olyannyira elvette az eszét, hogy ami-
kor végre valoban talalkozott kedvesével, nem ismerte fel 6t. E
medzsnuni helyzet a bektasi életszemlélet kedvelt paraboldja:
nem vessziik észre azt, ami nyilvanvald, olyannyira el vagyunk
foglalva a keresésével.

Fel kell tehat ocsudni az 6ntudatlan alombadl, ki kell nyitni
a szemiinket. Csakhogy ez ésszel nem megy, az isteni l1étezés

37 A nefesz sz06 szerint lelket, 1élegzetet jelent, de az eurdpai 1élek fogalommal
szemben egyértelmilen negativ szinezetll, talan szerencsésebb lenne az ego
szoval forditanunk.

38 Ali Ufki. 42b.

39 Kaygusuz 1983. 49-51.
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vilagaba az elme nem léphet be. ,,Az elme igy szol: Megkeresem
a Nap fényét! — s keményen dolgozik.” — vélekedik Kajguszuz
Abdal.40 Mit lehet tenni?

Nem talaltam gydgyirt banatomra Egyiptomban
,»,Menj, keresd Hadzsi Bektas gyiilekezetét!”

S ha Molla Hiinkarhoz (Mevlana) fordulnék

S dervis lennék, vajon kedvesemet megtaldlnam-e?
Vagy talan az utana val6é bankodastol meghalok?

— teszi fel a kérdést egy XVII. szdzadi misztikus énekmondo
(dsik).*! A valasz tobbé-kevésbé egyértelmii: Barmit tesz is, barki-
hez fordul — legyen az akar a leghiresebb mester — az nem viszi
kozelebb a célhoz, az Istenben vald feloldodashoz. De a vagya-
kozastol talan meghal, persze nem a test, hanem a nefesz, s ekkor
feltarul Isten arca, az utazo célhoz ér.

A mester és a tanitvany

Az utat mindenkinek maganak kell bejarnia, mégis l1étezik segit-
ség, a mester (miirsid) €s a kozosség (dzsem’). ,Egy oOra részeg-
ség a bolcsek tarsasagaban tobbet ér, mint ezer év maganyos
bojtolés és vezeklés.” — irja Kajguszuz Abdal.4? Jinusz Emre —
a leghiresebb torok misztikus kolté — pedig egész verset szentelt
a mester fontossaganak:43

Ha azt mondod: ,,Gyere testvérem, keressiik Istent!”
Lehetetlen az, amig mélté mesterre nem lelsz.

Ha azt mondod: ,,Lassuk az igazsag arcat!”
Lehetetlen az, amig mélté mesterre nem lelsz.

A kadik és a miiftik 6sszegytiltek,

Minden konyviiket 6sszehordtak,

S azt kérdezték: Kitol vetted e tudast?
Lehetetlen az, amig mélté mesterre nem lelsz.

A mester — bar semmit nem vallalhat at tanitvanya (miirid)
kinjaibol — jelenlétével bizonyija, hogy az it bejarhato. Tanacsai-
val — aminek egyébként a tanitvany koteles engedelmeskedni —
sok szenvedéstol, szellemi vargabetiit6l kimélheti meg neveltjét.
A konyv kevés, — tapasztalatokra van sziikség.

40 Kaygusuz 1983. 50.
41 Ali Ufki. 66b.

42 Kaygusuz 1983. 50.
43 Kosal 1991. 80.
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Az at

,E kétkapuju fogadéban vandorlok éjjel-nappal” — énekli Asik
Vejszel.#* Gondolhatunk a sziiletést6l a halalig tartd idészakra
is, de tagabb értelemben az Istentdl az Istenig vezetd utrél van
sz0, amely akar életek hosszu sorat veheti igénybe, — a bektasik
hisznek a lélekvandorlasban.

Az Istentdl valo elszakadas mar megtdrtént, most vissza kel-
lene taldlni: ez a misztikus — az utazd — feladata. Altaldnosan
elfogadott nézet szerint az ut négy részre oszlik, négy kapun kell
athaladni.*> Az elsé szakasz a seriat, az iszlam vallasjog. Ez
csupan annyit jelent, hogy az Gton jaronak be kell tartania az
alapveté emberi normakat. Ha felismeri, hogy ez kevés, ez még
nem Isten utja, akkor Iéphet at a masodik szakaszba. Ez mar a
tarikat, az igazi Ut, altalaban valamilyen dervisrendhez val6 csat-
lakozassal vagy maganyos meditaciok végzésével jar. Ez alatt
a dervis egy teljesen 1], a korabbitol eliit6 latasmodot sajatit el.
A harmadik 1épésben a madrifet, a biztos tudas kertil a birtokaba.
Ez nem az elme okoskodasanak az eredménye, hanem a valodi
isteni értelem. Nem is annyira konkrétum, mint inkabb a tisztan-
latas képessége. Az utolso kapu pedig a hakikat, az igazsag,
a valosag. A korabban megszerzett tudas szeretettel parosul. Ha
ez maradéktalanul bekovetkezik, akkor 1étrejon a feloldodas, a
fanafillah. Ez azonban a fizikai 1étezés kovetkeztében nem lehet
allando allapot, ezért az Gt szamtalanszor bejarando.

A betiimisztika

Az arab nyelv massalhangzokra épiild rendszere, s az a tény,
hogy a betiiknek szamértékiik is van, szamos misztikust inditott
arra, hogy ezek segitségével fedezzen fel rejtett Gsszefiiggéseket,
titkos jelentéseket. E torekvéseket végiil is egy perzsa, Fazlullah-i
Hurufi foglalta rendszerbe a XIV. szazad kdzepén. Tanitasai ha-
marosan széles korben elterjedtek, s minden misztikus iskolara
mély hatast gyakoroltak.

A betiimisztika (hurifijje) anatoliai elterjedése egybeesett
a bektasik népszeriisodésével, ezért koztiik is akadt jo néhany
mester, aki a hurafi tanokat beépitette sajat rendszerébe. Miszti-
kus szavak szamértékébol példaul Hadzsi Bektas életének kulcs-
fontossagu datumait vélték kiolvasni. Mohamed nevének szam-
értéke példaul Bektas életéveinek szamat adja ki: M+h+m+d =
40+8+40+4 = 92.

44 Asik Veysel 1991. 221.
45 Korkmaz 1993. 208-210.
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A bektasik korében azonban az efféle spekulacié sohasem ter-
jedt el széles kdrben, csupan néhany, a hurufijjén beliil kozhelynek
szamitd elemet hasznaltak fel. Atvettek néhany roviditést,
példaul a mim betli Mohamedet, az djn Alit jelenti. Egy hires
képen Ali neve emberi arcot formaz, amely annyit jelent, hogy
Ali — az isteni tokéletesség megnyilvanulasa — mindenkiben
megvan, s6t mindenkin lathato6. (5. abra) Mi kiilonbség lehetne
akkor az emberek kozott?

Kedvelt parabola a Koran els6 szuraja, a Fatiha, s annak 7
verse is. E szura magaban foglalja a teremtés teljességét, s ezért
meglatszik — tobbek kdzott — az emberi arcon is. 7 fekete vonas
minden emberen lathato: a négy szempilla, a két szemoldok és a
haj — ezek az anyai vonasok. A férfiak azonban tovabbi 7 — apai
— vonassal birnak: a szakall az arc két oldalan, a bajusz jobb ¢és
bal oldala, két erételjes vonas az orr mellett, s végiil az also6 ajak
alatti sz6r. Ezekhez jarul tovabbi 14 fehér vonas: az arc, a fiilek,
az orr... stb. Az egész Osszesen 28-at ad, s mivel az arab abécé
28 betlibdl all, ennyivel irtak a Korant is, kovetkezésképp az em-
beri arcon ott lathat6 a teremtés. A bektasik azonban inkabb a
kalligrafiat kedvelték, mint a valodi betlimisztikat.46 (1-6. és 12.
abra)

Siita hatasok

Jellegzetes bektasi vonas néhany siita tan megvallasa. A szunnita
Oszman Birodalomban — amelynek feje, a szultan egyuttal kalifa
is, az egész szunnita iszlam vilag vezetdje — az egyetlen siita,
pontosabban a siizmushoz kdzelité dervisrend a bektasijje volt.
Igaz, a siita perzsak szemében inkabb szunnitanak tiintek. A bek-
tasi hit egyéni szintézisnek tetszik a két polus kozott.

A leglényegesebb elem Ali tisztelete. Létrejott egy ,,bektasi
szentharomsag” is: Allah-Mohamed-Ali. Allah tanitasai Moha-
meden keresztiil érkeztek a foldre, ezért 6 a vezetd (rehber). Ali
viszont az isteni tokéletesség foldi megtestesiilése, igy 6t tekintik
a mesternek (miirsid), 6 az emberiség ura (sah-i merdan). Kette-
jik koziil a bektasiknal Ali 6rvend nagyobb tiszteletnek, cse-
lekedeteiket az 6 nevében kezdik: Biszm-i sah: A sah nevében!
Nagy tisztelet 6vezi a Proféta vér szerinti csaladjat (dl-i Aba,
ehl-i bejt), amelybe altalaban 6t személyt sorolnak: Mohamedet,
Alit — Mohamed vejét, Fatimat — Mohamed lanyat, és fiaikat,
Haszant és Hiiszejnt.*7

46 Atalay 1928. 20-30. Birge 1952. 58-62. Hurufilik 1948. 598.
47 Mélikoff 1982b.151. Uludag 1989.
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Az imamok Alival kezd6dd sora az, amely az isteni fényt, a
titkos tudast tovabborokiti. A siitak szerint Mohamed nem min-
den tudast hirdetett ki nyilvanosan, s a legfontosabb titkokat csupan
Ali elott fedte fel, aki azt csupan az imamoknak adta tovabb.
Ehhez azonban tragédidk sora és szenvedés parosul: a bektasik
elképzelése szerint — fittyet hanyva a torténelmi tényeknek —
mind a 12 imam erdszakos halallal halt meg. Itt kell szot ejteniink
egy bektasi szokasrol, a tevella és a teberra megvallasarol. E16bbi
a proféta csaladjanak és az imamoknak a tisztelete és szeretete,
utobbi pedig ellenségeiknek — Mervannak, Jezidnek — az elatko-
zasa. Részint emlékezés ez, részint viszont aktualpolitika: az
elnyomok konnytiszerrel behelyettesithetdk az oszman szultanok-
kal. Misztikus értelemben azonban egész mas a helyzet: az Isten
iranti valodi szeretetrdl, vagy annak hianyarol beszél e szertartas.*8

A 12 imam egyébként allandod jelkép, 6k képviselik a tanit-
vanyi lancot. Réjuk emlékezve szerepel a bektasi szertartdsokon
12 tisztségviseld, méltdsdg. A rendféndk természetesen Ali he-
lyén — posztjan — iilt. A 12 hely mellesleg parosult a rend korai
mestereinek nevével is, mintha 6k mind a rendalapité koriil tel-
jesitenének szolgalatot. A 12 imam hite és a kdzponti hdrmassag
szamos eurdpai kutatot inditott keresztény hatasok feltételezésé-
re, amely azonban maig is vita targyat képezi.*®

Iszlam elétti hagyomanyok

A bektasik a torok samanhit szamos elemét megorizték. Szertar-
tasaik tulajdonképpen saman szertartasok megszeliditett formai.
A ko6z0sség €jszaka gylilik egybe, s az iszlamban teljesen szokat-
lan mddon a nék egyenrangt félként jelennek meg. Ez feltehetd-
leg a nomad életformara vezethetd vissza, ahol a nomad térok
nének joga volt a csalad fontos dontéseibe beleszolni. Kezdet-
ben — a XIII-XIV. szazadban — a kdzosség szabad ég alatt, tiiz
koriil gytilt 6ssze. Innen ered a szakralis kortancok hagyomanya.
Késébb — az iildozés erésodésével — a szertartasok egyre titko-
sabba valtak, kolostorok falai k6z¢é szorultak vissza, a tliz pedig
sokagu gyertyatartonak adta at a helyét. Emléke azonban meg-
maradt, idézziink fel egyet a hires vilagutazo Evlia Cselebi altal
meg0rzott legendak kozil!s0

,»,Abdal Musza kolostora el6tt nagy volt a sar, ezért a szerzete-
sek igy szoltak hozza: — O, szultanunk! Sar van a kolostor el6tt,
s a zarandokok sokat szenvednek téle. Készits kdves utat! — igy

48 Oytan 1979. 49-50. 239-242.
49 Ocak 1992a. 375.
50 Evliya 1970-71. XIII. 166-7.
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beszéltek. — Legyen! — szolt a mester. Ejjel faklyakat gyujtottak,
s rézdobokat és defet (samandob) verve a hegyekbe vonultak. — Bé-
ke legyen veled, Allah hegye! — szoltak, s két leborulast végeztek.
— 0, hegy! Azt kérem t6led: Kolostort épitettem, s hogy a szivek
szentélye lehessen, — a Proféta szerelmére — 12 ezer kovet szeret-
nék. Mindegyik akkora legyen, mint egy dszvér! Jottiink, hogy
idvozoljiink! — igy imadkozott Abdal Musza. A dervisek pedig
rafeleltek: Allah! Hirtelen megdordiilt az ég, hatalmas sz¢l ta-
madt. Musza ap6 dervisei egymasba kapaszkodtak. Reggel azutan
latjak am, hogy a kolostor el6tt haromezer 1épés hossza jarda
tamadt. Ilyen csodatevd képessége volt Abdal Muszanak.”

Csupan ebben az egy legenddban szamos elem 6rz6dott meg
a régi torok hitvilagbol. Jelen van a hegy és a tliz tisztelete.
A torokségnek tobb szent hegye is 1étezik, ilyen példaul a tiirkok
Otiikenje, amely valahol a mai Mongolia teriiletén lehetett. A
hegykultuszt persze az iszldm is megerdsitette a Sinai hegy (Tur
dagi) emlitésével. A leghiresebb hegy azonban a Kaf'hegye, amely
a Kaukazussal azonos, de tagabb értelemben az egész Foldet is
jelenti. Ilyen jelentésben kertilt at a bektasi irodalomba is, amely-
ben a hegy az akadaly, amelyen keresztiil a kedveshez, Istenhez
el lehet jutni.>!

A tliz a torokok altal is tisztelt négy elem — tliz, viz, fold és
levegd — egyike, a torokok kozott mindig nagy megbecsiilésnek
orvendett. Talan folosleges a samanszertartasokon betoltott sze-
repére utalnunk.52

Musza legendajaban figyelemreméltd a dobok szerepeltetése
is. Evlia haromféle dobot sorol fel (Davul, def, nakkare), amely
legalabbis annyit jelent, hogy a dervisek nagy zajt csaptak. Az
egyik dob — a def, a dervisek jellegzetes iitbhangszere — raadasul
a samandob egyenes leszarmazottja. (11. abra)

A fenti torténethez hasonld csodaknak se szeri, se szama,
szinte minden korai mesterhez kotddnek ilyenek. Gyogyitottak,
jovendoltek, aldast osztottak, atkot szortak, megtalaltak az elve-
szett joszagot, s ha kellett madarra valtoztak — hogy csak a koz-
napibbakat emlitsiik.53

Emeljiink ki csupan egyet e furcsasdgok sorabol! Tudjuk, hogy
Giil Baba tiirbéjében egy fakard logott a falon.5* Miért? A fa-
karddal val6é hadakozas hozzatartozott a babak tudomanyahoz.
Eredetileg a samanok hasznaltak a réviiléskor a gonosz szellemek

51 Ocak 1983. 70-78.

52 Ocak 1983. 185-195.

53 Ocak 1983. 195-218. Kopriilii 1929.
54 Fekete 1954. 6.
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tavoltartasara,>’ t6liik keriilt a bektasikhoz. Maga Hadzsi Bektas
is forgatott ilyet, majd fegyverét egyik tanitvanyara, Szari Szal-
tukra hagyta. O azutan a Balkanra ment, s Kaligriban megkiizdott
a Satannal, fejét vette — fakarddal.5¢ Egy masik — ismeretlen —
dervis pedig Mentese kornyékét hoditotta meg egy hasonlo szer-
szammal, s az ott él6ket vagy megolte, vagy muszlimma tette.>’

Az éllatalakban val¢ ,,kozlekedés™ szintén mindennapos jelen-
ség a legendakban. Ali oroszlan vagy daru képében jelent meg.
Hadzsi Bektas solyom vagy galamb borébe bujt. Gejikli Baba
(Szarvasos ap0) szarvasok kozt élt remeteként, s maga is szarvas-
sa tudott valtozni. Kolostoraban maig szarvasagancsok emlékez-
tetnek erre.’8 A szarvas egyébként a lelki vezet szimboluma.
A legismertebb torténet Kajguszuz Abdalhoz flizédik:

Az ifju Gajbi herceg — az alanjai bég fia — vadaszatra indult.
Egy szarvast vett {ildozdbe. Sikeriilt nyilaval megsebeznie az
allatot, de az tovabb menekiilt, s egy kolostor kapuja mogott el-
tlint. A herceg dithdsen vonta kérdére a derviseket a szarvas hol-
léte feldl. A perlekedésre eldkertiilt a kolostor fonoke, Abdal
Musza is, s behivta az ifji Gajbit. Az eladta torténetét, mire
Musza apo levette kopenyét, s a herceg nyilvesszdje ott volt
a hoéna ald firdédva. A herceg erre magabaroskadt, megbanta
blineit, s Abdal Musza tanitvanyai kozé szegddott. Ekkor vette
fel a Kajguszuz Abdal nevet.

A bektasik tisztelettel 6vezik a koveket, fakat is. Anatolidban
szamos sziklat tartanak szent helynek, példaul Szuludzsakara-
hojiikben az Ot Koveket (Bestaslar), a Bolesd kdvet (Besiktas)
vagy az Oszlopos Kovet (Direkli Tas). Szent fa pedig szinte
minden kolostorban zoldellt. Balim Szultan szederfaja allitolag
kozel 6tszaz éve virul a Pireviben.%0

Unnepek, szertartasok, szokasok

A bektasi rend az egyik legzarkozottabb térok dervisrend. Ossze-
joveteleiket éjszaka, ,,zart ajtok mogott” rendezik, 6rok (bekcsi)
vigyaznak, nehogy illetéktelen személy Iéphessen kozéjiik.o!
Viselkedésiik mar csak azért is érdekes, mert a tobbi rend nyil-
vanosan végezte gyakorlatait. Még ha kolostorban éltek is, a
kivancsiak beléphettek és megnézhették szertartasaikat. Igy volt

55 Inan 1972. 80.

56 Evliya 1314-1935. II1. 566.

57 Ocak 1983. 132.

58 Ocak 1983. 175-171. Ayverdi 1966. 28.
59 Ocak 1983. 155.

60 Ocak 1983. 78-94.

61 D’Ohsson 1787-1820. IV. 657.
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ez a keringd derviseknél (mevlevi), nem is beszélve a rufaikrol,
akik kifejezetten latvanyos gyakorlatokat végeztek, példaul izzo6
vasat csokolgattak, vagy mérges kigyo fejét haraptak le. A bek-
tasik kiiloncségét csak fokozta, hogy a ndket egyenrangtinak
tekintették. Férfiak és nok egylitt, zart ajtok mogott, éjszaka...
Nem csoda, ha a kortarsak képzelete megindult. A bektasikat
folyamatosan vadoltak, orgiak szervezésével, szodomiaval, hitet-
lenséggel.

Az ellenszenv oka a bektasik furcsa viselkedésében keresendo.
Hiszen még a legalapvetobb muszlim kotelességek teljesitését is
elmulasztottak. Nem voltak hajlandok elvégezni a napi 6tszori
imat, legalabbis nem a megfeleld6 modon, a dzsamikat pedig
egyenesen keriilték. A helyzet szemléltetésére alljon itt néhany
tanmese:62

Egy ortodox muzulmén ra akart venni egy bektasit a helyes
imadkozasra:

— Baratom, ha rendesen imadkozol, 6t lirat fizetek neked
naponta! — a bektasinak tetszett az ajanlat, s ezért minden nap
rendesen imadkozott, majd felvette a neki jaré pénzt. Egy nap
azonban a buzg6 vallasos ember észrevette, hogy dervisiink nem
végzi el az ima el6tt kotelezd ritudlis mosakodast:

— Baratom, miért nem mosakszol ima elott?

— Uram, te ,,vizes imardl” beszélsz. Az tiz liraba keriil.

Egy magas hegyen allo bektasi kolostorba — a ramazani bojt
idején — vendégségbe érkezett a kornyék vallasos eldljaroja,
imamja. A dede éppen iszogatott.

— O, dervisek! Gyorsan hozzatok az imamnak egy poharat! —
szolt.

— Ej, te szégyentelen! Tan nem tudod, hogy ramazan van? Sz¢é-
gyen és gyalazat, hogy ilyenkor, fényes nappal iszol! — dithon-
gott az imam.

— O, baratom — mosolygott a dervis — ez a ramazan nalam is,
nalad is joval 6regebb, nem igaz? S vajon egy ilyen 6reg Ramazan
hogyan johetne fel egy ekkora hegy tetejére?

Egy bektasi elgondolkozva, dohanyozva ballagott az utcan.
Szembe jott vele a janicsaraga, s haragosan rakialtott:

— Mi dolog ez?! Nem tartod be a szent ramazani bojtot?
Dohéanyzol?! — A baba csodalkozva valaszolt: — Elfelejtettem,
aga...

62 Yildirim 1976. 115. és 123.
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— Mit felejtettél el?!
— Azt hogy az utcan vagyok...

Egy bektasit borivason kapnak, s igy korholjak:

— Ej, ember, nem tudod talan, hogy a bor ellensége az egész-
ségnek? Miért iszol hat?

— Tudom én, hogy ellenség, ezért akarom elpusztitani.

Természetesen a bektasik nem utasitjdk el az iszlamot, s6t
magukat j6 muzulmannak tekintik. Csupan a vallasi eléirasokat
nem hajlandok betartani, amelyeket amugy sem a Proféta hozott,
hanem azok az Omajjad kalifak, akik Alit és az imamokat {ild6z-
ték, meggyilkoltak. A bektasik tehdt imadkoznak, de a maguk
moédjan. A leborulést (rekdt) kevésnek tartjak, szerintiik sokkal
fontosabb Isten nevének gyakori emlitése, a zikr. Ezt pedig k6z6-
sen, gyakran énekelve végzik. Bojtolnek is, csak némiképp mas
értelmezésben, mint a szunnitdk.63

Négy évkorhoz kot6do tinnepet lilnek meg. Megtartjak az
aldozat tinnepét (Kurban bajrami) — ami az ortodox iszlamban
a ramazan havi bojt zarlata, — szamukra azonban gyasznap ez,
Ali meggyilkolasanak emlékezete. Marcius 21-e Nevriiz, az
ujév, s egyuttal a fénynek és Alinak sziiletésnapja. Raadasul Ali
¢és Fatima — Mohamed lanya — egybekelésének évforduldja is.
Valodi 6romiinnep ez a bektasik korében, édességekkel, apro
ajandékokkal lepik meg egymast. Majus 6-a Hizir Iljdsz napja
(Hidrellez), a nyar kezdete. Ezen a napon talalkozik a két hal-
hatatlan szent, Hizir és Iljasz, akik a f6ldi és az égi utakat rojak.
Az 6 feladatuk az itmutatas, az Gton jarok vezetése. Végiil a nagy-
bojt muharrem honap 1-ét6l 12-¢éig tart. A bektasik igen szigora
korlatozasokkal éIlnek, nem isznak vizet, nem mosakszanak, nem
vesznek kést a keziikbe, tartozkodnak a hiisevéstdl, nem kezdenek
uj munkaba. Ezzel emlékeznek Hiiszejnnek €s tarsainak — akiket
egyébként név szerint szamon tartanak — a szenvedéseire. A bojt
cslcspontja az Asura — muharrem honap 10. napja, e napon szen-
vedett vértanisagot Ali a kerbelai csatamezén. Ez a bektasik
legszomorubb {innepe. A gyasz 3 napig tart, 12-én este oldodik
fel, ekkor siiteményekkel édességekkel, kedveskednek egymas-
nak az emberek.%4

Az évkorhoz nem kotdédo innepek legjelentdsebbike az djn-i
dzsem (a gylilekezés tinnepe). Gyakorisagat semmi sem szaba-
lyozza, a kdzosség vezetdje, a baba sajat belatasa szerint hivja

63 Oytan 1979. 265-274.
64 Oytan 1979. 410-13. Gokalp 1978. 211-3. Mélikoff 1978. 274. D’Ohsson
1787-1820. IV. 655.
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Ossze. A késziilodés mar reggel elkezdddik, kitakaritjak a helyi-
séget (mejdan), elokészitik az edényeket, az ételt, italt. A résztve-
vOk napszallta utan érkeznek, s a mester ritualis kdszontése utan
a teremben korben iilnek le. A mester (pir, vagyis a baba) és a
kozosség oregjei — dsszesen 12-en — allatprémeken (poszt) fog-
lalnak helyet, ezért hivjak éket posztnisinnek, ,,boron il6”-nek.

Kezdetnek ki-ki el6adhatja panaszait, vélt vagy valds sérel-
meit, amelyet a baba — ha teheti — orvosol. Ilyen médon megsza-
badulva a vilagi gondoktol, kezdddhet a valddi, ,,szent” egyiittlét.
A baba jelére a zenészek (zdkir, asik) megpengetik hangszereiket,
s néhany himnuszt (nefesz) énekelnek, a kdzosség aktiv részvé-
telével. A tovabbiakban a mester tanitasait hallgatjak, kérdéseket
tesznek fel neki, majd megkezdddik a ritualis kortancok, a sze-
mahok sorazata. Az estét az aldozati allat elfogyasztasa, s egy-
ben lakoma zarja, amely soran egy masik sulyos kihagast is
elkovetnek: alkoholt fogyasztanak. A demnek nevezett palinkat
(raki) egy elore kinevezett poharnok (szdki) szolgalja fel. Hajnal-
tajban a baba imaval (giilbenk) zarja le az egyiittlétet.6

E szertartas eredete Mohamed égi utazasara — a mirdcsra —
nyulik vissza:

A proféta Dzsebrail — Gabriel arkangyal — parancsara Burdk
nevil lovara pattant, s egyenesen Allah tronjdig (ars) vagtatott.
Visszatérvén egy hdzat latott, amelyben vildgossag égett. Moha-
med bekopogott. — Ki az? — kérdezték. — En vagyok a Profétal —
felelte, de az ajt6 zarva maradt. Méasodszorra is hasonld ered-
ménnyel jart. Harmadszorra azonban mar igy valaszolt: — A kol-
dusok szolgaldja vagyok. — Erre feltarult az ajtd, s beléphetett
a hazba, ahol 39-en iiltek. — Kik vagytok? — kérdezte a Proféta.
— Mi vagyunk a negyvenek — felelték — Egy a sziviink, mindig
tudjuk, mi torténik a tobbiekkel. — s hogy bebizonyitsak, Ali
megsebezte a kezét, s mindenkinek a karjabol vér buggyant, sét,
még a kint 0rkddd Szelman-i Fariszi vére is lecsdppent a meny-
nyezetrél. Késobb maga Szelman is megérkezett, kezében egy
szem sz6l6vel. — O, te szegények szolgaja! — szolt — Oszd el e
sz6lészemet kozottiink igazsdgosan! — Mohamed egy talban
kipréselte a szolot, serbetet készitett beldle, amitdl mindenki
megmamorosodott, s helyérdl felugorva tancba kezdett.5¢

A bektasik ezt a talalkozast, a Negyvenek gylilekezetét (kirklar
medzsliszi) elevenitik fel minden szertartasuk alkalmaval, szer-
tartasukat ilyen modon nem kisebb személlyel igazolva, mint
Mohamed proféta.

65 Atalay 1929. 11-12. Ulusoy 1986. 260-290.
66 Bozkurt 1990b. 35-41.
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Hasonlé modon késziilnek a masik nagy eseményre, az uj
tanitvany beavatdsara is (ikrdr djini). Az ,,0joncot” — a kelld
imadkozas ¢és ritualis mosakodas elvégzése utan — lelki vezetdje
— a rehber — a terembe vezeti, ahol fehér lepedébe, halotti lepel-
be csavarjak. Ez jelképezi, hogy régi élete szamara 6 mar halott,
s most Uj ¢élete kezdddik. A kovetkezo figyelmeztetéseket sugjak
a fuilébe:

A megvilagosodottak gyiilekezetében, az alapitd szent szine
elétt, mestereddel szemben alézatos belenyugvas tolt-e el? Ne
sz0lj hamisan, ne egy¢l tiltottat, ne fajtalankod; és ne tégy erkolcs-
telent, ami nem a tied, ne vedd el, ne mondj el mindent, amit
latsz. Hiszel-e Allahban, Mohamedben és Aliban, a Tizenkét
Imamban, a haz népének helytartdjaban? Homlokodra irt sorso-
dat, szerencsédet elfogadod-e? A kettdt egynek tudod-e? Szived-
ben éjjel és nappal Allah, Mohamed és Ali egységét mestered
segitségével belattad-e? Ha azt mondtuk valamire, hogy igazsag,
igazsagat megértetted-e? Ha azt mondtuk valamire: hazugsag,
hazugsagat belattad-e? A megtisztulas utjan Dzsafer-i Szadik
rendjét igaznak ismerted-e meg? A tevellat és a teberrat elvé-
gezted-e? Ha eme elhatarozasodtél elfordulnal, az Utolso ftélet
napjan arcod valjék feketére! Allah, Mohamed és Ali, Hiinkar
Hadzsi Bektas Veli elhatarozasodat tamogassa, hu...67

Ekozben egy — az aldozati allatoknal hasznalatos — fehér
zsinért (tighent) kotnek a nyakaba, s a terem kozepére vezetik.
A tanitvany koszonti az ut 4 szakaszat, a 4 kaput megtestesito
babakat, ezzel jelezve, hogy mar ismeri titkukat.

Ennek végeztével a mester nyitott jobb tenyerét a tanitvany
vallara helyezi,®8 s elénekli a Koran megfelel6 verseit: ,,Akik
hiiségeskiit fogadnak neked, azok Allahnak tesznek hliségeskiit.
Allah keze van a keziik f616tt. Aki eskiiszeg6 lesz, Gnmaga ellen
lesz eskiiszegd. Aki azonban teljesiti az egyezséget, amit Allah-
hal kotott, annak nagy fizetséget fog adni.”®® A tighentet leoldja
a tanitvany nyakarol, s a fiilébe suttog: ,,Ne tdvozz el, el ne tavozz,
meg ne fordulj, meg ne fordulj... A kezednek, a lagyékodnak és
a nyelvednek ura 1égy, mestered Mohamed, vezet6d Ali!” Ezzel
megtortént a befogadas, a tanitvanybol dervis lett.

Végiil a halotti leplet is lefejtik a vallarol, s helyette a dervisek
szent kontosét, a hirkat adjak ra. A tanitvany ezzel az aktussal szii-
letik {1jj4, immar a masik, a szellemi sik vonzasaban €16 vilagban.

67 Atalay 1929. 9.

68 A nyitott tenyér Gt ujja a Proféta csaladjara (pendzse-i Al-i aba, ehlibejt) utal
(Mohamed, Ali, Fatma, Haszan és Hiiszejin).

69 Koran 48:10.
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Ekkor meggyulladnak a gyertyak, s az 0j dervis koszonti a 12
,»b0ron il6”-t, s kezdetét veszi a kozos iinneplés, amugy bektasi
madra, zenével, tanccal. Valdjaban egy rovid djn-i dzsemet tar-
tanak.70

A bektasik viselete

Erdemes hosszabban eliddzniink a bektasik viseletének tanul-
manyozasaval, hiszen az kétszeresen is nagy fontossaggal birt.
Egyrészt minden ruhadarabnak szimbolikus jelentést tulajdoni-
tottak, az ért6 szem igen sok mindent kiolvashatott beldle. (7. ab-
ra) Masrészt a viselet megkiilonboztetésiil is szolgalt. ,,Minden
rendnek sajatos viselete van — irja D’Ohsson — rdadésul legtobb-
jiiknél kiilonbségek vannak a dervisek, és vezetdik, a sejkek
viselete kozott. Ez els6sorban a turbanokon mutatkozik meg,
kupolajuk formajaban, szinében, és feltekerésiik modjaban.”7!

A bektasi viselet megismerését kezdjiik mi is a turbannal!
A dervissiiveg (fadzs, vagyis korona) — legalabbis a bektasik hite
szerint — Isten ajandékaképpen szallt ala a Foldre. Természetes
tehat, hogy nem kozonséges fejfed6rdl van szo: ,,Belseje titok,
kiilseje fény. Varrétiije a mester, cérndja a tanitvany. Kupolaja
Isten, 12 cikke a 12 imam. Pecsétje Muhammed-Ali, kapuja 4.
A vele jar6 kotelesség a mester (pir) szolgalata, hagyomanya a
mesternek valo engedelmesség.” — tartjak a bektasik.”?

A siiveg négy részbol allt. A hengeres also részt (lenger) kupo-
la (kubbe) zarja le, melynek tetején egy kis gomb, a rozsa (giil)
helyezkedhetett el. A lengerre pedig turbant (szdrik) tekerhettek.
Minden egyes alkotorész szamos ,,titkot” rejt.”3 (9. abra)

A kupolat altalaban 12 fehér cikkelybdl (dilim, terk) varrtdk
Ossze, amelyek az imamok sorara emlékeztette a bektasikat. Ezt
ismerték bektasi siiveg, vagy hiiszejni tadzs néven, s feltehetdleg
ilyen allt Giil Baba sirjan is. Viseletét Balim Szultan vezette be.
Léteztek azonban mas formajuak is, maga Hadzsi Bektas példaul
az egyetlen varrassal elkészitett, csicsos elifi tadzsot kedvelte.
A 4 cikkelybdl osszevarrt fejfedot Ethemi tadzsnak nevezték.
(8. abra) A 7 cikkelyes semszi tadzs jelentésérdl igy vall a kol-
to:

70 Atalay 1929. 9-11. Bozkurt 1990b. 171-3.
71 D’Ohsson 1787-1820. IV. 630.

72 Korkmaz 1993. 336-337.

73 Temren 1994, 221-223.
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Stivegiink formaja

A hét verset (a Fatihat) jelképezi
Mivel ez a hét vers

Az ember alakjat jelképezi’

E versben nem nehéz felismerni a hurufijje, az iras és szam-
misztika hatasat, amelyrdl alabb mar ejtettiink néhany szot.

Lényegesnek szamitott az is, hogy hogyan készitették el a
lengert. Leggyakrabban négy osztata volt, mert a 4-es szdm
kiilonleges jelentoséggel birt a dervisek szemében. Eldszor is a
misztikus Ut 4 szakaszbol allt (Seriat, tarikat, marifet és hakikat),
azutan Allah és Mohamed neve 4-4 (arab) betlivel irhatd le
(A-1-1-h, M-h-m-d), valamint az iszlam hitvallas (kelime-i tevhid)
4 szavara is utal (Ld ilahe ill’ Allah).

,»Ha a dervis rangra nézve elérehaladt, mi kiilonb6z6 1d6ko-
zokben torténik, egyhazi fénoke altal megengedtetik neki a kalap
sz€lét kendovel kortilesavarni. E tekervények szdma 7 és kilenc
kozt valtozik... azt mondja a dervis: Ezzel lekotom az 6nzést, a
masodiknal: ezzel lek6tdm a kapzsisdgot, a harmadiknal: ezzel
lek6tom a haragot, stb.”75 Turban (szarik) kétése tehat csak ma-
gas rangu derviseknek jart, legeldszor a babaknak. A dedebabak
¢és a halifebabdk a turban-kotéshez hasznalt zold kendd végét
szabadon hagytak, amely igy jobb vallukra logott.

A rozsat, a giilt nem viselhette akarki, csak azoknak jart, akik
elérehaladtak az uton, s megtapasztaltak az Istenben valo felol-
dodast. Ezért hivjak a rézsat a megvilagosodottak pecsétjének
(erenler damgaszi) is, s ez jelképezi a hakikatot, vagyis az egyetlen
igazsagot, Istent.’6 S miért éppen a siiveg cstcsara kerlilt? E kér-
désre nem talaltam valaszt, de érdekes tény, hogy az indiai joga-
ban — amelynek szerepe volt a dervisrendek genezisében is —
kitiintetett szerepet kap a fejtetd. Itt helyezkedik el (pontosabban
valamivel lejjebb a koponyan beliil) a koronacsakra (brahmarand-
hra vagy szahaszrara csakra), amelynek jelképe az ezerszirmu
l6tusz, s amely szintén parhuzamba allithat6 a rézsaval — s ahol
,,a hanyatlastol és fejlodéstdl mentes hatalmas nagy Isten lakozik™.7?

A dervisrendeket egyébként mar a hajviselet is megkiilon-
boztette egymastol és az utca népétdl. A bektasik eléfutaranak
tekinthetd rumi abdalok példaul minden szérzetet — a szemoldo-
kot és a szempillat is beleértve — leborotvaltak a fejlikrol.

74 Golpinarli 1992. 178.

75 Vambéry 1876. 325.

76 Fekete 1954. 13-14 . Korkmaz 1993. 145.
77 Jogi Pranavananda 1995. 37.
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Szakallamat és hajamat
Bajszomat ¢és szemdldokomet
Isten segitse ligyemet

E szakallat leborotvalom78

Ezzel szemben a bektasik tekintélyes szakallt és bajuszt no-
vesztettek, ezzel emlékezve szellemi Osiikre, a proféta vejére,
Alira. Olyannyira fontos szimbolumnak tekintették ezt, hogy e
szérzetek leborotvalasa egyenesen blinnek szdmitott. Ha pedig
valakit kitagadtak a rendbdl — a biintetés sulyosbitasa képpen —
szakallat és bajszat leborotvaltak.”

A dervisek felséruhazatat egy hajdari nevii mellény, valamint
az aba és egy masik hirka elnevezésii kdpeny alkotta. Az aba
durvan szovott anyagbol készitett, elol nyitott, hosszh, b6 ujji
ruhadarab volt, amelynek azonban nem volt gallérja. Nem masra
utaltak ezzel a dervisek, mint a halotti ingre, s azt akartak jelezni
vele: mi mar meghaltunk a vilag szamara.®0 Mellesleg innen ered
a mi abaposztd szavunk,3! miképp a sél is, amely szintén a bek-
tasik jellegzetes ruhadarabjanak szamitott. Méltan irhatta Temes-
varli Gazi Asik Haszan, amikor a bektasikat akarta jellemezni:
»Rajtunk az aba, a hirka és a sal”.82

A dervisek derekukat egy 15-20 cm széles széttes ovvel
(kemer) tekerték koriil. Az 6v Hz. Ibrahim, azaz Abraham szim-
boéluma, s a szolgélatkészséget jelenti. Ugyanakkor emlékeztet
a fegyverdvre is, amelynek felkétése a harci kedvre utal, jelen
esetben a lelki csatamez6kon.83

A dervisek szamos kegytargyat tartottak maguknal. Elmarad-
hatatlan eszk6zik az olvasd, a teszbih. Ez is — tobbek kozott —
a hinduktol keriilt 4t a dervisekhez valahol Ko6zép-Azsidban,
onnan terjedt el az egész iszlam vilagban. A hivatalos iszlam
azonban sokaig gyanakodva tekintett az idegen eredetii targyra,
s még a XV. szazadban is sziilettek értekezések az olvaso védel-
mében.34 A muzulman olvasé — a hinduk 108 szemii maldjaval
szemben — 99 golyocskabol all. Ezt 33-anként egy nagyobb,
kiallo szem, a nisane tagolja. Az els6 33 alatt a szubhdnullah
a kovetkez6 33-nal az elhamdulillah, végiil pedig az Allah ekber
kifejezést kell ismételgetni. Hasznaltak azonban Allah 99 nevé-
nek recitalasara is.

78 Kajgusuz Abdal versét lasd: Golpmarl 1992. 175-6.
79 Korkmaz 1993. 304. Oytan 1979. 275.

80 Korkmaz 1993. 166-67.

81 Kakuk 1996. 247-248.

82 Ergun 1931. 18.

83 Temren 1994. 223.

84 Goldziher 1903. 34-35.
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Hasonloéan fontos, de mar sajatosan bektasi targy a feszlim
tasi és a palhenk. Mindkettd félig megmunkalt kébdl készitett,
12 szogh kolap. Az eldbbi kisebb, nyakba akasztva hordtak, utob-
bi nagyobb, és az 6von, baloldalt viselték. A 12 4g a 12 imamra
utal. A teszlim tasi — a megadas kove — a vilagtol valo eltavo-
lodast, az Allahra hagyatkozast jelenti. Viselése arra utal, hogy
gazdaja betartja a hires mondast: ,, Eline, beline, diline szdahib
ol!” vagyis ,,A kezednek, a lagyékodnak és a nyelvednek ura
légy!” Azaz: tudd, hogy mit csinalsz, mit beszélsz, ¢lj tudatosan.
Ennek fényében érthetd, hogy miért engedi meg a bektasi rend
— a tobbihez hasonloan — az alkoholfogyasztast. Hiszen nem ma-
gan a cselekvésen, hanem annak tudatos voltan van a hangsuly.

A teszlim tasit kizarolag egy kiilonleges, Urgiip mellett banya-
szott kobol készitik. A legenda szerint Hadzsi Bektast egy keresz-
tény asszony meg akarta 6lni. A mérget fagylaltba keverte, amit
a mester joiziien elfogyasztott. Azonban valaki figyelmeztette
a veszélyre, s 6 azonnal kioklendzte a veszélyes eledelt, ami
azutan megkoviilt, s 1étrejott a szent k6.8°

A palhenknek is torténete van. Egyszer, midén Mohamed a
pusztaban bojtolt, s kiillonosképpen gyotorte az ¢hség, a fajdalom
eltizésére jokora kovet helyezett a gyomrara. Ezért hordjak e tar-
gyat a dervisek az 6viikon,36 s ezt vette észre az angol Edward
Brown a budai Giil Baba kolostorban is.87

Jelképes targya a szedzsdetasi, a leborulas kove is. Ez a kerek
vagy négyszogletes lapocska a kerbelai csatamez6 porabol késziil.
Imadkozas kdzben gazdaja eldtt fekszik a f6ldon, aki minden
leborulaskor erre, szimbolikusan Kerbela poraba hajtja a fejét.
Kultusza a tevella és a teberra megvallasaval all szoros kapcso-
latban. 88

A dervisek felszereléséhez tobb meglehetdsen furcsa targy is
tartozott. Ilyen volt példaul a kiirt — a nefir — amely kezdetben a
vadallatok elijesztésére szolgalt. Utobb szimbolikus jelentést is
nyert, az Utolsé {télet harsonaira emlékeztetett, s gyakorlatban
csak a dedebabak megvalasztasakor szolaltattak meg.89 Szamos
példany diszitette a bektasi kolostorok falait, Szuludzsakarah6jiik-
ben éppugy, mint Budan.

A kalenderik, majd kés6bb a bektasik is hordtak magukkal egy
hosszanyelil bardot (zeber). Sok mindenrdl vall e harci szerszam.
Hasznaltak az Gtonjard dervisek sajat biztonsaguk megdvasara,

85 Pakalin 1946-54. 476.

86 Korkmaz 1993. 283.

87 Gomori 1994. 73.

88 Korkmaz 1993. 308. Oytan 1979. 266.
89 Temren 1994. 216.
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alkalomadtan fegyverként is. A janicsarok kozt €16 derviseknek
szimboluma volt e targy. Szintén jelképes értelme lehetett a dede-
babdk harci szekercéjének is: az ember lelkében dilo6 harcra utal-
tak vele.%0

Kézben a bard, fejen a siiveg
Harcolok a lelkemmel

Végiil a dervisek életének elmaradhatatlan kelléke volt a kére-
geto tal, a keskiil, amelyet egy fél kokuszdiobol készitettek.

Amint latjuk tehat, Hadzsi Bektas szegénykéi igencsak el vol-
tak latva felszerelési targyakkal, egyszeriségrél sz6 sem volt.
Persze a jelképek — szamunkra 4atlathatatlan — dzsungele sza-
mukra egyszert és vilagos 0svénynek szamitott. (7. dbra)

Tanc, zene, vers

Emlitettiik mar, hogy a bektasi szertartasok elmaradhatatlan ré-
sze a zene, a tanc. A rend torténetének ismeretében egyaltalan
nem meglepd, hogy ezek szamos szallal kotédnek a torok nép-
zenéhez, népkoltészethez. Kiilondsen a cselebijan-ag esetében
figyelhetd ez meg. A varosiasabb babagan-szarny viszont — féleg
az utobbi kétszaz évben — a klasszikus oszmanli kultura elemeit
tette magééva. Illymoddon a két ag kozotti politikai, felfogasbeli
kiilonbségek kulturalis kifejez6dést is nyertek.

Jollehet a szertartdsok rendje kotott, nincsenek ,kotelezd”,
,kanonizalt” himnuszok (nefesz).9! A zenészek (zdakir, dsik) — a
koz6sség hagyomanyainak figyelembevételével — maguk dontik
el, mit jatszanak repertoarjukbol. Csupan néhany kotottség 1¢-
tezik. Altalanosan elterjedt szabaly példaul, hogy a szertartas
negyedik éneke Duvdz, emlékezés a 12 imamra. Minden ajn-i
dzsem soran elhangzik egy ének, amely a negyvenek gyiilekeze-
tét idézi (miradzslama). Gyakorta az esedékes tinnep hatarozza
meg a témat. Nevriz idején Ali sziiletésérdl énekelnek (meviid-i
Ali), majus elején Hizirr6l. Muharrem honapban a kerbelanal
elesetteket gyaszoljak (merszije). A helyzet némiképp a zsoltar-
parafrazisok esetére emlékeztet, azzal a kiilonbséggel, hogy itt
még egy tavoli alapszdveg sem létezik, csupan a téma adott.

Az énckmonddk — dsikok, akiknek még a neve is szerelmest
jelent — sokszor maguk irjak szovegeiket, de nagyon erds a hagyo-

90 Temren 1994. 224.
91 A bektasik zenéjérél: Ozcan 1992 és Golpmarli 1992.
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manyozodas, a mester-tanitvanyi lancok megtartoereje is. Kiala-
kult példaul néhany versforma, amelyeket kotelez6 érvénytlinek
tekintenek,2 senkinek sem jut eszébe eltérni ezekt6l. Hasonldan
erdsek a képi konvenciok is, tobbszaz éve ugyanazok a motivu-
mok bukkannak fel a versekben. Ezért aztan gyakran a képnek
csak toredékét — , hivoszavat” — kell megemliteni, s az avatott
hallgatosag a tobbit mar hozzaképzeli, ,,tudja”.

Az asikok ,,maddrnyelven” beszélnek, mondanivalojukat
szimbdlumok mogé rejtik. E gyakorlat részben a XVI. szazadban,
az iildozések hatasara alakult ki. Masrészt az elmondhatatlant
ugyis csak szimbolumokon, képeken keresztiil lehet tolmacsolni.
A bektasik korében is — mint altaldban — a szerelmi koltészet
nyelve a legkedveltebb. A titkos beszédet oly tokélyre fejlesztet-
ték, hogy gyakran nem is lehet eldonteni, hogy misztikus kolte-
ményrdl, vagy izzdan erotikus szerelmes versrél van-e sz6. Annal
is inkabb, mert az asik-koltészet idével valdban profanizalodott,
s valddi vilagi versek is sziilettek.

Példa képpen éalljon itt néhdny himnusz! Az elsé egyszerd,
népies formaban irddott, egy hodoltsagi kéziratban maradt fenn.3
Dallamat nem ismerjiik, csupan annyit tudunk, hogy neva makdam-
ban, ,hangnemben” énckelték. A masodik viszonylag kései,
mult szazadi alkotas K6zép-Anatoliabol. A vers a klasszikus kol-
tészet szabalyai szerint irodott, a torok nyelvtdl teljesen idegen
idomértékes format koveti. Ismétlései, egyszerii felépitése mégis
a torok népkoltészet hangulatat idézi.?*

Szerelmed miatt kesergek
Hol talallak, Allah, téged?
A banat nyomorultta tett

Hol talallak, Uram, téged?

Szegény foldonfuto lettem
Szivemben szazezer sebem
Utamrdl eltévelyedtem
Hol talallak, Allah, téged?

92 A leggyakrabban — szinte kizarolagos érvénnyel — hasznalt versforma a kosma.
Nem a szotagszamot, hanem a vers szerkezetét hatarozza meg. Jellemzd az
elsé versszak tobbitél eltérd rimelése, valamint az utolso stréfaban a kolté on-
megnevezése, altalaban mivésznévvel (mahlasz). A rimrendszer a kovetkezo:
abab cccb dddb eeeb..., esetleg aBaB cccB dddB eeeB... A leggyakoribb stro-
fatipus a 4x8-as ¢és a 4x11-es.

93 Orszagos Széchenyi Konyvtar, Kézirattar. Quart Turc. 1. 45b.

94 Oytan 1979. 549.
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Az én szivem vérrel telt meg
Szemem konnye tengerré lett
Faradtsagom panaszt termett
Hol talallak, Uram, téged?

Lelkemet tiiz emésztette
Lassan hamuva égette
Szultanomhoz értem. Szoltam:
Hol talallak, Allah, téged?

(Fogarasi Zsolt forditasa)
O, Uram! Fényl6 szerelemmel tégy fényessé engem
O, Uram! A szeretok titkaba avass be engem

O, Uram! A profétak kapujan bocsass be engem
O, Uram! Ali rejtett titkat testesitsd meg bennem

O, Uram! Langra vagy6 pillang6va tegyél engem
O, Uram! Véghetetlen borral részegits meg engem

O, Uram! Az egység titkanak tudasat add nekem
O, Uram! Legyek fiilemiile a mennyei kertben

0, Uram! Mohamed hazaban tégy kutyava engem
O, Uram! Ali kastélyaban tégy szamarra engem

O, Uram! Orok hitvallassal legyen 6rok lelkem
O, Uram! Tiszta vizek kozott tiszta folyo legyen

O, Uram! Szerelmed tiizével égess porra engem
O, Uram! Dagassz felh6vé, tégy 6ceanna engem

O, Uram! Kegyelmezz szolgadnak, Askijanak, nekem
O, Uram! Szivem vagyat add meg, tégy boldogga engem

(Sudar Balazs forditasa)

Az asikok mindig hangszerrel kisérik énekiiket. Zeneszersza-
muk — a baglama — hiiséges tarsuk, legbels6 baratjuk: ,,Te, egy
szederfa aga, s én egy ember fia” — mondja egyikiik.%5 E hosszi-
nyaku lant a régi torok samanok, bahsik €s ozanok legendas

95 Asik Veysel 1991. 233.
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hangszerének, a kopuznak a leszarmazottja.% (10. dbra) A falusi
bektasik mas hangszert nem is hasznélnak, néhany varosi k6zos-
ségben azonban a klasszikus zene instrumentumai — az ud, a kemdn,
a nej — is elterjedtek, sot, a zenelmélet néhany kifejezetten bektasi
ritmust is szamon tart (pl. bektasi devr-i revan, bektasi rakszi).

Idézziink fel egy éneket Pir Szultan Abdaltol, az egyik leghi-
resebb XVI. szazadi asiktol, akit — nehogy dalaival lazitson — a
szivaszi bég parancsara kivégeztek. A kolto, aki allitdlag 1541-
ben Budan is megfordult, e versben szelidebb ,,hurokat penget”,
hangszerével tarsalog.%

Gyere én sarga tamburam

Mond, mért zokogsz? Ezt kérdem én
Bensom {ires, banatom nagy

Biz’ azért sirok, zokogok én

Nyakamba hurt akasztottak
Ezer dalra fakasztottak
Csaloganyként notaztattak
Biz’ azért sirok, zokogok én

Bubanatra felhangoltak
Enekeltem gyaszoloknak

Kik még ¢éInek, kik mar holtak
Biz’ azért sirok, zokogok én

Torzsem deszkaval takartak
Nagy gonddal, jol lekapartak
Utlegeltek, hasam martak
Biz’ azért sirok, zokogok én

Gyere, én sarga tamburam
Sz6lj hozzam igy vigasztalvan:
Kedvesem nem néz mar énram
Biz’ azért sirok, zokogok én

Sarga tambura a nevem
Egig szalljon fel énekem
Pir Szultan az én mesterem
Biz’ azért sirok, zokogok én

(Csirkés Ferenc forditasa)

96 Gazimihal 1975.
97 Kudret 1985. 92-93. Boratav-Go6lpinarli 1943.
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A ritudlis tanc (szemah) rendje szigoruan szabalyozott. Bar
a férfiak és nék egyiitt tdncolnak, nem érhetnek egymashoz. A
mozdulatok, a koreografia, st még a résztvevok szama és élet-
kora is kotott, egyénieskedésnek nincs helye. Csak a labak és a
kezek mozdulnak, a csipd teljesen passziv. A tanc altaldban tobb
tételbol all, lassan kezdddik (agirlama) majd a végére felgyorsul
(jeldirme, jiiriitme). A tancosok miel6tt nekikezdenének, enge-
délyt kérnek a mestertdl, akinek sohasem fordithatnak hatat.
Muharrem honapban — a gyaszra val6 tekintettel — nem tancol-
nak.%8

A szemah eredetét tobb legenda is elbeszéli. Hadzsi Bektas
Vildjetnaméja szerint:%?

Egy nap Hadzsi Bektas Veli tanitvanyaival a Hirka dag hegyei-
be ment. A hegytetdn tiizet raktak. Egyszer csak Hadzsi Bektas
felugrott, és tancolni kezdett a tiiz koriil. Tanitvanyai kovették
a példajat. 40-szer keriilték meg a tiizet, amikor Hadzsi Bektas
levette a csuhdjat (hirka), és a tiizre vetette. Amikor elégett, a
hamut szétszorta, s igy szolt:

— Ahova e hamu hullott, ott lesz nektek tlizrevalotok! — azzal
megfordult, s elment. Attol kezdve a hegyen burjanzani kezdett
a fii, naprdl napra sokasodott. A tanitvanyok, ha odatévedtek,
a fiivet levagtak, tlizet raktak, s amellett melegedtek. Azota e
hegyet Csuha-hegynek (Hirka dagi) nevezik.

E némiképp saman-hagyomanyokat mutat6 legenda mellett
létezik egy masik, az iszlamhoz Iényegesen kdzelebb allo eredet-
monda is. Amikor Mohamed égi utazasarol visszatérében talal-
kozott a a negyvenekkel (kirklar), egy szem sz616bol serbetet
készitettek, amit6él mindahanyan berugtak. Hamarosan tancolni
kezdtek, s olyan hevesen jartak, hogy még a kontdseiket is elhaji-
galtak. Voltaképpen minden szemah ennek a tancnak a hasonmasa.

A szemahoknak szamos helyi, kiilonb6z6 szerepli valtozata
létezik. Példa képpen alljon itt egy erzindzsani dallam: Kirklar
szemahi — A negyvenek tanca. A szertartasok legalapvetdbb tanca
ez. Harom része az ima, a lassu és a gyors tétel. Legalabb ketto,
legfeljebb tizenkét asszony jarja, tobb helyen feltétel a 40 éves
kor betdltése is. Férfiak csak kivételes esetben tancoljak.100 (13.
abra)

98 Bozkurt 1990.
99 Bozkurt 1990. 40-41.
100 Turhan 1992. 108. Bozkurt 1990. 64.
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Bektasi kolostorok Magyarorszagon

Evlia Cselebi 1660-1666 kdzott bejarta szinte az egész hodoltsa-
got, s szokdsdhoz hiven minden érdekességet feljegyzett. Tobbek
kozott megemlékezett a derviskolostorokrol is, irdi stilusdhoz
hozzétartozott, hogy egy-egy telepiilés kapcsan szot ejtsen a helyi
szerzetesekrdl. Nyilvanvalo talzasai ellenére egyre tobb adatarol
dertiil ki, hogy a valdsagos helyzetet tiikrozi, ezért meggondo-
lasra érdemes tény, hogy a hodoltsag tertiletén tobb, mint szaz
kolostorrdl tesz emlitést.

A kovetkezOkben azt probaljuk meg felderiteni, hogy e ren-
geteg kolostor koziil melyek tartoztak a bektasikhoz. A konkrét
esettanulmdnyok el6tt azonban célszerii a rend kolostorainak
néhany altalanos jellegzetességével megismerkedniink. Hogyan
nézett ki egy rendhédz, hogyan hivtak? Mire hasznaltak? Megany-
nyi érdekes kérdés. Megvalaszoldsukra mar csak azért is sziiksé-
giink van, hogy a hdodoltsdgra vonatkozé informacio-térmeléke-
ket helyesen tudjuk értékelni.

Mire jo egy derviskolostor?

Kiilonos jelenség, hogy a torokok altal bekebelezett teriileteken
villamgyorsan megjelentek a dervisek, felépiiltek a rendhazak.
Budéan 1551-ben, alig 10 évvel a hoditas utan mar tobb kolostor
is allt,101 s szamuk folyamatosan emelkedett. A XVII. szazadban
Egerben és Budan 7, Pécsen 6, Fehérvaron 5 rendhéz allt a miszti-
kus tuton jarok rendelkezésére. Miért volt sziikség ennyi kolos-
torra?

Azt gondolnank, hogy egy derviskolostor vilagtél elvonult
emberek hajléka, akik Isten tjait jarjak, s lehetdleg békés kortil-
ményekre, idilli kdrnyezetre vagynak. Ezzel a hodoltsag csak
kevéssé szolgalhatott. Raadasul a kolostorokat szokds szerint a
varosfalakon kiviilre épitették, s ezért allanddan ki voltak téve
a portyazok pusztitasainak.

A fenti kérdések megvalaszoldsdhoz messzire vissza kell
menniink az oszmanok multjaba. A XIII-XIV. szazadi Anatdlia
zavaros politikai viszonyai kdzepette széles korben elterjedtek a
szufi tanok, sokan a vallasban kerestek menedéket. Gombamod
szaporodtak az dhi-k6zosségek, amelyek a kdznapi élet minden
teriiletén kifejtették hatasukat. Bar vallasi alapon szervezddtek,
jelentékeny szerepiik volt az oktatasban, a gazdasagi életben,
a szocialis fesziiltségek levezetésében is.102 A torok kolostorok

101 Wernher Gyorgy tudositasa. Némethy 1884. 608.
102 Kazict 1988. Ibn Battuta 1964. 162-164.
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ezeket az ahi-hagyomanyokat Orizték. Szellemi kézpontoknak
szamitottak, ingyenkonyhakat tartottak fenn, s gyakran a gazda-
sagi ¢letben is igen jelentds szerepet vallaltak. A bektasik példaul
kiilondsen vonzodtak a vizimalmokhoz. Gyakran kaptak adomany-
képpen, de maguk is elészeretettel épitettek.13 A budai Giil Baba
kolostor dervisei és a fehérvari bektasik is birtokolt néhanyat.104
Megjegyzem, hogy a pécsi Tettye-patak volgyének csendjét is
vizimalmok zakatolasa verte fel.

A korai dervisek katonai szempontbol sem jelentettek elhanya-
golhato erét. Nem csak arrdl van szo, hogy egyiitt vonultak a se-
reggel és lelkesitették a katonakat. Maguk is fegyveresek 1évén,
6nalld feladatokat is ellattak, kolostoraik orizték a veszélyes
utszakaszokat, hagokat, feliigyeltek a kozbiztonsagra. A rend-
hazak — a karavanszerajok mellett — biztos €jszakai szallasnak
szamitottak. Kozvetleniil katonai szempontbodl pedig alkalmasint
a sereg gyiilekezOhelyeként szolgaltak.195 E funkciokat — mar
csak a janicsarokkal fenntartott szoros kapcsolat révén is —
nagyobbrészt a bektasik 6rokolték.

A hatalom szempontjabol azért is elonydsnek mutatkozott a
frissen meghdditott teriileteken a dervisek letelepitése, mert az
iszlamnak olyan lazabb, tiirelmesebb iranyzatat képviselték, amely
viszonylag konnyen talalt kapcsolatot a helyi lakossag keresztény
hitével. A kdzos szent helyek, a kdzos iinnepek pedig nagymeér-
tékben segitették az oszman hatalom stabilizalodasat.

Nem csoda, hogy a torzsi vezetdk, késébb pedig az oszman
szultanok igyekeztek megnyerni maguknak e kdzosségek tamo-
gatasat. Cserében adomanyokkal 1attak el 6ket, kolostorokat épi-
tettek a szamukra. A XVI. szazad elejére azonban — az allam-
hatalom megszilardulasaval parhuzamosan — a dervisek kezdtek
terhessé valni. Nem igy a végeken, ahol a régi recept szerint
lehetett kihasznalni e ,,muszlim lovagok™ elényds adottsagait.

Az a gyanum, hogy a hodoltsagi kolostorok nagy szamanak
az okat is ebben kell keresniink. Hiszen nem elzark6z6, ember-
keriil6 dervisek lakhelyének tlintek, épp ellenkezbleg, a kozossé-
gi élet centrumai lehettek. S persze nem a szigoruan vett europai
kolostorok mintajara kell elképzelniink dket, e kolostorok csak
részben szolgaltak kegyes célokat, legalabb ugyanolyan sullyal
estek latba egyéb eldnyeik is.

103 Barkan 1942.
104 Kaldy-Nagy 1977. 27. és 225. Vass 1973. 292-3.
105 Barkan 1942.
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Torok kolostorépitészet

Erdemes néhany szot szolnunk a bektasik kolostorépité szokésai-
1ol is, mivel a torok rendhazak teljesen eltérnek eurdpai tarsaik-
tol. A legnagyobb kiilonbség talan az, hogy Keleten nem alakult
ki sajatos kolostor-épitészeti stilus, sot, a dervisek épitményei
inkabb kozonséges lakohazakra emlékeztettek.!96 Nem késziil-
tek akkora miigonddal, mint példaul a dzsamik vagy medreszék.
javitgattak oket. A bektasikat raadasul az a csapas érte, hogy a
rend 1826-o0s feloszlatasakor kolostoraikat is lebontasra itélték.
Szamos épiilet esett aldozatul a rombolasnak, ezért nagyon ne-
héz — még torok viszonylatban is — képet alkotnunk arrél, hogy
hogyan is nézhetett ki egy XVI-XVII. szazadi kolostor.

A bektasik részben megorokoltek elddeik, a rumi abdalok, a
kalenderek épiileteit, kozottiik néhany régi, kdzép-azsiai mintara
emelt, Uin. négy-arkados (dort ejvanli) rendhazat. Szép példaja
ennek a nikszari Csoregi Biijiik Tekke. A négyszogletes épiilet
kozponti része a fedett udvar, amelynek centrumaban kut (sadir-
van) all. Az udvar négy oldalat négy boltozatos helység (ejvin)
hatarolja — ez a régi medreszék emléke. A gazdagon kiképzett
kapuval szemben helyezkedik el a tulajdonképpeni dzsami, az
imadkozohely (namazgah). Jelentésségét megemelt padloszintje
mutatja. A kaputol jobbra as balra egy-egy arkad szolgalt szal-
lasnak, gytilekezéhelynek. A sarkokban pedig az alapito tiirbéje,
a baba ,,lakosztalya” és kamrak, halohelyiségek kaptak helyet.107
(14. 4bra)

E négy-arkados épiilettipus Anatolidban jelentdsen megval-
tozott, tovabbfejlodott. A hajdani udvar és a dzsdmi egy szintre
kertilt, méreteik kiegyenlitddtek. Az oldals6 termek a dongabol-
tozat helyett kupolat kaptak, s alaptertiletiik lecsokkent. A bejarat
kiképzése teljesen atalakult, az épiilet homlokzata el6tti arkad-
sorra valtozott. Az igy 1étrejott épiilettipust nevezik T-alaktl, vagy
zavijeli (zavijés) dzsaminak. Néhany — példaul a jenischiri —
ezek koziil is atkeriilt a bektasik hasznalataba, de jellemzévé
sohasem valt e forma.1%8 (15. abra)

A bektasik altalanossagban azonban nem a fentiekhez hason-
16, egy tombbdl alld, komoly miivészi értéket képviseld épiilete-
ket hasznaltak kolostor gyanant. Jobban kedvelték a tobb kisebb,
szerényebb kivitelli épitménybdl Ssszetevodo épiiletegyiitteseket,
amelyet fallal 6vezett kert 6lelt koriil. E komplexumok kdzpontja

106 Kara 1980. 186-7.
107 Gabriel 1931-34. II. 123-5.
108 Eyice 1963. és 1963b.
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egyetlen nagyobb haz, amely magaba foglalta a cellakat, a gyii-
lekezeti termet, a konyhat. Ennek ellenére a kolostorok legmara-
dandobban elkészitett része — a tiirbe. Gyakran tobb is, az alapitoén
kiviil a donatoré, vagy esetleg késébbi hires mestereké. Nem vélet-
len, hogy a legtobb kolostorbol csupan ezek maradtak fenn maig.

Egy szerényebb méretli bektasi kolostor — hdnikah — teljes
egészében rankmaradt Bojalikojben. 199 A kert kézepén allé komp-
lexum héarom épiiletbdl all. A két kiilonallo tirbe mellett maga
a kolostor nagy téglalap alaku épitmény. Benne hosszll folyos6
vezet végig, amelyrdl jobbra és balra kis cellak nyilnak. Az épiilet
végén talalhat6 a mejdan, az imahely és a kozosségi élet szintere.
A folyosd bejarat felé es6 vége felett kis szobacska talalhato, ez
lehetett a baba ,,lakosztalya”. (16. abra)

A nagyobb kolostorok esetében a kozponti teriilet az udvar.
A kiilonboz6 szerepti helyiségek e koré rendezddnek. A legtelje-
sebb valtozatot a harom udvaros kolostor jelenti. Ilyen a rend
anyakolostora, a szuludzsakarahgjiiki Pirevi, vagy Abdal Musza
elmalibeli kolostora. (17. és 18. abra)

Példaként vessiink egy pillantast a k6zponti kolostorra!!10 Az
épiilet mai formajat a XVIII. szdzad végén nyerte el, de feltehe-
téleg korabbi allapotokat tiikroz. Az els6 udvar tulajdonképpen
gazdasagi szerepet 1at el, itt vannak az istallok, a nagy vendég-
hazak, s a latogatok sziikségleteinek kiclégitésére csorgdkutat is
épitettek ide. A valddi kolostor a mésodik udvar és kornyéke. Itt
talalhatoak a vendégszallasok, a mosokonyha, a konyha, a rakta-
rak, az ebédldk, s végiil itt a mejdanevi, a szertartasok elvégzé-
sére szolgald kozosségi helyiség. Ebbol az udvarbdl nyilnak a
dervisszallasok €s a babdk szobai is. Az udvar kozepét nagymére-
tli vizmedence foglalja el. A harmadik udvar egyfajta szentély:
tulajdonképpen sirmez6. Harom tiirbe lathato itt: az alapitoé,
Hadzsi Bektasé, a rend megszervez6jéé, Balim Szultané és
végiil egy dedebabaé, Giivencs Abdalé. Bektas tiirbéjét utobb
kiegészitették egy gyiilekezeti teremmel, a kirklar mejdanival is,
s bevonva a Giivencs Abdal tiirbét egész kis komplexum jott
létre. A tiirbéket a dervisek sirjai veszik kortil. Ebben az udvar-
ban all Balim Szultan szederfaja is. Ez az udvar az emlékezés,
a zarandoklas helye.

Efféle tekkékben toltotték napjaikat a bektasik. A kisebb, 15-20
fés hodoltsagi kolostorok feltehetdleg az egyszeriibb egy épiile-
tes hanikahokra, zavijékre hasonlitott, mig Giil Baba kolostora
valodsziniileg nagyobb, t6bb udvaros komplexum lehetett.

109 Eyice 1971. 39-56. Tovabbi példak: Acsikbas Tekkeszi — Tokat, Akjazili
Szultan Tekkeszi — Biledzsik, Sziinbiil Baba Tekkeszi — Tokat.
110 Akok 1967. Kosay 1967. Tanman 1996b.
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A torok kolostor-elnevezések

A kolostorok elnevezése igen érdekesen alakul a térokség koré-
ben. Eurdpaban a helynévvel és a rend megnevezésével lehet
a legkdnnyebben jellemezni egy rendhazat. Nem igy a torokok-
nél! Szamukra a legkézenfekvobb a kolostor alapitdjanak az em-
legetése,!!! ilyen a mi Giil Baba tekkénk is. Sokkal meglepdbb,
hogy néha a kolostor épittetdjének, vakuf-tevdjének a nevét viseli,
mint példaul a pécsi Jakoval Haszan tekkeszi, vagy a isztambuli
Kodzsamusztafapasa Hanikahi. Viszonylag ritka a helynévvel
val6 azonositas. Példanak a Giimiishaneli tekke neve kinalkozik,
amely Isztambul egyik véarosrészére utal. A dervisrend meghata-
rozasaval torténd megjeldlés alig fordul eld, kivételt csupan a
mevlevik és a kalenderik képeznek. Ok kolostoraikat mindig
a helynévvel és a mevlevi- vagy kalenderhane kifejezéssel jeldl-
ték. Egy-egy rendhéazat gyakran tobb kiilonbz6 néven is ismer-
tek. Példaul Bandirmali Sejh Juszuf Efendi isztanbuli dzselveti
tekkéjét hivtak Bandirmali, Szejjid Hasim Baba és Inadijje tekké-
nek is.112

Nem haszon nélkiil valé6 megismerkedniink azokkal a kife-
jezésekkel sem, amelyeket az oszmdnli nyelvben a kolostorok
jelolésére hasznaltak. E szavak tobb-kevesebb jelentésbeli arnya-
latot tiikroznek, értékiik gyakran a szdvegkornyezettdl fiigg.
Nagyvonalu forditasuk szamos félreértésre adhat okot.

A legaltalanosabban elterjedt sz0, a tekke egyértelmiien a kolos-
tort — a dervisrendek életének keretét képezd épitményt — jelen-
ti. Az épiilet elsdsorban vallasos célokat szolgal, masodsorban
azonban lehetnek egyéb funkcioi is, miikodhet ingyenkonyhaként,
atmeneti szallasként, oktatasi intézményként is. A tekke perzsa
megfeleldi — a dergah €s az dszitane — azokat a nagy, kozponti
kolostorokat jelolik, amelyek kiilonleges feladatokkal birtak,
példaul csak ezekben lehetett uj derviseket beavatni. Kifejezetten
a dervisrendekhez kotodik a hdanikah elnevezés, amely azonban
az épiilet szallas, fogado jellegére utal.!13

A zdvije az egyik legsokrétiibb kifejezés. Altaldban kis kolos-
tor értelemben hasznalatos, amely korlatozott jogositvanyokkal
bir az anyakolostorokkal szemben. Gyakorta azonban a tekke
szinonimajaként szerepel, s nincsen semmilyen megkiilonbozte-
t6 funkcidja.!14 Eredetileg — az arab ribathoz hasonldan — szamos

T A kolostorok elnevezésére vonatkozo vizsgalodasomat egy XX. szazad eleji
isztanbuli kolostordsszeiras adataira alapozom. Zakir Siikri Efendi 1980.

112 Tanman-Y1lmaz 1992.

113 Tanman 1996a. Pakalin 1946-54. 1. 94; I11. 445. 730-731.

114 Pakalin 1946-54. 111 648.
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kozosségi funkceiot latott el, ezek koziil csupan az egyik volt a
kolostor szerepkor. Talan e soksziniiség, vagy ennek az emléke
okozza a sz6 bizonytalan hasznalatat.115

Meég két kifejezés rejthet kolostort: a kiillije és az imdaret. Ere-
detileg mindkettd szamos elembdl all6 vallasos komplexumok
elnevezésére szolgalt. Lehetett benniik mecset, tiirbe, fiirdd,
medresze, konyvtar, szegénykonyha és esetleg kolostor is, de ez
semmiképp sem nyomja ra bélyegét az épiiletegylittesre. Az ima-
ret esetében a XVI-XVII. szazadra a sokféle funkcio koziil egy,
a szegénykonyha valt meghatarozova.!16

E rovid attekintésnek nem lehet célja a terminoldgiai problé-
mak megoldasa, csupan arra hivja fel a figyelmet, hogy az egyes
fogalmak értelmezésekor igencsak koriiltekintének kell lenniink,
s ha Iehetséges, a szovegkornyezet — illetve az ir6 nyelvezetének
— elemzésébdl kell kiindulnunk.

fgy van ez Evlia Cselebi esetében is. A nagy torok vilagutazo
szerencsére viszonylag egységes terminologiat hasznal. A tekke,
a hanikah ¢és az aszitane szoval jeloli altalaban a kolostorokat,
anélkiil, hogy e kifejezésekkel arnyalatokat ohajtana kifejezni.
Eme felcserélhetéség egyik legszebb példajat épp a pécsi halveti
kolostor leirasanal olvashatjuk: ,,Ferhad Pasa kolostora (tekke).
E boldogsagos rendhaz (aszitane) a halveti rend kiilonleges lak-
helye (hanikah).”!17 E harom kifejezés Evlianal egyértelmiien az
elsésorban vallasos tevékenységre szolgalo épiiletekre utal.

Evlia szohasznalataban a zavije érdekes modon nem a der-
visrendek miikddéséhez kapcsolodik, hanem tulajdonképpen a
mecset szinonimaja. (Igy példaul az egri Kethiida mecset Evlia
szerint zavije.!18) Kozosségi gyiilekezOhelynek tekinti Oket,
amelyek mihrabbal birnak, s az egyes varosrészekhez kotddnek
(mahalle zavijeszi). Sohasem emliti 6ket varoson kiviil, és soha-
sem esik sz6 rendhez tartozasukrol. Az imaret, a kiillije és a
dergah Evlija sz6hasznalataban nem utal kolostorra.

A magyarorszagi bektasi kolostorok kutatdsahoz viszonylag
kevés forras 4ll a rendelkezésiinkre. Evlia Cselebi ugyan tobb,
mint szaz kolostort emlit, de gyakran csupan a létiikrdl beszél, s
minddssze harom esetben arulja el, hogy bektasi rendhazrol ir.
Attételesen bektasinak kell tekinteniink az dl-i aba névvel jelolt
kolostorokat is, mivel e kifejezés szerzonknél a bektasi sz6 szi-

115 Barkan 1942.

116 Pakalin 1946-54. I1. 340.
117 Evliya 1896-1935. V1. 199.
118 Evliya 1896-1935. VL. 17.
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noniméja.!1® Ezzel b6 egy tucatra emelkedik a kolostorok szama.
Evlia néhanyszor megemliti az alapitd nevét, amely mogott egyes
esetekben szintén bektasikat sejthetiink.

Forrasaink masik csoportjat a torok addosszeirasok képezik.
Ezekben szorvanyosan taldlunk egy-két adatot, kifejezett vakuf
Osszeiras alig van Magyarorszagrol. Azonban ezekbdl is csak el-
vétve tudjuk meg, hogy melyik rendhez tartozik a megadoma-
nyozott kolostor, inkabb csak az alapité nevét ismerjilk meg.

Ertékes anyagot szolgaltatnak a nyugati utazok, kovetek leira-
sai is, jollehet altalaban nem tudtak — s nem is akartak —kiilonb-
séget tenni dervis és dervis kozott. A kolostorokrol pedig amigy
is ritkan irtak, mivel kiillemiik nem keltette fel érdeklodéstiket.

Helyrajzi kérdésekben a nyugati rézmetszetek, varosabrazolasok
hivhatok segitségiil, de hasznélatuk komoly dvatossagot igényel.
A miivészek altaldban hadmérnokok — alaprajzi — vazlatai és
hadijelentések, szemtanuk elbeszélése alapjan dolgoztak, nem
meglepd tehat, hogy a hianyzo részleteket sajat fantaziajukkal
potoltak ki. Gyakran mar kész képeket rajzoltak ujra, kisebb-
nagyobb — 6nkényes — valtoztatasokkal.

A rajzoloknak csupan kis része jutott el ténylegesen Magyar-
orszagra, s volt valdban szemtanuja az eseményeknek, hibakra,
elrajzolasokra azonban naluk is szamitanunk kell. Jelen esetben
— a torok vallasi célu épiiletek keresésekor — nagy nehézséget
jelent az is, hogy a nyugatiak egyaltalan nem voltak tisztdban az
épitmények céljaval, igy a képek feliratai szinte teljesen hasznal-
hatatlanok. Jellemz0 az is, hogy a metszdk képi kliséket hasznal-
tak, fliggetleniil a valos helyzettol.

Mindezek két kdvetkezménnyel jarnak. Egyrészt igyekezniink
kell felderiteni a metszet forrasait, hogy hitelességét ellenériz-
ziik. Masodszor pedig nem szabad tulértékelniink a latottakat.
Egy-egy kép alapjan feltehetdleg nem az épiilet hiteles képére,
hanem csupén 1étezésének tényére kovetkeztethetiink.

119 Az Evlianal jelz6i értelemben viszonylag ritkan eléfordulé di-i aba kifejezés
(Tekke-i dal-i aba, fukara-i al-i aba...) sz6 szerinti jelentése: a Proféta csalad-
jahoz tartozo. A proféta csaladjanak tisztelete altalanos az egész iszlamban,
azonban ennek kiemelése, allando kihangsulyozasa a siitdkra jellemzd. Az
Oszman Birodalomban szamos dervisrend vallott siita eszméket, példaul a
melamijja vagy a kalenderijja, azonban a hodoltsag koraban a bektasi rend
volt a legjelentdsebb kozottik. Evlia ritkan hasznalja e jelz6t, am ekkor bek-
tasikra utalo szovegkornyezetben teszi. Eléfordul, hogy a két jelzé egyiitt
szerepel: dl-i aba bektasijan tekjeszi (Kiitahya, Evliya 1896-1935. VIIIL. 23).
Mashol az azonosités attateles: Al-i aba fukaraszi Abdal Miisza Baba... Hadzsi
Bektas fukaraszindandir. (Abdal Musza Baba az al-i aba dervise.... Hadzsi
Bektas dervisei koziil vald. Evliya 1935. VIII. 273) Megjegyzem, hogy Abdal
Musza kolostora az egyik legjelent6sebb bektasi centrum volt. Evlia szohasz-
nalataban az al-i aba jelz6 egyenértékii a bektasival, a két sz6 szinonimaja
egymasnak.
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A kovetkezdkben egyenként vizsgaljuk a bizonyosan bektasi,
vagy a rendhez tartozas gyanujaba kevert kolostorokat. Célunk
az, hogy az 0sszes — sajnos nem tul nagy mennyiségii — fellelhetd
adatot felsorakoztassuk. Kivételt a budai Giil Baba kolostoraval
tettlink, hiszen azzal a konyvben kiilon fejezet foglalkozik.

Buda: Hizir Baba kolostora

Hizir Babardl gyakorlatilag semmit sem tudunk, jollehet kolos-
tora a jelentdsebb budai rendhazak k6z¢ tartozhatott: Giil Babaé
utan ezt emlegetik a legtobbet. Tud rola Behram Demiski, Ze-
narolla és Marsigli, s természetesen Evlia Cselebi is.!20 Sz616k
kozott allo, kisebb, kobol épiilt rendhaz, 15 dervissel. Ez minden
amit elmondhatunk.

A kolostor foldrajzi elhelyezkedése azonban meghatarozhato.
Evlia szerint ,,az Ova kapun kiviil, déli irdnyban gydnyorii
sz616k kozott” allo épiilet. Marsigli torok térképe az Ova-kapu-
tol viszonylag messze, délnyugati iranyban tiinteti fel a kolostort.
Ezen a helyen szamos metszeten maganyosan allo, romos épiile-
tet latunk,!?! amely feltehetleg azonos Hizir Baba tekkéjével.
Pontos helye a Nap-hegy, a Kis-Gellérthegy és a Svab-hegy altal
hatérolt, északra nyil6 széles volgyben van, egy kisebb to partjan.
Koriilbeliil idaig terjeszkedett a torok temeto is. (24-25. dbra)

Erdekes, hogy Marsigli térképén két , Hizir Baba”-t tiintet fel,
a tekkét, és a puszta nevet. Ez utdbbit az Ova kapuval szemben
abrazolja. Fekete e helyet Hizir Baba tiirbéjével azonositja.!22 S
valdban, metszetek sora abrazol ezen a helyen tiirbét, az agyu-
allasok kozott vagy mogott.123 A kerek, kupolas tiirbe mellett
egy masik négyszogletes, satortetés épitményt, talan egy masik
tiirbét is latunk. (26. abra)

120 Evlia: Sejkh Khizir baba sirja, az Ova-kapun kiviil, a sz616kben levé kolos-
torban van. (Evlia 1985. 288.)

Khizir baba kolostora: Az Ova kapun kiviil, déli irAnyban gyonyorti sz6l6k
kozott kisebbszeri kolostor. (Evlia 1985. 285.) A forditas tévesen kozol
Khizil Baba alakot.

Marsigli: A Hidir Baba-kolostor kébdl késziilt, 15 szerzetes volt ott a bektasi-
nak nevezett rendbdl, mivel az alapitd neve Bektas volt, ahogy a ferenceseké
Szent Ferenc, igy van ez nalunk is, alapitojuk nevét viselik. (Veress 1907. 42.)
Zenarolla Marsiglit ismétli, szinte sz6 szerint. (Zenarolla 1688. 210.)
Dimiski csak a tényt emliti. (Fekete 1930. 15.)

121 Rozsa 1963. X, XII, XII, XV, XXIII, XXVI, XXVIII, XXIX, XXXI,
XXXIl/a, XXXV, XXXVIII, XL/b, XLIl/a, XLIII/b és XLVIII tablak. Az
abrazolasok egy része Dilich metszeteire megy vissza, mas résziik azonban
hitelesnek tekintheté hadmérnoki felvétel Hallart, Hannenstein, Fontana, de
la Vigne

122 Fekete 1944.

123 Lasd pl.: Rozsa 1963. XL/b, XLII/a, XLIII/b tablak.
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Figyelemre méltd az az épiilettomb, amely a tiirbe és a var
kozott lathatd. Abrézolasa teljesen egységes: fallal koriilvett
kertben allo, egyemeletes, négyszogletes haz. Mindig épnek
abrazoljak, holott az agyuk eldterében foglal helyet. A kiilonds
épliletet Wassim 1684-ben megnevezi: kis kastély ez, amely
azért ép, mert egy domb ,,arnyékaban” huzodik meg, igy az agytk
tiize nem éri. A metszet abrazolasa azonban nem tamasztja ala
ezt az allitast. A képsorozat, amelynek talan Dilich a forrasa,
meglehetdsen eltér a valosagtol, a domborzat abrazolasa teljesen
rossz. A Naphegy — amelynek ,,kastélyunkat™ takarnia kellene —
nem létezik, a var pedig mintha volgyben allna. Nyilvanvalo,
hogy a metsz6(k) nem lattak Budat. A rejtélyes épitmény vélemé-
nyem szerint azonos Hizir Baba kolostoraval. A tévedés végiil is
»~csupan” annyi, hogy a rendhazat a tiirbétél nem dél-nyugatra,
hanem dél-keletre helyezték. A jelzett térségben egyébként a
hitelesnek tekintheté hadmérndki felmérések semmilyen épiiletet
nem abrazolnak.

Osszegezziik a fentieket! Ugy tiinik, a tiirbe és a kolostor kiilon,
egymastol viszonylag tavol helyezkedtek el. A metszetek tantsa-
ga alapjan a XVII. szdzad elején mar alltak. A felmérések 1686-
ban nem tiintetik fel a tiirbét, csak a kolostor romjait. Az el6bbi
talan az 1684-es ostrom soran pusztult el, s talan ekkor néptele-
nedett el a kolostor is. Marsigli allitasat, mely szerint a kolostor
ép, és szerzetesek lakjak — szeptember 2. utan! — tévesnek kell
gondolnunk.

Eger

,»A Hatvani-kapun kiviil, egy madardaltol hangos helyen van egy
bektasi kolostor, amelynek cellai, termei vannak. Egy magas ku-
pola alatt nyugszik Dede Szultan. Sirja, amely a dervisek (zaran-
dok) helye, kiilonféle feliratokkal, gyertyatartokkal, mécsesekkel
¢ékes. Hetven-nyolcvan szegény (ti. dervis) lakik benne. A harco-
sok adnak nekik a zsakmanyukbol, abbdl élnek.”124 — a hét egri
derviskolostor kozill csupan ezt az egyet irja le részletesebben
Evlia Cselebi, feltehetdleg azért, mert ezt tartja a legfontosabb-
nak.

E rovid leiras is lehetéséget nyujt azonban a kolostor helyének
meghatarozasara. A Hatvani-kapu a varos harom kapuja koziil

124 Evliya 1970-71. XI. 27. Megjegyzem, hogy a legelsd, arab betiis kiadas teljesen
eltérd szoveget kozol: ,,A Hatvani kapun kiviil van ... Baba Szultan kolostora,
amelyben koriilbeliil hetven-nyolcvan cella talalhato. Dervisei bektasik.” (Ev-
liya 1896-1935. VI. 174.) Ismét mas Karacson Imre forditasa: ,,A Hatvani-ka-
pun kiviil fehér hattytik gyanant kupolas éppiiletben Dede Szultan nyugszik,
akinek ez Bektasi kolostora. (Evlia 1908. 119.)
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az egyik, a dél-nyugati, az Eger-patak bal partjan. Még a mult
szazadban is allt, a foszékesegyhaz épitésekor, a Széchenyi tér
rendezésekor, 1873-ban bontottak le.125 A kolostor tehat valahol
a kapu el6terében, a varosfalon kiviil helyezkedett el.

Sajnos a varost abrazolo rajzok, metszetek sokasaga a tele-
piilést nyugatro6l abrazolja, ahonnan a Hatvani-kapu és kdrnyéke
rosszul latszik, a kolostor feltehetd helye pedig vagy kiviil esik
a képen, vagy dombhat mogé keriil. Az 1687-es ostrom idején
azonban szamos hiteles, s a korabbi sématol eltérd rajz késziilt.
Egy olasz metszeten a varosfalon kiviil, éppen a kivant helyen
maganyosan allo épiiletet latunk.126 A domboldalon, sz616k kozt
allo épitményrdl a metszet jelmagyarazata azt is elarulja, hogy
az torok kolostor: ,,Un monasteria Turchesca”. Azt hiszem, nem
tévediink, ha ebben véljiik felfedezni ...Dede Szultan kolostorat.
(19. ébra)

Néhany masik metszet a kérdéses helyen kicsi, négyszogletes,
tornyos épiiletet abrazol.!27

Lippa: Jagmur Baba kolostora

Evlia adja tudtunkra, hogy a varoson kiviil, a Temesvar felé ve-
zetd Giton egy Ora jarasra ,,Irem kertjéhez hasonl6 kdrnyezetben”
all Jagmur Baba kolostora. Lakoi ,tiszta és artatlan, igazhitd,
tokéletes életil, tudos, Istenért epedd” bektasi dervisek.!28 Jol-
lehet, konkrétan a kolostorra vonatkozé adatunk nincs t6bb, de
ismeriink egy hires bektasit, aki Lippan ¢€lt, s nem lehetetlen,
hogy a rendhazzal is kapcsolatban allt. Eletrajzat egy XVII.
szazadi ,,ki-kicsoda”-bdl, Atai életrajz-gylijteményébdl idézziik.

,.Es-Sejhii’s-serif Muhammedii’l-Hindi. Hindusztan orszaga-
ban hires szultanok palotaja, mosolygéd fehér fog Agra varosa.
Az emlitett sejh a Hadzsi Bektas szolgalataban gyogyulast talalo
Sejh Riza halifai koziil valo, Ahmed Jeszevi rendjéhez tartozo
szent ember. A kiilsé €s a belsé vilagban egyarant elmélyiilt
bolcs a giirgeni Hiimé4jun padisah akaratabol Aszafhoz hasonlo
bolesességii vezir lett. Amikor Adilhan 960-ban (1552/53) Hind
orszagat hatalmaba keritette, Hiimajun padisahhal egyiitt 6 is a
perzsa sahhoz menekiilt, s Sah Tahmaszptol a fent emlitett isteni
uralkoddval egyetemben segitséget kértek. Az 6rddggel cimbo-
ral6é Tahmaszp azonban szunnitanak vélte 6t, s elhatarozta, hogy

125 Sugdr 1968.

126 Pianta della Citta Fortezza d’ Agria altrimente chiamate Erla”, Barcsay 1938.
No 54.

127 Barcsay 1938. No 49.

128 Evlia 1985. 38.
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megoleti. Ezért Rum orszagaba menekiilt. Sziilejman Szultan
Han az emlitett urat fenséges szine el¢ hivatta, és a régi szokasok
szerint napi 120 akcse jovedelmet adomanyozott neki. Miutan
4 évig Isztambulban maradt, nemes természetének engedve, a
vizek és a levegd utan tudakozva Rum orszdgéanak dsszes hadi-
taborat egytdl-egyig bejarta, mint egy viragoskertet. Mivel ugy
talalta, hogy a Temesvari vilajetben levd Lippa varanak vize a
legkellemesebb, s levegdje a legtisztabb, a szultan engedélyével
letelepedett ott. Az a var pedig eziistds falu, jol megerdsitett,
pecsétgylirithoz hasonlatos erdsség volt. Azutan 20 ezer akcse
értékli birtokot kapvan, pihenés és nyugalom kozepette a tudo-
mannyal és a vallasgyakorlattal foglalkozott. 974-ben (1566/67)
koltozott el az élok sorabol. Fényes homlokt nemes ur, a dicso-
ség és a nemesség eloljardja, a jolét fénysugara és a nemesség
fénye, a szentek kozott csillogo szent, a tokéletességrol és teljes-
ségrdl ismert, a helyes cselekvésben jaratos, a tudas és a hit birto-
kosa, a templomok és mecsetek galambja volt az emlitett sejh.””129

Zardjelben jegyzem meg, hogy Muhammed al-Hindi aligha
valhatott az indiai Agraban Hadzsi Bektas kovetdjévé. Talan Isz-
tambulban, taldn utazasai sordn, vagy éppen itt, Jagmur Baba
tekkéjében 1épett a rendbe. Am itt sem nyugodott, Evlia szerint
a hitetlenek elleni harcban lelte halalat.!30

Pécs: Idrisz Baba

Erdekes figura a pécsi Idrisz Baba. Evlia csak annyit tud rola,
hogy ,,az 1000. esztend6ben ¢élt, s az dregek tobbféle csodairol
beszélnek.”131 Meger6siti 6t Ibrahim Pecsevi is, aki személyesen
ismerte a szentet: ,,A mi varosunkban, a gyonyorii Pécsett ekkor
egy Idrisz apd nevili jovendémondo volt, kinek néhany csoda-
tétele nyilvanossagra jutott....”132 Elbeszélése szerint Idrisz baba
1592-ben még életben volt, s halala utan tiirbét (kupolat) emel-
tek sirja folé.

129 Atai 1268. 1. 191. A torténet hitelesnek tiinik. Hiim4jan (1508-1556), a Mogul
dinasztia masodik uralkodoéja valoban vereséget szenvedett Sirhantdl — aki
éppen e gy6zelem utan vette fel az Adilhan nevet —, s menekiilni kényszeriilt
orszagabol. Igaz, nem 960-ban (1552/53), hanem néhany évvel korabban,
952-ben. Sah Tahmaszp — a szafavida uralkod6 — segitségét kérte, akivel valo-
ban voltak vallasi kérdések miatt nézeteltérései. Végiil azonban 6 is atvette
a siita hitet, s orszaga visszaszerzése utan azt terjesztette.

Lippéan 1555-ben élt egy 20.000 akcse jovedelemmel rendelkezd ziamet-bir-
tokos, Mehmed aga, aki 1567-ben mar nem szerepel a zaimok kozott. Talan
azonos lehet dervisiinkkel. Istanbul, BOA Tapu 356. (Fodor Pal szives kozlése)

130 Evlia 1985. 40.

131 Evlia 1985. 235. Ger6 téved, amikor a tudos orvossal azonositja. 1980. 79.

132 Karacson 1916. 89.

50



Pecsevi egyéb érdekességeket is tartogat a szamunkra. Sze-
rinte Idrisz Babat és Haszan boszniai pasat barati szalak flizték
ossze. ,,0) (ti a pasa) az ap6val ismerds volt, és teljesen jo véle-
ménnyel volt fel6le.” A pécsi szent a kdvetkezoket kivanta neki,
midén hadjaratba indult: ,,Barhova megy, szerencsés lesz, a szen-
tek lelkei segitik Ot, s6t a felséges Isten kegyelmének kozvetitdje,
Ali is vele lesz és katonasagaval.”133 Nem hangzik éppen ortodox
muszlim szajaba il16 aldasnak. A szentek emlegetése még csak
hagyjan, de hogy az isteni kegyelem kozvetitdje Ali, s nem Mo-
hamed... Ez az enyhén siizmusba hajlo felfogas a bektasi rendre
volt jellemzd. Sirja a varoson kiviil, babanak hivjak, jo kapcso-
latban all a katonasaggal, heterodox nézeteket vall... Azt hiszem,
joggal feltételezhetjiik, hogy emberiink bektasi dervis volt.134
Arra, hogy tiirbéje koriil kolostor alakult volna ki, nincs adatunk.

Székesfehérvar

Evlia Cselebi Székesfehérvar 6t al-i aba, azaz bektasi kolostora
koziil egyet kiemel, .... Baba tekkéjét. Az alapitd nevének helye
iresen maradt a kéziratban, tehat téves a Baba Tekke olvasat.

A rend jelenléte jol dokumentalhat6 a varosban. Egy III. Mu-
rad kori (1574-95) ad6osszeiréds a bektasi kolostor — nem kiilo-
ndsebben nagy — vakufjait emliti,!35 s talaltak bektasi sirkdveket
is a varosban.136

A helyrajzi meghatarozashoz ismét Evlia leirasa kinalkozik
kiindulési alapnak. T6bbszdr is kiemeli, hogy a kolostor a Budai
kapun kiviil (Budin kapuszindan tasra), a Kiralykat (Kral kujiszi),
és a piactér kozelében helyezkedik el. Emliti az ,,Isztolni Belg-
rad vértantinak bucstjardhelye” cim alatt is, amivel mintha a
varos temet6jére utalna.!37

133 Torok torténetirok I11. 89. Pegevi 1866. I1. 120.

134 Ezt mar Semavi Eyice is feltételezte, igaz, minden indoklas nélkiil. Eyice
1967. 563.

135 Mohamed bég malma Hadzsi Bektas kolostora javara, egykerekdl, illeték 25
akcse. Ahmed bég malama Hadzsi Bektas kolostora javara, egykerekd, ille-
ték 25 akese. Ahmed bég rétje Hadzsi Bektas kolostora alapitvanya javara, 20
kocsi, 200 akcse.” Vass 1973. 292-3.

136 Ger§ 1977. 118. 10. kép. Kralovanszki 1968. 183. XXXVII. tabla.

137 Evlia 1896-35. VII. 68-69 ¢és 72. Mivel a magyar forditas hianyos és pontatlan,
a szoveget teljes terjedelmében idézem: ,,A dervisek utjan jarok kolostorai-
nak emlitése: Az 4l-i aba derviseinek Osszesen 6t rendhdzuk van. Az dsszes
koziil a Budai kapun kiviili... Baba kolostora a legfigyelemreméltobb. A van-
dorok (djende ve revende) kolostora ez, dervisei Allah adoményaibdl élnek.
Mivel az elhunyt Gazi Sziilejman pasa ebben a kolostorban van eltemetve,
hires zarandokhely. Es a varban...” (a szoveg megszakad)

A vasartéren, a Budai kapun kiviil ...kolostora mellett a Kiraly kit néven
ismert... kut.”
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Budai kapubol kett6 is 1étezett, az egyiket a belvaros északi
falaba, a masikat pedig a Budai (Besli) kiilvaros sancaba vagtak
(Kiils6 Budai Kapu).!38 Evlia azonban a Budai kapu alatt a bel-
varos kapujat érti. Ennek el6terében helyezkedett el a kiilvaros,
amely a XVII. szazad mdasodik felében kifejezetten jelentos,
stirtin lakott telepiilésnek szamitott.

A Kiralykut szamos metszeten lathatd (mar 1601-ben is!), a
kiilvaros EK-i sarkanal, a telepiilés sancain kiviil. Siklosi Gyula-
nak sikeriilt megtalalnia a kat kdzépkori maradvanyait is.13?

Székesfehérvarnak a torok korban két temetdje is volt, egy
a Budai kiilvarostol északra, egy pedig a budai és az ingovany
kiilvaros kozott. Szamunkra az eldbbi a fontos. Evlia emliti,
hogy a kolostorban nyugszik az épittetd, Gazi Sziilejman pasa,
akinek a sirhelye az egyetlen emlitésre érdemes zarandokhely
Fehérvaron. A metszetek tantsaga szerint a temetdben tiirbe
allt.140 Talan nem tévediink, ha ezt Sziilejman pasa sirjaval azo-
nositjuk. A temetd elhelyezkedése egyébként eleget tesz a fenti
meghatarozasoknak is. Valoban a budai kapun kiviil all, a vasar-
tér és a Kirdlykut kdzelében.

A metszetek fallal koriilvett sirmez6t abrazolnak, amely a torok
gyakorlatban nem jellegzetes. Nem lehetetlen, hogy valdjaban
bekeritett — és temetkezési célokra hasznalt — kolostorkerttel van
dolgunk. A metszeteken a tiirbe mellett épiiletek, vagy azok
romjai is feltinnek. Véleményem szerint ez lehetett a keresett
kolostor.14! (20-23. abra)

Ki lehet Sziillejman pasa? Személyét eddig nem sikeriilt
meghataroznom, de talan valamelyik budai pasat sejthetjiik ben-
ne. Az mindenesetre nem lenne meglepd, hogy egy budai pasa
alapitson kolostort Fehérvaron. Karakas Mehmed pasa példaul
dzsamit, zavijét alapitott a varosban.

LIsztolni Belgrad vértanui bucstjarohelyének leirasa: A Budai kapun kiviil a
hitharcos (gdzi) és vértanu (sehid) Sziilejman pasa kolostoraban fekszik.”

138 Siklosi 1991. 29-31.

139 Siklosi 1991. 73.

140 Baitz 1986. 7-10, 14, 16, 18-21, 23, 27-29 tablak.

141 Siklosi a kolostort — Evlia téves forditasa alapjan — azonositja egy épiilettel,
amely La Vergne 1698-as felmérésén szerepel, a Budai kiilvaros északi san-
canak kozelében. Felveti tovabba, hogy a kolostor megegyezhet valamelyik
kozépkori kolostorral is, amely egybevagna a torokok hazai gyakorlataval.
(Siklési 1991. 70.) Elméletének azonban tobb gyenge pontja is akad. Evlia se-
hol sem utal arra, hogy a kolostor a telepiilésen beliil lenne, éppen ellenkezdleg,
azon kiviil, a vasartéren all (bazdr mejddninda). A leletek és a metszetek ta-
nusaga szerint a Kiralykut is kiviil talalhato. Tovabba az sem bizonyos, hogy
a kolostor megélte a visszafoglalast. Egyébként a bektasik nemcsak hogy a
varosfalakon, de a lakott telepiiléseken kiviil szerettek megtelepedni. A Besli
pedig jelent6s hely lehetett, tobbszaz hazzal.
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A tiirbe (s talan a kolostor is) 1602-ben mar allt. A XVII.
szazad elején késziilt metszeteken a sokszogl tiirbe a kert koze-
pén helyezkedik el. (Siebmacher — 1602, 1663, Keller — 1603,
1622) Ez az épiilet elpusztulhatott a tizendtéves haboru harcai-
ban, mert a szazad végi metszetek teljesen mas képet mutatnak.
A keritofal romos, tobb helyen megszakad. A tiirbe (tiirbék?)
mellett egyéb épiiletek is feltlinnek, részben romos éallapotban.
Az a gyanum, hogy a viragzo kolostor a XVII. szazadban pusztu-
lasnak indult, s a visszafoglalas soran, 1688-ban a folddel egyen-
16vé valt. Annal is inkabb van erre esély, mert a varos egyetlen
kdnnyen — szarazon — megkozelithetd pontja a Budai kiilvaros
volt, szinte az 6sszes ostrom errdl indult.

A Tettyérol

Koztudott dolog, hogy a pécsi Tettye nevii dombon valamikor
derviskolostor allt, melynek romjai ma is lathatoak. Geré Gy6z6
még azt is tudni véli, hogy a bektasikhoz tartozott.!42 Honnan-e
bizonyossag?

Els6 szamu érv maga a név, a Tettye. Hosszi huzavonal!43
utan Kakuk Zsuzsa bizonyitotta véglegesen, hogy a szo6 a torok
(illetve arab) tekke kifejezés leszarmazottja, annak a nyugat-bal-
kani nyelvjaras sajatsagai szerint modosult valtozata.!44 Erdekes
modon a dervisekre utald egyetlen kdzvetlen adat viszonylag
késén, 1686-ban bukkan fel, Vecchi Gabor adoméanylevelében:
,.Ezenkiviil atadatik O Excellentiajanak (Vecchi Gabor tabornok)
... mely foldtelek azonos a térok (hamis) remetékhez tartozott,
mint az emlitett nagy romok lakéihoz és e volgy birtokosai-
hoz.”145

Ger6 Gy6z6 nem torténeti adatokra, hanem analogiara hivat-
kozva allitja, hogy az épiiletet a bektasik birtokoltak: egy Tirana
melletti bektasi kolostort szintén Tettye néven emlegetnek. Erv-
ként hozza fel azt is, hogy a rendhaz a varoson kiviil helyezkedett
el. Sajnos egyik bizonyiték sem kielégits. A tettye elnevezés a
Nyugat-Balkéanon teljesen altalanos, minden kolostor igy hivnak.
S nem csak a bektasik épitkeztek a falakon kiviil. Ne keressiink
tavoli példat: a hires pécsi mevlevihane is a kapukon kiviil épiilt.
Roviden szoélva, semmi sem bizonyitja, hogy a Tettye bektasi
kolostor lett volna.

142 Ger6 1962. 86-87.

143 A helyi patriotak hosszu, idénként a becsiiletsértést surold vitat folytattak a
Tettye elnevezésrél 1917 augusztusdban a Dunantul hasabjain.

144 Kakuk 1966. 57.

145 Kozli: Re¢h 1911. 132.
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Sajnos a romok sem eredeti torok épiiletek. A kastélyt Szath-
mary Gyorgy pécsi plispdk épittette 1505-21 kozott, nyari
palotanak.146

A hédoltsagban feltehetdleg sokkal tobb bektasi kolostor allt,
mint amennyit feljebb emlitettiink. Néhany esetben bar biztosat
nem allithatunk, de legalabb — néhany jellegzetesség alapjan —
kovetkeztethetiink a bektasik jelenlétére. A felsorolasra keriild
feltételek egyike sem tekinthetd dontd erejiinek, sot egyiittes je-
lenlétiik is csupén alapos gyanura ad okot.

1. A bektasik altalaban a varosfalon kiviil épitkeztek. Ez azon-
ban nem csak Oket jellemzi. A kifejezetten varosias miiveltségii
mevlevik pécsi kolostora is a falakon kiviil allt.

2. A bektasik szoros kapcsolatban voltak a hadsereggel, ezért
nagyobb katonai kdzpontok mellett szamithatunk a jelenlétiikre.
Hozzé kell azonban tenniink, hogy nem alltak egyediil e maga-
tartassal, hiszen példaul a halvetiket is erds kotelékek flizték
a katonasaghoz.!147 S meg kell jegyezniink, hogy Szerbiaban és
Boszniaban alig létezett bektasi kolostor.!48

3. A bektasik maguk is katonak, szentjeik gyakran gazik, vér-
tanuk. (Ilyen kapcsolat azonban a halvetik és a sereg kozt is 1¢é-
tezett) A dedebabak maig is jelvényként viselik a harci bardot.

4. A bektasi eldljarok neve a baba, mas rend nem hasznalja e
kifejezést hivatalosan, pl. a kolostorok elnevezésekor. (De bekta-
sik szerepelhetnek egy sor masik névvel is, pl: dede, szultan.)!49

Vegyiik sorra a lehetséges eseteket! A budai kolostorok — az
emlitetteken kiviil: Baba Miftah,!50 Gazi Giirz Eliasz,!5! Mukhtar
Baba,!52 és Hindi Babal53 tekkéje — egyt6l-egyig a varosfalon
kivil alltak, alapitojukat babanak hivtak, az egyetlen kivételt
jelentdé Giirz Eliasz viszont Baba-kaszababdl valo volt. Egyéb-

146 Gosztonyi 1943.

147 Clayer 1994. 113-141.

148 Cehaji¢ 1978. és Cehaji¢ 1986. 167-170.

149 A torok dervisrendek kozott jelentSs valasztovonal a kulturalis hovatartozas.
A misztikusok tobbsége a perzsa-arab rendeket kovette, nyelvében is. A tagok
neve is ezek mintajara alakult, gyakran arab osszetételekbdl. A rangok jelolé-
se is idegen mintat kovetett, leggyakrabban a sejh és az efendi melléknevet
hasznaltak. Térokos elnevezésnek szamitott a dede, a baba és a cselebi. Erde-
kes modon a baba elnevezés széles korben csak a bektasik korében terjedt el,
a tobbi rendben — feltehetdleg kicsit lazado felhangjai miatt — egyaltalan nem
talalkozunk vele. Ez Anatdliaban azonban korantsem lenne perdont6: szamos
XII-XIV. szazadi szent viseli a baba nevet, s mégis mas mozgalmak valljak
Oket magukénak. Csakhogy Magyarorszagon 1ij alapitasokrol van szo, s e kor-
ban a névadas mar elérte a fent vazolt kotottségeket.

150 Emliti: Evlia 1985. 285. és 288

151 Emliti: Evlia 1985. 285. és 288

152 Emliti: Evlia 1985. 288. Marsigli (Veress 1907. 42)

153 Emliti: Marsigli (Veress 1907. 42)
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ként 6 hitharcos is volt, miképp Mitfah Baba is. Hindi Baba talan
azonos a vukovari Hindi Babaval,!54 akir6l viszont tudjuk, hogy
részt vett a mohacsi csatdban.

Az Evlia éltal bucstjarohelynek titulalt helyek mogott is
gyanakodhatunk kolostorra. A szigetvari Szulejman-tiirbe eseté-
ben példaul nem beszél rendhazroél, holott tudjuk, hogy a hely
jeles halveti kdzpont volt,!55 alaprajzat pedig Eszterhazy Pal
hagyomanyozta rank.

Az eszéki Bajram Baba bucsujardhelye a valpo6i, Hoszrev
Babaé pedig a belgradi Gton helyezkedett el.!5¢ Talan mellettiik
allhatott Eszék 4 kolostorabol egy-egy.!57

A paksi Arkocs Baba biicsujaréhelye szintén a varoson kiviil,
a Duna-parton allt, 6 maga pedig hitharcos volt.158

Hatvanban a ,,nagy kiilvarosi kapu arokhidjan tal” nyugodott
Haszan Baba Veli Bek, maga is hitharcos.!59

Osszefoglaldsul megallapithatjuk, hogy a magyarorszagi bek-
tasikrol kevés emlék maradt rank, csak sejthetjiik, hogy miiko-
désiik ennél joval jelentdsebb lehetett. Bar néhanyuk kozismert
szent lett, hirneviik nem hasonlithato Giil Babaéhoz.

Giil Baba neve és személye

Valamennyi torokkori épitményiink koziil a legismertebb Giil
Baba tiirbéje, amelynek névaddjarol, életérdl és tetteirdl alig tu-
dunk valamit, jollehet az 6t koriillengd legendak nemcsak a musz-
lim vilagban ismertek, de utat talaltak a magyar legendakincsbe,
irodalomba és operett-irodalomba is. De ki is volt ez a titokzatos
muszlim szerzetes?

Gtil Baba személyét az ismeretlenség és titokzatossag fatyla
amelyhez e szent életli dervis tartozott. Szent volt és szerette a
rozsékat — irta rola egyik kései méltatdja,!®0 s talan még azok
sem tudnak rdla tobbet, akik tiirbéjének, azaz sirkapolndjanak
szomszédsagaban laknak a R6zsadomb Margit-hidhoz kozel es6
lejtds részén, a Mecset utcaban €s kdrnyékén. A tisztanlatast ne-
heziti az a sok legenda, amely e muszlim szent életét koriillengi.

154 Emliti: Evlia 1985. 209, 439. és Cehaji¢ 1986. 211-212.
155 Agoston 1991. 197-201. és Agoston 1993. 281-284.

156 Evlia 1985. 218.

157 Evlia 1985. 216.

158 Evlia 1985. 240.

159 Evlia 1908. 109.

160 Toth 1907.
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Ezek az évszazadok alatt néhany hihet6 s még tobb hihetetlen
elemmel gazdagitottak a rola alkotott képet. Az egyik legismer-
tebb kutfonk Evlia Cselebi, a hires 17. szdzadi torok vilagutazo,
aki az oszman hadakkal keresztbe-kasul bejarta a két és fél mil-
li6 négyzetkilométernyi, Budatol Baszraig terjedd hatalmas bi-
rodalom minden fontosabb tartomanyat. Evlia Cselebi azonban
tobb, mint egy évszazaddal Giil Baba halala utan fordult meg
Budan, s jegyzett fel néhany adatot a muszlim szent életére vo-
natkozoan. Bonyolitja a helyzetet, hogy Evlia Cselebi szavahihe-
t0ségét a magyar torténettudomany tobbszor és jo okkal kétségbe
vonta. Szekfii Gyula, a II. vilaghaboru eldtti magyar torténetiras
talan legképzettebb, legjobb tollt, de minden bizonnyal legna-
gyobb hatasu képviseldje 1916-ban a Torok torténetirok har-
madik kotetéhez irott eldszavaban Evlia Cselebi munkajat, s a
torok kronikakat altalaban ,,a magyar torténetiras szamara tel-
jességgel hasznalhatatlannak™ itélte.!6! Bizonyara Szekfii Gyula
éles és tilzo kritikajanak is szerepe lehetett abban, hogy a torok-
kori Buda monografusa, Fekete Lajos is elbatortalanodott, s azt
irta, hogy az is bizonytalan, egyaltalan torténelmi személyiség-
nek tekinthetjiik-e Giil Babat. Dolgozatanak végén pedig ugy
nyilatkozott, hogy Giil Baba nevii személy talan nem is élt.162
Szekfli azonban maga is tulzasokba esett, s jokora torzitassal
a vilagutaz6 Evlia Cselebit torok torténetironak, munkajat, az
Utazasok konyvét pedig kronikanak mindsitette, jollehet sem a
torok, sem pedig a nemzetkozi torténetiras nem kezelte 6t és
munkajat igy. Mindenki tisztaban volt és van vele, hogy Evlia
Cselebi utleird, s munkéja nem kronika, hanem utleiras telis-tele
keleties szoviragokkal, a keleti ember fantaziaja sziilte tulza-
sokkal. Ezeket lehamozva azonban roppant gazdagsagu miivel6-
déstorténeti forrast kapunk, amelyet méltan allithatunk parba az
Oszman Birodalomrol késziilt eurdpai utleirasokkal. Az utobbi
évek kutatasai arra is ramutattak, hogy Evlia Cselebi tobbszor
hasznalt korabeli forrasokat is, s hogy a vilagutazé oly sokszor
(és sokszor joggal) megkérddjelezett szamadatai sem mindig
1égbdl kapottak. Ami pedig a Giil Babara vonatkozé tudositasat
illeti, semmi okunk kételkedni abban, hogy olyan hagyomanyt
jegyzett fel, amit részben — miként 6 maga mondja — az 1541.
évi magyarorszagi hadjaratban részt vett atyjatol, részben pedig
itt Budan hallott. Miel6tt azonban magaval Giil Baba személyé-
vel foglalkoznank réviden ismertetniink kell a nevével kapcso-
latban napvilagot latott elképzeléseket.163

161 Szekfii 1916.
162 Fekete 1954.
163 Ezeket jol 6sszefoglalta: Toth 1907. és Fekete 1954.
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Nevét a legendakon kiviil a Margit-hid budai oldalan, a Rozsa-
dombon ma is 1athato, s a Torok Kulturalis Minisztérium jovol-
tabol frissen restaurdlt tiirbe orokitette meg, valamint az azota
elpusztult derviskolostor, illetve ezekre az épitményekre vonat-
kozo6 hivatalos iratok, a tiirbét és a derviskolostort meglatogato
eurdpai €s torok utazok utleirasai tartottak fenn. Giil Baba neve
a torok hivatalos iratokban és kronikdkban, csakugy mint a
keresztény kutfékben tobb valtozatban fordul eld. A tordk ira-
tokban k ¢s 1 betlikkel jegyezték le. Ugyanez az alak szerepel két
egykorua, 1684-bdl szarmazo térképen. Mivel az arab irds nem
jeloli a maganhangzokat, a szonak tobb helyes olvasata is elkép-
zelhetd. Ismert szotaraink is tobb olvasatot és jelentést adnak:
olvashato giilnek, ami altalaban viragot és kivaltképp rozsat je-
lent, de ugyanez az olvasat levezethet6 a giilmek (nevetni) igébol
is. Olvashato kelnek, ami somort, sSOmorost, varast, rithest, koszost,
kopaszt, sivart, illetve kiilnek, ami hamut, hamu szinit, és innét
jelentésatvitellel romot, pusztulast is jelenthet, illetve hasznal-
hat6é mindezek igei jelentése is (elpusztit, elemészt stb.). S ahogy
az mar lenni szokott ha egy szonak tobb magyarazata is Iehetsé-
ges, a kiilonb6z6 magyarazatoknak hamarosan akadtak hivei is.

Legtobben a giil olvasatot és annak rozsa jelentését fogadtak
el. Ezt az olvasatot €s jelentést timogatjak a keresztény, latin be-
tis forrasok is, amelyek nem sok kétséget hagynak afeldl, hogy
a sz0 elso tagjaban it maganhangzot kell ejteniink. Edward Browne
(1644-1708) norwichi orvos, aki 1669-ben a londoni Royal
Society megbizasabodl jart Magyarorszagon, 1673-ban kiadott
utleirasaban Giil Baba nevét hallas utan fonetikusan Julpapaként
orokitette meg ¢és a szo jelentését egyértelmiien Rozsak Atyja-
ként adja meg: ,,Budai tartozkodasunk alatt meglatogattunk egy
torok szerzetesrendet, ahol a perjelt, vagy féapatot Giil Babanak
(Julpapa) hivjak, ami annyit tesz, mint a R6zsak Atyja.”104 Mar
Téth Béla, a mult szazad és a szazadel nagy tudasu, méltan
becsiilt, de méltatlanul elfeledett miivelodéstorténésze, a Kelet
jeles ismerGje és szerelmese,!95 felhivta a figyelmet arra, hogy
Edward Browne a torok giil szo délszlav gul, gyul, tyul ejtését
hallhatta az akkorra mar jocskan elszlavosodott Budan és ezért
irta Giil Babat Julpapanak.196 Ugyancsak ezt a szlavos kozvetitést
mutatja néhany egyéb eurdpai forras, igy az 1684. évi torok tér-
képekkel egyiitt kozolt latkép legendaja, ahol a szent neve Gyul
Baba alakban olvashato, vagy a torok nyelvben jartas, Budat is jol

164 Gomori 1994. 73.
165 Toth Bélara 1d. Steinert 1997.
166 Toth 1907. 179.
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ismer6 italiai hadmérndk, Luiggi Ferdinando Marsiglil®7 egyik
feljegyzése, amely a nevet Ghiul Baba formaban érizte meg.!68
Mas olvasatot és megoldast javasolt Kunos Ignac a Pallas
Nagy Lexikonban. Szerinte ,,E mecsethez (valdjaban Giil Baba
tiirbéjérdl, azaz sirkapolnajar6l van szo) az a monda fiizédik,
hogy a mohammedan profétanak egyik bajnoka, Giil Baba itt
halt volna meg hési haléllal és mert a porai itt nyugszanak, el is
nevezték Giil Baba mecsetjének. A torok hagyomanyok e mon-
danak ellent mondanak. Ok is 6smernek egy olyan mohamedan
szentet, aki a padisah kiséretében a szentek k6z¢ kertilt és Budin-
ban (Buda) meg is halt. Csakhogy ¢ hds neve nem Giil, hanem
Kel-Baba. A kel sz6 kopaszt, tarhajat jelent és ennek azért ne-
vezték el, mert nem volt egy hajszala sem. Valoszini, hogy a kel
sz6 népetimologiai hatas folytan valt Giil-1¢, amit az a koriilmény
is eldsegithetett, hogy a Rozsadombra keriilt a mecset, vagyis
a giil dombjara.”169
ge pontjaira mar Toth Béla ramutatott. A népetimologia ugyanis
»kozismereti szavakkal nem szokott jatszani”, s a Giil Baba
elnevezés a torokségben éppenséggel nem ismeretlen. Toth Béla
maga is emlitett egy példat, annak a Giil Baba nevii szentnek
a tiirbéjét, amely Drinapolytol masfél oranyira, a Biijiikkderbend
felé vive Gt mentén allott. Az azdta kiadott torok forrasokban
tovabbi példak talalhatok a Giil Baba, Giil Dede elnevezésekre.170
Megint mas megoldast javasolt Németh Gyula. O a nevet Giil
Babanak olvasta, de azt nem a rozsa jelentésii névszobol, hanem
a giilmek (nevetni) igébdl probalta magyarazni. Azzal érvelt,
hogy a torok névadasban ritkan fordulnak el névénynevekkel
képzett személynevek.!7! Allitasat mar Fekete Lajos meggy6-
z6en cafolta, amikor kimutatta, hogy épp a giil (r6zsa) és a sziin-
biil (jacint) kivételek. Fekete Lajos tobb olyan személynevet is
idézett, amelyeket e két névszobol képeztek.!72 Fekete példait
tovabbiakkal gyarapithatjuk: egy 1566. marcius 25-i szultani ren-
delet emlit egy bizonyos Giildzsioglu (Rézsaarus vagy Rozsater-
mesztd fia) Musztafat, aki ellen hatalmaskodas miatt panaszkodtak
a falusiak.!73 Egy 1560. augusztusi rendeletben egy bizonyos
Giildzsi (Rozsaarus) Ali,'7# az ankarai kadi-jegyz6konyvek 1588-

167 Marsiglire: Stoye 1994.
168 Veress 1907. 42.

169 Kinos 1894.

170 Toth 1907. 178.

171 Németh 1930.

172 Fekete 1954. 12. skk.
173 MUD 5. No. 1306.

174 MUD 3. No. 1495.
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1590. évi bejegyzései kozott pedig egy Giil Dede nevii személy
szerepel.l73

Az is ismert, hogy a rozsanak kitiintetett helye volt a bektasik
¢és az alevik kozott. A bektasi himnuszokban (nefesz) igen gya-
kori a giil deszteszi, azaz a csokor rézsa kifejezés, amellyel a
rend tagjai arra emlékeznek, midon Ali kdzvetleniil halala eldtt
egy csokor rozsat kért, majd megkapvan azt, meghalt. Egy Vam-
béry Armin altal feljegyzett legenda szerint Giil Baba nevében a
rozsa a tisztasagot jelképezte, mivel dervisiink messze f6ldon
ismert volt tisztasagszeretetérdl. A koszovoi Mitrovican pedig
ugy tudtak, hogy az eredetileg Etem névre hallgatd dervist csak
halala utan nevezték el Giil Babanak. Ennek oka pedig az volt,
hogy az 6reg dervis halala el6tt a csarsiban, azaz a piactéren min-
denki szeme lattara arcon csokolta a szolgalataban allo zsido
gyermeket, akinek az orcdjan ett6l a csoktol legott egy rozsa
jelent meg.176

A legvaldszinlibb magyarazat azonban az, hogy a dervisek
a giil és a szilinbiil szavakat azok atvitt, misztikus értelmében
hasznaltak. Fekete Lajos Evlia Cselebi munkajabol csokorba
gyljtotte azokat a helyeket, ahol a giil ilyen értelemben szerepel.
A torok vilagutazo a konjai Dzselaleddin Rumi mevlevi kolos-
torar6l szolva azt irta, hogy a heti vallasgyakorlatokon résztvevo
dervisek és a kolostorba latogatok mindegyike egy-egy kertnek
a giilje, hogy a Memi Baba tekke lakéi mind egy kert giiljei, és
hogy az egyik budai tekke sejhje, azaz eldljaroja, Hizir Baba az
ottani rozsakertben van eltemetve. Ugyanebben az atvitt, misz-
tikus értelemben szerepel a rozsa Evlia Cselebinek abban a két
versében, amit a dervisek vilaga irant fogékony torok vilagutazo
irt Budan jartakor Giil Baba tiszteletére: 177

,»Az egyenesség €s igazsagossag rozsaligetjének rozsaja,
Szenteknek szentje a budai Giil Baba.” illetve

,»A szultani kegyesség banyaja a Baba,
Nem marad iiresen az oreg koldus,
Merzifunbol jovén, itt hazat talalt,
Szulejman sah idejében Giilli-baba.”

175 Ongan 1974. 31. No. 396.

176 Pordevi¢ 1984. 128. Erre a tanulmanyra Alexandre Popovi¢ és Nathalie Clay-
er hivta fel a figyelmemet, barati szivességiikért ezlton is szeretnék
koszonetet mondani.

177 Evlia 1985. 285.
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Fekete Lajos emliti, hogy a rufai dervisek giilnek nevezték azt
a tiizes vasat, amelyet vallasos tancuk kdzben extazisba esvén
kézzel érintettek, illetve ajkukkal csokoltak. A giil, a szafiknal
rendesen a misztikus tudas, az Istenrdl szerzett bizonyossag jel-
képe, de jelentheti magat a dervist is, aki a végs6 Igazsagot keresi.
Ezért olvashatjuk gyakorta, hogy a dervisek rendjiik, vagy tek-
kéik rozsai. Theodor Menzel pedig arrol szamolt be, hogy a szu-
fik ugyancsak giilnek nevezik a dervissiivegen 1év6 gomb alakt
szovetdarabot.!78 Giil Baba tehat valoban ,,Rézsa-ap6” volt, de
nem a foldi rézsa, nem a mulandé virdg kedveldje, hanem jeles
dervis, rendjének, kolostoranak legszebb rozsaja, aki dervisfove-
gén a hazfénoki gilt viselte. Nagyon is valoszinlinek latszik
tehat Fekete Lajos feltevése, aki ugy vélte, hogy Giil Baba nem
olyan név, amit az ember gyermekkorban kap, hanem késobb,
felnéttkorban felvett név, illetve olyan név, amelyet a rendtarsak
és tisztel6k adhattak a szent életli dervisnek.!” De ki volt Giil
Baba? Egyaltalan, torténelmi személy volt-e, vagy csak a legen-
dak sziilottje?

Evlia Cselebi ugy tudta, hogy Giil Baba hires bektasi dervis
volt, aki a Proféta csaladjabol szarmazott. Az utazo apjatol ugy
hallotta, hogy a Szivaszi vilajetben, Merzifonban sziiletett dervis
Fatih szultin Mehmed (1451-1481) II. Bajezid (1481-1512) L.
Szelim (1512-1520) valamint I. (Torvényhozo Nagy) Szulejman
(1520-1566) idejében karddal a kezében terjesztette Allah igéjét.
1541-ben agg fejjel részt vett a Magyarorszag elleni hadjaratban,
s nem sokkal Buda 1541. augusztus 29-i elfoglalasat kovetden,
szeptember 2-an a dzsamiva atalakitott Nagyboldogasszony
templomban tartott halaado istentiszteleten érte a halal, aminél
szebb és linnepélyesebb véget igazhiti muszlim aligha kivanha-
tott maganak. Evlia Cselebi még azt is hozzaflizte a torténethez,
hogy az imadsagot Ebusszuud Efendi sejhiiliszlam, a birodalom
legmagasabb vallasi vezetdje mondta folotte, s hogy koporsojat
maga Szulejman szultan is vitte, ami a muszlim vilagban a halott
iranti tiszteletnek és megbecsiilésnek megszokott kifejezése.

Lathato tehat, hogy 120 esztend6vel Giil Baba haladla utan
Evlia Cselebi mar sokat tudott e szent életli dervisrdl. Azt is felje-
gyezte, hogy Szulejman szultan az Gjonnan meghdditott magyar-
orszagi tartomany, a budai vilajet élére a bagdadi beglerbéget,
Szulejman pasat allitotta, akinek a kinevezési irat atadasakor a
kovetkezéket mondta: ,,Orkodés alatt és gondozasban legyen és
Giil Baba lévén Buda 6rzdje, az 6 gondoskodasa iigyeljen fel
ral”180 A korabbi irodalomban ezt altalaban ugy magyaraztak,

178 Menzel 1932. 191. és Fekete 1954. 13.
179 Fekete 1954. 14.
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hogy a szultan Giil Babat tette meg Buda és a magyarorszagi
tartomany védszentjévé. Feltlind azonban, hogy az 1541. évi
magyarorszagi hadjaratrol beszamolo kortars torok kronikasok,
igy a mar idézett és a hadjaratban részt vett Dzselalzade Musztafa
errdl és altalaban Giil Babarol semmit nem tudott vagy legalabb
nem tartott sziikségesnek feljegyezni, jollehet a szeptember 2-i
pénteki halaado istentiszteletrél 6 is beszamolt. A kortars vagy
kozel kortars torok torténetirok hallgatasa Giil Babarol, s arrol
a tényrol, hogy a szultan 6t jeldlte volna ki Buda védszentjévé,
sehogy sem volt dsszeegyeztethetd a torok vilagutazo leirasabol
kikerekedd képpel. Hogyan lehet az, hogy egy ilyen nagy befo-
lyassal rendelkezd, koztiszteletben allo bektasi dervisrdl, aki
négy egymast kovetd szultdn uralkodasa alatt, szinte hihetetle-
niil hosszu idén at szolgalta a dinasztiat, s akirél a 17. szdzad
hatvanas éveiben Evlia Cselebi mar sokat tudott mesélni, a kortars
torok torténetirok nem emlékeztek meg? Ez az ellentmondas
sokaig feloldhatatlannak tetszett. Fekete Lajos, aki talan a leg-
jobban ismerte a Giil Babarol szo6l6 forrasokat, egyenesen arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy Giil Baba nem is volt torténeti
személy, s talan sohasem ¢élt. Feketét vélhetdleg Edward Browne
allitasa tévesztette meg. Az angol orvos ugyanis ott-jartakor azt
az értesiilést szerezte, hogy a budai bektasi derviskolostor eldl-
keztetett, hogy Evlia Cselebi Giil Babaja talan sohasem volt
torténeti személy, ellenben mindig volt Budéan egy Giil Babanak
nevezett személy, a derviskolostor mindenkori féndke, eloljaroja.

Ez a vélekedés azonban nehezen védhetd, hisz az egyes
dervisrendek hazfénokei a kutfokben mindig a sajat neviikon
szerepelnek, s nem tudunk arrdl, hogy egy kolostor eldljaroi
orokletes modon egyetlen nevet viseltek volna. Valosziniibb,
hogy az angol utazo, vagy tolmacsa érthetett valamit félre. Ab-
ban nincs semmi kiil6nds, hogy a Giil Babardl elnevezett bektasi
kolostor fejét Babanak nevezték, hisz ez a bektasiknal meglehe-
tds gyakori elnevezés. A rendhazak féndkeit, sejhjeit Dedének,
Babanak szoktak hivni, amire az egyes rendtorténetekben, vagy
kolostortorténetekben bdéséges példat talalhatunk. Browne ott-
jartakor is egy ilyen Baba allhatott a budai bektasi dervisek élén,
aki a Giil Babardl elnevezett rendhdz vezetdje volt, s ezt érthette
félre az angol idegen, vagy tolmacsa.

Ami marmost az Evlia Cselebinél fennmaradt hagyomanyt
illeti, ezzel sincs minden rendben. Az ellentmondas feloldasahoz
kozelebb vihet benniinket egy masik forrds. Ismeriink ugyanis
egy masik Giil Babat, pontosabban Giil Dedét. Giil Mehmed

180 Evlia 1985. 265.
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Dedének hivtak, s Sirvanbol érkezett az Oszman Birodalomba.
Nyolc évig szolgalt Fatih szultan Mehmed alatt, a szultan altal
épittetett egyik isztanbuli dzsamiban, ahol koranmagyarazatot
(tafszir) és tradiciotudomanyt (hadisz) oktatott, st a szultannak
is adott 6rakat koranmagyarazatbol. Egy alkalommal az Edirne
kozelében vadaszgatd padisah tarsasagaban megfordult egy Ko-
rudzsu nevii faluban, ami igen megtetszett Giil Dedének. Mivel
a tanitasért soha nem fogadott el fizetséget, a szultdn néki
adomanyozta a falut, ahol Giil Dede egy derviskolostort (zavije)
alapitott. Giil Dede nevét az altala alapitott kolostor halala utan
is megorizte, amit ékesen bizonyit az is, hogy az 1618-ban meg-
halt edirnei szarmazast kolto, Tigi Cselebi is irt egy dics6itd
kolteményt Giil Dedérél.181

Lathato tehat, hogy ugyanazon a néven legaldbb két ismert
személy is élt, az egyik II. Mehmed szultan, a masik pedig I.
Szulejman szultan uralkodasanak idején. Arra kell gondolnunk,
hogy a két valos személybdl a halvanyodo emlékezet s talan
Evlia Cselebi legendak és mesék irant mindig fogékony képzelete
gyurt 8ssze egy személyt, egy szent életli dervist, aki Mehmed
szultan idejétol Szulejman szultanig karddal és hittel szolgalta
a dinasztiat. Ismerve a bektasi dervisek és a janicsarok kozti
szoros kapcsolatot az ugyanis nagyon is elképzelhetd, hogy a
Buda elfoglalasara érkezé hadakkal t6bb dervis is érkezett Ma-
gyarorszagra, s kozottiik lehetett a mi Giil Babank, aki azonban
ekkor még nem lehetett oly ismert és jeles személyiség, ami-
lyenné a késdébbi korok szépit emlékezete rajzolta, s talan ezért
hallgatnak rola a korabeli torok kronikasok.

Tudjuk, hogy a janicsarok ugy tartottdk, hogy az 1 sereg
(jeni cseri) feldllitdisanal maga a bektasi dervisrend alapitoja,
Hadzsi Bektas Veli segédkezett, s hogy a sajatos janicsarfoveget
is 6 adomanyozta a janicsaroknak. A 14. szazad hatvanas-hetvenes
éveiben felallitott janicsarsdg azonban aligha birhatta az 1291
el6tt meghalt Hadzsi Bektas aldasat, s a bektasi dervisrend meg-
alapitdja aligha babaskodhatott az 11 sereg 1étrehozasan. Ha azon-
ban az Orudzs Bégnél megdrzott hagyomanyt ugy értelmezzik,
hogy a janicsarok nem maganak Hadzsi Bektasnak, hanem vala-
mely kovetdjének, a rendalapitd felhatalmazasat bird, befolyasos
rendféndknek az aldasat kaptak meg, a torténet legott hihet6vé
valik. Annyi bizonyos, hogy a hagyomany igen élénken élt a
janicsarsag soraiban, s nagy mértékben erdsitette a janicsarsag
és a bektasi dervisek kozti dsszetartozas tudatat. A hadbavonuld
janicsarokat , harcba mend jambor dervisek” buzditottak, s a 94
janicsar egység (orta) kaszarnyajaban allandoan ott lakott Hadzsi

181 Kopriili 1964. 832.
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Bektas egyik vekilje. A bektasi dervisrend feje pedig, kinevezése
utan Isztambulba jott, ahol a janicsaraga tette fel fejére a tadzsot,
azaz jellegzetes fejfeddjét.

Jollehet Evlia Cselebi gozdzsiinek, azaz a varos védszentjének
nevezi Giil Babat, egy masik forrasunk, egy 17. szazadi torok
lantos koltd, aki Musztafa néven irta verseit, s aki talan azonos
a szazad ismert lantos koltéjével Kajikesi Kul Musztafaval, Giil
Babardl azt irta, hogy a varos evlijaja, azaz szentje, de nem véd-
szentje.

Az is meggondolando, hogy elfogadjuk-e Evlia Cselebi azon
allitasat, miszerint Giil Baba 1541-ben halt volna meg, hisz lat-
tuk, a korabeli forrasok errdl hallgatnak. Ugyancsak furcsa, hogy
tiirbéjét is csak a harmadik budai pasa, Jahjapasazade Mehmed
épittette fel 1543 és 1548 kozott, tehat évekkel késobb Giil Baba
feltételezett halala utan. E tekintetben figyelemre mélto egy ma-
sik 17. szézadi forrasunk. Giovanni Paolo Zenarolla tigy tudta,
hogy Giil Baba dusgazdag oreg muszlim volt, akinek bokezii
alapitvanyai hatvan dervis ellatasat biztositottak a derviskolos-
torban.!82 Ez megint arra utal, hogy Giil Baba hosszabb ideig,
legalabb egy-két évig kellett, hogy Budan tartdzkodjon, s halalat
talan csak Evlia Cselebi tette korabbra, a Buda elfoglaldsa utani
els6 pénteki istentisztelet napjara, ezzel is emelve a személye
koriil akkorra mar kétség kiviil kialakult nimbuszt.

Arra vonatkozodan, hogy Giil Baba torténeti személy s, hogy
Budén a mai tiirbében lett eltemetve, a régészet szolgalt érdekes
bizonyitékokkal szdzadunk elején. Az 1914-ben milemlékké
nyilvanitott épitményben 1915-ben a helyreallitasi munkalatokkal
¢és a talaj eredeti szintre torténd leszallitdsdval Osszefiiggésben
Bartucz Lajos antropoldgus, egyetemi magantanar vezetésével
tetemkutatd asatast folytattak. Az asatds folyaman hét godrot
talaltak, amelybdl csak kett6 volt eredetileg sirgddor, a tobbit
akkor ashattak ki, amikor kincsek utan kutatva valamikor a 19.
szazadban a sirokat feldultak és kiraboltdk. A sirokban harom
személy csontvdzanak maradvanyait sikeriilt azonositani: ezek-
bol egy kdzépkori, kettd pedig 16. szdzadi. Az I. szamu csontvaz-
hoz tartozé fogak koronajanak kopottsagabol, a csontok kdnnyti
voltabdl, valamint a tdmor csontdllomany felszivodottsagabol
Bartucz Lajos arra kovetkeztetett, hogy ez a csontvaz idds egyé-
né, vélhetdleg Giil Babaé lehetett. Az izomtapadasi helyek és
nyulvanyok fejlettsége erds férfire vallanak, akinek életében
magassaga a megmaradt csontok alapjan 164 cm lehetett.

A masik csontvaz adatai egyértelmiien kizarjak, hogy azt
azonositsuk Giil Babaval. Ez a II. szdmu csontvdz ugyanis nem

182 T6th 1907. 180.
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természetes halallal halt meg. A szegycsonton, a hetedik bordan
¢s a lapockan szurastol szarmazoé sulyos sériilésnyomok lathatok,
amibdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a fegyver a szegycsont jobb
felénél hatolt be és az egész jobb mellkason athatolva a jobb
lapockan jott ki. Mivel a sériilési feliileten forradas nyomai nem
lathatok, valoszinti, hogy az illetd a szuras kovetkeztében veszi-
tette életét. A koponyatetén is volt egy négyszogletes nyilas,
amely vagy harci csakanytol vagy valamilyen kardtol szarmazik.
Lathato tehat, hogy ez a személy semmiképpen nem lehetett Giil
Baba, inkabb egy 16. szazadvégi torok harcos, esetleg magasabb
rangu egyén, aki vagy harc kozben esett el, vagy pedig mas
modon, de bizonnyal erdszakos halallal veszitette életét.183

E masik személy kilétével kapcsolatos taldlgatasok egyelore
nem meggy6zdek. Hammer egyik adatara hivatkozva az asatasi
jelentésben és a késdbbi irodalomban is az olvashatd, hogy ez a
személy Kalajlikoz Ali pasa budai helytart6 lett volna, aki 1580.
juniusa és 1583. szeptembere kozott majd pedig 1586 aprilisatol
halalaig, 1587 februar 22-ig volt budai pasa. Hammer zavaros
kozlésébdl egyébként az az elképzelés is felmeriilt, hogy Giil
Baba azonos lenne az emlitett budai pasaval, ezt azonban semmi
nem bizonyitja. Ellenkez6leg, Pecsevi Ibrahim tordk kronikas,
aki egy emberdltével Ali pasa halala utan maga is hosszabb
ideig lakott Budan és kozeli rokonai is €ltek a tartomanyi szék-
helyen, igy bizonyara tisztaban volt a fontosabb toérok kultikus
épitményekkel, tigy tudta, hogy Ali pasat Buda ,,varosaban egy
dombon” temették el, de azt nem mondja, hogy ez a Giil Baba
domb lett volna, jollehet ennek nevét ismerte. Pecsevi azt sem
irja, hogy Ali pasa er8szakos halallal halt volna meg.18¢ Az
azonban igen valdszinil, hogy a halalakor 40-45 év koriili, mind-
0ssze 153 cm korili férfi 40-50 évvel Giil Baba halala utan, tehat
valamikor a 16. szazad végén erészakos halallal halt meg.185 Ha
e személyt a budai pasak kozott kell keresniink, ami szintén csak
egy lehetdség, akkor a szazad végérdl csak egy ilyet ismeriink,
Ferhadot, akit 1590 szeptember kdzepén a fellazadt katonak dltek
meg.186 Mivel azonban az elhalt személyrél halalanak er6szakos
voltan kiviil semmit nem tudunk, azonositasahoz jelenlegi ismere-
teink nem elegenddek. Igen érdekes, hogy a 19. szazad derekan
a budaiak is ugy tudtak, hogy Giil Baba hires budai pasa volt.

Giil Baba sirja a tiirbe kdzepén fekiidt. A sir tajolasa, valamint

183 Orszagos Miiemlékvédelmi Hivatal (OMvH): Miiemlékek Orszagos Bizott-
saga (MOB) 246/1915. Az asatasi jegyzOkonyvet lasd. a Fiiggelékben (I1.)!

184 Fekete 1954. 4.

185 OMVH: MOB 246/1915.

186 Gévay 1841. 14-15., Takats 1963. 205. és David 1995.
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a vele parhuzamos masik sirban 1évé épebben ¢és kevésbé boly-
gatottan fennmaradt masik csontvaz alapjan megallapithato,
hogy Gil Babat ugy helyezték 6rok nyugalomra, hogy labbal és
arccal Mekka felé nézett, hogy amikor az itélet napjan feléled és
feliil, legott a Kéabat lathassa.

Az egykori harcos dervis az utokor szépitd képzeletében békés
aggastyanna szelidiilt, aki a budai lankakon épitett derviskolos-
tor fejeként meghonositotta a rozsakertészetet, s aki hol békés
elmélkedéssel, Allahnak tetsz0 istenes cselekedeteivel, hol pedig
a rozsakert apolasaval mulatta idejét. Jollehet Giil Baba csak
rovid id6t toltétt Budan, s a nevét viseld derviskolostort csak
évekkel halala utan épitettek, a budai kolostorkertben rozsakat
gondozo bdlcs és josagos dervis képe oly mélyen vésddott a ké-
sei utokor tudataba, hogy a dombot, amelyen a kolostor valaha
allott, maig Roézsadombnak nevezziik.

A legendak Giil Babaja

A legtobb legenda a rézsakertész Giil Babahoz fiizédik. Ezt a
hagyomanyt erdsiti az a torténet is, amelyet Toth Béla hallott
Kelet-Rumélidban, Kazanlik vidékén egy muszlim rézsaolaj-ké-
szit6 bolgartol. Az ottaniak tigy tudtak, hogy Giil Baba Budan is
meg akarta honositani a r6zsaolaj-készitést, amely az iszlam vi-
lagban kozismerten nagy tisztességnek 6rvendd foglalkozas. A
szent életli dervisnek azonban csalatkoznia kellett reményeiben,
»mert a rozsanak csak a Tundzsa volgyében van illata” mondta
nem kis biiszkeséggel a kazanliki bolgar.

Ugyancsak a rozsakertész dervis alakjahoz fiizodik a legis-
mertebb hagyomany, amelyet szintén Toth Béla jegyzett le, s
amelyet 6 allitélag egy tudds muszlim zarandoktol hallott Budan,
Giil Baba tiirbéjénél.!87 Abdurrahman Efendi, mert igy hivtak
a zarandokot, 0sz-szakallu, arab ember volt valahonnét a Tigris-
foly6 melldl. Haromszor is megszerezte mar a tiszteletet paran-
csold hadzsi nevet, azaz haromszor jarta mar meg Mekkat, hogy
teljesitse az igazhitli muszlimok 6t {6 kotelességének legnehe-
zebbikét, a mekkai zarandoklatot. A zarandoklat mellett a hithi
muszlimnak tovabbi négy kotelessége van: az elsd a hitvallas,
azaz hit abban, hogy Allah egy és Mohamed az 6 profétaja; a
masodik a napi 6tszori ima; a harmadik a szegényeknek valo
onkéntes adakozés, azaz a szegényado (zakat) és a negyedik a
ramazan havi bdjt betartasa, amikor reggeltdl estig sem ételt, sem

187 Toth 1907. és Toth 1997. 41. skk.
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pedig italt nem vehet magéhoz a muszlim ember. Abdurrahman
Efendi mindenben példasan betartotta vallasa eldirasait, s ugy
gondolta, Mekka utan az iszlam legészakibb szent hely¢hez, Giil
Baba budai sirjahoz is elzarandokol. J6 oka volt erre az dregnek,
hisz allitasa szerint a Budan eltemetett szent dervis f6ldije volt.

Abdurrahman Efendi ugy tudta, hogy Halil-ben-Szaidnak
hivtak a kés6bbi Giil Babat, s balszorai illatszerarus volt, aki a
helyi bazarban arulta portékait. Sokféle csodas liktarium, fiist616
¢és kendcs volt boltjaban: betegséget konnyitd szantalfa-fiistolo,
karamaniai gyokérbol készitett liktarium, melytdl a férjek hivek
maradtak feleségeikhez, csokot édesité cédrus-kendcs és persze
rozsaolaj. Mindez igen tetszhetett a Profétanak, aki a szép asszony-
nal talan csak az illatszereket ¢és olajokat szerette jobban, s aki
ugy tartotta, hogy a rozsa, a jazmin ¢és a jacint lehelete néma
imadsag.

Egy nap Halil boltja nem nyitott ki. A bolt ajtajara egy bak-
tato teve volt festve, annak jeleként, hogy tulajdonosa Mekkaba
zarandokolt. Halil azonban nem tért haza a zarandoklatbdl, észak-
nak indult at a nagy Balkan-hegyeken, hogy ellesse a kazanliki
bolgaroktol a rozsaolaj készitésének titkat. Sok-sok viszontagsag
utan Halilnak végiil sikertilt ellesnie a nagy titkot. Megtanulta,
miképp kell a rézsaszirmokat holdas éjjeleken leszedni, miképp
kell abarolni ket édes esdvizben, s miképp kell a folén tszo
tiszta rozsaolajat lesziirni. De az igazi rozsaolajhoz sziikség volt
a kazanliki rozsafajtdkra is: a szinte mar feketébe hajlo sotét
rozsara, az apara, amely az er6t, a lagy, enyhén piros szintire, az
anyara, amely a josagot, a vérszinii fiura, amely a kedvet, és a
halovany fehér rozsara, a lednyra, amely a sajatos bajt adta az
olajnak. De hogyan vigyen szegény Halil ezekbdl a rézsakbol,
amikor a féltékeny bolgarok minden emberfiat, ki varosukat
elhagyta tet6t6] talpig megmotoztak. {gy cselekedtek Halillal s,
amikor az egy szép napon elhatarozta, hogy elhagyja a varost és
hires rozsait. Az irigy bolgarok alaposan megmotoztak, még tur-
banja patyolatjat is kitekerték, nehogy a féltve 6rzott kincs ille-
téktelen kezekbe keriiljon. A motozast nagy nyugalommal tlirte
a mi Halilunk, s szorgalmasan morzsolgatta teszbihjét, nagysze-
mi olvasojat, haromszor harmincharomszor dicsérve Allahot.
A bolgaroknak bizony eszébe nem jutott, hogy az olvasé harminc-
harom szeme beliil mind egy-egy rozsamagot rejt. igy csente el
a kazanliki rozsakat Halil ¢és érkezett vele Budara.

Halil azonban rosszul szamolt. Tiz olvasdészembe a vérpiros
rézsa magjat, tizbe az enyhe piros roézsaét, megint tizbe pedig
a halovany viragét tette, s csak akkor eszmélt ra, hogy a fekete
rézsamagoknak csak hdrom szem maradt. A monda szerint ezért
nem volt ereje a budai rézsaolajnak.
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Nagy tisztesség érte Halilt, amikor a budai helytarto, Szokollu
Musztafa, a szultdn nagyvezirének, Szokollu Mehmed pasanak
unokadccse, neki adta azt a dombot, amelyet ma R6zsadombnak
hivnak, hogy ott honositsa meg Kazanlikban tanult mesterségét.
Giil Baba, mert rézsai utdn hamar igy kezdték nevezni a mi
Halilunkat, tizenot singes kofallal vette koriil kertjét, de a vira-
gok hivalkod¢ illata mérfoldekrdl odacsabitotta a varos aprajat
nagyjat. Kivalt a lanyok szerettek volna szert tenni Giil Baba szép
viragaira. Mivel a magas koéfal nem volt elégséges a szerelmes
legények vakmerdsége ellen, Giil Baba tivegcseréppel rakatta ki
a fal tetejét. De bizony ez sem segitett: reggelre magyar és torok
legények friss vére ontdzte a kis kert kofalat.

Harmadnapra ébredve az oreg kertész nem talalt ujabb vérnyo-
mokat, pedig kertjét az ¢éjjel ismét megdézsmaltak a szerelmes
ifjak. Nem sokkal késébb medvetancoltato ciganyok kisebb raja
jarult a budai tordk bird, a kadi elé. Nagy obégatassal panaszol-
tak, hogy az é&jjel kilenc medvéjiiket nyuztak meg. Kesztyl és
térdvédo késziilt a vastag medveborbdl, oltalmazé dltdzetiil Giil
Baba iivegeserepei ellen. Az oreg kertész banatanal csak a budai
pasa haragja volt nagyobb. Legott kozhirré tétette, hogy halallal
lakol mindenki, aki Giil Baba rozsakertjébdl akar csak egy szal
rozsat is elvesz.

Sok tudomanyra oktattak a palotaiskolaban a budai helytartot,
de az asszonyi természetrdl vajmi keveset tudhatott! Hogyan is
hihette, hogy a budai térok és magyar lanyok lemondanak az
illatos rozsakrol.

Meég latszottak a hirvivok, még hallatszott trombitajuk és
dobjuk hangja, amikor a szép Lejla tizenharom piros rozsat kért
Gl Baba kertjébdl kedvesétdl, Haszantdl, a vizivarosi mecset
miiezzinjétdl. Ugyanebben az drdban Otvds Laszlo, az aranymi-
vesek céhmesterének fia is egy tarisznya rozsat igért kedvesének,
Erzsikének szerelme jeléiil Giil Baba tiltott viragoskertjébdl.

De jaj, rajta is vesztett szegény Laszl6. Mar a dombrdl lefelé
tartott, amikor a csauszok utolérték és lefogtak. Nem elég, hogy
lopott a tiltott rozsabol, még toroknek is 61tdzott. Rettenetes biin,
nem is csoda, hogy a pasa halalt mondott a fejére.

Mar acsoltak a nagymecset piacan a vérpadot, hogy a varos
apraja-nagyja lassa mi véget ér az, aki megszegi a hatalmas ur
tilalmat, mikor varatlan dolog tortént. Meghallvan, hogy Laszlo
fejét késziil leiittetni a nagytr, Haszan a pasa itélszéke elé ja-
rult, s valtig allitotta, hogy Laszlo artatlan, hisz 6 jart az &j leple
alatt Giil Baba rozsakertjében, s 6 volt az, aki leszakitotta az illa-
tos viragokat. Legott el6hozattak Laszlot a tomlocbdl, aki meg-
tudvan, hogy egy torok legény vallalta magara tettét, ugyancsak
valtig allitotta, hogy 6 dézsmalta meg Giil Baba rozsait. No, lett
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erre nagy bonyodalom ¢és tanacstalansag a divanban. A pasa ha-
ragjaban mindkét legény kivégzését elrendelte.

Ekkor Iépett el6 Giil Baba, aki kegyelmet kért a két ifjinak,
hisz aki ily nagy veszélyt és aldozatot vallal kedveséért, az rossz
ember nem lehet. Jol tudta a bolcs dreg, mégha az ifjak nem is
voltak hajlandok bevallani, hogy a két legény nem puszta virtus-
sagbol vitte borét a vasarra. Bar a pasa mérhetetlen haragjaban
hallani sem akart a kegyelemrdl, az 0sz szakallti 6reg kertész
szavai meglagyitottak szivét. gy menekiilt meg a t6rok és a ma-
gyar legény a vérpadtol.

Mar a pasa palotajanak kapujaban jartak, amikor valaki meg-
szolitotta Oket: Giil Baba volt az, aki két csokor rozsat adott az
ifjaknak, hogy vigy¢€k el azoknak, akiknek kedvéért a fejiikkel
jatszottak. Egy kis livegesében, rozsaolajat adott hozzajuk, hogy
ha a rézsék elhervadnanak, legalabb illatuk maradjon meg. A r6-
zsak mar rég elhervadtak, illatuk is elszallt, de az emberek maig
emlékeznek a jo oreg Giil Babara, aki szerette a rézsakat, ¢és
néha bokeziien osztogatta is oket.

Mitrovicai Giil Baba legendak

Egészen mas legendék keringtek Gtil Babarol a Balkanon: itt nem
a mi rozsakertész dervisiinkrél sz6lnak a mesék, hanem a szen-
vedélyes 6piumszivo Giil Babarol, aki nem Buda 1541. évi elfog-
lalasakor, hanem a var és varos 1686. évi visszafoglalasa idején
élt.

A koszovoi Mitrovicdban Giil Baba néven két személyt is
ismernek: az egyik a mi budai dervisiink, a masik baratja, aki
ugyancsak erre a névre hallgatott, s akinek a tiirbéje Mitrovican,
a Hamidija mahalléban, a Péter kiraly utcéban, a III. Stefan Uros
Decsanszkij kaszarnya bejarata mellett all. Magarél Giil Babarol
az itteniek kiilonbozo torténeteket 6riznek. Egyesek szerint Ara-
bisztanban sziiletett €s jo baratja volt a mi budai Giil Babanknak.
Egy ideig mindketten Budan éltek, s szerfelett igazsagos ember
hirében allottak. A mi Giil Babankrél Mitrovicaban gy tudjak,
hogy igencsak szerette az Opiumot. Egy alkalommal, amikor
ismét dpiumot akart szivni, hidba kérdezte végig tarsait, bizony
senki sem adott neki. Végiil egy budai magyar ember konyorilt
meg rajta, s teletomte pipajat jofajta opiummal. Giil Baba halabol
igy szélott: ,,Adja Isten, hogy Buda a tiétek legyen!” Jokivansa-
ga meghallgatasra talalt, és délig a magyarok vissza is foglaltak
a varost. Giil Baba pedig ott maradt holtan. Testét abba a tiirbébe
temették, amit Giil Baba tiirbeként ismeriink. Tarsa, a masik Giil
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Baba ekkor ment Mitrovicaba, ahol folytatta ajtatos életét. Ott
halt meg és ott temették el, az ottani tiirbében. 188

Egy masik legenda szerint Giil Baba Horaszanban sziiletett.
Hires utaz6 dervis volt, és igy jutott el az Oszman Birodalom
akkori legészakibb szegletébe, Budara. Dervisiinknek, aki mod-
felett szerette az Opiumot, volt egy zsid6 gyermek szolgija.
A gyermek sajat apjanal is jobban szerette a dervist. Amikor az
apa magahoz akarta venni a fiat, az hallani sem akart rdla, s azt
mondta, hogy az 6 igazi apja Giil Baba. Tehetetlenségében a
zsid6 a kadihoz fordult, hogy a torvény erejével szerezze vissza
gyermekét. A kadi a fiut a ser térvényszéke elé idézte. Miel6tt
azonban elment volna az 6reg dervis igy szolott hozza:

,— Amikor a kadi azt fogja majd kérdezni t6led, hogy ha
torok gyerek vagy, milyen konyvet tudsz olvasni, te valaszold
azt, hogy a Korant.”

,— Hogyan mondhatnam, hogy tudom olvasni a Korant, ami-
kor nem tudom?” — felelte a gyerek hitetlenkedve.

,— Te csak ne aggddj — nyugtatta a dervis — csak mondd, hogy
tudod, s majd meglatod mi térténik”— s ezzel a gyermek szajara
lehelt, s elengedte a kadihoz.

A gyerek elment a kadihoz, aki megkérdezte tdle, hogy kinek
a gyereke. A fiu azt felelte, hogy Giil Babaé. ,,J61 van, mondta a
kadi, hat ha valdban torok gyerek vagy, akkor milyen konyvet
tudsz olvasni ?” — kérdezte a kadi, mire a gyerek azt valaszolta,
hogy a Korant. Erre a kadi elovett egy Korant és lette a gyermek
elé majd igy szolt: ,,Olvasd”. A fiu fogta a Kordnt és elkezdte
olvasni, s bizony jobban és szebben olvasta a muszlimok szent
konyvét, mint akarmelyik budai hodzsa. A kadi igy megbizo-
nyosodvan arrol, hogy a gyerek Giil Babaé, neki itélte.!89

A mitrovicai torténetek zome Buda visszafoglalasahoz kap-
csolodik. Tortént egyszer, hogy egy napon elfogyott Giil Baba
Osszes Opiumfiive. Hiaba kért az 6reg dervis a tarsaitol, senki
sem adott neki. Ezért aztan dervisiink gondolt egyet és a budai
varfalbol kiemelt egy téglat, hogy azt a piacon eladva, a téglaért
kapott pénzen 6piumot vehessen. De bizony a csarsiban senki sem
akarta megvenni téle a téglat. Végiil megallt egy magyar boltos
diikkanja eldtt, és neki is felajanlotta portékajat. A magyar raallt
az lizletre és ezer dukatot kinalt érte. Giil Baba azonban nem fo-
gadta el a pénzt, hanem egy kevéske opiumot kért érte cserébe,
amit a magyar kalmar meg is adott. Erre Giil Baba igy szolt a
kereskedShoz: ,,Isten adja, hogy erétok visszatérjen!” Es a magya-
rok ezt kdvetéen hamarosan vissza is vették Budat a torokoktol.

188 Pordevi¢ 1984. 127.
189 o, 127-128.
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Vuditrinben ezt a torténetet a kdvetkezoképpen mesélik: Giil
Baba dohéanyra vagyott, de hiaba kért a budai torokoktol, senki
sem adott neki. Ezért a németekhez fordult: ,,Ki akarja, igymond,
hogy egy garasért odaadjam neki Budat? Aki egy garast ad ne-
kem burnutra, az¢ lesz Buda vara” — mondta a dervis. Egy frenk
adott neki egy garast, és két héttel késobb a keresztények csak-
ugyan elfoglaltak Budat.

Miel6tt az idegen csapatok megérkeztek volna, Giil Baba hi-
vatta a zsido gyereket, s arcon csokolta a csarsiban, akinek azutan
az orcajan egy rozsa jelent meg. Giil Baba nevének kiilonféle
magyarazatai kozott mar sz6 volt rola, hogy a mitrovicai hagyo-
many szerint ezért nevezték volna a korabban Etem névre hall-
gatd dervist Giil Babanak, azaz Rozsa Aponak. Nem sokkal
ezutan Gil Baba meghalt, s a magyarok a sirja folé egy tiirbét
emeltek.

Erdekes a tiirbéhez fiiz6d6 mitrovicai hagyomaény is. Eszerint
a tiirbében ugyan két sir van, de az egyik tires, a masikban pedig
Giil Baba alussza az igazak 6rok almat. Amikor zarandokok
érkeznek, a tiirbedar, azaz a tiirbe 6re, beengedi 6ket a sirokhoz,
de nem mondja meg nekik, melyikben fekszik a szent dervis.
A zarandokok azutan vagy az egyik, vagy a masik sirt csokoljak
meg. Azok, akik Giil Baba sirjat illetik ajkukkal, aldast kapnak,
azok azonban, akik az iires sirt csokoljak meg, nem részesiilnek
az aldasban, s zarandoklatukat sem tekintik érvényesnek, és olyan
mintha el sem jottek volna a szent sirhoz.!90

Egy masik mitrovicai legenda némi magyarazattal szolgal az
itteni tiirbérdl is. Eszerint Giil Baba Budan halt meg, de ott csak
bels6 részeit temették el (miként Szulejman szultannak is csak
a belso részeit temették el Szigetvar alatt 1566-ban) és e f6lé
emelték a budai hegyoldalban a tiirbét. Testét Budardl Burszaba
vitték, ahol sirja f6l¢ ugyancsak tiirbét épitettek. Amikor azon-
ban a holttestet Mitroican keresztiil szallitottak, a szent dervis
testébdl egy csepp vér a foldre hullott, pontosan ott, véli a ha-
gyomany, ahol a nevét viseld tiirbe all. Ali Dedérdl, aki ugyan-
csak a mitrovicai tiirbében fekszik, azt beszélik, hogy idevaldsi
szent ember volt, aki o6reg kordban halt meg. A tiirbe melletti
temetdben helyezték 6rok nyugalomra, de bizony nem maradt
nyugton, s masnapra mar a tiirbében talaltak rd holttestére. Az
¢jszaka a tiirbe egyik fala ledélt, s Ali Dede ott fekiidt Giil Baba
sirja mellett. A helybéliek ugyan kivitték a tiirbébdl és ismét a
temetdben 1év0 sirba helyezték, a holttest azonban éjszaka ismét
atkeriilt a tiirbébe. Miutan ez az eset még néhanyszor megis-
métlodott, a helybeliek beletorddtek, s isteni jelet latvan a tortén-

190 yo. 128.

70



tekben, Ali Dedét a tiirbében, Giil Baba sirjatol balra helyezték
6rok nyugalomra.!9!

A mitrovicai Giil Baba tiirbe, miként oly sok szent sir a Balka-
non, nemcsak a muszlimok zarandokhelye, hanem a keresztényeké
is.192 Minden pénteken nagy sokasag latogatja és konyorognek
Istenhez, kivalt az elesettek. Foként Szent Gyo6rgy napja elott
négy nappal nagy a sokasag: muszlimok, ortodoxok és katoli-
kusok. A muszlimok faggytgyertyat gyujtanak, a keresztények
pedig viaszgyertyat. Vannak akik pénzt is hagynak a sirnal, amit
a tiirbe karbantartasara és javitasara hasznalnak fel. Csakugy,
mint a budai Giil Baba tiirbének, az itteninek is gyogyitd hatast
tulajdonitanak. A betegek egy-két orat fekszenek a szent sir mel-
lett. Csaladtagjaik ekdzben edényekben vizet hoznak és éjjelre
a tlirbében hagyjak, hogy késébb ezt itassak a betegekkel. Azok
a nagybetegek, akik nem tudnak személyesen elzarandokolni a
sirhoz, csaladtagjaikat kiildik ide. Ezek elhozzak a betegek ingjét,
sapkajat, vagy mas ruhadarabjat, s éjszakara a tiirbében hagyjak.
Késobb visszatérve ezeket a ruhakat a betegekre adjak. Némelyek
juhot is aldoznak a tiirbénél. Szintén nagy a sokadalom Szent
I11és napjan, Ali Dede névnapjan.

Az is szokas, hogy a tlirbénél tesznek eskiit az emberek. Itt
ugyanis senki nem mer hamisan eskiidni, mert Ggy tartjak, hogy
aki hamisan eskiiszik az vagy meghal, vagy mas szerencsétlenség
éri. Azt is beszélik, hogy annak, aki a szent helyet meggyalazza,
vagy szellemét megsérti, biinhédnie kell. Egyszer, mesélik a hely-
beliek, 0j katonai parancsnok, azaz miralaj érkezett a varosba,
aki legott elrendelte, hogy a tiirbét romboljak le és a helyén épit-
senek 16istallot. A tiirbét azonban sehogyan sem lehetett lerom-
bolni. Raadasul mindazok, akik ezt megkisérelték cstinya véget
értek: a katonak, akik megprobaltak falait ledonteni mind meg-
bolondultak, a parancsot kiadé miralaj pedig halallal biinh6-
dott. 193

Giil Baba tiirbéje

A tiirbe a torokkorban

A fentiekben ismertetett legendakban lattuk, hogy Giil Baba tiirbe
tobb is van. A budain, valamint a mitrovicain és burszain kiviil

191 yo. 128-129.
192 Erre béven hoz példakat munkéjaban Sikiri¢ Sacir (1918.)
193 Pordevi¢ 1984. 129.
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ismernek ilyen névre hallgato tiirbét Egyiptomban, Horaszan-
ban, Sirvanban és masutt is.!9* Giil Baba budai tiirbéje a harmadik
budai pasa, Jahjapasazdde Mehmed, 1543 és 1548 kozott tartd
beglerbégsége alatt épiilt helyi épitdanyagokbol és helyi épitd-
munkasok munkajaval.l95 (27-33. abra) Az 1878. évi mérnoki
felmérés szerint a tlirbe falai kemény budai mészk6bol késziil-
tek, amelynek egyes darabjai két méter hosszuak és 0,45 méter
magas rétegekben vannak egymasra helyezve az ismert torok
épitkezési moédon mésszel alig 5 mm-es hézagokban Gsszefor-
rasztva. A falak vastagsaga kozépmagassagban 0,75 méter.196
Mind a mérnoki felmérések, mind pedig a korabeli leirasok és
abrazolasok arra vallanak, hogy a falak kiviil soha nem voltak
vakolva.

A tiirbét és a mellette épitett derviskolostort t6bbszor emlitik
a 16. szazadi torok hivatalos elszamolasok és nyugati kutfok.
Els6 emlitése Wernher 1551. évi munkajabol ismert, de torok
okleveles kutfékben csak késébb talalkozunk vele. A tiirbe mar
a torok uralom alatt nagy becsben tartott zarandokhellyé valt,
amelyet messze foldrdl érkezé muszlim zarandokok, ,.tengerek
és szarazfoldek vandorai” rendszeresen latogattak. Evlia Cselebi
is felkereste a szent sirjat, s téle tudjuk, hogy a tiirbe kupolaja
6lommal volt boritva. Bels6 berendezésérdl annyit jegyzett meg,
hogy koporsojat (szanduka) zold poszto fedte, s hogy boldog
fejénél a bektasi dervisek ragyogo fovege, a dervissiiveg volt.
A fentiekben lathattuk, hogy a dervissiiveg a bektasik és altalaban
a szufik egyik legfontosabb jelképe. Egymagaba siiriti a szafi
vilaglatas Iényegét. A dervissiiveg tetején 1évo giil, egy gomb
alakura formazott szovetdarab, az egyetlen igazsagot, Istent jel-
képezi, de tekintik a megvilagosodottak pecsétjének is.

A tiirbe mellé épitett derviskolostorrol csak Evlia Cselebi
mondja, hogy a bektasi rendhez tartozott, de ezt kozvetve tobb
egykoru kutfo is megerdsiti. A tekke, amennyiben a Fontana 1686.
évi rajzan szerepld tekkét Giil Baba kolostoraval azonositjuk,
a tiirbétdl lejjebb a siksagon a budai Gt mellett allott, valahol ott,
ahol a Giil Baba utca és a Torok utca keresztezi egymast. A kolos-
tor kdzponti helyisége a vallasgyakorlatok szamara fenntartott
téli és nyari mejdan volt, ahol kiilonféle gyertyatartok, mécsek,

194 yo. 128. 4. sz. jegyzet.

195 A tiirbével foglalkoz6 gazdag irodalombol lasd. Némethy 1878. Fekete 1954.
Molnar 1970. Geré 1980. 77-78. Agoston 1997 és 1997b. E fejezet irdsakor
haszonnal forgattam Bor Ferenc baratom kéziratos munkajat (Bor 1996.),
amely az 1996-97. évi felujitasi és kornyezetrendezési munkalatok elétanul-
manyakeént késziilt, s amelynek hasznalataért ezuton is szeretném koszonete-
met kifejezni a szerzének.

196 Némethy 1878. 92.
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lampak, fiistolok és rozsaviztartok voltak. A tekke a zarandokok
¢és vandorok ingyenkonyhajaul is szolgalt, amit kiterjedt alapitva-
nyai tettek lehetévé. Mind Evlia Cselebi, mind pedig a hivatalos
torok elszamolasok azt mutatjak, hogy valamennyi budai dervis-
kolostor koziil Giil Baba tekkéje volt a legnépesebb, legalabb 60
dervisnek adva otthont, és ennek volt a legtobb ingatlana is.
A budai szandzséak 1559. évi dsszeirasaban olvassuk, hogy a ko-
lostor dervisei a vaci Plispdk-malmot is birtak. Ez az adat azért
is értékes, mert ez az elsdé ismert emlitése a kolostornak egy
hivatalos torok iratban. A malomrol egyébirant az dsszeiré meg-
jegyezte, hogy romos, de korabban értékes lehetett, hisz Mehmed
budai pasa Ahmed Cselebi defterdartol 2000 akcséért vette meg.
1559-ben a defterbe mar ,,a Giil Baba kolostor derviseinek bir-
tokaban” levoként jegyezték be,!97 tehat feltehetd, hogy Mehmed
pasa adomanyozta azt a derviseknek. Ugyancsak a derviseké
volt Ceglédi Gyorgy pap egykori 32 kapas szdleje Cselete faluban,
ami 1546-ban, 1559-ben és 1562-ben is a budai pasa hasz-birto-
ka volt, s amely a Kosd kozség hataraban 1évé CselOpusztaval
azonosithat6.198 A dervisek a sz6l6t 1580-ban és 1590-ben is
birtak.!® A mai Penc kozségben volt Horvat Janos majorsaga,
amely f6l6tt 1546-ban a nogradi szandzsakbég rendelkezett, aki
egyhazi alapitvanyt 1étesitett bel6le a Giil Baba kolostor dervisei
szamara. Mar meg sem lepddiink azon, hogy Penc falu, csaktgy,
mint az eddigickben emlitett telepiilések, 1559-ben, 1562-ben és
1590-ben is a budai pasa hasz-birtokaként volt bejegyezve a torok
adokonyvekbe.200 Vasarlas tjan jutottak a dervisek egy masik
malomhoz, Paksi Janos malmahoz, amely G6d pusztan, azaz a
mai Also-¢s Felsogod telepiilések kozelében allott. Az 1559. évi
Osszeiras szerint ,,az emlitett kétkerekii, romos malom-épitmény
tulajdonosa a fent nevezett gyaur” volt, aki azonban ,,fellazadt
¢és az ellenség foldjére menekiilt. Mivel a nevezett malom-¢épit-
mény elhagyott és romos, a kincstar részérél hasznosabbnak lat-
szott eladasa. Igy a Giil Baba kolostor derviseinek eladatott 300
akcséért, s az 0j defterbe, a neviikre iratott.”20!

Lathat6 tehat, hogy a tekke ellatasara rendelt ingatlanok ko-
zOtt tobb olyan is volt, amely a kozépkorban a keresztény egy-
hazat gyarapitotta. 1580-ban és 1590-ben a tekkéhez tartozott
a tobbi kozott az egykori felhévizi templom, illetve a Szent
Mihaly kapolndhoz tartozo két haz, az ,,azon a tdjon allo 6t papi

197 Kaldy-Nagy 1977. 207.

198 Kaldy-Nagy 1977. 211. és Kaldy-Nagy 1971. 123.

199 Kaldy-Nagy 1985. 180.

200 Kaldy-Nagy 1977. 217. és Kaldy-Nagy 1971. 31. és Kaldy-Nagy 1985. 486.
201 Kaldy-Nagy 1977. 218.
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haz”, az ottani kolostor, ,,a Kiraly Janos fiird6” négy haza, bizo-
nyos kozelebbrdl meghatarozatlan szantofoldek, s végiil egész
Solymar kozség.202

A tiirbe a torok uralom utan: zarandoklatok

A tiirbe a varos visszafoglalasaért 1686-ban vivott harcokat
nagyobb karosodas nélkiil vészelte at. A visszafoglalds utdn az
egész Rozsadombot a jezsuitak budai székhaza kapta meg, a tiir-
bét a jezsuitak Szent Jozsefnek szentelve keresztény kapolnava
alakitottak. Ekkor valtoztattdk meg az épitmény tetdszerkezetét
is. A 18. és 19. szdzadi abrazolasok a kupola f6l6tt magasitott
zsindelyes tetOszerkezetet dbrazolnak, amelyet egy szintén zsin-
dellyel fedett nyolcoldalu kis tornyocska diszitett. (34. abra)

A jezsuita rend 1773. évi feloszlatdsa utdn a rend Jozsef-
hegyi birtokait a varos sajat kezelésébe vette majd értékesitette.
Jollehet egy 1786. évi lexikonban még mint kapolnat emlitik,
a varos templomait tartalmazd ugyanez évi Osszeirdsban mar
hiaba keressiik. 1830-ban a tiirbe Thoma Janos budai polgar bir-
tokain allott, s a boszniai zarandokok, akik Giil Baba emlékét
még ismerték, rendszeresen latogattak. A tiirbe kulcsait a budai
magisztratus Orizte, s adta oda a zarandokoknak. A tlirbe fehérre
meszelt falan kiilonféle targyak voltak felaggatva: kard, tor,
745716 stb., amelyeket a zarandokok hoztak a szent sirhoz.

A zarandokokrol J.G. Kohl német foldrajztudos, aki 1842-ben
latogatta meg a tlirbét, a helybeliekt6l ugy értesiilt, hogy évente
csak hdrom-négy zarandok kereste fel a szent sirjat, de 1842-ben
nem tudni mi okbol, mér tizendt zarandok jart ott. A zarandokok
jobbara szegény emberek, de volt koztiik olyan is, aki szolgaval
érkezett. ,,Miel6tt a mauzdleumba 1épnének, mind levetik a sa-
rujukat. Akiknek szolgajuk van, draga tomjénnel fiistdltetik meg
a labukat. A mecsetben mind igen jol tudnak tajékozodni, még
azok is, akik el0szor vannak itt, mert Torokorszagban mindez
igen pontosan le van irva. Mikor belépnek az ajton, labnyommal
mérik ki, hol van a szent feje. Itt aztan leborulnak, homlokukkal
verik a foldet és imadkoznak. Némelyikiik olyan buzgo és az
ajtatossagtol, meg a feje f6ldhoz verésétdl ugy 6rjong, hogy mar
nem egyet vittlink ki innen holt gyanant. Amelyiknek kisérdje
van, kendcsokkel kenegetik, ugy keltik életre” — szamolt be a
német utazoénak anyanyelvén a szomszédban laké és a tiirbe
koriil kisebb szolgalatokat tevd vincellérné.203

202 Fekete 1954. A budai szandzsak 1590. évi sszeirasban azonban csak annyi
szerepel, hogy Solymar puszta hataraban volt egy rét, ami a kolostoré volt.
Kaldy-Nagy 1985. 518.

203 Toth 1907. 175.
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,»Ezek az emberek éppenséggel nem mind Konstantinapolyba
valdk, s6t inkabb a tordk birodalom legkliinb6z6bb részeibdl,
Kis-Azsiabol, Sziriabol, vagy épp a perzsa hatarrél. Mint emli-
tettem, legtobbjiik szegény. Gyalog jonnek Belgradig, s onnan a
Duna mentén, kozségrol kozségre, szintén gyalog. Rendesen
katolikus papoknal vagy klastromokban szallnak meg, hol szive-
sen latjak, sot segitik oket. A zarandokok rendszerint joravalo,
rendes emberek, de vannak kozottiik adossagesinald korhelyek
is, akik Buda varosanak terhére vannak, mig a magisztratus sajat
koltségén a torok hatarig nem szallittatja 6ket. Egy ilyen zaran-
dokot, ki mint tdbbnyire tarsai is, dervis volt, most hét eszten-
deje Buda varaban bemutattak Jozsef nadornak, és olajba festett
arcképe ma is megvan a palotaban.” — szamolt be értesiiléseirdl
a német foldrajztudos.294 Kohl ottjartakor is mar hetek ota volt
ott egy dervis, aki tarsaihoz hasonldan a Csaszarfiirddben lakott,
de minden este elment a tiirbe kozelében 1évé malomba, ami
valaha torok er6sség volt, ,,alkalmasint azért, mert a t6rok erds-
ség honi emlékeket kelt benne”. Kohl leirdsa szerint a malom
kerekeit a Csaszarfiird6 forrd, kénes vize hajtotta, amelynek Buda
tobbi malmaval szemben megvolt az az elénye, hogy a meleg
forrés télen sem fagyott be.205 A leirasbol itélve alighanem a haj-
dani Baruthanérél, azaz a budai 16pormalomrol lehet sz06,200
amely Fontana 1686. évi rajzan is szerepel. A honi emlékek mel-
lett persze a molnarné szemrevald leanyai is kell6 vonzerét
jelenthettek dervisiinknek, legalabbis erre gyanakodott anyjuk.
A dervisrdl azt beszélte a molnarné, hogy igen beszédes, sokat
mesélt, pedig senki sem értette a nyelvét. Mégis a lanyokkal jol
megértette magat mutogatassal no meg egy-két rac szo segitsé-
gével, amelyet a lanyok is értettek. Egy alkalommal a dervis
a molnarné fejfajasat is meggyogyitotta. ,,A torok elészor fel-
gylirte kontosének hosszua ujjat, aztan kezével érintette a foldet,
¢és olyan vonast hizott végig a testemen, mintha meg akarna
magnesezni. Majd 6sztovér, csontos ujjaival megnyomkodta a
halantékomat, aztan megint a f61dhoz kapott, és csakugyan job-
ban lettem” — Gjsagolta a molnarné Kohlnak.207 Amikor Budara
érkezett, a dervis igen szegényes Oltdzetben, rongyos cipdben
volt. A molnarné lednyai azonban rapiritottak, mire a vasaron
ujdonattj sarga papucsot vasarolt maganak, hisz pénze volt béven.
Azt hiszem legalabb is szazotven aranya van a sipkdjaban; a
nagyok font a csticséban, a kisebbek alul, a bélés alatt. A ruhaja-

204 0.
205 Kohl leirasat idézi Toth 1907. 173.skk.

206 A Baruthénéra lasd.: Fekete 1944. 95-97. és Agoston 1991.
207 Toth 1907. 176.

75



ban is van eldugott pénze” — vélekedett a molnarné, hozzatéve,
hogy a dervis szerint Torokorszagban mindenki a sipkajaban
vagy a ruhdjaba varrva hordta a pénzét.208

A budaiak 1842-ben mar nem sokat tudtak a kolostorrol, de
sok mesés dolgot tudtak mesélni az odavetédd utasnak. Ugy
tartottdk, hogy a tiirbe kulcsait Konstantindpolyban 06rzik, s
a zarandokok onnét kérik el a kulcsokat, miel6tt elindulnanak
a hosszu tutra. A valdsadg azonban az volt, hogy a kulcsokat a
budai magisztratus Orizte, s a zarandokok innen kaptak meg. A
tirbét a széles budai utrdl keskeny gyalogdsvényen at lehetett
megkdzeliteni. Innen ,,egy budai vincellér udvaran keresztiil
haladva” egy 1épcsdn at, ,,amely oly kozel van a vincellér disz-
n6o6lahoz, hogy az imadkozni mend mohamedéanusok b ruhaju-
kat alkalmasint csak tiggyel-bajjal 6vhatjdk meg a tisztatalan
allatok érintésétdl” — tapasztalta 1842-ben a német utazd.
,»A szent épiilet erds kovekbdl rakott, nyolcszogletli mauzoleum,
olyan, amindket a t6rok temetdkben rendesen latni... A fehérre
meszelt falakon sok mindenféle targy fliggott: kard, tor, zaszlo,
egy posztofoszlany (alkalmasint a Kéba hires fekete takardjanak
egy darabja) és mas holmik. Az asszony azt mondta, hogy fiigg
itt egy ko is, amelyet innen nem lehet latni; ez a ko félig atlat-
sz0, mint a so, és teli van irva a Koranbdl vett mondasokkal. Az
itt eltemetett férfiat hadzsi Giil Babanak hivtak, ¢és allitolag jeles
budai basa volt, kinek emlékét halala utan is tisztelik.”209

A zarandoklatok a késébbi idokben sem maradtak el. 1861-ben
a budai tanacs csak ugy engedélyezte a szomszédos telektulajdo-
nosnak, Wagner Janosnak a Mecset utcai telkek megvasarlasat,
hogy ha Wagner biztositja a ,,mecsetbe jard s kel6 kdzonségnek,
valamint az évenkénti imadsagok elvégzése végett megjelenni
szokott torok papoknak a sajat telkén valo atjarast”. Lathato tehat,
hogy az évenkénti zarandoklatok a késébbiekben sem maradtak
el, igaz a tiirbét a budai tandcs helyteleniil mecsetnek tartotta.
Talan a zarandoklatok alkalmaval tartott imadsagok tévesztették
meg a varosatyakat, de ez a koztudatban annyira elterjedhetett,
hogy a neves orientalista Kunos Ignac is mecsetrdl irt a Pallas
Nagylexikonban.

Wagner késobb a tiirbe telkét is megvasarolta, de maga a tiirbe
az 1870. évi telekkonyvbe Torokorszag tulajdonaként kertilt be-
jegyzésre. 1878-bol részletes mérnoki felmérés késziilt az épit-
ményrdl, 1885-ben pedig Grill Lajos épitdmester a térok fokon-
zulatustol felkérést kapott a tiirbe restauralasara: ,,Ezen siremlék
falazatat kiviil és beliil megigazittatom, 10j 1épcsoket, ajtot és

208 Toth 1907. 176.
209 Toth 1907. 174.
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ablakot készitek, a régi fafedelet tetdzettel egyiitt lebontatom, és
e helyett 1) tet6zetet palafedéssel eszkdzoltetek, ugy hogy ezen
siremlék hosszabb idére mindennemti javitast nélkiil6zhet.”210

A telektulajdonos Wagner legott tiltakozott a Grill Lajosnak
kiadott engedély miatt, amiben a magantulajdon sérelmét latta.
Maga is kért engedélyt bizonyos épitkezésekhez, s bar megigérte,
hogy épitkezéseivel nem akadalyozza meg a tiirbéhez valo el-
jutast és hozzaférhetést, az 01 épiilet falai teljesen koriilzartak a
torokkori sirkapolnat.

A tiirbe miiemlékké nyilvanitisa és restauralisa

1914-ben a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium a Giil Baba
tirbét a Muemlékek Orszagos Bizottsaganak el6terjesztésére
»annak torténeti és kulturalis jelentésége folytan” a miiemlékek-
ol sz616 1881. évi XXXIX. torvénycikk alapjan ,,fonntartando
milemlékké” nyilvanitotta.2l! A Wagner csalad természetesen
ismét sérelmezte az eljarast, mivel szerintiik ,,alaptalan mende-
mondakon kiviil nincsen semmiféle bizonyiték”, amely a tiirbe
milemlék voltat igazolhatna.212

Az 1915. évi asatasok befejeztével a kdzelgd Ramazan linnepre
valo tekintettel 1915. julius 1-én Giil Baba foldi maradvanyait
innepélyes keretek kozott a sirba visszahelyezték, ,,hogy a
kozelrl és tavolrol jové zarandokok és hivok elvégezhessék
ajtatossagaikat a tiirbében, melynek helyreallitasa folyamatba
tétetett”. Az eseményen magyar részrél, jelen volt baré Forster
Gyula, a Miemlékek Orszagos Bizottsaganak elnoke, Moller
Istvan, miiegyetemi tanar a MOB tagja, az asatasokat végzo dr.
Bartucz Lajos egyetemi magantanar, dr. Mészaros Gyula, magyar
nemzeti mizeumi 6r, dr. Hermann Antal egyetemi magantanar
és Wagner Ferenc és dr. Wagner Sandor a telektulajdonos csalad
képvisel6i. Torok részrél, Ahmet Hikmet Bej budapesti torok
csaszari fokonzul, Abdul Latif Efendi imam, a Budapesti Kiralyi
Tudomanyegyetemen a torok nyelv lektora, N. Eiguel Efendi és
Mehmed Nurullah Bej budapesti torok csaszari fékonzulatusi
titkarok. A korabeli jegyz6konyv tantisaga szerint ,,Ahmed Hik-
met Bej, csaszari torok fékonsul és Abdul Latif Efendi, Imam a
szabalyszer(i imakat elmondtak és maga a most nevezett torok
Imam Giil Baba f61di maradvanyait a k6zéps0 sirba az anyafoldre,
a masik csontvazat pedig a masik sirba visszahelyezte és a sirok
a kiasott folddel betoltetvén, azokra a padlo reabirattatott.”213

210 BFL: IV. 1407. b: Budapest Székesf6varos tanacsanak iratai: 27297/1885-I11.
211 BFL: IV. 1407. b: 15095/1914 — v6. Bor 1996. 16.

212 OMvH: MOB 20/1915. — Bor 1996. 16.

213 OMvH: MOB 288. és 357/1915. A jegyz6konyv masolatat 1asd a Fiiggelékben (IIL.)!

77



Giil Baba foldi maradvanyait tehat visszahelyezték sirjaba, a
tiirbe felujitasa azonban folytatodott. A nyugati ablak alatti fal-
részt vizsgalatok céljabol ideiglenesen foldig kibontottak, majd
helyreallitottak. A bels6 falakat bevakoltak, a padlot fenyddesz-
kakkal fedték le. Két nyilast kiilon deszkaztak be, az egyiket
lejarat céljabol, a masikat azon zarandokok szamara, aki a szent
foldbdl emlekiil kivantak egy-egy maréknyit hazavinni, s akik
azt hitték, hogy az itteni homokos fold csodaszer a mindenféle
gyomorbaj ellen. Ujjaépiilt a tiirbe tetdszerkezete is, de az erede-
titdl eltérden arra ismét fazsindely keriilt. Uj, racsos korlattal
védett fakoporso késziilt, amelyet hiven a korabeli leirasokhoz
¢s a bektasi rend hagyomanyaihoz a rend ,,dervissiivegével” di-
szitettek. (35-36. abra)

A tiirbe feltjitasi munkalataira a torok-magyar kapcsolatok
megélénkiilésének, a vilaghaboruban szovetséges Torokorszag,
¢s altalaban az iszlam vallas iranti rokonszenv felerdsddésének
éveiben keriilt sor. 1910-ben megalakult a Turani Tarsasag. 1915.
november 30-an dr. Jankovich Béla vallas- és kozoktatasiigyi
miniszter térvényjavaslatot nyujtott be a képviseléhazhoz az isz-
lam vallas torvényes elismertetésérdl, amit a t. Haz 1916. januar
13-an targyalt és el is fogadott. A torvény marcius 24-én szen-
tesitést nyert. A torvényjavaslat képviselohazi targyalasa soran
Barabas Béla ellenzéki képviseld arra szolitotta fel a kultusz-
minisztert, hogy az intézkedjék azirant, hogy Giil Baba tiirbéje
orszagos miemlékké nyilvanittassék, restauraltassék, s minthogy
jelenleg magantulajdonban van, torténjék intézkedés avégett, hogy
a Budapestre jovo, vagy itt €16 torokok a tlirbébe bejuthassanak
¢és ajtatossagukat elvégezhessék. A képviseld masik kivansaga
az volt, hogy tekintettel a fegyverbaratsagra a magyar allam
épittessen a vilaghaboru emlékére egy mecsetet és azt bocsassa
Torokorszag rendelkezésére. Javasolta tovabba, hogy a torvény
elfogadasarol a torvényhozas siirgdny utjan értesitse a mohame-
danok kalifajat, a szultant.214 A miniszteri valaszban Jankovich
Béla bejelentette, hogy a Miiemlékek Orszagos Bizottsaganak
javaslatara a tlirbét mar mtiemléknek nyilvanitotta, s hogy javi-
tasa is folyamatban van. ,,Igen tigyelek arra — mondta —, hogy ez
a régi emléke a torokoknek, melyre ezen szentnek tisztelete
folytan oly nagy sulyt helyeznek, a jovoben jo6 allapotban tartas-
sék fenn és ezen iigy rendezését a jovOben véglegesen biztosi-
tani Ohajtom.”215 1915-ben a Niedermayer utcat atkeresztelték
Giil Babara. Ugyanez év decemberében a muszlim vallas legfobb
papja felhivast tett egy budapesti mecset épitésére, amit mind a

214 Medriczky 1934. 117.
215 yo. 118.
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fovaros, mind pedig a torok kozmunka minisztérium kedvezéen
fogadott. Ez utobbi elkészittette a Giil Baba tiirbe s a melléje
¢épitendd mecset terveit is, de a haborus viszonyok meghiusitottak
a terv megvalositasat. A tiirbét, az elhtizodo restauralas befejez-
tével csak 1918 nyaran nyitottak meg a muszlim hivok és zaran-
dokok szamara.

Mozgalom a tiirbe megmentésére és egy iszlam kulturkozpont
kialakitasara

Az 1. vilaghaborut kovetden a tiirbét teljesen koriilfogd Wagner
villaban bérlakasokat alakitottak ki, amely sem a tiirbe, sem
pedig a villa allapotanak nem kedvezett. A villa és a tiirbe alla-
potanak romlasat latva Gj mozgalom indult annak megmentésére
és egy muszlim kulturalis kézpont felépitésére. 1931. augusztus
2-an megalakult a Giil Baba Iszlam Hitkozség,2!1¢ a kovetkezd
esztendében pedig a Giil Baba Kulturkomité. A hitkdzség el6-
jaréja a tobbi kozott épp Giil Baba tiirbéjének roppant vallasi
jelentdsége miatt viselhette a mufti cimet. Az alapszabaly 11. pa-
ragrafusa errdl igy szol: ,,A vallaskozség teriiletén nyugvo nagy
szent Giil Baba irant valo kegyelet, e nagy szent sirhelyének val-
lasi jelent6sége, a vallaskozség teriiletének torténeti multja és az
a korlilmény, hogy a vallaskozség az elsd iszlam vallaskozség
Magyarorszag teriiletén, amely helyzeténél fogva a kotelékébe
nem tartozo hittestvérek vallasi sziikségletének kielégitésérdl is
gondoskodni koteles, a vallas parancsa szerint lelkészi hivatalat
magasabb vallasi tekintéllyel ruhazza fel. Amennyiben tehat a
vallask6zség megvalasztott lelkésze ezt a magasabb lelkészi fo-
kozatot nem viselné, megvalasztasaval a szent hagyomanyok
értelmében torzslelkésszé (mufti) valik.”217

A gyiilekezet Durics Hiiszein Hilmi volt tényleges cs. és kir.
tabori lelkészt valasztotta meg muftinak. Durics Hiiszein Hilmi
1887-ben sziiletett Bosna Krupa varosaban és lelkészi képesité-
sét is Boszniaban nyerte. 1906-ban Trebinjében a cs. kir. kertileti
kapitanysagon (Bezirkshauptmannschaft) teljesitett szolgalatot,
majd a vilaghaboru kitorésekor 6nként jelentkezett katonai szol-
galatra. 1915-ben tiid616vést kapott és a bal térdén is meglotték.
Sebesiilése utan, tekintettel képzettségére mint tartalékos tabori
imamot Bécsbe a Hadiigyminisztériumba rendelték, s 6 vezette
a mohamedan katonai lelkészi szolgalatot, illetve el6adasokat

216 Az egyhazkozségre, tisztségviselire és tevékenységére: lasd Léderer 1989.
55. skk.

217 yo. 122. A magyarorszagi iszlam legtjabbkori torténetérdl jo dsszefoglalast
ad: Popovi¢ 1982. valamint Léderer 1988 és 1989.
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tartott az iszlam vallasrol a Bécs kornyéki kadétiskolakban és a
Theresianumban. A haborua utan, a Jugoszlav allameskii letételét
elutasitotta, mivel apjat, aki 45 éven at Bosna Krupa polgarmes-
tere volt a szerbek 75 éves kordban agyonlétték. Hiiszein Hilmi
ezért emigracioba vonult, amiért a jugoszlav kormany 6t in contu-
maciam, azaz tavollétében halalra itélte és vagyonat elkobozta.
1920-ban Magyarorszagra jott, ahol részt vett a nyugat-magyar-
orszagi felkelésben, 85 bosnyak felkeldt sajat pénzén élelmezett.
Erdemeire val6 tekintettel Kecskemét varosa odavalé illetdségii-
nek ismerte el, aminek kdvetkeztében Hiiszein Hilmi és felesége,
Hindy Szab¢ Ida is magyar allampolgarsagot nyertek.2!8

A magyar allampolgar mohamedéanok autoném egyhazkoz-
sége, valamint a kovetkezd esztenddben megalakult Giil Baba
Kulturkomité célja kettds volt: egyrészt a 350 milliés muszlim
vilag pénziigyi tAmogatasanak segitségével meg akartak szerezni
a Giil Baba sirja koriili ingatlant, s azt amolyan kdzép-eurdpai
iszldm kozponttd kivantdk alakitani, hogy ,.ott részint valldsi
célokra alkalmas helyiségeket, részint orthodox mohamedan
vallasu foiskolai hallgatok részére ritualis interndtust és iskolat,
részint pedig Budapest fenséges panordmajahoz méltdo mecsetet
létesitsenek, azonkiviil vallasos tudomanyos munkalkodast is
kezdeményezhessenek, igy példaul a Koran magyar nyelvii for-
ditasanak a kiadasaval.” Masik céljuk, hogy a ,gytijtési korut
alkalmaval vetitettképes propaganda-eldaddsokat tartsanak az
Iszlam legtobb varosaban, az ottani lapokban ugyanilyen iranyu
hirlapi cikkeket helyezzenek el, valamint a személyes érintkezés
soran meghivjdk Magyarorszagra is azokat a mohamedanokat,
akikrél gondoljak, hogy az orszagra nézve utazasukbdl kulturalis,
gazdasagi vagy idegenforgalmi haszon szarmazhatik.”219

A tervet a kezdetektdl fogva tamogatta a paniszlam mozgalom
ismert vezetdje, Chekib Arslan Emir, a Comité syrio-palestinien
elndke, aki Genfben a Népszovetségben a vilag muszlimjait kép-
viselte. Mar 1931-ben a jeruzsalemi paniszlamita kongresszus
elé terjesztette a budai mecset €s didk-internatus tervét, amelyrol
a kongresszus tamogat6 dontést hozott. Ebbdl az alkalombol egy
bagdadi lap tobb hasabos cikket jelentetett meg Budardl, a lahorei
Eastern Times pedig két hasabos cikkét igy zarta: ,,Mindegyik

218 Minderrél Ozv. Durics Huszein Hilminé sziil. Hindy Szab6 Ida szdmol be
férje halala utan, 1941. szeptemberi levelében. BFL: XIV. 24. Medriczky Andor
irathagyatéka: 257-260., az idézet: 258. Lasd még: Léderer 1988. 41-44.

219 Lasd minderr6l a Giil Baba Komité vezetdinek 1935. jalius 5.-i levelét leve-
1ét Gombos Gyula miniszterelndkhoz. BFL: XIV. 24. Medriczky Andor irat-
hagyatéka. 67-74., az idézet 71. A keleti luxus-turizmus Magyarorszagra von-
zésa Medriczky almai kozé tartozott. Ertékelésére lasd: Léderer 1989. 56., aki
szintén hosszasan idéz a levélbdl. (uo. 58.)
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honfitarsunk, aki Eurépéaba latogat, jol teszi, ha programjaba
beiktatja Budat is, amennyiben lehetséges.”220

1934 tavaszan Chekib Arslan személyesen latogatott Buda-
pestre, amikor a budapesti iszlam kdzpont terve ismét napirend-
re keriilt. Ezt természetesen a Giil Baba tiirbe koré képzelték
impozans, fehér marvanybol épiilt, négy minarés, aranyozott ku-
poldju dzsamival, s egy 700 személyes egyetemi kollégiummal
a Budapesten tanulé muszlim didkok szamara. A terveket az is-
mert épitész Lechner Lorand készitette.22! (37. abra) A kiilfoldi
propaganda és pénzgyiijté akciot Durics Hiiszein Hilmi budai
mufti és Reszulovics Mehmed bég, magyar katonatiszti sportok-
tato végezte, feligyeletét pedig a budapesti székhelyti Giil Baba
Komité, illetve ennek vezetdi, dr. Barczy Istvan nyugalmazott
igazsagiligy miniszter, a Komité elndke, Petrichevich Gyorgy ezre-
des, a katonai Maria Terézia Rend k6zponti titkara, dr. Germanus
Gyula egyetemi tanar, a Komité fotitkara és dr. Medriczky Andor
székesfovarosi fogalmazo, a Komité titkara latta el. Tevékenységii-
ket nehezitette, hogy az Autondém Mohamedan Egyhazkozséget
még 1935-ben sem ismerték el a magyar hatdsagok. Ezt, a moz-
galom vezet6i részint azzal a szivos kiizdelemmel magyaraztak,
»amelyet az egyik kiilfoldi allam budapesti képviselete az itt €16
torok allampolgar lelkésznek a kérelmére ennek a mozgalomnak
az elfojtasa érdekében mar évek oOta folytat.”222 Ezért is kérték a
Komité vezet6i gyiijt6-és propagandatitjukhoz a miniszterelndok
¢és a magyar kiilképviseletek segitségét.

Az akcio birta az Iszlam vilagkongresszus végrehajtod bizott-
saga elnokének, Hadzs Amin al-Husszeininek a tdmogatasat, és
szép visszhangot keltett az Iszlam vilagban. A propagandakorut
alkalmaval Hiiszein Hilmiék eljutottak Egyiptomba, Palesztinaba,
Sziriaba, Irakba és Indidba. Fogadta ¢ket a jeruzsalemi nagy-
mufti, Hadzs Amin al-Husszeini, . Gazi iraki kiraly, Haidarabad-
ban pedig a helyi uralkodo, a nizam is. Latogatasukrol és el6-
adasaikrol, amelyeket mindeniitt élénk érdeklodéssel kisértek a
helybeliek (Lahore varosaban — vélhetdleg igencsak tilzo besza-
molojuk szerint — allitolag 11 ezer egyetemi hallgato volt jelen)
rendszeresen beszamolt az arab és az indiai sajt6. Az Al-Okab
1935. november 6-i szamaban kozvetleniil a vezércikk mellett
terjedelmes ismertetést kozolt ,, Magyarorszag muftija Bagdad-
ban” cimmel. A cikk beszamolt Hiiszein Hilmi efendi torok

220 Medricky Andor levele 1932. Aug. 9-¢érél. BFL. XIV. 24. Medricky Andor
irathagyatéka 52-55. az idézet: 54.

221 Kismarty-Lechner 1991.

2221 3sd a komité mar idézett levelét a miniszterelnokhoz: lasd. a Fiiggelékben (IV.)!
BFL. XIV. 24. Medriczky Andor irathagyatéka. 70.
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nyelvl eléadasarol, amelyet a mohamedan ifjak egyesiiletében
tartott. Ugyanerrdl rovidebb ismertetés jelent meg az Al-Bilad
bagdadi lap 1935. november 10-i szamaban ,, Az iszlam Eurdpa-
ban és Magyarorszagon” cimmel. A propagandaut tehat latszolag
sikeres volt, legalabbis 6k igy talaltak. Valojaban azonban jelentds
anyagi tamogatast nem tudtak szerezni. A haboru, azt kdvetéen
pedig a megvaltozott politikai viszonyok lehetetlenné tették
a terv megvalosulasat. Hasonlo okokbol fulladt kudarcba a Giil
Baba muzeum joval szerényebb terve is.

1944-ben az akkorra mar igen leromlott allapoti Wagner-
villan végzett atalakitasoknak koszonhetden a tiirbe keleti falat
kiszabaditottak, ahol eredeti szamarhatives ablakra bukkantak.
A Lux Géza tervei szerint foly6 restauralasi munkalatok soran a
tiirbét eredeti allapotaba akartak visszaallitani. Ezt a célt azon-
ban csak részben sikeriilt megvalositani, hisz a barokk kori
ablakokat meghagytak.

A héboru sulyosabb pusztitasaitol az épitményt a Wagner-villa
védte meg. A sériilések kijavitasara és az eredeti allapot helyre-
allitasara csak 1960-ban keriilt sor a Févarosi Miiemléki Feliigye-
16ség iranyitasaval Pfannl Egon tervei alapjan. Ekkor bontottak
le a kupola magasitott tetdszerkezetét a kis nyolcszogii tornyocs-
kéaval egyiitt, s helyette az eredeti allapothoz jobban hasonlito,
laposabb kupola késziilt. A kupolara, amelyet a 17. szadzadi térok
vilagutazo 6lomtetejiinek latott, vorosréz feddlemezek keriiltek,
a barokk-kori ovalis ablakokat befalaztak. Az egyetlen megmaradt
korabeli ablakra és az ajtora kovacsoltvas védoracs keriilt. (42.
abra) Bar a tiirbét eredeti formajaban helyreallitottak, az csak az
1970-es restauralas soran szabadult ki valamelyest a Wagner-
villa szoritasabol, igaz a villa alsé tamfalai még mindig koriil-
vették az épitményt. (44. abra)

1983-ban ismét felmeriilt egy budapesti Iszlam Kozpont fel-
épitésének terve, majd pedig 1987 nyaran nemzetkdzi épitész
alkototabor keretében tobb figyelemre mélto terv is késziilt a Giil
Baba tiirbe koriil kialakitand6 iszlam vallasi-kulturalis kdzpont
létrehozasara.223 (38-41. dbra) Az 1989. évi valasztasok utan érez-
hetd javulas kdvetkezett be a torok-magyar kapcsolatokban, amit
nagyban segitett az elsé szabadon véalasztott magyar kormany-
ban, parlamentben és minisztériumokban dolgozé orientalistak
és torténészek érdeklddése, tamogatasa és hozzaértése. A tervek
és erdfeszitések 1996-ban vezettek eredményre, amikor is a Torok
Kulturalis Minisztérium kezdeményezésére és anyagi tdmoga-
tasaval a magyarorszagi miiemléki eléirdsokhoz, valamint a

223 Polonyi Karoly irasat a tiirbe kornyékének rendezésérdl lasd a Fiiggelékben
V!
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kornyék épitészeti-természeti adottsagaihoz is alkalmazkodva,
szerényebb keretek kozott megkezdddtek a Giil Baba tiirbe és
koérnyéke helyreallitasi és kornyezetrendezési munkalatai.?24
A latogato e munkalatok eredményeit lathatja. (43. 4bra)

Idestova 450 éve Orzi a rozsadombi sirkapolna Giil Baba f61di
maradvanyait. A torok idokben Buda legtekintélyesebb szentje
volt 6, akirdl jeles koltdk zengtek dicshimnuszokat, s akinek
csodas tetteirdl legendak sziilettek a nép ajkan. Hirnevét mutatja,
hogy a muszlimok még Buda elvesztése utan is megorizték emlé-
kezetiikben, 1d6r6l-idére zarandokok latogattdk meg a sirjat. De
nem meriilt feledésbe a magyarok kozott sem. Sirkapolnaja nem
egy miivészt késztetett alkotasra, a magyarorszagi muszlim ko-
zOsségek pedig természetszertileg sajatjuknak érzték. A hajdan
messzefoldon hires szent jelképpé valt, egy letiint birodalom,
egy kevéssé ismert kultara jelképévé.
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Fiiggelék
L.

Enekek Giil Baba tiszteletére
Naili

Itt temették el 6rokre a szentséges Giil-Babat
Tiszta szivil flilemiilék latogatjak a sirjat
Oérette lesz szerelmes fiilemiilévé a sziv
Rézsa képpen ékesiti dervisek koronajat
Irigykedik ré a rézsa: nem fog rajta az ido
Csalogéanya megtalalja a helyes ut illatat
Egyszerti zarandok soha, csak szerelmes csalogany
Szagolhatja éjjel-nappal kegye rozsabimbajat
Mint a rézsa viragok kozt, sah 6 a szenek kdzott
Csaloganya megizleli két vilag boldogsagat
Tollam csaloganya mindig kegyéért imadkozik
Aszaf-arca tarja fel a vagyakozas rozsajat
Fiilemiilék szolgahada mutatja a hatalmat
Isten tegye viragzova lelkének rozsaagyat?2

(Sudar Balazs forditdsa)

Hiszali (meghalt 1651/52-ben Pesten)

Vezetdk az igaz Gton a tarsaid, Giil Baba!

Testet 6ltott Isten-titkok barataid, Giil Baba!
Hajnaltéjt szomoru szivem, mint a bimbo, kitarult
Lélek-nyit6 kertje nem mas: kolostorod, Giil Baba!

Aki belép, elfelejti bujat, bajat, banatat

Igazhivék birodalma imatermed, Giil Baba!
Rendhazadban leborulnak mind a rami dervisek
Kabéjukhoz sereglenek tanitvanyid, Giil Baba!

Ej, Hiszali! Jollakat majd a szerelem asztala

Tiszta szivvel kozeledjél, vendéglatod Giil Baba!226

(Sudar Balazs forditasa)

225 Rumbeyoglu 1912. 923-4.
226 Bursali 1333. II. 165.
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II.

Jelentés
Giil Baba tiirbéjében végzett dsatas eredményérol.227

Nagytekintetii Bizottsag!

F. év febr. 24.-én a Milemlékek Orszagos Bizottsaganak el6adoja,
Eber Lészl6 dr. értesitett, hogy a Giil Baba tiirbéjében végzett
padlofelbontasi munkalatok alkalmaval sirgdddrre s abban em-
beri csontokra bukkantak. Minthogy a historia adatai szerint a
tiirbében temették el Giil Babat, kozel fekvo s éppen nem alap-
talan volt a kérdés, vajon a talalt csontok nem az 6 f61di marad-
vanyai-e¢? Ezért a Miiemlékek Orszagos Bizottsaga nevében
Eber dr. felkért, hogy a helyszinére kimenvén, a csontokat ily
szempontbol vizsgaljam meg s amennyiben sziikségesnek mutat-
kozik, tovabbi asatasokat is végeztessek.

Febr. 25.-én reggel a helyszinére kimenvén, a tiirbe kozepén
1év6 godorben csakugyan emberi koponya és egyéb csontvazré-
szek latszottak. Kozelebbrél megnézvén egy par csontot, rogton
észrevettem, hogy azok nem ujabb keletliek, hanem legalabb 300
¢év ota nyugosznak a foldben s igy esetleg Giil Babaéi is lehetnek.
Ezért az asatas vezetését rogton atvettem, hogy mindent meg-
menthessek, ami Giil Baba személyazonossaganak meghataro-
zasahoz akar pozitiv, akar negativ bizonyitékokat szolgaltat. Az
asatas lefolyasarol s annak eredményérdl a kovetkezokben van
szerencsém jelentést tenni.

Mindenek eldtt annak megallapitasara torekedtem, hogy hol
vannak a sirgddor falai s a csontvaz milyen helyzetben fekszik.
A foldnek ovatos nyesegetése utan csakhamar ¢€lesen elvaltak a
sirgddor kemény falai a benne 1év6 bolygatott f61dtdl s mindinkabb
tobb csont korvonala tiint eld. Hamarosan kideriilt azonban,
hogy a csontok nem természetes helyzetiikben, hanem a legna-
gyobb Osszevisszasagban fekiisznek a gddorben, tehat megboly-
gatott, feldalt sirral van dolgunk, melybe a csontokat a folddel
Osszekeverve rendetleniil hanytak vissza. A csontok nagy része
torott volt s a torési feliiletet bevonod patina vilagosan bizonyitotta,
hogy a sir, illetve a csontvaz bolygatasa évtizedekkel ezeldtt
tortént. St a godorbol eldkertilt csontok nem is egy, hanem lega-
labb két csontvazhoz tartozoknak latszottak. Ezen I. sz. gddorben
ugyanis a kdvetkezd csontokat talaltam: egy sériilt agykoponya,
1 db szakesont, 3 db felkarcsont, 7 db alkarcsont toredék, 18 db
kéz és labesont, 1 db atvagott combcsont tdredék, 1 db sipcsont,

227 OMvVH: MOB 246/1915
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52 db bordatdredék, 1 db szegycsont, 2 db kulcscsont toredék és
21 db részben sériilt csigolya. A teljesen kitisztitott sirgddor 2.05
m hossza, 0.75 m széles s 1.40 m mély volt, épen a tiirbe
kozepén fekiidt és hossztengelye nagyjaban Osszeesett a tiirbe
eredeti két nagy ablakat 6sszekotd vonallal, a Mekka felé mutato
irannyal pedig koriilbeliil 43° szoget alkotott. Sem oldalan, sem
fenekén kikdvezésnek semmiféle nyoma nem latszott. Hogy
a csontvaz eredetileg hogyan volt benne elhelyezve, azt épen a
nagyfoku bolygatottsagnal fogva megallapitani nem lehetett.
Ama tény, hogy egyetlen csont sem fekiidt eredeti helyzetében,
azt bizonyitja, hogy a felbolygataskor a sirgddrot egészen a
fenekéig felastak. A sirgddor iranyanal fogva azonban fekhetett
benne gy a csontvdz, hogy labbal az oltar (imahely) s arccal
Mekka felé nézett, ami megfelel a torok temetkezési szokasnak.
Minthogy e sirgdddrben egy masodik csontvazhoz tartoz6 néhany
csont is fekiidt, felmeriilhet a kérdés, vajon mindkét csontvaz
ugyanott volt-e eltemetve, vagy ha nem, melyik fekiidt eredeti-
leg benne. Annak, hogy e sirban két csontvaz lett volna eltemetve,
semmi valoszinlisége sincs, s6t a godor keskenysége egyenesen
ellene mond e feltevésnek. Marad tehat a masik kérdés, hogy a
két csontvaz koziil melyik volt itt eltemetve. Nyilvan az, melyik-
nek tobb csontja fekiidt benne. E kérdés eldontésére egyébként
a tovabbi asatas szolgaltatott kétségtelen bizonyitékokat. Abbol
ugyanis, hogy e sirgddorben két csontvaz részei fekiidtek, de
egyik sem volt teljes, joggal arra kdvetkeztethettem, hogy még
masik sirgddornek is kell lennie. Ezért a tiirbe talajat, mely kiilon-
b6z6 mélységig csaknem mindeniitt régebbi bolygatas nyomait
mutatta, tovabb asattam, hogy megtalaljam a masik sirgddor
korvonalait is.

Az els6 godortol jobbra, az ajtod felé csakugyan egy masik, az
elébbivel teljesen azonos iranyt godor korvonalai mutatkoztak
(IL. sz.). Alig keriilt azonban beldle el6 néhany csonttéredék. A
g0dor egészen az oltarig s a tlirbe falaig haladt, majd ott bal kéz
felé az oltar alatt atment egy rea teljesen merdleges allasu rovi-
debb godorbe, (II1. sz.), amely 1.80 m hosszi, 0.70 m széles s
1.37 m mély volt. Egy része, koriilbelill szélességének 1/3-a,
kinyult az oltar elé. Emberi csont elenyészden csekély keriilt
innen is el6. Mindossze egy allkapocs bal felét, 6 db csigolyat,
6 db kéz és labesontot, 2 db bordatdredéket s egy torott torok kar-
dot talaltam benne. E II. és III. sz. gddor semmi esetre sem volt
sirgddor. Ellene mond ennek nemcsak az, hogy egyikben sem
fekiidt nagyobb szamu emberi csont, hanem f6leg a gédrdd nagy-
saga ¢s elhelyezése. Az elobbi tulsagosan hosszl, az utdbbi pe-
dig tilsagosan rovid lett volna sirnak. Nagyon valoszinii, hogy
akkor astak ezeket is, amikor a tiirbét felbolygattak; kiilonben
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hogyan keriilt volna beléjiik a folddel keverve az a néhany darab
csont, amelyek egyébként a mar emlitett két csontvazhoz tartoz-
nak.

Tovabb folytatvan az asatast, az ajtoval szemben 1évé fal
mellett egy negyedik gddorre akadtunk, mely parhuzamosan
fekiidt az els6vel. Hossza 2.25 m, szélessége 0.67 m s mélysége
1.32 m volt. A godor felso rétegébdl folddel keverve rendetlen
helyzetben: egy kulcscsont, 4 db csigolya, 15 db kéz és labesont,
3 borda toredék egy maxilla darab keriilt eld, a godor fenekén
pedig egy emberi csontvaz alsé része (medencétdl lefelé) fekiidt
eredeti bolygatatlan helyzetben. A csontvaz torzséhez s felsé vég-
tagjaihoz tartozo csontok azonban a folddel dssze-vissza kever-
ve fekiidtek s egy résziik hianyzott is. Kétségtelen ebbdl, hogy itt
tényleg sirgddorrel van dolgunk, melynek egyik felét régebben
egészen fenékig kiastak s azutan a csontokat a f6lddel Ssszeke-
verve visszahanytak. Szerencse, hogy az alsé test és also végtagok
bolygatatlan allapotban maradtak, s igy a csontvaz eredeti fek-
vését pontosan meg lehetett allapitani. E csontvaz labbal az oltar
felé nézett, kisség jobb oldalara volt forditva ugy, hogy bar a
csontvaz hossztengelye Mekka felé mutat6 irannyal koriilbeliil
45° szoget alkotott, arca mégis Mekka felé nézett. Ez volt tehat
az a masodik csontvaz, melynek egyes részei az elsé godorbe is
belekeriiltek. Minthogy e sirgddor (IV. sz.) az I. sz.-val parhuza-
mosan fekiidt, nagyon valészinii, hogy amabban is ilyen helyzet-
ben volt eltemetve a csontvaz.

Tovabb asatvan a tiirbe talajat, az ajtotol balra, az oltarral
szemkozt 1évo fal elott kdzvetlen egymas mellett ugy egymassal,
mint a fallal parhuzamos két gddrdt talaltunk, melyek ily modon
az I. és IV. sz. sirgddorrel derékszoget alkottak. A belsd, vagyis
az 1. sz. sirhoz kozelebb fekvé godor (IV. sz. ) 2.25 m hosszu,
0.65 m széles, s 1.58 m mély, a kiilsd, vagyis a fal mellett fekvo
(VIIL. sz.) pedig 2.10 m hosszl, 0.60 m széles és 1.50 m mély
volt. Az elébbibol 2 alkarcsont toredék, 2 koponyatoredék, 2
bordadarab, 5 db kéz és labesont, 6 db csigolya keriilt el6; az
utobbiban azonban egy par kisebb csonttéredéktol eltekintve,
melyek szintén az elsé két csontvazhoz tartoznak, semmit sem
talaltunk. Ebb6l nagyon valoszinii, hogy e két godor nem volt
sirgddor, hanem akkor astak, mikor a kdzépso két sirt és az egész
tiirbét megbolygattak, kiraboltdk. Lehetnek esetleg eldre megasott
sirgddrok is, melyekbe azonban nem temetkeztek s melyeket
a tlirbe feltirasakor jbol felastak s igy keriilt beléjiik a folddel
keverve néhany csontdarab. Az egészen bizonyos, hogy e két
gddorben csontvaz sohasem fekiidt.

Végiil kozvetleniil az ajto el6tt egy kerek 1.36x1.30 m atméro-
ji, s 1.58 m mély godrot talaltunk. (VI. sz.), melybdl egy allka-
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pocs jobb fele, 10 db csigolyatoredék, 1 fog, 2 darabra torott régi
felkarcsont, 8 db kéz és labcsont, 18 db bordatoredék, egy balol-
dali kulcscsont, 3 db combcsont téredék, medence és kereszt-
csont toredékek, valamint allatcsontok és edénytoredékek keriil-
tek napfényre. Itt tehat mar egy harmadik csontvazhoz tartozo
néhany csontra is bukkantunk. Hogy e godor szintén nem volt
sirgddor, azt nemcsak a bent 1évé csontok kicsiny szama, de
foképpen alakja s helyzete bizonyitja. Nyilvan valo, hogy ezt is
akkor astak, mikor a tobbi godrot, t. 1. a tiirbe megbolygatasakor
s igy jutottak az eldbbi csontvazak egyes részei ide. Csontok,
illetve csonttdredékek a tiirbe talajanak tobbi megbolygatott
részeibdl is kertiltek eld, de csak elenyészden csekély szamban.
Mindeniitt a nyers bolygatatlan talajig lehatolvan, mar. 6.-an az
asatast befejeztem.

A tiirbe belsejében folytatott asatas tehat 7 godrot eredmé-
nyezett, melyeknek alakjat, nagysagat, helyzetét a Moller pro-
fesszor ur altal beterjesztett alaprajz tiinteti fel. A legtobb emberi
csontot az I. és IV. sz. godorben talaltuk, mig a tobbibdl aranylag
csak igen kevés kertilt el6. Ebbdl, valamint a gédrok nagysaga-
bol, helyzetébdl valoszintinek tartom, hogy csak az I. és IV. sz.
g0dor volt sirgddor, a tobbit pedig akkor astak, mikor a tiirbét
kiraboltak, feltartak. Ezt bizonyitja legfoképpen az, hogy az 1. és
IV. sz. godorben talalt két csontvazhoz tartozo csontok fekiidtek
sz€tszorva a tobbi gddorben is. S6t gyakran egy csontnak kiilon-
b6z toredékei is mas és mas helyrdl keriiltek eld. igy a IV. sz.
g0dor csontvaza allkapcsanak egyik fele a III. sz., masik fele
a VI. sz. gddorben fekiidt. Az els6é szamu sir csontvazanak egyik
combcsontjat pl. a sirok felturasakor hosszaban kettérepesztet-
ték, azonkivill mindkét végdarabjat letdrték s most a 4 darab
mindegyike mas godorbdl keriilt el6. Ez csak Gigy torténhetett,
hogy az &sszes godroket egy idében bolygattak meg s a csonto-
kat a folddel egyiitt ki, majd ismét behanytak.

Az asatas emberi csontokon kiviil egyéb leleteket is eredmé-
nyezett. Mar az els6 és masodik gddorbdl torok olvasé szemek,
régi pénzek, ruhapaszomant és edény toredékek kertiltek eld.
Ezért a kiasott foldet atszitaltattam, hogy a legaprobb targyakat
is megmenthessem. Ily modon a kovetkezo leletek keriiltek eld
a tlirbe talajabol: 1. Ferdinand magyar dénarja 155.-bdl; torok
oszporak 1570-1617 kozotti idébol; I1I. Zsigmond litvan garasa
1620 koril; II. Ferdinand magyar dénarja 1627-28 koriil; I11.
Ferdinand magyar dénarja 1638 koriil; raguzai dénar 1656-bol;
I. Lip6t magyar dénarja 1675-bol; 1. Ferenc rézkrajcarosa 1800-
bol; Szt.-Udalrich kereszt a XVIII. Szazadbol; Closterneuburgi
kegyeletérem a XVIII. Szdzadbol, Wessobruni Immaculata
Maria érem a XVIII. Szazadbol.
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Ezen pénzek ¢és érmek eredetileg bizonyara a talaj felszinén
fekiidtek s csak akkor keriiltek a foldbe, illetve a godrokbe, ami-
kor azokat megbolygattadk. Minthogy pedig e pénzek és érmek
egy része a XVIII. Szazad végérdl, sot az egyik 1800-bol valo,
ebbdl kovetkeztethetjiik, hogy a sirok megbolygatasa a XIX.
szézad el6tt nem torténhetett. Részint a godrokbol, részint a boly-
gatott felso talajbol keriiltek el6 a kovetkezd leletek, melyeket
5 tablara fiizettem s fényképeiket itt mellékelem:

I. Tabla: 1./ buzogany fejének toéredéke, 2./ nadragszijcsat, 3./
6lomlemez, 4./ bronzontvénydarab, 5./ ezlistdzott sargaréz gom-
bok, 6./ gomb 6lom béle.

II. Tabla: 1./ nadragszarcsat, 2./ koporsoszegek, 3./ ajtdo vagy
koporso vasalas /?/, 4./ koporsovasalas /?/, 5./ ajtoszeg, 6./ lakat-
akaszto, 7./ lakatretesz.

III. Tabla: 1./ ruhapaszomant tjabbi id6bdl, 2./ cipdtalprészek
(Gjabb).

IV. Tébla: 1./ csészetoredékek kobaltkék és aranymazzal,
2./ tordk olvasoszemek, 3./ tordk pipa, 4./ koporso toredékek /7/.

V. Tabla: 1./ Torok saru patko, 2./ kazetta fogantyt, 3./ kopor-
soszegek /7/, 4./ torok kard penge toredék a XVI. Szazadbol.

E leletek legnagyobb része nyilvan a tiirbe falara volt fol-
akasztva, vagy valami mas modon volt a tiirbében elhelyezve.
A TV. sz. sir csontvazarol kiilonben egészen hatarozottan megal-
lapithat6, hogy nem volt a koporsoban. A kard, sarkantyu, pipa,
olvasoszemek is azt bizonyitjak, hogy az itt eltemetett egyének
torokok.

Ezeken kiviil a megrostalt foldben s foleg a fal melletti sirok-
ban 13 6lomgolyot is talaltunk. Legnagyobb résziik puskagolyo,
mert egyik oldalukon belapulas latszott, mely kemény targyhoz
(a falhoz) val¢ iitddéstol szarmazik. Valoszintileg Buda visszavé-
tele alkalmaval kertiltek a tiirbébe. Egy résziik azonban gombok
belsé magja is lehetett. Elokeriilt végiil egy csomo cserépedény-
toredék, melyeken tobb helyen égetés nyoma latszik valamint
egy kerek, torok feliratos lapos k6 egyik fele. Ennek egyik fele
simara van csiszolva, masik oldalara pedig koran mondatok
vannak bevésve. Kozepén kerek luk volt firva. Ugy latszik a
tirbe falara lehetett akasztva s a sirok felturasakor keriilhetett
a foldbe. Fényképét mellékelem.

Ezek utan attérhetiink a talalt emberi csontok megvizsgalasara.

A 7 gbodorbdl s a tiirbe megbolygatott talajabol elokeriilt
csontokat a sartdl megmosvan, s a torott részeket, amennyire
lehetett, Gsszeragasztvan, a csontok 3 csontvazbol valoknak bizo-
nyultak. Az egyes csontvazakhoz tartozoé csontok kivalogatasa
meglehetdsen nehéz munka volt, minthogy egyfeldl nagyon 6ssze
voltak torve és keverve, s masfel6l sem a csontvazak szinében,
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sem azok nagysagaban, sem azok megtartasi allapotaban nin-
csenek olyan nagy kiilonbségek, melyek a hovatartozas felis-
merését az elso pillanatra lehetové tennék. Ezért az egyes csont-
vazakhoz tartozé csontokat csak tobbszori Osszehasonlitas és
megfigyelés, valamint az iziil6 felszineknek behatobb tanulma-
nyozasa utan lehetett 6sszeszedni, kivalogatni.

L. sz. csontvaz. E csontvazhoz tartozé csontok legnagyobb
része az . sz. godorben fekiidt. Koponydja hianyzik. Minddssze
egy-két jelentéktelen kis darab van meg a homlokcsontbol, max-
illabol, valamint egy-két fog. Ugy latszik, hogy a megbolygatés-
kor a koponyat teljesen Osszetorték s ezért most nem sikeriilt
beldle nagyobb darabot talalnunk. A meglévo fogak korondjanak
kopottsaga id6sebb egyénre enged kovetkeztetni. A gerincoszlop-
bol csak az 1. Es 5-ik nyakesigolya, 6-ik hatcsigolya s a kereszt-
csont als6 fele hianyzik. A szegycsont, kulcscsontok, lapockak
megvannak, azonban igen sériiltek. Hasonloképen megvannak
a bordak is, de egy résziik torott. A felsé végtagokbol megvan a
jobb felkarcsont, a baloldalinak fels6 fele, a jobb radius és ulna
s a baloldali ulna két toredéke. A kéztd, kézkdzép és ujjperc
csontok nagyon hianyosak. Az als6 végtagokbol megvan a jobb-
oldali combcsont, baloldali sipcsont, baloldali szarkapocs. Utob-
binak fels6¢ végdarabja hianyzik. A 1abtd, 1labkozép és ujjperc
csontok igen hianyosak. A medence annyira el volt korhadva,
hogy mar a kivétel el6tt apré darabokra torott.

Az 1. csontvaz tehat mint latjuk meglehetésen hianyos és to-
rott. A csontok szine, amely vilagos sargasbarna, s a kiilsé tomor
csontréteg megtartasi allapota azt mutatja, hogy e csontvaz
3-400 évig fekiidhetett a foldben, vagyis csakugyan abbol az
1d6bdl szarmazik, melyben Giil Baba meghalt. Tudjuk, hogy Gil
Baba Evlia Cselebi szerint 1541-ben hunyt el. Az izomtapadasi
helyek és nytlvanyok az dsszes csontokon jol fejlettek s erétel-
jes férfira vallanak. Eletbeli termete a hosszicsontok méreteti
alapjan 164.58 cm-re tehetd, vagyis kozépmagas termetii volt.
Eletkorat a koponya hidnyaban kozelebbrél megéllapitani nem
lehet; a megmaradt néhany fog, valamint az 6sszes csontok kony-
nyl volta s a tdomor csontallomany felszivodottsdga azonban
id6s egyénre vall.

1I. sz. csontvaz. E csontvaz legnagyobb része a IV. sz. gddorben
fekiidt és pedig az also teste bolygatatlanul, a fels6 bolygatott
helyzetben. Néhany csontja azonban a tiirbe felturasakor a tobbi
godorbe is bele keriilt. {gy pl. a koponya az I. sz., az allkapocs
részei pedig a III. és VI. sz. g6dorbdl keriiltek elé. E csontvaz
joval épebb ¢és teljesebb, mint az eldbbi. Koponyajanak arci része
azonban teljesen hianyzik, s6t az agykoponya alapja is sériilt.
Rovid, széles és igen vastag fali koponya s tipusa a torokokével
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megegyez6. Eletkora a varratok 6sszeforradasa s a fogak kopott-
saga alapjan 40-45 és koriilre tehetd. A koponya férfi tipusu,
izomtapadasi helyei és nyulvanyai jol fejlettek. A gerincoszlop-
bdl csak az elsd nyaki, az elsd haticsigolya, valamint a kereszt-
csont felso fele hianyzik. A szegycsontbol megvan a manubrium
¢s a corpus. Utdbbi iddsebb emberre vall. Megvan a jobb kulcs-
csont ¢és a jobboldali lapocka, a bordak teljes szamban, de egy
résziik torott. A felsé végtag csontjaibol megvan a bal felkarcsont,
jobb ulna és radius, valamint a bal ulna egészben; a baloldali
radius testének kozepébdl azonban 3-4 cm hosszu darab hiany-
zik. A kéz csontjaibol mindossze néhany ujjperccsont hianyzik.
A medence ép s hatarozottan férfi tipusu. Az els6é végtagbol min-
den csont megvan s a labfejekbdl is csak néhany ujjperccsont
hianyzik.

E csontvaz egyes csontjai rovidebbek, vékonyabbak, mint az
elébbié, vagyis alacsonyabb termetili, z6mokebb s fiatalabb feér-
fira vallanak. A csontok szine sotétebb sargasbarna, mint az
I. sz. csontvaznal, ami azt bizonyitja, hogy 40-50 évvel rovidebb
ideig fekiidt a f6ldben, vagyis ennyivel késobb eltemetett egyén
csontvaza. Noha az egyes csontok itt rovidebbek s vékonyabbak,
mint az eldbbinél, mégis joval nehezebbek. Ez ismét a mellett
sz0l, hogy az 1. sz. csontvaz iddsebb egyéntdl szarmazik. E csont-
vaz életbeli termete az Osszes hosszucsontok méretei alapjan
153.86 cm-re tehetd, tehat egészen alacsony termetti férfi volt.

Erdekes a koponyan, valamint a lapockan, szegycsonton és a
7. bordan lathato sériilés. A koponyatetén ugyanis egy négyszog-
letes nyilas van, melynek egy-egy oldala 6-7 mm széles s két
ellentétes sarka éles bevagast mutat, amibdl arra kovetkeztet-
hetiink, hogy a sértés olyan négyszegletes fegyvertdl szarmazik,
melynek két ellentétes széle ki volt élesitve. Kozvetleniil s sértés
mellett hasonl6 alaku, de valamivel kisebb sériilés latszik, amely
azonban mar nem hatolt egészen keresztiil a koponyatetén. Ha-
sonld nagysagu és alaku lukat talalunk a jobb oldali lapocka alsé
vége felett 3 cm-re s a gerincoszlopi sz¢1tdl 1.5 cm-re. Minthogy
a nyilas szélén a lapocka belsé tomor csontrétege kifelé hajlik,
kétségtelen, hogy a sértés, szuras iranya el6lrél hatrafelé haladt.
Tényleg ennek megfelelden a 7. borda alsé szélén s a szegycsont
teste jobb oldali szélének fels6 részén hasonld folytonossagi
hiany észlelhet6. Minthogy a szegycsonton, 7. bordan és lapock-
an 1évo eme sériilések teljesen egy iranyba esnek, vilagos, hogy
egy szurasrol van sz6, mely a szegycsont jobb felében ment be
s az egész jobb mellkason athatolva a jobb lapockan jott ki. A
sértési feliileten forradas nyoma nem latszik, tehat az illeté a
szuras kovetkeztében azonnal meghalt. Hogy a szuras mind fegy-
verrel tortént, azt biztosan nem lehet megallapitani; valoszinileg
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XVI. Szazadbeli u.n. Panzerstecher-t6l szarmazik. A koponyan
1év6 2 seb szintén vagy ugyanettdl vagy harci csakanytol ered.
A szoban forgd csontvaz tehat nagy valdszinliséggel a XVI.
Szazad vége felé harcban elesett torok vitéz f6ldi maradvanya.

A III. csontvaz. minddssze egy jobboldali felkarcsontbol, maso-
dik nyakcsigolyabol s néhany kéz és labesontbol all. A csontok
joval vilagosabb szintliek és likacsosabbak, mint az elébbi két
csontvaznal, de joval hosszabbak s fejlettebbek is. Ez tehat ma-
gasabb termetii férfi csontvaza, akit azonban legalabb 2-300 év-
vel eldbb temettek el a masik ketténél. A csontok az ajto eldtti
legmélyebb godorben (VI. sz.) fekiidtek.

A Giil Baba tiirbéjében végzett dsatas tehat két teljesebb s egy
hidnyosabb férfi csontvazat eredményezett. Kérdés mar most,
hogy csontvazak kozott kozte van-e Giil Babag, s ha igen, melyik
lehet az?

Mar ama tény, hogy Evlia Cselebi, G. Wernher, 1. G. Kohl, E.
Brown, Giovanni Paolo Zenarolla, Simpliziano Bizzozeri XVI-
XVII. Szazadbeli historikusok és utazd egészen hatarozottan
allitjak azt, amit a hagyomany is meg6rzott, hogy e tiirbében van
eltemetve Giil Baba nevii torok szent, ki a dervis klastrom fono-
ke volt, teljesen jogossa tette ama reményiinket, hogy Giil Baba
foldi maradvanyait a tiirbében csakugyan megtalalhatjuk. Az
Ujabb idében néhanyan kétségbe vontak ugyan a nevezett kutfok
s a hagyomany helyességét s azt allitottak, hogy a tiirbében nem
is temetkeztek. Nincs azonban egyetlen komoly historiai adat
sem, mely e kételyt jogossa tette volna és semmi okunk nincs
arra, hogy a régi kutfok allitasainak helyességében kételked;jiink.
Ama tény pedig, hogy ott most csakugyan emberi csontokat
talaltunk, tovabbi bizonyitékok nélkiil is egyszerre alaptalanna
tesz minden ilyen allitast s megerdsiti az emlitett historikusok és
utazok adatainak helyességét. Teljes joggal kereshetjiik tehat a
talalt csontok kozott Giil Baba hamvait. A sirok bolygatottsaga
megneheziti ugyan a személyazonossag pontos megallapitasat, a
tudomany segélyével azonban igy is talalhatunk némi bizonyité-
kokat.

Kérdés tehat, hogy a harom csontvaz koziil melyik lehet Giil
Babaé?

AII. sz. leghianyosabb csontvazat, mar azon egyszerti oknal
fogva, hogy Giil Baba koranal legalabb 2-300 évvel régibb id6bol
szarmazik, figyelmen kiviil kell hagynunk a kérdés eldontésénél.
E csontvaz legalabb a XIII-XIV. szazadbol valo, de lehet még
régebbi is. Kiilonben a gddor, melybdl eldkertilt, ép Gigy, mint az
V. és VIL sz. is, mélyebb, mint az I. és IV. sz. E csontoknak régi-
sége magyarazza meg azt is, hogy oly kevés maradt meg bel6liik.
Marad tehat az I. és IV. sz. sir csontvaza.
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Mindkettd torok szokas szerint eltemetett férfi csontvaz, lab-
bal és arccal Mekka felé nézett. A hagyomany és historia adatai
szerint Giil Babat a tiirbe kdzepén 1évo sirgddorbe temették. Az
0 csontvaza tehat csak az 1. sz. sir csontvaza lehet. Kiilonben is
a IV. sz. sir csontvaza, mint fentebb kifejtettiik, harcban elesett
alacsony termetii 40-45 év koriili vitéz csontvdza s meg vannak
rajta a halalat okoz6 szarasok nyomai is. Giil Babarol a nevezett
katfok alapjan ismeretes, hogy természetes halallal halt meg
Oreg koraban. Az I. sz. sir csontvazan csakugyan semmiféle halalt
okoz6 sértés nyoma nem latszik s idds férfihez tartozik. A neve-
zett historiai adatok s ama tények alapjan tehat, hogy az 1. sz.
csontvaz szine és megtartasi allapota szerint a XVI. Szadzadban
torok szokdas szerint eltemetett idds férfi csontvaza, mely pon-
tosan azon a helyen fekiidt, hol Giil Babat temették el. a legna-

gyobb valoszintiséggel mondhatjuk, hogy az 1. sz. sir csontvaza

csakugyan Giil Baba foldi maradvanya. Nincsen ugyanis egyetlen
olyan negativ bizonyiték sem, mely ennek ellene szolna. Bizo-

nyosnak tartom, hogyha a csontvazat bolygatatlan s a koponyat
¢és egyes csontokat épebb allapotban ashattuk volna ki, sikertilt
volna még egyéb bizonyitékokat is talalnunk, melyek a személy-
azonossag megallapitasat teljesen kétségtelenné tennék.

Most még felmeriilhet a kérdés, hogy kié a IV. sz. sir csont-
vaza. Erre nézve pozitiv adatokkal nem rendelkezem ugyan, de
legalabb valoszini eligazodast itt is taldlhatunk. E csontvaz,
mint lattuk, szintén a XVI. Szazadbol valo s torok szokas szerint
eltemetett férfié. Ha ide temették a tiirbébe, kdzdnséges ember
bizonyara nem lehetett. Eltemethették itt a kolostor valamelyik
fonokét vagy valamelyik budai basat. Minthogy e csontvaz szine
és megtartasi allapotabol kovetkeztetve 40-50 évvel késobb
kertilt a foldbe, mint Giil Baba, tehat a XVI. Szazad végén temet-
hették el. A talalt torok kard, sarkantyu s ama tény, hogy az illetd
a mellkasan athatolo szaras kovetkeztében halt meg, valamelyik
budai basara, vagy kivalobb trok hosre enged kovetkeztetni. En
részemrol inkabb valamelyik budai basat sejtem benne. Hammer
Purgatall ugyanis ,,Cesch. d. Csm. Reichs.” c. munkajaban azt
irja, hogy a tiirbében nem Giil Baba, hanem Kalaikos Ali basa
(Ali Kalaikoghli budai helytart6) van eltemetve, ki Gévay Antal:
»A budai pasdk” cimli munkaja szerint 1587-ben hunyt el. A
csontok szine, mint emlitettem 40-50 évvel Gijabb temetkezésre
vall, mint a Giil Baba¢ s igy megfelel az 1580-90-es éveknek.
Masfeldl a godrokben talalt két torok oszpora szintén az 1570-
1617 kozti id6bdl valo s a torok kard és sarkantyt is XVI. sz.
végi. Mind emez adatok tehat arra utalnak, hogy a I'V. sir csont-
vaza esetleg Kalaikos Ali basaé lehet. A kérdést természetesen
az dontené el végérvényesen, ha okmanyokkal sikeriilne bebizo-
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nyitani, hogy Ali basa alacsony termetii volt s 40-45 éves koraban
harcban vagy er6szakos halallal halt meg. Egyenlore azonban
ilyen adatokkal sem 6 red, sem a tobbi budai basara vonatkozo-
lag nem rendelkezem s igy e csontvaz személyazonossagat még
nyilt kérdésnek kell tekinteniink.

Minthogy az I. sz. sir csontvaza a fent kifejtettek s a rendel-
kezésre allo tudomanyos adatok bizonysaga szerint a leheto leg-
nagyobb valosziniiséggel csakugyan Giil Baba¢, azért bator vagyok
javasolni, hogy Giil Baba f6ldi maradvanyi ugyanoda, ahol meg-
talaltuk, Gjbol temettessenek el, a sirmellékletek pedig a tiirbe
falan iivegkazettaba helyeztessenek. Minthogy végiil a IV. sz. sir
csontvaza minden valosziniiség szerint kivalo torok hos foldi
maradvanya, azért mélto, hogy valamilyen formaban az is a tiir-
bében temettessek el.

Ezekben voltam bator Giil Baba mecsetjében végzett asatas
s a vele kapcsolatos tudomanyos kutatas eredményérdl jelentést
tenni.

Kivalo tisztelettel

Dr. Barthucz Lajos
egyetemi magantanar

Budapest, 1915. junius 28.
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II1.
Jegyz6konyv228

Felvétetett Budapesten 1915. évi jalius ho 1-én a Giil Baba sirhe-
lyéiil szolgalo s a dunai Margit-hiddal szemben levé hegyoldalon
fekvo tiirbében.

Jelen levok:

Bar6 Forster Gyula, b.t. tanacsos, a Szent Istvan- és Lipotrend
kiskeresztese, a torok csaszari Medsidje-rend 1. osztalyanak
tulajdonosa, a Miiemlékek Orszagos Bizottsaganak elnoke.

Moller Istvan, miiegyetemi tanar, a Miemlékek Orszagos Bizott-
saganak tagja.

dr. Bartucz Lajos, a budapesti kir.tud. egyetemen az anthropolo-
gia magantanara.

dr. Mészaros Gyula, magyar nemzeti mizeumi Or.

dr. Hermann Antal, egyetemi magantanar, pedagogiumi igazgato.

Wagner Ferencz és dr.Wagner Sandor, a telektulajdonos csalad
részérol.

Ahmed Hikmet Bey torok csaszari fékonzul Budapesten.

Abdul Latif Efendi mohamedan imam, a budapesti kir. tud. egye-
tem torok nyelv lektora.

N. Eiguel Efendi, budapesti torok csaszari fékonzulatusi titkar.

Mehmed Nouroullah Bey, budapesti torok csaszari fokonzulatusi
titkar.

Baré Forster Gyula elsésorban is iidvozli a torok csaszari
fokonzult s kdszonetet mond neki, hogy a Giil Babanak szentelt
intim {innepélyen megjelent, melyre azon okbol gytltek dssze,
hogy kegyeleti tényt teljesitsenek és visszahelyezzék a tisztele-
tére és emlékének megdrokitésére emelt tiirbében 1étezd sirjaba
Giil Baba f6ldi maradvanyait, melyeket a Miemlékek Orszagos
Bizottsaganak megbizasabdl dr. Bartucz Lajos a foldbdl 1915.
Ev marcius havaban akkor emelt ki, midén a tiirbé helyreéllitisa
végett a talajnak az eredeti szintre (niveau) leszallitasa sziiksé-
gessé valt, mely koriilmény alkalmat szolgaltatott arra is, hogy
Giil Baba sirhelye a tiirbében feltarassék ¢és f6ldi maradvanyai
megallapittassanak.

A foganatositott munkalatokbol kideriilt, hogy a tiirbében két
sir van. Egyik a k6zépen Giil Babaé, masik pedig ettdl északra,
mint az ide mellékelt rajzbol kitiinik.

Sajnos, a sirok mar régi idokben ki voltak nyitva, sot ki is
fosztva, mint ezt a csontoknak dsszehanyt allapota is mutatta.

228 OMvVH: MOB 288/1915. szam
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Giil Baba csontvaza, melybdl tobb rész hianyzik, sét a kopo-
nyabol is csak csekély homlokcsont toredék maradt, 164 cm,
58 mm magas férfia vall, mig a masik csontvaz, melynek elteme-
tése Giil Babaé utan 40-50 évvel késébb torténhetett, kevésbé
hianyos. A csontvazbol 40-45 év kortili férfira, kinek magassaga
153 cm, 86 mm-re tehetd, lehet kovetkeztetni és fennforog a
valoszintiség, hogy Kalaikoz Ali budai pasa foldi maradvanyat
képezik, ki 1587-ben halt meg.

Sziikséges, hogy Giil Baba foldi maradvanyai a Ramazan {in-
nep kozelsége miatt eltemettessenek, hogy a kozelrdl és tavolrol
jOvo zarandokok és hivok elvégezhessék ajtatossagaikat a tiirbé-
ben, melynek helyreallitasa folyamatba tétetett.

Ezek elérebocsatasa utan Ahmed Hikmet Bey, csaszari torok
fokonzul és Abdul Latif Efendi, Imam a szabélyszerli imakat
elmondtak és maga a most nevezett torok Imam Giil Baba foldi
maradvanyait a kozépso sirba az anyafoldre, a masik csontvazat
pedig a masik sirba visszahelyezte és a sirok a kiasott folddel
betdltetvén, azokra a padlo reaborittatott.

Ezek utan a torok csaszari fokonzul Ahmed Hikmet Bey halas
kdszonetét nyilvanitotta Jankovich Béla vallas és kozoktatasligyi
miniszter irant és az eljaras befejeztetett, melyrdl jegyzokonyv
vétetett fel két magyar és két torok szovegt eredeti példanyban.

Egy-egy példany a Miilemlékek Orszagos Bizottsaganak irat-
taraban és a torok csaszari fokonzuladtus levéltaraban helyezte-
tett el.

Kelt mint fent
Bar6 Forster Gyula

Csaszari torok fokonzul:
Ahmed Hikmet
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IV.

Nagyméltosag M. Kir. Miniszterelnok Ur!229

A vilaghaboru el6tt, alatt és utan a Magyarorszagon véglegesen
letelepedett és a magyar allampolgarsagot is elnyert mohame-
danok legh6bb torekvése ma az, hogy az 1895. évi XLIIL. t.c. és
az 1916. évi XVII. t.c.-ben biztositott jogaik alapjan autoném
magyar mohamedan egyhazkozséggé szervezkedhessenek meg,
vagyis, hogy végrehajtassak az 1916. évi XVIL t.c. rendelkezé-
seit, a gyakorlati életben is.

Ez iranyu torekvésiik tobbféle szempontbol szamithat a ma-
gyar kozvélemény és a m.kir. kormany figyelmére.

Az iszlam vallasnak Magyarorszagon kozel egy évezrede van-
nak tradicioi, hiszen mér az elsé Arpad-hazi kirdlyok idejében
az izmaelitak kiilonos kivaltsagokkal birtak és volt id6, mikor az
6 kivaltsagaik koz¢ tartozott a pénzkibocsatas joga is. — A torok
hodoltsag masfél évszazada alatt a magyarsaggal az iszlamita
hoditok ugy bantak, hogy banasmodjuk nem lépte at az emberte-
lenség hatarat és az altaluk megszallott teriileteken nem beszél-
hetiink a kereszténység tudatos elfojtasarol és iildozésérdl sem,
mert mindenkor tiirelmet tanusitottak a keresztényekkel szem-
ben. Noha ez az uralom tisztan ideiglenes katonai jellegli uralom
volt, a hoditok mégis sok kdzépiiletet épitettek: templomokat,
also és felséfoku iskolakat és kiilondsen fiirdoket.

A torok hodoltsag alol valo felszabadulds utan természetesen
a magyarorszagi Iszlam emlékei elenyésztek s ma mar csak né-
hany épiiletmaradvany (budai fiird6k, az egri és érdi minaretek,
pécsi mecset, Giil Baba tiirbéje a Rozsadombon) jelzi az iszlam
vallas akkori kalifatusanak, az Oszman dinasztianak fénykorat.

Akkoriban Magyarorszag volt az Oszman dinasztia altal meg-
haoditott torok vilagbirodalom legnyugatibb teriilete és az akkori
Buda volt az iszlam vallasnak, a vallasos tudomanynak legnyu-
gatibb kozpontja. Tudjuk, hogy a budai pasa katonai tekintélye
egyenld rangu volt a kairdi pasa tekintélyével.

A t6rokok kivonulasa utan az itt maradt mohamedansag lassan
beleolvadt a keresztény magyarsagba. Allandoan letelepedett
mohamedan vallasti magyar allampolgarok tehat itt nem voltak,
csakis olyanok, akik iizleti vagy tanulmanyi célbol toltottek Ma-
gyarorszagon hosszabb-révidebb idot. Amikor pedig Bosznianak
¢és Hercegovinanak 1909-ben bekovetkezett annexidja utan a
magyar kormany meghivasara tobb torok fdiskolai hallgato jott
tanulmanyai végzése céljabol Magyarorszagra, ezeknek az at-

229 BFL. XIV. 24. Medreczky Andor irathagyatéka. 70.
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utazo jellegli, nem letelepedd mohamedan vallast kiilfoldi allam-
polgaroknak a lelki gondozésara a m.kir. kormany Térokorszag-
bol el6zékenységbol még kiilon mohamedan lelkészt is hozatott,
aki azota itt él a magyar hatosag koltségén, azonban szigortian
vett igen csekély papi teenddjén kiviil és az egyetemi torok
nyelvi lektorsagan kiviil a magyarsag érdekében semminemii
mas tevékenységet sem mutathat fel, s6t éppen az utobbi idében
dr. Germanus Gyula egyetemi tanar keleti zarandokutjaval kap-
csolatban egyaltaldban nem viselkedett a magyar érdekeknek
megfelelden, miként ezt dr.Germanus egyetemi tanar nyilvanos
eléadasaiban tobbszor is szova tette.

A vildghabora utan, kiilonosen a déli szomszédos allamok
teriiletérdl, tobb szaz mohamedan vallast egyén jott at végleges
letelepedés céljabol Magyarorszagra. Teljesen azonositottak
magukat a magyar allameszmével és a nemzeti eszmével is, sot
csapatosan vettek részt a Nyugat-Magyarorszagért vivott sza-
badsagharcban és megszerezték a magyar allampolgarsagot is.

Tekintettel az iszlam vallas belsd életében idékdzben bekdvet-
kezett politikai valtozasokra, a magyar allampolgar mohameda-
nok tobb izben kijelentették, hogy ragaszkodnak otthoni vallasi
tradiciojukhoz, ezaltal az Iszlam vallas 350 millié ortodox tobb-
ségéhez tartozoknak valljak magukat, nem pedig modern T6rok-
orszagban meghonositott és az iszlam tobbsége altal helytelenitett
0j szokasokhoz. Ebbdl kifolydlag, a magyar allampolgar mohame-
danok vallasos és egyéb 0sszejoveteliikon viselik a Torokorszag-
ban eltiltott fezt is és a torok allampolgarok lelkészét sem
kivanjak lelki vezetdjiiknek elismerni. Ezért 1931-ben mozgal-
mat inditottak abbdl a célbol, hogy 6nallé autoném magyar
mohamedan egyhazkozséggé szervezkednek, lelkésziil pedig
megvalasztottak a sajat csoportjuk részére Durics Husszein
Hilmi, ugyancsak magyar allampolgart, aki a régi cs. és kir.
Hadseregben néhai IV. Karoly kirdly ofelsége legmagasabb
elhatarozasa folytan tényleges tabori lelkész (imam) volt, tobb
katonai kitiintetés tulajdonosa és a nyugat-magyarorszagi szabad-
sagharcban tényleges vezetdje volt a mohamedan vallast, ma-
gyar érzésli bosnyakok lelkes, vitéz csapatanak is.

A magyar mohamedanok autoném egyhazkozséggé valo szer-
vezkedésének kozpontja a legendas emlékii Giil Baba tiirbéje,
amelynek hire a torok hodoltsag utan is évszazadokig €lt az egész
iszlam vilagban, ahol csak tanitjak a vallasuk torténetét a régi arab
és torok kronikdk nyoman, vagy ahol a bektasi dervisrendeknek
még ma is vannak nyilt és titkos szervezetei.

Ezek szerint a magyar mohamedanok torekvése mar csak
azert is rendkiviili figyelmet érdemel az egyetemes magyar koz-
vélemény ¢és a magyar hatosagok részérdl, mert — egyéni és val-
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lasi céljaikon tilmenden — olyan tavoli teriiletek, népek és tar-
sadalmi rétegek kozé juttatja el Magyarorszag propagandajat,
ahova a hivatalos politikai, gazdasagi, vagy idegenforgalmi pro-
paganda a sajat eszkdzeivel sohasem, vagy csak rendkiviil nagy
aldozatok és nehézségek aran tudna eljutni. Ez a kortilmény pe-
dig Kelet mai ébredése idején, Magyarorszag szempontjabol
rendkiviil fontos.

A magyar mohamedanok torekvése az, hogy sajat vallasi cél-
jaikkal egyidejlileg ramutassanak Magyarorszag torténetében az
iszlam vallas két hatalmas virdgzasi korszakara, valamint a mos-
tani harmadik rennaissance kezdetére.

Mindenkor ramutatnak arra, hogy ebben az orszagban, amely-
nek népe a nyugati civilizacié atvétele mellett még mindig meg
tudta Orizni Keletrdl szarmazé nemzeti sajatsagait, az iszlam
vallas a torvényesen elismert vallasok koz¢é tartozik.

De ramutatnak mindenkor arra is, hogy az iszlam egykori
eurdpai viragzasa idejében milyen szerepet vitt Magyarorszag és
Buda Nyugat felé és hogy még ma is milyen emlékei vannak itt
az iszlam vallasnak.

Ezaltal természetszertleg felkeltik a rokonszenvet is Magyar-
orszag irant, mert hiszen az ébreddé Kelet népei lassan-lassan
tudomasul veszik azt, hogy az eurdpai civilizacié vivmanyait
tanulmanyozhatjak és at is vehetik egy olyan orszagban, amely
Kelet és Nyugat hataran sem politikai, sem egyéb ambicidival
nem veszélyeztetheti nemzeti kiilonallasukat és fiiggetlenségiiket.

A magyar mohamedanok autoném egyhazkozségének a ma-
gyar hatosagok részeérdl valo elismertetése ez id6 szerint kiilon-
boz6 okokbdl még nem torténhetett meg, ez a koriilmény minden
akcioképességiiket részint megbénitja, részint pedig kiilonb6zd
nehézségeket tamaszt. Megemlitésre méltd az a szivos kiizde-
lem is, amelyet az egyik kiilf61di allam budapesti képviselete az
itt €16 torok allampolgar lelkésznek a kérelmére ennek a mozga-
lomnak az elfojtasa érdekében mar évek ota folytat.

Hogy ezt némileg ellenstilyozni lehessen, foleg hogy bizonyos
tekintetben mégis tajékozodast és iranyitast lehessen biztositani
afeldl, hogy a magyar mohamedanok ez irdnyl ténykedése
semmi tekintetben sem fogja kéarosan befolyasolni a hivatalos
magyar kiilpolitikai irdnyzatot, — s hogy egyuttal az illet6 kiilfoldi
allam itteni kiilképviseletét legalabbis a joindulati semlegesség
hatéarain beliil lehessen tartani, — sziikségesnek tartottuk meg-
alakitani a Giil Baba Komitét, amely politikai, valamint erkdlcsi
tekintetben bizonyos mértékii feliigyeletet gyakorol a mozgalom
felett mindaddig, amig az egyhazk6zség megalakuldsa és szer-
vezete a kormanyhatosagi jovahagyast megkaphatja.

Az anyagi eszk6zokben és a hatosag részérdl erkolesi €s anya-
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gi tamogatasban szikolkodé magyar mohamedanok az 1931 ota
eltelt esztenddk szivos, kitartd munkéja kovetkeztében mar eddig
is fel tudnak mutatni bizonyos erkdlcsi sikert a 350 millios isz-
lam vilag részérdl valo elismertetésiik tekintetében. Bizonyitja
ezt aroluk és veliik kapcsolatban Magyarorszagrol sz6l6 szamos
cikk, levél, utazas. Minden ilyen megnyilvanulas nem csak a
magyarorszagi magyar allampolgar mohamedanok torekvéseire,
hanem kozvetve egész Magyarorszagra nézve is fontos propa-
gandat jelent.

A magyar mohamedanok ez id6 szerint konkrét torekvése
kétféle iranyu:

a.) Az ortodox iszlam vilagnak vallasos célokra kozismerten
nagy aldozatkészségét és Osszetartasat felhasznalva, meg akarjak
teremteni az anyagi lehetéségét annak, hogy tulajdonul meg-
szerezzék a Giil Baba sirja koriili ingatlant, ott részint vallasi
célokra alkalmas helyiségeket, részint ortodox mohamedan val-
last foiskolai hallgatok részére ritudlis internatust és iskolat,
részint pedig Budapest fenséges panoramajahoz méltdo mecsetet
létesitsenek, azonkiviil vallasos tudomanyos munkalkodast is
kezdeményezhessenek, igy példaul a Koran magyar nyelvii for-
ditasanak a kiadasaval.

b.) Ugyanakkor, amikor erre a célra az iszlam vilagban a leg-
kivalobb mohamedan személyiségek erkodlcsi tamogatasanak
biztositasa utan onkéntes adomanyokat gytjteni kivannak, egy-
uttal a gytijtési korat alkalmaval vetitett képes propaganda eléada-
sokat tartsanak az iszlam legtobb varosaban, az ottani lapokban
ugyanilyen iranyt hirlapi cikkeket helyezzenek el, valamint
a személyes érintkezés soran meghivjak Magyarorszagra is
azokat a mohamedanokat, akikr6l gondoljék, hogy az orszagra
nézve utazasukbol kulturalis, gazdasagi vagy idegenforgalmi
haszon szarmazhat.

Mostanaban valik id6szerlivé ennek a keleti gytjtésnek a meg-
szervezése ¢és lebonyolitasa.

Eppen ezért arra kérjiik tisztelettel Nagyméltosagodat, ke-
gyeskedjék engedélyt adni arra, hogy a magyar mohamedanok
vélasztott lelkésze, a magyar allampolgar Durich Husszein Hilmi
budai mufti, valamint az ugyancsak magyar allampolgar Reszu-
lovics Mehmed bég, magyar katonatiszti sportoktatd, — a magyar
mohamedan egyhazkdzség fentebb kdrvonalazott torekvéseinek
megvaldsithatasa céljara a kiilfoldi mohamedanok korében on-
kéntes adomanyokat gytijthessenek és ezeket az Osszegeket a
Giil Baba Komité bankfolyoszamlajara befizessék.

A Giil Baba Komité a maga részérdl gondoskodni kivan és
fog is arrol, hogy a gylijtott 0sszegekbdl a gylijtés idotartama
alatt csakis a ténylegesen felmeriilt részkiaddsok megtéritésére
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utaltassek ki pénz (itikoltség, ellatas, nyomtatvanyok, egyéb rész-
kiadasok) s gytiijtés befejezése utan pedig a Giil Baba Komité a
magyar allampolgar mohamedanok megalakul6 egyhazkdzségi
szervezetével, valamint a nemzetkdzi iszlam vilagnak erre hiva-
tott és megbizott tekintélyeivel egyetértden fog donteni abban az
iranyban, hogy a gyttt dsszeg a fent korvonalazott célok koziil
melyikre milyen mértékben hasznaltassék fel.

Nagyméltosagn Miniszterelnok Ur! Arra valé tekintettel, hogy
az egész mozgalom sem céljat, sem eszkozét tekintve, nem ne-
vezhetd barmily tekintetben mindennapi mozgalomnak, azonki-
viil tekintettel arra, hogy annak eredményessége a lehet6ségnek
legszélesebb hatarvonalai kozott mozog, tisztelettel kérjiik
Nagyméltosagodat, hogy a fent kért engedélyt a Giil Baba Komi-
téban résztvevo tekintélyes személyiségek erkdlesi stlyara valo
tekintettel, minden kiilondsebb korlatozas nélkiil, harom eszten-
do tartamara megadni méltoztassék azzal a kikotéssel, hogy a
gylijtés menetére, annak ellenérzésére és a gylijtendd Osszegek
mikénti felhasznalasara vonatkozolag a Giil Baba Komité részé-
rol kikiildend6 albizottsag intézkedései legyenek az iranyadok,
ez az albizottsag pedig koteles legyen félévenként Nagyméltosa-
godhoz a gytijtésre vonatkozolag jelentést tenni.

A Giil Baba Komité részérdl kikiildendd albizottsag a kovet-
kez6 tagokbol all:
dr. Barczy Istvan ny. igazsagiigy miniszter, a Giil Baba Komité

igyvezet6 elnoke,

Petrichevich Gyorgy ezredes, a katonai Maria Terézia Rend k6z-
ponti titkara,

dr. Germanus Gyula egyetemi tanar, a Giil Baba Komité fotitkara,

dr. Medriczky Andor szf6v. Fogalmazd, a Giil Baba Komité tit-
kara vesznek részt.

Nagyméltosagn Miniszterelnok Ur! Barmennyire ismerjiik is
ennek a mozgalomnak a horderejét Magyarorszag jovojére nézve,
még sem tudunk vérmes, optimista reményeket taplalni a gyij-
tés teljes anyagi sikere irant. Ismételjiik: a lehetdségek széles
skalaja all eldttiink. Annyi azonban bizonyos, hogy ha ennek
a gytjtésnek mas eredménye nem is lenne, mint az orszag érde-
kében a tavol Keleten kifejtett propaganda, akkor mar ez is ele-
gendd eredménynek szamit és megadja a jogosultsagot arra, hogy
Nagyméltosagodtol a fent kért engedélyt a tisztelettel javasolt
modon kieszkodzoljiik.

A kiilf6ldi hatosagok ezt az engedélyt aligha fogjak kérni. Az
adakozasra hivatott mohamedanok pedig ennél az engedélynél
sokkal inkabb veszik figyelembe az iszlam vilagkongresszusi
végrehajto bizottsaga elndkének, Hadzsi Amina Hiisszeini, jeru-
zsalemi nagymuftinak maris biztositotta, meleghangu ajanlasat.
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Erre a Nagyméltosagodtol kért engedélyre legféképpen abbdl a
célbdl van sziikség, hogy Magyarorszag kiilképviseletei a keleti
orszagokban a gylijtok tevékenységét timogassak.

Amennyiben tehat Nagyméltosagod barmilyen tekintetben
mégsem volna hajlandé a kifejezett gytjtési engedély meg-
adasahoz hozzajarulni, — akar azért, mert a magyar mohamedan
egyhazkozséget nem tekinti megalakultnak, akar azért, mert
a gyljtés tényleges lefolytatdsanak ellendrzési modja eltér az
eddig szokasos ellendrzési modozatoktol, — arra kérjiik tisztelet-
tel Nagyméltosagodat, méltoztassék legalabb kiilképviseletein-
ket utasitani arra, hogy adott alkalmakkor ezt a gyijtési akciot a
maguk részér6l timasszak ala és részesitsék mindennemt erkdl-
csi tamogatasban, kiilondsen a Magyarorszag érdekében kifej-
tendd propaganda-tevékenységet illetden.

Abban a reményben, hogy Nagyméltosagi Miniszterelnok Ur
tiszteletteljes kérésiinket teljesiteni kegyes lesz, vagyunk Nagy-
méltosagod irant megkiilonboztetett tisztelettel:

dr. Barczy Istvan ny. igazsagiigy miniszter, a Giil Baba Komité
iigyvezetd elnoke

Petrichevich Gyorgy ezredes, a katonai Maria Terézia Rend koz-
ponti titkara

dr. Medriczky Andor szf6v. Fogalmazo, a Giil Baba Komit¢ tit-
kara

Budapest, 1935. évi julius ho 5.-én
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V.

Poloényi Karoly:
Tervek a tlirbe kornyékének rendezésére a 80-as években

A varosokban, melyekre az egymast kovetd nemzedékek tjra és
Ujra ranyomjak sajat izlésiik és szellemiségiik bélyegét, dramai
gyorsasaggal kovetik egymast a torténelem emlékei. A hajdani
Romai Birodalom limese mellett vezeté Ut nyomvonalan épiilt
F6 utcan a kdzépkori lakotorony maradvanyai, a Kiraly Fiirdd
torok kupolaja, a barokk kor egyhazi és polgari emlékei, a nagy-
varossa valas sodré lendiiletének épiiletei kozott egymas utan
tarulnak fel a latvanyt teremtd akarat olyan alkotdsai, mint a
kiralyi Palota, a Halaszbastya ¢s a Parlament. Még az emlékezés
olyan csendes szigete, mint a Giil Baba tiirbe kornyéke is, csak
néhany szaz 1épésnyire van ettdl az Gitvonaltdl, a budai termal-
fiirdoktdl és a magyar reformkor klasszicizmusanak jelentds
emlékeitdl.

A tlirbe az 1944-45-6s ostrom utan elsdsorban miilemlék-hely-
reallitasi probléma volt. A romos Wagner-villa lebontésa 6ta an-
nak tamfalai tartottak a teraszt, amelynek kdzepén a tiirbe all. A
mult, a taj, a kilatas azonban e paratlan hatasu gyogyfiirdékkel,
elokeld villanegyeddel, modern nagyvarossal koriildlelt pontjan
mar nem volt védhetd a korabban elrendelt épitési tilalommal.
Ezért 1981-ben a Budapesti Miiszaki Egyetem Epitész Karan
a hallgatok szdmara palyazatot irtunk ki a tiirbe kdrnyékének a
hely jellegével 6sszeegyeztethetd fejlesztésére. A szép elgondo-
lasok megvaldsitasahoz, persze nem lehetett a sziikséges anyagi
erét eléteremteni. fgy a palyazat hirének egyetlen eredménye az
volt, hogy elkésziilt egy olyan terv, amely egy Montmartre vagy
Grinzing jellegii ,,vigalmi negyedet” kivant volna ¢ helyen kiil-
foldi tékével megvalositani. Ezt a tervet a fovarosi Tanacs nem
fogadta el azzal az indoklassal, hogy annak megvaldsitasa nagyon
sokféle érzékenységet sérthet. Sértheti az itt lakokét, a budapes-
tiekét, az orszagét, de még az idegenforgalomét is. Hisz a tiirbe a
torokoknek nemzeti emlékhelye, akar nekiink a rodostdi Rakoczi-
haz, és mint ilyen Eurdpa szamara sem kdzombds, hiszen kulta-
rajaba régen beépiilt a torokokkel valo sok szaz éves kapcsolat.
Mint iszlam szent helyet, a vilag negyvennégy mohamedan
orszaga is szamon tartja. Ezek érzékenysége is sokféle. Szamol-
ni kell természetesen Budapest mohamedan kozosségének, az
iszlam orszagok budapesti kiilképviseleti szerveinek alkalma-
zottai és azok csaladtagjai, az ide latogato turistak, tizletemberek
¢és a nalunk tanul6 didkok véleményével is.

E sokféle szempont felbecsiilésére a Budapesti Miiszaki Egye-

103



tem és a Magyar Epitészek Szovetsége rendezésében 1983 ota
két évenként megrendezett nemzetkozi alkototabor 1987. évi téma-
jéul a Giil Baba Tiirbe kdrnyékének ujjaélesztését valasztottuk.
Ezuttal az Orszagos Miiszaki Fejlesztési Bizottsag mellett a fo-
veédndkséget is elvallalo Févarosi Tanacs VB fedezte a koltségek
nagyobb részét. Julius 2-t6l a SZOT-nak a Margit-szigetnél hor-
gonyz6 Visegrad iidiildhajojan tolthettiink két hetet a tiirbétol
néhany perces gyaloglasi tavolsagra. Huszonharom orszagbol
érkezett nyolcvanharom lelkes résztvevd, koztiik professzorok
Torokorszagbol, Pakisztanbol és Egyiptombdl is. Juhasz Erné
»Magyarorszag és a Kelet — Magyarorszag ¢és az iszlam” c. eldada-
saval és Hazai Gyorgy magyar-osztrak koprodukcioban késziilt
»A torokok és Europa” c. filmjének elsd bemutatasaval indult
a program. A mesterek koré szervezett munkacsoportok, vagy
csoportokhoz sem tartozo résztevok arra készitettek javaslatokat,
hogy miképpen tudna a sokarcti nagyvarosnak e paratlan adott-
sagokban, emlékekben gazdag csendes szigete tovabbi elemeket
befogadni anélkiil, hogy veszélyeztetné a hely ,.territoriumanak”
jellegét.

Turgut Sesgor, jelenleg az isztambuli épitészkar tanara a Bu-
az oszman-torok épitészeti emlékeknek a modern varosszerkezet-
ben bet6lthetd szerepét vizsgalta Bursatol Dudaig. Disszertacidja
fiiggelékeként a budai Giil Baba tiirbe kornyékén kialakithato isz-
lam kultarkdzpont programjara készitett — az ottoman épitészetet
jellemzd, szigortan mértéktartd geometrikus formaképzés szel-
lemében szerkesztett — terveket. Ezekkel az itt megvalosithato
program léptékének a hatarait igyekezett kitapogatni. (38. abra)

A tabor résztvevoi koziil sokan egyetértettek azzal, hogy az
1923 ota szekularizalt modern Torokorszag a tiirbét elsésorban
Szulejman birodalmanak egykori kiterjedésére emlékezteté nem-
zeti kegyhelynek tekinti, és inkabb mélté kornyezetet, parkot és
muzeumot szeretne itt 1atni, mint mecsetet. Az ankarai K6zép-
Keleti Miiszaki Egyetemen tanité Selahattin Oniir javaslatdban
még a Wagner-villa meghagyott tamfalrendszerét is elbontva a
régi domboldal visszaallitasat javasolta. (39. abra)

A javaslatok tobbsége mégis abbol az elgondolasbol indult ki,
hogyha Budapesten olyan mecset, pontosabban iszlam vallasi és
kulturalis kozpont épiilne, melynek jellege és nagysagrendje
Osszeegyeztethetd a Giil Baba tiirbe kornyékének 1éptékével, an-
nak a Mecset utcaban vagy annak kornyékén kell felépiilnie. Az
viszont egyaltalan nem sziikséges, hogy az az épitészetnek akko-
11 ,,valsagos évtizedében” divatossa valt, a vilag nagyvarosaiban
épitett kupolas, elefantcsonttal, szines tivegekkel, arany levelek-
kel, miik6vel, ontottvassal és fiirddszobacsempével kicifrazott

104



mecsetekre hasonlitson. Enis Kortan, az ankarai K6zép-Keleti
Miszaki Egyetem professzora hangstlyozta, hogy a félgémb
alaku kupola nem annyira a mecset rendeltetésének, mint inkabb
az akkor rendelkezésre allo épitési technologianak felet meg. A
centralis tereket, a mecseteket éppugy, mint a fiirddket, egy-egy
nagy kupolaval fedték le, a hosszl folyosokat pedig kupolasor-
ral. A kair6i Hazem Ibrahim professzor szerint még a minaret
sem elengedhetetlen kdvetelménye a mecsetnek, ha a hivok, aki-
ket innen hivnak imara, nem a mecset kdzvetlen kdzelében lak-
nak. A nagyvaros szamtalan tornya, kéménye, antennaja kozott
ma mar az a tajékozodast sem segitené. Az ima idejét a hivéknek
a karjukon 1évé kvarcora jelzi, mig a varosba érkez6 idegen nem
toronyirant, hanem térkép segitségével taldlja meg a mecsetet.
A pakisztani Lahorébdl érkezett Kamil Mumtaz az alkototabor-
nak iszlam tligyekben legavatottabb tanacsadoja a feladat minél
alazatosabb megkozelitését, a hely meditaciora, elmélyedésre
val6 alkalmassaganak a fokozasat tartotta a legfontosabbnak.

A londoni Alison és Peter Smithsonnal egyiitt iranyitott hét-
tagu, hat nemzetiségii csoportunk javaslata a nagyvaros sokféle
hangulataval kortlolelt Giil Baba-tdomb csendjét, a nagyvarosi
hazak kozé szorult, kertes hazakkal kortilvett, dus ndvényzettel
boritott, oazisokra emlékeztet nyugalmat, a sziget ,,rus in urbe”
(falu a varosban) mindségét kivanta megorizni, és csekély bea-
vatkozassal megvédeni az ahitat, az emlék helye szamara. A
Turban utcatol délre a Margit utca lakohazainak hajdan sz616mi-
velésre hasznalt, régen pagonnya vadult kertjeiben, hivalkodo
homlokzatok nélkiil, de a kornyék tamfalainak hangulatat erd-
sit6 szalagszeri rampakon megkdzelithetd, a varosképben alig
megjelend vallasi és kulturalis kdzpont 1étesitésére tettiink javas-
latot. A terveknek a Margit-sziget fai alatt rendezett értékelése
soran magam ezt a javaslatunkat az egykori Wagner-villa tam-
falainak elbontasaval, a domboldal helyreallitasaval egészitettem
volna ki. (40. abra)

A mi javaslatunk szolgalt a Kozépiiletépit6 Vallalat altal készi-
tett Beruhazasi Javaslat alapjaul. Ennek el6zetes koltségvetése
szerint a Mecset utca, Giil Baba utca, Margit utca és Turban utca
altal hatarolt teriiletnek a kisajatitasa, a bontdsi munkak, a
kézmi-hozzajarulasok, a tlirbe restauralasa, a ,,szOnyegszerd,
homlokzat nélkiili” vallasi és kulturalis kozpont, a Mecset utcai
bérhaz tiizfalat takard vendég- és irodahdz, a miiteremhéz ata-
lakitasaval és bovitésével javasolt muzeum-kavézo, a Wagner-
villa tdmfalara emelt kollégium — vagy ehhez hasonlé dimen-
zioju — ,,Hadzi Abdul Karim Julius Germanus K6zpont” épitése,
a berendezések koltsége nélkiil 37,77 millio USD-be keriilt
volna.
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Az alkototabor alatt készitett terveket 1987 oktoberében a
Budapesti Miszaki Egyetem auldjaban rendezett kiallitdson
mutattuk be. Ezt a kiallitast latogatta meg a magyarorszagi mu-
zulmanok vallasi vezet6je kiséretében Kamal Sirajalddin
Meghadadi, a Genfben székeld Iszlam Kulturalis Alapitvany
vezérigazgatoja, aki szerint a szaud-arabiai bazisu iszlam szer-
vezet késznek mutatkozott volna ilyen program finanszirozasara
akkor, ha azt a magyarorszagi iszlam kozosségnek adomanyozhat-
Jjék. A magyar kormany egy ilyen budapesti mecset felépitésének
engedélyezését az orszag akkor mar valsagban 1évo gazdasagat
tdmogatd segélyprogramhoz kivanta kotni. Ilyen alkura az anti-
kommunista szaudiak nem mutattak hajlandosagot. Nyilvanvalo,
hogy a kornyék lakoi is tiltakoztak volna a terv megvaldsitasa
ellen. De még a Budapesten rezidens, egymassal sokmindenben
egyet nem értd iszlam csoportosulasok koziil is tobben. A Lon-
donban megjelend Building Design 1990 majus 11.-i szdmaban
kozolte a Basil Bayati brit-irani épitésznek a tiirbe kortil épiten-
do két minaretes mecsetre és a Germanus Gyula Ko6zpontra
Lechner Odén épitészetével rokonnak deklaralt irani és indo-
muzulman, vagy ,,ottoman és magyar €pitészet” stilusban készi-
tett tervét. (41. abra) A tervet a lapban Fejérvari Gézanak, az
iszlam muvészettorténet angliai professzoranak az iszlam
kultira magyarorszagi torténetét ismertetd irasa kiséri, aki sajat
konyvtarat is felajanlotta a Budapesten tjjaé¢ledo iszlam kdzpont
részére.

A Réackeve ‘85-0s alkotdtaborunk alcime ,,Sebészet helyett
akupunktira — a legkisebb beavatkozas stratégiaja” volt. A Giil
Baba ‘87-es alkototabor konyvének, melyet az Akadémiai Kiado
jelentetett meg, ,,Az iszlam 6rokség — a tiirbét koriilvevo kong-
lomeratum wjjaélesztése” — alcimet adtuk. Végiil is a ‘87-es
alkototabor ota a torok kormannyal folytatott tobbfordulos tar-
gyalasoknak az lett az eredménye, hogy ezt az elsdsorban torok
nemzeti emlékhelyet, ebben a kontinuitas sokféle emlékét hor-
dozo liiktetd metropolisban, a Nagykdorut, a gyogyfiirdok, a rozsa-
dombi villanegyed talalkozasi pontjan még meglévé nyugalmas
sziget hangulatahoz jol illeszkedd, rangjahoz mélto keretbe fog-
lalja.
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VL

K. Pintér Tamas:
A Giil Baba tiirbe kornyezetének rendezése, 1997

A Giil Baba tiirbét az els6 harom alkalommal — alig t6bb, mint
tiz éven beliil — harom kiilonb6z6 kérnyezetben lattam.

El6szor az 6tvenes évek végén egy késé 0szi vasarnap, édes-
apam vitt fel testvéremmel egyiitt az akkor még allo Wagner-villa
udvaraba. Emlékszem, mennyire meglepddtiink azon a felfede-
zésen, hogy a Margit-hid fol6tti domboldalon egy kastélyszerii
haz falai kozott kiilonleges torok épitmény rejtozik. A lombtalan
fak ¢és az elvadult bokrok olelésében allo rejtélyes épiiletben
—romos elhanyagoltsaga ellenére — még laktak. Az udvart koriil-
vevl boltivek, a korlatok és a sériilt szobrok régi idék szebb
napjait idézték. Az oszlopos terasz fala olyan kozel volt a tiirbé-
hez, hogy csaknem hozzaért. Az udvar egyik sarkaban, a falikut-
bol igazi forrasviz csurgott. Csak az okozott csalédast, hogy a
tiirbe zarva volt, ezért nem tudtuk beliilr6l megnézni.

Masodszor, kozel tiz év milva egy baratommal latogattam
meg a tlirbét az elmaradt egyetemi eldéadas helyett. A villa szem-
mel lathatéan tovabb pusztult, de a tiirbe megujult. A falak kovei
tisztabbak voltak, leginkabb azonban a korabbi fekete zsindelyfe-
dést felvaltd vorosréz kupola tiint a szemiinkbe. A tiirbe megint
zarva volt, de az arkadok kozt jokedvii mlivészekkel talalkoztunk,
akik éppen valamit iinnepeltek Baksa-Sods szobrasz miitermé-
ben. Behivtak az igazi bohémtanya hangulata helyiségbe, ahol
megtudtuk, hogy a tanacs a villa lebontasat tervezi. Biztunk
abban, hogy nem igy lesz, de azért én 1969 nyaran két vazlatot
készitettem a Wagner villarol. Az egyik rajz az akkor még ere-
deti hangulati Giil Baba utcabol abrazolta a villa saroktornyat,
a masik az épiilet folotti magaslatrol késziilt. A két sériilt torony
alatt, elburjanzott névényzet kozt szerényen huzodott meg a
négy évszazados torok siremlék. (42. abra) Nem sokkal késébb
lebontottak a Wagner-villat.

Amikor legkozelebb ismét erre jartam, ugy tiint, mintha egy
félbemaradt épitkezést lattam volna. A villa romjatol és a no-
vényzettdl megtisztitott domboldalrdl szép kilatas tarult fel a
varosra, de a tiirbe maganyosan és térben bizonytalanul siillyedt
az alépitmény megmaradt falai kdzé. A falak beliilr6l az udvart
fogtak kozre, kiviilrdl hozzajuk tdmaszkodott a lebontott haz
tormelékébol kialakitott rézsii. Az egykori foldszintet sivar
betonburkolatu kilaté terasznak képezték ki.

Evekkel késébb, tervtari kutatasaim soran megtalaltam Pfannl
Egon terveit, melyeket 1962-ben készitett a tiirbe helyreallitasahoz.
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Mivel az épitész megbizasa a siremlékre szolt, kornyezetével, a
Wagner-villa jov6jével csak a miileirasban foglalkozott. Felhivta
a varosi hatosagok figyelmét arra, hogy a miilemlék kornyezetét
torténelmi értékének megfelelden kell kialakitani — akar a villa
helyreallitdsaval, akar annak teljes lebontasaval. Ovott attél a
féelmegoldastol, ami késdbb mégis megvalosult és negyedszaza-
don at a tiirbe kornyezetét jelentette — és sajnalatosan hozzajarult
a miemlék fizikai romlasahoz.

Id6kozben aggaszto jelenségek kezdtek figyelmeztetni a tiirbe
fokozodo allagromlasara. A nyolcszogl épiilet falai a boltozat
nyomasa alatt megrepedtek, emellett a falakban mintegy masfél
méter magassagig lathatd nedvesedés jelentkezett. A kiilso kofe-
lileteket a Iégszennyezés ¢és a felszivargd nedvesedés kifagyasai
pusztitottak. A roml6 miszaki allapot helyreallitasa egyre siirge-
tébbé valt.

1992 decemberében Budapesten jart Turgut Cansever isztam-
buli épitész, hogy bemutassa azt a tervet, amelyet a torok
kulturalis minisztérium megbizasabol készitett. Targyalasait
kovetéen meglatogatott és tervezdi egyiittmiikddést ajanlott fel,
ha tovabbi megbizast kap a munka folytatdsara. Természetesen
érdeklodéssel fogadtam a jo nevi, idds épitész javaslatat, mert
— utazasaim eredményeként — akkor mar er6sodo kulturalis kap-
csolatokat tartottam a torokokkel. Cansever terve a megbizo elkép-
zeléseit — dnmagaban véve — igényesen oldotta meg, de a rajzok
a Rézsadomb oldaldban egy kisebb torok telepiilésre emlékeztetd,
a kornyezettdl teljesen idegen épitészeti egyiittes képét mutattak.
Az egylittmiikddést ezzel egyiitt vallaltam, mert érdekelt a feladat
és ettdl kezdve rendszeresen foglalkoztam a Giil Baba tiirbével.
A helyreallitas visszatérd témaja lett azoknak a beszélgetéseknek
is, melyeket Bedrettin Tunabas nagykovettel folytattunk. Ezek
eredményeként — a torok koztarsasagi elndk 1994. évi magyar-
orszagi latogatasa elétt — a nagykovet felkért, hogy készitsek
egy tervet azokbol az otletekbdl, amelyeket beszélgetéseink
soran szoban ¢és rajzvazlatokkal formaltam meg. Az igy sziiletett
elgondolast timogatta — majd a késobbiek soran a megvalositast
végig figyelemmel kisérte — Mehmet Ozel, a kulturalis miniszté-
rium mivészeti igazgatoja.

A tervrajzokat a Giil Baba tiirbe teraszan mutattuk be Siiley-
man Demirel koztarsasagi elndknek, aki elézetes jovahagyasat
adta a megvalositashoz. Dontését bizonyara kedvezden befolya-
solta az el6z6 terveknél lényegesen kisebb kiviteli koltség is.

A tervezési megbizast végiil masfeél év mulva kiildte el Fikri
Saglar kulturalis miniszter — kdzvetleniil az utan, hogy egy buda-
pesti latogatasa soran varatlanul ismét talalkoztunk. A kivitelezés
koltségeit a torok kormany vallalta. A beruhazast az isztambuli
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Giisay cég iranyitotta a budapesti ARCHITECteam tervei alap-
jan (épitész: K. Pintér Tamas és Dedk Zoltan, statika: Berényi
Laszlo, gépész: Deakné Dohar Anna, kertészet: Karadi Gabor,
elektromos: Deme Laszl6).

A feladat szépsége kiilonlegességébol, és Osszetettségébdl
fakadt. Ezért a munkat sokiranytl és részletes vizsgalatokkal
kezdtiik el, hogy a tervezéshez sziikséges ismereteket, kiindulasi
adatokat megszerezziik. Felméréseket készitettiink a helyszinen
a villa alépitményének hozzaférhetd részein, laboratoriumi vizs-
galatoknak vetettilk ald a tiirbe kdanyagat és a talajbol vett
mintakat. Levéltarakbol és tervtarakbol gyiijtottiink irasos, raj-
zolt és fényképes dokumentumokat a tiirbe és a Wagner-villa
épitéstorténetérdl. Még a bontasi munkak soran is tovabbi ada-
tokat tudtunk meg a f6ld alatti épitményekrdl és a kiillonbozd
vezetékekrdl.

A vizsgalatok alapjan egyértelmiien megallapitottak, hogy a
Giil Baba tiirbe leromlott fizikai allapotat tobb kedvezétlen jelen-
ség egyiittesen idézte eld. Az iddjaras és a légszennyezés hata-
sai a miszaki problémakkal 6sszegez6dve romboltak az épiilet
anyagat. Jellemz6 példaul szolgal a tiirbe falanak nedvesedését
kivalté okok halmozodasa. A csapadék a viz elvezetésének hianya
miatt maradt az udvarban és nagy része a tiirbe falanak tovében,
a rozsakertben gytlt dssze. A kis kitilésti tetobadogozas miatt
felcsapodo eso is jelentdsen hozzajarult a falak nedvesedéséhez.
A belsd tér és a falak kiszellozését a biztonsagi berendezés miatt
allandoan bezart ablakok és az udvar medence formaju légteré-
ben gyakran képz6dd paras mikroklima gatolta. Végiilis a ko
pusztulasat a falazat anyagdban felgyiilemlett nedvesség sok-
szorosan ismétl6do fagyas-olvadasi ciklusai és a levegdszennye-
z¢s altal el6idézett gipszesedési folyamatok egyiittesen okoztak.

Alapvetd feladat volt, hogy az udvarban megoldjuk a csapa-
dék felszini elvezetését csakugy, mint a talajba jutott vizét. Biz-
tositottuk a tiirbe mult szdzadban megerdsitett tégla-alapfalainak
vizesedés elleni védelmét és a falakba jutott nedvesség kiszel-
16zésének lehetdségét. A tiirbe négy falan megnyilt repedéseket
fugékba siillyesztett acélabroncsokkal fogtuk Ossze. A falak
lepusztult kiils6 feliiletének restauralasat tisztitassal, a hianyok
helyszini kiegészitésével, végiil konzervalassal, viztaszito anyag
alkalmazasaval biztositottuk. Korabeli leirasok szerint festett
Koranidézetek voltak lathatok a tiirbe bels6 feliiletein. Ezek meg-
keresése és bemutatasa egyarant a tervezett munkak kozé tartozik.

A tervek készitésekor a miiszaki kérdések megoldasa mellett
biztositani kivantuk a Giil Baba tiirbe esztétikus megjelenését is.
Ennek érdekében a tiirbét ki kellett szabaditani a villa udvaranak
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méter mély falai koziil, amelyek helyenként karnyujtasnyira
kozelitették meg az épiiletet. A falak terepszintig tortént vissza-
bontasaval kiszabaditottuk a villa kiilsé kontarjaval meghataro-
zott tiirbe koriili teret. Itt alakitottuk ki az épiiletet harom oldalrol
befogod oszlopcsarnokot. Az udvart a lejtd feldl megtartott timfal
ives Oble zarja be. Ezzel a tiirbe és kornyezete kozti hierarchia
helyreallt. Fontosnak tartottuk azt, hogy ne olyan kdrnyezetet
hozzunk Iétre, ami azt sugallna, hogy egykor a tiirbéhez tartozott,
elpusztult épiiletet rekonstrualtunk — jollehet torok megbizdink
idonként kifejezetten igényelték ezt (példaul az oszlopsorok al-
taluk javasolt szamarhat ives lezarasaval).

Kertiiltiik a tilzottan “semleges” és a “korszeri” épitészeti
megoldasokat is, viszont kifejezetten kerestiink néhany motivu-
mot, ami a hely iszlam vallasi jellegére utal. [gy talaltuk meg azt
a XVI. szazadtol hasznalt torok oszlopfot, melynek absztrakt,
geometrikus mintaja és egyszeri formaja megfelelt elképzelése-
inknek. A viz és a ndvényzet szerepe kozismert a torok kertek-
ben. Két kiilonbozo rendeltetésii kutat terveztiink hagyomanyos
torok mintak alapjan. A kultikus szerepli ,,csesmét” kiitahiyai
csempék burkoljak. A ,,szelszebil” vizkopdjébol egymas alatti
tanyérokon at csurog a viz a medencébe, amelyet folyoka kot
Ossze a szokokuttal. Ez a tlirbe felé vezetd tengely hangstlyoz-
za az udvar szimmetrikus elrendezését. A viz mellett a korabbi
kertb6l megtartott €s az ujonnan telepitett novényzet, citrusfélék
¢és rozsatdvek visznek életet a tiirbe udvaraba. Mivel a tiirbe és
kornyezete elég jol lathatd a Duna feldl és a varos magasabb
pontjairdl, a tervezett diszvilagitas uj, érdekes szinfolttal gazda-
gitja Budapest esti latképét.

A Wagner-villa eredeti épitkezésébdl maig fennmaradt két
bastya és a tamfalak. Mellettiik megtartottuk az északi szarny
egykori alagsorat, amely az oszlopsor mogott zarja a tiirbe udva-
rat. A hetvenes évek elején, a villa bontasakor ezt a boltozatot
beszakitottak ¢és a tormelék nagy részét itt helyezzék el. A munkak
soran visszaallitottuk a dongaboltozatos teret, hogy mizeumnak
¢s torok kavézonak adjon helyet. Ez a belso tér és az udvar fedett
oszlopsora iddszakos kulturalis programoknak kinal alkalmas
helyszint. A tiirbe befogadja a Budapesti Torténeti Muzeum
kiilonleges kiallitasat, de egyben ¢l6 torok zarandokhely is.
Varhato, hogy a megvaltozott kornyezet tobb latogatot vonz
majd a helyszinre.

Terviink a tiirbe kozvetlen kdrnyezetén til a teljes teriilet tera-
szos kertészeti kiképzésével is foglalkozott. Ennek megvalosulasa
minden bizonnyal hozzajarul a Rézsadomb elhanyagolt keleti
lejtéjének tobb évtized ota huzodo rendezéséhez, ujraértékeléséhez.
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1. abra. Ali, a hit oroszlanja. (kalligrafia)

2. abra. Bektasi kalligrafia: Ja Hadzsi Bektas!

3. &bra. Al-i aba: Allah, Mohamed, Ali, Fatma, Haszan és Hiiszejn.
4. bra. Al-i aba: Allah, Mohamed, Ali, Fatma, Haszan és Hiiszejn.
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5. ébra. ,,Tikrot tartom arcom elé, s akit meglattam, Ali volt.”
Egy XIX. szazadi hires rendféndk, Hilmi Baba verse. Az
emberi arcon Ali neve rajzolodik ki.

6. abra. Hurtfi rajz. Az emberi arcon a ,fazl” (jotett, kegy) szo6
olvashato.
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7. abra. Bektasi dervis eurdpai szemmel. (XVIII. szazad eleje.
Les portraits...)
1. Hiiszejni tadzs. 2. aba 3. hirka 4. kemer 5. nefir 6. palhenk
7. teszlimtasi 8. teszbih 9. keskiil 10. teber 11. hatvakard

(A rajzold tévesen 12 helyett 8 agtinak abrazolta a palhenket
és a teszlimtasit is.)
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8. abra. Kiilonboz6 bektasi dervissiivegek.

a) hiiszejni tadzs, b) elifi tadzs, c) ethemi tadzs
9. abra. A dervissiiveg szerkezete.

1. lenger 2. kubbe 3. dilim vagy terk 4. giil
10. abra. Baglama, az asikok kedvelt hangszere.
11. abra. Dervisdobon (def) jatsz6 mevlevi.
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12. abra. Bektasi dervis: Kazak Abdal.
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13. ébra. Bektasi dervis tanc: Kirklar szemahi

14. ébra. A Csoregi Biijiik Tekkeszi alaprajza. (Gabriel utan)
1. k6zponti, fedett udvar 2. kut (sadivan) 3. imahely (namazgah)
4. kapu 5. Oldalso arkadok (ejvan) 6. Szallasok, raktarak.
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15. abra. Szejjid Mehmed Dede zavijéja Jenisehirben. (Eyice utan)
1. Namazgah 2. az ,,6sszement” udvar 3. a két oladalsoé terem,
az ejvanok emlékei 4. a kapui eldtti arkadsor helye.
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16. abra. A bojalikoji kolostor alaprajza és rekonstrukcios képe.
1. tiirbék 2. kozponti folyos6 3. mejdan — a kdzosségi élet
szintere 4. cellak 5. a baba celldja (az emeleten)
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17. abra. A Pirevi alaprajza és képe (Akok utan).
1. kiils6 udvar 2. kdzépsé udvar 3. belsé udvar — temetd
4. konyha és étkez6 5. mejdanevi — gyiilekezeti terem
6. dervisszallasok 7. a naksibendik dzsamija 8. fiird6haz, moso6-
konyha 9. vendéghazak 10. Hadzsi Bektas tiirbéje 11.
Giivencs Abdal tiirbéje 12. Kirklar mejdani — a negyvenek
gytilekezéhelye 13. Balim Szultan tiirbéje
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18. abra. Battal Gazi kolostora Kirsehirben.
1. Battal Gazi tiirbéje 2. dzsdmi 3. iskola 4. konyha 5. Valide
szultan tiirbéje 6. Kirklar mejdani — kozosségi terem 7. kut
8. raktarak 9. Csoban Baba tiirbéje.

19. abra. 1687-es olasz metszet az egri bektasi kolostorral (G: Un
monasteria Turchesca. Lasd a kép jobb als6 sarkaban.)
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20.
21.
22.

23.

abra. Székesfeharvar Funck metszetén. (1688)

abra. A temetd épiiletegylittese. Részlet Funck metszetérdl.
abra. A temetO és a tiirbe Székesfehérvaron (Siebmacher,
1602)

abra. A temetd és a tiirbe Székesfehérvaron (Keller, 1622)
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24. abra. Hizir Baba kolostora északrol, 1684. (Hallart utan)
25. abra. Hizir Baba kolostora nyugatrél, 1684. (Hallart utan)
26. abra. Hizir Baba tiirbéje Dilich metszetén. (1600)
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27. abra. Giil Baba tiirbéjének talan legrégebbi abrazolasa. Isme-
retlen mester. (1600 koriil)

28. abra. Giil Baba tiirbéje és kolostora Fontana 1686-0s met-
szetén.
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29.
30.
31.
32.
33.

abra. Giil Baba tiirbéje Juvigny ostromtérképén. (1686)
abra. A tiirbe Dilich metszetén. (1606)

abra. A tiirbe Nyport metszetén. (1689)

abra. A tiirbe egy X VII. szazad végi torok rajzon.

abra. A tiirbe Ottendorf rajzan (1663)
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34. abra. A tiirbe a XIX. szazadban.
35. abra. Enver pasa latogatasa Giil Baba tiirbéjénél. (1916)
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36. abra. A tiirbe rajza 1940-b6l. (Semih Riiszten)
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37. 4bra. Kismarty-Lechner Jend egy nagyvonal mecsetbdl €s
zarandokhelybdl allo iszlam kodzpont készitésére készitett
terve, 1934.

38. abra. Turgut Sesgor (Isztambul) disszertacioja mellékleteként
az ottoman épitészetet jellemz6 mértéktarté geometrikus for-
maképzéssel szerkesztett iszlam kdzpont kialakitasat javasolta
a tlirbe koré, 1987 januar.

1. Giil baba tlirbéje 2. mecset 3. kavéhaz 4. kdnyvtar 5. mivé-
szek hdza 6. mizeum 7. aula 8. galéria ¢s iizlethelyiség
9. udvar 10. vendéghaz 11. kereskedelmi koézpont.
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39. 4bra. Selahattin Oniir (Ankara) a Wagner-villa megmaradt

tamfalanak elbontasaval a domboldal helyreallitasat javasolja,
1987.
1. Gil Baba mauzoéleum, roézsaarusitas, gondnoklakas a mii-
teremhdaz atalakitasaval; 2. rozsakert, 3. Ottoman emlékek
muzeuma a Mecset utcai tlizfalakat letakaro épiiletben (kial-
litas, konferenciakdzpont és irodak).

40. abra. Az Alison és Peter Smithson (London) és Polonyi Ka-
roly (Budapest) altal iranyitott csoport a nagyvaros sokféle
hangulataval kortildlelt tombnyugalmat a ,,rus in urbe” (falu
a varosban) hangulatat szeretné megorizni.

139



41. abra. Dr. Basil Bayati brit/irani épitész ,,az ottoman és magyar
épitészeti stilusok kombinalasaval” készitett terve a tlirbe
koré épitendd iszlam kodzpontra, 1990.

42. dbra. Pintér Tamas vazlata a tiirbér6l a Wagner-villa romjaival.
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43. abra. A feluyjitott Giil baba tiirbe. K. Pintér Tamas rajza.
44. abra. Ken Martin (Liverpool) a tiirbét koriilvevd csendes
lakonegyed hangulatat rogzitette vazlatain, 1987.
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