HERMAN OTTO (1835-1914):
PETENYI SALAMON JANOS (1799-1855)!

A szoveget sajto ala rendezték a Magyar Tudomanytorténeti Intézet munkatarsai,
Mészaros Ferenc vezetésével.

Bevezetés

A dolog természetében rejlik, hogy uttord kutatok mikodésének — tigy a mi Petényinkének is
— hatasat kelloleg csak akkor méltathatjuk, ha az illeté tudomanyag torténetét s a rea hatod
lényeges viszonyokat ¢és korulményeket kellden tekintetbe vesszilk. Magyarorszagnak
folytonosan exponalt helyzete, csaknem a legujabb iddokig korlatolt allami élete, fajunk
nyelvének teljesen elszigetelt, kiilonallo volta Kozép-Europaban, a hosszan tartd latinizmus a
kozéletben, mint kulturalis téren is, végre a valodi polgari elemnek csaknem teljes hianya,
mely csak 1848-ban indult fejlddésnek: mindez egyiittesen okozta, hogy — foképp
tudomanyos — torekvéseink egészen a legjabb korig csak gyongén liktethettek, hozza még
idegen szellemtdl athatottak voltak; ennélfogva tehat a nemzet Osszességére azzal a
termékenyitd hatassal sem lehettek, amely nélkiil igazi €s foképpen nemzeti szellemi €élet s igy
valodi elérehaladas nem is képzelheto.

Torok uralom és mas nyomas, az uralkodd hatalom részérdl tobbszorosen megujitott s a
rendszeres elkorcsositasra iranyuld kisérletek megtették a tobbit. Az eldrehaladott nyugat
szemében Magyarorszag — részben az eldadott okoknal fogva s csaknem mostanig —
valosagos ,.terra incognita” maradt.

Es mindezek dacira mégis akadtak a természettudomanyoknak Magyarorszagon is szerény
apostolai, kik az akkor még jobbagysagban nyogd néphez is a maga nyelvén szolni
megkisértették, szellemét miivelni s vele tobbek kozott a madarvilag jelenségeit is
megismertetni buzgoén torekedtek. Természetes, hogy mindezt csak a legsziikebb hatarok
kozott és az él6 megfigyelés teljes hijaval tehették.

A magyar ornithologia torténete vazlatosan a kovetkezokben foglalhatd ssze.

A magyarorszagi madartan torténetének elozményei

Szamba nem véve Magyar Laszlot — Ladislaus Ungarust —, aki allitolag Nagy Lajos kiralyunk
koraban latin nyelven a solymaszatrol irt,*> az az Encyclopaedia, amelyet Apaczai Csere Janos
magyar nyelven szerkesztett s 1655-ben Utrechtben adott ki, csak egy évszazaddal Gjabb
kelet(i, mint pl. a Conrad Gessner-féle (1516—1565) hires német természetrajz.

Azonban amit Csere Janos konyvében az allatvilagrol ir, az nem sajat kutatisain vagy
szemlélodésén alapszik, hanem a késdbbi Franzius-féle, latinul irogatd irdnyhoz tartozik, mely
1612-ben veszi eredetét. Csere Janos ilyen forrasbol forditott, mégpedig jol-rosszul.

Sz6l pedig a sasrol, az olyvrdl, a kanyardl, a hattyurol és a griffrol, a golyardl, darurol,
fonixrdl és pelikanrol, a struccrol, hollorol, dogészkeselylirdl, a pavarol, galambrol, gerlérdl, a
hurosmadarrol, kakasrol, kappanrél, pulykarol, tyukrol, vadgalambrol, kacsardl, libarol,
fogolyrol, facanrol, fiirjrél, csokardl, kakukkrol, jégmadarrol, fecskérdl, bagolyrol,



paradicsommadarrol, a pacsirtardl és a verébrol. A leirasban a kor szelleméhez mérten a
csodaszerit a babonaval vegyiti, nem jobban, de nem is rosszabbul, mint amaz idékben a
nyugatiak is tették.

Ugyanabban az évszazadban s annak kozel a vége felé, a tiszteletre méltd kalvinista pap,
Miskolczi Gaspar uram kovetkezett, ki 1690-ben a Franzius Farkas-féle ‘Historia Animalium
Sacra’ mavét ‘Egy jeles vadkert stb.’ cim alatt teljesen leforditotta® és egyuttal az
onallosagnak ¢és erudicionak sok jelét adta, nyelvészeti tekintetben pedig a nem csekély
feladatot derekasan oldotta meg. A konyv 1702-ben jelent meg, a masodik kiadas 1769-ben.

A leirasok hemzsegnek az erkolcsi és bibliai képektdl. Bizonyos ragadozé madarak
jellemzését az eldkeldkre, s6t még az uralkodokra is, mégpedig érthetden vonatkoztatja. Az
allatok természeti tulajdonsagait illetleg Gessner hatasa érzik meg rajta, kire gyakran
hivatkozik 1s; a moralizald hajlam azonban mindenutt folulkerekedik s a mi derék
Miskolczinknal azonkiviil nem egy helyen azzal is talalkozunk, hogy sajat nemzetének sulyos
helyzetét megvilagitja.

Erre — 1727-ben — az elsd tudomanyos latin forrasmunka kovetkezett: Marsigli kiadja a
‘Danubius-Pannonico-Mysicus” mivét,’ melynek 6todik kotete, az ‘Aves aquaticae circa Da-
nubium et Tibiscum viventes’, a vizi madarakat targyalja, mégpedig — Ujabb, divatos szoélas
szerint — ,,irasban és képben”.

Ez a vitéz katona finom megfigyeld volt s a kettés nomenklatirdt mar sokszorosan
alkalmazta, rajzban pedig oreg €s fioka madarak képét, sdt némelyeknek tojasat és fészkét is
bemutatta. Otvenkilenc fajt ismertetett, mégpedig gazlo- és Uszomadarakbol, ezek koziil
tizenotnek fészkét és tojasait rajzban is adja.

Kovetkezik Kramer, ki 1735-ben mar bioldgiai részeket is targyalt;” tobbek kozott irja,
hogy Tatan olyan tyukok mutatkoztak, amelyek csupan hartyaval boritott tojasokat tojnak,
azokat mindamellett mégis kikoltik.

Tizenot évvel késdbb (1749) Schmidthauer Andras a solymaszatrol irt® ily cim alatt: ‘De
institutione ac venatu Falconum’.

Ezutan jon a Papardl valdo Csernak Laszlo, aki 1773-ban Groningenben a kovetkezd
munkat irta és adta ki’ ‘Dissertatio inauguralis medica de respiratione volucrum’, amelyben
mar pneumatikus csontok lételére is ramutat.

Végil 1777-ben Benkd Jozsef, az erdélyi kalvinista pap, adja ki ‘Transsylvania’ cima
konyvét,'” melyben a gerincesek — koztik a madarak is — mar Linné rendszere nyoman
targyaltatnak.

Chernel Istvan a Természettudomanyi Kozlonyben megjelent, s az ornithologia torténetét
Magyarorszagon targyaldé vazlatiban'' megjegyzi, hogy a Kiralyhagon tuli, régebben
Erdélynek nevezett orszagrészben, az ornithologiat mindig tudomanyosabban miivelték, mint
magaban az anya-, vagyis Magyarorszagban. Ennek oka bizonnyal arra vezethetd vissza, hogy
Benké mive rendszeres alapokon nyugodott s a szerzd megérdemlett nagy befolyasnak
orvendett.

Harom évvel késébb — 1780 — jelent meg a Kiralyhagon innen Molnar Ker. Janosnak
‘Physiologicon complexum Historiae Naturalis animalium’,'* magyar, német és francia
nomenklatiraval ¢és versekben, harom évvel késobb ismét Linné rendszerét fejtegeti,
ugyszintén a Pliniusét is.

Ezenkozben két kisebb munka latott napvilagot: Rassinai Huszthy Zachariasé: ‘Der unga-
rische Trappe’" és 1783-ban Pillertsl: “Iter per Poseganam etc.’,'* amelyben néhany madar —
Numenius €s Ardea comata — képe is lathato.

Piller Matyas uj korszakot nyitott meg, melynek elsé alapkove gyanant a magyar egyetem
szervezését tekinthetjik, amelyben Piller, miutan magaval az egyetemmel Nagyszombatbol
Budara koltozott, mint a természetrajz elsd tanara mikodott.

A természetrajznak az alsobb iskolakba wvalé bevonulasa 1790-ben kovetkezett be,



mégpedig Maria Terézia reformjanak értelmében, mely szerint hatarozatba ment, hogy az els6
osztalyban az allatorszag, a masodik osztalyban a novényorszag, a harmadik osztalyban végiil
az asvanyorszag tanittassék. Az elsd latin iskolai természetrajz, amelyben az allatok — koztik
a madarak is — Linné szerint targyaltatnak, Pillertol valo.

Az ornithologia tovabbi fejlddése nalunk is, bar rovid, de mégis észrevehetd sziinetet
tartott, mégpedig ama nagy forduloig, amidén az emberiség torténetének egyik legnagyobb
eseménye, a francia forradalom, az egész vilagrészt megrazkodtatta s a jogegyenldség és a
nemzeti ontudat szunnyado csirait széles korben életre keltette. Magyarorszag nem volt
eléggé elszigetelve, hogy a razkddast meg ne érezze. Neki is megvolt a maga osszeeskiivése,
mégpedig a szerencsétlen Martinovics apat személyében, kinek feje — tarsaiéval egyiitt —
1795-ben hohér kezétdl hullott a porba.

Az ingés, amely a nagy fontossagu atmeneti id6szakokat mindenha jellemzi, nalunk is
jelentkezett s érezhetové valt a természettudomanyok mezején s igy az ornithologia terén is.

Grossinger Janos a Linné el6tti korszaknak utéhangjaképpen — noha bevégzetlen, de azért
nagy terjedelmt — latin munkajaval 1ép fol. Cime ‘Universa Historia physica regni Hungariae
secundum tria regna naturae digesta’, amelybol 1793-t6l 1797-ig 6t kotet jelent meg.” A
masodik kotet — kozel 6tszaz oldal — az ‘Ornithologia, sive historia avium Hungariae’ cimet
viseli. Grossinger ismerte ugyan Linnét, mindamellett a régi rendszerhez maradt hii. Az éles
eszll jezsuita azonban igen sok és nagy értékii megfigyelést nyjt. Terjedelmes, mégpedig
magyar, német €s szlav nyelvl gylijtése a népies elnevezéseknek, éppen bamulatra mélto.

Ezzel szemben Kralovanszky Andrds a ‘Naturalis Historiae Compendium’ cimi
munkaban, mely 1795-ben jelent meg,'® egészen Linné rendszere nyoman dolgozott. Ez igen
joravald konyv, mely szintén magyar—német €s szlav nomenklaturaval van ellatva.

Ennek az atmeneti idészaknak specialis, Linné rendszerére alapitott ornithologiai munkaja
Schonbauer Jozsef ily cimii s latin nyelvll értekezése: ‘Conspectus Ornithologiae Hungarica’
(1795)."7

Ez hat csaladban 6tvenegy nemet, kétszazhetven fajjal sorol fel, amelyeknek német neveit
is folsorolja. Ugy latszik, hogy Schonbauer Grossinger munkajat — melynek a madarakat
targyaldé masodik kotete mar 1793-ban jelent meg — nem ismerte, mert kilonben minden
bizonnyal a magyar neveket is felvette volna.

Es ugyanabban az esztendSben — 1795 — jelent meg, mint ugyszolvan elsé szimptomaja a
magyar tudomanyos szellem ébredésének, az els6 magyar természetrajzi tankonyv is e
cimen:'® ‘A természet historiaja, melyben az asvanyoknak, plantaknak és allatoknak harom
vilaga stb. legel6szor magyar nyelven adatik. Pozsonyban, 1795.” A szerzd neve Gati Istvan,
kalvinista pap fia, 6 maga szintén pap, ki kulfoldi tanintézeteket is latogatott. Linnének nem
feltétlen kovetdje, hajlamai szerint azonban foképpen zooldgus, mindenekfolott pedig az
ornithologiai rész az, amely a Linné metodusanak leginkabb felel meg. A szerzd
természetfilozofiai szemlélddése vilagosan jelentkezik s 6 egész az antropologidig emelkedve
fol, David kirdly fonséges szavaival végzi, ezekkel: ,Quam magnifica sunt opera tua
Domine!”

A felfogas jozan, tipikusan magyaros; a konyv nyelvezete nem kevésbé az.

Még e mi megjelenése elott — 1791 — egészen Uj szimptoma jelentkezett: Aranka Gyorgy
hallatlan erdfeszitéssel azon van, hogy egy magyar tudomanyos — egyeldre csak nyelvészeti —
tarsasag alapitasara engedelmet nyerjen; mind hiaba! Az uralkod6 hatalom ellenzi!

Am a szellem érintve volt, azt tobbé elaltatni nem lehetett. Egy hossz, hullamzo harc vette
kezdetét, melynek jelszava a nemzet szellemi emancipacioja volt, amelyben a nemzet sokszor
visszanyomatva, mégis gydzhetetlen maradt. E harc egész a legjabb idokig meg-megujult.

A mozgalom nyoman virag fakadt, majd gyimolcs érte korat. Zay, az orvos, emez
ébredezés kezdetén egy nyelvileg kitiind, targyilag figyelemreméltd asvanytant ir;'> 1801-ben
egy masik orvostol, Foldi Janostol, a magyar természetrajznak elsd ,.csomoja” gyanant az



allattan 14t napvilagot, cime: ‘Természeti Historia a Linné systemaja szerint, els6 csomo: az
allatok orszaga.”®’ Foldi tekintettel van Blumenbach ‘Handbuch der Naturgeschichte’
mivére’' is s a bevezetésbol vilagosan kisugarzik, hogy mindenekel6tt hazaja tudomanyos
szellemének emelésére torekedett. Hat évvel késdbb jelent meg az elsé magyar novénytan,
Linné rendszerére alapitva, mégpedig egy kalvinista paptol, Didszegi Samueltdl és egy
fohadnagytol, Fazekas Mihalytol.”* Mindkettd Debrecenben lakott s a nemzeti iranynak
hodolt. Ezek a szerzOk éppugy mint Zay €s Foldi, ornithologok. A népies elnevezéseket és
egyéb nyelvi elemeket a nép ajkarol gyujtogetik, hogy minél szélesebb korben érthetdleg,
felvilagositolag hathassanak.

Erre az idére — 1802 — esik Széchényi Ferenc grofnak — a nagy reformator, Széchenyi
Istvan atyjanak — els6 rendt hazafias cselekedete: a Magyar Nemzeti Mizeum megalapitasa.

A Nemzeti Miuzeum eredetileg csak konyvtar volt; a konyveken kiviil azonban akadtak
asvanyok és régiségek is. Ezekbdl az inkabb véletlen jarulékokbol nétték ki magukat az idok
soran az intézet osztalyai, ezek kozott az ornithologiai gyljtemény is, amely mindamellett
még csak 1814-ben keletkezett, s melynek elsd preparatora Jany Pal szerzetes volt, akinek
preparatumaibdl egyes darabok mai napig megdriztettek.

Az 1802. évbe esik még Markovics Nep. Janos folavatd doktori értekezése is,>> melynek
cime: ‘Hypomnemata de migratione avium’, anélkiil azonban, hogy a targyat természethisto-
riailag bar csak meg is kozelitené.

Ellenben Schonbauer Vince sokkal komolyabban fogott neki, amidén 1806-ban széles
alapokra fektetett munkéjanak elsd fiizetét ez alatt a cim alatt adta ki: ‘Icones et descriptiones
partim rariorum partim venustissimum avium Hungariae’,”* mely nyolc fajnak leirasat és
képét foglalja magaban.

A mi folytatasa azonban elmaradt.

Késobb — 1809-ben — akadunk a sarospataki reformatus kollégium magyar
természetrajzara, melynek elsd részét, az allattant, Emoédy Istvan irta;”> ebben a madarak
Linné nyoman sorakoznak ugyan, a részletes targyalasban azonban inkébb a hasznossag vagy
kartékonysag szempontja az uralkodo, s6t rendszerezo elv is.

Végiil 1812-ben jelenik meg Leonhard Jozseftdl, aki elobb szaszvarosi tanar, késobb pedig
pap volt, a kovetkezd munka:*® ‘Systematica mammalium ac avium transsylvanicarum
enumeratio... Cibinii’, Benkd utan a masodik, teljesebb, ugy Linnére, valamint Blumenbachra
is tamaszkodd leiras, természetesen az erdélyl részek ornisat is folkarolva. Ugyanezen
szerzotol jelent meg hat évvel késébb a ‘Lehrbuch zur Beforderung der Kenntniss
Siebenbiirgens’ is,”” melyben a madarak kelléképpen méltatva vannak.

E periodushoz kell még egy igen figyelemreméltdo forditast csatolnunk, amelyben
sokszorosan a madarakrol, a madarélet jelenségeirdl, mint példaul a koltozkodésrol is szo van.
Ez a nevezetes konyv Charles Bonnet-nak, Lamarck és részben Darwin eloljaré hirnokének
természetfilozofiai  szemlélodése. Bonnet, mint tudjuk, folfedezdje a levéltetvek
sziizsziilésének, miivei pedig ‘Collection complette des Oeuvres de Ch. Bonnet, Neuchatel
1781’ cim alatt jelentek meg.

Az allatokra és novényekre vonatkozo részt harom kotetben Toth Pal, kis Verdce helység
kalvinista papja forditotta magyarra s ez a konyv 1818—1819-ben jelent meg.”®* E miinél nem
annyira a nyelvi feladat derekas megoldasat bamuljuk, mint inkdbb azt a szdmos, nagyrészt
igen szabatos, sok ismeretrdl és a természet szorgos megfigyelésérdl tanuskodo jegyzeteket,
melyekkel a fordito, a tudos francia — olykor nagyon is szitkszavi — textusat kiséri és vilagitja
meg.

A jelentékenyebb munkék sorozata — amelyek tobbé-kevésbé Magyarorszag ornisaval is
foglalkoztak s melyeknek szerzéi Petényi elsé irodalmi felléptét megelézték — itt véget ér. Uj
korszak veszi kezdetét, amely csak messze idokben éri el betet6zését s melynek mozgalmai
Magyarorszag tudomanyos szellemére is nagy hatassal vannak.



Es a nemzet politikai és tarsadalmi allapotanak sulyos volta sem birt tobbé elég
hatalommal, hogy a szabadabb szellem szikrait eloltsa s még kevésbé, hogy egyszer folébredt
nemzeti kulturélet fejlodését megakassza.

Az eleven parazsa a hamu alatt lappangva, mind tovabb és tovabb terjedett; id6rdl idore
egyes villanas szakitotta meg a homalyt, ritkdbban égnek tort a lang oszlopa is.

A nemzeti kultiira mezején olyan agitatorok tdmadtak, akik bamulatos dolgokat muveltek.

Igy pl. Kazinczy Ferenc, a szépirodalmi agitator, ki a Martinovics-féle Gsszeeskiivésbe
keveredve, hosszas fogsagot szenvedett, kiszabadulasa utan a magyar nyelv , szépitésére” adta
fejét s ebben az érdemben akkora levelezést folytatott, hogy azt a maga teljességében
Osszeszedni még maig sem birtuk.

A jelszo az maradt ugyan, amely az els6 nemzeti tudomanyos természetrajz-irot, Foldi
Janost is lelkesitette: a nemzeti nyelvet diadalra juttatni és kimiivelni, a latinizmus jarmat
lerazni; a megoldas , mikéntje” azonban szakadasra vezetett. Tulbuzgédlkodok — koztik
elsésorban Kazinczy — azon voltak, hogy a nyelv terén évszazadok mulasztasat a legrovidebb
1d6 alatt helyrepotoljak. Ezért aztan természetes fejlesztés helyett mesterséges ,,szépitéshez”
folyamodtak; idegen mintak utan dolgoztak, anélkiil, hogy észrevették volna vagy tekintettel
lettek volna arra, hogy torekvésiik és a nemzet szelleme kozott elobb finom repedésnek, majd
valosagot orvénynek kell tamadnia.

A nyelv terén igy valosagos forradalom tort ki. Két tabor keletkezett: egyik az orthologia, a
masik a neolog; akar csak a Welfek és a Ghibellinek! A neologok nekiizmosodtak s az
uralkodast — mint latni fogjuk — sokaig megtartottak. A hatds és visszahatds a szellemi
tevékenység Osszes terén érezhetove valt, igy tehat a természethistoriai torekvésekben is, s a
munka elOrehaladasat érezhetéen megnehezitette, mivelhogy a kutatonak, azokon a targyi
nehézségeken kivill, amelyeket a kutatas terén kellett lekiizdenie, még nyelvészeti
problémakkal is meggyllt a baja, amelyeket ki nem keriilhetett, minthogy azok az uralkodo
aramlatot alkottak.

Hogy ez a korilmény Petényi végcéljara milyen végzetes hatassal volt, azt majd alabb
fogjuk latni.

Most mar Petényi életrajzahoz is foghatnank, ha e szerény munka elsdsorban nem kulfoldi
vendégeinknek volna folajanlva, tehat oly férfiaknak, kiknek tobbsége aligha volt abban a
helyzetben, hogy viszonyainkkal tiizetesen foglalkozzék, s kik eldtt kétségkivil bizonyos
kérdések lebeghetnek, amikre felelettel tartozunk, annyival is inkabb, mert a megfejtést — sajat
hazajuk viszonyaibdl kiindulva — az 6sszehasonlitas utjan ugyis hiaba keresnék.

Egyike a fOkérdéseknek bizonyara ez: mi volt a f6 oka annak a pangasnak, amely a
kozmiivelodés terén, és killonosen a tudomanyokén, ezek kozott pedig leginkabb a
természetrajz és az egzakt tudomanyszakokban keletkezett és oly soka érezheté maradt? Hisz
Magyarorszag alkotmanya egyike a legrégiebbeknek, hisz Apaczai Csere csak egy
évszazaddal ifjabb Gessnernél, hiszen az elsd allattan, asvanytan és novénytan, sét a Nyulas-
féle igen joravalo vegytan® is amaz idok sziilotte volt, amelyekben maga az elérehaladott
nyugat sem igen alkotott kiilonbet.

A felelet erre igen egyszerli: Magyarorszag, mint allam, sokaig nem volt oncél, 1848-ig a
jobbagysag lancait nyogte; s6t még a jogegyenldség proklamalasa utan sem lehetett oncél,
mivelhogy a szabadsagharcban elbukva, (jabb nyomasnak esett aldozatul.

A nemzeti miivelddésnek minden fbintézete: a Tudomanyos Akadémia, a Nemzeti
Szinhaz, a Természettudomanyi Téarsulat s a tobbi mind, kizarélag hazafias buzgalombol
eredtek, mégpedig jorészt az uralkodo hatalom akarata ellenére, az allamvagyonbol
tamogatast nem nyerve!

A viszonyok jobbrafordulasa legujabb keletii. Allam és tarsadalom, bar nem teljesen, de
mégis bizonyos fokig 6ncél gyanant mitkodnek a kozmiivelddés nagy munkajan is. Sokat kell
épiteniink, még tobbet alkotnunk, hogy azt a kozt, azt az Girt, amelyet a viszonyok kedvezotlen



volta rank kényszeritett, kipotolhassuk.
Petényi az idoknek e jobbrafordulasat nem érhette meg. Térjiink immar életrajzara.

Petényi élete

A 18. szazad utols6 esztendejében, mégpedig 1799. junius 30-4n Petényi Gabornak, a
lutheranus papnak és foldbirtokosnak, a hivataltarsai kozt kivalo orientalistanak és exegétanak
egy fia sziiletett, ki a keresztségben a Janos Salamon nevet kapta.

A derék lelkipasztor otthona és hivatala akkoriban Nograd megye Abe-Lehota helységébe

volt, mely csaknem teljesen lutheranus s valamikor tiszta magyar is, Petényi sziletésekor
azonban meglehetdsen eltotosodott volt, gy, hogy Petényi Gabor a pap, isten igéjét tot
nyelven hirdette.
A Petényiek régi autochton nemzetsége valdsziniileg Also-Peténybdl és Felsd-Peténybol,
egyik aga pedig Puszta-Peténybdl veszi eredetét. Az emlitett helységek elseje arrdl nevezetes,
hogy a legnagyobb magyar torvényismerd, Werbdczy Istvan hamvait fogadta nyugalomra.
(...)

Abel-Lehota, a mi Petényink sziildhelye, bolcséje volt egyszersmind Mikoviny Samuelnek
is, ki haséges baratja és munkatarsa volt Bél Matyasnak, a Bécsben nyomtatott ‘Notitia
Hungariae novae historico-geographica 1735—1742’ méltan hires szerzojének.”

Ha még azt is hozzatessziik, hogy a Petényiek, mint talan rokonai a hés Petnehazynak — ki
Budavara torokjarom alol vald folszabaditasa alkalméaval nevének halhatatlan dicsdséget
szerzett — e fényes fegyvertény kétszazados évfordulojanak tnnepén az utédok soraban
szintén részt vettek, Ugy mindez bizonyithatja, hogy a szarmazas foldje és sarjadéka
egymashoz mélto volt.

Bar nem oly nagy és élesen szembetiind mértékben, mint Németorszagban, hol De
Candolle — a nagy botanikus — tanusidga szerint a protestans papsagnak az ismeretek,
kilonosen a természetrajziak fejlesztése kortil killon érdemei vannak, de érezhetd e viszony
Magyarorszagon is, azzal a kiulonbséggel azonban, hogy a mutivelddés altalanos €s szakszeri
fejlodésében, mégpedig nemzeti szellemben értve, a f6érdem az ev. ref. papsagot illeti; holott
Németorszagban az ag. ev. felekezet papsagaé az elsé hely s oly foltinden az, hogy De
Candollet a hires vizsgalat megtételére birta.

A masik kulonbség az, hogy noha Magyarorszagon a katolikus vallast allamvallasnak,
tehat a hataloménak tekintették, mindamellett hierarchikus elemeinek zome mindig
magyarérzelma volt, miért is azokhoz a férfiakhoz, kik a kulturat nemzeti szellemben apoltak,
szamos tudos sorakozik, ki egyszersmind katolikus lelkész is volt.

A vallasoknak magyar népies elnevezése és megkiilonboztetése igen érdekes €s jellemzo: a
kozonséges ember a kalvinista vallast ,, magyar vallasnak” nevezi; a lutheranus vallast ,,szasz
vallasnak”, minthogy az erdélyi és szepességi szaszok ahhoz tartoznak; a gorog keleti vallast
pedig ,,olah vallasnak” mondja.

Az elso vallasfelekezethez csaknem kizarélag magyarok, a masodikhoz németek és totok, a
harmadikhoz oladhok tartoznak; a katolikus vallast a nép maig is ,,uralkod6” vallasnak tekinti.

A tudomanyoknak protestans papok altal valo muiivelése nalunk sokszorosan mas okra is
vezethetd vissza, mint példaul Németorszagban. Az a szikra, amely a tudomanyok irant valo
szeretetet langra lobbantotta, gyakran kulfoldrél, az elérehaladott nyugatrol szarmazott
hozzank. A szigoru dnkormanyzattal bird protestans hitkozségeknek oly stipendiumaik voltak
¢s vannak, amelyeknek elnyerése kiulfoldi egyetemek latogatdsahoz volt és van kotve. A
tanitoi, avagy lelkészi palya jeloltjének meg kellett és kell a vandorbotot ragadni, német,
holland egyetemeket folkeresni, s csak amidén ennek sikerrel megfelelt, volt €s van kilatasa,
hogy hivatalt és méltosagot nyerhet. Ez a bolcs szokas mindig gyiimolcsot termett. A jelolt



erudiciora tett szert, s azonfelil nemzete nagy hatramaradasanak tudatara ébredt. Csoda-e,
hogyha itthon, hivatalos allashoz jutva, azon volt, hogy a hatramaradast buzgo6 torekvéssel
enyésztesse, csoda-e, ha — nemzete kisebbségének teljes tudataban — a hatast nem az ujabb és
régibb fajtaju tudosok exkluzivitasatdl, hanem mar a régi idékben is az altalanos, foképp
pedig a nemzeti alapra fektetett miivel6déstdl remélte, s igy a nemzeti, demokratikus iranynak
hodolt meg?

Amint tudjuk, Apéaczai Csere Janos kiilfoldon jarta a teologiat, Miskolczi nemkiilonben,
ugyszintén Gati €s tobb masok. Katolikus részrél Molnar Ker. Janos emlitendo, aki mar 1783-
ban természetrajzi tankonyvecskét irt, amelyben Linné rendszere kiillondsen méltatva volt.

A magyar szarmazasu, de toOtra utalt orientalista és exegeta, Petényi Géabor is kiilfoldrol
hozta nagy tudomanyat. A minden szépet feloleld szellem a hazafiti érziilettel egyetemben
otthonos volt a szegény Abel-Lehota helység lelkészlakaban. Mert a helység szegény volt és
maradt maig is, minthogy foldje koves és sovany. A magyar statisztika atyja, Fényes Elek tgy
jellemzi e tajat, hogy ott a rétek évenként csupan egyszer kaszalhatok.

Tudjuk, hogy Petényi J. Salamon az els6 oktatast zsenge gyermekkoratol fogva atyjatol
nyerte, hogy az allatok irant piciny koratdl kezdve valosagos szeretettel és odaadassal
viseltetett s apolasukat egész szenvedéllyel gyakorolta. A haz és udvar minden arra vald
zuganak megvolt a maga allatja. A kis Petényi kedvenceit hiven és kitartdan védte, apolta. Az
oreg lelkész pedig fianak e hajlanddsagat 6rommel istapolta; a pasztorokat, kik madarat, vagy
masnemu allatokat vittek neki, megjutalmazta.

A kis Petényi a korabeli gyermekek tarsasagat kerilte s a gyermekjatékok irant semmi
hajlanddsagot sem mutatott.

Latni fogjuk, hogy e koran nyilatkozé hajlamok a jovo életirany csirai voltak. Az alkotas —
de a szenvedések csirdi is! Az allatkedveld gyermekbol zoologus lett; a koran nyilvanulod
madarszeretet ornithologiara vitte; az allatoknak kis jotevoje és védelmezdje irta meg mint
férfi a legelsd allatvédelmi értekezést; az egykori kis félrejar6 mindvégig ndtlen ember
maradt, hive lett a maganyossagnak — kozonséges halandokkal szemben csaknem a
visszautasitasig az —, tanitvanyai €s zoologiai levelezdi irant azonban annal ragaszkodobb,
odaadobb és aldozatkészebb.

A gyermek Petényi késobb a losonci elemi iskolat 1atogatta, melyet élte kilencedik évében
a besztercebanyaival cserélt fol.

Kubinyi Ferenc, Petényi els6 életleiroja’ — s hozza még régi, fiatalkori baratja is —
foljegyezte, hogy Petényi besztercebanyai utjat egy teljesen szeliditett mezei nyul
tarsasagaban tette meg. A nyul mindent evett, még husféléket is. Ezt az allatot partfogojanak
és tanitdjanak, Koch Frigyesnek ajandékozta.

A fels6-magyarorszagi protestans tanintézeteknek akkoriban tobbféle sajatsagaik voltak,
amelyeknek keletkezését és fejlodését ma mar kimutatni csak nagyon nehezen, vagy éppen
nem is lehetne. Ezek a sajatsagok leginkdbb a tanulok bizonyos szenvedélyeiben,
kedvteléseiben nyilatkoztak, mely szenvedélyek azutdn az adott intézetben ugyszolvan
oroklédtek, erds hagyomanyokka valtak. Annyi azonban biztosra kimutathato, hogy ezek a
szenvedélyek ritkan keletkeztek az oktatds nyoman, mert hisz pl. a természetrajzi oktatas e
szazad elején a legtobb tanintézetben vajmi gyarlo volt; s6t akadt nem egy oly intézet is,
amelyben a tudomanynak ez agy teljesen ismeretlen vala. Es mindamellett — még a
masodsorban jellemzett intézetekben is — a tanulok gyiijtésre adtak fejiiket; majd csigakkal,
majd kovekkel, majd ismét pillékkel, bogarakkal, végul madartojasokkal bibelddtek. A
besztercebanyai tanulok kozott a tojasgyljtés jarta, s mint nagy szenvedély, a kis Petényit is
megragadta, mégpedig oly hatalommal, hogy tobbé soha el se eressze. Tehat nemcsak
hasonlat, ha mondjak, hogy Petényi az ornithologiat ,,ab ovo” — mert csakugyan a tojasokon
kezdte.

Petényi itt a Kubinyiakhoz — Ferenchez, késdbbi biografusahoz, és Agostonhoz, ki késobb,



mint a Magyar Nemzeti Mizeum igazgatdja, eloljaroja lett — csatlakozott; akkoriban a két
Kubinyi buzgd tojasgylijté volt. Petényi torekvése azonban rogton céltudatossa valt,
amennyiben 6 nem a sokat, hanem a sokfélét kereste, s ebbdl tanulsagot is meritett. A vidék
Osszes madarfajainak tojasat birni, a madarakat ismerni, népies elnevezésiiket kinyomozni, ez
volt mindenek el6tt vagya, torekvése. Jegyzeteibdl kitiinik, hogy ez a szenvedély egész a
vetekedésig fokozodott, hogy Zoélyom megye varosaiban tobb rendbeli tojasgylijtemény
keletkezett és versenyzett. Petényi ezek koziil tizenegyet sorolt {fol.

A selmecbanyai iskolaba koltozve at, mar nagyon jelentékeny tojasgyljteményt vitt
magaval. Itt tavasz kezdetétdl nyar kozepéig szorgalmasan randulgatott ki s wvégil
iskolatarsaibol egyesiiletet alakitott, mely neki a gyUjtésben kezére jart. Rovid idon a vidék
Osszes madaraszait ismerte, kedvencei tulajdonsagait kifaggatta belolik; de eleven madarak
tartasara soha sem adta fejét; sot ezt mindenkor rosszallta is.

Csak az arva madarfiokdk alkottak meg nala a kivételt; azok, amelyeknek sziiloit a
madaraszok elfogtak: ezeket az istenadtakat folnevelte, s aztan szabadon bocsatotta. Kutatasai
kozben az ugynevezett kamarai erdokben nehézségekre bukkant. A foligyeld személyzet
elébe allt, sot kiutasitotta. Ezeken ugy fogott ki, hogy a giesshiibeli féerdésznek folajanlotta
gyermekeinek dijtalan oktatasat, de az alatt a foltétel alatt, hogy 6 ezért a kamarai erdékben
szabadon gyljthessen és kutathasson. A fOerdész raallt s az alig tizenot éves Petényi a
gimnaziumtol Giesshiibelig vezetd hossz utat oda és vissza mindennap bejarta, azon felul
minden valamiképpen alkalmas 1d6t folhasznalt arra, hogy az erddbe fusson, hol azutan a
bokrok kozott bujkalva s a forrasoknal leselkedve a madarak viselkedését szorgosan figyelte.

Igy szerezte meg a tojasoknak, a madaraknak s végiil ezek életmodjanak ismeretét, minden
tanitas, minden irodalmi segitség nélkiil. Elsd életrajzir6i szerint bizonyos biiszkeséget talalt
abban, hogy a madarakat s tojasaikat iskolatarsai kozt legjobban ismerte, s hogy masoknak
hibés adatait helyre birta igazitani.

Az elzarkézas hajlama itt sem hagyta el s csak kevés rokon lelkiiletli baratot tartott
méltonak magahoz. Sohasem jatszott, s minden vigalmat kerilt, még a tanuld ifjisagnal
akkoriban kilondsen divo tavaszi mulatsagokat — igynevezett majalisokat — is.

Folyvast a bokrokban bujkalt, hogy tollas kedveseit kovethesse, szemmel tarthassa.

Tizenot éves koraban hallgatott eldszor egy kevés természetrajzot, mégpedig Severlai
tanartol. S ekkor tortént valami, ami kis ornithologusunk gondolkozasmodjat épp oly éles,
mint dicséretes modon jellemzi. A majalis bekdszontott, Petényi nem vett részt benne; sot
néhany baratjat is rabirta, hogy elmaradjon.

A kis tarsasag az egész napot kutatasnak és gyljtésnek szentelte, ami Severlai tanart mod
nélkiil elkeseritette, s el is hatarozta, hogy a kis renitenseket szigoruan kérddére vonja. Masnap
elsdsorban Petényit vette eld, és vesszOzésre itélte. A gyermeket lehuztak; de ez az utolso
percben korilbeliil ilyen szavakra fakadt:

»Szent isten! hat miért tanitanak benniinket természetrajzra, miért oktatnak allatok
ismeretére, ha az ¢élok megfigyelése buintetendd, vétkes cselekedet!?”

A tanitora ezek a taldlo szavak mély hatast tettek, annyira, hogy a megaldzo testi
buintetéstdl elallott s Petényi tarsainak is megbocsatott.

Meg kell adni kiilonben, hogy a gyermek kifakaddsa nem csak a szdzad elején fonnallo
iskolai allapotokra vetett éles vilagitast, hanem a részben a mostaniakra is illik. A kitomott
vagy masképp konzervalt lehetetlenségekre tamaszkodo szaraz, iskolai természetrajz és a
szabad természet jelenségei kozott oly mélység tatong sokszor még ma is, melynek fenekérdl
a természet életének legfontosabb jelenségeivel szemben a nevelt ellenszenv”, vastag
tudatlansaggal parosulva vigyorog felénk. — Még ma is nagyrészt a modszeren mulik, hogy ez
masképp legyen.

Itt, Selmecbanyan kisérti meg Petényit eldszor a preparalast is. Iskolatarsai szerint addiglan
csak a madarak testtorzsét fejtette ki; a bort aztan oly modon feszitette és szaritotta, mint a



pilléknél szokas. Csak 1816—1817-ben sikertlt neki néhany kitoémott madarat, sz4jatol elvont
pénzen megszerezni, melyeket aztan szétszedett, hogy a preparalasrol némi fogalomra tegyen
szert. Ezen okulva, néhany példanyt csakugyan készitett is, de anélkiil, hogy a boriket
méreggel kezelte volna; igy a nagy faradsdg késobb az abel-lehotai csondes pardkian a
molyok és szalonnakukacok prédajava valt.

Petényi Selmecbanyardl Pozsonyba keriilt, hogy az tgynevezett bolcsészeti tanfolyamot
végezze, s minthogy Selmecbanyan némileg asvany- é€s novénytannal is foglalkozott, Uj
tanulohelyén inkabb a botanizal6 Martiny tanarhoz s még inkabb a késdbb oly hiressé valt
dél-magyarorszagi floristdhoz, Heuffel Janoshoz csatlakozott, anélkiil azonban, hogy a
madarakat elhanyagolta volna.

Kiulonben hatarozott szandéka volt a teologiat végezni.

Még mieldtt a kenyeret add palydhoz vezetd tanulmanyait megkezdte volna, alig
tizenkilenc éves kordban meghivast kapott sziildhelyérdl, hogy mint lelkész, utoda legyen
oreg atyjanak, aki hivatalos tevékenysége negyvenedik évét épp akkor fejezte be. Az ifju
Petényi a meghivast nem fogadta el, mert tovabb akart tanulni.

A tulajdonképpeni teologiai kurzust Bécsben végezte. Itt valt végre lehetdvé, hogy
természetrajzi ismereteit szilard alapokra fektetve, azoknak hatarozott iranyt adhasson.

Igen érdekes a Bécsben valod tartdzkodasanak elsd napjara vonatkozo visszaemlékezése.
Uti- és szobatarsa, Geduly azonnal vett egy konyvet, melynek cime: ‘Wien und seine
Umgebungen’ volt. Petényi megérkezésik estéjén azonnal lapozgatni kezdett benne, s
véletleniil az udvari mizeum — akkor még csaszari kiralyi udvari Naturalien-Cabinet —
fejezetére nyitott ra, melynek tartalmat valosaggal nyelte. Azonban e nap még csak kedd volt,
tehat varni kellett egészen csiitortokig, amikor az intézet nyitva allt; ez volt — mint ezt 6 maga
mindenkor felhozogatni szokta — a legkeményebb tirelemproba, amit valaha elszenvedett.

Mikor végre az oly epedve vart nap ravirradt, valosaggal rohant a célhoz, s az ott latottak
végképp elragadtak. Mindent elkovetett, hogy elismert fobb szakemberekkel érintkezésbe
Iéphessen, s rovid 1don annyira vitte, hogy Natterer Jozseffel és Janossal, a késObb annyira
kivalo ichthyologus Heckellel, Neumeierrel €s Kollar Vincével, a Naturalien-Cabinet késdbbi
igazgatojaval jott Osszekottetésbe. Ezekkel az uj ismerdsokkel Bécs kornyékére stirtin
kirandulgatott, szoéval mindent elkovetett, hogy természetrajzi ismereteit tOkéletesitse. Itt
sajatitotta el végre a madartomés mivészetét, melyet késSbb nagy tokéletességre vitt. Es itt
keletkezett Petényi és Schlegel kozott az a gyonyori barati viszony, amelyet még alkalmunk
lesz kozelebbrdl is megismerni.

Ez iddészak 1824-ig tartott; Petényi ekkor mar Brehm apoval allott 6sszekottetésben s
ennek epochalis munkdja, a ‘Lehrbuch der Naturgeschichte aller europiischen Vogel’ alapjan
kutatott és dolgozott.

Ebben az évben hivtak meg Besztercebanyara tanarnak; igy Losoncra és Modorra, végiil
Nagyszombatra lelkésznek, anélkiil, hogy ezen meghivasok barmelyikének engedett volna.

Még sok feladat vart ra, melyet csak ugy oldhatott meg, ha szabad és fiiggetlen marad.

Ebben az évben egy nagy utazasra készilt, mégpedig Bécstdl az akkori torok hatarokig,
Pancsovara, s ezt meg is tette. Torok-Szent-Miklosnal — tehat az Alfoldon, a Tisza mentén — a
tazokok seregeit tanulmanyozta, ma mar inkabb csak apro csapatokban allnak; Kigyos
vidékén a nagyon gyakran jelentkez6 Milvusokat — Korschun Gm. — figyelte, Csabanal
Ortygometra pusilla-t talalt és figyelt meg. Az utazas egész Osszel tartott s még a télbe is
mélyen belenyult; ebben az idoben figyelte meg a békés-gyulai facanos kozelében az
Archibuteo lagopus-okat is. Folkészilt az akkori Pestre — ma Budapest — pénzt vett kolcson,
hogy Bécsbe visszatérhessen, s annak természetrajzi kincseiben tovabb is gyonyorkodhessen,
azokat tovabbra is hasznara fordithassa.

Igy folyt le az 1825. év is, részben Bécs varosaban, részben pedig Pozsonyban, mely
utobbi helyen az orszaggytilés egyiitt volt. Ott buzgo képviselok 1épéseket is tettek, hogy a



fiatal zoologus természetrajzi utazasait folytathassa. Ebben az évben is kapott meghivast,
mégpedig Losoncra, — ahol nyilvanos iskolaztatasat kezdette wvolt; — de ismételten
megkdoszonte, mert minden buzgalmat és torekvését zooldgiai tanulmanyaira iranyozta.

Lépéseket tett felekezete szuperintendenseinél és egyhaza gondnokainal, hogy eme célra
eszkozoket nyerhessen, amde hidba! A Brehm apoval folytatott levelezésbdl kitlinik, hogy az
utobbi Petényi érdekében a szaszorszagi tudomanyos korokben igyekezett hatni.

Petényi helyzete szorongatotta valt s igy nem maradt mas hatra, mint az, hogy régi
iskolatarsa, Kubinyi Agoston meghivasanak engedve, Videfalvara menjen, ahol egy
madartani gyljtemény alapjat veté meg, mely rovid idon minden e tajon eldforduld fajt
magaba foglalt.

Foldvary Miklos, az akkori Pest megye eldkeld csaladjanak sarja, Petényi volt iskolatarsa s
fiatalsaga dacara egyhazanak mar esperességi gondnoka, 1826-ban Videfalvan a gyijteményt
meglatvan, elhatarozta, hogy Petényit keriiletéhez lancolja. Anélkil, hogy Petényit ezirant
megkérdezte volna, Cinkota kozség meghivasat — a lelkészi hivatal betoltésére — eszkozolte ki
szamara. Foldvary keresztilvitte, hogy az alig huszonhat éves Petényi e jelentékeny
kozségnek csakugyan lelkészéul valasztatott. Petényi a meghivast foképp azért fogadta el,
mert annak révén Budapest kozelébe juthatott, s ezzel lehetévé valt, hogy a fejlddésnek indult
Nemzeti Muzeum természetrajzi és konyvkincseit hasznalhassa.

Cinkota vidéke — akkoriban puszta homoksivatag — madartani tanulmanyokra kevéssé volt
alkalmas, s Petényi itt mindinkabb a kertmivelésre és méhtenyésztésre adta fejét. A népes
egyhaz hivatalos teenddi is nem egy akadalyt gorditettek az ornithologia utjaba, mindamellett
Petényi itt is mindent 6sszegyljtott, ami a kornyéken taldlhatd volt s a prozelitdkat nagy
buzgalommal toborzotta. Igy nyerte meg Podmaniczky Janos barot, késbb pedig Foldvary
Miklost vette ra, hogy gyljteményt kezdjen — melynek szdmara ¢ maga is faradhatatlanul
preparalt —, késobb pedig e gyljteményhez allando preparatorrol is gondoskodott.

Noha eklézsidja gazdag jovedelmet hajtott, helyzetével mégis elégedetlen volt. Kizarolag a
természettudomanyoknak élni — ez volt vagya, amelyen ébren, ugy mint almaban csiiggott.
Majd meglatjuk, hogy e vagynak teljesedése szinte raerdszakolta magat.

Cinkotai papsaga idejében fedezte ol Peszéren és Puszta-Billén a kék vércse tojasait s e
madar viselkedését is itt vette tiizetes megfigyelés ala. 1827-ben tutra kelt az orszag déli része
felé s Békéscsabat és Temesvart érintve, Butyinig nyomult. Szarvas kornyékén majus havaban
Tringa subarquatat és foképp Glareolat talalt — az utobbi ott szikes tertileteken most is
otthonos; itteni népies elnevezése: ,,székicsér”, mely tartozkodasatol ered.

Az 1832. évben meglatogatta a német orvosok ¢€s természetvizsgalok gyiilését Bécsben. Itt
eldadast is tartott, egy a majorsagnal jarvanyosan pusztitd betegséget ismertetve; masodik
eléadasaban pedig a Scolopax — most Gallinago — farktollai szamanak fontossagat — tehat a 14
és 16 tollas alakok el6fordulasat targyalta.

Az 1833. évben behatdo megfigyeléseket végzett Budapesten, Rakoskeresztur, Peszér, Apaj
kornyékén. Peszér kornyékén valo latogatasai leginkabb a kék vércsét és a gyurgyokat —
Merops apiaster — illették.

Irodalmi tevékenységének elsd zsengéje is cinkotai tartozkodasa idejére esik, mégpedig
1830-ra, amikor is a kék vércsérdl és a Glareola torquatarol szolo észleletei — Brehm bemutato
sorai kiséretében — Oken ‘Isis’-ében jelentek meg.

Az 1833. évben dontd fordulat allott be Petényi életében. A cinkotai lelkészségrol egész
varatlanul lemond s nekimegy a bizonytalansagnak.

Bucsubeszédében kinyilatkoztatja, hogy tovabbra is az Ur szolgdja marad, s az isten
josagat, hatalmat és fonségét, melyek a természet jelenségeiben lelik legszebb nyilvanulasukat
— jovore 1s hirdetni fogja. Ez — az akkori idokben rendkiviil meglepd 1épés maig sem talalt
kell6 megokolast.

Elsé életiroja, Kubinyi Ferenc szerint, ahogy Petényi ndvérét elhelyezte, csupan a



zoologianak kivant élni, s minden megfontolas nélkil tette meg a vakmerd 1épést. Masodik
biografusa, Toldy Ferenc, a Tudomanyos Akadémia egykori titkara, e kérdés folott gyorsan
sikamlik el.

Kubinyi Ferenc igyekezete, mellyel e 1épést megokolni akarja, az a megjegyzése, hogy
Petényinek e tette kedvezoétleniil hatott ismerdseire, sot ,silany élczelddésre” is szolgaltatott
alkalmat, azt latszik bizonyitani, hogy a valosag mas ténybdl folyt és ez a tény Osszes
kozelebbi ismerdsei elott éppen nem is volt titok.

A becstiletes cinkotai parasztok egyszerlien neszét vették annak s megiitkoztek rajta, hogy
papjuk madarakat nyz és tagol, azokat méreggel preparalja; s6t hogy mindezt egy kutyaval is
megcselekedte, mégpedig ugyanazzal a kézzel, amellyel nekik az ,,Ur vacsorajat” osztogatja!
Zugolodni kezdtek; az Ur asztala” hivok nélkil maradt; a szerencsétlenség megesett és
Petényi — ment.

Az akkori idék szellemének és folfogasanak mindez teljesen meg is felel — s a modern
forgalomtol kissé tavol esd helyeken még ma is elképzelhetd — foképp amiatt a kutya miatt!

Igen, az a kutya! Minden utélatosnak e foglalatja! Melynek még a neve is valamennyi
sértés kozott a legmegalazobb! S mindez csapa haladatossagbol azokért a megbecsiilhetetlen
szolgalatokért, amelyeket ez a — mégis csak — nemes allat az emberiségnek Osidoktdl fogva
tett; haladatossagbol a hiiség, a torhetetlen ragaszkodas e megtestesiilése irant, amelyet semmi
nyomor soha el nem tantoritott; mely nagybecsii tulajdonsagaival magat a legszigorubb s ezért
egyszersmind a legszarazabb diagnosztikust, Linnét is annyira meghatotta, hogy tollan a sziv
melege tort ki, amikor a , Canis familiaris” tudomanyos jellemzését papirra tette. Igen, a
kutya! az, az volt az ok!!

A dolgon azonban mar nem lehetett valtoztatni. Petényi kinyomatta s Cinkotara kuldte
bucsubeszédét; maga pedig Budapesten maradt — reménykedni. Modern értelemben
ugynevezett , catilinai existentiat” kezdett.

Elso életirdja hajlando volt és torekedett is, hogy ezt a dolgot mas szinben tiintesse fol —
mint mar lattuk is —, csakhogy nem sok eredménnyel; e tekintetben maga Petényi is bizonyos
alszemérem nyomasa alatt allott, amit leginkabb Brehmhez intézett levele bizonyit, melyet
utobbi Petényi érdekében fel is hasznalt, s az ‘Isis’ nevl folyoirat 1835. III. fuzet 231. lapjan
egy értekezésben kozzé is tett. (...) Eloére kell azonban bocsatanunk, hogy Petényi az 1834.
esztendot, kritikus helyzetének dacéra is derekasan hasznalta f6l. Hont- és Nograd megyét
utazta be, ellatogatott sziilOhelyére, azonkivil Turoplojara, ahol foképp a ktiszoOmadarakat
tanulmanyozta; kiilonben pedig Budapesten maganzoskodott.

Nemsokara fordulat koszontott rea. A Nemzeti Muzeum zooldgiai osztalyanak elsd
konzervatora, Jany Pal meghalt; Jozsef nador, a Muzeum buzgd partoloja figyelmét Petényire
forditotta, s igy tortént, hogy Petényi — ugy latszik anélkil, hogy ez irant 1épéseket tett volna —
1834. november 16-an az elarvult hivatalt elnyerte, s azt december 4-én el is foglalta. Igy
végre megtalalta mikodésének a megfeleld hataskort, csakhogy az anyagi jarulék
nyomorusagosan csekély volt hozza: 400 pengd forint évi fizetés s 80 forint utazasi atalany
volt az egész anyagi alap.

Ez idében irt Brehm aponak egy levelet, annak egy ismeretlen levelére valaszolva, mely
utobbiban — ugy latszik — Brehm aggodva érintette azt a koriilményt, hogy Petényi papi allasat
bizonytalanra hagyta el. A Petényi valaszabdl csak ugy aradt a megelégedettség; de e levél
mas tekintetben is érdekes, mert jellemzo.

Brehm ap¢6 font érintett kozlése az ‘Isis’ cimil folyoiratban a helyzetnek és Petényi dontd
Iépésének eldadasaval kezdddik, ugy, amint azt Kubinyi Ferenc is el6adja: mintha ti. Petényi
allasat a természettudomanyok irant vald szeretetbdl hagyta volna el. Azutan kovetkezik
Petényi levelének kivonata, melyben az all, hogy 6 adjunctus Custodis seu Procustos lett a
zoologico-politechnikai osztalyaban, vagyis vildgosabban: Camerae Productorum Naturae et
Artis Adjunctus-Custodis — s hogy Budan, az udvari kancellaridban eskettetett fel. Azt is irja,



hogy a papi méltosagot tovabbra is megtartja, hogy a fOhercegtdl engedelmet kért, hogy
Magyarorrsagot s annak provinciait, helyesebben Szent Istvan korondjanak orszagait
tervszeriileg beutazhassa, hogy kozelebb érzi magat céljahoz, az ahhoz vezetd helyes utat
megtalalta. S itt kifejti a nagy aldozatokat, melyeket azért hozott, hogy magat kizardlag a
természet kutatasanak szentelhesse; azt is, hogyan utasitott vissza minden meghivast, hogyan
mondott le minden javadalomrol, még az édes sziildanya irant tarté gondoskodasrol is; mi
tobb, még arrodl is, amit a foldi boldogsag koronajanak neveznek: a csaladalapitasrol is! S
mindezt a természettudomanyok és a haza irant valod szeretetbdl, 0sszes baratai véleményének
ellenére! Es mindezzel példat akart adni — szerinte tobbnyire batortalan — foldijeinek, hogyan
kell allhatatosnak és onzetlennek lenni, mikor a k6zj6 érdeke ugy kivanja!

De mindez sokkal tudatosabban és sokkal keresettebben van irva, hogysem a lélekbuvar
itéloszéke elott az igazsag szinében tinhetnék fol; kulonosen az a tétel, hogy anyja irant
tartozo gondoskodasardl is lemondott, bizonyitja, hogy volt valami rejtegetni valdja, s hogy a
nagy igyekezet hevében eldobta a sulykot. Osszes hajlamai, lelkének nagyfoku érzékenysége,
érzelmeinek melegsége, mellyel baratai, de foképpen rokonai irant viseltetett, ellentmondanak
ez allitasnak, amely — ha val6 volt volna — sokkal kevésbé a természettudomanyok irant valo
szeretetrol, mint inkabb rut halatlansagrol tenne tanubizonysagot. Ez utobbit azonban drola, a
halas, szereto fiurol foltenni lehetetlen.

Az igazsag az, hogy biz 6 a pardkiat csakugyan a természettudomanyok miatt vesztette el,
de az okot bevallani nem akarta. Az a kutya okozta az egészet! Nem birt elég lelki erdvel,
hogy a megjegyzésekkel, kérdésekkel, a gunnyal szembeszalljon. A gunnyal foképp, amely
ott, ahol a tarsasag elemeinek nagyobb része még alig érett, tehat elfogult — nem egyszerre az
elviselhetetlenségig zaklato.

Petényi Uj hivatalaban egész Iékekkel, teljes céltudatossaggal fekiidt neki, hogy
¢letfeladatat teljesitse. A Nemzeti Muzeumot mindjart kezdett6l fogva annak a kdzpontnak
tekinté, amelybdl egy magyar természetrajz alapjait kell kiteremteni.

A szegény, foldhozragadt Adjunctus-Custodis ornithologiai gylUjteményét — mely akkor
365 darabbol allott — szekrényestiil a Nemzeti Muzeumnak ajandékozta s ahhoz még az
emlosoknek gazdag sorozatat is — ezek kozott szamos ragesalot — hozzacsatolta.

Nagy kiterjedést levelezést kezdett, mégpedig leginkabb kiil- és belfoldi volt iskolatarsai-
val. Leveleibdl az igazi agitator szelleme arad: serkent, oktat, a természettudomanyok
fontossagat prédikalja, mindenekfolott az ornithologiaét; minden csekélységet megkoszon;
azokat, kik buzgalmat tanusitanak, értekezéseiben folemliti, megdicséri s tdle telhetdleg
tamogatja. Forma szerint vandortanitod lesz beldle s a foladatot nagyon gyakorlatiasan kezdi:
az embereknek a preparalast tanitja, vagyis arra torekszik, hogy targyait biztositsa.
Prozelitdinak az akkor még nehezen kaphatd mesterséges madarszemeket beszerzi. Ahol
valodi hajlamot 1at, gondoskodik a legsziikségesebb irodalmi segédeszkozokrdl is. Apamnal,
egykori iskolatarsanal — akkoriban pedig breznobanyai kamarai orvosnal — heteket tolt,
preparalasra tanitja s mikor a hatarozott hajlamrol meggy6z6dik, Brehm elsé ‘Naturgeschichte
aller europdischen Vogel’ cima sajat példanyat engedi at neki, ugyanazt, amelyet magatol a
szerzOtdl ajandékba kapott.

Ez a konyv még ma is birtokomban van. Petényi sajat kezlleg ezt irta bele: ,Ex libris
propriis Joann. Salomonis Petényi 1825. ei Viennam ab ipso Auctore dono missus”; apam
keze vonasaval pedig ez all tovabb: ,,Den 16. December 1837 an mich iiberlassen. Herman.”
Ez a munka hosszu éveken at az egész kornyék ornithologiai ordkuluma volt.

Ezt az agitaciot egész csondben, de szakadatlanul folytatja; majd itt van, majd amott;
Osszekottetéseket teremt, és mindent elkdvet, hogy buzditasainak eredménye, ennek pedig a
Nemzeti Muzeum gytjteményeiben lattatja legyen.

Az 1835. év Petényink életében azért nevezetes, hogy — az akkor még ugynevezett —
,Bansag’-ot kétszer utazta be, mégpedig el0szor Vieregg groffal, azutan egyikével a



legjelesebb ornithologusoknak, név szerint Naumannal s az ennek kiséretében levo
Neuberttel. Tudvalevd, hogy Naumann utazasanak ornithologiai részét a “Wiegmanns Archiv’
kiadta® s itt halasan emlékszik meg ama szolgalatokrol, amelyeket neki Petényi tett, s melyek
nélkil céljat el sem érhette volna.

Ugyanez évben, az imént emlitett két utazason kiviill még egy harmadikat is végzett,
mégpedig Heckellel a Fert6 tavahoz.

A Heckel — ez épp oly rokonszenves, mint derék kutatdé — és Petényi kozotti bensod
baratsagnak koszonhetjik az utobbinak Magyarorszag halairdl szo6lo, szorgalmasan és
rendszeresen végzett jegyzeteit, melyeket én a magyar halaszat konyvében kelldleg méltattam
s azutan a magyar Természettudomanyi Téarsulatnal deponaltam. Az ichthyologia terén
Petényinek koszonhetd egy uj marna-faj folfedezése, melyet Heckel R. Knerrel egyiittesen
szerkesztett, klasszikus miivében® Petényi tiszteletére: , Barbus Petényii”-nek nevezett el.

Két évvel késobb — 1837-ben — beutazza Fels6-Magyarorszagot, mégpedig a Téatra
hegységet, Eperjes, Beszterce- €s Breznobanya vidékét, Brezndbanyan apamnak Brehm apo
elsé ornithologiai munkajat engedve 4t — amint fentebb mar érintve is volt — amely
cselekedete — mint a levelezésbdl latni fogjuk — meg is hozta a maga gyiimélcseit.

Ez alkalommal meglatogatta Rainert, Tatrafiired firdonek nagyérdemu bérldjét, ki ezen az
eszak felé eldretolt ornithologiai Orhelyen” sok hasznos szolgélatot tett, tobbek kozott
némely madarfajoknak atvonulasat hatarozta meg, melyeknek &llando tartozkodasi helye
kilonben a Karpatoktol csak délre, vagy északra, a magyar vagy a szarmata siksagokon
szokott lenni. Egyike a foljegyzésre méltobb megfigyeléseknek, melyet Rainer a mi Petényink
Osztonzésére tett, kétségkiviil a fekete golyara vonatkozo, mely madarnak vonuld csapatai
évrol évre, az oda- és visszavonulaskor, a Karpatokban bizonyos pihendhelyeket — leginkabb
havasi lapokat — kerestek fol.

Rainer vadasza, egy hii, becsiiletes szepességi gyerek vette észre Oszkor a fekete golyakat,
azonban nem birta dket 16vésnyire megkozeliteni; mikor gazdajanak a kisérletek medddségét
jelentette, Rainer indulatoskodott, ami a szegény ordogot mod nélkil elkeseritette;
nyomtalanul eltiinik, de harom hét mulva csak beallit, mégpedig egy fekete golyaval, melyet
Debrecen kornyékén ejtett el!

Tudta az iranyt, amelyben a golyak elvonultak s kovette is pihenés nélkil, mig csak a
madarat meg nem keritette. Rainer egész, 140 madarbodl és 396 tojasbol allo gylGjteményét a
Nemzeti Muizeumnak ajandékozta.

Egy évvel késobb — vagyis 1838-ban — Petényi az apaji mocsarakat kereste fol, aztan a
Duna szigetségének hajdan klasszikus gém- és karakatna-tanyajat, Adonyt; végre Ercsit, mely
utobbi helyen — sogora, Tauscher allitasa szerint — kilonosen a fulemilék énekét
tanulmanyozta, s nem kevesebb, mint huszonnyolc strofaban le is irta. Ez a jegyzet azonban,
sajnos nyomtalanul elveszett.

Ebben az évben volt Landbecsk Lajosnak — ki késdbb Europaval jollakvan, Amerikaba
vandorolt ki — tanacsadoja és vezetoje.

Landbecsk értekezéseibdl — melyek 1842—1843-ban az ‘Isis’-ben jelentek meg — az tlinik
ki, hogy latogatasai Erdélyt, az adonyi gémtelepeket, a peszéri erd6t és a Szerémséget illették;
mi tudjuk, hogy Petényi partfogoltjainak mindenét, amivel birt s amit tudott, rendelkezéstikre
bocsatotta. Landbecsk azonban oktatojanak nevét tobbnyire elhallgatta.

Két évvel késobb — 1840 — baratai: Heckel, Hartlaub és ifjabb Natterer tarsasagaban a
Balaton tavat kereste fol, ahol szorgalmasan halasztak, Petényi pedig a hires ,Fogas” —
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kisérte.

A kovetkezd — az 1844. — év a magyar tudomanyos torekvések szempontjabol véve egyike
a legfontosabbaknak. A szellemek nagy forrongasa, mely mar egy évtized el6tt a tudomanyos
Akadémia megteremtésében nyilatkozott, most a demokratikus elv felé¢ vette iranyat, amely



lehetdleg az egész nemzetnek a miivelddésbe valo belevonasat kovetelte, tehat az onkéntes
csatlakozas lehetdségét tételezte fol. Igy keletkezett a magyar — késbben kiralyi —
Természettudomanyi Tarsulat, mely ma Szily Kéalman felilmulhatatlan szervezé miikodése
folytan kozel nyolcezer tagot egyesit s kulonosen az ismeretek terjesztésével és kitlind
maganrajzok kiadasaval aldasos milkodést fejt ki, — €s keletkezett a magyar orvosok és
természetvizsgalok vandorgytiiléseinek intézménye is.

Mulhatatlanul be kellett kovetkeznie, hogy a mi Petényink itt fontos szerepet jatsszék, s
hogy misszidjanak talajat ne csak keresse, hanem meg is talalja.

Petényit itt, ez intézmények szervezése utan, faradhatatlan tevékenységben talaljuk: mint
valasztmanyi tagot, mint a szerkesztd bizottsag tagjat és mint eléadot is.

A lelkeket lazas sietség ragadta meg; — mintha elore érezték volna a kozeled6 nehéz idoket.
Az 1841. évben a magyar orvosok és természetvizsgalok kétszer gylltek ossze. Buzditolag
Oken példaja hatott. A mozgalomnak lelke Bene Ferenc volt, aki egy lapidaris rovidségi
folhivast tett kozzé, melynek 268 orvos és természetvizsgalo sietett eleget tenni, kik majus
végén az akkori Pestre gyiilekeztek Ossze; minthogy azonban a szervezkedés azonnal nem
sikeriilt, ugyanazon év szeptember havara még egy gyulés hivatott Ossze, s a szervezkedés
végre szerencsésen befejeztetett. Ezen a masodik gyllésen 212 orvos és természetvizsgalod
vett részt.

Akkor vették kezdetiikket a vandorgyllések és tartattak meg minden évben az orszagnak
mas-mas pontjan.

A harmadik gytlés 1842-ben Besztercebanyan jott Ossze, mely varost Petényi egy
lendiiletes el6adasban mint a magyar tudomanyos ornithologia bolcsdjét idvozolte. Petényi
szerény iskolamestereit €s alantas kincstari hivatalnokait itt Iéptette ol eldszor, kik kiallitott
gyljteményeikkel az egész dolgot csinosan kidomboritani segitettek.

Hogy milyen szellem nyilvanult prozelitainak legtobbjén, azt foképp az az értekezése
arulja el, amelyet e gyllésen eldadott. Ez az értekezés mint buzditd irat mestermii szamba
megy; de a hala forr6 érzete is athatja, mely rég letint boldogabb 1dék emlékezetébdl fakadt.

Mindjart a kezdetén azt az ingert ecseteli, melyet a madarak minden idoben az emberekre
gyakoroltak; a vagyat, amit a gyermekekben ébresztenek s gyakran a szertelenségig fokoznak,
amelynek vége a régi latin kozmondasban oly vilagosan van kifejezve: ,per pisces et aves
multi periere scholares”. A hajlam azonban, szerinte, veliink sziiletett.

Aztan ramutat a Szentirds szamtalan helyére, amelyek a madarakrol dicsérd, magasztalo,
oktatd és folvilagositd értelemben szolnak; ezzel felmegy egész Salamon kiralyig, kirdl az
Otestamentumban irva vagyon,* hogy 6 tobbek kozott a madarakat is ismervén, azokat le is
ira — csakhogy sajnos, — tette hozza Petényi — éppen ezek a leird részek vesztek el... az
utokornak potolhatatlan karara!
biblia madarakra vonatkozo tételeinek valosagos konkordancidja.

Innen egy tgyes fordulattal a tudomanyos irodalom terére csap at; kezdi pedig az Os
Arisztotelésszel.

E részt fejtegetve a természetrajzi irOknak egész sorozatat mutatja be, azokkal az
orszagokkal egyiitt, amelyeknek ez irok tevékenysége diszére €s hasznara valt; a sor Linnétdl
— e ,,minden idoknek legnagyobb természetvizsgalojatol” kezdve — egész a cseh szarmazasu
Stanekig terjed, mely utobbinak jelentdsége fel6l nem egykonnyen johet tisztdba minden
ember; egyelOore csak Magyarorszagot hagyja érintetlentl. A sorozat befejezéséiil azt mondja,
hogy az a nagyfoku tevékenység, mely a természetrajz terén megindult, a madarak 1), foképp
biolégiai momentumainak kimutatasat maris megnehezitette s igy nem csekély érdem, ha
valaki ilyet mégis fel bir kutatni.

Most ismét egy fordulat kovetkezik, amellyel Magyarorszagnak is igazsagot szolgaltat.
Ramutat, hogy hazankban az udvar, a kert, a kornyék madarait ¢s idoktol fogva ismerik; hogy



a rabmadarak viselkedéseiben gyonyorkodnek; st még a tudomanyos méltatas sem hianyzott
soha. Hogy ezt bebizonyitsa, egész bibliografiat kozol, amely a tiszteletremélté Miskolczi
Gasparral kezddédik (1691) s az 1842. évben megjelent, némiképp ornithologiai szinezettel
bir6 ujsagcikkekkel végzddik. Erre azutan a kilfoldi szerzok és folyoiratok kovetkeznek,
amelyek Magyarorszag ornithologiai jelenségeire is kiterjeszkednek, igy: Oken ‘Isis’-e,
Wiegmann ‘Archiv’-ja, Temminck, Naumann, Brehm stb.

A magyar ornithologiai irodalom értékét elismeri s mint igen fontos alkotod részét egy
,2Magyar természettudomany torténetének” nagyra tartja; de a haladasokhoz mérve
elégtelennek talalja, foképp azért, mert nem kozvetlen kutatasokon alapul; igen helyesen
mutat ra az indukcion alapulod kutatasok fontos, kikertilhetetlentl sziikséges voltara, s éppen
ennek hidnyaban keresi okat annak a nagy hatramaradasnak, mely tudomanyos tekintetben
Magyarorszag és az elérehaladott nyugat kozott, az elobbinek karara fennall. S midén ebben a
helyes allitasban kulminal, bizonysagot tesz egyszersmind arrdl is, hogy a kor szinvonalan all
s hogy 6t tetteiben és szavaiban foladatanak tudata vezérli.

Eldadasanak végére érve, kidomboritja, hogy Magyarorszagon ornithologiai tekintetben a
tulajdonképpeni, komolyan vett tevékenység még csak harom évtized ota vehetd észre, s hogy
ez az zoologiaval vette kezdetét. Ezen a nyomon azutan visszakeriil Besztercebanyara,
gyermekkora zoologiai foglalkozasanak szinhelyére; 6, immar a férfi, a tudomany embere,
hogy nemes torekvésének e sziildhelyét az azt joggal megilletd diszes elnevezéssel: ,,a magyar
ornithologia bolcsdje” névvel ékesitse.

Aztan egész odaadassal bocsatkozik bele ama férfiaknak ¢és cselekedeteiknek
folsorolasaba, akik a magyar ornithologia mezején mukodtek; kis és nagy embereket sorol fel,
kiket érdemeik szerint igazsagosan és buzditolag méltat.

A hatalmas fOurak és nagybirtokosok — mint az Orczyak, Révayak, Brudern bardk s a
Csekonicsok, kik Jany Pal konzervatort megpartolgattak, Foldvary Miklos utan, kinek
gyljteménye a Nemzeti Muzeum birtokaba ment at — az aprobb népség kovetkezett: szerény
orvosok, gyogyszertarosok, erdészek, papok s végil az 6 kedves iskolamesterei, ezek kozott
els6 sorban az oreg és mégis orokké ifju Rokosz Istvan, ki a sajat és ovéi szajatol a falatot
vonogatta meg, hogy a természettudomanyoknak s a Nemzeti Muzeumnak hasznos
szolgalatokat tehessen.

Es még csak ezek utan kezdi sajat tevékenységének eredményét szamokban kifejezni. Az
ornithologia akkori allasa szerint Eurdpara 100 nemet szamit kortilbeliil 531 fajjal, amelybdl 6
Magyarorszag ornisa szamara 87 nemet, 298 fajjal hataroz meg;, mégpedig ,szarazfoldi
madarakbol” 59 nem, 183 fajjal; ,futomadarakbol” 2 nem, 3 fajjal — a két Otis és az
Oedicnemus; ,,gazolomadarakbol 23 nem 55 fajjal;, végil ,uszémadarakbol” 13 nem, 56
fajjal. A fajok szdma nem vag Ossze pontosan mivelhogy 183+3+5+56=297, tehat egy fajjal
kevesebb. Ide bizonyosan valamely szamadasi, vagy sajtohiba csuszott be. Azonkiviil eléadja,
hogy az onomatologia és szinonimika érdekében 1000 népies madar elnevezést gyujtott; —
ami pedig a legértékesebb — hogy imadott szakméjanak mindeniitt baratokat €s tanitvanyokat
szerzett. Es itt ismét a neveknek hosszu sora kovetkezik, kisebb nagyobb embereibél az egész
orszagnak, ugy amint azokat utazasai kozben folkereste, buzditotta és meg is nyerte.

Petényinek gondja volt ra, hogy az orszag kilonbozd részeiben lakéo embereket nyerjen
meg, mert nagyon is jol tudta, hogy Magyarorszag ornisarol teljes képet alkotni csak ezen az
egy modon sikertlhet.

Ez az értekezés végul egy lelkes folhivasban csattan, mely kortlbelil ezeket mondja: Oh,
munkalkodjatok, hogy minden hazafi, hazanknak minden igaz baratja, minden becstletes sziv
torekvéseink sikeréért dobogjon és érezzen. Hisz valamennyiiinknek csak egy édes hazank
van s ebben a hazaban miéink az intézetek. Ko6zos kincsink az egyetem szertdraival;, a
Nemzeti Mizeum az 6 kincseivel; a Természettudomanyi Tarsulat az ¢ gytléseivel; tieitek az
iskolak, és tieitek vagyunk mi, kik kutatunk és gyljtink, valamennyien. Tiszteljetek,



ajandékozzatok meg minket, tegyetek boldogokka vizsgalodastok tudomanyos eredményeivel,
a kornyezet fontosabb természeti jelenségével, ezeknek népies elnevezéseivel, vagy legalabb
is figyelmeztessetek alkalmilag azokra! Es ha majdan Magyarorszag ornisanak mezején
érdekes megfigyelést tesztek: ha a madarvilag tanulmanyozasa lelketeket gyarapitja s a sziv e
folott oromet érez, ha a fil a madarsdg énekében, a szem szinpompgjaban valtig
elgyonyorkodott; ha az ornithologia igazi hasznait élveztétek s ennek a szép tudomanynak
barhol egy baratot, vagy partfogot szerezhettetek: akkor emlékezzetek Besztercebanya nemes,
vendégszeretd, a tudomanyok irant buzgon érdeklddd varosara s hangoztassatok velem egytitt:
a magyar ornithologia bolcsdje sokaig éljen!

Koriilbelil ez volt tartalma az 1843. évi értekezésnek, mely bizonnyal hiven és szépen
jellemzi a kort, ugy az embert is. Petényi lelkében meleg érzés lakozott s amit tett,
céltudatosan tette, kovetve az arany mondas intelmét: , quid quid agis, prudenter agas et
respice finem”.

Kubinyi Agoston ezen a gylilésen dijat tizott ki e kérdés megfejtésére: hogyan van az,
hogy az 6serdOk vagasait mar a vagatas elsd évében is novények boritjak, melyeknek magvait
a madarak oda nem hordhattak?

A dijat Petényi nyerte el, mégpedig a novényvandorlas okainak és feltételeinek alapos
kifejtésével. Ezt a dijjal koszoruzott értekezést Temesvarott, a negyedik vandorgytlésen —
1843 — olvasta fol; ezenkiviil beszélt még Magyarorszag emldseirdl is.

A Természettudomanyi Tarsulat Evkonyvében egy évvel kés6bb egy értekezése jelent meg
a magyarorszagi ornis ismeretének haladasarol.

A temesvari vandorgytilés sikerén felbuzdulva, Kubinyi Agoston egy masodik dijat tiizott
ki oly témanak megfejtésére, amely addig Magyarorszagon még érintve sem volt, annal
kevésbé targyalva. Ez az allatvédelem kérdése s az allatkinzas megakadalyozasa modjanak
keresése volt.

Az a csira, mely hajdan a gyermek kedélyében fejlddésnek indult s a gyermeket foképp az
elhagyott, elarvult madarfiak oltalmazojava avatta, hatalmas fava erdsodott, amely
gyimolcsozott is. Petényi ezt a masodik dijat is megnyerte egy értekezéssel, amelyet az
otodik — 1844 — vandorgyulésen, Kolozsvarott adott eld.

S ami még ennél is tobb! Petényi a dijat — még Temesvaron — hat arannyal szaporitotta
volt; minthogy pedig Kolozsvarott az egészet 6 nyerte el, felét egy allatvédo-egyesiilet
alapitasara adomanyozta, a masik felét pedig dijul tizte ki a kovetkezd palyakérdés
megoldojanak: Miféle befolyasa van a természettudomanyoknak a nemzet szellemi
haladasara?

Ebben az évben, a vandorgyllés alkalmaval beutazza az akkor még kulon allo erdélyi
fejedelemséget, hol baratja és tanitvanya, Stetter F. V. az ornithologia terén faradhatatlan
tevékenységet fejtett ki.

Ennek az utazasnak eredménye a prozelitdk hossza sora s egy értekezés volt, mely Erdélyt
zoologiai szempontbol targyalta. Ez utdbbi a hatodik vandorgytilésen, Pécsett — 1845-ben —
adta eld.

A legkozelebbi — VII. vandorgyulésen, 1846-ban, mely Kassan kezdddott és Eperjesen
folytattatott — az eldadasoknak egész sorozataval 1épett fel, tgymint: a Muscicapa parva és a
vakondok kiilonos tulajdonsagairol. Végul egy felhivast tett kozz¢, mely a végkiirtashoz kozel
allo bolényt és a hodot veszi védelmébe. A bolény, fajdalom, akkor mar ki volt irtva. Az
utolso allitolag 1814-ben esett el.

Ez a folytonos tevékenység, amelyen kiviil a Nemzeti Muzeum gyljteményének
konzervalasat és gyarapitasat is folytatta — mégpedig minden segitség nélkil — a Magyar
Tudoményos Akadémia figyelmét végre rairdnyozta, és 1846. december 18-an levelezd
tagjaul meg is valasztatott.

Mint akadémikus a magyar orvosok és természetvizsgalok VIII. vandorgyiilésén — mely



1847-ben Sopronban ilésezett, s melyet fényben megkozeliteni maig sem sikertilt — élénken
részt vett.

Nemcsak hogy a magyar orvosok €s természetvizsgalok szine-java gyiilekezett ott Ossze,
hanem a kulfold is igazan fényesen vett részt. A tagok szama 483 volt.

Eszterhazy Pal herceg volt az elnok; a kulfoldiek soraban elsd helyen Bonaparte Lucian,
Canino hercege tiindokolt, aki eldadast is tartott; ott latjuk Kollart, Heckel Jacobot, Natterer
Janost; ott van Wittelshofer, Skofitz, Hauer Ferenc, Hornes Moric, Auersperg Agoston herceg
tabornok, Doblhoff bar6, a svéd Magnus Huss Stockholmbdl, s tobb masok. A mi akkori
entomologusunk, Ocskay bar6, kinek Toussaint de Charpentier egy Odontura fajt — Barbitistes
Ocskayi — dedikalt, aki azonkiviil egy Stenobothrus fajt is — crassipes Ocskay — fedezett fol és
irt le, itt szintén buzgolkodott. Nem kevésbé a mi Petényink is, ki két eldadast tartott: egyiket
a gyUjtésrol és gyljtokrdl, a masikat pedig a tojasgylijteményekrol.

Az uralkod6 hangulat emelkedett volt; mintha az emberek sejtették volna, hogy
Magyarorszag rovid tavaszara hossza, szomoru tél fog kovetkezni!

E vandorgytilésnek iratai csak teljes tizenhat év leforgasa utan, 1863-ban jelenhettek meg,
mely 1d6 alatt igen sokan azok kozil, kik Sopronban ama fényes gytilekezetben részt vettek —
a csatak véres mezején aldoztak életiikket — s még tobben a természet 6rok torvényének adozva
hagytak el az élok sorat. Az utobbiak kozé tartozik a mi Petényink is! De tartsunk sort.

Az 1848. év bekoszontott. A tarsadalom fesziiltsége legmagasabb fokat érte, csak egy
leheletre volt szikség, hogy a kitorés bekovetkezzék. A lehelet helyett azonban
Franciaorszagbol és Bécsbol a forradalom hire, tehat vihar érkezett s természetes volt, hogy
ennek Magyarorszagra is Oriasi hatassal kellett lennie.

Marcius 15-e a sajtoszabadsagot egy csepp vér nélkul sziilte, a kivaltsagos osztaly
eldjogairdl onként mondott le; a feudalizmusbol az alkotmanyba és a parlamenti rendszerbe
valo atmenet egészen békésen ment végbe. Hogy miféle okok voltak azok, amelyek
Magyarorszagra a szabadsagharc véres kuzdelmét raerdszakoltak, annak targyaldsa nem
tartozik ide. E kis vazlat feladata csupan csak annyi, hogy annak az életnek némely
mozzanataival megismertessen, amely akkoron foképp a mi Nemzeti Muzeumunk kortl
keletkezett és fejlodott.

A remek oszlopcsarnok, a nagy 1épcsé s ennek kodkorlatja volt a népgytlések legkedveltebb
s leglatogatottabb helye. Magyarorszag halhatatlan lirikusa, a szabadsagharc Tyrtaeusa, Petofi
Sandor nem egyszer emelte fel itt lelkesitd szavait!

Az alatt pedig az ornithologus Petényi az épiiletben levd dolgozdszobaban akadémiai
székfoglalojat irta, melyet 1848. julius 3-an eld is adott. A sélyomrol és solymaszatrol
értekezett.

Egy futd pillanatra a szép remény rozsaszinében tindoklott minden. Szebb kor
hajnalpirjanak véltik az események folyasat. Azonban arasznyi idé utan mar a héabora
borzalmai szaguldanak Magyarorszag teriiletén. A kovetkez6d év elején a gydzelem a magyar
szabadsagharc zaszloihoz latszott szegddni; de aztan a Nap vértengerbe aldozott le.
Magyarorszagra a mérhetetlen gyasznak éjszakéja borult; legnemesebb er6i torve voltak. Még
a tudomanyos intézetek kapui is bezarultak. ..

A Nemzeti Muzeum biiszke fala e nehéz idokben gyakorld csapatok larmajat verte vissza;
az udvarokon csapatok taboroztak. Hentzi tdbornoknak egy Budavarbol atropitett bombaja a
nemzet kincstaranak kozvetlen kozelében robbant szét; a borszeszbe rakott gyiijteményt csak
a kedvezd véletlen mentette meg a kozakok szomjusagatol, mely csak akkor csillapodott le,
amikor egy Uivegben eltéve emberi korcs-sziilottet ismertek fel.

Igazgato, kusztoszok €s a szolgaszemélyzet — sokszor honapokon keresztill minden fizetés
nélkil maradva — angolna modjara siklottak, alkalmazkodtak, csak hogy az intézetet
fenntartsak, ami sikertlt is; de éppen mert ez sikeriilt és 6k hivatalukban megmaradtak, szdzan
meg szazan kapaszkodtak beléjik: ildozottek ,proskribaltak, kompromittaltak” — s a jo ég



tudja miféle tldozottjer és megkiilonboztetésel az abszolutizmusnak.

A legelsd, amit az erdszak az orszagban véghezvitt, az Osszes fegyverek elkobzéasa volt.
Petényi ornithologus tanitvanyai egyszerre csak fegyver nélkil maradtak, s fajdalmasan
néztek nem egy szarnyas ritkasag utan — tehetetlentl.

A Peténythez ebben az iddben intézett levelek két dolog koral forognak:
megkegyelmeztetés és fegyverpasszus! Elottink csaknem hihetetlen, milyen kinos, keserves
eljarason kellett annak keresztiil mennie, aki fegyverpasszusra akart szert tenni.

Ennek a korszaknak mar kezdetébdl is alig van valami meghatobb emlék, mint az a levél,
amelyet az ornithologus Stetter Petényihez irt, s amellyel késdbb majd megismerkediink.

Es 1850-ben Petényi mégis értekezik a kakukkrol s a Carpodacus roseusrél; egy évvel
késobb a Spalax typhulusrdl; azutan mar csak palaeontolégiai jelenségekrol.

Eletereje s azzal egyiitt teremtStehetsége is hanyatlani kezdett. Némi valtozatossagot még
Cochrane Archibald nyujtott neki, kivel madartelepeket latogatott meg; ezenkiviil egy
németorszagi ut, ahol Brehm felhivasara — kinek Alfred nevi fia révén komaéja volt — hozza
Naumann és E. Baldamus biztatasara is, a német ornithologusok gyiilésén részt akart venni,
anélkiil, hogy céljat elérhette volna, mégpedig a , passzus” hianya miatt. Azonban — minden
valoszinliség szerint — mégis ott volt Renthendorfban Brehmnél; Diebzigben Naumannal
pedig biztosan megfordult, amint ez E. Baldamus leveleibdl majd kivilaglik.

Innen kezdve életét betegeskedve vonszolta tovabb. Karlsbad forrasainak évenként valo
folkeresése nélkulozhetetlen foltétellé valt s a betegség nyomaszto, elkeseritd hatassal volt
egész lelkiletére, amit még az is fokozott, hogy az Gjabb aramlat, ti. az, amely a leiro
zoologiadban az ,empirikus modszer” mester-cimet viseli — tobbé nem értette 6t meg;, mint
ahogy ezt okaival egyiitt még targyalni is fogjuk.

Kozte és némely tarsa kozott surlodasok tamadtak; nagyfoka ingerlékenység vett erdt rajta.
Ez idészakban az elégiiletlenség, nem egyszer a féktelenségig mend epés indulatossag vett
erét rajta. A beteges ingerlékenységet ellenfelei nem mindig nézték el neki.

Kulfoldi baratai, killonosen Brehm — mindenekel6tt pedig E. Baldamus — ez utobbi 1847-
ben Naumann ajanlataval ellatva, Budapesten felkereste, jegyzetkincseit latta, 6t magat pedig
tisztelni tanulta — ezek tudtdk, hogy irdasztalanak fidkja ornithologiai foljegyzések kincses
ladaja, amely csupan csak szerkesztésre var, hogy az ornithologianak nagy s foképp az akkori
idékben igen fontos szolgalatokat tehessen. Annal inkabb siirgették tehat a kiadast, minél
bizonyosabbak voltak abban, hogy Petényi egészsége meg van tamadva, hogy élete fogyva
fogy!

Amint latni fogjuk, Baldamus hatarozott és elfogadhatd ajanlatokat tett neki, Petényi
meggy6zO0dését azonban nem birta megingatni, mely abbol &llt, hogy neki hazafiai
kotelessége mindenekeldtt nemzete muvelddését megszolgalni, mivét tehat mindenekel6tt
magyar nyelven k6zzé tenni.

Egész lelkével ragaszkodott e meggydzddéséhez; az anyag egyiitt, a terv készen volt; de a
véghezvitel — erre az élet még hatralevd része mar nem futotta! foképp, ha meggondoljuk,
hogy gyljtése a magyar nyelvharc idejével esett Ossze, a német ornithologiai irodalom
befolyasa alatt allott, jegyzeteit tehat német nyelven készitette s a sziikséges magyar
szokincshez az anyagot még csak osszehordogattal!

De még ebben a szomoru allapotaban is az ornithologia agitatora maradt, ki az embereket —
ha szabad igy szolni — roptében hoditotta meg, magahoz s szakmajahoz bilincselte. Beteg
tarsai, kikkel Karlsbadban ismerkedett meg, azonnal meghddoltak neki. Bizonyos Diaconus
grof, Zinken bard és masok levelei a legnagyobb becsiilésrdl és ragaszkodasrol tesznek
tanusagot s ezekbdl az iratokbdl tisztan kivilaglik, hogy Petényi vonzé eléadasa volt az, amely
a természet jelenségeihez, fOképp pedig a madarvilaghoz fiizOdve, a hallgatosagra bivold
hatassal volt.

Hogy a szoval banni és hatni tudott, azt kétségteleniil a teologianak, de még sokkal inkabb



lelkiilete mélységének koszonhette.

Az 1855. évben Karlsbadot elmulasztotta; egészségének latszolagos javulasa téveszthette
meg. Régi baja csakhamar teljes erejével ragadta meg, odaszegezte az agyhoz, melyet élve
tobbé el sem hagyhatott.

Hosszu, kilenc egész hétig tartd sulyos szenvedés utan, 1855. oktdber 5-én halt meg.
Papirjait utolsé szavaval a Magyar Tudos Tarsasagnak hagyta.

Ezek torténetét mar ismerjiik.

Petényi a budapesti koztemetdben nyugszik. Baratai és tiszteldi szerény emléket emeltek
hamvai fo6lé, amelyen a Székacs Jozsef szuperintendenstdl eredd felirat szerint az all, hogy az
Urnak és a Természetnek papja volt; hogy az Urnak élete tavaszat aldozta fol s azért
iidvosséget nyert; a természetnek életnyarat ajanlotta fol és nyomort aratott; az Urnak imait
hozta aldozatul, a természetnek — Gnmagat.

*

Petényi gyermekkora a nagy eurOpai reakcio, a szent szovetség idejére esik, amely az 6
hazajara is visszahatassal volt. Kiizdelmei — mint magasra toré szellemé s Magyarorszag
tudomanyos természetrajzanak apostolaé — oOsszeesnek népének nagy, nemzeti, politikai,
tarsadalmi és mivelddési atalakulasanak elokészitd iddszakaval, tehat egy nagy forrongasi
idészakkal. Eletének vége a megtjult reakcié nyomasa alatt kovetkezett be, melynek minden
torekvése nemzetének legnemesebb 0sztonei ellen iranyult.

Egész életfolyasa ezért sziikségképpen folytonos kiizdelem volt, oly harc, amely még a
magaban szerény sikerre is a nagysag bélyegét nyomja ra s még kiillon megszentelést is nyer,
mihelyt szamba vessziik, hogy e kiizdelem rugdja ama nemes hazaszeretet, amely amidon az
emberiség haladasanak nevében, a magasztos cél elérhetésére a helyes utat kivalasztja és
koveti egyszersmind hazajanak, nemzetének is nagybecst szolgéalatokat tesz.

Mindezt tekintetbe kell venniink, ha helyesen akarjuk megitélni, vajon Petényi
kotelességének teljes mértékben megfelelt-e.

Madartani kutatasairol®

(...) Petényi kutatasainak értékérdl az a korilmény taniskodik, hogy a megmentett
toredékekben a madar-biologianak oly kincse rejlik, mely ma is teljes értéki és hogy a
nagytehetségli és lelkes kutatd szamos oly ténynek megéllapitoja, amely irataiban rejtve
maradt, amelyet késobbi idoben mas kutatoknak fol kellett fedezni. Amit Petényi annak
idejében Németorszagban szétszortan kiadott, az, mint teljes értékii anyag bevétetett
Naumann most megjelend jubileumi nagy kiadasaba. Kutatasainak legbecsesebb részét
azonban az alakok és az életmod behatd ismertetése alkotja, amelyet Kleinschmidt a
solymokrol sz0lo értekezésében™ az egzakt kutatas korabol jové idvozletnek mondott. Es
valoban! Petényi megmentett toredékeiben is akadnak felilmulhatatlan szépségli €s becsi
madaréletképek, melyek annal becsesebbek, minthogy oly korszakbol szarmaznak, mely
orokre letint, mert a kulturalis haladas az Osszes viszonyokat megvaltoztatta! Grossinger
szava: ,,Amplissimum est Hungaria Aviarium” ma mar nem all!

Ezeket tudva, el6ttiink terem az a kérdés: mi okozta azt, hogy Petényi becses anyagat nem
értékesitette?

Mi magyarok tudjuk és érezziikk az okokat. Jol tudjuk, hogy a helyes felelet csak tugy
adhatd meg, ha Petényi legbensdbb lényén kivil szamba vesszik a magyar muvelddés
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erdszakos elfojtasokrol sem, amelyeknek legsotétebb iddszakaban meghalt.



A teljes feleletet ezekre nem adhattam meg Petényi életrajzdban, melyet 1891-ben a II
Nemzetkozi Ornithologiai Kongresszus alkalmaval irtam;’’ nem tehettem némely még él6
kortarsanak érzékenysége miatt. Ezek most mar mind elkoltoztek az €élok sorabol s igy a
felelet megadhato.

Petényi sziletése a 18. szdzad utolso évébe — 1799 — esik s azt jol tudjuk, hogy akkor a
magyarsag szelleme a nagy francia forradalom liiktetésétdl érintve volt. A szellemek nemzeti
tudatra ébredtek €s észrevették a nemzetnek kulturalis hatramaradott voltat. Ebbol a tudatbol
kelt az a meggy6z0dés, hogy a tudomanyt nemcsak dnmagaért kell mtvelni, mert annak az is
feladata, hogy eleven hatast gyakoroljon a nemzet egyetemére, hogy annak szellemét
kifejlessze.

Marpedig mindaz, ami abban az idészakban Magyarorszagon kulturalis jelentdséggel birt,
a klasszikus miiveltségben, a latinitasban gyokerezett, mely a mély és széleskorti hatast
kizarta és a mivelddést is ugyszolvan rendek privilégiumava tette; a ,misera contribuens
plebs” tomegét pedig majdnem teljesen elhanyagolta. Mindaz, amit a muavel6dés az alsobb
rendbodl mégis felolelt, mindannak a mikodésében le kellett mondani anyanyelvérdl, egy holt
nyelv, a latinitds javara. Az a nemzeti nyelv, amelyen a kivalasztottak és leginkabb csak az
alsobb rendiiekkel mégis kozlekedtek, inkabb csak egy, latin terminologiaval megrakott
kisegitd eszkoz volt, arra szanva, hogy a mivelddésbol kizart elemekkel egyaltalaban
érintkezni lehessen.

Nagyban és egészben ez volt az allapot. Hogy azonban mindenkoron akadtak szellemek,
akik a nemzeti mivelddés eszméjétdl at voltak hatva és ebben az iranyban sziikebb korben
mikodtek is, az természetes és nagyon érthetd azok szemében, akik a nemzet nagy, a
torténelmi tudatban gyokerezd onérzetét ismerik.

A 18. szazad legvégén a nemzeti tudatra valo ébredésbdl fakadd kijozanodas szilte azt a
meggy6zddést, hogy az igazi, mélyre €s széles korre kihatd miivelédés csak akkor veheti
foganatos kezdetét, hogyha annak kozvetitd kozege és apoldja magaban a népben gyokerezik,
vagyis ha a kozvetitd és apolod a nemzet nyelve maga.

A 18. szadzad végén és a 19. szazad elején ez a meggy6zO0dés magyar nyelven irott
miivekben 0ltott testet. Zay orvosdoktor egy nyelvi és targyi tekintetben kitiind asvanytant
bocsat kozre; Dioszegi és Fazekas szerzik és kiadjdk a még ma is becses ‘Debreczeni
Fuvészkonyv’-et, tulajdonképpen botanikat Linné rendszere szerint; Foldi kiadja, mint
férfiak masokkal egyiitt, feladatuk tiszta tudatdban alkotnak: gyljtik €s alkalmazzédk a
népnyelv nyuyjtotta anyagot is.

Ez a remek felvillanas azonban nem gy6zott.

Igaz, hogy mindig a nemzeti el6haladas vagyatol Osztokélve é€s szem eldtt tartva a
hatramaradottsagot, gy0zott az az aramlat, mely a nyelv pallérozasat, szépitését tizte ki fO
céljaul.

Ez az aramlat azonban nem a természetes fejlddést, hanem a mesterséges gazdagitast tiizte
ki elviil. E végbdl a szavak a gyokok, képzok és ragok kinpadjara kertiltek, megcsonkittattak,
Osszeragasztattak €s mind e buzgd miivelet sokszorosan beleiitkozott a nyelv torvényeibe,
szellemébe.

Nagyon is érthetd, hogy ez az eljaras csak kaoszhoz vezethetett. A hatas az irodalom egész

Itt ki kell emelni, hogy kiilondsen az utobbiak terén nem mikodott kozre a szinmagyar
elem: fiile, nyelvérzéke nem fogadta be a nyakatekert mesterséges szonovevényeket.

De ezek a képtelenségek mégis be tudtak hatolni az oktatasba, és nagyon érezhetd kart is
okoztak, mely abban nyilatkozott meg, hogy az ifjisagnak a természettudomanyok tanulasatol
kedvét szegte.

A nyelv pallérozoi és gazdagitdi nagy buzgalmukban megfeledkeztek arrol a nagy



igazsagrol, hogy minden ¢€l6 nyelv egyszersmind él6 szervezet is, amely éppen azért csak
torténelmi menetben és természetes alapokon fejleszthetd.

Az egészséges fordulat azonban mar csak Petényi halala utdn egy negyedszazaddal
kovetkezett be.

Petényi mikodése a természetrajz €s igy az ornithologia terén is, éppen a nagy, kaotikus
nyelvzavar korszakaba esett; minthogy azonban elsdé benyomasait mégis a 18. szazad rovid
ébredési korszakanak muiiveibol meritette €s mar eredetileg és hatarozottan el volt tokélve arra,
hogy a nemzeti miivel6désnek fog szolgalni, nagyon érthetd, hogy nyelvi tekintetben sokszor
nagyon szorongatott helyzetbe jutott.

A kutato ornithologusnak lépten-nyomon, hozza idegen nyelvii forrasok behatdsa alatt is
jegyeznie kellett €s emellett folyton szem el6tt kellett tartani a magyar terminologia érdekét
is, amely a nemzet legkivalobb kulturalis érdekének megfelelt és egyezett azoknak a
férfiaknak torekvésével, akik az ébredés korszakaban helyes iranyban indultak.

Petényi a helyes iranyt valasztotta: a mindennapi sziikséges kielégitésére élt az idegen
nyelvii terminologiaval és gyijtotte a népnyelv megfeleld anyagat a magyar terminologia
érdekében. A vezérelvre nézve teljes vilagot vet az a toredék, amely papirjai kozott
fonnmaradt és igy szol:

,Bzen velesziletett természetszabalyat kovetd, ehhez hiven ragaszkodd s tutjabol nem
egykonnyen kitérithetd mezei ember, nép, mindenkor a legtokéletesebb nevezeteket ada
minden nyelven természetrajzunknak. Ki nem latja a: billegetd, csattogo, olyv, kapocsorr,
csuszka, falmaszo, pinty, pityér, seregély, karicsa, magnyito, tdcs, székicsér, lotyo, csélle,
¢éjjigém, bolomgém, kacsa, buvar nevezetekben azon madarakat, melyek hol testmozgésok,
hol szozatjok, hol eledelok, hol szamos tarsalkodasok, hol tartozkodasok — helyok, hol
munkasagok ideje, hol kiillonféle mas tulajdonsagok altal, azokban tiikkroznek? Ellenben mely
nagy tévelygésbe viszi fokép a kezddt, minden rosszul valasztott, akar értelmetlen vagy
kétértelmi, akar csekély tulajdonsdgokra figyelmeztetd, akar idegen nyelvbdl helytelenil
forditott, szoval azon allat természetével, melynek adatott, meg nem egyezd nevezet, mind p.
0.. pasztor (Viehvogel), saskasz (Acridotheres), halaszmadar — mely annyi mennyi a
vizimadar — éneklorigd (mind énekel!) s t. eff. tokéletlen nevezetek.”

Ez a tokéletesen helyes meghatarozas pedig mar 1845-bdl valo.

De mar nem birta megallitani a nagy romlast, mely tiz évvel késObben ilyenekben tetdzott:
dorgd Korgaly, Hogor, Lebincs, ebbdl: lebegésre vald szarnya nincs! Langéaly, Mankocz,
Zajgar stb. stb.

Igaz, hogy a feladat oriasi volt; és a nyelvyjitds hatalmas aramlatdban Petényi gyakran
dilemmaba is kertlt: ha érvényesiilni akart, engednie kellett az aramlat koveteléseinek és ezt
magyarnyelvl értekezéseiben tette is; szerény helyzetében mast nem is tehetett! Oly mivet
megalkotni, mely elveinek megfelelt, hosszu 1d6t kovetelt és hogy azt magyar nyelven
onalloan kiadhassa, erre akkoron gondolni sem lehetett.

Egészen authentikus nyilatkozatokbol tudjuk, hogy Petényi legkomolyabban arra
torekedett, hogy Magyarorszag ornisarol oly miavet alkosson, amindét Naumann
Németorszagnak szant, és amely az ‘Ornithographia Hungarica’-nak alapjaul szolgalhatott
volna.

Terve nyilvan a kovetkezd volt: mindenekelott a legfontosabb elemeket akarta
monografidkban feldolgozni és kiadni, késdbben e monografidkat egy fomiiben akarta
egybefoglalni. Terve a harmincas évek végén mar a kivitelig jutott. Erre nézve a legfontosabb,
kozvetlen tapasztalason nyugvo kijelentést Baldamus teszi, ki 1847-ben Magyarorszagban
kutatott, Petényivel benséleg érintkezett. Utjanak eredményeir6l beszamol a Naumannia I. 2.
fiizetében 1850-ben, hol a Nucifragarol értekezve’® Petényire vonatkozolag megjegyzi:

,Legyen itt folemlitve, hogy ez a buzgd és avatott ornithologus a ritkabb magyar madarak
leirasaval foglalkozik, mely megfeleld szines rézmetszetekkel folszerelve, mar kozel van a



befejezéshez s a fajokrol sok és kitind megfigyelést egyesit. Bar gyorsan kiadhatna muivét,
hogy faradsaga gyimolcseitél masok ne foszthatnak meg!” Ugy latszik, hogy Petényi
Naumanntol is kapott rajzokat.

E mire nézve azonban el volt tokélve arra, hogy elsdsorban és foltétleniil hazajanak
szenteli, tehat magyar nyelven szerzi €s csak azutan gondol a mi német kiadasara, amire
kilonosen az oreg Brehm masokkal egytitt folytonosan 6sztokélte.

Ezekre nézve a Magyar Tudomanyos Akadémia irattara teljes felvilagositast is nyujt.
Petényi ugyanis 1838. évi november 18-a alatt eldterjesztést tett az Akadémianak — iktatva
204 alatt —, amelyben kifejti, hogy Naumannak, a nagy német ornithologusnak 1835-ben
Magyarorszagon tett kutatd utazasabol kifolyolag — melynek leirasa 1838-ban jelent meg —
szilkksége forog fenn a bdvebb felvilagositasoknak és helyreigazitasoknak, amelyeket 6 —
Petényi — megtehet, mégpedig a szitkséges rajzokkal is felszerelve, amelyeket Vietorisz Antal
ugyvéd és festd készitene el. Ezt az eldterjesztést kiillon levélben figyelmébe ajanlja Schedel
Ferencnek (a késobbi Toldynak) is.

Az Akadémia egykoru jegyzokonyvének taniisaga szerint az eldterjesztés elfogadtatott, a
kiadas elhataroztatott avval, hogy az értekezések — monografiak — az tgyrend értelmében
biralatra fognak kiadatni. Petényi azonban az értekezéseket nem nyujtotta be, valoszinileg
azért, mert Vietorisz cserben hagyta. Errdl taniskodik Petényinek reank maradt levéltoredéke,
melyben Vietoriszt megsiirgeti, s mely igy szol:

Az Akadémia a monografidkat siirgetvén, ezennel baratsagosan s egyszersmind — minthogy
annak (az Akadémianak) tett igéretiink publicus targygya és kotelességiinkké lett —
kotelességem szerint illendéen kérem, méltdztasson vagy irasban, vagy mi jobb...
személyesen engemet, torokfajost meglatogatvan, szoval magat kinyilatkoztatni, akarja-¢
mind nekem, mind tt. Schedel titoknok urnak adott igéretét: hogy a tudvalévé madarrajzoknak
tehetsége szerint oly jO elkészitését eszkozlendi, a mindvel a miivészi €s a hazai literaturanak
érdeme megelégithetnék — teljesiteni vagy sem? Vagy talan mar, midta egyiitt nem valank,
tokéletesebben megfontolvan a dolgot, igéretét teljesitette 1s? Miképp e szerint a M. T.
Akadémiat tudosithassam. E kérésemet, melyre ellenkezd... esetben még talan szikségiink
lehetne, méltoztasson megtartani.

1116 tiszteletem mellett maradtam Fiskalis urnak

alazatos szolgéja

Petényi Salamon.”

Az az elhatarozas, hogy kutatasainak eredményeit mindenekeldtt magyarul bocsatja kozre,
okozta, hogy szamos, addig ismeretlen, részérdl megallapitott tényt a magyar kiadas szdmara
visszatartott.

F4jdalom, e miivet nem irhatta meg soha!

Petényi mar eredettdl fogva érezte, hogy a feladat, amelynek megoldasara torekedett, az
egyes ember fizikai és anyagi erejénél tobbet kovetel, kilonosen akkor, amikor rea még mas,
nagy ¢s terhes feladatok nehezedtek, igy: hivatalb6ol a Magyar Nemzeti Muzeum
gyljteményeinek megalapitasa, szaporitasa és gondozéasa. Ebbol a meggy6zddésbol fakadt
agitacioja.

Petényi a 19. szazad elsd felében faradhatatlan hivo és 6sztokéld volt kedves szakmaja
érdekében. Egyfeldl legbensébb baratsagban maradt Németorszag akkori eloljard harcosaival:
Naumannal, Brehmmel, Baldamussal és masokkal, masfeldl itthon mozgositotta iskolatarsait,
baratait és mindent, ami az ornithologia irant hajlanddsagot mutatott.

Szamos eldkeld csaladhoz, a Kubinyiakhoz, Foldvaryakhoz és masokhoz vald j6 viszonya;
sok, az orszagban szétszortan lakod baratjanak €s tanitvanyanak szives készsége lehetoveé tette,
hogy Petényi, kinek anyagi helyzete a szegénységgel mindig tOszomszéd volt, sokfelé



jarhatott, sok ponton kozvetlenil kutathatott, hozd munkatarsait ellendrizhette, azokat
iranyithatta. Mint megfigyel6 nem ismert nehézséget; gyenge szervezete mellett is dacolt az
iddjaras viszontagsagaval, ovig ¢€s mélyebben begazolt a mocsarakba, hogy a kivalasztott
madarat — sokszor félnapokon at — megfigyelhesse; igy szerezte kora halalanak csirajat is.

Nem csoda, hogy ilyen mddon roppant anyagot szerzett Ossze, amelyet rendszeresen
kezelt. Mddszere abban allott, hogy minden faj kiilon boritékot kapott, amelyen a madarfaj,
amelynek szanva volt, meg volt nevezve; ebbe a boritékba kiilon cédulakon gyljtotte sajat €s
masok adatait; de minden cédulan kilon rajta volt a faj neve, amelyre az adat vonatkozott,
ugyhogy a tévedés ki volt zarva és minden cédula barmikor a helyes boritékba volt sorozhato.
Abban az idOben a papirost szegény ember csak aranytalan aldozattal szerezhette, ezért
Petényi adatait mindenféle, mar hasznalt papirra is irogatta; hogy pedig a helyet
kihasznalhassa, igen sok roviditéssel élt; sot irasokon keresztbe is irta jegyzeteit. Ez késobb a
masok altal valo feldolgozast nagyon megnehezitette.

Evvel a miikédéssel paros vonalban haladt az irodalom tanulmanyozasa. Osszeallitotta
Cuvier, Schinz, Temminck és masok rendszerét, kivonatolta a Magyarorszagra vonatkozo
helyeket és jegyzetekkel kisérte azokat. Szoval: nagy dologra késziilt.

A madarakon kivil ugyanazt a modszert alkalmazta az emldsokre, kétéltiekre, halakra
stb.; s6t a kovilt formakkal is foglalkozott; minden téren szoros kapcsolatban maradt a
természettel, annak életével.

Mar a mult szazad negyvenes éveiben annyira haladt, hogy az ornithologiai rész
feldolgozasahoz és részben tisztazasahoz lathatott.

Az egyes fajok boritékivei 1 — mondhatni — homlokivet kaptak, melynek elsd oldalan és
élén a faj tudomanyos neve és auctora allott, mire az elnevezések, a trividlisokkal egyiitt,
¢likon a magyarokkal, kovetkeztek; jegyezte a németeket, a totokat és egyebeket is; erre
kovetkeztek a nemi jegyek — notae genericae. — azutan a fajiak — notae specificae; mire a
leirasok sorakoztak: az oregek, az ifjak, a killonb6z6 tollazatok, mind magyar példanyok
alapjan; erre jott az életmod és végre az elterjedés. A toredékekben megkeriilt néhany
kidolgozott faj, amely betekintést nyujtott Petényi tervébe. Nyilvan arra torekedett, hogy
elébb valamennyi fajt széles alapon monografice feldolgozza, ezeket a rendszerbe besorozza,
hogy végre a nyert ismeret alapjan magat a rendszert is megbiralhassa és a fomivet
megszerkeszthesse.

Biologiai kincstarabol alljon itt egy par részlet, melyet Csorgey Titusz e bevezetés szamara
csak ugy taldlomra kimarkolt.

Nucifraga caryocatactes (L). Mogyoro-szajko. Ennek a madarnak fészkét mar 1843-ban
talalta meg Zolyom, Pojnik és Tiszolcz koriil, leirja a fészek szerkezetét, a tojasok szamat —
ezeknek leirasa azonban elveszett.

Tanitvanyai, Rokosz és Sztraka, de ¢ maga is mar 1844-ben reaakadnak a szibériai
formara, a N. macrorchyncha, Brehm = N. caryocatactes platyrhynchus Brehm, 1831. —
Archibuteo lagopus, Briin. a gatyas olyv; e téli vendégnek Magyarorszagon vald fészkelését
mar 1843-ban fedezi fel, gy a Pastor roseus L. és a Pinicola rosea Pall. fajét is. 1853-ban
fészkelve talalja az Erismatura leucocephala Pall. fajt.

Az elsé eléfordulast Magyarorszagon a kovetkezé fajoknal allapitja meg:
1842. Motacilla flava flavicapilla Pet. = Mot. campestris Pall.

1833. Fringilla nivalis L.

1850. Pinicola rosea Pall.

1844. Emberiza cia L.

1835. Arenaria interpres L.

1811. Haematopus ostrilegus L.

1841. Charadrius squatarola L.



1846. Caccabis saxatilis (Mey.) a Csernavolgyben!
1837. Syrnium uralense Pall.

1839. Nyctea ulula L.

1837. Nyctea scandiaca L.

Petényi Magyarorszagra nézve megallapitja a Calcarius lapponicus (L.) faj eléfordulésat,
mely mai napig sincsen az Ornisba bevezetve.

Accipiter nisus (L.); a Candia szigetérdl szarmazo példanyokat — valodszintleg A. brevipes
Sev. — leirva, azokat mar akkor is klimatikus valtozatoknak — a mai subspeciesnek nézi.

Aquila pennata — minuta; az ezek folotti vitaban Brehm partjdhoz szegddik és leirja az
alakokat sajat kutatasai alapjan.

Oriolus galbula (L.). Petényi az, aki e madarra nézve a fuvolazo hangon kiviil csicsergést is
ir le, amit mint ismeretlen ujsagot Németorszagban csak az imént jeleztek.*”

E valoban buzgd muikodésben talalta az 1848/49. év Petényit, mint a Magyar Nemzeti
Muzeum Custosat.

Ekkor kovetkezik be a nagy fordulat.

A szabadsagharc menete eleinte a magyaroknak kedvezett. De 1849-ben, amidén
Oroszorszag is beavatkozott, elkdvetkezett Vilagosnal a fegyverletétel, evvel pedig a véres
reakci6 furiai szabadultak red az orszagra. Minden elgédzoltatott; minden szabad mozgast a
guzs akasztotta meg. A muzsak nem a fegyveres haboru, hanem a ,véres nyugalom” miatt
hallgattak el. Minden mozdulat, még a muvelddés terén is, elfojtatott és az erdszakot kisérd
atkok atka folemelte fejét: a szolgalelkliség, a gyan, a kémkedés, a denunciacio; a
kenyéririgység €s a gylilolet megtette a magaét. A tarsadalom mélyen megrendiilt.

A harc idejében Petényi kitartott allomasan a Magyar Nemzeti Muzeumban, kiallotta a
fovaros lovetését Hentzi részérol;, késobb, amidon az abszolut hatalom reatette kezét az
intézetre is, verseng® felek ildozObe vették Petényit, ami életét nagyon megkeseritette.
Tetézte mindezt a tudomany terén bekovetkezett fordulat, mely hatalomma valt. A helyzet az
volt, amelyre raillett Borne ismeretes gunyszava: ,az orvos eltiltott a gondolkozastol,
elmentem tehat Ausztriaba”.

Petényi ugy mukodott, amint éppen lehetett és minthogy a hatalmon levok a Nemzeti
Muzeummal még tirhetden bantak, a teljesen békés indulata férfi lassanként némi tekintélyre
tett szert. Ezt arra hasznalta fel, hogy bajba keveredett baratait — mint Stetter F. Vilmost —
megmentse, vagy oly karba hozza, hogy ismét miikodhessenek. A legartatlanabb madaraszo
puska akkoron, mint a statust veszélyeztetd fegyver, legszigorubb biintetés terhe alatt volt
eltiltva! Ilyenre csak nagy utanjarassal lehetett engedélyt kapni.

Petényi ellenségei késobb kenyérre tortek. Ami azonban az ugyis érzékeny férfi lelkét
végképp elkeseritette, ez az a korilmény volt, hogy a legridegebb empirizmus hivei
felulkerekedtek, mert hiszen csupan a holt formalizmus volt a hatalom szemében artatlan
azért, mert kerilte a lényeget. Mit is arthattak oly férfiak, akik a rovarokon a tiiskéket
szamlaltdk és , férgekkel” — Ungeziefer, ez volt a hatalom emberei szerint az Entomologia —
bajlodtak?

Ezeknek a csereberéloknek hatalma kilonosen Ausztridban ¢és igy a lenyligozott
Magyarorszagban is abban az esztendoben — 1859-ben — tetdzott, amelyben Darwin
szovétneke lobbot vetett. Vilagossagat akkoron elharitotta a birodalom hataran felallitott
abszolutisztikus ernyo. ..

Ennek az iranyzatnak az emberei kevésbe vették Petényit, a biologust; sét gunyolni
kezdték és ez végképp megkeseritette a mar ugyis megtort férfi élete végét.

Meghalt anélkil, hogy megértették volna, a férfikor delén, és anélkil, hogy fomulivét,
amelynek élete minden oOrdjat szentelte, nemzetének atadhatta volna. Halala az elnyomatas
legsotétebb korszakaba — 1855 — esett.



Irodalmi hagyatéka

Iratait a Magyar Tudomanyos Akadémiara hagyta, amelyre magara is reanehezedett az
elnyomatas sulya, s amely maga is csak tengddott.

Kubinyi Ferenc, ki Petényit nagyra becsiilte, baratja volt és haldla utan is az maradt,
kezébe vette a hagyaték kiadasat és ki is adott oly palaeontologiai toredéket, amely irant
személyesen érdeklddott; az iratok zomét pedig magénal tartotta és Orizte. Amennyire
megallapithattam, Kubinyi Ferencnek az volt a szandéka, hogy az iratokat részletenként ifjabb
erokkel feldolgoztatja és azutan egybeszerkeszti. Ez a Magyar Tudomanyos Akadémia, mint
O0rokos, tudtaval tortént.

Az Ornithologia némely részét atvette Tauscher Gyula, Petényi unokadccse, némelyet Toth
Sandor, késobb tanar Debrecenben; az elobbi az emldsokbol atvette a denevéreket is; Chyzer
Kornél atvette az egérféléket.

Ezek a férfiak dolgoztak is; Chyzer befejezte és be is kiildte tisztdzva munkédjat, mely
azonban az eredeti kéziratokkal egyiitt eltlint. Az impurum szerencsére megmaradt, amelyet
én adtam ki; a denevéreket szintén.

A feldolgozas azonban sehogy sem haladt, mert a férfiak sajat fennmaradasukért kemény
harcot folytattak.

Kubinyi Ferenc késdbb — az 1 viszonyok nyomasa alatt — anyagi zavarokba jutott; ezaltal
Petényi ligye elvesztette mozgatojat és elhalvanyodott. Legtobben, akik az iratok valosagos
halmazaval megismerkedtek, visszariadtak, nemcsak a tomegt6l, hanem a forma miatt is,
amelyet mar jellemeztem. Az iratok végil kiadattak egy harmas biralo-bizottsagnak
jelentéstétel végett, mert a tudomanyban bekovetkezett fordulat azokat, akik az els6
hatarozatba — a kiadast elrendelobe — befolytak, ingadozova tette. A jelentés elkészilt és
konkluzidja — a megokolas egy részével — reank maradt. Ebbdl kivehetd, hogy a bizottsag a
kiadast nem ajanlja, tobbek kozott azért sem, ,,mert Petényi kutatasai sokszorosan gyerekesek,
minthogy még az allatok hangjat is megfigyelte, sét a hangokbol az allatok indulatara is
kovetkeztetett!” Roviden kifejezve: kozvetlenil Darwin follépése eldtt mindaz elitéltetett,
amit Darwin uralkodova tett, s ami ma a ‘Historia Naturalis’ szerves része; a sz6 magasabb
értelmében az!

Az iratos lada, amelyben Kubinyi szerint tobbek kozott a Carbo kész monografiaja,
alkalmasint Naumann kezétol valo rézmetszetekkel volt, elkallodott, az iratok elszorodtak s
amint latszik, nagy részben makulatura sorsara is jutottak.

Mint Petényi egyik munkatarsanak fia, ki magam is kozvetve Osztont meritettem tdle a
felhoztam az tgyet, mint az Erdélyi Mizeum Conservatora, bizalmas korben az 1865-ben a
Pozsonyban tartott magyar orvosok és természetvizsgalok nagygytilése alkalmaval. Kittnt,
hogy az ott megjelent bécsi tudos, Frauenfeld, Petényi iratair6l tudomassal birt, hogy Pelzeln
Agosttal és masokkal egyiitt az iratok kiadasat régota szorgalmaztak is, kilondsen pedig az
ornithologiara fektetnek nagy sulyt. Nagy hévvel siirgette a kiadast, mar egy emberoltovel
ezelOtt, régi hi baratom, Tschudi lovag is, a bécsi cs. és kir. allat- és ndvénytani tarsulat
kiadvanyaban.

Tauscher Gyula szintén jelen volt a pozsonyi gytlésen és arrol értesitett, hogy a ragadozo
madarakra €s denevérekre vonatkozo iratok nala vannak; elmentem tehat vele Ercsibe, hol a
mondott részek csakugyan megvoltak. Innen Budapestre mentiink s folkerestik a még ¢€lo
Kubinyi Ferencet, ki a lepecsételt 1adat felmutatta; téle tudtuk meg, hogy a biralo-bizottsag
annak idején ellene nyilatkozott a kiadasnak, hogy ennélfogva a lada az Akadémianak
megfeleld hatarozata alapjan a rokonsagnak kiadhato volna. Elmentiink tehat az Akadémia



titkari hivatalaba, hol a hatarozatra nézve megbiztattak ugyan; de a dolog ennyiben maradt.
Atvettem tehat Tauschertél az orvmadarakat és némely Anatida toredéket és visszautaztam
Kolozsvarra.

Feladataim az Erdélyi Muzeum zoologiai osztalyanak megalapitasa koril nem engedték
meg, hogy Petényi iratainak kutatasaval kitartoan foglalkozzam. A hosszi idékozben pedig
meghalt Kubinyi Ferenc, és a lada — mint mar tudjuk is — elkallodott.

A mult szazad hetvenes éveinek elején a Magyar Nemzeti Muzeumhoz keriiltem és itt
kezdtem meg az iratok tovabbi kutatasat; de meg kellett gy6z6dnom, hogy az ugy igen
kényes, mégpedig azért, mert befolyasos allasokban még éltek oly férfiak, akik Petényire
nézve nem birtak kell6 elfogulatlansaggal.

Ekkoron tortént az, hogy egy mozgoé antikvariusnal, ki egy ires boltot foglalt el
ideiglenesen ¢s makulatiraval 1s kereskedett, megtalaltam Petényi Paridait egyéb
toredékekkel egyiitt és meg is szereztem azokat. A kereskedd nem tudta megmondani, hogy a
papirok eredetileg honnan keriiltek.

Eltokéltem magamat most mar arra, hogy mas aton teszek kisérletet. Minthogy 1d6kozben
a Nemzeti Muzeum folyoiratat, a ‘Természetrajzi Fiizetek’-et megalapitottam, felhasznaltam
az alkalmat, hogy Pethd Gyula baratom kozremukodésével Petényi irataibol némely részt
kozrebocsassak. Bard Nyary Jend tisztelt baratom e publikacio kovetkeztében rogton atadta
nekem Petényi levelezésének egy részét, mely a Kubinyiak irataival jutott 6 hozza;* tovabba
az ichthyologiai anyagot €s némely ornithologiai toredéket. S6t Petényi egykori rivalisaitol is
kaptam kevés, de szép részt; igy a Pastor roseusra vonatkozd Osszedllitast, melyet Petényi
maga foganatositott, a Coracias garrula leirasat és még néhany toredéket! A Tudomanyos
Akadémia irattaraban pedig akadt Téth Sandor kezétdl némely feldolgozott rész.

Az igy 0Osszehozott iratcsomo tekintélyes, de mégis csak toredékes volt; elhataroztam
azonban, hogy most mar a kiadas felé fogok torekedni.

Az alkotmany foléledése, a muvelddés follendilése, a természettudomanyok terén is
fordulatot idézett fol és Petényi is egyszerre helyes vilagitasban allott el6. — A nyelv terén
gyoztek a természetes fejlodés hivei, kik szoros kapcsolatban a histériai €s népnyelvi kinccsel
miikodni kezdtek. A természetrajz terén pedig felillkerekedett a biologiai iranyzat.

Igy valt lehetévé, hogy Petényit és mikodését a Budapesten tartott II. Nemzetkozi
Ornithologiai Kongresszuson, mely kitinden sikerilt s a szak nemzetkozi eldkeldségeit
egyesitette magaban, eldtérbe allithattuk és iratokban méltathattuk.

A Kongresszus sikere, melynek tudomanyos el6készitését €s szervezését magyar szakerok
hajtottak végre, sziilte a Magyar Ornithologiai Kozpontot — 1894 — amelynek szervezésére és
vezetésére meghivattam. Haladéktalanul hozzalattam egy ornithologiai folyoirat — az ‘Aquila’
— inditasahoz és szakerok szerzéséhez, egy percre sem tévesztve szemem el6l Petényi
iratainak tgyét.

Az volt a feladat, hogy most mar az alkalmas embert megtalaljam, ki a feldolgozas nehéz
munkéjat elvallalja.

Egy napon azutan bemutatkozott nalam Csorgey Titusz, Faszl Istvan soproni Szent
Benedek-rendi tanar tanitvanya, felmutatva a tanar ajanlolevelét. Ennek a kitind tanarnak
megvolt az a ritka tulajdonsaga, hogy lelkesiteni, a tudomannyal valé komoly foglalkozéasra
serkenteni tudta tanitvanyait, kiilondsen ha arrol volt sz, hogy azokat a természethistoriaba
bevezesse. A levél egyszerli, Oszinte szavakkal ajanlotta a tanitvanyt, mint komoly és szerény
ifjat, ki az ornithologia irant nagy hajland6sagot mutat.

Fészl tanar ajanlo szava és a benyomas alapjan, amelyet az ifji ember ream gyakorolt,
elfogadtam Csorgeyt, megismertettem Petényi hagyatékaval és 6 megfogadta, hogy a munkat
elvallalja és bevégzi.

A Magyar Tudomanyos Akadémia folterjesztésemre egy kisebb 6sszeget utalvanyozott; a
Magyar Ornithologiai Kozpont is megadta a szerény javadalmat, avval egyiitt, hogy Csorgey



az egyetemet is latogathassa.

A munka kezdetét vette. Csorgey az Ot kivaloan jellemzd nyugalommal és kitartassal
folytatta €s be is végezte a feldolgozast. Ezenkiviil a Dresser miivében foglalt madarképet és
kilonosen a Thorburn-félék hatasa alatt redvetette magat az illusztralasra és egyetlen tél
folyaman teljes onallosagra, az élet utan valo folvételig, fejlesztette hatarozott tehetségét,
melyet ma a kulfold is elismer.

Bevaltotta tehat embertil mindazt, amit megfogadott, amit azota elhunyt tanara velem
egyutt tole vart. A kiizdelem evvel be van végezve. Az elsd feldolgozasok koziil kiadtam az
‘Aquila’-ban a Falco sacerre vonatkozo feldolgozott részt, mely a kulfold szakkoreiben teljes
méltatasban részesilt, sot lenditett a szakban. Ez végképp elenyésztette azt a tartozkodast,
mely itt-ott még mindig lappangott. Ez biztositotta a kiadast is.

Lehetséges azonban, hogy folmeriilhet a kérdés, miért nem hagytam el a bevezetést,
amikor Petényi e nélkiil is érvényre juthatott volna, a tudomany érdeke is megnyerte volna a
magaet?

Azt hiszem, hogy eljarasomat jO okok igazoljadk. A legfobb ok a torténeti menetbodl
kibontakoz6 igazsag, melyet a nemzet kozmiivelddése terén elhanyagolnia nem szabad — a
magyarnak semmiképpen! Lassa a miivelt nyugat is!

Es a kilfold szakkoreinek pedig e mii német kiadasaban legalabb egy tudomanyszak terén
ki akartam mutatni azt, hogy a magyarok tudomanyos torekvéseit, az uralkodd viszonyok
szambavétele keretében kell megitélni; hogy a latszolagos vagy tényleges hatramaradas nem a
tehetség, belatds, vagy akarat hidnyaban, hanem azokban a szerencsétlen helyzetekben
gyokerezett, amelyeknek egyikében Petényi torekvéseit is bemutattam.

Lassunk egy analogont.

Ezek a szerencsétlen helyzetek vilagosan tiikrozddnek abban a viszonyban is, mely a nagy
Gauss és Bolyai Farkas, a két rokon tehetség és bensd barat kozott fennall. Gauss még
életében éri el a dicsdség tetopontjat, mert a viszonyok kedvezése mellett halhatatlan miiveket
alkothatott; Bolyait itthon csak a tengddés varta és el is emésztette; csak halala utan, nagy
sokara, napjainkban éri nevét a dics0ség sugara, az is inkabb langeszi fian, Bolyai Janoson at!

Miért? Mert a magyarsag miivelddési érdeke, ebben erejének szabad kifejtése el volt
nyomva! Aki itélni akar, tartsa ezt is szeme elott.

Ugyanily élesen, mint Gauss és Bolyai kozott 1€p szemeink elé az a viszony, mely
Naumann és Petényi kozott fennallott. Naumann bevégezte nagy muvét, melynek anyagat
Petényivel egyazon idében gyljtotte, atadhatta koranak és nemzetének, megérte dicsdségét és
teljes érvényesiulését; mivét tudomanyos ivadékainak serege jubilaris nagy és diszes
kiadasban ujbol a német nemzet és a vilag elé bocsatja — és ime Petényi! Elete miivébdl nagy
késore és ekkor is csak toredékek adhatok ki!

E toredékek kiadasanak azonban — és éppen most — még kiilon hivatasa is van.

Petényi Salamon dacara annak, hogy faradhatatlan munkassagot fejtett ki és kora
legkitinébb szakembereivel a legbensdbb viszonyban allott, a mai kulfoldi ornithologiai
nemzedék el6tt meglehetdsen ismeretlen; sét idegen; ez természetes is, mert f6 mivét ki nem
adhatta. Helyzete tehat olyanokkal szemben, akik ismeretesek, mindig a gyongébb.

Az ornithologia vezetd koreiben azonban ismeretes, hogy Petényi emlékezetét legiijabban
érzékenyen érintették néhai Hartlaub levelei, melyeket Leverkithn Pal a ‘Journal fur
Ornithologie’-ban kozrebocsatott.*' Hartlaub, ki a mostani nemzedék szemében nagy
tekintély, teljes negyven évvel Petényi haldla utdn megemlékszik egyik levelében egy
utazasrol, amelyet az ichthyologus Heckel, az ifji Natterer testvérpar és Petényi tarsasagaban
a Balatonhoz tett. E levélben Hartlaub, anélkil, hogy egyetlen ténnyel okat adna, gytilolkodd
hangon, jellembe vago sértést kovet el Petényi ellen, hivatkozva a ,,wir” szdval utitarsaira is.
Ez az utazas 1839-ben tortént! Nekem modomban volt az idésebb Natterernek 1843-bol kelt
levelével* kimutatni, hogy Hartlaub szavainak tényleges alapja nem lehet. Legjobb baratom,



Finsch erre alkalmat vett maganak, hogy a ‘Journal fir Ornithologie’-ban* a legnemesebb
indulattol Osztonozve, az ugyet elsimitani megkisértse olyforman, hogy Hartlaub nem
rokonszenvezhetett Petényivel ¢és eloregedve, betegségtol elgyotorve, ez az allapota
ragadhatta arra a kemény szora, a jellemtelenség vadjara. Ugy voltam eltokélve, hogy a dolgot
abba is hagyom, ha ezentul senki sem érinti. Azonban levelezésekben és Finsch-féle cikknek
megbeszéléseiben folytonosan kisért az, hogy az ligy nincs végleg tisztazva. Ez indit arra,
hogy most mar a legklasszikusabb tanut és részeseit Petényi mellett megszolaltassam.

Az els6 tani nem mas, mint a németek legnagyobb ornithologusa, Naumann J. F., Petényi
kor- és utitarsa 1835-ben. Naumann a Magyarorszagon végzett utazas leirasat a “Wiegmann’s
Archiv’ 1837. évi folyamaban adta ki és ezeket mondja:

,2Augusztus 20-an — 1835 — érkeztink a »Pannonia« gdézhajon Pestre és boldogoknak
érezhettiik magunkat, hogy Petényi Salamon Grban, az Allami Muzeum gondozojaban egy
mindenképen ht kisérot €s kalauzt talalhattunk. Csupan ez érdemes baratunk vezetése mellett,
ki sziiletett magyar, buzgd természetvizsgalod, a f6 nyelvekben — a magyarban és totban jartas
¢és a tobbitdl sem idegen, ki az orszagot és a népet, ennek szokasait ismeri, csak az ¢ tarsasaga
menthetett meg minket ezer kellemetlenségtél...”.*

Itt figyelemmel kell lenniink arra, hogy akkoron az utazas Magyarorszagon a férfiakat
sokszorosan egymasra utasitotta, igy moddot nyQjtott arra, hogy egymast alaposan
megismerjek.

Igy ismerte meg Naumann Petényit négy évvel a balatoni utazas el6tt!

Hogy Naumann ezekben nemcsak a koteles €s illd halanak adott szot, hanem ezt mélyen
érezte is, ezt bebizonyitotta tizenkét évvel késdbben — 1847-ben — amidén Baldamust Petényi
baratsagaba ajanlotta. A legszivesebb hangi ajanlast facsimilében kiadtam a Petényi
életrajzaban 1891-ben. Ez tehat nyolc évvel a balatoni utazas utan volt. Baldamus mindhalalig
rajongo tiszteldje €s baratja maradt Petényinek.

De még tovabb is van. Az 6reg Ch. L. Brehm nemcsak levelezett Petényivel, hanem
felkérte 1829-ben keresztapanak fia, Alfred — késdbb a ‘Thierleben’ vilaghir(i ir6ja — mellé.
Ez tehat tiz évvel a Hartlaub-féle utazas elott volt; folyt pedig ez a levelezés ugyanazzal a
melegséggel 1853-ig, tehat tizennégy évig a Hartlaub-féle utazas utan. Am olvassa az ember
Schlegel levelét 1853-bol,* mely a halatol csak ugy vilagol!

Mindezeket és még egyebeket vége, elottiink all a kérdés: lehetséges-e az, hogy Petényi, ki
legnemesebb és legnagyobb kor- és szaktarsainak szeretetét €s tiszteletét a balatoni utazas
elétt és utan teljes mértékben birta, éppen csak 1839-ben és éppen csak Hartlaub el6tt valt
volna jellemtelenné! hozza oly mértékben, hogy Hartlaub még negyven év mulva is jogosan
kemény szavakkal illethette volna? Ez lehetetlen!

Szerintem ez az gy nem biralhatdé meg Hartlaub jelleme alapjan sem, mely mindennél
fogva, amit rola tudunk, érinthetetlen volt. Az egész dolog a pszichopatologiaba tartozik, mint
oly vonas, mely abban is megnyilatkozik, amit Hartlaub ugyanazokban a levelekben Emin
Pascharo6l mond.

Finschnek igaza van, amidén a f6 okot a teljesen szubjektiv ellenszenvben keresi, melyet
Hartlaubnal az eloregedés és gyotrd betegség minden irant valé mérgelddéssé fokozott.

Mindaz, amit itt Petényire vonatkozolag kozreadtam, akkor, amidén Leverkithn a levelek
kiadasat elhatarozta, mar rég kozre volt bocsatva, igy a kiadonak kotelessége volt volna,
mindent gondosan szamba venni; €¢s amidon latta, hogy két halott, tehat mar védtelen érdemes
férfi becsuletiigye forog fenn, mely tények hianyaban mar nem is tisztazhat6, ki kellett volna
az illet6 helyet hagynia.

Leverkithn tudtommal a zenét is muiiveli, ezért hozom fel itt, hogy a nagy Verdi jol tudta,
miért hagyta meg végrendeletében, hogy iratai haladla utan elégettessenek: orokre el akarta
enyésztetni azokat a disszonanciakat, amelyek istenitett zenemuvészetének igazi érdekeibe
utkoztek. Ez a rendelkezés nemesen volt gondolva és végrehajtva, kivalt ha azokra a



versengésekre gondolunk, amelyek éppen a zene terén oly gyakran és élesen nyilatkoznak
meg. Verdi példaadasa komoly intés az életrajziroknak is.

Legjobb tudasom szerint, minden ténylegesnek gondos és lelkiismeretes mérlegelése utan,
utolsd szavam Leverkthn urral szemben az, hogy nem Petényi €s nem Hartlaub emlékére
esett arnyék, hanem arra az irora, aki nem birt avval a tapintattal, amelyre kiilondsen az van
kotelezve, aki mint szakember halottak becsiiletét és a tudomany érdekét kivanja és koteles is
szolgalni. (...)

Irtam Lillafireden, 1903 juliusban

Herman Otto

! Forras: Herman Otto: Petényi J. S. a magyar tudomanyos madartan megalapitoja. 1799—
1855. Eletkép. Bp., 1891. pp. 7—43.

> Magyar Laszlo [Ungarus, Ladislaus]: Die Kunst der Jagd und Falknerei. = [Schedius]
Literarischer Anzeiger, 1799. p. 1-65.

? Apaczai Csere Janos: Magyar encyclopaedia. Ultrajecti, 1653. [1655-ben keriilt ki sajto alol,
de cimlapjan megtartottak az 1653-as évszamot. ]

* Gessner, Conrad: Bibliotheca universalis, seu catalogus omnium scriptorum in tribus linguis
graeca, latina et hebraica, exstantium. 1-3 kot. Zirich, 1545-55.

> Franzius, Farkas [Wolfgang Frantze]: Egy jeles vadkert, avagy az oktalan allatoknak,
ugymint (1.) a négy labuaknak, (2.) a madaraknak, (3.) az halaknak, (4.) a tsusz6-maszo
allatoknak, (5.) a bogaraknak, 6t konyvekbe foglaltatott tellyes historidja. Melly elsében F. F.
altal deak nyelvben irattatott, és sok izben ki-nyomattatott. Az utan a boldog emlékezetli
Miskolczi Gaspar altal, magyar nyelvre fordittatott: Mostan pedig a Magyar Nemzet kedvéért,
mint ollyan hasznos Munka, k6zonséges haszonra Vilagra bocsattatott. H. n., 1767. 8, 731 p.
(Az elsé magyar kiadas Ldcsén jelent meg 1702-ben.)

® Marsigli, Luigi Ferdinando di: Danubius Pannonico-Mysicus, observationibus geographicis,
astronomicis, hydrographicis, historicis, physicis perlustratus et in sex tomo digestus. Hagae,
1726. (Ujabb kiadasa 1741, 1744.) Az elsé kiadas nyomtatisa valosziniileg 1727-ben
fejezddott be, erre utal Herman Ottd évszama (— a szerk. megj.).

" Kramer Janos: De Camelo-Struthionibus Viennae ova ponentibus, et eadem excludentibus,
et de gallinis Dotensibus, Tata, in Hungaria ova sola membrana pellucida tecta parientibus, et
incubitu suo feliciter excludentibus. = Commerc. Litter. Noricum, 1733.

® Schmidthauer Andras: De institutione ac venatu falconum. Nagyszombat, 1749. 40 p.

? Csernak Laszl6: Dissertatio inauguralis medica de respiratione volucrum. Groningen, 1773.
20 p.

" Benks Jozsef: Transsilvania sive magnus Transsilvaniae principatus, olim Dacia
Mediterranea dictus. [Erdély, avagy Erdély nagyfejedelemsége, amelyet hajdan Dacia
Mediterraneanak neveztek.] 1-2. kot. Vindobonae, 1778. (A 3. kot. részleges nyomata 1790-
ben késziilt el.) Ennek folytatasaként irta meg a Transsilvanica specialis c. mivét, amelyet
Szabo Gyorgy forditasaban, 1999-ben, két kotetben adott kozre a Kriterion Konyvkiado.

! Chernel Istvan: A honi madartan torténete. I. A madartan fejlédése a XVIIL. szazad végéig.
= Természettudomanyi Kozlony, 1887. pp. 374-377.; A honi madartan torténete. II. E sz4zad
elejétol a Kir. M. Természettudomanyi Tarsulat megalapitasaig. = Uo. pp. 456—460.; A honi



madartan torténete. III. A madartan kifejlédése a Természettudomanyi Téarsulat alapitasatol
napjainkig. = Uo., 1888. pp. 55-56.

2 Molnar Ker. Janos: Physiologicon complexum historiae naturalis regna. Budae, 1780. 78 p.
" Huszthy Zakarias: Der ungarische Trappe. = Ungrisches Magazin, 1782. pp. 466—474.

'* Piller Matyas—Mitterpacher Lajos: Iter per Poseganam Sclavoniae provinciam mensibus
junio, et julio anno 1782. susceptum. Budae, 1783. 147 p., 16 t.

1> Grossinger Janos: Universa historia physica regni Hungariae secundum tria naturae digesta.
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