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ELOSZO

Foldrészek hitték, nincs pokol, kozben a tornacat rottak. A szent kisértet nemzedékek életét
fosztotta ki. Szazmilliok szégyellik infantilis évtizedeiket. A réviiletet. Hogy hittek a
mennyorszagban. Ez a kézos biin.

Mekkora arnyéka lehet egy ilyen kis embernek is, és milyen nehéz kibujni aldla! Pedig azt
mondjak, Réakosi Matyas mar kiment a divatbdl. Olvasom: neve ,,jelképezi mindazt az elnyo-
matast és szenvedést, amit a magyar proletariatus az utolsé6 huszonét év alatt kiallott”. 1945-
ben irddott ez a szoveg. A debreceni Naplo koszontotte igy Rékosit, amikor a moszkvai emig-
raciobol hazatért. Otvenhdrom éves volt. Epp annyi, mint én e torténelmi szociografia ira-
sanak kezdetén. Hozzafogtam, pedig az esztendok ota tartd anyaggyujtést sem fejeztem be.
Nem is lehet. Mégis megirom ezt a torténetet, amitél minden valtozas idején sajog az orszag.

RM majdnem tragikus hos. Ezt akkor sem tagadhatjuk, ha a nemzet ezerszer szerencsétlenebb
volt ndla, ha illetlen is a két Osszefliggd tragédia egybevetése. Az ugynevezett kommunista
értelmiség tobbségének végzetes volt az élete. Rakosira az elsdk kozott tekintettek tgy, mint
az erkolcsi gatlastalansag megtestesitojére, és vele egyiitt Farkasra, Gerore, majd Révaira,
aztan Rajkra is. KésObb kezdték hozzajuk méricskélni Kadart, majd biinok utdn vaddsztak
Nagy Imre meg Lukacs Gyorgy sorsaban is. Akadt iires karrierista a korai kommunistak
kozott is. De a szoban forgo kor tobbnyire a baloldali mozgalmak szézad eleji fellendiilésekor
allt egy reményt ad6 eurdpai eszme zaszlaja ala. Céljuk, hogy mindenkinek emberhez mélto
¢lete legyen, nem valt erkdlcstelenné, talan idejétmulttd sem. Nem lett immorélis az
alomkovetdk tobbsége sem, amiért a szegények, a hatalom nélkiiliek, az elesettek oldalara
allt. LegkésObb az ugynevezett felszabadulds utan néhany évvel mégis elkezd6dott életiik
tragikus szakasza — a nép balvégzetével egylitt. Az dlom agonizalasba valtott, majd kimult, és
a fOszereplok hasadt lelkii boldogtalanként vagy konyortelen zsarnokként bolyonganak a
torténelemben. Rakosira mintha mindkét szerep illene.

Rakosirél mindig korusban beszéltek. E16bb kantata szolt rola, aztan giinydal.

Hetvenkilenc esztendejének tobb mint felét bortonben vagy kiilfoldon — jobbara szamiize-
tésben — toltotte. Orszaglasa kozel tucatnyi esztendejét kivéve igy mult el jéforman egész
feln6tt ¢élete. Kedvenc dalat — ,,Elindultam szép hazambdl...” — fél évszazadig dudolhatta
volna, de nem volt hangja. Eletében alig tehette, amit szeretett. Boldog sem lehetett azon a
moédon, mint mas halando.

A Magyar Kommunista Part (MKP) és RM szovjet csapatokhoz kiildott elddrse, Vas Zoltan
azt irta neki Moszkvaba Aradr6l 1944 novemberében: ,,Elsd part lesziink az orszagban.
Barmilyen mélyre esett is az orszag, felemeljiik, talpra allitjuk, és megteremtjiik az Uj
Magyarorszagot.”

Es RM az Uj Magyarorszag épitdjeként tért haza. 1944 karacsonyan kézzel irott, de
»Szigoruan bizalmas!” levélben érdeklddott Gerdnél az Ideiglenes Nemzetgytilés feldl: ,,A
sajat valasztasomnal nem vildgos a taviratbol, hogy az 6sszes demokrata partok egyhangulag,
s els6 helyen valasztottak-e meg.” Hilisag? Partdicséség? Es valasztottak-e 6t valaha? Kik?
Vagy kicsoda? Es hogyan? Ez esetben egy szegedi népgyiilésen valasztottak meg tobbekkel
egylitt abécérendben, vagyis a sor vége felé.



Vajon nem az magyarazza-¢ a cselekedeteit, hogy karpotlast akart szerezni a harmincharom
éves koratdl negyvenkilencedik esztendejéig bortonben toltott évekeért, férfikora legszebb esz-
tendeiért? Szinte aszketikus élete cafolja ezt. Es a tizendt év borton torzitd hatisa? Ha
szandékozom is errél bdvebben szolni, allithatd, hogy tettei kevésbé vezethetdk le emberi,
jellemi fogyatékossagokbol, torzulasokbol. Sztalin arnyéka az egyik bélyege. E nélkiil nem
lehet megérteni. Eszkoz volt és aldozatjelslt. Am Sztalin generalisszimusz az 6 szamara sem
felmentés. Tudhatta, milyen szerepet osztottak ra. Am 8, akarcsak tarsai, biiszke odaadassal
vallalta. Odaadas? Az oroszok alig engedték haza a hadifoglyokat. RM legalabb a
banyaszokat kérte. Mire elvtarsa, a moszkvai kdvetség titkara, Horvath Imre azt felelte, 6
ehhez kismiska: ,,Ha kérésiinket Klimentyij Jefremovics vagy Joszif Visszarjonovics (tehat
Vorosilov vagy Sztalin — P. A.) magaévé tenné, banyaszaink maris utazhatnanak, de 6k (mar-
mint a banyaszok) ugysem iilnek karba tett kézzel, szorgalmas munkdjukkal hozzajarulnak a
szovjet orszag gazdasagi megerdsitéséhez, és ezzel kozvetve rajtunk is segitenek.” Es még
egy példa: 1945 nyaran, a haboru szakadékanak aljan, a lerombolt orszagban RM kijelentette:
»Napirendre tlizziik Sztalin elvtars Budapest diszpolgarava valasztasat és még egypar dolgot,
aminek eredményeként reméljiik, hogy a hangulat megjavul.”

Sokan hiszik, hogy a legjobb kidobni mindent, ami Rékosira emlékeztet. Az 1916-ban
sziiletett asszony — akit hirbe hoztak Rékosival — kifakadt, amikor kértem, beszéljen rola: —
Nem ¢én vélasztottam a mozgalmat, az apam tette rd az ¢életét. Ebbe pusztult bele a testvérem,
az édesanyam. En nem akarok ezzel foglalkozni, kiilonésen nem Rékosival: nem felidézni,
feledni akarok! — Vessiik hat ki 1éghajonkbdl e kort? Ha rést lehetne {itni a torténelmen, a
Raékosi-kor akkor is a mtltunk maradna.

A masik megoldas: ,,Rakosi egy kicsi, kovér, kopasz, zsiddé gonosztevd” — és kész. Ismerdi
mosolyognak, kedveldi hallgatnak. Egyik titkarndje szaz kérdésemet engedte el a fiile mellett,
mire megnyomtam a szot:

— Ne akarja elhitetni, hogy nem emlékszik semmire!

— Egy gyilkosrél nem lehet jot mondani, és én csak jot tudok! — felelte konnybe ladbadt
szemmel. Mi sem a ,,gyilkost”, sem a ,j6 embert” nem ismerjiik. Es hol a kodex, amely
meghtzna a hatart a blintény és a politikai erdszak, a gyilkossag és a zsarnoksag kozott? A
kollektiv felelétlenség rendszerében pedig még a kivégzések felel0sét is szinte képtelenség
megallapitani. Naplojaban Farkas Mihaly felsorolja, mikor, ki terjesztette fel a szaznal tobb
katonai halalos itéletet jovahagyéasra! Vannak tehat felelds és még feleldsebb emberek, dm az
igazi biinds a rendszer.

Intellektualis blin6zo volt! — mondjék réla. De szigoru értelemben intellektuelnek nevezhetd-e
az, akibdl hianyzik a kétely gyotrelme? Am a felfogd képesség helyett a politikusokat is
inkabb a hatékonysaguk méri. Es néhany éven at RM sikeres volt. Kozvélemény-kutatdsok
szerint 1947-ben, kiillonosen vidéken, messze 6 volt a legtobbre becsiilt magyar politikus, 6t
tartottak legalkalmasabbnak a miniszterelndki tisztségre. Az értelmiség és a kispolgarsag
korében is népszeriibb volt Mindszenty biborosnal, 1946 elején is csak Tildy Zoltan volt
kedveltebb nala. Ha ekkor baleset aldozata lett volna, ma is tisztelt politikus.

Nem sorolhaté azok kozé, akik sziikségszeriien tévutra jutnak. Ha kiilkereskedé marad
Londonban, lehet, hogy nagy angliai magyarjaink kozott emlegetjiik. Bankhéaza kdlcsonokkel
segitené a magyar atalakulast, fia alapitvanyt tenne a tobbpartrendszer kutatasara. Mathias
Rakosi Bank.

Objektiv portré addig nemigen rajzolhatd réla, amig hivei és aldozatai élnek — ha élhetnek.
Addig sem lesz ¢les a kép, amig fel nem tarjak Sztalin és ,,alvezérei” kapcsolatat. Hisz
Albaniaban, Bulgaridban, Csehszlovakidban, Jugoszlavidban, Lengyelorszagban, Magyar-



orszagon, Romanidban sok hasonl6 dolog tortént akkortajt, és rengeteg mas. Biztos, hogy az
azonossag moszkvai? Es utasitasként vagy jarvanyként volt az? Tovabba miért az egyik, miért
a masik? Alig tudni, mikor multak rajta a dolgok, mikor nem. Es a vele egy térél metszett
segitdit se feledjiik, az iménti szimplifikalas szerint: blintarsait. Akkor hat az ugynevezett
Rakosi-klikk biinszévetkezet volt? Nem. De az altaluk is épitett hatalmi rend nem zarta ki, s6t
alkalmanként meg is kivanta, hogy sajatos biinszovetkezetként mikodjenek.

Az alomarcu tarsadalom (de)formdlodasaban meghataroz6 szerepe volt a hliszas-harmincas
években kialakult lenini-sztalini hatalmi forméanak. E struktura attelepitése magyar foldre RM
nevéhez kotédik. Es az 1945 utani évtizedek magyarorszagi eseményei a sztalinizmus
torténetébol, a Rakosi-kor eseményeibdl, a névado tetteibdl, személyis€gébdl bogozhatok ki.
Tobb mai jelenségnek is az ¢ kordig nyulik a gydkere. Mar emiatt is kérdéses, mennyire
leszek képes a sajat kordba helyezni tetteit. Miként a borébdl, olyan nehéz kibujni az
embernek sajat korabol is. Minden torténelmi konyv: igy tortént ma!

Az Osszehasonlito torténelem, a Rakosi-monografia irasa torténészi feladat. De mas meg-
kozelitésnek is lehet szemléleti, torténelmi hozadéka (lasd Nemeskiirty Istvan vagy Cseres
Tibor miiveit). Eredetileg hdsom életén keresztiil akartam bemutatni, hogy a teljesen mas
Raékosi- és Kadar-rendszer mégis ugyanaz. 1986-ban ez érdemes vallalkozas volt. A csupa orr
APO — az MSZMP KB Agitaciés- Propaganda Osztalya — szandékom sziiletése pillanataban
gyanut fogott. ,,Rakosi Matyas és kornyezete” volt a munkacim, erre adott Osztondijat a
Soros-alapitvany. Amint a Heti Vilaggazdasag (HVG) kozolte az dsztondijasnévsort, az APO
nem télem kérdezte, hogy a ,.kornyezetnek” hol a hatdra, RM beliigyminisztere, Kadar Janos
is beletartozik-e vagy sem, hanem felhivtdk az Akadémiat: ,Miért tdmogat egy amerikai
bankar magyar munkdsmozgalmi kutatdst!?”

Es kezdédtek a tilalmak: a HVG nem kozolheti tobbé az MTA-Soros-alapitvany tamo-
gatottjainak a névsorat. A minisztérium pedig folszdlitotta a kulturalis intézményeket: jelent-
sék, ki kivan a ,kapitalista” 0sztondijra palydzni. Ekkor nyilatkozta Soros Gyorgy, hogy a
megallapodasok felrigasa miatt megszakitja a személyes kapcsolatot Magyarorszaggal. Am a
puha diktatirdnak nem volt szive a partallam-csaldd el6képe miatt kidobni az ablakon Soros
harommillié dollarjat: az elvi politika meghatralt. Azt azért nem viselték el, hogy egy
jottmenté legyen barmiféle dicséség. Ertesitették Nemes Janos kollégamat, hogy hat évvel
korabban bekiildott kérésére megkapja a kutatasi engedélyt a Parttorténeti Intézetbe. De csak
csOpogtették neki az anyagot, nehogy sikeriiljon az a portré.

Eberek voltak. A ,XX. szazadi magyar politikusok” radiésorozatban Kazal Janos 1986
januarjaban interjut készitett Hajdu Tiborral Rakosirdl, és a felvétel hdrom blamalo évvel
késSbb hangozhatott el a Kossuth radioban. Pikansabb torténet az Uj Tiikoré. A lap 1987
februar 22-én kezdte kozolni Kun Agnes , Emlékeim Rakosi Matyasrél” cimii irdsat. Kun
Béla lanya leirta: RM panaszkodott neki 1940-ben, hogy a bortonben, lehet, elvesztette a
potenciajat, s kozben refrénszertien dicsérte, milyen gyonyorii asszony lett. Berecz Janos
nyomban felhivta a fészerkeszt6-helyettest, hogy talan betiltjak a lapot. Csak sejteni lehet,
hogy a hatalmi helyezkedésben ki mit akart ezzel elérni. Acz¢él Gyorgy rabeszélésére Kadar
belement, hogy csupan a folytatast szupercenzurazzak. igy a lapnak csak egy szama jelent
meg késve, a folytatasbol pedig csak a fele maradt: két részbdl egy lett. Mindez azzal a ki
nem mondott indokkal, hogy kitudodott: egy fotitkarnak is lehet emberi gerjedelme.

Kadar életében RM szinte érinthetetlenebb volt, mint  maga. Ugy 6rizték a rend titkat, hogy
a Parttorténeti Kozlemények tanulmanyainak cimében fennalldsa harmincnégy esztendeje
alatt (1955-1989) eld sem fordul RM neve. Ebben a folyoiratban egyetlen dokumentum,



visszaemlékezés, kozlemény, ¢€letrajz, vitacikk nem irddott rola. Egy marsbeli kutato azt
hihetné, 6 a magyar historia vagy parttorténet legvitathatatlanabb alakja.

Magyarorszagon elébb jelent meg konyv a szerény Kadar Janosr6l, mint a hatalmi mania-
kusnak mondott Rakosirdl. Pedig Gyurko Léaszlo miivébdl kideriil, Kadar kapaldzott az ellen,
hogy réla irjon, és csak a Politikai Bizottsag kérésére volt hajlandé néhany orat beszélgetni a
szerzOvel. RM viszont varta az életrajzirdt! Schiffer Pal (1911) emlitette: — Amikor 1946
tdjan megjelent Tito életérdl egy konyv, Rakosi megjegyezte: nem lenne ideje mar, hogy
rélam is irjanak? — Es hozzatette, talan Losonczy Géza irhatn. Hogy a szandékok mégis
visszajara fordultak, nem annyira rajuk jellemzd, hanem inkdbb a kiszamithatoan
kiszamithatatlan k6z9s molochra.

Rékosirdl mar akkor konyvet irtak, amikor a bortonben iilt. Az 1935-0s per idején jelent meg
réla Kun Béla elészavaval Szamuely Gyorgy konyve, majd két évre rd , kiigazitva” és Kunta-
lanitva, alnéven jbol kiadtak. (Téglas E.: ,,Rakosi Matyas”. A Szovjetunioban €16 kiilfoldi
munkasok kiadévallalata, Moszkva, 1937.) Ha az 6tvenes években sziiletett Réti Laszlo-kéz-
iratot (,,Rakosi Matyas rovid életrajza”) és az ebbdl irt I11és Béla-brosuranovellat (Torténelmi
lecke) nem szamitjuk, akkor a masodik kotet egy agysziilemény: Konkoly, Kalman: ,,Das
Geheimnis des Mathias Rakosi”. (Eduard Wancura Verlag, Wien-Kdln, 1962.) Az emlitett
»tamogatott” kotet még Kadar életében latott napvilagot: Nemes Janos: ,,Rakosi Matyas szii-
letésnapja” (Lang Kiadd, 1988.) Az én Rakosi-kdnyvem tehat a negyedik, de feltehetéen nem
az utolso a sorban. Annyiban eltér a tobbitdl — és biologiai okok miatt a kovetkez6ktdl is — ,
hogy az egyik forrasom RM kornyezetének, ismerdinek emlékhalmaza, ami a torténészeknek
talan csak kacataru. 1986-ban gy vagtam bele a munkaba, hogy mas forrdshoz nem is jutok,
s Kapuscinski efféle tormelékekbdl épitett konyvei voltak a példaim. (,,A csadszéar”, ,,A
sahinsah”.)

Huszar Istvan, a Parttorténeti (azdta Politikatorténeti) Intézet akkori igazgatdja meg is mond-
ta, hogy Rakosi-kutatdsra az MSZMP PB senkinek nem ad engedélyt, kiilondsen nem nekem.
Kérésemre, hogy mondjon valakit, aki megfordult RM koérnyezetében, megnevezte a rakta-
rukban dolgozé Bugyi Icét, aki néhdny alkalommal felszolgélt a Réakosi-villdban. Téle mar
vagy harminc nevet kaptam. S ezt a holabdat azutan is gorgettem, hogy bebocsatast nyertem
az intézeti szentély eldszobdjaba. Kadar ¢letében olyan Rakosira hivatkoz6 visszaemlékezé-
seket olvashattam mazsaszam, melyben mindéssze ennyit talaltam rola: ,,Es a diszemelvény-
r6l Rékosi elvtars integetett nekiink!”

Tobben figyelmeztettek: ,,A kdzelkép csupa szemolcs! A komorniknak nincs nagy ember! Ha
Rakosi leevett nyakkenddjén csemegézel, hova lesz a torténelmi személyiség?” De a semmi-
nél talan ez is jobb. Es a megvaltozott helyzetben még inkabb reméltem, hogy a kényvben
nem az epizodok lesznek a mérvadok. Nem torténelmet irok, bar masfél szaz ember emlékeit
¢s az Ujabban hozzaférhetd dokumentumokat annak irdnytiije szerint probalom rendezni. Az
ismertebb eseményeknél nyujtom a 1épést, masutt mikroszkopikus részleteket is folmutatok.
Ez a konyv persze mar nem az, amit elképzeltem. Am szeretném, ha a sok adat ellenére is
olvashat6 maradna. Hisz érdekesség €s historia kozott nem torvényszerii a hadiallapot.

Engem a Réakosi-rejtvény izgalma fél évtizede tart fogva. J6 lenne csak legalabb egy toredékét
az irasba atmenteni. Mivel nem szeretem, ha egy életrajzban a leendé csdszar oldalakon at
homokozik, térténelmi szociografidm magva RM 1945-56 koz6tti — uralkodoi? — élete. Erre a
fonalra flizdm a gyongyoket; ehhez keverem hol idérendben, hol az asszociacié szabadsaga
szerint foképp a korabbi eseményeket, véleményeket. igy aztan a személyiségfejlédés ifjakori
allomasai homalyban maradnak, &m ezekrdl amugy is tobb lenne a spekulacio, mint a tény,
mert ezekrdl csak annyit tudni, amennyit a ,,partunk (népiink, uralkodoink) nagyjai” tipust



irasok és a csaladi(as) visszaemlékezések Oriznek. Itt 1945-ben mar egy befejezett egyéniség
1ép a szinre, aki el6tt ,,csupan” az 6nallo(bb) cselekvés lehetdsége nyilik meg. Végig ugyan-
azon a képen dolgozom: egyszer a szdjat kontirozom, maskor a gallérjan igazitok aszerint,
hogy a hatalomgyakorlds miként alakitotta az arcat. Mert ebben a tizenegy évben a
legnagyobb retusdr, a hatalom az 6 egyetlen valtozdja és valtoztatoja. Feladatom szaz-kétszaz
fantomképbdl kihozni az igazit. Ehhez a munkéhoz torténész, szocioldgus, pszicholdogus
kellene, vagy csak egy Dosztojevszkij. Helyettiik egy bdsz szdvegfaragd van. Esztelen
vallalkozo, aki fut egész mas koriilmények kozott tamadt Gtlete utdn. A kihivast tetézi, hogy a
hés negativ. Mit tegyek? A kommunista mozgalom torténete merd csalddas a vezetdkben (is).
Ezt kell megirni.

Kellemes kotelesség koszonetet mondani azoknak, akik megosztottdk velem emlékeiket,
tapasztalataikat. Vannak kozottiik partvezetdk, kiviilallok; ismert politikusok, ismeretlen
testérok, vadaszok, haztartasi alkalmazottak, tovabba ujsagirok, irok, akik koziil a nevét
legalabb itt és ekképp engedte emliteni: Aczél Gyorgy, Balogh Mozes, Barcs Sandor, Bebrics
Anna, Beck Edit, Beck Janos, Berek Janos, Biszku Béla, Boldoczki Janos, Bozoki Eva
(Donathn¢), Brestyanszki Ilona, Bugyi Ilona, Csendes Karoly, Demény Pal, Dénes Istvan,
Egri Ferencné, Egri Ibolya, Fehér Marta, Fodor Zoltanné, Fogarasi Janosné, Folkmayer Tibor,
Foldes Laszlo, Foldvari Rudolf, Fritz Janos, Garanyi Jozsef és felesége, G. Istvan, Gaspar
Gézané, G. Lajos, Gaspar Margit, Halas Lajos, Hegediis Andrés, Horvath Vera, Katkics Ilona,
Katona Eva, Kékesdi Gyula, Kigyos Elek, Kiss Ilona, Korom Mihdly, Kutrucz Gizella,
Lakatos Eva, Lazar Egon, Lérinczi Auguszta, Lukacs Tibor, Marosan Gyorgy, Matusek
Tivadar, Ménes Janos, Mészaros Sandorné, Miljanovits Gyorgy és Pal, Nador Ferenc, Ny.
Béla, Nemes Janos, Oszk6é Gyula, Petri Miklos, P. Magda, dr. P. M., Pidker Ignéc, Polyak
Janos, Pongracz Zsuzsa, Rév Miklés, Rosta Endre, Rostas Istvan, Ruzsinké Mihdly, Sarai
Janos, Sator Janos, Schiffer Pal, Sebes Sandor, Sibelka Perleberg Artur, Skolnik Jézsef,
Soproni Janos, Szabd Piroska, Széll Jend, Szepesi Imre, Szerényi Sandor, Szigeti Ferenc,
Szirmai Kéroly, Sztopka Janos, Tabori Andras, T. Zsuzsanna, T6th Kéroly, Toémpe Andrésné,
Tompe Istvan, Vas Marton, Vasarhelyi Miklés, Vadasz Ferenc, Vas Zoltanné, Vég Béla,
Visontai Ilona és Zab Ferenc. A csaladtagok koziil itt csak D. Kardos Evanak mondhatok
koszonetet. (Az 6 ¢€loszoban elmondott emlékiiket, véleményiiket a sziiletési ¢év
feltiintetésével is elkiilonitem a nyomtatidsban megjelent vagy irattarban taldlhato
dokumentumoktél, és szavaikat gondolatjel vezeti be.)

Tanécsaival (alkalmasint sajat vagy masok emlékeinek felidézésével, atadasaval is) tobb
tudos (torténész, levéltaros stb.) segitette konyvem megirasat, igy: Balogh Sandor, Borsanyi
Gyorgy, Gosztonyi Péter (aki valamikor maga is Rakosi-konyvet akart irni, s ram testéalta rola
sz6l6 levelezését a Nyugaton €16 torténelmi személyiségekkel). Tovabba Gyorffy Sandor,
Héncs Ernd, Hajdu Tibor, Kirdly Istvan, Korom Mihaly (aki szinte konzultansként segitett),
és Réti Laszlo, Rakosi Sandor, Sagvari Agnes, Zinner Tibor. Kiilon is meg kell emlitenem az
atalakult Politikatorténeti Intézet segitOkész munkatarsai koziil Zalai Katalint, T. Varga
Gyorgyot és ismételten Hajdu Tibort, aki lektoralta is a kéziratot. Sokan mar nem élhették
meg ¢ kotet megjelenését, segitségiik azonban beépiilt a konyvbe. Még egyszer koszonet
mindenkinek, akit illet.



ELSO FEJEZET

1. Természetes vezeto

Ott kezdddik tehat a torténet, ahol RM orszaglasa: 1945-ben. Egyetlen €16 testvére, Bird
Ferenc (1903) annyira nem tartotta idészeriinek a tervem, hogy nem kivant velem batyjarol
beszélni. Telefonban azért megemlitette: — Csaladi életiink alapelve az akkori szegénység
miatt i1s az volt: mindeniitt rossz, de legrosszabb otthon! Ezért széledtiink szét a vilagban.
»Elindultam szép hazambol...”

Sziikségszerii és véletlen, hogy épp RM lett a sztalini part magyar osztaganak vezetdje. Ennyi
erével lehetett volna X. Y. vagy... O taldn mégsem. Kovai Lérinc azt irta a Szabadsagban,
hogy RM ,a 19-es forradalomban, az illegalitisban, bortonben és emigracioban vivott
harcaival valt a magyar munkésosztaly vezérévé...”. Ki vetekedhetett volna ezekben vele? Es
a felsoroldsdban nem szerepel a ratermettség. Ez nem szamitott? De. Am nem ismeri a sztélini
rendszert, aki azt allitja, hogy 6 — de akar Dimitrov vagy barmelyik kollégajuk — csupan
ratermettsége folytan az lehetett volna, ami lett. A profi politikusok téredéke jut a csucsra.
Elhivatottsaga mellett életitja tette Gt is a part ,természetes” vezetdjévé. Es az, hogy Sztalin
elfogadta.

A roman Dej, a cseh Gottwald, az olasz Togliatti, a magyar Rékosi életrajzanak jelentds része
ugyanazon moszkvai ontéformaban késziilt. A kiilonbség, hogy ki tudta megszerezni a
hatalmat, ki nem. Keleten ez minden kommunista vezérnek sikeriilt, Nyugaton egynek sem.

Rékosinak mar az indulasa is szerencsében fogant. Enélkiil nem 6, a Tanacskoztarsasag
kottalapozdja értékelte volna a hangversenyt a Kommmunista Internaciondlé zeneértd
kozonsége elott. Konduktor Kun ugyanis nem érkezett meg Moszkvaba 1920 nyarara, a
Komintern (KI) II. kongresszuséara. Helyette ugrott be RM.

Utban Pétervarra a Balti-tengeren Rékosi par masodpercig farkasszemet néz az angol
agyukkal — irja Illés Béla a ,, Torténelmi lecké”-ben. Amikor RM Leninnél jart, véletleniil épp
Sztalin telefonalt: ,,Lenin szeme felragyogott, Rakosi arca kipirult.” Es az eszmei mondando:
,»A hatalmas kdszali sas repiilni tanitotta a fiatal sast, és meg volt elégedve tanitvanyaval.” A
valdsag prozaibb volt: Zinovjev, a KI elndke figyelt fel a sok nyelvet beszéld, szolgalatkész
ifjara, Kun felfedezettjére. A szerencse, a nyelvtudas, a tehetség volt tehat a trambulinja.

Nyert vele a KI. Miivelt, ambicidzus volt, megértette a vildgparti intenciot, és azt minden
helyzetben képviselte. Igazi Komintern-fioka lett. Nem véletlen, hogy Lenin javaslatira mar
1921-ben az Internacionalé titkdra. A huszas évek elején zengzetes csatdkat vivott a
vilagpartért szinte egész Eurdpaban. 1919-25 kozott hosszabb ideig dolgozott hét orszagban,
tizben meg alkalmi megbizatassal. 1920-ban Livorndban kettészakitotta a szocialista partot az
OKP létrehozasaért. (Gramsci 1924-ben egész durvan irt rola: ha RM ,egy fajankoval
ellentétben csipetnyi politikai intelligenciaval rendelkezne...”. Togliatti valamivel finomabban
fogalmazott: ,,Aki a IV. kongresszus el6tt és utan jart Olaszorszagban, a szocialistakkal valo
kapcsolat valamennyi probléméjat illetben mas véleménnyel volt, mint az OKP vezetdi.
Szektas allaspontot képviselt.” 1952-ben természetesen mar azt tdviratozta a hatvanéves
Rékosinak, hogy nélkiile nem talaltak volna ra az egy igaz Utra.) Harcos idok! A magabiztos
RM Berlinben kijelentette: a KI, ha kell, tizszer is szétszakit egy partot, amig csak nem valik
igazi leninistava. Erre 6ten — koztiik akkora nevek, mint Lévi és Zetkin — lemondtak a KB-



tagsagrol. Aztan a csehszlovdk kommunistdk taviratban kérték, hogy a KI kiildjon Kun,
Alpéri és Rékosi helyett mast hozzdjuk. Szinvonaluk miatt Lévi turkesztaniaknak nevezte a
magyarokat. Végiil Lenin is elitélte szektassagukat, pedig RM az 6 gyereke is volt. Kun
vitatkozott Leninnel, RM kicsi volt hozza. O nem a sajat nézeteit, hanem mindig és mindeniitt
a vilagkommunizmus szent iigyét képviselte: preciz végrehajtdja volt a kdzponti akaratnak.
Igaz, Gramsci idézett levelében arrol irt, hogy RM nem épp diplomadciai finomsagardl ismert,
de a levélirohoz hasonlé 6nallé véleménylieck — Bordiga, Brandler, Lévi — el6bb-utobb
kikertiltek a KI-bdl. RM belekopaszodott ebbe az 6t évbe, de az elhajlok karan megtanult
igazodni, és maradt.

Sikere csak részben sziiletett a sajat akaratabol. Kibjva a Komintern-tojasbol, rengeteg
vesz€ly leselkedett rd; 6t-hat hamis utlevéllel utazgatta be szinte egész Europat. De tudott
vigyazni egész addig, amig meg nem kapta végzetes feladatat: térjen haza, segitsen
ujjaszervezni a magyar partot. Demény Pal (1901) mondta e ,kiildetésekrol”: — Az
emigransok felesleges hazatérésének legszemléletesebb példdja Lukacs Gyorgy itthoni
tartozkodasa, aki a szinhazak felé nem mehetett, mert sok volt a szinész ismerdse, a Duna-
korzéra nem mehetett, mert sok volt a polgar ismerdse — munkds ismerdse viszont nem volt.
Rakosi hazatérését mindenki ellenezte — Ory, Haman Katd, Weisshaus stb. — , hisz itthon
legalabb tiz hasonld kvalitasi kommunista volt. Am az 6 hazakiildése nélkiil az Uj
Marciusban nem irhattak volna le ilyen bolondos mondatokat: ,,Rakosi Matyas elvtarsunk
Budapesten valé megjelenése megremegtette a fehérterror vértengerében 'acélossa valt'
magyar burzsoaziat.”

RM, a Tanacskoztarsasdg mindenese — akit allitdlag az els6 napokban a nagyok cigarettaért is
leugrasztottak a trafikba — , kordzott ,,biinz6” volt Magyarorszdgon. Isteni csoda, hogy
Kovics elvtarsként majd' egy éven at illegalitasban tudott maradni. Ekkor vette kezdetét élete
egyik tragédiaja: egy fiatal férfi tizenot évig tartd bortone egy hatalmi jatékért, amiért cinikus
vélemény szerint tizendt napot sem lett volna érdemes zarkaban tolteni. Két pere (1925, 1935)
azonban a nemzetk6zi kommunista mozgalom hdsévé avatta, és a KI VII. kongresszusa
(1935) a bortdonben il6 Rékosit valasztotta VB-tagnak, pedig Kun Béla még élt, és jelen is
volt.

Korabban a Kominternben egyiitt dolgozott Dimitrovval, Wilhelm Pieckkel, Gottwalddal,
Thorezzal, Togliattival, és elvtarsai nem feledték. RM szerint tigy lett beldle vezetd, mint az
emlitettekbdl, ugyanakkor azt is megjegyezte: példatlan a KI torténetében, hogy a VB-be a
bortonbdl valasztottak be valakit. A celldban nem sokra ment a rangjaval, bar Szerényi
Sandor (1905) szerint, nem volt ez rossz vasar. Mig a bebortonzott kommunistak élelmiszer-
ellatasat a Voros Segély nétleneknél 6t, csaladosokndl tiz dollarnak megfeleld pengdvel
tdmogatta, addig Kun gondoskodott rdla, hogy RM tizszer ennyit — havi szaz dollart — kapjon.
Ez bizony nagyon sok. Tobb rabtarsa kétségbe is vonja kivételezettségét, mondvan, nem Ok
kaptak ezt a ,jaranddsagot”, hanem a rokonok, s azonos summat. Pedig neki az elsé
pillanattol kezdve kiilonleges elbanasban volt része. Ez hamozhatd ki 1926-ban Landler
Jenének irott (dm elkobzott) levelébdl is: ,,Az utols6 négy hdénapban egyetlen kiilfoldi
konyvet nem kaptam. Az ligyvédemnek atadtam tegnap egy listat tizenhat konyvcimmel... az
sem vigasztal, hogy a tobbieknek még ez sincs meg.” A draga konyveket csak a Voros Segély
pénzébdl vehette. Sogoranak és fobeszerzdjének, Csillag Miklosnak kiildte az itt kovetkezd
megrendelést 1937. oktdber 5-én a szegedi Csillag bortonbdl: ,,Légy szives, rendeld meg
Domokos utjan a kovetkezoket: 1. Schopflin Aladar A magyar irodalom torténete a XX.
szdzadban, Franklin, 1936. 2. Adorjan Janos A magyar fold korszerti problémai, 1937.
Budapest. 3. Vitéz Mdlnasi Odén A magyar nemzet Gszinte torténete, Nyugat, 1936. 4.
Eduard Rhein Wunder Welten, Berlin 1936. Ulstein Verlag. Azonkiviil kiildjon egy-egy



mutatvanyszamot legalabb harom honaposat a Tanu és az Orszag Utja folydiratokbol. Végiil a
Népszovetség kiadvanyokbodl a Mauslin Bulletin of Statistics és a Buletin de Statistique egy-
egy legujabb szdmat.”

Van, aki azt allitja, kiilon pénze volt a konyvekre. Ezt latszik igazolni, hogy a levélbeli
Domokos feltehetéen perbeli {ligyvédje Domokos Jozsef, akit biztos, nem O fizetett.
Egyébként is ezek a konyvek mindnyéjuk épiilésére szolgaltak, akar csak tigy, hogy RM volt
a f6-f6 szeminariumvezetd. Néhanyan — példaul Rostas Istvan (1906) — a szemére is vetették,
hogy amig a tobbiek megosztottak a ,,spajzolt” élelmiszert, 6 erre nem volt hajlandé. De nem
ez a lényeg. VB-tagsaga révén kozelebb kertilt magyarorszagi karrierjéhez.

Akkor hat a ratermettség helyett bortonérdemei miatt lett fotitkar? Az utakat sok kockakdbdl
rakjak. Szégyenre nincs ok: a borton minden ifji mozgalom nemesi oklevele, pecsétjére ezért
is keriilt tizen6tds szam helyett tizenhatos. Jellemzd torténet. Rakosit Vas Zoltannal, a
,»lizenhat év fegyhazban” cimli konyv szerzdjével egyiitt 1925. IX. 22-én, harmincharom
éves kordban tartdztattak le, és mindketten 1940. X. 30-an, vagyis tizendt év €s harminckilenc
nap mulva szabadultak. Vas mégsem hazudott konyve cimében, mert 6 1921-ben is iilt majd'
egy évet, amit igy Rékosinak is ,,beszamitottak”. Es egy id6 utan ezt 6 maga is elfogadta.
Masodik bortonévében (1927) mar-mar latnoki nyilatkozatot tett egy levélben: ,,A
legkdzelebbi 15 évre garantalok magamért, nem akarok tulozni, ezért nem mondok magasabb
szamot.”

Mindkét pore olyan volt, mint valami szinhazi premier, csak a sminkelés maradt el. Elsd
targyalasa el6tt irta Kun: ,Manuil. (Manuilszkij, a KI egyik vezetéje — P. A.) nagy
varakozassal néz a por elé, és Ujbol hangstlyozta, hogy ennek ugy a mult, mint a jovot
illetdleg mintapornek kell lennie annal is inkdbb, mert most a Komintern egy titkdra all a
birdsag eldtt. Bizik benne, hogy Matyi és a csoport nagyon meg fogja allani a helyét. A
targyaldst orosz méretekben is nagyon ki akarjdk hasznalni.” Taldn csak nem nyulnak
szerzOdtették Rakosi¢kat egy vadaszatra? Csak nem azzal kiildték haza, hogy fut, ameddig
fut, de ha ,lelovik”, Gigy is jo? Akar megfordult ez a lehetdség valaki fejében, akar nem: a
Lhyual” vallalta a szerepet: ,,Tizen6t honap alatt harom szenzacids targyalds volt, erre
felfigyelt az egész vilag — dicsekedett partiskolasoknak htisz évvel késébb. — Nekiink sikeriilt
a targyalotermet a Kommunista Part tribiinjévé valtoztatni. Ugy, hogy ebben a tekintetben a
lebukasnak volt haszna is.” A legkevésbé sem volt titok, hogy mire kiildték haza embereiket:
»Ha a Kommunistdk Magyarorszagi Partja teljesiteni akarta torténelmi hivatasat, csak gy
tehette, hogy szakadatlanul kockara tette legjobbjainak életét a forradalom el6készité munkéja
kedvéért...” — irta letartoztatasa utan az Uj Marcius. Es emlitett partiskolai eléadasaban
kimondatlanul arrdl beszélt 6 is, hogy a munkdsmozgalom torténete a lebukasok torténete. S
miért is lett volna kedvesebb e ,,partizanok”, mint a goly6fogonak is hasznalt katonak élete?

A masodik porre (1935), ha lehet, még nagyobb volt a késziilodés, a ,direktivakat”
Moszkvabol a védokkel lizenték meg. Biztos, hogy a targyaldson elmondott okos, makacs
feleletei, a felkészitésnek megfeleld ,,reklamszéveg” is hozzéjarult, hogy a KI kongresszusan
bekeriilt a végrehajté bizottsagba. A kongresszusi kiildott Lakatos Eva (1905) szerint: — VB-
tagga vélasztasaval nyilvanvalova valt, hogy 6 lesz a part vezetSje. O volt az egyetlen, aki
¢letfogytiglani borton utan keriilt vissza a mozgalomba. Azon kevesek kozé tartozott, akik
Lenin megbizasabol épitgette a kommunista partokat. O segitette példaul a francia és az olasz
part vitdinak elsimitasat, és a huszonnégy éves Thorezt ¢ allitotta a francia part élére. (Parizs
voros ovezetében az egyik kommunista polgarmester szobajanak a falan még 1958-ban is
kinn volt RM képe: ,,Biine nem érdekel. O adta nekiink Thorezt!” — P. A.)
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Es 1940 végén Moszkvaban Révai azt kérdezte Fodor Zoltantol: ,,Hat te, nem jossz a Kijevi
palyaudvarra partunk vezetdjét fogadni?” Es Fodor nem csodalkozott, hogy Révai minek
nevezte Rakosit.

RM VB-tagga valasztasaban szerepet jatszhatott a partban foly6 allando intrika is. A mitikus
egység leple alatt jokorat rughattak Kun Bélan, hogy épp a titkarat emelték a helyére.
Zinovjev utan Manuilszkij is észrevette, hogy RM ,.formdja” milyen konnyen igazithato a
Kreml-divathoz, hogy nekik épp ilyen ember kell. Am ha jeloltjiik nem tart 1épést a
Csillagban is a szlogenekkel, marsallbotja kihullik a tarsolyabdl. Szerencséjére Szegeden sajat
bortoneihez képest szabadon élt. Testvére, Gizi mar a kezdet kezdetén azt irta Moszkvaba
testvériiknek, Elzanak a vaci bortonrdl is: (1927. IX. 6.) ,,Kedves Elson! Matyi nagyon meg
van elégedve a sorsdval. Most 6t intelligens emberrel van egy zarkéban, s nappal a szaboknal
dolgozik az iroddban. Nagyon szereti mindenki Stet, ezt én vettem észre.” A Csillagban
dedikalva kapta meg a szerzot6l, Romain Rollandtdl a ,,Beethoven”-t (Vadasz Ferenc, 1916).
A part fegyhdzoroket vesztegett meg, hogy a huga iizeneteket kiildhessen be neki. Lebukasuk
utan kotonba csomagolt, fogkrémbe rejtett lizenetben értesitették a magyar parttél dSnemésztd
kritikat koveteld Kl-levélrdl, majd a Kommunistdk Magyarorszagi Partja (KMP) II.
kongresszusarol (Szerényi Sandor, 1905). Ilyesmiben a kommunisték talalékonyak voltak. A
harmincas ¢években még egy detektoros radiot is becsempésztek neki. A bortonben
valamiképp nyomban értesiilt Kun Béla moszkvai letartdztatdsarol is: szabadon 1évo
elvtarsainal hamarabb. Mar 1937 augusztusaban azt irta: ,,Remélem, hogy ezzel a bandaval
most mar végre gyokeresen végeznek.” De biztos, hogy Kunra gondolt? Szabadulasa utan,
1941 elején azt mondta Kun lanyanak: ,En a bortonben is tudtam mindenrél... tudom, hogy
apatok blinds. Minden adva volt, hogy rossz tutra térjen. Hiszen impresszionista volt a
politikdban.” A kor képéhez tartozik, hogy 1956-ban azt irta a Pravddban errdl az
impresszionistarol, hogy ,,nagy politikus volt”.

Frakcio: blivos és illetlen szo. A legstulyosabb bolsevik vad. Normalis esetben ez a part
iranyvonalaval szembehelyezkedd csoport, 4m a magyar part a Tandcskoztarsasag bukasa
utan egy bécsi és egy moszkvai részre szakadt; a partbol két frakcid maradt. A Bécsben €16
Landler Jendék a forradalmi hullam hosszabb apalyaval szamoltak, és egyiittmikodést
kerestek a szocdemekkel, a szakszervezetekkel. A kommunista mozgalomban ez a békésebb
vonal taktikai mozzanat maradt. Orokkévalonak a Moszkvaban ¢él6 Kun Bélaék nézete
bizonyult. A kommunisték lelkiik mélyén inkdbb a foldi mennyorszag, a vilagforradalom
gyors eljovetelében hittek. Azzal keltek €s fekiidtek, hogy mar holnap... RM talan els6 sikeres
politikai hamissaga volt, hogy megjatszotta a frakcion kiviilit, a foliilallét. Ugy tett, mintha
soha nem kenegette volna rithkendccsel Kun Béla hatat, mintha nem lett volna a titkara, a
csalad barétja, mintha nem keringett volna 1921-24-ben Kun Agnes szerint , kutyakolyokként
Kun Béla laba koriil”, mintha nem dobbent volna meg, amikor a Csillag bortonbe eljutott Kun
Béla moszkvai letartdztatasdnak a hire. Mégis volt ereje tobbszor is megtagadni a mestert.
Példaul a Rakosi-per 1950-es kiadasakor a targyalds eredeti szovegébdl kihagyatta kiallasat
Kun mellett (no, meg amit Trianon igazsagtalan voltardl mondott). Ez mar felnétt politikusi
tett.

Csak hat az a kapcsolat, az a riithkendcs! A Landler-frakcid egyik ideologusa, Révai
»igazolta” a Térsadalmi Szemlében, hogy RM frakcidkon kiviil 4llt. Pedig Zinovjev vagy
Radek mellett egyik markans képvisel6je volt a maradi, a balos — mozgalmi nyelven: szektas,
dogmatikus — iranyzatnak. Hogy ifjan az anarchistakkal is flortolt, az inkabb csak életrajzi
adalék: ,,Londonban ez a klub abban az idoben mar csak a nevében volt kommunista. Nekiink
tul spizbiirgereknek tlintek, és lassan ott is hagytuk 6ket — emlékezett ra Csillag Miklos. — Az
idealista anarchistdkhoz kezdtiink jarni. Felszolalasaink igen ¢élesek voltak, erdsen
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forradalmisaggal teltek, igyhogy a klubbeliek megsokalltak, és 1914 elején ki is zartak
benniinket.” De érett ,,forradalmaroknal” sem volt ritka, hogy hol az egyik, hol a masik
oldalon tiintek fel, vagy épp az oldalak cseréldédtek. Mao példaul a hittételeket ellenzo,
progressziv politika hive volt, de amikor hatalomra jutott, irdnyt valtott. Ezen a népmesei
atbucskéazason, atvaltozason masok is atestek. Progresszivak voltak, aztan elkényelmesedtek.
fgy jart Kadar is. Az emberek 0j tipusunak sziiletnek, és régi tipusuként halnak meg. Maga az
Uj rend is baloldalinak indult és jobboldaliként mult ki.

RM is befutotta ezt az utat.

Elso targyalasa (1925) még a szocidldemokracia leleplezésével telt. 1935-0s porének tisztito
tiize utan viszont mar a divatos népfrontpolitika igenldjeként jelent meg. Megvildgosodott
volna? Nemigen. Széfogado 1évén eljatszadozott ezzel a nézettel, de valojaban 6 is ortodox
maradt, akarcsak elvtarsai tobbsége. Ertelmiségi rabtarsainak foltiint népfront-ellenessége.
Haraszti Sandor irta: ,,Rékosi, amikor megtudta a bortonben, hogy a népfrontpolitikat
meghirdettiik, és hogy azt ki tudtuk terjeszteni az egyhazakra, a valldsos népekre ¢és a
legkiilonb6zébb nem proletar tarsadalmi rétegekre, akkor Vértes Gyorgytdl szerzett
értesiilésem szerint fel volt haborodva. Az volt a véleménye, hogy a piispokokkel és a
szolgabirdkkal egyiitt csinalt politika disznésdg, és nem madas, mint a leninizmus és a
partmunka, a parttorténet elaruldsa.” A targyaldson mast mondott, majd itthon is mast
hirdetett egy darabig. Ismerte a tanclépéseket. Pontosan addig dogmatikus, liberdlis vagy
éppen revizionista, amig céljat el nem érte. Egész palyafutasat tekintve viszont a balossagnak
csak kényszerbdl forditott hatat: egy ,,influenza” idejére.

De barmily tajékozott volt is a bortonben, érett politikusi f6lény — vagy cinizmus? — kellhetett
a kiszabaduléds utani alkalmazkodashoz! Magyarorszagra az utolso lenini évben, 1924-ben a
vilagforradalom nevében és jegyében kiildték, és masfél évtized mulva olyan Moszkvaba tért
vissza, ahonnan eltlintek az elvtarsai, és eltlint a kétely, amit a bizonysag uralt, &m ahol a
levegdt is Ovatosabban vették. Mégis képes volt szinte zokkend nélkiil beilleszkedni ebbe a
sztalini rendbe. Ekkora rugalmassag mar politikusi erény.

Sztalin nemcsak elfogadta, {innepelni is engedte. Szabaduldsa utdn ugy itattak, tosztoltak,
innepelték Csaptél Moszkvaig, hogy épp a forradalom huszonharmadik évfordulojara
érkezzen a févaros Kijevi palyaudvarara, ahol linnepld tdmeg és ami fontosabb: partvezetdk
vartak viragcsokrokkal. Az Opera {linnepi estjén a foldszint elsd sorainak egyikében foglalt
helyet. Es a csucspont: a november 7-i felvonulason Sztalin kozelében allhatott a
disztribiinon. ,,A felvonuldk sugarz6 szeretete” Rakosiban is Sztalint innepelte: a
szabadultban a kiszabaditot. A Moszkvaba tartd host Hruscsov fogadta Kijevben, és az 6t nem
kedveld Rakosi csalad legendariuma szerint javasolta, kiildjon egy taviratot Sztalinnak. A
vendég fogalmazott néhany sort, mire Hruscsov azt mondta: latszik, hogy régen jart a
Szovjetunidban, és ,,egy kicsit” belejavitott a szovegbe. A tavirat egy oldalasnal hosszabb
dicshimnusz lett, persze RM nevében, ami ellen 6 nem tiltakozott. Amikor november 3-a4n
atlépte a szovjet hatart, a Pravda szerint elsd nyilatkozata igy szolt: ,,Nincs sz6, mellyel
kifejezhetném halamat a szovjet kormanynak, a Kommunista Partnak és a nagy Sztalinnak!”
A sorrend ugyan még nem az igazi, igy a hruscsovi torténet is megeshetett.

Kiszabaduléasakor a voszkreszenszki Krasznov hazaspar megirta neki: amikor 1935. februar 8-
an ujbol elitélték, az azon a napon sziiletett elsd kislanyukat Matyasnak keresztelték. Miért
ne? Csakhogy RM hatvanadik sziiletésnapja eldtt, 1952. februar 26-an Azsitkovobol allitolag
Ivanova koszonti 6t levélben: ,,Azon a napon sziiletett elsé lanyom, mikor Rékosi Matyast
¢letfogytiglani fegyhazzal sujtottak, és Matyasnak kereszteltiik el.” Persze ahol Oktober
lehetett egy gyerek, ott ez is megeshetett, hisz az oroszban elég egy a-végzddést rakni a
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férfinévhez — Matyiasza — , s maris lanynév lesz beldle. Miért nem mertek rola mégis egy fiut
is elnevezni?

A Voros téri linneplés utdn a melegszivii kornyezet Sztalin eszébe juttatta, hogy RM 1925-
ben gyanusan viselkedett a magyar renddrségen és partfegyelmijét akkor fliggdben hagytak.
Vegyék eld, ha biinds, nehogy elbizza magat! Vigyazat: RM 1925-ben sem volt aruld! Miért
is lett volna, amikor nem bantottdk? A magyar renddrségnek az volt az elve: verje mindenki a
maga kommunistait. Ezt tobbé-kevésbé be is tartottak, és egy ujjal sem nyultak példaul a
szovjet allampolgar Rékosihoz. Es itt egy pillanatra meg kell allni. Politikai fogas volt
allampolgarsaguk miatt hazaaruloként kezelni a Szovjetuniobol hazatért kommunistakat. Ok
azért lettek szovjet polgarok, mert papirok nélkiil érkeztek, mert szolidaritas is létezett, és
iratok nélkiil kenyérjegyet sem kaptak volna.

Amikor Landler Jend Bécsben értesiilt RM vallomdsarol, csak szornyiilkodott Szantd
Zoltannak: rettenetes dolgot csinalt a Matyi, részletesen beszamolt illegalis utazasairdl, a KI
titkos tigyeirdl, kapcsolatairdl. ,,Attdl tartva, hogy a magyar hatdésagok a Rakosi altal
elmondottakat a KI ellen inditandd6 nemzetkdzi propagandahadjdrat céljaira fogjak
felhasznalni, Landler az anyagot silirgdsen tovabbitotta Moszkvaba Kun Bélanak.” De az
emigracios €berség becsapta oket, mert a felkésziilt magyar rendérség sem inditott semmiféle
KI-ellenes hadjaratot.

Kun kiilfoldi Gtja miatt Szantdé Bélara bizta, hogy a KI felhdborodott vezetdi korében
védelmezze a vadlottat. ,,A legkeményebben Pjatnickij elvtars, a nagy konspirator, a KI
bizalmas osztalyanak a vezetdje 1épett fel, aki ugy vélte, Rakosi sajat hiusaganak valt
aldozatava, azért fecsegett, hogy a rendorség elétt mennél nagyobb nemzetkodzi figuraként
tiintesse fel magat.” Javasolta, zarjak ki a partbol. Szant6 Béla ,,oroszlanként harcolt” érte, igy
a dontést elhalasztottak, amig a vadlott nem védekezhet személyesen. A Pjatnyickij-félék
talan kegyetlenebbek voltak ellenségeinél. Ez az oreg bolsevik négy év mulva is azzal
gyotorte Szerényi Sandort (1905), hogy a magyar part miért nem zarta ki Rékosit. Kun szerint
Pjatnyickij ttlzott: az nem aruld, aki sajat tevékenységérdl kozol ismert adatokat. Csak az
arul6 vallomas, ami miatt lebukik a nyomda vagy elitélnek valakit.

Amit RM ,elarult” azt barki elolvashatta a KI tobbnyelvii jegyzOkonyveiben és az
ujsagokban. A KMP II. kongresszusa mégis ezen csamcsogott 6t esztendd multan is. Révai
onkritikdt gyakorolt: ,,Hosszi i1d6n keresztiil izoldlodtunk a Kominterntél. Abbdl a
meggondolasbol, hogy Rakosit védeni kell, egyenesen meghamisitottak a beszédét, amit az Uj
Marciusban lekozoltek.” A KI VB képviseldje, Fried Emno pedig azt mondta: ,,Feladata lett
volna minden elvtarsnak ezt a nem kommunista viselkedést megbélyegezni és — Rékosi
elvtars helyzetének figyelembevételével — megmondani, hogy kommunista igy nem
viselkedik. De mert az akkori frakcios érdek, a frakcids éttermek akkori étlapja kiméletet
kivant meg Rakosi elvtarssal szemben, nemcsak eltitkoltak a KI el6tt azt, hogy nem
kommunista moédon viselkedett, hanem Osszeallitottak a maguk szdjize szerint egy
vallomast!” Szantd Zoltan 1936-ban kérte a KI elndkségét, zarja mar le a tizenegy esztendds
Rékosi-ligyet, de Dimitrov kozdlte: sulyos vétke folott nem lehet csak ugy napirendre térni.
Az 0rok illegalitasban 1évé bolsevik partokban a gyanu maga volt az itélet. Ma ebben a
fegyelmiben az az érdekes, hogy a szereplési vagy mi mindenbe belevitte. A hatalomban
kifecsegte a titkokat is, persze sajat valtozatban; rejtjelezve.

Széval 1940-ben — allitolag a preciz Gerd javaslatara — ismét eldvették a vadakat, és tizenot
¢v borton utan, Dimitrov celebraldsdban szigori megrovasban részesitették. Szantd szerint
»Minddssze annyi tortént, hogy lezartak egy tizendt éve porosodd aktat.” Andics Erzsébet és
Vas Zoltan szerint Sztalin — talan Manuilszkij szavainak a hatdsara — azt mondta, hogy Rakosi
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megszenvedett mar biineiért a bortonben, hagyjak békén. Rékosit annyira izgatta utolag is a
fegyelmije, hogy amikor 1951-ben meghalt az 6t véd6é Szantd6 Béla nagykovet, Farkas
Vladimir szerint egy megbizhat6 AVH-s tisztet kiildetett Varsoba, hogy hozza el neki Szant6
minden maganjellegii feljegyzését, levelét, naplgjat, és persze fegyelmijének jegyzOkonyveit.
Ezekbdl nyilvanvalo, hogy a fegyelmi egy csipetnyi frakcid-harc volt intrikaval fiszerezve.
Hdssé avatasa utan amugy sem lehetett volna 6t kizarni a partbol. A fegyelmivel egyszerre az
SZKP PB nemzeti hdsként iinnepelte. Hideg és meleg valtakozva. Edzés: felkészités a sztalini
hatalomgyakorlasra.

E titokban tartott és erdsen tulértékelt iigytdl eltekintve a Rakosi-per és az egész
bortoniddszak a KI egyik legjobban megrendezett akcidja volt. Tobb idés kommunista az
egyik vagy a masik porhéz koti ,,megvilagosoddsat” az O batorsdga keltette fol az
érdeklddésiiket az eszme irdnt. S meghatottan idézik a kidllas példdjat, RM perbeli mondatat:
,barmi legyen az én egyéni sorsom, az iigy, amelyért én harcolok, gy6zni fog”. Kinek-kinek a
nézeteitdl is fiigg, hogy ez a kijelentés tiszteletre mélto kiallas-e, netan riasztd fanatizmus.
Am ha a politikusi alarc mogé is be kivanunk kukkantani, tudni kell, hogy ennek a mondatnak
tizenegy év bortdon adott nyomatékot. Ezen keveset modosit, hogy a nevezetes kijelentésnek
lehet egy masik olvasata is: ,,barmi legyen az én egyéni sorsom, az ligy, amelyért én harcolok,
gyOzni fog.”

Magyarorszag Raékosit nemcsak Sztalinnak, hanem Horthy Mikloés kormanyzoénak is
kdszonheti. Sztalin adta az ideat, Horthy a corpust; a fotitkar a fétitkart, a kormanyz6 magat a
személyt. RM minden bizonnyal annak kdszonheti az életét, hogy 1935-ben, elsd biintetése
kitoltése utdn nem engedték szabadon, hanem elitélték masodszor is. Moszkvéaban a
harmincas évek végén talan nem lettek volna hozza ilyen kegyesek. Ott Kun Bélaval az élen
eltiintették, kivégezték a moszkvai emigracio legalabb tizedét, de lehet, hogy a negyedét.

Rakosinak ez a gondolat nemigen fordult meg a fejében. Bar ki tudja. Horthy-gytildletének
egyik rug6ja minden bizonnyal a tizenot év bortonbiintetés volt. Semmi jelét sem adta, hogy
orrolna az oroszokra, mert nem mentették ki hamarabb a racs mogiil, ahogy Gerdt és annyi
mast. Pedig mar 1929-ben arra kérte 6ccsét, Zoltit (talan egyediil 6t becézte!), hogy infor-
malja: ,,a kicserélési hirek, amiket minden oldalr6l hallok, milyen reményekre jogositanak.
Tudod, itt, amidta le vagyok tartdztatva, nem mult el év, hogy két-harom, tobbé-kevésbé
hatarozott formaju kicserélési terv ne meriilt volna fel és ne foszlott volna szét”. A kicserélés
meghiusuldsa miatt Csillag Miklos és a csaldd szemében Kun Béla volt a biinbak:
,valoszinlileg féltékenységbdl allanddan szabotalta a Rakosi elvtars kiszabaditasara inditott
akciot. Ha Kun Béla nincs, sokkal elébb sikeriilt volna eredményt elérniink. A szovjet
Egy alkalommal feleldsségre vontuk, hangos szovaltasra keriilt a sor, de nem tudtunk semmit
elérni. Négyszer-0tszor is voltam Kun Bélanal, mindig elutasit6 magatartast tanusitott, ugy
éreztette velem, hogy ez a dolog nem tartozik ram. Akkor tgy gondoltuk, hogy Kun Béla attol
tart, hogy Rékosi elvtars marxista tuddsa, egész személye elhomalyosithatja 6tet. Hiasagbol
nem torédik Rékosi elvtars kiszabaditasdval. Mikor Kun Béla lebukott, egyszerre megindult a
dolog. Ahogyan 1940-ben sikeriilt, '36-ban, s6t talan elébb is lett volna moddja a szovjet
elvtarsaknak arra, hogy Rakosi elvtarsat kiszabaditsak, ha Kun Béla nem géncsolja el minden
alkalommal”. Csillag szerint Kun lebukasakor ,,egyszerre megindult a dolog”. Csakhogy Kun
Bélat 1937 nyardn hurcoltdk el, és Rékosit csak 1940-ben szabaditottdk ki. A Molotov-
Ribbentrop paktum (a szovjet-német megnemtamadasi egyezmény) aldirdsa utan.

Szerényi Sandor 1930 nyaran részt vett a KI-kiilonbizottsag {ilésén Moszkvaban, amelyen
Kuusinen, a VB egyik titkdra mellett ott volt még a Nemzetkozi Vords Segély fOtitkara,
Sztaszova és Kun Béla: — Friss Istvan értesitett minket, hogy Gombos Gyula hadiigyminiszter
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hajland6 lenne intézkedni, hogy Rékosi Matyast kicseréljék valamelyik jelentésebb, Szovjet-
unioban elitélt magyar fogolyra, ha egy gyaros rokonatdl még tobb ezer traktort is vesznek.
(Ilyen nyiltan vallaltak volna épp a szovjetek eldtt korruptsagukat? — P. A.) A targyalas azért
nem jart akkor eredménnyel, mert a szovjet kormany csak két jelentéktelen renddrspiclit
ajanlott fel, amit Gombdsék keveselltek. — A magyar beliigy 1932-ben és 34-ben is pro-
balkozott RM kicserélésével. Mivel az életfogytiglani itélet is csak tizenot évet jelentett, meg
akartak téle szabadulni, de a partnernek nem kellett. Nem jelentéktelensége miatt! Emig-
ransok szerint Thidlmannt sem cserélték ki. A németek felajanlottdk a paktum megkdtése eldtt
az 1933-ban letartdztatott kommunista vezetdt, de a ,.kézpont” azt mondta, nem. Nagyobb
sziikség volt rajuk a bortonben.

A cserébdl tehat kelld ideig kimaradt, és igy megmaradt.

Miutan mégis nyélbe iitotték az iizletet, a magyar kirdlyi foligyész azt jelentette: ,,az élet-
fogytig tartd fegyhazbiintetésre itélt, feltételes szabadsagon 1évo Rakosi Matyas budapesti la-
kos, 1940. november ho 2-ik napjan Uzsoknal atlépte a hatart, és Szovjetoroszorszagba tavo-
zott: a nevezett Budapestre nem tért vissza, és az e targyban foganatositott nyomozas soran
nem meriilt fel adat arra vonatkozodan, hogy tdvozédsa 6ta Magyarorszag teriiletére belépett
volna. Ezek szerint Rakosi Matyas elitélt a feliigyeleti szabalyokat megszegte, miért is azzal
az eldterjesztéssel fordulok Nagyméltosagodhoz, hogy Rakosi Matyas feltételes szabad-
sdganak visszavondsa targydban rendelkezni sziveskedjék”.

2. Nagy ember volt?

Vajon masként alakult volna a magyar histdria, ha Rékosit tiz évvel hamarabb kicserélik az
1848-as zaszlokra? Vajon RM nélkiil mas lett volna az arcunk? Tudom, torténelmietlen
kérdések, Hancs Ernd torténészt hivtam hat jatszani veliik. Mi lett volna, ha Rakosi Jozsefnek
eggyel kevesebb gyereke sziiletik egy tucatnal? Mi lett volna, ha nincs négyes fogat sem?

— Szinte ugyanugy tortént volna minden — allitotta. — Elitélhetok, mert elvallaltak és csinaltak,
de valaki mindig csindlja. Amig 6t ember ¢l ebben az orszagban, egy biztos elvallalja. Nem
6k az okai az eseményeknek.

Mintha Kéthly Anna is ezt irta volna: ,,Rékosi tudta azt, hogy kornyezetében vannak azért
masok is, akik az O szerepét vallalni szeretnék, és az orosz igényeket nem kevesebb
buzgalommal szolgalndk ki, mint 6. Egy ilyen valtozatban 6 nemcsak helycserére volna
kényszerithetd, hanem teljes megsziinésre. Ismerte Stalint, és tudta, hogy a diktator nem
szereti az engedetlenséget. Szamara nem volt mas valasztasi lehetdség, mint megmaradni fenn
vagy lebukni a mélységbe. En sajnalok mindenkit, aki 'mem a szabadsagot valasztotta'.”
Mindez csak annyi kiegészitést kivan, hogy 1945 utan Kelet-Europaban politikus tartdésan
nemigen valaszthatta a szabadsagot, mert vagy emigralni kényszeriilt, vagy kiszoritottdk a
politikabol.

Az éavosok altal nyomorékka vert Skolnik Jézsef (1906), akinek a biine az volt, hogy
arulasgyantisan kevés biintetést kapott 1945 eldtt, a torténtek utdn is elvtarsnak nevezte
Raékosit, mert: — Egész életét a mozgalomra tette, és az ¢ politikdja szerezte meg a hatalmat.
Nekem lenne okom haragudni r4, de nem tehetem: ilyen volt a mozgalom!

De folytassuk a disputat:

— Vagyis a Rajk-éra, a Nagy Imre-rendszer, netan a Tompe Andras-uralom éppolyan lett
volna, mint a Rakosi-rezsim?
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— Ok csak szereplok egy darabban, és ha valaki megbetegszik, mas ugrik be helyette. Bar nem
egyforma a karakteriik, a darabbol kilépni nem szabad! A vilagtorténelemben kényszerpalyak
vannak, nem ugy torténnek a dolgok, ahogy egy politikus akarja. A nép szamdra szinte
mindegy lett volna, ha mds jatssza a szerepet.

Amikor a partalapité Kelen Jolan felelosségre vonta, maga RM is azzal mentegetdzott, hogy
vallalta volna helyette méas. Mindezek ellenére sem tudok annyira fatalista lenni, hogy elfo-
gadjam, barmelyik mas névvel jelzett éraban koncepcids per adldozata lett volna egy apolitikus
hentes, hogy Nagy Imre is éppugy iildozte volna a kuldkokat, s Tompénél is mitkkddtek volna
kinzokamrak. Talan Rajkék halala sem volt térvényszerii; bar maga a por — egy por — , utolag
is elkeriilhetetlennek latszik.

Vajon a tobbiek, a tarsai hogy tekinthettek ra? A Kijevi palyaudvarra igyekvd Révainak vagy
masnak meg sem fordult a fejében, hogy Rakosival zsikbamacskat vesznek. Es nemcsak
azért, mert 6k nem a kétség emberei voltak. Ismerték RM porbeli alakitasat, és szabaduld
tarsai is jelenthették, hogy allja a sarat. Kvalitasa mellett ennek is szerepe lehetett abban,
hogy a magyar part vezetésében beliilrl jovO rivalizalas alig-alig érhetd tetten, s inkabb a
masodik, nem pedig az elsd helyért versengtek. A harmas, a négyes, a hatos fogat tisztelte,
elfogadta Rakosit. Beliilrdl nem tamadt Onjeldlt versenytdrsa. Farkas Mihdly a frontrél
panaszolta Rakosinak: ,,Annak ellenére, hogy Gerd és Weinberger (Vas — P. A.) engem
idekértek, mindketten tartézkoddan viseltetnek velem szemben, és éreztetik, hogy 6k a
vezetOk.” Ugyanezen a napon — 1944. majus 18-an — Gerd igy fakadt ki: ,,Szerencsétlenség
volna, ha egy olyan 0sszetételli vezetéssel keriilnénk haza, mint a mai.”

Akkor hat nagy ember volt? Hidba n6 a tavolsag koratol, hidba vagyunk tul sziiletése (1892)
centendriuman, hidba halott husz éve, még mindig irrital6 a kérdés. Hogy nagy ember volt-e,
arr6l talan majd szdz év mulva lehet higgadtan szo6t valtani. Ahogy arrdl beszéliink, hogy
nagy ember volt-e Nérd, Robespierre vagy Rettenetes Ivan. (Az orosz népkoltészetben ¢€s
mondavilagban Rettenetes Ivan — ellentétben a hivatalos értékeléssel — szinte csak pozitiv
hésként szerepel, mivel megmentette az orosz népet a tataroktol.) Az emlitetteken kiviil is sok
olyan szornyl alakja van a torténelemnek, akiknek az érdemeit mar nyugodtan elismerhetjiik.

Hajdu Tibor szerint RM nagy ember volt: ,,Megértette a kor parancsat, és e parancs magyarra
forditoja, végrehajtoja lett; a torténelmi sziikségszertiség eszkoze egy torténelmi fordulatnal.”
Es annak idején ezt a parancsot a legkevésbé sem lehetett nemzetellenesnek mondani. De
miel6tt szétfutna a kép, tisztazzuk, honnan kozelitiink a politikusi formadtumhoz. Ha az a
dontd, hogy kiket képvisel, arra azt is felelhetjiik, hogy a szegénység, a munkassag érdekeit,
am mostansag ilyesmi gunyos kacajt valt ki. A kérdés azért annak idején is megfogal-
mazddott. Erdei Ferenc érzékeny pontjukra talalt, amikor 1945 majusdban azt mondta a
Gyorffy-kollégiumban, egy Révaival atvitatkozott éjszaka utan (Gyorffy Sandor, /1924/
felidézésében): — Na, gyerekek, most megismeritek a moszkvaiakat is! Okos dolgokat
mondanak, hatarozottan képviselnek egy politikai iranyzatot, mogottiik all a szovjet hadsereg,
de van benniik valami idegenség. Bar egy munkdspart vezetdi, egyikdjiik sem olyan
inkarnacidja a magyar munkdsmozgalomnak, mint amilyen képviseldi vagyunk mi Veressel,
Darvassal a parasztsagnak.

Kiket képviselt hat? Elsésorban a Szovjetuniot és annak érdekeit, mert meg volt gyézodve
rola, hogy ez a magyarsagnak is a legszentebb érdeke. Es ha a népszerliség, a nemzetkdzi
tekintély a politikusi nagysag mércéje, akkor RM éveken at nagy ember volt.

1945 utan Magyarorszag is radikalizalodott. Ha nem jarattdk volna le, mondhatnank azt is,
hogy forradalmi helyzet alakult ki. Megkeriilhetetlen miivében Charles Gati az 1945-0s
valasztasi és a Columbia Egyetem véleménykutatasi eredményeinek elemzésével kimutatta,
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hogy a lakossag korében a radikalis (forradalmi) valtozas népszertibb volt, mint a fokozatos
atalakulas. Mivel a legkovetkezetesebben a KP késziilt fel a nagyszabasu atalakitasra, s
programja a partvezetés szakértelme miatt is igéretesebb volt, mint az agrarpartiaké, tovabba
a szovjetek segitségét is Ok élvezték, igy a haladés iranya elddlt. (A radikalizalodas aprocska
példaja a Sztalin nevét zaszlajara tiz0, de sztalinizmus nélkiili szocializmust hirdeté Filigget-
len Szocialista Néppart megalakuldsa is 1945 februarjadban. Programjuk szerint: ,,Cimében
nem kommunista, hanem szocialista, de tartalmadban mégis okosan kommunista partot
alapitunk. Eszményiink Stalin marsall épitdmunkéja. Az MKP induldsdban olyan mély hibak
rejtéznek, hogy mi ezeknek a kovetkezményeit nem vallaljuk. Legyen végre igazi, krisztusi
igazsagszolgaltatas!” Sorsuk sejthetd abbol, hogy programjuk Péter Gaborék jelentésének
melléklete.)

Idestova fél évszazadnyi tavolsagbodl hihetetlennek latszik, hogy RM éveken at a legnép-
szerlibb politikusok egyike volt, ha nem épp a legnépszertiibb, aki a SZU haboras gyézelme, a
kommunista modernizaciés program kovetkeztében is jelent0s tdmogatast élvezett. Hogy
illeszthetd be mindez a Rakosirdl és a kommunistakrol kialakitott egysika képbe? Sehogy,
mert azt a tragikus végeredmény sziilte. Nem a tobbség tévedett: igéretesebb Ut akkor
nemigen volt a fejlédésre. Az azota eltelt id6 is azt mutatja, hogy a modernizacio csak az
iparositas utjan mehet végbe.

Mindamellett mi lett volna, ha RM helyén Kis Pal 4ll? Felosztjak a foldeket? Felépitik a
vasutat, a hazakat, a hidakat, a gyarakat: az orszagot? Folszamoljdk az inflaciot? Mivel ez
volt a torténelem menete, megtortént volna RM nélkiil is. Magyarorszag Eurdpa egyik
csodaja volt: Pest hamarabb tért magahoz, mint Bécs, sOt Parizs. Budapesten 1945 végére
eltlintek a romok, a kevésbé lerombolt, kevesebbet szenvedett Bécsben még két év mulva is
tormelék boritotta az utcakat. A kommunistak lendiilete magéval ragadta az embereket. A
feltimadas hoéseposza nélkiilik nem irhatd meg, oroszlanrésziik volt abban, hogy az
¢letszinvonal hamarosan meghaladta az 1938-as szintet.

Nem lehetett volna mégis ligyesebben csindlni, elkeriilni példdul a foldosztas hibait, az
iparositas tilzasait? Persze visszafelé mindenki képes sikeresebb €s jobb életet teremteni! De
vajon akkor elfogadott volna a SZU valami masféle megoldast? Es meddig? Hol volt a hatar?
Es torténelmietlen jatékunk folytatasa: ha Kis a fotitkar, akkor is ennyien keriilnek lagerbe,
bortonbe vagy hohérkézre? Két olasz szerzd (Argentieri és Gianotti) a kora torténelmébdl
még inkéabb kirivo Ceausescut feledve azt irta: ,,A rdkosizmus a sztalinizmus egyik legkegyet-
lenebb valtozata volt.” RM tehat nagy ember. Miért nem az hat mégsem?

Mivel indulhatott ez az ember az orszagnyi romnak? Milyen elképzelések, célok, elditéletek,
milyen szandék hozta haza? Hajdu Tibor ekképp leltdrozta RM szellemi poggyaszat: ,,Aki a
felszabadulas utan hazatért térténelmi kildetése tudataban, nem volt masokhoz hasonld
normalis emberi 1ény. A sz6 orvosi értelmében az lehetett, de nem voltak érzelmei, szimpatiai
— antipatiai még inkabb, de azoknak is nagyon jol tudott parancsolni, mig sziikségesnek
latta... El6szor egy kiildetés, egy szerep megszallottja volt, késdbb a hatalomé is — aztdn mar
csak a hatalomé.” Ez lett volna az egyetlen altala bejarhatd Ut? Az 10jjaépités természetes
lendiilete vilagra segitette nimbuszat, &m a megvalosithatonak hitt cél felé egyre nagyobb
akadalyokat kellett megmaszni.

RM nem volt igazan kiilonds ember, de azt csinaltak beldle. Természetes vezetdnek eldszor
talan Gerd nevezte 6t 1942-ben Ufaban, az RM o6tvenedik sziiletésnapjan mondott kdszon-
tdben. Kijelentésébol kiérezhetd: 6 a kiralycsindld, a ,természetes” helyettes. Igy is visel-
kedett. A debreceni allomason 1945-ben a ,hatalomba” fogadta, 1956-ban pedig Moszkva
aldasaval a helyére ilt — és kikisérte a repiil6térre. Vonattal jott, repiildvel tavozott. Gerd
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Ermoé nemcsak a kettd kozotti tizenegy esztendd két végpontja, hanem minden percének
lathato vagy lathatatlan szerepldje. Komisszar? Tobb is, kevesebb is. Az altala celebralt
fogadas és blicstuztatas kozotti iddszak a Rakosi-kor.

1945-ben RM negyedszer tért haza. Négy nekifutas, négy landolas. Elsé alkalommal, 1914-
ben reményteli kiilkereskedOként tért vissza Magyarorszagra egy hamburgi, londoni tanul-
manyutrol. Pedig kimaradhatott volna a vildghaborubol, talan még a magyar torténelembdl is.
Ségora, Csillag Miklos emlékezése szerint: ,,Londonban allast vallalt egy keletre exportald
kis gyogyszergyarto tizemben. A kis gyar az ¢ tevékenysége kovetkeztében par honapi ottléte
utan felviragzott.” A huszonkét éves ifju mégis buzgén rohant haza, Szabadkara. (,,1914
juliusaban, amikor lattam, hogy haborara keriil sor, kdzvetleniil kapuzaras elétt hazautaz-
tam.”)

Masodszor orosz fogsagbol tért meg zaszlosként 1918 nyaran. A Nagy Oktoberi Szocialista
Forradalom (régi helyesiras!) nem ragadta ugy magéaval, mint példdul Kun Bélat. A
fogolytaborbdl csalas logott haza. A szdzezer magyar internacionalista mitosza, szdzezer
magyar baka honvagya: haza akartak jonni. Ezért akar a forradalmarokkal is cimboraltak. A
magyar Ormester megmutatta szibériai bajtarsanak, hogyan kell egy palyaudvart elfoglalni,
igy a kovetkez6 allomasig vords szerelvényként haladt a vonat — hazafelé. RM egyediil is
hazatalalt.

Harmadik alkalommal is Keletrdl érkezett. Partszervezdként kiildték, mondhatni, egyenesen a
bortonbe. Végiil utoljara, 1945. januédr 30-an nemcsak a debreceni palyaudvarra futott be vele
a vonat, hanem a varhato hatalomba is.

Moszkvaban féltucatnyi leend6 fotitkar firtatta, tervezte, mit is csinal majd, mit is kell majd
csindlnia otthon. Rakosiban is munkalt a honvagy. 1942-ben, 6tvenedik sziiletésnapjan arrol
abrandozott: Moszkvan at hazavisz az Gt. 1944 karacsonyan pedig azt irta kézzel — fontossaga
tudatdban ismét ,,Szigoruan titkos!” jelzettel — Debrecenbe Gerdének: ,,Most, hogy a Voros
Hadsereg kortilzarja Budapestet, az én hazautazasom is kezd aktualissa valni.” Ger0 javasolta:
»Azt szeretnénk, ha a fegyversziineti kiildottséggel jonnél haza. Ez most nem nehéz, mert
mint nemzetgytlési képviseldnek a hazatérésed magatdl értetédd.” Mert indokolni kellett.
Honvagyaban a taszitas is szerepet jatszhatott. Moszkva a bortonbol sokkal vonzobb volt. Az
emigracié mindenhol deformald beltenyészet, amit Moszkvaban Sztdlin tetézett. Reggelente
nem a varhat6 id6jaras volt a kérdés, hanem az, hogy ¢éjszaka kit vittek el, kit kell megtagadni.
Amikor RM Moszkvéba érkezett, hallottdk, hogy a vezetd emigransok hirhedt lakhelyén, a
Lux Szalloban a portarol telefonon megkérdezte egy ismerdsét, hogy hanyas cellaban lakik.
Kérdésébe nekiink mar nemcsak az ¢ tizenot esztendeje van bezarva.

RM a téle megszokott alapossaggal késziilt haza. Ideiglenes fovéarosul példaul az elsdként
elfoglalt kiralyi varos, Szeged helyett Debrecent valasztottdk, hogy ne Horthyval, hanem
Kossuthtal, ne 1920-szal, hanem 1848-cal keriiljenek rokonsagba. Nagyon finnyasak azért
nem voltak a multra: a part leginkabb a német €és a nyilas vagyont igyekezett megszerezni,
mivel ezekre nem tul sok jelentkezd volt. A kivalasztok azt mondjak, ez meg sem fordult a
fejiikben, csupan ezek a nagy hazak alltak iiresen. Mindenesetre Budapesten az elsé part-
kozpont a Tisza Kalman téren — 1990-ben Koztarsasag tér — , a Volksdeutschok épiiletében
volt. Az Akadémia utcai hires haz stukkos mennyezete alatt hajdan a német kovetség
tanyazott. A VIIL keriileti parthaz meg egyenesen a Jozsef koruti nyilas bordélyba keriilt. Es
RM, néhany nappal megérkezése utdn, Budapestre kiildte a Moszkvaban megismert Réthy
Janos épitdmestert, hogy allittassa helyre az Akadémia utca 17. bombatalalatokat szenvedett,
Parlament kozeli épiiletét.
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Alapossaga sok embert meglepett. A parasztparti Kovacs Imre igy irja le Gosztonyinak
kiildott levelében elso taldlkozasukat a debreceni uri kaszind ebédldjében: ,,Az épen maradt
elékeld épiiletet a Kommunista Part kisajatitotta. Ahogy belépett a gulyasleves és tros
gomboc izével telt terembe, képei utdn azonnal megismertem, és amint kozeledtem feléje, 6 is
megismert. Nini, a Kovacs Imre, mondotta, s mikdzben kezet fogtunk, megkérdeztem, hogyan
ismert fel. A fényképeirdl. Akkor villant az agyamba, hogy miért fényképezett annyiszor egy
Sugar Kata nevli fotografus, akirdl az a hir jarta, hogy az illegéalis part tagja. A moszkvai
csoport mindenkit tanulmanyozott, nemcsak szarmazésa, tettei, irasai alapjan, de fényképe
utan is, hogy tudjak, kivel lesz dolguk, ha hazatérnek.” A kommunista Kallai Gyula is ugyan-
ezt érezte az elsd pillanatban. Eltokéltsége példajaként emlitették, hogy RM hazatérése utan
finoman akaddlyoztdk, hogy azok is visszatérjenek, akiknek nagyobb pozicidjuk volt a
Tanacskoztarsasagban, mint neki. Ez igy nem pontos, talan nem is igaz. A parton beliil RM
valdban tartott tandcskoztarsasagi elvtarsaitol, de nem hitisagbdl, hanem mert félt az 1919
hibainak megismétlésétdl, az ,,adj uramisten, de mindjart”-szellemtdl. Bar az els6é fél évben
allandoan a kaderhidnyra panaszkodik, mégis azt irja réluk Moszkvanak, Dimitrovnak:
egyaltaldban nem értik meg.” Masutt Uj veszélynek nevezi oket: , koziiliik keriilnek ki az apro
diktatorok”. Ertelmes és hasonkor(i 19-esnél viszont az sem szamitott, ha Salgétarjanban
azonos volt a beosztdsa a késobb ,,tarjani hds’-ként emlegetett Rakosival. A part moszkvai
képviseldjének, Szantd Rezsének azt irta: ,,Légy szives, probald megallapitani, hogy Hevesi
Gyula ¢l-e még. Ha igen, az 6 kiszabaditasat is tamogatni fogom.” (Hevesit a Komi
koztarsasagban talaltak, s végiil csak 1948-ban tért haza.) Nyisztor Gyorgy népbiztost, a
kormanyzdtanacs tagjat azért nem hoztak azonnal haza, mert aktiv emberekre volt sziikségiik,
nem aggastyanokra. Varga Jendt nem kérték ki, mert moszkvai beosztasa, munkdja miatt nem
akart hazatérni. Ok voltak a '19-es kommunistak. A volt szocialdemokrataknak mintha eltérd
lenne a sorsuk. Bohm Vilmos ugyan hazajott, de nemsoka vissza is ment Svédorszagba
nagykovetnek. Garbai Sandornak viszont azt lizenték, maradjon csak Parizsban. Marosan
Gyorgy (1908) szerint ehhez semmi kdze nem volt Rékosinak: — '45 végén iizente Garbai,
hogy hazajonne, majd levélben megirta, szeretne a szocdem partban dolgozni. A part-
grémiumon ¢én elleneztem a hazatérését. Rakosi athivatott, hogy mi tortént. Mondtam, mire
megjegyezte: ilyen okos ember maga? Nem, de képtelenségnek tartom, hogy a Kommunista
Partnak baja van a tizenkilencesekkel, mi pedig 6sszegytijtsiik dket, s6t a Tanacskoztarsasag
elnokét még haza is hivjuk.

RM 1945-6s, torténelmi hazatérése éppoly sejtelmes, mint tizenegy évvel késobbi elsiillyesz-
tése a Szovjetunidban. Az oroszok hoztdk, az oroszok ,,vitték™ — titokban. Kovacs Imre igy ir
RM becsempészésérdl: ,,A magyar fegyversziineti bizottsdg, miutan elvégezte kotelezettségét,
januar 25-én visszaindult Moszkvabol Debrecenbe. A Kijevi palyaudvaron Dekanozov
kiiligyminiszter-helyettes ¢s masok bucsuztattak. Veliikk utazott vissza Puskin kovet és
Grigorjev titkar, valamint Nagy Imre és Géabor Jozsef miniszterek csaladja, tovabba folvett
nevekkel, szovjet szakért6ként Rékosi Matyas és vezérkara, akiknek a kilétét megérke-
zéstikkor, januar 30-an sem fedték fel.”

Bar Magyarorszagon ezzel az eseménnyel kezdddott a kelet-europai idészamitas, a részleteket
mégsem ismerjik. Az Uj kor titokzatosan indult. RM nem dalnéven érkezett, de nem is
csinnadrattdval. A debreceni Néplap mdsodik oldalan tudésit a fegyversziineti bizottsag
hazatérésérdl, am RM nem szerepel a protokollnévsorban. Viszont a kiemelt harmadik oldal
kozepén az elészoban idézett koszontd adta hiriil, hogy 30-an délelétt megérkezett
Debrecenbe. Arr6l nem sz6l a fama, hogy kivel jott, mivel jott, de nem olyan iddk jartak,
hogy vélogatni lehetett akar a vonatok kozott is. Illetve, ha tényleg két vonat érkezett egymas
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utan, annak talan az volt az egyik oka, hogy Dalnoki Mikl6s Béla miniszterelndk és Gerd
Ernd ne egyiitt varakozzon a peronon.

Ha RM vords szényeg helyett a mellékkijdraton vonult is ki az 4allomasrol, utazdsa
szokatlanul elékészitett volt. A hazai kommunistak tudtak, kit kell tisztelni benne. Erkezését
ropcédulak, és ,Eljen Rakosi Matyas!” feliratd plakatok hoztadk Budapest tudomésara.
Hazatérése a szovjetek jelenléte miatt is egészen mas volt, mint 1924-es besurranasa. Mas
volt, mint a néhai elvtarsaké, akiket Moszkvabol gy dobtak at, hogy a kommunista part
1étezését hirdetd kopjafava valtak. Haldluk értelmetlen volt nem csak Rakosiék fogadtatasa
szempontjabol.

A Kominternt kiszolgalva a szovjet kiilpolitikat és a sztalinizmust a szovetségi rendszer
oltaran kilehelte a lelkét. A Kommunistdk Magyarorszagi Partja (KMP) ezutan magyarositotta
MKP-ra a nevét. Kun , lebukasa” is a népfrontpartiak kezére dolgozott. Jellemz0, hogy utolséd
moszkvai tanacskozasukon egyediil Gabor Andor iitk6zott meg azon, hogy a proletardiktatira
hiveibdl hirtelen a demokracia hivei lettek. A tobbség nyomban landleristanak vallotta magat,
pedig ha az lett volna, a harmincas évek moszkvai rostaladsat nem éli tul. A bolgar, a német
testvérpart vezetésében érvényesiilt csak olyan moszkvai f6lény, mint az MKP-ban. Itthon ezt
a tobbi part ellenszenvvel figyelte. A moszkovitak tulsulya és a késébbi események miatt
persze tobben allitjak, hogy kemény karrierista csoport keritette hatalmaba a vezetést. Inkabb
konyorteleniil buzgok voltak. Bar a Rékosi-, Gerdé-, Farkas-trojka itthon onallova valt,
hazatérésiil a vesztes Magyarorszagra lefokozta 6ket. A Kominternben olyan posztjuk volt,
hogy rajuk ,,a vilag” figyelt: bizonyitaniuk kellett hat.

Debrecenbe a vezérkar nem Rakosival egyiitt jott, mint Kovacs Imre irta, hanem joval elobb.
A gyakorlatias, &m a sziik vezetdi korbol rendre hatrébb tolt Vas Zoltan (1903-1983, ¢élt 80
évet) orosz tisztként érkezett. A tobbiek a front mogott araszoltak. 1945 utan a partvezetésben
a hatalom az ugynevezett négyes fogat kezében volt. Tagjai hatalmi rendben: Rékosi Matyas
(1892-1971, ¢élt 79 évet), Gerd Ernd (1898-1980, ¢élt 82 évet), Farkas Mihaly (1904-1965, ¢élt
61 évet) és Révai Jozsef (1898-1959, €It 61 évet). RM hazatérése eldtt Gerd volt a vezetd, és
kozottiikk Nagy Imre (1896-1958, ¢élhetett 62 évet) még majdnem egyenrangu félnek szamitott.
Sziikség volt ra. Indulaskor Sztalin nem akart kommunista, féleg nem Moszkvabol hazatért
miniszterelnokot. SOt Gerd szerint még zsidd minisztert sem, és kommunistat is csak kettot,
ezért Nagy Imre és Gabor Jozsef mellett Molnar Erik partonkiviiliként, Erdei Ferenc pedig
parasztpartiként keriilt a kormanyba. Ez is mutatja, hogy Sztdlin mennyire ragaszkodott
rigor6zus utasitasaihoz, illetve, hogy milyen irdnyban lehetett talteljesiteni.

Az elodrs Vas Zoltan tudathasadasos vitat folytathatott orosz tiszttarsaival azt bizonygatva,
hogy az elleniik harcol6 Magyarorszag nem is ellenség: ,,...a felmeriilt kérdések igen
jelentdsek, és megoldasukhoz sziikség van Rakosi tekintélyére. — Es a politikai részlegrél azt
irta: — Kiilon atoknak itt van ez a 7. osztaly, az iires szalmacséplés, ostoba gancsvetés,
felel6tlenség és minden rossz intézménye. Butak, butik és ujbol butdk. Betiltjak a piros-fehér-
z0ld zaszlot, odaadjadk szimbdolumnak a fasizmusnak, a reakcionak, €s én mar sirva
konyorgdk, ne tegy¢k. Ha az ember probal valamit megmagyarazni, azzal jonnek, hogy nem a
Vords Hadsereg vonala, hanem a magyar kommunistaké, Komintern-vonal. Roviden ¢s
egyenesen: arrdl van szo, ellenség vagy barat legyen-e a magyar nép.”

De miért nem jott épp a vezér a tobbiekkel? Hol késett ebben a nagy sziikségben negyedéven
at? Még ha valami komoly katonai testiilet tagja is, lehetett barmi fontosabb az itthoni
teendoknél? Mit keresett akkor RM Moszkvaban az Ideiglenes Nemzetgytilés és a kormany
megalakuldsa utan is? Hidba szeretett volna tarsaival tartani, Sztalin nem engedte haza sem 6t,
sem a tobbi vezért. (Gottwald, Dimitrov stb.) Nem az életiikért aggdodott. A Szovjetunid
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szerette volna, ha a fennhatésaga alatt marad minden talpalatnyi f6ld, amit katonai tapodtak,
am az egyezségek kotottek; blivészkednie kellett, eljatszani, hogy az érintett népek szabadon
donthetnek a sorsukrol. Igy keriilt be az elsé magyar korméanyba harom horthysta tibornok és
egy grof; ezért nem vonultatta fol azonnal minden helytartdjat, emiatt tartotta vissza Oket
Moszkvéaban. , Alcazasbol” tituldlhatta a Pravda Rakosit még a baratsagi szerzGdés
aldirdsakor is (1948) urnak (goszpogyin), Gottwaldot szintigy. A KI volt fotitkarat,
Dimitrovot viszont tovarisként emlegette az els6 perctdl kezdve.

3. , Az a Kis bdolcs, okos feje”

Sztalinhoz hasonloan RM is megnyerd volt, tobbnyire lenyligozte azt, akivel taldlkozott.
Rendkiviili teljesitmény, hisz megjelenése meghokkentette, sét taszitotta az embereket. Fény-
képei mutatjdk, hogy formatlan és szokatlanul alacsony volt, minddssze 155-157 centi
lehetett. Els6 latasra szinte mindenkibdl csalddast valtott ki. Az egyik partdr, G. Istvan (1926)
mondta: — Elterjedt a hire, hogy jon a part vezetdje, majd megérkezett egy igen kicsi ember,
és én csak néztem, miféle vezér lehet ez? — Vasarhelyi Miklos (1917): — Ujsagiroként vettem
részt a nevezetes sportcsarnoki gytilésen. Mindenre szdmitottam, csak arra nem, hogy egy torz
kiilsejli ember fog eldttiink megjelenni. A latvany megddbbentett. Bar akkor 6 még sokkal
sovanyabb volt, de a nagyon alacsony termet, a nagy fej, a nyaknélkiiliség, a pocak, a hosszi
kezek akkor is groteszk latvanyt nyujtottak. — Varga Béla irta: ,,Rendkiviil hit ember volt.
Alacsony termetli, majdnem gnom. Tehetséges, rendkiviil szorgalmas és jo szonok.” Kovacs
Imre: ,, Tomzsi, kerek fejli, kopasz, telt arcti ember volt, tomoétt, hosszu orral, szurds fekete
(barna) szemmel, elallo fiillel, mély orrhangon beszélt, erdsen szuszogott, kényszeredetten
mosolygott, ha nem éppen gyanakvo, ellenséges kifejezéssel szemlélt vagy figyelt.” Szakasits
Kléra: ,,Egészen mdésnak képzeltem a Rakosi-per idején. Nem ilyen kopcosnek, kdvérnek,
nyakasincs embernek. Koponydja fénylett, s feje ugy iilt a vallan, mint a tojas a
tojastartoban.” Kadar Janos is beleesett a héslegenda csapdajaba: ,,Széval ott allt j6 néhany
politikai rab, s a csoport kozepén meglattam egy nagyon jo tartdst, magas, derék embert. En
ilyennek képzeltem Rakosit, s azt hittem, & az.” Es még egy bortonismerds, Normai Erné:
,Csunya ember volt, és aprd vackortermete még csak aldhuzta ezt.” A hozzd meglehetdsen
kozel allo, majd téle tavol keriil6 Hay Gyula: ,,Vastag, rovid torzs, mintha teremtdje alkotas
kozben undorral félbehagyta volna. Tulontal nagy fej, 6ridsi kopaszsag, sapadt, duzzadt arc,
odafagyott savanylicukor-izli mosollyal, olyan révid nyak, mintha semmi sem lenne, az is
magas vallak kozé szoritva, mintegy a szemléld tetszésére bizva, nem akarja-e egyszerlien
puposnak nevezni, nehézkes mozgas, ludtalpra vallo jaras, rovid, vastag ujjak.” Fekete
Sandor: ,,...amikor meglattam kopott biliardgolyora emlékeztetd fejét, s eldszor hallgattam
magyartalan hangsullyal kantald szovegeit, homalyos szomorusagot éreztem: Kossuth népét
ez az ember fogja a Kanadn felé vezetni?” Az iskolai konyvtar rendezésében segédkezd
artatlan nyolcadikos csak azt kérdezte RM fényképének lattan: ,,Jé, mar akkor is volt Kojak?”
Az 6t gylilold Demény Pal (1901) szinte eldnydsen szolt a kiilsejérdl: — A gdzfiirddben
egyenesen gy nézett ki, mint egy Kirdly utcai kereskedd. — Barcs Sandor (1912): — Ot perc
utan kideriilt, hogy olvasott, miivelt ember, de kerestem benne a partvezért, mert ilyen gném
kiilsével — a feje a vallan {ilt, és tigy hatott, mint egy fészkébol kibamulo fioka — nagyon nagy
képesség kell ahhoz, hogy valaki els6 ember legyen. — Mészaros Marta ,Naplo
szerelmeimnek” cimi filmjében emlékezik ra, hogy cstfoltdk a magyar gyerekeket, amiért a
szép szal Titohoz, Dimitrovhoz képest nekik csak egy kis kopasz jutott. Aki csak
visszaemlékezett az elsd taldlkozasra, hasonldo dobbenetének adott hangot. Testvérei
hasonlitottak ra. Egyikdjiik kamasz fia mégsem apjahoz, hanem a legendahoz igazitotta
alakjat, és a jo kiallasu Ger6t vélte a nagybatyjanak. Egyik orvosa, dr. P. M. (1914) mondta: —

21



A bizalmassdgot hangstlyozand6 szerette az embert kézzel érinteni. Zsirparnas, tOmott
tenyere, rovid ujjai, gesztikuldlasa tObbszor visszatetszévé valt. Talan a spartai vagy athéni
jog volt a bolcs, amikor kimondta, hogy ,hajfejiieck” nem tolthetnek be kdzfunkciot. —
Emlegették elhizott Napoleonként, Sztalin miniatiir kiadésaként is.

Am nemcsak az elefantok, hanem allitolag a vildg legnagyobb hadvezérei is révid nyaktak
(Attila, Caesar, Hunyadi Janos, XII. Karoly, Napdleon). RM ugyan a tanacskdztarsasagi
Voros Orség foparancsnoka volt, s a nyaka is rovid, a legendak mégsem a hadvezér, hanem a
hés fogoly alakjabol taplalkoztak, abbol, ahogy a bortonben és a birdsag elott viselkedett. Réti
Laszlo szerint egyszer férfiui batorsagnak is tanujelét adta. A Tandcskoztarsasag Ausztriaba
menekiilt vezérkaranak internaldtadbora mellett volt egy kizardlag iddjaras-jelentéseket
sugarz6 radidallomas. ,,Rakosi elvtars egy tarsdval éjjel belopdzott a radidallomasra, és
lefegyverezték az almos taviraszt. Ejjel 3 6rakor, a kovetkezd német nyelvii 'id6jaras-jelentést’
sugarozta az osztrdk allomds: 'Lenin elvtarsnak! Korvin Ottét és tarsait holnaputan
felakasztjak. Kérjiik azonnal tavirati ellenrendszabalyok foganatositdsat a magyar kormany
felé. (sic! — P. A.) KMP.',, Am a szovjet kormany figyelmeztetése késve érkezett, Korvin
Ottoekat kivégezték. Kiilsején persze ezer ilyen ,lefegyverzés” sem valtoztatott volna.
Ervényesiilését azonban ez a hatrany sem tudta megakadalyozni. Ilyen hendikeppel is képes
volt a part politikdja, s6t maga mellé allitani még az értelmiség jelentds részét is. Ehhez
sugarz6 egyéniség kellett. Nemcsak le tudta gytirni az ellenérzéseket, hanem meg is nyerte az
embereket, s egy id6 utan dicsérték ,,azt a kis bolcs, okos fejét!”. Nem azért, mert rettegd
hédolok vették koriil! A tobbség nem is tudta, hogy félnie kellene. Nemcsak a kdzvélemény-
kutatas atlagembere, hanem a szellemi elit maig csodalt nagyjai: sok miivész, tudos, ird
ismerte el, tisztelte intellektualisan is.

Nagyrabecsiiléssel mondjék, hogy nem karriervagybol csatlakozott a mozgalomhoz. Ez nem
dicséret, és nem is igaz. Torekvd volt, tudatos és Ontudatos. A Keleti Akadémia masodéves
hallgatojaként, mar tizenkilenc évesen azt irta (Réti idézte) levelében Szegedre: ,En a
tanuldsban nem a gyotrd munkat latom, hanem azt a szellemi tokét, ami késdbb dusan fog
kamatozni... Azt meg nem is probalom magyarazni, hogy mit jelent az egy emberre, ha azt
mondhatja: amivé lettem, sajat erdmbdl, sajat tehetségemmel lettem. Nem tartozom senkinek
felel0sséggel, szabad vagyok, fiiggetlen vagyok, s ha faradsaggal is, de magam keresem
kenyerem... Taldn el sem hiszi, ha én ezt mondom, hogy megelégedett, majdnem boldog
vagyok. Pedig: van naponta 6 kotelezd oram; 2 orat tanitok, 2-6t (sic! — P. A.) tanulok,
hivatalos 6ram van 2; az evés, 0ltozkodés és jarkalas (nem séta) ijabb 2 6ra, alszom 8 6rat;
szoval a nap 24 6rajabol csak 2-6t fordithatok ugynevezett szorakozasra. Csakhogy én a
tanuldsban nem a gyotréd munkat latom, hanem azt a szellemi tokét, ami késébb dusan fog
kamatozni. Ha a mindennapi kiiszkddéstdl megundorodom, nekifekszem a tanuldsnak s
vigaszt tudok talalni a tudasban, s ha elfaradok, akkor elmegyek a Galilei-korbe, ahol 1]
eszmék, hatalmas erék forgatagdban biztos szemmel s erds kezekkel allok be ama mozgalom
vezetdi kozé, mely most robbant mindent, ami eddig jo, szent és igaz, de valdjadban rossz,
hamis és hazug (volt), s segitem lerakni az alapjat egy szebb ¢és jobb hazanak.” Egy izben
¢desapja figyelmeztette, hogy iskolaztatasat neki koszonheti, mire Matyas — testvére, Bella
szerint — azt felelte: ,,Ha engem nyolc éven at istalléba zarnak, akkor is sikeriilt volna oda
jutnom, ahova jutottam.”

»Az 1910-es évek Ot formaltak, a 40-es éveket 6 formalta” — irta Hajdu Tibor az Esben. A
szazadel6 haladd, baloldali mozgalmai megragadtak: a Galilei-kor didktitkara, allitélag a
magyar szocialdemokrata, majd az angol Munkaspart tagja. Irasos nyoma az utobbiaknak
nincs. O maga 1945-ben azt nyilatkozta: ,,35 esztendeje foglalkozom politikdval. Az 1910-es
valasztasokat kovetd, zajlo politikai életben mint fiatal szocidldemokrata vettem részt. Az
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egyetemi hallgatokat a Galilei-koron keresztiil mozgositottam a Szocidldemokrata Part
mellett.” Moszkvaban megjelent életrajza szerint: ,,A haboru kitérésekor még nem talalt
kapcsolatot a Magyarorszagi Szocidldemokrata Parttal.” Nincs itt ellentmondas, hisz RM egy
szoval sem dllitotta, hogy tagja is volt a ndla masfél esztendével idésebb Magyarorszagi
Szocidldemokrata Partnak.

De nem ez volt az 0 igazi mulasztasa, hanem az, hogy az orosz forradalom jelentdségét késve
ismerte fel. Nem biztos, hogy 6nhibajabol: a véletlenen is mulott, hogy ki keveredett bele a
forradalomba, ki nem. Persze RM annyira kiviil rekedt, hogy azt akér restellhette is. Moszkvai
¢letrajza szerint ott is szamon tartottak, hogy nem vett részt az oktdberi forradalomban: ,,1917
tavaszan a Kerenszkij-kormany a fogoly tiszteket a Gobi sivatag szibériai részén 1€vé dauriai
taborba helyezte at. Rakosi elkeriilt a forradalom kozvetlen szinhelyérdl. Nem vett részt a
vorosok és fehérek szibériai harcaiban. — Mentségére megemlitik: — A tdborban tanulokort
alapitott, és Marx Tokéjét tanulmanyoztak.” Talan ez sziilte nagyapd meséjét, amit joval a
levaltasa utan ¢és szigortian csaladi korben mondott csak el: — Az eszerek felkelésekor
Dzerzsinszkijt letartoztatta a titkara, és nekiink kellett kiszabaditani. Végiil kaptam
valamennyit a céri ¢kszerekbdl, amit a kabatomba varrva hoztam haza a partnak!

Es hova lett a cari ékszer? Rosszmaji kérdés, mert RM nem volt anyagias. A huszonhat éves
ifjat a zsid6 értelmiség alma, a tiszti zubbonyban megtestesiilé egyenrangusdg meg a
férfiassag is kecsegtethette, emiatt maradhatott ki a forradalmi kalandokbol. Az 1937-es
moszkvai életrajz ekképp irta le RM szokését a forradalom eldl: ,,A tdborban elhitette, hogy
megharapta egy veszett kutya. Igy engedték el a voros Irkuckba.” Az 1953-as uttérébrosira
szerint: ,,Rakosi zaszl6s politikai tankoroket vezet a foglyok kozott. Hogy bekapcsolodhassék
a forradalomba, meg kell szoknie a tdborbol. Szogekkel kutyaharapashoz hasonld sebet ejt
kezefejére, s a parancsnok csakugyan elengedi a korhazba. Az Or éberségét kijatszva elindul
Leningrad felé. — Es a varatlan folytatds: — Siet haza Magyarorszagra.” Azt hiszem, mar
sosem fog kideriilni, hogy a veszett drotkutyaval végiil is Irkutszkba vagy Leningradba jutott,
netan mindkettdbe. Es, hogy tovabb bonyolitsuk a dolgot: Csillag Miklés ugy emlékezett,
hogy 1918-ban Moszkvan keresztiil érkezett haza. Ez tévedés lehet, hisz maga RM
nyilatkozta: ,,Februarban, amikor a tadbor az ellenforradalmi oroszok kezére Kkeriilt,
tanacsosnak latszott szamomra a menekiilés. Kalandos utazas utan, keresztiil a fehér és vords
frontokon, tobb mint egy honapig tartott, amig a forradalmi Leningradba érkeztem.” Legalabb
utdlag részt kért a forradalombol. A Pétervarra vezetd hossza utrdl mesélte: ,,Egylitt utaztam
azokkal a képviselokkel, akik a breszt-litovszki béke megszavazasara mentek. Minthogy
Szibéria messze volt a fronttdl, a képviselok legtobbje folytatni akarta a haborut. En
azonban... feltétleniil a béke mellett 1éptem fel. Mire Leningradba érkeztiink, a delegécio
legtobbje az én hatasom alatt békepartiva valtozott.” Ami 6ridsi siker, hisz a kérdésben annak
idején maga Sztalin sem latott tisztdn, amig Lenin fol nem vilagositotta, s akir6l egyébként
csak 1924-ben nevezték el Petrogradot.

A szegény adai fliszeres tilélésre nevelt fiat riaszthatta az elsd forradalom véres felfordulésa.
Megszokott a fogsagbol, majd miutan fellenditette az apja iizletét, varatlanul felutazott Pestre,
¢€s az Oszirdzsas forradalom eldestéjén, mint tapasztalt oroszorszagi forradalmar jelentkezett a
katonatanacsban, de elkiildték.

Ennyit tudunk. De miként keveredett a mozgalomba? Réti Laszlo igy felelt a kérdésre:
»Matyas Szegedre keriilt, az ottani fOredl negyedik osztidlyaba. Rékosi elvtars egy kis
szabomesternél lakott ebben az iddben, akinek segédei szervezett munkasok voltak, sot fia is
szervezett vasmunkas volt. Ezek a fiatal szocialista munkasok vontak be fiatal didk baratjukat
a munkismozgalomba, adtak kezébe az elsd szocialista konyveket. Ebben az idében kertilt
kezébe a '"Kommunista Kialtvany', amely 0j tavlatokat nyitott elétte. Rakosi Matyas, a fiatal
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szegedi didk, kitarta szivét és eszét a munkasosztaly felé.” Csillag Miklds szerint a folytatas:
»A marxizmus ismerete ¢és a Nagy Oktoberi Forradalom szele nem mult el nyomtalanul
Rékosi elvtars felett. Miutan megérkezett Szabadkara, visszautasitotta a szdzadosi rangfo-
kozatot (ami legfeljebb alhadnagyi csillag lehetett — P. A.), és a hadtestparancsnoksighoz
intézett beadvanyban elitélte a tokés érdekekért folyd imperialista haborut, és kijelentette,
hogy megtagadja abban a részvételt. Az elinditott menetszazadba ezért Rakosi elvtarsat mar
nem osztottak be.”

A Réti Laszlo vezette Munkdsmozgalmi Intézet az 6tvenes évek elején hidba tette tlivé az
orszagot egy jo visszaemlékezdért, RM forradalmi multjdhoz méltd6 ember nem akadt. Vagy
feledékenyek voltak, vagy az emlékiik volt jelentéktelen. Unokahuiga szerint: — Matyas végig
polgdr maradt: a politika szatdécsa! — Frappans megfogalmazéds, de igy nem igaz. A
keresked6kon (menedzsereken) is 1atni, hogy az tizleti és a politikai véna egymas kozelében
fut. Nem kivétel ez alol RM sem. Sogora, Csillag Miklos szerint a hadifogsagbol 1918-ban
hazatéré RM nehéz anyagi koriilmények kozott talalta csaladjat és azonnal az apja segitségére
sietett. Elment a bankba, és felvett 6tezer korona kolesont kosarakra a gylimolcsszallitashoz.
»A bankigazgaté késébb mesélte Rékosi elvtars édesapjanak, hogy még ma sem tudja
megérteni, hogyan adhatott egy fiatal katonanak (zaszlosnak, azaz tisztjeloltnek — P. A.)
minden garancia nélkiil ennyi pénzt... par honap alatt annyit keresett a csalad, hogy Rékosi
elvtars a legszebb hazak egyikét megvette Szabadkan. Most mar vagonszamra szallitotta az
apa a gyiimolcsot.” Rakosi Jozsef orszagos vasarok satorfakodlcsonzdje is volt. 1918 kozepén
Matyas azt mondta neki, hagyja a satorfikat, nem lesz ra tobbé sziikség. Az apa
értetlenkedett, hisz Szabadkan évszazadok ota tartottak vasarokat, és ezutan is évszazadokig
fognak. Matyas leintette: Szabadka hatarvéros lesz, tartds pangés all be. Nyert. Aztan ha baj
volt a csaladban, mindig azt mondtik: ,Majd Matyi elintézi!” Am hamarosan nem
gylumolcsben ¢€s satorfaban, hanem politikdban gondolkodott.

A szazadeld forradalmi hulldma magaval ragadta a szabadsagra és nemzetkozi testvériségre
zsigereivel is vagyakozd szegény zsidosag valtozasra fogékony részét, igy lett meghatarozé
szerepiik az eurdpai baloldali mozgalmakban. RM a KMP hdrmas gydkere koziil laza széllal
kotodott kett6hoz is. A radikalis értelmiségi csoportok egyikében (Galilei-kor) forgolodott, €s
a szocialdemokratakhoz huzott, de a bolsevik forradalmarokkal igazabdl mar csak itthon
kotott ismeretséget. A partnak azért alapito tagja volt. Bizonyiték a renddérség, ahol jobb volt
a nyilvantartas, mint a partban. A tandcskoztarsasagi képeskonyv kozli az 1919 februdrjaban
Orizetbe vett kommunistak rendori névsorat, amiben Rakosi a huszonharmadik (utana Mii-
nnich kovetkezik). Ez a csapat volt a vezetdség. Es ime egy csaladi levél nemcsak a hatvanhat
megalakitdsdnak datumat illeti, ezt mi a felszabadulas utdn kicsit onkényesen november 20-ra
tettilk. Tulajdonképpeni megalakulo iilés jegyzokonyvekkel és hatarozattal nem volt. Kun
Béla november 16-an érkezett meg, s még az este kozolte egy sor elvtarssal, hogy Lenin
véleménye szerint a lehetd leggyorsabban kiilon kommunista partot kell alakitani. Ez azért
volt fontos, mert itthon addig szétagaztak a vélemények.

Szanté Béla, aki akkor a Magénalkalmazottak Szakszervezetének volt a vezetdje, tartott tdle,
hogy ez még korai, hogy egy ilyen atalakitas esetleg a szakszervezetek szakitasat is maga utan
vonja. Ugyanakkor nem tartotta kizartnak, hogy ha a kommunistdk bemennek a
Szocidldemokrata Partba, gyorsan meg tudjak hoditani. Ellenkezd végletet képviselt
Mosolygd Antal meg a 'forradalmi szocialistak' egy része, akik Szabo Ervin hatisa alatt
szindikalista nézeteket vallottak. Vag6 Béla atmenetnek a német fiiggetlen szocialdemokrata
parthoz hasonld szervezetet akart. Rudas Laszl6 a kommunista part mellett volt. A
Szovjetunidbol visszajottek, koztiik én is, a part azonnali megalakitdsa mellett voltak. Harom-
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négy nap alatt annal a hatvan-nyolcvan embernél, akik a part alakitasanal els6sorban jottek
szamitasba, mar a kérdés el volt dontve. 20-an Kun Béla, abban a Visegradi utcai lakasban,
amelyet, ha jol emlékszem, egy Samuel Izsé (?) nevli nyomdatulajdonos ismerdse segitett
megszerezni, mar ldzasan dolgozott a part szervezésén, nyomda, Ujsagpapir, helyiség stb.
szerzésén, ¢és ezen a napon mar né¢hany nyilvanos gytilésen (ami akkor Budapesten minden
este vagy egy tucat volt) mar a Kun Bélaval egyetértok felszolalasaikban a kommunista part
célkitlizéseirdl beszéltek. Emiatt valasztottuk huszadikat.

Néhany nappal késébb volt a Varosmajor utcdban, Kelen Jozsef lakdsan (aki Korvin Otto
fivére, és forradalmi szocialista — sic! P.A.) volt egy Osszejovetel vagy negyven (agy
emlékszem, 42) résztvevovel, ahol Kun Béla elmondta mindazokat az érveket, amelyek a part
azonnali megalakitdsa mellett szoltak, s ehhez hozzasz6lt néhany elvtars, aki elmondta, hogy
neki e kérdésben més volt a véleménye, de belatja, hogy a partalakitas sziikséges €s helyes.
Sokan emiatt ettdl a megbeszEléstdl szamitjadk a part megalakitasat.” 1948-ban egyébként
azért tették november 20-ra a datumot, mert a szombat alkalmat adott az {inneplésre. (Ekkor
alakult meg a Munkdsmozgalmi, 1956 utdn Parttorténeti Intézet is.) Bar RM a partvezetés
tagja volt, a gylijtéfoghazi partkozi targyaldsokba nem vontdk be, ami arra utal, hogy a
partban nem tartozott a belsé korhoz.

A partvezetdség letartoztatasatol fogva RM a bolsevik mozgalomnak adta testét-lelkét,
szentelte az életét. Olyan mozgalomnak, amelyben soha tobbé nem lehetett a maga ura.
Vallalt minden veszélyt, s nehéz pillanatokban sem hagyta ott a partot. Nem polgari
karrieristaként viselkedett, ,,de logikdja, modszerei a polgari iizlet és politika modszerei
maradtak — irta az Es-ben Hajdu Tibor. — Miiveltsége is inkdbb polgari miiveltség volt, irasain
latszik, hogy a marxizmus klasszikusainak csak néhdny alapmiivét tanulmanyozta, bar azokat
alaposan”. Egyetlen hosszabb irds — Kl-jelentés? — keriilt ki a keze aldl, amit 1925-ben,
feltehetden elsd perére iddzitve adtak ki. Ormos Maria azt irja az olasz fasizmus kezdeteirdl
szo0lo tanulmanyrél, hogy az ,sem mélységrol, sem oOnallo elemzOkészségrol nem
taniskodik.” A gyakorlat embere volt, az elmélet nem vonzotta. A bortonévek elején azért
nekiment a filozofidnak, de egy fél év mulva rezignaltan megéllapitotta: ,,Nem nagyot
profitaltam beldle.”

Maganyos volt, eltokélt és rideg. Nem voltak baratai. A baratsdgok ifjii esztenddirdl
hallgatott. Elete 1918-ban, huszonhat évesen kezdédott. Ifjukori baratja egyediil talan csak
foldije, Csillag Miklos volt, aki késébb sogora lett. Tobbszor idézett, korhiien dagélyos
visszaemlékezésében (1951) 6 sem tért ki RM partbelépdjének mikéntjére. Csak mesélt: ,,A
Kérolyi-kormany idején egyik napon 6t vagon paradicsomot akart az oreg Rakosi Bécsbe
szallitani, mikor Rékosi elvtars kézitaskaval a kezében anyja elé 1épett, kijelentette, hogy mar
eleget segitette dket, mas dolga akadt: Budapestre kell utaznia. Kérolyi napjai meg vannak
szamlalva, ¢és a politikai helyzet azt hozta magéaval, hogy utana a kommunistak kovet-
kezzenek. Otthagyott csapot-papot, az 6t vagon paradicsomot, €s azota sem jart Szabadkéan.”

RM a hébort utan is volt Szabadkan. Dimitrovnak irta 1945. jalius 16-an: ,,Holnap Belgradba
utazom. Tito elvtarsat mar értesitettiik, €s var benniinket. Rajk Laszl6 elvtarssal utazom, aki
KV Titkarsagunk tagja, egyike azoknak a fiatalabb elvtarsaknak, akiket el6térbe akarunk
allitani.” Am Jugoszlavia kiatkozasa, Rajk kivégzése utan — Csillag visszaemlékezése idején —
nem lett volna politikus emlegetni, hogy még sziiléfalujat, a kozeli Adat is folkereste Rajk
tarsasagaban.

Visszatérve barataira és csatlakozasara a mozgalomhoz: RM annyit emlitett errél, hogy
»Magyarorszagon felvettem az Osszekottetést régi barataimmal”. Taldn ez volt az egyetlen
alkalom, amikor ilyen értelemben hasznalta a bardtaim szot. Egyetlen ,,jegyzett” baratja, a
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sogora szerint igazan szoros kapcsolatba Hamburgban keriiltek, 1913-ban. Arrol
természetesen nem szolt, hogy a mozgalomban barmikor RM el6tt jart volna — bar nem kizart.
Réti szerint: ,,Szabadkan Rakosi Matyas a forradalom kitdrésének napjan megalakitotta a
katonatanacsot, majd néhany nap mulva feljott Pestre, a forradalom kozpontjdba.” Allitolag
budapesti ,,baratain” keresztiil valamiféle kapcsolatot tartott fenn az ellenzékkel. Lehet, hogy
nem is kozvetleniil, bar az 0szir6zsas forradalom idején Szabadkarol tobben indultak Pestre.
(Sink6 Ervin, Gyorgy Matyas stb.) Talan egy ismeretlen barat hatasara kerekedett fel 6 is,
talan csak ki akart torni.

Ormos Maria bécsi levéltari kutatis alapjan leirja, hogy a Voros Orség 1919-ben utolsok
kozott menekiild parancsnokéara Schober renddérkapitdny emberei egy bécsi széallodaban
akadtak ra. Ok raktak ossze elvtarsaival. Kérdés, hogy ez pecsételte-e meg a tovabbi sorsat,
menekiilni akart-e, vagy arra gondolt, hogy szabadon inkdbb hasznara lehet elvtarsainak.
Mivel lelkesen és aktivan kapcsolddott be a feliigyelet alatt tartott Kun-csoport életébe, nem
valoszinli, hogy megingott, hogy szokni akart. Ha megelégelte volna a forradalmarkodast,
akkor 1919-ben, és késdbb is megléphetett volna. De 6 maradt.

Sorsa kérddjelekkel zsufolt és felkialtojelektdl tiiskés. 1919-ben volt itthon utoljara tigy, hogy
nem kellett bujkdlnia. 1945-ben megint albajusz nélkiil 1éphetett hazaja foldjére, de afeldl mar
nem donthetett, hogy a mozgalmat valasztja-e, vagy naggya teszi apja, Rakosi (Rosenfeld és
nem Roth) Jozsef tizletét.

Neve leginkdbb a személyi kultuszt idézi. Rdzsa Ferenc vagy Schonherz Zoltan, a mindenek
folott 1étezd part utolséd éltetése eldtt még az illegalis Szabad Nép fejlécére iratta: ,,Rékosi
Matyas lapja”. Es kultuszanak épitésében nem ez volt az elsé 1épés. De nem is kultusz-,
hanem legendateremtésrdl volt még szd porei, fogsaga idején. Javdban a bortonben iilt,
amikor a spanyol polgarhaboruban harcolé magyar brigdd felvette a nevét. Miutan
kiszabadult a bortonbdl, tarsa és ,,bortontitkara”, Horvath Imre RM-ereklyékkel jutalmazta a
kommunista ifjakat: megkaptak dézsajat, evOeszkozeit vagy Romain Rolland dedikalt
kotetét”. Magasztaldsa nélkiile kezdddott, és talan nem is megrendelésre. Hisz az elvtarsak
szivében mar akkor izzott az ikonvagy, amikor Lenin holttestébdl még nem sikeriilt kiallitasi
targyat csinalni.

A személyi kultusz személytelen is volt. RM Buddha-arcara csak kozosségi vonasok
keriilhettek; kedvenc étele vagy dala a maga idején hétpecsétes titoknak szdmitott. A parttalan
egyenldség vildgaban az egyéniség bilin, az egyedi jegyek mitoszrombolok. Kifelé 6t csak az
kiilonboztette meg a foldi halandoktol, hogy éjt nappalla téve a kozjon faradozott. Es RM
esetében ez tobbé-kevésbé igaz is volt. G. Lajos (1926) gondnok mondta: — Rékosi hét o6ra
kortl kelt, és reggel nyolc koriil ment el hazulrél. Az elsé id6kben hetente tobbszor benézett a
Garay téri piacra, ami rettenetesen szimpatikus volt. El6fordult, hogy egy éjszaka haromszor
is felhuzta a redényt, és megnézte, lesz-e esO; nyugtalanitotta, milyen lesz a termés.

Mas kérdés, hogy ki miként vélekedik ma a redényhuzasrol. Az 6t 6vezd mitoszerdoben
konnyebb volt kideriteni, hanyas cipdt visel (41), mint azt a — torténelmi? — faktumot, hogy
akkor volt-e Oszinte, amikor megodlelte vagy amikor megdlette Rajkot. Valdszinii, hogy
mindkétszer az volt. Tudjuk, a konszolidalt hatalom is alakoskodasra készteti szolgait. A sziik
kommunista ideologia aldl mar ekkor kezdett kitiiremleni a valdésag, amit nem volt szabad
észrevenni. Ahogy Orwell irta: ,,Csak a vég nélkiili jelen 1étezik, amelyben mindig a Partnak
van igaza.” El6bb a taggyiiléseken, aztdn a Szabad Nép-félorakon, majd ,,a gyerek el6tt” is
alakoskodni kellett. A képmutatas néhany év alatt népszokassa valt: a nemzet tudathasadasos
allapotba kertilt. A korszellem nem a szobrokban, hanem a szavak és a tettek eltérésében ¢l
tovabb. Ez az igazi emlékmiive.
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Amig a nemzet hitte, hogy a kommunistak kijelolte moédon lehet és érdemes masként élni,
addig RM minden pillanatat fanatikus hit fiitotte. S6t késébb is. De mentség-e¢ a hit, sét a
fanatizmus? Kérdések lanca, szazlabu, kitéphetetlen bogancsok. Csak a betokosodasban
bizhatunk.

A kozhiedelem szerint a személyi kultuszt ,,lezar6” 1962-es KB-hatarozat is rogziti: a Rakosi-
klikk azzal az eltokéltséggel tért haza, hogy mindenaron megszerzi a hatalmat. Nem biztos,
hogy ezt kifogasoltdk volna. Csak az eleve elrendelést vetették a szemiikre, hogy
»elhataroztak, kisajatitjdk a partvezetést”. Az oroszok is jobban biztak azokban, akiket 6k
kiildtek, akik beszElték a nyelvet, akik tudtdk, mi a diirgés. A kelet-europai fotitkarok,
titkdrok vezetSk tobbnyire Moszkvaban nevelddtek. Mondjak, ez az atkuk. Am az alban, a
lengyel és a roman partvezér az illegalitds otthoni iskoldjat jarta, mégsem lettek jobbak
tarsaiknal. Nem kellett hat Rékosi¢éknak vérszerzédést kotnilik. De semmi nem zarja ki
megegyezésiiket, hogy marpedig az orszagot nekik kell talpra allitaniuk.

Akik Rakosi€k szemére vetették a vezetés kisajatitasat, azok tobbsége is azt varta, hogy a
hazatérd emigransok lesznek a vezetdk. A szocidldemokrata Schiffer Pal (1911) szerint sem
latszott az altala ismert Kadar, Haraszti, Donath, Orbéan, Kallai, Rajk koziil senki alkalmasnak
a torténelmi kiildetésre, az 0j politikai hatalom kialakitasara, az ujjaépités iranyitasara, az
orszag vezetésére. Amikor a haboru alatt arrél beszélgettek, mi lesz, ha a SZU gydzelme
nyoman a hatalom a baloldal kezébe kertiil, ugy vélekedtek (Szakasits-csal egyiitt), hogy
nincsenek embereik, akik ezzel a hatalommal éIni tudnak. Rékosinak ugyanez volt a
véleménye (igaz, Rajk még nem volt itthon, viszont Kadar, Donath, Horvath Marton igen).
Marciusban azt irta Moszkvéba: ,,Gyengéje a partnak a kaderhidny. Az itteni elvtarsak koziil
egy-két kivétellel, amilyen példdul Kovacs (Rosner) elvtars, nem {itik meg az orszagos
mértéket.” Dimitrovnak pedig azt jelenti: ,,A kozép- és alsé funkcionariusok kozott jo néhany
sokat igéré elvtarsunk van, de nincs egyetlen valoban elsérendlii vezetd sem.” Majd a
kovetkezd levelében kimondja: ,,Az itteni elvtarsak tudasban, tapasztalatban és politikai
érzékben még messze a vezetd moszkvai garnitira mogott maradnak.” Ha csupan
hazabeszélne, véleménye akkor is dontd volna. Schiffer nem gyanusithaté ilyesmivel, mégis
azt mondta: — Arra elég képzettek voltunk, hogy ellenzékiek legylink, de egy orszag
vezetés¢hez tobb kell, mint lelkesedés. Valaki mondta, hogy a Szovjetuniobol kapunk néhany
szdz embert, akinek mar van korményzati tapasztalata. Rakosi neve nem vetddott fel, akkor
azt sem tudtuk, mi a Kun Béla sorsa. Aztdn 1944-ben a bortonben megtudtuk, hogy
Moszkvaban Rakosi lett a part elso titkara, oridsi lelkesedés fogadta a hirt legalabbis a mi
koriinkben. — A maroknyi illegalis kommunista még inkabb az emigrans vezetésre és
Raékosira szavazott.

Es a kiilfoldiek, a kiilfoldi magyarok, meg RM ellenldbasai hogyan itélték meg politikusi
formatumat? Az emigracié kritikdi persze még inkabb fenntartdssal kezelend6k. Koriikben
még erdsebben ¢ltek olyan indulatok, melyek késdbbi tapasztalataik visszavetitésére
késztették dket. Ha ez aldl kevesen tudtak is kibajni, szavaik figyelemre érdemesek.

Karolyi Mihaly tobbszor kifejezte, milyen jo véleménnyel van réla, pedig ha rokonszenvezett
is a kommunistakkal, vezetéiket nem sokra tartotta. Oriilt, hogy talalt koztiik egy intelligens
alakot: ,,Rékosi ravasz, nydjas €és diplomatikus. Beszélgetés kozben gy tesz, mintha nem
nagyon figyelne az emberre, pedig egyetlen szé vagy hangsuly sem kertili el a figyelmét...
Onerejébdl szerezte miiveltségét, bamulatos a memoridja. Nagy élvezettel fitogtatja
kilfoldiek eldtt, hogy tobbet tud sajat hazajukrdl, mint 6k maguk. Jovidlis és atyaskodo
modora annak idején népszeriivé tette a burzsoazia és még a nyugati diplomatak korében is.”
Az altala elcsapott és vildggd zavart miniszterelndk, Nagy Ferenc azt irta rola: ,Rakosi
mivelt és tajékozott ember. 15 év alatt a bortdnben nagyon sokat olvasott, minden jol

27



megragadt benne. A moszkvai kiképzés és a Komintern kozpontjaban végzett munkdja
kifejlesztette politikai, taktikai érzékét. A magyar néppel semmi lelki k6zossége nincs. A
politikat hivatasbol izi... A Délkelet-Eurdpéra raszabaditott moszkvai dgensek koziil Rakosi a
legnagyobb politikai kaliber.” Az angol iigyvivé azt jelentette 1945-ben: ,Két jelentds
politikus van Magyarorszagon, Rakosi és Mindszenty, kar, hogy Rékosi az okosabb.” (Kétes
dicséret, hisz a primas a masik nagy dogmatikus volt — P. A.)

Lukacs Gyorgy hosszl id6n at tisztelte. ,,Rabja”, Kéthly Anna pedig igy irt réla: ,,Rékosi,
mint ember, tudott nagyon kedves lenni, ha akart. Volt benne bizonyos charme is, amit
iigyesen tudott felhasznalni, ha ennek sziikségét latta. Nekem sokszor beszélt a Londonban
toltott éveirdl, és bizonyos biiszkeséggel emlitette, hogy a Munkdaspart tagjai soraba kertilt.
Nagyon mélyrdl indult el, egy kis bacskai falubdl, és olyan magasra emelték, ahol mas is
elveszthette a mértéket.” Az egykori emigranstars Hay Gyulat E. T. A. Hoffmann figurdjara
emlékeztette: ,,0 volt a megelevenedett 'Kis Zaches', a torpe, akit Rosabelverde tiindér azzal a
varazslatos erével ruhazott fel, hogy a méltdsag, a batorsag, az ész, sét a langész benyomasat
tudja kelteni.” Folényes okossagat még ellenfelei is kénytelenek voltak elismerni. ,,Nem
deriil-e ki késobb errdl is, hogy ha megsziinik Rosabelverde tiindéri vardzsa, nem marad
beldle mas, mint ijesztéen iligyes jaték az emlékezdtehetség morzsaival?” Az érte ugyancsak
nem rajongd Schopflin Gyula egy névtelenre utalva emliti: ,,Népiink politikailag képzett,
miivelt baratja mondta, hogy Rékosi legalabb olyan kiemelkedd jelenség vilagviszonylatban,
mint Churchill, vagy Roosevelt”. Legyinthetiink, hogy tilzéds, szemfényvesztés: de hogy
csinalta? Miként tudott elblivilni ennyi embert? Képtelenség, hogy rossz emberismerdk
voltak mindannyian.

A korabban 6t kritizal6 (majd dicsérd) olasz Togliatti: ,,A magyarorszagi visszatéréskor
kétségteleniil 6 volt a KP legjelentésebb, nemzetkozileg leginkdbb ismert alakja. A stlyos
borton és az iildoztetések nimbusza még mindig koriilvette. De nemcsak ez, intelligens,
tehetséges ember volt.” Heltai Gyorgy: ,,Engem teljesen magéaval ragadott. Valamennyi
Moszkvabol hazatért fol¢ emelkedett. Naponta olvasta a kiilfoldi lapokat, példaul a The
Timest. Torokiil is beszélt, mert a kereskedelmi iskoladban a héboru eldtt egy keleti nyelv
ismerete kotelez6 volt. Oroszul is tudott, igaz, er6s magyar akcentussal besz¢lt. Mindemellett
teljesen nyugatinak tiint. Szerette Angliat. Egyszer néhany napot egylitt toltottiink Parizsban,
¢s néztiik a varost, és csakugyan olyan volt, mint egy XIX. szdzadi magyar gentleman:
elragado...” Fejté Ferenc: ,[Ertett a parasztok, a munkasok, az értelmiségiek nyelvén.
Megszéditette, hatalmaba keritette valamennyitiket... Tudta, hogy az Gj Magyarorszag sorsa a
Szovjetuniotol fligg. Rendkiviil hatott ra Sztalin.” A két utobbi véleményt idézé Argentieri €s
Lorenzo sajat véleménye Rakosirdl: ,,A partot kiilonleges hadseregnek, vildgi, katonai
rendnek tartotta, melyet vasfegyelem jellemez, a part volt minden, a part és vezetdje egyet
jelentett; Rakosi életének ezek az alapvetd tételei. A legalkalmasabb volt arra, hogy
megvaldsitsa a sztalini fordulatot.” A végiil ellene fellépd Vasarhelyi Miklés (1917) szerint: —
Réakosi nemcsak rank, lelkes kommunistdkra, hanem a kiviilallokra is nagy hatéssal volt.
Koalicios partnerek — ismerdseim, barataim — lenyligdzve szamoltak be, hogy milyen
rugalmas targyaldpartner, széles latokort, intelligens, miivelt €s természetesen ravasz.

Csak talan épp karizmatikus egyéniség nem volt. Amig nem Iépett be vele egyiitt a hatalom is
a terembe, addig ott nem 4allt le a zsivaj, nem forroésodott {6l a levegd. Dolgoznia kellett azért,
hogy elfogadjék, hogy megtapsoljak. Sziikkebb korben — féleg négyszemkdzt — ligyesebben
mozgott: kdnnyebben megnyerte az embereket. Nem volt semmi természetfeletti adottsaga.
Igazi terrénuma — amint azt Hajdu Tibor megallapitotta — a szervezet volt. Biirokrataként volt
tehetséges, szervezetben tudott igazan fontos lenni. Sugéirzasa az iddvel és a hatalommal
valtozott.
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Ahany iddszak, annyi ember. Ezer arca volt. A valtozatlan valtozékonysag az egyik titka.
Bohm Vilmos szerint 1919-ben hebehurgyan bezaratta az iizleteket. Mar a harmadik napon
,»az ellenforradalom karjaiba kergette a kiskereskeddket és lizlettulajdonosokat, és teljesen
megakasztotta az aruforgalmat. Rékosinak, a munkdsmozgalomban eddig ismeretlen és
tapasztalatlan fiatalembernek ez a végzetes, kapkodé rendelete sulyos csapast mért a diktatira
gazdasagi ¢€letére €s aruforgalmanak rendjére”. Tulbuzgo volt. A bortonben {ilt, amikor Kun
azt irta rola a ,Parizsi munkdsnaptar’-ban (1926): ,,Rakosi elvtars tiizes energiaval,
egyidejlileg finom érzékkel és hideg politikai szamitoképességgel is rendelkezett, ami az 6
koraban nem kozonséges dolog.” (Kiemelés tolem. RM harmincnégy éves volt ekkor, Kun hat
évvel idésebb — P. A.)

Politikusséd a Kominternben valt. Szant6 Zoltan irta: ,,Amikor Rakosi egy-két percre elhagyta
a szobat, Landler kifejezést adott a széles korli érdeklddés kivaltotta csodalkozasanak. Kun
csak annyit mondott: ne csodalkozzon, Oreg, nagyszerli ember a Matyi, igazi Zinovjev-
tanitvany.” De mesterével ellentétben RM folfelé illeszkedd volt, nem vitazd. Amikor 1924-
ben haza akartak kiildeni a biztos letartoztatasba, Landler Jend mintha feledte volna korabbi
benyomasat, azt irta épp Zinovjevnek: ,,Rakosi képességeit illetden nem értek egyet Onnel.
Nincs gyakorlata a munkdsmozgalmi aprémunkaban, Livornoét elrontotta, beképzelt és
kiilonckodé lett, prepotens (nkényes — P. A.) a proletarokkal szemben.” Aztan mégis 6
indokolta meg, miért kell Rékosit és Hirossik Janost hazakiildeni.

Petri Miklost (1899) egyszerre tartoztattdk le foldijével 1925-ben: — A Gyljtdben a
szalmazsakot tomve mondtuk Rékosinak, hogy miatta bukott le a KP vezetosége. Pedig
revelancot irtunk a bécsi elvtarsaknak, hogy Moszkvabol ne j6jjon senki; azokkal csak baj
volt. Rakosi laikus volt a munkdsmozgalomban, nem ismerte a helyi viszonyokat. Hidba volt
nagy koponya, alkalmatlan volt az illegalis munka irdnyitasara. Egy ponton tul nem az ész
domindl. Hianyzott beldle az ¢érzés vagy érzelem, akarcsak Gerébol. Nem tudtam a
gondolkodasukban olyan melegséget talalni, amit istdpolni lehet. — Ruzsinké Mihaly (1909)
egyszerlibben érvelt: — Rakosinak nemcsak a kiilseje, a viselkedése is feltlind volt. Ha kiment
az utcéara, mindenki felismerte, igy bukott le akkor az egész vezetdség. — Ne becsiiljiik le azért
a rendorséget. Fényképe szerint RM maszkja jo volt.

M¢ég a letartoztatasnal is jelentdsebb fordulopont lehetett, hogy a Tandcskoztarsasag alatt
nyakaba hullé népbiztosi rang utan hamarosan a KI titkara lett, hogy nyomban egyetemi
szinten kezdte mozgalmi iskoldit. Ha végigjarja a szamarlétrat, talan ragad rd valami a
kozosségi élet, az egyenldség, a szolidaritas és baratsag értékeibdl. Bar Moszkvaban is voltak
ilyen ,,idealista” tantargyak, a Iényeg a feltétel nélkiili odaadas volt. A hivé kommunistakbol
kiirtottdk a gétlasokat, hogy minden feladat elvégzésére alkalmasak legyenek. Kiildetésben
nem az szamitott, hanyan haltak meg, hanem a siker. A homo kominternikuszt mindenféle
lelkifurdalés alol feloldotta, ha végrehajtott egy (KI-) megbizatast. Borsanyi Gyorgy nevezte
nekem Gerd Ernét homo kominternikusznak. Ehhez az embertipushoz sorolhato RM, de
Farkas Mihaly, Walter Ulbricht vagy Thorez és Togliatti is. Ez az emberfajta nem
szimpatikus, de nem is 0j kreatira. El6dei azon szervezetek, amelyeknek ugyancsak az egész
foldkerekségre vonatkozo céljaik voltak (példaul jezsuitak). Nem tartottak igényt a szeretetre,
am képesek voltak akar szeretetre méltova is tenni maguk koziil egy-egy kivalasztottat.

A homo kominternikusz — jelesiil RM — kérlelhetetlen és kiméletlen volt 6nmagaval szemben
is, ha az Ugyrél volt sz6. Es sziinteleniil arrél volt sz6. Bortontarsa, Demény P4l mondta: — Ot
is a sztalini ,,rovid gondolkodas” jellemezte, és nem a dialektikus gondolatmenet.
Fantasztikusan ismerte a politikatorténetet. Tudta, ki az orosz vagy az angol miniszter,
elsorolta htisz évre visszamendleg az angol vagy az olasz kormanyt, de elméletileg korantsem
volt ilyen felkésziilt. Intelligens volt, mégis képzetlen. — A generacioval fiatalabb Folkmayer
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Tibor (1936) szinte tanitvanyként jart a bukott és szamiizott Rakosihoz Krasznodarban: —
Nem tagadom, vilagnézetem formaldsaban Rakosinak jelentds szerepe volt. Lexikalis
tudaséaval ériiletbe tudott kergetni. O mondta nekem, az élelmiszeripari egyetemistanak, hogy
hany perc kell egy tojas eldallitasdhoz az USA-ban. Szédiiletes adatok hemzsegtek a fejében,
szellemi kapacitasa fantasztikus volt. Onmagaban az, hogy 6t-hat nyelvet tudott, azt jelenti,
hogy képes volt gondolkodasi rendszereket valtani: ahany nyelv, annyi gondolkodasi
aspektus!

Nyelvtani rend szerint, de nem altalaban! Az iidvoziilés egyetlen modjat ismerte: a bolsevik
materialistdk idealistdk. Ismeretanyaga bortonmiiveltség, sittkultura, szénakazal-ismeret. A
fogoly minden kezébe kertild bettit felfal, tornaztatja az agyat. Tizendt év alatt egy atlagosnal
kicsivel jobb memoriaji emberre is tobblexikonnyi ismeret ragad, hat még ha
emlékezOtehetség. ,,Rakosinak altaldban olyan természete volt, hogy mindenre emlékezett,
ami neki hasznos volt — mondta rola Bognar Jozsef akadémikus. — Mindent elfelejtett, ami
neki kellemetlen volt; egy kicsit skizofrén volt, iranyitottan skizofrén.” Csillag Miklos:
»Egyszer megkérdeztem, hogy tud ennyi mindent a fejében tartani. Jellemzd szerénységgel
azt valaszolta: hallottad volna Wekerle Sandort, egy alkalommal kiviilrdl mondta el a

koltségvetés Osszes szamadatait egy parlamenti beszamoldjaban.”

Az altala 6t évre lecsukott dr. Rosta Endre (1909) egyetemi hallgatoként elment tobb
targyaldsara 1935-ben, és lenyligdozte RM batorsdga: — Intellektualis folénye alapjan is
természetes volt, hogy 1945-ben & lett a part elsé embere. Oriasi magnesként vonzotta az
értékeket, s mindezt egy tobbségre kiterjedd altalanos felemelkedéstdl kisérve. Szerintem
sorsa nem intellektusabol vezethetd le, hanem erkolcsi szubsztratumabol (alap, Osréteg — P.
A.), esetleg kisebbrendiiségi érzésébdl.

Kiildetéses ember volt.
Egy dimenzids.

Egy tgyi.

A Csillagban Rostas Istvannak (1906) mar 1932-ben arrdl beszélt, hogy a bortonben neki
ugyanugy kell sopornie, agyaznia, hordania a kiiblit, mint masnak. Ami nem baj, mert 6 tud
egyszerli emberként viselkedni. Am van benne egy masik Rékosi is: ,,Tobbre becsiilom
magam, mint akik nem tudjak, mi volt a szerepem a Kominternben.”

Késziilt ra, hogy megmutatja, ki is 6 valdjaban.

Volt fogolyarca, szabadember-arca, hivatalos arca; szamos 4abrazata. Es egy sem.
Fogolyarcar6l maga mondta a birdsag el6tt: ha valami baja van, akkor az angol ,keep
smiling” tréningjei alapjan inkabb dertis arcot vag. ,,Ez mar egy rossz szokés.” A titkos
iratokkal utazo bolsevik kovet, a fogoly €s a politikai vezér onvédelme az alarcépités. Lennie
kellett Tildy-arcanak, Ger6-arcanak, Rajk-arcanak, 1945-0s, 1949-es és 1955-0s arcénak;
biank6 arcanak. Ezért nem lattdk rajta soha a zavar jelét. Talan nem is tudott elsapadni,
elpirulni. Semleges vonasok, semleges 1¢lek. Arca nem lelkének tiikkre volt, hanem érzelmei
szemfoddje. Lefelé inkabb volt zarkozott, felfelé ritkan. Még a birdsadg sem beszédre ndgatta,
hanem hallgatésra intette. A képmutaté hivatis és kor tette volna ilyenné? O mondta
renddrspiclinek és 6 itéltette haldlra Marosan Gyorgyot, bortonévei alatt mégis minden
karacsonykor megjelent a kiildonc a feleségénél egy csomaggal — benne banan, narancs,
egy¢b kiilonlegességek — , hogy ezt Rakosi elvtars kiildte.

J6 szinész volt. Gazdalkodé dédapja nemcsak szovetkezetet, hanem tedtrumot is szervezett
Topolyan, és maga is kitiind szinjatékos volt. A nem kevés szinészi talentummal megéldott
dédunoka mar négyévesen a Talpra magyart szavalta, és ,meghivtdk a falu Osszes
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gyermekiinnepére”. Felnottként a kommunista vezérhez ill6 viselkedést jatszotta. Nagystilien
volt kisstili is. Alig vették észre. Ha kellett, bohockodott, vidamsagot, humorérzéket szinlelt
— nehogy rajta csattanjon a poén. Pokerarc, gyors észjaras, félelmes memoria. Nagy kartyas
lehetett volna. Bankrobbanto.

Memoridja lehetett a leginkabb szembeotls, ezt emlitik a legtobben. Es tarsai tobbségének is
kiilénds adottsaguk lett volna? Onvédelembdl volt sziikségiik a paratlan emlékezétehetségre?
A kivalasztodast csak azok tudtak tulélni, akik nem felejtettek? Vagy a forradalom rendkiviili
figurdkat emel f61? Nem tudom a véalaszt.

RM népes csaladjanak megnyilatkozasai szerint tulajdonségai ,,javat” talan inkdbb szerezte,
mint Orokolte. Torpesége allandoan arra sarkallta, hogy nagyobbnak, tobbnek Il4ssék.
Attételesen ezt maga is elismerte példaul ekképp: ,,annyi nyelvet tanultam, tudtam rosszul,
hogy egy 1j érzék fejlédott ki, megérteni a szoveget az ismeretlen szavak dacara. igy
keriiltem abba a hirbe, hogy jo nyelvérzékem van”. Idomult a feladathoz. Hivatalos énje
beszivargott sovanyka maganéletébe is. Moszkvaban egy szép lany volt a titkarndje. A
huszonhét évvel fiatalabb Signe (1919) nem szerette az ,,0reget”, talan azért sem, mert RM
1d6rol idére jokora csomagokat kapott: cukrot, narancsot, kekszet, csokoladét. E kincsek a
haborts években is ritkdk voltak Moszkvaban. Nem tudhato, hogy RM miért nem otthon
tartotta Oket, hogy egyaltalan vitt-e beldle haza a feleségének vagy sem. Signét sosem kinalta
meg. Egyszer Révész Géza felesége kétéves kisfiaval egyiitt meglatogatta Rékosit. O
folemelte a gyereket egy székre, és egy kockacukrot tett a szajaba. Signében forrt a méreg.
Bezzeg a hadseregnek tankot vett! (A vezetok korében ez volt a szokds a habora idején
Moszkvaban: tankot, repiil6t stb. ,vettek” a Vorés Hadseregnek, példdul cikkeik
honordriumabdl.) Amint elmentek RévészEk, a titkarnd bekopogott: lesz, ami lesz, megkérdi,
hogy volt szive annak a gyereknek, aki sosem latott narancsot vagy csokoladét, egy szem
kockacukrot adni! Fonoke az ablaknal allt, és Signét megeldzve megszolalt: — Tizenot évig
iltem bortdnben, €s tizendt évig sosem lattam gyereket!

Vas Marton (1925) emlitette: — Amikor 1940-ben Moszkvaba érkezett, gyakran kért, menjek
vele sétalni. A Bulvaron, ahol sok volt a gyerek, allanddan osztogatta a zsebében 1év6 cukrot.
— De a karlsteini internalasban is a huszonhét éves RM jatszott a gyerekekkel. Kun Agnes
fényképeinek a tobbségét ¢ csindlta. Azért ment a kicsik kozé, mert azok folnéztek ra?

Es a kockacukor? Imadta és mégsem szerette a gyerekeket? Képmutaté volt és fosvény, vagy
inkabb nyilt és adakoz6? Mindegyik. A Csillagban Rostids Istvannal megosztotta a
»tidobajaval” szerzett tejet. Sik Endrének makos rétesével kivant jobbulast a hadifogolytabor
koérhazédban. Bortontarsai altaldban onzetlennek ismerték. Polydk Janos (1909) szerint RM
sziik kornyezete — ,az értelmiség” — fogkrémet és Rothbart pengét igényelhetett a
,,Spajzolas”-bol, mig a munkasok csak fogport és Huszar pengét. D. Kardos Eva (1923) agy
véli: — A szertelenség csaladunk egyik vonasa. O is az volt. Nem jott tgy, hogy ne hozott
volna valami ajandékot a gyerekeimnek. Bilibdjos tudott lenni a kdzszereplésben is, és taszitd
a maganéletben. Kozvetlen volt, néha meg nagyon zarkozott.

Kaleidoszkopember. Komintern-komisszari fellépései, meg néhany visszaemlékezés szerint,
mint a mozgalom hii fia, 1919-t6l kezdve hajlott a hatalmaskodésra. Horvath Vera (1896): —
Az 6 gyongeirdl éppugy tudtak, mint Sztalin fogyatékossagairdl, am a konzekvencidkat az 6
esetében sem vonta le senki. — Mert nem ez volt a szempont, hanem az, hogy mit tud! Biztos
itéletli emberek allitjak: derékkal kiemelkedett a haboru utani egész magyar vezetégardabol.
(Ezért is tudta koziilik épp a legjobbakat, a szamara legveszélyesebbeket kiszoritani,
raszedni.) Gergely Sandor mar Moszkvaban Osszemérte Rakosit és Rakoczit. 111és Béla kicsit
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arnyaltabban fogalmazott: ,,Sopronban a Fehér Lo Szallo udvaran allo6 kis hazban kaptak
lakast. A Fehér L6 Szalloban valamikor Rakoczi Ferenc lakott.” Orkény Istvan salgotarjani
legendajaba Rékoczi tolgyfaja keriilt be: ez alatt allt az autd, amelynek a 1épcséjérédl RM
besz¢lt. Darazs Endre kiilonbnek tartotta Rakoczinal, sot Kossuthnal, mert 6 visszatért a
szamuzetésbol. A Rakoczi-Réakosi parhuzam dsforrasa nem a partiro Gergely Sandor, hanem
a véletlen. Paul Levi a Kunékat turkesztaniaknak mindsitd 1921-es brosurdjdban Rakosi
helyett Rakoczit irt. Gergely errl nem tudhatott. A tobbi ird eldtt viszont négy-6t évvel maga
a part énekelte meg a torténelmi parhuzamot az 1947-es valasztasi jelszavakban. PL.:
,Dozsaval a foldért, Petéfivel a szabadsagért, Kossuthtal a fliggetlenségért, Rakosival magyar
fo6ldon a boldog hazéaért!”

Bognar Jozsef is mondott egy furcsa hasonlatot. Amikor a vaganykodni szeretd RM
megkérdezte téle, nincsenek-e elditéletei a parttal, vele szemben, hisz Moszkvabol jottek,
Bognar azt felelte, hogy Bethlen Géabort is a torokok hoztak, mégis Bethlen Gabor lett beldle.

RM sem sziiletett zsarnoknak. Rejtve ugyan mar hazatértekor benne lehettek az utdlag
szemére vetett rossz tulajdonsagok, 4m virulenssé a hatalom tette a nem létezdket is. Az n.
szocialista rendszer kitermelte Sztalint, Pol Potot, Kim Ir Szent, Enver Hodzsat, Ceausescut
¢s Ot is. Lényeges kiilonbség alig volt koztiik. Sztalin kivégeztette a rokonait is. Talan Pol Pot
sem volt szelidebb nala. Kim Ir Szen dinasztiat alapitott, akar a Karpatok géniusza. A sorbdl
véletleniil a testmagassdgukkal sem sokan emelkednek ki. Lehet, hogy RM volt a legkisebb,
de nem a legrosszabb. Mindannyiuknak moddjuk volt a despotikus cselekvésre. Benniik
testeslilt meg e tarsadalmi modell hatalomgyakorlasi metédusa. Nem sz6l mentségiikre, hogy
inkabb a szerep valasztotta Oket, mint 0k a szerepet. Korlatait RM sem tudta atlépni. A
torténelem tette Rakosiva. Es a torténelem egy darabkéjat & tette Rakosi-korra.

Nehezen lehet elképzelni is, hogy karmester nélkiil képes egy zenekar 6sszhangban jatszani.
Barcs Sandor (1912) is tigy gondolta, Rékosiék kész instrukciokkal érkeztek Moszkvabol,
ezért hatottak 1945-ben idegeniil. A karmester létezése igaz is, nem is. Hajdu Tibor irta az Es-
ben: ,,Céltudatossaga, csalhatatlansdgot sugarzé viselkedése sokakban utdlag is azt a
benyomast kelti, hogy eldre elkészitett forgatokonyv alapjan cselekedett. Nem volt ilyen
forgatokonyv.” Milyen egyszeri is lett volna, ha Sztalin mindig megiizeni, mi a teend6! Ez
hidnyzott a leginkabb. Juliusban mar alig tudta elviselni a csondet. ,,Utolso taldlkozasunk
alkalmaval — irta Dimitrovnak — sz6 esett arrél, hogy On is meglatogatna benniinket. Nagy
tdmogatast adna nekiink, ha hallhatnank véleményét és tanacsait. Be kell vallanom, kicsit
zavarban vagyunk amiatt, hogy abszolit semmit sem hallunk arrél, helyes-e a mi politikank,
vagy kellene-e rajta valamit valtoztatni. Ezt a bizalom egyik jelének tekintjiik, de jobb lenne,
ha mégis megismerhetnénk az On véleményét.” Decemberben mar az MKP moszkvai
képviseldjének, Szantd RezsOnek konyorgott: ,,Nagyon szeretndk, ha a jovoben — esetleg nem
hivatalos formaban — kozolnéd azokat a haszndlhaté kritikdkat, véleményeket ¢s
megjegyzéseket, amelyeket partunkra vonatkozolag ott hallasz, mert bizony, amit eddig e
téren kaptunk, az nagyon sovany. Sajnos Magyarorszdg nem Bulgaria vagy Jugoszlavia.”

Moszkvaban az MKP Kiilfoldi Bizottsdga (KUB) 1944. augusztus 31-én meghallgatta RM
eléadasat az itthoni feladatokrél, majd oktdber 7-ig haromszor vitatkozott rola. Szocia-
lizmusrél szd sem esett, inkabb valami nemzeti koaliciora épiilé ,népi demokréacia” kor-
vonalait vazoltdk, amelyben a tdrsadalom egyetlen valamirevalo rétege sem taldl kivetnivalot.
Révai demokratikus forradalomrol, nemzeti jellegli atalakulasrol beszélt, Gerd pedig egye-
nesen azt mondta, hogy bar Horthy jovdje tisztazatlan, a régi rendszer varhatdéan megmarad.
Bizonytalanok voltak a jovo részletei felol. RM azt mondta: ,,Programot fogunk csinalni. Még
nem ismerjiik vildgosan, milyen lesz a beteg, akire a receptet szabjuk, de azért program jo
lenne... Kezdetben konnyli dolgunk lesz, mindent a reakciora tolhatunk.” Kiszolasa arra
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mutat, nem volt inyiikre a zsdkban futas. Viszont mar ekkor emlitette, hogy bizonytalan ideji
megszallasra késziilhetnek. A magyar népnek igyekeznie kell olyan népekhez csatlakoznia,
amelyek a demokratikus fejlddésben megeldzték. Megmondta, hogy hemzsegni fognak a
neofitdk, komplikaltabb lesz a helyzet, mint 1919-ben, és sokkal mérsékeltebbnek kell
lenniiik.

A programkészit6 6szi napokban Dimitrov €¢s Molotov mellett kivételesen sokat foglalkozott
a magyarokkal maga Sztalin is: 6 adta a ,,zsakot” a futdshoz. Ajanlotta, programjuk nyugtassa
meg a kozéprétegeket, hogy az allamforma kérdését egyeldre ne vessék fel, hogy minden
pozitiv torekvést képviseld ideiglenes kormanyt kell alakitani. Minimalis céljukat maga RM
ekképp Osszegezte két évvel késobb: ,,Nem keménykezii = 1. megnyugtatni a népet, hogy nem
Tanacskoztarsasag, 2. a Szalasi-hadsereget szétzilalni.” Ugyanakkor (vagyis két évvel
késébb) foljegyezte azt is: ,,keménység jobb lett volna”. Gerd 1944-es jegyzeteiben talalhato
egy feltehetden sztalini tanécs is: ,,Nem kell dérgedelmes szavakat hasznalni, ne riasszunk el
senkit. Am amint megerésodnek, teljes gézzel elére.” Nem kellett elvesziteniiik az arcukat: ha
megerdsddnek, belevaghatnak. Kérdés, hogy kinek mi volt a dontd: az, hogy a part tiz-tizendt
éven at nem szamithat a hegemoniara, vagy az, hogy megerésddni és belevagni! Indulésként
szovjet ellendrzéssel olyan programot készitettek a Magyar Nemzeti Filiggetlenségi Front
(MNFF) részére, melyet a legtobb eurdpai part vallalhatott volna, s amit a tobbi magyar part
el is fogadott. A demokratikus szabadsagjogok maradéktalan érvényesitése mellett ez
tartalmazta a foldreformot, az 0jjaépités, a bel- és kiilpolitika legsilirgdsebb teenddit.

Rakosiék mar azzal elénybe keriiltek minden hazai parttal szemben, hogy léteztek. Tovabba
az emigracio ,,unalmaban” is kommunista elkdtelezettséggel késziiltek a habort utani idokre.
Még tjsagiro-tanfolyamuk is volt Moszkvaban. A huszonhét esztendeig tarté almodozas utan
akkora elannal lattak munkéhoz, hogy a front mogotti fél orszagban ,,valasztott” Ideiglenes
Nemzetgytlilés harminckilenc szdzaléka kommunista lett. Aranyszamukrdl Gerd bevallotta:
,»Ezt bizony egy kicsit tulméreteztiik, de ennek részben a sietség, részben a helyi elvtarsak
tulbuzgdsaga az oka.” A centralizalt szervezetek szerepldi mind ilyen talbuzgok.

Azt Sztdlin eligazitasatol fiiggetleniil tudtak, hogy harcolni kell a reakci6 ellen. A negyvenes
é¢vekben nemigen volt olyan halad6 politikai er6 Europaban, amely nem sorakozott fel a
habort, a fasizmus ellen. Az MKP vezetése a foldreformon €s az 0jjaépitésen tal azt is tudta,
hogy mihamarabb meg kell er6sddniiik. De minek annyit emlegetni ezt a minden part szdmara
természetes torekvést? Mert nekik Ugy kellett erésodniiik, hogy alapvetd céljukat nem pro-
pagaltak, hanem afféle tulvilagi eseményként inkabb hallgattak, mint beszéltek réla. Bezzeg
1924 reménytelenségében még nem volt takargatnivaldjuk. Akkor az Uj Marcius megirhatta:
»A kommunistdk nem titkoljadk szandékaikat. Célunk igenis a proletaridtus forradalmi
diktatiraja.” Nem igy 1945-ben. Elészor is mit kezdjenek Sztalin kétélii tanacsaival? Attol
nem ijedt meg, hogy 0 lesz az els6 bolsevik, aki polgari demokraciat dajkal, sét élvezte, hogy
gentleman lehet, hogy polgari politikusokkal targyalasokat jatszhat. Ha el-elkapta is a kétség,
hogy meddig marad igy, élvezte a hatalom kisded jatékait. Csak tudta volna, mikor itélik dket
elég erdsnek. Sztalin hallgatott. Lehet, hogy 6 sem tudta, mi lenne jobb a birodalomnak: 1j
tagkoztarsasagok vagy szimpatizansokbol all6 védoovezet? Amerika atommonopdliuma
mérsékletre intette. Es RM igyekezett minden lehetséges valaszra készen allni. A sors arra
nevelte, hogy beleé¢lje magat masok lelkivilagéba, eurdpai kalandozésai is megtanitottak ra,
hogy kitalalja masok — Lenin, Zinovjev, Sztalin — elképzeléseit. Tudott Gigy cselekedni, hogy
tetteit orokbe fogadhattak. Vagy azt mondhattak: igy is jo. De legalabb legyinthettek: egye
fene! A despotizmusban ismert az efféle alattvaldoi magatartas. A kulcsa nem annyira a zse-
nidlis beleérzés, mint inkabb a vezéreszme tulhajtasa. A ratartds. RM is tigy okoskodott, ha
kell, egy kommunistabol lehet polgari politikus is (ami visszafel¢ kevésbé megy). A
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katekizmusbol hianyzoé rend épitése kdzben titokban az egyparti uralom felé csusztatta a labat.
Joszif Visszarionovics pedig halogatott; varta, mit engednek a szovetségesek. RM 1étét ez
nem fenyegette, de bizonytalanna tette. Ugy hianyzott neki Sztalin, hogy Tito utin kapkodott
— ¢és irta a jelentéseit Dimitrovnak. A KI volt fotitkara lett ugyanis az SZKP KB mellett
miikod6 nemzetkdzi osztaly vezetdje, és O tartotta a kapcsolatot az immar ,,6nall6 nemzeti
szekciokkal”. Az onalldsag hatarait érzékelteti, hogy ez a kapcsolat RM panaszai ellenére is
egyiranyu volt: Dimitrov valaszai nem elvesztek, hanem meg sem irodtak. Végiil egy elszolas
az 1945 majusi jelentésbdl: ,,Mostantdl fogva rendszeresen bekiildom a Partkdzpont és a
Titkarsag jegyzokonyveit.” A moszkvai jaromszalag hosszat ekkor sem lehetett kiszamolni.
Dimitrov mellett — és az ¢ oktdberi tdvozasa utan is — az MKP ugyancsak tartott magyar
Osszekotdt Moszkvaban (Hay Laszld, Szantd Rezsé, Horvath Imre, Weisz Nandor), de olyan
cselédkenyér volt ez, hogy nem gydéztek Rakosinak konyordgni: ,hivjatok el errdl a
munkarol”.

Ha a bolygodpartok fotitkarainak moszkvai kapcsolataban jocskan akadnak is fehér foltok, sok
minden kikovetkeztethetd Sztalin és a tobbi alvezér viszonyabol. Miért lett volna mas a
kapcsolata egy titkardval, miniszterével, mint Gottwalddal vagy Rékosival? Embereinek
pedig nem az volt a bajuk, hogy Ceausescu-modra szorta a rigordézus utasitdsokat. S6t! Nem
egy olyan miniszter akadt, akivel kétszer ha talalkozott. Lehet, hogy lizent nekik — vagy
valaki gy tett, mintha 6 ilizent volna — , &m csak azzal t6rddott, akire valami miatt raesett a
fény. Nem parancsai, inkabb léte sziilte a félelmet. A legenda, hogy mindenrdl tud — vagy ami
ezzel egyenértéki: ,,ha 6 tudnd!” — , elég volt, hogy milliok a neki tulajdonitott parancsok
szerint ¢ljenek-haljanak. Jellemz0, hogy az akkori magyar vezetés tagjai is eskiisznek ra, hogy
Sztalin rendkiviil sok részletkérdésbe is beleavatkozott. Holott épp az volt az egészben a
zsenialis, hogy 0 a legritkdbb esetben utasitott. Nem azért, mert azzal atvallalta volna a
feleldsséget, hanem fizikailag is képtelen lett volna tizendt koztarsasag mellett ugyanennyi
»figgetlen” orszagnak is parancsolgatni. Ugraltak azok maguktol. S6t: elnyomtdk magukat!
Ha utasit magabiztossa valtak volna a helytartoi, talan el is lustulnak, igy viszont allandé
stresszben ¢éltek. Nem tudtak, palatabla lelkiikre milyen hazi feladatot irjanak. S kialakult a
marxizmus-leninizmus-sztalinizmus ,,alkoté alkalmazasanak™” gyakorlata: a sztdlini
gondolatok kitaldlasdnak miivészete. Nem véletlen, hogy a csatldés orszagok életre-halalra
versengtek. Mivel a szocializmus gradicsainak buzgd bevételét — allamositas,
szovetkezetesités, iparositds, életszinvonal stb. — nem igazolta vissza a kozpont, Sztilin
legjobb magyar, lengyel vagy roman tanitvanyai nagy igyekezetilkben még a szovjet-orosz
élet szokasait, kiilsé jegyeit is lemasoltak. Es egyszer csak egyformak voltak a katonaruhak,
egyarant kinldédtak a gumipitypang-, iltetvényeken”, és népi egylitteseik ugyanazokat az
orosz népdalokat fijtak. Sztalint a legkevésbé sem érdekelte, hogy miként halad a birodalom
bolygbdorszagaiban a szocializmus épitése, milyen ott a gazdasagi vagy szocialis helyzet. Jo
tamaszpont legyen és kész — fogalmazta meg Hajdu Tibor. Ezen orszadgok kiilonbségei sem
foglalkoztattdk. Hogy fejlettebbek voltak, mint a szovjet tarsadalom? A moszkvai egyenruhat
nem ¢ szabatta rajuk, és nem is ¢ vagatta az ujjahoz a karjukat. Csupan a szabaszok voltak az
6 szakmunkésai.

Sztalin azon kevesek egyike volt, aki elétt RM Oszintén fejet hajtott, aki nagy ember, a
rend(part) megtestesitdje maradt neki a halala, s6t leleplezése utan is. S az els@ generacio
sokra tartotta a rendet. Folkmayer Tibor (1936) tobb alkalommal volt RM vacsoravendége
Krasznodarban 1958-59-ben: — Sztalin makulétlan volt a szemében, rola csak magasztosan
besz¢élt, de félve. Ez nem volt meglepd, pedig az aldozatok milli6ir6él akkor még nem is
tudtunk. — RM vajon mitdl félt, mit féltett, amikor mar hatalma sem volt? Vagy ebben a
korben, korban a tisztelet félelembdl taplalkozott? Egyik rokonanak olyasmit mondott, hogy
egy kobcenti vér az agyban egy sztalini koponyat is tonkre tud tenni. Mégis, ha meggy6zték
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volna, hogy a part érdeke révallani a mesterre, valdszinli, hogy nem hallgat. De addig
partszerti volt, még Onvédelembdl sem szolt ellene. Hidba szamiizték, hiaba zartdk ki a
partbol, nem hivatkozott rd. Hruscsov XX. kongresszusi szo0loja utan sem alakult ki a Sztalint
biralok korusa. A bukott Rékosinak hallgatnia kellett.

Ebbe a rendbe nem illik bele az a legenda, hogy Sztalin jobb kapcsolatban lett volna Gerdvel,
hogy Rakosit kézben tartsa. Ilyesmire semmi sziikség nem volt. Nem igaz, hogy Sztalin
tobbszor fogadta Gerdt, tobbszor beszélt vele telefonon, mint Rakosival, még ha Gerd joban
volt is a legendas titkarral, Poszkrebisevvel. Sztalin haldla utan — 1953-ban és '54-ben — azért
is biralta a szovjet vezérkar Rakosit, hogy kisajatitotta a kapcsolattartast, hogy rendre egyediil
utazott Moszkvaba. 1945-ben Sztalinnak mér a sziik szovjet hatalmi elitben sem volt sziiksége
ilyesfajta hatalmi praktikakra, nemhogy a gyepiikdn. Szinte biztos, hogy a ,,Rakosik” évente
sem talalkoztak négyszemkozt Joszif Visszarionovicesal. O sajat kongresszusaik meg-
tartdsaval sem torddott, a fotitkari talalkozokkal még kevésbé. Nem voltak divatban. Ha
elkeriilhetetlen volt valami eszmecsere, elkiildte a helyetteseit, néha pedig raportra hivott. RM
Moszkvaban tobbnyire csak az osztidlyvezetdkig jutott el, vagy az Osszekotdig. Ha sokaig
kellett gorgetnie valami gondot visszatéréen emlegette, hogy Joszif Visszarionovicshoz kelle-
ne fordulni, st fenyegetézott is vele. Sagvari Agnes kozlése szerint a nem protokollaris
levelezés (a slirgds tigyek, a radiotaviratok) paksamétajat egy kollegandjével egytitt 1956-ban
megsemmisitették, nehogy ,,az ellenség kezébe keriiljon”, igy ma Budapesten alig tudni
tobbet errdl a kapcsolatrol.

fgy tudott a talalkozasok ritka pillanataiban Sztalin mindig megszivlelendd tanacsot vagy
gyilkos biralatot mondani. Sokan ezt mégis bornirt rendszernek tekintik. Pedig ha embertelen
volt is vagy hosszii tdvon nem volt elég hatékony, kegyetleniil miikodott. ,,Sztalinban
megtalalhatd az 0sszes korabbi zsarnok egy-egy jellemvonasa Nérotol Caliguldig, Rettegett
Ivanig, Robespierre-ig ¢és Hitlerig — irja Milovan Gyilasz. — De Sztdlin is 1j, eredeti jelenség,
mint mindegyikiik. A legtokéletesebb és legsikeresebb zsarnok. Bar a legéalnokabb ¢és a
legtotélisabb erdszakot gyakorolta, azt hiszem, nemcsak leegyszeriisités, hanem pontatlansag
is lenne szadistanak vagy blindzének tekinteni.” Ne itéljiik meg szigorubban legjobb magyar
tanitvanyat sem. A shakespeare-i torténetek hatasara se kialtsunk gyilkost. Inkabb figyeljiik a
tarsadalmi koriilményeket, amelyek kihoztak bel6liik a farkast.

4. Lobogjon jobban!

Erkezésekor talan semennyi félelem sem volt Rékosiban. A feladat szabadda tette. Két-harom
éven at akadt nem egy tulzdsa, meg bizonytalansagot titkoland6é engedménye, de tetteit —
tobbek véleményével ellentétben — nem a félelem sziilte, ha mutatvanydhoz a Szovetséges
Ellendrzd Bizottsag (SZEB) feszitette is ki a halot. Bar eldszor volt a kupolaban, s nem érezte
a trapézt, a marxizmus-leninizmus-sztalinizmus csalhatatlan irdnytiije miatt eszébe sem jutott,
hogy stlyosan hibazhat. Felelsséggel tolthette el, hogy neki Sztalin szemével kellett
koriilnéznie, Sztalin fiilével figyelnie, ¢és Sztdlin szavaval szdlnia. Azért Ovatos volt.
Magyarorszagra érkezése utan eltlint. Figyeldallasba vonult a Csekaként emlegetett debreceni
partkdzpontban. (Micsoda ,,flilbotlas”! A kdzpontot nem a hajdani szovjet allambiztonsagi
szervrdl nevezték el, hanem moszkvai tarsahoz hasonléan ez is Ceka, CK — Centralnij
Komityet, Kozponti Bizottsag — volt.) Negyedéven at, amig Pestre nem koltoztek, ez az
Arany Janos utca 3 sz. alatti épiilet — a hajdani Osztrak-Magyar Bank — volt a munkahelye,
étkezdéje és a szdlldsa. Kezdetben Vas Zoltan mellett RM sdgora, a ,,santa Csillag” intézte a
part gazdasagi ligyeit, 6 volt a szallascsinal6 is. Inkabb 6vatossagbodl, mint félelembdl az elsd
pillanattél kezdve vigyaztak ra: néhany napig szovjet Orszemélyzet (is), aztan a foképp
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magyar partizdnokbol szervezett partorség. (Egy ideig Maléter Pal, a majdan kivégzett 1956-
os honvédelmi miniszter volt az Orség vezetdje.) Amikor RM elOszor utazott a fOvarosba, a
Tisza Kalman téri parthazban rendeztek be neki szallast. Fogadtatdsa szerint a két partkdzpont
kozott az oroszok Osszekottetést teremthettek. A biztonsagi intézkedéseket is 6k irhattak eld,
meg a moszkvai szokasok.

RM el6szor levélben 1épett a KV zartkorli nyilvanossaga elé. Megérkezése harmadnapjan az
utravalonak megfelelden azt irta Budapestre az elvtarsaknak: ,,A Magyar Kommunista Part
mindenkivel egyiitt halad, aki részt vesz a német rablok elleni harcban és hive az 1j,
demokratikus Magyarorszagnak. Egyetlen kezet sem szabad ellokni, mely becsiiletesen nyul a
nemzet Ujjaépitésének munkajahoz.” A hazai kozonséggel el0szor a tizedik napi
Ossztaggytilésen taldlkozott a Vigszinhdzmozgoban. A Vig nem o6ridsmozi; de akkor elfért
benne az MKP egész debreceni tagsaga. (Kadar szerint 1942-ben négyszazotvenen voltak, am
kés6bb csak tizen, végiil hetvenen — vagyis szaznal kevesebben — maradtak kapcsolatban
egymassal.) Megjott a titkarsadg, meg itthon is volt egy titkarsag, az itthoniaknak KB-jiik volt
Budapesten, a moszkvaiaknak KV-jiik Debrecenben csak tagsdg nem nagyon volt. Amikor
Vas Zoltan megérkezett Pestre, a jovOn vitdzva az itthoniakkal szemben 6 azt allitotta, hogy
nem harom, hanem tizezer tagja is lehet még egyszer Budapesten a partnak. Utdlag is ugy
tlinik, az lehetett a kérdések kérdése, hogy negyedszazados 1ild6zés utan képesek-e gyokeret
ereszteni. De magabiztosan nyultak mindenhez, és mesterei voltak a szervezésnek. Janudrra
megalakultak a keriileti titkarsdgok, ¢és februarban harmincezer, majusban pedig mar
szazdtvenezernél is tobb tagja volt az MKP-nak. A partot foliilrdl lefelé épitették, és igy is
mukodtették. Indulaskor 6t-tiz ember — a titkarsag, a KV, a KB — szervezett maganak politikai
bizottsdgot — ami a majusi konferencidn allt fel — és kdzponti vezetdséget, st tagsagot is. A
négyes fogaton til az RM altal dicsért, és kevésbé ismert sziirke eminencidsnak, Kovacs
Istvan szervezési osztaly vezetOnek volt még oroszlanrésze a partszervezetek és az apparatus
kiépitésében, a partbiirokracia falanak megalapozasaban, majd felhuzasaban.

RM pénteken a vagongyarban, szombaton a dohanygyarban taldlkozott el6szor a hazai
kozonséggel. A vasdrnapi premiert a helyi lapban akkor még hirdetésként kozolték: ,,Az
Arany Bika nagytermében Debrecen dolgozd népe fogadja Rékosi Matyast.” A Néplap ot
oldalon at irt arrdl, hogy ujjong6 kozonség elott tizendt évi fegyhdz és 6t évi emigracio utan
eldszor szolt RM szabadon és kdzvetleniil. (Budapestre hat nap alatt ért fel a tuddsitas.)

Ekkor talan senkinek sem volt alapos attekintése a haboruvert orszag politikai szinképérol.
RM mégis batran Aallitotta — taldn az oroszok negligdld véleményét atvéve — , hogy
,»hépiinkben sokkal tobb a reakcios elem, mint ahogyan azt eredetileg gondoltak”. (Vajon ez a
harmadik személy csupan nyomdahiba?) 1935-0s perében még a magyar nép forradalmi
szellemérdl beszélt, de ez épp annyira lehetett igaz, mint ez a megéllapitas. Tény, hogy szinte
minden kornyezd nacid ligyesebb volt a reakcids-forradalmi magyar népnél, és tobbet is tett —
tehetett? — a fasizmus ellen. Az oroszok tudtdk ezt, ami Rakosiban csak ¢lesztette a ,,majd én
megmutatom” elszantsagat. Elsé szonoklatdban kijelentette, annak alapjan, hogy melyik part
tesz a legtdbbet a fasizmus ellen, a nemzeti hadsereg 1étrehozasaért ¢s a foldreformért ,,a
magyar nemzet valtozasokat eszk0zol” — az amugy is tul baloldali — Nemzetgytilésen.

Ugyanekkor Dimitrovnak mar azt irja, hogy hamarosan felvetik ,,a kormany rekonstruk-
cidjanak kérdését is”. Pedig néhadny honapja intette Oket tiirelemre maga Sztalin. Nem értette,
vagy nem hitte, hogy megtagadva reflexeiket, nem kell minden lehetséges pillanatban
legalabb a hatalom ,,jobbitasara” torni? A kérdés felvetése is arra mutat, hogy sz6 sem volt
rigorozus sztalini parancsrol és végrehajtasrol, legfeljebb a fontosabb iigyekben tanacsot
kellett kérni, a szandékolt 1épést be kellett jelenteni. Sztilin aztdn — fél szemét haborus
szovetségeseire fiiggesztve — meghuzta a gyeplét: Vorosilov, a SZEB elndke nem engedte a
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kormany balra toldsat. A hatalomhoz vezetd egyenes 1t eltorlaszolasa kétkulacsossagra ¢€s
taktikazasra késztette Rakosit. Hisz a cél Sztalin pillanatnyi tanacsa ellenére is csak a vezetd
szerep lehetett. Marciusi levelében Dimitrov szemére vetette: ,,Munkank megsinyli azt is,
hogy azt a tanacsot kaptuk, ne 1épjiink fel a reakcios €s szabotald miniszterek ellen. Ezaltal
sok olyan harci lehetéséget mulasztunk el, amelyek novelnék a part népszeriiségét és
befolyasat.” Aprilis elején tovabb bombézta Dimitrovot: ,,A kormany rekonstrukcidjanal
legalabbis Faragho vezérezredest, a csenddrség volt parancsnokdt, Teleki gréfot, aki a
reakcios iizelmek kdzpontja, valamint Vasary pénziigyminisztert, akirdl megéllapitottuk, hogy
két évvel ezelott még Imrédy fasiszta partjanak tagja volt, el akarjuk tavolitani.”

Mjijusban sem adta fel: ,,Mar két izben probalkoztunk a szabotdldé kormdnytagok elta-
volitasaval, de ebben kiilpolitikai szempontok megakadalyoztak benniinket, és nem akarunk
harmadszor is hasonld helyzetbe keriilni.” Juliusi (?) levelében alkudozik: ,,Nem akarunk
zajos valtoztatast, hanem a nem megfeleld6 embereket egyenként akarjuk eltdvolitani a
kormanybol. Most a pénziigyminiszter eltavolitasat koveteljiik. Azutdn Faragho tdbornokot
tavolitjuk el, helyébe egy szocidldemokrata keriil. Azutdn a szocidldemokrata igazsagiigy-
minisztert akarjuk eltavolitani, aki partjanak széls6jobb szarnyan all, és helyébe olyat
iiltetiink, aki a kommunistakkal val6 egytittmiikodés mellett van. Ezek utan keritiink sort a
kovetkezokre.” Erdemes volt kitartania: még a valasztas elétt meneszthették a nem tetszé
minisztereket — elérte céljat. Mert ,,ilyen szomszédok kozott (Jugoszlavia, Romania, Cseh-
szlovakia) nem lehet, hogy a magyar demokracia megelégedjen a négy honap eldtti hely-
zettel”.

Visszatérve debreceni beszédéhez: ebben is oly konnyedén példalozott kitalalt esetekkel, mint
a moszkvai Kossuth radid adasaiban. A demokracia fattythajtdsdnak mindsitette példaul,
hogy a kordbban nyilas eziist kaldszos gazdak ,,egy helyiitt” szakszervezetet akartak alakitani.
Miért!? Nem baj, {itott a reakcion és gyanuba keverte az ,,ingadoz6 kdzépparasztot” is. Ha
valoban a kisnyilasok miatt aggddott, munkaspéldat kellett volna emlitenie, koztiik tobb volt a
nyilas. (RM ez id6 t4jt mondta GyOrffy Antalnak, hogy munkasndl, parasztnal el lehet
tekinteni attdl is, ha kisnyilas volt, és fel lehet venni a partba. Vezetd nem lehet, de inkabb a
kommunistak ,,feliigyelete alatt” legyen, mint a Szocidldemokrata vagy a Kisgazdapartban.)

A szemtanu vezéravatasként ir a gytilésrdl, ahol ki volt szamitva minden: ,,Amint a kulisszak
mogil a szinpadra Iépett, a terem kiillonb6zd helyein maris felcsattant a taps €s a skandalt
jelszo, éljen Rakosi. A partiskola elsd tanfolyamanak hallgatéi voltak erre szervezve, de a
tetszésnyilvanitasnak ez a modja nem volt tokéletes. Olyan volt, mint a félszarnyt madar.
Nem tudott felroppenni csak tehetetleniil vergddott a stirli tomegben. Szegény partiskolasok
hidba verték vorosre tenyeriiket, s hidba kiabaltdk torkuk szakadtdbol a jelszavakat, a
lelkesedés mégsem tudta a résztvevoket magaval sodorni s az egész termet langba boritani.”
Kallai Gyulaval némileg polemizalva emlitette Nemes Dezsoné Szabo Piroska (1909): — 1945
februarjaban nyitott teherautoval mentiink Debrecenbe az elsé partiskolara. (Gaspar Sandor,
Hazai Jend, Komocsin Zoltan stb.) Az iskola komoly politikai tényezd volt akkor a varosban.
Mi ott orditoztunk a népbirosdgon példas itéletet siirgetve, de a népgyliléseknek is lelkes
résztvevdi voltunk. Minket nem kellett tapsra biztatni, a boldogsagtol a fellegekben jartunk. —
Tényleg annyira lelkesek voltak, hogy a kdvetkezd partiskola hallgatoi mar meglincseltek egy
munkaszolgalatos parancsnokot a birdésagon. Az ,.itéletet” Hegediis Andras szerint annak a
Szalai Andrasnak a vezetésével hajtottak végre, aki a Rajk-perben halt kiméletlen halalt — de
artatlanul.

"’

RM programadé beszéde ,,Fold, kenyér, szabadsag!” cimmel keriilt kotetbe. O ugyan nem
emlitette e szarnyas szavakat, de mivel a terem falat ez a jelszo diszitette, és ez volt a
mondandd, ez lett a cim. Ha nem is 6 volt a ki6tl6je, nem méltatlanul kapcsolodik a nevéhez.
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Sosem felejtette, hogy a Tandcskoztarsasag tobbek kozott az elmaradt foldosztas miatt bukott
meg. Moszkvai irasaiban is siirgette a foldet a parasztnak, €s itthoni teenddiknek is ez volt az
egyik biztos pontja. Farkas Mihaly mégis azt mondta a fianak, Vladimirnak (1925), ha Sztalin
nem sz6l kozbe, baj lett volna.

Szinte hihetetlen, hogy a Gazda intelme nélkiil elbotlottak volna. (A bennfentesek csak igy
emlegették Sztalint: Hozjain, Gazda, Wirt, kedélyesebb beszélgetés sordn nemcsak egymas
kozt, hanem a PB el6tt is.) Azért is hihetetlen a bizonytalansadg a fold koriil, mert RM 1944
végén is azt irta GerOnek, hogy szovetségeseik eldrekergetésére nem elég a fasisztak elleni
harc felvetése, azt ,,feltétleniil egybe kell kapcsolni a foldkérdéssel, ahol ugyancsak hamar ki
fog bujni a szog a zsakbol”. Gerd pedig arrol értesitette 6t Debrecenbdl, hogy titokban
megegyeztek a Parasztparttal: ,nyilvanossagra hozzak foldreformprogramjukat, mely lénye-
gileg megfelel a miénknek”, és kozosen meginditjadk a kampanyt a foldreform megvalo-
sitasara.

Ebbdl tigy latszik, mintha a harcias MKP épp a foldosztasban egy masik part mogé bujt volna.
Gerd azt is kozolte — csak nem RM megnyugtatasara? — , hogy a Parasztpart vezetdje, Erdei
Ferenc kérte a felvételét az MKP-ba, amit 6k természetesen elfogadtak, de megegyeztek,
hogy titokban tartjak a dolgot. Am kisebb volt az osszeeskiivés a sejtettnél. Egy korabeli
jelentés elismeri, hogy ,,a foldreform végrehajtasaban kezdetben nem volt elég hatarozott és
erélyes partunk vonala”.

A foldosztasnak természetesen a Kisgazdapart és az SZDP is részese akart lenni, hisz régen
megvolt nekik is a programjuk erre. Folyt koztiik a vita a hogyanroél, a birtoknagysagrol stb.
Eredetileg oktober 1-jéig akartdk befejezni a reformot: ,,Partunk azonban gyorsan
megvaltoztatta ezt a helytelen allaspontot”, és huszdrosan 6 hét alatt végrehajtotta. De miért
ez a nagy sietség? Emiatt jart — ha tényleg jart — RM méarciusban Moszkvaban? Lehet. Bar ha
talalkozott volna Sztalinnal, ha nem marad is nyoma, talan ,,elkottyantja”.

Vannak, akik azt mondjak, azért kellett sietni, hogy a vetésrdl le ne maradjanak, hogy a tobbi
pért nehogy elszabotalja a reformot. Am az igazi okot Vas Zoltantol tudjuk: az oroszok azt
hitték, ha kiosztjdk a foldet, akkor a a magyar bakdk mdar harcolnak elleniik. Vorosilov
,rendkiviil haragosan kifakadt”, amiért RM és Nagy Imre nem Iépett fel a , taktikdzgatas™
ellen. Pestre rendelte a kormanyt, s kozolte: a foldiigyben nem jatszhatnak parlamentesdit. Igy
a foldreformot nem is térvény, hanem korméanyrendelet inditotta utjara. A foldosztokat orosz
menlevelekkel zavartdk szét a Tiszantulon, nehogy ,,malenkij robot”-ra, fogsagba hurcoljdk
6ket. Es RM nyomban jelentette Moszkvéanak: , Tevékenységiink kozpontjaban most a
foldreform all”. Aprilisban is elismételte: ,,Marcius 17-e ota, amikor a foldreformrol szo6lo
torvény (rendelet — P. A.) nyilvanossagra keriilt, Magyarorszag kozponti kérdése a
foldosztas”. Megirta, hogy a tobbi part enyhe panikba esett: ,,...amikor lattdk a mozgositast és
azt az energiat, amellyel mi munkahoz lattunk. Ez a kozépparasztokban nagy aggodalmat
keltett, attol féltek, hogy nem kormanyakciorol, hanem kizarélag kommunista tevékenységrol
van sz0. Kozeledtek a kuldkokhoz. Ezt idejében felismertiik, és alahuztuk a rendeletek kor-
manyjellegét, és koveteltiik, hogy a sokgyermekes, 15-18 holdas kozépparasztok, valamint a
falusi papok is részesiiljenek foldjuttatasban.”

A sztalini, vorosilovi biztatas az oka tehat a hamar munkanak, a tobbi part ezért nem tudott
1épést tartani az MKP-val. Evtizedekkel késébb Hegediis Andrés azt irta: ,,a sajat partja, sét
vezetd csoportja szamara akarta megszerezni a torténelmi jelentdségli foldreform végre-
hajtasdnak a dicsOségét”. Kivételesen nem errdl volt sz6. RM az aprilisi KV-iilésen szinte
sajnalkozott, hogy a tobbi part bevonasa ,,nem sok sikerrel jart”. Masok nem birtdk ezt a
tempot. Még az agrarpolitikus, &m megfontolt, s6t ovatos Erdei is kimaradt a reformbdl;
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kinevezték beliigyminiszternek. Helyette Nagy Imre és ugyancsak MKP-s allamtitkara, Do-
nath Ferenc lettek a foldosztok. A kapkodas atka, hogy bar a radikalis reform szétrombolta a
nagybirtokokat, a szegényparaszti gazdasdgok kinja szinte kényszerlivé tette a szdvetke-
zetesitést. Az egy tombbdl faragott part épitgetésén , meg a renddérség kézhez kaparintasan til
a foldreform is dont6 1€pés volt a monolitikus hatalomhoz vezetd uton.

Mindenre hajlandok voltak az emberek megnyeréséért. A Csokonai Szinhdzban rendezett
sportiinnepélyen a proszcéniumpaholyban megjelent maga RM is. A férendezd Ménes Janos
(1905) emlitette: — A sziinetben Rékosi megkérdezte, hogy az a tiizoltd, miért néz be
allandoan a kulisszak mogiil. Bajban voltam. Mivel zongoristat sehol nem taldltunk, a
letartoztatott nyilasok koziil kértiink kolcson egyet. A fegyOr nézett be mindig, ha leallt a
zene, nem a tizolto.

A partok tobbsége még nem is eszmélt, amikor az MKP mar sillabuszt adott ki marcius 15-e
iinneplésére. Ebben a jelszoparadé mellett (Fold, kenyér, szabadsag! Azonnali foldreformot!
Uj jobbagyfelszabaditast! stb.) vezérfonalat ajanlottak a szoénokoknak: ,.befejezni, amit
Kossuth, Petéfi, Tancsics megkezdett. Legydzott orszag vagyunk, Hitler zsoldosai voltunk,
eddig keveset tettiink sajat szabadsdgunk kivivasaért. Végre elszakadtunk Hitlertdl, de ezzel
még nem mostuk le magunkrdl a gyaldzatot”. Talan ez az elsd, biintudatra ébresztd hazai
dokumentum. Intelligens szovegét nem RM, hanem inkabb Révai fogalmazhatta. Neki volt a
legjobb stilusa, a hatarozatok, eldterjesztések elsd szdmu fogalmazodja mégis a sziirke
eminencias Gerd, illetve hosszll idon 4t 6k ketten. A komolyabb szovegek tdliik szdrmaznak.
RM csak az iranyelvek megfogalmazasaban vett részt, akarcsak a leggyengébb stilusu Farkas.

Els6é hazai beszéde szerint népiinkben ,,tobb a reakcios elem”. Feri Sandor ugy emlékezett:
»magunk kozott azt mondta, olyan Pest, mintha kukacos mezdn jarnank, itt minden masodik
ember, vagy minden ember fasiszta”. (Vagy tobbszor hasznédlta RM ezt a hasonlatot, vagy
Ferit becsapta az id6. RM 1947. méjus 11-én, a budapesti aktivaiilésen a kisgazdakrol szolva
mondta: ,,itt nylizsognek az Osszeeskiivok, €s egy ilyen oreg forradalmar, mint én, érzem,
hogy mint a kukacok nyiizsdgnek a ldbam alatt™.)

Fekete Sandor tovabb ment: ,,Rakosi azt szerette mondani, hogy 6 'tizmilli6 fasisztaval
kénytelen épiteni a szocializmust'. (Ebben a forméban Darvas Jozseftdl értesiiltem Rékosi
vélekedésérdl, de mas fogalmazasokban igen gyakran lehetett hallani Rakosi kornyezetébdl
ugyanezt a ragalmat. Ennek az ideologidnak volt a jelszava a 'blinds nép', az 'utolso csatlds' s
az is, hogy a felszabadulds 'ingyen ajandék'.)” Hajdu Tibor azt irta: ,,Nem tudok olyan
kijelentésrél, hogy RM fasiszta magyar nemzetrdl beszElt volna.” 1947-ben, a valasztasok
utan reakcids orszagrol beszélt a KV-nak. Aztan csaladi korben, majd egy KV-iilésen (talan
1949-ben) azon tréfalkozott, hogy mégiscsak 6 a legnagyobb ember, mert az a vicc jarja, hogy
kilencmillio fasisztaval és egy csomo kapitalista tigynokkel ,,szocializmust” épit — és kdzben
ramutatott a KV-tagsagra, mint ligynokokre. (B6 évtizeddel késobb erre ugy emlékezett a KB
kiildottei — Aczél Gyorgy és Nogradi Sandor — eldtt, hogy hiilye vice volt.) De nem egy tréfa
miatt maradt rajta a blinds nép atyjanak vadja: politikdjadnak a reakcio elleni csatdrozas volt a
sarkkdve. Egyébként Sztalin Ehrenburg ,,0ld meg, 61d meg” cimii németellenes cikkére va-
laszul azt irta a Pravdaban, hogy egyetlen népet sem lehet blinosként kezelni és biintetni,
vezetdi blinei miatt. Ugyanakkor ennek a tedridnak 6 volt az els6 szamu alkalmazdja a
magyarokkal szemben is. Varga Bélanak azt mondta Varga Jend: Sztdlin azzal kiildte Voro-
silovot Magyarorszagra, hogy htszezer embert kell likvidalni, amit neki tobbé-kevésbé a
marsall is megerdsitett. ,,Rakosi, ha nem mondta is, de nem osztotta ezt a véleményt.” Azt
viszont tudjuk, hogy huszezernél sokkal tobb magyar allampolgart szallitottak szovjet
lagerekbe.
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Az el sem hangzott ,,blinds nép” kijelentés sokak szdmara RM hazafiatlansagat bizonyitja. Ezt
a vadat gyakorta olvassak a moszkvai kommunistak fejére. ,,A célzasok mogott — irta Hajdu —
nyilvanvalo a feltételezés, hogy RM nem szerette a magyar népet. Ez képtelenség, egyaltalan
valdsziniitlen, hogy politikdjaban szeretet, gytldlet és egyéb emberi érzelmek kiilonosebb
szerepet jatszottak volna.”

Tobb testvérének volt orosz felesége, és ha néha talalkoztak, hol az egyik, hol a masik
nyelven beszéltek. Ebben a korben RM mindig szentimentalisan védte a magyar dalt, a
magyar kosztot: a magyarsagot. Csaladjukban egyiitt €It a ,,nagy orosz sovinizmus” és a
,magyar nacionalizmus”. Amikor valaki leszolta Magyarorszagot, RM azzal cafolta: ha itt
semmi se nd, akkor is béven van minden! Politikdaja — vagyis a sztalinizmus — mégis
nemzetietlen volt. Magyarorszadgon is egyre inkdbb azza lett. Nemcsak azért, mert 6 is azt
hitte, hogy a magyar érdekeket leginkabb az egyiitt menetelés, st a teljes alarendeltség
szolgalja, hanem azért, mert pé¢ldaul még a nemzeti jegyekrdl is politikai szempontok alapjan
itélt, s partja jelvényén csupan egy M betli mutatta, melyik orszag kommunistainak jelképe.
Igaz, a KV még tavollétében hatarozott arrdl, hogy a partkdszonés Szabadsag, a partjelvény
pedig hullamos vords zaszld6 MKP felirassal. Negyedévvel késébb az ¢ jelenlétében is csak
azzal biztdk meg a partjelvénypalyazat nyertesét, hogy ,,rajzolja meg a tervet ugy, hogy a
74szl6 — a vOrds — lobogjon jobban”. Ez volt a természetes nemcsak a vilagforradalommal
jegyes iddsebbeknek, hanem a fényes szelldk szarnyan ropiild ifjaknak is. (Bar a partjelvény
tobbszor volt vitatéma, csak a valasztdsi vereség s a tobbi part nemzeti vonasokat
hangsulyoz6 politikajanak hatdsara kaptak észbe, és az 1947-es valasztas el6tt a becsavarodott
vOros zaszlot nemzeti trikolorra cserélték.)

Nagy Ferenc a kisgazddk 1946. dszi nagygytilésérdl azt irta, hogy amikor a tdmeg a Himnuszt
énekelte, ,,tobben észrevették, hogy Rakosi az egyik kezét a zsebébe teszi, a masikkal pedig
€g0 cigarettajat tartja. A kozelében all6 egyik legény meglegyintette a kaszajat és rakialtott: —
Dobja el a cigarettajat! — Rékosi elvorosodott és kinos zavarban taposta el a cigarettajat az
emelvényen”. Aki a jelenetet a hazafiatlansdg megnyilvanuldsanak tekinti, nem ismeri sem a
kommunistakat, sem Rékosit. Ha a torténet a keveset cigarettazd Rakosival tényleg megesett,
viselkedése a Himnusz elsé szavanak, az Istennek szo6lt. Nem véletlen, hogy késobb uj
himnuszt akart. Az ¢ értékmérdje is a forradalmi szemlélet volt: meggy6zddése szerint ma-
gyarsaga csak ebben testesiilhetett meg.

RM ugyan a Kommunista Kialtvany szellemében (,,A munkasoknak nincs hazajuk.”) nem
verte a mellét azért, mert magyar, de biiszke volt ra. Beszéde idegen akcentusa ellenére is
zamatos volt. Ginyosan azt is lehet ra mondani, egész a megszolalasig izesen beszélt: a-val
mondta az izmusokat — kapitalizmus, szocidlizmus (akarcsak nemzedékébdl masok is) — , sot
igy is irta 6ket. Es bar legtobbet magyar kornyezetben élt, szomszédunkat mégis oroszosan
Cschoszlovakianak nevezte. Egy parttorténész szerint: — Rakosi mar Moszkvaban rossz
viszonyban volt a csehszlovak vezetokkel, ezzel magyarazom, hogy beszédeiben 1947-48-ig
Csehoszlovékiat mond; hangsulyozva, hogy ez két fiiggetlen allam. Tudatosabb volt 6 annal,
hogy egy ilyen sulyos beszédhibanak ne tulajdonitsunk politikai tartalmat: a kapcsolatok
normalizalédasa utdn mar nem mond tobbet Csehoszlovakiat. — Meghallgattam az MDP II.
kongresszusan, 1951-ben mondott beszadmolojat, s abban is Csehoszlovakiarol beszélt.

Gyongybetliin latszik, hogy a szazadfordulon még tantargy volt a kalligrafia, és a gyonge
rajzos RM is megtanulta a szépirast. De a kiilcsin még irdsban sem jart egyiitt a belbeccsel.
Beszédeire ma tartalmuk és érvrendszeriik miatt is legyintenek. A maga idején masként volt.
Kiraly Istvan (1921) mondta: — Hozzaszoktunk az érzelmes, patetikus beszédstilushoz. A
teljesen raciondlis, logikus, érveld, intellektudlis stilussal ndla talalkoztam eldszor. A
Kossuthtol eredd, hagyomanyos, magyar szonoklatfajtaval szemben az ¢ tényszert, érveld
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beszéde szuggesztiv volt, hatott ram. — Vésarhelyi Miklos (1917): — O nem szénokolt, hanem
eldadott. Hidnyoztak beldle a néptribuni képességek — nem ugy, mint Rajkbdl vagy Maro-
sanbdl — , de oldott, deriis 1égkort tudott teremteni maga koriil. Sztalintdl megtanulta, hogy
minden beszédbe kellenek humoros fordulatok és néhany népi kézmondas — ezeket nyilvan
kikerestette, mert kevésbé ismertek voltak, és ligyesen alkalmazta. Akkori fejemmel abszolut
sikeresnek gondoltam Ot, dacara megjelenésének, nem kivald szoénoki képességének ¢&s
egészen kiillonds akcentusanak. Nem orosz akcentusa volt, mint néhadny hazatértnek; 6 ugy
beszélt, mint egy magyar politikus, olyasvalami hanglejtéssel, amit a falusi zsido kis-
emberektdl hallottam. — Dénes Istvan (1923): — Tul elénytelen kiilsején, rovidlato is volt.
Jegyzeteit a szeme elé tartva olvasta. Viszont szerencsés organuma, igen erds, zengd hangja
révén beszéde széles korben érthetd volt erdsitd nélkiil. Jozan észhez sz610, szenvedélymentes
stilusa tetszett: hozza ez illett, intellektudlis folénye lenyligdzott. Ha valaki példaul a '45-6s
valasztasokra kiadott lemezen meghallgatja az jsagird Szakasits érzelmileg talfiitott, pa-
tosszal telitett szavait, utdna még szembetlinObbek Rakosi rovid, vilagos tdmondatai: ,,Va-
lasztasok el6tt all az orszag.”

Mar 1918-ban iigyes szonoknak tituldlta a kecskeméti Gijsag, 1945-0s elsd csepeli follépésérdl
viszont az id6és szakik azt mondtdk: — Csak beszél! Hogy jon ez Bokanyihoz? Amikor 6
szonokolt, feltéptiik az ingiinket: ide ldjetek, bitangok! — A '45-6s valasztasok eldtt az
impulziv Marosan Gyorgy egyiitt lépett fel vele a MAVAG-ban vele: — Kérdezte, hol a
szovegem, mire a fejemre boktem. O papirrdl beszélt, én meg elmondtam, hogy ebben a
teremben ismerkedtem meg egy miivezetd lanyaval. Megszerettilk egymast, de a sziilei
ellenezték, hogy egy jottment péklegényhez menjen. Most olyan iddk eldtt allunk, amikor egy
péklegény... Nagy volt a taps, s tobbet nem szerepeltiink egyiitt. — Am a tarsadalmi valtozas
hivei — foképp az intellektuelek! — fogékonyak voltak RM szénoki massaga irant, késObb
pedig egyszertien megszoktak. Ma ugy tiinik, beszédeinek hiveit hitiik szedte ra, mint a bdlcs
véneket, akik egy csinos lany csacskasagaira azt mondjak: zsenialis! Il1lés Béla azt mesélte,
RM olyan szépen beszélt a foglyoknak, hogy azok akacillatot éreztek a Volganal. Csakhogy
Rékosit épp az érveld és nem az érzelmekre hato stilus jellemezte, masrészt a fogolytaborban
keményen besz¢Elt a foglyok biineirdl. (P. Zsuzsa beugrott Illésnek, és a Vilagossagban tarcat
irt ,,Akacillat a Volga-parti fogolytdborban” cimmel.)

Moszkvai radidagitkdi egyszerlien liresek, ,,nincs konkrét tartalmuk és mondanivalojuk™ — irja
ha annyira targyszerli volt, miért hallgatott a hazai ellendlldsi mozgalom akcioirdl: a
Torténelmi Emlékbizottsdgrol, az 1942. marcius 15-ei tiintetésrél, a Magyar Frontrol, a
kardcsonyi Népszavarol, sét Rozsa Ferenc és Schonherz martirhalélar6l? Lakatos Eva elsd
kézbdl ismerte Moszkvéaban ezeket az iroméanyokat: — Hihetetleniil kezdetleges cikkeket irt a
Kossuth radio részére azokrol a magyar tisztekrdl, akik a szovjet fronton harisnyéakat lopnak.
Gébor Andorral jokat mulattunk rajtuk. Ezek olyan primitivek voltak, hogy nem is lehetett
Oket javitani.

Ha a mélyponttdl eltekintiink is, beszédeiben — inkabb beszélt, nem pedig irt — zavar6 a
szerepjatszas. A magyarkodas. Kedvenc dalat bizonyara szivbol valasztotta, stilusat viszont
eszével is pallérozgatta, beszédét magyarosra fiiszerezte. 1944 hazakésziilos karacsonyan nem
csupan Ujsagokat, magyar konyveket, hanem magyar nyelvtant is kért Ger6tol.

Nem paraszti csaladban sziiletett, és nyelvileg kevésbé romlott falusi kdrnyezetben is mind-
Ossze hatéves koraig ¢€lt, szonoki fogasként meg népi gyokerének hirdetésére mégis magyaros
fordulatokkal besz¢lt. Tobbek szerint nemcsak életteli példakat, hanem szolasokat is gytij-
tottek neki, am ezt nem sikeriilt bizonyitani. Példai sokszor életidegenek voltak, gyakran
hasznalt mesterkélt vagy rosszul magyaritott szofordulatot. ,Nyelvjardsat” a magyartanar
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Gallyas Ferenc képtelen volt felismerni. Botlasai itthon, a forrds kozelében is megmaradtak,
de magyaros fordulatai igy is kitennének egy konyvecskét. Szerepjatszasat sejteti, hogy a
Rékosi-perben még nem igy beszélt, nyelvének zamatat nem a sziil6i hazban szerezte. 1935-
Os targyalasan példaul azt mondta: ,tizedik éve nem hasogathatok szOrszalakat”. , Fold,
kenyér, szabadsag” cimi beszédében (1945) emlitette: ,,az emberek varjak, hogy a siilt
galamb a szajukba repiiljon”. 1945, levél Dimitrovnak: ,,a szektas-balos szellem mint
vastagon folyd enyv akaddlyoz benniinket”. 1946-os KV-iilés: ,Nem lehet egyszerre tobb
nyulat kergetni.” 1947-es valasztasi aktiva: ,,A pokolhoz vezetd ut is jo szandékkal van
kikovezve.” ,,A 70 éves Sztalin” cimi cikkében (1949) viszont lelkesedése talhabzott, és azt
irta, hogy Sztalin, a kdszali sas ,,meghallja a fii ndvését”. Nem volt annyira szuverén szonok,
hogy a nyelvet formdlni tudta volna. Egy 1945-6s KV-iilésen mondta: ,,az elsd tytkszemre
Iépés csak azoknak volna viz a malméra...”. Kiilondsen beszédeinek gyorsirasos
jegyzOkonyvei hemzsegnek a képzavartol, a magyartalansagtol, sét a nyelvtani hibatol.
(Példaul: ,,exportunk zéme a kapitalista orszagok felé ment; az exportaruk elhuzéasaval; nem
viszi koztik a felvilagositdé munkat”. Masutt: , Kétségkiviil balra fejlddnek az események.”
Hibai a tobbnyelviiségbdl is fakadhattak. Példaul az orosz: ,,egyszemiiek vagyunk a vakok
kozott” — félszemi helyett. Vagy az, hogy a mennyiségjelzds szavakat tobbes szamban
hasznalta akar az oroszban: ,az Osszes partok, sok ezer emberek”. Es a mulatsagosan
zavarosak: ,,A reakcid mérge megprobalja tonkretenni a demokrécia fennallasanak tigyét.”
Vagy: ,,A Magyar Kommunista Part szeme mindeniitt ott van, ahol a szegény embereket
nyomja a cipd.”)

Hét mire tanitottak az 6nképzokor jeles bizalmijat a koltok, az irok? Nyoma sem maradt, az
idegen nyelvi kdrnyezet mindent lefarigcsalt rdla. Meg szép szavakkal mire menni? Bar egy-
egy alkalommal Sztalin vagy Lenin helyett Shakespeare-t idézte, azt hiszem, kiildetése nem
engedte, hogy létfontossagi dolgokon kiviil masra pazarolja az idejét, akar a bortdonben is,
hisz csak ¢letfogytiglanra itélték. Panaszolta is Landler Jendnek 1926-ban, hogy nem gon-
dolhat hidnyos ismeretei ,,potlasara, illetve a rendszeres és lehetséges potlasara. (Foként
beszédét jellemezte a kettdzés, amit itt, nyomatékositasul, irasban is elkdvet — P . A.) Biz' ez
sulyos szellemi vegetalds, s az sem vigasztal, hogy a tobbieknek még ez sincs meg... Ter-
mészetesen szépirodalmat nem irtam fol, de nagyon 6riilnék, ha néhany francia, angol, féleg
azonban orosz regényt is kaphatnék, természetesen az eredeti nyelven”. Egyik bortontarsa
szerint gyakran elolvastak egy este egy regényt. De az idézett levélen til mas nyomat nem
talaltam annak, hogy szépirodalmat kért volna a bortdonbe. Igaz, azt ott is kaphatott, koz-
gazdasagi, statisztikai, tarsadalomtudomanyi konyveket viszont nem.

Vajon volt-e kedvenc irdja, regénye? Azzal tisztdban lehetett, hogy neki az irodalomban is
tajékozottnak kell lennie, ezért irodalomtdrténetet olvasott! Demény Pal (1901) mondta: —
Tajékozott volt, de nem csalhatatlan értékitéleti. Biztos, hogy Modricznak nem a legjobb
miuvei k6z¢é tartoznak a ,,R6zsa Sandor”’-konyvek, talan még az ,,Erdély” trilégia sem. Amikor
az elsdét kivettem a konyvtarbol, megkérdezte, minek olvas ilyesmit? Amikor pedig az
,Erdély”-t kértem, megjegyezte: Moriczot mar nem olvassédk! — Barcs Sandor (1912): — '47-
ben egy alkalommal rantott csirke vacsorara hivott, és akkor, ott, a Szabd Jdézsef utcai
lakasban levett a labamrol. Epp Major Tamastol, testvéri jo baratomtol jottem, aki a
»Hamlet”-et akarta bemutatni. Amikor ezt Rakosi megtudta, hosszasan kifejtette, hogy a
,2Hamlet’-eldadasok vilaghiri kritikdi kozil miért Alexander Bernatét tartja a legjobbnak.
Igaz, a bortonben volt ideje mindent 6sszeolvasni, felkésziiltsége mégis meglepd volt.

Nem zarhato ki, hogy valdban olvasott errdl valamit, de az is lehet, hogy épp Majortol hallott
a kritikakrol; vele jo viszonyban volt. Benjamin Laszlo latogatasa eldtt Ujhelyi Szilardot
kérte, irjon le neki egy Benjdmin-verset, s ebbdl idézett a koltdnek.
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Mintha a tobbnyelvliség gyonyoreit sem igazan élvezte volna. Szépirodalmat eredetiben
inkabb nyelvgyakorlasként olvashatott. Az altala feltehetden legjobban ismert orosz nyelvrol
is azt irta sogoranak — igaz, még 1934-ben — , hogy: ,,az orosz szépirodalmat én is nehezebben
olvastam, mint pl. az Gjsagot”.

Ha Seneca megallapitdsa igaz, és a beszéd a lélek tiikkre, akkor egy nyelvész Rakosi-
tanulmanya kiderithetné példaul, hogy amigy gazdag szokincse tényleg hatalma delelésekor
volt-e a legszegényebb, netan azt is, hogy esetenként valoban oroszul beszélte-e a magyart,
hogy stilusa néha — vagy egyre inkabb? — olyan, mint egy nyersforditds oroszb6l? Beszédeit
olvasgatva ugy éreztem, hogy 1950 utan még gyakrabban esett at a széfordulatokat a
sutasagoktol, sot kozhelyektdl elvalasztd kiiszobon. Szoldsai gylijteményénél csak
fraziskollekcidja lenne vaskosabb.

A szolasokon vagy szolasficamokon til a militans partzsargon jellemezte irdsait is. (Egy
haborts cim: ,,Jelentds gy6zelmek a foldosztas frontjan”.) Nem is annyira a nyelvhasznélatra,
mint (politikai) gondolkodésara jellemzd, hogy amikor figyelmeztették, hogy falun a reakcios
sz6 annyi, mintha azt mondanak, kéjgdz, javasolta, hogy a reakcidst helyettesitsék ,,olyan
talalo kifejezésekkel, hogy frakkos, monoklis, aszfalton szantd kisgazda stb.”. A hatalommal
egyltt elterpeszkedett a nyelvben is, végiil cikkein mar egy vesszét sem lehetett javitani a
Szabad Népnél. Helyesirasa jeles volt akkor is, ha igek6tdi olykor elcsellengtek, vagy leirta,
hogy ,,mulott”. Fogalmazasat viszont egyre inkabb elontdtte a sziirke biirokratikus zsargon.
Anyanyelvének nem volt hamva, politikajanak nem lehetett.

Gosztonyi Péter Moszkva magyar helytartdir6l szolva azt mondta: ,,Nem volt hazajuk, csak
miikodési teriiletik.” Nemcsak szellemes, hanem pontosnak is latsz6 megéllapitis. Am
csupan a haldlra késziilddd RM hazavagyddasanak ismeretében is 4llithaté: ennél
bonyolultabb volt a helyzetiik.

A Sztalin vezette Allami Honvédelmi Bizottsag utasitasara a 2. Ukran Front haditandcsa mar
1944-ben felhivassal fordult a magyar néphez, hogy csupan a hadi helyzet tette elkeriil-
hetetlenné a bevonulast; nem hoditoként, hanem felszabaditoként érkeztek; nem szandékoz-
nak az orszag tarsadalmi rendjén erdszakosan véltoztatni, a polgarok magéantulajdona érin-
tetlen marad, a szovjet katonai hatésagok védelme alatt all stb. Vagyis oroszra ,,forditva”
mondtak el mindazt, amit Rakosi¢knak ajanlottak. Katonaik mégis ,,Budapest elfoglalasaért”
¢s nem felszabaditasaért elnevezésii kitiintetést kaptak (Pragéaval, Bukaresttel ellentétben),
Vas Zoltan pedig azt irta a front mogiil: ,,Kedves Rékosi elvtars, kedves Gerd és Révai! Az
excesszusok (tilkapasok — P. A.) igen komolyak, és a katonai hatésagok minden akarata
ellenére is nagyon nehezen cs6kkenthetok, pedig tortént elég jelentds szamban még kivégzés
is. (Vajon pontosan érti mindenki, hogy itt Vas feltehetden az dnkényeskedd orosz katonak
kivégzésérél ir? — P. A.) De meg kell hogy mondjam, hogy a kilengéseknél is nagyobb baj az
a szOrnyl panikhangulat, amely elfogja a lakossdgot. Nem mernek kijonni hazaikbol,
rettegnek a katonaktol.” Rakosihoz mar Moszkvéba is mentek a panaszok, s ¢ tudhatta, hogy
Sztalin elnézé a katonaival szemben. A jugoszlavok panaszara ,kénnyezve felkialtott: — Es
egy hadsereget sérteget Gyilasz! ...ir6 1étére nem tudja, nem érti meg, hogy a katona, aki
vértocsakon, tlizon-vizen at tobb ezer kilométert tett meg, elcicazik egy fehérnéppel, vagy
elvesz valami aprosagot?”

1944 karéacsonyi levelében maga RM is Ggy fogalmaz Gerdnek: ,,Meglepd, hogy a Vords
Hadsereg magatartasa tekintetében (Molnar Erik) elszontyolddottabb, mint a lelkész, aki errdl
szintén ir. En itt a kérdést G. M.-ig vittem, tovabb csak akkor vihetem, ha a helyzet nem
javulna, és ti kifejezetten kéritek, hogy felsdbb helyen szova tegyem.” Es Ger6éék kérték: ,, Az
allatdlloméany tovéabbi kimélése érdekében mi kiildtiink direkt egy dokladnaja zapiszkat ki,
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egész csomod konkrét javaslattal. Ha a Voros Hadsereg tovabb csindlja az allatdlloméannyal
val6 rablogazdalkodast (ezt kihtizta, és fo1é egy olvashatatlan orosz szot irt tintaval — P. A.),
akkor nemcsak ¢éhség lesz, nemcsak nem lesz mivel elvégezni a tavaszi munkdkat, de a
foldreformot sem tudjuk megcsinalni. Mindez rank, kommunistékra fog visszahullni.”

Szegény Rakosi, szegény Dimitrov! A G. M. jelzés mogott ugyanis 6 huzoédott — Georgi
Mihajlovics —, a KI volt fotitkara, a kiilfoldi ,,kompartok™ gazdéaja, majd miutan 1945 novem-
berében hazatérhetett, bolgar partfdtitkar és miniszterelnok. A két szerencsétlen akar szova
tette a katonak viselt dolgait, akar hallgatott, legalabb magukban arra a kovetkeztetésre jut-
hattak volna: kommunistak lehetnek, hazafiak kevésbé.

Aztan a hazulrél G. M.-nek kiildott irasos jelentésében RM mar szinte sztalini mentséget
talalt az oroszok viselkedésére: ,Fiatal, tapasztalatlan parancsnokaik reakcios falusi
jegyzoknél és jomodu embereknél laknak, akik értenek hozza, hogyan kell 6ket asszonyokkal,
ajandékokkal stb. behaléozni. A tolmacsok kozott sok a fehérgardista emigrans vagy
Magyarorszagra szokott ukran soviniszta, a hivatalos kém stb. Ezek érvényesiteni tudjak
befolyasukat a kommunistdk ellen.” Nem tudni, Dimitrovot akarta-e 6vni, vagy hivatkozasi
alapot teremteni, amikor leirta: ,,E bajok megsziintetése végett ne forduljunk-e kozvetleniil
Sztalin elvtarshoz?” Masodik levelében mar nem kontorfalazott, megirta, hogy az utcan
Osszefogdossak ¢€s elhurcoljak az embereket. Gondolkodasuk annyira eltért a szokasostol,
hogy nem hasonlottak meg ilyesmi miatt. Ugy vélekedhettek, csekély ar ez azért, hogy
Eurépa megszabadult a fasizmustol. Igaz, a szovjetek bajtarsai sem voltak biztonsagban: az
Uszta Gyula vezette, be sem vetett magyar partizancsapatot meg a partizdniskolat végzett
kozel négyszdz embert hadifogolytaborba akartdk vinni, amit RM is alig tudott
megakadalyozni. A kiviilallo szamdra egyértelmiibbek az olyasféle jelek, hogy az ideiglenes
kormany RM, Gerd és Nagy Imre altal irott nyilatkozatat is csak Molotov kiiliigyminiszter
jovahagyasa utan kozolhették. De az 1945-h6z kapcsolddd eseményeknél nem art emlékezni
rd, hogy Magyarorszag azért elveszitette a habortut. Ez volt a tény akkor is, ha a politikai
szkizofrénia a vereséget gydzelemnek probalta foltiintetni.

A fegyversziineti szerz6dés értelmében a SZEB magyar misszidjaban szovjet elndk alatt
hétszazotven szovjet, nyolcvan amerikai, hatvan cseh és hlisz angol szolgalt Budapesten. Bar
a nyugatiak nyomadsara a szovjet fél tajékoztatast adott 1€péseirdl, de vétdjoga senkinek sem
volt. A megszallok hadizsdkményként lefoglaltadk a katonai anyagok mellett az élelmiszer- €s
ruhazati készleteket és a bankok vagyonat is. Marciusban ugyan visszaadtdk a szénbanyakat
¢s augusztusig még félezernyi ipari céget, de a jovatétel fejében le is szereltek rengeteget.
Kényszermunkara mintegy negyvennégyezer német nevii embert hurcoltak el és még legalabb
kétszer ennyi civil polgart. 1945-46-ban a nemzeti jovedelemnek koriilbeliil a harmadéat
emésztette fel a szovjet csapatok és a SZEB ellatasa.

A Szovjetunidé a diplomaciai kapcsolatok felvétele (1945 szeptember) utan is ellendrizte a
magyar kiilkapcsolatokat. Orkodtek a jovatétel-fizetés, minden német tulajdon atadasa, majd a
németek kitelepitése folott. Cenzuraztak (0jsdg, film, radid), vagyis megszalloként
viselkedtek. Viszonzasul barati gesztusokat vartak. Vas Zoltan irta: ,,Sztalin azt vallotta, hogy
a vitatott kérdésekben a Szovjetuniot illeti a vezetd szerep €és a dontés joga a testvérpartokkal
szemben. A szovjet kovetség képviseldi betekinthettek a gazdasagi fotanacs szigoruan titkos
jelzésti irataiba, és a politikai bizottsdg engedélyével ugyanez tortént a partkozpontban hozott
barminemii hatarozattal. Ezzel olykor elviselhetetlen helyzetbe jutottunk fontos szovjet-
magyar allamkozi kérdésekben. Hisz atadtuk azoknak a titkos iratoknak a maésolatat is,
amelyek utasitasokat adtak a magyar kiildotteknek, hogy milyen allaspontot képviseljenek a
magyar-szovjet targyaldsokon. 'Egy a jovonk, az érdekiink!" — mondogattdk ilyenkor.” Vas
Zoltan sok emlékét cafoltak mar. Ez az idézet igazolja ugyan a kozvélekedést, a partkdzponti
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iratok szabad olvasgatasat mégis kétlem. Nem azért, mert semmi nyomara nem akadtam. Nem
illik a képbe. Kérdéseikre ugyis valaszoltak. A vezérek annyira nem tarthattak az olvasastol,
hogy a PB sziikszavu jegyzOkonyveiben maga RM is szabadon hasznélta példaul az
ujsagokbal is kitiltott ,,oroszok™ titulust.

Rékosinak meg sem fordulhatott a fejében, hogy 6 csak egy helytartd. Minden porcikajaval
hitte, hogy a magyar nép érdekét senki sem képviseli jobban, mint Sztalin, vagy ami ugyanaz:
a gybztes Szovjetunid, a bolsevizmus. Ertelmetlen hat a kérdés, hogy eladta-e az orszagot
vagy sem. Ha eladta, eskiiszik, jol tette. Az 6 banatuk a mi banatunk, az 6 jolétik a mi jo-
1étiink: ami hasznal a kommunizmus {ligyének, az hasznos a magyar népnek is. Ily egyszera.
Sztalin barkinél jobban tudta, mi kell a dolgozé millioknak, igy a magyarsagnak. Es RM
kizardlag a kommunizmus, az internacionalizmus szemsz6gébdl szemlélte a vilagot. Kénnye-
dén tallépett azon, hogy valami , kozvetleniil” magyar {igy-e vagy sem. (Vagyis minden iigy
magyar, és semmi sem az, ha szovjet érdeket keresztez.) Szemlélete nem volt egyedi. Ugyan-
igy azonosult a szovjet politikaval Duclos vagy Togliatti, vagy uralmon 1év6 kollégai és a
kommunistdk millidéi. Az imaginarius nemzetkoziség a vilagforradalom abrandjabol sarjadt,
¢s mindnydjan magasabb rendii hazafisagként ¢lték meg.

Vas Zoltan szerint RM ,nagyon nem szerette, ha magyar és szovjet vitds gazdasagi kér-
désekkel kellett foglalkoznia”. Ezért a partnerek inkabb ,,Gerehez” fordultak, és RM
»megbizhatd tovaris” maradt. Vas Marton (1925) Zamercev tdbornoktdl hallotta, Mali-
novszkij és RM 1945-6s taldlkozoin a fotitkar konyorogve emlékeztette a marsallt, hogy
Magyarorszag szovjet befolyasi zonaba keriil, minél kevesebbet kellene hat pusztitani, hogy
J6 szomszéd lehessen, €s ne nehezitsék a kommunistadk dolgat.

Csak a fanatizmus ragadtathatta Oket arra, hogy aldasukat adjak hatvan-hetvenezer magyar
allampolgar deportaldsdhoz szovjet munkatdborba. Gerd idézett levelének szégyellds — orosz
szoflizéses — folytatdsa szerint: ,,A munkabiré német lakossag elszallitasara vonatkozd jo
sajnos nem jart azzal a hatassal, amivel kellett volna jarnia. Ugyanis a végrehajtdsban megint
olyan szerencsétlen peregibek (tulhajtas — P. A.) voltak, hogy az eredmény: panik a magyarok
kozott is. Még a hozzank kozel all6 elemek is (mint pl. Santha th. alelndk, s6t maga Erdei is)
megvadultak, arrdl beszélnek, hogy ez ugyanaz, amit Hitler csinalt a zsidokkal stb. Az tortént
ugyanis, hogy a parancsnoksagok a legtobb helyen ugy hajtottak végre a dolgot, hogy a
csalddnevekbdl indultak ki, és fix kontingensekbdl. Ha nem volt elég német, vettek ma-
gyarokat. Vettek olyanokat, akik egy szot sem tudtak németiil, bebizonyitottan antifasisztak,
iiltek, internalva voltak. Mindegy, vitték 6ket. El6fordult, hogy kommunista parttitkarokat,
vezetOségi tagokat, s6t nemzetgyiilési képviseldket vittek.” A fogolyszedésnek allitdlag
egyszerli oka volt. A szovjet tdbornokok azzal magyaraztak Sztalinnak a nagy ellenéllast,
hogy Budapest véddinek a szamat a valdosnal nagyobbra tették. De kevesebb lett a hadifogoly
meg a halott, s félve a szamonkéréstdl, a ,,holt lelkek” helyett vitték a civileket. RM Di-
mitrovnak panaszolta, hogy ,,sok jo elvtarsat mint németet elvittek, akiket csak ritkan tudunk
kiszabaditani... Nagy nehézségeket okoz nekiink, hogy a razzidk Budapest utcain Ujra
nagyobb méreteket Sltenek. Némely napokon a gyarba mend vagy onnan jové munkésok
ezreit fogjak Ossze az utcakon, és mint hadifoglyokat, kiilonboz6é taborokba viszik 6ket. A
Kozponti Bizottsag hazat naponta valosaggal megszalljak az izgatott hozzatartozok.” Am az
oroszok a fiililk botjat sem mozditottak. Es a svabok deportasat, finomkodva, & is csak
evakualasnak — veszély eldli kitelepitésnek — nevezte.

Eszbontd korok. 1940-ben Moszkvaba érve RM megddbbent, hogy nem is megtizedelték,
hanem megharmadoltak a partot: kivégezték, becsuktak a magyar emigracié szine-javat. Len-
gyel Gyuldért, Madzsar Jozsefért tiizbe tette volna a kezét, de Kunért talan méar nem. O
holtaban is veszélyesen nagy volt neki. Eltlintetett elvtarsai periratair6l egy alkalommal azt
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mondta: ,,A hajam az égnek allt, amikor ezeket az iratokat elolvastam.” Fodor Zoltan szerint
az 6 kozbelépése szabaditotta ki Szant6 Bélat, Czobel Ermnoét. Mas forrasok szerint a KI
vezetdivel bocsatatta szabadon Lukacs Gyorgyot, Rudas Laszlot, Kun Béla vejét, Hidas
Antalt. Végiil Dimitrov és Manuilszkij mégis ,,golovomojkaban” (fejmosés) részesitette. Mire
levelet irt L. P. Berijanak, de a beliigyminiszter kitéréen valaszolt. RM megmakacsolta
magat: irt Sztalinnak is. Ez nemcsak kapcsolatukra jellemzd, hanem ré is, hogy éppoly naiv
hitben €It Sztalinnal kapcsolatban, mint a muzsikok: ,,Ha ezt a mi atyuskank tudna!” Nem
merte felismerni a gépezet miikddését? Berija aztan folvildgositotta. Illetve mivel RM
Berijaékrol beszElt, valoszinii, hogy 6 is csak egy sekrestyésével lizente meg a Szovjetunid
magyar hdsének: jobban teszi, ha nem {iti az orrat a belbiztonsagi ligyekbe. Kemény lecke
lehetett ez a szdmdra. Nem azért, mert tudomdasara juttattak, hogy nem ra tartozik magyar
elvtarsainak a sorsa sem. Tudomasul kellett vennie, hogy formalisan sem lehet Sztdlin
partnere, mert 6t is €ppugy odaveti a szolgadk hadanak, mint akikért szot emelt. Nincs
kiilonleges bandsmod, csak sziilét is megtagadd hiiség. Ennek az eseménynek is szerepe
lehetett abban, hogy a magyar 1€gi6 lepockolése ellen mar nem is tiltakozott. Ehhez képest
semmiség, hogy amikor Sik Endre elpanaszolta kizardsat a partbol, RM mar fejb6l mondta:
minden letartoztatott artatlanul szenved, ha a feleségét, az apjat, a fiat hallja az ember.
Ezekben a dolgokban azonban az orosz part, illetve a szovjet hatésagok véleménye a donto.
Csak 6k tudjak, ki veszélyes a szovjet allamra. Ebbe senki sem sz6lhat bele, legkevésbé 6, aki
ott sem volt, amikor ezek torténtek. Késobb egy kicsit megbatorodott. Friss Istvan ugy
menekiilt meg az egyik letartoztatdsi hullam idején, hogy vagy két hétig RM
dolgozo6szobajaban €t €s aludt, mivel a Kominternbe nem mentek be az NKVD-sek.

A lényeg, hogy a SZU kiirthatta az odamenekiilt kommunistakat és a hozzatartozok nem is
panaszkodhattak. Talany, miért hallgattak a torvénysértésekrdl a volt rabok, az emigransok.
Miért kezelte a mozgalom nemi betegségként a kérdést? A legkézenfekvobb, hogy tilos volt
sz6t ejteni rola. De az emberek sok tilos dolgot tesznek. Es a csaladtagokkal, a szomszédokkal
nem kozolték a tilalmat. Bebrits Anna (1920) emlitette: — Bar aldozatként is végigéltiik a
letartoztatasokat, azt hittem, masok btindsek. — Tompe Istvan (1909) mondta: — Utdlag
megkérdeztem atyai jO bardtomat, spanyolos harcostarsamat, Miinnich Ferencet, miért nem
emlitette egy szoval sem a sztalini személyi kultuszt legaldbb a francia taborban, ahol igazén
volt id6 mindenre. Azt felelte: ,,Azért, mert akkor ti megbélyegeztek, hogy trockista vagyok,
¢s kizartok a magyar csoportbol.” Igaza volt — folytatta Tompe. — Hidba voltam egyiitt évekig
Rajkkal, elhittem a képtelen vadakat. Kevés ember tudta magat kivonni a tomegpszichozis
alol. — Egy Lukacs Gyorgy is dnvédelembdl, félelembdl volt néma? Vagy 6 sem akart artani a
pértnak, a mozgalomnak? Mintha az 8szinteség artott volna! Am ha ott hallgattak, az itthoni
elsd szép években minek szoltak volna? RM is tisztdban volt a Szovjetunidban torténtekkel,
képtelenség hat, hogy megismétlédnek.

Rakosit megviselte, hogy kivégezték a ,,part-torténetét”. Valdban: taldn egyediil a magyarok
nem tanultdk partjuk torténetét Kusnarenkovoban, a KI kaderképzd iskoldjan, mert nem
tudtak mit mondani az ifjaknak elddeikrél. S RM megigérte az 6zvegyeknek, majd tarsainak
is: ha egyszer hazajonnek és hatalomra jutnak, nem ismétlédnek meg a torvénytelenségek!
Csakhogy elhatarozasan mar ekkor megjelentek az elsé hajszalrepedések. Példaul a németek
deportalasa. Vagy amit Gerdnek irt: ,,A Népbirosag felallitasa helyes, de ne Szemenyei Lasz-
16, az aruld legyen az elsd, aki 16g, hanem megfeleld nyilas, kiilldonben kommunista bossziinak
fog az itélet kinézni.” Itt talan még mentség, hogy csak a kivégzés sorrendjébe szolt bele. Am
honnan tudta, mi lesz — az allitélag provokator €és arulé — Szemenyei itélete? Fogadalmanak
mar sziiletése pillanataban voltak kibuvoi.
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Es az iménti ,,itéleten” tal kit tartoztattak le legel6szor? Nem egy haboras biindst, hanem egy
frakcios kommunistat. Demény Palt Budapest felszabaduldsanak napjan vette Péter Gabor
drizetbe, méghozza a hazai kommunistdk biztatdsara. Gerd két nappal késébb azt irta Ra-
kosinak: ,,.Deményt végiil sikeriilt lefogni. Ez Péter baratunk érdeme.” Vagyis 6k meg-
egyezhettek abban, Deményt le kell tartdztatni. Péter ,,baratunk” dicsérete meg azt jelentette,
hogy Gero is elfogadta, hogy a partiranyitas alatt allé politikai rendészeti osztalyt (PRO) a
hazai kommunisték elképzelésének megfelelden Péter vezesse.

Péter Gabort onmaga mellett hazai elvtarsai inditottdk utjara. (Akkor Horvath Marton és
Kovacs Istvan, tovabba Kadar, Kiss Karoly és Péter Gabor voltak a pesti vezérkar
kulcsfigurdi.) Péter mar az illegalitasban sotét szemiivegben jart, és azt hajtogatta, ha
megvaltozik a rendszer, titkosrenddr lesz, mint Hain Péter vagy Schweinitzer. A cifra neve
megvolt hozzd. Eisenberger Bend. Mosolyos név. Foglalkozasa: szabo. Férfi? N6i? Kis
termetii tlidébajos szabd. Szanatoriumi kezelésére a szabok szakszervezete gyujtotte a pénzt.
O meg endlizett, fércelt, tiizott. Eisenberger az illegalitasban is precizen dolgozott. Abszolit
megbizhatd volt és becsiiletes, a taldlkozOkon percre pontosan megjelent, és mindent
végrehajtott.

Lehet, hogy Gerd az oroszok javaslatara fogadta el hazai elvtarsai jelolését. Ugyanis Péter
1932-ben Moszkvaban jart a Voros Segély vilagkongresszusan, s hazafelé olyan konspi-
racioval készitették elé az utjat (tobbszori atszallds, papircsere, hajo, vonat stb.), ami na-
gyobbaknak sem jart ki. Péter a nyolcvanas években is arra hivatkozott, hogy a Szovjetunid
érdeke miatt hallgat. Lehet tehat, hogy 6 kinevezését Rakosi el6tt az illetékes szovjet szervek
hagytak jova.

Pesten tehat Gerd megérkezése eldtt Péter Gaborra biztdk a politikai renddrséget.
Debrecenben RM hazatérése elétt pedig tigy dontott a zseb-part-KV, hogy ,,Tompe Bandi
elvtarsat a KV a Kozlekedési Minisztériumba felelés munkara ajanlja”, valahogy mégis 6 lett
az elsé rendorfétanacsos, €s ekkor mar ugy gondoltak, 6 lesz a politikai renddrség feje.

Tompe februarban jelentette a debreceni partvezetésnek, hogy Budapesten a PRO a part-
hazban dolgozik. O szerezte meg az Andrassy it 60.-at — a volt nyilas Hiiséghazat — , ahova
egyltt koltoztek be Péter Gaborékkal. Nem tudni, hogy az eszes és jo tartasi Tompe is
vonzodott-e a rendérkddéshez, de szakszeri volt. Nyomban 6sszekotd tisztet kért az orosz
kémelharitoktol: vele ,,biztonsagosabban mozoghatunk”, magyaran éjszaka is kimehettek a
varosba. Marciusban mar arrdl irt, hogy a két csoport (a vidéki és a pesti) létrehozasa ,,hibas
1épés volt, és a késobbi ellentétek egész sorat idézte eld... Amikor az Osszes ember butort
cipelt és takaritott, Péter 6-8 embert tudott munkara allitani. O maga pedig a szervezést
egyaltaldan nem vette kézbe, hanem nyomozott vagy kihallgatott. Rossz néven vette és nekem
tulajdonitotta, hogy az 6 irod4jat rosszabbul rendezték be, mint az enyémet... Hetekkel azutan
sem rendelkeztek sajat épiilettel, se élelmezés megoldva nem volt, sem megfeleld védelmet
nyujtd orosz kapcsolata, sem egyetlen autdja. Természetesen ennek megfelelden munkakép-
telen volt”. Péter parthliségét, odaadasat elismerte, am: ,,...kicsinyes, személyeskedd maga-
tartasa bizonyos viszonylatban all sajat személyének tulbecsiilésével. Nalam elkovette azt a
hibat, hogy nem azt vizsgalta, amit csinalok, hanem lépten-nyomon eldre lerogzitett allas-
pontjahoz keresett igazolast.”

A hetvenes években Ongyilkossdgba menekiilé vagy hajszolt Tompe Andras kezdetben afféle
beliigyi komisszar volt tehat — vagy annak képzelte magat: ,,Az elvtarsak nem rendelkeztek a
legalis tomegszervezés tapasztalataival és elég nehezen sajatitjak el az uj helyzet kivanta
modszereket. S6lyom elvtars még ezen tulmenden is nem szakadt el eléggé a polgari ideo-
l6giatol, amit velem vald levelezésével, kijelentéseivel is igazolni tudok.” A nem szeretett
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Péterrdl azt is megirta, hogy ,,tobbszor hivatkozott eléttem az 6 15 éves partmultjara”, ami
azért is nevetséges volt, mert véletleniil egyszerre lettek parttagok. Végiil a spanyolos Tompe,
a Brnoban végzett mérnok legydzetett: a szabd egyediil maradt a porondon. Tompét talan
miatta takaritottdk el az utbol: argentin gyarosnak alcazott szovjet mesterkém lett. (Csak
Kadar kérésére keriilt haza 1957-ben, hogy az AVH és Péter Gabor nyomait elplanirozza.)

A Péter-ligy egyik titka a Tompe Andras folotti gydzelem. Enélkiil hiaba késziilt annyit e
szerepre, hidba volt netdn mar a harmincas években vagy csak akkor kapcsolatban a szovjet
titkosrenddrséggel. Ha nem Péter lesz a fondk, sosem testesiilhetett volna meg benne a
vegytiszta félelem. A Tompével szemben Péter mellett kialld hazai vezetdk koziil van, aki
ugy véli, hogy €épp azért ragaszkodtak Péterhez, mert Tompét tobbre tartottdk. Barmilyen
megbizhatd elvtarsuk volt is Eisenberger, nem fért a fejiikkbe, hogy valakinek az minden
vagya, hogy az ellenséggel — vagy ,.ellenséggel”? — foglalkozzon. Lehet, hogy tényleg igy
maradt ra ez a szerep. S még valami: Vas Zoltan és a hazai kommunistak els6 taldlkozasan,
¢jszakai besz€lgetésén megegyeztek abban, olyan renddrségre van sziikség, amelyik soha
tobbet nem tartdztatja le a kommunistakat, ami érthetd torekvés volt egy minden mas partnal
tobb bortonévet lehtizott partvezetés részérdl. Péter Gabor erre nézve is biztonsagot jelentett.

Aprilisi beszamoldja szerint (Az els6 oldal tetejére irva: Rékosi elvtarsnak készitette Péter) 6t
1945 januar 15-én biztak meg a PRO szervezésével, két héttel azeldtt, hogy a titkarsag
folfogadott egy borbélyt a partkozpontbeliek nyirasara, borotvalasara. Péter megfogal-
mazéasaban a PRO feladata: ,,a nyilasok, fasisztdk lefogésa, néptorvényszék elé allitasa, a
demokratikus Magyarorszaggal szemben all6 mindennemii szervezkedés és mozgalom
likvidalasa. Anyaganak 60 szazalékat (a) tarsadalom kozremiikodése (feljelentések,
bestigdsok), 40 szazalékat sajat kezdeményezés (nyomozas) Utjan kapja meg. Kezdetben 60
tagl, ma a taglétszam kb. 410 £6. A felvételeket tovabb folytatjuk”. A nyomozo6 fécsoportokat
az abécé betlivel jelolték. A sajtéosztilynak és a kozvélemény-kutatoknak minden
csoportban volt egy tagja. Ok kétnaponként hangulatképet allitottak Ossze a budapesti
kozvéleményrdl. Két hét mulva: ,,A kozpontban és a keriiletekben egyiittvéve a jelen
pillanatban 523 politikai nyomozé dolgozik.” (Pirossal alahtizva és mell¢ irva nem RM
frasaval: ,,Tul sok!”) Aprilis 12-ig ,.0sszesen 5722 fasiszta és mas reakcids elemet vont ki a
tarsadalombol”.

RM mégsem volt elragadtatva t6liik. Marciusban azt irta a magyar 6sszekdtonek Moszkvaba,
hogy ,,.bar Budapest és a nagyvarosok renddrkapitanyai parttagok, de valamennyi kivétel
nélkiil kezdé és amateur. Nem tudom a helyzetet jobban jellemezni, mint azzal, hogy a
budapesti politikai renddrség vezetdit én probaltam kioktatni a nyomozas €s vallatas kezdo
alapelemeinek halvany segédfogalmaira”. Mégis idedlis partnerre lelt Péter Gaborban.
Reggelenként 6 vitte Rakosinak az el6z0 napi jelentést, esetleg kiildte a feleségével — a
Raékosi-titkarsagot vezetd Simon Jolannal — , néha futarral. Hiusagat legyezte, hogy
talalkozhat a fotitkarral, hogy varja a jelentését, hogy hivatja.

Péter Gabor ligyetlen indulasa ellenére negyedév alatt egy nagyiizem ¢élén allt, s megtoltotte a
bortonoket és az internaldtdborokat. 1945 aprilis 30-ig — harom hét alatt — ijabb hatezer
,.fasiszta és mas reakcids elemet vont ki a tarsadalombol,” 6sszesen tehat tizenkétezer embert.
Ezek toredékét adtdk csak at birésagnak vagy az internaldtdbornak. Akkor viszont hol
tartottak ¢ket? Epp emiatt erésen tilzonak latszanak ezek az adatok. Péter Gabor azzal is
biiszkélkedett, hogy ,,a munka menete az indulds 6ta nagymértékben meggyorsult”, am nagy
halakkal nem dicsekedhetett: ,,Az drizetbe vett, illetve elitélt foglyok kozott a jelentésebbek
példaul Kiraly Pal nyilas 0jsagird és Gestapo-iigynok, vitéz Béldy Alajos, baré Podmaniczky
Félix.”
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Ekkor még kétezernél tobb embert szabadon is bocsatottak. Régi elvtarsa és baratja, Kovacs
Istvan talan 1947-ben megkérdezte Pétertdl, hogy lehet, hogy 6k nem fognak mellé soha,
amikor a legjobbak k6z¢é sorolt Horthy-renddrség is kovetett el baklovéseket, miként lehet az,
hogy t6liikk szinte senki nem jon ki? Mas moddszerrel dolgozunk — felelte 6 — , amig targyi
bizonyiték nincs, addig senkit nem tartdztatunk le!

Demény ellen nem kellett bizonyiték. Péter Gabor is tudta rola, hogy az elsé letartoztatott
csoportja Moszkvatdl elkiiloniilt, hisz 1944-ben mindketten részt vettek a part és a nyajhoz
megtért frakcido egyesiilésén. Raadasul Péter Gabor Deménytdl kapta torténelmi nevét az
Eisenberger Bend helyett. De semmi érzelgdsség: Demény blinds volt, mert frakcidzott, mert
kérdéseivel kimeritette a moszkvai katekizmust. Ezért toltotte bortonben RM regnalasanak
mind a tizenegy esztendejét. Az 6 pdre volt a haboru utan az elsdé koncepcios eljaras, és csak
1989-ben, nyolcvannyolc esztendds koraban rehabilitaltdk, s az MSZP-be vették vissza. Az 6
parlamenti padsoraikban halt meg. A hasonld sorstt Weisshaus nem iilt sokkal kevesebbet
mint Demény, de 6 mar nem ¢lte meg az elégtételt.

RM az ostrom befejezése utan egy héttel Budapesten volt. A part moszkvai és hazai ve-
zetdinek elsd taldlkozdjan fotitkarra valasztottak, ¢ pedig partaktivat tartott. Mar a forma-
sagok is sokatmondok voltak. RM kihivatta a teremben il6 Kadart, hogy a vezetdség egyiitt
vonuljon be. Akkor még dorgalas jart azért, mert nem volt csengd az asztalon, aztan soha
tobbé nem volt sziikség rd; e partban a kdzbeszolokat nem csengdvel regulaztdk. Meg-
nyitdjaban Gerd mar messzire tekintd, harcedzett, bolcs vezérnek titulalta Rékosit. Egy régi
elvtarsa megkérdezte t6le, minek ez a ,Heil Mein Fiihrer!”, mire Gerd azt felelte: épp
Hitlerrel szemben kell Sztalin szerepét kiemelni, €s minden partban sziikség van olyan
vezetére, akire felnéznek. Es harom nap mulva a kérdezé mar hetvenezer ember el6tt mondott
hasonl¢ tirddakat Rakosira. Két nappal korabban a Csepeli Sportcsarnokban a kertileti titkar
Rékosit és Vas elvtarsat tidvozolte, mire Gerd leszidta, hogy RM mellett nem lehet senkit
emliteni. A kotelek-hunyadfalvi titkdrra nem kellett rdszélni, a ,,nagy vezérnek™ kiildott
juniusi levelében magatél irta: ,,Ugy vartuk Ont, mint betlehemiek vartak a Megvaltot.”

Az aktivan RM azzal kezdte a beszédet, hogy a KP ,,a magyar nemzet vezetd partja”. Mivel
Debrecenben még a reakcio ordogét festette a falra, ez akar konyortelen célként is felfoghato.
Elmondta: kordbban o6rommel kozolték vele, hogy a MEMOSZ két szobija lesz a
parthelyiség. Most eljott az id6, hogy megroja mindazokat, akik ennyire ,,sziiken, kis keretek
kozott 1attdk azt a munkat, aminek konturjai mar valamennyitlink el6tt teljes nagysagaban
mutatkoznak”. A szoveg meggy6z6 volt, am igaztalan. A front mogott araszolgaté hazai
partvezetés a Hungaria korat utan valasztotta a MEMOSZ két szobajat, de mar kinézték a
Tisza Kalman téri székhazat is.

RM hiivos volt és kimért. Pedig oriilhetett volna, hogy élnek, hogy taldlkoztak. De ¢ itéletet
hozott. Keményen ostorozta az illegalis part 1943-as feloszlatoit, a legalis Békepart
szervezoit. Dicséret, de legalabbis arnyalt elemzés helyett ledorongolast kaptak (majd
partfegyelmit). Kirohanasat Kadarék ,,arulasan til az is flithette, hogy rajuk héritotta a fe-
lelésséget, amiért hivo szavara nem vonultak magyar hadtestek, de még szakaszok sem a
németek ellen. Azzal, hogy RM megbélyegezte a part feloszlatoit, fololdozta magat és az
emigraciot minden vétek alol. (S6t Sztalint is folmentette, pedig csak 6 akadalyozhatta meg a
magyar 1égi6 szervezését.)

Beszédében sort keritett a bolsevik partok nagy mitoszara, az egységre is. Mivel a partélet
orokos ellenségteremtésbol és — felszamolasbol allt, az ,,egység” leplezte a hatalmi harcokat.
RM megérkezése pillanatatol viszalyt szitott: ,,Az, hogy valaki illegalis munkaban volt, vagy
bortont jart, nem szdzszdzalékos biztositék. Lattam 15 esztenddn keresztiil a partnak igen
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jelentékeny, bortonjart rétegét, és sajnos akadt ott is épp elég, aki a rendérségen nem allta
meg a helyét, vagy a bortonben nem viselkedett megfeleléen. Budapesten a parttagsdg ma
tobb, mint 6tezer. Ha feltételezem, hogy az elvtarsak 99 szazalékban jol valasztottak, és csak
egy szazalékban sikeriilt az ellenség ligynokeinek hozzank bejutniuk, akkor is mar 50 gyanus
vagy provokator vagy fasiszta garazdalkodik sorainkban.” Mar a Keleti Akadémian
megkedvelte a valdszinliség-szamitast, ¢s a mozgalom 6rokégd gyanuja csak fellobbantotta
ismereteit. Nem véletlen, hogy az 6t fOtitkarrd valaszto elsd KV-iilés megbizta a kadderosztaly
vezetdjét, Kiss Karolyt, hogy vizsgalja feliil a kozponti partapparatusnak még a technikai
személyzetét is.

Szoba hozta a bolsevik partélet 6rdogét, az ellenséget is. E nélkiil nincs szilintelen késziiltség,
nem lehet harci feladatokra mozgdsitani a tagsagot: nem part a part. Jellemz6 aprosag, hogy
jegyzeteiben RM a kisebb-nagyobb jelét, azaz az oldalan fekvd V betiit, az ellenség jelzésére
hasznélta ekképp: ,,habort és nép > megbiintetése”. ,,Ordogképe” egyszerii. Itthon szerinte is
tele volt spiclivel a mozgalom, emiatt tartoztattak le 0jbol és ujbol az amugy tokéletes
kommunistakat. 1919 bukasa azt sulykolta bele, hogy a szocialdemokracia munkdsaruld. A
fehérterrorral, a reakcidval szembeni Ovatossagra egy elleniik elkdvetett mérgezési kisérlet
tanitotta meg.

1920. aprilis 4-én, husvét vasarnapjan a steinhofi kérhazba internalt tanacskoztarsasagi
vezérkar (Kun Béla, Por Ermnd, Vagdé Béla, RM stb.) csomagot kapott a magukat bécsi
elvtarsaknak alcazé Pronay-kiilonitményesektdl. Vagd Béla félt a mérgezéstdl, és nem evett a
tortabol, a narancsbodl. Feleségének mar hazafelé fajt a feje, és az orvos megallapitotta az
atropinmérgezést. A steinhofi korhdzban gyomormosast kaptak Kunék is. Masnap még rossz
allapotban voltak, kiilondsen Por Ernd, aki folyton nevetett. Sokaig attol tartottak, hogy a
méreg az agyara ment. RM negyedszazaddal késdbb igy emlékezett: ,,Soha nem felejtem el
azt a szornyti érzést, amikor bezarva, orvosi segitség nélkiil (egy korhazban! — P. A.) — azzal a
tudattal, hogy meg vagyok mérgezve — kezdett elhomalyosulni az Ontudatom. Mar
agonizaltam, amikor végre felfeszitették Osszeszoritott fogaimat. Alapos gyomormosas
mentett meg az életnek.”

Ha nem volt is ilyen sulyos az eset, maradand6 emlék lehetett a mindenre kész ellenségrol. A
KI-szereplés — kiilondsen a Mussolini Olaszorszagaban szerzett tapasztalatok — pedig
megismertették a fasizmussal. (1921-22-ben Olaszorszagba kiildték partmunkéra, és RM
alcazéasul megalapitotta az els6 olasz nyelvii munkéssportlapot. Amikor Mussolini megiizente
Kun oda menekiil csaladjanak, hogy tiinjenek el Olaszorszagbol, az utazashoz felajanlotta a
sajat autgjat. 1945-ben a radioban RM igy emlékezett ezekre az iddkre: ,,A legizgalmasabb
honapokat Olaszorszagban toltottem. Mussolini rendérsége heteken keresztiil olyan izgalmas
hajszat folytatott utdnam, amely detektivregényben is megdllnd a helyét.”) A magyar
igazsagszolgaltatason, renddérségen kiviil ennyi emlitésre érdemes taldlkozasa volt az
ellenséggel.

Itthon szinte még ki sem csomagolt, maris jelentette Moszkvaba: ,,Egyre vilagosabba valik,
hogy a Szocidldemokrata Part titkos megallapodast kotott elleniink a Kisgazdaparttal.” Mi
volt ez a februar kdzepén még nem is nagyon létezd partokkal szembeni gyanu: bizal-
matlansag vagy bizonytalansag? Es a kovetkezd beszamoldjaban is folytatta a harcot a
fantomok ellen, belekombindlva mar a reakciot is: ,,Sok jel mutat arra, hogy a reakcid
fegyveres harcra torekszik. Vannak olyan értesiiléseink, hogy a hadseregbe elsdsorban
fasiszta altiszteket vonultatnak be, tudunk titkos utasitasokrol, amelyek szerint
kommunistakat €s antifasisztdkat nem szabad felvenni a hadseregbe.”
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RM testvére, Ferenc, kérdésemre, hogy bizalmatlan-e velem, s azért nem beszél a batyjarol,
azt mondta: — Mint régi kommunista és marxista azt az 0gorog filozofiat vallom: kételked)
mindenben! — Kommunistdk esetében ez a parancsolat inkdbb gy szolt: a partban nem
kételkedhetsz semmiben, illetve: kételkedj mindenkiben.

RM nem ugy érkezett, hogy kozosségbe forr hazai elvtarsaival: banton gyanakodott rajuk.
Els6 (debreceni) taldlkozasai alkalmaval Zold Sandortdl, Darvas Jozseftol és Kallai Gyulatol
is rogton afelél érdeklédott, ki milyen ember. Es a legalitisban az illegalitis 6rokos
ellenségkeresése mar-mar maniava valt: ,,A legveszedelmesebb fegyver, ami most partunkat
az ellenfél részérdl fenyegeti, a korrupcid. Nagyon sok elvtarsunk hirtelen felelds allasba
keriil, ahol nagy Osszegekkel, javakkal diszponal, vagyonok, értékek folott rendelkezik. Az
ellenség, az alkalom kisértésbe hozza.” Vagyis az ellenség tesz korruptta?

Kallai Gyula leirta, eskiivdje utdn RM azt mondta neki: ,,Nézze, én megértem, hogy ma-
guknak az illegalitas idején nem volt moédjuk csaladot alapitani, am ennek megvannak a maga
veszélyei. Az ellenség ravasz ¢és agyafurt. Konnyen kihaszndlhatja a helyzetet, és
megkornyékezheti az elvtarsakat.” Ennyibdl mar kitetszik, miért nyilatkozta oktoberben a
radionak, hogy szabadidejében is politizalni szeret. Idomult a zsigereire, agyanak rejtett
zugaira is igényt tartd politikahoz. Kicsinyessége miatt is oly atéléssel aldozta magat e
karriernek, hogy mas nem érdekelte. Szenvedélye nem volt. Nem ivott. Nem volt igazi
dohanyos. Vas Zoltan szerint letartdztatdsakor RM szenvedélyes dohanyos volt. (Haroméves
hadifogsag, ot év illegalis munka utan?) Egyik kihallgatdson Schweinitzer cigarettaval
kinalta, mire RM kijelentette: ,,Ett6l a pillanattol kezdve nem dohdnyzom!” Es ahogy illik:
»Szabadulasa utan az elsé alkalommal egy szovjet cigarettat szivott el.” Szoval nem volt
kiszolgéltatottsaggal jard szorakozasa, az ellenség nehezen tudta volna megkoérnyékezni.
Néha kartyazott, s6t a KV-iidiilében vasarnaponként huszonegyezett, ¢s amikor bankot {itott,
mindig bemondta: ,,Mar Marx megmondotta: a pénziigyekben nem ismeriink tréfat!” Néha
sakkozott is, aztdn rakapattdk a vadaszatra, de szenvedélyét, a politikdt sosem csalta meg.
Nem volt igazi emberi ¢lete. Talan egyediil a ndk utdn vagyott, de legszebb éveit nélkiiliikk
¢lte. Gyors, am igy is megkésett ndsiilésében talan szerepet jatszott, hogy félt — féltették? —
ettdl a vagytol.

Csak a karrier hajtotta, csak a politika, csak a partot mindenek folé és mindenek elé helyezd
dogma. A politikai karrier.

Az aktivan természetesen szo esett a frakcios armanyrol. Es masnap Demény Palt levitték
ablakos zarkajabol a pincébe. (Ez is sejteti, hogy mikortdl irdnyitotta RM a politikai
renddrséget.) Demény mell¢é keriilt a zarkaba RM hatalomszerzését dicsérd elvtarsa, Skolnyik
Jozsef, majd Cseh Janos ceglédi kommunista titkir. Es nem tudtak mit kezdeni veliik:
hianyzott a koncepcios perek biivészcilindere, a honi gyakorlat! Kinjukban kinyitottak
Demény zarkaajtajat: menjen haza, és ha megszokik, blinds! A naiv lélek visszatért, sot Péter
Gébornal kéredzkedett be a fogdajaba. Tragikomikus torténeteit Demény rég megirta, és
végre megjelentek. Az érte kiallokkal szemben a titkdrsdg a szokésos jezsuitizmussal 1épett
fol: husz embert kell kizérni, ,,a kizardsi javaslattal a csepeli partszervezetnek kell kijonni”.
Nekik kellett szembefordulniuk a deményistakkal, mert ott volt a fészkiik; huztak hozzajuk,
ismerték oket. (Demény lejaratasat a partot és a Demény-frakcidt egyesitd Rajk Laszloval
hajtattak végre.) Ez volt a gerincroppantéds bolsevik gyakorlata: a nyilvanossag eldtt annak
kellett képviselnie egy hatarozatot, aki ellene volt vagy besarozodott. A pisszenések elfojtasa
nem a polgéarokkal szemben és nem 1948-ban kezdddott, hanem a partban és rogton 1945-
ben. gy alapoztak a vasfegyelem elsd szigetét. Schiffer Pl szerint céljukat gyorsan elérték: —
Megdobbentd volt szamomra, hogy 1945 utan kommunista ismerdseim masként reagald,
masként érzé emberré valtak; mintha valami varazspélca érintette volna Oket. Amikor
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majusban hazatértem a lagerbdl, nem azt az embert taldltam, akivel évekig egylitt voltam:
bekovetkezett a gondolkodas korlatozasa. Hogy ez a valtozas tényleg egyik pillanatrol a
masikra tortént-e vagy honapok alatt, nem tudom, de akkor mdr tartottdk a harom Iépés
tavolsadgot veliink szemben, mert a Moszkvabdl hazatért elvtarsak nem vették jo néven a
baratkozast. A Kommunista Part rendkiviil céltudatos, szervezett erd volt, ahol a fegyelem
alakitotta az embereket; nalunk (SZDP) mindenki meglrizte az egyéniségét. — Mindezek
ellenére a szocdemek tobbsége (Schiffer is) abszolit természetesnek tartotta az
egylttmiikddést. De ez késébbi téma.

A sztalinizmus — igy, kemény a-val — fegyverzetét eldszor a parton beliil vetették be. Amig
csak a kommunistakat idomitottak vele, ezekre az inzultusokra még azt Iehetett mondani: nem
érdekes, a part beliigye. Csak késobb dertilt ki, ez a goc fertdzte el a tarsadalmat. De amikor
szarnyalhat az ember, nem figyel a baljos jelekre, és csak késdbb dobben ra, mi mindent
lathatott volna. A habort befejeztével kitord életdorom; az 0jjaépités, a foldecske, a félelem
nélkiili 1€t igérete folderitette a sziveket. Enni nem volt mit, de lehetett sétalni, tervezgetni.
M¢ég a forradalmi rombolasnak is van romantikdja, hat még az 0jjaépitésnek! Millidk érezték:
végre szlikség van rajuk. Sokan allitjdk, ma tiz diplomaval nem lehet ugy atlatni a szitan,
ahogy akkor egy suszter képes volt eligazodni a tarsadalmi sematizmusban. Jobbitd
szandéktol, otletektdl pezsgett az ¢élet. Gobbi Hilda egyenesen azt javasolta Rakosinak:
dohanyozzanak a nék, mert neki szinésznéként modjaban allt megismerni azok lélektanat,
»akiknek a tomegeire pillanatnyilag sziikségiink lesz, hogy késébb szelektalhassunk bel6liik.
A kozéposztalynal, az értelmiségnél, a fasisztaknal, és a 'martiroknal' partunk gyenge labon
all”, majd hosszan kifejti az altala legfontosabbnak itélt teenddket. Példaul ,,...a ndk jogainak
aktiv megvédése (a dem. n6kon keresztiil). Jelszavak: ndket az egyetemre, a technologiara, a
Parlamentre. Dohanyozzanak a ndk! ...azonnali élelmiszer beszerzés — vagonokrdl és
villamosokrol osszanak dinnyét, hagymat, paprikat, szilvat, hatalmas feliratokkal: Kommu-
nista Part (lasd Vas-triikk a krumplival.) A magyar hadifoglyok azonnali hazahozatala™. stb.

5. Az utolso csatlos daroca

Bér februar 25-én még nem jartak a villamosok, és Buda meg Pest kozott csak csonakokkal
volt 6sszekottetés, meg hideg is lehetett, RM fellépésére a legfeljebb haromezer férdhelyes
Nemzeti Sportcsarnokban és kornyékén a lapok szerint hetvenezres tomeg gytlt 6ssze. ,,Mi
ma a nemzetnek legfeleldsebb partja vagyunk!” — mondta, és megigérte a kisipar ¢és
kiskereskedelem tamogatasat, mivel minden munkdaskézre sziikség van. Debrecennel
ellentétben a hallgatok mar ,,tudtak, kit és hogyan kell innepelni”. Szovjet szokas szerint RM
maga vezette a tapsvihart. A k6zonség nézte: dnmagat tapsolja vagy oket? Vasarhelyi Miklos
mondta: — A siker a legdlissa valt kommunistadknak is szolt. Rakosi latvanyat ellensulyozta
beszéde; szajunk ize szerint szolt. Nem partzsargonban beszélt, mint késébb. Hangsulyozta a
nemzeti szempontot, ami nekiink, hazaiaknak ismerés hangvétel volt. Nagyvonalusag volt
benne, ¢és koalicids, demokratikus gondolkodas jarta at, ami nemcsak szimpatikus, hanem
kedviinkre val¢ is volt. Arrdl szolt, hogy mindenkivel egyiitt akarjuk épiteni az orszagot, aki a
fasizmus, a habora ellen van, és bizik a demokratikus jovOben. — Kallai szerint inkabb
mondanivaldjaval hatott, mint ,,a szénoki hataskeltés ismert eszkdzeivel”.

Pesti latogatdsa soran RM megnézte Zugloban, a Keleti kozelében nekik kiszemelt Szabd
Jozsef utca 25. szam alatti villat, majd visszatért Debrecenbe. Csak a kormanyhivatalokkal
egylitt, aprilis végén koltozott a fovarosba. Marcius 15-én diszpolgéarava valasztotta Szeged,
17-én 1épett életbe a foldreform, 25-én jelent meg a kétlapos Szabad Nép elso legalis szama
RM, Ger¢ ¢és Kallai Gyula cikkével. Az 0jsag fontosabb egy kommunista part életében annal,
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hogy csak gy kiadjak. Itt ilyesmi torténhetett. A jegyzOkonyvek szerint nem targyaltak réla,
nem jelolték ki a szerkesztObizottsagot. Hova tiint az MKP minden részletre kiterjedd
figyelme? Es ha marcius 25., akkor mar miért nem 15.2 E két datum kozott, 20-an Hay Laszld
azt irta Rékosinak Moszkvabdl: ,,Helytelenitik, hogy a part kdzponti lapja még nem jelenik
meg.” A levelet a futar akar aznap RM kezébe adhatta. De inkabb a koalicids huzakodés miatt
alakult igy a dolog. Megegyeztek, hogy egyszerre lesz lapja minden partnak, ami azért nem
akadalyozta a szinfalak mogotti versengést. Révait jo eldre kijelolték foszerkesztOnek, és
amikor a Népszava varatlanul megjelent, kijottek 6k is a Szabad Néppel. Azért a moszkvai
helytelenités is segithette az elhatarozast.

RM egyetlen ,,érettségi talalkozoja” Szeged diszpolgarava avatasakor volt. Egyik osztalytarsa
— Ur Gyérgy konyves — irt is egy gyér brostrat a kozos iskolaévekrdl (,,Mai sorok”, évszam
nélkiil). A szegedi forealba a kis Matyas cikcakkos uton jutott. A szegénység el6l menekiild
csalad hat évig tartd soproni kitérovel koltdzott vissza a sziiléfaluval, Adaval szomszédos
Topolyara. Sopronban évente 0j helyen laktak, de az adovégrehajtdo még igy is lefoglalt naluk
két almariumot, egy divanyt és egy tiikrot. Matyas Sopronban jart harom elemit, és mint
szegény, tehetséges gyerek tandijmentesen keriilt be az allami féredliskolaba. Itt azonban a
harmadik osztalyt (ma hetedik altalanos) mar csak elégséges elomenetellel ¢és jo
magaviselettel zarta. Azért tandijmentesen folytathatta Szegeden a IV. osztalyt is (Szabadkan
nem volt féreal). Novére, Bella feljegyzéseiben az szerepel: ,,Nyolc éven at tiszta jeles tanuld
volt, vigkedvii fiatalember.” Kevésbé érthetd, hogy Ur Gyorgy is meghamisitotta a tobbnyire
jeles rendli bizonyitvanyt akképp, hogy a Rakosinak nem fekvd targyakat (ének, rajz,
testnevelés — amibdl talan egészségi ok miatt két éven at felmentették) — emlitetleniil hagyta.
1952-ben mar azt irték réla: ,,Unnepnapja az 6nképzokdrnek, amikor eldadast tart. Ilyenkor a
tanari kar tobb tagja megjelent. Nem egyszer elottiik is ) gondolatokat fejtegetett.” Egyetlen
osztalytarsa — Szolcsanyi Istvan — emlékezett rd hizelgés nélkiil, ami 1951-ben dicséretes volt,
s6t talan veszélyes is. Erdemes ebbdl hosszabban idézni, mert a messzirdl érkez6 RM
igyekvésének, becs- és dicsvagyanak itt a forrasvidéke. (Sajat megjegyzéseimet zardjelbe
tettem, kiemelések télem — P. A.):

,»2Amikor Rakosi Matyas hozzank keriilt meglepddve néztiink rd. Alacsony termetli, csendes
fit volt, kissé bizalmatlanok voltunk vele szemben. Egy-két hét mulva kideriilt, hogy nagyon
is ¢les eszli, azonkiviil igen gyorsan illeszkedett bele az osztaly kozdsségébe. Hallatlanul
gyors felfogéasa volt, és konnyen kertiilt az elsé tanulok kozé. Nagyon szegény volt, talan a
legszegényebb az osztalyban. Csodalkoztunk rajta, hogy egy ilyen szegény gyerek a
forealiskolaba jar, amely csak jomodu didkok részére volt elérhetd. Olyan szegény volt, hogy
az iskolai segitd egylet latta el konyvekkel, ruhaval. Tandijmentességet kapott, s talan
Osztondijat is. Eleinte nem besz¢lt arrdl, hogy milyen palyat valaszt, de azutan csodalatos
nyelvtehetsége a Keleti Akadémidra vitte. (Kiemelkedése Szegeden kezd6dott. A huszfés V.
osztalyba — tizenot évesek — négy izraelita, 6t német anyanyelvii jart, és tarsainak csak a
harmada nem besz¢lt a magyaron kiviil mas nyelvet.)

A forealiskoldban a latin nem volt kotelezd, de Rékosi Matyas ezt a nyelvet is tanulta, talan
Babits Mihaly kedvéért is, aki tanitotta. (Babits Mihaly akkor keriilt az iskoldba, amikor RM.
A tanitvany biiszkén emlitette, hogy hires tanarukhoz kiilonlatinra csak 6 és Stern Lajos jart;
de rosszul emlékezett, tobben voltak.) Igen takarékos volt. Az egyik gazdag bécskai fiu
mesélte, hogy hazulrdl kapott pénzét mindig Rakosi Matyasra bizta, nehogy feleslegesen
elkoltse. Rakosi Matyas lelkiismeretes, szigori pénztaros volt. Igen kedves, jo pajtasa volt
tarsainak, kozszeretetnek orvendett. Minden ifjusagi megmozdulasbol kivette részét, jelenléte
kiilondsen az OnképzOkorben biztositotta a magas szinvonalat, rendesen 0 birdlta meg a
benyujtott irodalmi miiveket, de részt vett a jatékokban, a hancurozasban is. Erettségire
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tizenharman maradtunk, ¢s ez a kis tarsasdg nagyon Osszeforrott, aruld6 sohasem akadt
kozottiink. Ha valaki nem készitette el a dolgozatat, Rakosi Matyas maga kérdezte meg tdle,
nincs-e sziiksége az dvére, és készséggel adta oda lemdasolasra.”

Késobb ez is az ellenkezdjére fordult. Toth Janos azt irta réla: ,igazsagszeretete oly erds,
hogy nem engedi flizetébdl kimasolni a leckét, mert ez derék tanaraik félrevezetését
jelentené”. Egyébként a szegedi Magyar Kiralyi Allami Férealiskola Ertesiti (1905-10)
szerint RM jegyei:

OSZTALY Iv. V. VI VIL VIIL
TANTARGY

vallastan 1 1 1 2 1
magyar nyelv 1 1 1 2 1
német 1 1 1 1 1
francia 1 1 1 1 1
torténet 1 1 1 1 1
fizika 1

term. rajz 1 1 2 1
matematika 1 1

algebra 2 2 1
abrazolo geometria 2

kém. asv. 1

ének 2 — — —
szabadkézi rajz 3 3 3 3 3
testgyakorlas 3 fm. fm. 3 3
magaviselet 2 1 1 2 1

(Annak idején négy jegy volt: jeles (1), jo (2), kozepes (3), elégséges (4) — és az 6tds helyett
azt irtak: nem felelt meg.)

A tanrend nyelvkdzponta volt: a IV. osztalyban hetente harom magyar-, hdrom német- és 6t
franciaorat tartottak. Az iskoldban engedélyezték a hasznalt konyveket. RM az osztaly
fiatalabbjai kozé tartozott, és 6 volt a legalacsonyabb. Ur Gyorgy szerint Reitter Mihaly
mellett ,,az osztaly legkisebbje” volt a masik legjobb tanulé. Altaliban a tanulok negyede-
otode jeles volt minden targybol, kivéve az V. osztilyos ,,mathematikat”, ebbdl minden
masodik gyerek csak 4-est kapott vagy bukott. Bar a ,legkisebbnek™ ekkor is jelese volt,
bizonyitvanya szerint nem lehetett matematikazseni. Novére, Bella, és a férje, Csillag Miklos
is ugy emlékezett, hogy a kis Matyas (nekik: Rakosi elvtars) mar négyéves koraban hatarozott
matematikatehetség: fejszamold csodagyerek volt. Egy adai fliszeresnél éppen cukorkat
vasarolt — mi lehetett a papa boltjaval? — , amikor a szomszéd gazda eladott a boltosnak egy
zsak buzat. Amint a terményt lemérték, és hosszas szamolgatas utan végre megegyeztek az
ardban, megszolalt a kis Matyas: Janos batyamnak 6 forint 20 rajcérral tobb — a ndvére
szerint: két forinttal (valojaban koronaval — P. A.) — tobb jar. ,,Hamarosan hire ment kivételes
szamtani tudasanak, és pesti menedzser is akadt, aki szerzodést ajanlott a gyermek sziileinek,
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hogy a kisfiut eurdpai korutra viszi. De az adai orvos azt tandcsolta, ne tegyék, az csak
artalmara lenne a késobbi fejlodésének.” Ha fejben kitlinden szamolt is, az algebra
(hatvanyozas, logaritmus) nem ment neki.

Termete miatt az elsé padban iilt. 1907-ben 6 ismertette tarsainak Ady legtijabb verseskotetét
(,Uj versek”), majd hetedikben — mar az Eotvos onképzOkor bizalmijaként — 6 beszélt a
Galilei-korrdl (1908). Szegeden az Oskola u. 18.-ban lakott. A hdzban 1év0 varrodabol és
kalapiizletbdl vasarnap a Bruckner-kertbe vitte tdncolni a lanyokat. 1910. jinius 15-¢én a jeles
érettségi mellé ,,az 6nképzOkor legbuzgobb tagja” bejegyzéssel megkapta Szittyai ,,Levelek
egy tanul6 ifjuhoz” cimi munkdjat. Konyvész osztalytarsa szerint a hajdani szegedi didk és
rab 1945. marcius 15-én huszezer ember eldtt tartott nagygyiilést a Kossuth téren — ha a
kicsiny helyen elfértek ennyien.

Sik Endre szerint marciusban RM Moszkvaban jart. Ha az idOpont igaz, akkor is inkabb
hivtak (talan a foldosztds miatt), és nem a feleségéhez utazott. Taldlkozott Sikkal is, ¢€s
ajanlotta a torténész koltonek: ha hazajon, legyen rendortiszt. Hay Laszlo méltatlankodasara
foispansagot javasolt. Végiil abban maradt ,.baratjaval”: majd elvalik, mi lesz. (New York-i
attasé, majd kovet.)

Vajon Rakosinak tényleg ily intelligens renddrség kellett, Es Sik komolyan gondolta, hogy ott
dolgozik, ahol a ,,partnak” sziiksége lesz ra? Igen. Akkor ilyen szellemii volt a parttagsag. Es
ilyenné lett Kelet-Europdban a fiatalsdg tobbsége. Errdl sikk hallgatni, legaldbbis
elfeledkezni, és ugy beszélni a korrdl, hogy akkor az emberek cselekedeteinek az érdek, a
vakhit, netdn a tajékozatlansag volt a mozgatérugdja. Hat a hamistudat? A tisztességes
c¢lokkal mélységesen egyetértve (épitsiik 0jja a hidakat, a vasutat, az orszagot, sziinjék meg a
kizsdkmanyolds, a szegénység stb.) sokan akartak hasznosak lenni. Ez korparancs volt.
Sokaig nem az AVO-t6l, hanem attol féltek az emberek, hogy nem tudnak annyit tenni, mint
szeretnének, mint amennyit az orszag var tolik.

Fodor Zoltan spanyolos, kominternes multtal ugyanazt kérdezte, amit Sik: ,,Van-e a partnak
valami elképzelése velem?” Es megkapta a , kezeldséget”, amit bizalmas irattarnak nevez, de
valgjaban a magyar ¢és a szovjet partkdzpontokat — ha ugy tetszik: a Rakosit Sztalinnal —
Osszekotd radio ado-vevot kezelte. Hiaba kapaldzott a csak titoktartast igénylé minimalis
munka ellen, RM azt felelte: a partnak erre van szliksége. Valasztasat igazolta, hogy munkajat
Fodor még 1982-ben megjelent konyvében sem merte megnevezni. A tapasztalt mozgalmar
helyett kézenfekvObb lett volna egy radiozéasra kiképzett partizanra, teszem azt Farkas
Vladimirra bizni a ,,kezeléséget”, hisz a teriileti partszervek mellett jutott volna ideje arra,
hogy Sztalinnal is tartsa a kapcsolatot. Nem tudni, miért valasztotta RM a tobbre képes
Fodort, mi tette oly alkalmassé a titoknoksdgra. Bar azt mondjék, csak a megbizhatatlanok
igazdn megbizhatok, Fodorra ez nem érvényes. Odaado volt. Hozzatorpiilt a feladathoz;
rengeteg szabad idejében RM koriil fontoskodott. Mondjak, Fodor Zoltan kdnyvének eredeti
kéziratdban emliti a partkozpontba, majd a Szabd Joézsef utcai villa padlasara telepitett
radidadot. Nekem ez nem keriilt a kezembe. Maga a helyszin, a Rékosi-villa is eloszlatja az
agyonkonspiralt radiokapcsolat koriil keringd legendak egy részét. Amig RM nem jott haza,
néhany hétig Gerd tartotta a kapcsolatot az MKP és az SZKP kozott, de amint RM
megérkezett, ez tobbé nem az 6 feladata volt. Fodor csak RM utasitasait teljesitette, s
nemhogy masnak, de még a feleségének sem beszélt a munkdjarol. 1947-ben a radid helyett
kiéptilt a telefon-0sszekottetés RM ¢és Sztalin kozott (ami elsésorban az SZKP magyar
referensét, netan Sztalin titkarat jelentette). Gerd €és Sztalin gyakori telefonalgatasa tehat csak
feltételezés.
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De miért volt a partnak, Rakosinak, a rendszernek annyi oda nem ill6, rendszerint kisebb
képességli emberre sziiksége? Mert az alkalmassagnal és képzettségnél fontosabb volt a
szarmazasbol kiokumlalhaté megbizhatésag. Amikor unokahtiga, D. Kardos Eva célzott 14,
mennyi korlatolt ember van magas beosztasban, nagybatyja azt mondta félig komolyan, félig
mosolyogva: ,.egyet tanulj meg: nem jo, ha az ember koriil sok az okos alak. Az okos
emberek veszélyesek”. A kérdésre, hogy ezt komolyan mondta-e, nem valaszolt. Am ha
valahol butdkra van sziikség, ott szaporodni kezdenek az eszkdzemberek.

RM nemcsak a két partkozpont egyesitését varta az aprilis végi koltozeéstdl, hanem azt is,
hogy a kormany ,,a radikalis budapesti tomegek ellenérzése ala keriil”. Pesten végigjarta a
szobakat, kezet fogott, szot valtott mindenkivel: levette a labukrdl az embereket. A Tisza
Kalman téren a hevenyészett Orség ellenére sem volt nyoma annak a bizalmatlansagnak, ami a
Szovjetuniot jellemezte. A fotitkari ajtét nem Orizte Cerberus, RM ¢élvezte a szabadsagot,
koézvetlen, s6t bizalmas volt szinte mindenkivel.

Magarol cselesen igy irt ekkortdjt Moszkvaba: ,,Egy bizalmas informacié a kdvetkezoket
mondja: 'A Fliggetlenségi Fronttal vald egyiittmiikodésnek 6szinte hive Tildy Zoltan. Tildy
véleménye szerint Rékosi rendkiviili politikus és a legkeményebb ellenfél.',,

Az ekkor ,,egybeforrt” moszkvai és hazai vezérkar még egyiitt mutatkozott, egyiitt ebédelt.
Nemesné Szabd Piroska (1909) lett a ndtitkar. Fogalma sem volt, mi a teenddje, de a
munkdésotthoni hangulatban RM 0dszinte érdeklddése batoritotta a munkara: — Korlevelet irtam
az MNDSZ-r6l a partszervezeteknek, és ahogy kellett, bemutattam neki. Ahelyett, hogy
visszaadta volna, azt mondta, javit rajta egy kicsit, és szép bettiivel atirta az egészet.

Minden rendii-rangt politikai testiilet targyalasainak visszatérd témaja volt a politikai helyzet.
A KV éprilisi tilésén RM foként a ,,veszélyekrdl” beszélt. Arrol, hogy sok a vezetdségekben a
volt szocialdemokrata, kevésbé veszélyes viszont szerinte a szektaridnusok diktatirara valo
hajlama. ,,Uj veszélyt jelentenek az 1919-esek; koziiliik keriilnek ki az apro diktatorok. Azok
a karok, amelyet a part népszeriiségének ezek az elemek okoznak, kezdik feliilmilni azokat,
amelyeket az orosz hadsereg kilengései miatt a part rovasara irnak — ismételte el, amit
Dimitrovnak megirt. — Szokatlan jelenség vidéken a munkaszolgélatos zsidok beszivargéasa a
partba. Nagy résziik karrierista, a partot allasszerzésre vagy hatalmi pozicié megszerzésére
hasznaljak fel. A renddrség is nagyon tele van vidéken ilyen elemekkel. Sok kart okoznak. —
De a Iényeg: — A tobbi part el van maradva mogottiink, kiilondsen vidéken. Mi
tulajdonképpen egyszemiiek vagyunk a vakok kozott.”

Talan juniusban a partk6zpont tovabbkoltozott az Akadémia utcéba, ahol megsziint a szabad
bejaras a vezetokhoz. Egyesek szerint ekkor kezdett atiitni RM mosolyan az a bizalmatlansag,
aminek egyébként mar érkezésekor jelét adta. A partérség elsd parancsnoka azért még egy
hajdani spanyolos, Kovacs Istvan volt. Itt szegddott RM mellé a nagyszer(i gyorsiro, szervezd
¢s abszolut megbizhato titkarnd, az illegalitas idején félholtra vert Simon Jolan. A Voros
Segély megbizasabol 6 segitette a bortonben Rékosit. Tobben azt hiszik, hogy 6 is egyengette
férje, Péter Gabor utjat. De sem az egyiknek, sem a masiknak nem volt sziiksége protekciora,
mert alkalmasak voltak a pozicidjukra. Egyébként RM a legkevésbé sem volt halas tipus.
Simon Jolan partfeladatat latta el, amikor ,,rokonként” latogatta, ahogy 6 is partfeladat
teljesitése miatt keriilt a bortonbe. Ki kinek lehet itt halas?

Aprilis végére RM villdja még nem késziilt el. Négy partdrt bekoltoztetett, hogy buzditsak a
munkasokat. (RM azt mondta nekik, hogy a fegyvert nem kell fitogtatni.) A magasfoldszintes,
négyszobas, kozponti fitéses haz allitolag egy Nyugatra menekiilt Gjpesti bérgyarosé volt.
Vadgalambfészkes, 6t-hatszdz négyzetméteres elhanyagolt kertjébdl a Szent Domokos utcéara
nyilt a gardzs — nekik csak lomkamra. Az utca madsik oldalan még az apacdké volt a

56



partiskola, és a villa kdzelében csillogott a Candlelight (Gyertyafény) bar, ahol a szovetséges
ellendrzé bizottsag (SZEB) amerikai €s angol katonai oly hevesen cicdztak a lanyokkal, hogy
az Orok néha a levegdbe eresztettek egy sorozatot. A stilszerli kdrnyezet helyett RM
atmenetileg a Svab-hegyen (Szabadsag-hegy), a Béla kiraly ut 26. szdm alatt huzta meg magat
a kozponti vezetoség idiilojének lefoglalt hatalmas parkban elteriilé grofi villdban. Megkérték
Adam Manénét — aki Rakosit még a Galilei-korbdl ismerte — , hogy f6zzon ebédet neki és az
Oroknek. A sokat dolgozé RM ebéd utan szunyokalt egyet, amire az iroddjaban nem lett volna
lehetdség. A fotitkar a sajat utjat jarta. De meddig lehetett akar tiszta szandékkal is masolni a
szovjet partéletet az attdél idegen tobbparti kornyezetben? Meddig beszélhetett RM a
demokraciardl, mikézben mar nem ebédelt egy asztalnal elvtarsaival? Persze nem a kozos
ebéd a lényeg, hanem a mésféle norma beszivargasa.

A Szovjetuniobdl szinte csak kozelharccal lehetett kiszabaditani még az emigransokat is. RM
levelekkel bombéazta Dimitrovot, Hayt, hogy legalabb a titkarn6jét engedjék haza, mert nincs
akinek egy bizalmas levelet diktaljon, de kért tolmacsokat, kozgazdaszokat, munkabird
embereket. Névsoraiban szerepelt példaul Hont Ferenc, Hay Laszlo, Gdbor Andor, de Lukécs
Gyorgy, Szantd Zoltan, és a sajat occse, Zoltan is. Marcius elején Hay leintette: ,,A moszkvai
kaderek allando siirgetésérdl az a véleményiik, hogy ez helytelen vonal. Az itteni
intézmények ragaszkodnak az embereikhez, és ez megértésre talal.” RM nem tagitott, csak
rafindltabban talalt: ,Nagyon felelds posztokon gyakran rossz, meg nem vizsgalt elemekkel
dolgozunk, és most egy sulyos esetiink van: kecskeméti teriileti titkarunk valosziniileg
renddrspicli. Mellékesen a Nemzetgytilés tagja és a Politikai Bizottsag négy tagjanak egyike.”
(A Nemzetgyiilés Politikai Bizottsaganak letartoztatott tagjarél Dobo Istvanrol, kideriilt, hogy
mégsem a ,,régi renddrség ligyndke”, igy 1945-ben még kiengedték, sot ujbol képviseld is
lett.) Es RM hidba ravaszkodott, zsarolgatott, még a sajat felesége sem utazhatott Moszkvabol
csak gy a férje utan. Hay kérvényt irt, és igérte, hogy néhany hét mualva indulni fog, amibol
két honap lett, pedig az asszony mar nem dolgozott, hanem Barvihén tidiilt és vart.

A hazatérés engedélyezésénél hatrany volt az emigransok szovjet allampolgarsdga. Hay azt
tanacsolta Rakosinak, hogy torvényesen rendezzék a két orszadg kozott az allampolgarsag
igyét, hogy felesége kiutazasara kérjen soron kiviili engedélyt Molotovtol. Valdszinti, hogy
ez elmaradt, mert Hay levele szerint Fenya Fjodorovnat a ,repiilogéprdl széllitotta le a
legfobb nacsalsztvoja”. Hiaba irja RM keményen Dimitrovnak: ,.teljesen érthetetlen el6ttiink,
miért nem jonnek azok az elvtarsak, akiket mar novemberben és decemberben kértiink” — a
Szovjetunié Hose csak ekkora tekintély volt Moszkvaban. Mégiscsak mas, ha Hay Laszlot
vagy Gyuldt nem engedik haza, vagy a fotitkar feleségét lerdngatja valami kisfonok a
repiilérdl. Aki ismerte a szovjet biirokracia bugyrait, annak ezek talan nem voltak arcpiritd
megszégyenitések. Aprilis 18-an végre kozolte Hay, hogy a kovetkezd csoportban benne lesz
Fenya, RM felesége ¢s a kis Vologya, RM unokadccse, 6rokbe fogadott fia, s reméli, hogy
majus elseje elott Budapesten lesznek. Mivel épp egy honap mulva lidvozletét kiildte az
asszonynak, akkor tényleg megérkezhettek Magyarorszagra. Am a tobbiekért RM szinte mar
kiabalt: ,,Felelds elvtarsak elégedetlenségének allandé oka, hogy csaladtagjaikat mar egy fél
éve, sOt tobb mint fél éve visszatartjdk. Ez a dolog anndl is érthetetlenebb, mert hiszen
utazasuk elvileg el van intézve.” Dimitrov mar Sz6fiabol irhatta hasonld leveleit Moszkvaba,
amikor RM arra kérte Szantot: télen csak azokat engedjék haza, akiket 6k kérnek — és legyen
télikabatjuk, cipdjik: ,,Itt még a Minisztertanacs is nem egyszer télikabatban tilésezik.”

Szigeti Ferenc (1920) partor szerint RM 1946 elejéig kora reggel elment, és este kilenc eldtt
nemigen tért haza. Ebédelni, sziesztazni a Szabadsag-hegyre jart, amig felesége az egész
napos magany miatt nem kezdett panaszkodni. Attél kezdve vele ebédelt.
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Bar az MKP moszkvai és hazai vezetdinek a politikai célja azonos volt, a két csapat igazabol
sosem egyesllt. Az illegalitds dvatossagat a hatalomban is megérz6 kommunistak ha kifelé
egységesnek mutatkoztak is, mindig némi fenntartdssal viseltettek egymas irant. Példaul a
moszkovitdk nemigen vettek maguk kozé senkit. Csak latszolag keveredett kozéjlik valaki.
Szambeli folényiikre tigyeltek, szellemi folényiiket dllandéan éreztették. Ok voltak a birak, a
kozpont torvényeinek ismerdi. Az RM-féle vezetés végig haromszinti volt. A csucs egymaga
volt. Rajta kiviil ki ismerte Lenint és Sztalint is? A tényt &polgattdk: ,,Moszkvaban a
kozoktatasligyi népbiztossag értekezletén Krupszkaja azt mondta: Lenin, mikor eldszor
talalkozott Rakosival, ezt mondotta réla: Az ilyen elvtarsak gydézelemre viszik a nép iigyét az
egész vilagon. Lenin nagyon szerette €s igen nagyra becsiilte Rakosi Matyas elvtarsat.”
Csaladi korben pedig egyenesen arrdl beszElt, hogy gyakran tolmacsolt Leninnek németiil és
angolul (pedig Lenin folyékonyan beszélte ezeket a nyelveket). Allitotta, hogy halala eltt is
6t kérte, hogy tolmacsoljon egy bécsi orvosnak, ami Sztalin biztonsagi szabalya mellett kizart,
¢és végzetes is lett volna.

A rangsorban utdna kovetkezett a moszkovitdk kettes, hadrmas, négyes fogata, végiil a
maradék, a ki tudja, mennyire megbizhat6 hazaiak. Az 6 eredend6 vétkiik, hogy dolguk akadt
a Horthy-renddrséggel, vagy nem volt dolguk — tehat futni hagytdk oket, és nem mentek at a
moszkvai tisztitd tizon sem. Gyanus! Rivalizalas is szinezte a kapcsolatukat. Egy vallalati
parttitkar azzal fogadta RM egyik nagygytilésének a szervezdjét: — Itt van Rajk, ez a szép szal
magyar ember, te meg ezt a kopasz zsidot hozod ide! — Nemcsak politikai, hanem hatalmi
megfontolasok is vezethették tehat Rékosi¢kat, amikor ,szinthez” tartds végett nyomban
fegyelmit adtak a partfeloszlato titkdrsag tagjainak (Kéadar Janos, Péter Gébor, Szirmai
Istvan).

Elkiiloniilésiik abban is megnyilvanult, hogy a moszkvaiak kezdetben vacsordkon
talalkozgattak Vas Zoltan lakasan. De talan emberi kotdédés hijan néhany honap mulva
megszint ez is. Legalabb az eszmei baratsag Osszetarthatta volna 6ket, de ilyesmi nem szokas
mas vezérkarokban sem. Tudtdk ugyan, hogy Moszkvaban Sztdlin véget nem érd ¢éjszakai
vacsorain dolnek el a fontos kérdések, am ez tobb okbdl utanozhatatlan volt. Mindenekel6tt a
zarkozott, Onmagat titkold6 RM miatt, aki inkabb viselte magat, nem ¢lt. Az evésben
mértékletes volt (diétazott), az ivasban még inkdbb. Mas 6romi volt. SOt Oromtelen.
Kedélyeskedéssel leplezte, hogy csupa gorcs, maganélet nélkiili ember.

(Csillag Miklos szerint RM nem volt mindig dnmegtartdztato: ,,Rakosi elvtars erds fizikumu
ember volt, kitind étvaggyal. Egyszer a frontrol jovet tizenharom tojasbol készitett rantottat
evett meg. Hamburgban egyszer értesitést kapott, hogy édesanyja csomagot kiildott neki.
Rékosi elvtars kiment a kikotdbe, mi meg nagy izgalommal és éhesen vartuk. Végre
megérkezik Rakosi elvtars egy iires falddaval. Kideriilt, vamot vagy illetéket kellett volna
fizetnie, pénze nem volt, ezért nem akartdk kiadni a csomagot a kikotobol, de azt
megengedték, hogy a tartalmat ott elfogyassza. Rakosi elvtars nekilatott, és két kilo szalamit
¢s jO nagy adag sliteményt evett meg a vamhivatalnokok el6tt.” Bar késObb rendszerint
elmulik az ifjukori falanksag, a hizasra hajlamosoknal néha megmarad. A személyzet szerint
az Onmegtartdztatas nehezére esett, s néha — elnézést — zabalt.)

RM posztjahoz a gondoktdl redézott homlok illett. Es az 6rok bizonytalansag mély rancokat
hazott. Enélkiil sem merte volna a Gazdat utanozni, nehogy azt gondolhassa barki, hogy
Osszeméri magat vele. Kiilséségekben csak Mao masolta Sztilint. Lényeges dolgokban
viszont minden ,,eurdpai” fotitkarral egyiitt RM is a Gazdat utdnozta. RM jakut felesége sem
rajongott az elvtarsi taldlkozokért, bar az asztaltarsasag minden tagja tudott oroszul. Hamar
elmaradtak hat e vacsordkrél, RM nélkiil pedig nem volt ajanlatos taldlkozni a tobbieknek.
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Rakosiéknal évente egyszer jartak: szilveszterkor hivatalos volt hozzajuk az egész PB —
asszonyostul.

R4 f6lnéztek. Kéllai Gyula azt irta az elsd talalkozasukrol: ,, Tehetetlen voltam vele szemben,
nemcsak személyes tekintélye, csalhatatlannak kikialtott politikai bdlcsessége befolyasolt,
hanem az is, hogy hata mogott olyan erkdlesi és politikai hatalom allt, mint Sztalin és a
gyOztes Szovjetunio.” Kéthly Anna szerint: ,,Politikai sikere foleg kivaltsagos helyzetébol
eredt. Mint Marosannak mondta még 1945-ben: 'Magéanak is tudnia kell, hogy a szovjet
elvtarsakhoz is csak rajtunk keresztiil vezet az t!' Ezt a mieink is, a polgari partok is tudtak.
Politikai jelent6ségét ez alapozta meg... Ez Rakosinal kisebb kaliberti politikus szdmara is
olyan kivételes helyzetet teremtett, amit mas is kihasznalt volna.” Bar kezdettdl fogva a KP
kezében volt a politikai rendérség és a katonai hirszerzés, mégis kozvetlen bestigésra kérte a
politikai élet ,,jeleseit”, az allami tisztségviselOket... Tobbek kozott a kommunistakat birdlo
Polgari Demokrata Part elndke is maga tajékoztatta 6t iiléseikrdl. Kozvetleniil neki jelentett
tobb kovet, de az egyik magyar intézet vezetdje is. Ok sem tudtak efféle kérésének ellenallni.

Haraszti Sdndor a mélyaramlatokat is érzékelteti: ,,Létezett fesziiltség a kommunistak kdzott
részben a régi tandcskoztarsasdgi veteranokkal, akik rogton proletardiktaturat akartak.
Szamunkra pedig a koalici6 volt a fontos és az, hogy a népfrontpolitikat tovabbvigyiik. Az
emigraciobol hazatértek nem ismerték, milyenek itt a politikai er6viszonyok, nem érzékelték,
hogy a kommiin a magyar nép nagy részét kidbranditotta a kommunizmusbol, a népfrontot
csak atmeneti és taktikai lépésnek tekintették.” Ugy tartjdk szamon, hogy Haraszti Sandor
hasznalta el6szor a pejorativ csengésii moszkovita elnevezést. Ha konyvében nem tett is
emlitést errdl, az iménti idézet is arra mutat, hogy Harasztiéknak a moszkvaiak nem voltak
istenek, csak hat nem sok Haraszti volt. A vezetd korokben jartasabb Kovacs Istvéan vitatkozik
vele: — Hamis a vad, hogy Rékosiék nem ismerték a magyar viszonyokat. A fiiggetlenségi
front programja és az elsd partprogram lényegileg azonos. Csak azért jobb és szebben
fogalmazott a moszkvai, mert tobb idejiik volt ra, mint nekiink az illegalitasban, ¢és
képzettebbek voltak nalunk. Ok nem erdszakoltik ra magukat a partra: Gigy vartunk rajuk,
mintha mind maga lett volna a Messias. Természetesnek tartottuk, hogy Ok foglaltdk el a
legfontosabb posztokat, annal inkabb, mert annyi dolga volt mindenkinek, hogy beleszakadt.

A partvezetés csucsara mindig keriilt ,,magyaros disz” — Rajk, Kadar és Marosan is volt
fotitkarhelyettes — , tobbnyire mégis a moszkvai harmas, négyes fogat dontott. Kezdetben
még Nagy Imrével egyiitt taldlkoztak rendszeresen (példdul Vasék vacsordjan), ¢és
Osszehangolt javaslatokat vittek a PB elé. Megallapodasaikat ,,elnokséglik™ tagjai felvaltva
terjesztették eld. Egy alkalommal Gero el is szdlta magat: ,,ebben mi mar hataroztunk!” Ki és
mikor!? Mire mentegetdzni kezdett, hogy csak beszéltek rola. (Vas posztumusz kotete szerint
reggelenként Gerd irasban tdjékoztatta Rakosit a napi tigyekrdl, amirdl méas nem tesz emlitést,
¢s ami legfeljebb a kezdeti id6szakra érvényes.)

Legalabb egy csoport — rendszerint a négyes vagy harmas fogat — mindig elkiilontilt. RM ha a
maga modjan joban volt is Rajkkal, Kadarral, Kovacs Istvannal, Kallaival, alig-alig kérdezte
toliik, miként latnak egy kérdést, az pedig csak ,,rendkiviili allapot” idején érdekelte, hogy mit
csinaltak a haboru alatt, milyen volt az ellenallas stb.

Helyes-e moszkvaiakra és itthoniakra osztani a vezetést? Hisz a moszkvaiak koz¢é tartozott
Lukacs, Szantd Zoltan, Vas, Nagy Imre vagy Révai is, és az itthoni csapat sem volt egységes
(példaul a Marciusi Front értelmisége és mondjuk Péter Gabor). Csakhogy az emlitettek
masod-, s6t sokadrang szerepet jatszottak a politikai életben. Ervényes ez tobbé-kevésbé a
hii szolga Péter Gaborra, s6t valamennyire Révaira is. Els0 szabadsaga idejére (juniusban)
RM mégis Révait bizta meg a helyettesitéssel. Am ez nem csupan neki szolt. Hogy még
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elébbre szaladjak: késobb Farkas vagy Gerd helyettesitette, és véletleniil sem a hazai
fotitkarhelyettes.

A 1I. vilaghaboriban Magyarorszag ez az idegen test a szlav és német {itk6zok kozé keriilt.
Albania ¢és Jugoszlavia sajat magat szabaditotta fel, ami lehetdvé tette Titonak, hogy
Onszantabodl vezesse hazajat ugyanarra az utra, amelyre a tobbieket a szovjet befolyas vitte. A
gyOztesek kozé tartozott még a németek altal lerohant és a szovjetek altal felszabaditott
Lengyelorszag ¢és Csehszlovdkia. Mindnydjan jobb pozicidban voltak a haboruvesztes
magyarokndl. A lengyelek létrehozhattdk hadseregiiket a Szovjetunidban, s elsé emberiik a
nem moszkovita Gomulka lett, aki erds ellenallasi mozgalomra ¢és antifasiszta érzelmekre is
tamaszkodhatott. Csehszlovakiaban kordbban is jelentdés erd volt a Kommunista Part. A
felkelések ¢és a partizanmozgalom ndvelték a Benes-korméany tekintélyét. Rosszabb
helyzetben volt a naciszovetséges Bulgaria, Romdnia és Magyarorszag. De Bulgéaridban
tradicidi voltak a kommunista mozgalomnak, a partizanok a barati szovjet csapatokkal egyiitt
vonultak be Sz6fidba. Az utolso pillanatban Romania is kiugrott. A legkevesebbet a németek
mellett végig kitartd6 Magyarorszag tudta folmutatni: a SZU-ban 1évd foglyok tizezreibdl még
egy Onallé németellenes ezredre sem futotta. Raadasul Magyarorszag a harmincas-negyvenes
é¢vekben szinte minden kornyezd allammal ellentétbe, sot haborus viszonyba kertilt. Részt vett
Csehszlovakia feldarabolasdban és Romania, Jugoszlavia megcsonkitasdban. Moszkvaban azt
is szamon tartottdk, hogy frakcioi és aruldi miatt 1936-ban fel kellett oszlatni a magyar part
vezetését. Nem beszélve arrdl, hogy az ellenalldas Németorszagban is erdsebb volt, mint
Magyarorszagon; ahol véres iitkozetek, hazrol hdzra folyd kézicsatak vartak a szovjet és az
atallt orszadgok csapatait. Marpedig a gydztesnek hivatalosan is fajnak a veszteségei. Néhany
szomszéd onérdekbdl negativabbra is festette Magyarorszag szerepét. Még a magyar ifjusagi
kiildottségeket is ellenszenvvel fogadtak. Ebben a helyzetben elény volt, hogy az MKP ¢élén
ismert ember all. Azért az orszdg sorsaban neki, sOt tarsainak is osztoznia kellett. Az
orszaggal egyiitt, akarva-akaratlan elmarasztaltdk a nemzetk6zi mozgalom hdését (RM), a KI
szlirke eminenciasat (Gerd), a KI VB-poéttagjat (Farkas), és oda keriilt a mi ,,Zsdanovunk”
(Révai) is. A legkedvezdtlenebb helyzetli orszag ¢élén a Kl-gloria helyett az utolsé német
csatlos darocat kellett viselniiik. De talan Ok is ludasak voltak abban, hogy a helyzet igy
alakult. Sajat azsidjuk, megbizhatésaguk, nélkiilézhetetlenségiik bizonygatasa kozben
Moszkvaban — mivel nem is nagyon tehetett méast — hallgatélagosan maga RM is elfogadta
Magyarorszag, a magyarok lebecsiilését.

Szinte eszeldsen gyiilolte Horthyt. Pontosan nem tudni, hogy a magyar 1égi6 feldllitdsa min
bukott meg, milyen szerepe volt benne a szomszéd orszagok vezetdinek, akik legalabb a
Trianonban szerzett teriileteket szerették volna megtartani. Romanianak, Csehszlovéakianak
érdeke volt, hogy ne legyen magyar 1€gio. A szervezést végzd Gerd 1943 elején egy
hadifogolytaborbol azt irta Rakosinak Moszkvaba: ,,Ha csak nincs az ottani korokben
hatarozott politikai ellenindikaci6, gy most meglesz a magyar 1¢gi6.” Farkas a részleteket
sorolta: ,,34 tiszt 1200 magyar katona, egy alezredes is beadvannyal fordultak Sztdlinhoz,
melyben kérik egy magyar katonai alakulat felallitdsat a SZU teriiletén. Mint mar a multkor is
irtam, a Horthy-legenda még igen erdsen tartja magat.” Gerd még juliusban is bizott abban,
hogy felallitjak a légiot. Nem tudni, mi tortént a kovetkezé masfél honapban, de szeptember
7-én RM megtartotta hires ,,Ki a felel6s?”” — mondanddja szerint inkabb: ,,Horthy a felelds!” —
cimi beszédét a 27-es hadifogolytaborban, és ez volt a 1égio sirba eresztd kotele. A tisztek
nem tagadtak meg a katonai eskiit, RM pedig tigy tett, mintha enélkiil nem 16d6zhettek volna
igazan jol a németekre.

Nem a sajat szakallara ostorozhatta a katondkat, tisztjeiket és Horthyt. Az torténhetett, hogy
az ,,elobb érkezOk™ kérésére Sztalin mar nem tartotta aktudlisnak a magyarok hadba l1épését?
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Gerd 1972-ben azt felelte irdsban Korom Mihaly torténésznek: ,,Magyar katonai egységeket
elsésorban azért nem sikeriilt szervezni, mert ezt a szovjet vezetés ellenezte ekkor. Indoklast
nem kaptunk.” Akarhogy volt, RM apolitikusan viselkedett, amikor agitaci6 gyanant a
hadifoglyoknak a magyar katondk rémtetteir6l beszélt. Tartott téle, hogy Horthy a helyén
marad, s vele kell birkéznia? Lehet. Ahogy Bethlent kapacitaltdk az oroszok, hogy legyen
1jbol miniszterelnok, Sztalin a fegyversziinetet kéré Horthyt is elfogadta volna. Rakosinak
volt hat mitdl tartania. Bar t6le szokatlanul alapos volt az omin6zus beszéd helyzetelemzése,
olyasmire ragadtatta magat, hogy ,,a 24 éves Horthy-rezsim alaposan felér a tizéves Hitler-
uralommal”, Késoébb is az 6rdoggel egylitt emlegette a ,,Horthy-reakciot”. Sztalin viszont azt
mondta Nagy Ferencnek 1946 aprilisdban: ,.kérem, ne itéljék el Horthyt — mire a tarsasag
elképedt — , eldszor is 6regember mar, azutan pedig nem szabad elfelejteni, hogy mégiscsak
fegyversziineti ajanlatot tett”. Es RM gyilkos szévegei ellenére sem fogadta el a SZU a
szovetségesektol Horthy Miklos kormanyzoét, és Sztalin elutasitd valasza miatt Magyarorszag
sem merte Ot kikérni — Jugoszlavianak viszont nem adték.

RM sosem besz¢lt arr6l, hogy miért nem tudtdk megszervezni a magyar 1égiot. Késobb
kitalalta, hogy tobbek kozott azért nem volt Magyarorszagon népi ellenallds, mert ,,az
emberek azt hitték, hogy az angolszdszok meg fogjak bocsatani, hogy a Szovjetunio ellen
habortzik”. Es a folytatas (igy, mintha ezt valaki mondta volna neki): ,,Ha az angolszaszok
1942-ben ledobtdk volna Budapestre egytizedét az 1944 juniusi bombdknak, az a magyar
nemzeti ellenallasra Gigy hatott volna, mint a majusi esd.”

RM az els6 pillanattol kezdve probalta partja és sajat legitimitasat bizonyitani. Amikor az
aprilis 13-1 KV-iilésen kijelentette, hogy még a reakcids szocidldemokrata minisztereket
(Valentinyt) is el kell tavolitani, és kovetelik a miniszterelndkségi allamtitkari allast, akkor
mar arra hivatkozott: ,,A koriilottiink 1évé harom orszag — sorrendben: Jugoszlavia, Romania,
Csehszlovakia — komoly 1épéseket tett elore. Ilyen szomszédok kozott nem lehet, hogy a
magyar demokracia megelégedjen a négy honap eldtti helyzettel.” A reakcio6 elleni harcot is
azzal indokolta, hogy lemaradtunk a szomszédainktdl. Ez nyomasztotta az Onképzokor
legbuzgobb tagjat. Egy kézirdsos jegyzetébdl kisir a mondat: ,,Bebizonyitani a Szu. stb. eldtt,
hogy masok vagyunk.” Mésok, nem olyanok, mint hiszik, mint mondjak, hanem olyanok,
mint a tobbiek. A jok. Talan legfontosabb tulajdonsaga ez volt: kiemelkedni, megmutatni
magat, érvényesiilni. Emigransok mondtdk, hogy a haboru alatt, amikor a sajat ellatasara
mindenki kertészkedett, RM képes volt ¢éjszaka kiszokni kapalni és gyomlalni, hogy neki
legyen a legszebb répaja, krumplija.

De fotitkarként mar nem a répa volt a tét. A Gazda intelme ellenére allando6 hivatkozasi alapja
volt, hogy bezzeg itt, bezzeg ott, hogy Magyarorszag is mutassa meg! Azt hitte, hogy ez
érdekli, netin meghatja Sztalint. gy kivanta elfogadtatni magat nem csak vele, hanem a
magyar néppel is. Az elgondolast eltéré forméaban — ,,senkinél se legyiink aldvalébbak” —
nemcsak Széchenyi, hanem masok is megfogalmaztdk. RM tdle eltéréen mar nem is — vagy
nemcsak — Eurdpahoz akarta igazitani az orszag 1épteit, hanem egyenesen a viladg ¢lvonalédhoz
azzal, hogy példanak az akkor igéretes szovjet modernizacids programot tekintette. Akik ezt
ma abszurd vagy értelmetlen vallalkozasnak tartjak, sosem fogjak megérteni azt a lelkesedést,
ami RM személyét Ovezte, amit a Kommunista Part hivéo szava képes volt kivaltani.
Ertelmetlenség Rakosi¢kat ezért hobortos abrandozoknak nevezni. A korabbi évtizedek
rendszeres riasztasai koziil csak a CIA 1960-as jelentését emlitem, miszerint nétt a szovjetek
esélye, hogy nem egy tekintetben utolérjék és tulszarnyaljak az USA-t. Ettdl tartottak 1960-
ban is. Mi azonban még 1945-6t irunk.

Maijusban Eurdpaban véget ért a haboru. A ,.fasiszta kannibdlok” megsemmisitésekor irott
Raékosi-levél tobb kérdésre ad feleletet: ,,Mindenki tudja, hogy a Szovjetunié és a Voros
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Hadsereg, melyet az 6n langesze, az acélndl is keményebb akarata, a gydzelembe vetett
torhetetlen hite hatott 4t, mentette meg a vilag szabadsagszeretd népeit a fasiszta rabsag és
szolgasag gyaldzatitol. De mi magyarok tudjuk igazén, mit kdszonhet 6nnek a mi népiink,
amelyet On atyailag felemelt, mikor az egész vilagon nem volt se baratunk, se tdmaszunk.
Nem szavakkal, tettekkel akarja és fogja népiink bebizonyitani, hogy mélté a bizalomra,
melyet On eldlegezett neki.”

RM ugy gondolta, mivel az oroszok Karpat-Ukrajnat amuagy is a csehektdl vették el, semmit
sem jelentene, ha a magyarlakta részeket atadnak Magyarorszagnak, és ez megfordithatné a
két orszag kapcsolatat, sokat lenditene a part és az 6 presztizsén is. A Minisztertanacs kérését
Molotov allitolag tovabbitotta Sztdlinnak, de & ellenzett minden hatarkorrekciot. RM a
csehektdl meg a romanoktol is szamitott efféle hozomanyra. Kérte Gottwaldékat, adjak vissza
Kassat, de 6k is nemet mondtak. Ugyanigy jart Anna Paukerrel Temesvar tigyében. Ezért sem
voltak egymassal valami jo viszonyban az utodallamok vezetdi. Kezdetben a harmas
legitimacionak ez az aga is inkabb kudarcot vallott, pedig Dimitrov, Tito, Groza vamunios,
foderacios elképzelései mellett mindig ott alltak — feltehetéen a SZEB beleegyezésével —
Raékosiék is, mint a kossuthi gondolat 6rokosei.

A Rakosi-kor kulcsszavai kozil a ,,reakcio” pattintja fol a legtobb zarat. Gondolkodasuk a
tengelye a reakcid volt: ekoriil forgott a vildg. Szdmukra e fogalomnak nem csupan
haladésellenes jelentése volt. Eldszor a fasizmus, majd a jobboldal szinonimdjaként
hasznaltak, végiil minden 6véktdl eltérd vélemény és annak képviseldje reakcios lett:
ellenfeleiket és ellenségeiket is ezzel bélyegezték meg. Ami nem tetszett, az reakcids. Az volt,
aki 1945 elott egyszerli polgarként rendesen dolgozott, aki tisztviseld 1étére partatlan kivant
maradni, akinek volt valami tulajdona, és kifogésolta a buta parttitkar visszaéléseit, akinek
ugyan nem volt tulajdona, de biralt... Veszélyes reakcidos volt, aki nem vigydzzallasban
gondolt a SZU-ra, aki kritizalta katondik magatartasat, aki szeretett volna téliik is fiiggetlen
lenni. Reakcids volt a parizsi divat, és az anyagigényes estélyi ruha is: minden nemszeretem
dolog. Ha az aszélyt nem a reakcid csinalta is, biztos, megprobalja kihasznalni. 1945-ben
példaul az aratas utani kenyérgondokrol RM kijelentette: ,, Kétségkiviil, itt mar a reakcio keze
érezhetd.” A reakcio feléledése jeleként emlitette 1945. julius 7-én, hogy egy kapitalista, aki
négy hdénapja még egy doglédd kutya volt, ma egy virgonc sakal. Gondolati rendszerében
mindenki reakciosnak szamitott, aki masképp gondolkozott. Valdsaglatasat ez egyre inkabb
eltorzitotta. Hisz az amugy sem jellemzd rugalmassagat késobb fokrol fokra elvesztd
politikai, hatalmi renddel szemben nem a reakci6 allt. RM ezt nem érzékelte, szamara minden
rossz az osztalyellenség miive volt.

Hiaba volt 6 a ,,fasiszta reakcio” feltalaloja, talallmanya néha 6t magat is meglepte. Statisztikat
készittetett Péter Gabor reakciddaralojarol, és kideriilt, hogy az internéltak tobb mint hetvenot
szazaléka ipari munkas. Javasolta, hogy csokkentsék a munkésszarmazasu fasiszta
internaltakndl az 1ild6zést, és erdsits€k a polgari szdrmazasu reakciosok esetében. Mert a
pokolban nemcsak az Ur, hanem a munkas is. Gascoigne brit kdvetnek azt allitotta, hogy
,,legalabb szaz reakcids szervezet van jelenleg Magyarorszagon, de a rendérség impotens”. A
valasztasokon a reakcid a ndkre spekulalt, ezért meg kell mondani: a reakcidé miatt hurcoltak
Németorszagba a gyarakat, ,,emiatt kertilt hadifogsagba férjiik, fiuk”. RM ugyan titkolta, hogy
6 donti el, ki a reakcios, ki nem, a gyakorlatban ez tortént. J. Antal csendérnyomozo 1945.
juliusaban kegyelmi kérvényt irt neki: ,,Azzal a tiszteletteljes kéréssel fordulok magas
személyiségedhez, mint a Magyar Kommunista Part legmagasabb vezére, és egyben a magyar
dolgozok igazi atyja elé...” Levelére Farkas Mihaly rairta: ,,Véleményem szerint J. Antalt ki
kell bocsatani ¢és fel kell hasznalni.” Mellette: ,,Egyetértek. R.”
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Oncélu és kozveszélyes volt ez a jaték a reakcidval. A munkaspéartok kdzos osztalyvezetdi
értekezletén azt mondta, hogy a magyar reakcio ,négyszdz esztend0 Ota nem ismerte a
vereséget, ¢s most sem hiszi el, hogy meg van verve”. De hogy folytatodik a darab, ha a
fészerepld halott? Még ebben a beszédben kijelentette, hogy Eurdpaban sehol sem olyan
virulens az ellenforradalmi reakcid, mint Magyarorszdgon. A reakcidé folnagyitasaval
megtalalta a megoldast a baloldali fordulatot, kormanyéatalakitast fékez6 Sztalinnal szemben —
ugyanakkor kegyei elnyerésére. A ,legnagyobb reakcié a magyar reakcio” tétel talan RM
egyetlen elméleti alkotdsa. E mi igazolta a Szovjetunid és a kornyezé allamok rosszalld
véleményét, és sikerautomataként miikodott. A ,,reakcio elleni harc fokozasa™ szent dolognak
szamitott a szovetségesek elott is. Ezért sem tudtak abbahagyni. RM fotitkarsdganak elso
nyolc esztendeje a ,reakci6” elleni diadalok torténete lett. fgy tudta ,rehabilitaltatni” a
magyar népet, ,,amelyet 25 éven keresztiil a vilag csak a Horthy-reakci6 tetteibdl ismert”. A
politika madarnyelvének akkoriban ezek voltak a friss ex6tdi. RM szokatlan lexikalis tudasa
ellenére a legnagyobb nyugalommal allitott egészen vad dolgokat. Révai tobbszor mondta
nevetve: ,,Mit mondott megint ez a Matyas!”

A Moszkvaban jovahagyott magyaros partprogramnak megfelelden RM javasolta: mindentitt
hivjak életre a nemzeti bizottsagokat, igy formaljak at a kozigazgatast. Am ezek a talsagosan
is népi testiiletek nem sokaig ¢ltek. Pedig kiotlotte, hogy a fiiggetlenségi frontban ¢és a
nemzeti bizottsdgokban a partok mellett vegyenek részt a szakszervezetek is, amivel a
koalicios ardny a munkdspartok, majd a szakszervezeti térnyerés kovetkeztében egyre inkabb
az MKP javara billent. Amig a KP kizarolagos hatalomma nem valt, a szakszervezet volt
Rakosi¢k trojai falova. Novelte a KP mozgasterét az is, hogy a Parasztpart a befolyasuk alatt
allt. Igy kapta a beliigyminiszteri tarcat a titkos kommunista Erdei Ferenc. O is elismerte: RM
utasitotta példaul arra, hogy ne essék bantddasa a hiiszszoros gyilkos gydmréi rendéroknek.

Steinmetz Miklés politikai tiszt mar 1944 végén azt irta Rakosinak a gydmrdi volt
direktoriumi tagokrol és vordskatonakrol: ,, Ténykedésiik szerintem tul 'baloldali'. Példaul a
kozséghazan sarld és kalapacsos zaszld leng. Falragaszra irva 'harcolj a kommunista
tarsadalomért' stb.” De kit érdekelt az orszdgos gondok kozepette egy kis balossag? Gyomrén
a hatalom tovabbra is Krupka Jakab volt direktoriumi elndk és bandaja kezében maradt.
Aprilisban 6sszeszedtek a kornyékbdl mintegy hisz falusi vezetét (fojegyz6, irodatiszt,
postamester, lelkész, grof Révay Jozsef filozofus stb.), hogy kihallgatjdk és internaljak Oket,
am ismeretlen koriilmények kozott agyonverték, — 16tték valamennyit. Méjusban az egyik
csalad ratalalt négy aldozat sirjara. Hidba konyorogtek, Erdei elutasitotta az exhumalasi
kérelmet, amig szeptemberben Valentiny kozbe nem szdlt. De a gyilkosok minden
interpellacio ellenére biintetlenek maradtak. Erre is utalhat Nagy Ferenc, amikor konyvében a
rendbrség garazdalkodasardl ir. Szekfli Gyula torténész, moszkvai kovet is kifogasolta a
kommunistak tulkapésait, vallas- és értelmiségellenes beallitottsagat, ami akadalyozza
kozeledését az MKP-hoz. Horvath Imre kovetségi titkdrnak elmondta, Szentgyorgyi, aki
egész kozel allt a parthoz, egyre inkabb eltavolodik: ,,Olyan terrorcselekmények torténnek,
amelyeknek aldozatul esett grof Révay Jozsef egyetemi magéntanar is, s az esetet sem a
Szabad Nép, sem a Szabadsdg nem emliti egyetlen szdval sem, tehat azonositja magat az
esettel.”

Erdei mégis gyengekezlinek bizonyult. RM megirta Dimitrovnak, hogy vele, és allam-
titkaraval, Zold Sandorral is elégedetlenek: ,,Sajnalom azonban, hogy ujra egy vezetd
elvtarsat kell allami szolgdlatba allitani, miutdn néhany héttel ezelétt Gerd elvtarsat
atengedtilk. Ez a pozici6 tul fontos ahhoz, hogy ott 0j erékkel kisérletezziink, és igy
valoésziniileg mégis kénytelenek lesziink Farkas elvtarsat atengedni.” Hamarosan mell¢é is
raktak Farkas Mihdlyt, akit csak ugy emlegettek, hogy 6 a miniszter elso felettese.
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Magyarorszagon 1945 elejétdl fogva a SZEB és az MKP volt a két kdzvetlen hatalmi tényezd.
A SZEB volt a nagyobb ur, de ebben a szovevényes rendszerben az MKP nem az ¢ szolgdja
volt. Bar a kommunistdk messze aranyukon feliil képviseltették magukat a Nemzetgytilésben
¢s a kormanyban, ezek a helyek mellékszinterei voltak miikddésiiknek. Az ellenvélemények
kozott nem tudtak igazan kecsesen mozogni. (Az elsé kormany — ahogy Haas Gyorgy nevezte
Oket: a ,,debreceni 13” — sorsa a jovO summazata is. Zsedényi Béla jogtudds, a Nemzetgytilés
elndke bortdnben halt meg 1953-ban. Miklos Béla miniszterelnokkel szivroham végzett 1948-
ban. Voros Janos honvédelmi minisztert 1950-ben letartoztattak, mint amerikai kémet, 1956-
ban szabadult, '68-ban elborult elmével halt meg. Faragho Gébor 1945. jaliusban vissza-
vonult, és egy kecskeméti tanyan halt meg 1953-ban. Teleki Géza kultuszminiszter 1947-ben
az USA-ba menekiilt, Vasary Istvan pénziigyminiszter 1945. juliusban visszalépett, tiz évvel
késébb természetes haléllal halt meg. Gyongydsi Janos kiilligyminiszter 1947-t61 1951-es
halalaig a Pénzintézeti Kozpont elndke volt. A szocdem Valentiny Agoston igazsagiigy- és
Takacs Ferenc iparligyi miniszter '56-os szabadulasuk utan két, illetve hét évre haltak meg. A
kommunista Erdei, Molnar Erik, Gabor Jézsef, Nagy Imre — az utobbi kivételével —
természetes halalt halt. Bar eredetileg ugy volt, hogy az Ideiglenes Nemzetgylilés fogja
megvalasztani, mégis Moszkva nevezte ki a kormanyt. Am ez sem mentette meg oket. A
tizenharombol csak két kommunista €s két tarsutas nem lett valami praktika aldozata.)
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MASODIK FEJEZET

1. Majusi kaprazat

Egy korabeli fotografus majalisi képén RM a tomeg els6 soraban iil a f61don, és mellette Péter
Gabor, akivel egyébként alig mutatkozott. Kovacs Imrében is megmaradt ez a kép: ,,A
hiivosvolgyi Nagyréten — ahova a majusi linnepség szérakoztatd részét koncentraltdk — {ilt a
fiben, koriilvéve hliséges munkatarsaitol, koztilk Péter Gabor, aki elteriilve a revolverével
jatszadozott, hogy demonstralja hiiségét és elszantsagat az esetleges merénylével szemben.”
Ekkora tomegben nemigen lehetett pisztollyal jatszadozni, de nem ez a Iényeg. A majus 1-jei
tiintetés — késObbi elnevezés: az elsé szabad majus elseje — folcsigazta RM becsvagyat.
Micsoda tomeg! Eszébe juthatott az a masik majus, a '19-es; azt hitte, azzal a magyar néppel
talalkozik, amelyet 1919-ben itt kellett hagyniuk. Mivel alig-alig ¢élt itthon, nem érzékelte, mit
is jelent az orszagnak a vesztett habort, a szovjet folszabaditds és megszallas, mert az neki
csak gy6zelem volt, a szovjet hadsereg csak folszabadité. Mindenaron a vitorlajaba akarta hat
fogni e ,,kolosszalis” lelkesedést.

A februari jaltai nyilatkozat folszolitotta a volt csatlos allamok népeit, hogy mihamarabb
tartsanak szabad valasztasokat. Végre alkalma nyilt ,,bebizonyitani a Szu. stb. el6tt, hogy
masok vagyunk”: végre az ugynevezett utolsd csatlos legyen az elsd! Sztdlinnak az a
figyelmeztetése megmaradt a fejében, hogy szovetséges hatalmak viszonyat semmivel sem
terhelheti. Am a szabad valasztast 6k tanacsoltak! A szinte az elsé pillanattol dédelgetett
tervet mar aprilis 7-én jelentette Dimitrovnak: ,,Felvetjiik a vélasztasok kérdését is, és
amellett vagyunk, hogy néhany honappal a hdboru befejezése utdn, de nem a termés
betakaritadsa elott, valasztasok legyenek. A reakcio valasztasokat kovetel, részben abban a
reményben, hogy a fasiszta és a konzervativ elemek elleniink szavaznak. Mi természetesen
koveteljiik, hogy a fasiszta és félfasiszta partok Osszes tagjait 6t vagy tiz évre fosszdk meg
politikai jogaiktol.” Mivel tervét nem fujtak le, és a sikeres demonstracio szinte elkabitotta,
nagy oOvatosan ugy gondolta, legyen is, meg ne is valasztds. El6zze meg a szekér a lovat:
majus 4-én folvetette tartsanak Budapesten torvényhatosagi valasztast. A jegyzOkonyv RM
bizonytalansaganak és tettvagydnak dokumentuma. Szerényen kezdte: ,,A part szervezeti
ereje tavolrol sem akkora, mint tomegbefolyasa. — Am a kavalkad emléke gyorsan elkapta: —
A part 6riasi vonzoerejének a mutatdja volt majus 1. Oriasi hatdsa volt a polgari korokre,
oOriasi hatasa volt az oroszokra is. A volt vazallus allamok koziil ndlunk volt a legnagyobb
tiintetés. — Belerészegedett: — A moszkvai radi6 mar majus 1-jén leadta, hogy kolosszalis
tiintetés volt. Annyira siker ez a Kommunista Partnak, hogy felmeriilt, nem volna-e okos
megtartani a budapesti varosi valasztasokat €s megmutatni, hogy semmi félnivalonk nincs. Ha
jol megcsinaljuk, az ériasi kommunista, szocialdemokrata sikert fog mutatni.” Ugy 4hitotta a
sikert, hogy még a szocdemekkel is hajlando6 volt osztozni rajta. Hogy ez mekkora aldozat, az
kideriil a Moszkvaba kiildott jelentésbdl is: ,,A demonstracid lehetdséget nyujtott nekiink,
hogy erdinket a szocialdemokratakéval osszehasonlitsuk. Altaldban megallapitottdk, hogy a
kommunista gylilekezOhelyekre érkezett felvonulok szdma 4ltaldban kétszer-haromszor
akkora volt, mint az SZDP gyiilekezOhelyein. El6fordultak olyan esetek, hogy a
szocidldemokratdk arra kértek benniinket, engedjiik at nekik a tomeg vagy a transzparensek
egy részEét, vagy hogy engedjiilk meg nekik, hogy a kommunista tomegek élén vonuljanak,
hogy azt a benyomast kelthessék, hogy a tomeg Oket koveti. Elvtarsaink naiv
tanacstalansagukban néhany helyen eleget tettek az ilyen javaslatoknak. A madjusi tiintetés
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sikere nagyon megnovelte elvtarsaink Ontudatat. Csatolok a levélhez egy sor fényképet a
majusi demonstraciérol.”

A KV-iilésen Gerd, Horvath Marton, Révai egyetértett RM valasztasi tervével, Sz¢ll Jend azt
mondta, hogy a Dunantulon a kisgazdak elsoprik 6ket. De RM mar nem a kudarctdl, hanem a
talzott sikert6l tartott: ,,Ha itt kolosszalis kommunista, szocidldemokrata, szakszervezeti
gy6zelem lenne, ebbdl panik keletkezne az orosz elvtarsak részérol. — Es el6keriiltek a szokott
agitatori hamissagok: — Ahogy az orosz elvtarsak oriiltek, olyan riadt tdviratok mentek
Washingtonba és Londonba. — O mar gyézott! — Valasz Széll elvtarsnak és mésoknak:
ismerjilk a kisgazdak erejét, de ettél nem vagyok nagyon megijedve. Attol sem félek, ha
felvetjiik a budapesti valasztasok kérdését, hogy 6k felvetik a vidéki valasztasokat. Azt fogjuk
mondani, jo, de el6bb pucoljuk ki a Dunantult.” Ha elképzelni nehéz is, mire gondolt, késébb
maga arulta el: ,Konnyll volt a francidknak, jugoszlavoknak, lengyeleknek 4ltalanos
valasztojogot adni, 6k elébb kiirtottak néhany tizezer reakcidst. Példaul a franciak az utcan
verték agyon az arulokat, utdna hatezer haldlos itéletet hoztak. Miutan el6bb igy
megteremtették a demokracia eléfeltételeit, utana valasztottak.” A vélasztas el6tt ezt még nem
merte kimondani, csak 1946-ban. 1945 tavaszan Rékosi¢ék még politikai eszkozokkel akartdk
megszerezni a hatalmat.

Az neki természetes volt, hogy Budapest egyelére még kijelolt képviseldinek a fele
kommunista és szocdem, otdde pedig alcazva ugyanez: szakszervezeti kiildott. Ha Sztalin
fékezte is, a ,,kolosszalis” vélasztasra 6 sem mondhatott nemet. Odzkodott ugyan, hogy nem
kellene sietni, hisz a hagyomanyos demokracidk sem rohannak, de RM leallithatatlan volt.
Magyarorszagon valasztast csinalni csindlni csak Osszel lehet. ,,A téli valasztasok nalunk
szokatlanok és klimatikus okokbol nagyon nehezek” — mondta, s 6 pedig nem akart még egy
Oszt varni. Azt hitte, a munkéssag mellett a foldhoz juttatottak is az MKP-ra fognak szavazni,
¢s tudta, csak a valasztds csOkkentheti Magyarorszag rossz hirét. Kivételesen Sztalin
varakozo allaspontja is mintha arra 6sztokélte volna, hogy vagjon bele, hisz a siker nemcsak
neki szerez j6 pontokat, hanem a Gazdéanak is. Tudta, hogy a koaliciés korméanyzas megnoveli
jatékterét. Hat még a kommunistdk markdnsabb jelenléte egy szabadon vélasztott
kormanyban: végre bizonyithat! Hajtotta a becsvagy, hogy mihamarabb diploméciai
kapcsolatra Iépjenek a szovetséges hatalmakkal, hogy fatylat borithassanak a multra, hogy az
ideiglenességet befejezhessék. Ha ehhez valasztas kell, hat legyen, csak szabaduljanak meg a
stigmaktol. Nem véletlen, hogy 1956-0s bukasa utan is azzal biiszkélkedett, ha skandindv
(angol?) tipusu liberalis demokraciat vartak volna tdle, akkor azt teremti meg. Hihetetlen
gondolat. Marpedig 1945-ben Schoenfeldnek, az amerikai kdvetnek besz¢€lt rola, husz évvel
késébb meg Dallos Gydrgynek emlegette. Nem az elszakadas lehetdségére gondolt, még arra
sem, hogy hosszabb pdrazon is lehetne €lni, hanem hogy 6 eurdpai Jolly Joker lehetne: egy
polgari demokréacia kommunista miniszterelndke.

RM ¢és az angol demokracia: emlékezetes duett. De vajon képes lett volna minden tapasztalat
nélkiil egy liberalis demokracia megteremtésére? Egyelére feleméas demokraciajuk is elég
bajjal jart. A nagy akarasban tobb helyen az MKP szervezte az SZDP-t, néhol még a FKGP-t
is, nem beszélve a Parasztpartrol. RM csak abbdl tudott kiindulni, hogy Moszkvéaban hogyan
csinalndk. Amugy is szerette volna a gyoztes, a dinamikusan fejlédé SZU példajat kovetni.
Persze nem mindenben: bizonyos dolgok nalunk nem ismétlédhetnek. Mégis nyomban leko-
pirozta a szovjet mintat a partban és a politikai renddrségnél. (Adalék RM demokracia-
képéhez: 1944-ben kérte Gabor Jozseftdl, hogy kiildje el mindazoknak a partizanoknak a
névsorat, karakterisztikajat €s az életrajzat, akik Kijevbdl Magyarorszagra keriiltek, mert
,Otthon ezekbdl a partizdnokbol fogjuk megalkotni a magyar demokracia egyik legfontosabb
rohamcsapatat”. Ehhez még csak annyit, hogy a karakterisztika a mozgalmi zsargonban a
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feljelentés hatarait surolo, esetenként azzal egyenértékil ,,szig. biz.” kaderjelentés.) Embere
valogatja, hogy utdlag RM militans 1épéseit tartja-e végzetesnek, vagy magat a hazatérésiiket,
vagy az orszag felszabaditdsat-megszallasat, netan Horthyék mindezeket lehetévé tevd
politikajat.

A fotitkart cselekvésre buzdithatta az is, hogy talan az egész huszadik szazadnak ez volt a
legigéretesebb majusa. Foldet osztottak, kapituldltak a németek, hire jott, hogy Rajk él...
Erkezését Kovacs Imre emlékezetesen idézi f6l: ,,A békekotést tinnepelték a Tisza Kalman
téren, amikor megérkezett a napbarnitott Rajk. Rakosi apré labaval felé szaladt, félszegen
megolelte, Oreg parasztasszonyok koszontotték igy a hadifogsagbol hazatért fiaikat; aztan a
keze felszaladt Rajk fejéhez, lehuizta és kétoldalt megesokolta. 'Csakhogy itt vagy, Laci!',
mondotta oromteljesen.” Hazatérését a Szabad Nép ekképp jelentette: ,,Mikor Hegyeshalom
allomason meglattak egy Raékosi-plakatot, érezték, hogy mas Magyarorszag fogadja dket,
mint amelyet el kellett hagyniuk.”

Sehonnan sem menekiiltek el annyian, mint Magyarorszagrol. Aztdn a harom-négyszazezer
»fasiszta” koziil is visszatértek néhanyan, és RM dllando konyorgésére jovogettek az
emigransok is. A bombazasok a budapesti lakasok felét tették lakhatatlannd, s az orosz
parancsnoksag foleg a hazatért elvtarsakon segitett. El0szor Farkas Mihdlynal kellett
jelentkezniiik: téle kaptak munkat, esetleg lakast. RM csak a hadrafoghatdo embereket varta,
de azokra az oroszoknak is sziikségiik volt. Tiltakozott: ,,Ide érkezett egy csom¢ altalunk nem
kért és nem hasznélhaté ember, akik a leirhatatlan budapesti lakashidnyban, a rendkiviil nehéz
¢lelmezési viszonyok kozott és inflacidban a part erdit szivjak és ezzel mikodését gatoljak.
Ide semmi koriilmények kozott ne kiildjenek nem kért elvtarsakat és embereket.”

A rangosabb elvtarsaktol RM érdeklddte meg, hogy mit szeretnének csinalni, &m tobbnyire a
»part érdeke”, azaz sajat elképzelései szerint ajanlott allast kinek-kinek. Signe nem kivant
ujbol a Rékosi-titkarsagra keriilni. A nyugati emigransoknak pedig ¢ nem akart munkat adni.
A spanyolos Major Istvan az FKP tagjaként részt vett a francia ellenallasban, és 1945
majusaban Mezd Imrével meg Duclos ajanlésaval jelentkezett Rakosinal, aki megkérdezte:
»Miért jottek haza?” Mert a nyugati emigransok kiilondsen gyanusak voltak. Kiilondsen
Karolyi Mihdly, az elsd magyar koztarsasag elndke. Bar annak idején mozgositotta az angol
¢s francia politikusokat a bebortonzétt RM védelmére, 6 annyira nem volt halas fajta, hogy
meg is bélyegezte: ,sokat ¢lt Anglidban, s a kapitalista vildg megfertézhette a
gondolkodasat”. Miként Hajdu Tibor megirta: Karolyi jelezte Rékosinak, hogy hajland6
hazatérni, ha szlikség van rd. Nem kellett. Akkor felajanlotta, elvallalja a londoni kovetség
vezetését. RM féléves késéssel valaszolt neki bantd, nemtdérddom stilusban, s egyeldre nem
tartottak igényt a szolgdlataira. Pedig a 70 éves voros grofnal nemzetkozi tekintélye miatt sem
talalhattak volna jobb angliai kovetet. Mégis a horthysta diplomata Bede Istvant valasztottak,
aki belépett az SZDP-be is, am kovetként mar az USA hirszerzésének dolgozott.

A kiilonds sorst Vas Martonrdl (1925), Vas Zoltan fidr6l Hay Laszlé6 mar marciusban je-
lentette Moszkvabol: ,,Mi legyen Marcival? Itt minden ellendrzés nélkiil ziillik.” Taldn emiatt,
6 hamar hazajott: — A Lux Szall6 kiiiriilt, barataim elmentek a sziileikhez. En is elindultam az
uj hazéba, aminek még a nyelvét sem ismertem. Gyerekkori vagyam, hogy magyar
forradalmar legyek ugyan elvesztette az értelmét, de mivel a sziileim azt igérték, hogy munkat
kapok, elindultam utdnuk. Mikdzben a gydztesek gyodgyitgattdk sebeiket, az ellenséges
magyarok négy honap alatt eltakaritottdk a romokat, és a kavéhazak, mulatok tele voltak
emberekkel. Amikor hallottam a majus 1-jei felvonuldsrdl, azt kérdeztem, hol volt ez a
hatalmas er6, amikor a fasisztadknak kellett volna ellenadllni. Bizalmatlan voltam a
magyarokkal szemben. Két hét mulva vacsorara hivtak a Szabo Jozsef utcaba.
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Réakosi még nem volt otthon, de a felesége és fogadott fia, Vlagyimir szeretettel {idvozoltek,
pedig még nem talalkoztunk. Fenya elpanaszolta, hogy unatkozik, mert Matyas mar reggel 7-
kor elmegy hazulrol, és altalaban csak 9-kor jon haza vacsorazni, majd elvonul a
dolgozdszobdba. Fenya is akkor tanult magyarul, komoly asszony volt, tdbornoki rangban,
fotigyészhelyettesként dolgozott Irkutszban. (A tabornoki rang feltehetéen tévedés, Irkutszk is
legfeljebb kordbban lehetett — P. A.) Varakozas kozben foleg a férjérdl beszélt. Oriilt, hogy
hozz4 ment feleségiil, mert jo férj és zsenialis ember. Fenya agyondicsérte anyamat, de apam-
r6l mar nem besz¢élt olyan kedvesen. Meg is kérdeztem, mi ennek az oka. Mire azt mondta, 6
kedveli apamat, de Matyas kicsit haragszik ra, mert apam tulsdgosan népszeriisiti magat ¢s
nem a partot, aminek 6 csak az egyik vezetdje. Akkor fépolgarmester apam volt a legnép-
szer(ibb ember Budapesten.

Hidegvacsora volt. Latszott, Fenya vigydz a kosztra, mert Rékosi elég kovér volt. Mivel
érezte, hogy a felesége unatkozik, esténként elmesélte, kivel talalkozott €s mirdl beszéltek.
Azon a napon szocdemekkel volt. A nevekre nem emlékszem — nekem mind ismeretlen volt —
, de arra igen, hogy kijelentette: — Szaki (Szakasits) nem nagy dio, vele megbirkdzunk.
Nehezebb lesz a ravasz és okos Kéthly asszonnyal. — Koriilbeliil egy o6ra hosszat tartott a
vacsora. Fenya sosem szolt kozbe, én plane nem, de ha valami dontés keriilt szoba,
kijelentette, zsenialis. Ilyenkor Rakosi ugy folytatta, mintha nem is hallott volna semmit. —
Vacsora utan a dolgozoszobaban mintha kicserélték volna. Latszott, hogy nagyon faradt, ¢s
gyorsan akar télem szabadulni: — Vas elvtars — egyébként Marcinak szolitott — , ismerjiik
pozitiv és negativ tulajdonsagaid. Sajnos az utdbbi a tobb. De nekiink minden megbizhato
emberre sziikségiink van, ezért két dolgot ajanlok: az egyik a politikai renddérség. Az orosz
tanacsadokkal (4prilis végén! — P. A.) dolgoznal, ugyse tudsz magyarul, késébb meg
Ornagyként atveszed az egyik osztalyt. A masik: 1égy a futdrom, ugysincs erre az oroszoknak
is megfeleld ember. Téged szivesen fogadnanak. Reggel nyolckor varlak, addig gondolkozz!

Bar csak 6t percre laktak apamék, egy oraig tettem meg az utat, €s udvariassagbol bementem
tanacsot kérni. Apam akkor ért haza, és én elmeséltem a vacsordt meg Fenya nyilt
dicshimnuszait, amitSl 6 elszomorodott: — Ma még ellenall, de meddig? Epp most dontottiink,
hogy a jov6ben csak a partot és Rékosit lehet éltetni. A part Rakosi, Rakosi a part. O a nép
vezére. — A PB ugy foglalt allast, hogy olyan vezér kell, mint Horthy, Lenin, Sztalin, aki utan
mennek az emberek. Olcsé, de eredményes modszer. (Irdsos nyoma ugyan nincs ennek a
dontésnek, de a gyakorlat ez volt — P. A.) Reggel bekisértem apamat a Véroshazara, mert
szerettem volna megtudni, hol volt ez a rengeteg parttag a felszabadulas el6tt, és mi koze a
parthoz a rokonainknak, a nagymamanak? Apam azt mondta, a KP az egyetlen cselekvoképes
erd; vildgos programja van, és a hdboritdl megesomorlott emberek tdmogatdsaval at tudtak
volna venni a hatalmat, ha Sztdlin nem ragaszkodik a demokratikus megoldashoz. Apam
szerint a f6 feladat a népszeri szocdem baloldalanak levalasztasa a jobboldalr6l. — A pa-
rasztsag korében mar rosszabb a helyzet, ezért korai a valasztds — mondta — , de a PB-ben
kisebbségben maradtam. (E megallapitashoz tudni kell, hogy Vas Zoltdn nem volt a PB tagja,
masrészt a csak a hatarozatok ismertetésére szoritkozdé PB-jegyz6konyvekben nincs nyoma
semmiféle vitanak a valasztasrol, de a ,,politikai helyzet” cimda ritudlis napirend akkor nyilvan
ezt takarta. Mint egy résztvevo elmondta, Nagy Imre és Kadar is korainak tartotta a valasztast,
mondvan, hogy rossz az ellatas, rossz a hangulat, halasszdk inkébb tavaszra. RM azzal intette
le 6ket, hogy tavaszra még rosszabb lesz a helyzet — P. A.)

Nyolc o6rakor mar Rakosi elvtarsnal voltam, aki szerint helyesen dontdttem: most neki na-
gyobb sziiksége van rdm, mint a renddrségnek. — Mégis gondolkozz rajta, hogy egy-két év
mulva odamennél, mert sok az ellenség, de kevés a megbizhatd ember. — Rakosi ezutan
kozolte, hogy az utazasok kozott az apparatust napi dolgokkal ellato Csillag Miklos helyettese
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leszek. Harmadnap mar ir6szert szereztem Zamercev tdbornoktdl, meg automata géppiszto-
lyokat az Orségnek.

Nem helyes a munkamat futarszolgalatnak nevezni. Altaldban gazdasagi segitséget kellett
kérnem Bécsben, a szovjet katonai parancsnoksagon. Azért kellett oda jarni, mert Vorosilov
vagy a SZEB nyiltan nem tdmogathatta a partot. Bécsben a foparancsnok Konyev marsallal,
de inkébb Kirilenko tabornokkal, a politikai biztossal és helyettesével, Kalcsenko elvtarssal
talalkoztam. Rakosi elvtars tudta, mit hol lehet kérni.

Nemcsak Vas Marton, hanem a ,,Rakosi-titkarsag Csillag-ligyvezetéség” munkéja is jobbara
bizalmas volt. A fennmaradt orosz nyelvii levelezés szerint az ligyvezetdség a hadifoglyok
kiszabaditasatol kezdve, az orosz katondk atrocitasain, hazassagi tiigyeken &t
¢lelembeszerzésig és lakaskiutalasig mindennel foglalkozott.

Példaul az MKP Kozponti Hadifogoly Iroda (Koves Lajos) jelentette nekik:
Balmazujvarosbol 1945. januarban 560 svab férfit és nét deportaltak. Koziiliikk '46 6szén
visszatért 114 gyengélkedd, majd 20-30 roncsember, akik elmondtdk, hogy a kinn maradtak
harmada meghalt. A 6-0s ¢és a 16-os taborokban voltak, 8 km-t gyalogoltak a
munkahelyiikh6z, a banydhoz, ahol a nedves talajon csak oldalt fekvd helyzetben lehetett
dolgozni. A lehull6 kovek sok embert szétroncsoltak. Az élelmezés rendszertelen és silany
volt, haza rongyokban jottek. ,,A helyi lakossag a szovjeteket és a kommunistakat okolja.
Nem kell gylilés elé vinni az esetet. Egyelére lokalizdlva van. Itt azonban a hangulat
ténylegesen partellenes.

A Szovjetunioban még biintetétaborokban sem talalkoztunk ilyen allapotokkal, amelynek az
eredménye oly sok halott és ilyen élohalottak. Ajanlottam a helyi elvtarsaknak, mutassanak
rd, minden mas hadifogoly-, deportalttdborbdl visszatért kielégitden néz ki, kielégitéen volt
oltdzve, és emberi banasmodrol szamolt be. Itt csak arrdl lehet sz6, hogy a nevezett tdborban
a parancsnok nem a szovjet kormany utasitasai alapjan muiikodott, és allitdlag vizsgalat is
folyik ebben az ligyben. Az MKP Hadifogoly Iroda megbizottja lenn jart, és ajanlotta,
foglaljak névsorba a még kinn maradt deportaltakat, hogy 1épést lehessen tenni hazahozataluk
érdekében.”

Kondratov generalisnak azt irtdk, hogy a felsoroltakat Ori reakciés fSispan vitette el a
felszabadulas utdn demokratikus gondolkodasuk miatt. Néhanyan nagyon betegen hazatértek.
Kérték, hogy kissé feltaplalva, feldltozve mieldbb jojjenek haza.

Kommunista partkdrokben terjedt az orwelli gjbeszél nyelv. ,,A nemzetkdzi és a hazai reakcio
mar '45-ben kezdte hiresztelni, hogy a partban nincs egység”. Nem lehetett tovabb titkolni azt
a torésvonalat, amirdl taldn maga a két fészerepld, RM ¢és Rajk is csak annyit tudott, hogy az
ellenség, a kisgazdak akarjak Osszeugrasztani Oket. A vezetdk hazai csoportja megallapodott,
hogy a partkonferencian Rajk kiall az egység mellett. Es amikor a kiildttek megerdsitették a
beosztasdban Rékosit, Rajk elmondta az elézetesen megbeszélt szoveget: ,,Jéakardink arra
szémitottak, ha hazajon a moszkvai emigracio, akkor a Kommunista Partban a két szarny
agyon fogja bunko6zni egymast, mert 6k radikélisok, mi pedig opportunistdk vagyunk. Rosszul
szamitottak. Nemcsak nem volt kozottiink ellentét, hanem a legnagyobb tiirelmetlenséggel, a
legnagyobb 6rommel és szeretettel vartuk az elvtarsainkat, és meg kell mondanom, hogy ha
partunk ma tomegpart, akkor elsésorban éppen Onekik ¢és legelsésorban a mi nagy
vezeténknek, Rakosi Matyas elvtarsnak koszonhet6.” Es nemcsak Rajknak osztottak ki a
szerepet, hanem mindenkinek. Az elsé nagyobb szabasu legalis parttalalkozo eldtt kiosztottak
egymas kozott a témakat, a hozzaszoélalasokat.

A plinkosdi partértekezlet kiildottei mar tobb mint szazotvenezer tagot képviseltek. Kezdetben
foképp az itthoniak egy kis elitpartrél dlmodoztak, amit tobbé-kevésbé RM is elfogadhatott,
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hisz hazatérése utan harom héttel azt jelentette Dimitrovnak: ,,A parttagsag tomege tilnyomd
tobbségében érzelmi kommunistakbol 4ll, akiket természetesen elébb még at kell gyurni.”
Marcius kozepén pedig azt irta neki: ,,fékezni kell a part ndvekedését, hogy megemészthessiik
az Gjonnan nyert elemeket”. Csak részletes kérdoiv kitoltése utdn és két parttag ajanlasa
alapjan vették fel az 0 tagokat. Az SZDP ¢és a tobbi part mindenkit felvett, s a valasztasi
versengés eldonthette, hogy nem ez a fékezés meg az atgyards ideje. A majus végi
értekezleten az 0jjaépitést ,,a magyar demokracia tlizprobdjanak” nevezte, és bar hallgatott a
valasztasrol, ugy hatdroztak, hogy meg kell duplazni a taglétszamot. (Csepelre nem soka
olyan hatdrozatot hoztak, hogy a dolgozdok fele legyen parttag: zoldbol igy festették at
vorosre.)

A valasztési késziilddés jegyében vivmany lett a munkasegység: elastak a csatabardot a szoc-
demekkel. Arcuk lagyabbra retusalasara kihagytdk a szervezeti szabalyzat sarkkovét, hogy a
part a szocializmusért kiizd. RM most szénokolt elészor a sajat fényképe és az Eljen Réakosi
Mityés, a Magyar Kommunista Part vezére! felirat alatt. Népszertisitését Farkas Mihalyra
biztak, aki az arcmasbol rogvest annyit rendelt, hogy jusson beldliik a partirodakon kiviil a
lakdsokba is. A PB-tagok arcképcsarnoka csak augusztusra késziilt el, és a fotitkar képe
akkora volt, mint a tobbi egyiittvéve. Allitolag Rajk szova tette, hogy &t, a helyettest kdzepes
kép illetné, de Vas Marton kozdlte: ez Farkas utasitasa. Ha végiggondoljuk, hogy 1945-ben
kinek milyen nagy képe lehetett, messzemend kovetkeztetésekre juthatunk. Aztdn egy nap
RM arcképe bekeriilt a partkozpont iiléstermébe, és ettdl fogva ott is a sajat portréja alatt
szonokolt. Ha ez kellemes, akkor egyre tobb helyen érezhette jol magat. Es a KV augusztusi
iilésén mar elhatarolodott a plebstdl: ,,A Kisgazdapart kongresszusan olyan tapsot kaptam,
mintha kommunista népgytilésen lettem volna. Mert rélam tudjak, hogy az én vonalam mas,
mint amit a kommunistak a falvakban végrehajtanak. Ugy tekintik a part vezetéségét és kiilon
engem, mint akik meg akarjak védeni Oket a falusi kiskiralyok kilengései ellen.” Egyébként
az orszagos ¢értekezleten megvalasztott tizenegy tagi PB-ben kisebbségben voltak a
Moszkvabol hazatértek (Farkas, Gerd, Nagy, Rakosi, Révai). Az 1945-ben hazatértek, mert
Kovics Istvan is évekig ¢élt kinn.

Mintha fordulat tortént volna az MKP és az SZDP viszonyaban. De kiderithetetlen, hogy
Rakosi¢k ellenfeleinek vagy partnereinek volt-e jobb dolguk. Az ellenség csak azt kapta
toliik, amire szamithatott, viszont a ,testvéri” SZDP-vel szemben mindenki masnal
kovetkezetesebben érvényesitették a hlizd meg ereszd meg politikdjat. Az egyik pillanatban
mintha kedviikben jartak volna, a mésikban épp csak szocialfasisztaknak nem nevezték Oket.
Mjijus elseje ilinneplésére RM ¢€s Szakasits még kozos kidltvanyban szolitott fol. Peyer
Karoly, az SZDP hajdani vezetdje ,,a munkasmozgalom renegatja” volt, RM mégis utasitotta
a Mauthausenbe tartd6 Péter Géabort, ha megtaldlja, hozza haza 6t is. Juliusban jelenti
Dimitrovnak, hogy az SZDP ,tulajdonképpeni vezetdje német fogsagbol visszatért. Peyer
koradbban partja széls6éjobbszarnyan allt, és a jelenlegi vezetdk, akik a centrumhoz vagy a
baloldalhoz tartoznak, nem akarjak atengedni neki a vezetést. Egyeldre szanatériumban van,
de jelenléte és mas jobboldali szocidldemokratdk visszatérése nem teszi egészségesebbé a
helyzetet a parton beliill”. Azt nem emlitette, hogy lemezre vetette targyalasat Peyerrel, s
nyilvan azért, hogy egészségesebbé tegye a helyzetet az SZDP-n beliil, részleteket jatszott le
beldle a rivalis Szakasits Arpadnak. Ereztette veliik, hogy egyik is, masik is lehet a ftitkar.
Es az MKP-titkarsag e machinaciok kozben, nem tudni, miért, utasitotta Rajkot és Nonnt,
hogy foglaljak jegyzSkonyvbe informacidikat Justus Palrél, az ,,SZDP eszérdl”. Es Justusrél
az a Rajk Laszl¢ irta le ,,informacioit”, akinek a perében aztan Justust is elitélték.

A valasztas jegyében jalius elején ugy dontdtt a PB, hogy a Szocidldemokrata Pérttal szo-
rosabb egylittmiikddésre van sziikség. Kivételesen nem hatéroltdk el magukat a jobbszarnytol.
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Augusztus elején javasoltdk az SZDP-nek, hogy szeptember kozepén tartsdk a budapesti
kozségi valasztasokat, és felajanlottak nekik a kozos listat. Két hét milva a PB mar utasitja a
szakszervezetekben dolgozo elvtarsakat, hogy a szakszervezeti tandccsal egyiitt szoritsdk ra
az SZDP-t a kozos listira. Am ez nem sikeriilt, a nagy-budapesti SZDP-titkarok tobbsége
leszavazta a kozos listat. Masnap RM kezdeményezésére egyiittes iilést tartott a két part
politikai bizottsaga, €s elfogadta a kozos listat, amiben dontd szerepe volt Szakasitsnak, aki
eléz6leg — nem kizart, hogy Vorosilov segitségével — megegyezett Rakosival. Lehetett
barmily szabalyos ez a szavazas, a KP diktatumanak érvényesitése volt. RM azért részletesen
beszamolt r6la Dimitrovnak, és Moszkvabdl nem figyelmeztették tovaris-goszpogyin Rakosit,
hogy huzasa kicsit messze esett a demokraciatol.

Miutan az ellenszegiild Peyert az SZDP tagsaga is ejtette, a KV el6tt RM azon 6rvendezett,
hogy az SZDP kongresszusan ,,a szocialdemokratak 25 év 6ta koronazatlan kirdlya, diktatora
nem kapott elegendd szavazatot”. A vasmunkaskongresszus el6tt pedig azt az utravalot adta
Szab6d Piroskanak: ,,A fejével felel, hogy a vasmunkasoknal kommunista tobbség lesz, és
Kishazi Odon nem keriil be a vezetésbe!” A hajdani vasmunkdas Kishazi nagy vétke SZDP-s
multja volt. A KV iilésén egyenesen megmondta: gondoskodni kell arr6l, hogy a vas-
munkdasoknal impozans kommunista tobbség mutatkozzon, majd tapintatosan hozzatette:
,Nem 90 szazalékos, mert az elkeseritené a szocialdemokratakat.” Es mintha nem is 6lel-
keztek volna 6ssze mar vagy tizszer, szeptemberben kijelentette: ,,Itt az ideje, hogy eldssuk a
csatabardot a szocialdemokratakkal szemben.” Viszont a titkarsag gy hataroz: ,,az 6sszekotd
bizottsag iilésén megtargyalandod: 1. harc a szocialdemokrata jobboldal ellen.” RM pedig azt
mondta az SZDP aktivistdinak: ,,mindennapos jelenség, hogy az elvtarsak hoznak valami
sérelmet, ami szerintiik akkora, mint egy elefant, s amikor megnézziik, minél precizebben
megylink a mélyére, annal kisebb szunyogot taldlunk benne.” Nehezen tlirte a
szocialdemokratak vonakod6 behddolasat és a kompromisszumokat. Megjegyezhette, hogy
bele kellett torédnie példaul Kishazi megvalasztasaba. Az angol {igyvivonek meg is mondta,
hogy a baratsdg a két munkdspart kozott nem szerelmi hdzassdg, hanem egyféle sziik-
ségszerliség. A mar idézett kommunista ndaktivan viszont azt mondta: ,Ez a véalasztas
els6sorban a kommunistdk és a szocidldemokratak kozotti harcot jelenti.” A radidban meg
arrdl beszElt, hogy az 6sszefogas ,,egyik tényezdje az a személyes joviszony és megbecsiilés,
amely az SZDP fétitkaraval és vezetdjével, Szakasits Arpaddal Osszekot. Ha mar a
viharfelhdk talsdgosan siirlin gomolyognak, akkor Tildy Zoltan bardtomhoz fordulok, és az 6
higgadt, jozan demokratikus modjan legtobbszor meg is talaljuk a lehetdséget, hogy jarhatd
utat dolgozzunk ki. Ha mar minden kotél szakad, akkor a két part vezetdi Osszeiilnek,
kolesondsen jol odamondogatnak egymasnak, és a végén megtalaljak a helyes megoldast™.

Am a munkaspérti kutya-macska baratsag békesség volt az MKP és az FKGP viszonyéhoz
képest. A PB szerint a Kisgazdapartban ,,a centrumra és a baloldalra kell venni a f6 iranyt, a
jobboldalt el kell szigetelni, €s igy a reakciot lehetetlenné tenni”. Ez a beavatkozasos politika
hatalmi villongdsokhoz vezetett, s kis hijdn megbénitotta a kormanyzast. A kisgazdak szdjizét
rontotta a két munkéspart természetellenes kivansaga, hogy a nemzetgyiilési valasztasok eldtt
tartsak meg a budapesti valasztast. Ennyire ra lennének szorulva a reklamra? RM sem tagadta
— persze csak a valasztds elott — , hogy a pesti fordulot példanak szanjak: ,,Az orszagos
valasztassal kapcsolatban a mi véleményiink az, hogy, ami j6 Pesten, az az orszagban is j6.”

Miel6tt junius masodik felében RM szabadsagra utazott volna, a PB el6tt azt mondta: a
legjobb esetben is csak novemberben lehet valasztds. Az orszagos valasztas Otlete meglepte a
kisgazdakat. Folrémlett benniik: vesziteni fognak Budapesten. De nem miattuk
fogalmazhatott RM ily bizonytalanul, hanem inkdbb azért, mert nagy a valdszinlisége, hogy
Moszkvaba késziilt szabadsagra. Induldsa el6tti héten Osszedllitottak egy ismeretlen eredetii
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¢és célu jelentést az MKP felszabadulas utani miikodésérol: afféle leltart a dicséretes tettekrol,
amit a kommunista partok és vezérek a Kremlnek szannak. Es a szabadsagrol visszatérve RM
eldadast tartott ,,A Kommunista Part és a magyar demokracia” cimmel a Pazmany Péter
Tudomanyegyetemen. A Szabad Nép a biboros ir6 nevét nem irta le. Egyetemi
hallgatésaganak Cromwellt, Jeffersont, Shakespeare-t idézte. El0szor — és utoljara — ekkor
jelentette ki, hogy a szovjet idea (és az angolszasz) nem lltethetd at mas talajba. Kifejtette azt
is, mit ért 6 a demokracidn. Szerinte a munkasoknak, akik negyedszdzadon 4t csak tiirtek,
szenvedtek, demokracia van. Es a foldhoz juttatott hatszizezer ember, csaladtagjaival és a
harommillié koldussal egyiitt kétségkiviil demokracianak tekinti, ami van. Mas viszont a
helyzet az intelligencianal, a nemzet legértékesebb rétegénél — mondta. Aki tehat egy kicsit is
biztatobb koriilmények kozott €él, annak demokrécia, aki nem, annak nem. Méaskor arrdl
besz¢élt: ,,a demokratizalds azt jelenti, hogy a kdzhivatalokba olyanokat tesziink, akik a népbdl
valok, akik ismerik a nép bajat, gondjat, akik nem durvak, nem biirokratak, emberileg lehet
veliik beszélni”. Allitotta: ,,En a demokraciat sajat tapasztalatombol ismerem” — 4m ezt a
mondatot kihuzta a jegyzOkonyvbdl. A ,legnagyobb reakcid a magyar reakcid” tételt
varidlgatva mondta: ,,A fiatal magyar demokracia ellenségei szivosabbak, tapasztaltabbak és
veszedelmesebbek, mint barhol Eurépaban. Nincs Europaban még egy orszag, melyben egy
emberolton beliil kétszer tizedelték volna meg a demokratikus erdket. Az els6 ilyen 1919-ben,
a masodik 1944-ben volt.” Szavaibdl kivilaglik, hogy az idealizdlo és egyszeriisitd
gondolkodas kovetkeztében a baloldalt azonositotta a demokracidval. A torténész Hajnal
Istvan dékan azt nyilatkozta, hogy a beszéd: ,csupa Oszinte megnyilatkozdsa egy
allamférfinak, akinek nincsenek mellékgondolatai”. Gerevich professzor azt mondta, hogy a
nagy erudicidval felépitett el6adas révén az egyetem ,,a targyilagos tudomanyossag kisugarzé
forrasava” valt.

Ezen az el6adason kiviil a Valentiny-iigyben 0sszegezte — feltehetéen nem tudatosan — de-
mokraciarol vallott nézeteit: ,,A mi reakcidsaink naivak, nem vették észre, hogy nem egy
szavazas donti el a fontos kérdéseket.” Visszatérd gondolat ez néla (és tarsainal), és végsd
formajaban igy hangzik: a kérdéseket nem szavazisok dontik el, hanem a munkdsosztaly
érdeke. Ennek a ,,demokracidnak™ nincs sziiksége szavazasra: jovahagyasat maga az eszme
adja. Legitimitasa ebbdl szarmazik. A parlamenti demokracia Marx ¢és Lenin szdmara is
akadaly volt: a kitlizott cél és a hozzd vezetd Ut felesleges kritizalgatdsa id6- és energia-
veszteség. RM korabeli fejtegetéseibdl kihamozhatd, hogy 6 gy fogja épiteni és apolni a
demokraciat, hogy kozben allanddan csorbitja. Kénytelen ezt tenni, mert csokkent értéki
demokraciajatol idegen a pluralizmus. Vildgnézetiik €s helyzetiik miatt képtelenek annyira
egylitt ¢Ini vele, hogy a fogalmat még az 1973-as Idegen Szavak Szétdra is revizionista
iranyzatnak nevezi, anélkiil hogy a lényegét meghatdrozna. A pluralizmusrol tehat sz se
essék; a rendszert pedig népi demokracianak nevezik.

RM nem a hatalom atvételétdl kezdve probalta érvényesiteni ,,demokratikus elképzeléseit”,
hanem az odaig vezetd uton is, ezért latszik némileg dnkényesnek az 1948-as korszakhatar.
1945 utan Magyarorszdgon inkabb szembekdtdsdi folyt. Hay Laszlo személyét kar lenne
tulértékelni, de mégiscsak Moszkvabol irta: ,,Mint az 0jsagbol latom, rengeteg Uj egyesiilet €s
szervezet alakul az orszagban a régiek mellé. Ezt valahogy korlatozni kellene, mert kiilonben
az ellenérzés nem lehetséges.” Az efféle reflexeken is megbukik a demokrécia, ha egyaltalan
folndhetett volna. RM Dimitrovnak irt sorai erre felelnek: ,,A kozlekedési viszonyok a
szakszervezeteket is akadalyozzak abban, hogy valdban centralizalt szervezetet alakitsanak.”
Ko6zponti népi demokracia.

A Valentiny-iigyben azt mondta, nem egy szavazas donti el a fontos kérdéseket. A fontos
kérdés a renddrség volt, amit a szemiik fényénél jobban dvtak. Valentiny Agoston szocdem
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igazsadg-ligyminiszter a Palffy, Péter, Tompe vezette cégek ellenstlyozéasara politikai
rendOrségfélét akart szervezni. Ezért RM itélete: ,,a szocialdemokrata akkor is ingadozik, ha
balszarnyi — Valentinyt vissza fogjak hivni”. A miniszter sorsaval is foglalkozé julius eleji
eléadasaban kemény volt a partbeli kilengésekkel szemben is: ,,Az elvtarsak, amikor szabad
kezet adunk nekik, tallonek a célon. Példaul nagy renddrkiild6ttség ment a minisztériumba.
Ez része volt a reakcid elleni kiizdelemnek. Mikor elvtarsaink szazaval lattdk dnmagukat a
delegacioban, elkezdték énekelni az Internaciondlét, ami programon kiviil allott, ¢s modot
adott a reakcidnak, hogy a delegéciot tiintetésnek mindsitse.”

Torténetiink szempontjabol mindegy, hogy Valentinyt tényleg visszahivtak-e, vagy tiltako-
amit a part annak tartott — természetesen a munkésosztaly (majd a dolgozo nép) érdekében. Es
mivel az érintettek nem ismerték ugy az érdekiiket, mint 6k, felesleges lett volna szavazni
feléle. Ez az ,,osztalydemokracia” fabol vaskarika.

Ma mar pontosabban tudunk felelni az olyasfajta kérdésekre, vajon az 1945 utani demok-
ratikusabb szakasz csupéan alcazés volt-e. Rogton egyeduralomra torekedett-e a Kommunista
Part, vagy egy ideig tényleg népi demokraciat akart? Ez a kérdés foglalkoztatta Rékosit is, aki
talan tulbuzgdsagbodl, talan a korabbi ,botlast” szégyellve az MDP III. kongresszusa
referatuménak tervezetében (1954) deklaralta, hogy az 1944-48-as id0szak a munkassag ¢és
parasztsag demokratikus diktaturdja volt. (Révait meglepte az érvelés ¢és indoklas nélkiili
kitétel, s szerinte se nem sziikséges, se nem helyes megvaltoztatni a part korabbi allaspontjat.)

1945-46-ban Sztalinnak a szovetségesek, Rakosinak Sztalin miatt nem volt teljesen szabad
keze a dontésben. Ma mar tudjuk, hogy Sztdlin és Churchill alkudozésa 6tven-6tven sza-
zalékos brit és szovjet befolyassal kezdddott Magyarorszdg esetében, és Molotov
tigyeskedése kovetkeztében nyolcvan szézalékos szovjet befolyés elfogadasaval zarult. Ha ez
nem igényelt is tal sok taktikazast, a bolgar, a jugoszlav helyzet annal inkabb. Zavar6 lehetett
az is, hogy a népi demokracia, vagyis a népi népuralom dnmagaban nemigen értelmezheto.
(Szekfli Gyula mar 1945-ben a proletardiktatira valtozatdnak tartotta.) Maga RM mondta
Schoenfeldnek, a SZEB-nél dolgozoé késobbi amerikai kovetnek, hogy azért kellene
skandinav demokracia, mert a jobboldalisagtol minden demokrata retteg. Maskor hat-nyolc
esztenddben jelolte meg a koalicids periddust az utravaldul adott tiz-tizenot év helyett. De
Moszkvabdl hazatért elvtarsaival — Révai, Rudas, Lukacs, Gerd, Nagy Imre — ellentétben nem
bonyolodott elvi fejtegetésbe. A 1ényeg: tudomdsul vette a hazi feladatot, komolyan gondolta,
akarta is a hupikék demokraciat, de véges valaminek tartotta, és jO kommunistaként
igyekezett mihamarabb taljutni rajta.

Kallai Gyula idézi szavait, amivel 6t 1945-ben az allamtitkari székbe kiildte: ,,Meg kell sze-
rezni a sajtd irdnyitdsat. A harc most a sajto teriiletére terel6dott at. Rengeteg lap jelenik meg,
s ezek nem mind a népi demokrécia élharcosai. Hasabjaikon a reakcid széles frontokon
sorakozik fel, s kezdi meg tamadasat elleniink. Ezt kell nekiink visszaverniink. J6 fegyver a
keziinkben a papirkiutalds. A reakcids lapokat ki kell éheztetni, a jovoben maga donti el,
melyik lap milyen kontingensben részesiil.” Ha vannak is kételyeink az évtizedekkel késobbi
sz6 szerinti idézet pontossaga irant, a katolikus sajtot papirmegvonassal fojtottak meg. Leirni
talan csak 1947-ben merték e metddust, amikor a PB ugy dontott a Pesti iz€ cimii vicclaprol
(amit egyébként a Szabad Szdj ellenstlyozasara 6k inditottak): ,,nem kell besziintetni, hanem
a papir mennyiségét kell 50 szazalékkal csokkenteni”.

Persze a demokraciaval kapcsolatban idézhetjiik kozvetleniil Rékosit is. Marciusban azt
panaszolta Hay Laszlonak, a part moszkvai képviseldjének, hogy a rendorség ,,amateur”, ,,&s
az a mod, hogy a tobbi partok viszonyairdl beszerezziik az informaciot, szintén csak kontér
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munkanak nevezhetd”. Elfogadhat6 tehat Farkas Vladimir allitasa, hogy a politikai rendérség
szinte kezdettdl fogva dolgozott a politikai partnerek ellen is. Nevezhetd ez akkor
demokracianak? Lehet persze azt mondani, hogy az effajta Iépésekre a gorcsos félelem
ragadta Oket. De mitdl féltek? Talan attol, hogy a hatalom megszerzésének a lehetdsége
kicstszik a keziikbél. Es a nyugati demokraciakban is kémkednek a partok egymas ellen, csak
altalaban nem allami szervekkel és eszkozokkel. Magyarorszagon a legsotétebb iddszakban
sem sikeriilt Péter Gaboréknak kideriteniiik, hogy mondjuk az FKGP beépitette embereit az
MKP-ba. RM ¢és az MKP elsd 1épéseibdl kiolvashatd, hogy a koalicids egylittmiikddést, az
igért tizenOt-tiz-6t éves 4talakuldst ambivalens torekvések keresztezték. Ha nem
szemfényvesztés volt is csupan az egész, nem a kiilfold becsapasat szolgalo taktika, RM ¢és
partja minden pillanatban és egyre inkdbb készen allt a hatalomatvételre. Anélkiil, hogy barmi
moddon szervezték volna, cinkos egyetértés volt ebben a partvezetés és a parttagsdg magja
kozott. Mikoézben Rakosiék elutasitottak a '19-esek hamar-kommunizmusat, a feltehetéen
iskolazatlan kodtelek-hunyadfalvi Gonszd(?) Istvan raérzett, hogy egyet akarnak. 1945. junius
5-1 levelében tudatta Rékosival: ,Mint tizenkilences kommunista nem érzem magam
azonosnak azokkal az elvtarsakkal, akik esetleg nem értik meg a mai demokratikus alapot és
hogy miért van sziiksége a kommunizmusnak most jelenleg lassubb tempéra. En tudom, most
az Orszagépitése az elsd. Igaz, ez egy 19-es kommunistanak lassu iitem... Megfigyeléslink
szerint az itteni Kisgazdapart rovid id6 ota kezdi reakcidos munkdjat kifejteni. Ennek
ellensulyozasara mi megszerveztiink egy tiz fobdl allo legmegbizhatobb elvtarsakat, mint
titkos Orséget, mely a szomszédos partokat figyeli, hogy meglepetés ne érjen benniinket, ¢s
igy készen vagyunk minden eshetdségre. A hunyadfalvi KP és mint 19-es kommunistak
labhoz tett fegyverrel figyeljiik nagy vezériink parancsat a jovore vonatkozolag.” Mégis igaza
volt hat Sztalinnak: a kommunisték kiilonds emberek.

A nagyhatalmi erdterek habort utdni atformalasara a kétpdlusuva valo vilag vezetd
birodalmai atmeneti demokracia-korcsokat nemzettek. Az USA jartasabb volt e jatékban,
ligyesebben takargatta sziilottei fogyatékossagait. A SZU ezzel kevésbé torddott, viszont
elvarta, hogy torzsziilottei tiszteljék és szeressék.

Juliusban Budapesten tartottdk a spanyol polgarhabort résztvevdinek els6 nemzetkdzi
Osszejovetelét. Ezen a spanyolos Rajk Laszldval egyiitt RM is linnepi szonok volt, és a vilag
legtermészetesebb modjan beszé€lt a rola elnevezett zaszldalj sikereirdl. Kiilonds nyar volt.
Budapesten renddrok tlintettek. RM kozolte velik: nem szereti a kilengéseket. A
megszolitasuk még ,,Holgyeim és uraim, magyar rend6rok!” Es a folytatas: ,,Talan kevesen
tudjak, hogy 26 évvel ezelétt az akkori rend Oreinek én voltam a parancsnoka, és
megmondhatom, hogy azota sem szlintem meg ezzel a kérdéssel foglalkozni.” RM
beszédeiben gyakoriak az ilyen elszoéldsok. S bar a Tandcskoztarsasag idején kereskedelmi
népbiztos is volt meg sok minden mas, maradandé nyomot egyediil az a Voros Orség hagyott
benne, melynek csak az utolso tizenegy nap alatt volt a féparancsnoka.

Es két visszhangos mondat még a rendértalalkozorol beszamolé Szabad Nép-cikkbdl:
,Hadjaratot inditottunk a sajat sorainkban a diktatorok és a tulkapasok ellen. Mi nem
diktatorokat akarunk, hanem rendet tart6, pontos, fegyelmezett koztisztviseloket, a
Kommunista Part fegyelmezett, mintaszert renddrséget akar.”

Az oroszok néha mar egész otthonosan érezték magukat Magyarorszdgon. Az ide szamiizott
szovjet PB-tag, Vorosilov siirgette az aratast. A partkdzi targyaldson részt vevé Kovacs Imre
azt mondta: bizzadk ezt a parasztra, és azzal tor6djenek, hogy az oroszok ne raboljak ki 6ket.
Vorosilov leintette: ez a kérdés nem tartozik ide. Amint a marsall kiment, Rakosi fojtott
hangon részolt: — Latja, Kovacs komam, csak nem hallgat rdm, mikor érti mar meg egyszer,
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hogy az oroszokkal nem lehet kukoricadzni. Vorosilov marsall a Szovjetunidt képviseli,
maganak fogalma sincs erejérol és képességérol.

— En csak azt szeretném, ha az oroszok megértenék, hogyan kell a magyar néppel és veliink
banni — felelte Kovacs.

— Maga nagyon naiv: nem akarja megérteni, a feltételeket az oroszok diktaljak, mi csak egyet
tehetiink: engedelmeskediink.

— Magukat ez kielégitheti, de... — Ekkor Vorosilov magéhoz kérette Kovacs Imrét, és nevetve
azt mondta neki: — Maga bator ember, megmondja az igazat, de azt tudnia kellene, hogy mas
a gyoztesek €s mas a legydzottek igazsaga.

Egy alkalommal partkozi értekezleten is téma volt az oroszok ,,viselkedése” (zabralas,
erdszakoskodas, vetkdztetés stb.), és RM tiltakozott az ellen, hogy Vorosilov intézkedését
kérjék. ,Ilyen l1ényegtelen kéréssel ne zavarjuk a SZEB elnokét! Kiilonben tud mindent,
minek akkor bosszantani, ahelyett hogy a jéindulatdt nyernénk el, amire sokkal nagyobb
sziikségiink van!” Ha Kovacs Imre az emigracié keseriségében irta is ezeket a sorokat, RM
vezérelve mar 1945-ben is az volt: ,,a feltételeket az oroszok diktdljdk, mi csak egyet
tehetlink: engedelmeskediink”.

A jinius 15-én aldirt jovatételi egyezmény Szovjetunidt megilletd kétszazmillio dollaros
Osszege Onmagaban nem mindsithetd. Az mar inkabb, hogy a szallitott aruk értékét ok
diktaltdk, és igy késObbi engedményeik ellenére Magyarorszdg a megallapitott jovatétel
mintegy haromszorosat fizette ki nekik (€s a vérszemet kapott jugoszldvoknak és cseheknek
is).

Magyarorszag vesztes volt és csak (jel)szoban lett barat. A jovatétel megtobbszorozése nem
szolgélta a megértést, és a felszabadito-megszalld csapatok eltartdsa vagy a negyedmillionyi
magyar kényszermunkara hurcoldsa, a hadifoglyok kinntartisa sem. Es a zabrélas
hadtestszinten is folyt. RM arrdl irt Dimitrovnak, hogy a Voros Hadsereg hadizsdkmanynak
tekint minden vasuti jarmiivet, a vagongyarbodl kijové vagonokat is. ,,A Szovjetunioba vagy
Bulgériaba és Jugoszlavidba visszatérd csapatok természetesen ugy viselkednek, mintha
ellenséges foldon lennének, igen tekintélyes karokat okoznak, és dezorganizdljadk az
¢lelmiszerek begylijtését. Az ipari termelés is megsinyli azt, hogy az tizemek egy tekintélyes
részét a Voros Hadsereg lefoglalja. A masodik ukran front pl. a mai napig is tobb mint 400
tizemet, koztiik sokat a legnagyobb teljesitménylieck koziil tart parancsnoksiga alatt.”
Ugyancsak 6, hogy mentse a nemzetkdzi egyezményeket el nem fogado, a foglyokat
kizsakmanyol6 és hazaengedni nemigen kivand SZU-t, épp egy ndaktivan jelentette ki: ,,A
hadifoglyok egy jelentékeny része fasiszta... Ha ezeket most kieresztenénk, hat az egyszertien
a fasizmus komoly erdsitését jelentené.” Ha bantja is az dnérzetet RM t6bb mondata, ez volt a
helyzet, valtoztatni 6 sem tudott rajta. Legfeljebb a hamis felszabaditasi propagandat foghatta
volna halkabbra, s nem kellett volna gézerével bizonygatni, hogy Magyarorszag épp olyan,
mint Jugoszlavia és Csehszlovakia — amikor nem volt olyan. Ennyi mulott Rakosin.

Sokszinli, sokféle volt mar ekkor is a kapcsolat a szovjetekkel. Vas Marton azért tobb
alkalommal vitt lepecsételt boritékot Petrov vezérezredesnek Moszkvéaba. Sejtette, milyen
kérések voltak benne, mert Petrovhoz tartoztak a bortondk és a fogolytaborok. Egyszer
Moszkvaba induléban Rajk megkérte, érdeklddjon a batyja utan, hogy ¢él-e vagy nem: — Mivel
tudtam, hogy a bétyja nyilas volt, szoltam a dologrél Rakosinak is. O nem valaszolt, csak
elgondolkodott a dolgon.

Karolyi Mihaly ugy vélte, Rakosiék jo helyzetfelismerése lehetdvé tette a szovjeteknek ,,a be
nem avatkozasi politika gyakorlasat”. Azért a magyar kormany készen kapta toliikk az elsé
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arucsere-egyezmény ¢€s az Ot évre szO0lo gazdasagi megallapodas szovegét, és csak az
aldirassal kellett faradniuk. Az egyezmény miatt Anglia meg az USA javasolta, hivjak 6ssze a
SZEB iilését, de Sztalin csak legyintett. A szovetségesek pedig hallgattak. Folottiink igy
bomladozott a szovetség, igy kapott Sztalin egyre szabadabb kezet. Mar ekkor véget érhetett
volna RM demokratikus dbrandja is — ha volt ilyen — , de lefoglalta a valasztads. Neki nem
lehetett szeme azokra a jelekre, amelyek azt mutattdk, hogy Magyarorszagot tuszul ejti az
egyik haborunyertes birodalom. Pedig az 1945. augusztus 23-ai KV {ilésen elmondta, hogy a
japan haboraval megszlint a szovetségeseket dsszetarto erd €s ,,élezddni fog a helyzet”.

A megszalloknak nem volt szent magyar elvtarsaik latszatonallosaga. A szovjet elharitas az
MKP Akadémia utcai épiiletébdl is eldallitotta a partkozpont munkatarsait: Maté Gyorgyot €s
Réti Laszlot. Rétit tobb napig benntartottdk az NKVD-sek, Matét pedig arrdl faggattdk, ha
Schonherz Zoltant halalra itélték, 6 hogy menekiilt meg. Bizalmatlansaguk természetes volt
Rakosiéknak. A gyanl pestise az eminens magyar partot is tizedelte, de a fert6z6 goc
egyeldre a part kebelén beliil maradt.

A héboru utan két illuzio élt az emberekben. Az egyik szovjetbaratsaggal, de az dvékétdl
eltéré modon épitette volna fel az 0j tdrsadalmat. A masik azt varta, hogy a békekotés utan
kimennek a szovjet csapatok, és akkor szabadon cselekedhetnek. Az elsé illuzidt a vitalitas
hitelesitette, és az, hogy 1945-ben a tarsadalmi alvég gondjaira egyediil a kommunistak
programja adott kovetkezetes feleletet. Tudtak, mit akarnak. RM magabiztosan fogalmazta
meg a KV juliusi iilésén a pillanatnyi célt: ,,a Kommunista és a Szocidldemokrata Part
egylittvéve tobbséget kapjon; a parasztparttal egylitt még inkabb”. Bar maga Miklos Béla
miniszterelnok meg Zsedényi Béla, az Ideiglenes Nemzetgytilés elndke is probalta fékezni a
késziilodést, hatha elhalaszthatndk a valasztdst a szovjet csapatok tdvozasdig, Anglia ¢és
Amerika nem latott okot arra, hogy a magyarokéhoz hasonld holmi kis ,.eladott” orszdgok
miatt surlédjon a szovjetekkel. Augusztus 15-én Vorosilov tajékoztatast kért Miklos Bélatol
¢s Zsedényitdl a valasztas elOkésziileteirdl: RM terve zo6ld utat kapott. Ezt 6 mar tudta, és két
héttel koradbban megalakitottdk a hdromtagu vélasztasi bizottsagot.

Az oroszok latszolag semlegesek voltak. De amikor Farkas Mihdly szolt Vas Martonnak,
hogy a partnak a valasztasi agitacidhoz allitdlag 300 kocsira van sziiksége, toliik kaptak ezer
roncsot. Vas megegyezett a pesti autoszerelokkel, hogy harom rosszért egyet kijavitva
visszaadnak. A hdromszdzon folill megmaradt harmincnégy kocsit meg elcserélte plakéat-
papirért — emlitette Vas, &m szdmai hihetetlenek. Farkas Mihdly az augusztusi KV-iilésen
arrol beszélt, hogy minden megye kap egy teherautdt (hogy feldiszitsék és Rakosi-
népgytléseket rendezzenek). Az MKP-nak tehat nemhogy 1945-ben, hanem talan 1949-ben
sem volt szaz miik6do autoja.

Kezdetben a part kapott a szovjet ,,allami zabralasbol” szarmazo ékszerekbdl, és ,,nekik
dolgozott” a gazdasagi renddérség, de még a parttagok is sok mindent beszolgaltattak az
elhagyott javakbol. A helyzet normalizalodasaval a partok nyomdakat foglaltak le, meg
mozikat (az MKP-nak szazdtven ,,jutott”), hogy a valasztasra elteremtsék a pénzt. Az elsé
filmes céget (MAFIRT) a kommunistdk alapitottdk, tovabba a Dunavolgyi Bankot, de volt
kiilkereskedelmi vallalatuk is, s egyiittmiikodtek a testvérpartok — osztrakok, olaszok stb. —
vallalataival is. Az osztozkodas idején a tobbi part is ¢lt a lehetoségekkel. Az MKP tokéstarsa
kikototte, dolgozik veliik, de ha kéri, ttlevelet kap. (Igy lett aztan ausztral milliomos.) Egy
ideig allitolag Vas Zoltan arusitotta az utleveleket, majd AVO-s iizletag lett. Beépiiltek mas
partokba. A kisgazda allamtitkar, Balogh (Istvan) pater szerette a festményeket, az italt és a
noket. Ha pénzre volt sziiksége, kapott a KP kasszdjabol: valamit valamiért.
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A ,,gazdalkodas” efféle iratai titkosak, &m a gazdasagi osztaly akkori munkatarsai néhany
dolgot elmondtak. Szavaikbol kideriil, hogy gazdasagi tigyekben is kétarct volt a part. Es
példaul Schopflin Gyula is ir réla, hogy Vas Zoltan dldasaval megsziiletett a West-Orient cég,
¢s orosz autokkal millioszam csempészték a cigarettat Bécsbe valutaért. (Mesélték, Gerd ezer
liter palinkaért ravette a komaromi hidat épité orosz katonakat, hogy cseh oldalrol toljanak at
tobb vagont €s néhany mozdonyt a magyar oldalra, és ez allitolag meg is tortént.)

A part elsé gazdasagi vezetdje Csillag Miklos volt, de néhany honap mulva Sebes Sandor
(1902) valtotta fol: — 1948-ig nekiink kellett eldteremteni a part miikkodéséhez a pénzt; egy
valasztds nagy koltséggel jart. Kényesen vigyaztam ra, hogy barmit csindlunk is, egy sze-
mernyi piszok se ragadjon a partra. Személyekre ragadhat, ram is, de a partra semmi. —
Marosan Gyorgy, azt allitotta: — A legszervezettebb ¢€s a legkorruptabb part az MKP volt. Az
SZDP velem intéztette a szennyes dolgat, tudtam, hogy lehet pénzhez jutni. A kommunistak
voltak a leggazdagabbak: a gazdasagi rendérség mellett a szovjet hadseregtdl is tdmogatast
kaptak. (A KP vezetdi ugyanennyi érvvel, ugyanigy vélekedtek az olajipart megszerz6 SZDP-
r6l. Nagy Ferenc szerint az SZDP lett a magyar kozélet legkorruptabb partja, mivel mani-
pulécioikat a KP fedezte, hogy kézben tudja tartani dket.) A korrupcid a politikéba is be-
szivargott.

Kiilon-kiilon minden part szigorubb vélasztojogi térvénnyel szamolt, mint ami megvalosult.
RM minden kiilondsebb vivodas nélkiil letett arrdl a tervérdl, hogy ,.a fasiszta és félfasiszta
partok Gsszes tagjait 6t vagy tiz évre fosszak meg politikai jogaiktol”. Igy aztan a '45-Gs
valasztason masfélszer-kétszer annyian szavazhattak, mint kordbban. A taldn tulsdgosan is
liberalis torvényrdl RM azt mondta a KV vdlasztasi tilésén: ,,Nem zarhatjuk ki az dsszes volt
fasisztat a valasztojogbodl, mert ezek szama sok tizezerre rig. Ezeknek a fasisztdknak jelen-
tékeny része ipari munkds vagy fold nélkiili paraszt. Gondoljunk a Bd&szérményi-féle
kaszaskeresztesekre, akik jelentékeny része fold nélkiili paraszt volt, és most partunk tagja.
Ez a koriilmény megengedi nekiink, hogy egy demokratikus gesztust csinaljunk.” Utolag RM
¢s Nagy Ferenc is megallapitotta, a masik azért érhetett el olyan eredményt, amilyet elért,
mert a liberalis torvény lehetdvé tette, hogy a volt nyilasok rajuk szavazzanak.

Schiffer Pal (1911) elmondta, hogy a partkozi targyaldsok vitai soran RM landzsat tort a
demokratikus valasztas mellett: — Teljesen egyiitt haladt a kisgazda Tildyvel. A k6zos listat,
azt hiszem, eldszor Szakasitscsal kettesben beszélték meg, és ezt Szaki el is fogadta azzal,
hogy a KP-nak nincs gyokere, és ha a valasztas erds Szocialdemokrata Partot eredményez, mi
lesz a szovjetek véleménye rolunk, hogy a tegnap még ellene harcold orszag ugy szavaz a
kommunistak ellen, hogy eldretolja a szocdemeket. Viselhetjiik ennek a konzekvenciait? —
(Az ismerds észjaras Ohatatlanul felidézi Nagy Ferenc szavait: ,,Szakasits 6nallo politikai
véleménye megsziint, midta Rakosi Magyarorszagra tette a labat. Minden 1épését és
gondolatat ez a nagyeszii moszkvai ligynok irdnyitja.”) — Végiil a vezetdség nagy dithdsen
elfogadta a kozos listat, de felhaborodott Szakasits hozzéajaruldsan, hogy a listat Rékosi, ne
pedig 6 vezesse; ez mar azt jelenti, hogy alarendeljik magunkat a kommunistdknak!
Megbiztak, targyaljak Rakosival. Négyszemkozti beszélgetésiink soran csak azt tudtam elérni,
hogy a Pestkornyéki kozségek eldonthették, kit allitanak listavezetonek. Es 6k az esetek
nyolcvan szazalékaban szocialdemokratat szerepeltettek. Rakosit a hiusag vezette, amikor
nem engedett, masrészt az optimista informaciok. Amikor kifejtettem, hogy nem szerencsés a
volt fasisztdknak is megadni a szavazati jogot, leintett, hogy ne legyek kishitii, a kdzos listan
az eredmény meg fogja haladni az 6tven szazalékot! Nem mondanék igazat, ha tagadnam,
tekintélynek tartottam 6t, akinek az itélete sulyosabb az enyémnél.

Rékosi¢k a jobbara MKP-tag budapesti hdz- és tombmegbizottakkal irattdk Ossze azokat a
lakokat, akik varhatoan rajuk fognak szavazni. Ahogy Rajk mondta az augusztusi KV-iilésen,
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»feldolgozzak™ a hazakat, 0sszeirjak, kik a kommunistak, a szocdemek és a reakcidosok. Hogy
csak ez a harom kategoéria volt-e, nem tudni, és azt sem, hogy milyen modszerrel tortént a
besorolas. A ,.feldolgozok™ elmentek minden lakasba és egytttal az MKP ropcéduldit is
osztogattak. A PB pedig ugy hatdrozott, hogy a jeloltlistan ,,lehetdleg ne legyen sok a munka-
szolgélatos”. Zsidokat nem mertek irni. A hazfeliigyelok megbizatasa botranyt kavart, de
Rakosi¢k ra se hederitettek. A jelentések — ha elkésziiltek — kart csinaltak, mert a vicék meg
kellett hogy szépitsék a valot, amivel csak novelték a KP varakozasait.

Bar Rakosiék vad ateistdk voltak, az MKP mégis harangokat vett, falujardi toronyorakat,
templomokat javitottak, és a fotitkar harangszentelést ,.celebralt”! Ugy tamogattik az
egyhazat, hogy a part mar a foldosztas soran is ellentéteket probalt szitani az alsdépapsag és a
plispokok kozott, s err6l RM Dimitrovnak is beszdmolt. Két éven 4t folyt az akcio a temp-
lomokért, a harangokért, a ,lelkekért”, aminek az vetett véget, hogy a katolikus papok
kezdték visszautasitani a segitséget: ,,Mivel azt nem valldsos buzgdsagbodl, hanem propaganda
céljabol ajanlotta fel egy politikai part, az ajdndékot elfogadni semmilyen koriilmények kozott
nem szabad.”

De szenteskedésiik csak kis része volt annak a ,,tomegmunkénak” — micsoda sz6! — , amit RM
lelkesen folytatott nemcsak a valasztas elStt, hanem kés6bb is, éveken 4t. ,,En nagy figye-
lemmel kisérem a falut. Minden héten kint vagyok valahol” — mondta egy partkozi tar-
gyaldson. Bejelentés nélkiil latogatott el mindegyik budapesti keriiletbe; ekkor kezdett piacra
jéarni, a tdmegbe vegylilni. Matyast jatszott. Lakasére, G. (1926) a szokésos esti kerti sétara
emlékezik: — Megkérdezte, hogy hivnak, kik a sziileim. Akkor mindig éhes voltam.
Megnyugtatott, hogy jobb lesz. Ett6]l ugyan nem laktam jol, de hittem! Figyelmeztetett, ne
siindorogjek korotte, mert gondolkodni akar, mégis roppant boldog voltam, hogy
beszélhettem vele. Amikor elmeséltem apamnak, hogy milyen ember, azt mondta, vigyazzak
ra nagyon, €s én megvédtem volna az életem 4ran is.

Istvan kiralykor négylovas hintoval vonult be Kecskemétre. A nagygytilésen hetvenezres
tomeg hallhatta: a svdbok kitelepitése utan sor keriil még egy foldosztasra. Azt is mondta,
hogy a tél beallta eldtt szazotvenezer hadifoglyot segitenek haza. Am Vorosilov csak azt
igérte, hogy minden foglyot hazaengednek, de arrdl hallgatott, hogy mikor. (Mint kidertilt,
csak azok a foglyok keriiltek akkor haza, akiket a nyugatiak atadtak nekik, meg akik még
itthon voltak hadifogolytdborban). RM ezzel is dicsekedett a KV-iilésen. Még ovatos volt, de
bizakodo: ,,A (nagygytilési) tomeget nem lehet mechanikusan azonositani a Kommunista Part
befolyaséval. — De hozzatette: — Oriasi jelentdsége volna pesti gy6zelemmel indulni az
orszagos valasztasokon, mert hideg zuhany lenne a Kisgazdapart vérmes reményeire. — Es a
befejezés: — Az elalélt és utat vesztett nemzetnek a Kommunista Part adta vissza a batorsagot
az ¢lethez.”

Ett6l kezdve minden augusztus 20-an Kecskemétre latogatott. A liptois kenyérrel meg
hagymaval teritett asztalnal ott keriilgette Rakosit Vadasz Ferenc (1916). Furdalta az oldalat,
hogy mi lehet Horvath Imrével, aki a Csillag bortonben gy beszélt a mar kiszabadult
,»Matyasrol”, mint a tanitvanyok Jézusrol. RM eldbb lekdderezte Vadaszt, aztan felelt neki:
Horvath nem jott haza Dachaubdl, beteg, valahol kérhazban van. Kozben latszott rajta,
tiirtdzteti magat, amiért ifju elvtarsdnak nincs jobb dolga, mint elvonni a figyelmet rola, akit
¢pp most rajonganak koriil. Vadasz Ferencnek csalodast okozott a taldlkozés. Pedig 1935-ben
Pesten még elsétalt a Markd utcdba Rékosi bortone elé, hogy ragondolhasson. 1945-ben
viszont azon tOprengett, miként lehet, hogy Horvath, aki tiz évet toltott a Csillagban,
augusztusban még nincs itthon, és ez nem nyugtalanitja Rakosit? Mindez még kevésbé
érthetd, ha tudjuk, hogy e kapcsolat nem volt egyoldalu. Egy év mulva, mar Moszkvabol,
Horvéath Imre azt irta Rakosinak. ,Nemrégen megkaptam elhalt édesanydm visszamaradt
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levelezését. Oszinte koszonettel és halaval emlékezem meg azokrdl a lelkes, deriilatd és
biztatd levelekrdl, amelyeket édesanyamnak irtal. Nagyon joleshettek ezek a levelek, mert
édesanyam nagy becsben 6rizte 6ket.” Am a hatalom birtokdban RM a legkevésbé sem volt
szentimentalis. Horvath Imre hidba vonzodott hozza. Csak RM 1956-0s levaltasakor lett KV-
tag és kiilligyminiszter.

Bar a Kozponti Titkarsag (KT) — igy, nagybetiivel — helytelenitette, hogy Nagy Imre nem
ment le a kecskeméti nagygytilésre, ennek semmi koze ahhoz, hogy bd két hét mulva
ugyancsak a KT ugy dont, hogy Nagy Imre ,iigyét” a PB elé viszi, és javasolja szigoru
megrovasat. Nagy Imre €s négy beosztottja még ezen a napon meg is kapta a biintetést. A
»kellemetlen esetr6l” RM jelentette Dimitrovnak, hogy Nagy Imre a minisztérium ,,régi
biirokratdi befolyasa alad keriilt, és jegyzéket intézett a SZEB-hez, amelyben tekintélyes
mennyiségli élelmiszert és vetdmagot kért a Vords Hadseregtdl. Ez a jegyzék joggal keltett
méltatlankodast és felhaborodast. Szigori megrovasban részesitjilk, mert ebben az iigyben
nem kérdezett meg benniinket”. Fegyelmijét allitélag a SZEB szorgalmazta.

Az augusztusi KV-iilés ugy hatarozott: a part valasztasi programjanak sarkkdve a feltétlen
szolidaritds a Szovjetunidval, és a kampany sordn a fovaros ¢lelmezésének megszervezésétol
a foldreformig minden eredményt felhasznalnak. Azt hirdették (amit az Ossze nem
hasonlithato helyzetii Kadarék sosem tettek): a valasztasi eredményen mulik, ,,milyen lesz a
hataron tal ¢16 magyarsag sorsa” — sot az is, hogy hol fognak hizédni a hatarok. Am a
perdontd kérdésnek sokan azt gondoltdk, hogy mekkora lesz Magyarorszagon a szovjet
befolyas. Ezért az angol és az amerikai kiildottség irodaja bucsujardhely volt. Misszioik
»uzendfalara™ folkeriilt: Balogh Istvan folajanlotta, a kisgazdak hatvan szdzalékot hoznak, ha
az angolok tamogatjak &ket. Hitt az FKGP gydzelmében Tildy partelndk is, de a
vereséggyanus pesti valasztast hajlando lett volna szabotdlni. Megjelent az angoloknal a ,.kis
termetii és ellenszenves kiilsejii” kopasz partvezér is, hogy meggydzze Gascoigne-t: a
rendszer nem totalitaridnus. A sztdlini utasitast betartva megigérte: ha a kommunistak
nyernek, tobbé-kevésbé az addigi politikat kovetik. Kijelentette: ,,nem kivéanja elfogadni a
Szovjet Koztarsasag vilagat, és nem kedveli a drasztikus mértékii allamositast”. Gascoigne
mégis azt kozolte Mr. Rékosival: ,,nem gy6zott meg, hogy a jelenlegi magyar rezsim
demokratikus lenne”; az orszagot a Kommunista Part ellendrzi.

Ne higgyiik, hogy mindenki mas bizonytalankodott, csupan RM nem. Csak 6 ,kifelé” titkolta.
Feltehetden juliusban azt irta Dimitrovnak, hogy a stlyos élelmiszerhelyzet miatt lemondtak a
budapesti kozségi valasztasokrol. Sot: ,,Ha kedvezobb alkalmat latunk, akkor nem varunk
novemberig, ¢és forditva, ha novemberben a helyzet nem lesz szdmunkra kedvezd, akkor
elhalasztjuk a valasztdsokat.” Mdsutt nincs nyoma, hogy megingott volna. Raj6hetett, mar
nem visszakozhatnak. Augusztus 2-an mar ugy dont a PB, javasolja az SZDP-nek, hogy a
budapesti kozségi valasztasokat szeptember kdzepén tartsak, s felajanlja nekik a kozos listat.

Szeptember 3-an RM jelentette Moszkvaba, hogy a fovarosi valasztdsokat oktober 7-én, az
altalanost pedig valoszintileg egy honappal késobb tartjak. ,,Nagyon jo lenne az is, ha szovjet
sportolokat, és ha csak egy lehetdség van ra, egy nagyon jo futballcsapatot is kiildenének ide.”
Es hogy ez a beszamoldsdi nem volt azért teljesen egyoldald, arra mutat az 6romteli nyugta:
,»Gerd elvtars kimeritd jelentést tett nekiink. Minden megjegyzést és javaslatot minden
vonatkozasban figyelembe vesziink.” (Egyben ez volt az utolsé levél: Sztalin Dimitrovot is
hazaengedte. RM: ,,Orémmel értesiiltiink réla, hogy Bulgaridban jeldlteti magat. Oriiliink,
hogy kozelebb keriilt hozzank. Reméljiik, hogy miel6bb, jol egyiittmiikodhetiink.”)

Az agitatoroknak dicsérte magukat — de nem mindenkit: ,,4j, népszerii vezetoket tulajdon-
képpen csak a Kommunista Part produkalt. Hivatkozni lehet Vas elvtarsra, Gerd elvtarsra,
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Nagy Imre elvtarsra (Réti Laszlo: Es elsésorban Rakosi elvtarsral) és Rakosi Matyasra.
(Deriiltség, hosszan tart6 lelkes taps.)” Ezt elhagyhatta volna, bar a kiilféldiek is elismerték: a
legjobb vezetégarddja a kommunistdknak van. Gazdagok voltak kaderekben, szegényebbek
kovetdkben. Pedig ,.élen jartak™ a foldosztastol kezdve a harangjavitdsig mindenben. Hittek a
latszatnak, hogy a keziikben fut 6ssze minden szal, &m az orszag egy része rejtve maradt
elottiik. A biztatd célok, a szuggesztiv szonokok és a népes hallgatosag mintha kdlcsondsen
megtévesztették volna egymast. Ovakodtak ugyan tSle, mégis elkabitotta Sket az érdeklddok
tomege, tapsa, és egyre euforikusabb allapotba keriiltek. Becsapta ket a ,,reakcio”.

A Nemzetgytiilés valasztojogi vitajaban Révai megfenyegette a kisgazdakat: ,,Mindenki, akit
illet, vegye tudomasul, hogy iitésre titéssel fogunk valaszolni! (Kozbeszolas: Mi is!)” Tildy
Zoltan a valasztdsi harc kiélezddése ellen — az orosz csapatok kivonuldsdig — egyezséget
ajanlott: ,,jelentsiik ki mindnydjan, hogy a jovendd korményzast is koalicidos kormanyzasnak
akarjuk”. De kifogasolta a rendOrség, az internalas (varhato) tulkapasait, és bejelentette: partja
igényt tart — nem a beliigyi tarcara, hanem csak — az allamtitkarsagra.

Az MKP és az SZDP wvéletleniil e parlamenti vita idején tartott kozos aktivaiilést a
Sportcsarnokban. Mar Szakasits Arpadra is atragadt RM magabiztossiga: ,mi nemcsak
tobbséget akarunk szerezni, hanem dontd, lehengerld tobbséghez akarunk jutni”. RM meg is
mondta: ,,Nem elég az, hogy megkapjuk a szavazatok 53-55 szdzalékat, nekiink hetvenen
feliil kell kapnunk.” Vas Martonnal még azt iizente Kirilenko tabornoknak Bécsbe, hogy nagy
gyOzelem varhatd: ha a szocdemekkel kozos listdval indulnak, akkor 65-70 szazalékot
kapnak, ha kiilon listaval ugy 6k 35-40 szazalékot, a szocdemek pedig 25-30-at. Am a napok
tovabbsrofoltak a reményeket. A valasztas eldtt mar maga Vorosilov is 25 széazalékot igért
Kovacs Imrének, a Parasztpartnak. Igy a kisgazdiknak mar nem maradt egyetlen szavazat
sem.

A valasztasi csatdban az MKP megengedhette maganak, hogy a falragaszok és roplapok
harmada dket népszeriisitse. Minimum ennyi valasztot reméltek, de csak feleennyi lett beldle.
Ha a magyarok nem voltak is bigottan valldsosak, az olyasféle kisgazdaplakat, mint ,,Isten
vagy nem Isten — valassz!” is hatdsos lehetett. RM mar szeptember elején figyelmeztetett:
nem engedhetd meg, hogy ,.egyik-mésik tulbuzgé elvtarsunk a templomokat fesse be, nem
szolva a szocidldemokrata parthazrél, amire szintén volt mar példa”. Szavait derlisen
fogadtdk, aztan a partaktivistak a Hajdusagban, de Budapesten is 6sszeverekedtek a gyiilésezd
kisgazdakkal. Ez nem lett volna baj, ha RM nem tart attol, hogy a szdvetséges hatalmakat
vitdba keverik. A PB utasitotta a Szabad Népet: , figyelmeztessék az elvtarsakat, hogy ne
zavarjak mas partok gytiléseit”. A viszaly oldasara egy alkalommal még kozos PB-iilést is
tartott a KP és az FKGP. Pedig RM ambivalensen vélekedett a valasztasi verekedésekrol,
mert mikdzben PB és a Szabad Nép ellene szolt, 6 a radidban azt mondta: ,,Mostandban, hogy
nalunk is sokat vitaznak a demokrécia jellegérol, és egy-egy megzavart népgyllés miatt
egetverd larma keletkezik, visszagondolok azokra a népgytlésekre, melyek akkor — 1913-ban
—, az angol demokracia virdgkoraban a Hyde Parkban vagy a Trafalgar Square-en zajlottak.
Erés fiatalember voltam, szivesen vettem részt a nem egyszer tumultuézus népgyiiléseken,
melyek gyakran egészséges verekedésekkel végzodtek. Egyik ilyen viharos gytlilésen Miss
Silvia Pankhurst6t, a néi valasztdjog eldharcosat, akkor 20 év koriili bajos szoke lanyt, nagy
verekedésben és dulakoddsban szinte meztelenre vetkdztették, és hat markos renddr a tdmeg
feje f616tt rancigalta ki a térrél. Meg kell mondanom, hogy az angolok nem féltették az ilyen
jelenetekté]l a demokraciat. Es mint az elmult harom évtized mutatja, igazuk is volt. Biztos
vagyok benne, hogy a mi demokraciank sem megy tonkre, ha egy-egy népgyltilés hallgatosaga
fegyelmezetlenebb, mint ahogyan azt mi szeretnénk.”
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A valasztasi csatarozas elszabaditotta RM ,targyilagos elfogultsagat”, és fényes logikaval az
eseményektdl fliggetlentil képes volt eljutni barmilyen célhoz. Példdul a szocdem ujsagironak,
Horvath Zoltannak Parizsba irott RM-levélben igy kezd6dott a mutatvany: ,,A reakcié minden
erejét megfesziti, hogy a véalasztasokat meghiusitsa vagy legalabbis eloddzza.” A magyarazat:
»,Bevin angol kiiliigyminiszter ¢és Attlee, a miniszterelnok kijelentése arrél, hogy
Magyarorszagon nincs demokréacia.” Es az ellenség torkon ragadasa: ,,Az angol ellendrzé
bizottsag tagjai szinte kivétel nélkiil olyanokbol allnak, akik 1940-ig a budapesti angol
kovetség szolgalataban alltak, és minden erdvel tdmogattdk Horthy kormanyzé reakcids
vonalat.” Sok esetben nem ilyen vildgos a gondolatmenete. Példaul a rendre visszatérd
érvelés: ,,Ki hiszi el, hogy véletlen van abban, hogy éppen most, oktober elsé napjaiban, a
fovarosi valasztasok eldestéjén tlint el az élelmiszer a piacokrol. Véletlenség, hogy épp most
nétt meg annyira a sorbaallas a pékmiihelyek el6tt, hogy most kezdenek az arak ilyen széditd
iramban emelkedni? Nincsenek ilyen véletlenek, ez a reakcid biline!” De vajon az éhes
emberek miért szavaznak a kommunistak ellen?

RM csak egy év mulva ismerte el: ,,A legutobbi valasztdson tudatosan hattérbe szoritottuk a
szocialista arculatunkat.” A politikusok tobbségével ellentétben 6 nem jolétet igért, nem azt,
hogy lesz mit enni, hanem: ,,Adjatok nekiink nagy, dontd tobbséget, és akkor teljes erdvel
ugorhatunk a reakci6 torkanak.” Dicsekedett: ,,az MKP kozbelépésére tobb, mint 50 ezer
hadifogoly szabadult ki, elsésorban civil foglyok”. Vajon mit mondott volna, ha valaki
megkérdi, hogy a ,,civil foglyok™ mit kerestek a SZU-ban?

Allitolag amerikai és angol Gjsagirok a nyugalom, a biztonsagérzet hianyarol faggattak, és &
valasztasi beszédben felelt nekik: ,,Bizonytalanul érzi itt magat az a sok ezer ember, akinek
vaj van a fején, aki tiz honappal ezeldtt még Szalasi szekerét tolta, akinek valahol uszik egy-
egy kompromittalo levele, akinek véres a keze, ¢s még nem ismerték fel az utcan. Mindezek
az elemek nyugalom és biztonsag utan kialtanak, és keresik azt a reakciot, amely fatylat
boritana a blneikre, ¢s megvédené Oket még attdl a kis veszélytdl is, amit a mi gyengén
milkdddé igazolobizottsdgaink vagy népbirdsdgaink jelentenek.” Csupdn a valasztasi
beszédeibél is kihallani, hany hiiron tudott jatszani. ime egy: ,,A beszolgéltatas fontos, hogy
gyorsan menjen, mert helyenként olyan nagy volt a szdrazsag, a buza nem alkalmas
vetOmagnak. A foldmivelésiigyi miniszter, Nagy Imre elvtars érintkezésbe Iépett az
oroszokkal, hogy minden mdzsa idei silany buzéért az oroszok egy mazsa vetdmagot fognak
adni.” gy akart egyszerre beszolgéltatasra buzditani és az oroszok dnzetlenségét is bemutatni.
Mivel tovabbi reklamot nem kapott az iigy, aligha lett a cserébdl valami. Annak sincs nyoma,
hogy felvetették, kérték volna.

Az MKP valasztdsi programja az 1jjaépités haroméves terve volt. Es ujjaépitésben a
kommunistak verhetetlenek. A haboribol

mindenkinek elege volt, az emberek békére, nyugodt koriilményekre vagytak. Jelszavaik
ezeket az Ohajokat fogalmaztak meg, és egy 1id0 utan nem lehetett tudni, vajon az emberek
akarata vagy a jelszavak mozgatjak-e az 1jjaépitést. Egy-egy hdz, mozdony vagy hid
helyreallitisdra mar a szovjet propaganda és rohammunka modszereit alkalmaztdk. Ehezve
tuloraztak, hogy lehetetlen hataridéket produkaljanak, és a sikerekrdl azt irtdk példaul, hogy
»igy dolgozik egy kommunista miniszter”, vagyis ,,Gerd, a hidver6”. Beszamoltak a
rohammunkésokkal egyiitt rohamoz6 szovjet utaszokrol. Am azt titkoltak, hogy a gydztesek
hany helyreallitott vasuti kocsit €s mozdonyt zabraltak el. A végeredmény mégis paratlanul
gyors talpra allas.

Hajdan az a mondas jarta: egy par csizma, egy mazsa buiza. A haroméves tervben — az MKP
valasztds programjaban — a csizmat a habori utan divatosabb (és olcsobb) bakancsra
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cserélték, és azt irtdk: egy par bakancs, egy mézsa buza. (Igy kezdédott az ipari munka
felértékelése.) Az inflacio ellen még a kiilfoldi koleson felvételét is elképzelhetonek tartottak,
¢és biraltak a szlovédkiai magyarok kitelepitését. A kiilpolitika ,,legfobb célja: a dunai népek
békéjének ¢€s egyetértésének biztositdsa, a kossuthi idedl, a Duna-foderacié utjanak
egyengetése”, a roman-jugoszlav-magyar vamunid. A szocializmusrol csak az SZDP
munkatervében esett sz6. Az 0 agitacidjuk baloldalibb volt, mint a kommunistaké. A jo
favagd a legkisebb ékkel kezd.

A kisgazdak a magéantulajdon védelmét, a vallalkozés szabadsagat igérték, és azt gondoltak,
hogy ,,a valasztas dont a jovendd magyar ¢életformarol”. Erre valaszul irhatta Révai a Szabad
Népben: nem arra kell szavazni, hogy ,szocializmus legyen-e Magyarorszagon vagy
kapitalizmus, hanem a magyar demokrécia jobbszarnya €s balszarnya kozott kell donteni”.
Valasztasi listajukat az ardragitok, arurejtegetdk, feketézdk elleni fegyvernek nevezték. ,,A
MKP emelt fovel és a gydzelembe vetett hittel néz a nagy budapesti valasztasok elé” — irta
RM. Nagy Ferenc utolag azt allitotta: ,,mi arra szamitottunk, ha Budapesten, ebben a nagy
munkastengerben elnyerjiilk a szavazatok 30-35 szazalékat, akkor nyugodtan allhatunk a
valasztdsokon az orszag népe elé”.

A valasztas estéjén RM a fohadiszallasokat latogatta. A szocdem székhdzban ragyogd arccal
mondta: ,,Latjatok, megvan az abszolut tobbségiink!” Magyaraztak neki, hogy az eldzetes
adatok alapjan erre nem lehet szdmitani, de RM — nem a kombinativképesség hianya miatt —
nem hitte, mert nem ismerte az orszagot — mondta Erd6dy Janos. Csak hat a szocdemek is
otven szazalék koriili eredményt reméltek, pedig 6k nem Moszkvabdl jottek.

Vas Zoltan¢k lakésa szinte valasztasi kdzpontta alakult, és a vezérkar mar csak Rékosit véarta.
Amikor vilagossa valt, hogy a févarosban a kisgazdak abszolut tobbséget (51%) szereztek,
nyomban targyalni kezdték a tennivalokat. Vasné csendesen sirt, a fia, Marton pedig csodalta
a nagy emberek 6nuralmat. Allitolag Vas Zoltan javasolta, halasszak el az orszagos valasz-
tasokat, de RM ezt hatarozottan visszautasitotta.

2. Csufos gyozelem

Potsdami hatarozatukkal a gydztes hatalmak lehetévé tették Eurdpdban a ,,népi németek”
kitelepitését. A mabol visszapillantva ez a dontés nem értékelhetd, vagy legfeljebb olyan
cinizmustol sem mentes mdédon, hogy vajon mi lenne, ha Bukovindban, Lengyelorszagban
stb. ma is ott ¢élnének a kitelepitettek? Mai fejjel nehezen érthetd, miért hitték igazsdgosnak
egy nép(toredék) szamiizetését sziil6foldjérdl, hogy egy ,.fasiszta” kisebbséget csak ugy egy-
két orszagnyival odébb 16khetnek. Dontésiik politikai jellegli volt, nem pedig nemzetiségi.
Egyrészt a haboru egyik iirligye a kisebbségek ,,megvédése” volt, lehetett tehat gondolni,
hogy az attelepitéssel elejét vehetik egy twjabb haborunak. Madsrészt a ,,népi németek”
szamottevd része Hitlerék 6todik hadoszlopava valt, majd tényleges katondja is lett. A
visszanémetesités Magyarorszagon példaul oly sikeres volt, hogy sok svab fii egyenesen az
SS-be keriilt. fgy aztan a nagyok dontése ellen Magyarorszag sem emelt szot, sét az MKP
vélasztasi programja idvozolte is azt. A Szabad Népben cimbetiik tivoltotték: ,,Ki a svabokkal
az orszagbol!”, az utcdkon viritott a plakat: ,,Svab nem szavaz a Nemzeti Parasztpartra!”
Szinte oriiltek, hogy végre a magyarok is righatnak valakin: a németek okozta szenvedéseket
rajtuk akartdk megbosszulni, s6t forradalmi heviiletiiket is igy kivantak igazolni. Ha
magyarazhatok is az intézkedések, a tény attél még tény marad: Kelet-Eurdpa a kisebbségek
ildozésével kezdett beletanulni a szabadsagba.
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A dontés utan két héttel a magyar kormany atiratot kapott Vorosilov marsalltol, hogy
kotelesek kitelepiteni négyszazotvenezer német ajku polgart. RM egyetértett a tdbornokkal,
de Tildy csak Anglia, Franciaorszag, az USA ¢és a Szovjetunio6 tobbszori siirgetése utan Iépett.
Nem azért, mert pap vagy kisgazda 1étére ellenezte volna a kitelepitést. Ebben a kérdésben
leginkabb még az SZDP volt ellenzéki allasponton, €¢s a kommunistakat terhelte a végrehajtas
— hisz a renddrség hozzéjuk tartozott — , és 6k hasznaltdk ki leginkabb a maguk javara ezt a
(kényszer)lépést is. RM (vélasztasi) igéretére meg az ujjaépitésre hivatkozva — az SZDP-vel
egyetértésben — kollektiven mentesitették a Kkitelepités aldl példaul a banyaszokat és a
szakmunkdasokat. fgy aztan a politikailag aktivabb munkassig soraiban lehet, hogy épp a
megcélzott volksbundistdk ¢és nyilasok egy része tuszta meg a kollektiv biintetést. A
kisgazdaparti németekkel nem voltak ilyen elnézdk, pedig a falvakban a munkéspartok
vezetéi mentesitést kaptak. Nagy Ferencet mindez a zsidoiildozésre emlékeztette. A
,mintaszerti” rendérség meg az AVO els6 kozos akcidja a svabok kitelepitése lett. Fél év alatt
félmilli6 ember helyett mintegy szazhuszezret telepitettek 4t Németorszag amerikai
megszallasi Ovezetébe. Rakosiék magin kezdeményezésére ehhez jott még 1947-ben
Otvenezer ember, akiknek mar csak a keleti zona jutott.

Csehszlovakia kiilon oriilt a kitelepitési dontésnek: végre ¢ is megszabadulhatott a felvidéki
magyaroktol. A Benes vezette emigrans csehszlovdak kormany mar 1942 végén
megfogalmazta épp Londonban a német €s a magyar nemzetiségiiek kitelepitését a kollektiv
felelosség jegyében. Terviik hossza ideig nem talalt patronust. A Felvidék ,,visszacsatolasa”
utan atteleplilteket gyorsan kizsuppoltdk (koztiik anyamat és engem). Potsdamban
Csehszlovakia a kitelepités helyett a lakossadgcserébe is belement volna, de a nagyhatalmak
elutasitottdk a tervet. Erre 6k megfosztottak allampolgarsaguktél a magyarokat (és a
németeket), amivel arra kényszeritették 1946 elején a Tildy-kormanyt, hogy a vesztes
Magyarorszag mégis aldirja a lakossagcsere-egyezményt a gydztes Csehszlovakiaval.

Az emlékez6 RM 1959-ben arrdl beszElt rokonainak, hogy segitséget kért Sztalintol a
kitelepités megakadalyozasara. Mivel a lakossagcserét nemzetkozi jovahagyassal folytatjak —
mesélte — 6 — , az legfeljebb Attlee angol miniszterelndk beleegyezésével allithato le, ezért
elutazott Londonba, Sztilin pedig megkérte Gottwaldot, hogy RM targyaldsai alatt
fliggesszeék fel a kitelepitéseket. RM megegyezett Attleevel, &m kozben hdromszor annyi
magyart raktak at a hatdron, mint kordbban. RM panaszéra Sztalin felhivta Gottwaldot, és RM
elbeszélése szerint mindsithetetleniil leszidta, sot ledllitotta a kitelepitéseket, ami mogott —
RM szerint — amugy is a vad nacionalista Slansky allt. (Figyelemre mélton természetes, hogy
Sztélin leszidja akar a gydztes Csehszlovakia partvezérét is.)

Nincsenek dokumentumok errdl az akciordl, legfeljebb egy papirfecni utaldsa. RM egy 1946.
januar 31-ei cédulan panaszkodott Szakasitsnak, hogy valami bant6t mondott neki londoni
utjaval kapcsolatban. Tervezte tehat az utat, viszont — kiilon — nem jart ott. 1946 nyaran mar
az eurdpai sajto is foglalkozott a két orszag elmérgesedett viszonyaval és a magyar
kormanykiildottség jiniusi amerikai utja soran Londonba is ellatogatott. RM ¢és a kiildottség
tobbi tagja egylitt targyalt Attleevel. A brit miniszterelnok hitetlenkedve hallgatta a
beszamolot a szlovakiai magyar kisebbségrol. Végiil a parizsi békekonferencia sem adta
aldasat kétszazezer magyar Kkitelepitésére, am a kisebbségek védelmére sem vallalkozott:
megfoszthattak allampolgarsagatol, széttelepithették, sét deportalhattak dket. Az ugynevezett
lakossagcsere csak 1948-ban allt le.

Réakosinak az volt a kitelepités legkényesebb része, hogy Sztalin és Molotov valdban
egyetért-e vele, mint azt a csehszlovak miniszterelnok nyilatkozta. Kételyét rogton tudatta
Dimitrovval, és bar fel volt haborodva a torténtek miatt (az irta: ,brutdlisan kiutasitott
magyarok™), meg is nyugtatta Dimitrovot: ,,a kérdésben kiss¢ mérsékelten allast foglaltunk,

&3



mert mar lehetetlen volt tovabb hallgatni”. Amikor Pragdban megerdsitették neki a gazda
kijelentését, azonnal levelet irt Sztalinnak, csak a vezetéknevén emlitve Ot, s megszdlitas
nélkiil:

»A Szovjetunid generalisszimuszanak
Sztalin elvtarsnak

Tudom, hogy On mennyire elfoglalt, de egy olyan fontos kérdés meriilt fel nalunk, amit nem
tudunk megoldani az On kozremiikddése nélkiil.

A csehszlovak kormény és part gy dontott, hogy kitelepiti az 6sszes magyart Csehszlovakia
tertiletérdl. Ezt azzal indokoljak, hogy 1étre kell hozniuk a szilard nagyszlav foderaciot, amit
zavar a 600 ezer magyar jelenléte Szlovakidban. A legfébb érviik, hogy On egyetért ezzel a
politikaval, és amikor a csehszlovak delegicio jinius végén Onnél jart, és feltette a kérdést,
hogy felléphetnek-e a magyarokkal szemben ugyanigy, mint a németekkel szemben, On
mintha pozitivan valaszolt volna, s6t azt mondta: 'Vagjatok szajba doket.'

A Csehszlovak Kommunista Part KB-bol az elvtarsak, akikkel két héttel ezeldtt Pragaban
beszéltem, mindehhez hozzatették, hogy a Kommunista Part ebben a kérdésben mar oly
messzire ment, hogy presztizsveszteség nélkiil nem tud visszafordulni.

Mi azt kérjiikk Csehszlovakiatol, hogy a magyar kisebbséggel oly mdédon banjanak, mint
Jugoszlavidban és Romaniaban. (Tito elvtars, akivel beszéltem errdl, tamogatja a kérést). A
szlav foderacio létrehozasa érdekében célszerlibb lenne, ha nem rontandk meg a viszonyt a
demokratikus Magyarorszaggal azzal, hogy a magyarokat kilizik Szlovakidbol. Véleménytiink
szerint a magyarok kitelepitése Szlovakiabol megmérgezné a viszonyt Csehszlovakia és
Magyarorszag kozott, €és hatalmas csapas lenne a magyar demokracidra, rendkiviil meg-
erdsitené a magyar sovinisztdk tevékenységét. (A megmaradt piszkozatba még kézzel
beszurta a kovetkezd fenyegetést — P. A.) Mindemellett egy ilyen 1épés karos lenne a szovjet-
magyar baratsag szempontjabol, és megerdsitené az angol befolyast. A lakossagcsere itt
keveset segitene, mert a szlovakok szadma Magyarorszagon csak egyotdde a magyarok
szamanak Szlovéakidban.

Kérjiik Ontdl, hogy tanulméanyozza ezt a kérdést, és hozza meg a dontését.

Forr6 kommunista iidvozlettel: Rakosi. (Kihuzva: a Magyar Kommunista Part KV fétitkara).
Budapest, 1945. augusztus 7.”

fgy sz6l a Magyarorszagon maradt néhany bizalmas RM/Sztalin-levél egyike. Augusztusban
Gerd Moszkvaban volt, RM mégis Vorosilovot kérte meg a kézbesitésre, mert vagy ez volt a
biztosabb kapcsolat, vagy nem akarta, hogy Geré Sztdlinnal taldlkozzon. (Kisérdlevelében
RM meglepé moédon csupan kedves elvtarsnak szolitotta Vorosilovot, nem bizalmasabban.
Pedig nem volt hiivds a viszonyuk.) RM tudatta Gerdvel: ,,A mai postaval megy egy levél J.
W.-nek (Joszif Visszarionovics — németesen — P. A.), amit a marsall fog atadni. Att6] tartok,
hogy a potsdami hatdrozatok dacara a csehek tovabb forszirozzdk a magyarok kitelepitését. A
szlovakiai dologban feltétleniil menj el a legmesszebbmend instancidig.” Ezek utan mit
lehetne mondani a csalddnak mesélt torténetr6l? Nagy Ferencnek Sztdlin azt mondta, 6 a
lakossagceserét jonak tartja: ,egy nemzet szamdara nincsen nagyobb kincs, mint az
emberanyag”. Ez sem zarja ki azonban, hogy RM kozbenjarasara késobb mégis segitett
cserévé szeliditeni a kitelepitést.

A budapesti valasztas itt-ott atszakitotta a zsilipeket. A kommunista tiintetdk vords
Budapestet és proletardiktatirat koveteltek (,,amitdl — korholt RM — a kispolgarnak borsozik a
hata, még inkdbb a Kisgazdapartra szavaz”). Az ellentiintetok valasza: ,Le a
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kommunistakkal! Nem lesz tobbé vords Budapest!” Ettdl az MKP megsértodott, ¢s
harmadnap tobb tizezer munkasparti kiabalta a fovarosban: ,,Munkasokol vasokol, oda sujt,
ahova koll!” Szegeden fenyegetd roplap késziilt: ,,Ne vagjatok ki a fakat, mire aggatjuk a
kommunistakat!” Befellegzett az MKP-FKGP kozotti fegyversziinetnek. Az MKP PB a
vereség folotti diihében — még a széls6séges megnyilatkozasok eldtt — tamadast hirdetett,
mondvan, a Kisgazdapart ,,a legfelelosebb az orszdg nehéz helyzetéért. A valasztas
eredménye azt mutatja, hogy a 25 éves Horthy- és Szélasi-reakcié nevelésének hatasat 8
honap alatt nem lehet kitérdlni”. Ide illik az ismeretlen Kunovics Imre egy Rékosinak irott
mondata: ,,Amikor az MKP a kisnyilasokat soraiba fogadta, lovat adott a reakcid ala;
allanddéan a reakcio és a fasizmus elleni harcot hirdetjiik, a fasisztdk pedig éppen a mi
sorainkban talalhatok.”

A Rékosi-mitosz sziiletését a nagyzolds, a porhintés is segitette. Teljes egészében annak
hittem, amit példaul a valasztas mésnapjan a vidéki instruktoroknak odavetett, pedig csak a
fele volt az: ,,Helyenként még az elvtarsak felesége sem szavazott rank.” Ezt honnan tudhatta
volna? Szakmunkdk is alig-alig emlitik, hogy 1945-ben ugy kaptdk meg a ndk
Magyarorszagon a szavazdjogot, hogy kiilon szavazocéduldjuk volt. Mivel varhaté volt, hogy
a nok fogjak eldonteni a szavazast, és mivel rajuk nagyobb az egyhdz, a papsag hatdsa, ennek
felmérésére vitte keresztiil az MKP, hogy legyen kiilon férfi- €s ndi szavazdcédula. Azt azért
igy sem tudtak, hogy melyik asszony szavazott mellettiik vagy elleniik. A vidéki instruktorok
feleségiik szavazasa miatti riadalmat mérsékelhették RM korantsem mindentudé intelmei:

,»- A kommunista parttol ne féljenek az emberek, hanem vonzddjanak hozza.
— A kommunistak mindig szimpatikus szinben jelenjenek meg.

— Az elvtarsak legyenek hazafiasak. A partjelvénnyel egyiitt nemzetiszinii szalagot is hord-
janak.

— Legylink szimpatikusak!

— A tréfat ne hanyagoljak el.

— Legyenek a kommunistak rendesek.

— Szemiiveges ndket nem lehet falura kiildeni.

— Ne cigarettazzanak.

— Fontos, hogy a szemiikb8l sugarozzon a belsé meggy6z6dés, a lelkesedés.” Es bévebb
okfejtései:

»- Itt van példaul az orosz kérdés. Nagy népgylilésen errdl nem lehet beszélni, de kisebb
csoportokban meg kell mondani, hogy nagy résziikk nem orosz, hanem csavarg6. A németek
kieresztették a rablokat, gyilkosokat. (A SZU-ban a rablégyilkosokat nem a németek engedték
ki, hanem a hatosagok soroztak be: igy valthattdk meg biiniiket. Hirom hét mulva Nyiregy-
hazéan igy toditott: Kossa elvtars kinn jart a szakszervezeti kongresszuson Parizsban, és a vele
1évo6 elvtarsak elmondtak, hogy Parizsban este hét utdn nem tanacsos jarni, mert az amerikai
katonak részegségiikben 16voldoznek, erészakoskodnak és rabolnak is — P. A.)

— Amikor egyiitt iiltem a fasisztakkal, kifaggattam 6ket, hogy mit tanultak Gobbelséknél. Ha
valakit meg akartak agitalni, el6szor kozombds dolgokrdl beszélgettek vele, ha nem volt
antiszemita, még a zsidokat is dicsérték. Ha alkoholista volt, vele egyiitt ittak. Amikor
megbaratkoztak vele, beadtak neki a maszlagot. Tanuljunk az ellenségtdl is.”

Szantd Rezs6é finomkodd moszkvai levele nem Orvendeztethette meg Rékosit: ,,A valasztasok
elsd hire itt némi csodalkozast valtott ki, de a késdbb beérkezett 6sszbudapesti eredmények
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mar jobb benyomast keltettek. Az egyik itteni orosz radidmagyarazé a nyugat-europai
valasztasokrol beszamolva, a budapesti eredményeket a demokracia gydzelmének tiintette
fel.” A KV is elemezte, hogy vagyaikbol miért nem lett semmi. RM szerint a dontd ,.kétség-
teleniil a rendkiviil leromlott gazdasagi helyzet volt. A tovabbi okok mdasodrendiiek”. Ki-
deriilt, hogy a valasztast a reakcid tolta szeptember 26-r6l oktober 7-re, hogy még tiz napig
sulyosbithassa a helyzetet. A vereségben — nem ezzel a szoval! — szerepet jatszott a Vords
Hadsereg ,kilengése”. Tovabba: ,,nagy szerepet jatszott” a szocdem jobbszarny, az egyhéz, a
szabadjara engedett kisnyilasok, a népblindsok és internaltak hozzétartozo6i, a Nyugatrol
visszatért hadifoglyok. Ok mind a dolgozok ellen szavaztak. ,,A valasztasokat Budapesten
Iényegében a nOk dontottek el. A valasztok 62 szazaléka nod, és 64 szazalék a Kisgazdapartra
szavazott.” Es az adu 4sz: ,,Az elvtarsak értsék meg, hogy az orszag sorsa nem a valasztési
céduldkon ddl el. Magyarorszag sorsa sem.” Mert a végsd szot a szovjet hadsereg mondja ki?
Inkabb arra gondolhatott, hogy demokracidjukban csakis a munkaspart(ok) nyerhet(nek). Ha
mégsem, az csak a reakcid mesterkedése. Oket kell leleplezni, kiszoritani, megsemmisiteni!

Nem akartak jozanodni. A teriileti titkdrok egymaésra licitdlva igértek 35-40 szazalékot az
orszagos valasztasra, ¢s RM sem figyelmeztette Oket. Annyit tanacsolt csak: ,,Amikor az
ellenfél allandéan nemzetiszinben jatszik, ne kezdjliink mindig minden beszédet a dics6 Voros
Hadsereggel!” Optimizmusuk annyit hiilt csak, hogy az orszadgos valasztason a két munkas-
parttol mar ,,csak™ abszolut gy6zelmet, 50-52 szazalékot vartak.

RM Vas Marton lelkére kototte, mondja el Bécsben: a part meg kivanja akadalyozni, hogy a
reakcio a Kisgazdapart zaszlaja alatt gyiilekezzen. Valtoztattak a jelszavakon, a propagandan,
de rovid az i1d6, és a késébb felszabadult Dunantilon még kicsi a befolyasuk. Rontja az esélyt,
hogy a szovjetek javaslata ellenére az SZDP jobboldala elérte, hogy ne kozds listan
induljanak. ,Elarultdk a munkdasosztaly tigyét.” (Ha RM mérgében tényleg megjegyezte is,
hogy nem szeretne a szocdemek bdrében lenni, ha majd hatalomhoz jutnak, Vas Marton
rosszul emlékezhetett — vagy RM megragalmazta a szocdemeket — , mert az MKP PB
nyomban a budapesti valasztas utan eldontotte, hogy nem javasolja a kozos listat. A csalddast
okozé budapesti eredményért mindkét munkaspart a masikat okolta.)

A Vas fiu vitte iizenetet Konyev marsall is végighallgatta. A bucsuzaskor Vas megkérdezte
Kalcsenko tadbornoktdl, hogy tajékoztatasa nagyon eltért-e a Grigorjevétdl, akivel az
eldszobaban taldlkozott. Kalcsenko megnyugtatta, hogy a budapesti szovjet kovetség
tanacsosat is RM készitette fol. (Grigorjev és RM kiilonds kapcsolatara utal, hogy Grigorjev
hazatérésekor RM kérte Szantd kozbenjarasat, hogy a volt tanacsos Moszkvaban
megkaphassa valamelyik magyar politemigrans lakésat.)

Sztalin kijelentette: érdekiik, hogy Finnorszagnak, Romanidnak és Magyarorszagnak lojalis
kormanya legyen. Emberei prominens személyiségektdl kértek tajékoztatdst a politikai
helyzetrél, a valasztasok kimenetelérdl. A kisgazdaparti Oltvanyi Imre azt irta Vorosilovnak,
hogy Budapesten a két munkaspart a szavazatok 40-60 szazalékara szamithat, am az orszagos
véalasztasokon a KP ,aligha érhet el tobbet 10-15 szazaléknal”. Mindszenty Jozsef
pasztorlevelében azt {lizente a hiveknek: ,,Ne rettenjetek meg a gonoszsdg fiainak
fenyegetésétdl.” Es RM rabirta a Fiiggetlenségi Front partjait, hogy kozos kozleményben
mondjak ki: a pasztorlevél ,példatlan és illetéktelen beavatkozas a napi politika és a
valasztdsok menetébe”. Nyiregyhazan azon is mert giinyolodni, hogy a rémbhirterjeszték csak
igérgetik, hogy az angolok és amerikaiak megszalljak az orszagot. Fenyegetdzott: ,,Aki a
plakatjainkat letépi, az ellen renddri eljarast tesziink folyamatba!” Aztdn két év mulva
beismerte, hogy 6k '45-ben ,,a plakatatragasztasra fektettiik a f6 stulyt”.
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Szabolcstol Zalaig négy megyében volt listavezetd. Kallai Gyula szerint cselekedeteik
Oszinteségén ez a csalétek-politika az elsd torés; hisz RM is csak egy helyen lehetett
képviseld, a hoppon maradt korzetek szavazoit becsaptak. Kallai tévedett, s nem csupan
ennek a hamiskodasnak a sorrendjében, hogy elsé volt-e, vagy hanyadik, hanem a
megitélésében is: ugyanis ezzel a fogassal minden part vezetdje €lt. Tévesen emlékezett RM
zalai megvalasztasarol Bognar Jozsef is 1987-ben: ,,ha nem volt is koztudott, Zaldban Rékosit
csak ugy valasztottdk meg, hogy mi — a kisgazdapartiak — rd szavaztattunk a végén, mert
kiilonben nem jott volna ki a kelld eredmény. Az viszont kézérdek volt, hogy ne bukjék meg a
keriiletében”. Vajon hogy csinaltak ezt? Valasztas kozben felbontottdk az urnat, és szamoltak,
majd szavaztattak?

A part valasztasi propagandédjdhoz tartozott, hogy a népbirdsagi pereket nem a nyilaskeresztes
vezér Szalasival, nem is az RM levelében fellogatisra itélt Szemenyeivel, hanem a volt
miniszterelnok (1941-42) Bardossy Laszloval kezdték. Ismét nem szamoltak a kozvéle-
ménnyel, hogy a bitofa szinte hdst csinal beldle. Politikai feleldssége mellett azzal is
vadoltak, hogy 1941-ben az orszaggylilés eldzetes hozzajaruldsa nélkiil lizent hadat a
Szovjetunionak. Ugyanakkor az Ideiglenes Nemzetgylilés szeptember 11-én szentesitette a
kormany hadiizenetét annak a Németorszagnak, amely majusban mar megsziint 1étezni!
Gyonge volt a por rendezése is. Kivonultak a SZEB képviseldi, a miniszter, a legfobb
allamiigyész, és a vadlott letromfolta Major Akos tanacsvezet6 birot. Mondtak is: ,,Ez a Major
egész jol védekezik Bardossyval szemben!” RM megfeddte a part jogdszat, Feri Sandort:
»Maga nem tudta, hogy Bardossy kozismerten jartas a politikdban, és okos, nem gy, mint
Major Akos!?” Ez volt az egyetlen targyalas, amelyre kivonult 6 maga is, majd hivatta
Majort, ¢és figyelmeztette, hogy ne vitatkozzon Bardossyval, rovid kérdésekre rovid
vélaszokat koveteljen, vagy vonja meg téle a szot: ,,On a biréi emelvényen a hatalom
képviseldje. Ennek megfelelden keményen viselkedjen.” Bardossy kivégzése nem volt sikeres
valasztasi fogas. De legaldbb mar kivégzés volt. Kordbban épp azt panaszolta a
népbirdsagokrol Moszkvanak, hogy ,,nyomasunkra valami ¢€let keriilt ugyan a munkéjukba, de
az egész intézmény ugy van felépitve, hogy a haldlos itéletek végrehajtdsa nagyon lassan

megy”.

Rakosi¢knak egyetlen valasztasi joslatuk valt be, amit gyorsan el is feledtek: hogy Budapest
példdjat az egész orszadg koveti. A valasztds estéjén a Szabadsdg szerkesztoségében RM
megkérdezte Haraszti Sandortdl, mit gondol, hany szazalékot kapnak. Bizonyos adatok
ismeretében O azt valaszolta, talan elérik a htszat. Erre raorditott, hogy ilyen pesszimista:
,»Mit husz, fogadni mernék, sokkal tobb lesz.” Vesztett volna. A szovjet jelenlét ellenére a
polgari életforma gydzott az orszagos valasztason is. A Kisgazdapart abszolut tobbséget
szerzett (57%), Rékosi¢k a vart szavazatoknak nagyjabol a felét kaptdk (17%), hajszéllal
kevesebbet, mint a szocdemek (17,4%), amit aligha ellensulyozott a Parasztpart eredménye
(7%). RM belekarolt a fiatal ,,Vorosbe”, bortontarsaba, €s azzal vigasztalta: ,,Lesz ez még
masként is!”

A valasztds masnapjan rendkiviili PB-iilést tartottak, amirdl elvétve késziilt jegyzOkonyv. A
né¢hany mondatos dontés gydzelmesen hatarozott: ,,1. A koaliciot folytatjuk. 2. Amennyiben
elkeriilhetetlen, Rakosi elvtars mint tarcanélkiili miniszter belép a kormanyba. 3. Ger6 elvtars
a kormanyban marad. 4. Rajk elvtars személyére késébben hatdrozunk.” Két évvel késdbb
(valoszinli, a Kominform alakulé iilésére) RM a '45-6s valasztds utdni teenddket ekképp
jegyezte fel: ,,1. megmutatni, hogy nem ijedtiink meg = helyettes min. eln. + beliigy, 2. tovabb
erOsit demokraciat = koztarsasag létrehozasa, 3. erdsiteni a KP-t, 4. irdnyt venni a kisg.
feldarab., 5. inflacié megsziintetése.” Ha mutattak is, hogy nincs mitdl megijedni, dithodten
hataroztdk el, hogy a ,tulgydztes” Kisgazdapartot szétverik. RM hitt a kényszerdemok-
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raciaban. Es egy lerombolt orszagban a munkaspart vezet6je csupan az 6tddik helyre sorolta a
gazdasagi tennivalot. RM megnyilatkozésai, cselekedeteir mogott a fert6zo politikai, hatalmi
harcok miatt is homadlyosan latszik az orszag. Csak jatszmaik figurdiként tlinnek fol a
hadifoglyokat hazavar6 anydk, a feleségek, és gyermekek; elmosddik az inség, a vilagraszolo
inflacid, a hétkoznapi keservek és az a kiillonds remény, amit az igazsag igérete és a
szegénység szétosztasa keltett annyi emberben. Mindezt elfodte a hatalom megszerzése. A
homo kominternikusz més dimenzidkban ¢l és gondolkodik, mint a tobbi foldi halando.
Foglalkoztattak persze az imént folsorolt dolgok is, de hogyan? Felhivja Petrov altdbornagy
figyelmét, hogy a hetekig utazo hadifoglyok ellatasat dézsmaljak, és ,,fizikailag rendkiviil
leromolva érkeznek Magyarorszagra. A valasztasok eldtt Debrecenbe érkezett 3000
hadifogoly majdnem mindegyikét korhazba kellett szallitani”. S mindezt azért emliti, mert:
,»A dolgot a kisgazdak nagy demagdgiaval kihasznaltdk, és ez is rontott a valasztas esélyein.”
A Kominternland egyetlen kincse a politika. RM igazi 1ételeme is ez volt. A rossz termésnél,
¢hezésnél jobban bantotta, hogy a ,,vezetd fasisztak kivétel nélkiil megszoktek. A fasiszta
kormany egyetlen miniszterét vagy tdbornokat sem fogtuk el”. Pedig akasztasukrol beszélt
volna a vilag.

Ha eddig tényleg kételkedett (amit nem hiszek), hogy elfogadja-e ,,a Szovjet Koztarsasag
vilagat”, a valasztasok utdn be kellett latnia: vagy bedll a SZU ¢és Sztalin védernydje ald
orszagostol, vagy vége. Csalodott volt és zavarodott. Allitélag Vorosilov megszidta a vereség
miatt. De nem ez volt a baj, hanem hogy kideriilt: itéldképessége csapnivald. A marsall az
elsd partkozi értekezletre is benézett, hogy elmondja: micsoda orszag ez, mindenki azt
mondja, hogy éljen Rakosi, és erre szavaz — mutatott Tildyre, mert hirtelen nem jutott eszébe
a neve. Szakasits és RM ,felelt”: csupa fasiszta és nyilas szavazott a kisgazdakra, mire
Bognar Jozsef felolvasta valasztas eldtti nyilatkozataikat, hogy milyen demokratikus ez a
valasztds. RM azzal védekezett, hogy a munkatirsai megtévesztették, mert folyton azt
jelentették, hogy ennyi meg annyi emberiik van. Bognar Jozsef azzal idézte fel ezt az esetet,
hogy ,,Mér akkor is masra haritotta a felel6sséget”. Igy sziiletett a tévedhetetlenség mitosza.
Amikor ismét csak Vasék lakasara telefonon beérkezett egy-egy részeredmény, RM
bemondta, hogy parttitkiruk mit vart, ami sokszor kétszerese, haromszorosa volt a
végeredménynek. Egy év kellett hozza, hogy leirja: ,,beugrottunk a valasztasokba”, és kettd,
hogy a vereséget vereségnek nevezze.

A SZEB elnoke — a szovjetek? Sztalin?? — 6vatosabb volt. Vorosilov rogton a budapesti
valasztds utan javasolta a partoknak, hogy induljanak k&zos listaval: allapodjanak meg mar a
valasztas elott, hogy kinek hany hely jut a parlamentben, s ,,igy a valasztasi harc nem izgatna
fel a népet”. Nagy Ferenc szerint Vorosilov eldszor 40 szdzalékot igért nekik, majd folment
47,5 szazalékig, de a kisgazddk hajthatatlanok voltak. A News Cronicle megirta:
megparancsoltak a partoknak, hogy ko6zos listan kell indulniuk, s az ultimatumban Vorosilov
anarchiaval és polgarhabortival fenyeget6zott. Nagy Ferenc hatdrozott fellépésére ugyan
elvetették az Otletet, &m a marsall felkérte a partokat, hogy a valasztdsi eredménytdl
fiiggetleniil tartsdk fenn az antifasiszta koaliciét. Es az antifasizmussal szemben nem volt
apellata. Le kellett nyelni, hogy a baloldali partok nem juthatnak ellenzékbe. Nem tudni, kitol
szarmazott az alku otlete, de két évvel késdbb RM bevallotta, hogy a hattérben az MKP volt
(,,valasztasi blokkot javasoltunk™). Mindendron meg akartdk akadalyozni, hogy a KGP
Budapesthez hasonléan abszolut tobbséget szerezzen az orszaggylilésben is. Mindez
ellentmondani latszik annak, hogy a magyar vezetés — személy szerint Geré — hivatta haza
Vorosilovot, mert erdltetni akarta a kozos listds valasztast. Tény, hogy a SZEB elnokét
visszahivtak Moszkvaba, amiben inkabb annak lehetett szerepe, hogy budapesti szamiizetése
lejart (PB-tag volt), mint annak, hogy a ,,k6z0s” lista miatt a szovetségesek felhordiiltek.
Egyébként a valasztas utan Vorosilov azzal gratulalt a kisgazdédknak, hogy a szovjet kormany
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rajuk kivanja alapozni a baratsagot Magyarorszaggal. Ennyire kiszamithatatlan lett volna
Magyarorszag ¢s RM, de még Vorosilov jovdje is? Vagy a SZU csupan tobb vasat tartott a
tlizben, amig nem mert a tartés megszallasrol donteni?

A vacillalassal egyiitt elkezdddott az MKP, s6t a magyar kozélet egyfajta beillesztése a
birodalmi rendszerbe. November 15-én Szant6 Rezsoé kozli Rakosival, hogy a kadercsoport
pontos adatokat kért Donath Ferenc KV-tagrol és Ruzsinkd Mihalyrol. Kérik ko6zoljék a
partvezetOség tagjainak Osszes feddnevét, részletes anyagot kérnek Szabo Piroskarol, Bard
Arminrol. Kérik kiildjék be a magyar kormany allamtitkarainak jegyzékét és rovid életrajzi
adatait s a politemigransok karekterisztikdjat, ,,szig. biz.” kaderjelentéseit. Adatokat és poli-
tikai jellemzést kértek a tobbi part, a szakszervezeti mozgalom vezetdirdl, a magyar tudo-
manyos, irodalmi és miivészeti élet vezetd egyéniségeirdl, Gijsagok szerkesztSirél. Es 6t hét
mulva RM maér kiildi az elsé részt, de hosszt és nehéz a munka: ,nem egy vonatkozasban
kiviil esik a mi kadderosztalyunk munkakorén”.

November 6-an a Szabad Nép ,,Kidlltuk a probat!” cimmel k6zolt vezércikket. A Washington
Post a magyar torténelem legtisztabb ¢és legszabadabb vélasztasardl irt. A szavazatok
megszamlaldsdig a demokracia — ha lehet — még t0lzo is volt. Nemigen volt rd példa
Eurépaban, hogy a lakossag hatvan szazaléka kapjon vélasztojogot. Am a valasztas ered-
ménye nem érvényesiilhetett a kormanyzasban, a nagy tisztasdgnak nem volt értelme. A
szabad valasztason egyediil is kormanyzoképesnek mutatkozo kisgazdak egy arva szovetke-
zeti minisztériumot sem szervezhettek. A gydztesnek be kellett varnia az utolsét is, hogy
egyltt szakitsak el a célszalagot. Az MKP elismerte: ,,Eurépanak ezen a részén Magyarorszag
volt az elsd, ahol a valasztasokon kisebbségbe keriilt a baloldal” — mégsem kertilt kisebb-
ségbe. SOt a partkozi targyalason RM kikototte: csak akkor vesznek részt a kormanyban —
amiben részt kellett venniiik! — , ha megkapjak a beliigyminiszteri tarcat, mert a reakcid ellen
nekik kell vezetnilik a harcot, s féld, hogy a kisgazdak terrorizalni fogjak a kommunistakat.
»A kornyezO orszagokban van-e valahol nem kommunista beliigyminiszter?” — kérdezte.
Késobb allitotta: a KGP szivesen ,.teljesitette a kovetelést”, hogy a kormanyban ne legyen
tobbsége, mert nem volt ereje az egész felelésséget a vallara venni. Bizalmasabb korben —
titkari értekezleten — kijelentette, hogy az dsszes kormanyon 1évo part, kiillonosen pedig a
kisgazdak alkalmatlanok a kormanyzasra, kaderei messze elmaradnak az 6tvenhét szazaléktol.
,»J0 holdas birtokot nagyszeriien el tudnanak vezetni, de Magyarorszadg 18 milli6 holdas bir-
tok.” Azt allitotta, hogy csak a Voros Hadsereg kivonulasara véarnak, s akkor elintézik a
kommunistakat. S ekkor mondta azt is: ,,A Szovjetunié szomszédsaga megvaltoztathatatlan
tény, ami a legkdzelebbi évszazadokra ra fogja nyomni bélyegét”.

A szocdemekkel sem egyezett. Vadolta Szakasitsékat, hogy az alapszervek terrorja ald ke-
riiltek, nincs partfegyelem, nem gy, mint az MKP-ban, ahol az elvi kérdésekben szigoru a
centralizmus. (Erre mondta Szalai Sadndor, hogy az SZDP tényleg kupleraj, az MKP viszont
kaszarnya, ¢és 0 inkabb a kuplerajt valasztja.) Szakasits szerint RM kihasznalva a szovjetek
jelenlétét felragta a megallapodasokat, nem hajland6 a tisztségek egyenld elosztasara, ,,sza-
vaiban leplezetleniil megnyilvanult a bolsevikokat jellemz6 partfegyelmi fanatizmus, a felsd
vezetés mindenhatdsaganak elve”.

Végiil a kommunistak meg a szocdemek négy-négy tarcat kaptak, és a beliigyi tdrca minden-
féle ellendrzés nélkiil a vesztes kezében maradt. (A miniszter Nagy Imre lett, majd négy
honap mulva a keményebb Rajk keriilt a helyére. Az elhdritas és a politikai renddrség is a
kommunistak — Palffy Gyorgy, Péter Gabor, Tompe Andras — kezében volt.) E furcsa
demokraciaban az els0 szabad valasztas kovetkezmény nélkiil maradt: a szovjetek altal
mégiscsak tdmogatott MKP és RM meghatdrozo szerepe semmit sem csokkent.
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RM mégis vesztett. A ,,holnapra megforgatjuk az egész vilagot” mamoraban égé KP azt hitte,
hogy a valasztason diadalt diadalra halmoz. Pedig az orszag multja, a haborus vereség, az
elditéletek, az oroszok jelenlétével jard atrocitdsok utdn erre nem volt alapjuk. Hiba volt a
németek kitelepitése mellett szoIniuk, azt hinni, javukra szolgal, ha minél tobb svabot visznek
el, annal tobb fold jut a nincsteleneknek. A mas foldjével nem nyertek szavazatokat. Léket
kapott a mechanikus tadrsadalomszemlélet. 1945-ben mégis tisztes eredmény volt Magyar-
orszagon a baloldal negyven szazaléka és a gyokértelen KP eredménye. Mar-mar gydzelem.
A becsvagy ugy elvakitotta, hogy ezt sem tudta?

Szamara a vélasztds kudarc volt. Lelki kudarc, mert ha nem szenvedtek is vereséget, annak
hitték. Nemcsak a part, RM sem teljesitette amit igért. Szanté Rezs6 megirta neki, hogy
Moszkvaban joval tobbet vartak. ,,Hidba érvelt az ember azzal, hogy a tobb mint nyolc-
szazezer szavazat a fiatal Kommunista Part szdmara nagy eredményt jelent. — Azt felelték: —
Ha nem is vereség, de semmi esetre sem jelent gy6zelmet.” RM tudta, ezt nem felejtik, s az
1947-es valasztasok eldtt azt jelentette Moszkvaba: remélik, hogy ,,ez alkalommal jovateszik
az 1945-ben elkovetett hibakat”.

Vajon ez az elsé kudarc torzitott-e rajta? Az ambivalens tanu, Farkas Vladimir szerint
fordulopont a '45-6s valasztas: — Tudtommal Rékosi félni kezdett. Majus elsején még Orség
nélkiil méaszkalt az emberek kozott, és a valasztasok utan kiséroket kért Péter Gabortol. Apam
is kétségbe volt esve. Rédkosi mar nem volt olyan kdzvetlen; visszahtuzodott a partkdzpontba,
bezarkdzott. A moszkvai mag megkeményedett, mert arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a
tobbséget demokratikusan nem lehet megnyerni, a hatalom csak erészakkal szerezheté meg. —
Véleményiiket nem céafolja, hogy a kisgazdak nem fegyverrel nyerték meg a valasztast.

Vas Zoltan fia szerint RM nagy onuralommal viselte a vereséget, Farkas Mihdly fia viszont
félni latta. Mi lehet az igazsdg? Rakosi¢kra sok veszély leselkedett a szovjet csapatok
jelenléte és a politikai rendérség 1éte ellenére is. Az igaz, hogy példaul a hatalmat nem
lehetett elveszteni — mint azt '56 is mutatta — , de minden mas megtorténhetett. Elkdvethettek
volna valami olyan baklovést, ami folbosszantja Sztalint. Az 6 idején kiilonben sem volt
szokas a fotitkari poziciobol gyalog tdvozni. Ami pedig a fizikai félelmet illeti: bar 1953-ban
RM azt éllitotta, hogy csak a jugoszlav ,,arulas” miatt kellett 6roket allitani mellé, valoban, a
vélasztasi késziil6dés alatt ujabb kiséroket kapott (sofdrje is beavatott volt). Es két honappal a
valasztas utan elhangzott a javaslat a titkarsag el6tt, hogy kapjon minden PB-tag test6rt — amit
azonban elvetettek, s csak évek mulva valositottak meg.

A partok koziil egyediil a kommunistaknak volt — méghozza az elsé pillanattdl kezdve —
komoly fegyveres Orségiik. Partizdnokbol ¢és ifjakbol szervezték RM koriil részben
Debrecenben, részben Budapesten. Nemcsak RM, hanem a partérség is a sportcsarnoki
nagygytlésen debiitalt. Toth Kéroly (1924) igy emlékezett: — Miutdn a Tisza Kalman téri
parthdzban Vas Zoltan kijelentette: ,,Megalakitom a Kommunista Part 6rségét!”, masnap mi
még német foglyokat ejtettiink egy kozeli pincében. Hogy az oroszok le ne 16jék a fegyveres
strazsdkat, az elso pillanatban felirtuk egy tdblara magyarul és oroszul is: ,,Ez a hdz az MKP
székhaza”, és ha jottek, ezt mutogattuk.

Bar 1945-ben még a Tisza Kalman téren tanyazott a pesti alviladg, mégsem érte tamadas a
sz€khazat. Debrecenben egy este beldttek a partkozpont kapuja ala, és egy 6r megsebesiilt. A
tettes részeg orosz katona is lehetett, emiatt nem kellett volna kiilonhadsereget szervezni.
Mert errdl volt szo6: kardcsonyra mar 85-88 koOpenyt, Oltdonyt csinaltattak a partdrségnek.
Ismétlem: egyetlen mas partvezért sem Oriztek fegyveresen, és azokat kivéve, akiket Péter
Géborék vagy az oroszok elvittek, Magyarorszagon mas politikusnak nem esett bantddasa.
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RM elsé ,,személyi biztositoit” (Bukor Kalméan, Mészaros Sandor) a partérség tagjai koziil
emelték ki, de 6k kapcsolatban voltak a politikai renddérséggel (a termetes Boda Gyorgy mar
Péter Gabor emberei koziil keriilt ki). RM kedvence éveken at ,,.a kis Mészaros™ volt, az
allitélag még nala is alacsonyabbra ndtt korabbi partizan. Ismét Toth Kérolyt (1924) idézem:
— Ha a Koztarsasag térre megérkezett, elobb kiszallt az egyik kisérd, és koriilnézett, aztan a
masik — de kdzben mar mi is figyeltiink — , és csak akkor szallt ki Rékosi, és sietett be az
épiiletbe.

A mezbhegyesi valasztasi nagygylilésre (mar a budapesti valasztds utdn) egy egész csapat
testért toboroztak. Utkdzben RM atszallt egy masik motorvonatra, 6k pedig mentek tovabb
elotte. Hazafelé is vonatot valtott, az drség egy része pedig az 6 kocsijaval jott haza: — Az a
gyanum, hogy Péter Gaboréek készitették el ezeket a mandvereket, hisz az dreg testérei sem
kozénk, hanem az Avo-hoz tartoztak az els pillanattol kezdve — mondta Téth. Szigeti Ferenc
(1920) a lakasan 6rizte a fotitkart. A szemkozti épiiletben a reformatus egyhaznak volt valami
irodaja, és annak a padlasan allt egy géppuska: — Mondtak, ha megszolal, az a miénk. Es a
Rékosi-villa toronyszobajaban volt még a radid ado-vevd, ahol ketten adtak allando
szolgalatot. — Allitolag egy id6 utan Sk tartottak a kapcsolatot Moszkvaval. A radiésok a
hatso korlépcson jartak, az Orségnek is épp csak koszontek. Ha ennek a radionak nem lettek
volna védelmi feladatai, feleslegesen kockaztattak volna Rakosit és magat az ado-vevot is
azzal, hogy a fOtitkdri hazba telepitették. A vdalasztas idején — legkésdbb utdna —
Magyarorszagon egyediil Rakosi Matyast vette koriil harmas védelmi gyiiri. Orizte a
partérség, orizte a PRO (Péter Gaborék), és rajta tartottak a szemiiket az oroszok is.

A nagygytléseken €s mindenféle partrendezvényen jelen voltak a parthadsereg, az R-garda
tagjai is. 1946. majus elsején az R-garda énekkara szerenddot is adott Rakosi¢knak, amivel
rovid életli hagyomdnyt teremtett. De visszakanyarodva a testérséghez, a gorillakhoz: a
valasztds utan egy évvel Péter Gabor megszervezte RM ,lathatatlan Orzését” is: négy
géppisztolyos, autds civil tavolrol kovette minden 1épését. Eberségiiket azzal piszkaltak, hogy
mindent lassanak, de 6ket maga RM se vegye észre. Pedig az § tudta nélkiil nem mert volna
senki fegyveres Oroket raallitani. (Kiilonben is ezt a ,lathatatlan légiot” RM testdrei
iranyitottak: ,,az 6reg mar itthon marad, mehettek haza!”). A valasztasok valoban fordulatot
hoztak az Orzésben, bar az igazi szigor késobb kovetkezett. Vagyis RM bizalmatlansaga nem
egyik pillanatrol a masikra lobbant fel, hanem fokrol fokra nétt, és 6rzése ennek megfeleléen
szigorodott. Kezdetben el-elszokdosott Oreitdl, de egyre inkdbb ahitotta a biztonsagot. Ha
valaki megkérdezte volna tdle, hogy az ¢életét félti vagy a hatalmat, biztos azt feleli: — A
reakcio nem foghat fegyvert a munkasosztalyra. Megvédjiik a partot!

fgy cseperedett a gyani. Maga RM is taplalta. Folszolitott ra, hogy a Horthy-reakcio és nyilas
métely valasztasokig lapuld neveltjeit ,,az eddiginél hasonlithatatlanul nagyobb éberséggel és
gyanakvassal” figyeljék. Egy jegyzetében leirta: ,,mindenért, ami torténik és nem torténik a
Kisgazdapart viseli els6sorban a felelosséget.” Majd elbizonytalanodott, és kihuzta.

A valasztassal véget ért a tanuldidészak. Ha az oroszok netdn feliiltek RM abrandjainak,
akkor sem orrolhattak meg r4, hisz a torténtek végiil is az 6 szovetségesi megbizhatdsadgukat
dicsérték, az 6 demokratikus gondolkodasukat. Mellékesen pedig igazoltak a gyanut az egész
ellenséges magyar bandaval szemben. Sztalin biiszkélkedett is Byrnes amerikai
kiiliigyminiszternek, hogy nem erdszakoskodtak: szabad folyast adtak a valasztasnak, holott a
SZU ,,azt tehette volna itt, amit akar”.

RM ezer 01j okot talalt a vereségre. Sok mindent kimondott, kivéve, hogy politikdjuknak,
programjuknak egyeldre csak ennyi tdimogatdjuk van. Kézirasos jegyzeteiben (feltehetden '46
tavasza) a ,,Bebizonyitani a Szu. stb. el6tt, hogy masok vagyunk™ kulcsmondat utdn a két
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hosszii kutyanyelven 38 vazlatpontot sorolt ehhez: ,,16. Foldreform = 1j gazda nem
kommunista... 32. tévedtiink az Gjgazdak megitélésében.” Megint a parasztok! Hatszdzezer
Ujgazdabol nem lett millidnyi szavazat.

Az R. H. Marghamnek adott interjuban a valasztasi vereség okai kozott mar arrdl is beszélt,
hogy az egyhazak, a politikai hagyomanyok, a nacionalizmus létrehozott bizonyos kommu-
nistaellenességet. Biralta a katolikus piispoki kart, kiilondsen Mindszenty biborost, mert
ellenezték a foldreformot és a svabok kitelepitését. Partja mégsem szandékozik kampanyt
nyitni az egyhazak, a hit és az egyhazi oktatds ellen, mondta. Nem akarja megosztani a
nemzetet, a hit mélyen be van agyazodva a népbe. ,,Magyarorszag mar ezer sebbdl vérzik.
Nekiink inkabb be kell gyogyitani dket, mint Gjakat csindlni. Legtobb kijelentése a magyar
reakcio feléledésnek veszElyérdl igaz és idoszerii.”

RM bolcsen is tudott szdlni a katolikus egyhdzrél. Magyar helytartdja, Mindszenty Jozsef
augusztus 16-an lett esztergomi érsek. Kinevezésekor a kdvetkezo valasztaviratot kiildte Mik-
méltésaga hazaja rendelkezésére all.” Legitimista felfogdsa miatt is torvényszerii lett volna,
hogy Rékosival nem férnek meg egy fedél alatt. Es itt volt ez az ,,elsé méltosag” is. Am ezt,
sOt istenhitét, minden ,,binét” konnyebben elnézte volna neki RM, mint azt, hogy a
valasztasokon a kommunistak ellen volt, hogy szerepet jatszott a vereségben.
Antikommunizmusat nem feledhette.

Margham azt irta még Rékosirol: ,,Ahelyett, hogy a nemzet nyakéba varrnd magat, tamogatja
a demokratikus magyar koaliciét. Jelenleg a magyar politikai gulyas elényére valna Mr.
Rakosi piros paprikdja.” Kommunista lett volna ez az amerikai 0jsagir6? RM irodajanak
leirasa szerint Pesten talalkoztak, &m a kijavitott kéziraton janudar 5. szerepel, pedig RM a PB-
ilésekrdl még 10-én is hidnyzott. Moszkvaban lett volna szabadsdgon? (Méshova nem jart.)
Vagy beteg volt?

Egy moszkvai ut azért kiilondsen jelentds, mert a szovjetek maradasa ekkortajt délhetett el.
Vajon volt-e Réakosinak valamicske szerepe abban, hogy Sztdlin nem adta fel Magyar-
orszagot? Talalgatni azért sem érdemes, mert példaul az angolbarat Kéthly is a maradasuk
mellett volt: ugy gondolta, ennek tobb az elénye, mint a hatranya. A vélasztassal az orszag
amugy is csapdaba esett. Ha a KP nyer, azért nem kell az oroszoknak kivonulniuk, ha veszit,
akkor nem vonulhatnak ki (nehogy szovjetellenes iranyzat iisse fel a fejét). Amikor a
,»Vvilaghiri szovjet kdzgazdasz”, Varga Jend azt irta a kedves Matyasnak, hogy a Vords
Hadsereg kivonulasa utan a reakcid fegyveres erdvel is tdmadni fog, 6 azt valaszolta, amivel
Vorosilov is fenyegetdzott, hogy a ,,Voros Hadsereg jelenléte nélkiil mar régen polgarhabora
volna Magyarorszagon”.

A valasztas utdn nyugdijba vonult miniszterelndk, Dalnoki Miklos Béla figyelmeztette Major
Akos népbirot: ,,Vigydzz, ne vigyétek tilzasba. Honapokon beliil itt lesznek az amerikaiak,
akkor te is keriilhetsz még politikai birosag el¢.”

3. Csaladi kor

Kun Agnes torténetében nem a bortonbdl szabadult RM suta kozeledési kisérlete a figyelemre
méltd — kivel nem esik meg ilyesmi? — , hanem az alany: az a kislany, aki valamikor folnézett
a felndtt Rakosira. Ot nemcsak a borton szikkasztd méasfél évtizede kergette bele a politikailag
pikans probalkozéasba, hanem férfitii bizonytalansdga abban, szeretheti-e 6t egyaltalan valaki.
Ha igen, leginkébb nem a régi kispajtasa lehetne az?
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Onértékelése, parkapcsolata, férfi-né viszonya taldn nem volt olyan kiegyenstilyozott, mint
amilyennek lattatta. A ndk vonzottdk, de mintha félt is volna toliikk. Lakasanak egyik Ore,
Szigeti Ferenc mesélte, hogy tarsuk beemelte a kertbe a menyasszonyat. Aztan elaludtak.
Fenya talalt rajuk épp RM ablaka alatt, az orgonabokorban, és megbotrankozott. Amikor a
torténet RM fiilébe jutott, elmesélte az droknek, hogy egyszer bevittek Szegeden a bortdonbe
egy ciganyt, aki elmondta, azért tudott olyan sokat lopni anélkiil, hogy lebukott volna, mert
nappal elment a gazda hazédhoz, és megnézte, milyen kutyéja van. Ha kan kutydja volt, akkor
ndstény kutyat vitt, ha nésténye, akkor kant. Aztan a két kutya szerelmeskedett, nem ugatott,
és 6 elvihette a szalonnat, a kolbaszt.

Ez volt a példabeszéde.

Szokasdhoz hiven a ndékrdl is kifecsegett sok mindent, nem bardti, bizalmas csevegésben,
hanem az eldadoi emelvényen példaul a munkéspartok aktivistai el6tt 1945-ben. Eldszor
sajnalkozott, hogy a gytilésen kevés a n0, majd egy nyelvtanilag hibas mondattal eltaszitotta
Oket magatol: ,,A ndk a magyar reakcio egyik legnagyobb reménye!” Majd gondolatmenete
igy folytatédik: ,,A reakcid nagyon jol tudja, hogy Budapesten a marciusi népszamlalasnal
100 férfire 148 nd esett, és ahogy most folyik az Osszeirds, kialakul az a kép, hogy a
szavazatoknal koriilbeliil hasonld lesz az arany. Es megtorténhetik, elvtirsaim, hogy mi
megdolgozzuk és megnyerjiik a demokracianak és a munkasegységnek a férfiak tobbségét, és
ezt a j0 eredménylinket lecsokkenti vagy €pp meghitsitja, hogy a ndket elhanyagoltuk. Az
eddiginél sokkal nagyobb sulyt kell fektetni a ndkre! Tréfasan azt szoktam mondani, hogy
minden fiatal kommunista vagy szocidldemokrata szdméra nemcsak hasznos, de kellemes
munka is nék megdolgozasa. Tréfasan hozza szoktam tenni, csak azt sajnadlom, hogy
koromnal fogva ezen a téren nem fejthetek ki megfeleld aktivitast. Szerte az orszagban hallom
az érvelést, hogy a férfiakat a kommunistdk, szocialdemokratak ugy latszik mozgositottak, de
a nokhoz igazan még nem fértek hozza. Fel kell figyelniink az ellenség szavara, és ha tényleg
igy van, akkor potolnunk kell. Ha két part céltudatosan belefekszik ebbe a kérdésbe, ezen
téren is semmivé fogjuk tenni a reakcid reménységeit.” Politikustdol nemigen hallani
nyilvanosan efféle — elnézést! — kisfius onkielégitést.

RM minden bensdségesebb viszonyaban van valami zavar. Egy-egy pillanatra mintha
gyermek maradt volna a gyermek-sziild, a férj-feleség €s a testvér-testvér kapcsolatban is.
Budapestre koltozése utan hazatértek a testvérei is a Szovjetuniobol. Es egy eléggé szokatlan
1épés: '45 nyaran RM ugy dontott: egyediil 6t hivjak a csalddban Rakosinak, mert éllitolag az
occse, Ferenc miatta nem kapott Pesten négy honapig allast. Kiviilallok szerint épp ellenke-
z0leg: azért valtoztatta meg a csaldd nevét, hogy a testvéreit feltiinés nélkiil juttathassa
allasba. Hajdu Tibor a személyi kultusz személytelenségét olvasta ki beldle. RM, Farkas,
Gerd a legszivesebben talan sorszamot adott volna egymdsnak egyéniségiik nagy
maszkirozasaban. Végtére is kinek fontos, hogy négy-o6t évtizeddel korabban vallasos vagy
kispolgari sziilei milyen névre keresztelték? E mentalitdsrol sok mindent elarul Szanté Rezsé
egy Rakosinak irt mondata: ,,Meghalt az 6reg Klein bacsi, Kelen és Korvin Ott6 apja.” Az
1945 utdn megismétlddd kisebb névvaltoztatasi hulldmban volt németellenesség, illetve a
zsidok részér6l félelem, de sokan ekként is meg akartdk mutatni: a neviiket is
megvaltoztatjak, a lelkiiket is kicserélik, ha kell. A Rakosi familia érintettjei is azt mondtak, a
névvaltoztatds nem volt személyiségellenes. Koordinata-rendszerilkben a név mar nem is
aruvédjegy.

Besz¢lték, hogy a titkarsag hozott hatarozatot az atkeresztelére, &m ennek nincs nyoma.
Viszont RM maga kérte dr. Feri Sandort, a part jogéaszat, hogy segitsen a rokonoknak. A
fotitkar bortonévei idején még a Szovjetunidban ¢él6 férjezett Rakosi lanyok gyerekei is
folvették nagybatyjuk (azaz az anyjuk) vezetéknevét (Kardos Eva, Banyai Endre stb.), mert
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biiszkék voltak ra, meg ez akkor és ott védelmet is jelentett. Ok ekkor csak vissza-
keresztelkedtek. A csalad 1) névvaltoztatdsaban mar nemigen lehetett szerepe a rejtézésnek, a
védekezésnek. Azt mondjak, azért valasztottadk a Bird nevet, mert révid és magyaros. Bar a
Fa, az Ag is az, 6k mégis rovid i-s Birok lettek. (Es jo idSk jottek a tobbi Biréra és Birora.
Sejtelmes aura vette koriil 6ket: hatha RM rokonai! Aki eszes volt, nem kapalozott, nem zarta
ki ennek a lehetdségét.) Az 1j atkeresztelkedés utdn RM a nyilvanossag elott Bird elvtarsnak
sz6litotta testvéreit, nekik pedig 6 Raékosi elvtars lett. Koziiliik akikkel még sikeriilt szot
valtanom — ugy beszéltek a korrol és Rékosirol, mintha nem is lettek volna csaladi viszonyban
vele. Occse, Bird Ferenc (1903) 1987-ben példaul azt mondta a telefonba: — Nem azért nem
kivanok a munkajaban részt venni, mert magamat vagy Rékosit védem, erre nem szorulunk
ra. En egy szektis kommunista vagyok, és az iigyet védem, amint azt Rakosi is tette egész
¢letében. 1920-ban beléptem a partba, és becsiiletes, egyszerii kommunista vagyok azota is, és
nem hiszem, hogy Rakosi papucsanak, magéanéletének barmi jelentdsége lenne. Messze-
menden nem értek egyet ennek a kiemelésével, mert Rakosinak kevés volt a személyes ¢€lete,
¢s nem jelentds. Sokat mondok, ha azt allitom, hogy évente haromszor talalkoztunk. Héat
akkor mit tudnék én réla mondani, benne a nyolvannegyedik esztenddmben?

Bar a fiak kozott sem Matyas volt a legiddsebb, gyerekként is 6 volt a népes csaladban a
hangad6. Vezéregyéniség. El0szor csak olyan egyszerii dolgokban, mint a kenyérsiités, a me-
sélgetés vagy a csaldd tdmogatdsa, beleszolas a pénziigyekbe. A Keleti Akadémia elvégzése
utan Hamburgba ¢és Londonba keriilt, és 1913-14-ben havi szdzkoronds Osztondijat a
legendarium szerint teljes egészében hazakiildte, pedig maga is szegény volt, mint a templom
egere. Csillag Miklost azzal fogadta, hogy aldozza fel a baratsdg oltaran arany oraldncat. A
zalogcédulat csak a csitai hadifogolytaborbdl kiildte vissza neki Londonba.

A hosszl bortdn erdsitette tekintélyét, st potcsaladfoi szerepét is. Leveleit beosztotta harom-
négy csaladtag vagy barat kozott (mivel 6 sem irogathatott korlatlanul). A kevés ismert
csaladilevél-toredék tendenciozusan valogatott. Példaul a bortonben ,,a gyerekekrdl sem
feledkezett meg: 'A sogor irja meg, hogy Bandi gyerek vizsgai hogyan sikeriiltek. Ossze-
akasztjuk a bajuszt, ha nem tanul. Vladi bronhitiszérdl és szamarkohogésérol csak a targyalas
utan értesiiltem Hajnal levelébél...”". Es igy tovabb. Nem tudni, hogy a toretlen elviség, a
testvéri érzés, a gyermekek iranti vonzalom Gsszefért-e vagy sem a sziilok iranti szeretettel,
mert a csalad nem hozott nyilvanossagra egyetlen édesanyjanak irt levélrészletet sem. RM
korabban idézett ,,apaellenes” kiszdlasa (,,Ha engem nyolc éven at istalloba zarnak, akkor is
sikeriilt volna oda jutnom, ahova jutottam.”) inkdbb nagykamaszi ldzongas, és nem
magyardzza, hogy az apjanak vagy az apjarol nem irt a borton raérés €vei alatt. Legalabbis
nem idézték.

A csaladot 6 emelte ki a szegénységbdl, 6 vitte be testvérei toObbségét a mozgalomba, amikor
a kommunizmus még halad6 és divatos volt. Feliveld szakaszra korméanyozta a csaladot, ami
imponalt a testvéreknek. Hallgattak a szavara.

Gondoskodo arcat Moszkvéaban besatirozta a politika. Mi massal lehetne magyarazni, hogy
nem szolt: engedjék ki egyik sdgorat a lagerbol? Mentség volna, hogy RM taldn nem is
ismerte a bolgar férfiut? (1949-ben, RM deleldjén — amikor Sztalin is kedvelte — , szabadon
engedték az illetét, aztdn megint lecsuktdk, és csak Sztdlin haldla utdn szabadult.
Kiderithetetlen, tudtdk-e rola, hogy RM sogora.) A zsidok miatt is megbélyegzett
mozgalomban a csaladi érzés és Osszetartds nem volt erény, pedig a zsidokozosségeket épp ez
jellemzi. Csakhogy ez nem az a csalad! Itt minden egyéni vonast, sajatossagot, orokséget
feladtak az Ugyért. Ha az Ugy megkivanta, akar néhany elvtars porhiivelyére is tekintettel
lehetett lenni. De az csak az egymas elleni perekben szdmitott, hogy a vadlott ki fia-borja. (Ha
Raékosit itéltette volna el Rajk — és nem forditva — , blinei k6zé rojak, hogy ,,polgari csaladbol
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szarmazott”.) Ebben a kozegben természetes volt Varga Jend feltehetéen 1945-6s
figyelmeztetése: ,,Engedje meg, hogy szidjam magat. A magyar asszonyok kozt elterjedt a
Landler néninek kiildott ajandék hire. Ez nagy meggondolatlansdg volt. Ha itt a hire eljut elég
magasra, igen rossz hatast fog kelteni. Sirunk, hogy €éhség van az orszagban, és egyidejlileg
onnan kiildenek Moszkvaba csomagot. Ha ott valahogy hire kel, a legkellemetlenebb
partellenes, szovjetellenes, ellenforradalmi agitaciora ad alkalmat. Tisztelet, becsiilet az 6reg
Landlernek, de politikai rizikét a csaladja kedvéért nem szabad magéra vennie.” Pedig ekkor
allitélag még a nagy nemzeti 0sszefogas, a népfrontpolitika volt érvényben, aminek Kunnal
ellentétben a 2. szdmu partvezér, ,,Landler elvtars” volt hajdan az egyik képviseldje. 1946.
juniusi partiskolai eldadasaban RM is csak Landlert nevezte elvtarsnak. Annyira azért nem
volt elvtars, hogy csomagot kiildhetett volna az 6zvegyének.

»Meghato gondoskodéasa, mindig masokra irdnyuld figyelme” megvaltozott az idék sordn.
Itthon a csalad ritkan talalkozott; testvéreivel sem tartott élénk kapcsolatot, viszonyuk mégis
aktiv és bensdséges volt, bar néha taldn zavarta, hogy oly sokan vannak. Mivel életben maradt
fiatestvéreinél iddsebb volt, és a tobbiek politikusként is respektaltdk, még inkabb csalad-
foként szerepelt kozottiik. Ha nagy ritkan egylitt voltak, az iratlan térvény szerint RM nem
beszélt politikarél. Ha mégis szoba keriilt, akkor sem bennfentesként, hanem szinte
kiviilalloként szolt a témahoz. Ez volt a csalddtagszerep abban a familidban, ahol nem
tinnepelték a névnapot — ahogy az Magyarorszdgon szokds —, viszont a Szovjetunidoban
természetes szokds szerint csalddi linnepnek szdmitott november 7-e. RM a forradalom
¢vforduldja vagy a nemzetkozi nénap alkalmaval iidvozl6lapokkal arasztotta el rokonsagat a
masodik emigracio ,,sivatagi remeteségébol”. Az altala celebralt 1945-6s atkereszteld alkalom
a csaladi album fellapozasara.

Bér a dédapak kozott még topolyai birtokos is volt, az adai dgacska disan termd volt és
szegény. Nagyapja falusi kovacs volt. Edesapja fiiszeres. Réti Laszl6, a kéziratban maradt
»Rovid életrajz” szerzdje, a korabeli szokdsoknak megfeleléen igy irt réla, roluk: ,,Sziilei
dolgozo kisemberek voltak, atyja a legkiilonbozébb foglalkozasokat kiprobalta, hogy tizenkét
gyermekét eltarthassa és felnevelhesse. Kozben folyton talalményokon torte a fejét, de ezek
megvalositdsdhoz sem ideje, sem pénze nem volt. Gyerekeit szigorian nevelte, megkovetelte
toliikk, hogy komolyan késziiljenek fel az ¢életre. Ugyanakkor minden erdfeszitést megtett,
hogy tehetséges gyermekeit, kiilondsen a legtehetségesebb Matydast tanittatni tudja. Magas
kort ért meg. 1944-ben, 82 éves kordban a hitlerfasisztak elhurcoltak és meggyilkoltak.

Edesanyja csak a csaladjanak és gyermekeinek é16 egyszerti asszony volt. Gyermekeit félté
gonddal nevelte. Amikor felnéttek, €s a csalad szétszorddott, figyelemmel kisérte
mindegyikiik sorsat. 1926-ban legkisebb lanya stlyos beteg lett. Onfeldldozé odaaddssal
apolta, és megmentette az életét, 6 maga azonban a kimeriiltségtdl megbetegedett és
meghalt.” A kimeriiltség a népbetegségnek szamitd tiidobaj volt, ami tobb testvérrel is
végzett, a mama feltehetéen 1926-ban halt meg. A legendarium szerint mivel testvérei tudtak,
hogy Matyas milyen mélységesen szereti anyjat, a bortdnben egy ideig nem hoztak
tudomasara a szomort hirt. De nem beszéltek Ossze, mert 1927 januarjadban RM igy irt: ,,A
mama halalarél a targyalas eldtti napon Feri levelébdl értesiiltem: a Gizi ugyanis gy
gondolta, hogy van elég bajom, s el akarta titkolni el6lem, s nem szolt rola.” Majd érthetetlen
fordulattal arrdl ir, hogy egy huszonnégy éves rabtarsuk meghalt a rabkorhazban: ,,napokig
nem aludtam, s minden energidmat meg kellett feszitenem, hogy a targyalds a mi résziinkrdl
jol folyjon le, ami, tigy gondolom, sikertilt is”.

Testvérei koziil néhanyan fiatal korukban meghaltak, a tobbség — az apahoz hasonléan —
hosszt ¢letii volt. 1969-ben RM a szamtizetés keserves kenyere mellett azt is megemlitette,
hogy azért kivankozik haza, mert még 6t testvére €l itthon. Es csaknem kivétel nélkiil 6k is ,,a
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forradalmi munkasmozgalom aktiv harcosai” voltak. Egyik huga, a szegedi direktérium tagja
a TanacskoOztarsasag bukasa utdn menekiilni kényszeriilt. Néhany év mulva meghalt. A
legkedvesebb, a legkisebb hug, Hajnal a jugoszlav illegdlis part tagja volt, ezért a német
megszallok halalra keresték Jugoszlavidban, am & Magyarorszagon folytatta a partmunkat.
Elarultak, lebukott, és a bergen-belseni koncentracids taborban pusztult el.

Rakosi Izabella ily tdvolsagtartoan emlékezett Matyas (€s a sajat) sziileire: ,,Adan sziilei nagy
szegénységben ¢éltek. Nem egyszer tortént meg, hogy sziileik tavolléte alatt a hatéves Matyas
kora hajnalban, még az iskola kezdete el6tt nyolcéves névérével egyiitt kenyereket gyurt a
csaladnak, majd az udvaron all6 banyakemencét beflitve szalmaval, azokat kisiitotte. Ennek
ellenére az adai népiskola legjobb tanuldja volt. Szegeden a redliskolat csak ugy tudta
folytatni, hogy maganorakat adott pénzesebb didkoknak. Szegedi tartdozkodasa alatt Gold
Gruber szabonal ¢lt teljes ellatasban. Szabadsaga alkalméaval mosolyogva mesélte sziileinek,
hogy ¢élelmezése bizony elég gyenge volt. Mikor gazdasszonya a kenyeret tartalmazd huzos
fiokot soprogetni kezdte, mar tudta, hogy férces morzsakbdl késziilt vagdalt hist adnak
ebédre.” Még egy jellegzetes testvéri mondat: ,, Rékosi elvtars édesanyja mindig emlegette,
hogy Rékosi elvtars hozza hasonlit, és egész bizonyosan sokra viszi majd.” Amirdl 1952-ben
nem esett sz6: a hetvenéves Rakosi Jozsef 1932-ben gyermekei tiltakozasa ellenére megndsiilt
masodszor is. (Vajon nem emiatt hallgatott rola Matyés, a fia?) Az apa a dachaui lagerban
halt meg, miel6tt veje, Csillag Miklds hazahozhatta volna.

1888-ban, vagyis RM el6tt négy évvel sziiletett Béla, az elsé gyerek, aki Janoshalmara ndsiilt,
ott nyitott szatdcsiizletet, onnan deportaltak, ¢s feleségével egylitt odaveszett. Jolan (1889?), a
masodik gyerek mar a harmincas évek elején kikeriilt a Szovjetunioba, és Szaratovban volt a
Voroskereszt vezetdje. 1945-6s hazatérésiik utan 6 adta el a megiiriilt szabadkai csaladi hazat.
Férje korai halalat kovetden az éles eszil, olvasott asszony a kozoktatdsi minisztériumban
kapott névleges allast. Vecsésen lakott egy volt svabhazban, amire végiil eltartasi szerzodést
kotott €s eltartoi allitélag meg is verték a majdnem vak asszonyt. 1959-ben RM azt irta, hogy
Krasznodarbol tdmogatja 6t. Jolan ugy halt meg, hogy a csalad észre sem vette.

Margitnak volt a legnagyobb esélye ra, hogy hazassaga révén boldog lesz, de tiidébaja miatt
harmincéves koraban ongyilkossagot kovetett el. A csalad olyan szegény volt, hogy lany
kordban Maria (Marcsa) egy agyban aludt Margittal, és allitolag igy kapta meg 0 is a tiidobajt.
Feltehetéen O csempészett be leveleket Rakosinak a bortonbe egy lefizetett fegyor
segitségével, és lebukasuk utan a part segitette kiszokni a SZU-ba. Ott tiidobetegsége ellenére
csak fizikai munkat vallalt: higanygyari munkas volt, kimondottan rossz koriilmények kozott.
Koran meghalt. Es hidba volt akkora a csalad, két lanya intézetekben nétt fel. A tobbszor
idézett D. Kardos Eva partizanként ismerkedett meg férjével, Dékan Istvannal, aki késSbb
AVH-vezérérnagy, miniszterhelyettes is volt. Marcsa masik lanyat, Tamarat 1944-ben vette
ki a csaldd a Komintern ivanovoi gyerekvarosabol, aztan itthon is intézetbe dugtak, ¢és
felndttként vétlen nagynénjét szidta, hogy miért nem hagytak ,,otthon”, a Szovjetunioban.
Marcsanak harom unokdja ¢l Pesten.

Gizella (Béanyai Zoltanné) Zaporozsjéban ¢s Szaratovban bolcsddét vezetett, a férje
vendéglatds volt. Csak 1946-ban tértek haza, és a Pozsonyi uton kaptak a parttdl két szoba
hallos lakast, butort. Banyai itthon is maradt a szakméajaban. 1956-ban mégis letartoztattak a
tobbi rokonnal egyiitt. Mar csak fiuk, Endre ¢l Moszkvaban; a csalddban a torténelmi Rakosi
névnek 6 az egyetlen — és csak a szovjet torvények szerint jogos — haszndloja. (A
Szovjetunidoban szabadon valaszthatd az apai vagy az anyai név.) Katonai akadémiat végzett,
¢s a SZEB-nél volt szovjet tiszt. JOl besz¢él németiil is. A békekdtés utan a magyar
hadseregben lett ezredes, és 1956-ban tért vissza a Szovjetunidba. Hires nagybatyja halalaig
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tartotta vele a kapcsolatot. Nyugdijasként a moszkvai Bukarest Hotelban dolgozott,
érdeklddésemet elutasitotta.

Rékosi Izabella (Bella, Csillag Miklosné) a htiszas években Parizsban bérelt egy kis éttermet
a férjével; a magyar kommunistadk és baloldaliak hozzajuk jartak hazai izekre. A harmincas
é¢vekben a Szovjetunidba emigraltak. Bella a haboru alatt kozmetikus volt, majd Moszkvaban
masszorként dolgozott, ezért néhany emigrans ,,r6hogoégorcsdt kapott”, amikor itthon a
Magyar Dohanyjovedéknek lett az igazgatoja. Pedig az orszdg mosoly nélkiil fogadta, hogy
egy szovond egészségiigyi miniszter lett, mas példardl nem is beszélve. A Dohanyjovedék
fokonyveldje értett az ligyvezetéshez, igy Bella az igazgatoi sz€kbol ment nyugdijba. A férje,
Csillag Miklos ugyancsak adai volt, akar a Rakosi csalad. Az érettségi utdn nyomban belépett
a szocdemekhez. A Szovjetunidoban egy szovhoz gépészeti vezetdje lett. A focizd, ndket
kedveld, jo svadaju, am kicsit bicegd férfi lett RM itthoni titkdrsagdn a ,,Csillag-
igyvezetdség” (a partkozpont gondnoka). 1950-ben a Szalloda és Elelmezési Kereskedelmi
Kozpont vezérigazgatojanak, majd a foldmivelésiigy gépesitési foosztalyvezetdjének
nevezték ki. Nemhidba szteppelt Rakosival a londoni munkasklubban, viszonyuk mar-méar
cinkos volt; a ritka csaladi dsszejoveteleken egyszer-egyszer angolra valtottak a szot. Csillag
hivatalbol jart Fordéknal is Amerikaban. A pletyka szerint az egyik Ford lanynak — ha volt
ilyen — megtetszett, €s be akartak venni az lizletbe. Annak ellenére, hogy felesége, Bella hires
fivérére, Matyésra hasonlitott, mégis inkdbb hazajott. 1956-ban mindkettdjiiket végighur-
coltdk, — gyaldztak a varoson. 1958 augusztusaban az uti célként Moszkvat és Kijevet emlitd
kozos utleveliikbe ott kinn szerezhették meg az utazasi kiillonengedélyt, hogy Krasznodarban
meglatogathassak Matyasékat. Ez itthon tildozendd 1épésnek szamitott, ezért ligyesen ugy
intézték, hogy az utlevélben ne legyen nyoma, csak a csaladi fényképalbumban.

RM kedvenc testvére, Hajnal a nyilasok elél D. Kardos Eva apjanal bujkalt a Németvolgyi
uton, de valaki feladta, és lagerbe hurcoltak 6ket. Hajnal tulélte, de Csillag Miklos hiaba ment
érte, par nappal késébb meghalt. Eletérdl allitolag tanulmany késziilt (nyoma nincs),
lagertarsai szerint kemény volt, nem engedte, hogy a haldokloknak odaadjék az adagjukat:
nekik mar ugyis mindegy. Csak szerbiil besz¢ld kisfiat, Vologyat még a mama letartdztatasa
elétt Moszkvaba kiildték Rakosihoz, aki orokbe fogadta, de mivel nem tudott vele mit
kezdeni, beadta Ivanovoba, a KI gyermekvarosaba. 1945-ben keriilt Rékosi¢k zugloi
villajaba, és 1951-ig ¢élt velik. A Szovjetunidban jart egyetemre, majd az NDK-ba ment
dolgozni. O — a legkozelebbi é16 csalddtag — nem vette fel a Rakosi nevet. Bar munkaval és
protokollal terhelt neveldsziilei mellett nem lehetett rozsas a gyerekkora, sosem panaszkodott
rajuk. Az utolsé pillanatig tartotta a kapcsolatot még RM feleségével, Fenyaval, s6t annak
fiaval, Ljovaval is. Nyugdijazasidig a KGST egyik irod4jdban dolgozott Moszkvaban.
Masodik felesége magyar, Budapesten élnek.

Az ifjabb testvér, Jend fiatalon meghalt, szinte csak a nevére emlékeznek. Dezsé (Dusan,
Dusi) 1938-ban emigralt, majd elvalt, és a habort utan Jugoszlaviaba tért vissza, abban bizva,
hogy orosz felesége szerbiil konnyebben megtanul, mint magyarul. De hidba akarta, a
magyartél nem tudta megkimélni masodik asszonyat, mert Jugoszlavia kiatkozasa utdn
atteleptiltek, nem ugy, mint Tito testvére, akinek allitélag volt mersze Magyarorszdgon ma-
radni. Dusdn egy kiilkereskedd cég igazgatoja lett, és 1959-ben meghalt. A csavaros eszii,
vagény ficko kiritt az 6nmagukat talan tal komolyan vevd fiutestvérek koziil. (Mikozben Hay
Moszkvabol azt kérdezgette Rakositol, hogy felterjessze-e hazautazasra egyik vagy masik
testvérét, DezsO sajat maga elintézte hazatérését talan az egész magyar koloniabol egyediil.)
Felesége orvos volt a pesti szovjet katonai korhazban, és sokat jart orosz szora Fenyicskahoz.
E sorok irdsakor Pesten €It elhagyatottan.
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Zoltan a monarchia tisztje volt, és batyjaval ellentétben hadifogolyként atallt a vorosokhoz,
részt vett a harcokban Miinnich Ferenccel és Szantd Rezsdvel egylitt. A huszas évek kozepén
Périzsban vezetdségi tagja volt az FKP magyar csoportjdnak. A harmincas években Moszk-
vaba emigralt, ahol végiil az egyetemen dolgozott (feltehetd, hogy ott szerzett kozgazdasagi
végzettséget). Néhany honapra lecsuktdk, de a neve és batyja, Ferenc is segitett a
kiszabadulasaban.

Nem tudom, mi volt itthon az elsd allasa, de 1945 0szén Ggy dontott a titkarsag (RM, Farkas,
Révai — Zoltan jo ismerdi — és Rajk), hogy ,.Bird Zoltan elvtarsat felveszi a partbirésagba”.
(Ugy latszik, a Kozponti Ellenérzé Bizottsag — a KEB — elddjébe akkor még — vagy mar? —
igy vettek fel a tagokat, legaldbbis RM Occsét.) Viranyos uti szomszédjuk szerint Zoltan
vaskalapos volt: — Meghivott, jatszani kezdtem kisfidval, mire megmutatta, hogy képes fold-
rajzfiizetbdl tanitja a harom-négyéves gyereket! — Lehet, csupan RM iranti haragb6l mondtak
még nekem is, hogy 6 volt a partkozpont leggyongébb (oktatasi) osztalyvezetdje, ami mar
dicséret, mivel annyi a palyazo erre a cimre. Késobb a partféiskola igazgatdja lett. Aczél
Tamés konyortelentil irt réla: ,,a legbutabb tanar a partiskolan, kovetkezésképp az iskola
igazgatdja”. Végiil a Kézgazdasagtudomanyi Intézetben kotott ki. 1961 augusztuséban kérte a
KB-titkarsagot, hogy kéthetes tanulmanyutra a moszkvai kozgazdasagi kutatdintézetbe
utazhasson, s hogy meglatogathassa batyjat, a Krasznodarban ¢16 Matyast. A testiilet az ,,alibi
tanulmanyt” miatt a hatvanharom éves kérvényez6t nyugdijba kiildette. (Emlitettem, hogy a
csalad nem kedvelte Kun Bélat. Kun sziiletésének centendriuma eldtt Zoltan mégis felhivta
Szerényi Sandort, hogy a Vérmezd helyett inkabb a Parlament mellett allitsak fol Kun
szobrat.)

Zoltan felesége, Nyina Mickun torténész kandidatus nyolcvanéves koraban halt meg anélkiil,
hogy a kozépkori Spanyolorszagrol elkésziilt nagydoktorijat meg tudta volna védeni. A férje
né¢hany honap mulva kovette. Mérnok fiuk, Szdsa — az édesanyja igy szolitotta — csaladjaval
egyiitt Pesten ¢l. (Harmadik sziiletésnapjara a fotitkar nagybacsi egy tabla csokoladét vitt neki
ajandékba; nem volt bokezii.)

E sorok irdsakor a kilencven felé tartd Ferenc az egyetlen €l6 testvér. Munkasként szerzett
mérndki diplomat, sot feleséget is a Moszkvai Repiildgéptechnikai Egyetemen. 1938-ban
megirta Sztalinnak ¢és Molotovnak, nem hiszi, hogy 0Occse, Zoltdn kezet emelt a
Szovjetunidra, letartoztatasa csak tévedés lehet. 1945-ben egyediil tért haza, és szerinte
masfél — RM szerint négy — honapig nem tudott elhelyezkedni. Felvet6dott, hogy menjen a
BM-be, de a partviszonyok ezt akkor nem tették lehetdvé, és nem is szivesen hagyott volna
fel a mérndki palyaval. Végiil Csepelen kapott allast. (RM 6rkodott a csalad erkolcsén is.
Amikor a felesége nélkiil Pesten €16 Ferenc 6sszekoltozott egy holggyel — aki aztdn egy PB-
tag felesége lett — , a batyja kozolte vele, hogy szakitania kell, és Ferenc szot fogadott.)
Felesége csak 1946-ban jott Magyarorszagra. A korabbi katonatisztnd eldszor radiobemondd
lett, utana a Lampart fdomérnoke, végiil a hajdani replilégyarban szervezett Csepeli Autogyar
elsd igazgatoja.

A mérnok Ferenc vezérigazgatd volt a Csepel — korabban Weiss Manfréd, késobb Rékosi
Matyas — Mivekben. A volt keriileti titkar szerint olyan mozgékony ¢€s erdszakos, mint a
batyja, €és megallta a helyét Csepelen. Onnan elkeriilve kozépgépipari (hadiipari), aztan
kiilkereskedelmi miniszterhelyettes lett, és egyetemi tanar. 1949-ben Kossuth-dijat kapott,
Osszel pedig az Akadémia levelez6 tagjava valasztottdk. 1951-es székfoglalgjat ,,A termelés
néhany id6szeri kérdése” cimmel nyujtotta be. 1956. oktdber 30-an Zoltdnnal egyiitt
Moszkvaba vitték, és nem térhettek haza. Ferenc fia, Viktor kérte a KB-t, hogy apjat mérnoki
munkdja, s ne batyja alapjan itéljék meg. Miutan hazatérhetett levelezd tagsdga miatt tobb
akadémikus tiltakozott, mondvan, hogy e cimet kizarolag Rékosi dccseként kapta. Fock Jend
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KB-titkar Szerényi Sandor révén kérte, mondjon le az akadémiai tagsagrol. De 6 kijelentette,
tobb kara, mint haszna volt abbol, hogy Rakosi a batyja. Végiil az MTA Elnoksége 84/1960-
as hatarozatdval megsziintette levelezd tagsagat. Amikor 1962-ben Rékosit kizartdk a partbol,
Ferencet elbocsatottdk egyetemi tanari allasabol. Mérnokként ment nyugdijba. — Dicsekvés
nélkil allitom — mondta nekem — , hogy emberként é¢s mérnokként is megélltam a helyem,
olyasmit produkaltam, amit kevesen ebben az orszagban, mégis feketelistan vagyok harminc
¢év ota.

Férje miniszterhelyettesi kinevezésekor a feleség feladta az igazgatéi allast, és atment a
Jarmtipari Fejlesztési Intézetbe. Tobb taldlmannyal kandidatus, nyugdijas. Viktor fiukat mar
1946-ban szerették volna vakacidra hazahozatni, de ezt a nagybacsi sem tudta elintézni.
Végiil csak 1948-ban tért haza tiidobaja kezelésre. (Az a Kovacs professzor gyogyitotta, aki a
»tbe-s” RM életének megmentésére szervezett vilagtiintetések idején, 1938-ban azt mondta a
,halalos betegnek” a bortonben: — Bar nekem lenne ilyen tiidém!) Viktor nem tudott
magyarul, mégis itt maradt, itt szerzett diplomat. Aspirantirdra mar Moszkvaba jelentkezett,
¢s 0 volt az egyetlen, akit nem engedtek ki, talan RM kdozbeszolasara, hogy a rokon inkabb
itthon kandidaljon. Viktor a nagydoktori cimet is megszerezte. Mar 6 is nyugdijas, s
pedagogus feleségével Pesten €l. Gyerekeik (és unokaik) — részben a molesztalasok miatt — a
szocializmus skandinav valtozatat valasztottdk, ami annak idején nagy sz6 volt a
karorvenddknek: RM rokonai disszidaltak!

RM a bensdséges kapcsolatok hidnyat tigy probalta feledtetni, hogy cukorkat osztogatott az
Arbaton vagy a Gorkij utcan a gyerekeknek. Gyongédségét csak eldttiik nem titkolta. Felndtt-
nek nem szolgaltatta ki magat. Erzelmeivel soha senki nem tudta 6t megfogni, zsarolni. Testi-
lelki jo baratja sem volt. Vonzalma a ndk irant ott rekedt meg, hogy kedvelte, ha csinos nék
tarsasagaban fényképezik. Egy idében tobb képen szerepelt egy szemrevald, szdke ifi-
vezetovel, és fotitkarként a titkarsag lanykait kinalgatta cukorral.

Es amit6l félt, azt gyakorolta masokon: szerette botlason, mulasztison kapni az embereket.
Erdekelték a zaftos fegyelmik, kiilondsen a néiigyek, még ha egyiktél-masiktol sokan mar jo
érzésbol is elforditotték a fejiiket. O lecsapott rajuk, csemegézett rajtuk. Vajon a puritansag, a
hatalmi taltengés vagy valami mas késztette Rakosit arra, hogy beleszoljon az emberek
maganéletébe, hogy valasokat celebraljon, hogy testvérét elvalassza a szeretdjétdl (amikor
pedig maga is egy férjes asszonyt szeretett el)?

Egy éjszaka elhivta magahoz Kovacs Imrét, hogy megpuhitsa. Kovacs magyarazta neki, hogy
a Parasztpart nem lehet az 6 fiiggvényiik. Es panaszkodott Rékosinak, hogy nem lehetnek
onallok, amig egyik vezetétarsuk felesége ,,mindent kivisz a partbol, €s az agyban Révai
Jozsef tudtara adja (a baratndje volt — P. A.). Rakosi sipadtan jegyezte meg, ,.én sem szeretem
a pinazo elvtarsakat!”. Marpedig, ha nem szerette, tehetett volna réla. Am a lényeg nem ez
volt, hanem hogy inkdbb elfogadta az asszony ¢és Révai meggyanusitasat, mint hogy azt
mondta volna, mas is fecseghet; ha egyszer arr6l nem beszélhetett, hogy a férj az MKP tagja!
Volt titkdrndje, Fehér Marta (1920) mondta: — O nem szerette, ha elvaltak az emberek, és azt
sem, ha szeret6t tartanak. Minden valamireval6 fon6komnek volt legalabb egy szeretdje, neki
nem. Azért, mert csunya volt, még lehetett volna! Egyszer Farkas kijelentette: — Jobb hijan az
ember a feleségével ¢l! — Rakosi fel volt haborodva: — Marta el6tt ilyet mondani! — mert tudta
6 is, hogy priid kislany vagyok.

A sok kétarcusag kozepette nem meglepd, hogy Kéthly arrdl irt, mily udvarias volt: gentle-
man. Kardos Eva a csaladban hallotta, hogy RM egyszer Szabadkan meglatott egy felék-
szerezett damat. Nézte, csak nézte, mire felvilagositottak, hogy 6 a varos hires kurtizanja.
Akkor is szép — mondta. — Annak a nének, aki ilyen brilidnsokat és bundat tud szerezni, van
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esze, ¢és tiszteletet érdemel. — Tiszteletet? Nem talaltam ra példat, hogy tisztelte volna a néket.
Arra inkabb, hogy tiszteletet vart toliik is. A hozza hasonloan kériiludvarolt vezetonek — és a
kornyezetének — hamarosan szembe kell néznie olyan apré kérdésekkel, hogy ki kdszonjon
elére, ha Rékosi elvtarssal talalkozik, vagy ki menjen ki elsdnek az ajton.

Elete vad kihivasa volt a né. Az Snértékelés titkos mércéje. Kezdetben tigy oldott a tétova
helyzeten, hogy atyaskodott a kornyezetében 1évé holgyekkel. Tobbszor figyelmeztette
példaul a titkarndit, hogy a zokni nem ndi viselet. Amint a SZEB engedte a magyar kiildottség
utazasat a juniusi belgradi antifasiszta ndkongresszusra (nyitott teherautéval), RM figyel-
meztette Szabo Piroskat, hogy legyen mindenkinek rendes ruhdja, harisnyaja: ne zokniban
menjenek! A kiildottség zoknis csoportképe szerint a gazdasagi osztaly mégsem tudott
harisnyat szerezni. (Utdlag RM persze nem a zoknirdl, hanem Tito feldl érdeklddott.) A
titkarsdgan dolgoz6 Katkics Ilona (1925) emlitette: — Sokat adott az egyszerliségre, a
tisztasadgra. Nyaron sem jarhattunk harisnya nélkiil, és elvartdk, hogy keményitett fehér bluz
legyen rajtunk.

Novére, Bella szerint: ,,Egyik tanitvanyanak a huga és Rakosi kozott gyengéd szalak flizodtek
mindaddig, mig a fiatal né polgérias vilagnézete Rakosi vonzalmat semmivé nem tette. Ennek
ellenére ezt a vonzalmat tekinthetjiik egyetlen komoly fiatalkori szerelmének, amelynek
emlékét csak 1940-ben (1942-ben — P. A.) megkotott hdzassaga tompitotta el.” Bella férje,
Csillag Miklos is elvi allasfoglalasként emlékezik RM egy flortjére: ,,Londonban a munkas-
klubban politikai és kultaréletet éltiink, tudomanyos eldadasokat hallgattunk. A mulatsagokon
Raékosi elvtars sokat tancolt; ebben is éppen gy kitiint, mint tudomanyos vonalon. A legjobb
tancosa volt a klubnak; joképi, fekete haju, csillogd fekete szemli gyerek... A hdziasszony
lanya, gyonyorli haju ir ledny, bolondul beleszeretett Rakosi elvtarsba. Rakosi elvtars nem
viszonozta érzelmeit, és a szép lany mindig nekem sirta el banatat. Rakosi elvtarsat mar akkor
az elnyomott népek érdekelték, természetesen az elnyomott népek lanyai is. Legszivesebben
néger lanyokkal tancolt, hogy ezzel is kifejezze megvetését minden faji megkiilonboztetés
ellen.” Igy is lehet fogalmazni, de ngy is, hogy a kitaszitottak koziil valasztott, akik folnéztek
ra.

Bella 1951-ben igy adta eld a férjétdl vagy magatdl az Occsétdl hallott torténetet: ,,A
Communist Worksmen Clubban gytiltek 0ssze a magyar munkdsok, abban a klubban,
amelynek Marx is tagja volt. Rakosi igazi marxi elméleti felszolaldsai nem voltak inyére a
klubot vezetd lasszalista német emigransoknak, és mikor tudomasukra jutott, hogy Rékosi
barataival Bakunyin tanitdsait is hallgatja, kizartdk. E klubban a politikai vitdk rendezése
mellett gyakran jottek Ossze bardti vacsordra a londoni magyar munkasok. Vig magyar
muzsika jarta 4t a vén épiilet emeleteit, és Rékosit nemegyszer a hosszu asztalra allitottak,
ahol a poharak kozott jart el egy csardast.” A szabadkai héaziezred Anna-baljan mér-mar
elkdtelezetten tancolt: ,,Rakosi hadnagy (legfeljebb alhadnagy — P. A.) tiszttarsainak
megbotrankozasara kizarolag a be-betekintd postaskisasszonyokat és dvodavezetondt kérte
tancra, mig a gazdag polgarlanyokat pillantasra sem méltatta egész éjszaka.”

Dr. Konkoly Kdélman — aki magat Magyarorszag legkivalobb riporterének nevezi —
Miinchenben megjelent konyvében egyenesen az agyban jaratta Rakosival a ,tsardast”.
Szerinte RM igazi titka egy Zsembery Janos nevil torvénytelen gyermek. A szerz6 az 1956-os
felkelés utan Nyugaton taldlkozott Zsembery Karoly és Somogyi Maria hetedik gyerekével
(Janos, 1913. februar 25., Szeged). Torvényes apjanak negyvenholdas faiskolaja és tizenhat
holdas rozsakertje volt, az allitdlagos torvénytelen apanak, Rakosinak pedig egy szivtipro
kalandja: — Anydm egy napon meggy6z0dott réla, hogy a férje trippert kapott — mesélte RM
,fia”. (Vajon hogy lehet errél meggy6z6dni? — P. A.) — Ez felhaboritotta. Egy séta alkalmaval
megismerte Rakosi Matyast, aki lelkiallapotat kihasznéalva teherbe ejtette. Megajandékozta
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fényképével, hajflirtjével és egy aranyldnccal, amit még ma is visel. — A fényképszoveg:
»Maridra valo emlékezésiil, soha nem szlind szeretettel: Kicsid, Szeged, 1912. marcius 13-a.”
E torténet idején RM még tényleg itthon élt, igaz, Szeged helyett Pesten. Am a Keleti
Akadémia didkja ezerféleképp elloghatott szegedi talalkaira. De hogyan szokott el a 1égyottra
egy hatgyerekes n6? Vagy a tripper dalta lelkiallapot nem ismer akadalyt? Es hogyan
fogadhatta RM a kegyeibe negyvenkét éves fiat, amikor az ismerkedésiil merényletet tervezett
anyja gaz csabitoja ellen? Es miként tudott a Réakosira rendkiviil hasonlitd férfii 1955-ben
titokban mozogni, akdr az apja segitségével is, a fotitkar hermetikusan zart kornyezetében?
Eppoly kitalacié ez is, mint Horthy és mas nagyok ,,gyerekei”. A minden részletében hamis
kitalaciot nem a szereplok adatai leplezik le. A feltehetdéen feltinési vagytol viszketd
foszerepld ugyanis 616 személy: 1957-ben disszidalt Zamardibol. Igy talalkozhatott a
legkivalobban tdjékozatlan riporterrel. Kar a ,,hercig” torténetért: talan még egy ilyen viszony
is elkelt volna RM kopar életében.

1945 tavaszan RM a kovetkezé levelet kapta: ,.En az On boldogult feleségének, Kadar
Boskének, és egész csaladjanak gyerekkori baratja vagyok, s igy adodott az a helyzet, hogy
1919-ben, a kommiin megbukéasa utdn anyaméknal kapott On és csaladja két napon At
menedéket.” A levél felsd részén allnak az ekkor immar tényleg nds RM gyongybettii: ,,Szél
et-nak! Kivizsgalni és jelentést kérek. R.” Am ezt Szél (valdjaban SzéI1) Jené talan meg sem
kapta, mert nem emlékszik semmire. De vajon RM miért nem dobta, dugta el a levelet?
Biiszkélkedni akart, vagy volt valami igazsag a torténetben? Kunék és mas emigransok, de
még a csalddtagok sem tudtak roéla, hogy Rakosinak lett volna Fenyan kivill mas felesége.
Majdnem hézassdga azért lehetett, ami talan épp a holgy haldla miatt (is) kimaradt az
¢letrajzbol. Masok szerint 1918-19-ben egy Fenyara, a késdbbi feleségre emlékeztetd lany,
Flamm Maria volt RM menyasszonya. Maga a holgy azt éllitotta, gy tervezték, hogy Ossze-
hazasodnak. Arrdl nem beszElt, hogy terviik RM menekiilése vagy netdn az & ,,polgarias
vilagnézete” miatt hitisult-e meg. A Iényeg, hogy a huszonhat esztendds ifju €letét 1919-ben a
torténelem ugy kapta derékba, hogy talan egyetlen sugdrzd szerelme sem volt. Elsé emig-
racigja éveiben (1919-1924) annyit utazott titokban, hogy a tartds viszonyt maga a kiildetés is
kizarta. Aztan harminchdrom évesen jott a borton. Szabadulasa utan bevallotta Sik Endrének,
hogy a zarkdban tizendt éven at mindenreggeli imaja volt Sik ,,Asszonyok nélkiil” cimi verse.
Es bizonysagul szavalni kezdte:
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ASSZONYOK NELKUL

Az asszonyok!... Kénnyekbe ful szemiink,
O vakok mi, kik nem ismertiik 6ket!

Kik embereknek gondoltuk a ndket!

Most tudjuk csak, hogy mik voltak nekiink.
Elvesztve Oket — veszve mindeniink,
zarva az Ut jelennek és jovOnek.

Kutfeje 6k életnek és erdnek:

Onélkiiliik nem élet életiink.

Ok termik a jot, Sk termik a szépet,
Végetlen vagynak 6k szabnak hatart,

Ok a napfény, mely éltet s mely éget.

A dal, mely ujjong, 6rom mely kialt.

Az 6 miiviik a mosoly és az élet.

Mi férfiak; mi sziiljiik a halalt.

(Vajon RM a magyar szerelmi lirdnak miért ezt a — szotaghibds — szonettjét valasztotta,
amikor Adyt biztos ismerte?)

Vas Zoltanné Vadas Saraval Moszkvaban alakult ki RM per Séra, per Matyas viszonya. A
csupa sziv orvosasszony €szrevette, hogy segiteni kell a kisebbségi érzéssel bajlodoé Réakosin.
Vendégségbe hivott egyediilallo holgyeket, hatha nem utasitjak vissza a Szovjetunié hdsének
kozeledését. Kommendalasara azutan kertilt sor, hogy RM mar talalkozott leend6 feleségével.
A helyszin a Moszkva kozeli Szoszna partiidiild volt, ahova a barvihai szanatériumbol
keriiltek at — kiszabaduldsuk utan itt vizsgaltdk ki Rakosit és Vas Zoltant — , és utana még
pihentek egyet. A folyoson kiilonds keleti kontdsben egyszer csak szembejott Fenya
Fjodorovna, aki eldre koszont a hirességeknek. Vas Zoltannak nyomban megfordult a fejében,
hogy jo lenne Gsszesziini a levet a titokzatos keleti holggyel. O ismerkedett meg vele, &
mutatta be Rakosinak, de hidba volt Fenyaval egykoru, mégis lemaradt évtizednyivel idésebb
tarsa mogott, mert (Vas szerint) a nétlen RM jobb partinak igérkezett nala. De minek kellett
volna az asszonynak barmilyen parti is, mikor férje volt (igaz, épp nem vele)? Réakosit Fenya
enyhén ferdevdgasu szeme és még inkdbb az alakja emlékeztette alacsony, kovérkés
¢desanyjara. De ez semmit sem jelentett. ,,Agglegény mddra egyediil €It a lakasban, s komoly
beszélgetésre is csak azutan keriilhetett sor, amikor 6 maga megfézte az ebédet, amit aztan
(Kilian Gyorggyel) harmasban elfogyasztottunk — irta Fodor Zoltan. — Rakosi Matyds nem
volt megrogzott agglegény, beszélgetésiink soran gyakran elébukkan6 téma volt a nd... Nem
is birta sokdig az agglegényéletet, egyik vasarnap nem egyediil fogadott benniinket, ott
talaltuk Fenya Fjodorovna Kornyilova jakut foldrdél szarmazé ligyészndt, akit Rékosi mar
mint a feleségét mutatott be.”

De ez csak késobb tortént. Feltehetd, hogy az egygyermekes asszony hosszan ellendllt a
csabitasnak, legaldbbis habozott, mit tegyen. 1941 februarjaban az 6tvenedik évébe 1ép6 RM
még a huszonhat éves Kun Agnest ostromolta, sét azzal biiszkélkedett neki, hogy megismerte
I. ironét! — s elhilt, amikor Kun Agnes kozolte vele, hogy a holgy Trockij unokahuga.

A szikkadt erkdlesti rendszerben maga a szerelem skandalumnak szamitott, igy aztan Fenya
¢s RM kapcsolata nem csekély bajjal jarhatott. Szerencse, hogy a bolsevik norméak sem voltak
egyarant érvényesek mindenkire. Taldn a szemhunyds kedvéért a mozgalmi romantika
kitalalta, hogy Fenya Fjodorovna volt az RM kiszabaditasaért kiizd6 bizottsag elndke; pedig
az asszony legfeljebb olvasott leendd férjérdl. (Itthon azért maga RM is terjesztette ezt a
legendat). A hdsiesség megosztasa utan konnyebben mehetett az 4gymegosztas is. Kezdetben
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RM titokban latogatta leendé ardja Gum &ruhaz kozeli hivatalat, és ha kéznél volt a
tizennyolc éves Kardos (akkor még Rakosi) Eva, 6 vigyazott, nehogy megzavarjak a
bacsikajat és leendé nénikéjét. (Kardos Eva mondta: — Azt hiszem, becsaptak, 6k mar akkor
egylitt éltek, amikor Fenya még nem valt el.)

Az asszony jakut értelmiségi csaladba sziiletett 1903-ban, Oljokminszkben. Tizenegy év volt
tehat koztik a korkiilonbség, de a tavol-keletiek kortalansdga miatt joval fiatalabbnak
gondoltdk. Fenya valldsos nevelést kapott, megértébb is volt a hittel, a hivokkel szemben,
mint kornyezete. Herenden mesélte Tar Sandor, hogy amikor Fenya valakinek a retikiiljében
meglatta az olvasoét, azt mondta a riadt holgynek: az jo, ha valaki hisz! A gyarban javasolta,
tervezzenek angyalokat, lakasdiszeket, de az ¢ szava ellenére sem lett a dologbdl semmi. A
Jakutidban még a pogéany hiedelmeket is megismerd asszony babonds volt. Tizenharman nem
{ilhettek az asztaldhoz; inkabb odaiiltetett még egy engedetlen gyereket is. Occse a jakut
ir6szovetség elndke, majd a Legfelsobb Tandcs tagja is, Fenya pedig szakszervezeti vezeto.
Egyetemi évei alatt ismerte meg férjét, a katonatiszt Pahomovot. A Gosztonyi-archivum
parttagkdnyv-masolatai szerint Kornyilova Feodora csak huszonét évesen, 1928-ban Iépett be
a partba. (Az 1945. augusztus 28-ai tagkonyvnek 323 894 volt a sorszama.) A tévesen Rékosi
Feodor névre kidllitott — vagyis férfiasitott — masodik tagkonyvben (1948) mar nemcsak
iigyész, hanem bir6 is, parttagsaganak kelte pedig egy évvel eldbbre keriilt, de még igy sem
igen volt mddjaban latnia Lenint.

Pahomov ¢s felesége egyszobds moszkvai lakasban éltek Ljova nevii kamasz fiukkal.
Pahomov nem akart valni. Az 0j par ennek ellenére 6sszekdltozott, bizonyara a part aldasaval.
Fenya elhurcolkodésa utan taldn mar gy6zkddni sem kellett a férjet. Elvaltak, és a hazassagot
1942-ben mar semmi sem akadalyozta. Meglepd, hogy a maganéletében kiilondsképp rej-
t0zkodé RM egy alkalommal nyilatkozott a hdzassdgarol: ,,Szabaduldsom utan Moszkvaban
megndsiiltem, feleségiil vettem a Birak és Ugyészek Orszagos Szakszervezetének elndkndjét,
aki maga is ligyész. Tehat még a feleségem is azok koziil keriilt ki, akiktdl életemben a
legtobbet szenvedtem. Ez azonban nem zavarja csaladi életiinket.” A gyermektelenségen
kiviil mas talan nem is zavarta. Fenya fiat a Szovjetunidoban hagytdk. Nem az apjanal, hanem
feltehetden valamilyen katonai iskola kollégiumaban. RM biiszkélkedett vele, hogy a
gyereket egyiitt nevelték, ami azt jelenthette, hogy Moszkvaban egy-két évig a hétvégét veliik
tolthette a fiatalember.

A f6titkarnak nem sok ideje jutott a csalddra, a feleségére. Ritkasdgszamba ment, hogy
egyszer-kétszer elkisérte a feleségét a keramikusmiivész Kovacs Margithoz. Szamiizetésiik
idején viszont cipelte utdna a cekkert a kirgiz bazarban. A nagyobb teher mégis az asszonynak
jutott, aki mindig szamkivetésben ¢lt a rangos férj mellett. A first lady cim is inkdbb
nyomasztotta az idegen és komor kdrnyezetben. Ennek ellenére kitartott ,,fehér baranykaja,
napocskaja” mellett az emigracio nehéz éveiben is. (A perfekt orosz Kardos Eva napocskanak
értette a megszolitast, de elképzelhetonek tartja, hogy Fenya lapocskdnak — nyuszika? —
nevezte a férjét, amit az oroszok bizalmas viszonyban, sét helyzetben szoktak leginkdbb
hasznalni.)

Vannak, akik hitetlenkednek: egyaltalan lehet egy ilyen embert szeretni? Fenyéat nyilvan nem
RM Kkiilseje vonzotta, hanem inkadbb a nagysag. Aki kvalitast keresett, és nem tudott az
arnyakrol, netan nem is akart tudni réluk, szerelmes lehetett egy ilyen intellektusba. Bocsénat:
de a tobb tekintetben atlagon foliili RM lehet, hogy tehetséges volt a szerelmi életben. Am
egy negyvenéves asszony ¢letében talan mégsem ez lehetett a lényeg. Fenya mindkét
alkalommal ,,felfel¢” hazasodott: a szokdsnak megfeleléen egyre nyugatabbra. Az orosz
katonatiszt neki olyan parti volt, mint egy magyar lanynak egy német kereskedd, a magyar
partfétitkar meg Oljokminszkbdl nézve maga volt a Rockefeller.
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RM szerette a feleségét. Ami nem ok a hazassagra — mondtak, akik tgy vélték, hogy Berijaék
kioktatasa tavolitotta el 6t a magyaroktol, és lizte az idegen asszony karjaba. Netan a félelem
attol, hogy egy magyar né kompromittalt lehet. Ezek csak taldlgatasok, ne higgyiink benniik.
Inkabb tudatos, megfontolt valasztasr6l lehetett szd, amit az is mutat, hogy tlirte a
megjegyzéseket: ,,ejnye, Rakosi elvtars, hat épp egy férjes asszonyt! Hat nem egy magyart!?”
RM tudatosan alul-valasztott: olyan asszony kellett neki, aki biztos, hogy tiszteli. Folnéz
eurépaisagara, folnéz rangjara, folnéz az eszére. Es a csaladtol, Vas Marton beszamolojabol,
az asszony becézéseibdl tudjuk, Fenya folnézett ndpocskdjara. Minden mas mellékes volt.
Ebben a kapcsolatban elony volt Fenya jaratlansaga Europaban vagy a magyarban: ez mind
menthetetleniil a férjére utalta 6t, fliggdvé tette tole.

A Szakasits-Schiffer csaladban mesélik — és Klara meg is irta — , hogy Moszkvaba menet, amikor
kettesben maradtak, Fenya figyelmeztette Szakasitsnét, hogy vigyazzanak, a férje gonosz ember.
Ez a mondat Schiffer Pal szdmara is meglepd: — Hisz az 6 hazassaguk ha nem is szerelemnek, de
korrekt emberi kapcsolatnak latszott. — A torténetet Szakasits Vadasz Ferencnek is elmesélte
kiszabadulasa utan. Ebben a véltozatban Fenya magat Szakasitsot figyelmeztette: ,,Arpad, ez egy
nagyon rossz ember, valésagos csort (6rdog)! Vigyazzon, Arpad, vigyazzon!”

Kovécs Istvan a fejét teszi rd, hogy ez nem igaz: — Nemcsak a kapcsolatuk miatt, hanem azért
sem, mert Rakosi semmiféle targyaldsra nem vitte magaval a feleségét, akkor még nem volt divat,
ez ellendrizhetd a protokollbdl is, s tobbnyire magam is ott voltam a bucsuztatasanal €s az
érkezésénél is, és nem emlékszem egyetlen alkalomra sem, hogy Fénya ott lett volna. — Az ¢let
nem azt bizonyitotta, hogy a jakut asszony szamara RM 6rdog volt. Ha majdnem harom évtizedes
hazassaguk az ellenkezdjét tantisitja is, RM sokdig nem volt valami j6 férj — legalabbis amikor a
hatalomba cséppent. Miért ebédelt példaul honapokig inkabb a Szabadsag-hegyen s nem a
maganyos feleségével? Lehet, hogy voltak olyan pillanatok, amikor Fenya megbanta a
héazassagat. De egy kétséges kijelentés helyett mégiscsak az évek az igazi tanuk.

Kezdetben a moszkvai magyarok vadoltak is, hogy hézassdga csapas a partra, a jakut nd
elszigeteli; mellette még kisebb az esélye, hogy megismeri a magyar valésagot, a bortonon kiviili
vilagot. Szerettek volna talalkozni vele, de a beszélgetés helyett RM Fenyédnak tolmécsolt. Az
askalodok nem ismerhették az asszonyt, aki férje szavaba talan sosem szolt bele. Es forditani sem
kellett neki, hisz jelenlétében az emigransok udvariassagbol is oroszra valthattak. Vagyis Fenya
semminek sem lehetett az oka. Ha tényleg 6 volt az egyetlen, akit RM szeretett, akkor sem
befolyasolta dontéseit. RM nem a partnak €s nem az orszagnak ndsiilt. Nem monarchikus, hanem
kandall6hazassagot kotott. Ha jutott ra idd, estelente kettecskén meseként jraélték a torténelmet.
Az egyik csindlta, a masik hallgatta. (Herendi munkatérsai szerint Fenya kijelentette: ,,En nem
szeret politikdzni. Mondtam uramnak is, ne politikdzzon.”)

Utolag mondtak azt is, lehet, hogy a KGB szervezte a hazassagukat, hogy Fenya katonatiszt férje
valdjaban KGB-tiszt volt. Bar ebben az elvardzsolt viligban minden megtorténhetett, kérdés,
lehettek-e az oroszok ennyire elérelatok. De mirdl értesiilhetett volna a titkosszolgalat RM
masodrangi maganéletébol? Az apolitikus Fenyanal ezerszer tobbet tudott Gerd, Farkas és
masok. Ha hézassagukat a KGB celebralta volna, nincs valasi bonyodalom. Az oroszoknak csak
annyi szerepiik lehetett e naszban, hogy RM igazodott a normahoz: egy vezérnek illik ndsnek
lennie; védettnek. (Amit Kallai Gyuldnak is emlitett.) A bolsevik vezéreknek nem annyira a
héazassagkotése, mint inkdbb a maganélete volt partalarendelt.

Miutan helyreéllitottak a zugloi villat, hetekig vikszelték a parkettat, poroltdk a szOnyegeket, és
majusban mar ide érkezett Rakosiné. ,,Fenya helyzete egy cseppet sem volt irigylésre mélto
Budapesten — irja RM radiosa, Fodor Zoltan. — Magyarul még semmit nem beszélt, oroszul pedig
a Moszkvéabol hazatért néhany magyaron kiviil joforméan senki sem tudott. Matyusa — ahogy még
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a férjét nevezte — mindig rendkiviil figyelmes volt hozz4, de ezzel nem tudta ellenstlyozni
alland6 magarahagyatottsagat.

Eleinte semmit sem engedélyezett, ami azt a latszatot kelthette volna, mintha felesége kiilonleges
elbanésban részesiilne. Ennek kdvetkeztében Fenya napokig otthon iilt, s ha mégis el akart menni
valahova ligyes-bajos dolgait intézni, én biztositottam szamara a gépkocsit, s6t ha csak lehetett, el
is kisértem, hogy segitségére legyek. A Szovjetunidban ¢él0 kiterjedt rokonsagat tobbszor
meglatogatta. Ilyenkor Rakosi kikisérte a repiil6térre, s, ha csak tehette, érte is ment.
Természetesen ezekre az utazdsokra hasznalhatta volna a Rakosi Matyasné névre kiallitott
magyar diplomata-utlevelét, de ¢ nyilvan szerénységbdl éveken at mindig a Kornyilova névre
kiallitott sima szovjet utlevéllel utazott.” Ami persze elény is lehetett, mert a sajat nevére
kiallitott utlevél kevésbé volt feltiing s alkalomadtan kevésbé veszélyes.

— A dundi arcu, csupa sziv Fenyicska hozta magaval Volocskat. A gyerek sem tudott magyarul,
Fenyicska is csak egy-két szot, de tanultak — mesélte a villa partizan-partdre, Szigeti Ferenc. —
Vasné Vadas Sara meg Rajkné volt az asszony partnere. Fodrasz jart hozza. Egyszer Vasné
rabeszélte, hogy festesse szokére a hajat. Ahogy a tiikdrbe nézett, elkezdett kiabalni: ,,Jaj, olyan
vagyok, mint egy bohdc, mit csinaljak?”” Vissza kellett festeni feketére. Este Réakosi megkérdezte
télem, mi tortént. Mondtam, mire megcsovalta a fejét. Eleinte az asszony félénk, tartdzkodo volt
veliink, 6rokkel szemben, de naprél napra oldodott. Beszéltem oroszul, igyhogy amikor beteg
lett, megkért, kisérjem el az Ull6i Gti klinikdra. A gyomorrdntgenre Csdpi, a hosszli sof6r vitt
benniinket. Fenya nem akart levetkdzni, de félt a gipszkasatol is, mert ,,a forradalom idején sok
kommunistat megmérgeztek”. Elokostoltam, és végiil még izlett is neki. Hazafelé Csopi csak az
utolsod pillanatban vette észre, hogy a Thokoly uton leszakadt a villamosvezeték. Ralépett a fékre,
mire Fenyicska az elsé iilés tamldjanak esett. Megijedt. Hidba mondtam, hogy nem kell félni, 6
csak hajtogatta: bozse moj, bozse moj! Istenem, istenem!

Unokahuga, D. Kardos Eva (1923) megirta és el is mondta, Fenya szeretett volna gyereket sziilni
Rékosinak. Eva nemcsak vasarolni, hanem a négyogyaszhoz is elkisérte, és emlékszik dr. Gellén
Istvan szavaira: negyvenhez kdzel mar nehéz sziilni. (1945-ben Fenya mar negyvenkét éves volt
— P. A)) — Nem lett gyerekiik. De arra kért, tudjam meg, vannak-e a négyodgyaszanak nyugati
rokonai: ,,Valami nincs rendben. Sok az ellenség nalatok. Sokan jottek vissza Nyugatrol. Nalam
meg semmi eredmény, hidba jarok az orvoshoz.” A kérés megdobbentett, bar nem tartottam
furcsanak, mert szdmon tartottak, kinek vannak nyugati rokonai. Fenyicska azt hitte, azért nem
tud masodszor is gyereket sziilni, mert elszabotaljak a kezelését. — (A meggyantsitott néorvos
1956-ban kijelentette: ,,Zsid6 vagyok, avos vagyok, kommunista vagyok, de néger nem, hatha
megkimélnek!” Végiil Izraelben kotott ki.) Dr. Hirschler Imréhez mér a férjével egylitt ment, s 6
Rékosin kezdte a vizsgélatot, aki tiirte. Hogy mégsem lett gyerekiik, abba Hirschler szerint
belejatszott RM életkora is — bar minddssze 53-54 esztendds volt akkor.

Schiffer Pal ugy emlékezik Rakosinéra, mint egyszerli, komplikdciomentes, rokonszenves
emberre, de hallgatagnak latszott, és keveset tudott magyarul: — Ha koztiik hangosabb beszéd
volt, az Rékositol szarmazott. Hogy 6 miért sz6lt rd, nem tudom, mert oroszul beszéltek, a kritikai
tartalomra csak a hangsulybol és a szituaciobol kovetkeztettem. — Katona Eva (1924) is
zarkdzottnak latta, aki szemlatomast nem érezte magat otthon: — Szinte senkivel nem beszélt,
csak jelen volt, mosolygott, biccentett. Kéthly dicsérte: ,,egyetlenegyszer lattam, nagyon jo
benyomast tett ram, bar nehezen értettiik meg egymadst, mar nem emlékszem ré, milyen nyelven
tarsalogtunk a régi Park klub egyik nyari helyiségében. Bolgar Eleket, az Gjonnan kinevezett
londoni kovetet bucsuztattuk aznap, amikor Tito Budapestre latogatott”. (Kéthly Anna tévedett az
idépontot illetéen a Gosztonyi Péternek irott levelében, mert Tito latogatasakor Rakosi¢k nem
voltak itthon.) Szabo Piroskat (1909) zavarta, hogy Rékosinak idegen felesége van: — Hivott, és
lehet, hogy még tolmaccsal egyiitt meglatogattam a Szabd Jozsef utcaban. Anyam 1ri lakasokban
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takaritott, igy én is jartas voltam abban, hogy kiiilt borszékek és a pamlag hova valé. Széltam a
gazdasagi osztalyon, hogy miért nem rendeznek be nekik egy jobb lakast. Véletleniil kapcsolatba
kerliltem Kernstok 06zvegyével. Mivel Fenyicska érdeklodott a képzémiivészet irant,
meglatogattuk, és eliddztiink egypar orat a hagyaték és a népmiivészeti gylijtemény darabjai
kozott. Ha ndnapi vagy mas rendezvényeken talalkoztunk, mindig mondta, menjek el hozzajuk,
talalkozzunk. Besz¢€ljiikk meg, kiildj kocsit — feleltem, mert nem allithattam csak gy oda. Mivel
nem jelentkeztem soha, valami fogadason — ahol 6k altalaban karonfogva jarkaltak — Rékosi tigy
idvozolt: itt a biiszke Szabo Piroska, aki nem all szoba Rakosiékkal!

Fodor Zoltan dicsérte, hogy nem nyugodott bele a kényszerli remeteségbe, hogy megtanult
magyarul, hogy kitlind -elfoglaltsdgot talalt baratndje, Kovacs Margit mivészetében, a
keramikussagban. A ,(fesziiltebbé valt helyzetben a kormanydrség ragaszkodott hozza, hogy
gépkocsit kapjon allandod gépkocsivezetdvel”. Fodor Zoltan Fenya baratndjének nevezi Kovacs
Margitot, holott inkdbb mester és tanitvany kapcsolatrdl volt szo, ahol azonban nem a mester
valasztotta a tanitvanyt, hanem forditva, de err6l majd a maga idején. Rajkné rabeszélésére a még
magyarul sem tud6 asszonyt julius 4-én a Magyar NOk Demokratikus Szovetsége (MNDSZ)
diszelnokévée valasztottak a VI. keriiletben, de emlithetd kozéleti tevékenységet sosem folytatott.
Schopflin Gyula azt irja: ,,A kiilfoldi kiildottségek fogadasain élményszerli latvany volt Rékosi,
Ger0 és elvtarsaik szmoking-egyenruhas bevonulasa, valamint hitveseik a Rothschild Szalon
legijabb kreacioiban... Az egyetlen kirivo jelenség ebben az elegans tOmegben az a néhany
boérkabatos rosszképt titkosrendér volt pisztolytdl duzzadd nadragban, akik egyaltalan nem
feltlinés nélkiil, konyokolve siindorogtek a jelenlévok kozott.” Kovacs Imre inkébb toditott:
,»Rakosi, Révai, Gerd, Farkas Mihdly, a tobbiek pompds kertes villakban pihenték ki a moszkvai
megprobaltatasaik faradalmait. Gyonyord, legujabb nyugati autdkat vasaroltak, asszonyaik a
legjobb divatszalonokban vasaroltak ruhdikat, a fogaddsokon szmokingos férjeik tarsasagaban
mar eldkeld damaként jelentek meg.” Bar ketten is allitjak, ez igy soha nem volt igaz. A nem épp
szépségversenynyertes feleségek tobbségébdl egy divattervezd sem tudott volna ddmat csindlni.
Koztiik a jakut Rékosiné még szép volt. RM reggelente gyakran felhivta a lakasan Marosan
Gyorgyot (1908), s egy ilyen alkalommal megkérte Marosannét, hogy tanitsa Fenyat 61tézni. Ez
azért is meglepd, mert Rékosinénak miivészi adottsagai voltak. Igaz viszont, hogy Marosanné
varrondként gazddja, Rothschild Klara segitségét is megszerezhette Fenyanak. Nem véletlen
viszont, hogy nincs egyetlen szmokingos fénykép sem Rékosirdl, Gerérdl vagy Farkasrol.
(Szakasitsrol igen.) A frakk- és szmokingcsindltatast a sztalini 6ltozéket ismerd kommunista
vezérkar egyoOntetiien elutasitotta.

Az eldkel6 villanegyedek sem ugy cseréltek gazdat, ahogy fontebb olvashattuk. Arrol még a
szegénylegényekbdl toborzott 6rség is egyontetiien ugy vélekedett, hogy RM méasodik lakésa sem
volt fényliz0, a Szabo Jozsef utcai meg egyenesen szerénynek volt mondhaté. 1949-ig a vezetok
nem a pompas Rézsadombon, hanem a szdzadfordulo tri negyedében, Zugloban laktak. Rakosin
kiviil 6nallo villaja csak Farkas Mihdlyéknak és Vas Zoltanéknak volt a Palma, illetve a Javor
(1990-ig Szanté Béla) utcaban. Rakosiék szomszédja volt Révai, néhany 1épésre lakott Péter
Gabor is, veliik szemben pedig Ger6ék. Rajk az Ajtosi Diirer soron, Kédar pedig az édesanyjaval
¢és az ocesével a Hungaria kortton €lt. Ennek ellenére 1étezett a vad: az erkolcsi fertd oka, hogy
az oroszok ¢és a kommunistadk betették a labukat. De vajon ez 0sztondzte a csempészést, a
valutdzast vagy a lanyokat, hogy befekiidjenek a feketézOk agyaba? A gyakori razzidkon a
miattuk kaptak prostitucion a 13-14 éves lanykakat? A partpuritdn moszkovitak ,,d6zsolték”
Ossze ezeket?

A partvezetés kivaltsagai azzal kezdddtek, hogy a titkarsdg a budai harcok kozepette, 1945.
februar 2-an gy dontott, hogy a partkdzpontban borbélyt alkalmaz. Folytatodott azzal, hogy az
Elhagyott javak kormanybizottsaga hazhoz, lakashoz, de leginkdbb berendezésekhez (a
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tajékozottabbakat — tobbnyire tehat nem a kommunistdkat — értékes festményekhez,
szonyegekhez) juttatta a kormany- €s partpolitikusokat. Vagyon és kelld fizetés nélkiil erre mas
moédjuk nemigen lett volna, hacsak nem a part veszi meg mindezt nekik. Nem vette. Epp csak
elkezdddott az 1) kivaltsdgok épitése. Besziiremlett viszont a talan lenininek nevezhetd
puritanizmus is. A kommunista képviseloknek példaul csak egy fizetés jart: vagy a munkahelyi,
vagy a képvisel6i. (Ha valaki kérvényezte, néhany honapig mindkett6t megkaphatta.) RM és mas
vezetSk cikkeinek, konyveinek a honorariuma is a partkasszaba keriilt. Am a rossz ellatas és az
inflacié miatt a munkahelyek arra kényszeriiltek, hogy ,.kaloriat” osszanak. A partalkalmazottak
is kaptak ilyen csomagokat. Az MKP Ilétrehozta a Vallalati Alkalmazottak Fogyasztasi
Szovetkezetét (VAFOSZ), ahol a fizetés aranya szerint olcson vasarolhattak. Mar augusztusban
vizsgalatot kellett tartani, ,,mert szocialdemokratdkat is felvettek, s nem elég udvariasan
szolgéltak ki az elvtarsakat”. Novemberben dr. Répay Jend, torvényszeéki bird jelentette, hogy
internalasa alatt a VAFOSZ-ban dolgoztattak, és latta, hogy Bécsbe szallitanak lisztet, hogy egész
kenyereket kaptak az alkalmazottak, mikozben 15 dkg a fejadag. Kidertilt az is, hogy az elhagyott
villakban ,,gylijtott” ingdsagokbol a VAFOSZ vezet6i is kivették résziiket. (A vezetd egy
pianinot, némi lisztet és két par cip6t ,,vett hasznalatba”. Menteget6zése: ,,a part altal nyujtott
természetbeni ellatas igen nagyon megkoOnnyitette az igen csekély fizetésbol megélni tudas
problémajat.”)

A kedvezményekben részesiilok mar ekkor sem csak élelmiszert kaptak. A textilosztalyrol
karacsony eldtt Farkas Mihaly engedélyével Szant6 Zoltan vett 3,10 méter férfiszovetet (az ar 50
szazalékaért), Mészaros és Bukor (RM testdrei) két télikabatanyagot (gratisz), Rajk 2,80 m
férfiszovetet, 8,80 m flanelt, 1,90 m selymet (20%), Kovacs Istvan 5 m vészon (40%), Kiss
Karoly 12,90 m puplin (30%).

Gabor Andor Rakosinal tiltakozott (1946. februar), hogy elvetttk VAFOSZ-konyvét, mert

magyarul nem tud6 felesége nem jarhat a piacra cserélni, igy millidrdos keresete dacdra sem
tudnak megélni. Levelét verssel fejezte be:

,,J0zsef Attilankat, mert nagyobb koltd volt

a partbol zartak ki,

nekem, mint kisebbnek, a kizarasbol is
kisebb adag jart ki.

De mivel a koltét mégis ki kell zarni

a mennyei jussbol

engem is kizartak, de csupan a heti

otven deka husbol.

S 1am, mint szerény ember, én ez alkalommal
Oszintén bevallom, hogy a kizarasbdl mit nekem juttattak
még ezt is sokallom!

Szeretettel iidvozli: Gabor Andor”

(Farkas visszaadatta a VAFOSZ-konyvet.)

Es a borbélyt se feledjiik, hisz elég bizarr RM fodraszanak lenni. Még konyvtervem
sziiletésekor, 1986 majusaban hivtam fol Kigydés Eleket. Nem csoda, hogy ,,KV-szinti”
ontudatossaga érezhetd volt a telefonon keresztiil is: Rékositol kezdve végignyirta az 6sszes
kommunista vezetét Kadarral, Grosszal bezardlag: — Engem a part bizott meg ezzel a
munkaval, és ugy is beszéltek velem; ha hivtak, megcsinaltam az egész titkarsagot.

— Biztak magaban?
— Feltétlendil.

— Akkor is, amikor a kezében volt a borotva?

107



— Ott volt a kisérd, és nézte, mit csinalok.
— Es mir6] beszélgettek Rakosival borotvalas kozben?

— Bementem: szabadsag! ,,Szabadsdg!” Ha kérdezett valamit, feleltem, ha nem, hallgattam,
mint a sillo.

— Es kérdezett?

— Egyszer azt, hogy megoldhato-e a ndéi fodraszat. Mondtam, hogy nem, mert egy nd
kiszolgéaldsa haromnegyed 6ra. Igy aztdn nem lett n6éi fodraszat a partkdzpontban.

— Azt mondta: bementem. A sajat szobajukban nyirta dket?

— Abban az idében én mentem, most mindenki hozzam jar. Rakosinak sajat gépe volt az
irodéajaban.

— Hat nem borotvalva volt a feje?

— Nem. Kéthetente dupla nullds géppel levagtam, de nem borotvaltam.

— Meddig akarja csindlni, Kigyos elvtars?

— Amig nem reszket a kezem. Vigyazok magamra, nem iszom, nem dohanyzom; mar nem
huszonét éves az ember. — Javasolta, hogy a beszélgetés folytatdsara latogassam meg
partkozpontbeli mithelyében, de nem akartam lebukni. Megegyeztiink, hogy elmegyek a
lakasara, de mire ujbdl hivtam, bekdvetkezett, amitdl féltem.

— Nem tudok semmit, elvtars — mondja, €és elismétli: — Bementem, szabadsag, kijottem,
szabadsag, kész.

— Ilyen fejek kdzott nem mulhatott el nyomtalanul 6tven év!
— Higgye el az elvtars, semmi értelme, hogy talalkozzunk.
— Bizza ram, én kérdezek, maga valaszol.

— Nem, elvtars, meg akarom irni az emlékeimet! — mondta, mert akkor még a borbély sz4jat is
cenzuraztak.

Bar késobb lesz még szd Fenyaro6l, az biztos, hogy a Rakosi-titok sem fejthetd meg a
haloszoba koriil forgolodva, pusztdn a hazassadg, a szexualitds kulcsaival. Az, hogy évek
mulva a koncepcios perek aldozataira kent szexudlis aberraciok kicsiny toredéke visszaszallt
az O fejére is, nem méri a cselekedeteit. Nemes Gyorgy utal rd a kdnyvében, hogy 1954-ben
azt suttogtdk: RM homoszexualis. A rdgalom akkor sziiletett, amikor RM leszallopalyara
keriilt és kezdték birdlni. Ot az oOnfegyelem mindig szabalyossaé formalta. Nem a
(part)ellendrzés miatt (ami olyan volt a boértondn kiviil is, mint bent), hanem
meggy06zddésbol. Ilyen aberraciot a mindentudd és farizeus Moszkva sem igen nézett volna
el. Hazasélete lathatd része szinte biblikusan szabdlyos volt. Nem volt szeretdje. Bar egyik
neves szinésznonkre ,,rafogtadk” Rakosit, hat 6r kozott semmi sem maradt volna titokban.
Egyetlen ,kalandjar6l” hallottam. A Budapesti Partbizottsagon dolgozott egy Fenydhoz
hasonlé szemallasu santa lany. Egy PB-iilés utan RM nem 4tallotta megkérdezni, ki 6. Ez volt
a félrelépése.

Kardos Eva, a csalad fekete baranya mesélte a familiarol, magukrol: — Egyszer Matyas azt
mondta, nézd meg, a csaladban mindenki vitte valamire! Megddbbentem, hisz 6t leszamitva, a
testvérei tudasa csekély, ndtestvérei egyenesen primitivek voltak. Bella, ha megvetett valakit,
azt mondta: ,,Az a cseléd!” Hiaba voltak kommunistak, féleg a ndk kispolgarok maradtak.
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Bizonyéara ebben a csaladban is voltak, akik bort ittak, s vizet prédikaltak. Akadtak koztiik is
jobbak, rosszabbak, okosabbak, kisebb képességliek, tisztességesek és kevésbé azok, de még
partizanbol lett kurtizan is. Ha a csaldd torténelemcsinaldja kedvezden szolt is bele az
¢letiikbe, sorsuk aligha irigylésre méltd. A csaladi legendarium része volt RM szerencsés
beavatkozasa a papa lizletébe. Bella (,,a nép hangja”) szemrehanydan mondogatta is:

— Kellett neki a politika, ha nem ezzel foglalkozik, mar milliomos lenne!

De milliomos sok volt, RM viszont csak egy.

4. Amerikabol jottiink

Horthy Miklos kormanyzo6 és lovas tengernagy orszaga Orizte abszurditasat: egy fiist alatt
szabaditottak fel és szalltdk meg. A frissen kinevezett Mindszenty Jozsef esztergomi érsek
elsd dolga volt hercegprimasi hiiségnyilatkozatot tenni ,,Magyarorszdg Orokos kirdlya”,
Habsburg Otté mellett. Bar a valasztas kifejezte, hogy az orszag nem akar kommunizmust,
szlirke eminenciasa mégis a bolsevik RM, hogy nem akar kiralysagot, ,,els6 zaszldsa” mégis a
legitimista biboros.

Amikor Bugyi Icét, a cselédlanyt fétandcsos gazdaja meg akarta ajandékozni, Ica kihuzta
magat: ,,Nem fogadhatom el, mert én a Magyar Kommunista Part székhdzaban fogok
takaritani!” Biiszke remények, abrandok éltettek sok szegény embert.

Sztalin jatszméjaban maga a birodalom volt a tét, nem egyik vagy masik kis orszag.
Jugoszlavia pesti SZEB-képviseldje, Lazar Brankov Vorosilovtol hallotta: Magyarorszagnak
ugy kell fejlddnie, hogy mintademokracia legyen egész Kozép-Eurdpa szamara. De mikdzben
ezzel kacérkodtak, senkinek sem jutott eszébe, hogy meg kellene kérdezni ha nem is az
angolokat, de legalabb a svédeket, hogy mi a teend6. RM Stockholm helyett Szoéfidba,
Dimitrovhoz kiildte Farkas Mihalyt és Kadar Janost ugyanezzel a kérdéssel. Vajon kiildetésiik
azt mutatja-e, hogy a lassan formalddo szovjet érdekszféra bolygdinak 1947-ig még volt némi
onallosaguk? Ez is lehet. Am a megkiilonboztetett figyelem és tisztelet Dimitrov irnt nem
annyira a forradalmarnak, nem is a fétitkar kolléganak szo6lt, hanem annak, hogy kordbban a
KI fétitkaraként, majd az SZKP KB osztalyvezetdjeként hozza tartoztak a testvérpartok iigyei.
Sztalin-potlék volt, amig Sztalin meg nem mutatta Dimitrovon is, hogy nem poétolhatatlan.

RM azt nyilatkozta, hogy a kozhivatalnokok kilencvennyolc szézalé¢ka korabban is hivatalban
volt, ¢és koziilik sok kifejezetten fasiszta; a Horthy altal kinevezett tisztek kilencvenhét
szdzaléka folytatja a szolgélatot, s a birok szaz szazaléka a helyén maradt. Pedig a nevezettek
harmada-6tdde Nyugatra menekiilt. Majd jott a B-listazds, a megbizhatatlan,
kompromittalddott tisztviselok tizezreinek az elbocsatdsa. Ezek utan a kar dontd része nem
lehetett éppolyan reakciés, mint ,,amikor Horthyt kiszolgalta”. RM azt sem tudta
megemészteni, hogy a koztisztviselok nem vonzodtak egyik parthoz sem. Az 6 credodja ugy
szOlt: ,,anndl jobb a tisztviseld, minél jobb a kapcsolata a parttal”. Természetesen az MKP-
val. Es a tisztvisel6 helyett barmilyen foglalkozast irhatunk.

A Parlament szakbizottsagdban a koztarsasagrol folyt a vita. Zsedényi Béla a honvédség
folotti rendelkezést is a koztarsasagi elnokre bizta volna. RM gydnge elnokot akart: ,,Ha
valamit tanulhatunk az utols6 két évtized torténetébdl, az az, hogy az egyes ember itélete,
még ha koztarsasagi elndk is vagy zsenialis vezetd, végeredményben a nemzetre romlast
hoz.” Sulyok Dezsé nem szerette volna, ha az elndk csak viragkiallitasokat nyit meg. Es RM
nem szallt vitdba vele: ¢ inkdbb a kulisszdk mogotti alkudozasok mestere volt. A
Parlamentben Sulyok joval tobbet szerepelt néla.
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Barcs Sandornak (1912) azt mondta RM a Nemzetgyiilés elndkére, Zsedényire: — Ez a hiilye
ugy viselkedik, mintha nagy jovéje lenne, pedig csakhamar elolvad, mint a tavalyi ho! —
Sulyok keményebb dié volt. Rékosinak kellemetlen lett volna egy ilyen szokimondd
miniszterelnok vagy egy hajlithatatlan koztarsasagi elndk. Karolyi Mihaly a masik tdbornak
sem tetszett: Mindszenty mar 1945 végén kinyilvanitotta, hogy Karolyi elndksége nem
kivanatos; huszonot éven at sikeriilt 6t annyira lejaratni, hogy nem volt szamottevd tabora.
Bar RM hajlott a csak azért is 1épésekre, az 1918-19-et idézd Kérolyirdl kivételesen nem
jutott eszébe, hogy az ellenségem ellensége a baratom. Es Karolyi Bshm Vilmos, Boloni
Gyorgy biztatasa ellenére sem szallt ringbe: csak a koztarsasagi elnok megvalasztasa utan jott
haza.

A Szabad Nép 0jévi elsd szama RM nyilatkozatat kozli: ,,1946 békét, kenyeret, j6 pénzt,
koztarsasagot hoz a magyar népnek.” Az interjut Vasarhelyi Miklos készitette:

— 1946 éaprilisdban, a békéscsabai nagygyllés alkalmaval taldlkoztam vele kotetleniil. Itt
vetette fel el0szor erdteljesen és a nemzeti kozvélemény szellemében a szlovakiai magyarok
kitelepitését. Szobekéknél szallt meg (Szobek Andras akkor az MKP megyei titkara volt — P.
A.), és én is naluk laktam. Este egyiitt vacsoraztunk, és ott politikarél j6forman nem is esett
sz0, hanem csak anekdotazott; a tarsasag kozéppontja volt, és nem pusztan rangjanal fogva,
hanem azért, mert tényleg olyan fordulatosan, érdekesen tudott mesélni gyerekkorrol,
didkkorrdl, az életérdl, hogy élvezet volt hallgatni. Rendkiviil jovialis és baratsagos volt.
Felhivta a figyelmem, hogy mi az, amit a beszédbdl ki kell emelni, amit persze enélkiil is
tudtunk. Mindenesetre ez a talalkozas csak ndvelte a rokonszenvem iranta. Ugy latszik, az
Ujévi interju meg a csabai tudositas utdn 0 is felfigyelt rdm, talan mert imponalt neki, hogy a
kommunista 0jsagirok kozott is vannak, akik hozza hasonldéan sok nyelven beszélnek. Ettdl
kezdve személyes ismeretség alakult ki kozottiink. Sokszor ugy is konyvelték el, hogy
kedvence vagyok. Kitiintetés volt, hogy két vagy harom alkalommal jelent meg egész oldalas
ujévi nyilatkozata a Szabad Nép els6 oldalan, és ezeket én készitettem, mégpedig oly modon,
hogy a nevem al4 volt irva. A partban ennek tilzott jelentdséget tulajdonitottak, azt hitték,
hogy mas alkalmakkor is taldlkozom vele. (Losonczy, Betlen, Mihalyfi volt a lieblingje,
sajnos, mind meghalt.)

Hogy miként késziiltek ezek a nyilatkozatok? Elétte leiiltiink egy félorara megbeszélni, mirdl
fog nyilatkozni, mert kooperélt, nem mondta azt, hogy errdl akar beszélni, nem kért elére
kérdéseket, én viszont felkésziiltem, és instrukcidkat is kaptam. Beszélgettiink, hogy errdl
meg amarrdl hogyan kellene szot ejteni, és amikor nagyjabol megallapodtunk, akkor behivta
Simon Jolant, és rogton gépbe diktalta az egészet, sokszor a kérdéseimet is, amit eldzdleg
megbeszéltiink. Igy én mar készen vittem be az interjut a Szabad Néphez, és a nevemet a
szerkesztéség vezeti irtdk oda, nyilvan az 6 hozzajarulasaval. O akkor még nem volt
autoritarius (6nkényeskedd — P. A.), egész oldott volt beszélgetés kozben is: ,,No, akkor
igyunk meg valamit! Mit kivan? Konyakot?”

Hogy 6 maga ivott-e, err6l nincs emlékem. Biztos, hogy nem volt sem szenvedélyes
dohényos, sem italkedveld.

Egyébként a koalicios idokbeli Rakosira nem lehet raismerni a késdbbi kiméletlen, kegyetlen
Rakosiban; a viselkedése, a modora is egészen mas lett: folényes, lekezeld; magat
emberfolotti 1énynek tekintette. Akkor viszont még olyan kdzvetlen volt, hogy nem éreztem
nemhogy szorongast, de kiilonds megilletédottséget sem, amikor beszélnem kellett vele. Egy-
egy ilyen interju egy délelott elkésziilt.

RM - elvbarataihoz hasonldéan —, az indokoltnal nagyobb fontossagot tulajdonitott a sajtonak.
Mikozben Kallai Gyuldanak tobbek kozott az volt a feladata, hogy korlatozza ,,a reakcios”
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lapokat, 6 javasolta a titkarsagnak, hogy milyen (kizardlag angol nyelvil) nyugati Gjsagokra
fizessenek el6. RM javitott rajta (példaul a News Chronicle helyett 6 irta be a Manchester
Guardiant), feltételezhetjiik hat, hogy a neki jaro lapokrodl volt szo. Ezek voltak: a The Times,
a Manchester Guardian, a Daily Herald, a New Statesman, a Spectator, a The Economist, a
Reynolds News ¢és a Daily Worker. Bar nem volt televizid, mégis hihetetlen gazdag ez a lista.

Mikozben titokban ilyen lapokat rendeltek, nyilvanosan pedig az allamformavaltasrol
alkudoztak, ¢és mintademokracidrél beszéltek, a PB megvizsgaltatta, hogy Kallai
végrehajtotta-e a nemszeretem ujsagok papirkorlatozasat. Ok mindent a politika szolgalatiba
allitottak. Onmagukat is, az igazsagszolgaltatast is. A PB utasitdsira Farkas megbeszélte
Nagy Imrével, hogy par embert le kell fogni az aruzarolasi rendeletre hivatkozva.

Emlitették, hogy RM szeretett céduldkon utasitani, kérni. Cédulékat irt a partértekezleteken, a
PB-iiléseken, minden rendii-rangi megbeszélésen. ,,Matusek et!” — irta fel a megszolitast és
akkor kovetkezett egy-két mondat, végiil az alairas: R. az 0 jellegzetes és a papirhoz meg a
szoveghez képest meglehetésen nagy betlijével. Matusek Tivadar szerint (1920) RM két
példanyban irta a céduldkat — nem indigoval —, ¢és betette a mellényzsebébe. (Titkara,
Szatmari Istvan /1928/ gy emlékszik, hogy a cédulak masolat nélkiil irodtak, és tobbnyire az
iratokkal egylitt tovabbitottak Oket.) Talan a KI-ben liztek valami hasonlét, de gydkere lehet,
hogy a bortonéletbe, netan az illegalitdsba nyulik. Ott volt sziikség konnyen eltiintethetd,
vészhelyzetben akar meg is ehetd iizenetekre. Az effajta céduldzast 6 honositotta meg a part-
kdzpontban, tobbé-kevésbé az egész partban. Szinte minden magdra valamit adé fondok
csinaltatott, szerzett az 6véhez hasonld cédulatartdé dobozkéat, ami ott allt az irdasztalokon.
Vannak, akik ugy vélik, RM azért nem az eredeti iratra firkantotta javaslatat, utasitasat, hogy
ne maradjon nyoma. Bar tobben mondték, hogy Péter Gabor is nagy cédulas volt, hogy RM
sokszor céduldkon tizent neki, a partiratok alapjan nem hiszem, hogy valami alcazas,
torténelmi konspirdci6 vezette volna abban, hogy hova irta iizenetkéit. Lehet, hogy a
legkényesebb biiniigyi (AVH-s) aktak amiatt nem mutatjak pontosan RM szerepét, mert
céduldkon kozolte észrevételeit, de ez mas forrdsokbol, s6t sajat szavaibol amugy is ismert.
Az effajta rejtézésben azért is kételkedem, mert ha személyes jovOjében bizonytalan volt,
partjat ¢és annak politikajat illetden nem ¢élt benne kétség. Sejthette, hogy sorsa nem a
cédulakon, talan nem is csupan cselekedetein mulik.

Bar nagy cédulatermeld volt, ezekbdl kevés maradt fonn. 1946 januarjdban példaul a
Minisztertanacs lilésén Szakasits-csal valtott iizeneteket (golyodstollal). Az immar allandosuld
MKP-SZDP ellentétre utalva irta Rakosinak Szakasits: ,Ha az egyiittmiikddést sikeriil
teljesen Gszinte alapon tovabbfolytatni, €s megszlinik — elsésorban renddrségi vonalon — a
birko6zas és a vita kozottiink, garantalhatom a legteljesebb egyhangisdgot minden kérdésben.”
Es a ,mellékletben” folsorolja a SZDP vezetésének ,,partallasat”: B(aloldali), K(6zép),
J(obboldali) jeloléssel. (Szerinte mindossze a kevésbé ismert Kelemen, Szélig és Turi ,,J”.)
Mintha 6ket ajanlotta volna az 4ldozati oltarra. Néhany nap mulva RM sértetten céduldzta
Szakasitsnak: ,,Komoly elhidegiilést érzek. Mi az oka? Megy ez igy? Nem hiszem. Arrél nem
is beszélek, amit a legutobbi 6sszekétén mondtal nekem londoni utammal kapcsolatban.” Es
egy ajandék Szakasitsnak januar 31-r6l: ,,Szoval Peyer (Szakasits egyik versenytarsa — P. A.)
belga, holland vagy dan nagykovet lehetne. Ezt irdsban kozlom. R. Lattam: Szakasits, Tildy.”

A koztarsasagot februdr elsején kidltottak ki, és RM huzédsara a tobbi varomanyossal egy
napon sem emlithetd Tildy Zoltan lett az elndk, a miniszterelndki székbe pedig Nagy Ferenc
keriilt. RM, a kiralycsinaldé mar 1945 karacsonyan felkereste 6t, és felajanlotta a kisgazdaknak
a koztarsasagi elnoki széket, mert igy beleszélhatott a kivalasztasba. Meg is mondta, hogy
Tildy vagy Nagy Ferenc johet szdmitdsba, hisz az elndknek kereszténynek és lehetdleg
katolikusnak kell lennie. (Tildy reformatus lelkész volt — P. A.)
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Moszkvaba RM a kovetkezoképpen jelentette a torténteket: a KGP jobbszarnya Nagy Ferenc
jeloltségét tamogatta, aki a part centrumahoz tartozik, a KGP baloldala Tildy Zoltant — és
Nagy Ferencnek volt tobbsége. Ekkor jelezte Mindszenty hercegprimas, hogy ,,nem fogadja el
Tildy Zoltant koztarsasagi elndoknek. Nagy Ferenc maga is minden erdvel elndk akart lenni.
Nekem kijelentette, hogy a tobbség 6t koveteli. Tildy annyira reménytelennek latta a
helyzetét, hogy mar arr6l besz€lt, hogy hiveivel egyetemben 40-60-ad magaval kivonul a
Kisgazdapartbol”.

Ekkor 1épett kozbe a KP. Megallapodtak a Szocidldemokrata és a Parasztparttal, hogy ,.,a
demokrécia balszdrnya” csak Tildyt fogadja el. ,,Kozoltik Nagy Ferenccel, hogy bar
személye ellen semmi kifogasunk nincs, de miutan a reakci6 Tildy ellen foglalt allast, minden
mas jelolt a demokracia vereségét jelentené. Mozgdsitottuk a Kisgazdaparton beliil 1évo
erdinket, a sajtot, és néhany nap alatt sikeriilt megforditani a kozhangulatot. A Kisgazdapart
jobbszarnya azzal a feltétellel ment bele Tildy jeldlésébe, hogy a miniszterelnok Sulyok
Dezs6 lesz, aki ismételten fellépett Tildyvel szemben. A madsik két parttal Osszefogva
elutasitottak Sulyok jeloltségét.”

Emlékiratdban Nagy Ferenc nem sz6l Mindszenty szerepérél. Sulyok Dezsét ¢ ajanlotta
miniszterelndknek. Am parlamenti beszédében Sulyok tobbek kozott ,,Osszehasonlitdsokat
tett a fehérterror €s a gyomroi renddrgyilkossag kozott. Ezutan RM és Szakasits kijelentették,
semmi koriilmények kozott nem vallaljak miniszterelndknek.” Nyilvan nem csak ezen Uszott
el a miniszterelnoki szék. A beszéd iiriigylil szolgalt arra is, hogy az MKP PB kovetelje az
FKGP-t6l, hogy szakitson az ellenzékieskedéssel. Meglepd, hogy egy erdsen kisebbségi part
ellenzékinek nevezi a valasztas gyéztesét. Am aki szentiil meg van gy6zédve a kommunista
politikai vonal elsdbbségérdl, annak ez természetes. Taldn az sem abszurd, hogy 6k — az MKP
PB — ugy dont: ,,Nagy Ferencnek kell lenni a miniszterelndknek.” (Ezen a januar 31-ei PB-
iilésen Nagy Imre javaslatara ,,A Belligyminisztérium Kozigazgatasi Osztalyara vezetd hely
betoltésére a PB atveszi dr. Vida Ferenc elvtarsat, mint a varmegyei oszt. h. vezetdjét”. Es
1958-ban dr. Vida Ferenc itélte halalra Nagy Imrét.) Korabbi hatdrozatuknak megfelelden ugy
érezték, ekkor jott el annak az ideje, hogy Nagy Imre helyére Rajk Laszlo keriiljon a
belligyminiszteri székbe. Ez nem latszott békés szandéku 1épésnek. Rajk ellen nemcsak a
kisgazdak tiltakoztak — persze hiaba. RM Moszkvaval nem az j ember erényeit tudatta,
hanem a moszkovita Nagy Imre levaltasat indokolta. Részletezte Nagy betegeskedését, de
megemlitette azt is, hogy nem voltak vele teljesen megelégedve. Ovatosan irt réla, szinte
elszamolt vele Moszkvanak. {gérte, hogy a PB-tag Nagy Imre a Kozponti Titkarsag tagja lesz,
,»¢s késobb egyik fontos szomszéd orszag kovetéiil tessziik” — amit talan nem engedtek.

Rékosiék és a Voros Hadsereg badeni vezetése kozott egyre praktikusabbd valt a kapcsolat.
Janudr utols6 napjaiban Farkas fontos iigyben Bécsbe kiildte Vas Martont: — Olyasmit kellett
hozni, aminek szigoruan titokban kellett maradnia, ha nem akartunk artani a partnak. Farkas,
mint beliigyminiszteri allamtitkdr megigérte, elintézi, hogy a kocsimat a hatarérok sz6 nélkiil
atengedjék, nekem nem kell mast csindlni, mint dudélni a sorompondl. Kifelé menet kideriilt,
hogy a hatarérok semmilyen utasitast nem kaptak. Ezért Bécsbdl felhivtam Farkast, aki
megnyugtatott: induljak csak haza, személyesen fog intézkedni. A hatar el6tt dudaltam.
Ahelyett, hogy a hatarérok atengedtek volna, egy tiszt elindult a kocsihoz. Gazt adtam, és
attortem a sorompdt. Nem tudom, hany lovést eresztettek utdnam, de két golyd atiitdtte a
hatso iiveget. Sosem tartott hosszu ideig a haragom, de akkor még Budapesten is forrt bennem
a méreg. Sotétedéskor érkeztem meg, €s azonnal a parthdzhoz mentem, mert a titkos
kiildeménnyel Farkas Mihaly rendelkezett. Pénzrdl volt szo. Tizedére devalvaltdk a pengét,
de a szovjeteknek nem 10:1, hanem 2:1 ardnyban valtottak at, ezért a part veliik valtatta be a
pénzét. (Vas Marton rosszul emlékezett. 1945. december 19-én 75 szdzalékos bankjegy-
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dézsma volt: 4000 pengdért 1000 feliilbélyegzett pengd jart. A 1ényeget talan nem érinti a
masféle arany — P. A.) A Mercedesem pénzeszsikokkal volt megrakva. A 1épcsén folfelé
szaladva is szamoltam tizig, mégis dithdsen rontottam be Farkas szobdjaba, ahol épp ott volt
Rékosi is. Farkas probalt megnyugtatni, hogy nem kapott Osszekdttetést a hatarérséggel,
amitél én még jobban begerjedtem, és orditottam, hogy akkor is ilyen nyugodt lenne, ha
lelonek? Azt felelte: de hat élsz! Ez mar sok volt, felemeltem a legkozelebbi széket, hogy
fejbe vagom, de sajnos kézzel megvédte a fejét. Kirohantam. Otthon apam azzal fogadott,
hogy Rakosi telefonon utasitotta, kiildjon Moszkvaba egyetemre. Ez februar 2-an tortént, és
masnap kideriilt, hogy Vorosilov 4-én repiil Moszkvaba, és hajlandé magaval vinni.

Rakosinak nem keritettek ujabb személyi futart. A partérségnek ugyan volt futarszolgalata, de
nem ilyesmire.

Az 0jsziilott part rovid 1d6 alatt atlatta az élet szinte minden teriiletét, és ratette a kezét, amire
csak tudta. A Kozponti Titkarsdg (KT) annyi kader-, segély-, utlevél- és egyéb iiggyel
foglalkozott, hogy varhat6 volt, belefulladnak csupan RM elfoglaltsdga miatt is. Ezt tetézte,
hogy a titkarsag tobb tagja (legalabb allamtitkarként) bekeriilt a korméanyba. Igy aztan a part
szervezeti kérdéseit, a kozponti osztdlyok munkdjanak Osszehangolasat, ellendrzését és a
partszervezetek iranyitasat atadtak az Gjonnan folallitott Szervezd Bizottsagnak (SZB). Mire a
ITI. kongresszus jovahagyta a bizottsag létrehozéasat, mar rajuk zadultak a napi teendok.
Néhany honap mulva mar 6k hagytdk jova nemcsak a jarési, st korzeti titkarok, hanem a
vidéki ajsagirok vagy RM titkarndjének a felvételét, kinevezését is. 1946-ban fokozatosan az
SZB valt az egyik legfontosabb forumma. RM tagja volt ennek a bizottsagnak is, de csak
elvétve vett részt az iiléseken, a munkat Farkas Mihdly irdnyitotta, a jegyzékonyveket 6 irta
ala. Am a legfontosabb eléterjesztések, témak Kovacs Istvan keze nyomat viselték magukon,
valgdjaban 6 szervezte és tartotta kézben az apparatust, még ha ugy tudtak a parton belill is,
hogy ez Farkas asztala. Az SZB figyelme mindenre kiterjedt. Korbacsics Pal vissza-
emlékezése szerint 1946 tavaszan RM kozolte, jo lenne, ha egy neves sportegyesiilet —
mondjuk a Vasas — a part égisze alatt miikddne. A diskurzus végén ott a Partk6zpontban
Korbacsicsot jelolték a Vasas leendd fotitkaranak. Bar az egyesiilet bizonyos mértékig
szocdem befolyas alatt allt, harom hét malva mégis igy festett a Vasas vezérkara: diszelnok
RM, elnok Kadar Janos, fovédnok Farkas Mihdly és Vas Zoltan, és az elndkség tagja volt
Rajk és Gerd is. Mas példa: 1946-ban létrehoztak a Rakosi Matyds Gyermekotthont. Ebbe a
gyermekotthonba — mondom, gyermekotthonba — keriilt Olt Karolyné politikai felelésnek. A
vezeténd megszervezte a dolgozok ovondképzojét, ahol munkas- €s parasztszarmazasu fiatal
lanyokat képeztek ,,gyorstalpalé moédon” gyermeknevelésre.

Nagy Ferencnek udvarolva RM demokratikus csoportnak nevezte a parasztsdgot, aztan
marciusban a Kisgazdapart gyongitésére létrehoztdk a Baloldali Blokkot a szocdem, a
Parasztpart és a Szaktanacs részvételével. Az MKP vezetdi egyetlen hétvégén tizenhét
banyaszgytilésen lazitottak a KGP jobbszarnya, a ,reakci6” ellen. A Szabad Nép
vezércikkben mennydorogte, hogy ,,Ki az utcara!” — sajat korményuk ellen. A Blokk és az
utca mellett az oroszok is siirgették a kisgazdakat, hogy ,tisztitsdk meg soraikat a
reakciosoktol”: zarjanak ki hetven képvisel6t. Cifra helyzet: a koalicidos kormanyban részt
vevd MKP a felszabaditdé csapatok ,kézbenjarasaval” szoritja sarokba a koalicio vezetd
partjat. Kozbelépésiik szinte decens volt. Sulyok Dezsé kemény hangu parlamenti beszéde
utan a SZEB figyelmeztette a kormanyt, hogy nem teljesiti jovatételi kotelezettségét. Aztan
kozolték: felmondjak a févarosnak nyujtott élelmiszerkdlcsont. Egy bator hanga
kisgazdacikkre megérkezett a harmadik levél, amiben egy 850 millids kdlcson visszafizetését
kovetelték. (A pénzt magyar bankokban foglaltak le, majd kdlcsonadtak.) Végiil bejelentették,
hogy a Voros Hadsereg sajat kezébe veszi az ellatasat, ha a kormany nem gondoskodik réluk.
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Nagy Ferenc irja: ,,A levelek jogosak voltak, de csoportositasuk és idézitésiik megmutatta,
hogy politikarol van sz6.” Es ennek a politikdnak a szélait a ,,nagy eszii moszkvai tigynok”
tartotta a kezében.

Elemében volt. Tudta, mi a cél, mi a teendd: 1épésekre eldre kiszamitotta a lehetséges
huzésokat. Haszndra volt a vereség. Tiszta eszkozokkel aligha szerezhette volna meg a
gyOzelmet, a habort utani kulisszdk kozott viszont 6 mozgott a legfiirgébben. Kedvelte a
bozotharcot. Mestere volt a titkos és a széplelkek szdmara tilos fegyvereknek. Mar a vereség
okainak leltara is sejteni engedte, hogy az MKP nem ugy késziil a kvetkezd valasztasra, mint
mas part. Nem a valasztokért versengett — az annyi bibelddéssel jar és annyira bizonytalan —,
hanem inkabb a valasztasi koriilményeket akarta egyértelmiien megvaltoztatni. Kész helyzetet
kivantak teremteni, hogy céljaikat ne kelljen 0jbol kiszolgaltatniuk a tomeg kényének-
kedvének, még a testvérpart tagsagdnak sem. Mikozben RM minden idegszalaval a kis-
gazdakra figyelt, nem felejtette el ,,elvtarsai kezelését” sem. ,,Aprilis 28-an a Sportcsarnokban
Szakasitsnak felvetettem az egységes part gondolatat, amit 6 minden félreértést kizarolag
elutasitott. Utdna husz perccel ettdl fliggetleniil én még egyszer aldhuztam az egyesiilés
kérdését.”

RM ¢s az MKP ebben a latszdlag demokratikus iddszakban is mind hatdrozottabban
figyelmen kiviil hagyta a demokracia nem tetszd szabalyait. A rdzsaszin abrandok ellenére
nemhogy 6, még a nagy SZU sem lett volna képes egy mintademokracia vilagrahozatalara, de
a népuralom eltlirésére sem. Jellemzd demokratikus elszdntsagukra, Varga Jend, a moszkvai
Vilaggazdasagi és Vilagpolitikai Intézet vezetéje megirta Rakosinak, lehet, hogy a békekotés
utan kivonulnak az oroszok; késziiljenek ra. ,,Kiilonos sulyt kell helyezni a part organizacids
¢s szellemi befolyésara, az allam fegyveres erejében, kiilondsen a hadseregben”, mert ,,a rend-
Orség sohasem bocsatkozik harcba a hadsereggel”. RM a koztarsasag kikidltasdnak masnapjan
megnyugtatta Vargat, hogy a hadseregre akképp ,helyeznek nagy sulyt”, hogy létszamat
gazdasagi okokra hivatkozva a minimalisra csokkentik: Budapesten nincs is helydrség.
Pillanatnyilag a ,,f6 sulyt” inkdbb a renddrségre ,.fektetik” (kiilsé tdmadoktol nem kellett
tartaniuk).

A kisgazdak ellen bevetette a Baloldali Blokkot ¢s a SZEB-et meg a renddrséget és a felajzott
tomeget i1s. A kommunista térnyerés egyik modja a nyugtalansag szitdsa volt, a permanens
készenlét a harcra. Nem a demokracia szabdlyai szerint akartdk legydzni a nyertes partot,
hanem kard ki kard feldarabolni. Még inkabb az FKGP ¢s ,,a reakcio” lett hat a bilinbak
mindenért: igy kivantak levalasztani rola az elsd szildnkot. Végiil a Blokk kiadta a jelszot:
,Ki a nép ellenségeivel a koaliciobol!”, és haromszazezer embert vitt ki az utcara. Ezekben a
hetekben valamiért mindig tlintettek az ellen a kormény ellen, amelyben 6k nem ellenzékben
voltak.

Ha RM nem hasonlithaté is a galambfit a szegényektdl irigyld6 meraniakra, szokatlan
kicsinyességgel vigyazott a ,javaira”. Szigeti Ferenc (1920) partér — aki nem hajlandd
Rékosirdl rosszat mondani — mesélte, hogy egy alkalommal RM naposcsibéket is kapott
vidéken, és az udvarban elkeritettek nekik egy kis részt. Szombati sétdjan RM megkérdezte,
ha még nem vaghatok, hova tiinnek a csibék? Megfeddte az droket: ,,Partizanok, és hagyjak,
hogy a macska elvigye a csirkét az orruk el6l!” — No, fogadas volt Rakosié¢knal, és latom,
hogy egy hatalmas vords macska beugrik a ketrecbe. Felhuztam a géppisztolyt, letérdeltem. A
macska megfogta a csibét, felugrott a keritésre, koriilnézett, én meg raeresztettem egy rovid
sorozatot. A 16vés a falak miatt nagyon hangos volt. Eldszor Csillag jott ki, és ram szolt
keményen, hogy mit csindlok. Lel6ttem a macskat, mert hordta a csibét, feleltem. ,,Hiilye!
Maga itt szorakozik, amikor komoly dolgokrdl van sz6!?” Utana Vas Zoltan hiilyézett le. Mar
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csak a bilincs volt hatra, amikor kijott Rakosi. O megdicsért: ,.Na, latja, igy kell csinalni!
Tobbet nem viszi el a csibét!”

Szombaton mar egy ora koriil hazajott, és vagy masfél ora mulva lejott a kertbe. Ilyenkor
beszélgetett veliink. Azutan vagy Gerd, vagy Révai jott hozza. 1945-ben Révai elég gyakran
atjart. Vele elmélyiilt beszélgetést folytatva sétalt a kertben. De annyira elmélyiilten, hogy
szinte sugarzott, nagy dolgokrol lehet szo. Es johetett akkor macska, csirke, autd, szolhatott
Vologya, semmi neszre nem figyeltek; lehajtott fejjel mentek, és mondték, csak mondtak.

RM rendre elarulta, hogy a szovjetek képviseldje, amikor ekként 1épett fel nemcsak a tobbi
pérttal, hanem a kormannyal szemben is, aminek elndkhelyettese volt. Allt a magyar és a
szovjet kormany kozott, és kozvetitett, sot zsarolt. A majusi KV-iilésen, szinte kiviilalloként
szamolt be rola, hogy a béketargyalasok eldkészitésére addig nem utazhatott Moszkvéaba
kormanydelegacio, amig: ,,az 0 rendszer nem adta a tantijelét annak, hogy komolyan harcol a
demokraciaért”. Ertsd gy, hogy RM és a szovjet kormany Nagy Ferencék tudomasara hozta,
nincs targyalas, amig oncsonkitdst nem kovetnek el, amig nemszeretem képviseldiket fel nem
aldozzdk a ,demokracia” oltaran. (Koztiikk volt a koztarsasagrol szolo torvényjavaslat
el6addja, Sulyok Dezsd, vagy az 1918-19-es beliigyminiszter, Nagy Vince és még husz
tarsuk.) ,,Marcius 12-én deferalt (engedelmeskedett — P. A.) a Kisgazdapart, és mércius végén
én mar Moszkvaban voltam, hogy elokészitsem a kormany latogatasat, és egy héttel
visszatértem utdn 6k mar Moszkvéban voltak.”

Abbol az allitdlagos ténybdl, hogy (Habsburg) ,,0ttd trondrokods” megjelent Innsbruckban,
arra kovetkeztetett, hogy ,hirtelen feliitotte a fejét a gondolat, hogy a valasztasokat kiralyparti
restaurdciora lehet felhasznalni”. De jottek Ok, ¢és felvetették, sot keresztiil is vitték ,,a
koztarsasag kérdését”. (Fontebb emlitettem, hogy Sulyok volt a tdrvényjavaslat eléadoja, a
»felvetdje” pedig Szeder Ferenc, szocdem képviseld. A parlamenti vita soran kiralyparti
hozzasz6las nem hangzott el.) A KV-ban, ahol minderrdl beszélt, bizonyara volt legalabb tiz-
tizenot tajékozott ember, aki tudta, hogy RM kisajatitd okfejtése nem igaz. Mégsem cafoltak.
Jol esett hallani, hogy Ok talaltak fel a rontgent is? Hallgattak, mert ha santitottak is az érvek,
abban egyetértettek, hogy a kisgazddk nyakara kell hagni. RM efféle okfejtései hallatan
jegyezhette meg Révai mosolyogva: ,,Mit beszél megint ez a Matyas!” (Révai volt az
egyetlen, aki nyilvdnosan is merte Ot figyelmeztetni: ,,Matyas, ez hiilyeség!” Gerd inkabb
négyszemkozt szolhatott neki.)

RM szalamitaktikaja megroppantotta a kisgazddk ellendlldsat, és kizartak a partbol
huszonharom kommunistaknak nem tetsz6 képviseldt. Ahhoz, hogy a Parlamentbdl is kizarjak
6ket, bevetették a birdsagot. Feri Sandor szerint Rajk szolt, hogy Major Akos inditsa el ,,az
ugynevezett koalicio-képviselok™ peticios pereit: vegyék el a mandatumukat. Major, a
Népbirosag Orszagos Tanacsanak (NOT) elndke a biroi eskiire hivatkozott. Feri Sandor
figyelmeztette, hogy most ,,a Kommunista Partnak és hitnek a tagja”. (RM eldrelatasa folytan
valdjaban nem volt parttag — P. A.) Feri megfenyegette Majort: ,,Ha nem birod csinélni,
alkalmatlan vagy, és taldlunk helyetted mast!”

RM mesterien a hattérben maradt, és Nagy Ferenc vakon, a torvényesség egyik Orérdl és
megsértdjérdl, a talan nala miveltebb beliigyminiszterrdl fakadt ki: ,,Rajk Laszl6 a félmiivelt
értelmiség megtestesitdje, elszant, vad kovetdje a legfélelmetesebb ideologiai akcidknak, és
maga is a zavarkeltés embere. Ha gonosz tulajdonsdgai elébb kilitkoztek volna, semmi
koriilmények kozott nem vallaltam volna beliigyminiszternek.”

M¢ég valami egész szokatlan dolog tortént a KV-ilésen: RM felvetette, hogy uj
Internacionalét lehetne alakitani. Ilyesmit senki mas nem kezdeményezhetett, csak Sztélin.
[tthon alig-alig van nyoma annak, hogy RM kivel targyalt a Kremlben — ha egyaltalan eljutott
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oda. A Hozjaint pedig veszett titkolozas Gvezte a legfelsobb kordkben is. Amikor RM
panaszkodhatott, hogy nem kapott Sztalint6l valaszt a tdviratara, a nagy Varga Jend is ekként
tudatta Rakosival a késés okat: ,,Acél elvtars Szocsiban (van).” Az ellenség félrevezetésére
nemcsak leforditotta Sztalin folvett nevét (acél) magyarra, hanem Szocsit is cirill betlikkel irta
a kiilon futérral kiildott levélben.

RM ¢épp ezen az iilésen emlitette, hogy a kormanydelegacio utjat elokészitendd Moszkvaban
jart. De talalkozott-e a Gazdaval? Igen. Vargénak irott valaszdban kifecsegte az 1j
internaciondlés oOtlet forrasat: ,,JJoszif Visszarionoviccsal vald beszélgetésem utan tobb oraval
mar repiilégépen tltem.” Egy ilyen sulya kérdést Sztilin biztos, hogy nem csupan vele, a
hatalmi rendben az utolsok koz¢ sorolt fotitkarral vitatott meg. Sztalin fejében tehat mar 1946
elején felvetddott a csak jO masfél évvel kés6bb megvalosult oOtlet: a megreformalt
Internacionalé, a Kominform 1étrehozasa. Marpedig a Kominform a hideghaborus kihivasra
valaszul sziiletett. Sztalin késziilt erre a Iépésre? (RM: , A szervezést zavarja, hogy
Franciaorszag, Csehszlovéakia, Romania valasztasok el6tt all, massal van elfoglalva.”) Ha RM
pontosan kovette a Gazda okfejtését, akkor — és ez Gjdonsag a sztalini gondolkodasban — a KI
tulkozpontositott volt, nem tette lehetdvé az 6nalld politikat: ilyen Internacionéalé tobbé nem
kell. Vas Zoltan azt irja: ,,Sztalin azt vallotta, hogy a nemzetkozileg vitatott kérdésekben a
testvérpartokkal szemben a Szovjetuniot illeti a vezetd szerep €és a dontés joga.” Azt hiszem,
mindketté igaz a maga idején. Ekkor épp egy engedékenyebb szdvetség volt a cél: ,az
Internacionalé olyan legyen, hogy ne gétolja egyes partok fejlédését; nem intézkedd szerv
lesz.” Vagyis a Kominform a kezdeti elképzelés szerint arra is jo lett volna, hogy a partok
kozti vitakat ,,csaladi korben” el lehessen intézni.

Mintha illett volna ehhez a gondolatmenethez a magyar mintademokracia. Csak a keziik nem
allt rd. A szovetségesek egylittmiikodése ugyan azt mutatta, hogy a SZU a béke idején is
megfér a demokréaciaval. Am a békés egyiittélés a nemzetkozi helyzettdl fiiggetleniil is olyan
illuzio volt, amit vagy a SZU, vagy a demokracia nem ¢lhetett tul. RM beszéde arra mutat,
Sztalin kifejthette azt az ismerds és fOként a halala utan felbukkand tételt, miszerint hiisz-
harminc esztendeig nem vérhatdo haboru. ,Faradt a vilag” — mondta, majd igy folytatta
érvelését: a haboru ellen szo6l, hogy a két vilaghabort utani atalakulasbodl ,,mindenki tudja”,
hogy a III. vilaghéboru azzal fejezédhet be, hogy Europaban megsemmisiil a kapitalizmus. (A
tételt realis veszélyként elfogadta tobb nyugati elemz6 is. Es a paradox, hogy a sztalinizmus
viszont a béke aldozata lett.)

Sztalin mintha a magyar iigyekben is mar-mar engedékeny lett volna. A szlovakiai
kitelepitésrél irt RM-levélre sem a korabbi ,,Vagjatok szajba oket!” stilusdban felelhetett,
hanem RM szerint ekképp: ,,Biztositékot kaptunk arra, hogy a béketargyalasokon felvethet;jiik
a cseh tervvel szemben, amely az dnkéntes népcsere utan fennmaradd lakossagot ki akarta
telepiteni, s a Szovjetunid tdmogatni fogja azt a kérésiinket, hogy az ott maradd
magyarsagnak minden demokratikus jogot biztositsanak.” A mondat sejthetd értelme utan a
tények: tobb szdzezer magyar Szlovédkidban maradt, de 4allampolgéari jogaiktol is
megfosztottak dket.

Ez a sztalini engedmény javithatott kettdjiik viszonyan is. Sokan gondoljak, hogy az ,,utolsd
csatlossal” a SZU konyorteleniil bant, nem segitette kikecmeregni a godorbdl, a béketar-
gyalasokon pedig egyenesen visszalokte. Csakhogy Sztdlinndl mdas volt a kdnyortelen
elbanas. Ahogy akkor mondtak: ,,Szerencsére nincs elég vasuti kocsi.”

A SZU a béketargyaldsokon — sajat szempontjai alapjan logikusan — nem allt Magyarorszag
mellé. A francidk ugyan felvetették, hogy a Trianonban kisemmmizett magyaroknak adjak
vissza Erdély egyotdd magyarorszagnyi részét, s ezt az angolok ¢és az amerikaiak is
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tamogattak, Molotov viszont elutasitotta azzal, hogy a francidk nem teljes jogu tagok, ezért 6k
nem tehetnek javaslatot. A masik két nyugati kiilligyminiszter pedig hallgatott, ahelyett, hogy
megismételte volna, amit a francidk mondtak. Cserébe a SZU utdlag csatlakozott a trianoni
békéhez, amit Lenintél fogva imperialista, azaz kényszerbékeként emlegettek. Am itt nem
szavakrol folyt a vita, hanem hatarokat huzgaltak — a gydztes javara. RM mar Moszkvaban
értesiilhetett a békeszerzodésrdl, majus 7-én pedig Parizsban nyilvanossagra keriilt a dontés.
Az még csak valahogy megmagyardzhatd, hogy a szovjetek szerepérdl hallgatott. Az is
elfogadhato, hogy a keserli pirulat ostyaban probalta beadni: ,,mindenki csalédott, hogy Ro-
mania megtarthatja a trianoni hatarokat, holott egy évvel ezel6tt megnyalta volna a tiz kormét
(helyesen: ujjat — P. A.) ennek 6romére”. Az viszont kevésbé természetes, hogy az angol-
baratsag elleni érvelésben azt 4llitotta az értelmiségi Forum Klubban: ,,A périzsi béke-
konferencia eldtt elterjedt a hiedelem, hogy Roménidval vagy Csehszlovakidval szembeni
koveteléseinket az angolszaszok szimpatiaalapon tamogatni fogjak.” A partvezetés részére
mas arca, mas véleménye volt. A KV el6tt panaszkodott: mintha megvaltozott volna valami a
szovjet-magyar viszonyban: ,,a parizsi konferencia dontése az erdélyi kérdésben is erre
mutatott”. Azt hiszem, nyilvdnosan soha maskor nem sérelmezte, hogy az orszag trianoni
megcsonkitasat utdlag a szovjetek is jovahagytak. Talan itt sem ezen volt a hangsuly, hanem a
kritikan, hogy elvesztegetjiilk — azok ott a korményban elvesztegetik — a szovjetek bizalmat.
Viszont a Gazda buzditasara elhitte: a magyar kormany teriileti engedményt kérhet és kaphat
Romaniétol. De 6k gydztesek voltak, nem bolondok. Egy falut sem adtak vissza, nemhogy
,terileteket”.

Azonban barhogy ,viselkedett” is a SZU Magyarorszaggal szemben, nem csupan a
kitelepitési engedmény miatt hajlok ra, hogy egy aprocska kérddjelet irjak a ,,Sztalin nem
szerette Rakosit” kozvélekedés mellé. Sztilin azért nem szerette 6t — mondjak —, mert zsido
volt, mert letartdztatasakor fecsegett, és mert az épp '46 nyaran esedékes amerikai latogatason
majd mosolyogva fog fényképezkedni Truman amerikai elndkkel. Ez a ,,szeret-nem szeret”
le- és felértékeli Sztalint. Leértékeli azzal, hogy jelentéktelen iigyekbe artotta magat, és
felértékeli annak a feltételezésével, hogy szeretett vagy nem szeretett. Hisz kit szeretett 6, ha
a lanyat, a fiat és (ongyilkos) feleségét sem szerette? Jagodat szerette? Berijat? Dimitrovot?
Célszerl kapcsolatban volt a kornyezetével, Rakosival is. Hasznalta az embereket, am nem
sokra tartotta 6ket. Annyira engedelmesek voltak (mivel masok nem lehettek).

A Gazda ,.érzelmei” mellett vagy helyett fontosabb hatdsa volt nemcsak Magyarorszag,
hanem az egész kelet-eurdpai térség ¢s maga a SZU sorsara is, hogy miként értékelte a
nemzetkdzi helyzetet, hogy melléfogott-e vagy sem, hogy ennek kovetkeztében miféle
intézkedések zugtak Moszkvabol Berlinig, Vlagyivosztokig.

Ezekhez képest lényegtelen mozzanat volt, hogy Sztalin esetleg szova tette Rakosi¢k
verekedésbe és erdszakossagba torkolld tiintetéseit, s hogy RM majdhogynem oOnkritikat
gyakorolt a korabbi ,,népmozgalom” talkapasai miatt: ,,A nép nagyban és egészében faradt,
nyugalmat, békét akar.” Szokatlan ez a megértés attol, aki szerette permanens ldzban tartani a
tomegeket. Szokatlan, hogy szinte gondoskodon fordul a kiilvilag felé, hogy érzelmi hurokat
penget két alkalommal is: faradt a vilag, faradt a nép. Vajon nem maga a hatvanhét esztendds
Sztélin volt inkdbb faradt, legalabbis 6vatos?

Ha az els6 pillanattol kezdve szdmos jele volt is a személyi kultusznak, még a legddazabb
kritikusok sem szoktak azt mondani, hogy az mar 1946-ban is tombolt. Ezen a méjusi KV-
iilésen tortént egy aprosag, ami segit megérteni e jelenség ébredését. Kossa RM szemére
vetette, hogy a beszdmold nem szolt a klerikalizmus elleni harcrél. Ez bizony kimaradt. Pedig
Mindszenty Jozsef hercegprimas Rakosihoz eljuttatott tizenkét pontos sérelemgylijteménye
szerint lett volna mit emliteni. (Példaul: ,,2. A katolicizmusnak megtagadtdk a napilapot,
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pedig elézdleg 10 napilapjuk volt. 4. Szent Istvan tamadasa. 5. Az egyhaz tulajdonaban 1év6
épiiletek lefoglalasa foként ifjusagi célokra. 7. A papai diplomacia megsziintetése. 8. Papok
lefogasa kivizsgalatlan vadak alapjan.”) RM mégsem azt mondta, elnézést elvtarsak,
elfeledkeztiink rdla, vagy fontosabb ennél ez vagy az, hanem odavetette: ,Nem lehet
egyszerre tobb nyulat kergetni.” Szellemes, csak épp nem igaz. O maga is mindig tobbet
kergetett: csupan a partok koziil példaul a kisgazdakat meg a szocdemeket.

Igaz, hogy a fOispani alldsok tobbsége a kisgazdidké volt, de mar a huszonharom alispani
allasbol tizenhat a munkaspartoknak jutott, a masfélszer annyi szavazatot szerz6 FKGP-nek
kett6. A félszaznyi varosi polgarmesteri allasbol mindossze harom volt az 6 keziikben. A
minisztériumokban harmadannyi kisgazda volt kulcspozicioban, mint munkésparti, a
renddrségeken pedig szinte egyetlen iranyitd pozicidjuk sem volt. Majus végén atiratban
kérték hat kiilon-kiilon mindegyik parttol az ardnyositast, hogy tiz alispani, tizenkilenc varosi
polgarmesteri allast adjanak at nekik. Leveliikre a Blokk kdzosen valaszolt: ,,A gazdasagi és
pénziigyi stabilizacid, valamint a kiiszobonallo béketargyalasok miatt fol6ttébb aggalyos oly
kérdések bevetése politikai életiinkbe, amelyek a demokratikus koalicid egységét és a
kormanyzat eredményes munkajat veszélyeztetnék.”

Ez RM érvelése. Es effajta argumentacioit nemcsak a sajat partja fogadta el, hanem a partkézi
targyalasokon a szocdemek ¢€s a parasztparti vezetok is alairtak jéforman minden esetben. Sot
érveltek vele, mintha a sajat gondolatuk volna. Es tobbnyire a kisgazdak is beletorodtek, hogy
ezt kell elfogadni. Nem arr6l van szo, hogy mellébeszélt — bar ettél sem riadt vissza. A
kerekek masként kapcsolodtak a fejében. Gondolatai konnyedén szokkentek at minden
szakadékon, és a hallgaté csak késObb vagy még akkor sem jott ra, hogy valami nincs
rendben. Kovessiik nyomon egy tipikus Rékosi-érvrendszer megformalésat. E10bb kedvesen
cseveg: ,,Ha kiméletlenil vagy til szigortan vessziik, még akkor is lehet mondani, hogy a
Kisgazdapartnak legalabbis a fele demokratikus. Ami szdzalékokban kifejezve és a
demokratikus balszarnnyal egyesitve azt jelenti, hogy a magyar nép hetven szdzaléka
demokratikus.” Majd csavar egyet: ,,A demokratikus erdk tobbsége kétségkiviil a Kisgaz-
daparton kiviil all6 partokban van. Nekiink ezt szakadatlanul szem eldtt kell tartanunk, és
vigyaznunk kell rd, hogy ez a tény el ne mosddjék, mert kiilonben a magyarsag kétségkiviil
demokratikus tobbségére egy minden vitan feliil allo kisebbség tudna raerdszakolni az
akaratat.” Es végiil: ,,Ebbél, hogy ugy mondjam optikai csalodasbol kovetkeznek az olyan
kovetelések, amelyek mondjuk az 4llamhatalmat szazalékszerlien gy szeretnék
felparcelldzni, hogy 50 vagy 57 szazalék szorostol, borostdl jusson a Kisgazdapartnak, és a
maradék a baloldali partoknak. Es rendkiviil meg vannak az ilyen osztozok lepddve akkor,
amikor éppen a demokricia nevében az ilyen mechanikus és lényegében antidemokratikus
modszerekkel szemben a demokrécia hivei a sarkukra allnak.” Kész, a mi forog! ,,Ez a tény
magaban véve mutatja, hogy milyen komplikaltak a mi demokraciank problémai.” Lyukat
tudott besz¢€lni a hasakba, s6t az agyakba.

Volt az emlitett Forum Klubban tartott eléadasnak még egy ide kivankozd passzusa. Mi
torténjen a félfasiszta rezsim millidnyi képviseldjével? — kérdezte RM. Es ebben az esetben
sem tetteik alapjan huzott valasztovonalat, hanem osztidlyszempontok szerint. Az egyik
oldalra keriiltek a munkassag kisnyilasai, a masikra a falusi jegyzok, a megyei hivatalnokok
és a fOvarosi kozépréteg elemei. Ugyanigy hiizott valasztovonalat a janudri, februari, marciusi
verekedds ,,népi megmozdulasok™ és a Kunmadarason tortént gyilkossagok kozott, mert
,Kunmadaras a fasizmus gyokereinek a fattyuhajtasa”. A diih fogalomzavarba kergette, hisz a
majus 21-ei pogromnak két aldozata is volt. A minisztertanacs iilésén kérte, hogy statarialis
birdsag targyalja az ligyet. Amikor megtortént, élesen kifakadt, hogy a vadlottak padjan csupa
szegény ember il (akik mellesleg elvtarsnak szolitottak egymast), a jomoda kisgazdaparti
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felbujtoknak meg semmi bantdédasuk nem esik. Kereste Oket ez, kereste az, végil a
kunmadarasi kisgazda parttitkart €s tanitot halalra itélték, am a NOT felmentette Oket.

Karady Katalin hangja még a levegben buigott: ,,Muszka foldon lassan jar a posta.” Es ha a
,»posta” nem lett is gyorsabb, a béke hasogatova tette a honvagyat. RM: ,,Nagyon kérem, hogy
a spanyol haboru tiidébajos ¢€s félkezii invalidusait legalabb az aratasig ne kiildjék haza, mert
a legnagyobb nehézségeink vannak, hogy a minimalis ¢lelmezést biztositani tudjuk, és kar
volna, ha puszta tiirelmetlenségbdl olyan viszonyok kozé kiildenék oOket haza, ahol
egészségiik rohamosan meg fog romlani.” — A magyar kormanykiildottség megbolygatta a
hadifogolyiigyet, &m hazaengedésiikre csak a békekotés utan lehetett szdmitani. Méjusban
Szekfii Gyula moszkvai kdvet Vlaszovnak, a szovjet kiiliigyminisztérium balkani osztalya
vezetdjének atnyujtott hat névsort: 1. a betegekrdl, 2. azokrdl, akikre az 10 orszag
ujjaépitésének kiillondsen sziiksége van, és azért demokratikus szervezetek soron kiviil kérik,
3. a volt munkaszolgalatosokrol, 4. az elhurcolt polgari személyekrol, 5. a fogsagba vitt
nokrol, 6. a gyermekekrdl, és kérte, hogy a fenti névsorban szereploket méltdnyossagbol
soron kiviil bocsdssak szabadon. Vlaszov azt mondta, hogy a polgari személyeket taldn
németek hurcoltak el. Szekfii kijelentette, hogy tévedésrdl sz6 nem lehet, majd — mondhatni
bizonysagul — atadta azt a Molotovnak cimzett levelet, amiben Bethlen Istvan volt
miniszterelnok szabadon bocsatasat kérte. Atnyujtotta Bethlenné kérvényét Sztalinnak, meg a
férjének irt harom levelét is. A Bethlen Istvan részére kiildott fehérnemiicsomagot egyeldre
nem vették at. Nincs nyoma, hogy Bethlenért RM szo6t emelt volna. A SZU-ban pusztult el
1946-ban vagy '47-ben.

Es ki mindenki keriilt még el$ a tavoli homezorél! Szantd Rezsé értesitette Réakosit, hogy
azok a kommunistak, akik 1940-41-ben szoktek a SZU-ba, tiltott hataratlépés miatt még
mindig taborban vannak. RM azt felelte, hogy ezek az internaltak mar hat éve iilnek: haza kell
Oket kiildeni. ,,Felhivom a figyelmét sajat unokahugomra, Fein Liviara. Egy moldvai
internalétaborba keriilt. Azt hittiik, meghalt, és most hirt kaptunk roéla, hogy a Mordvin
Koztarsasagban iil. (Egész csaladjat kiirtottdk a németek.) Ot is haza kell kiildeni.” (Sikeriilt —
jelentette Szanto.) Kérte, hogy a hadifoglyok koziil kiildjék haza Dobi Istvan, a ,,hozzank
kozelalld kisgazda miniszter fiat”. (Sikeriilt.) Ugyanigy jart kozben példaul Hegyesi Janos
képviseld fidért (,lekdteleznénk, ha kiszabadulna”) és Sziklai Sandor kérésére ,,Orkényi”
Istvan hadifogolyért. (Nem tudni, Orkény Istvanrdl volt-e sz6 vagy sem.) Az ismeretlen
Balogh Sandor hazatérésével kapcsolatban megjegyzi: ,,0riasi sziikségiink van nem zsido6
jogészokra”. Kiildi testvére, Bird Ferenc kérelmét, hogy fiat, Rakosi Viktort vakacidra
engedjék haza. S végiil egy szigoru lizenet: ,,Ha nem kért embereket kiildenek haza, kénytelen
lesz a CK-hoz (Kézponti Bizottsag — P. A.) fordulni.”

Tobb alkalommal is hasznaltam a Rékosi¢k kifejezést szinte RM szinonimdjaként, mintha
minden pofonért, minden simogatasért 6 maga lenne a felelés. Ez akkor sem igaz, ha az egy
vezérre flizott partokban nagy szokott lenni az odaadd szolgék holdudvara. Kéthly Anna irta:
,Partjaban olyan 'causa finita' (az {igy be van fejezve — P. A.) allapot volt. Politikai
kérdésekben is ezt tapasztaltam, ha én valamely targyald bizottsagban iiltem, és Rékosi
véleményt nyilvanitott a targyalt kérdésr6l. Sosem tudtam, hogy ezt a 'bevégzett' jellegl
véleményt partjanak nagyjaival val6 targyalas alapjan mar készen hozta magaval, azt azonban
sejtettem — kiilonféle jelek alapjan —, hogy partjanak kisebb méretli tagjaival nem sokat
tanacskozott. Diktatori formatuma mar megmutatkozott, mieldtt még végleg hatalomra jutott
volna. Ha a politikust keresném benne, semmi esetre sem europai politikushoz hasonlitanam,
mintaképét Moszkvabol hozta magaval.”

A périzsi békekonferencia eldtti utolsd pillanatban magyar kormanykiildottség utazott az
USA-ba, Anglidba és Franciaorszagba. A Nagy Ferenc miniszterelndok vezette delegacio tagja
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volt a miniszterelnok-helyettes RM, tovabba két miniszter, Gyongyosi Janos és Ries Istvan.
Rakosit a koalicio jatékszabalya emelte kozéjiik. Nagy Ferenc ugy érezte az indulas elott,
hogy Puskin szovjet kdvet szivesen vette volna, ha nem utaznak el, Gyongyosinek tandcsolta
is, hogy kdolcsonért ne adjak el az orszag fiiggetlenségét, mire 6 megjegyezte, enélkiil nem
tudjak fizetni a jovatételt. Nagy Ferenc szerint RM mintha csak komisszarként tartott volna
veliik: ,,Valami vasfiiggonyt szeretett volna hizni a delegaci6 tagjai koré, hogy amerikai
tartozkodasuk alatt is a Szovjet altal teremtett magyar hangulatban éljenek.” Bar az
amerikaiak visszaadtdk az MNB aranykészletét, mas elhurcolt javakat és 1égiligyi egyezményt
ajanlottak, RM jobban szerette volna, ha eredmény nélkiil térnek haza. Ha 0 valdban ezt
kivanja, nem megy veliik.

De haladjunk sorban. Junius 8-an szélltak repiilére. Piinkdsd szombatjan érkeztek Parizsba,
ahonnan hétfé helyett csak kedd éjszaka indultak tovabb, és 12-én, szerdadn érkeztek
Washingtonba, ahol a kiiliigyminiszter, majd Truman elndk fogadta 6ket. A moszkvai radid
kozolte, RM New Yorkban kijelentette, hogy nem kolcsonért jottek, csupan az elhurcolt
magyar javak visszaadasat kérik. Visszatton 20-an, csiitortokon érkeztek Londonba, ahol
Attlee miniszterelnok is fogadta dket. Mind az amerikaiak, mind az angolok k&zolték, ha a
szovjetek nem vetik fel Eszak-Erdély tigyét, 6k méar semmit sem tehetnek. Parizsban a
béketargyalason résztvevdé Molotovval is taldlkoztak, és géplik 26-an, kedden szallt le
Budapesten.

Az egyiitt toltott két és fél hét Nagy Ferencre gyakorolt nagyobb hatdst, emlékiratdban
allandoan kitér RM ,,viselkedésére”, ekként is magyarazva a bizonyitvanyt: két éves egyiitt-
miikddését Rakosival.

A kommunista politikus nyelvtudésa feltlinést keltett. Nagy Ferenc ugyan nem beszélt egy
idegen nyelvet sem, am {ligyesen képviselte a SZU-Ovezetet. Amikor az ujsagirdk
megkérdezték, kik raboltak tobbet, a nacik vagy az oroszok, azt felelte, hogy a ketté kozott
kiilonbséget kell tenni: a németek raboltak, az oroszok pedig hadizsadkmanyt ejtettek.

RM amerikai ,,kalandjait” Nagy Ferenc elég hitelesen mutatja be. New York és Washington
kozott a repiild viharba keriilt. Mindenki félt, csak RM olvasott egykedviien, viszont egyet
sem lapozott. A tennessee-volgyi centralé munkasainak onkiszolgald éttermében akkora ada-
got kaptak, hogy senki nem tudta megenni, csak RM: ,Van itt elég, miért kiméljik az
amerikaiakat azzal, hogy meghagyjuk az ételt?” (Joforman egész élete ¢hezésben telt, a
vérévé valhatott a holnap bizonytalansiga miatt is, hogy ételt nem szabad meghagyni — P. A.)
Az egyik farmon egy alkalmazott munkéasnadragja el volt szakadva. Allitolag ez volt az
egyetlen szakadt ruha, amit lattak, RM mégis kapva kapott az alkalmon: — Na, nézzétek ezt a
rongyos nadragot! Hidba, Amerikaban sem fenékig tejfel! — Mindent fitymalt, amit lehetett. A
Tennessee-volgyben allanddan a szovjet erémiivekrdl beszélt, majd azt hajtogatta, hogy a
magyar mezOgazdasadg fejlettebb, mint az amerikai. Amikor gyonyoriien berendezett
panelhazakat mutattak nekik, ez az ,.enfant terrible” tultett 6nmagan is: — Ha a poloska
egyszer befészkeli magat ezekbe a héazakba, sose fogjak tobbé kifiistolni. — Valaki
megjegyezte, mintha Amerikdban nem is lenne poloska! — Maga nem tudja, hogy a poloska
Amerikabdl szarmazik, és innen vitték at Eurdpaba és Oroszorszagba? — torkolta le az illet6t.
(RM tobbszor aratott sikert ilyen ,,szakmai jartassagra” utalo megjegyzéssel. Ez esetben
melléfogott: a vérszivo poloskak az emberrel egyiitt minden foldrészen eléfordulnak — P. A.)
Viszont a magyar kovetségen jo érzékkel jelentette ki: ahogy a nemzetkdzi helyzetet latja,
soha tobbé nem jon ebbe az orszagba.

A londoni magyar klubban nagygytilést szerveztek Rakosinak, és Futd Erzsébeték kértek,
segitse a hazatérésiiket. Megigérte. De csak tobbszori siirgetés utan kaptdk meg a SZEB
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engedélyét, és oktoberben értek haza. Parizsbol bortontarsat, Rostas Istvant (1906) mar 6
hivta haza, de addig is szervezze tovabb a magyar banyaszok hazatelepitését. Végiil nemhogy
lakast, még vonatjegyet sem tudtak nekik adni, azért sokan hazajottek.

Talan ez az utazas volt azon kevés alkalmak egyike, amikor Rakosiban elvalt a politikus és a
maganember. Kardos Eva megirta, hogy nagybatyja ,.lelkesen mesélt az Egyesiilt Allamokrol.
Csaladi 0Osszejovetelen szamolt be sikereirdl, arr6l, milyen sokat szamitott, hogy besz¢l
angolul. Mindnyajunknak hozott ajandékot; a téle kapott nejlonharisnya elnytihetetlen volt,
egy ¢évig hordtam”. Az unokahig szerint nagybatyja azt is mondta, hogy komoly anyagi
segitséget igértek, am tudjuk, hogy err6l — RM szerencséjére — sz6 sem volt. Az augusztusi
KV-iilésen viszont mar arrdl beszélt, hogy a nyugati 1t teljes fiaskoval végzddott, s hogy a
latogatéast a moszkvai ut ellenstilyozasara szervezték a kisgazdak.

Vas Zoltan azt mesélte Mesterhdzi¢knal, hogy Sztalin Moszkvéaba rendelte Rakosit, mert
arulasra gyanakodott. Allitolag hellyel sem kinalta, és gy beszélt vele, mint egy utolsd
obkom (megyei) titkarral. Az anekdotdzast irasban is kedveld Vas ezt elfelejtette megirni.
Amit viszont megirt: ,,Sztalin imperialista ligyndknek tartotta Rakosit, amiért '46 juniusaban
Trumanhoz utazott Washingtonba (korméanykiildottség tagja volt! — P. A.), hogy
visszaszerezze a stabilizaciohoz nélkiilozhetetlen harmincmillio dolldrnyi nemzeti banki
aranyat. Ger6 tudott Sztalin nyelvén, Réakosi nem, mert Gerd tudott figyelmesen hallgatni, és
ha mondott valamit Sztalinnak, azt roviden tette, csakis a tdrgyra szoritkozott, és mindenben
osztotta a Hozjain véleményét. Rékosi, ha talalkozott vele, a maga sokrétli tudasaval el akarta
kapraztatni a kevés beszédli Sztalint. Késobb a maga karan megtanulta, hogy Sztalin nem
szerette a nala tobbet tudo szapora beszédiieket, kiilondsen ha az illeté egy kicsi, alarendelt
orszag partjanak a fotitkdra.” A racionalizdlo kozvélekedés szerint RM azért tett meg ettdl
fogva mindent, hogy visszaszerezze a Gazda bizalmat (akar a Rajk-per révén is).

Bizonyiték nincs ra, hogy raportra rendelték, mert az, hogy juliusban Moszkvaban jart
(Vasné, Vadas Sara kérésére fidnak, Vas Martonnak libaméjat vitt a ,,szdmtizetésbe”), csak
azt mutatja, hogy ott volt. A Sztalin-Rakosi-Gerd haromszogrél mar leirtam, hogy a két
magyar vezetd kapcsolata a Hozjainnal nem emlithetd egy napon. S honnan vehetett Vas
olyasmit, hogy RM 4altalaban tobbet tudott, mint Sztalin?

RM azért érezhette, hogy valami baj van. Negyednap beszamolot kiildott Szantonak
Moszkvaba, és abban igyekezett bagatellizalni az amerikai utat: a ,,békecélok és a magyarsag
problémainak ismertetésén kiviil semmi néven nevezendd eredményt nem adott... Amerika a
habora altal nem sujtott gazdasdga meglehetés benyomast tett a kisgazdakra ¢s
szocidldemokratakra. Anglia haborus elszegényedettsége 1épten-nyomon kilitkdzott, s a hang
veliink szemben lényegében az volt: téliink se politikailag se gazdasagilag segitséget ne
varjanak”.

Moszkvaba idézése elott, de az iménti levél utan két nappal nem allta meg, hogy a
Zeneakadémidn tartott beszamoldban ne biiszkélkedjen: a modern magyar torténelemben
eldszor fordult eld, hogy a kormény vezetd férfiai két honap leforgasa alatt ellatogattak a négy
nagyhatalom — elsének a Szovjetunio! — févarosaba. Kiemelte, hogy az MNB aranykészlete a
stabilizaci6 egyik jelentds tényezdje lesz. S6t megemlitette, hogy az Eurdpaban maradt
felesleges hadianyagbol (nyersanyag, mozdony stb.) tizmilli6 dollar helyett tizenotért
vasarolhatunk hitelbe. Eldicsekedett, hogy a New York-i radidban negyedoras eldadasban
ismertette a magyar problémakat angolul, és hogy Eurdpanak ebbdl a részébdl Anglidban meg
az USA-ban 6 volt az els6 kommunista politikus. Londonban egy Bing nevii munkasparti
miniszter — aki a masodik Rakosi-per idején Budapestre utazott —, fogadast adott a tiszteletére,
¢és meghivta azokat az emigransokat, akik akkor a kiszabaditasan faradoztak. Csak 6 emlitette,
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hogy a kunmadarasi zavargasrol — mar nem pogrom — és a szovjet katondk Teréz koruti
lelovésérdl 1épten-nyomon szdmot kellett adniuk. Nagy Ferenc viszont azt irja, hogy errdl
csak itthon értesiilt (ami valdszini, hisz 18-an tortént az eset, amikor mar indultak haza
Amerikabdl). Befejezésiil RM — mintha csak nyaralni lett volna — megigérte, hogy ledolgozza
a kiilfoldon toltott tizennyole napot.

Biztos, hogy Moszkvaban fejmosast kapott valakitdl az amerikai tiindoklésért. Szekfii Gyula
éves koveti tdjékoztatojaban az all: ,,a moszkvai utat koveté washingtoni és londoni utat
ugyanezen (moszkvai) korok — kozte Puskin kdvet — eldttem is a 'hintapolitika' bizonysaganak
tekintették. Az, hogy Magyarorszag nem illeszkedik be szintén a limotrof (hataros — P. A.)
allamok Gvezetébe, melyet a szovjet Finnorszagtol Bulgariaig 1étesitett minden 1) agresszio
ellenében, hogy sokan titokban arra szédmitanak, hogy ebbdl az Ovezetbdl angolszasz
kozbelépés vagy valami csoda mégiscsak ki fogja az orszagokat ragadni. Ennek a
magatartdsnak a fenndllasa vagy feltételezése akadalyozta a magyar-szovjet viszony
felmelegedését a kormanydelegaci6 moszkvai Utjaig. Ez a moszkvai Ut Ggy latszott, hogy
tobbé-kevésbé eloszlatta a bizalmatlansagot, vagy legalabbis megvetette az alapjat annak,
hogy a szovjet részen bizalom fejlédjék ki, s kozvetlenlil utdna bizalom helyett 0jbol
bizalmatlansagot keltettek a fent felsorolt események”.

RM ebbe nem torédott bele. Az aranyvonat 1946. augusztus 7-€n este érkezett meg Otven
amerikai katona kiséretében. A Szabad Nép egyhasabos hiradasa sem a mennyiséget, sem az
értéket nem kozli. RM viszont a szokasos kecskeméti nagygytilésen elmondta: ,,Amerikébol
hazahoztunk 32 millié dollar értékli magyar aranyat.” Juliusban inkébb a nyugati it elényeirdl
beszélt, augusztusban méar mindenaron birdlt. ,, Az Egyesiilt Allamok és Anglia a
béketervezetben Magyarorszaggal szemben olyan o6ridsi Osszegeket kovetelnek, amelyek
messze tulhaladjdk az oroszoknak, jugoszlavoknak és cseheknek fizetendd jovatételt. Azt is
csak ugy tudjuk kifizetni, ha visszakapjuk Nyugatra hurcolt javainkat. Nem kaptuk vissza
még hajoinkat sem, pedig vasutaink mar alig birjdk a forgalmat. Nem kaptuk vissza még
gyarainkat sem, pedig talpra allasunkhoz feltétlen sziikség van ezekre.” Am Magyarorszag
csak a harom szomszéd orszagnak fizetett jovatételt. A hajokat pedig az amerikaiak — mint
RM is hallhatta — addig nem kivantak visszaadni, amig a szovjetek nem garantaltdk, hogy
azok magyar zaszIok alatt fognak futni, vagyis nem veszik el, mint annyi minden mast. RM
nem eldszor érvelt hamisan. A leleplezéstdl a korlatozott demokracia is védte.

Nem nyert rajta, hogy atropiilte az 6ceant. A modern demokrécia otthonaban nem annak
intézményei feldl érdekl6dott, hanem bortonéveire emlékezett. Az hogy vezetd angol ¢€s
amerikai allamférfiaktdl is hallhatta, hogy Eurdpanak ezen a részén a Szovjetunié szava a
dontd csak eltokéltségét erdsithette.

Bar Nagy Ferenc sok jellemzd eseményt elevenitett fel tizennyolc napos ,,0sszezartsagukrol”,
kapcsolatukat nem elemezte. RM 6t is megtévesztette. Hiaba szemlélte kritikusan Rékosit,
végsO mérlege tigy kezdddhetett volna: azt azért mégsem gondoltam rola, hogy... Tegezddtek;
nyilvdn a tizenegy évvel idésebb RM kezdeményezésére. A korkiilonbség és a pertu
posztjaikkal ellentétes — am a valdsagnak megfeleld — hierarchiat feszithetett kozéjiik. Kovacs
Imre mintha valamennyire atlatott volna RM te-tu kapcsolatain: ,,Szeretett cimborazni, akik
kozel férkdztek hozza, tegezték. Engem is letegezett, én visszamagaztam (huszonegy évvel
volt fiatalabb — P. A.), s ez is maradt a viszony kozottiink, mert keményebben oda-
mondogathattam neki.” Bognar Jozsef (huszonot évvel fiatalabb) szerint a tegezés kdzvetlen
stilusa jot tett politikai inditéka baratsaguknak: igy ellentétes véleményét is megmondhatta
Rakosinak — egész a Rajk-iigyig. Barcs Sandor (1912): — O Barcs komamnak hivott, de én &t
hosszl idén 4t sehogy sem szolitottam. Nem mertem Matyasozni. Késébb Rékosi elvtarsnak
mondtam, mint mindenki mas. Ortutayval is tegez0dott, de 6 sem Matyasozta. Furcsa volt ez
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a tegezddés, hisz a kommunista vezet6k magazdodtak egymassal, am Rakosi példaul a
Kisgazdapart vezetdivel pertuban volt. — Nemcsak 6, masok is emlitették a szituaciot, hogy
RM a legkdzelebbi elvtarsaival magazodott, de Tildyvel, Nagy Ferenccel, Barankoviccsal ¢€s
Karolyi Mihdllyal is per Zoltan, per Feri stb. targyalt. Mondjak, gyorsan igazodott a magyar
uralkod6 osztaly szokasahoz, a te-tuhoz. Feri Sdndornak sem tetszett, hogy Balogh paterrel,
Riesszel, mas képviselokkel tegez6dott, a partban viszont megjatszotta a katonai fegyelmet.
Vadasz Ferenc (1916): — Ha dzsentri szokas volt is, Rakosi befolyésat erdsitette, ha mondjuk
egy nagygytiilésen ezekkel az emberekkel bratyizott. Példaul Seregélyi Jozsef nagy bajuszos
Pest megyei parasztemberrel szivesen mutatkozott; jo dekoracio volt. Vele is tegezodott, és
azonnal képviseld lett beldle. Ugyanakkor a sajat embereit mint valami feudalis Or tartotta
maga mellett. — Van, aki agy véli, hogy fensdségét bizonyitandd kezdett itthon magazddni
elvtarsaival. Bognar Jozsefnek is foltlint, hogy 6t az elsé alkalommal letegezte, holott Gerdvel
csak '47 decemberében tegezddott Ossze! Akad partkdzponti osztalyvezetd is, aki ugy
emlékszik, hogy Gerdvel és Farkassal 1949 vagy '50 szilveszterén — vagyis a Rajk-per utan —
keriilt csak pertuba.

Ezek a néha vadlo allitasok tobbnyire nem igazak. A félreértések abbdl adodhattak, hogy néha
RM tényleg konnyebben tegezddott 0ssze mas partbeliekkel, mint elvtarsaival, meg abbdl,
hogy pertu vezetOtarsai is Rakosi elvtarsaztadk — tobbnyire Gerd is —, €és olyan tisztelettel
ovezték, ami az 6t Matyasnak szolitd partnerekhez képest szinte magdzodast jelentett.

RM tegezddési szokasa éppoly ellentmondasos, mint minden mas emberi kapcsolata. Néha
talan még feminin is: képes ,,egy egyiitt toltott ¢jszaka utan” visszatérni, ha nem is a
magazashoz, de egy tavolsagtartd stilushoz, és a hangiités melegségét az alkalomtol, a
helyszintdl, a kornyezettél filiggben valtogatta. Lelke mélyén magazddds lehetett, hisz
fiatalkoraban még a gimnazistak sem tegezddtek mindeniitt és a baloldali, majd a kommunista
mozgalomban sem volt divatban. Az egyenldséghivé kommunistak nem tegezdodtek. Kun ¢és
Szamuely magézodott, és ez volt a szokas a Szovjetunioban is, a harom évvel idésebb Varga
Jend sem tegezte Rékosit. Aztan jott a bortontestvériség masfél évtizede. A racs mogott
sértésnek szdmitott a magazas, kiilondsen az azonos nézeteket vallo politikai foglyok korében,
ami Ot furcsa helyzetekbe hozta. Ennek ellenére a SZU-ban tegez6dott a magyar partiza-
nokkal, amiben mar volt vezéri alliir is. A honi szokasok meglephették. Itthon — a szélsdséges
esetek kivételeitdl eltekintve — a képviselbhaz tagjai 1867-t6l kezdve tegezddtek, akar a
katonatisztek. Ehhez igyekezett alkalmazkodni, &m vigyazott a formalitdsokra is. Lathattuk, a
testvérek sem voltak kivételek: a csaladban Zoltan, a PB el6tt Biro elvtars.

Megszolitasi szokasai a bortonben ¢€s a fotitkari évei idején egyforman valtoztak: tegezésbol
magazasba valtottak. Kallai Gyula irja: ,,alkalmam volt megfigyelni: egy-egy gyiilésen, foga-
déason ugy pattogott az emberek kdzott, mint egy gumilabda. Mindenkivel paroldzott, minden-
kihez volt egy-két kedves szava. S mindezt Gigy csinalta, mintha mindenki régi ismerdse lett
volna. A talalkozas hivatalos jellegét azzal is igyekezett oldani, hogy nem kinalt mindjart
hellyel, hanem 4llva, hosszas kézrazas, mosoly és fesztelen csevegés kozepette igyekezett
minél benséségesebbé tenni a talalkozast.”

A vele elsék kozott talalkozo Kallai Gyulat rogton letegezte, de 0 illetlenségnek érezte, hogy
viszonozza: ,,A jelentds korkiilonbség s féleg Rakosi nagy politikai tekintélye okozta elfogd-
dottsagom ezt nem tette lehetdvé. Egy ideig hol tegezett, hol magazott. Am tisztelettudo
kovetkezetességemet latva 6 is ratért a Kallai elvtars megszolitasra.” Masokkal miért lett
volna masként? Sebes Sandor (1902) emlitette, amikor RM kiszabadult, ¢s megérkezett
Moszkvaba, Fodor Zoltdn a magyar partba bortonbdl atorokitett szokas szerint letegezte: —
Rékosi nem figyelmeztette, pedig a SZU-ban Kun Bélat is magaztak.
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Bar Réti Laszlo (1908) sokkal fiatalabb volt, nemcsak a bortonben, hanem utdna is pertuban
maradt Rakosival. Masokkal ellentétben 0 visszategezte. A partdrségben voltak olyan ifjak
(példaul Szigeti Ferenc), akikkel a szovjet partizanképzd iskolan tegezddott Ossze. Miutan
Szigeti RM lakasérségébe kertilt — RM, arra hivatkozva, hogy mas partbeliek is jarnak hozza
—, kérte, hogy ne tegezddjenek. Ez mar megkiilonboztetés volt, ahhoz képest, hogy korabban a
partizannak atallt foglyok szdzait tegezte. Itthon ilyesmit mar nem engedett meg maganak.
»Halas, magar6l mar sok jot hallottam — mondta RM 1946 telén Halas Lajosnak, az R-garda
vezetdjének. — Ugy éreztem, mintha érdes kézzel simogatnanak. Es nem tette a nevem mellé,
hogy elvtars, kés6bb sem; csak Halas voltam. Tiszteltem, de a sz6t, hogy szerettem, mégsem
tudom leirni. Az én esetemben a szeretet kialakulasahoz mas is kellett volna, valami, ami
emberi, ami kdzvetlen, ami nem a vezér és vezetett kapcsolata, hanem olyan érintkezési mod,
ahol éppugy természetes, hogy a Halas mell6l nem lehet elhagyni az elvtars szot, mint a
Rakosi melldl.” Soférje, Szirmai Karoly (1910) ellenkezdleg volt ezzel: — Nem zavart, hogy
nemigen elvtarsazott, st azt, hogy Szirmai, még bizalmasabbnak és emberibbnek is éreztem.
— Egyébként RM kozvetlen kornyezetét is jobbara vezetéknéven szolitotta: te, Révai, Kadar,
Gerd stb., 6k viszont altalaban Rakosi elvtarsaztak. Tobbekkel ilyen 6tvenszazalékos, ahogy
mondjak, csenddrpertuban volt. Ha szellemi, intellektualis folénye és rangja nyujt is némi
magyarazatot, kiilonos, hogy tudtommal a partvezetésen kiviiliek koziil sem szolitotta 6t senki
Matyas batyamnak, Matyi ba'-nak.

Tamas Aladar feljegyezte, hogy a bortdnben ,,Matyinak szoélitotta a tizennyolc éves Schon
Rezs6 is”. Normai Ernd szerint a Csillagban rosszulesett Rakosinak, hogy a bortonszokasokat
kovetve mindannyian tegezték és keresztnéven szolitottdk. Polydk Janos (1909) tudja a foly-
tatast is: — Mikor odakertiltem, 6t is tegeztiik, aztan egy év mulva kijelentette, szlinjon meg a
tegezés. —,,VOros” (1916) szerint: — Rékosi megbizta Horvathot, hogy fél évig ellendrizze, ki
kicsoda, és ne tegezddjenek senkivel, nehogy spiclik keriiljenek kozéjiik. — Vadasz Ferenc
mar csak RM szabadulasa utan kertilt a Csillagba, és Horvath Imre, a késobbi kiilligyminiszter
magyarazta meg neki, hogy azért magazddnak, mert egy izgéaga tarsuk a vita hevében elkiildte
Rékosit az anyja... Védekezni kivanva az efféle esetek ellen, azt mondta, magazddni fog
mindenkivel. Magazddott is, kivéve két legrégibb fegyenctarsat, Horvathot és Baksat. '45 utan
aztan altalanos lett ez a magéazas. — RM egyik titkarndje, Lorinczi Auguszta (1920) mintha az
ellenkezdjét mondané: — Ebben a harcos, lelkes iddszakban kdzvetlen viszony uralkodott az
egész partban, altalanos volt a tegezddés, kiillondsen a hasonld kortiak kozott. Rékosi csak a
PB-tagok koziil tegez6dott néhannyal, de a kiilonféle iiléseken azok sem szdlitottak Matyas-
nak, akik tegezték. — Masik titkadrndje, E. Ibolya (1913): — Csak az atkozott moszkvai népség
tegez6dott. — A sziik vezetés egyik tagja nem igy latta: — A mozgalomban eldszér mindenkit
tegeztiink, aztan figyelmeztettek, hogy tomegpart lettiink, s ez nem megy. Az azonban szaz
szazalék, hogy Rakosi valamennyiiinket tegezett, Gerot, Révait, Farkast, Péter Gabort, Rajkot
¢s Kadart is, az utobbit biztos. Emlékszem, Ger6t, Farkast még a PB-iiléseken is tegezte. —
Farkas Vladimir: — Apammal biztos tegezédtek, Péter Gaborral nem. — Kadar Janos: ,,0 a
bortonviselt embereknek felajanlotta a pertut, amit én visszautasitottam. Azt mondtam neki,
ha akarja, tegezhet, de én, mar csak az életkori kiillonbség miatt sem tegezem vissza. (Husz
évvel volt fiatalabb — P. A.) Igy alakult ki, hogy 6 tegezett, én pedig magaztam.”

Visarhelyi Miklos: — Egyediil Révait hallottam Rékosival impulzivan beszélni. Egyik alka-
lommal valamiért felhivta 6t Rakosi, s nem tudom, mit mondott, de Révai azt felelte: ,,Ugyan,
Matyas, hagyd mar ezeket a hiilyeségeket, amiket az apparatusod kitalal; itt a Szabad Népnél
értelmes, okos emberek vannak, nem csupa hiilye, mint nalad!” Ez débbenetes volt, és biztos
vagyok benne, hogy két év mulva mér 6 sem merte volna megengedni magénak ezt a tonust.
(Ger6t felhivta valami piszlicsaré tigyben: ,,Ide hallgasson, Gerd, maga szarhazi!” — mert 6
nemcsak az irokkal, miivészekkel volt olyan goromba, mint a pokroc.) Masik alkalommal azt
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mondta a jelenlétemben Révai a telefonba Karolyirdl: ,,Matyas, Matyas, értsd meg, hogy ez
egy tisztességes, becsiiletes ember, nem olyan szarhézi, akikhez a koalicioban hozza vagyunk
szokva, akik egy miniszteri tdrcaért eladjak az apjukat, anyjukat!” Masnal nem tapasztaltam
ilyen hangnemet. Farkas szervilis volt Rékosival szemben, Gerd rendkiviil tisztelettuddan
targyalt vele, példaul Parizsbol a békekotés idején is. Mindig Rakosi elvtarsnak szolitotta, €s
ugyanilyen tonusban besz¢lt rola nekiink is, de hasonloan viselkedett vele szemben Rajk vagy
Kédar is. Rékosi a moszkvaiakkal is magézodott — Révai bortontarsa is volt! —, Farkassal
holtbiztos, hogy magazodott; tisztadban volt vele, hogy egy kis végrehajto. Jo kvalitasérzéke
révén tudta, mit ér Révai, Ger6 stb. Ellentétben azzal, amit most mesélnek, éles eszii €s jo
megfigyeldképességli ember volt, akinek késébb még a jo tulajdonsagai is eltorzultak, de ezek
mar csak kozvetve jutottak el hozzam, mert akkor mar nem voltunk kozvetlen kapcsolatban.
(Anélkiil, hogy eldreszaladnank a torténetben, pontosabb ugy fogalmazni, hogy RM jobban
bizott a kisebb képességii Farkasban, mint Révaiban — P. A.)

A dokumentumok azt mutatjak, hogy tobb egymassal ellentétes allitas, visszaemlékezés is
igaz, csak az egyik korabban, a masik késébben vagy forditva. Az 1944-es frontlevelekben
Gerd Ernd tegezi, Farkas Mihaly magéazza 6t. (Egyediil Farkas tidvozli minden levélben RM
feleségét — kivéve, amikor Gerdvel egyiitt ir.) Hoénapokkal késobb RM ,Kedves Gerd
elvtars!” — megszolitasu €s — ,,Mindannyiotokat melegen 1idvozol: Rakosi” befejezési
levelére Gerd ,,Kedves Matyas!”-sal valaszol. Révai ugyanigy szoélitja; az & levele a
legfesztelenebb. Nem tudni, hogy RM és Farkas mikor véltott tegezésre, de 1948 janudrjaban
— tehat joval a Rajk-per el6tt — RM szokatlan meleg hangu levelet irt Farkasnak Moszkvaba.
A megszolitas (Kedves Farkas elvtars!), majd az elmaradhatatlan politikai tajékoztatdé utan
(orosznak pontosan megfeleld stilusban): ,, Amint latod, a masina tovabb docog. En
egészségileg jol vagyok, a labam, gy latszik, teljesen rendbe jott, amirdl kérlek, értesitsd
Valetinszki professzort. A gyerekeid jol vannak. A Renatat, aki a kutyéival hancurozott, egy
kicsit megkarcolta az egyik kutya minden kiilondsebb utokdvetkezmény nélkiil. Ezt csak azért
kozlom veled, hogy lasd, mennyire pontosan akarlak informalni, remélem, hogy Kéthe is jol
érzi magat, és nem fogunk rdismerni, mire visszakeriil. Hogy halad a te gyogyuldsod? Mikor
fogsz visszaérkezni? Az Osszes elvtarsak melegen 1idvozolnek, jo egészséget, teljes
gyogyulast kivannak meleg barati tidvozlettel: Matyas.”

Viszont a négy évvel fiatalabb Nagy Imrével nem tegezddott. Nagy '46. marciusi levelében
magazddva kozli, azért kell halasztani a lemondast a beliigyminiszterségrél — amit egészségi
okokra hivatkozva irt meg Nagy Ferencnek —, mert ,,a kisgazdédk jobbszarnyanak kinyi-
latkoztatasaval egyidejiileg nem torténhet meg a lemondas”. Es amikor 1954 decemberében
RM a PB el6tt nekiront, szintén magazoédnak. Ezutdn pedig mar nemigen kerithettek sort a
pertura. Kovai Lorinccel (aki hiisz évvel volt fiatalabb — P. A.) nem dolgozott egyiitt, nem
toltott éveket Moszkvaban, csak itthon taldlkoztak, Kovai mégis azt irja 1945 szeptemberében
Rakosinak dedikalt konyveihez kisérdiil: ,,Most mar természetesen téged kérlek, Rékosi
elvtars, tedd lehet6vé, hogy a konyvem a dolgozdkhoz eljusson. Mind a két konyvnek nagy
harci értéke van a mai kiizdelmiinkben, azonban nem fogy, mert draga.” (RM rairta: ,,Lassa
Révai!”)

Cédulai szerint Szakasits-csal tegez6dott. Marosannal is. Nagy Imréhez hasonlo kivétel még a
mas fajsulya Vas Zoltan, akivel pedig egyiitt (is) iiltek, s évekig szinte apa-fil viszonyban
voltak. (,,Nem tegezddtem Rakosival. Valahogy igy alakult koztiink kezdettél. Megmaradtunk
emellett.”) Tamas Aladar azt irja, hogy ,,1952-53-ban attért a magazddasra”. RM 1951-56
kozotti személyi titkara, Szatmari Istvan (1928) szerint: — Rakosi a négyesbdl mindenkivel
tegezO0dott, az itthoniakkal nem. — Szavai mar az 0j garnitGrara vonatkozhatnak, az ifju
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torokokre, akik majd késobb keriilnek a torténetbe. Te-tu partnerei ekkor mar bortonben
voltak vagy kiilfoldre menekiiltek eldle.

5. Uszoversensztvovaty

A Teréz koraton, az Oktogonnal egy fiatal fii lel6tt egy orosz tisztet, egy sorkatonat és egy
fiatal lanyt. A ,tettesnek” mar csak az elszenesedett hullajat talaltdk meg. Péter Gaborék a
felsOkabat alapjan ,,megallapitottak, hogy a fiatalember kalotista (katolikus legényegyleti tag
— P. A)) vagy cserkész volt”. Rajk elmondta, hogy a tettes ongyilkos lett, és tarsai elégették
(?), majd javasolta a Minisztertanacsnak, hogy az egyesiileteket helyezzék a BM feliigyelete
ala. Pfeiffer Zoltan és Tombor Jend tiltakozott. Masnap hazatért nyugati Gtjar6l a kormany-
delegacié — koztik RM —, és tiz nap mulva Szviridov, a SZEB elndkhelyettese jegyzékben
kozolte: 6tven aldozata volt mar a tisztek és katondk elleni merényleteknek, és atiratdban hét
pontban kovetelte a kormanytol a fasiszta terrorcselekmények, a szovjetellenes agitacio
megfékezését, a fasisztabarat ifjusagi szervezetek — a Kalot, a Cserkészszovetség stb. —
feloszlatasat, a Fiiggetlen Ifjusagi Szovetség vezetdségének levaltasat, Pfeiffer Zoltan
igazsagiigyi allamtitkdr lemondasat, mert akadélyozza a demokrécia elleni blincselekmények
kivizsgalasat (6 jelentette azt is, hogy a kunmadarasi pogrom elkdvetdi kommunistak).
Kovetelte harom foispan eltavolitasat, és hogy a beliigyminiszter ellendrizze az egyesiileteket,
¢és végiil, hogy a reakcios papsag hagyjon fel a Voros Hadsereg ¢és a SZU ragalmazésaval.

Varga Béla, a Nemzetgytilés elndke szerint a vadak ,,megszovegezése mutatja, hogy a magyar
kommunistaktol ered az egész akcid”, masoknak pedig azt tiint fel, hogy a jegyzék szdvege
mennyire egyezik Révai vezércikkével. Nagy Ferenc partkozi értekezleten megjegyezte: a
jegyz€k kivansagai nem szolgaljdk a szovjet-magyar baratsdgot, és az oroszok ugyanazt
kovetelik, amit honapok 6ta hajtogat a Baloldali Blokk. Rakosit ,,meglepte” a miniszterelnok
allaspontja. Szakasits, s6t Balogh Istvan is javasolta a kérések teljesitését. Kovacs Béla
kijelentette: megengedhetetlen, hogy a koalicié legnagyobb partja csak bab a tobbi part
kezében, szlinjon meg, hogy a Kisgazdapartot harmadranguként kezelik. RM sem hagyta
magat. Elmondta, Tildy januarban kifejtette, a Kisgazdapart tobbsége nem alkalmas a
demokratikus épitkezésre, és gondolkodik, hogy kivalik, és csinal egy demokratikus partot.
S6t Nagy Ferencben és Kovacs Bélaban is felmeriilt ez a gondolat! ,Nem a mi kép-
zeletliinkben van a veszély, amely a demokraciat fenyegeti.” Ekkor mondta el az idézett
kijelentést, hogy konnyii volt a francidknak stb., akik az 4ltalanos valasztdjog elétt kiirtottak
tobb ezer reakcidst. ,,Mi nem ezt tettiik, mi tapasztalatlanok voltunk.” Gerd megjegyezte:
addig nincs aranyositas, amig a Kisgazdapart meg nem tisztul.

Nagy Ferenc utélag volt okos: ,,lehetséges, hogy jobb lett volna mar ezeket a szovjet kove-
teléseket egytdl egyig visszautasitani €és a vildg nyilvdnossaga elé vinni. Az én emberi ¢€s
politikai szempontombdl mindenesetre ez lett volna a helyes, mert népszeriibb ember lettem
volna, mint valaha”. Rosszabbul nehezen végezhette volna.

A szovjet atirat és a partkozi értekezlet szabad kezet adott Rajknak a nem tetszd egyesiiletek
szétverésére. Kozben folyt a régi és nem megbizhato alkalmazottak B-listazésa is. A PB azt
az utmutatast adta, hogy ,a renddrségen leépitendd oOtezer f6 koz¢é a nemkivéanatos
kommunistakat lehetdleg teljes szammal be kell venni még akkor is, ha ezzel szamuk
(aranyuk — P. A.) 25 szazalék folé emelkedik”. A féjegyzék valogatas nélkiili elbocsatisa
felhordiilést okozott; koziilik sokat szerettek. Az FKGP juliusban nemcsak a B-listazasok
miatt fejezte ki bizalmatlansagat Rajkkal szemben, hanem mert ,,a szovjet hadsereg
foparancsnoksaga koveteléseinek végrehajtasaban is olyan lépésekre ragadtatta magat, mely a
kultarharc kezdetét jelenti. A beliigyminiszter nemcsak a jegyzékben kovetelt vallasos

126



egyesiileteket oszlatta fel, hanem azon tulmenden tobb olyan katolikus egyesiiletet, amelyek
vallasi célokra, vallaserkolcsi nevelésre alakultak”. Es bar kovetelték Rajk lemondasat,
amikor egy interpellacids valasz elutasitdsa miatt megbuktathattdk volna, visszakoztak. Az
FKGP vezetdsége — tartva valakiktdl, valamitél — Ggy dontott, nem élezi az ellentétet, és
elhatarolta magat az interpellalotol.

A Baloldali Blokknak nem volt siirgds. Valasza tobb mint két honapot késett, igy még
kevésbé lehetett visszaforditani 1513 katolikus egyesiilet megsziintetését. A tilalmak vissza-
vonasa, az 0jjaszervezés engedélyezése ,helyett” kdvetelték, hogy az ipari drakat szallitsak le
huszondt szazalékkal, az iizemi bizottsdgok jogkorét terjesszék ki... Mivel a PB mar
augusztus derekan tigy hatarozott, hogy alulrol és feliilrdl is be kell torni a kisgazdéak soraiba,
ajanlottak, hogy az FKGP inditson a Baloldali Blokkal egyiitt k6zds harcot sajat
jobboldalanak amputalasara.

Erthetetlen, miért hagyta szinte mindenki, hogy az orranal fogva vezessék? A magyarazatért
vissza kell térni a partkozi értekezletnek ahhoz a pillanatdhoz, amikor Nagy Ferenc ismertette
az MKP SZEB-sztaniolba rejtett koveteléseit. Kovacs Imre, aki konyve szerint még
Vorosilovval is kakaskodott, ekkor azt mondta: ,,a Voros Hadsereg a féhatalom birtokosa,
kivansaga feltételek és alakoskodas nélkiil feltétleniil teljesitendd”. Nagy Ferenc elismerte: ,,a
magyar allam szuverenitdsa annyi, amennyit a szovjet hatdsag adott”. Ries Istvan: ,,az orosz
parancsnoksagnak egyszerlien joga van utasitast adni”. Nem behddolas, nem is geopolitikai
megfontolasok vezették tobbségiiket, hanem a realitds és a remény. Maga Sztalin mondta
Nagy Ferenc miniszterelnoknek aprilis 11-én, hogy ,,a megszalld csapatokat rohamosan ki-
vonjak Magyarorszagrol”. Marpedig akkor! Legalabb az 6nkorményzati valasztasokat meg-
tarthatjak, hogy a falvak tobbségét ne néhany nagyhangti demagog tartsa hatalmaban.

,»A Gazda, mikor arro6l volt sz6, hogy partunk erdit most gazdasagi frontra vesse at, kérdezte,
hogy mi a véleményem a maga hazajovetelérél” — irja RM 4prilis derekan Varga Jendnek.
»Megmondtam, hogy rendkiviil oriilnénk, ha legalabb a szanalas nehéz honapjainak idejére
hazajonne.” Es valaszaban Varga kozli, hogy két hétre hazalatogat, és akkor megbeszélik,
mikor jon hosszabb iddre. Varga nem lelkesedik, a pénziigy nem az § asztala. Kiilonben sem
fiizték szoros szdlak Magyarorszaghoz — deriil ki lanya, Maria visszaemlékezésébdl —, de a
tandcsadoi szerepet levelei €s lanya szerint is szivesen vallalta: ,,Apam a moszkvai klubba
nem jart, a magyar Ujsag sem érdekelte. A munkéjaval foglalkozott. Nagyon kevés olyan
magyarra emlékszem, akivel baratkozott. Gabor Andort nagyon szerette. Nem emlékszem,
hogy Kun Béla jart volna nalunk. Rédkosi Matyéssal jo viszonyban volt. Amig Rakosi Moszk-
vaban lakott, sokszor kért tandcsot apamtol. Tobb kérdésben konzultalt vele.” Varga Maria
ugy emlékezett, hogy '46 elején az apjat hivtdk Magyarorszagra, de ¢ ,,ugy érezte, hogy a
Szovjetunidoban sokkal nagyobbak a lehetdségei”. Talan még Molotov is mondta neki, hogy
,»hem akarjak elvesziteni kozgazdasagi konzultansukat. De ha a magyaroknak sziikségiik van
rd, menjen, segitsen.” Varga Jend felesége 1946-ban megemlitette az egyik fovarosi MKP-
titkarnak: — Jend megmondta Matyinak, 6vakodjon attol, hogy a renddrok a lakasukért
elvigyék az embereket! — 1946-ban?

A pénzreformhoz sziiksége arut Vas Zoltan ligyesen és leleményesen halmozta. Koalicios
eredménynek is mondhatd, hogy Varga mellett a szocdemek hivasara Kaldor Gyorgy
(London) és harminc tonna arany is hazatért a forint vilagra segitéséhez. Elképesztd volt az
inflacid. Juniusban Hevesben csak borért temettek: kétszaz liter volt a koporsd, negyven liter
a pap. Es néhany augusztus 1-jétél érvényes 0j ar: Gtven fillér a villamosjegy, egy forint a
szakmunkas orabér, kilencvenhat fillér a kenyér kiloja, és negyven fillér a Szabad Nép.
Européban elészor fékezték meg a méretei miatt maig a rekordok konyvében szerepld
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inflaciot. Ennek koszonhetd, hogy meglodult a magyar gazdasag, ehhez foghaté gazdasagi
intézkedés talan nem is volt még egy azdta sem Magyarorszagon.

Nagy Ferenc is elismerte, hogy ,,a stabiliz4cio érdekében a legtevékenyebben a kommunista
miniszterek és pénziigyi szakemberek dolgoztak”, mégis tilzas a szlogen, hogy RM ,,a forint
apja”. Ott allt annal a bolcsonél példaul Gerd is, a névtelen bankosokrol, kdzgazdaszokrol
nem is beszélve. A sikert mindenki dhitotta. Farkas Vladimir emlitette: — Apam kijelentette,
,mindenki azt mondja, a magyaroknak van a legképzettebb vezetdgarnituraja!”. igy élték meg
a stabilizaciot. — Ha szerénytelen volt is Farkas kijelentése, tényleg ez volt a kiilsé szemlélok
véleménye. Fél évvel késobb, amikor a ,nagy 0sszeeskiivés” miatt fejteton allt az orszag, a
Manchester Guardian azt irta: ,,Kétségtelen, hogy a kommunistdknak vannak a legtehet-
ségesebb vezetdik. Még a kiilfoldi diplomatdk is elismerik, hogy Rékosi, a kommunista
helyettes miniszterelndk kimagaslé személyiség.” Es barmennyire tartott is a lakossdg zome a
kommunistaktol, a dicséretes teljesitmény, a KP lendiilete felrazta dket, tapsoltak, csodaltak
sok cselekedetiiket, de talan mindentuddsuk miatt sem szavaztak rajuk. Rakosit is megszoktak
az emberek, st ha egyaltalan lehetett, még magasabbra rangsoroltdk a népszeriiségi listakon.
RM el is biiszkélkedett vele Szantonak: ,,Mint kuridzumot kdzlom a magyar kozvélemény-
kutatd szolgalat eredményeit. Figyelmiikbe ajanlom az 5. tdblazatot, amely arra ad valaszt,
hogy kik a legnépszeriibb politikusok. Tekintettel arra, hogy ez a kozvélemény-kutatas nem
kommunista kezekben van, egyet-mast ebbdl a jelentésbdl is meg fognak tudni.” Fekete
Sandor is arrol ir: ,,idegenkedésem fokozatosan csdkkent. Volt benne valami tablabiras
jovialitas, vagy legalabb tudott ilyen arcot is mutatni, imponalt nyelvismerete, az példaul,
hogy egy parlamenti fogaddson fiilem hallatara harom-négy kovettel szimultan tarsalgott —
mindegyikkel az anyanyelvén”.

Az 1j forint bevezetése eldtt néhdny nappal Kohn olvassa az ujsagot, amelynek elsdé oldalan
ott a késziil6 1j forint képe. Griin megszolal:

— Azt mondjak, Rakosi a forint apja.
Kohn nézi, nézi az 0 pénz rajzolatét, aztan leereszti az Gjsagot és igy sohajt:
— Akkor az anyja lehetett sz&p.

Annak ellenére, hogy a kozvélemény szemében RM az elutasitastol eljutott a teljes
elfogadasig, majd vissza az elutasitasig, koranak foképp a korai viccei inkabb furcsalkodok,
mint gyilolkodok.

TELEFON. A cigany kihallgatast kér Rékosi Matyastol. Ahogy a sok eldszoban at bejut,
megall az ajtoban, koszon illendéséggel. Rakosi fogadja. Mieldtt azonban eldadna a panaszat,
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megszolal a telefon. Rakosi felveszi, hallgat, majd néhanyszor ezt mondja: ,,igen”...”igen”...
Amikor leteszi a kagylot, a cigany kozelebb megy ¢€s hizelegve megkérdi:

— Es hogy van a kedves Sztélin elvtars?

SZAVAZAS. A valasztas napjan egy kavéhaz-tulajdonos talalkozik az utcan a kollégajaval és
az nyomban megkérdezi tole:

— Te kire szavazol?

— Hat Rakosira!

— Rékosira, aki allamositja a kdvéhazakat?!

— Ha megtudja, hogy rdszavaztam, meghal a csodalkozastol.

HOGYAN? Rékosi elvtars egy iskolaba latogat, és ott megkérdezi a gyerekektdl:
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— Hogy lettem én az orszag vezére?

Az utolso sorban Moricka odastigja a szomszédjanak:
— Apém is ezt kérdezte az este.

SZENDVICS. Milyen volt a Rakosi-szendvics?

— Két kenyérjegy kozt egy husjegy.

KIRAKATRENDEZOQ. Rékosi elszegédik kirakatrendezének a népmiivészeti boltba.
Hozzalat a munkéhoz, s a kirakat el6tt két holgy figyeli.

— Min tdprengsz, Micikém? — kérdezi az egyik.

— Hogy vajon kinek a szirét teszi ki?~ MOSOLY. — Miért mosolyog Rakosi, ha dordg és
villamlik?

— Azt hiszi, fényképezik.

MIKULAS. Mikulaskor minden haz ablakaban ott a kiscsizma, szaloncukor, Mikulas, csak
egy ablak iires.

— Matyika nem kapott semmit Mikulasra? — kérdi Ferike.
— Dehogynem — valaszol a mama —, csak azt nem teszi ki az ablakba.

KiVANSAG. Rékosi fiirdik a Balatonban. Hirtelen azonban rosszul lesz és fuldokolni kezd.
Eszreveszi egy oreg haldsz, odaevez ¢és kimenti. Rdkosi nagyon héalalkodik és megkérdezi a
halaszt6l, hogy mit kivan.

— Csak azt, hogy hallgasson az esetrdl.
— Miért?
— Mert ha megtudjak az emberek, hogy kimentettem, engem fojtanak a vizbe.

A FENYKEP. A cigany a vasar utan sorra jarja a varosi boltokat Rakosi-kép utan. Az egyik
boltban megkérdezik tole:

— Es minek az maganak?

— A kredencre tenném, hogy a gyerekek ne jarjanak a cukorra.

ELSOSEGELY. Balesetvédelembél vizsgazik a cigany. Az elnok megkérdezi téle:

— Hogy lehet elkertilni, hogy a fuldokl6 lerantsa magéval a viz ald a mentésére igyekvot?

A cigany elmagyarazza, hogy sziikség esetén iitéssel vagy akar ragassal is el kell kdbitani, s
legjobb hatulrol megkozelitve, hajanal fogva hazni kifelé.

— Es ha Rakosi elvtars fuldoklik? — kérdi kajanul az elnok.
A cigany hosszan gondolkodik:

— Utés, ragas — itt megakad. Gondolkodik egy kicsit, majd kivagja: — Ha nincs haja, hat nincs
haja!

GYASZHIR. Kohn bacsi minden reggel vesz az ujsagosnal egy Szabad Népet. Ranéz az elsd
oldalra, aztan az ujsdgot gyors mozdulattal az utcai szemetesbe dobja. Két hét mulva az
Ujsdgos nem gyozi tiirelemmel €s megkérdezi az oreget:

— Keres valamit az ujsagban, Kohn bacsi?

— Igen — valaszol Kohn. — A gyészhireket.

129



— Dehat azok hatul vannak a lapban.
— Ami engem érdekel, az az els6 oldalon fog megjelenni.

KORSZELLEM. Rékosi Matyas latogatast tesz az egyik hazai internalotaborban. A
felsorakozott foglyoktdl sorban megkérdi, mi a foglalkozasuk.

— Egyetemi magantanar — mondja az egyik.

— Zongoramiivész — mondja a masik.

— Notaszerzd — igy a harmadik.

— Szobrasz — mondja halkan a negyedik.

Rékosi megfordul és odaszol az 6t kisérd parancsnokhoz.
— Mondja, hanyadik szazad ez?

Az internaltak koziil csondben megszolal valaki:

— Huszadik...

Varga Jend hazalatogatasdhoz egy olyan esemény kapcsolodik, ami szerepet jatszhatott
Kovacs Béla iildozésében. Legalabbis az esetet 1973-ban levélbe foglaldé Varga Béla
parlamenti elndknek ez a véleménye. Szerinte Varga Jend kozgazdasz tiszteletére RM
vacsorat adott, és a kisgazdavezér Kovacs Béla talan spiccesen azt mondta a kedélyesen
csevegl tarsasagban a hazigazdanak: ,Matyas, nézlek, hogy neked nincs nyakad, ahova a
kotelet kottessem. Varga Jendvel egymasra néztiink, mindent elkovettiink, hogy a langvordssé
valtozott Rakosival és a tobbiekkel elhitessiik, hogy ez egy rossz vicc.” Varga Bélanak Nagy
Ferenc is azt mondta akkor: ,,Rékosi ezt soha meg nem bocsatja.” Mindezt Varga Béla 1973.
oktober 30-an igy irta meg Gosztonyi Péternek. Vida Istvan Varga Béla tiz évvel késobbi
kozlésére hivatkozva tigy irta meg a torténetet, hogy 1946 nyaran, a lednyfalui partkozi
értekezleten emlitette Kovacs Rakosinak, hogy ,,Neked még nyakad sincs, hova tessziik majd
a kotelet?” De ismert vadaszaton esett valtozata is a torténetnek — azonos kulcsmondattal. Az
is elgondolkodtatd, hogy Nagy Ferenc nem emliti konyvében ezt a nemigen felejthetd esetet.

Tobb ,,megirjuk Sztalinnak!” fenyegetdzés utdn 1946. augusztus 22-én sziiletett egy wjabb
levél. Nem hodold, hanem megértést és segitséget kérd. Mar a megszolitas is sallangmentes:

,Kedves Elvtars! Magyar pénziigyi szanalas, amely augusztus 1-én kezd6dott, eddig nagyban
¢s egészben sikeres.

Veszélyeztetik a stabilizaciot azok a kovetelések 1is, melyeket a Voros Hadsereg
ligyvivorészeinek fizetésére, élelemellatdsara, vagy a Szovetséges Ellendrz Bizottsag
szlikségleteire kovetelnek. Ezen Osszegek nagysaga a naponként befutd ujabb kovetelések
miatt pontosan még nem allapithaté meg, de allamhdztartasunk kiadasainak tobb mint 10
széazalékat teszik ki, sot valoszinlileg elérik a 15 szazalékot. Minthogy a reperaciok az allam
jovedelmeinek majdnem 40 szazalékat emésztik fel, igyeksziink eloddzni a budget
nyilvanossagra hozatalat, nehogy a stabilizacionak artson és tapot adjon ujabb amerikai
tamadasnak. A Magyarorszagon 1évé Voros Hadsereg zsoldjara pl. ebben a honapban 9 millié
forintot kérnek azzal az indoklassal, hogy egy rubel 2,1 forinttal egyenld. Ilyen modon egy
szakaszparancsnok magyar pénzben kifejezendd havi illetéke 315 forintot tenne ki. Ezért az
Osszegért 7,8 mazsa buzat vagy 31 mazsa burgonyat, 70 kil6 €16 baromfit vagy 32 par ndi
harisnyéat, 36 méter pamutvasznat stb. lehet vasarolni.

Ezért arra kérem Sztdlin elvtarsat, hogy adjon utasitast arra, hogy a jovatételnél az itteni
végrehajtd szervek pontosan tartsdk magukat a mult év jiniusdban kotott megéllapodasokhoz.
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Kérem azonkiviil a Voros Hadsereg zsoldjara szant 6sszegnek — legalabb a legkdzelebbi 2
honapban, amig a stabilizacido megerdsodik — felére valo csokkentését.” Valasz nincs.

RM a jo pénz mésnapjan kiasta sokadik csatabardjat a reakcid ellentdmadésai ellen. (Nem
tamadasai, ellentamadasai ellen! — P. A.) A KV-iilésen elmondott beszéde érezteti, hogy
,hyomaban” vannak egy allamellenes 0sszeeskiivésnek, szinte beharangozta, hogy kozeleg a
leleplezés: ,,0zdon egy PB-tag népgytilése elétti éjszaka (1) leiitotték a gyar iib.-elnokét
(féltékenységbél — P. A.). Az egyik résztvevd egy szlovékiai fasiszta volt. Utdna jott a
szentesi eset. Alarcos rablok, akikrdl késébb kideriilt, hogy kommunista parttagok voltak,
megoltek egy horthysta renddrspiclit, egy Lakos nevli rendorkapitanyt, aki miatt mar sok zaj
volt a Parlamentben. Provokécid volt. Ott is Budapestre vezetd fasiszta szalakat talaltunk.”

Alljunk itt meg egy pillanatra, s nem is csupan azért, mert a Lakos Jozsefnek azota
emléktablaval tisztelgett varosa, s nem is azért, mert gyilkosai kdzott volt renddrspicli. Van az
esetr6l Rakosinak egy négy honappal korabbi véleménye is, amiben a part moszkvai
képviseldjének, Szantd Rezsonek elismerte, hogy ,,jobboldali elemek” netdn az MKP-ban is
lehetnek. A marciusi Rékosi-valtozat igy szol: ,,Szentesen fiatal kommunistak feltlinést keltd
koriilmények kozott megdltek egy volt politikai detektivet. A gyilkossag mogott nincs
kizarva, hogy provokacid vagy egyéni bosszl rejtézik. Ellenfeleink arra késziiltek, hogy
ebbdl nagy pecsenyét siissenek partunk ellen. Mi azonban megeldzziik oket, s kizarjuk a
partbol mindazokat, akiket valamilyen feleldsség terhel. A tetteseket a politikai renddrség
kinyomozta ¢s letartoztatta. Kizartuk Dadi Imrét, szentesi parttitkart és orszaggytilési
képviseldt. Gyors és erélyes fellépésiink lehetdséget ad arra, hogy erélyt koveteljiink a tobbi
partoknal az ott meghuzodo jobboldali elemek eltavolitasdban.” Beszédein, véleményén tal az
eseményeket is ily szabadon illesztette a pillanatnyi célokhoz. (Embereiket ritkan hagytak
cserben. Amikor 1948 janudrjaban az amnesztiarol targyalt a PB, helyeselték, hogy ,,Dadi
Imre amnesztidban részesiiljon, azzal, hogy elhagyja az orszagot. Péter Gébor eldzbleg
beszéljen vele.”)

Vissza a KV-iiléshez: ,,Békéscsaban egy feleldtlen csoport megolt két kisgazdat, és tobbeket
megsebesitett. A szdlai megint gyanus budapesti Osszekottetésekhez vezettek. Tegnap
Miskolcon népitéletet hirdettek a Kommunista Part vezetdi: az aldozatok mind zsidok. Ezt a
dolgot igy megcsinalni csak minden héjjal megkent tapasztalt provokatorok tudjak. El6szor is
a szanalas eldestéjén, a szanalds napjan sikeriilt a gazdasagi életet megbénitani a borsodi
iparmedencében, sikeriilt a Kommunista Partot Ggy bedllitani, mint egy fasiszta, antiszemita
partot, sikeriilt a rendOrségre ujabb csapast mérni. Minden jel arra mutat, hogy a renddrség
Osszejatszott a fasisztakkal. Mikor jol megnéztiik a dolgot, az volt a benyomasunk, hogy
kozponti fasiszta szervezet jatszik itt is kozre. Ma reggel, amikor a koztarsasagi elndkkel és a
miniszterelnokkel volt egy komoly megbeszélésem, ahol tdimadtam a Kisgazdapartot, mint a
fasisztdk menhelyét, Nagy Ferenc ellentdimadasba ment at, azt mondta, hogy a miskolci
események azt bizonyitjak, hogy a reakcio kozpontja a Kommunista Part, a fasisztak ott
vannak; Borsod megye az, ahol a kommunistak a legtobb szavazatot kaptak, és ebbdl le kell
vonni a politikai tanulsadgokat, meg kell valtoztatni azt a politikai vonalat, amelyik a
Kisgazdapartban latja a reakcidé gyljtépartjat. Benniinket minden oldalrdl azzal a vaddal
illetnek, hogy mi engedtiik nagyra néni az antiszemitizmust, s ebben a vadban van valami.
Pértunkat a fasisztak zsidopartnak tekintették. Azt hittiik, hogy ez a koriilmény kivéd minden
gyanut.”

A miskolci titkar, Oszip elmondta, hogy a felszabadulas utan 6 mindségi partot szervezett, de
amikor a valasztasok jottek, mennyiségi partra volt sziikség: ,,Itt bomlott meg a szellem,
akkor jottek be a fasiszta elemek, ez az igazsdg.” Majd antiszemita kirohandst tartott, és senki,
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maga RM sem intette le. (Az emlitett 1948-as PB: ,,Nem helyesli, hogy a miskolciak mind
amnesztidban részesiiljenek.”)

Sz6lni kell RM — ¢és 4ltaldban a zsidd szarmazasti kommunista internacionalistdk —
zsidoellenességérdl, a személyiségfeladds egyik jelérdl. Azonosulasuk egy eszmével, egy
parttal olyan mérvii volt, hogy azt hitték, nekik mar a multjuk, szarmazasuk is megsziint:
foliilallnak rajta. Az 1945-ben Dimitrovnak irt jelentéseiben RM két alkalommal is sz6lt a
zsidokérdésrdl. Véleménytoredékei is sejtetik, miként fordulhatott eld, hogy a kommunistak
Kunmadarason és Miskolcon pogromot rendeztek. Aprilisban irta: ,,Uj veszély a hazatérd
zsidok felbukkanasa is, akik korabban munkasszazadokban voltak és most hazatérnek.
Megjatsszak, hogy sziiletett antifasisztak, belépnek partunkba. Szinte kivétel nélkiil sejtelmiik
sincs a kommunizmusrél, viszont intelligensek, ligyesek, és a falvakban és kisvarosokban,
valamint a rendérségnél hamarosan vezetd befolyasra tesznek szert. Harcolunk e veszély ellen
s ezért néhany varosban szinte maris antiszemitanak tekintenek benntinket.” Négy honappal
késobb arrél panaszkodik, hogy nem tudtak elfogni egyetlen igazi nagy fasisztat sem: ,,A
népbirdsagok eldtt folyd perek tobbnyire harmadrangii embereket érintenek, féleg olyan
emberekrdl van szo, akik valamilyen biint kovettek el a zsidok ellen, és ez természetesen nem
az igazi.”

Vadasz Ferenc mesélte, hogy 1947-ben, a bacsalmasi nagygytilés elott odament a plébanos a
miniszterelndkhelyettes urhoz, hogy valami baj van a templomukkal: — Rakosi meghallgatta.
Azutan jott a reformatus pap, az is akart valamit, s végiil el6keriilt hdrom szomoru zsido6
bacsi, akik valami apr6 helyiséget szerettek volna kapni, hogy a néhany életben maradottnak
legyen hol imadkoznia. Amikor Rakosi meghallotta, majd felnyarsalt a szemével. Elég volt! —
mondta nekem, aki kozvetitettem a kérést. — Ehhez nem kellek én, adjanak nekik, amit
akarnak, de ilyen hiilyeségekkel a szemem elé ne keriiljenek! A kérelmezok megijedtek, mert
lattak, hogy Rakosi haragra gerjedt, ¢s még 6k kérték a bocsanatot. — Varga Béla meg a
kovetkezd esetrdl irt: ,,Roméanidbol hatvan zsiddo menekiilt Nyugatra. A hataron a magyar
renddrség elfogta ket és bebortondzte. Mar a Parlament elndke voltam, udvariasan felhivtam
Rékosit, és kértem, hogy meglatogathassam 6t. Erre azt mondta, nem, nem, 6 latogat meg
engem. Az elnoki iroddban iiltiink Ossze. Kértem a segitségét, hogy ezek a szerencsétlen
emberek Nyugatra mehessenek, vagy telepililhessenek meg Magyarorszagon. Meglepetés-
szerlien indulatos lett, és lattam, hogy nagyon nehezen tiirtdzteti magat. Csititottam, hogy én a
habort alatt ezer és ezer 1ildozott zsidon segitettem. Rékosi nem engedett, szidalmazta a
szerencsétlen embereket, ¢s magabol kikelve zsidozott. Erre én is felemeltem a hangomat, és
a parbeszéd egyre forrobba valt. Rakosi azt mondta, nem zsidé. Erre én azt mondtam neki, de
édesanyad zsidd volt, és ne tagadd meg a te anyadat. Erre Rakosi otthagyott. Udvariasan
elbucsuzott ugyan, de befejez6dott az ligy.

Magamban azt mondtam, én a nacik alatt is megvédtem az 1ild6zott embert, most sem hagyom
Oket. Elmentem Rajkhoz, s titkos segitségével kiszoktettem dket a bortonbdl, s ment szabadon
nem ¢ segitett a zsidokon. Ha (kommunista) munkdsokrol lett volna sz6, més lett volna a
helyzet. Azok akar talan zsidok is lehettek volna.

Annak idején az a szdébeszéd jarta, hogy egyszer Nagy Ferenc nekibatorodott és a
Minisztertanacs iilésén szoba hozta, kar, hogy sok a zsid6 egyes partok vezetdi kozott.
Mindenki Rékosit figyelte, aki azt mondta: — Még szerencse, hogy nalunk minden vezetd
katolikus.

Szent Istvant ismét Kecskeméten toltotte, és védelmébe vette a parasztokat magéaval a
Kisgazdaparttal szemben, mondvan, hogy 6k allapitottdk meg alacsonyan a mezdgazdasagi
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arakat. Nagy Ferenc felhaborodott, de még Vorosilov is tul baloldalinak tartotta a kecskeméti
beszédet. Azt mondta Moszkvaban Varga Jendnek: ,,Nem kell provokalni a kisgazdakat, nem
kellett volna mondani, hogy a kommunistdk csinaltdk a stabilizaciot stb.” Az FKGP
ugyancsak augusztus 20-a4n akart nagygytilést és mezdgazdasdgi gépkiallitast rendezni de
Budapesten, am Szviridov azt mondta, hogy a gépeket addig nem tudjak ideszallitani. Ellen-
akciojuk dacara szeptember 7-én harom-6tszazezren gytiltek 6ssze a Hosok terén. Nem szolt a
kisgazdadk javara, hogy partoloik ,,Szviridovot alig tapsoltdk meg, Schoenfeld nevének
elhangzasa utan viszont frenetikus ovacio kovetkezett”. Es RM ,,nevének hallatan sokkal t6bb
fuj hangzott, mint éljen”.

RM egyik utanfutosa jelentette, hogy augusztus 17-én (szombaton) délutan ,,Rakosi Matyas
miniszterelndk-helyettes trral” folmentek a Szabadsag-hegyre (kordbban Svéb-hegy — P. A.),
a Béla kiraly ut 28. sz. alatt 1év3 hétvégi villaba. Es ott, a bejarathoz vezetd keskeny 6svény
mellett egy haborubol visszamaradt kézigranatot talalt, ,,hogy a kocsi, ha rdmegy, robbanjon
fel”. A keskeny 6svényen megy ra? Es a kézigranat folrobban!? ,,Egy hozza nem érté fasiszta
spontan (?) akcioja lehetett.”

Feltlint neki és jelentette, hogy az Akadémia utcai parthdz Zoltan utcai oldalaval szemben
1év6 6. sz. haz IV. emeletérdl gyakran tavcsével figyeli egy harmin-harmincot év koriili
ember a parthdzat; RM ablakait. A lakas Strinovits Jend hetvenéves nyugalmazott 6rnagy
tulajdona. ,,Vele lakik felesége, kb. 68 éves. Itt lakik még Mysz Frigyes vezérdrnagy, kb. 72
éves, szintén nyugdijban, és Egyed Balazs szolgdlaton kiviili szdzados. Valdszinili az utobbi
ur, aki a figyelést végzi. A hazban ¢€l6 bizalmi emberiink is megbizhatatlannak tartja.”
Gondolom, ennek a jelentésnek is szerepe lehetett abban, hogy bd esztendd multan
kikoltoztették a partkdzpont koriili bérhazak lakoit, s ide keriilt a partérség laktanyaja, majd
amikor kidertiilt, hogy erre a célra alkalmatlanok a korfolyosds bérhazak, akkor megbizhatd
(partmunkas, avos stb.) csaladokat koltdztettek ide.

1946 szeptember végén harom napon at tartott az MKP III. — elsO legalis — kongresszusa.
Jelszavai: ,,Nem a t6késeknek, a népnek épitjiik az orszagot!” és ,,Ki a nép ellenségeivel a
koaliciobol!”, végiil a szarnyasszova lett: ,,Szabad népért — szabad hazaban!” A kongresszus
kemény probabeszédét Gerd a XIII. kertileti aktivan adta eld. A fennmaradt vézlat szerint
arrdl beszélt, hogy a gazdasagi stabilizalas a kapitalista termelési rendet is megszilarditja: a
kizsdkmanyolo osztaly anyagi alapjait, a faluban a zsiros parasztsag erejét. ,,A munkésosztaly
az MKP vezetésével meginditja a harcot a tdrsadalmasitott szektor kiszélesitésére” — vagyis
allamositanak. Még két nem szigortian gazdasagpolitikai mondat Gerd jegyzetébdl: ,, Talan
semmi sem jelzi jobban demokraciank belsé gyengeségét, mint az, hogy eddig egyetlen
ardragitot, egyetlen nagy spekuldnst, egyetlen nagy arucsempészt sem akasztottak fel”. A
keményebb variaciod: ,,Nem lehet stabilizalni anélkiil, hogy egy-két tucat spekulanst fel ne
akasszanak”. Es egy masik téma: ,Nem mondhatunk le arrél, hogy aranylag nem nagy idén
beliil egyetlen egységes munkéspart legyen Magyarorszagon. Azonban ez semmi
koriilmények kozott sem jelentheti azt, hogy allanddéan mi tegyiink engedményeket, nem
jelentheti, hogy mi viseljiik a felelésséget minden népszeriitlen intézkedésért, az szd barataink
pedig mossak kezeiket. Arrdl sem mondhatunk le, hogy nyiltan felvegyiik a harcot az szd part
hazankban csak egy forradalmi munkdaspart van, ez a part Marx és Engels, Lenin és Sztalin
nyomdokain halad. Ez a part a mi partunk, a Magyar Kommunistak Partja, Rakosi Matyas
partja!”

Nem tudhat6, hogy a politikai nézet, a tapasztalat, a hatalmi harc, netan a gének vagy ezek
kevercse tette ilyen ,,akasztdssa” a négyes fogatot. Nincs mit egymds szemére vetniik. A
példamutatd ebben is az els6 ember volt, aki a Millenarison rendezett juliusi tomeggytilésen
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szazezer ember elOtt kijelentette, hogy a forint védelmében, ha kell, ,kiprobaljuk az
akasztast”! Es a hallgatosag helyeselt, tapsolt. Az igazsagiigy-miniszter Ries Istvan valamikor
'46-ban, egy késd esti oran telefonalt Szalai Sandornak, és szinte sirva hivta, hogy menjen at
hozzajuk. A felesége meg Horvath Zoltan jelenlétében elmondta, most jon Rékositdl, és nem
tudja, mitévo legyen. A gazdasagi rendorség lefogott egy ,,feketézot”, és a Szabad Nép halalt
kért ra. Ries szerint az illetd nem blinds, le sem lehet csukni. RM megvonta a vallat: feldle
szabadon is engedheti, de zaros hatdridon beliil itéljenek el valakit feketézésért!

Az emberélet is az agitacid eszkoze volt. Az ellenség élete. A haborus blinosok pere idején
Farkas Mihaly Feri Sandort tette feleldssé azért, hogy Béldy tdbornok ellen halalos itéletet
hozzanak. Farkas gytilolete Béldy Alajos irant abbol is fakadhatott, hogy a vilaghabort idején
az ifjisdg honvédelmi feleldsévé kinevezett altdbornagyot egy négy miniszterbdl allo bi-
zottsag — koztiik a szocdem Valentiny — igazolta, sét nevelési feladattal akarta megbizni. Az
MKP tiltakozasara keriilt Béldy a haborus biindsok listajara és bortonbe — de nem akasztofara.
Az esetr6l RM beszamolt Dimitrovnak annak bizonysagaul, hogy ,,sok szocidldemokrata
milyen aljas”. Arrol viszont hallgatott, hogy Béldyt valakik valamiképp agyonverték a
bortonben. Egyesek haldlbrigadot emlegettek.

A kongresszusra nemcsak probabeszéd, hanem pontos menetrend is késziilt: ,,A megnyitd
kozben, amikor Rajk elvtars a part martirjair6l emlékezik meg, a kongresszus résztvevoi
felallnak, és a rendezdgarda korusa a gyaszinduld egy részét énekli.” Spontan felszolalas nem
volt; betervezték azt is, hogy rendszervaltozasrol sz6 sincs, ,,csupan” a szocializmus a cél —
még a népi demokracia utjdn. RM: , A szocializmus bar magaéva teszi a nemzetkdzi
tapasztalatok egész tarhdzat, csak a magyar torténeti fejlodés, a magyar gazdasagi, politikai és
tarsadalmi erék eredményei alapjan johet 1étre.” Harom év mulva ezért a mondatért ki kellett
volna zarni a partbdl. Tobbszor elismételték, hogy hosszabb dtmenet lesz, pedig a szabadabb
mozgas nem volt a vériikkben. Képtelenség és nem is igaz, RM szamara mégis a bortonfolyosd
volt a legbiztonsdgosabb hely. Ott f6l sem meriilt, mit lehet csindlni, mert mindenki tudta.
Nem volt 6nallotlan, csak a mozgalom megtanitotta r4, hogy nem lehet 6nallo.

A kongresszust operahazi megnyitd utan a Parlamentben tartottdk. A kék inges és piros
nyakkendds R-garda megszallta az épiiletet. Parancsnokuk irja: emberei Rakositol is kérték a
meghivot €és a parttagsagi konyvet. RM egy pillanatra megiitk6zott, kisérdje mar kdzbelépett
volna, de 6 egy mozdulattal visszatartotta, €s igazolta magat, s6t meg is dicsérte a gardistat.
,K€sObbi kongresszusokon mindez elképzelhetetlen lett volna” — allapitja meg Halas. A
szlinetben még az egyszerd halandok is egylitt vizelhettek Rakosival, ami késobb mar nem
fordulhatott eld. Egy hosszan tartd taps utan az idécsiszas miatt (?) javasolta, ne litemes,
hanem csak egyszerti tapssal fejezzék ki tetszésiiket. Aczél Gyorgy (1917) emlitette, amikor a
kongresszuson Sebes Istvan vallhoz emelt 6kollel rakdszont Rakosira — Szabadsag! —, 6 azt
mondta Aczélnak, hogy ez a koszonés és az iitemes taps a fasizmusra emlékezteti. Es ha mar
itt tartunk: az 4 KV elsd iilésére azzal a kiilonds indokkal hivta meg a kiilfoldi elvtarsakat,
hogy legyen mddjuk ,,fiziognémiai tanulméanyt végezni, hogy kik azok, akik a magyar partot
vezetik”.

A pompas elékészités ellenére & kényszeriilt bejelenteni: ,,Itt abban a kellemetlen helyzetben
vagyok, hogy magamat kell fotitkarnak ajanlani, de altalanos vélemény az, hogy ellenvetés
nem lesz.” Helyettesnek Farkas Mihalyt, illetve Nagy Imrét vagy Kadar Janost javasolta.
Gerd és Révai, s6t maga Nagy is Kadar mellett allt ki, és a szerénynek ismert jelolt is félig-
meddig magat ajanlotta. Mi volt ez a kozjaték? Szavazatszamlaldsnak nincs nyoma a
jegyzokonyvben. RM: ,a KV-iilésr6l kommiinikét adjunk ki a sajtonak, a névsort abc
sorrendben, hogy ebbdl is lassdk a demokratikus szellemet.” (A PB tagja lett — jegyzOkonyvi
sorrendben: Gerd Ernd, Rajk Laszld, Révai Jozsef, Farkas Mihaly, Kédar Janos, Nagy Imre,
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Kossa Istvan, Apré Antal (az egyetlen 1j tag — P. A.) és RM. A PB tagjeléltjei — akkor még
igy hivtak a pottagokat: Kovacs Istvan, Szobek Andras, Horvath Marton. Az (jjonnan alakult
szervezObizottsag: Farkas, Kovacs, Olt Karoly, Apro, RM, pottag: Dégei Imre, Orban Laszlo,
Ko6bol Jozsef.)

Tobben emlegetik, hogy RM a kongresszus alkalmabdl tartotta els6 nemzetkozi sajtokon-
ferenciajat, ahol német, francia, orosz €s angol — madsok szerint még tobb — nyelven
brillirozott: lenyligozte az 0jsagirdkat a nem mindennapos szellemi teljesitménnyel. Amikor
az ugyancsak poliglott Barcs Sandort (1912) is elblivolte a tobbnyelvii idézetekkel, azt
mondta neki: ,,Hat mit csindltam volna bent a bortonben, Barcs komam?” Ha igaz, amit
Matusek Tivadarnak (1920) mondott tanulasi modszerérdl, teljesitménye még inkabb
meglepd, és a vilag Osszes nyelvtanara széttépheti a diploméjat. Azt fejtegette, hogy az orosz
szavakhoz keresett egy hasonld hangzast magyar szot: — Itt van példaul a tokéletesit, ami
oroszul uszoversensztvovaty, vagyis uszoverseny, ha ez maganak eszébe jut, akkor mar tudja,
hogy tokéletesit, az uszoversensztvovaty. — Azért volt haromnyelvii szotara, vagyis egyszerre
tanult angolul, francidul és németiil, ami egy fokon til természetes.

Rostas Istvan (1906) épp a kongresszus napjaiban tért haza Parizsbol, és RM még a
kongresszus forgatagaban is szant annyi id6t volt bortontarsara, hogy megkérdezze: elmenne-
e Szegedre parttitkarnak. Rostds nem vallalta, hisz nem ismerte ki magat itthon, inkabb
instruktori megbizast kért. RM diihos lett: — Ez mar el van intézve! — mondta fojtott hangon,
majd hozzatette: — Pedig a honod aléd nyultam volna!

A kongresszuson nem volt szovjet kiildottség, de emiatt RM nem mert bankodni. Amit
viszont egy fél év mulva jelentett Moszkvaba Szuszlovnak: ,,A cseh elvtarsak bojkottalnak
benniinket. Partkongresszusukra nem hivtak meg minket. Mi nem zavartattuk ezzel magunkat,
¢s mult év 6szén tartott kongresszusunkra meghivtuk 6ket. Nem jottek el, és idvozlo levelet
sem kiildtek. — Es egy oldalvagas: — A szocidldemokratik kihasznaljdk ezt a helyzetet.
Valdsaggal tobzddnak a testvériségben.”

A szovjet kiildottséget ekkor még helyettesitették a jugoszlavok. Két-harom éven at ezért is
volt annyira szoros a kapcsolat Jugoszlaviaval. Az MKP kiilpolitikai iranyat érzékelteti, hogy
1946-ban a PB-tag Nagy Imre is szoba keriilt bukaresti kovetnek, majd oktdéberben Kallai
Gyulat javasoltak helyette (,,azonnal kezdjen franciaul tanulni”). Ekkor dontottek Széanto
Zoltan Belgradba kiildésérdl. Ugyanakkor Kovacs Imre szerint RM — megelégelve Kovacs
aktivitasat — felajanlotta neki a belgradi kovetséget. (,,Menjek el Titohoz, mondotta, jo
mesterre taldlok benne.”) Am ajanlatat Kovacs nem fogadta el. Gosztonyi Péternek irott
levelében pedig mar masképp allitotta be a torténteket: ,,vagy elmegyek Belgradba kovetnek,
vagy egy ¢jszaka, hazafelé¢ menet eliit — véletleniil persze — egy teherauto...”

Bar az ujvidéki vérengzésre valaszul Tito partizanjai tizannyindl is tobb magyart kivégeztek,
a marsall azzal kiildte Lazar Brankovot Budapestre, hogy a SZEB jugoszlav katonai misszidja
tegyen meg mindent a jugoszldv-magyar viszony javitasaért, teremtsenek kapcsolatot a haladé
politikai partokkal, mindenekel6tt az MKP-val. A Rékosi-villa gondnoka szerint a szovjet
kovet mellett Brankov volt a masik kiilfoldi, akinek szabad bejarasa volt.

»lgen szoros barati kapcsolat alakult ki a két part, a JKP meg az MKP vezetdi kozott —
mondta Brankov egy itthoni interjiban. — Rakosi, Gerd, Farkas, Révai, Kadar, Nagy Imre is
elment egyszer Belgradba, bar ezt nem hoztik nyilvanossagra. En valojadban a JKP
képviseldje voltam az MKP-nal. Rékosi tigy hivott, 'koma Brankov'. Ha Belgradba mentem,
megkért, keressem fel Szabadkéan a nagynénjét, és pénzt vagy csomagot kiildott neki. Ha nem
én mentem, akkor a misszidbol kiildtem egy tisztet. Ez a j6 kapcsolat odaig terjedt, hogy
kicseréltik a legtitkosabb anyagokat. Ha kozos volt valami, 0Osszekapcsoltuk a
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minisztériumokat akar kereskedelmi, ipariigyi, honvédelmi, beliigyi vagy kiiliigyi kérdésrol
volt sz0.

Az MKP KV tagjai, kiildottei 1945-46-ban tobbszor utaztak Belgradba. Mindig Titonal
folytak a targyaldsok, de jegyzOkonyvek sosem késziiltek. Rakosi csak telefonalt, hogy
javasolnak egy talalkozot. Amikor megjott a valasz, én utaztam veliik. Az elsé magyar
delegacidban Rakosi, Gerd, Farkas és Nagy Imre volt, és autdval utaztunk. Nagy tobbé nem
vett részt ilyen talalkozon, Rajk pedig sosem jart magyar delegacidval Belgradban. (Tévedés:
1945 janiusdban Rékosival egyiitt voltak — P. A.) Rékosi, Farkas és Ger6 allandoan jottek,
Révai talan csak kétszer, Kadar is egyszer vagy kétszer.

Mar 1945-ben egyiittmiikodés alakult ki a jugoszlav €s a magyar belligyi szervek kozott,
amiben Péter Gabornak nagy szerepe volt. Mindent megtett, hogy segitsen a Magyarorszagon
bujkald haborts biindsok kézre keritésében, és kérés nélkiil atadta Jugoszlavianak az Gjvidéki
vérengzés szerepldit. Magyarorszagon a partvezetés és Péter tudtaval jugoszlav hirszerzok
dolgoztak. Ha valamit talaltak, el6fordult, hogy személyesen értesitettem Rakosit. Ez a
csoport a SZEB megsziinése utan (1947. szeptember) is miikodott, egész 1947 végéig.”

Amikor 1947 marciusaban felvetddott, hogy a kényes magyar-csehszlovak kérdésben miként
targyaljon az MKP, ugy dontottek: ,,Meg kell kérdezni Moszkvat és Belgradot.” Moszkva
nem mutathatott érdeklédést. Maradt Tito. Ot RM informalta ,,a bel- és kiilpolitikai
helyzetr6l”, hogy nyakig vannak a Kisgazdapart szétverésében. Belgradban nemcsak
tanacsokat kapott, hanem szoba keriilt az aluminiumipari egyiittmiikodés is. (D. Kardos Eva
emlitette, hogy RM huga, Jolan valamikor '47-ben, de az is lehet, hogy csak '48-ban adhatta el
a szabadkai csaladi hazat. Mivel ezt magyar allampolgar nem tehette meg, csinaltak gyorsan
egy papirt, hogy RM nevelt fia, az ott sziiletett Vladimir jugoszlav éallampolgar. Nem
valdszinii, hogy RM és a jugoszlavok — konkrétan Brankov — jo kapcsolatatol fliggetleniil a
még boven kiskoru Vologyanak a jugoszlav kovetség hitelesitette az allampolgarsagat, igy a
csalad visszakapta és eladhatta a szabadkai hazat: — Minden csaladdtag alairt valamilyen
papirt, aztan én is kaptam ezerforintnyi 6sszeget, ami nagy pénz volt. Azt nem tudom, hogy
kapott-e beldle a nagybatyank. Inkabb csak az unokak és Jolan, aki ebbdl rendezkedett be. De
alljunk meg egy szora: Rakosi nem volt pénzéhes!)

A kongresszus utan sem értett szot egymassal a Baloldali Blokk és az FKGP. Viharossa valt a
helyzet, amikor miniszteri haldleset és lemonddsok miatt Nagy Ferenc ki akarta nevezni az
utddokat. Rékosi¢k vétoztak, a miniszterelndk pedig Szviridovtol kért segitséget. Pedig a
SZEB-et nem bevonni kellett volna a kormanyéatalakitasba, hanem inkébb tavol tartani tdle. A
targyalasok soran RM ¢€s az oroszok kozdsen 1éptek fol. Nagy Ferenc ugy felhaborodott, hogy
kijelentette, ha a szovjetek nem jarulnak hozz4 a kinevezésekhez, lemond. ,,H4at mond;j le!” —
vélaszolta Nagy szerint RM. Taldn ez volt az az egyetlen alkalom, amikor a miniszterelnok
kello eréllyel és hatarozottsaggal 1épett fOl, ultimatumot intézett az oroszokhoz: ha harom
oran beliil nem kapja meg a jovahagyast, a kormany lekdszon. Az iigy masik pikantériaja,
hogy az oroszok védték (nem Rakosiék ellenére) a kisgazdaparti miniszterelndkkel szemben
Dobi Istvant, ,a Kisgazdapart régi tagjat és szervezdjét” (majd az Elnoki Tandcs
¢letfogytiglani elnokét). Vorosilov nem volt olyan heves, mint RM, és az ultimatum lejarta
elott tiz perccel megadta az engedélyt, feltéve, ha Nagy Ferenc Dobi Istvan levaltott
foldmiivelddésiigyi minisztert allamminiszterré nevezi ki. RM megirta Szantoénak, hogy mivel
a koztarsasagi elnok Tildy nem tudja a napi partpolitikat ,,az eddigi moédon befolyasolni, Dobi
allamminisztert nyomjuk el6térbe”. Sét: ,,gondoskodunk roéla, hogy a baloldalt mi szervezzik
meg ¢és mi nyomjuk vezetd pozicidba.”
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Oktober végén mar annyira magabiztos volt, hogy partkozi értekezleten felelevenitette az elsé
budapesti nagygytilését (Sportcsarnok), ahol szerinte a toémegek iivoltve kovetelték a Rakosi-
kormanyt, &m 6 leintette Oket: ,,Pedig az akkori erdviszonyok mellett erre abszolut lehetdség
lett volna.” Es homélyos utalast tett arra, hogy Lengyelorszagban, Bulgaridban,
Jugoszlavidban is volt kisgazdapart — felsorolta a vezetdiket is —, &m tonkrementek, mert ,,a
demokraciaval szembenalld elemek befolyast nyertek rajuk”, s hozzatette, hogy a legjobb
uton halad efelé a magyar Kisgazdapart is.

Novemberben, decemberben Rakosi excellencidsékat vagy Mr. és Mrs. Rékosit cocktailra
vagy lunchre hivta az amerikai, aztdn a brit nagykovet. Bizonyara elmentek, mert utana
ebédre hivtdk Schoenfeld kovetet és munkatarsait feleségestiil — két csoportra osztva, két nap
egymas utan, mert a Rakosi-villdban egyszerre nem fértek asztalhoz tiznél tobben. A brit
kdvet nyomtatott diszkartydjara Réakosi¢k szegényes gépelt meghivoval valaszoltak.

A Vidéki Fokapitanysag Politikai-rendészeti Osztalyat csak joval Tompe ,,atirdnyitasa” utan,
1946 oktoberében vontdk Ossze a budapestivel, és létrehoztak az Allamrendérség
Allamvédelmi Osztalyat, az AVO-t Péter Gabor vezetésével. A szabdlegény alma beteljesiilt.
Emlékezetesebbé lett minden eldédjénél: neve foltlinik még a minapi ujsagokban is. Vajon a
»szazéves Rakosindl” tizenhat évvel fiatalabb Péter szamara aldas vagy atok, hogy ama
rezsimnek épp 6 a leghosszabb életii tagja? A valaszt nem tudni, mert felesége nemcsak
gondozza, hanem védi is a vilagtol, és nem tudni, mert minden foldtte elsuhand rendszer
rejtegette az ,,0tvenes évek” legriasztobb arcat. Rola nem késziiltek tanulmanyok,
munkdssaga nem kutathato, tettei titokzatossagba vesznek ma is. Mindig ez volt a lételeme, s
ezt nem vették el tdle soha.

Farkas Vladimir (1925) az AVO alakulasakor keriilt az operativ technikai alosztalyra. 1946-
ban Péternek még volt egy kisgazda és egy szocdem diszhelyettese, akiknek nem volt szabad
semmirél tudniuk: — Erthetd is, hisz a telefonlehallgatasi listan a kisgazda vezetdk, vagy a
,jobboldali” szocdem vezetdk is rajta voltak. (1945 elején RM még csak panaszolta, hogy
hianyzik a ,,partinforméacié” — P. A.) A PRO nem csupan biiniild6z6, hanem pértszerv is volt,
amelynek a hatalomért folytatott harc a legfontosabb feladata. Elfogadtam; ez kevesebb
aldozattal jar, mint egy polgarhdbora. Tobb torténész nem is oly rég még ugy Aallitotta be,
hogy 1948 kozepéig torvényesség uralkodott az orszadgban, és békés uton, térvényes
eszkozokkel szereztiik meg a hatalmat. Ez nem igaz. A lehallgatott személyek névsora is
bizonyitja, hogy a part sziik vezetése egy pillanatig sem gondolta komolyan a hosszu népi
demokratikus, koalicids szakaszt. Voltak kisgazda vezetok, akik sosem szerepeltek ezen a
listan, viszont a SZEB nem szovjet tagjai igen. Megalakult a tajékoztatasi osztaly. A napi
harminc-negyven oldalas jelentés Rakosi kedvenc olvasmanya volt. Ezek hatiroztak meg,
hogyan szemlélte az orszdgot, kiben latott ellenséget. A piros csikos A-jelentést Péter
Gaboron ¢és kommunista helyettesein kiviil csak Rakosiék — a trojka és a beliigyminiszter —
kaptak meg, de a miniszterelndk 1945-46-ban sem lathatta. Mi ez, ha nem partszerv? Csak a
haborus blindsok elleni fellépés allt koalicios ellendrzés alatt. Egyszer meg kell mar irni, hogy
a magyar ,,népi demokracia” erészakszervezete a szovjet hadsereg meg a PRO-AVO-AVH
volt.

1947-ben K. Sebestyén, a Rendezd Garda egyik parancsnoka fegyelmi bizottsag elé kertil
propagandatiszti maltja miatt. Ugye eljut a KEB, s6t a PB elé is. Az eljaras soran csak ugy
mellékesen leirjak, hogy K. Sebestyén ,,az RG stabjdban katonai tervet készitett Budapest
stratégiai pontjainak — hidak, Parlament stb. — megszallasarol”. Ekképp jatszott a part
legb¢késebb fegyveres testiilete!
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Péter Géaborék titkos szerepléi voltak az allamiranyitasnak és a partiranyitasnak is. 1945
végén bement K.-hoz a budapesti partbizottsagra az angyalfoldi titkar, hogy az egyik
munkatarsuk jegyzeteli mindenki szavait. Kideriilt, hogy a PRO-t6l kapta a megbizatast: —
Felhivtam Pétert, hogy miért kell titkolézniuk, amikor tudja, mindent odaadunk, amit kérnek?
Ram formedt, hogy én is elleniik vagyok. — A Cég allam volt az allamban.

Egy ,tulkapéasokkal” wvadolt politikai renddér felesége bejelentette Rékosiéknak, hogy
Péteréknél — felsObb utasitdsra! — verik a foglyokat, emiatt azok leugranak az emeletrdl.
Jelentésében Péter Gabor erre a vadra egy szot sem vesztegetett. Nyomozojukrol azt irta,
hogy bar az illetd kiilonosen kegyetlen volt — hdrom éran at vert egy 6tvennyolc éves nyilast —
, olyan jegyzOkonyvet vettek fel, hogy az itélet a legenyhébb legyen: ,,Tobbet nem lehet érte
tenni.” Vajon arra is RM oktatta az ,,amateur” gardat, hogy nekik mindent szabad? Nem hidba
mondta Péter Gabor a ,keresztapjanak”™, a kelepcébe csalt Demény Palnak 1945 februarjaban:
,»A part foglya vagy!” Tényleg az volt. Azok voltak valahdnyan. Demény mellett Péter Gabor
és RM is.
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HARMADIK FEJEZET

1. A nagy kombinator

Decemberre érett be a termés. Amint RM utdlag mondta: ,,1946 végén allamvédelmi
szerveink fasiszta Osszeeskiivést lepleztek le. Az Osszeeskiivés szdlai rovidesen a Kisgaz-
dapart egyes képviseldihez, majd a part fotitkarahoz, Kovacs Bélahoz vezettek.” Hihetetleniil
egyszeri. Gyanitom, hogy az 6tvenot vadlott zomét azért vették épp december 30-an Orizetbe,
mert tartottak téle, hogy letartoztatasukra valamit tesz vagy sz6l majd a kormany vagy a
SZEB nyugati képvisel6i. De mire kitudddik, szilveszterkor, ki foglalkozik dsszeeskiivokkel?
Négy honappal késébb Rakosi Matyas megemlitette, hogy ,,1946 novemberében — az
Osszeeskiivés csucspontjan — az angol kormany jegyzékben tudatta, hogy 3500 csendort haza
akar kiildeni, de egy hajuk szala se gorbiiljon. Tudattuk veliik, hogy jo sziir6tdboraink vannak,
kiildjék csak 6ket. Nem jottek haza”. Nemcsak az érdekes, hogy miként fogadtdk dket, hogy a
kérdésben az MKP dontott a kormany helyett, hanem az, hogy miféle koztarsasagellenes
Osszeeskiivés az, amelynek a csucspontjan az orszag semmit sem vesz €szre, nincs még egy
kosza robbantas sem?

1946 sokkal jobban sikeriilt Rékosinak, mint az el6z6 év, és foleg biztaton ért véget. — Amig
Rékosiék a Szabo Jozsef utcaban laktak — mondta G. Lajos, a villa gondnoka —, mindig a
lakason szilvesztereztek a PB-tagokkal egyilitt. Péter Gabor ezeken sosem vett részt, nem is
jart a villaban, egy alkalmat kivéve. Rékosi az 6rdokkel is koccintott. Egyébként ritkan ivott,
de ha ugy hoztdk a koriilmények, akkor leginkdbb tokajit nyalogatott — majd ¢éjfél utan
konvojban elmentek ide-oda. — Az egyik vendég viszont azt mondja, hogy ezeken a
szilvesztereken a PB-tagokon kiviil mindig ott volt Vas és Péter Gabor is feleségestiil, s6t
Péter dicsekedett is vele, hogy Rakosiéknal jart.

Miel6tt megérkeztek volna a vendégek, az ,,0reg” lement az 6rokhdz a magasfoldszintre. A
szegény fiukbol verbuvalt csapat tobbsége ekkor ivott életében eldszor pezsgdt, s mindjart
vele. Rakosi€k csaladtagként kezelték oket, kardcsonykor ajandékot kaptak. Az els6é évben
RM még azzal kopogott be hozzajuk: nyissak ki, itt a kis Jézus! — és a karjara volt rakva
né¢hany csomag Kazbek (orosz katonai cigaretta), a masik kezében egy iiveg palinka. Még
koccintott veliik, ¢s mindenkitdl érdeklodott a csalad fel6l. 1946-ban a cigaretta mellett vagy
helyett egy par zoknit kaptak, késébb meg egy kék inget.

— Az ajandékok nem a fa alatt voltak — mesélte G. Lajos —, de név szerint sorakoztak az
asztalon, és az Osszehivott személyzetnek az elvtarsné adta at oket. Mi is vettiink zseb-
kenddket vagy egy rézkarcot az dreg névnapjara (februar 24.). Egy alkalommal zoknitartoval
leptiik meg, mert lattam, hogy séta kozben megcsavarta a bokdjan a zoknit és visszatiirte.
Nem is alltam meg sz6 nélkiil, de 6 csak legyintett: ,,Megszoktam madr, a bortonben is igy
viseltiik!”

Miljanovits Pal (1925) is azt vallja, hogy a szemiik lattara valtozott meg: — Két-harom éven at
kozvetlen volt. Az esti 6rakban egy héten akar haromszor is vetitettek szovjet filmeket a KV-
teremben az § elfoglaltsaguktol fiiggden. A vetitésekre Rakosin kiviil Révai és Farkas Mihaly
is rendszeresen eljott, de barki beiilhetett, aki épp a székhdzban tartdézkodott, és oda iilt, ahol
épp hely volt; akar Rékosi mellé vagy Rakosi elé is. Eléfordult, hogy csak 6ten voltunk, de
tizenot nézonél sosem volt tobb. Koziiliik négy PB-tag lehetett, két-hatom pihend Or és aki
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még raért. Rendszeresen el6fordult, hogy a fontosabb vagy bonyolultabb szovegeket Rakosi
hangosan forditotta, esetleg épp csak nekem.

Decemberben tehat elkezdddtek a letartoztatasok. Eldszor a ,,harmadik™ politikai renddrség,
az ugyancsak kommunista Palffy Gyorgy vezette HM Katonapolitikai Osztaly fedezte fel a
,hagy 0sszeeskiivés katonai szarnyat”, 6k nyomoztak a gyanusitottak, koztiik tobb antifasiszta
ellendllé utan. A letartdztatottakat hamarosan Péter Gabor csapata vette at, 6k folytattak a
felderitést a valtas nyilvanvalo hatranya ellenére. Farkas Vladimir (1925) szerint: — A Magyar
Kozosség tigyét at kellett venni a katonapolitikai osztalytol, mert félig agyonvertek
embereket. — Csak nem azért volt baj, mert a kisgazdaparti honvédelmi miniszter eldl
rejtegetni kellett az ilyesmit, nem gy, mint a BM AVO-n? Ugyanis az els6 letartoztatdsok
hirére, és Palffy szdgletes magyardzkoddsa utin, Nagy Ferenc utasitotta a honvédelmi
minisztert, hogy 6 maga beszéljen a foglyokkal. Es megtortént a békeiddben ritka eset: Palffy
tabornok nem engedélyezte, hogy minisztere targyaljon a letartoztatottakkal! Bartha fegyelmit
inditott, ¢és felfliggesztette Palffyt az allasabol. Mire Szviridov altabornagy kozolte, ha nem
helyezik vissza, a szovjetek maguk veszik 4t a nyomozast. Bar Palffyt visszahelyezt¢k — a
pontot mégis az oroszok tették az dsszeeskiivés végére. (Barthat Péter Gabor sem engedte a
letartoztatottakhoz. Es a miniszter eloldalgott, a miniszterelnok pedig beletorédott, hogy a
politikai renddrségeknek nem 6 parancsol.)

A PB sok letartoztatds utdn napokkal, st néhany ember esetében hetekkel figyelmeztette
Rajkot: ,,Késziiljon arra, hogy januar 4-én a foldalatti szervezkedés iigyében mar ki kell adni
egy vezetd kommiinikét.” Masnap a Szabad Nép kozolte, hogy eddig 6tvendt embert vettek
Orizetbe ,,k0ztarsasagellenes 0sszeeskiivés” cimén. Az tligyet 6k maguk olyan komolynak itél-
ték, hogy gy hatdroztak: Rajk csak két renddrrel mozdulhat, még kiilfoldi partkonferenciara
is csak kisérével mehet. Es még egy az évzard PB-hatérozatokbol: ,,Javasoljék a kormanynak,
hogy a csaladi potlékot gyermekenként 18 forintra emelje fel.” Maguknak nagyobb ajandékot
adtak: az Osszeeskiivést, és a koncepcidt, hogy mogotte a Kisgazdapart all. Bejelentették a
letartoztatasokat, és Révai mar megallapitotta a Szabad Népben, hogy a ,kisgazdak jobb-
szarnya szOvetkezett a horthysta ellenforradalommal”, majd egy masik cikkben folszolitotta
Oket: ,,Most mar donteni kell, kivel megy a Kisgazdapart, a horthysta dsszeeskiivokkel vagy a
magyar demokracidval.” Eszébe sem jutott, hogy még csak gyanusitottak vannak, nem
blindsok. Varannai Aurél ugy tuddsitotta a Reutert a perrdl, hogy a vad allitélagos (angolul:
alleged) Osszeeskiivés. RM elkapta 6t a Parlamentben: nem hiszi, hogy 6sszeeskiivés volt?
Varannai azt felelte, mivel RM volt Anglidban, bizonyéara tudja, hogy még a gyilkosrdl is csak
mint ,,alleged”-rdl irhat, amig nincs birosagi itélet. Rakosi¢k biztosak voltak a dolgukban. RM
hetek 6ta hajtogatta, hogy Magyarorszagon legalabb tizféle 6szeeskiivés folyik: ,,Mit gondol-
tok, nyugton marad az a sok foldbirtokos, akiket a foldreform érintett? Vagy azt hiszitek,
hogy az allasukbdl elbocsatott katonatisztek nem igyekeznek dsszesziirni a levet a Nyugaton
¢lokkel? — 1dézi 6t Nagy Ferenc. — Hogy képzelitek el, hogy Osszeeskiivés volt Lengyel-
orszagban, Romanidban és a tobbi orszdgban, s ugyanakkor itt meg sohasem lesz Ossze-
eskiivés?”

Lett. Sikeriilt bizonyitani ,,a Szu. stb. el6tt, hogy masok vagyunk”. Vagyis ugyanolyanok.
Kezdtiink hasonlitani a legjobbakhoz. Csak az volt a baj, hogy: ,,Kicsit embriondlisan, csira-
jéban fojtottuk el ezt az Osszeeskiivést, €és emiatt jelentdsége nem annyira nyilvanvald a
magyar nép elott.” Nem lehetett még nagyobbat odacsapni.

Nem egyes politikusok artd6 szandéka vagy hatalmi maniaja miatt holt hamvaba a pluralista
tarsadalom Magyarorszagon. Ehhez a kettd egyiitt is kevés lett volna. A féldemokracia
védtelen volt a kizardlagossagra torekvésekkel szemben, sejtjeiben hordta az onfertdzést, a
pusztulast. A nemzetkozi feltételek is olyan rést iitdttek az oldaldn, hogy siillyedése
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torvényszeri volt, amint azt a kornyezetben I¢ket kapott tobbi probalkozas is mutatja. A
kiszoritosdinak csak a részletei, a szerepldi és a datumai térnek el, a végeredmény szinte
ugyanaz Kelet-Eur6paban mindeniitt.

Ha az Osszeeskiivés miatt Rajkot elkezdték vigydzni, szigorithattdk RM Orzését is: — A
lathatatlan kisérgetés csak '47-ben sziint meg — emlékezett Ny. Béla (1927) gépkocsivezeto. —
A lathatatlan fél év volt a legnehezebb; az étkezést sem lehetett megoldani, és csak egymassal
besz¢lhettiink nap mint nap. Fél év alatt beavatkozast igényld esemény nem volt. Amikor mar
legélisan lattuk el a személyi védelmet, mondtak, hogy ez volt késziilében, az volt késziildben
ezen az uton, azon az Uton — mindig masfelé, mint ahol mentiink. Tavasszal legalizaltak
benniinket, s valtozatlan maradt a feladatunk: utdnfutdk lettiink, kisértiik Rakosi kocsijat.
Eléfutd még nem létezett, de kidolgozott technikdja volt, hogy eldre is figyelni kell, ha onnan
fenyegetné valami veszély, meg kell hiusitani az artd6 szdndékot, fel kell fogni az {itkozést.
Drapcsik belehajtott valakibe a godolléi Gton, mert bizonytalanul jott szemben. Kideriilt
aztan, hogy nyilas volt az illet, meg részeg, de a szdndékossagot nem lehetett rabizonyitani.
Ekkor mar radid-6sszekottetés volt a kocsik kozott, és Boda, Rakosi testére adott utasitast a
szembejdvé kocsi leszoritasara. Ossze is tort mindkettd, de nem sériilt meg senki.

RM kiséroirdl Kéthly Anna két levelében is emlitést tett: ,,A szerepjatszast mindig talzottnak,
s0t humorosnak tartottam. Két 'gorilldja’, akik nélkiil sehova sem ment, kint maradt a
(parlamenti) folyoson ugy, hogy az iilésterembdl kivezetd ajtot dllandoan szemmel tartottak.
Szabalyszerl folyosolatogatasi engedélylik volt — két rossz arci ember, akikre én nem biztam
volna magam. Sohasem tudtam, hogy ez a két dijbirkozé a tekintély okabol jart vele, vagy
valoban félt att6l, hogy megtamadjak. Nalunk ez a fajta védelem nem jart ki egyetlen
parlamenti part vezetdjének sem, nem is hiszem, hogy erre igényt tartottak volna. De hatdsa a
tobbi képviseld felé is megvolt. Ereztem, sét lattam is néha, hogy mennyire imponal ez egyes
képviseloknek. A parlamenti csoportban kétségteleniil nagy tekintélye volt, mindig azt
vartam, hogy amikor belép a terembe, a tobbiek felallnak elétte. Ez nem tortént meg; mig
teljes diktatori hatalmat nem szerzett, vigyazott a parlamentaris formékra... Mint politikus
keveset szerepelt a Parlamentben, ha bejott, rogton a helyére sietett.” Ahhoz képest, hogy
Sztalin mellett az drséget lanya szerint csak a sofdr jelentette 1933-ig, Rakosit koran kezdték
vigyazni, pedig itt koradbban sem voltak olyan merényletek, mint amilyeneket ott Lenin ellen
elkdvettek. Ha valtoztak is az id6k, Nyugaton sem 16d6ztek a kommunistékra.

A KP-nak kiilonleges bandsmod jar, mondta RM a munkéspartok 6sszekotd bizottsagaban:
,Ha a Szocidldemokrata Part az {ib-valasztasokon lead 5 szazalékot, amiatt egy veréb le nem
esik a haztetérdl, de ha a Kommunista Part veszit 2 szdzalékot, akkor az egész burzsod csiirhe
egyhanguan elkezd orditani, hogy a KP gyengiil, és ennek komoly politikai hatasai lennének.”
Szab6 Imre szombathelyi titkar tudta a megel6zés modjat: ,,Legnépszerlibb elvtarsainkat
beléptettiik a SZDP-be, a titkar- és elndkvalasztaskor mind szocidldemokrata kiildott lett, és a
mi jeloltjeinkre szavazott, igy az iizemi bizottsagban az elndk és a titkar is kommunista lett.”
Es késébb RM megtalélta az ellenséget ott is, ahol annak elétte ¢ maga allt: ,Ma mar vilagos,
hogy akik az ilizemi bizottsdgi valasztasokat ezekre az iddkre kitlizték, azok egyben az
Osszeeskiivoket mentették. Semmi kétség, hogy ha ki tudjuk majd teljesen vizsgélni az
Osszeeskiivést, ki fog deriilni, hogy tudatosan azok javasoltak az lizemi bizottsagi valasztast,
akik a munkdasegységet akartdk meglazitani.”

A Magyar K6z0sség eredetileg jobboldali és faji alapon allo, németellenes szervezkedés volt.
Maradvanyai — a jobbdra artatlan barati tarsasagok — ugyan sosem lettek volna képesek még a
koztarsasag megingatasara sem, kiilonosen a Vords Hadsereg jelenlétében, de kit érdekelt ez?
A lényeg, hogy az Osszeeskiivés iiriigyet adott a Kisgazdapart feldarabolasara. (A Magyar
Kozosség-per vadlottainak rehabilitdldsa utan csak adalékként érdekes, hogy Argentieri €s
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Lorenzo sokakkal egybehangzdan azt irja: ,,A Magyar K6zdsség-per nem volt koholmany. Ez
a kommunistaellenes csoport még a német megszallas idején szervezddott, tagjai azonban
tovabbra is kapcsolatban maradtak egymadssal.”) Az emlitett PB-iilésen hataroztak arrdl is,
hogy figyelmeztetik az FKGP-vel kokettdld parasztpartiakat, ne akkor omoljon mar a
Kisgazdapart karjaba, amikor megkezdédott a bomlasa. Es a torténet RM talaldséaban: ,Mig
mi azon faradoztunk, hogy a megrongalt hazak tet6k ald keriiljenck, ne az ablaktalan
hazakban dideregjen a munkasnép, 6k azon mesterkedtek, hogy fokozzak az elkeseredést.
Népellenes tervikk kozpontja a foldreform megsemmisitése volt. A legfelhdboritobb a
cinizmus, hogy Magyar Kozosségnek nevezték magukat.” Es dicsérte Rajkot, a tizenkét
gyerekes szé¢kely csalad ivadékat: ,,nem véletlen, hogy diihodten tdmadjak”.

A propagandistaknak elmondta, hogy az FKGP egy parlamenti bizottsag kezébe kivanta adni
az Osszeeskiivés felgongyolitését: ,En magam elmentem a koztirsasigi elnokhoz, és
megmondtam neki, ne faradjanak az ilyen bizottsagokkal, mert ezekben a Baloldali Blokk
nem fog részt venni. Azt mondtam neki, az ilyen dologhoz is kettd kell, mint a szerelemhez,
az egyik a Kisgazdapart, a masik a Baloldali Blokk. Alig tudjuk visszatartani a prolit attol,
hogy be ne jojj0n, €s kalapaccsal rendet ne csinaljon. A Parasztpart PB-iilésén elfogadtattuk,
hogy nem vesziink részt semmiféle parlamenti vizsgaldbizottsagban, és tiltakozunk az ellen a
demagogia ellen, hogy valakit ne lehessen Osszeeskiivés miatt birdsag el¢ allitani. Utana
elmentiink az SZDP-hez, és megtamogattuk Oket is. A Parlamentben a Kommunista Part
felvonultatta a karzatra a melosokat, és a kisgazdak visszavontak a javaslatot... Most kezdik
észrevenni, hogy aki e javaslatot tette (és vissza is vonta), az a Magyar Elet Partjanak volt a
jarasi titkara. Most sem volt j6 a munkank az Osszeeskiivéssel kapcsolatban, azért, mert
szOrostol-bordstdl vettiik az egész Kisgazdapartot.”

Szekfii Gyula torténész, moszkvai kdvet megkiildte Rakosinak is éves jelentését. Bar az 6
megfogalmazasaban az ismétlések is érdekesek lennének, példaul arrél, hogy ,,a szovjet
kormany nem fogadta el Erdély megosztisara vonatkozd egyik javaslatunkat sem”,
maradjunk a prominens irat jdonsagainal. Szekfli ismételten visszatér arra az abrandra, mely
szabadulassal hiteget a szovjet befolyas alol. ,Itt kiillon rd kell mutatnom Mindszenty
hercegprimas és politikai hivei miikodésére, mely a Szovjetot nemcsak alkalmi hirlapi
megnyilatkozasokra inditotta, de a kiiliigyminisztériumban is tobbszor szoéba hoztak eldttem”
A kiterjedt 0Osszeeskiivést Dekanozov helyettes kiiliigyminiszter Szekflivel beszélgetve
komoly és sulyos dolognak nevezte. (Az 1953-ban kivégzett Dekanozov Berija baratja,
beépitett embere volt a kiiliigyben — P. A.) Szekfii: ,,A magyar-szovjet viszony alakuldsdnak
legfébb meghatarozoja jelenleg a magyar belpolitika, a fegyversziineti egyezmény, a
megszallas, a hadifoglyaink sorsa, végiil a békeszerzddés magaban véve is valdsziniitleniti a
fiiggetlen kiilpolitikat szamunkra, és kell, hogy a szovjet irdnyat és nézetét elsésorban vegyiik
tekintetbe. Mindebbdl vilagos a tanulsag. A finn kormany a békekotés napjan fellobogdztatta
a kozépiileteket ¢és kiilfoldi kovetségeit, pedig az orszag elvesztette Karéliat finn lakossagaval
egylitt, de a finnek ma sem futnak megvaldsithatatlan almok utdn, miutan a héaborut
elvesztették, és tudjak, hogy a szovjet limitrof-helyzetbe beilleszkedve nem kell elvesztenitik
sem nemzetiségiiket, sem kultarajukat, s azt is tudjak, hogy ha a szovjet megbizhat benniik,
nem fogja akadalyozni sem gazdasagi, sem miivelddési kapcsolataikat a Nyugattal. Masrészt
azt is tudjak, hogy amig e bizalmat el nem nyerik, allami és nemzeti létiik nincs, nem is lehet
teljesen megalapozva. A limitrof-dllamok csak mint a Szovjet baratai élhetnek nyugodt,
békés, fejlodd életet. Helyzetiink a haboru befejezésétdl kezdve analdég a finnekével, s
hozzatehetjiik, a romanokéval és bolgarokéval. Annyi bizonyos, hogy a Szovjet a cseh,
roman, lengyel példa szerint nem kivan szocializalt allamot, kommunista tarsadalmat e
szomszéd orszagokban. Biztonsagot kivan, és békességet hatarain. Es ha belpolitikdnkban
garantalni tudjuk, ezzel megnyilik az ut a jo és sikeres kiilpolitika szamara is”. Lehet, hogy a
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SZU 1946-ban még tényleg nem kivanta a szomszédsagéaban a szocializalt allamot. Azért RM
oktober 2-4n azt irta Szantonak Moszkvaba, hogy a ,,CK-plénum (az SZKP KV-iilése — P. A.)
szervezeti hatarozatait Budapesten nagyban és egészben jO eredménnyel végrehajtottuk”.—
RM feltehetéen a Parasztpart megzaboldzdsa miatt latogatta meg Illyés Gyulat.
Talalkozasukat egy mellékes esemény tette jelent6ssé. Talan ez volt az egyetlen alkalom,
amikor az igazi lényét titkol6 RM kitarulkozott. Illyés Gyulané Kozmutza Flora — aki
mestere, Szondi Lipdt tipologiai elemzéséhez ,,gyljtotte” ,,a festd, az ird, a tudds” stb.
Rorschach-tesztjeit — megkérte Rakosit, hogy ,.,a politikusi arcélhez” adja a sajat karakterét:
csindlja végig a tesztet. Es a rendkiviili 5nvédelmi reflexekkel megaldott fotitkart lépre vitte a
tulzott 6nbizalom és a hitsag. A Rorschach-teszt ,.tintapaca”-abrait forgatva meg is jegyezte:
,»Azt hiszi, megtud rolam valamit?” A vélasz akkor sem volt kétséges.

A teszt torténetéhez tartozik, hogy Illyés Gyula a htszas években, Parizsban ismerte meg
Rékosit. 1926-ban egy francia Ujsag megkérte a koltdt, hogy a Rékosi-per alatt legyen
munkatarsuk tolmacsa. Illyés és RM 1945 utan taldlkoztak 0jbol, €¢s RM 1947-ben, a
parasztparti vezetdk koriiludvarlasakor kereste fel 6t a lakasan. Ekkor késziilt vele az a
Rorschach-teszt, amibdl a felvétel utan négy évtizeddel készitette az alabbi elemzést dr.
Bagdy Emodke:

RAKOSI MATYAS LELEKTANI SZEMELYISEGELEMZESE

Mentalis képességeiben magas szinvonald. Intelligenciaja érzelemmentes helyzetben tud ké-
pességeinek megfelelden miikodni. Indulati-érzelmi hatdsokra leromlik a gondolkodés szin-
vonala, a képzeteket a valosaggal egyeztetd kritikai visszacsatolasi kontroll nem hatékony.
Valésagszemléletében a prakticizmus érvényesiil. Kozvetlen céljainak elérésében elsdsorban
nem a moralis vagy etikai kontroll vezérli, hanem gyakorlati szempontok és aktudlis érdek-
mozzanatok. Egocentrikus ideoldgiaképzés €és makacs, ontorvényll itéloképesség jellemzi.
Tulfékezéssel szabalyozza 6sztonkésztetéseit és viselkedési inditékait. Onuralmat kényszerit
magara. Ez egyrészt kényszerzubbonyként fesziti, masrészt védi 6t. Hia, ndies, lelki lagysagu,
ezt azonban elrejti. Nyilvanossag elotti szerepszemélyisége ezzel ellentétes, a homlokzat erdt
¢s hatalmat fejez ki. Nagyra értékeli az erdt, amelynek értékfelnagyitisa személyes belsd
gyengeségérzeteivel, kevesebbértékiiségi onképével fiigg Ossze. Ezt tilkompenzalja, ezért
erOszakossagra hajlik.

Fejlodési folyamataban a kamaszlélek éretlenségében fixdlodott. A ,korai zards” okai nem
nyilvanvalok, de a tény kétségtelen: fejlodése kamaszkori megrekedést mutat. Ennek része-
ként mutatkozik meg inkorporaciés mohosdga: nagy étvagyuan képes enni, bekebelezni,
magaéva tenni (akar ételt, akar szellemi eledelt). A befogadottak megtartd (és visszatartd)
ereje is fokozott. Ebbdl ered a memoria kiilonlegesen nagy kapacitasa, de ebbdl kovetkezik
jellegzetes karaktervonasok sora is: visszatartd, adni nem tudd, nyerni, kapni kivano,
kicsinyes és makacs személyiség. A visszatartd erdk a beszédfolyamatok tutjaba vagy a
gondolatok leirasdba blokkoloan torhetnek be, ez kettézésben, dadogés-ekvivalens
beszédzokkendkben nyilvanulhat meg. Ezek a visszatartd er6k nem engedélyezik a lelki
mozgésfolyamatok természetes zajlasat, példaul a befogadott nagy tomegii ismeret originalis
és szabad (divergens) kapcsolasokon alapuld felhasznalasat. gy a reproduktiv intelligencia
dominal, a kreativ eredetis€g viszont hattérbe szorul. Zart keretek kozott tartott, merev
sablonutakon zajl6 gondolkodasa megfelel ,,6ntérvényli” gondolkoddsos munkamddjanak.
Mikozben kimagaslo tudasanyaggal rendelkezik, okos, logikus, gyors, éles észjarasu,
egyszersmind csak a sajat meggy6zO0dési rendszerében képes ezt jol mikodtetni. Meg-
gy0z0dési rendszere lelki energidkkal megszallottan taltoltott. A kivitelezési eré ehhez képest
gyonge. Belsd renyheség, kényelmesség akadalyozza a cselekvd magatartast, igy valosziniileg
a kornyezet mozgatasaval potolja sajat cselekvOerdinek inercidjat.
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Erzelmeiben Ovatos. A kornyezet véleményére erésen tamaszkodo, hizelgéssel becsaphato,
onmagara vonatkozo pozitiv informaciokra sovargd ember. Onmagit masokhoz képest
alulértékeli, ezt intellektualis teljesitményével €s viselkedésével tilkompenzélja, mikdzben
gyengeségeit igyekszik titkolni. Onképének hidnyossagait pozitiv informaciokkal tolti fel.
Ebbdl ered szellemi vaksdga a hizelgésre, az 4lsigos magatartisra. Onmagarél minden
pozitivumot bekebelez és felnagyit, a vilag felé ezt a pozitiv képet mutatja fel.

Tiirelmetlen és kiméletlen ember. Kiméletlenségét nem agressziv toltések adjak, hanem
onszemponti igazsagérzés, dogmatikus Ontdrvényiliség, amelynek szellemében nem tud
tekintettel lenni masfajta érvényességre, és nem tudja elviselni a kételkedést.

Gyanakvasa fokozott, projekcios kivetitdmechanizmusai szabadon mitkodnek. Kérnyezetében
sajat negativumait latja viszont, nem tud bizni senkiben; gyanakvésaiban tobbszoros
ellendrzési fazisokkal védelmezi magat (ritusok, ,.ellen6rzési ceremonidk™) a feltételezett
tamadasok és veszélyhelyzetek ellen. Legfobb vagya, hogy biztonsagban legyen, de ezt soha
nem képes lelkileg elérni. F¢l belso gyengeségeinek leleplezddésétol. A torténésekért masokat
tesz feleldssé, és annyira kiméletlen masokkal, ahogyan sajat gyengeségeit gytildli, melyeket
nem tud véllalni. Onmagat is becsapva tgy hiszi, a dolgokért (melyeket & csinalt) masok
tehetdk felelossé, az ¢ hibdjabol nem torténhet baj, nem szarmazhat probléma, negativ
kovetkezmény.

Jo meggy6z06- és elhitetOképessége van, a befolyasolasban kedvét leli. Humorérzéket szinlel,
valojaban képtelen a két- vagy tobbértelmiiségek kezelésére. Igy konnyen félrefog a viccek,
tréfak értelmezésében, mert azokat hajlamos Onmagara vonatkoztatni és glinynak vélve
megtorolni.

Osszességében megallapithatd, hogy személyiségfejlédése ,korai zards™-sal jellemezhetd,
pubertaskori jellegzetességeket tiikroz. Onértékelési problémait és konfliktusait titkolva,
erdszakos viselkedéssel, onfelnagyitd, egoisztikus médon viszonyul a vilaghoz, életvezetése
ontérvény.

Az Osszeeskiivés terebélyesitése miatt a PB hetenként nem egyszer, hanem kétszer, sot
haromszor is iilésezett. Ha a vadak a kdznapi szerepl6knél netan helytalldak is voltak, azzal,
hogy kiterjesztették a ,,fels6 kapcsolatra”, egy-két kisgazda képviselére, majd egy miniszterre
is, elvesztette a realitisait. Am ez nem mentette meg Oket az itélettél. Rajk hideg fejjel
iranyitotta a leleplezéseket. Nemcsak ismertette a kisgazdaparti vezérkarral a nyomozas
menetét, hanem szemtdl szembe gyanuba keverte fotitkarukat, Kovacs Bélat is.

RM nagy alakitdsa valosziniileg a lednyfalui elndki rezidencian esett egy partvezetdi
talalkozon. Szakasits Arpad szerint: ,,Tildy valami olyasmit mondott, hogy a kommunistak
minden szabadabb megnyilvanulast ellenforradalomnak bélyegeznek, és nem vezet jora...
Joforman be sem fejezhette mondatat, amikor Rakosi magéabol kikelve verni kezdte az asztalt,
de olyan erdvel, hogy az asztal lapja megrepedt, és iivoltve kialtotta Tildy felé: 'Vegyék
tudomasul, hogy én innen nem megyek még egyszer emigracioba!' Arca kivorosodott, és
mintha a téboly larvdja borult volna rd. Néma csond tamadt. Hosszl percekig senki sem
sz6lalt meg. Rakosi kozben lehiggadt. A targyalas folytatddott, de nem emlékszem, hogy
megallapodasra jutottunk volna. Ezt a délutant soha el nem felejtettem, és valahanyszor
keményebb csatat vivtunk egymassal, mindig folrémlett eldttem akkori arca.” Nyugodt
vitapartner volt, &m szinészi adottsdgai folytan akdr tervezhette is ezt a kitorést. Nem tudni,
mennyire haragudott, és mennyire jatszotta meg a haragot. A jelek szerint ndla nemhogy egy
kiviilallo, de 6 maga sem tudta elvalasztani a szinlelést és az Oszinteséget. Képtelenebb
helyzetekben is képes volt elhinni, hogy észintén beszél és cselekszik. Onmagit is meg tudta
gyOzni rola: egyre inkabb a vérévé valt az alakoskodds. Alapjaban sem érzelmes, sem
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lobbanékony nem volt, érzelmeit ala tudta rendelni a helyzetnek. A szamitas és a ravaszsag
tette képessé, hogy egész 1ényével felinduljon, de valoszintileg csak ha kellett. Ha valamit
elérhetett vele. Ez esetben némi alapja is volt a diihkitorésnek: a hatalombo6l nem akart
emigralni. Erés Onfegyelme ellenére szabadjara engedte az indulatat, sot ra is jatszott, hogy
elejét vegye a szovaltasnak. Egyik vezetOtarsa mondta réla: — Hallatlan jo politikai érzéke
volt, hangot talalt az emberekkel, kitiinéen tudott barkivel targyalni. Itthon minden mas part
vezetdjével szemben abszolut szellemi folényben volt, ritkdn erdszakoskodott, érvekkel
gyOzte meg az embereket. Messze az atlag folotti ember volt.

Evtizedek 6ta folyik a vita és a talalgatas, hogy miként sziilettek a bolygoallamokban is a
hamis perek. Nem isteni beavatkozas, nem valami fordulat teremtette 6ket. Lehetdségiik, sot
kényszeriik benne volt a rendszerben, részenként ki is probaltdk, csak nem mentek el a ,,végs6
megoldasig”. A kezddé perek nem kertiltek reflektorfénybe. El6bb csak bizonyos politikai
eseményekhez — példaul a valasztashoz — kapcsoltak pereket, aztdn megprébaltak a politikai
és gazdasagi intézkedéseket itéletekkel aldtdmasztani. Es a lehetdség lassan kotelességgé valt.
Hidba fogadkozott RM, hogy ,,nalunk ez nem ismétlddik”, nem létezhettek nélkiile. Nem
voltak megatalkodott biin6zdk, csak eltokéltek. Porcikéaikba, masodperceikbe is beszivargott a
rendszer vivOanyaga, a politika. A ,birdésagi eldaddsok” erdsitették a hitet, a
csalhatatlansagot, a fanatizmust. gy tudtak ujabb magassagokba rugaszkodni: egyre nagyobb
szabasu egyszeri bemutatokat, premiereket produkalni. Cs., a partigazsagiigy jelese (1916)
mondta utolag: — A '45-48 kozotti pereket (Magyar Kozosség, MAORT stb.) csak a csodas
fellendiilés, Gjjaépités, a torténelmi intézkedések tiikkrében tudom nézni. — Ne lepddjiink meg.
Amint az egyik koncepcios per elitéltje Haraszti Sandor is megirta, azzal vigasztalta magat,
hogy kinn azért épiil a szocializmus...

A januar 23-ei PB-iilés leszogezi, hogy az 0Osszeeskiivok porét jol eld kell késziteni:
,Gondoskodni kell a per hallgatésagarol. Maximalis gonddal, az ligyészség jelenlétében kell
felvenni a végleges jegyzokonyveket. Feltétleniil beszélni kell a targyalasvezetd elnokkel és
az ligyésszel is. Gondoskodni kell megfeleld népbirakrol is.” Februar 6-an ugy dontenek,
hogy ,,Rékosi elvtars beszéljen holnap a koztarsasagi elnokkel Kovacs Béla kiadatasanak
kérdésérol.” Fel sem meriilt, hogy ez a foligyész dolga lenne. (Az FKGP képviseld
fotitkaranak még a kihallgatasat is mentelmi bizottsagnak kellett volna engedélyeznie, a
letartoztatasrdl nem is beszélve.) A PB utasitotta a part képviseldit, hogy ,,a Parlamentben ¢és
a Parlament folyos6jan foglalkozzanak a kisgazda képviselokkel, ¢és torekedjenek
befolyasolasukra. Erintkezésbe kell 1épni a szocialdemokrata és a parasztparti sajtoval, hogy
egységes magatartast tanusitsunk Kovacs Béla iigyében”. Februar 13-an ,,Megbizzak Rakosi
elvtarsat, hasson oda, hogy Ries (szocdem igazsagiigyminiszter — P. A.) szombaton adjon ki
nyilatkozatot, hogy az iratok atvizsgalasa alapjan sziikségesnek tartja Kovacs Béla
kiadatasat”. Februar 18.: ,,A harcot tovabb kell vinni Kovacs Béla kiadatasaért”. Februar 20-
an kommiinikét adnak ki: ,,..az Osszeeskiivés kovetkezetes felszamolasa a demokracia
érdeke.” Kovacs Béla hidba magyarazta el Vas Zoltannak, hogy az orszag javaért egylitt akar
haladni veliik, hogy az 0sszeeskiivésben nem vett részt, hogy ha kivanjak, hogy alljon félre,
lemond a képviseldségrol, és visszamegy parasztnak. Mintha mar kevés lett volna az 6 feje is.
RM azt iizente: ismerje el a blindsségét, €s jelenjen meg a renddrségen.

Partkozi értekezleten RM feleldsségre vonja Nagy Ferencet. Bismarck mondasat idézi a
miniszterelnoknek: ,,Ha én valamit el akarok utasitani, ugy kezdem, hogy elvben teljesen
egyetértek veletek.” Zsarolja, hogy a magyar népnek fel sem vetették a Kisgazdapart teljes
vezetdségének a felelosségét, vadolja, hogy hianyzik beldliik a feleldsségérzet a nemzettel
szemben. ,,Azt javasoljatok, hogy ennyi csalddds utan ismét fogadjuk el azt, hogy ti
rdolvasassal intézitek el a dolgot. Mi pedig varjuk meg az Gjabb Osszeeskiivést, ¢s akkor majd
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kezdddik elolrél. Mi tényleg a vesénket és a tiidonket kitessziik, hogy megegyezésre jussunk.
Nekiink elegiink volt a Salatakbol.”

PB, marcius 13.: ,,Rédkosi elvtars jelentse be holnap Nagy Ferencnek, hogy nem ért egyet
Bognar Jozsef fotitkarhelyettesi, sem egyéb politikai beosztasaval. Sziikség esetén Bognar
levelét nyilvanossagra hozzuk.” A zsarolas tényénél, de tartalméanal is fontosabb, hogy
Rakosi¢k mar jogot formaltak még a gydztes part tisztségeinek elosztdsara is. Bognarbol
mégis RM csindlt budapesti polgarmestert, igaz, azzal a felkiéltassal, hogy egy teljesen uj
teriiletet kell megtanulnia, és legalabb kevesebb ideje marad a politizdlasra. Es nala ,,a
félmondatokra is figyelni kellett, ha az ember 1étezni akart”.

Ha nem akartak, hogy kifulladjon a tamadas, fGtisztet kellett ejteniiik. De miért épp Kovacsra
esett a valasztds? Mert itt szakitani lehetett. Mert Nagy Ferenc baratja volt, mert talan 6 volt a
legkeményebb, és legtehetségesebb, mert RM nem kedvelte (és viszont). Nemcsak azért nem
szerette, mert spiccesen allitolag RM rovid nyakan, akasztasa nehézségein viccel6dott. Inkabb
azért, mert leginkdbb 6 latott at rajta, és nemegyszer banton odavagta a véleményét, hogy
példaul, ha agressziv marad, ha a baloldal atveszi a hatalmat, kivonultatja elleniik ,,a
reakciot”: a parasztokat. A napnal vilagosabb tehat, hogy Kovacs megatalkodott jobboldali,
s6t reakcids. Am a birdsag el6tt mindez még kevés lett volna. Rdadasul a mentelmi bizottsag
sem adta ki. Pedig kikérése pillanatatol, februar 7-t6] kezdve sziinet nélkiil tamadtak. Es
semmi alleged (mint az angolban): februar 9-én a Szabad Nép haromhasabos cimben kozdlte:
»Kovacs Béla Osszeeskiivd.” Kozben RM (Szakasits-csal egylitt) probalta rdvenni Nagy
Ferencet ¢s Tildyt, ha mar nem valtjadk le Kovacs Bélat, legalabb atmenetileg kiildjék
szabadsagra. Majd amikor ideiglenesen visszavonult, és a neve lekeriilt a Kis Ujsag fejlécérdl,
RM egy népgytilésen jelentette ki: ,,Ebbdl latszik: a Kisgazdapart vezet6i is tudtdk, hogy
Kovéacs Bélaval baj van.”

Kozeli munkatarsa szerint a Magyar Ko6zosség-perrdl RM rendszeresen informalta Sztélint.
Nyoma nincs, de elképzelhetd. Hisz a mentelmi jog altal is védett magyar képviselonek, a
legnagyobb magyar part fotitkdranak az elhurcoladsara talan nem volt elég Vorosilovot
megkérni. Kovacsot nem lehetett gy eltiintetni, mint mondjuk Bethlen Istvan volt
miniszterelnokot. Ez diplomdciai iigy volt, kiszamithatdé — és be is kovetkezd — nyugati
tiltakozéassal. Nem torodtek ezzel sem. Két honapig a koztarsasag elleni 0sszeeskiivéssel volt
tele az orszag. Egy csoport leleplezésével, amely rakésziilt, ha kivonulnak az oroszok, minden
tisztségbe csak a magyarok... Aztdn a megszalld hatdsagok letartdztatjak az egyik fovezért
»foldalatti, szovjetellenes, fegyveres terroristacsoportok alakitasaban és a Szovjet Hadsereg
ellen iranyuldé kémkedés szervezésében valo aktiv részvétele miatt”. Hat egy Osszeeskiivés
volt vagy kettd? A nyugatiak tiltakozasara adott szovjet valasz szerint a magyar baloldali
partokat nem lehet azzal vadolni, hogy kisebbségi diktatrara tornek. Netan a tobbségi part
tette volna ezt? Nehezen magyardzhatd, hogy masodik emberéért, baratjaért nem mondott le
Nagy Ferenc. Pedig sejthet6 volt, hogy 6 kovetkezik, hogy Kovacs Bélat a nyakara hurkoljak.

Masok menekiiltek. Gyanusan sokan szoktek kiilfoldre a vadlottjeloltek koziil. Erthetetlen,
hogy csuszhatott ki ennyi nagy hal Péter Gaborék kezébdl, hogy még csak dorgalds sem volt
emiatt, hogy a politikai renddrséggel annyiszor elégedetlen RM nem tette szova oket. Egy
jegyzetben, igaz, egy késObbi vadlottal, Pfeifferrel kapcsolatban azt irta: ,,Miért hagytuk
szokni = jobban demor., mint a letartoztatas.”

Bognar Jozsef szerint RM nemcsak a Kovéacs Béla-iigyben ,jatszott hamis kartyakkal. O
olyan természetii volt, aki ¢lvezte a machiavellizmust, 6romét lelte abban, hogy taljar mésok
eszén, hogy sokkal okosabb, mint masok, hogy meg tud téveszteni masokat. Elvezte ezeket a
szituaciokat. Valami machiavellizmus mindenfajta politikdhoz sziikséges, ez teljesen
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nyilvanvalo. De Rakosiba, valdszintileg természeténél fogva vagy ellenséges érzéseinél fogva
masok irant, sok szorult, és aztan ez még valahogy félhalmozddott benne”.

Az, hogy Kovacs Bélat 1947. februar 25-én letartoztattdk, és a Szovjetunidban husz évre
itélték, nemcsak az 6 szamara volt tragikus. A 1épés a hazai politikai erék tudomdasara adta,
hogy Rékosiékat nem korlatozza semmi: ha valami nem megy nekik a hazai torvények miatt,
majd megy a megszallok torvényenkiviiliségével. A szovetségeseknek pedig azt {izente, hogy
a SZU a megszerzett érdekszféraban a latszatra sem ad. RM megnyugodhatott, nem kell
finomkodnia: ha baj van, a szovjetek segitenek, ahogy a Kovacs-ligyben is ,,segitettek.” Az
csak utolag allapithaté meg, hogy akar hosszl tavi koaliciés egyiittmiikodésre rendezkedett
be az MKP, akdr a hatalom megszerzésére tort, RM a centrummal legtehetségesebb
embereitdl igyekezett megszabadulni. Mindenkitdl, aki az ¢ baloldali politikdjdra nézve
veszélyes lehetett; az SZDP-ben épp gy, mint a kisgazddk kozott inkabb a kozépszerii
politikusokat tdmogatta.

1946 aprilisaban Sztalin még azt kozolte Nagy Ferenccel, hogy ,,a megszalldo csapatokat
rohamosan kivonjak Magyarorszagrol”. Fiilop Mihaly a Magyar Nemzet Torténelmiink fehér
foltjai sorozataban azt irta: 1946 végén Vorosilov is torzskara tudomdésara hozta: ,,Sztalin
feladja Magyarorszagot, és a szovjet hadsereg kivonul az orszagbo6l. Polgari demokracia lesz
Magyarorszagon, ezért fontos elokésziiletek megtételére van sziikség.” Eszerint mégis volt
esélye a pluralista tarsadalomnak. Névre szoloan talan senki nem hibaztathato azért, hogy az
orosz csapatok mégis maradtak.

1947 tavaszan gyakorlatilag folbomlott a habortiban kialakult szovetség, s Nyugat-Eurdpaban
megkezdték visszaszoritani a baloldali, Ko6zép-Europaban a polgari nézeteket. Ennek
kovetkezményeként maradtak Magyarorszagon a szovjet csapatok. Am RM mar a januari
KV-iilésen, két honappal a fordulatot jelentd Truman-doktrina meghirdetése el6tt abrandnak
mindsitette, hogy a békeszerzddés aldirasaval (1947. februar 10.) kivonulnak az oroszok:
»llyen gyors és hirtelen valtozas nem torténik. Maradni fog még jelentékeny szovjet haderd az
osztrak béke megkdtéséig €s valdszinli még azutdn is, hogy az Ausztridba vezetd 6sszekotd
utakat védje és biztositsa. — SOt: — A békeszerzddés utan lehet, tobb lesz az orosz katona
Budapesten, mint most, mert ide fognak hozni egy ezredet, hogy mindenki megértse, hogy a
helyzet nem valtozott.”

Tehat Truman az indok, és Sztalin az ok. O joval korabban azt mondta Gyilasznak: ez a
habort eliit a korabbiaktol, ha valaki teriileteket foglal el, ezekre rakényszeriti a maga
tarsadalmi rendszerét. El6szor még lassabban talaltak erre indokot, aztdn belejottek, ¢és
évtizedeken at mindkét €l jobbnal jobb magyarazatokkal szolgalt minden 1épéshez.

Az oroszok mennek-maradnak vacilldlasa csak arra volt jo, hogy a kisgazdakat narkotizélja.
Ok minden 1épésiiknél arrdl abrandoztak, be szép is lesz, ha helyreall a fiiggetlenség — és
emiatt kevesebb tiltakozassal tiirtek minden megprobaltatast. De RM olyan lendiilettel vetette
magat rajuk, hogy mar egy kivonulds esetén sem tudott volna holmi polgari demokracianal
ledllni. Pedig ez a demokréicia félig kész volt az induldsra. De a kornyezé orszagok
barométere siillyedt, és RM elszantsagat csak acélozta, hogy Bulgaridban abszolut tobbséget
szerzett a KP.

Magyarorszag a hideghabortihoz elészor Kovacs Bélat (majd miniszterelnokét) adta, mas
egy¢brdl nem beszélve. Kovacs csak 1956 tavaszan keriilt hazai bortonbe. RM {izent neki, de
6 még csak nem is valaszolt a bukas sz¢élén egyensulyozé fotitkarnak: nem tudta feledni az
elmult kilenc évet. Pedig az ¢ utja is felfelé¢ vezethetett volna, mint annyi mas szabaduldnak.

Vorosilov a kivonulas bejelentésekor azt mondta: ,,Polgari demokracia lesz Magyarorszagon,
ezért fontos eldkésziiletek megtételére van sziikség.” Szamuely Tibor, volt SZEB-tiszt
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Londonban elmondta Gosztonyi Péternek, hogy a kivonulasig az NKVD igyekezett beépiilni a
magyar hivatalokba. Aztan 1947 elején mégis maradtak. Ez azt jelenti, hogy korlatozott
magyar demokraciarol is legfeljebb a partok felallasatol a Kovacs Béla elhurcoldsaig (1945
nyara-1947 februar) tartdé bé masfél esztenddben lehet beszélni. De talan pontosabb, ha
atmeneti idészaknak vagy — a partzsargonnak megfeleléen — a hatalom megszerzése vagy
kisajatitdsa esztendeinek nevezziik ezt a idot. Mert ami nem sikeriilt a valasztdsokon, azt
rovid ocsudas utdn Rakosiék megprobaltak ,.egyenesebb” uton elérni. 1947 tavaszan, a
Kisgazdapart feldarabolasanak kezdetén a cél mar csak az MKP-uralom lehetett.

1947. februar 11-én az FKGP ugyan elitélte az 0sszeeskiivést, de ez akkor mar kevésnek
latszott. S6t az is, hogy a gellérthegyi felszabaduldsi emlékmii aprilis 4-ei avatisan maga
Nagy Ferenc hirdetett kemény harcot a demokracia ellenségeivel. Ekkor mar az ¢ levaltasa
volt napirenden. Nem ilyen kdznapi szavakkal, hanem fenségesen, ahogy RM fogalmazta:
,partunk iranyt vett az osztalybefolyas mélyitésére és a part tomegbazisanak kiszélesitésére”.

Aprilis 5-én irasos jelentést kiildott Moszkvaba a Dimitrov helyére keriilt Szuszlovnak:
»Minthogy harom héttel ezeldtt egy megallapodas — valamiféle fegyversziinet — jott 1étre a
Kisgazdaparttal, 0gy probaljuk a kampanyt folytatni, hogy a szakitdsért ¢és az
ellenségeskedések ujrakezdéséért a felelosség a kisgazdakat és a veliik szovetséges reakciot
terhelje.” Es két honappal a miniszterelnok lemondatasa el6tt ekképp irta le a
»fegyversziineti” tervet: ,,Most bebizonyosodott, hogy Nagy Ferenc miniszterelnok minden-
képpen részt vett az Osszeeskiivésben, sot feltételezhetd, hogy a legutdbbi idében 6 adta a
politikai tanacsokat az Osszeeskiivoknek. A kérdés most az, hogyan Iépjiink ol ellene. Mi
most a fakultativ vallasoktatast Nagy Ferenccel és partjaval akarjuk végrehajtatni, és ezért
kénytelenek vagyunk abbahagyni az ellene irdnyul6 kozvetlen tdmadésokat mindaddig, amig
ebben a kérdésben kovetkezetes marad.”

Am hidba probaltik dolgoztatni az Osszeeskiivét, az MKP-nak visszakoznia kellett a
fakultativ vallasoktatasban. Ezt is Nagy Ferenc rovasara irtdk. Eltavolitasara — Gjbesz¢éliil: a
politikai vonal kidolgozasara — majus elején a PB 6ttagu bizottsagot alakitott. (Az 6tds fogat a
fotitkarsag — RM, Farkas, Kadar — és Gerd meg Révai.) Hasonld bizottsagot a kongresszus
elott sem hivtak ¢letre, ezért ha dolgoztak, csak az FKGP jobbszarnyanak felszamolasat
tervezhették, s talan emiatt sem maradt e ,,politikai vonalnak™ irdsos nyoma. Az MKP PB
ekkor mar nyiltan ugy viselkedett, mintha 6 volna a hatalom kizarélagos birtokosa. Az SZDP-
vel ugy osztozkodtak a pozicidkon, mintha mas part nem is lett volna. (Rajk javaslata: a
beliigyben csak akkor kapjanak a szocdemek uj tisztségeket, ha vallaljak a fegyelmi és
fliggelmi szabalyzatot, és a hivatali titoktartast betartjak. Ha megszegnék, nem kifogasoljak a
megtorld rendszabélyokat, és megsziintetik a renddrségi partfrakciot stb.) Még egy
hatarozatuk: ,,Szlikségesnek tartjuk, hogy mar most puhatol6zni kezdjiink, nem lehetséges-e a
Szépmiivészeti Muzeum néhany legértékesebb képét Amerikaba eladni. A befolyd Gsszeget a
bankjegy-kibocsatas fedezésére és vasarlasra kellene forditani.” (Majusban irtak ki palyéazatot
az altalam ismeretlen ,,partindulo szovegére és zenéjére”. Ugyancsak PB-iilésen sziiletett egy
zsarolos alku: tudomaésul vették, hogy ,dr. Gaal, amennyiben a part trieszti fokonzuli
kinevezéséhez hozzajarul, a Vilagban nem hoz semmit a kommunistdk ellen, fellép az
antikommunistak ellen.” Tovabba a Szovjet Exportfilmet udvariasan megnyugtatjak, hogy
.javulas van, és igérik, hogy ez gyorsul”. Am leszogezik: ,,Semmi esetre sem mehetiink bele
abba, hogy csak orosz filmeket terjessziink.” Megegyeznek abban is, hogy a B-listazott
parttagokat elhelyezik, ami azt jelenti, hogy a kommunistakra csak tessék-lassék érvényes a
tobbparti megegyezéssel sziiletett allami rendelkezés.)

Az agyonhajszolt Nagy Ferenc nem érezte, mekkora a veszély. Méjus kozepén szabadsdgra
utazott Svajcba. Bar az sem segitett volna, ha marad. Magyar-szovjet koprodukcidban mar
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elkésziilt a levaltas forgatokonyve, és csak a dramaturgi simitasokat kellett elvégezni rajta.
Mjijus 23-4n RM tudatta a baloldali kisgazda vezetdkkel, hogy kovetkezik az Gsszeeskiivod
Nagy Ferenc lemondatasa. Ujbeszéliil: ,,Majus 23-an Rékosi elvtars hiriil adta, hogy a
miniszterelnok svéjci tartdzkodasat a fejlodés meggyorsitasara kell kihasznalni.” (Vajon a
Moszkvaba kiildétt jelentésben miért ir harmadik személyben magéarol? — P. A.)

— Amikor a miniszterelnok Svajcban iidiilt, Péter Gabor azt mondta, Rékosi elvtars utasitasa,
hogy le kell hallgatni Nagy Ferenc miniszterelnok telefonjdt — mondta ,a fejlédés
meggyorsitdsarol” Farkas Vladimir. — Akkor ¢én ezt a hatalomért folyé harcban
elfogadhatonak tartottam, és a part érdekében vallaltam volna ennél tobbet is. Nem tartozott a
kobe vésett torvények soraba, hogy csak az szolgélja a szocializmust, ami egyben erkdlcsos €s
etikus is. Nemcsak lehallgatni kellett Nagy Ferenc telefonjat, hanem rogziteni is a
beszélgetéseket. (A lemezes rogzités helyett akkortdjt tértiink at a drotos magndkra.) Vagyis
az Ugyben Rakosi ugy tudott 1épni, hogy egyidejileg az asztalan volt Nagy Ferenc
beszélgetéseinek a szovege. — Es az asztalan volt mar régota a jugoszlavok biztatasa. Szantd
Zoltan belgradi kovet (Révai sdgora) Kovacs letartoztatasa utan azt irta Rakosinak: ,,Az itteni
elvtarsak pozitivan értékelik a magyarorszagi helyzetet az Osszeeskiivés leleplezésében. A
Kovacs Béla koriili erélyes és szivos harcban a demokracia komoly eredményeit latjak.”

Tolnai Gabor majus utolséd hetében jart Rakosi¢knal: ,,Az ebédldben kitling ételek és délszaki
gylimolcsok vartak. A berendezés hasonlitott az Akadémia utcai dolgozoszobdjaéhoz. Nagy
karosszékek, mély fotelok és gazdag faragdsu, sotét szinli iiveges konyvesszekrény,
neobarokk. Marx, Engels, Lenin és Sztilin miivei orosz nyelvii kiadasokban. A falon
minddssze egy felnagyitott Lenin-fénykép €s egy Sztalin-kép szerepelt.

Ekkor a Nagy Ferenc-iligy volt a napirenden, ¢és errdl kijelentette: 'A legjobban sikeriilt pernél
is nagyobb siker, ha vadlott maga bizonyitja ellenséges gondolkozéasat!' — Ez alatt azt értette,
hogyha Nagy Ferenc nem tér haza.”

Az Onmagat Rékosi elvtarsként idéz0 RM moszkvai beszamoldja szerint: ,,Méjus 28-ara
Rékosi elvtars, mint fungaldé miniszterelnok, megkapta Szviridov altabornagy jegyzékét
Kovacs Béla vallomasaval. (Ebben utasitottdk vissza a kormany kérését Kovacs Béla
kiadatasara — P. A.) Rakosi elvtars a jegyzék, valamint a mellékletek tartalmat kozolte a
Szociadldemokrata Part vezetdivel. Ezutan Szakasits elment az tilésrdl, s egy féloraval késdbb
mar észrevettiik, hogy indiszkrécidja folytan az ellenfél valamit megtudott. (Es az, hogy 6 23-
an kozolte velik? — P. A.)

Raékosi este 7 orakor 0sszehivta a Minisztertanacs rendkiviili ilését. Ezen a délutdnon Tildyt,
a koztarsasag elnokét sem lehetett megtalalni. Allitolag valahol vidéken horgéaszott. A
Minisztertanacs egyaltaldban nem volt el6készitve. Rakosi kozdlte a Minisztertandccsal a
jegyz€k tartalmat, és azutan fololvasta a Nagy Ferenc elleni vallomasok legterheldbb részeit.
Ugyanakkor javasolta: 'Ne tegyilink semmit, egyelére csak kérjiik meg Nagy Ferencet, hogy
azonnal térjen vissza.' Ezt a javaslatot lathatd megkonnyebbiiléssel a Kisgazdapart tagjai is
egyhangulag elfogadtak, csak Balogh Istvan, a miniszterelnok allamtitkara vette észre, hogy
mindez mit jelent, és aggddva felsohajtott: 'Ez éppen elég!' Az iilésrdl és hatarozatrol azonnal
kommiinikét hoztunk nyilvanossagra. Radid utjan terjesztettiik, és megfeleld feltiinést keltett.
Masnap kozoltiik Nagy Ferenccel a hatarozatot, Rakosi telefonon beszélt vele. Vazolta eldtte
a kozolt tények sulyossagat és azt az oOriasi felhaborodast, amely az orszdg munkdsai és
parasztjai korében Nagy Ferenc ellen kialakult. Javasolta neki, hogy azonnal térjen vissza, s
megigérte, hogy a tdmeg esetleges tdmadasa ellen a renddrség megvédi. A kozlések mély
benyomast tettek Nagy Ferencre. Magyarorszagi biintarsai szintén telefonaltak neki, és
sejtették vele, hogy visszatérése utan birdsag elé keriil. 29-én este a Kisgazdapart Politikai
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Irod4ja hatarozatot hozott, amely szerint Nagy Ferencnek azonnal vissza kell térnie. Az iroda
azonban megbizta Balogh allamtitkart, hogy azonnal telefonaljon Nagy Ferencnek, hogy ne
j0jjon vissza, mert attol félnek, hogy visszatérése utan olyan vallomast tenne, amely a partot
stlyosan kompromittalna.

Balogh a megbizast teljesitette. Hasonl6 iizenetet kiildhetett Nagy Ferencnek a koztarsasag
elndke is. Majus 30-an a két munkaspart 0sszekotd bizottsdga kozds iilést tartott, ahol
elhataroztak, hogy Nagy Ferenc lemondésat kovetelik, és kozds tomegtiintetéseket rendeznek.

Egyidejlileg Nagy Ferencet felhivtdk, hogy vagy azonnal térjen vissza, vagy mondjon le.
Délutan 3 oraig terjedt szamara az ultimatum. A berni magyar kovet kozlése alapjan, amely
szerint Nagy Ferenc elotte kijelentette, hogy lemond, ezt a tényt délutan fél 5 6rakor a magyar
hivatalos Tévirati Iroda kézolte, és a kommunista 0jsag kiilonkiaddsaban, valamint a radiéban
terjesztették. (Az irdsos lemondas két nappal késobb tortént meg, miutdn Nagy Ferenc 4 éves
fiat Svéjcba kiildték — P. A.)

A hir nagy benyomast keltett. 31-én déleldtt elhataroztuk, hogy Dinnyés Lajos jeloltségét
tamogatjuk. Javaslatunkra a Nemzeti Parasztpart hasonld hatarozatot hozott. Megfeleld
habozas utdn a Szocialdemokrata Part is egyetértett vele... A tobbi partban a fejetlenség
akkora volt, hogy még Sulyok, a félfasiszta Szabadsagpart vezére sem szolalt fel, és elfogadta
a jelolést.

Este 7 orakor Rakosi, mint fungalé miniszterelndk, megjelent a koztarsasdg elndkénél.
Kozolte vele a (parlamenti) Politikai Bizottsag hatarozatat, amelynek alkotméanyos joga a
jelolés. Féloras kozelharc bontakozott ki, mert a kdztarsasag elndke hatarozottan kitartott
amellett, hogy Balogh Istvant, a Kisgazdapart fGtitkdrat egyidejiileg nevezzék ki a
miniszterelnok allamtitkarava. Rékosi ezt hatarozottan visszautasitotta, s ebben Dinnyés is
tamogatta.

Meggyorsitottuk a fejlédést, mert joggal féltiink attol, hogy minden huzavona lehetdséget
nyujt ellenfeleinknek a beavatkozasra. E krizis idején Schoenfeld volt amerikai kdvetet mar
felmentették tisztébdl. Rékosi, mint miniszterelnok, Nagy Ferenc lemondédsa napjanak
délutanjan bucsuebédet adott tiszteletére, és az j kovet még nem volt jelen. (A majus 29-i
bucsuztatason ,, Tobb, mint kétesztendds /jol végzett — kihtizva/ nehéz munkdja utan” RM a
kovet urra emelte poharat, akit az ,,Isten soka éltessen!” — P. A.) Megtudtuk, hogy abban az
ordban, amelyben Budapesten az 0j kormany elfoglalta hivatalat, Nagy Ferenc Bernben azt az
utasitast kapta, hogy semmi koriilmények kozott se mondjon le. Ez a tandcs gyors
cselekvésiink folytan késén érkezett. (Ilyesmirél senki sem tud — P. A.)

Ragaszkodtunk ahhoz, hogy az 0j kormanynak ne legyenek 1j tagjai, mert eldre lattuk az
angolszasz tdmadasokat. Sulyt helyeztiink arra, hogy az 0j kormany kifelé¢ elddje egyenes
folytatasanak tlinjon. Ezenkiviil minden 1j jelolés késleltette volna a gyors megoldast, csak
Gyongy6sit (a kiiliigyminiszter — P. A.) ejtettiik el, de azzal csillapitottuk le, hogy esetleg
mint kovetet alkalmazzuk. (A hatalmi posztok valtozatlanul hagyasa azt jelentette, hogy a
veszélyes Kovacs Béla helyére, a Kisgazdapart fotitkari tisztségébe Balogh pater kertilt, a
kiiliigyminiszteri székbe pedig az a Mihdlyfi Ernd, aki a szovjet kapcsolatot részesitette
elényben — P. A.)

Az események hatasat masnap fokozta Varga Bélanak, a parlament elndkének a szokése.
Kovetelésiinkre a Kisgazdapart politikai iroddja Nagy Ferencet és Varga Bélat mint arulokat
megbélyegezte és a partbol kizarta.

A Kisgazdapart egy csapasra elvesztette elnokét €s miniszterelnokét, Nagy Ferencet, a par-
lament elndkét, Varga Bélat és fotitkarat, Baloghot (mint allamtitkart — P. A.). Nagy naluk a
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fejetlenség, pénziigyileg csédben vannak, s nekiink megvan a magunk baja azzal, hogy
segitsiik az 1) baloldali vezetdséget, hogy lehetové tegylik a demokratikus elemek 1jja-
szervezddését.” Utdlag RM azt jegyezte fol Nagy Ferenc lemondatdsardl, hogy ,.dramai
jelenetekben bévelkedd 3 nap”.

RM csak az artatlan Kovacs Béla ,,varhatdé vallomasabol” tudhatta két honappal korabban,
hogy Nagy Ferenc ,,mindenképpen részt vett az 6sszeeskiivésben”. Kovacs Imre azt irja, hogy
névrokona, Béla elére megmondta, nem hagyja magat kinozni, az elsd iités utan aldir mindent,
amit elé tesznek. ,,E16bb-utébb ugyis ezt kell tennem, vagy megirom a vallomast, ha ezt
kovetelik.” Kovacs Imre szerint a feleségének mégis véres alsoruhakat adtak ki mosasra, ami
az AVO-nal nem volt szokas. Marmint a fehérnemiik kiadasa.

RM azt irta, hogy ,,Méjus 28-ara megkapta Szviridov altdbornagy jegyzékét.” Miért nem
majus 28-an? Vagy csak a rosszindulat érti ezt Uigy, hogy majus 28-ara megkapta, ahogy
megegyeztek, hisz Nagy Ferenc mar indult volna haza? Augusztus 13-an maga vallja be
Szuszlovnak: ,,Az 0sszeeskiivés felgongyolitésénél elért politikai sikereink €s az az energia,
amelyet ebben kifejtettiink, elriasztoan hatott a lakossag bizonyos részeire, félelmet ébresztett
benniik”, Nagy Ferencnek mégis nyomban azt bloffolte, hogy ,,az orszdg munkésai és
parasztjai korében” driasi a felhdborodas, igaz, ,,megigérte, hogy a tomeg esetleges tdmadasa
ellen a rendérség megvédi”. RM nem rejtett szandéka ellenére Nagy Ferenc mégis haza akart
jonni. Hosszas alkudozas, fenyegetdzés és ultimatum utan legkisebb gyermekéért ,,cserébe” a
svajci-osztrak hataron junius 2-an egy autd tetején aldirta, hogy majus 31-ei datummal
lemond.

Mijus 30-an fél otkor adta hiriil az MTI, talan az MKP altal megvasarolt Balogh pater
sugalmazasara, hogy ,,Nagy Ferenc megjelent Bernben a magyar kovetségen, és a magyar
koztarsasag elndkéhez vald tovabbitds végett kozolte Gordon Ferenc nagykovettel a
miniszterelnokségrol vald lemondasat.” Amikor Gordon Ferenc felhivta RM figyelmét, hogy
az MTI jelentése nem fedi a valdsagot, ,,a helyettes miniszterelnok ur hivatkozott arra, hogy
ennek a hirnek a kiadatasa Balogh allamtitkar r kozlésén alapult”. Es RM utasitotta Gordont,
hogy adjon fel egy az MTI-jelentéssel azonos szovegli taviratot. Van tehat egy tavirat,
miszerint Nagy Ferenc a kovet el6tt 30-an lemondott, aztan van egy altala junius 2-an alairt,
de 31-én kelt nyilatkozat ugyanerrél, ami 3-andl hamarabb nem keriilt haza. Dinnyés Lajost
pedig 31-én nevezték ki; egy ideig tehat két miniszterelndke is volt ennek az dgrolszakadt
orszagnak.

RM jelentése szerint Balogh pater, a KGP Politikai Irod4janak hatarozata szerint lebeszélte
Nagy Ferencet a visszatérésrol. Elképzelhetd ez a valtozat is, de az is, amirdl a Historia irt,
hogy a pater meghamisitotta a kisgazda PB allasfoglalasat.

Jelenleg a személyiségi jogok védelme miatt nem kutathaté az érzéki 6romoket kedveld,
hatalmas pocaku, jo kedélyli pater viselt dolgait tartalmazé dosszié. RM két honappal
hazatérése utan azt jelentette Dimitrovnak: ,,A jelenlegi allamtitkarrol, Balogh katolikus
paproél kideriilt — ahogy az varhato volt —, hogy a legreakciosabb intrikus.” Es a Nagy Ferenc-
ligyben is gy irt r6la, mintha még mindig ez volna a véleménye. Sulyok Dezs6 azt irja, hogy
a patert orgidirdl készitett fényképekkel zsaroltdk, és az anyagiassagat hasznaltak ki. Nagy
Ferencet kovetve a pater nemcsak lemondott a fotitkarsagrol, hanem 1j partot is alapitott
(Fliggetlen Magyar Demokrata Part). Knox-Helm, a budapesti brit diplomacia vezetdje
juliusban azt jelentette: ,,A hirek szerint Balogh pétert az oroszok futtatjak, nyilvan azzal a
céllal, hogy véghezvigye a kisgazdak szétesését. Tegnap este Dinnyés viragnyelven elmondta
nekem, hogy egy-két héttel ezeldtt Balogh patert valasztas elé allitottak: vagy letartoztatjak,
vagy partot alakit. Jo iizletember 1évén az utobbit valasztotta.”
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Részt vett még Nagy Ferenc bekeritésében Mihalyfi Ernd kisgazdaparti tajékoztatadsi mi-
niszter, aki nemcsak ,,tajékoztatott”, hanem tartalékban volt arra az esetre, ha a miniszterelnok
nem hallgatna a szora, és Svéjcban kellene elbeszélgetni vele. Ha Mihalyfi Ernd talan nem
volt is titkos kommunista, mint azt tudni vélik, a gondnok ugy latta: — Mintha valami téglaja
(beépitett embere — P. A.) lett volna Rakosinak. Tobbszor jart a Szabd Jozsef utcaban,
1donként ott ebédelt, de még a sofdrje sem tudhatta, hogy hozza jott. Leallittatta a kocsit két-
harom utcéval eldbb, és gyalog érkezett, amit a hats6 Orség a kerten at latott. (Mihalyfi
rézsadombi utcajat 1991-ben, az FKGP koalicios részvétele idején keresztelték vissza Tovis
utcara.)

Nem tudom, csindltak-e valahol ennyire atlatszé vadakkal puccsot. Volt-e masutt olyan
tobbségi parti miniszterelnok, aki 6sszeeskiidott sajat kormanya, sajat orszaga, 6nmaga ellen?

Révai Jozsef mar a lemonddas igéretének pillanataban (majus 31.) arrol beszElt a valasztasi
gytlések szonokai elétt — mert 6k mar késziiltek a valasztdsra —, hogy Nagy Ferenc
elsésorban azért ment Svajcba, hogy intrikdljon a magyar demokracia ellen. Maga az, hogy
nem tért haza, teljes beismerés: ,,A parasztasszonyok fel¢ nagy szerepet jatszik, ha tudjak,
hogy Nagy Ferenc kornyezetében nagy szerepe volt a pirosra festett kormi uri szeretdinek.”

Bar februar 10-én aldirtdk Magyarorszaggal a békeszerzodést, a ratifikalas nyarig varatott
magara. Ettd] fiiggetleniil a SZEB fennhatosaga szeptember 15-ig érvényesiilhetett. Elt is
veliik, de inkabb Szovjet, mint Szdvetséges Ellendrzd Bizottsagként. Amikor a brit megbizott
kovetelte, hogy Szviridov adja at a Nagy Ferencet terheld bizonyitékokat, azt a valaszt kapta,
hogy az egyetlen példany a magyar korméanynal van. Es a masolatot télilk sem kapta meg.
Peterson, moszkvai brit kovet Molotovhoz fordult, mivel az érvényben 1évé fegyversziineti
egyezmény kimondta: fasiszta Osszeeskiivés esetén Magyarorszagnak tdjékoztatnia kell a
SZU mellett az USA-t és Nagy-Britanniat is. ,,Molotov valaszul kijelentette: mindenki
tisztaban lehetett az Osszeeskiivés 1étezésével, aki 1jsdgokat olvas.” Bevin brit
kiiligyminiszter ugy fogalmazott: a régota tervezett 1épés célja ,,babkormany Ilétesitése
Magyarorszagon a békeszerzddés érvénybelépése elott”. Viszont ,,a jugoszlav part és
kormany vezetdi nagy o6rommel fogadtdk a magyarorszagi politika legiijabb fejleményeit.
Véleményiik szerint dontd jelentéségii fordulat tortént”.

Nagy Ferenc azt irja: ,,Az 0 rezsim tehat Magyarorszagon tisztara hazugsagban fogantatott.
Hazudta a Szovjet, hogy Kovacs Béla onként tett vallomast ellenem, hazudtak az Ossze-
eskiivésben val6 blinrészességemet, hazudtak a Tavirati Iroda jelentését, és végiil hazugsagra
kényszeritik a berni magyar kovetet.” Gordon Ferenc mellett kozosséget vallalt Nagy
Ferenccel a nyugati fovarosokban miikodé kovetségek tobb vezetdje, munkatarsa, példaul
Aurél Pal parizsi, Szegedi-Maszak Aladar washingtoni, Andahazi Kasnya Béla ankarai kovet.
Ahogy az itthoni hivatalos propaganda mondta: a CIA lehivta embereit. Révai ,,Aki masnak
vermet 4s...” cimmel irt vezércikket Nagy Ferencr6l. RM jokedvii volt. Sz¢ll Jend emlitette: —
Egyszer-kétszer tanuja voltam, hogy a PB komoly napirendjei koriil gy humorizalt, hogy a
tobbiek doltek a nevetéstdl. Tobbszor hallottuk téle: ,,Az ellenség hulldja mindig jo szaga!”

2. ,,Nagyon erosek vagyunk!”

A diadal utan Rékosi és Farkas Csehszlovakidba ment, hogy hagyjak mar abba a magyarok
ildozését; ne a németekkel és veliikk harcoljanak, amikor nyakunkon az amerikai impe-
rializmus. Igaz, mondtdk a héazigazddk, mégsem engedtek a kitelepitésbol. Rakosi¢k ugy
panaszoltdk ezt el az oroszoknak, mintha Gjdonsag lett volna, hogy egy nemzetiséget
kitelepitenek. Kitelepitik 6ket, mert ,,remélik, hogy szlovakiai befolyasukat megerdsitené, ha
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a magyarokat barmilyen eszkozokkel eliiznék, és helyiikre olyan szlovakokat iiltetnének, akik
Uj birtokukat a kommunista partnak kdszonhetik™.

Itthon bizonytalanabbak voltak. Féltek, hogy a szocdem és a kisgazda jobboldal dsszefog.
Azok meg tOliik tartottak. Minden szerepld reszketett. RM szerint a szocdemek attol féltek,
hogy ,.Dinnyés a magyar kiadasi Grozat jelenti, és sziikség esetén elleniik is ki lehet
hasznalni”. Dinnyés Lajos foltiinését Nagy Ferenc tigy orokitette meg, hogy a hat honapos
valsag végén, '47 marciusaban nem talaltak senkit honvédelmi miniszternek. ,,J6 lesz Dinnyés
— mondotta giinyosan Oltvanyi Imre. Senki sem tartotta alkalmasnak, de néhanyan ramondtak,
hogy 'jo lesz!',, Kovacs Imre szerint ,,Szviridov megmondta, ha nem fogadjak el Dinnyés
Lajost — akit nem elég tiszta hire miatt talan a KP sem akart 6szintén —, akkor feloszlatja a
nemzetgyiilést”. Az a valosziniibb, hogy a KP épp rossz hire miatt akarta &t. Igy vagy ugy,
gyorsan egymasra talaltak. A miniszterelnok tervezett expozéjarol valdsziniileg Gerd (masok
szerint Losonczy) mondott véleményt. O hagyta jova, ekképpen:

»Az Osszeeskiivésrol konkrétan kell beszélni. Leghelyesebb volna a Kisgazdapart Politikai
Bizottsaga altal a mult héten elfogadott szoveget idézni. Eldvigydzatbol mellékelem...
Feltétleniil ki kell hangstlyozni az Osszeeskiivéssel kapcsolatban, hogy Nagy Ferencékkel
szemben az 1j kormany feje semmilyen koriilmények kozott nem fogja megengedni, hogy a
parasztsagot szembeallitsdk a munkassaggal, €s az igy el6allo veszekedésben a reakcid legyen
a nevetd harmadik... A hadifogolykérdésrdl szolva annak a reményednek adhatnal kifejezést,
hogy a magyar népnek ez a fajo sebe, a fasiszta habortinak ez a gyotré hagyatéka karacsonyra
remélhetdleg olyan mdédon nyer elintézést, hogy Sztalin generalisszimusz nagylelki gesztusa
kovetkeztében valamennyien hazatérnek. Ezzel kapcsolatban egy meleg mondat nem artana
errdl a 1épésrdl, mely Ujabb taniibizonysidga annak, hogy Sztalin generalisszimusz nemcsak
megérti a magyar nép gondjait és bajait, hanem, ahol modjaban van, segit is rajta... Sajat
magadra vonatkozdan a bevezetésben jo volna megemliteni, hogy nem volt konnyl feladat
vallalni a miniszterelnokséget, de partod hivo szavara, mint mindig, ezuttal is rendelkezésre
allol... A 6. oldalon a fiiggetlenségiinkkel kapcsolatban elhagynam azt a mondatot, amely az
orosz allamférfiak szerepére hivatkozik.” (Elhagyandé: ,,a felszabadito Vords Hadsereg
vezetdi, valamint allamférfiai részérdl csak az az oOhaj és kivansag mertiilt fel, hogy jo
magyarok, jo demokratak és jo szomszédok legyiink. Tobbet senki sem kért t6liink!” — P. A.)
,A kiiliigynél kiilonvalasztandonak tartanam (6. oldal végén) az Egyesiilt Allamokat, Angliat
a Szovjetuniotol... A békeszerzddésben lefektetett jovatételrdl, mely stlyos gondot jelent a
magyar nép szamara, meg kellene emliteni, ugy mint eddig, a jovoben is pontosan akarjuk
teljesiteni. Itt elhagyndm a nagyhatalmak joindulata megértését, amint a 400 ezer fontos angol
ajandékot is.” Stb. Valami kiszivaroghatott ebbdl a cenzurdzasbol, mert Dinnyés beszéde alatt
né¢hany (természetesen jobboldali) kisgazda képviseld felbujtasara a parlamenti altiszt nem a
miniszterelnok, hanem Losonczy Géza miniszterelnokségi allamtitkar elé tette le a pohar
vizet, mintha 0 beszélne.

Ha az angolok tdmogatdsar6l nem lehetett is beszélni, a Marshall-segély hidja azért még
nyitva allt. Praga, Varso ralépett, Moszkva is ratette a 1abat, a balos Belgrad nem volt ,,elad6”.
Budapest talan a folfordulds, netin RM szimata vagy inkabb bizonytalansdga miatt
ovatoskodott, igy megmenekiilt egy moszkvai biralattél. A Marshall-terv elutasitdsa tdjan
kezdddott a hideghaboru. Moszkva megijedt, hogy impériumat kikezdi a gazdasagi segitség.
A haboru verte keleti orszagok vezet6i megértették, ha valaki segiteni akar rajtuk, nemet kell
mondani. Es tobb évtizeden 4t azt bizonygattak, hogy a Marshall-segély rombolta volna le a
magyar fliggetlenséget.

A parlament feloszlatasat és az 0j valasztdsok kiirdsat a munkdsparti munkamegosztasban az
SZDP javasolta. A KP érvelése szerint a Nemzetgytlést, illetve a FKGP-t meg kell tisztitani a
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reakcids és konzervativ elemektdl annak érdekében, hogy a munkéssag helyzetét javitd
haroméves tervet elindithassak. A lefejezett FKGP beleegyezésével augusztus 31-ére — aratas,
kenyér: lesz mit enni! — kitlizték a valasztdsokat. Tildy Zoltan viszont Knox-Helm brit
diplomata értésére adta: ,partjanak eltokélt szandéka, hogy Dbosszat 4all a
szocialdemokratakon. Ezt ugy fogja elérni, hogy segiti a kommunistékat a szocidldemokratak
megsemmisitésében ¢épplugy, ahogy a szocidldemokratdk hozzajarultak a Kisgazdapart
leromboldsédhoz”.

A PB mar jinius elején megallapodott, hogy a koalicidt a romén blokkvalasztasra kell rabirni,
¢s mint engedményt javasolja nekik a bolgar modszert. (RM Moszkvanak: ,,Attol féliink,
hogy egy bolgar mintdju block nalunk nem hozna olyan eredményeket, mint Bulgariaban,
mert a mi partunk nem olyan erds, mint a bolgar part.””) Tekintetiiket azokra az orszadgokra
vetették, ahol a KP jobban allt. Az, hogy a kérdésrdl 6k dontdttek, s6t hogy alternativ
javaslatot is tettek, ismét csak arra mutat, hogy volt mozgasteriik, hogy a SZU nem hatarozta
meg lépéseik nagysagat — csak az iranyat. Mézesmadzag-politikaval (arleszallitas, fejadag-
emelés stb.) kezdddott a gazdasagi onkény: ,,A politikai légkdrnek a mi érdekiinknek vald
magjavitdsara egy sor gazdasagi intézkedést terveziink. Augusztus elsejére tervezziik a
haroméves terv megkezdését. Néhany nappal elobb Rakosi egy beszédben hiriil adja, hogy a
kenyéradag augusztus 1-t6] megkétszerezddik. Mindezt az altalunk kidolgozott 3 éves terv
elsd felvonasaként.” Aztan szeptember 25-én RM mar azt jelenti Szuszlovnak: ,,A
legsulyosabb a helyzet a gazdasadg teriiletén. Harmadizben nagy nalunk az aszily. A
legnagyobb nehézségeink az ¢lelmiszerhelyzettel lesznek. Oktober 1-én radikalisan
csokkententlink kell a kenyéradagot, és még ezzel az intézkedéssel sincs biztositva az ellatas
az 1j termésig.” Elkésziilt az 0j partjelvény is, amelyen a vords csillag mellett mar magyar
lobog6 lobogott. Ha kellett, a korbacsot is alkalmaztdk. RM mar 1947 aprilis 12-én azt
mondta a radidban, hogy ,,a Sulyok-part fasiszta part”. Bar elismerték Sulyok antifasiszta
multjat, mégis elfogadtattdk a Sulyok-torvényt, a partvezér kizardsara a valasztoi
néviegyzékbsl. Az AVO utasitast kapott a Szabadsag Part szétverésére, Sulyok vilagga
zavarasara. A BBC-ben Gabor Robert volt &vds csoportvezetd elmondta, eldszor Ok
fenyegették meg a nyomdaszokat, majd Kossa, hogy kizarjak oOket a szakszervezetbol —
vagyis elvesztik allasukat —, s mar jelenthették is, hogy a munkasok nem hajlandok kinyomni
Sulyokék fasiszta ujsagjat. A KP emberei szétvertek egy szabadsag parti gytilést, akiket
elfogtak, azokat pedig az AVO verte tovabb az Andrassy ut 60.-ban, hogy legyenek besugok.
Aztan Sulyok tudomésara hoztak, hogy az orszaggylilés feloszlatidsa utan letartoztatjak a part
minden képviseldjét, mire feloszlatta a partot €s kiilfoldre menekiilt.

Az elsé években korszerii, manipulativ mddszerekkel is probaltak minél kedvezébb képet
kialakitani a partrél. Mar 1945-ben is bevetették a valasztasba a hadifogolykérdést, bar az
oroszok akkor inkabb még vitték, mint hazakiildték a foglyokat. Hivasukra majus 7-én
szaztagu nokiildottség kérte Rakosit, jarjon kozbe Sztalinnal, hogy hozzatartozoikat még a
békeszerzédés életbelépése eldtt engedjék haza. Es a majus 14-i Szabad Nép els6 oldalon
kozolte levélvaltasukat, Sztalin igéretét: a SZU ,,mar majusban megkezdi a hadifoglyok
hazabocsatasat”. Megkezdi. A valasztasi kiizdelem soran az SZB elhatarozta, hogy a foksanyi
gylijtétaborbol megszerzik a hazatérd hadifoglyok névsorat és lakhelyét. Erkezésiikrdl a part
hadifogoly-iroddja értesitette a hozzatartozokat, de a helyi partszervezetet is, hogy
felkereshessék a csaladot: ,,igy két oldalrdl is lathatjak, hogy a KP foglalkozik szeretteik
hazahozatalaval”. Bar a 1étez6 legnagyobb igéretiikk megvolt ra, hogy jonnek a foglyok,
juniusi jelentésébe RM bevette: ,,Nagyon hasznos lenne, ha augusztusban 25 ezer hadifogoly
visszajonne Magyarorszagra. (Az eddigi tapasztalatok a szabadon engedett hadifoglyokkal
J0.)” Soha nem jott haza minden hadifogoly. Utoljara még a kdvetkezd évben is agitdcios
célra hasznaltdk Oket: 1948. januar 30-an jelentette a Szabad Nép, hogy még az idén... A
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valasztasra az MKP ujsagokat vett, fliggetlennek alcazott lapokat inditott. A képes,
mélynyomasos déli napilap, a Magyar Nap lenge lanyok képeivel kellette magat, s RM
javasolta Fazekas Gyorgynek, hogy deltas tiszobajnokok képét is kozoljék. (1948-ban aztan
felaldoztak ezt is, hogy az igazi fiiggetlen ¢s ellenzéki lapokat is megsziintethessék.) A KP
annyira egylittmikodott a nyomdaszokkal, hogy a Szabad Nép aprilis 25-1 vezércikke igy
kezdédott: ,,A Kis Ujsag mai vezércikke...”

Minden formasagot, és a gazdasagi helyzetet is figyelmen kiviil hagyva mar '47 jaliusdban
ugy dont a PB, hogy ,,A dragasag letorésére €s a dolgozdk ellatasara™ a nyolc filléres Munkas
cigaretta mindségében hat fillérért keriiljon a boltokba az ,,5 éves terv” cigaretta, hogy a
tipuscipd akcidhoz kétszazezer par cipdt hozzanak be Csehszlovakiabdl, és hogy ,,A férfi cipd
ara 75 Ft legyen, a tipusing ara 22 Ft”. Nem torddve az aszallyal ugy dontenek, hogy
csokkentik a kidrlést, hogy a liszt ne legyen annyira fekete; ez a testiilet emeli fel a
kenyérfejadagot is. Elhatarozzak: ,,Rékosi elvtarshoz j6jjon egy asszonykiildottség, legyen
jelen a Szabad Nép. A radié szombat esti adasdban kozvetitse”. Az asszonyok ,,spontan”
szeretetét az agit-prop. osztaly piszkalta fel. Még arrél sem feledkeztek el, hogy megbeszéljék
,»a Ludas Matyi valasztasi vonalat”, hogy figyelmeztessék Balogh patert, hogy ,,a Szabad Szj
helytelen iranyban politizal”.

A kampanyhajra szonokainak RM szokatlanul szép nyelvezeti beszédben kijelentette:
»Megnyugtathatunk minden valldsos embert, gondoskodunk rdla, hogy szentségtord kezek ne
zavarjak a templomban 6ket.” A konszolidacid meg a rafindltabb politizalas jegyében az
ugynevezett orosz kérdésnél mar nem az erGszakrol vagy zabralasrol beszélt: ,,Ahogy
kozeledett a Voros Hadsereg, a nép ellenségei harom dologgal rémitették az embereket: 1.
mindenkinek megnézik a tenyerét, akié puha, megkapja a tarkélovést. 2. A templomokat
akkor nyitjdk majd ki, ha szinhdzat csindlnak beldle. 3. Mindenki egy valyubol merit a
csajkajaval; egy takard alatt alszanak, €s kicserélik a feleségeiket.” A Kisgazdapart elleni
nyertes csata utan mintha csitult volna az ellenség esztelen {ildozése. A kitelepités végképp a
visszajara fordult: ,,Dontd megmondani, hogy a foldreform egyenes folytatasa a svabok
kitelepitése. Mi a 80-100 holdas svab gazdéakat akarjuk kitelepiteni.” Am a foglyokat G1jbol
tuszként kezelte: ,,Ha jol mennek a valasztasok, az oroszoknal meg fogjuk gyorsitani a
hadifoglyok hazahozatalat. Nincs olyan baja a magyar népnek, amire a Kommunista Part ne
keresne orvoslast” — allitotta. Naivsagai is elOkertiltek: ,JO tapasztalataink vannak az
egyenruhaval. A kommunista rend6rok a haztartdsi alkalmazottak jelentékeny részét athoztak
partunkba. Hasonldét mondanak a katondkrol. Velem is mindig jon egy tdbornok, aki a
parasztokhoz szol. Ha kicsi a falu, hadnagy is megteszi.” Es a szokatlan hangiités: ,,Minden
bajt soroljanak fel azzal, hogy mi jol tudjuk, mi az, ami nincs; mi szenvediink a legtdbbet
emiatt, mi vagyunk a legelégedetlenebb part.”

— 1947 nyaran Acs Pistaval, a hajdani partizannal egyiitt levezényeltek benniinket a Szabo
Jozsef utcabol Balatonaligara, a pihend Rakosi 6rzésére — mesélte Miljanovits Pal. — Rapacki
lengyel kiiliigyminiszter is meglatogatta 6t, s mi ketten lattuk el az 6rzést. Ketten! Pedig
vigyazni kellett a hazat a viz feldl és az Ut feldl is éjjel-nappal. Nem tudom, mikor aludtunk,
mert éjszaka valtas nélkiil fenn kellett lenni mind a ketténknek. Talan 72 6raja voltunk mar
talpon, amikor Acs Pista jott a to fel6l, én meg vele szemben, és arra ébredtiink, hogy
nekimentiink egymdasnak! Nem elég, hogy ¢jjel mindketten fenn voltunk, nappal Orizni kellett
a hazat, sdt ha az 6reg bement a vizbe, akkor egyikiinknek ladikkal kellett a nyomaban menni,
Boda meg uszott vele. Ez volt a biztositas.

Az Oreg j6 uszd volt. Néha annyira belszott, hogy a partrol mar nem is lehetett latni
benniinket. Egyszer gorcsot kapott, és alig birtuk behuzni a csonakba. Addig uszott
nyugodtan, latszott a kopasz feje, aztan lebukott a viz ald. Nem kiabalt segitségért, csak
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eltint. Nem tudom, minél fogva ragadtam meg, de Bodaval egyiitt behuztuk a csonakba.
Kopkodott, hanyta a vizet, én meg szidtam, mint a bokrot, mert nagyon ideges voltam. Nem
lehet ilyen feleldtlen! Latod — mondtam Bodénak — mi lett volna az orszaggal — nem vele
meg veliink, hanem az orszaggal! —, ha egy ilyen vezetdt elvesztiink! Addig nem szolt egy
szOt sem, meg sem koszonte. — JOI van mar, abbahagyhatja — mondta végiil. Sokszor eszembe
jutott azota, mi lett volna, ha nem htizzuk ki. Vajon Rajk meguszta volna? Bényei, 50. old.,
52. old.

A Baloldali Blokk azzal, hogy valasztasi szovetségbe vonta a Kisgazdapartot megakadalyozta
a polgari tobbség Osszefogasat, s négyen egyiitt esélyt szereztek a valasztasi prémiumra. A
PB-ben folvetddott: ,,Polgari Blokkot is kell alakitani, amennyiben erre lehet0ség van.” Ezt a
csalétket azonban mar nem vette be az ellenzék, mert ebben az esetben a '45-0s partok
elvesztették volna valasztasi elényeiket. Ha kellett, RM tolerans volt, ha kellett kdkemény, és
mindig rafinalt. Egy idore mintha abbahagytak volna a reakcid tildozését. Engedékenységiik
jele volt a kormany érintetlen atalakitdsa épptgy, mint az, hogy a PB tgy instrualta Rajkot:
»folytassa tovabb az egyhazi hatdsagokkal a Szent Istvan-napi kormenetre vonatkozd
targyalasokat, és kisérelje meg a felvonulas Utvonalat lerdviditeni. Sziikség esetén engedje
meg, hogy ott legyen, ahol kivanjak”. Csak hat annyira megszokta mar mindenki a
szabalytalansagokat, hogy észre sem vették a valtozast. Jiniusban azt jelenti Moszkvaba:
»Nem akarunk uj vélasztdjogot, mert attol féliink, hogy egy olyan valasztéjog, amely a
korabbit sziikiti, tal nagy tamadasi feliiletet nyujt. Ugy gondoljuk, hogy ha a jelenlegi
valasztojogot erélyesen kezeljiik, kb. félmillio fasisztat és reakciost ki tudunk zarni a
valasztasokbol.” Aztan mégis meggondolta magat, s agyafurt érveléssel — amiben Rajk
belligyminiszter volt a segitdje — csupa allampolgari egyenldséget sérté modositast fogadtatott
el a koalicios partnerekkel. Az érdeklédok sem igen tudjak példaul, hogy a Szlovakiabol
attelepitett magyarokat, mint fasisztakat kizartak a szavazasbol, elismerve ezzel a csehszlovak
érvelést, a kollektiv felel0sséget.

Nem tudott hosszu ideig szelidnek mutatkozni, barhogy szeretett volna. Totkomldsi — akkor
Szlovdkkomlos — vélasztasi beszédében azt allitotta, nem akartak attelepiiléket hozni a
kozségbe, hogy maradjon a nincsteleneké a kitelepiiltek foldecskéje, de Nagy Ferencék
ellendllasa miatt ezt nem tudtdk keresztiilvinni. Varannai Aurélt, a Reuter tudésitojat
meghivta a hddmezdvasarhelyi nagygytilésére, és beszéde elején ramutatott: — Itt van az angol
sajto képviseldje, aki a sajat szemével is meggydzddhet, mint sorakozik a magyar parasztsag
tomegével a Kommunista Part zaszlaja mogé. — Soproni Janos (1912) csak egy
memoriagyakorlat tanuja volt Szegeden: — Buta dontés folytan valasztasi agitaciora kiildték a
rendOrtiszteket is, Oket ellendrizni mentem le Csongrad megyébe. Varatlanul megjelent a
megyei partbizottsagon Rakosi, és a jelen 1évé mintegy tiztagh tarsasagbol mindenkinek
figyelmesen meghallgatta és megjegyezte a nevét, s a beszélgetés soran senki megszolitdsanal
sem tévedett.

Akkor még nem volt kampanycsond, igy masfél honappal elére eldontotték, hogy RM a
valasztas eldestéjén ,,7 és 8 oOra kozt tartson 30 perces beszédet a rddidban, hogy utdna mar
mas ne beszélhessen”. Az orszagos és a budapesti listan kiviil ujbol négy megyében allt az
¢len. Els6 alkalommal 6 és Vas Zoltan magantisztviselOként szerepelt — talan egyikdjiik sem
volt az soha —, késébb mar miniszterelnok-helyettesnek irtdk. Rajk tanar, Geré 0jsagiro,
Kadar miiszerész, Kiss Karoly cipész, Farkas nyomdasz, Kovacs Istvan karpitos volt ebben a
felsorolasban.

Jelszoparadéjuk folvonultatta a nagysagokat: ,,8. Rakdczi népét Rakosi vezeti a szabad jovo
felé! 9. Dozsaval a foldért, Petdfivel a szabadsagért, Kossuthtal a fiiggetlenségért, Rakosival
magyar foldon a boldog hazaért! 10. Rakosi Matyas megigérte a foldet — megadta, Rékosi
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Matyas megigérte a jo pénzt — megteremtette, Rakosi Matyas megigérte a hadifoglyok
hazahozatalat — hazajottek, Rakosi Matyas megigérte a 3 éves tervet — megvalositjuk: Rékosi
Matyas mindig megtartja szavat!” Ekkor sem maradt ki a vélasztasi beszédekbdl 6nmaguk
dicsérete: ,,A mi partunk vezetdit — kijavitva: élén allokat — ugy ismerik, mint becsiiletes,
puritan, dolgozni tudo, fegyelmezett, hazajukat szeretd ¢s évtizedes harcok tlizprobajan
atesett vezetOket, akik vonzoereje a legtobb valasztason részt vett partokkal szemben
Osszehasonlithatatlanul nagyobb.”

Erre harapott rd egy szovetkezet, s ajanlotta, hogy miivészi kivitelben elkészitteti RM kb. 25
cm magas mellszobrat gipszbdl, bronzirozva 6tvenforintos arban, amibdl darabonként 15,
azaz tizenot forintot ajanlott fel az MKP valasztasi koltségeihez vagy a hadifogoly-akcio
javara. Farkas réirta: ,,Le kell tiltani!” Révai dodonai megjegyzése: ,,Nem kell, Farkas!”

A nagy-budapesti aktivan (1947. julius 30.) RM keserli szdjizzel emlékezett a '45-0s
budapesti valasztason elszenvedett komoly vereségre. Am ekkor: ,,A Kommunista Part, és
hozzatehetem, Rajk elvtars j6 munkdajanak kovetkeztében, amit az 6sszeeskiivok eltavolitasa
érdekében végzett, végre eldtérbe keriilhettek a Kisgazdapart demokratikus elemei — mondta,
majd érzékeltette, hogy kovetkezik az SZDP atformaldsa: — Ez id6 szerint a Szocialdemokrata
Partban erdsodik az az irdnyzat, amely a munkésegység ¢s foleg a Kommunista Part ellen
iranyul. A f6 ok abban van, hogy a Szocidldemokrata Part Gsszetétele megvaltozott, sok
kozottiik a polgari elem, akik részben demokraték, de részben tudatosan antikommunistak, s6t
antidemokratdk is. — Megigérte: — Fel fogunk nyomulni a valasztasok folyaman a kelet-
europai népek szinvonalara. Kikoszoriljiik azt a csorbat, amelyet a magyar demokracia két
évvel ezeldtt a valasztdsokon szenvedett.”

Augusztus elsején Csepelen a munkdsosztaly megosztottsagan kesergett: ,,Mi, magyar
kommunistdk nemegyszer vérzd szivvel nézziik azt a rengeteg energiat és verejtéket, amit a
két munkaspart az egymadssal valo versengésben elfecsérel.” Kozben azért ,,ontotta szive
vérét”, hogy elriassza az SZDP szavazoéit. Szakasits a fizidt idOszeriitlennek mondta, RM
azért fenyegetdzott vele. Két héttel a valasztasok eldtt azt jelentette Moszkvaba: ,,Most a
Kisgazdaparttal egyiitt hét kiilonbozd szinezetli polgari part 1étezik. Az Osszes valasztési
prognézis a kommunista szavazatok novekedését josolja. E becslések azonban ritkdn adnak
tobbet a Kommunista Partnak 25 szézaléknal.” Nyugtalanitotta: ,,Ha nem a Kisgazdapart
marad a legnagyobb part, azonnal felmeriil a szocidldemokrata miniszterelnok kérdése.”

Miljanovits Gyorgy (1928) volt drségben, amikor este tizenegy 6ra koriil, lathatélag faradtan
hazaért RM a veszprémi valasztasi gylilésrol. Egy negyedora milva mégis ott volt mindenki:
Gerd, Rajk, Farkas, Révai, Kadar, és hajnali fél haromig tartott az eszmecseréjiik: — Utana
Raékosi kijott veliik, és azzal bucstzott toliik: a cél szentesiti az eszkozt! Rakosi még a kertben
maradt sétalni, ami nagy gond volt nekiink, mert éjszaka hogy a fenében latja meg az ember,
ha valami késziil a kornyezd ablakokban? Amikor felment, még legalabb fél orat égett nala a
villany, fél négykor ha elaludt, de szokas szerint koran kelt.

A lassan szazfOs 6rségnek 1947-ben Toth Kéroly (1924) lett a parancsnoka: — Kdzvetleniil a
part szervezObizottsdgahoz tartoztunk, a napi ligyekben pedig a kéaderosztalyon Aprod
Antalnéhoz. A kiképzést megoldottuk. Puskaval mar a leventék megtanitottak benniinket 16ni,
pisztollyal pedig illegalisan is gyakoroltunk. Dugildteriink volt a pincében, és nem sajnaltuk a
toltényt. A katonapolitikai (elharitasi) csoport is tartott félillegalis kiképzést nekiink; jartunk a
Tétényi-16térre. A fegyverekbdl igyekeztiink a legjobbat begytiijteni, nekem példaul 9 mm-es
Mauserem volt. Szabdlyzatokat készitettiink az Osszes Orhelyre, volt védelmi terviink a
partkdzpontra, a Tisza Kalman téri parthdzra; a torténelem fintora, hogy szegény Mezd Imre
is segitett ennek a kidolgozasaban. (1956-ban Mezé itt szerzett sebeiben halt meg — P. A.)
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Nem tudom, mennyire volt sziikség az dvatossagra, mert amig ott voltam — 1945-49 kozott —
nem adodott komoly esemény; Rakosi sem volt igazan veszélyben.

—Igaz, hogy egy embert leldttek a villaja keritésén?

— Motorral mentem ki az Akadémia utcabol a Szabd Jozsef utcaba, és mire kiértem, mar
semmi nyom nem volt, az &vésok mindent eltakaritottak. Fikkert avos alezredes ,,patronalt”
benniinket. Az oreg NKVD-s tiszt volt a Szovjetunidban, Rakosi ismerte még az
emigraciobol, tegezte, de nem szerette, el is zavarta a lakdsatol. Arra is emlékszem, hogy
Fikkertnek 121-710 volt a telefonja: arra az esetre, ,ha torténik valami”. O tartott
szemindriumot az SZKP torténetébdl; allandéan pengette magat nekiink, tanacsai miatt mi
fiatalok ki is nevettiik. ,,Bator ember” volt. Egy idegen fényképezni kezdte az Akadémia 17.-
et, benniinket, 6roket is. Fikkert szépen odasétalt, €s amikor a teljesen gyanutlan idegen mellé
ért, egy mozdulattal kivette a kezébdl a gépet, majd a gépbdl a filmet, aztdn szépen
visszaadta, ¢s sz6 nélkiil elvaltak egymastol. (Fikkert Ferenc ezredes érdekes figuraja lehetett
az NKVD-nek és az AVO/AVH-nak, amig 1956 el6tt vissza nem tért a SZU-ba. Mesélték,
hogy az 6 vezetésével a Munkdsmozgalmi Intézetben miikddott egy csoport, amelyik a
Nyugatrol visszaszerzett renddrségi iratokat valogatta haromfelé: a munkdsmozgalmi
dokumentumokat megtartotta, a Péter Gaborékat érdekloket nekik adta, s a tobbi mehetett a
BM irattaraba.)

Visszatérve a villdban lelétt emberre, egy ¢jszaka Miljanovits Palt fegyverropogas
¢bresztette: — Ugrottam, kaptam a géppisztolyt. Kideriilt, hogy Papp Sandor lel6tt valakit a
keritésrol. Csak a laban akarta megsebesiteni, de a 16vés szerencsétleniil sikertilt, és meghalt.
Nem tudni, mi sz¢l hozta oda. Az allamvédelmi osztalyrél Princz Gyula, a késobbi
verdcsoport vezetdje — aki akkor még normadlis fickd volt — kivizsgéalta a torténteket, de
benniinket nem értesitettek az eredményrdl.

— Nem lehet, hogy egy férj eldl menekiilt?

— Felszolitotta Papp, hogy ,,Allj, vagy 16vok! Allj, ne méssz tovabb!” — de az csak maszott,
ezért is esett beliilre. — A kornyék megszeppent, a jarokeldk a villa eldtt atkeriiltek a
tuloldalra.

Augusztus huszadikdt RM szokés szerint Kecskeméten toltotte, €s a partbizottsagon szoba
hozta, hogy Pest megyébe kisgazda féispan kellene. — Pethd Lajos, aki néhany héttel
korabban megnyitotta Rakosi bugaci gytilését, régi Kossuth-parti ember, tekintélyes kisgazda
volt. Ot ajanlottuk — emlitette Vadasz Ferenc (1916). — Foispan lett belSle, aztdn persze
hamarosan levaltottdk. Decemberben eljottem Kecskemétrdl, az utédom, Fehér Istvan
mindszenti kubikos kideritette, hogy Pethé valamikor fuvarozott, rogton kuldklistara tették.
Jott hozzadm ¢ is, aztan Mathidsz hires tanitvdnya, a sz6lonemesitd Kocsis Pal — akinek ma
szobra van Kecskeméten —, mert balos utédom 6t sem hagyta békén. Végiil, mint volt nyilas,
0 is sorra keriilt; agyonl6tte magat.

A nagygyltlés hallgatosadgat a nyari munkak dandarjaban a konzervgyar autdival szallitottuk,
sz6ltam hat, varjanak egy kicsit, majd felkiildom Réakosinak az ajandékokat, ha a behordas
csitul. A szobamban majdnem a plafonig allt a rengeteg holmi. Masnap felhivott Fodor
Zoltan, hogy az Oreg azt lizeni, ne lopjam el, amit a dolgozok neki adtak. Azt hittem,
bolondozik, de megismételte az iizenetet. Trilogiamban leirtam a torténetet, és Fodor, aki
né¢hdny dologban magara ismerhetett, cikket irt a Kritikdban, hogy a torténelmi dolgokkal
nem lehet jatszani, megtortént dolgokrol nem lehet regényt irni. Megemlitette, hogy Farkas és
Rékosi stlyos titkokat biztak ra, de 6 ezekkel soha nem élt vissza. Tiszteltem, megbantani
nem akartam, hisz egyiitt voltunk internalva, ezért csak annyit valaszoltam neki a Kritikaban,
hogy 6 a legjobb tuddja annak, hogy amit elmondtam, mind igaz, s csak haszon szarmazna
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abbol, ha 6 is megirna Osszehasonlithatatlanul gazdagabb tapasztalatait. — Valaszaban Fodor
megirta: RM szerette, ha ajandékot kapott. Ebben ,,a nép szeretetének a megnyilvanulasat
latta. Ez abban az id6ben valoban igy is volt. Maga az ajandék csak addig érdekelte 6t, amig a
szépen kelt kenyér €s a gyonyorl friss gyliimolesok kozott matathatott, mikdzben koriilotte
kattogtak a fotoriporterek gépei. Ami a tobbi ajandéktargyat illeti, azokbol Rékosi Szabd
Jozsef utcai lakdsanak zart verandajan rendeztiink be ajandékszobat. Egyetlenegyszer
hallottam ezzel kapcsolatban Rékosi viccesnek szant megjegyzését: 'Azt hiszik a csehszlovak
elvtarsak, hogy ¢én Olomkristalyboltot akarok nyitni.',, (Hogy fogalmunk legyen egy
nagygyulés ajandékairdl, alljon itt a mezéhegyesi leltar, aminek a kozlése a Szabad Népben —
1948. majus 6. — csak fokozhatta az ajdndékozokedvet. Tehat: ,,15 barany, 4 kismalac, 8 és fél
par tytk, 2 kecskegida, 22 iiveg bor, 8 oroshazi kenyér, 2 szal hdzikolbasz, 2 tepsi almas és
turds rétes, 1 torta, 45 csokor virdg ¢s viragkosar, 3 himzett parnahuzat és teritd, 5 kosar
makoi hagyma, 1 diszes ostor, 1 seprii, tobb kézi faragasu tal, 3 dalosmadar, 1 vilagitd
kereszt, 2 mézeskalacs sziv, sok-sok kézi faragasu targy.” Nem tudni, hogy a sok viraggal mi
lett. Nem hallottam, hogy vendéglatoi feleségének vagy az MNDSZ asszonyainak kiildott
volna egy csokor virdgot, vagy, hogy a feleségének vitt volna nem is egy csomagtartd, de
legaldbb egy szal virdgot. Az ennivalokat kollégiumoknak vagy a Raékosi Matyas
Gyermekotthonnak adta.)

— Rakosi ismert, buzakaldszt nézé képe is ndlunk sziiletett — folytatta Vadasz Ferenc. —
Bécsalmasra vagy Bajara mentiink Kecskemétrdl, és megalltunk az egyik kanyarndl, mint
joval késobb hallottam, Piukovics Titusz bunyevac gazda buzatablajanal. Ott késziilt a jol
sikeriilt kép; ha viszont beallt a felvételhez, akkor elol magas volt a gallér, oldalt is, mert nem
volt nyaka. Ez okozta a legtobb gondot. T6bb képet nem is fogadott el.

— Kezdetben Rékosi rendkiviil kdzvetlen volt — mondta Rév Miklds (1906) —, ugy viselkedett,
mint egy kommunista vezetd. Ha a fotos, filmes, 0jsagirobrancs valahol ott volt, nem létezett,
hogy ne koszontse Oket esetleg kézfogassal is. Sok embert ismert koziiliink, hisz vidéki
latogatasokon két-harom napig egyiitt voltunk. Az MTI-s Papp Jend és Basch Tibor
fényképezte Ot tobbszor. Basch ment vele valahova vidékre, megalltak vizelni, és akkor
készilt a hires buzakaladszos kép; még azt is kideritették, hogy a buzafold kié volt. A kép
legendéjahoz tartozik, hogy az ontudatos €s odaadd Basch olyan j6 kapcsolatban volt Péter
Gaborral, hogy kapott téle egy papirt, amely felszolitott minden hivatalos kozeget, hogy
segitsék a munkajat.

— Rékosi egy Leicat és teljes fotolabort kapott Sztalintdl — emlitette G. Lajos, a gondnok —, és
szorgalmasan tanult fotozni Basch Tibortol, aki jart hozzé a villaba. Labornak a flird6szobat
rendezték be. A hires blizamezds Rakosi-képet Basch Tibornak tulajdonitjak, pedig allitdlag
nem is 6 készitette, hanem ezzel a nevezetes Leicaval egy pisilés utan a kis Mészaros, a testdr,
¢s Basch csak kidolgozta. Bascht 1953-ban S. Laszl6, Boda sleppjének a tagja tartoztatta le. —
(S. Laszlo talalta meg a ,,spontan” kézigranatot a KV-iidiilében.) A képet (1947. jinius 8.) a
MAFIRT jegyzi, a fotds neve nélkiil, és a kép mindségén tul avatott fotosra vall az is, hogy az
ismert felvétellel egyiitt késziilt egy kalapos, kaszas kép is. Am jellemzébb momentum ennél
a Rakosit fényképezd €s fényképezni tanitd, majd hat év mulva a testorei altal letartoztatott
fotos.

Az MTI augusztus 21-én kozolte: az UP budapesti tudositdja, Ruth Lloyd szerint RM kétoras
interjlija sordn beismerte, partja a valasztdson nem kap tobbséget. RM kiemelte: 1. A
kommunistak az augusztus 31-ei valasztasokon tizenhét szazalékos aranyukat emelni fogjak.
2. A kommunistaknak és a szocialdemokrataknak a valasztasok utan 6ssze kell olvadniuk,
mert mindketten a reakcio ellen kiizdenek. 3. A kommunistdk kovetelik, hogy a szovjetek
gyorsitsdk meg a békeszerz0dés aldirasat. (Nem valodszinli, hogy RM a kdvetelik szot
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hasznalta; az alairason amugy is tal voltak: a ratifikalds kovetkezett — P. A.) S végiil kozolte a
tényt: 4. Az amerikaiak és az angolok a reakciot segitik.

Az 1947-es valasztast a kék cédulas csalés tette hirhedtté. A nem lakohelyiikon szavazok kék
szinli céduldival els6sorban a KP (elenyészd esetben a koalicios partnerek) aktivistai 6tszor-
tizszer is voksoltak. Nagy balfogés volt, ami szavazati nyereséggel sem igen jart, mert amikor
délutan hire ment — a szocdemek tiltakozasa, kortelefonja s a helyszini tapasztalatok miatt —,
hogy mit csinalnak a kommunisték, tédulni kezdtek az emberek szavazni. Igy haladta meg a
szavazOk aranya a kilencven szazalékot. (Szazezer kék cédulat nyomtattak, ebbdl hatvanezret
kapott az MKP, negyvenet az SZDP.) Ezért is nevezte a szamolni szeretd Charles Gati (Gati
Kéroly), a Columbia Egyetem tanara a BBC-ben kisebb csalasnak a torténteket.

Vas Zoltan szerint Farkast6l szarmazott a cédulak oOtlete. Az ellenzék altal késobb feleldssé
tett és annyi mindenben exponalt Rajk kalandorsagnak nevezte Farkas akcigjat, amikor szba
keriilt. De szinte mindegy, ki talalta ki: ebben a mozgalomban magatol értetédd 1épés volt.
Szantd Zoltan fél évvel korabban irta Rakosinak: ,,A valasztasokkal kapcsolatban Kardelj (a
JKSZ vezetd ideologusa, alelndk — P. A.) arra figyelmeztet, hogy ne bizzuk magunkat teljesen
a szavazocédulara. Inkabb legyenek veliink bizonyos orszagok elégedetlenek, de legyen jobb
nemzetgytilésiink.” Es 6k jobb nemzetgyiilést akartak. Ezért nem a kék cédulazas volt a hiba,
hanem az, hogy lebuktak.

Marosan Gyorgy (1908) szerint a Rékosi-villaban egyeztek meg a kék cédulakrol. Konyvében
err6l nem szol, azt viszont allitja, hogy Bohm, Kéthly, Sz¢lig tudott réla. Kovacs Istvan
szerint a két PB egyiittes iilésén is sz esett a kék cédulakrol, ahol allitélag Ries is jelen volt.
Kormagyar. O. Gyulané (1926) emlitette, hogy Pesterzsébeten a baratndjével egyiitt lebukott
a kék céduldval, s szoltak az odalatogatdé Rakosinak, nézze mar meg, érvényes-e ez a
szavazocédula. O rovidlatd szeme elé emelte, forgatta, majd kijelentette, hogy teljesen jo,
mire elengedték Oket. Aztan a szeptemberi KV-iilésen RM azt allitotta, hogy a kék cédulakkal
az SZDP jobbszarnya tdmadta hatba dket, sot, hogy Bohm Vilmos otlete volt az egész! A
jelenlévok koziil sokan tudtak, mi az igazsadg, de négyszemkdzt sem igen figyelmeztették,
hogy ne ilyen feltiinden fiillentsen. Késébb legkdzelebbi munkatarsaival is megtette, hogy
megegyeztek valamiben, aztan letagadta, foképp ha kozben kideriilt, hogy nem eldrelatd
utasitdst adott. Egy homo kominternikusznak az igazmondas is politikai kategoria. Az
ellenségnek hazudni kellett, a népnek, a partnak osztalyérdekbdl hazudni lehetett, de a
Partnak, az Elvtarsaknak, mondjuk ugy, hogy Moszkvanak mar nagyjabol igazat kellett
mondani. RM egy orosz szavakkal fiiszerezett, feltehetden orosz nyelvii el6adashoz készitett
jegyzetében ez all a valasztasrél: ,hibat csindltunk: kizards a listar6l + technikai
megallapodasok, melyeket szd-k elleniink forditottak”. Vagyis az 0 szemszdgébdl a kék
cédula technikai megallapodas; és a hiba az ,,szd-k” kortil keresendd.

Kéthly Anna irta: ,,Minden partelnokségi 1ilés utdn, barmi késdig, sokszor reggelig is tartott,
Gyurka (Marosan) jelentkezett Rakosinal vagy Farkas Mihalyndl, és beszamolt a targyalt
kérdésekrdl.” Ennek ellenére Kéthly, Marosan 6t tdmadd konyvének 1972-es megjelenése
utan is védte Ot: ,,Ezek a részletek nem Marosantdl keriiltek a konyvbe. A tarsszerzok
elfelejtettek Marosantol informalodni, hogy Gyurka milyen viszonyban volt velem. Még azt is
allitani merészelik, hogy én tudtam a hirhedt kék cédulakrol, holott éppen én voltam az, aki
véletleniil tudomast szereztem arr6l, hogy Gyurka néhany ezer ilyen hamis szavazdcédulat
osztogat sz¢t haverjai és Torok Julia bizalmindi kozott. Irtd botranyt csaptam, mire az akkor
Budapesten tartozkodé6 Bohm Vilmos kérddre vonta Marosant, elvette téle a zsdkmanyt és
bezérta a pancélszekrényébe. Azt mondta, hogy azért nem dobta vissza Rajknak és Farkas
Mihalynak a hamis céduldkat, mert jol tudta, hogy ezzel a mennyiséggel is tobbet tudnak
kiosztani sajat embereiknek. Marosdn sokdig nem tudta nekem megbocsatani, hogy
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keresztiilhtiztam mandverét, de én Oriiltem, hogy ezzel megmentettem partomat attol, hogy
ebben a monstrudzus blincselekményben cinkostarsak legyiink.” Maga Marosan azt mondta
az MSZMP KB 1962. jinius 14-16-ai iilésén: ,,1945-t6]1 48-ig nem adddhatott olyan 1ényeges
koriilmény, amit Rékosiék nem tudtak volna a Szocidldemokrata Partrdl... a kommunista
vezetdk éntdlem mindent megkaptak, amit megkaphattak.”

Az MKP ¢lete is tele volt konspiracioval. A vezetés munkéja nagy titkos akcid, hogy ne
mondjam, Osszeeskiivés: szinte illegalisan miikodtek a parton beliil. Minél nagyobb volt
valaki hatalma, anndl tobb ,szig. biz.” megbeszélésen vehetett részt. A tagsdg csak
jelentéktelen rejtegetni valdkat tudott. Az 6 feladatuk inkabb a titkok korbeparnazasa, sot
cafolasa volt. A kék cédulazast példaul évtizeden &t kellett tagadniuk: ebbe a kollektiv
hazugsagba a tagsag szamottevd részét rantottak bele. Ilyesmi is Osszetartotta 6ket. Vég Béla
(1922) emlitette: — Bar a budapesti partbizottsagon észrevettem, hogy valami késziil, csak az
utolsé héten tudtuk meg, mirél van szd, s az utolsd pillanatban, hogy a szocdemek
visszaléptek a cédulazastol. Majd vasarnap reggel hallottuk, hogy a szocdemek Pesten és
kornyékén lebuktatjdk kék cédulas embereinket. Mire nyolckor elindultam az egyik kiilsé
kertiletbe, mar a rend6rok hoztdk teherautdval a rajtakapott elvtarsakat. Szoltunk aztdn a
fovaros kommunista kapitanyanak és ¢ kiengedte mindet.

A kék cédula csak az egyik politikai csinytevésiik volt. Ez valt a legismertebbé, pedig a
kizards a valasztojogbdl, netan a prémiumos valasztasi rendszer minden bizonnyal tSbb
haszonnal jart az MKP ¢és talan minden partnere, koztiik az FKGP szdmara is. Utolag lathato,
hogy nem elég koriiltekintéen csokkentették a valasztok €s a valaszthatok korét. Moszkvaba
azt jelentette RM, hogy ,,a valasztok 12-15 szazalé¢kat, mint reakcidsokat és fasisztakat tordlni
akarjuk a valasztoi listarol”. Es a moresre tanitott kisgazda tobbségii Parlament tizenharom
kizarasi okot fogadott el, fellebbezési lehetdség nélkiil. Mindszenty tiltakozott a thlzédsok
miatt. Tiltakoztak az angolok is. A legfurcsabb esetekrdl is toliikk és nem magyar forrasbol
értesiilhetiink. Jegyzékiikben szerepelt, hogy egy munkasok lakta haztomb tobb mint felét
kizartdk, mint ,fasiszta szervezetek vezetd tagjait”. Harom masik budapesti bérhézban
egyetlen személy sem kapott valasztéjogot. Zsidokat ¢és masokat, akik német
internalotaborokban voltak, naciknak mindsitettek. Az is eldfordult, hogy akadémiai tagokat
»elmebeli gyongeség” cimén fosztottak meg a valasztdjogtol. A hat-kilencszazezer polgar
kizarasahoz jott a prémiumos rendszer: aki elérte a hatvan szazalékot, az nyolcvan szdzalékot
kapott. A négyparti blokk 60,9 szdzalékot szerzett, igy aztan példaul az MKP-nak tizenegy, a
Polgari Demokrata Partnak viszont tizenhétezer szavazatért jart egy mandatum. Ha
feltételezziik, hogy a kizartak az ellenzéket gyarapitottdk volna, még mindig huszonhét
képviseld a koalicio tobbsége. Ebbe fizikailag beletartozott az amtgy onnan kirivo FKGP is.
Vele egylitt a polgari partok mégis Otvennégy szazalékot szereztek, ami Damoklesz
kardjaként fliggott az MKP nagyra tor6 tervei folott, még ha hivatalosan a legerdsebb part lett
is. A tamadast nem az ellenzéktdl koriiludvarolt, &m tobbszordsen megtizedelt kisgazdak
inditottadk az MKP ellen, hanem az SZDP. A Népszava kiilonkiadasaban elhataroltdk magukat
a valasztasi csalastol. (Alairéi kozott nemcsak Bohm volt ott, hanem példaul Marosan is).
Ries lemondott, €és csatlakozott hozza a tobbi szocdem miniszter is: Kitort a minisztersztrajk.
RM ettdl olyan ,,joindulatava” valt, hogy még a miniszterelnoki széket is hajlandé lett volna
az SZDP-nek adni.

A BBC konzervativ lapokra hivatkozva kozolte, hogy a valasztasi ,.,eredmény nem lehet
kétséges, kommunista kormany lesz, mindenben a koalicid latszataval”. Rékosinak ez volt
leginkdbb az inyére. Amikor Véasarhelyi Miklés (1917) felhivta, hogy a kiilfoldi lapok
tudodsitdi szeretnének vele beszélni, de nem tudnak a kozelébe sem jutni, 6 ment 4t a Szabad
Néphez, s gyalogolt fol a harmadik emeleti szerkesztéségbe: — Folyékonyan, grammatikai
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hiba nélkiil valaszolt mindenkinek a sajat nyelvén; az olasz és francia kommunista
ujsagiroknak tegezve, mert ezekben a partokban a tegezés divott. — Ismét brillirozott hat,
pedig orosz kiejtését gyongének mondtak, R. P. Arnot pedig ugy emlékezett 1971-ben, hogy a
Komintern III. kongresszusan Rékosi rosszul besz¢lt angolul.

— Lehet, de itt is mikddhetett a szelektiv memoria — mondta Vasarhelyi Miklds —, hisz
Rakosi¢k amerikai utjanak épp az volt az egyik szenzacioja, hogy egy kommunista politikus
sokkal jobban tudott angolul, mint a polgéri politikusok. Nem sokan keriiltek élesebb
ellentétbe Rakosival, mint én, de késObbi érzéseimet nem akarom visszavetiteni korabbi
énjére: én Rakosiban — de Gerdben is — emberi kvalitast ismertem meg.

A valasztas masnapjan a PB ugy dontétt, hogy RM adjon interjut a Szabad Népnek a
kovetkezd vezérfonal alapjan: ,,Mi vagyunk nemcsak a legnagyobb politikai part, de a
legnagyobb munkds- és parasztpart is. A Szocidldemokrata Part annak dacéara, hogy Peyer
hatba tdmadta Oket, jol megallta a helyét. A Kisgazdapartra megallapitani, hogy a torzs
szilardan kitartott, dacdra annak, hogy a mostani vezetdk csédtomeget vettek at. Most
modjaban lesz megerdsiteni, rendbe hozni szervezetét. Peyeréket par megvetd szoval illetni.”
Mintha a jugoszlavok el6tt mar nem mert volna ilyen békiilékeny hangot megiitni. A
Borbanak és egy alban lapnak adott nyilatkozataban arrol szolt, hogy bar a legerdsebb part
lett az MKP, komoly ellenséges erdk allnak szemben a demokraciaval, és meg kell
akadalyozni a fasiszta erfk gyiilekezését. A valasztdson RM mindenhol befutott, és a talan
legkevésbé baloldali Zala mandatumat fogadta el.

Barcs Sandor emlitette: — Elnokként hozzam tartoztak a Magyar Radio kozvélemény-kutatoi
is, akik kis eltéréssel jelezték a valasztds végeredményét. A valasztds utan Farkas elkapott:
,»Gondolkodunk rajta, hogy téged ne csukjunk-e le!” — mondta, és kozben mosolygott. Majd
dithosen hozzatette: ,,Ezeknek a fasiszta kozvélemény-kutatoknak az eldjelzése is befolyasolta
a valasztast!” Bolondsag, hisz 0sszesen huszonegy példanyban késziilt a tajékoztatd, és ha
mindegyiket tiz ember olvasta volna el, kétszaz f6 vajon hogy tudta befolyasolni a
végeredményt? A csoport vezetdje, Harkai Schiller Frigyes alpinista volt, Ausztridban
lezuhant egy sziklardl, és meghalt. De a kozvélemény-kutatd nem emiatt sziint meg, hanem
Rékosi utasitasara. Azt mondta: dltudomanyos banda, semmi sziikség ré, hogy az ellenséggel
Osszejatszva rontsak a levegot.

Sz¢ll Jend: — Amikor a szocdemekkel kozds véalasztasi bizottsdgban Szakasits meghallotta az
elsé eredményeket, azt hajtogatta, hogy jon az ellenforradalom. Rakosi dertisen allitott be a
sleppjével. Mondtam neki, hogy az elsé részeredmények szerint baj van. Legyintett: — Ez
egypar rohadt, reakcios keriilet! Hazamegyek, kialszom magam, holnap megtargyaljuk,
amikor tobbet tudunk! — Latszott rajta, csak megjatssza magat, nehogy a garnitira
Osszeroppanjon. Szerintem nyomban &sszeiiltek, hisz Rakosi vérbeli politikus volt.

Révai jegyzeteiben azt irja: ,,Szamitottunk az MKP-nak 25%-ra (kijavitva: tobbre). Nem
szamitottunk a Kisgazdapart és az SZDP ekkora veszteségére, a jobboldali ellenzék ilyen
elétorésére, ekkora szavazasi aranyra. Miért nem értiik el mégis a 25%-ot (kijavitva: tobbet)?
a) magas szavazasi arany, b) kinyirasi izolacid, c) egyhdz beavatkozédsa. A siker okai: a
pozitiv munka és az ellenzék megosztasa. Osszes jobboldali szavazatok és a kisgazdakkal
egyiitt 2 milli6 600 ezer, majdnem annyi, mint 45-ben. Baloldalra 400 ezerrel tobb.”

Viszont a polgéri partok otvennégy szazaléka és a keresztény bedllitottsaguak harminchat
szazaléka miatt RM a sajat els6 helyezésiiknek sem mert oOriilni. Amikor bizonytalan volt — és
tobbnyire az volt —, mindig tdmadott, akar a szeptemberi KV-iilésen: ,,Az SZDP meg volt
gy0zddve, hogy az orszag legnagyobb partjava lesz, hogy a Kisgazdapartrol leszakado
tomegek az SZDP-re fognak szavazni, mint antikommunista pértra. Az SZDP szerint a f(zi6
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felvetése volt az a jégverés, ami elverte a termésiiket.” Azt is allitotta, hogy a kék cédulakkal
az SZDP jobbszarnya az 6 nyakukat akarta kitorni, hogy artott nekik a békeszerzddés
ratifikalasa is, mert ,,a reakcios korok ugy gondoltdk, hogy most szabad lesz a vésar,
kimennek az oroszok, és el lehet kergetni a kommunistdkat”. Elemzés helyett szdmokkal
probalta elbiivolni a KV-tagsagot. Szdzszamra sorolta 6ket. Osszehasonlitotta, hogy a '45-6s
valasztashoz képest mennyivel tobben vagy kevesebben szavaztak megyénként, varosonként
a partra, majd minden adatot elismételt az SZDP-vel dsszevetve. Nem tudni, hogy dicsekedett
vagy a bizonyitvanyt magyarazta. Allitotta, hogy a papok fiilbe sugisa miatt jutott a
Barankovics-partban szaz férfi szavazora szazotven no.

A kormanyalakitasrol mér érvelt (kiemelések télem — P. A.): , Kommunista miniszterelnok
szakadatlanul fiiggne a nem kommunista partok joindulatatol, és serkentd tényezd lenne arra,
hogy a polgari partok egyesiiljenek. Ha megkaptuk volna a mandatumoknak legalabb a
harmadat, az mar olyan tomeg, hogy nyugodtan elbirna egy kommunista miniszterelnokot.
Emiatt helyesebb, ha most nem koveteljiik magunknak a miniszterelnokséget. Helyette
koveteljiik a minisztériumokban a nagyobb befolyast. Olyat, mint a Pénzligyminisztérium,
nem érdemes kovetelni, nemcsak azért, mert erre megvan a kdzvetlen befolyasunk, hanem
azért is, mert a legkozelebbi honapokban meglehetdsen nehéz lesz a helyzet, ez a
minisztérium nagyon népszeriitlen lesz. A Honvédelmi Minisztériumot azért nehéz
kovetelniink, mert akkor az egész fegyveres eré6 kommunista kézbe keriilne, ennek
politikailag nem jo az optikdja. Azonkiviil nem jelent kiilondsebb erdgyarapodast, mert a
Kommunista Part a hadseregben elég tiirhetden van képviselve. A foldmiivelésiigyet nehéz
megkapni, mert a Kisgazdapartnak igy is nagyon fajdalmas, hogy a Kommunista Part a
legnagyobb parasztpart. (Bar ez valdszinli, hogy nem volt igaz, de annyit mondtidk, hogy
elhittéck — P. A.) Osszefoglalva: a valasztasok eredménye, hogy a KP egy ilyen reakcids
orszagban a legerOsebb, a legels6 part lett, és ezzel megtort a jég. Az amerikai, angol sajto
arrdl ir, hogy Magyarorszag is belépett azon orszagok sordba, ahol a kommunista parté a
dontd szo, és ezen tény mellett minden mdasodrendi.” Mindezek ellenére a koztarsasagi
elnokkel azt kozolte, lehet, hogy a KP ,,a demokracia torvényeinek megfeleléen” igényt tart a
miniszterelnoki tisztségre. Végiil a masodik Dinnyés-kormanyban a miniszterelndk-helyettesi
tisztség mellett a kommunistaké lett a beliigyi, a kozlekedésiigyi, a népjoléti és a
kiiliigyminiszteri (egyben tajékoztatasiigyi) tarca. Es a harom kisgazda miniszter koziil a
vallas- és kozoktatasiigyi tarca birtokosa (Ortutay Gyula) a Kommunista Partnak is tagja volt.

De az 1j kormany kevésbé volt fontos. Minden vératlan nehézség megelézésére az MKP-nak
hatdstalanitani kellett a valasztasi eredményben rejld bombakat. Meg kellett sziintetnie a
polgari koalici6 lehetdségét; a KGP utan meg kellett tanitania kesztylibe dudalni a masik nagy
szovetségest is; és mellékesen ill6 volt elterelni a figyelmet a kék cédulakrol. Nyomban a
valasztds utan nekilattak szétverni a régi ellenfél, dr. Pfeiffer Zoltan ,félfasiszta partjat”,
amely meglepetéssel rukkolt ki: alig maradt el a kisgazdak és a szocdemek eredményétol.
Megvadoltak hat Pfeifferéket, hogy csaltak a valasztasi ajanlési ivekkel.

Az 1 partoknak vélasztokeriiletenként haromezer alairast kellett gytjteniiik. A Rékosiék altal
félredllitott és az FKGP-bol kizératott volt igazsagligyi allamtitkar partja megfelelt a
valasztasi torvény eldirasanak és negyvenkilenc képviseldt juttatott a Parlamentbe. Ez oly
varatlanul sok volt, hogy Péter Gabor nyomban megszerezte az ajanlasi iveket, emberei pedig
az egész orszigban meglatogattdk az ajanlokat, akik az AVO ivén alairassal tandsitottak,
hogy a masik alairasuk nem az & alairasuk. Aztan RM kocsit kiildétt Major Akosért, és a
Szab6 Jozsef utcai lakdsban kozolte vele, hogy a valasztasi birosag mukodésétdl fiigg, hogy
lesz-e polgarhaboru Magyarorszagon. A megrokdnyodott Major azt felelte, hogy a valasztas
koriili vita elsdsorban nem politikai, hanem szdmtani probléma: az ajanlasi ivek vizsgalata
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eldonti, hogy Pfeifferék hamisitottak-e vagy sem. ,,Ha sor kertil arra, hogy a dr. Pfeiffer-féle
ajanlasokat a birdsagnak meg kell vizsgalni, akkor nem zarkézhatunk el a kék cédulas
szavazatok vizsgalata el6l sem. Egyikiink sem tudta meggy6zni a mésikat, és akkor én nem
fogtam fel, milyen veszélyes teriiletre tévedtem. Vitatkozni mertem Rdakosi Matyassal, és
komolyan vettem a Valasztasi Birdsadg elndkeként tett fogadalmamat.” Ki kell igazitani
Majort: ekkor 6t még nemigen fenyegette veszély annak ellenére sem, hogy RM ingeriilten
figyelmeztette: ,,Major pajtds, nem szeretném magaval 6sszeakasztani a bajuszt.”

Rékosi¢k hozzafogtak az SZDP lebontasahoz is. RM azt irta Szuszlovnak: ,,Sulyos politikai
harcok el6tt allunk. A szocialdemokratakkal az egységfront mindjobban repedezik, s kevésbé
szilardnak kell tekinteniink, mint a véalasztdsok eldtt. Az egyiittmikodés kérdése sok
vonatkozdsban valamivel jobban all a kisgazddkndl, mint a szocidldemokratiknal.
Hozzéafogtunk a Szocidldemokrata Parton beliili balszarny reorganizaldsdhoz.” Partot,
partokat csinaltak mas partokban. Tildy gy megbosszulta a szocdemek vétkét, hogy arra a
sajat partja is rament.

RM maérciusi moszkvai jelentése Osszefoglalo. Akércsak elsd itthoni levelében, titkos
szovetséggel vadolta a szocdemeket és a kisgazdéakat, hogy amerikai biztatasra kommunistak
nélkilli koaliciot akarnak: ,Es akkor semmivé valt volna az MKP befolyasa a
szocdem baloldal nyilt programmal Iépett szinre, és a KP ,keresztiilvitte”, hogy azt a
Népszava nyilvanossagra hozza. Az SZDP Fdvarosi Végrehajto Bizottsdganak ez a hatarozata
kovetelte, hogy a vilag szocidldemokratai ,,alljanak a nemzetkozi osztalyharc élére”, vagyis
inkabb a Kominformhoz igazodott, mint a szocdem hagyomanyokhoz.

Az RM iltal kitalalt ,,vandorjobboldal” végig repesztette az SZDP-t. E16szor csak azok voltak
a jobboldaliak, akik ellenezték az egyesiilést az MKP-val: ,,mindenki, aki él, jobboldaliva
valik, ha nem ugyanazt vallja vagy hirdeti, amit a Szabad Nép” — irta Bohm Vilmos. Majd
jobboldaliva lettek, akiket még nem zartak ki, vagy nem Iéptek at a KP-ba. Az SZDP kezdett
tudathasadasos tiineteket mutatni. Marosan Gyorgy (1908): — Mindenki csodéalkozott, hogy
nem léptem at. Annak idején mar Monus is azt mondta, mi vagyunk, akik targyalhatunk a
kommunistakkal, Rakosi viszont azt, hogy ram nem a KP-ban van sziikség.

RM a koaliciés partok vezetdinek is eldicsekedett: ,,Minden héten kint vagyok valahol.”
Havonta legalabb egyszer elment vidékre, beszélgetett a emberekkel, érdekldédott az arak
irant. Ahhoz képest, hogy Sztalin 1929-t6l kezdve a sziik kdrnyezetébdl nem lépett ki, RM
modszere valami egészen mast igért: életkdzeli politikat. Az eredmény ismert. RM a
latottakat ¢és hallottakat a sajat szaja ize szerint magyardzta, de nem hagyta, hogy a tények
megzavarjak. Nem akarta megérteni a helyzetet — még szét nyafogtdk volna az emberek —,
hanem baratsagossagot magara erdszakolva éveken at reklamkampanyt folytatott sajat maga
¢s partja mellett. Az ,¢életben” tett kirdnduldsainak Szirmai Kéroly (1910) volt az egyik
tanja, aki 1947 elején lett RM sofdrje: — Szeretett az druhdzakba jarni. A Divatcsarnokban
koriilalltak az élelmiszerosztalyon: ,,Kozeledik a kardcsony, Rakosi elvtars, és nincs olcséd
szaloncukor.” Az lizletvezetd rég megrendelte, de nem szallitottdk. Az edényosztdlyon meg:
,»Tessék nézni, csak ilyen picurka ldbos van, és ilyen oriasi: a normalméret nem kaphatd!” Az
oreg a kisérdjével feljegyeztetett minden panaszt. Mondtak, hogy utana berendelte az illetékes
minisztert. S egymasutan jelent meg a tipuslabos, tipuscipd, tipusradid — a tipusorszag.

— Milyen kocsival jartak?

— Horch, német ponyvatetés kocsival, aminek a tetejét le lehetett nyitni, azonban sosem
nyitottuk le, amikor Rakosi benne iilt. A masodik kocsi egy Buick volt, a harmadik az
ajandékba kapott Zisz, ami nagyon vacak kocsi volt, hetvennél mar nem volt fékje. Aztan
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jottek a Cadillacek, ezeket én szereltettem fel vastag tiveggel, 12 mm-es pancéllal. Fekete volt
mind, talan csak az egyik volt sziirke. Hivatalosan hatiiléses volt, két lenyithato potiiléssel. Az
ordja 160 mérfoldig mutatott (260 km), de mi legfeljebb szdzhtsszal mentiink vele, ha nagyon
slirgds volt, mert a nagy suly miatt nehéz volt megallni. Nyolcrétegli vdsznas gumit vettiink
kiilfoldrol, és a felnit az Acélarugyarban erdsitették meg. Volt egy brigddom — két szereld, két
lakatos, karpitos, villanyszereld6 meg egy segédmunkas —, még Gheorghiu-Dejnek is mi
épitettiink &t egy kocsit.

— Rékosi hol iilt a kocsiban, és hanyan kisérték, vigyaztak?

— Veliink, soférokkel egytitt hat-nyolc embernél tobb nem volt vele. Itt a varosban mindig a
jobb hatso iilésen lt, elol egy biztositd és mellette is egy. Ha vidékre mentiink, eldretilt, és
hatul voltak az 6rok. Amikor odakeriiltem, mar mikodott az utanfutd-rendszer. Aztan lett
eléfutd is, amiben csak sofér volt, legfeljebb egy ember. Késébb az eléfutdt csak akkor
hasznaltuk, ha példaul kaptunk valami jelzést. Az utanfutdoban a sofér meg két 6r volt; ok
intézkedtek. El6fordult, hogy idében radudaltam egy motorosra, de amikor kezdtem eldzni,
kivagott balra; alig tudtam lefékezni. Az utanfutdsok beszélgettek vele, talan szabdlysértési
eljarast is indittattak ellene.

Két honappal korabban postaztak a meghivot kilenc eurdpai kommunista és munkaspartnak a
lengyelorszagi talalkozora (Szklarska Poreba, 1947. szeptember 22-27.). Churchill Fultonban
masfél évvel kordbban a vildgra engedte a vasfliggdnyt (6 beszélt eldszor rola), s tudjuk,
Sztalin mar elétte gondolt a kommunista nydj 6sszébb terelésére. Az erre a célra dsszehivott
tanacskozds a vilag masik hidegleléses eseményének bizonyult: emez oldalon ez volt a
forduldépont, a balra igazodj! Hiaba torténelmi dokumentum Zsdanov flirészporral tomott
referituma, elolvasasdhoz eréfeszités kell. Evtizedeken at szamlalatlanul gazoltak At
agyunkon az efféle traktdtumok: ,,A politikai er6k hdbort utdni (1j megoszlasa €s a két tabor
kialakuldsa.” Arra azért érdemes felfigyelni, hogy innen indult a ,,tdbor” szoges drotjanak
folyondarja: itt hangzott el eldészor ez a szd az ismert értelemben, ekkor kezdddott a
hideghdboru, a fegyverkezés, innen fogva lettiink béketabor. Nem feladatunk annak a
mérlegelése, hogy az USA vagy Churchill kergette-e bele ebbe a szerepbe a SZU-t, vagy
egyltt Iépkedtek errefelé; hogy Hirosima volt-e a fordulopont vagy Jalta, netan az Eurdpa
kozepébe tlizott sarlo-kalapacsos zaszld. A vilag ziillésének nincs gazddja. Mindenesetre,
olyan fejezetcimek nélkiil, mint mondjuk az ,,Amerikai terv Eurdpa leigdzasara (Truman-
Marshall-terv)”, nem érthetd meg sem Magyarorszdg, sem sorstarsainak négy évtizedes
hanyattatasa.

Miljanovits Pal Orizte a Rékosi-villat, amikor a Téjékoztatdé Iroda (Kominform) alakuld
tilésérdl Farkas és Révai hazatért: — Rogton Osszejott a vezérkar a Szabo Jozsef utcaban, s 6k
referaltak. Taldlkozojuk végén kinyitottam a vasracsos kaput, s nem mozdulhattam el, még ha
ott alltak is koriilottem. Ekkor hallottam, hogy Révai megkérdezte Rakositol, hogy most mit
irjunk. ,,ird azt, hogy nagyon erések vagyunk!” — felelte 6.

Tényleg azok voltak. Farkas lengyelorszagi felszolalasaban elmondta, hogy harom égitest
segitségével tajékozodtak: értékes segitséget kaptak Sztalintdl, és tanacsért fordultak Titohoz
meg Dimitrovhoz. Es az érdemszerzd versenyben eldadta: ,,Rakosi elvtars a Politikai
Bizottsagban egy ¢vvel ezeldtt javasolta a kommunista partok kozotti nemzetkozi kapesolatok
helyreallitdsat.” A tanacskozas ,,csemegéje” az olasz €s a francia part keresztre feszitése volt,
amiért hagytdk magukat a hatalombdl kiszoritani. Teritékre keriilt a magyar-csehszlovak
ellentét is, amit Slansky Iényegtelennek nevezett az értekezlet targydhoz képest. De
Csehszlovakia széteséséért csak a szudétanémeteket €s a magyarokat vadolni, €s elhallgatni a
csehszlovdk reakcids burzsodzia és a fasizmus szerepét lehet-e? — kérdezte Révai, és
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megallapitotta, hogy sok szlovak fasiszta bujik meg a magyarellenes hangulatok mdogott.
Héborogva emlitette, hogy az SZDP belligyminisztériumi allamtitkari posztot merészelt kérni.
»~Amikor megkaptuk koveteléseik listajat, az volt a benyomasunk, hogy azt az angol vagy
amerikai kémszolgéalat dolgozta ki. — Bejelentette: — Az elsd, legfontosabb 1épésnek mi
Pfeiffer félfasiszta partjdnak a szétverését tartjuk, felhasznalva ellene renddri és politikai
modszereket.”

Itthon Farkas (és Révai?) nehézkes jelentést készitett a Kominform alakul6 iilésérdl, amit
valaki (Révai?) még atdolgozott. Erezhették, hogy ez lesz a kiskatéjuk: a PB el6re eldontotte:
,Partunkat a valasztds utan tapasztalhaté faradtsagbol fel kell razni, erre a lengyel
konferenciat kell felhasznalni.” A korabbi goszpogyinok a legdragéabbal kezdték: ,,Az MKP
megbecsiilése, hogy a referendum Magyarorszdgot megkiilonboztetés nélkiill a népi
demokratikus orszagok kozott emliti. A konferencia Osszehivasanak oka a kiélez6do
nemzetkozi helyzet, az egyre agresszivabb amerikai imperializmus elleni harc.” Nem tudni,
hogy a szlovakiai magyarok tligyét ki kezdte. Slansky vadolta Magyarorszagot, hogy nem
hajtja végre a lakossagcserét. A roman Anna Pauker Slansky ellen szolt: ,,ha a nemzetiségi
politika koril valami baj van, akkor baj kell, hogy legyen a reakci6 elleni harc koril is”.
Gyilasz a sziinetben javasolta a magyaroknak, hogy a legkozelebbi iilésen tlizessék napirendre
a kérdést; a jugoszlavok tamogatjak.

A masik veszélyes mondat: ,,A konferencia platformja nem azt jelenti, hogy az MKP-nak
fordulatot kellene végrehajtani a politikdjaban.” A parttdrténetben ezekrél a mondatokrol
sosem lehet tudni, azt akarjak-e k6zolni, amit kozolnek, vagy épp az ellenkezdjét. ,,Helyes
volt a szocidldemokrata és a kisgazda jobboldal ellen megkezdett harc” — vagyis
szétverésilket be kell fejezni. Az olyan rejtélyes fogalmakbol, mint -elkiiloniilés,
provincializmus, prakticizmus, valami moédon arra jutottak, hogy a teendd: ,,4j koalicio”
kialakitasa, a hadsereg fejlesztése, a nagykereskedelem dallamositasa, a rendorségi
kulcspoziciok megérzése stb. Ok ezt nem nevezték fordulatnak a politikaban.

Az oktober 9-ei PB-n RM iilt az asztalfén, pedig azt tervezték, hogy oktober 8-tdl
szabadsagra megy. Amikor Major Akost magahoz hivta, beteg volt. A magas vérnyomésa
mellett a térdében artrézis (meszesedés) volt; ha ez aktivizaldédott, pihennie kellett.
Oktoberben, sot egy fél esztendon at betegeskedett. A szokdsos szeptember helyett most
novemberben utazott szabadsagra, gyogykezelésre a SZU-ba, ahol nagyjabdl helyrehoztdk. A
rendszeres moszkvai szanatériumi ,repardldson” tobbnyire vele volt a felesége. O
gyomorpanaszaival Karlovy Varyban is jart. — Csopi, a soforje végig vele volt — mondta G.
Lajos gondnok —, s ugrattuk is, hogy most aztan jol kipihente magat, de 6 csak karomkodott,
mert 6t defektje volt, és szerelt egész uton. Ha elutaztak, Vologya veliink maradt, de ¢
altalaban igyis a mi nyakunkon csiling6tt. — Januarban, néhany héttel azutan, hogy Rakosi¢k
hazatértek, azt irta az ugyancsak szanatériumban 1évé Farkas Mihalynak Moszkvéba:
»egeészségileg jol vagyok, a labam, gy latszik, teljesen rendbe jott, amirdl, kérlek, értesitsd
Valetinszki professzort”. Marcius végén kiujultak a panaszok, és amire nemigen volt példa,
orvosi tanacsra még a KV elétt is iilve beszElt aprilis 14-én.

— Kora tavasszal Rékosi olyan beteg lett, hogy nem tudott menni, ugy kellett a vécére kivinni
— mondta G. Lajos. — Aki nem volt Orségben, az vitte, de olyan nehéz volt, mint egy zsak so.
Nem lett volna szabad felkelnie, mégis odavitette magat az iréasztalhoz, és dolgozott. Aztan
jott Weil Emil, az orvosa, és amikor ment el, kérdeztem, hogy van Rakosi elvtars. Javul,
felelte, de maskor ne felejtse az irdasztaltdl a papucsat is visszavinni az agyhoz!

— Egyszer par napig nem lattam Rékosit — emlitette a soférje —, és kérdeztem Bodat, hogy mi
van vele. Mondta, hogy beteg. Megkértem, hadd vigyem el én a postidt neki. Amikor
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benyitottam a szobajaba — ahol benn ilt Rajk Laci —, az 6reg felkialtott: ,,A, Szirmai! Mi
ujsag?” Erre ugy emlékszem, mintha ma tortént volna. Kérdeztem, hogy van. Mondta, hogy
f4) mindkét laba, de mar gyogyul. Soha nem felejtem el, hogy az alatt a néhany perc alatt,
amig ott voltam, Rajk milyen tisztelettel nézte Rakosit; le nem vette volna a szemét rola, és
nekem ezt nagyon jolesett latni.

1947. oktober 8-an RM nem ment el betegszabadsagra a betegsége miatt. Meg félt, hogy az
SZDP ¢és az FKGP jobboldala dsszefog elleniik, €s kiszoritjak a kommunistakat a hatalombol.
Végiil varta a kominformos Utmutatdsokat. Ebben a helyzetben a PB vigyazo tekintetét, ha
lehet, még inkdbb Moszkvara vetette. Egyelore csak azt javasolta tagjainak és az
osztalyvezetOknek, hogy tanuljanak oroszul; €s elhatarozta, hogy ,,Sztalin elvtarsat Budapest
¢s Debrecen diszpolgarava valasztja”. (Budapestrél mar 1945-ben volt egy ilyen hatarozat —
P. A.) Ebben a honapban békeszerzédést kot Magyarorszag és Jugoszlavia is. Az alairasnal
Belgradban Ger6 helyettesiti Rékosit, 6 pedig itthon marad. Annyira itthon marad, hogy a PB
ugy dont: ,Javasolni a Minisztertanacson, hogy egy héten beliill minden modon kiadott
rendeletet a PB-nek kell bemutatni.” Ebbdl nem deriil ki, hogy 1947. oktober 23-t6l a
kormany formalisan is ald volt-e rendelve az MKP vezetdinek, vagy csupédn a parlamenti PB-
re gondoltak-e. Ha biztak delegaltjaikban, felesleges volt ez a dontés, hisz 6k mindentitt ott
voltak, s érvényesitették elképzeléseiket. Az MKP-cenzlranak e PB-dontés utan sincs nyoma,
viszont a csaladi potléktol a lisztkidrlésig mindenrdl 6k dontottek. Természetesen RM jelezte
Szuszlovnak: ,,Javasoljuk, hogy novemberben kormanydelegacié menjen Moszkvaba, hogy az
Uj miniszterelnokot bemutassuk és a most mar szuverén Magyarorszag Szovjetunidhoz valod
viszonyat szorosabba tegyiik.” RM végiil csak novemberben ment el szabadsagra, amirdl
kommiinikét akartak kiadni, de ugy latszik, ,,az orosz e-ak” — akik engedélyét vartdk — nem
értettek vele egyet, hogy az ujsdgok kozo6ljék a helyszint. Tévollétében most sem Kadar,
hanem Farkas helyettesitette.

Mikozben RM szavai szerint a ,,parlamenti ¢és koalicios béke tovabb dithongott”, kezdett
romlani a kozellatas: kisebb lett a kenyérfejadag, nagyobb az elégedetlenség: ,,a munkés-
osztaly soraiban aktiv miikodésbe kezdtek az osztalyellenség ligynokei. Visszatért nyugatos
tisztek, csendorok, leépitett horthysta tisztviselok most mint munkasok szervezik a harcot a
magyar demokracia €s a két munkaspart ellen”. Az aszaly is balra tolta Rékosiékat, radi-
kalizalta Oket. Vadsztrajkrdl beszéltek, ,,a fasiszta egyének” eltavolitdsira minden nagyobb
lizemben tisztogatobizottsagot allitottak fel. A csepeli renddrség a Weisz Manfréd gyari
haromnapos sztrajk szervezoi kozott tobb deményistat talalt.

A Parlamentben Slachta Margit, a Keresztény N6i Tabor vezetdje tapintatlanul szolt a
szomszéd allamokrol, kiilondsen a SZU-ro6l és Jugoszlaviardl, s a mentelmi bizottsag hatvan
napra kizarta a Hazbol. — Egy alkalommal valami kiilonos 6ltdzetli nd, olyan apacaféle jelent
meg a villanal, hogy Rakosi ur itt lakik? Miért érdekli ez magat? — kérdezte téle G. Lajos. —
Slachta Margit vagyok, ¢és egy levelet hoztam a miniszterelnok-helyettes urnak. Lenne szives
atadni? Az oregnek nemigen volt postdja a lakdsan, de ha mégis, azt nekiink fel kellett
bontani, taldn azért, ha siirgds, akkor értesitsiik. Nagyot rohdgtink a levélen is, mert
,Nemzetes Rakosi Matyasnak™ vagy minek volt cimezve, és arrédl irt, hogy félreértették a
Parlamentben, 6 a demokracia hive. Mi ezzel nem is zavartuk Rakosit, hanem odaadtuk a
,titkaranak”, Fodor Zolinak.

RM nyugodtan mehetett pihenni. Nem kellett félnie, hogy elvtarsai barmit elrontanak. Bar a
rendszer nem befejezett, a helyettesek és a helyettesek helyettesei altalaban szélséségesebbek
a fonokeiknél. Ezt 6 ezer 6rommel engedi, hisz ¢ is nagyobb biztonsagban van, ha a segédek
erdszakosabbak, radikalisabbak néala. Az épitmény is ezt adja: a foliilrdl érkezd utasitdsokbol
is ez kovetkezik. A beosztottak igazan a fonok tavollétében bizonyithatjdk alkalmassagukat.
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Ha egyszer 0ssze lehet majd hasonlitani a kevés moszkvai ukazt, és a helyi dontéseket, szinte
biztos, hogy a fotitkarok esetében is hasonldo az eredmény: a fidok-Sztdlinok némely
tekintetben balosabbak, keményebbek voltak ha nem is a mesternél, de annal, amit elvart
tolik.

A Pfeiffer-part szétverésére Farkas és Ger6 elinditotta a ,,tdmegmozgalmat”. Néhany rejtett
kommunista atléptetésével pedig nyomast gyakoroltak az SZDP baloldalara is, hogy lassak
ingadozasuk kovetkezményeit. Végiil az Orszagos Nemzeti Bizottsag javaslatara a Valasztasi
Birosag feloszlatta Pfeiffer partjat, és valamennyi mandatumat megsemmisitette. (671 ezer
valasztd.) Magyarorszag megmenekiilt a polgarhaborutol: megsziint a tobbségi polgari
koalicio lehetdsége. Mivel a kék cédulds visszaélések bizonyitasdra egyetlen esetet sem
talaltak, a panaszt elutasitotta a Valasztasi Birosag.

Annak szemléltetésére, hogy a masodvonal talan balosabb, legaldbbis szokimondobb, szdval
semmivel sem volt jobb Rakosinal, alljon itt egy kis talldzas a fotitkar tavollétében hozott PB-
dontésekbdl. November 8.: Gerd, Rajk, Révai, Horvath megvizsgalja a katolikus egyhaz
miikodését: ,,Dolgozzanak ki a tennivalokrol javaslatot. Rajk nézze meg, hogy lehetne az Uj
Embert végleg betiltani, illetve kommunista vezetével masik katolikus lapot inditani.”
November 20.: ,,Nagy elvtars félhivatalosan Iépjen érintkezésbe Barankoviccsal, és beszélje
meg vele a part megtisztitasat a nem megfeleld elemektdl. Megbizza Rajk elvtarsat, hogy az
AVO adjon (nem pedig: nézze meg, vannak-e — P. A.) a Barankovics-képvisel6kre kompro-
mmittald adatokat.” November 27.: Bar az , Irdnyelvek az MKP gazdasagpolitikdjahoz” cimii
eléterjesztés megallapitja: ,,Nem dolt el, hogy a nemzetgazdasag a kapitalista rendszer 0jja-
épitése vagy a népi demokracia gazdasagi bazisdnak kiépitése, a szocializmus fel¢ haladas
utjan fog-e fejlédni — mégis leszogezi: — A népi demokracia gazdasagi rendszerének
megszilarditdsa érdekében alapvetd az Osszes dontd gazdasagi pozicid birtokbavétele a
demokratikus allamhatalom altal.” (Allamositasok, traktorallomasok, szovetkezetek tamoga-
tasa stb.) Nagy Imre, aki a PB-iilésen nem vett részt, figyelmeztetett: ,,Az iranyelvek
kidolgozésa soran, de mas teriileten sem torténik kisérlet arra, hogy a felszabadulés ota eltelt
harom esztendd elméleti és gyakorlati hibdit komoly birdlat targyava tegylik. Emiatt az
iranyelvekben komoly elméleti tévedések fordulnak eld, amelyek stlyos politikai hibdkhoz
vezetnek”. Vitatta, hogy a népi demokracia ) gazdasagi rendszer. Nem tartotta helyesnek,
hogy csupdn a kuldksdghoz vald viszonyt hatdrozzdk meg. A f0 feladat az agrarfejlédés
iranyat kidolgozni. Megfogalmazta, mi a teendd, hogy a szovetkezet ne csak a legszegényebb
parasztsag termelési formdja legyen. Itt az ideje egy elfogadhatdé szovetkezeti forma
kidolgozasanak, mely a parasztsdg egyéni érdekeit €s tulajdonat 6sszeegyezteti a szovetkezeti
termelési formaval. Drasztikusnak nevezte a kuldksadg korlatozasat, ezzel megrontjdk a
viszonyt a kis- és kozépparasztokkal. De hidba szedte izekre az ,,Irdnyelvek”™ hibait, a hazatért
Raékosival megerdsodott PB is elutasitotta észrevételeit. A mezdgazdasagi rész kidolgozasaval
késObb mégis 6t, a szakértdt biztadk meg.

3. A keresztapa

RM partkdzpontbeli irodaja jo ideig kifejezetten szegényes lehetett. Nem a legjobb helyrdl
szarmaz0 irdasztal, egymastol kiilonbozoé székek: a szedett-vedett butorzat szinte méltatlan
volt a fotitkarhoz. Amikor 1945 utolsé vagy '46 els6 napjaiban R. H. Margham interjut
készitett vele, mar egy kellemesen tapétazott hajdani palota bensdséges, jol butorozott
irod4jaban talalta: ,,Az MKP ugyanazt a vonalat koveti, amit Bulgaridban és Romaniaban
lattam. A kommunistak tudatdban vannak éppugy, mint az amerikai hirdeték, hogy az
attraktiv, nett és viragz6 megjelenés elony — allitotta, majd igy folytatta: — Ha a holdvilagarcu
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Mr. Rakosi reputacidja nem a legjobb is az amerikai tuddsitok korében, 6 kiegyensulyozott,
eloitéletekkel terhelt (kiemelés — P. A.) és jol informalt. Negyedszazados bensdséges kap-
csolat alapjan megfigyeltem, hogy a Duna menti kommunistak jol t4jékozottak minden
targyban a bébidpolastol kezdve a haboru okaiig, és azt gondolom, hogy Rékosi kozel az elsd
az elsék kozott.” (R. H. Margham azon kevés kiilfoldi kozé tartozott, aki beléphetett a
partkdozpontba. Mert a kiilfoldiekkel — nem tudni, miért — a Béla kiraly uti pthenéhazban
talalkozott, vagy a Parlamentben. A kivételek kozé tartozott még példaul a roman
miniszterelnok, Groza Péter.)

Sebes Sandor (1902) szerint még 1948-ban is zsirosodo fotelok éktelenkedtek RM irodajaban,
ezért a szabadsaga alatt ¢ kicseréltette az egész butort: — Amikor visszajott, lehivatott, hogy
mi tortént. Majd elmondta, milyen kellemetlen ez neki, mert a tobbi part vezetdi nem tudjak
mire vélni a valtozast; ki tudja, milyen kovetkeztetést vonnak le beldle. S miutan kideriilt,
hogy a régi butorok a raktarban vannak, visszahozatta velem Oket. — Az évtizedek ota a
Parttorténeti Intézet igazgatdi szobajaban lathatd kolonialbutort valdszini, csak az Gtvenes
¢vekben kapta RM.

Az Akadémia utca 17.-ben az egész elsd emeletet a titkarsag foglalta el. RM haromablakos
szobdja a bal oldali sarokban volt. Rovid ideig egybenyilt vele Rajk szobdja, de amikor Rajk
atkoltozott a BM-be, ezt atalakitottak a fotitkar tapétaajtds pihend-, kézmosdmenedékéve.
(Ebben a szobacskaban talan volt egy heverd is, €s itt nyirta 6t Kigyos Elek.) Az atalakitas
utan a titkarsag két szobdjan at Révai titkarsagara lehetett jutni, de amikor beldle is miniszter
lett, Farkas Mihaly koltozott a szomszédba. Bar a szobak elhelyezkedése probalta kovetni a
partban elfoglalt helyet, ebb6l nem lehet semmi kdvetkeztetést levonni, hisz az 6rokos
masodik ember, Gerd irod4ja a Kozlekedési Minisztériumban volt.

A hatméternyi hosszu dolgozdszoba ablakaira — a leselkedd horthysta tisztek ellen? — mar
korabban zoldes pancéliiveget raktak, és az irdasztal nem kozépen allt, hanem a két
sarokablak kozott. Takarasban. (Allitolag ez alatt is elhelyeztek egy fiitétestet, mert allanddan
fazott RM laba.) A késObbi beliigyminiszter, Piros Léaszl6 tigy nyilatkozott, hogy ,,Rékosi
magas fotelban iilt, az asztal el6tt pedig egy feltiinden alacsony fotel allt a mindenkori vendég
szamara”. Megnéztem e hajdani butort, s az iil6alkalmatossagok a maguk helyén — az
irdasztalndl és az alacsonyabb dohdnyzodasztalnal — a szokasos magassaguak. Nem neki
késziiltek. Az 01j butorokkal keriilt a szobdba a tizenkét személyes asztal; ettdl fogva itt is
tarthattdk a gyors, mondhatni zartkorii PB-iiléseket, bar erre a célra volt a szomszédban egy
kiilon szoba. Ha tobben jottek Rakosihoz, rogton atiilt a hosszu asztalhoz. A butorcsere utan
egyediil a sajat pancélszekrény maradt benn. Hidba volt Simon Jolan kétszeresen megbizhato,
hidba lett késobb példaul a KV-tag Donath Ferenc a titkarsag vezetdje, a pancélszekrény
maradt. Soha senkiben nem bizott meg teljesen. Pedig az irodajat zarva tartottak, vigyaztak. A
hisztérikusabb években egy elol hagyott hasznalt indigdért is fegyelmi jart: a pancélszekrényt
is pancélszekrényben kellett tartani. Es Rakosinal nem indigok voltak elzarva a vilag el6l.

Egy alkalommal kiszolt Fodor Zoltannak, hogy hivja fel Tildy Zoltdnt. Néhdny perc mulva
kiment, és latta, hogy a titkarsag egyetlen telefonjan tlirelmetleniil varja a bugd hangot.
,Mosolyogva jegyezte meg, err6l az egyetlen vonalrol akarjatok az orszag tligyeit intézni?” —
irja Fodor, aki nyomban tobbvonalas telefonkésziiléket szereltetett a titkarsagra. Gondolom,
ezutan — de inkdbb a hazai kiilonvonalak (miniszteri, BM- és K-vonal) kiépiilését kdvetden
lathattak a vendégek RM szobdjaban négy-ot telefonkésziiléket.

— Rakosi telefonjait hol 6 intézte, hol mi — mondja Fehér Marta (1920), a volt titkdrnd. — Ott
volt az asztalomon a sokgombos telefon, s én mindegyiket megnyomtam, s egyszer csak az
egyik azt mondta, hogy Csajka (Sirdly), mire gyorsan letettem. Ezt a vonalat a szovjet
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hadsereg huzta ki, s megkérdezték az oreget, 6 kereste Oket. Kijott aztan, hogy melyikonk
vette fel a telefont, mondtam, hogy én. — Akkor miért tette le? — Mert azt mondtak, hogy
Csajka, és nem tudok oroszul. — Hogyhogy, egy kommunista nem tud oroszul!?

— Titkos volt a telefonja?

— Nem, de mindenkinek azt mondtuk, hogy nincs benn, és visszahivtuk az illetét. A PB-
tagokat altalaban rogton bekapcsoltuk. Eldfordult, hogy maga hivott fel valakit, nem ugy,
mint ma, amikor a legkisebb fénok is a titkarndjével hivat mindenkit. Sem telefonnal, sem
massal nem kellett 6t annyira kiszolgéalni, mint a pitidnerebb fonokoket.

Szobaja falan talan csak egy Lenin-kép volt, s az asztalon kicsiny Sztalin-szobor. —
Jellegzetes darabja volt a szobanak a gomb alaku, azt hiszem, Omega, asztaliora, ami egyetlen
sik lapon allt — emlékezik Dénes Istvan (1923). — Amikor Rékosi ideges volt, ezt az orat
porgette. Elmaradhatatlanul hozz4 tartozott még zsebszotar méretii, fekete fedelii notesze,
amibe bolhabetiikkel mindent feljegyzett. Idonként el6kapta, gyorsan lapozott benne eldre-
hatra, és a fejére olvasta az embereknek, ha elfeledkeztek valamir6l. Nem valdszind, hogy a
noteszt idegenekkel szemben 1is alkalmazta, hisz r4juk vonatkozé dolgok nemigen
szerepelhettek benne. A notesz ¢és Rakosi legendds memoriaja nem mond ellent egymasnak,
hisz egy blvészmutatvannyal felért, amikor kijelentette, hogy errél vagy arrol tavaly
oktoberben — kdzben lapozott — igen, oktober 24-én abban allapodtunk meg, hogy — és
olvasta. Lehetett volna erre késziilni, de til gyakran adédott spontanul ilyen szituécio.

Lérinczi Auguszta (1920) az illegélis mozgalombdl ismerte Simon Jolant, és az 6 révén kertilt
a Rakosi-titkarsagra: — 1946 és 1948 6sze kozott, amikor ott dolgoztam, a Kommunista Part
politikdja tiszta és vildgos volt, ennek kdszonhetd, hogy az orszag talpra allt. Még nem
érvényesiiltek a biralt, de csak a hatalom megszerzése utdn megmutatkoz6 jelenségek.

Reggel nyolckor kezdtiink. O hazajart ebédelni, és utana lepihent. Altaldban masfél 6ranyit
volt tavol. Hivatalosan 6t oraig tartott a munkaidd, de ezt nemigen tartottuk be. Ha értekezlet
volt, ott kellett lenni; ha 6 benn maradt, valaki maradt vele. Keresztnéven szolitott, sosem
jatszotta a fOnokot. Tudasdért, hallatlan munkatempdjéért borzalmasan tiszteltiik; azon
voltunk, hogy a munkdjat segitsiik. Olyan atéléssel diktalta a beszédeit, mintha mar
szonokolna, mégis megvarta, amig leirja az ember. Lenyligoz6en fogalmazott. Ha a
beszédhez idézetekre volt sziiksége, tudta, hol taldlhatd, de citélta is dket fejbol. Magabiztos
volt és népszerli. Semmi jelét nem lattam annak, hogy az alacsonysaga zavarta volna.
Egyszertien 61t6zott, hozentroger és nyakkendd mindig volt rajta, az utobbit le is ette. Déleldtt
fogadta a latogatokat, délutan altalaban olvasott, vagy referaltak neki. Altalaban kénnyen be
lehetett hozza jutni, foként azoknak, akik a hazban dolgoztak. Példaul ha Kovacs Istvan jott
fel, csak annyit kérdezett: ,,Benn van az 6reg?” — és mar ment is befele. Més volt akkor az
élet, intenzivebb, sok iligy nem tiirt halasztast, azonnal intézkedni kellett.

A koalici6 idején sokan akartak vele beszélni. Minden reggel megkapta tdlink a
bejelentkezettek listajat, és fél tiz-tiz 6ratol kezdve fogadta Pityi Palkot is. Ha valakivel nem
akart besz¢élni, rogton megmondta, kihez menjen. Kézvetlen volt. A vendég még ott iilt, 6 mar
intézkedett. Ha valami kellett, csongetett. Mindegyik kiadott iratra réairta, mi a teend6 vele. Ha
egy llésen felvetdodott valami, kiment, telefonalt: operativan dolgozott. Beszédeit maga
diktalta gépbe vagy gyorsirdsba Simon Jolannak, késébb Fehér Martanak. Ismerte a gyorsirast
is, belenézett, és mondta: — Innen ezt huzzuk ki, és itt folytassuk! — Nagy apparatus dolgozott
neki. Csak tolmécs nem kellett. Ha jol emlékszem, amikor Aragon ¢€s a felesége, Elsa Triolet
itt jart, akkor sem volt tolmacs. Sokat jart vidékre. Nagygytilésekre elkisértiik, feljegyezni,
amit sziikségesnek tartott, esetleg kijavitani a beszédet. Lehet, ugy tlinik, hogy
agyondicsérem. Nekem ezek voltak a benyomdsaim. Megtisztel6 volt mellette dolgozni;
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megbecsililtek, egyenrangi emberként kezeltek. Kozvetlen, baratsagos volt, mi pedig
megfelelden tartozkodoak. A sziileimnek volt egy kis telke Budakeszin. A kapalastol
inhiivelygyulladést kaptam, be volt kotve a kezem, mire az dreg megjegyezte: — Nem szokta a
cigany a szantast!

Rékosi — de Gerd is — nagy tapasztalatii ember volt, ezt az itthoni vezetdk is tisztelték benntik.
Rakosi gyorsan tajékozodott az itthoni viszonyokrol, tapasztalatait — vagy a hatarozatokat — a
vitdk alapjan Osszegezte, véleményét csak ott alakitotta ki, és ezek a dontések akkor altaldban
helyesek voltak. O segitette Katkics Icat is, hogy a Szovjetunioba mehessen 6sztondijjal, de
mindenkinek mondogatta: menjen csak és tanuljon.

— Ragyogoan vezette a PB- ¢és a KB-liléseket — mondja masik titkarndje, E. Ibolya (1913) —,
mindig brillirozott. A feje tele volt szamokkal, nem tudott rajta senki kifogni: — Az elvtarsak
ezt nem tudjak, nem latjak! — mondta a vitatkozoknak. Gerd és Farkas ugyanigy torkolta le a
partnereit. Az embereknek azért a kedves arcat mutatta; aki ismerte, el volt ragadtatva téle.
Szabad bejarasuk csak a PB-tagoknak volt hozza, de mi sem és taldn mas sem érzett fikarcnyi
bizalmatlansdgot sem. 1948-ig, amig a titkarsagon dolgoztam, aki csak beszélt vele, jo
emlékkel tavozott tdle.

Beck Janos (1915) a kivételek kozé tartozott. Valdszinli, 1947 elején érkezett RM
meghivasara Budapestre az olasz KP egyik vezetdje, a koalicios kormany kiiliigyi
allamtitkara, Reale. Az allomason Beck fogadta, s felkisérte 6t a Szabadsadg-hegyre. RM elég
jol tudott olaszul, nem tor6dott hat a kisérével, nem is kdszont neki, levegdnek nézte, majd
egy 1d6 utan megkérdezte az egyik fullajtart, hogy ez ki, mire Beck megfordult és elment.
Késobb a kiiliigyben a politikai fOosztaly vezetdjeként 6 volt a legmagasabb rangu
kommunista. Egyszer ¢jfél tajban ratelefonaltatott RM, s megkérte, hogy egy bizonyos aktat
stirgésen vigyen el neki a partkdzpontba, €s kocsit kiildott érte. Gerd, Farkas és Révai is
Raékosinal volt; nem iiltették le, nem mondtak, hogy kdszonik, s amikor 4j témaba kaptak, az
addig alldogédlé Beck elment. Egy alkalommal meghivtadk a PB kiiliigyi napirendjének
targyaldsara. Amikor ez keriilt sorra, letiltették a fal mellé, a meghivottak helyére, de utdna
mar nem torddtek vele.

Maskor Rakosit kellett tajékoztatnia, s amikor belépett a szobajaba, a halom kiilfoldi jsag
koziill RM épp egy angol vicclapot olvasott. Nem adott kezet, feltett néhany kérdést, majd
megkdszonte a referalast, kézfogas nélkiil elblicsuzott téle.

1945 végétdl masfel évig gyorsirt a bizalmas iiléseken Simon Jolannal felvaltva Kiss Tiborné
Erdos Ilona (1909): — Rakosin kiviil a PB-iiléseken rengeteget beszélt még Farkas és Gerd; az
itthoniak nem nagyon jutottak szohoz. Tobb esetben késo €jszakaig tartott a PB, és utana —
menet a Szabo Jozsef utcaba — hazahozott. Erdeklddott a gyerekeim utdn, és megjegyezte,
milyen fontos a sziildi értekezlet, ahol a sziildket meg lehet gy6zni a part politikajarol.

Fehér Marta szerint a PB-iilések vitdin az esetek tobbségében nem Rakosi fogalmazta meg a
hatarozatot: — Sokszor Gerd foglalta O0ssze a vitat, és akkor arra mondta: ez a hatarozat.
Eléfordult, hogy Rajk vagy Kadar szavait emelte hatdrozatta, de 6k talan nem vitatkoztak
annyit, vagy nem foglaltdk tigy Ossze a témat. De beleszolt mindenki. Rakosi, Gerd és Révai
voltak a fejek, Farkas kordntsem. De nem az a természetes, ha a vezetd kiemelkedd
egyéniség? En nem éreztem, hogy a Moszkvabol hazatértek vezetnék a PB-t. Amikor
Marosan és Szakasits bekertiilt, nem egy izben az ¢ szavaikra mondta Rékosi: ,,Akkor ez lesz
a hatarozat!” A végsd szot altalaban 6 mondta ki.

Fehér Martat a kaderosztaly hivta Rékosi mellé titkarndnek 1947 végén: — Elbeszélgetett
velem 0 is. Azt mondta, neki megfelelek, de a partban az a rend, hogy a kaderbizottsag dont,
ki lesz a titkarnd. Nem igaz, hogy 6 partszertitlen volt, s mindenben maga dontott, és nemcsak
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ebben, sok minden masban is. Mondtam neki, hogy félek, mire azzal vigasztalt: — Egy
intelligens ember minden munkat el tud végezni! — Blib4jos volt.

— Nagyon megrostaltak, ki keriilhet a kdrnyezetébe?

— Nem tudom. Engem behivtak a kaderbizottsag elé. Nagy megtiszteltetés volt, kiilondsen,
hogy els6 titkarndnek mehettem oda Simon Joldn helyére. Nem tudom, 6 hova keriilt, de
1949-ben visszajott. (Simon Jolan, azaz Péter Gaborné a sajat kérésére kiment egy lizembe
dolgozni — P. A.) Maga a titkarsag elég kicsi volt. A két titkarnd mellett — én L&rinczi
Augusztaval, aztdn Szabd Rozsaval dolgoztam egyiitt — ott iilt Fodor Zoli is. Jartam Rékosi
lakésan, nem volt ott semmi kihivd. Szerénynek ismertem meg 6t magat is, aki még azzal is
torddik, hogyan o6ltézkodiink. Utalom a harisnyat, és nydron ram szolt: — Nincs pénze
harisnyéra, vagy nem szereti? — Mindkettd, feleltem. Aztan Péter Janos ment kiilfoldre, és
megkérdezte, mit hozzon, igy lett egy par nejlonharisnyam, ami harom évig tartott. En csak a
virdgzas idejét ismerem, az szEép iddszak volt, ha rosszul fizettek is.

— Es a kivételezettség?

— Erdekes volt ez is. Egy operai diszeldadas utani napon megkérdezte Rékosi: — Maga miért
nem volt ott? — Mert nem kaptam meghivot! — Ezen 6 nagyon csodéalkozott, mert Simon Jolan
mindeniitt ott volt, de nem az ¢ titkarndjeként, hanem Péter Gabornéként. A Réakosihoz érkezd
leveleket mi olvastuk — a két titkarndé —, rairtuk, mit kell valaszolni, és mi irtuk ala az
elkésziilt leveleket. Ezeket a kislanyok — Katkics Ica és Mayer Mari — irtak le. Ok féként csak
gépeltek. Rékosi rendkiviil kis hanyadat nézte meg a leveleknek, viszont nagyon kényes volt
arra, hogy udvariasan levelezziink. A sziiletésnapjara rengeteg ajandékot kapott. Mivel nem
gyOztiikk volna a valaszolgatast, nyomtattunk egy koszondlevelet, azt ellendrizte, hogy jol
fogalmazott-e, szép-e; ilyesmire sokat adott. Es mi az ¢ megbizasabol vélaszoltunk. Az
alairas: Rakosi-titkarsag és a neviink. A tobbség sablon panasz, felesleges lett volna
megmutatni neki. Egyszer emlitettem neki, hogy pedagogus szeretnék lenni: — Ha magara
néznek, mar elpirul, hat hogy lesz magabol pedagogus? — Emlékszem, talan épp Moszkvabol
jOtt haza, a magyar-szovjet baratsagi egyezmény aldirdsarol, s kimentem elé az allomdsra egy
viragcsokorral, de nem engedtek oda, s mire beértem a partkdzpontba, addigra mar 6 is ott
volt. Egyszer meg egy el0adasra akartam elmenni, de nem volt meghivom, s még azt a
faradsagot sem vettem, hogy a Fodor Zoliéra rairjam, hogy Fodor Zoltanné. Orizetbe vettek
az avosok, mignem jott Péter Gabor. O mondta, engedjenek el nyugodtan, én Fodor Zoltan
meghivojaval is bemehetek.

— A beszédeit ki irta?

— Kizarélag 6 maga. Leginkabb nekem diktélta, és tobbszor atirtuk mindegyiket. Rendszerint
hat példany késziilt, és elkiildte ket Gerdnek, Révainak, esetleg Farkasnak, és nem tudom
még kinek. Természetesen soha nem Aallitottam meg, amikor diktalt, de bejeldltem, hogy
megmondom neki, ez nem igy van, az emberek nem igy latjak. — Csak irja le, ahogy
mondtam! — Es el6fordult, hogy mésnap azzal kezdte: — Megbeszéltem Gerével, és & is azt
mondta, amit maga. — A beszédei olyanok voltak, hogy azokat meg kellett elére irni, s ugy
olvasta fol. Csodalatosan besz¢lt magyarul. Az is eléfordult, hogy mésnak is 6 irta a beszédét.
Egyszer példaul nem tetszett neki egy Apro-beszéd, s akkor ¢jszaka ezt diktalta. Hozzank
nagyon rendes volt. Akkor még nem volt szabad szombat, és szombat délutan vagy bejott,
vagy nem, s mi beosztottuk az tigyeletet. Megkérdeztem tdle, hogy visszajon-e délutan, s azt
mondta, hogy nem, de amikor mentem el, lattam, hogy jon a kiilonliftje, ami folhozta a
garazsbol, €s akkor gyorsan beiiltem a helyemre. — Maga mit keres itt!? — kérdezte. — Ha
Rakosi elvtars itt van, akkor én is itt vagyok! — De én megmondtam, hogy ma nem vagyok itt!
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— Szerette, ha 6nall6 emberek vannak koriilotte — allitja Fehér Marta. — Amikor beszédeit
sajtd ala rendeztiik, az egyik kotetben én adtam az alcimeket, amit 6 csak ellendrzott.

Az elsé idében még személyi ligyeket is targyaltak eldttiink. Taldn '49 elejétdl aztan mar csak
akkor hivtak be, amikor ezekkel végeztek. Egyszer a Szabad Eurdpa bemondta, hogy melyik
nébol lesz miniszter. Méasnap behivott az 6reg: — Maga ott volt tegnap a PB-iilésen, amikor
sz0 volt arrol, hogy ki lehet a miniszter? — Nem voltam. — Akkor a szocdemek koziil arulhatta
el valaki! — Megbocsasson, aki Magyarorszagon €I, tudja, hogy négy asszony johet szoba, ha
nét akarnak a vezetésbe. — Igaza van! — mondta.

— Meglep, hogy tiirte a titkdrnd figyelmeztetéseit!

— Pedig igy volt. Botranyosan ment példaul a parttagsag feliilvizsgalata a partkozpontban.
Valakit ki akartak zarni vagy visszamindsiteni, mi viszont nem akartuk, ezért haromszor
szavaztattak bennilinket. Masnap elmondtam Rakosinak, hogy mi lehet egy faluban, ha ezt
lehet csindlni az orszadgos kozpontban. A kovetkezd PB-iilésen ugyanigy elmondta: ,,Nem
tudom, mi lehet falun, ha...” Rogton ramondték, hogy nem igaz, de Rakosi nem hitt nekik.
Szerintem hibai tobbsége abbol adodott, hogy akik koriilvették, talan Gerd és Révai kivé-
telével, hazudtak neki. Valamennyire megismerve 6t, nem hiszem, hogy azt akarta, hogy a je-
lentéseket kozmetikdzzak. Soha nem éreztem, hogy neki valamit nem lehet megmondani.
Nem hiszem, hogy félni kellett téle annak, aki megmondta az igazat. En nem féltem téle soha.
Persze § is oriilt a szép jelentésnek, hisz minden ember oriil neki.

T6bb helyen voltam titkarnd, s mindeniitt természetes volt, hogy a fonok Martanak szolit. O
is. De amint egy harmadik személy megjelent, azonnal Fehér elvtarsné lettem: tobb tiszteletet
adott, mint barki mas. Marosan kisanyamnak szoélitotta az embert, ez volt a szokdsa, €s 0
figyelmeztette. Eléfordult, hogy én is benn voltam a latogatoval. Bucstzaskor egyszerre
nyujtottunk neki kezet, és az illetd Rakosival kezdte volna, mire 6 rdszolt: — Kérem, a
holgynek kell elébb kezet adni! — Gyakran vérzett az orrom, s egy reggel vissza kellett
mennem masik blizt venni, emiatt csak fél kilencre értem be. Abban az idoben divat volt,
hogy a késOnjoviket a partszervezet kirakta a szégyentablara. Rékosi letolta a parttitkart,
hogy azért nem raknak ki, mert este késdig benn vagyok. Amikor indultunk haza, ha mondta,
hogy menjek vele kocsival, akkor mentem vele, s kiraktak utkdzben, de ha nem szo6lt, akkor
jottem villamossal. Egyszer latott a villamoson, és masnap megjegyezte: — Szereti magat
16kdostetni a villamoson? Héat miért nem jott velem kocsival? — Mert nem tetszett hivni! —
Attol kezdve mindig hivott. Képzelheti, elol egy avos kocsi, hatul egy, s itt a Rakoczi uton
megalltak, és én kiszalltam. Emlékszem, kardcsony elétt nem tudtuk, kivanjunk-e neki
kellemes linnepet vagy sem, ¢és amikor megalltunk a kocsival, akkor ¢ mondta: ,,Kellemes
kar4dcsonyt!” — Nagyon szerettem Ot.

— Miért szerette?

— El6észor is nagyon okos volt, ¢s imadom az okos embereket. Nagyon jo attekintokészsége
volt, gyorsan felfogott mindent. Valami kilenc nyelvet tudott. Tobbek kozott beszélt torokiil.
Talan a kongresszus utani fogaddson alldogélt egy alban nd, akivel senki nem tudott beszélni,
csak 0, torokiil. Rendkiviil sokat olvasott, nem is tudom, mikor. Azt hiszem, naponta
megevett egy konyvet. Egyszer odaadta nekem Kovai Lorinc egyik konyvének a kéziratat,
hogy mondjak réla véleményt. Priid kislany voltam — pedagdgusként a gyerekek neveltek —,
¢és gusztustalannak talaltam ezt a kéziratot. Ezt leirtam, és Rakosi Gigy adta tovabb Orbannak a
véleményemet, mint a sajatjat. Orban felhdborodott, hogy ki olvasta ezt a konyvet, mire az
oreg mondta, hogy 6. Puritan volt. Emlékszem, amikor a konyvei honorariumat hoztak, tigy
kiildte le a gazdasagi osztalyra, ahogy jott. Egyszer mondtam neki, hogy legalabb egy szazast
vegyen el, mert soha nem volt pénze, mire azt felelte: — Maga ezt nem érti! — Azt hiszem, nem
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is volt fizetése. Feltételezem, hogy 6t a gazdasagi osztaly latta el mindennel. Egyszer arrol
volt sz6, hogy kap két 6ltonyt, s vitatkozott, hogy neki egy is elég. Szemben sok asszonnyal,
az O felesége nem cseréltette ki minden évben a butorokat: Rékosiné is puritdn volt. Az sem
fordult eld, ami mas feleségeknél gyakori volt, hogy ezt vagy azt intéztettek a titkarndvel.
Csak azt tudom mondani, hogy nagyon rendes ember volt. Minden idom ott t6ltSttem, és
Rakosi férjhez akart adni. Akiket ajanlott, egy sem kellett, aztdn férjhez mentem a segitsége
nélkill, s az eskiivére kaptam téle egy tortat. {zes dolgokat nem tudok réla mesélni,
munkakapcsolatunknak ritkdn voltak emberi momentumai.

— A maganiigyeir6l soha nem besz¢lt?

— Legfeljebb, hogy nénapra vegyek a feleségének egy csokor virdgot.

— Milyen magas volt Rékosi?

— En 158 centi vagyok, 6 koriilbeliil akkora volt, mint én, legfeljebb szazhatvan centi.
— Mennyit dolgozott?

— Akkor az volt a természetes, hogy este kilenckor felhivtuk Ger6t a minisztériumban, és ott
volt. Este nekiink nem kellett mindig ott maradni. Eléfordult persze, hogy ¢éjszaka mentem
haza, de mivel ketten voltunk, beosztottuk; rendszerint mégis mind a ketten benn voltunk.

— Tényleg a meteorologiai jelentéssel kezdte a napot?

— Errél nem tudok. Azt lattam, hogy amikor az jsdgokat beadtuk, mindig a vicclapokat
olvasta el3szor, a Pesti izé volt a kedvence meg a Ludas Matyi. Elvezte a karikatarakat, nem
haragudott értiikk. Egyszer magéaval vitt valahova a jugoszlav hatar mellé egy vadaszatra — azt
mondta, lehet, hogy diktalni fog, de erre végil nem keriilt sor —, és a vonaton, a
szalonkocsiban ment az adomazas. Nem véletlen, hogy a beszédeiben annyi frappans
kézmondas volt. Jo kedélyti, j6 humorti ember volt, legalabbis, amikor én mellette dolgoztam.

— Latta 6t indulatosnak?
— Soha.
— Ha vendég volt, mivel kinaltdk?

— Semmivel. Nem volt repi. Ha politikai bizottsagi iilés volt, és hosszu ideig tartott, akkor volt
kavé meg szendvics, de azt a gazdasagi osztaly rendezte. Valalik Kati, a szovjetunidbeli
titkarndje mesélte, hogy az Oreg nagyon szereti az almat, attdl kezdve az asztalara tettem
egyet, €s 6 ennek nagyon oriilt. Eszembe jutott még valami: amikor Donath lett a titkara, azt
mondta, hogy mindeniitt feldllnak, ahol Rékosi elvtars megjelenik, csak mi nem. Hiaba
tiltakoztam, annyira mondta, hogy végiil felalltunk, amikor megérkezett, s az 6reg dobbenten
nézte, hogy mit akarunk. Szerintem a nagy tiszteletet sem O akarta, csak kialakult, valoszindi,
hogy a Sztalin-analdgiara. — Donathné Bozoky Eva nem hiszi, hogy a férje utasithatta
felallasra a titkarsag tagjait: — Egyszer kifakadt itthon, hogy mar az a modi, ami IV. Béla
kordban, hogy mindenkinek fel kell 4llnia Rékosi jelenlétében. — F. Maria is titkarnd volt, s
nem tudja elképzelni, hogy a nem hajbokolé Donath adta az utasitast a felallasra: — O annyira
nem volt formalista, hogy a Szabadsag koszontés viragkoraban is J6 reggelt, Mariaval
idvozolt.

Bar Szatmari Istvan (1928) egész mas iddszakban (1951-56 kozott) volt RM titkdra, mintha 6
is ugyanazokat a PB-iiléseket latta volna, amit a holgyek: — Délutan otkor kezdddtek a
legfontosabb dontéshozé testiilet iilései, és altalaban tizenegyig tartottak. A formalitasra
nemigen adtak, a jelentds szdma meghivott a falnal iilt (féként miniszterek); s a 1égkor elég
szabad volt. Rékosi engedte a vitdt. A primet a trojka vitte, és a legmarkansabbak, a

174



meghatdrozok Rékosi Osszefoglaloi voltak. A KB-iiléseken a négyes mar kozbeszolt,
megjegyzéseket tett, ami a gyakorlatlanabb tagokat megzavarta. Réakosit mindig, mindenitt —
talan kiilséleges félelemmel 6tvozott — tisztelet 6vezte, nala senki sem verte az asztalt, ahogy
azt példaul Nogradi irja. Fontosabb események eldtt valoszinli, hogy a héarmas eldre
megbeszélte a dolgokat.

A PB-iiléseket a gyorsirni tud6 Simon Jolan jegyezte, aki iigybuzgd, értelmes, kulturalt
asszony. (A férjével, Péter Gaborral egyiitt letartoztatott Simon Jolan a hatvanas években
visszakapta a parttagsagat, de mar partonkiviiliként is a BHG partbizottsagan dolgozott. A
rendszervaltas 6t jobban megviselte, mint a férjét. Egyébként az Osszefonddast
kifogdsoloknak: Walter Ulbricht titkarsagat a felesége vezette.) A PB-iilések sziikszava
jegyzOkonyve formailag olyan volt, mint egy forgatokonyv, az egyik oldalon fel voltak
sorolva a napirendi témék, a masikon a hatarozatok.

Két magat megnevezni nem akar6 titkarné — mondjuk Erzsébet és Klara — elmondta, hogy a
kozel ¢éjtélig tartd PB- és titkarsagi iilésbdl annyi hasznuk volt, hogy ilyenkor hidegvacsorat
kaptak. Nagy pillanat volt az {ilés utdn az asztal leszedése, mert ritkasdgszdmba mend finom
falatokhoz — szardinias, sonkas, téliszaldmis szendvicshez, narancshoz jutottak. Es ha tiz-
tizenkét oranal nemigen dolgoztak is kevesebbet, szivesen csinaltak, fontosnak tartottdk a
munkajukat.

RM ,,vigyazott az egészségiikre”. Nemcsak harisnyaviseletre figyelmeztette 6ket, hanem hogy
ilyen fiatalon egészségtelen a kavézas. Es 6k abbahagytik. Szava az isten szava volt. Az
egyik kollégandjiiktél megkérdezte, ragaszkodik-e a fiilbevalojahoz, és 6 ragaszkodott, mert
az ¢édesapjatol kapta, de Klara levette egy szem gytirijét, mieldtt raszolt volna. — Az €kszer-
viselést a munkdsokra hivatkozva ellenezte, de munkés a titkarsagra nem jart, csak part-
munkds. Egyik kollégandnket azért figyelmeztette, mert ,,hivalkodéan” lobogd kdpenyben
jart. Egy alkalommal Erzsébetnek nagyon fajt a torka, ezért vastag kenddvel bekotott fejjel
jelent meg. A folyoson taldlkozott Rakosival, és 6 megkérdezte tdle: nagyon szegény, hogy
nincs pénze sapkara vagy kalapra? Amikor mondta, hogy lazas, elnézést kért.

Nem tudom, hogy egy politikus vonzodasa a vicclapokhoz jot jelent vagy rosszat. Valahogy
nem illik a képbe, hogy Rékosinal a Pesti izé (a part szexvicclapja) megel6zhette a Szabad
Népet. Erzékeny, sértédékeny volt. Emlitették, hogy nem birta a humoros csipkelddést, s a
»reakcios” — elsdsorban egyhdzi — lapok utdn eldszor mégis a Pesti 1z¢ papiradagjat
csOkkentették a felére. Csakhogy ez a lap inkabb pikéans volt, a karikatirakat inkdbb a Szabad
Szajtol kapta, mar amig élni hagytak, vagyis 1949-ig.

Foldes Laszlo (1914) egyszer volt nala, és RM akkor arrol beszélt neki, hogy gyorsolvaso,
szinte lefényképezi a szemével az oldalt, és megtaldlja a legfontosabb részt. Erre a modszerre
az késztette, hogy amikor a Kominternnél volt, neki kilenc vagy tiz 6rara szemléznie kellett
tobb orszag ujsagjat. Ez a kényszer vitte ra a gyorsolvasasra. Egyébként is bamulatos volt a
reagaloképessége. — Egy kozeli munkatarsa mondta: — Emlékszem, tajékozottsagaval egy
izben mennyire meglepte a szdlészet €s boraszat szakembereit. Megkérdeztem tdle, honnan
ért ehhez is. Azt felelte, tegnap még nem értettem hozzad semmit, de este atnéztem egy
szakkodnyvet. Gyorsolvasd volt, irigykedtem is ra, hogy egy regény minden masodik-
harmadik oldaldba belekukkantott, €s tisztaban volt vele. (Ha kihagyott oldalakat, akkor nem
gyorsolvasé volt — P. A.) Nagy munkabirasu volt, és a legkevésbe sem anyagias.

— Nem nagyon adott magara, és 'S1-ig nagyon szerény volt — mondta Sebes Sandor (1902).
Amit Fehér Marta emlitett, hogy azt mondta, elég neki egy 0ltony is, az '47-ben torténhetett.
Sikeriilt egy tligyes lizletemberrel kapcsolatba keriilnom, akinek egy igen kecsegtetd iizlethez
nem volt elég pénze. Tobbek kozott azzal a feltétellel adtam neki a part pénzébdl kolcson,
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hogy annyi olasz szdvetet szerez, hogy az egész apparatusnak jusson egy, a PB-tagoknak
pedig két oltonyre valdé anyag, mert akkor még nem lehetett jobb szdvetet kapni, ¢s nem
valami jol voltunk eleresztve. Rdkosi mégis azt mondta, minek neki két 61tony.

A partkdzpont konyhdjan a PB-tagoknak kiilon szakacsndjiik volt, nekik kiilon féztek. A
hozzéavaldt a piacon vették, mégis megtdrtént, hogy petrdleumizii volt a menii. Tébbnyire
Bugyi Ica (1928) készitette eld a zoldséget, majd 6 vitte fel az ebédet a PB-tagoknak. Aki
nem dolgozott a hazban — mint, mondjuk, kiiliigyminisztersége idején Rajk —, annak
ételhorddban elvitték. Akinek a diétasndvér irta el a meniit, annak azt fézték. Kiilon egy-két
embernek. Ha nem ebédeltek, akkor megmaradt, s odaadtdk az Orségnek. Fiatalok voltak,
¢hesek.

Talan van akit meglep, hogy a titkarndk, testérok, soférok mar-mar rajonganak Rékosiért. A
politikusok, intellektuelek dicséretei utan ez nem lehet meglepd. Egyébként a legvadabb
diktator agresszidja is a férfiak ellen iranyul és kiméli a néket; jol banik a kornyezetével, hisz
kiszolgaltatott nekik. Az 6t ellatdo férfiak és ndk altalaban mélyrdl érkeztek, és nagyon
alacsonyan voltak hozza képest, s maga ez is a tisztelet forrdsa. Az 6 véleményiik
alulnézetbdl, és kozelebbrél mutatja a torténelmet és benne példaul Rakosit. A koznapit
lattatjia — mar amennyire koznapi lehetett. Amiugy nem volt zarkédzott, sét inkabb kifelé
forduld, csevegd alkat, szerette az epigrammatikus, csapongd beszélgetéseket, a fiatalokat
didaktikus mesékkel traktalta, mint az ablaka alatt szerelmeskedd Ort is. Egyik sofdrje,
Szirmai Karoly (1910) természetességérol beszélt: — Rakosi nem volt baratsagtalan ember, és
ha valami gond nyomta, kijott beléle. — Altalaban figyelmes, kozvetlen volt az embereivel, és
néhany gesztussal szinte majdnem mindnydajukat levette a labarol. Kivétel volt példaul fiatal
moszkvai titkarndje, akinek azért sem volt szimpatikus fénok, mert egyszer sem kérdezte
meg, hogy van-e mit ennie: — Biztos nem esett volna ez olyan rosszul, ha velem vannak a
szlileim. — Moszkvaban csak a gyerekeknek adott cukorkat, Budapesten a ,hazban” mar a
holgyeknek. Igy kedveskedett nekik vagy a jo hire érdekében, vagy azért, hogy zavarat rejtse.

Bugyi Ica (1928) cselédlany volt, a partkézpontban a konyhéra keriilt, majd kiemelték
kiildoncnek, aztan gyors- és gépirdiskolara kiildték — mint mondja: egyszeriibb lett volna hat
szobat felstrolni —, s kozben alkalmi felszolgalé volt a Rékosi-villaban, s ma is szinte
biiszkén emliti, hogy az RM kornyezetében dolgozdk koziil tobbet tanittattak: — Még
agrarmérnok is keriilt ki kozilik! — Egy-két ilyen eset — hisz nem sokkal tobb volt — tovabb
novelte RM nimbuszat. Ebbdl a csoportbdl senkivel sem taldlkoztam, akit leszidott volna.
Pedig egyszer valamit félreértettek, és ahelyett, hogy RM visszahivta volna telefonon Dinnyés
Lajos miniszterelnokat, atkiildték hozza. A kinos helyzet miatt sem tajtékzott, nem rugott ki
senkit, csupan azt mondta: — Elkiildtek az oroszlan barlangjdba! — Embereivel szemben nem
volt bizalmas, de durva és szigorii sem. Ha valaki a segitségét merte kérni, nem utasitotta el,
kiilondsen ha a kérés teljesitése egybeesett a sajat érdekével. Kornyezete szerette és tisztelte.

Titi Maria (1928) Csikszeredatdl Budapestig futott 1944-ben az dvéivel, de a cselédsors eldl
nem tudott elmenekiilni. Egy maganszanatériumban dolgozott, amikor belépett a partba, majd
egy csaladhoz keriilt, s figyelmeztették a nagysagos asszonyt, hogy Mariat engedje el a
taggyllésre. De az is parttag volt. Maria nevetve kérdezte: — Jon a nagysagos asszony a
taggytilésre? — 1949-ben keriilt a partkozpontba, majd hamarosan Rakosiékhoz. Adam
Manéné megmondta neki: ez azzal jar, hogy nem mehet sehova. — Azt azért nem gondoltam
volna, hogy udvarlom sem lehet. Az albérletem tobbszor atkutattdk ,,a biztosité” emberei.
(Azt mondték, hogy a biztositotol jottek — P. A.) Ez az allas nagy megtiszteltetés volt akkor;
nem is nagyon meregettiik a szemiinket Rékosi¢k cipdjénél feljebb. — Maria még nagyobb
hittel jart a ,,partba”, mint hajdan anyja a templomba, és egyszer 6romében Rékosinak is
elijsagolta, hogy a szeminariumon jutalomkonyvet kapott: — ,,Szeret tanulni?” — kérdezte az
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oreg, forgatva a konyvet. Csak szeretnék, mondtam neki, de kilencéves koromtol kezdve mar
cseléd voltam. ,,Es most miért nem tanul?” Mert mozdonyvezetd szeretnék lenni! — RM
majdnem elgurult a nevetéstdl. Fenya ajanlotta, hogy legyen inkabb jogédsz vagy orvos. 1950
nyaran Rakosié¢k elmentek iidiilni, és Kovacs Endre gondnok elvitte Mariat felvételizni.
Olvasni is nehezen tudott, két és fél osztalyaval csak szégyenkezett, egy év szakérettségi utan
mégis atiranyitottdk agrarkozgazdéasz szakra, GOdollore azzal, hogy a hazanak erre van
sziiksége. Mari annak idején sem besz¢€lt rola, hol dolgozik, kés6bb még inkabb hallgatott.
Amikor 1957-ben megkdszonte volna a diplomat, mar nem volt kinek. — Az sem kizart, hogy
nem kiemeltek, hanem gyorsan elpateroltak, de velem nem éreztették, hogy valamit
elrontottam volna. 1950 utan aztan én mar nem taladlkoztam Rakosival, de a partk6zponttol
kaptam az 0sztondijat.

Katkics Ilona (1925) 6sztondsen lépett be a partba 1945-ben. Hamarosan felvették a Tisza
Kalman téri partkozpontba, majd 1947-ben javasoltak gépironak a Rékosi-titkarsagra. —
Szornyl volt az elsd talalkozdsom Rékosival. Nagygytilési beszédét diktalta, amit valtva
irtunk, s hirtelen megkérdezte télem: ,,Maga ki?”” Mar bemutatkoztam, én vagyok az 01j gyors-
¢s gépiro. ,,Menjen ki, és kiildje be Szobek Magdat!” — aki tarsadalmi munkas volt. Vagyis
nem bizott bennem. A draga Kerékgyartd6 Elemér beajanlott, végiil Rakosi kiiizent értem, s
ettdl kezdve megsziint a bizalmatlansaga. El6fordult, hogy az ir6asztalnal feltérdelt a székre,
¢és visszaolvasta a gyorsirast. Jol rogtonzott, figyelmes volt, és rendkiviil puritan. Talan még
hatérozatot is kellett hozni rd, hogy vegyen egy 0j ruhat, mert a réginek mar foszlott az ujja.

Az orszéagos titkarsag bontotta a levelet: az egész posta az én kezemen ment at. Fehér Marta
rangja magasabb volt, 0 a politikai titkarsagon dolgozott. Szervezdbizottsagi iilésen én voltam
a soros. Ha lekéstem az utolsé villamost, harom kilométert kellett s6tétben gyalogolnom. A
végén Rakosi megkérdezte: ,,Mivel megy haza, llona?” Mondtam. ,,Majd én hazaviszem!” —
nyugtatott meg. Aztan Ot kitettiik a Szabo Jozsef utcaban, engem pedig hazavitt a batar. A
vezetOkkel nem jarhattunk egy klotyoba, egyszer benyitottam, és ott iilt Farkas Mihaly
gatydban. Megijedtem; mi lesz ennek a kdvetkezménye? Aztan semmi sem lett. Amikor mar
késziilddtem a Szovjetunidba egyetemre, Rakosi megkérdezte: ,,Minek megy?” Nyelvésznek,
de nagyon nem szeretem. ,,Mi akarna lenni?” Filmrendezd, de nincs hely! Erre Rékosi felvette
a telefont, és atszolt Révainak: ,,Kérlek, micsoda dolog az, hogy Ilona filmrendezd szeretne
lenni, és nincs hely? Kérlek, intézkedjél! — Ilyen ajanléssal keriiltem el6szor Szverdlovszkba,
ahol fitnak hittek, és Ot fiuval raktak egy szobdba. Ezutan én Rdékosirdl csak jot tudok
mondani. Amikor 1948-ban elmentem a Szovjetunidba tanulni, az orszag rajongasig szerette
6t. Vagy haromszaz keresztgyereke volt méar. En csak nyilvantartottam Oket, és a
szliletésnapjukra csomagot kiildtiink nekik.

,Lorinczi Auguszta volt a keresztapasag szakértdje — irja Fodor Zoltan —, rengeteg olyan levél
érkezett, amelyekben sokgyermekes csaladok arra kérték Rakosi Matyast, vallalja el ujsziilott
gyermekiik keresztapasagat. Ilyen esetekben informaciot szereztiink az illetérdl, s ha a helyi
szervezetek megnyugtatd valaszt adtak, akkor altalunk fogalmazott levélben Rakosi megirta,
hogy a keresztapasagot 6rommel elvallalja, sajnos a keresztelore nagy elfoglaltsdga miatt nem
tud odautazni, de jokivansagait ¢s a mellékelt szerény ajandékot kiildi a csaladnak. Ezeket a
leveleket Rakosi mindig személyesen irta ald. Guszti nagyon lelkiismeretesen intézte a
keresztgyerekek ligyeit, jévkor vagy sziiletésnapon sosem maradt el a szerény ajandék-
csomag.”

— Tobbnyire egyszerii munkasemberek fordultak hozza, hogy vallalja el gyerekiik kereszt-
apasagat — mondta Lorinczi Auguszta. — Nem emlékszem, hogy barkit is elutasitottunk volna.
Talan a partszervezettdl érdeklddtiink, de ebben sem vagyok biztos. Mindenki kapott két-
haromszaz forintot babaruhdra. El6fordult, hogy én elmentem a kereszteldre is.
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A fennmaradt levelek szerint a korzeti partszervezettel kadereztették le azokat, akik
keresztapanak kérték Rakosit, vagy akik segitséget, segélyt akartak. Es nemcsak azt
utasitottak el, aki ,,lopasbol élt”, hanem 1948 tavaszan egy kompadrti titkart is talan azért,
nehogy valami 0sszejatszast magyardzzanak az iigybe, pedig szegény Toth Ferenc kilencedik
¢s tizedik €16 gyermeke keresztapjanak kérte fel a fotitkart. (Kompart volt a KP siirgdénycime
is, nemcsak a ,beceneve.) A szerencséseknek kelengyét és ,.csak” szaz forintot kiildtek:
»Ringel Jozsef gyerekének keresztapja, egy csomag és 100, 1947. aug. 8. Hogyes Péter, X.
Ceglédi ut 5-7. 12. ép. 466. ajto. 1947. szept. 11-én kereszteldre csomag €s pénz.”

A joakarat megnyerésére a KP is hasznélta ,,a vezér és a gyermek” motivumot. Fontos
rendezvényein ott voltak az uttérok, az ujsagok ,,RM és a gyermek” képeket kozoltek. ,,Hazi
agitaci6” sem csak a keresztapasaggal folyt. Egy hadirokkant kilencéves fia, Koves Jozsef
kérte Rakosi bacsit, hogy szerezzen neki egy labdat, mert f4j a szive, hogy mésok labdaznak.
»Kedves Joska! Rakosi elvtars teljesitette kérésedet, és hamarosan megkapod a labdat.
Jatsszal vele minél tobbet. Rakosi elvtars arra kér, hogy tanulj minél szorgalmasabban, hogy
tagja légy annak a demokricidnak, amelyért Rakosi elvtars tette eddig a legtdbbet.”
Sarospataki fiuk is kaptak tdle egy focit, s cserébe neki adtak kiszakadt rongylabdéjukat, ami
a legkedvesebb emléke, mondta. Es a tornabol folmentett azt allitotta: ,,En is voltam
valamikor mezitlabas balfedezet.” (A titkarsag levelezésében a hivatalos papirok persze
jobban jellemzik a kort, mint a keresztapasag. A pétiek az utolso pillanatban, 1948 4prilis 27-
én kérték, hogy a gyar majus 1-jére felvehesse RM nevét. Mellette a cédula: ,,L. Farkas! Nem
vagyok baratja az ilyen elnevezéseknek, maradjon csak a jol ismert (sic!) Pét. Megfeleld
levélben megkdszonni és elutasitani.” 1947. nov. 13-an Lukédcs Gyorgy engedélyt kér a
titkarsagtol, hogy ,,Az ész szétrombolasa” (végiil: tronfosztasa — P. A.) cimii nagyterjedelmii
munkdhoz harom hénap szabadsagra Olaszorszagba utazhasson. Csak dolgozni akar. Kadar,
Révai, Farkas egyetértettek.)

4. Beteg-e a hazigazda?

Moszkvai betegszabadsaga idején RM taldlkozott Sztalinnal. Feltehetden Szuszlovval is, az
SZKP titkaraval, hisz hozza, és az osztalyahoz tartoztak a kompartok. Fonnmaradt ebbdl az
idobodl egy kézzel irt jegyzet az MKP haroméves munkdjardl. A szovegbe szétt orosz
kifejezések szerint mintha valami moszkvai beszamolora késziilt volna. A ,,Mit talaltunk
otthon” alcim alatt a kirabolt orszdg mellett két partot emlit ekképpen: ,,SzD = egyetlen
vezetd nem jott at, KgP = kuldk + polgar.”

,Kiliigy: Szu-hoz legmelegebb viszony

Szu elvtarsak megallapitjak

szomszédokhoz: Jugoszlavia, roman = meg nem tadmadasi és segitség
Szu-val is szorosabbra

baj = Csehszlovékia, iildozik a magyarokat Benes megakarja (sic!) akadalyozni a jo
baratsagot KPCs (sic!) segit neki

harc a hid + semlegesség ellen (,,kisebb, mint” jellel)

Kaderbajok: foldalatti part, frakcio harcok, nehézségektdl tartottunk, nem ismertiik egymast, a
legfels6bb vezetés moszkvai Politbiiro 11-bdl 7. (,,Csak™ 6t moszkvai — P. A.) Valamennyi
bortonviselt = tobb, mint 50 év fegyhaz.

Allamapparétus 15 miniszter = 5 min. eln. helyettes Rakosi
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— vasut — Ger6 megdicsérni

— beliigy — Rajk megdicsérni

— kiiliigy—Molnéar

— szoc. obeszpecs— Olt (népjoléti miniszter? — P. A.)

Hadsereg 15 ezer 6

k. a hatarérok tabornoka = polit. razvedka (folderités — P. A.)

k. a bp-i késziiltségi zszl parancsnoka + a polit.

proszvescsenyije (politikai — akkor még nevelési osztaly. A k. = kommunista — P. A.)

Nagy a tekintélye, komoly, dolgozni tudo, becsiiletes + félnek téle.” (Ez vajon a hadsereg
vagy a part? — P. A.)

Am 1947 decemberének a f6 kérdése kivételesen nem a talalkozas Sztalinnal, hanem a
talalkozas elmaradasa Titoval. Pedig RM idején ez volt az egyetlen alkalom, amikor a marsall
Budapestre jott. Egyediil Bognar Jozsef allitotta, hogy RM ,.tudhatott valamit, amikor elment
Moszkvaba Tito eldl, akivel kolcsondsen rettenetesen utaltak egymast. — Bognarnak azt
mondta Tito: — Mit akar ez a Rékosi, aki a moszkvai raddidonal volt bemondd, amig mi a
hegyekben harcoltunk? Amikor legkdzelebb megkérdeztem Rékosit, hogy mondd, nehéz volt
az allas a radional... akkor még mondta is, hogy milyen faraszto volt; 6tkor kellett folkelnie,
hogy nem tudom mikorra beérjen. Rakosi ugyancsak nagyon utélta Titot.” Valojaban az egész
MKP-ra jellemzd volt a Jugoszlavia irdnti szimpdatia, s ha ez netan zavarta is Rékosit,
kapcsolata Titoval talan a legjobb volt a tdboron beliil. Brankovtdl is tudjuk, hogy RM
rendszeresen jart Belgradba, Pijade is azt irja, hogy vagy tizszer volt a marsallnal, bezzeg-
hivatkozéasaiban tobbnyire Jugoszlavia volt a példa meg a gazdasagilag ugyancsak
fejletlenebb Romania és Bulgaria, és nem a SZU. (Igaz, a Balkan nem a gazdalkodasban volt
példa.) Bizonydra irigykedett is, hogy a taborban Tito volt Sztalin utdn a masodik, hogy a
hatalom megszerzésével még Churchill elismerését is kivivta, hogy nala is ,,természetesebb”
vezeto.

Tito 1936-ban 6nként ment haza illegalitisba Moszkvabdl €s lenézte mindazokat, akik ott
maradtak. Tulz6 birdlata annak is sz6lt, hogy latogatdsakor RM nem ugralt koriilotte. Azt
tudhatta, hogy RM sosem volt bemondo, csupan cikkeket irt a Kossuth Radionak. Szavaibol
nem kovetkezik, hogy RM azért halogatta az utazast, azért merészelt tavol maradni, mert
tudta, hogy a 2. sz. elvtars hamarosan lancos kutya lesz. Azt Sztdlin sem sejthette 1947
decemberében, hogy egy Tito szembeszegiil vele.

Jellemz0, hogy akik Bognarnal jobban ismerték Rakosit és a belsd iigyeket — Kovacs Istvan,
Marosan Gyorgy, Hegediis Andras, sot idézett levele szerint Kéthly Anna is —, mind ugy
emlékeztek, hogy RM itthon volt Tito latogatasakor. Ez lett volna a természetes. Talalkozasuk
elmaraddsa annyira gyanun foliil allt, hogy fol sem tint. Azt mondjak, ha nem jott haza,
annak csak orvosi oka lehetett, netan a talalkozas a Gazdaval. Ha RM megérzett volna barmit
a jovobol, akkor a tabornagy latogatasakor még a Szabad Szo, a Parasztpart lapja sem
lelkendezhetett volna ekképp: ,,Ez az els6 és legigazibb biztositéka annak, hogy 0j utakon
jérunk... ez a két orszag végérvényesen megfogja egymas kezét.” A cikk jelezte, hogy RM
hazatér a gyogykezelésrol €s fogadas lesz a Parlamentben. Mégsem jott, pedig két nappal Tito
érkezése eldtt a PB hazahivta.

Hajdu Tibor azt mondta, csak szandékos lehetett, hogy elkeriilte a marsallt: megérezte, jobb
ha nem talalkoznak, talan félt, hogy Tito lekezeli 6t a hivei eldtt. Erre felkésziilhetett, bar a
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befolyasat terjeszteni kivano marsall épp ekkor talan tiirtéztette volna magat. A technika nem
akadalyozhatta a hazatérést. A kod esetleg, de inkdbb Sztilin. A végek fraternizaldsa, a
vamunid, a konfoderdcid nem volt kedvére. Lehet, épp akkor rendelte magahoz Rakosit,
amikor haza akart ugrani. Hisz a magyar-jugoszlav baratsagi ¢és egyiittmiikddési mar kész
volt, de a magyar-szovjetrél épp ekkor targyaltak. (JO bolsevik szokds szerint Sztalin
,megkérte” Matiasz Jozefovicsot, hogy az SZKP foiskolajan egy eléadasban mondja el, hogy
a két orszag kozott minden teriileti kérdés megoldott. Szolgaljon RM becsiiletére, hogy azt
mondta: ennek a témanak a bolygatdsa csak a szocializmus erdit gyongitené mindkét
orszagban.)

Semmi bizonyiték ra, hogy RM ¢és Tito, Magyarorszag €s Jugoszlavia jo viszonya egy csoppet
is csorbult volna — pedig ez késdbb hasznara lett volna Rakosinak és az orszdgnak is. Néhany
szomoru esemény €pp arra vezethetd vissza, hogy ez a kapcsolat tal sokdig €1t és virult. 1948
februarjaban Tito épp a magyar kovetnek ajanlotta fol a katonai, hadiipari egytittmiikodést, s
ennek fejében a jovatétel atcsoportositasara is hajlandd volt. Szantd6 Zoltan megirta
Rakosinak, hogy az ligyben Tito var ,,néhany elvtarsat”. Es RM kiket kiild6tt? Amint méarcius
22-¢én jelentette Moszkvaba, a négyes fogat harom tagja — Gerd, Farkas és Révai — ,,egy napra
Belgradba utazik, hogy az ottani elvtarsak javaslatira a két part néhany kozos kérdését
megbesz¢ljék”. Marciusban, amikor Sztalin megirta durva hangu levelét Titonak!

A marsall — az akkori 0jsdgok szerint tdbornagy — katonai ajanlata egybe esett a magyar
delegacio februari moszkvai targyaldsaival a szovjet haditechnika vésarlasarél, a magyar
tisztek ottani képzésérodl, a szovjet szaktanacsadok Magyarorszagra kiildésér6l. A magyar-
szovjet baratsagi és segitségnyujtasi egyezmény alairasa utdn RM, Veres Péter és Palffy
Gyorgy még a szovjet vezérkari fonok elé terjesztették a honvédség fejlesztésének négyéves
tervét (1948-52) a létszam b megkétszerezésérdl, ahogy Ok mondtdk: a hetvenezer fOs
,békehaderd elérésérél.” (Ennyit engedélyezett a békeszerz6dés.) Es RM a moszkvai
targyalasok utan is sziikségesnek itélte a katonai kapcsolatot Belgraddal, bar a PB azzal
inditotta utnak Farkasékat Jugoszlaviaba, hogy ,,Minden jelentds kérdésben az legyen az
allaspontjuk, hogy a SZU-val val6 viszonyunk a dontd.” Ha RM nem Tito latogatasakor, de
legalabb marcius végén sejtette volna a marsall jovojét, akkor nem kockaztat, nem a vezérkart
kiildi hozzéa. Tudta, hogy szorosabbra kell zarni a sort, de meg sem fordulhatott a fejében,
hogy ebbdl a sorbdl épp Titéék fognak hidnyozni.

Egyelére azonban 1946. decembert irunk. A jelek szerint inkdbb a tdbornagy keriilte el
Raékosit, mint RM 6t. Brankov azt mondta: ,,Harom nappal Tito érkezése elott értesitettek
csak, hogy kozoljem a magyar elvtarsakkal, Tito allami és partdelegacioval Budapestre
érkezik. (RM ekkor mér egy honapja elutazott Moszkvaba! — P. A.) Nagy technikai
problémak voltak, hogy hol helyezik el a delegaciot. Ezzel a biztonsagi szervek nagylétszamu
csoportja foglalkozott. A magyarok barmit javasoltak, a jugoszlav szakérték nem fogadtak el.
Mikor Rakosinal voltam (8 is ugy emlékezett, hogy RM itthon volt! — P. A.), kérte, hogy
mondjam meg, milyen megoldas felelne meg a jugoszlavoknak. Végiil tiirelmetlen lett, és azt
mondta: ha nincs mas megoldas, akkor kimegyek a villabol, és Tito foglalja el, ott
biztonsagban lesz.”

Tito tehat csak november utols6 napjan dontétt Ggy, hogy nyomban Budapestre jon, s
valdszinii, Farkas nyomban értesitette Rakosit telefonon, futarral vagy tavirattal. Szinte
biztos, hogy megkérdezték, ha minden kotél szakad, Tito bekdltozhet-e a lakdsdba. Mert
Farkasnak, Rajknak, barkinek csak gy fordulhatott meg a szallasotlet a fejében, hogy szamos
jelbdl arra kovetkeztettek, RM olyan jo viszonyban van Titdval, hogy akar a villajaba is
befogadnia. Az is lehet, hogy telefonon beleegyezett, lakjon nala, ha a vendégnek ez
megnyugtatd. G. Lajos gondnok szerint RM moszkvai lidiilése idején Szebenyi Endre beliigyi
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allamtitkar kivanta megnézni Tito esetleges szallasaként a Rakosi-villat, de ¢ azt mondta,
csak akkor engedi be, ha a fotitkarsagtol engedélyt hoz. Mésnap, 4-én iilt 6ssze a PB. Bar Tito
latogatasarol nem rendkiviili tilésen targyaltak, ez volt a f6 téma. Hazahivtdk Rakosit, s hat-
nyolc iizemben munkasziinetet rendeltek el Tito fogadédsira, megegyeztek, hogy Rajk
diszszazadot kiild Kelebiara stb. (Utolag latszik, hogy a tobbi napirend fontosabb volt. Ekkor
dontotték el, hogy 1848 centenariuman ne legyen magyar vildgkongresszus: ,,Kiilfoldi
magyarok jojjenek, de nem tomegesen, csak par szazan”. Helyeselték a Lanchid 0jjaépitését.
A KV munkajanak javitasara irodavezetd — vagyis RM titkarsdganak a vezetdje — lett Donéth
Ferenc, de a tobbi vezeto is kapott személyititkar-féle segitséget.)

Vas Zoltan arrdl ir, hogy Tito latogatasat a jugoszlav biztonsagiak abnormalis kovetelései
szinte elviselhetetlenné tették; az utcdkon a jardkeldkkel szembeforditott renddrok sem
hasznaltak a tdbornagy nimbuszanak.

A Rakosi-villa igye mar Brankovnak is kellemetlen volt, kérésére Belgradbol leintették a
szakértéket: adjak lejjebb. Végill a Horvath Arpad Kollégiumot hoztak rendbe roham-
munkéaban. Egy baratsdgi szerz6dés miatt lett volna sziikség ekkora felhajtasra? Brankov
szerint: ,,Tito az 0sszes szocialista orszaggal hasonld kapcsolatot akart kialakitani, és vezetd
szerepet akart jatszani ebben a szovetségben.” Es hozzatette: ,,A magyar parttal jobbak voltak
a kapcsolatok, mint a bolgarral vagy a romannal.” Mégis gégoskoddtek; a szovetség terve nem
tette egyenranguiva a tabor kisebb orszagait sem. A bucsufogadés az utolso pillanatig kétséges
lehetett, talan mert vartak Rékosira, talan Tito alllirjei miatt. Még a Rakosi-villa Orségét is
befogtak a meghivok kézbesitésébe; Rajk, Farkas, Kadar joval hat 6ra utan kapta kézhez G.
Lajostol.

Tiz nappal Tito budapesti atviharzdsa utdn tért haza RM Budapestre. Decemberben 6
legfeljebb azt hallotta Moszkvaban Titorol, hogy nem kell elsietni a konfoderaciot. Sztalin
el6tt mar nyilvanvald lehetett a szakitas a nyugati szovetségesekkel, a sajat portajan kellett hat
rendet raknia. Kiszdmithatatlanul egyszinii volt a tabor, tal sok elképzelés élt az tidvoziilésre:
akar ki is cstiszhatott volna Sztalin kezébdl az iranyits. Dimitrov celebraldsdban mindinkabb
testet Oltott a kelet-europai  konfoderacid, amibe Bulgaria, Jugoszlavia, Romania,
Magyarorszag, Csehszlovakia mellett talan még Albanidra, esetleg GOrdgorszagra is
szamitani lehetett. Ekkora birodalommal mar a SZU sem targyalhatott volna akarhogy;
rdadasul Titoval nem lehetett olyan konnyen egyezkedni, mint mondjuk Rakosival. Hiaba volt
néha balosabb Sztalinnal, ha nem teljesitette a kivansagait.

Sztalin januar 10-re haromparti tanacskozast hivott 6ssze Moszkvaba. Jellemz6, hogy a hii
Dimitrov elment, &m Tito csak a helyetteseket kiildte. (Moszkvaba utazasa el6tt Dimitrov
allitolag felkereste Titot — mégis utazott.) Gyilasz szerint a Gazda szinte megaldzta Dimit-
rovot. A tavollévd helyett is 6t kritizalta, mert Gsszevissza nyilatkozgatnak, és kiilfoldon azt
hiszik, hogy 0, vagy Tito a SZU hozzajarulasaval beszél. Végiil azt ajanlotta: ,,E16szor j6jjon
csak létre a bolgar-jugoszlav foderacio; aztan egyesiiljenek mindketten Albaniaval. Mi tgy
véljiik, Roméanianak Magyarorszaggal, Lengyelorszagnak pedig Csehszlovakiaval kell fode-
raciot alkotnia.” A kegyelemdofést a Pravda adta meg azzal, hogy ,,a problematikus és
fantasztikus foderaciokat és konfoderaciokat” hobortos Otletként emlitette. Brankov mondta,
hogy a '48 legelején Moszkvabol hazatérd delegacid panaszkodott, majdnem egy hétig vara-
koztattdk Oket. Ezutan Belgrad megtiltotta a jugoszlav kovetség tagjainak, hogy Brankov
beleegyezése nélkiil barkivel targyaljanak a szovjet nagykovetségen.

RM megriadhatott. Februarban Széll Jendnek, az j bukaresti kovetnek azt az ttravalét adta,
hogy mindent a szovjet nagykovet tudtaval és beleegyezésével tegyen. (Tanacsa kinos
helyzetbe hozta Sz¢ll Jendt, mivel kollégaja elharitotta a gyamkodast.) Latja, mondta RM, ez
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a szegény Dimitrov is milyen csinya orrot kapott a dunai konfoderacié miatt, és elintézték
egy helyreigazitassal a Pravdaban! Bukarestet Kelet-Europa legnehezebb és legfontosabb
helyeként aposztrofalta Sz¢ll Jendnek. (Olyan fontosnak tartottak Bukarestet, hogy kordbban
négy jeloltjiik is volt a kdveti tisztségre — Alexits, Sik Endre, Szantdé Rezsd, Ujhelyi Szilard —
de nem tudni, miért, egyiket sem fogadtak el.) Tanacsolta, hogy a fiiggdben 1évo kérdéseket
ne bolygassa. Ezek kozott volt példaul, hogy a sarkadi cukorgyar lizemi csatornajat tisztitd
munkésok 6vatlanul atlapatoltdk magukat a hataron, ahol kihallgattdk, majd lelétték Oket,
amit onnan tudtak, hogy kozilik egy életben maradt. A csaladok nevében kartéritést
jelentettek be, am RM azt mondta a kovetnek, hogy ne terhelje ilyen aprosagokkal a szamlat,
s ne firtassa a magyar kisebbség ligyét sem. Révai viszont azt ajanlotta: csak mutassa magat a
magyarlakta vidékeken, és mar februarban javasolta, hogy tartson harom 1épés tavolsagot a
jugoszlavokkal szemben.

Legalabb a Pravdabol Tito is tudhatta, hogy a névekvo nemzetkozi fesziiltségben nehéz lesz
dacolnia Sztalinnal, hogy egyre kevésbé lesz helye a nap alatt ,,problematikus és fantasztikus”
kiilonmegoldasoknak. Sztalin a szdvetségesektdl tartva mar a haboru alatt is nehezen tiirte
példaul az extravagans jugoszlav proletarbrigadokat. Majd Tito elszabotélta a tobbparti
kormany alakitasat is, pedig a Kreml ezzel akarta jo szinben foltiintetni magat. Tito nem
akarta tudomasul venni, hogy a legkisebb eltérés is fert6z6 goc lehet. 1948 mindenféle
»hemzeti meg kiilon Ut” elbarikddozasanak, aldaknazasanak az éve, a politika jégkorszakanak
a kezdete. Egyre inkabb testet 0ltott a tétel, hogy a nézeteltérés a SZU-val csak az ellenséget
segiti, tehat megengedhetetlen. Mindent al4 kell rendelni a szovjet érdeknek, a SZU pedig ala
volt rendelve a katonapolitikanak, Kozép- ¢és Délkelet-Eurdépa pedig a SZU-nak. Mas
megfogalmazasban: a szocializmus=SZU, a SZU=Sztalin; az 6 kultusza is kezdett az egekbe
szarnyalni.

Tito latogatasa utan, 1947 decemberében Péter Gabor a titkarsadg ilésén part- és rend-
szerellenes magatartassal gyanusitotta Rajk Laszlot, a PB tagjat, belligyminisztert. Nem tisz-
tességes — partszeri? —, hogy ez Rajk hata mogott, &m a vezérkar szine eldtt tortént. A
jelenlévok — Farkas kivételével — visszautasitottdk a vadaskodasat, de allitolag RM azt
mondta: ,,nem lehet tudni”. A PB egyik tagja szerint ilyesmi nem hangozhatott el. Péter Gabor
csupan azt vetette fel, hogy Rajk kérte t6le a titkos ligyndki listat, de 6 azt nem akarja atadni,
s a testiilet vele értett egyet. Volt tehat ellentét a beliigyminiszter és az AVO tdbornoka
kozott, de szerinte Rajk rendszerellenességérdl szo sem lehetett, ennek kimondasa amigy sem
egy hii szolga feladata. Magat a tényt tobb konyv emliti, s az 1962. szeptemberi KB-iilésen
Marosan Gyorgy is ekképp beszélt rola.

1947 decemberére nyiltta valt a rivalizalas a beliigyminiszter és az AVO parancsnoka kozott,
akit Farkas Mihdly is uszitott. Rajk er6szakosan megszerezte az iigynoklistat Péter Gabortol
¢s a beépitett egyhazi emberekrdl beszElt Rakosival, talan mésokkal is azalatt a 2-3 nap alatt,
amig a lista nala volt. Emiatt tobben haragudhattak Rajkra, hisz 6t nem kototte az NKVD-
kapcsolat, miniszterként is illetéktelen volt, amint azt a PB is megéllapitotta. Farkas és Péter
fél éven at harcolt Rajk levaltasaért, s minden lehetséges helyen és alkalommal kifejezésre is
juttattak ellenérzéseiket. Rajk pedig az avosok miiveletlenségérol beszélt és Péter utodjanak
ki is szemelte Villanyi Andrést.

Marciusban Sztalin (Molotov tollaval) megirta levelét. Az SZKP vezetdi szovjetellenes
politikaval vadoltdk Titot, és gyanus marxistanak nevezték — hatha sikeriil megosztani,
kettészakitani a jugoszlav vezérkart. A levéltdl RM talan jobban megijedt, mint Tito. Mihez-
tartds végett ugyanis a testvérpartoknak is postaztak. Es RM életekre szoléan okult beldle. Ha
érthetébb: a sajat életére szoléan is. Most nem oOvatoskodott. O irta meg a legfiirgébben
Belgradba, hogy Sztalin elvtirsnak igaza van, szégyelljék magukat. A jugoszlav vélasz:
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,Lehetetlen megérteni az 6nok vétkes eljarasat mindazok utdn, amit partunk tett azért, hogy
segitsen Magyarorszag halado erdinek megerdsiteni a demokraciat. Gondolkozzanak el errdl
az elvtarsiatlan viselkedésiikrél.” A lengyeleknél Gomulka folvetette, hogy ki kellene békiteni
Moszkvat Belgraddal. Kovacs Istvan szerint Budapesten ilyesmi f6l sem meriilt, a
partvezetésbol senki sem kacérkodott a jugoszlavokkal, bar tobbek kozott Rakosi és Rajk is
szoros kapcsolatban volt addig velikk. Erre mutat, hogy ha valaszukban Rakosi¢k
visszautasitjak is azt, hogy felel6tleniil ragalmaznak, szinte kérlelik Titoé¢kat, hogy fontoljak
meg Sztalin és Molotov levelét.

Minél tavolabb keriiliink a Kominform megalakuldsatél, annal vildgosabb, hogy 1947
szeptembere hatarkd Europa életében. A biiszke megallapitas, hogy az MKP politikdjaban
nincs sziikség fordulatra, annyira nem bizonyult helytalléonak, hogy ekkor kovetkezett be az
orszdg habort utani torténetének egyik legmarkansabb fordulata, az elfordulds Nyugat-
Europatol. Ekkor keriilt napirendre a politikai rendszer atalakitasa. Ha Réakosié¢k az ellenzok
tabora miatt nem is nyiltan, de mar Moszkva beleegyezésével folytathattdk, amit addig
csindltak: ettél kezdve inkabb buzditottdk, mint fékezték oket, és nem csupan cinkos
Osszjatékra, de elismerésre is szamithattak. A nagyra tord tervek érdekében a PB januar
kdzepén ,,iranyt vesz” az ipariigyi minisztérium megszerzésére. Egyen utat valasztottak. A
Szakasits altal is jobboldali szocdemnek besorolt Kelemen Gyulat, ,,aki ipartigyi allamtitkar, a
Kozponti Bizottsag és a parlamenti frakcio tagja volt, lemondésra kényszeritettiik, és mint
veszélyes szabotdrt, mint a kiilfoldre szokott magyar fasisztdk cinkostarsat lelepleztiik és
bebortondztiik” — jelentette RM Moszkvaba. Es a kovetkezé PB-iilésen feljegyezték: ,Kele-
men ligyében terjeszteni kell, hogy ez a jobboldal kikiiszobolésének csak a kezdete.” Nem
lehet véletlen, hogy Kelemen életfogytiglani itéletét (a Nitrokémia-perben) az SZDP marcius
6-1 kongresszusa el6tti napon hoztak.

Kéthly Anna ekkor taldlkozott utoljara Rékosival: ,,Kozelebbi kapcsolataim nem voltak vele,
csak akkor talalkoztunk — a Parlamenten kiviil —, mikor a két part valamilyen k6zos akciora
késziilt, de legtobbszor erre sem vallalkoztam, mert nem birtam azt a f6lényes, magabiztos
hangjat, amivel kérdéseket elintézettnek akart nyilvanitani. Szakasits — sajnos — Ggy nézett
sokszor ra, mint a kis nyul a kobrara, és hajlandd volt az eldzetes partelnokségi hatarozatok
ellenére hozzajarulni méas megoldashoz. En nem estem hatasa ala, mindig kerestem maga-
tartdsa mogott a sztalini mintaképet, s meg is leltem. Végiil is azt kértem az elndkségilinktdl,
hogy mentsen fel engem attol, hogy a két part hasonlo targyalasain részt vegyek. Helyettem
Sz¢élig Imrét kiildték ki, aki makacsul tudta megvédeni sajat allaspontunkat. Legutolso ilyen
talalkozasom volt Rakosival az 1947-es valasztasok utan, amikor a kommunistak a miniszteri
tarcak kérdésénél cserét ajanlottak fel nekiink, az ipariigyi tarcat szerették volna megkapni —
ezt a par excellence hatalmi tarcat a nehézipar erdltetése és az ilizemi bizottsagok kérdése
miatt — a kdzoktatasi tarca ellenében, mely tarca akkor nem sok jelentdséggel birt.” A fuziot
ellenz6 Ban Antal mar honapokkal korabban le akart mondani a barsonyszékrdl, hogy teljes
idejét a partmunkénak szentelhesse — ami Szakasits birdlata is volt. Az MKP igy aztan akarta
is, nem is a tdvozasat az Ipari Minisztérium ¢€lérdl. Végiil sikeriilt Szakasitsnak és Rékosinak
is megfeleld6 megoldast talalnia. Az ipari minisztert lemondattdk, kiilfoldre kényszeritették.
,»Emigralasarol” aprilisban a kozés PB-iilésen Szakasits és RM konnyen megallapodhatott:
»Béannal kozolni kell, hogy most ne jojjon haza. Nem hosszi id6 multdn a kérdést
feliilvizsgaljak.” Es Ban Ziirichben halt meg harom év mulva. (Allamtitkara, a lecsukott
Kelemen Gyula 1956-ban tagja lett Nagy Imre koalicids kormanyanak parttarsai koziil Kéthly
Annaval ¢és Fischer Jozseffel egyiitt.)

Az akadaly elharitdsa utan a partvezetés ujabb puccsot tervezett. Marcius 26-an arra ébredt az
orszag, de az orszaggyllés ¢és a kormany, sot az MKP tagsdga is, hogy allamositottdk a szaz
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fonél nagyobb létszamu vallalatokat. Titokban, egyszerre Otszazat. Az orszaggyiilés jo ho-
nappal késObb hagyta jova a torténteket. Eldtte egy héttel az MKP PB felemelte a képviseldi
napidijat, ,,miutdn a jovében eldrelathatdélag nem lesz sziikség arra, hogy a képviseldhaz
havonta egy hétnél hosszabb ideig lilésezzen.” (A januar 15-1 PB-iilésen hagytdk jova a tagok
a sajat nettd 3500 Ft-os fizetésiiket, ami négyszerese-nyolcszorosa volt a tanitdi- vagy a
munkas fizetésnek. Arra nincs utalas, hogy RM tobb fizetést kapott volna barmelyik PB-
tagnal, aminek amugy sem lett volna jelentdsége. Mivel a VAFOSZ alkalmazottainak szama
az 1947-es 117-r6] mar 1948 elejére 152-re nétt, feltehetd, hogy a partvezetdk természetbeni
ellatasa is jobb lett.)

Nagy esemény volt a magyar-szovjet baratsagi ¢és kolcsonds segélynyujtasi szerzddés
moszkvai aldirdsa. A ,,zardndoklatra” onjeldlt is akadt. 1947 végén a partvezetés sziikszava
jegyzokonyvébe bekeriilt: ,,Meg kell tudni, hogy Tildy miért akar a Szovjetunidba menni, és
ennek ismeretében donteni, hogy esetleg 6 vezetné a delegaciot.” Marmint a koztarsasagi
elnok. Révai harom héttel késdbbi eldterjesztésében Dinnyés, RM, Molnar Erik, Szakasits,
Veres Péter szerepelt, Tildy nem, pedig a februar 13-i indulaskor mar 6 vezette a kiildottséget.
A delegécio tagja volt Péter Gabor és Palffy Gyorgy is, de csak gy szerepeltek: ,.&s
szakértok”. Valdszinli tehat, hogy nemcsak katonai, hanem allambiztonsagi szerz6désrol is
targyaltak. G. Lajos gondnoktol hallottam eldszor, hogy a magyar kiildottség tiszteletére adott
fogadason (1948. februar 17-én) Sztalin allitdlag azt mondta koccintas kdzben Péter
Gabornak: magara még sok feladat var Magyarorszagon — ami csak azért nem hangozhatott
el, mert Sztalin nem tudott magyarul. Az autentikusabb Farkas Vladimir (1925) szerint: — A
fogadas végén Sztdlin megallitotta Péter Gébort, a kezébe adott egy pohar pezsgdt, és
koccintott vele. Ezt Péter mindenkinek elmondta. Amikor megjottek a szovjet tandcsadok, s
bemutattam neki Filatov ezredest, biiszkén mesélte neki, hogy Sztélin kiilon koccintott vele.
Aztan amikor Bjelkin megérkezett neki is eldicsekedett vele.

Ugy latszik, Sztalin mar 1948 elején tudta, hogy Péter Gabor létezik. Es a Szabad Nép,
majdnem két héttel a fogadas utan kozolte Losonczy Géza tarcdjat — ,,Vacsoran Sztdlin
generalisszimusznal” —, s benne megemlitette, hogy a filmvetités utan Sztalin kezet fogott
mindenkivel, és amikor Péter Gaborhoz ért, ,,megfogta a karjat, odahuzta az egyik asztalhoz,
toltott neki €s magéanak egy pohar pezsgot, €s kiilon koccintott vele.”

(Ebben az idészakban Farkas Vladimir Péter Gébor utasitdsara felkereste Rakosit, és a nala
1év6 gorog PB-tag kérésére gordg utlevelet és tengerész igazolvanyt hamisitottak neki: —
Akkor alakitottuk ki az AVH nyomdajat, s szakérték bevonasaval elkészitettik a kért
papirokat, majd vagy hasz gorog fiatalt kiképeztiink radiosnak. — RM jelentette is
Moszkvaba: ,,Gorog elvtarsaknak minden segitséget megadunk, amit csak t6liink kivannak. A
segitség egyeldre foleg gazdasagi természetii. Havonta ¢lelmiszert, ruhdzatot, gydgyszereket
biztositunk nekik, amennyit kérnek. Van itt egy hirk6zl6 kozpontunk ¢és egy gorog
képviseletiink.”)

A masik moszkvai eseményrdl Schiffer Pal beszélt: — Sztalin minden alkalommal meg-
kiilonboztetett figyelmet szentelt Szakasitsnak, és beszélgetésiik soran elismerden szolt a két
munkaspart harmonikus egylittmiikodésérdl, amit kar lenne fuzioval elrontani, mivel a
kommunista ¢és szocidldemokrata partok egyesiilésének Nyugaton amugy sincs realitasa.
(Masok szerint Molotov mondta ezt Szakasitsnak Sztalinra hivatkozva — P. A.) Nem tudhato,
hogy Sztalinnak mi célja volt ezzel a hazugsaggal, mert hogy hazudott, azt mutatja, hogy
ebben az idészakban a kornyez6 allamokban mar egyesiiltek a munkaspartok, vagy erdszakkal
egyesitettek oket, mint Csehszlovakiaban. Neki tudnia kellett, hogy Szaki hata mogott mar
szentesitették a fuziot. Itthon Ronai Sandor azzal fogadta, hogy tavollétében a partvezetés
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harom tagja alairta az egyesiilési megallapodast. Szakasits kijelentette: egyesiilés erdszakkal
soha! Ez volt az utolsé harcos fellobbanasa.

Marosan Gyorgy azt mondta az alairasrol: — '48 elejére felbomlott az antifasiszta koalicio, és
a jobboldal, mint a patkdnyok a siillyedd hajordl, menekiilt 4t az MKP-ba. Szélig mar '47
végén felvetette az SZDP feloszlatasat, igy nem sok vélasztasi lehetdség volt. Egyikiinknek
sem volt érdeke, hogy az MKP felhiguljon, vagy az SZDP likvidalja 6nmagat. Gyorsan kellett
cselekedni. Ilyen koriilmények kozott irtuk ald négyen az egyesiilésr6l az okmanyt. A
szememre vetették, hogy olcson adtam el a partot, mert egyharmad-kétharmad ardnyban
allapodtunk meg a valasztott szervekben. Rakosi meg Szakasits kdzott egy idore meg is szlint
a kapcsolat. Ekkor engem jo néhanyan karrieristdnak tartottak. Hogy bizonyitsam, amit
tettiink, tiszta meggy6z0désbdl tettiik, mert kotelességiinknek éreztiik a munkésosztaly jovoje
szempontjabol: lemondtam, de Rékosi nem engedett. Azt mondta, a partnak sziiksége van
ram, s tudnom kell, hogy az ellenség folyton locsog, ez a természete. Erzékenynek mondott,
¢€s meg is Olelt.

Szakasitsnak azon kellett volna meglepddnie, ha nem ez torténik. A munkasparti D. Healey
Londonban észrevette: ,,A kelet-eurdpai szocidldemokratdknak minden leleményességiiket
latba kell vetnilik, hogy partszervezeteiket megvédjék a fuzio érdekében kifejtett novekvod
kommunista nyomassal szemben.” A kisgazdak leradirozasa utdn tudhat6 volt, hogy Rakosi¢k
nem 4llnak meg féluton. Szandékukat sosem titkoltdk, 1945-t61 fogva minden kényes
helyzetben — foként a véalasztasok eldtt — kirukkoltak a fazioval. Augusztustol kezdve most is
be-bedobtak, majd januarban az MKP Munkasegység Klubot csinalt, aminek a megnyitojan
RM mellett Szakasits is felszolalt. Ekkor mar megszervezték az SZDP baloldalat, és
letartoztattak Kelement. RM igy szamolt be Moszkvéanak: ,,A baloldali elvtarsak habozva
Iéptek az altalunk kijeldlt Gtra, nagyon ingadozok voltak, és azt tiizték ki célul, hogy partjukat
megtisztitjdk a jobboldaliaktol, de azutan minden eszkozzel erdsitik, hogy a kommunistakkal
egyenranguak maradhassanak. Ez természetesen a két part versenyének tovabbfolytatasat
jelentette volna. S6t a verseny kiélez8dését is eldidézi. Tamadasaink, valamint a bal- és
jobbszarny kozott folyd harc hatdsara mozgalom keletkezett a szocidldemokrata munkasok
korében, amely részben a két part egyesiilését kdvetelte, részben pedig a kommunista partba
valo belépések szamanak ndvekedésében mutatkozott meg. A tdbbi koalicios part ijedten
nézte az Osszeomlast, és sajat jovojiiket lattak benne.”

Mikozben RM és Szakasits Moszkvéban jart, a PB haromhetes felvételi zarlatot rendelt el. A
felvételi zarlatrol folytatott RM nélkiili vitdban Révai azt mondta, hogy nem 6k iranyitjak az
eseményeket, hanem az SZDP-ben kitort atlépési hisztéria. A tomeg félelembdl jon at, nem
meggy0zddésbol. A zarlat feltétele, hogy Ujabb jobboldaliakat zarnak ki. Kovacs Istvan
kijelentette, hogy az SZDP proletarbazisat még nem gyodzték le, ,,szervezetileg még nincsenek
megverve”. A vitat Révai dontotte el. Megallapitotta, hogy a zérlat a tekintélytlinket noveli, az
a kép alakul ki az MKP-r6l, hogy szolid part, nem toérekszik totalitasra. A PB dontése nem
tetszett Rakosinak, hisz néhany hoénapja még fenyegetésekkel vagy eldnyokkel kecsegtetve
igyekeztek rabirni az SZDP tagjait az atlépésre. O megalazo beolvasztast szeretett volna, a
tobbiek viszont — talan mert hidnyzott beldliik a '19-es bosszi — inkabb egyestilésfélét akartak.
A vitat az ¢élet dontotte el: a lavina elindult. Sz¢lig Imre ,,Egy arulés torténete” cimen irta meg
az eseményeket. Az SZDP Févarosi Végrehajtd Bizottsaga a vezetdség és az elndkség tudta
nélkiil februar 18-ra tomeggytilést hivott dssze, bar erre nem volt joga. Az alkalmi taldlkozon
allitolag a kommunistak voltak tobbségben. Vasarhelyi Miklos ujsagirdként volt jelen, és a
BBC-nek adott 1988-as interjuban sportcsarnoki puccsrol beszElt, melyet teljes mértékben a
Kommunista Part vezetOsége készitett eld és hajtott végre Marosan Gyorgy és néhany
baloldali szocialdemokrata aktiv kozremiikodésével. Vasarhelyi szornyli perceknek nevezte a
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kizarandok névsordnak felolvasasit. A harmincét vezetd kozott volt Kéthly, Kishazi Odon,
Ban Antal, Sz¢élig Imre is. Vasarhelyi summazata: ,,Az egész dolog beletartozik a politikai
machinacioénak, manipulacionak, hamisitasnak abba a sorozatdba, amelyik abban az idében és
késébb a Kommunista Part politikdjat jellemezte.” Haraszti Sandor igy foglalta 0ssze a
véleményét: ,,Annyira bizalmatlanok voltunk, hogy még a tényleg demokratikus csoportokat
is az ellenség koz¢é soroltuk. Még a szocialdemokratakkal is bizalmatlanok voltunk, és
bizalmatlansdgunk kovetkeztében koran erdszakoltuk ki az egyesiilést.” Ekkor indult meg a
szocdem munkésok aradata a KP felé, ezt torlaszoltak el a tagfelvételi zarlattal.

RM dicsekedett tarsainak a moszkvai utrol: ,,Magyarorszag aktiv tényezdje lett a béke-
frontnak. Tetszik nekik az a mod, ahogy ezt a két évet végigverekedtiik, hogy nem ijedtiink
meg. Talan tobbet is hittek rélunk, mint amennyit tudunk, de azt hiszem, most mar meg
fogunk felelni a varakozasoknak. Amikor a kelet-eurdpai partokrdl beszélnek, a jugoszlav, a
bolgar €s a magyar partot egylitt emlegetik, mint ahol a legjobb munka folyik.” Tehat februar
masodik felében még Moszkvaban is dicsérik Titoékat, a JKP-t! S mint emlitette: a sorban az
utolsé a cseh part. A szlovakiai magyarok eliild6zése utan végre gydzott a magyar allaspont:
»A hivatalos targyalds folyamdn Sztalin kijelentette, hogy segiteni fog ebben, mert ez
nemcsak magyar érdek, hanem legalabb annyira csehszlovak érdek is.” Nem valoszinti, hogy
Sztélin kiilon targyalt Szakasitscsal, az sem, hogy a fogadason RM kettesben hagyta volna
oket, am lizenete az egyesiilés ellen szolt: ,,Molotov felhivta a figyelmiinket, hogy Sztalin 6v
a gyors fuziotol.”

Hiédba 6vott. Kiilonben is mi az, hogy ,,gyors”, amikor harom éve késlelteti a hatalomatvételt!
RM — Sztalin ,ellenére” — mar-mar utszéli hangon beszélt jovenddbelijiikrdl: ,,Sikertilt
megtérni a magyar reakcid €s az angolszasz imperializmus legutolsé politikai szervezetét, a
Szocidldemokrata Part jobbszarnyat. Ez volt a covek, amely a gétat tartotta, és most ezt a
coveket kihuztuk, és elmossa az aradat. Legsiirgdsebb kérdés a Szocidldemokrata Part
likvidalasa. Nekiink azonban nem a gyors fzid a fontos, hanem, hogy minél t6bb jobboldalit
zéarjanak ki a partbol. A 6 ellenséget lassanként a centrumban lathatjuk, amely meg fogja
probalni, hogy minél tobb jobboldalit menthessen, hogy megint szakithasson. Amig a fizi6
nincs meg, hidba csinalunk kozos partiskolat, kdzos partnapot, az nem lesz igazi atképzés. Az
atképzés csak nalunk, az 0 partban lehetséges. Ki kell huzni aldluk a proletarbazist. Azt
tartanam a legjobbnak, ha az egyesiilés elhtizodna honapokig, hogy addig olyan gyengék
legyenek, mint a roméanoknal. (Révai: Akkor nem kell egyesiilni!) Mi fiatal part vagyunk, és
nézzilk meg, hogy mit esziink meg. Ugy kell likvidalni 6ket, hogy ne lehessen szociél-
demokrata partot alakitani. Nehogy ujrakezdjék a zsarolast, a demagdgiat. Mikor sz6 volt
arr6l tavaly decemberben Sztalinnal, hogy mi jobb, egészen felszivni Oket, vagy maradjon
végiil egy kis szocidldemokrata part, akkor Sztilinnak az volt a véleménye, hogy inkabb
maradjanak meg kiilon.” De RM gy gondolta, az se lesz baj, ha a kornyezd orszagok
legjobbjaihoz hasonloan egyesiilésre kényszeritik 6ket. Buzgd volt, magabiztos, és radikalis:
»A fzi6 eldtt mindent megtenni, hogy vezetérétegiikbdl minél kevesebbet kelljen 4tvenni a
partba, és minél kevesebbet politikai munkara. En arra gondolok, hogy a fuzionalt partot
Marosan vezetése alatt fogadjuk el, mert sajnos Szakasits az Osszes centrista ingadozas
megtestesitdje.”

Farkas: az, hogy mi az SZDP legrohadtabb részével fuzionaljunk, az nem fizi6, hanem a
roncsok bevétele. Gerd: ha kitoljuk a fuziot, az SZDP Osszeroppandsa elkeriilhetetlen. Riest,
Roénait és Bohmot feltétleniil ki kell zarni! Rajk: az ijonnan alakult jobboldal Schiffer és
Horvath, a centrum Justusék, az 10j baloldal Harustydkék. Révai: van fazi6, €s van
felszamolés. Igaza van GerOnek, ebben a helyzetben nem nagyon lehet hizni az id6t. A
faziora kell az irdnyt venni és nem a felszamolasra.
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RM: , Fuzi6 vagy szétverés? Elméletileg az volna a jo, hogy fizid egy nagyon legyengiilt
SZDP-vel. En a fuzio mellett vagyok nemzetkozi szempontbol is. Meg kell nekik magyarazni,
ne essenek kétségbe, ha nem marad egyetlen katondjuk sem a fuzioig, akkor is egyesiiliink
veliik! Legalabb kifelé fuziot kell csinalni.” Es tovabb farigesaltak: ,Koveteljiik a kong-
resszusig a maximalis kizarasokat, a jobboldal félreallitasat.” Egyidejiileg folyt egy purifikalo
vetélkedés, hogy ki zér ki tobb ,,ellenséget”, a jozanabbja pedig a szocdem munkésokat 6vta
volna a kirekesztéstol.

Ez mar egy tobbparti egypartrendszer volt. Az elsd Kossuth-dijasok névsorat is a PB hagyta
jova, miutan kétszer is targyalt rola. A harminc el6terjesztett koziil tiz volt kommunista. A
partallast szokatlan mélységgel jelezték: ,,.Déry Tibor fél MKP.” Az ismert nevek koziil nem
jérultak hozza: Loczy Lajos (posztumusz), a hamarosan lecsukott geologus Papp Simon, a
kivégzett BM allamtitkar Szebenyi Endre, tovabba Révai kitlintetéséhez. A zongorista Fischer
Annie ¢s a torténész miniszter Molnar Erik csak masodik fokozatot kaphatott. A végleges
javaslatot harom héttel késObb fogadtak el azzal, hogy Szdke Lajos Ganz Vagongyari munkas
helyére a csepeli mitosz megteremtésének jegyében egy WM-gyari munkést javasoljon a
kaderosztaly vezetdje (ez Toth Antal lett), Fischer Annie pedig valahogy lemaradt a listardl.

A fiatalok még 6rizték a koaliciot. 1947-ben azonban az egyik oldalon mar RM, a masikon
Mindszenty csapata allt. '48-ban mentek Gyorffy Sandorhoz (1924) a Katolikus
Didkszovetség vezetdi, hogy Mindszenty azt mondta nekik, megsziinik az eurdpai
egylittmiikddés, meg kell a kapcsolatokat szakitani: hdbora lesz. RM miket mond? —
kérdezték. Amikor GyOrffy taldlkozott vele, nagyjabdl ugyanezt fogalmazta meg neki: —
Sajnos, ebben Mindszenty €s Rékosi kézds platformon volt, amit a bardtainknak el sem
mertem mondani. — Pedig mindketten csak Zsdanovot ismételték. Ezzel egyiitt az MKP
januari orszagos értekezletének az lett a jelszava: ,,Tiéd az orszag, magadnak épited!” A
januari partkonferencia dontott a tagsag lelkének atmosasardl. A brit kovet jelentette is: ,,a
kommunistak rovidesen megkezdik tagrevizidjukat. A kisgazdak €s a parasztpartiak — nehogy
lemaradjanak — szintén megkezdték boszorkanypereiket”. Igy aztdan a KEB-hez négy (ij ember
kellett, mert 1948 els6 harmadiban kozel annyi {ligy keriilt eléjiik, mint az egész el6zd
esztenddben.

Héborus késziilédésre, erds szovjet befolyasra vagy inkabb mindkettére utal, hogy aprilis
kozepén a PB pothitelt szavazott meg a honvédségnek. Moszkvaban megegyeztek, hogy a
magyar hadsereget a leglijabb tipust szovjet fegyverekkel fogjak felszerelni, de a belgradi
kovet mar Moszkva eldtt megirta Rakosinak, hogy a jugoszlav vezetok keveslik a magyar
hadiigyi koltségvetés osszegét. Aprilis 22-én aztan a PB szinte egész iilését a honvédelemnek
szentelte. Ekkor hivtdk ¢életre nem RM, hanem Farkas Mihaly vezetésével a katonai
bizottsagot, aminek a helyettes vezetdje Kadar lett, tagjai: Palffy, Sélyom, Illy Gusztav,
Somogyi Imre, Szalvay Mihaly, Foldi Lajos, Janosi Ferenc, Révay Kalman, dr. Elek Tibor. (A
tizenegy tagbol 0tot kivégeztek vagy lecsuktak a kiilonb6z0 perekben.) Elhatdroztak a
hadsereg rohamos fejlesztését. Nem torddve a frissen aldirt békeszerzddés tilalméval, ugy
tervezték, hogy négy-o6t év alatt a 1étszam huszezerrdl 6tven, esetleg szdzezerre emelkedhet.
Halalos itéletek forrasa lett késobb a honvédségi partszervezetek megsziintetése. Pedig a PB
dontott arrdl, hogy megszervezik a Kossuth-koroket: ,,A katondk a helyi partszervezethez
tartoznak, de nyilvantartas a HM-nél.”

Akar joszantukbol, akar szovjet javaslatra lattak a katonasag fejlesztéséhez, RM gyakor-
latiasan kezelte a haborus fenyegetést. A szovjetek jelenlétében neki valtozatlanul az allam-
biztonsag volt a fontosabb. Moszkvai latogatdsa idején a PB Rajk javaslatara megbizta a
kaderosztalyt, tegyen javaslatot a beliigy megerdsitésére. Es 1948. marcius 4-én — szintén
Rajk eléterjesztésére — 1étrehivjak az allamvédelmi bizottsagot (AVB). Ennek a vezetdje mar
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RM, a tagok: Farkas, Rajk (titkar), Péter Gabor és Villanyi Andras (a gazdasagi rendorség
vezetdje, Péter Gabor Rajk altal kiszemelt utoda). Természetesen az AVB is a PB-nek volt
alarendelve, am arra nem volt példa — Osszetétele miatt nem is lehetett —, hogy a testiilet
barmire utasitotta, vagy akarcsak kérte volna is dket.

A kocka el volt vetve. Ezutan mar nem lehetett kétséges a torvénytelenségek folytatasa. Mert
mi sziikség volt az AVB-re? A Magyar Kozosség-per, a nyomozas, a letartoztatasok, az
egyeztetés az oroszokkal, az események kamatoztatdsa naprdl napra politikai dontéseket
igényelt. Ezeket nem lehetett sem Péter Gaborra, sem Rajkra bizni, de a létszama miatt is
nehezebben mozgathatd ¢és kivancsiskodé6 PB-re sem. Beavatottakra és eltokéltekre volt
sziikség, akiknek nem kellett sokat magyarazni, akik nem akadtak fonn, ha egy siirgds tigyben
RM vagy Farkas mondja ki a verdiktet. Az AVB RM feddszerve is volt: szabad kezet adott a
politikai bilintények teremtésére. A katonai elharitds feladata feltehetden szlikiilt vagy cél-
iranyosabb lett, kihagyasuk e bizottsagbol arra mutat, hogy a sorsdontd ligyeket minél
sziikebb korben akartak tartani, és egy testiiletre, az AVO-ra kivantak alapozni.

A kozhiedelemmel ellenétben a titkdrsdg vagy a PB sosem dontott letartdztatasokrol, ezekkel
az AVB foglalkozott. A part tisztasagaért felel6s bizottsig nem létezett, kizarolag a PB-
hatarozattal 1étrehozott AVB, aminek Révai sosem volt a tagja, és indulaskor Geré sem. RM
¢s Farkas mellett — kivéve az utols6 idészakot — tagja volt a mindenkori beliigyminiszter —
Rajk utan Zo6ld Sandor, Kadar, tovabba Péter Gabor, amig le nem tartoztattak, s ugyanigy
Villanyi. Altaldban 6k déntéttek az Orizetbe vételrdl, vagy egyediil Rékosi, netdn Farkas,
esetleg valaki koziiliik. E bizottsagbol RM kivételével mindenki szdmara csak a bortonbe volt
kijarat. A négy kezd6 tag koziil kettdt kivégeztek, a maradék kettét pedig els6sorban azért
csuktak le, hogy rajuk haritsak a kivégzésekért a feleldsséget.

Az AVB megalakitisa az AVO-fejlesztés fontos szakaszat zarta. A megeléz6 fél évben
nemcsak Sztalin koccintott Péter Gaborral, befejez0dott a kiilsé haldzat kialakitasa is. 1947-
ben tomegesen szervezték a besugokat, talan a szovjetek kivonulasi 6tletétdl hajtva. Gébor
Roébert csoportvezetd szerint informacidsokat és presszidsokat: agilis parttagokat vagy
megzsaroltakat szerveztek be. Moddszereik kozé tartozott, hogy anyagilag tamogattak a
kiszemeltet, majd amikor elkabult, mint a nark6sok, megvontak a pénzt, és amint adossagba
keveredett, kivaltotta a Cég. Az AVO birtokéaba keriilt a volt nyilas és Volksbund-tagok teljes
névsora is. Ez éallasvesztéssel jart, kivéve, ha... De hozzajuk keriiltek a Nyilaskeresztes Part
ires belépési nyilatkozatai is, amire csak a kiszemelt besugo aldirdsat kellett rdhamisitani.
(igy épitették be a Gamma- és a Goldberger-gyar tobb tucatnyi munkasat.) Torvényt hoztak a
demokraciaellenes kijelentések kemény biintetésére. Ennek elhangzasat egyetlen ,.kézeg” —
vagy két civil — igazolhatta. S a feljelentett valaszthatott a birdsag vagy a bestgas kozott.
1947 6szén a szakszervezetek gyakorlatilag kommunista irdnyitas alatt allottak, s mivel
mindenkit 8k kozvetitettek a munkahelyre, az AVO-nak modja volt elbtte beszélgetnie az
esendébb munkanélkiilivel. Hatdsos modszer volt az illetd eléallitisa az AVO-ra, hogy az
oroszok kikérték. A hitelesség kedvéért allt ott egy-két orosz egyenruhédba bujtatott nyomozo
is...

Amennyire természetes, hogy az adott helyzetben a ,,két anyaszentegyhaz fOpapja”, M. és RM
ur vadul szemben alltak egymadssal, annyira magatol értetddd, hogy koreik egybeértek. A
SZU-ba hurcolt civilek hozzatartozoi levelet irtak a hercegprimasnak, és ezeket 6 orvoslasra
kikiildte Szekfii Gyula kovetnek Moszkvaba. Szekfli ,,komisszarja”, Horvath Imre pedig
visszakiildte a masolatot Réakosinak, hogy mi legyen veliik. Azt hiszem, érdeklodéssel
olvastak az egymasrol szolo jelentéseket, oriiltek, ha borsot tortek egymas orra ala, ha tgy
érezték, taljartak a masik eszén.
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RM januér 9-¢én arrdl irt Farkas Mihalynak Moszkvaba, hogy az egyhazat is kezdik sarokba
szoritani: ,,Tegnap Mindszenty elnokletével volt egy ugynevezett 'kis piispokiértekezlet',
amelyen elhatdroztik, hogy egyelére nem hivatalosan felveszik a demokracidval — név szerint
velem — a megbeszélést. A holnapi partkonferencian erdteljesen oda fogunk so6zni nekik.”
Szekfii Gyula, sejtve a tragédiat, januar végén azt irta Rakosinak: mivel Mindszenty ,,nem
ismeri el az ) magyar allamformat, nem lehetne ezt formdalisan megallapitani (lasd a
bukaresti érsek eskiit tett a népkdztarsasadgra), és ennek alapjan magas alldsanak megfeleld
teljes tisztelettel a hataron attenni, amig el nem ismeri az dllamformat? Nagy eldrelatassal és
tapintattal nagy eredményt lehetne elérni.”

A besugo altal jelzett megbeszElés a ,,demokracia” €s a katolikus egyhaz kozott februdrban
kezdddott, ahol RM kereste a lehetdséget, hogy atrakhassa a hataron a kirdlyparti
Mindszentyt. A KV-iidiilében Rakosival és Révaival (R€) szemben Barankovics Istvan (B)
ujsagiré partelnok ¢és Czapik Gyula (Cz) piispok 1ilt. Titkos talalkozojukrol titkos
jegyzokonyv késziilt, amit kozel tizedére siiritettem, inkabb a Iényeget, mint a dokumentumot
tisztelve.

RM csak ugy elejti, hogy kapott egy 1853-as orvosi konyvet ,,A magyar nép legjobb
orvosanak’ ajanlassal.

Cz engedélyt kér a jegyzetelésre.

RM: Ez személyes szabadsag. Arra gondoltam, hogy gyorsirdt is hozok, de mivel nem
hivatalos a targyalds, lemondtam rola — felelte, mikdzben az AVO titokban rdgzitette a
beszélgetést. — Kérésére, hogy ismerjék el a koztarsasagot, azt felelték, semmi akadalya.

Cz felveti 1222 egyesiiletiik feloszlatasat.

RM megemliti, hogy az esztergomi nyomdaszok (?) hoztak valami papirt, egy szornyii
korlevéltervezetet. Ha ez kijon, ebbdl olyan botrany lesz!

Cz: Nem ez a megoldasi mod.
Ré: Atirtunk a primas urhoz, hogy legalabb részben enyhitsen valamit.

RM: Ha a kommunistdk az egyhaznak kart akarndnak okozni, egyebet nem kellene csinalni,
mint varni, mert az ilyen hercegprimasi korlevelek annyi kart fognak okozni, amennyit mi
semmi koriilmények kozott nem tudndnk. Amikor kozbeléptem, az egyhaznak tettem
szolgalatot.

Cz megemliti, hogy ezt az ligyet még Romanak se jelentették.
RM: Ez volt régen a szdldsszabadsag: a kdzbeszolas-szabadsag.
Cz: Roma nem rajtunk keresztiil szerzi az informécioit.

RM: K6z6In6m kell, hogy én éltem Roméaban. A Komintern megbizasabol voltam ott, €s nagy
¢lvezettel figyeltem — ha szabad ezt a kifejezést hasznalnom —, a konkurens vallalatot.

Cz: Az a baj, hogy mi nem tudjuk, hogy Magyarorszagrol ki a referens. Nem is fogjuk
sohasem tudni, honnan szerzik az adatokat. Csak sejtjiik.

RM: Mussolini alatt — ne vegy€k szentségtorésnek — a Szent Péter-templom
oldalkapolnajaban tartottam randeviimat, mert ott senki sem zavart, ha hairom kommunista
latszolag elmélyedve megbeszélte a part iigyeit... Az egyesiiletek betiltdsat a szovjetekre
haritja; 6k masfél éven keresztiil nem nyultak hozzajuk. Most hall el6szor a halélra itéltek
gyonasanak akadalyozéasar6l a bortonokben. Czapik szemére veti, hogy Mindszenty
Kanadaban (Habsburg) Otté foherceggel targyalt. Minden részletrdl tudunk, még fényképek
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is voltak. Ismerjiik a leveleket, amelyeket igen hosszu ideig a Magyar Kirdlyi Kormanyhoz
intézett a koztarsasag kikialtasa utan is.

Cz: Hat azt hiszik az urak, hogy ma Magyarorszagon valaki kirdlysdgot akar csinalni?
(Nevetnek.) Ha valaki Ottoval beszélni mer, az mindjart kirdlysdgot akar? Nem. En, ha
talalkoznék vele, szintén tisztelettel viseltetnék iranta.

RM: Remélem, hogy jobb meggydzddése ellenére.
Cz: Ebben a tekintetben ne tessék Osszeeskiivést feltételezni, ez nem jelent semmit.

RM kifogésolja, hogy a piispdki konferencia ujjongéassal fogadta, hogy Zadravecz csak két
évet kapott a Népbirdsagtol.

Cz: Ezen nem lehet csodalkozni, mégiscsak piispdk volt.

RM: Egy érsektdl, akinek tizezer holdjat elveszik, nem lehet kdvetelni, hogy helyeselje a
foldreformot. Megjelent nélam a zirci apat, Endrei, hogy foldet kérjen vissza. Elmagyarazta,
hogy milyen mangalicatenyészetiik van. Hozott irdst a béresektdl, hogy Ok visszaadjék a
foldet...

Kifogésolja, hogy a hercegprimas nem veszi fel a fizetését.
Cz: Nem vette fel akkor sem, amikor nem volt kdztarsasag!

RM: Ez rezisztencia. Mindszenty ugyan kapott haromszaz hold foldet, mint ellenalld, de a
levelezése a fasiszta hatdsagokkal minden csak nem egy ellenalld levelezése. haromezer
falubol 994-ben hagytak az egyhdznak foldet. Ha mi 1945 madrciusaban koveteltiik volna az
egyhdz és az allam szétvalasztasat, elérhettiik volna ennek kimondasat egy mukkanas nélkiil.
De éppen azért, mert tudtuk, hogy egy vagy 6t év mulva felmertilt volna a vad, hogy az elalélt
egyhdzon erdszakot kovettiink el, mi mar akkor a nehezebb utat vélasztottuk... Mi nem
megyliink a templomba agitalni, amig nem musz4j... Van egyhazellenes sajtokampéany!?

Ré: Lehetetlen a partnak nyilvanosan kozelednie az egyhazhoz. Népszeriisége jelentOs
részben abbol szarmazik, hogy a demokraciaellenes eréket tomoriti.

RM: Minden héten van egy Mindszenty-nyilatkozat!

Cz felveti, hogy veliik szemben is alkalmazzdk a gyiilekezési, a sajtdoszabadsagot, a
véleményszabadsagot. Nem veszi észre, hogy lehetetlen helyzetet timaszt?

Ré: Nem.

Egy honap mulva RM jelentette Moszkvanak: ,Ertesiiltink arrol, hogy a magyar romai
katolikus piispokok Mindszenty kardinalis javaslatara ugyanilyen intézkedéseket tesznek a
kommunistak ellen, amilyeneket Schuster kardindlis Mildndban kihirdetett. (Temetések
megtagadasa stb.) A plispokok egy része nagyon fél, és egyelére semmi kedve ehhez a
tervhez, amit egyeldre titokban akarnak tartani. Mi mozgdsitani fogjuk az egyhdzakat. A
legutobbi napokban az evangélikus egyhaz lojalitasi nyilatkozatot tett a demokracidnak.
Reméljiik, hogy két héten beliil ugyanezt elérjiik a reformatusoknal is. Azutan felszdlitjuk a
katolikusokat is. Elérjiik, hogy szakadas kovetkezzék be naluk a demokraciaval kapcsolatos
allasfoglalast illetden, €s azutan megvalodsitjuk koveteléseinket, amelyek foleg az iskolak
allamositasara vonatkoznak.” Aprilis 15-én a PB szigorodik: ,,A piispokokkel vald
tanacskozdson tdmadasba kell atmenni. Ki kell dolgozni egy kampanytervezetet a katolikus
egyhaz elleni harcra.” Es masnap folytatodott a titkos tanacskozas. A kor kibSviilt Kadarral
(K) ¢és Szakasitscsal (Sz), illetve Papp Kalmannal (P).
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RM: A Stephaneum nyomda allamositasa ellen tiltakozott az egyhaz, a plispokok, Czapik is.
1944, 43, 41-ben, amikor mas tiltakoznivald lett volna, ezt a modot a piispoki kar nem nagyon
hasznalta. Fenyegetdzik, hogy a nagyon tiltakozok ellen fellépnek. Marcius 18-an Mindszenty
keresztiilvitte, hogy exkommunikalhassa (kiatkozhassa) a kommunistakat €s a szocialistakat.
Ez hadiizenet! A demokraciat mocskokracianak nevezi. (Esznek, isznak, zajonganak.) Mindig
némi banattal vettem észre, hogy az egyhaz leghivatottabb vezetdi nem talaltak semmi kivet-
nivaldt abban, hogy Mindszenty elment Kanadaba, allitolag egyhéazi célokra, és ottlétét arra
hasznalta fel, hogy megbeszélje Ottoval, hogy allitsdk vissza Magyarorszagon a kiralysagot.
Mi ezekkel a dolgokkal nem jottiink ki, de meg vagyok gy6zddve rola, hogy a katolikus hivok
zoménél — kiilonosen a foldhoz juttatott parasztsagnal — oriasi felhdborodas lenne. Kifo-
gasolja, hogy a hadifoglyok hazatéréséért nagy imadkozasokat csapnak, holott, ha annak ide-
jén felemelték volna szavukat a nemzetrontd habort ellen, valdszintileg a hadifogolykérdés
fel sem meriilt volna. 35, 37-ben nem rendeztek ilyen demonstrativ megnyilvanulasokat! Azt
fogjak mondani, na, leiiltetek, és nem hoztatok semmit haza! Koézben minden megtortént,
hogy ne hozhassanak semmit haza. Err6l nem fog szo6lni senki.

Cz ellenzi, hogy megrendszabalyozzdk a tiltakozokat. Az éallamositas elleni fellépés nem
ellenséges aktus, hanem vélemény-megnyilvanulasi aktus.

Ré (kontrazik Rakosinak, keményen fogalmaz) vadolja az egyhdzat, hogy fel akarja gyujtani a
hazat.

Cz: Méltoztatott mondani, ,,siralomvolgyben é1” (err6l beszélt Mindszenty): 1300 éves
imadsaga az egyhaznak. Eszerint az 6sszes egyhazi imainkat indexre kell tenni!

RM (kdzbeszol): ,,Es poganyok uralkodnak rajtunk!”

Vitatkoznak azon, hogy a kiilfoldi gyerekiidiiltetésrdl papok disszidaltak. (Heten maradtak
kinn 145-bdl.)

Cz: A sieldk vagy a jéghokizok koziil hanyan maradtak kinn?

Ré: Miért allitja ezzel analdgiaba?

RM: Kérdezzék meg Mindszentyt, hogy mit csinalt Kanaddban. Ha nem hisznek nekem,
kérdezz¢ék meg!

Ré: Mindszenty nem egy piripocsi lelkész, nem egy buta akarki, és 6 szovogeti a legitimacio
terveit!

RM javasolja, hogy akdrcsak a tobbi egyhaz, adjanak az urak egy lojalis nyilatkozatot, amely

mogott most mar redlis erdk allnak. (A villany Gjra kigyullad, a vétel megjavul.) Kijelenti,
hogy az egyhaz paldstja mogeé buvo reakciot tovabbra is tamadjak.

Ré: Nem tudjdk valamilyen modon rabirni a piispok urat, megakadalyozni abban, hogy
mindent tonkretegyen?

Cz: Ugyanilyen joggal kérhetik, hogy a Holdat valtoztassam meg utjaban.

RM: Akkor kérem nagyon szépen megkdszonjik azt a tlirelmet, amivel itt a kommunista
panaszokat €s siramokat meghallgattak.

Elolvasva a legalabb o6tvenoldalnyi sz6 szerinti jegyzOkonyvet, érthetetlen, hogy a sok
vitatéma helyett Rékosi¢k miért ragadtak le Habsburg Otté fantiziakirdlysaga koriil. Ez a
dokumentum céfolja RM legendas targyalasi technikajat, brilians taktikai érzékét.

A talalkozora felvitték a Béla kiraly utra felszolgalni a lanyokat, Bugyi Icat: — Papok jottek
reverenddban, olyan lila mit tudom én mi volt rajtuk. Rakosi targyalt a piispokokkel, a két ajtd
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kozott meg Péter Gaborék magnora vették a beszélgetést. A 1ényeg, hogy mi, ugye, felszol-
galtunk. Sziinet volt. Felkésziilt a szakacsnd is. Annyit tudok beldle, ha megegyeznek, papri-
kascsirke lesz, ha nem, akkor nem. Mi, naivak imadkoztunk, csak ne legyen paprikascsirke.
Es nem lett. Ja, az egyik piispok tiz forintot akart adni. Tudja, mit jelentett az, tiz forint?
Reszkettiink ott Huszarnéval, a szakacsnével, hogy mit csinaljunk. Révainak fiilig szaladt a
széja: — Szent atyam, a mi lanyaink mar nem a régiek! — és a piispok eltette a tizest. Rusz
Jancsi, az Akadémia 17. gondnoka azt mondta: ,Jo, jo, hogy nem fogadtatok el — gyors
beszédii volt, mert Spanyolorszdgban megsebesiilt —, elsején én egy hiiszast adok!” Igy is lett.

RM megirta Czapik Gyula egri érseknek, hogy az evangélikusok és a reformatusok félre-
érthetetlentil nyilatkoztak az allam és az egyhaz viszonyarol. A katolikusok mégsem ugrottak.
Es az elsé majusi PB-iilésen ugy érzik, elég erések a kenyértorésre. Elhatdrozzak, hogy az
,uldozott” egyhazi iskolai pedagdgusokat is allami statusba veszik. ,,A reformatus és az
evangélikus egyhazat az eddiginél nagyobb juttatdsban részesiteni, azzal az indoklassal, hogy
kevesebb foldet kaptak, és részben azzal, hogy 20 esztendd alatt onallosagra térnek at.” A
Minisztertanacs bizottsagot kiild ki Ortutay vezetésével, és ,,1étre kell hozni a megegyezést a
reformatus €s a lutheranus egyhaz képviseldivel, hogy iskoléikat az 4llam atveszi, hisz évig
anyagi segitségben részesiti Oket, amely otévenként 25 szazalékkal csokken”. A moszkvai
kovet utan a parizsi is szot kért: Karolyi Mihaly majus 31-én azt irta Rakosinak, hogy 1949-
50-ben szdmolni kell az amerikai tdmadassal, és 6vta Mindszenty letartdztatdsatol, mert az
kapora johet az USA-nak. RM azt valaszolta, hogy valdszintitlennek tartja a III. vilaghabortt.

5. ,,A slampos demokracia”

Ko6zel harom éven keresztiil probaltak eliilldozni Szlovakiabol a magyarokat, s Rakosi¢k a
nyilt titkozésekkel is igyekeztek ezt megakadalyozni. Januar végén mégis ugy dont a PB:
kozolni kell a cseh kovettel: ,tekintettel az enyhe id6jarasra, 0jbol el lehet venni az dnkéntes
népcserét. Marcius 1-ig csokkentett legyen és aprilis 1-ig fejlodjon ki, kdzvetleniil a valasztas
eltt (a csehszlovakiai valasztasokat majus 30-4n tartottak — P. A.) teljes erével folyjon”.
Segiteni akartdk volna cseh elvtarsaikat? Akkor bd két hét mulva miért panaszkodtak rajuk
Moszkvéaban? Valami cinkossagot sejtet, hogy februar végén Gottwald hatezer tonna hust kér
épp Magyarorszagtol; afféle materialistaként Ok is a hasukon at akartak valasztokat nyerni.

Aprilisban a PB megigérte Praganak, hogy a vélasztasig nem vetik fel a magyarok-kérdését,
»hehogy a reakci6 elleni harcban megnehezitsiik az elvtarsak helyzetét”. Folytatjak a nép-
cserét, ¢és igérik, hogy a huselladtdsban is segitenek. Keményen elutasitottdk viszont a
reszlovakizalast, és nemcsak a sztalini nemzetiségi politika malasztjat olvastak a fejiikre,
hanem kozolték: ha az ild6zés nem all le, nem lesznek tekintettel a valasztasra. Aztan RM
csak ugy nyilatkozott a Rudé Pravéoban, hogy ,.elsésorban a csehszlovak reakcio érdeke volt
megneheziteni és megzavarni a csehszlovak-magyar jo viszonyt”, és gydzelmet kivant a
Csehszlovak Nemzeti Frontnak, minden bajok orvoslojanak.

A valasztasi jelsz6 azt igérte: ,,Rakosi Matyds megigérte a foldet — megadta, Radkosi Matyas
megigérte a j6 pénzt — megteremtette, Rakosi Matyds megigérte a hadifoglyok hazahozatalat
— hazajottek, Rakosi Matyas megigérte a haroméves tervet — megvaldsitjuk: Rakosi Matyas
mindig megtartja szavat!” Kilenc honappal késébb az j moszkvai képviseld, Weisz Nandor
mégis azt irta Rakosinak, hogy azért jon kevesebb hadifogoly a tervezettnél, mert az oroszok
nem szivesen engedik el a munkaerdt, s augusztusig nem ér haza minden hadifogoly, mert a
betakaritashoz kellenek a vagonok.
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Bar a sarokba szoritott SZDP csak marcius 6-ai kongresszusan fogadta el hivatalosan a fuziot,
a munka dandarjat végzd MKP SZB iilésén Kovacs Istvan mar egy héttel korabban ki- vagy
tovabbadta minden osztalynak, hogy ,,0kosan, politikusan és tapintatosan” vegyék at az SZDP
tarsosztalyok vezetését. ,,Ugy kell kezelniink a szocdem part gazdasigi javait, mintha a
sajatunk lenne. — Es a hatalom megszerzésének kulcsmondatai: — Be kell épiilniink a tSbbi
part kozponti, megyei, kozségi vezetésébe is tigy, hogy az iranyitast fokozatosan keziinkbe
tudjuk venni. A szervezési osztalynak megvan a kapcsolata a Szocdem és a Parasztparttal, és
a jovo héten meglesz a Kisgazdaparttal is. Ennek segitségével a megyei, jarasi, kozségi
vezetésbdl larma nélkiil, a kdzponttal egyiittesen lecseréljiik azokat a funkcionariusokat, akik
partunk szempontjabol nem megfeleldek, jobboldaliak, korruptak stb. Ilyen kapcsolatot kell
kiépiteni minden osztalyvezetének a maga munkateriiletén. Helyettiik becsiiletes baloldali
demokratakat, koztiik lehetdség szerint kommunistékat kell benyomni. Kéderosztalynak kell
iranyitani a tobbi part személyzeti osztalyat is. Propagandat, radiot, sajtot és irodalmat
egységes iranyitas ala kell vegylik, és a demokracia €s partunk szolgélataba kell allitsuk.”
Farkas Mihdly: ,,A paritas szot el kell torolni. Paritasrél sehol sem lehet sz6. Kétharmad,
egyharmad, altalanos elvként.” Donath Ferenc: ,,Lényegében arr6l van szd, hogy bolsevista
partot kell csindlnunk.” Farkas: ,,Kifele egyesiilés, befele beolvadas.” Az SZDP kongresszusa
utan a PB mar realisabban 3:2 ardnyt allapitott meg a leendé PB-ben és KV-ban tgy, hogy az
egyesiilést kommendalo bizottsagok vezetdi kommunistdk. A szamokban testet 6ltott hatalmi
harc egy pillanatra bizonytalanna tette még a KP-n beliil is a viszonyokat, mert az iménti 3:2
arannyal szemben az SZB 5:4 aranyt fogadott el a PB, illetve 4:3-at a leend0 SZB-re.
Mentségiikre: jelen volt RM is. Ezen a marcius 12-1 iilésen néhany eddig titkolt gondolatot is
kimondott: ,,Gondoskodni kell arrél, hogy a Szocidldemokrata Partbol kikeriiljenek nemcsak
a jobboldali szocidldemokratdk, de a centristdk is, akik inkabb késdbb Iépjenek be. Nem
szabad észrevenniiik, hogy a jelentdségiik lecsokken nullara. Inkabb rendes embereket is ki
kell zarni az SZDP-b6l, semhogy jobboldali elemek bennmaradhassanak. Inkabb tobbet
zarjunk ki, mint kevesebbet. Ez legyen a dontd a sajtoosztalyndl, a kézigazgatdsi osztalynal,
az oktatasi osztalynal. Paritasrol, sok felesleges targyalasrol le kell szoktatni dket. Kiilonben
nalunk is kialakul a vitatkozo part, a slampos demokracia. A kommunista partnak tobbé-
kevésbé kétségbe nem vonhatd joga diszponalni minden kérdésben. Fel kell késziilni arra,
hogy az egyesiiléssel politikailag, szervezetileg, de anyagilag is egy cs6dtomeget vesziink at,
amelyben nekiink kell rendet csindlni.” A PB ugy dont, hogy ,Justus e. eldadasain egy
megfeleld e. mindig legyen jelen, és sziikség esetén azonnal igazitsa helyre elhajlésait.” Ha
ehhez hozzatessziik, hogy Justus Palhoz foghat6 felkésziiltségili marxista alig akadt az MKP
vezetésében, sejthetd, milyen helyzetek adodhattak.

Rékosi¢k olyan lendiilettel intézkedtek a masik part ligyeiben is, hogy az SZDP XXXVI.
kongresszusan nem tortént annyi minden, mint az idézett bizottsagi iiléseken. Biccentettek és
kész. A vitatkozo partként ismert SZDP néman ment a fuzidba, pedig a huszonegy tagu veze-
tdségbdl minddssze nyolc maradt a helyén. RM Moszkvéba igy jelentett: ,,Mdarcius 6-an iilt
Ossze a szocialdemokratak kongresszusa. Szakasits nem valami nagyon volt elragadtatva a
tavolléte alatt bekovetkezett valtozasoktol, de némi bossziisaggal beletorodott. Mindent jova-
hagyott, ami tortént, és ¢ is iranyt vett a fiziora. A kongresszust tinnepélyes kiils6ségek ko-
zepette a Parlamentben tartottdk meg. Id6kozben a kiildottek 20-25 szdzaléka belépett
partunkba. Azt az utasitast kaptak t6liink, hogy mégis jelenjenek meg a kongresszuson. Kadar
¢s Rakosi elvtarsakat, akik részt vettek a kongresszuson, tigy fogadtadk, mint sajat partjukban,
¢és viharosan idvozolték.

A szocidldemokrata elvtarsak megértették, hogy paritdsra tobbé nem szadmithatnak. A
kézponti bizottsagokban a tobbség a kommunistaké, a tobbiekben 2:1 az ardny a
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kommunistdk javara. Egyelore minden siman megy. Ezek, hogy ugy mondjam, a
mézeshonapok.”

De mi lesz az 0jsziilott neve? RM a nagy ivli Magyar Munkas- és Parasztpart nevet akarta.
nista partr6l sz6l6 lenini elméletet. Gerd azt javasolta, legyen Szocialista Part. Donteni nem
akartak vagy nem mertek. A masik sziil6t senki sem kérdezte a stlyos kérdésben, Moszkvatol
viszont tanacsot kért RM. S6t késobb allitdlag a Parasztparttdl és a kisgazdaktol is, és Ok azt
mondtak, csak a paraszt sz6 ne legyen a névben. Felmeriilt a Munkdaspart, ,,De hogy hangzott
volna gylléseken, hogy a Magyar Munkaspart a parasztsag legnagyobb partja?” — kérdezte
RM.

Az SZB egy napirendje: az ,,SZDP Sajtdosztaly irdnyitdsdnak és beolvasztasanak tervezete”.
De a latszatra iigyeltek. Aprilis 1-jén a PB figyelmeztette a kozos partiskolat, nehogy
el6forduljon megint, hogy lekicsinylik az SZDP-t. Bar az egyesiilés hirére a PB elvben
hozzajarult egy 1j parthaz épitéséhez, egyelore a régi helyen terjeszkedtek. Az Akadémia utca
17.-ben csak a vezérkar maradt és a kozponti osztalyok. A tobbiek a szomszédos épiiletekben
— az Arpad utca 6. és 8.-ban — kaptak helyet. Azt is 6k dontotték el, hogy Szakasits Révai
szobdjaba keriil. Marcius végén tartotta elsd iilését a kozds SZB, s jovobe mutatdban nem
csupan a partbol, hanem a munkahelytikrol is kizartak embereket egész le a jarasokig.

Mintha valami kielégitetlen gytilolet égett volna Rakosiban, hogy a szocdemek egyszeriien
csak besétalnak a partjukba, s még csak nem is sterilizaljadk 6ket. Csak ilyesféle érzésekkel
lehet magyarazni, hogy a mézeshetek alatt tartott KV-iilésen jobbara a szocdemeket szapulta.
Szapulta, mert elfelejtették a '44-es egyezséget a munkasegységrol. Mert volt egy Peyeriik.
Mert a centrum lefekiidt a jobboldalnak. Mert amikor Nagy Ferencet levaltottak, ellenezték
Dinnyést. Mert a reakci6 faltoré kosaként kék céduldkkal provokaltak, mert a valasztast is
meg akartdk akadalyozni. ,,A valasztds napjan délutan kettdkor Bohm telefonalt, birjam ra
Rajkot, azonnal adjon radionyilatkozatot, hogy a kék céduldkat sehol nem lehet elfogadni;
amennyiben ezt nem tesszilk meg, visszalépnek a valasztastol. Délutan fél négykor Ries
lemondott az igazsagligy-miniszterségrol, és ezt délutan négy és hat érakor a londoni radid
mar hozta is, ami annyit jelent, hogy valaki a SZDP vezetdségében felvette a kagylot, vagy
mar eldre elkészitette és leadta az angoloknak. Ezért az SZDP-vel a régi médon mar nem
lehetett dolgozni. A valasztasok eldtt tigy felcsigaztak az SZDP varakozasait, hogy azt nem
lehetett teljesiteni. Olyan kdvetelésekkel léptek fel (beliigy, hadsereg stb.)! Zsaroltak
benniinket, hogy amig nem teljesitjiilk, nem lépnek be a koaliciéba.” Ebbdl a helyzetbol
mutatott kiutat a kilenc KP lengyelorszagi konferencidja, annak kimondéasaval, hogy meg kell
kezdeni a nyilvdnos harcot az imperializmus legjobb segitOcsapata, a szocialdemokratak
jobbszarnya ellen. ,,Mi elméletileg azt mondottuk, ha lehetséges volna egy olyan szocidl-
demokrata partvezetés, amely szazszazalé¢kosan lojalis a kommunista parthoz, ¢s minden
kérdésben teljesen egyiitt dolgozna vele, akkor helyesebb volna, ha a két part kiilon maradna.
R4jottliink azutan, hogy olyan SZDP, amelyik szaz sz4zalékig veliink lojalisan dolgozna, csak
az lehetne, amelyik politikai bizottsaga tobbségében nyilt vagy titkos kommunista tag. Ha ez
nincs meg, akkor minden egyéb hidbavalo, az ingadozdsok olyan nagyok lesznek, hogy a
kritikus pillanatban az ellenség fog benyomulni a proletaridtus kézé. Minden eshetdséget
megnéztiink és nem tortilk magunkat a gyors fzid utdn.” Bejelentette, hogy jinius 12-én
rendezik az egyesiilési kongresszust (ahol az arany 2:1-hez lesz a kommunistak javara), de
elotte kiilon kommunista kongresszust tartanak, amely kimondja az egyesiilést.

Es hogy a szocidldemokratak ne panaszkodjanak, hanem inkabb 6rvendezzenek a banasméd
miatt, azt allitotta, hogy helyenként Szent Bertalan-éjt, vallasos fanatizmussal flitott mészar-
last akartak csapni kozottiik. ,,Az egyik kalomista plispok hozott nekem néhany esetet, hogy
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jonnek hozza gyoénni az emberek, hogy mit csindljanak, nem akarnak kommunistdk lenni.”
Ejnye, pilispdk ur, hat a kdlomistak (kéalvinistak) miota gyonnak?

Az 0j part jelvénytervét is Rakosiék rendelték, s mar nemcsak a zdszloval volt baj: ,,a zasz16
jobban lobogjon, a csillag jobban érvényesiiljon, és a kaldsz ne vegye koril teljesen a
csillagot”. Mivel dontésiik megmasithatatlan volt, RM batran bejelentette, hogy a partot
MDP-nek fogjak hivni, de nyilvanossagra csak egy hét mulva hoztak, amikor a k6zos PB-
ilésen a szocdemek is elfogadtak. Szakasits ugyan azt mondta, hogy ennek nincs csengése,
talan inkdbb Magyar Dolgozok Néppartja lehetne, de Révai lehiitotte, hogy késobb
atkeresztelkednek Magyar Dolgozok (kommunista) Partjava. MD(k)P. Akércsak az SZK(b)P,
ahol a kisbetii volt a nagy.

A hatalomatrendezddés, tizezrek vezetdi alkalmassdganak mérlegelése idején a csaladtagok is
sorra kertiltek. Marcius 25-én a PB gy dontott, hogy a WM (Csepel) vezérigazgatoi allasat
nem kell betdlteni; a céget a vezérigazgato-helyettes, Bird Ferenc vezeti. Ra egy hétre a
filmgyar ¢lére Révai DezsOt allitottdk. A legtdbbet a partkdzpontbeli osztalyvezetd Biro
Zoltan beosztasaval foglalkoztak, 6t a Kozponti Ellendrzd Bizottsagba (KEB), majd a
Kominform frappans cimii folydiratanak — ,,Tartés békéért, népi demokracidért!” — a
szerkesztObizottsagaba is delegaltak. Réti Laszlo (1918) mondta: — 1947-ben a partkdzpont
agit-prop. osztalyanak voltam a helyettes vezetdje, és a f6ndkdém Bird Zoltan volt. Otvenéves
sem lehetett, mégis erdsen szenilis volt, feledékenységében mindent Osszekevert, és a
feleldsséget allandoan masra haritotta. 1947-48 forduldja tajan az agit-prop. osztaly jelentését
targyalta a PB. Bird szabadsidgon volt, az {ilésre engem hivtak meg helyette, és kértem,
mentsenek fel a beosztasombol, mert nem tudok kijonni Biroval. Gerd leszidott: miféle dolog,
hogy két kommunista nem tud egyiitt dolgozni. Rakosi raszoélt, hogy Bird elvtarsrol masok is
mondtak hasonlokat. Azért elfogadtdk a lemondasomat, és nem Ot valtottdk le. — Viszont
amikor Ger6ék marciusban Belgradba mentek, nekik kellett hazahozniuk Bir6t. Az
érthetetlenségig szlikszavu napirend cime: ,,Az oktatasi osztaly vezetésének kérdése.” Ennek
az Uj osztalynak Bir6 Zoltan lett a vezetdje, s az dccsével foglalkozo javaslat eldaddja maga
RM volt.

Végre szerepet kaptak a szocialdemokratak. A kozos PB-t Szakasits tajékoztatta a katolikus
egyhazzal folytatott targyalasrol, Marosan a k6zos SZB elndkhelyettese lett, €s majus elsejére
RM a Népszavaba, Szakasits a Szabad Népbe irt cikket. Minden kozds, ami nem fontos.
Egyiitt allapodnak meg arrdl, hogy az egyesité kongresszuson 292 MKP- és 158 SZDP-
kiildott lesz (kiilon dont az MKP, hogy a kiildottek koziil 120 nd és 55 értelmiségi). Egyiitt
hataroznak a kongresszus kozvetitésérol, a Rakosi-beszéd viaszlemezre rogzitésérol, tagdijrol,
szovegezi (erre egy hét szabadsagot kap), majd kiilon megvitatjdk a kongresszus
napirendjével egyiitt. (Az ifjusagi titkarsag kérésére az SZB aprilis 16-an hozzajarult, hogy az
Uj Szabadsag-hegyi partiskolat a bizottsag vezetdjérol, Farkas Mihalyrol nevezzek el.)

Nagy volt az egyetértés, pedig mégiscsak két partbol jottek, pedig egy jat alapoztak, pedig
személyi dontések szdzait hoztdk. Kordbban az MKP Politikai Bizottsdgaban is tobb vita volt.
Szakasits két honap miilva merte a bologatast lassitani. Es az aprilis végi PB-iilésen — amikor
Farkas arrél beszélt, hogy a partbol kizart rendéroket eltavolitjak a szervezetbdl —, halkan
tiltakozott, hogy az SZDP-bdl husz-huszondtezer tagot zartak ki. RM replikadzott: — ha
kozelebbrdl megnézziik, kideriil, hogy a partban rengeteg kitelepitésre kijelolt svab bujt meg,
Sz¢lig, Szeder és a tobbiek partfogoltjai. A szocidldemokrata elvtarsak vegyék figyelembe, ha
nem igy vittiik volna a dolgot, akkor honapokon beliil partszakadasra keriilt volna sor az
SZDP-ben. A jobboldal elvitte volna a tomegek egy részét, nem huszonkétezer lett volna a
veszteség, hanem ennek a sokszorosa. A Kommunista Part is j6 néhany ezer tagot veszit. Ezt
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gy kell tekinteni, mint az egyesités koltségét. En a kizarasokon nem véltoztatnék, a part nem
birja el az ellentétes intézkedéseket. — Es Szakasits értett a szobol. Kovetkezd alkalommal
felvetette, hogy a kalapacsos ember emblémdjat egy ideig a Népszava iinnepi szama ¢és a
konyvkereskedés hasznalhatnd. Farkas nem helyeselte, mondvan, hogy ezzel csak
feltamasztanak a kiilonbséget, s Szakasits maris mondta: ,,Valoban nem volna helyes.”

Nem tudni, hogy az SZDP-bdl kizart képviselok (Kéthly, Ban stb.) névsoraban kik allapodtak
meg. Nem valoszinli, hogy maguk Szakasitsék. Az ijsagok aprilis elsején jelentették, hogy az
SZDP visszahiv harminckét képviseldt (helyettiik baloldali szocdemeket hivtak be). Rakosi¢k
sehogy sem jottek ki az SZDP karakterisztikus alakjaival sem. Kéthly Anna parlamenti
alelnok volt, amig a tobbiekkel egyiitt ki nem zartdk. O Révait is leintette, mert zavarta az
egyik ellenzéki szonokot. A mdsodszor is megfeddett Révai elindult kifelé, s a képviselok
megtapsoltak Kéthlyt, mire Révai pulykavordsen odakialtotta neki: ,,Kell maganak fasiszta
taps!?” Es Kéthly jbol rendreutasitotta. Nem vette le a 14bardl senki sérthetetlensége, RM
eldzékenysége sem. ,Kizdratdsunk utdn semmiféle kapcsolatom Rakosival nem volt.
Masoktdl tudom azt, hogy haragudott, mert nem mentem emigracidoba kecsegtetd ajanlatok
ellenére sem... Egyszer Szakasitsnak azt mondta rolam, hogy ¢életének legnagyobb csaldédasa
én vagyok. A két vilaghaborti kozott ugyanis €n harcoltam legjobban a kommunistak politikai
iildoztetése ellen.” Elvtarsai emigraltatasat Marosan Gyorgy (1908) intézte: — Rajk nem akart
minden szocdem vezetOnek utlevelet adni, de Rékosi megmondta neki: annyi utlevelet ad
Marosannak, amennyit kér. Amikor nem tudtunk zold 4gra vergddni, akkor mindig Rakositol
kértem segitséget, s 0 azt mondta Rajknak: ha nem jo6 Marosan, megkaphatja Széliget! Az a
gyanum, Rajk kegyetlenebb lett volna Rakosinal.

— A két munkaspart kozeli egyesiiléséhez tartozott, hogy éprilis 30-an délutdnra Rékosi¢k
meghivtak Szakasitsot ¢és a feleségét, majd megjelent az Acélhang és mas korusok vagy szaz
tagja Marosannal az élen — 6 mar volt itt a korusukkal —, a kert tele lett veliik, és hangversenyt
adtak, amit Szakasitsék és Rakosiék a belépOként kiképzett konyhai elétérben hallgattak
végig, és amikor eljott az ideje, akkor Rakosi mint hdzigazda megkdszonte a szereplést, és a
szabad majus elsejére meg a munkasegységre iritették a poharukat — emlékezik G. Lajos
gondnok. — Mi eldre elkészitettiik a dalardanak a szendvicseket €s a bort. Rakosi¢knal még a
vizet is Olomkristalybol ittdk, az tdvozlés utan Szakasits tréfasan meg is jegyezte: —
Elvtarsak, aztan a poharakat nem zsebre vagni! — Rakosit elontdtte a méreg, és vérvorosen azt
mondta: ,Elvtarsak, ha valaki ilyen emléket akar télem, az nyugodtan zsebre rakhatja!”
Ekkora volt az egyetértés.

(A kertben a dalarda gy letaposta a flivet, hogy tjra kellett vetni, de a lotetiik felturtak a
terepet. Amikor mutattdk Réakosinak, kapasbdl mondta, hogy 16tragyacsomodkat kell lerakni,
¢s az ald maszik majd a lotetii, ahonnan ki lehet piszkalni.)

— M3jus elsején délutdn harom-négy 6ra tajban ért haza a felvonulasrol, és elkiildte a kocsit
meg a biztositokat, hogy aznap mar nem szandékozik sehova menni, aztdn masfél 6ra mulva
kivagodott az ajto, és bejelentette: ,,Megyek a Ligetbe!” Csengettem Acsnak, és elkisértiik. Ez
a kis stimfli pali olyan fiirge volt, akar a gyik, a nagy tdmegben el is tlint szem el6l, de nem
volt nehéz megtalélni, ahol nagy volt a csomd, annak a kozepén volt. Vagy masfél orat tartott
a ,,kirandulas”, és mi tigy kimertltiink, mint egy kétnapos szolgélatban.

Szakasitsot a megaldzastol sem kimélték. Amikor a majus 12-1 PB-n rakérdezett a szervezeti
szabalyzat egy pontjara, Farkas ekképp zarta a magyarazatot: ,,Beteg agyu az, aki arra gondol,
hogy itt a szocialdemokratak kizarasara akarunk egy szakaszt beiktatni.” Legalabb a tizenhat
évvel iddsebb embert tisztelhette volna. Bar RM sem bant kesztylis kézzel egy szocdemmel
sem, ilyen durvasdgot nem engedett meg magédnak. Amikor Szakasits kérte a partelnok
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szerepének koriilhatarolasat a szabalyzatban — ugyanis ez a poszt vart rd —, RM azt mondta:
»Ha talalnal valami jo formulét, Szaki, szivesen bevennénk, de azt hiszem, hogy minden
koriiliras csak rontana a dolgot; nem emelné, hanem kisebbitené¢ az elndk hataskorét. Azt
hiszem, a leghelyesebb, ha igy marad.” Es Szakasits azt felelte, maradjon.

Révaival vitdzva RM kifejtette, hogy a KEB-et rendeljék ala a KV-nak, mert ,a talzott
demokratizmus sok bajt okozhat nekiink. Eppen most a centralizmus, a szigori fegyelem a
dontd”. Es Szakasits egyetértett. ,,Rakosi siirgette Szakasitsot — irja lanya, Klara —, hogy
egyeztessék a kongresszusi beszédét. Megszégyeniilés volt részére a beszéd leirdsa — mindig
szabadon besz¢lt — tovabba az, hogy az anyagon 1ényeges részleteket megvaltoztattak, s azt
ugy kellett felolvasnia.” Az alldsokon osztozva kideriilt, RM tudja tisztelni egy szocdem
érdemeit is: ,,Bojta nem maradhat allamtitkar, de figyelembe véve, hogy sok haldlos itéletet irt
ala, ne ejtsiik el teljesen, menjen vissza a NOT-hoz.”

A munkasosztaly egysége, a part egysége meg az efféle nagy szavak nem sokat értek. Amint
hire jott a Kominform iilésének, azonnal elhalasztottak az egyesitd kongresszust. Aztan mégis
eldbb keriilt sor a fuzionalasra, mert az ,,Informbiiro” — ahogy 6k nevezték — késdbb {ilt Gssze:
késébb csapott le Jugoszlavidra. Ezeket a fontosabb dolgokat Rakosi¢k maguk kozott
beszélték meg, a kevésbé lényegeseket tovabbra is kozdsen. A kongresszus percre bontott
menetrendjét egyiitt allitottdk 6ssze, RM kongresszusi referatumat viszont kiilon, sét a
részletes tézisek kidolgozasaban egy még szlikebb kompania (Gerd, Révai, Farkas és Kadar)
segitett Rakosinak. A kongresszuson ¢ korlatlanul beszélhetett, Szakasits masfél orat kapott,
Gerd, Révai és Marosan harminc-harminc percet, Vajda, Kadar husz percet, és az egyesités
sziirke eminencidsa, Kovacs Istvan tizenot percet. A szocdemek kizarasat az SZB vezényelte,
a fellebbezéseket viszont mar az SZDP kongresszusara bizta. ,,Az egyesitd kongresszus elé tiz
fellebbezési iigyet hozzanak, amelybdl megfeleld indokldssal négyet visszavesznek, hatot
elutasitanak.” Segitékészségiiket a PB arnyalta: néhadny prominens jobboldali, osztalyidegen
szocidldemokrata fellebbezési kérelmét elutasitani, s visszavenni néhany kisebb hibat
elkdvetd munkds és paraszt elvtarsat. A kongresszusi hatdrozati javaslat utols6 mondata igy
szolt: ,,A most megalakitott MDP a 9 kommunista és munkdspart tajékoztatd irodajahoz
tartozonak tekinti magat.” Es osszeiilt az utolsé kozos PB, és jovahagyta a szocdemek nélkiil
hozott korabbi hatarozatokat, a Népszavabol pedig szakszervezeti lapot csinalt. A junius 4-i
kozos PB dontott arr6l — nyilvan moszkvai egyeztetés utan —, hogy javasoljak a
miniszterelndknek, a korméany kérje a szovjet jovatétel csokkentését. Es a jocskan talfizetett
maradék felét elengedték. Dinnyés megkoszonte Sztalinnak, és kérte, hogy elsdsorban a
mezogazdasagi termékek szallitasdr6l mondjanak le, mert akkor megsziintethetnék a
kenyérjegyet. Az SZB elsd egyiittes lilése dontott: ,, A kiiliigyi osztaly nézze meg, hogy
milkddik a Magyarok Vilagszovetsége, van-e erre egyaltalan sziikség.” Kozosen is
elfogadhattak volna, de az MKP SZB maga engedélyezte, hogy a Békés meg a Borsod megyei
partbizottsag két, addig az SZDP-nél dolgozo6 gépkocsivezetdt alkalmazzon.

RM gyakran mondogatta, hogy kutyabél nem lesz szalonna. Ervényes volt ez nemcsak a
,reakciora”, hanem 0 ra is. Hasonldan a tobbi homo kominternikuszhoz, 6 is munkas-
aruloknak tartotta a szocdemeket. Ideig-oraig ezt titkolta, &m az mar elképzelhetetlen volt,
hogy hatalmi helyzetben egyenrangu félként kezelje 6ket. Mar a Rékosi-peren is végigvonult,
hogy a Horthy-rendszernél csak egy veszélyesebb ellenfele van a kommunistdknak: a
szocialdemokracia. 1925-ben az elsé kihallgatason azzal kezdte: ,,az volt a szerencsét-
lenségiink, hogy egyesiiltiink a szocialdemokrata parttal, amely akkor is csak a burzsodzia
érdekeit szolgalta. A szocialdemokratak miatt nem sikeriilt megdonteni Magyarorszdgon a
polgari rendet”. Es igy tovabb, és igy tovabb. Kun Béla szabadon, RM a borténben tgy
nyilatkozott, mint aki tudja, hogy a népfrontpolitika mozgalmuk gyerekbetegsége. A haboru
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utdn a kommunistak miatt egy pillanatig sem volt Oszinte a viszony a két munkaspart vezetoi
kozott. Egytittmikodési hajlandosaguk taktika volt, hatsé szandékuk leplezése. E tekintetben
nemigen volt kiilonbség a hazaiak és a moszkovitdk kozott. Sok illegalitast 4télt kommunista
sem tudta feledni, hogy amig 6k éheztek, bujkéltak, addig az SZDP legélisan élte vilagat.
Ugyanakkor sok kommunista huzédott meg az SZDP soraiban, akiknek el6szor nehéz volt
hatat forditaniuk sorstarsaiknak. Végiil az MKP feltlinben egységes volt az ugynevezett
jobboldali szocdemek elleni fellépésben (Peyer Kérolytol Kéthly Annaig, majd tovabb). RM
1919-es véleménye szinte semmit sem valtozott. Szabad volt-e hat egy éltala vezetett parttal
egyesiilni? Megkérdezheté ez is, csak a ,szabad volt-e” formula mellé a torténelem
odailleszti, hogy mi mast lehetett volna csinalni? Az MKP az els6 pillanattél fogva keményen
fellépett minden eltérd véleménnyel szemben. Uzte, hajtotta a szocialdemokratékat is, ha csak
egy csoppet masként gondoltak valamit, mint 6k, majd 1948 majusa utan arrél panaszkodtak,
hogy a hisztérids, széthullo SZDP belekergette Oket az egyesiilésbe. Majdnem minden
rossznak az SZDP volt az oka.

Nyers Rezsé 1988-ban interjut adott a BBC-nek. Szerinte a habort utdn a szocialdemokrata
mozgalom inkébb stagnalt: megvolt az ereje, de nem volt dinamikus ndvekedésben, a
kommunista mozgalom pedig — ha elvonatkoztatunk mindenféle erészakossagtol — tobb ok
folytan felemelkedOben volt. Nem arr6l volt szd, mondta, hogy néhany erdszakos kommunista
lenyelte vagy megerészakolta a Szocialdemokrata Partot. Ok voltak felemelkedSben. Nem
hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy ,,a hideghaboru valaszut el¢ allitotta a magyar progressziot
is”, s lehetetlennek latszott, hogy a szocialista fordulatba két munkasparttal menjenek bele.
Végiil az SZDP egysége megtort, olyan nagy volt az er6zid, hogy akkor mar ,,bele kellett
menekiilniink az egyesiilésbe”. De az SZDP el6tt a keletnémet, a roman és a bolgar part mar
egyesiilt. ,,Ugyhogy én a problémét nem az egyesiilésben latom. Az egyesiilés mikéntjében
igen, tovabba abban, hogy az egyesiilés utan a partokat a Réakosi-féle vezetés egyszerlien
felszamolta.” Tragédia volt, hogy az egyesiilt part éppen belekertilt a sztalinizmus kalodajaba.

Es belekeriiltek az ellenzéki partok is. Az egész orszag. 1948 nyaran mar harcosnak
mutatkozott Nagy Ferenc néhai Kisgazdapartja is. Ez az FKGP — elndk Dobi Istvan, tarselnok
Mihélyfi Emné és Ortutay Gyula — pedig ,.eljutott a népi demokracia igenléséig”. Igy egy kis
igeig még hagytdk oOket élni. Kozben Rakosiék mdés nyulat is kergettek. Rajk Laszlo a
minisztertandcsban mar Pocspetri masnapjan az egyhazat tette felelossé azért, mert az iskolak
allamositasa koriili csetepatéban a Mariapocs melletti falucskdban egy rendért agyonléttek.
Dobi Istvan radikalis fellépést siirgetett, RM szerint, ha mértékkel kezelik az tligyet,
leleplezhetik az egyhdz manipulacioit: ,,A letartdztatottakat statarialis eljaras elé kell allitani,
a pap ellen (aki a litanian elutasitotta az allamositasokat — P. A.) orszagos korozést kell
elrendelni.” Ries szerint is tipikus statarialis esetrél van szo: ,,A biintetés halal, s lesz idonk
kozben gondolkodni afelett, hogy az itéletet végrehajtsuk-e vagy kegyelmet adjunk.” Veres
Péter aggalyoskodott, hogy ki is az igazi btinds, de RM megnyugtatta, hogy a szervezés
gyakorlott kezekre mutat.

Egyébként Pocspetrir6l az ujsagok két nap mulva adtak hirt. A BM-kodzleményben a
»tamado” volt zaszlosként szerepelt, a dulakodasban véletleniil meghalt rendor hétgyermekes
ujgazda fiaként. Az, hogy ,,rendort gyilkolt a klerikalis reakci¢”, olaj volt a tlizre. A pilispoki
kar méjus 16-an korlevelet adott ki az iskoldk allamositasa ellen. A PB pedig Ggy hatarozott,
hogy kizarjak a partbol azokat, akik helytelenitik az allamositast. Ez volt az elsd eset, hogy
egy intézkedést a parton beliil retorzioval kellett ,.tamogatni”. Es a gondos PB-hatérozatok
spontan mozgalomma avattdk az iskoldk allamositasat: ,,Szombaton pedagdgusdelegacio
keresse fel a miniszterelnokot. A delegacio vezetdje Béki elvtars (a Pedagogus Szakszervezet
fotitkara), de a szonok lehetdleg egy felekezeti tanitd legyen, aki elpanaszolja a felekezeti
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iskoldk negativ oldalait. Kovetelje a tanitok allami statusba vételét, az egyhazi iskolak
allamositasat. Dinnyés valaszdban kozolje, hogy a pedagogusok 20% fizetésemelést kapnak,
¢s emlitse meg, hogy a kozalkalmazottakrol sosem feledkezik meg a kormany. A kiildottség
fogadasanal legyen jelen és szolaljon fel (ezt kézirassal 6 irja be — P. A.) Rakosi Matyés
elvtars is. Fényképészrol, ujsagirokrol gondoskodni kell. Dinnyés valaszat Horvath elvtars
készitse el.”

Es minden igy zajlott. Béki Emd nyitott, Briesztyanszki Jozsef gonyiii katolikus tanito
sirankozott, Dinnyés igért, RM buzditott. (,,Ezt a kiizdelmet is gy6zelemmel fejezziik be.”)
Révai kontrazott (,,Mindszenty haborut akar”), s a Szabad Nép leleplezd riportot is kdzolt
Pocspetrirdl. A falun példat statudltak. Nemcsak nekik szolt a kegyetlenség. A hegemon
szerepet szerz0 part a megaldazd vallatdsokkal, verésekkel kozhirré tette, hogy itt olyan
,»demokracia” lesz, amiben 6k mondjédk meg, mi kell a népnek, és nem tiirik, hogy kiilonb6z6
mozgalmakat szervezzenek (az iskoldk allamositasa ellen). Halalos itéletekkel lizenték a
dacoskodd Mindszentyéknek, hogy semmit6él sem riadnak vissza. Es mint késébb annyiszor,
egyik félnek sem volt igaza, s mindkettonek igaza volt. Az egyhédz és az allam szétvalasztasat
nemhogy sziikséges, hanem ill6 volt végre Magyarorszagon is szentesiteni. De mindennek
szabad hitélettel kellett volna parosulnia, amirdl sz6 sem volt. Jinius 11-én a PB ugy dontott,
hogy az iskolak allamositasat siirgdsséggel targyaljak: ,,A térvényjavaslatot 16-an estig meg
kell szavazni.” Es el6készitették az egyhazi személyek igazolasat.

Masnap kezddédott az egyesiilési kongresszus. Szép volt. Az SZDP-vezérek megkaptdk a
szobaikat az Akadémia utca 17.-ben, s megkaptak az ezzel jard kivaltsagokat is; az elfoglalt
els6 embereknek példdul a szobajukban teritettek ebédre. Egy alkalommal Szakasits
partelnoknek izlett a rétes, és repetat kért. Amikor Karola, a szakdcsnd meghallotta, mit akar,
kifakadt: — Az apjuk faszat, azért jottek ide, hogy zabaljanak, hogy elegyék a kajat az
elvtarsak el6l!?

Polgari demokraciara nem érkezett rendelés. A tobbpartrendszerrel pedig csak gy tudtak
volna egyiitt ¢Ini a KP tagjai, ha azok egy véleményen lettek volna veliik. Igy aztin az RM
kominternes génjei szerint épitgetett valami az elsd pillanattél fogva Kémives Kelemen-i
demokracia volt. Amit raktak nappal, leomlott éjszaka. Es a kilenc kommunista part 1947-es
tandcskozasa utdn mar sziikség sem volt a meddo erdfeszitésre: magos Déva varabol csak a
hegy maradt. Egbe szokdé vagy. Az MKP-MDP valtis mégsem csupan betiicsere. Illuziok
hamvadésa. Megjelent az els6, a masodik, a tizenegyedik szovjet tandcsadd, és helyet
kerestek tanacsaiknak. A rétes még jo volt. De ki ette el ki el61? Es kinek nem jutott mar?

A torténelmi alom éppugy romlik el, mint a szerelem: félrecsiszott simogatdsokban,
hajszalnyi bantdsokban; gyermekien kis 1épésekben.

Ennyi vonalbol mindenki dsszeallithatja magénak az els6 Rakosi-képet. De mindegyik portré
ald csak azt lehet irni: ilyennek latjuk ma. Van, akit a tdvolsag nagyobbnak mutat, van, akit
kicsinyit.

Budapest, 1986. majus — 1992. marcius
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A konyvem irdsdhoz felhasznalt dokumentumok tobbsége a Politikatorténeti Intézet
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ELOSZO
Néplap (Debrecen), 1945. januar 31.

PTI 274. fond 7. csomag 4. 6rzési egység, a tovabbiakban: PTI 274. . 7/4. (A 274-es fond az
MKP iratanyagat tartalmazza.) Az emlitett 6rzési egység és a 7/13. (ugyanazon fond ¢s
csomag esetében ezentil csak 13.), tovabbd 145. RM ¢és a mar itthon 1évé moszkvai
vezetdtarsainak (Vas Zoltan, illetve Gerd és Révai) a levelezése. KV-iilés: 2/29.

ELSO FEJEZET
1. Természetes vezeto
Szabadsag, 1945. februér 3., Uj Marcius, 1925. oktober, in: A Rékosi-per, 37. old.

RM bortoniratai: PTI 858. f. 8/151. (A visszaemlékezések a 867. fondban talalhatok.) RM
sogora, Csillag Miklos és felesége, Rakosi Bella tobbszor idézett visszaemlékezése: 867. f. /1/
c-26. és 27. RM partiskolai el6adasa: 274. f. 22/8.

2. Nagy ember volt?

Kéthly Anna, Kovacs Imre, Varga Béla idézett leveleit Gosztonyi Péternek irta Bernbe; szives
engedelmével kozlom oOket. (Kéthly elséként emlitett levele 1973. augusztus 15-én kelt,
Kovécs Imre levele €. n. augusztus 21. — 1967 utan.)

RM t6bbszor idézett jelentéseit Dimitrovnak Vass Henrik kozli: Dokumentumok Rakositol —
Rakosirol. Multunk, 1991, 2-3. sz. A moszkvai vezet6tarsak ,,tabori” levelei Rakosinak: PTI
858. f. 8/307. A fotitkarsag iratai, levelei (a 7. csomagban): 274. f. 7/236. (Fiiggetlen
Szocialista Néppart). KV-iilés (a 2. csomagban): 2/23. A KUB utolsé moszkvai tandcskozasa:
677. . 1/13.

3. ,,4z a kis bélcs, okos feje”

A Dbécsi partvezetés (Landlerék) moszkvai jelentései: 858. f. 8/13. Az MKP, illetve RM
levelezése az SZKP-val, Sztalinnal: 274. f. 10/39. PB-iilés (3. csomag): 3/97. RM kézirasos
jegyzete: 7/123. (az MKP 3 éves munkédjarol). Varga Béla 1973. oktober 30-1, Kovacs Imre
évszam nélkiili és Kéthly 1972. augusztus 3-i levele Gosztonyi Péternek.

4. Lobogjon jobban!

A fotitkarsag iratai: PTI 274. f. 7/16. (RM levele a KV-nak), 34. (a partmunka értékelése).
KV-iilés: 2/8. (Tompe ,,.Bandirol”, partjelvény), 17. (a partapparatus feliilvizsgalatarol), 23.
(6sszehasonlitds a szomszédokkal, a zéaszl6 lobogjon), 32. (,,a tytkszemre 1épés™), 34.
(,,egyszerre két nyulat”), 38. (a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen a demokraciarol), 42.
(reakcids orszag). Irdnyelvek marcius 15-e iinneplésére: 21/59. RM vdlasztasi beszédei,
cikkei, 1945: 9/8., 30. (a budapesti aktivan). Titkarsagi iilés (4. csomag): 4/44. (frakcidsok).
Beszamolo6 a politikai rendérség munkéjardl a KV-nak: 11/10. (Péter Gébor), 11. (Tompe
Andras jelentései). A Rékosi-titkarsag levelei 760 (Gobbi Hilda). Visszaemlékezések: 867 f.
/1/ g-69. (Gyorffy Antal), /1/ v-62 (Vas Zoltan). Varga Béla levele Gosztonyi Péternek, 1973.
oktober 30.
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5. Az utolso csatlos daroca

PTI 867. f. /1/ sz-71. (Szolcsanyi Istvan), a-91. (Adam Manoné). Gerd 1943-as levele: 858. f.
8/307. Jelentések Rakosinak: 274. f. 7/319. (a PDP-r6l), tovabba: 10/97., 112, illetve 114.
KT-ilés: 4/52-54. (Révai helyettesit). RM iratai: 7/75. (a Forum Klubban a demokraciarol),
294. (kézirasos jegyzet a bizonyitasi vagyrol; az ellenség jelével), 198. (az MKP/SZDP
sportcsarnoki aktivdja, RM a ndkrdl). PB: 3/4. (fasiszta reakcid). Kisgazddk a valasztasrol:
508. f. 1/16. és 18. J. A. csendérnyomoz6 kegyelmi kérvénye: 274. f. 11/47. Kéthly Anna
Gosztonyi Péterhez 1972. aug. 3-an.

Uj Sz6, 1968. julius 14. (RM teriileti kéréseirdl)

MASODIK FEJEZET

1. Majusi kaprazat

Szabad Nép, 1945. majus 22., julius 4., julius 18., augusztus 22., 23., szeptember 23.

KV-ilés: PTI 274. f. 2/25. (a kolosszalis méjus 1-jérél), 29. (a szakszervezetrdl), 30.
(vélasztas, Peyer), 34. (Peyerrdl). PB-iilés a valasztasrol: 3/2. (az internaltakrol is), 4. (SZDP-
r6l, FKGP-rdl), 6. (kozos lista), 7. (hazmegbizottak, munkaszolgalatosok), 8. (Nagy Imre-
fegyelmi), 9. (program), 119. (Pesti iz¢). KT-iilés: 4/64. (Justus), 65. (RM/Peyer), 70.
(hazfeliigyeldk, levél Sztalinnak), 74. (Nagy Imre), 84. (Nagy Imre-fegyelmi). Fotitkarsagi
iratok: 7/154 (1946-o0s gyiilés), 34. (jelentés a partmunkardl), 245. (egyhazi ligyek, harang),
306. (a Csillag-iigyvezetdség iratai; hadifogoly-jelentés). RM Gébor Jézsefnek: 858. f. 8/164.
Révai az MDP III. kongresszusardl: 793 f. 2. Révai RM levelezése a part moszkvai
képviseldjével (Hay Laszld, Szantd): 274. f. 10/43. Visszaemlékezés: 867. f. /1/ m-198.
(Major Istvan), /1/ 1-126. (Lakatos Dezsd). RM eldadasai: 274. f. 22/7. (A magyar népi
demokracia), 8/69 (az orszagos értekezletrdl: rendorkiildottség, Valentiny), 21/4. (Hogyan
agitaljunk?). RM valasztasi beszédei, cikkei, 1945: 9/8. (instruktoroknak is). RM Horvath
Zoltannak: 7/46.

2. Csufos gyozelem
Szabad Nép, 1945. augusztus 25.

RM, Szakasits, Ban cédulavaltasai: PTI 274. f. 7/196. Levél Sztalinnak: (titkarsagi iilés):
4/70. RM levele Moszkvaba Gerdnek: 7/40. A valasztast értékeld KV-iilés: 2/32. és 33.
Teriileti titkarok tilése: 16/88. PB a valasztasrol: 3/11. (kozds lista ellen), 15. (rovid
értékelés). RM 1947-es valasztéasi partaktivan (a plakatokrol is): 9/30., News Cronicle: 9/22.
Titkari értekezlet: 8/67. RM jegyzete az MKP 3 éves munkdjarol: 7/123. Titkarsag a PB-tagok
Orzésérol: 4/106. RM/Varga Jend levelezése: 10/46.

3. Csaladi kor

RM a nokérdésrol: PTI 274. f. 7/198. Titkarsagi iilés (Bird Zoltan): 4/70. RM ,.felesége”,
Kadar Boske (személyi levelezés): 7/292. Kovacs Imre levele Gosztonyi Péternek (é. n., 1967
utan).

4. Amerikabdl jottiink

KV-iilések: PTI 274. f. 2/29. (,,annal jobb a tisztviseld™), 34. (egyesiilés, 1) Internacionalé,
faradt a vilag), 35. (a reakci6 tdmadésai). PB iilés: 3/19. (feketézok becsukasa), 22. (Vida
Ferenc). 28. (majd Rajk lesz a beliigyminiszter). SZB-iilések: 5. csomagban (pl. 63.)
Moszkvai kovetségi iratok (Horvath, Szekfil): 10/47. RM el6adasa a Forum Klubban: 7/75.,
243. (Mindszenty sérelmei), 151. (a Baloldali Blokk valasza az FKGP-nek), 76. (RM a
Zeneakadémian az amerikai Gtrol), 80. (kecskeméti beszéd). Ujsagrendelés: 4/106. Gerd és
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Farkas levelei RM-nek a frontrol: PTI 858. f. 8/307., a debreceni levelek: PTI 274. f. 7/13.,
RM levele Farkasnak: 7/125., Kovai Lorinc levele: 292. Nagy Imre/RM: 4/123., RM/Nagy
Imre PB el6tti vitdja: PTI 276. f. 53/1885. Visszaemlékezések: 867. f. /1/ k-133. (Korbacsics
Pél), /1/ 0-47. (Olt Karolyné), /1/ £-47 (Fut6 Erzsébet.

5. Uszoversensztvovaty

Szabad Nép 1946. junius 19., Manchester Guardian, 1947. marcius 14. (Szabad Nép, marcius
21), Szabad Nép, 1946. julius 27.

Partkozi értekezlet: PTI 274. f. 7/152-154., tovéabba PB-iilés: 3/45. (B-listazas), 47.
(egyestiletek megsziintetése), 56. (Nagy Imre bukaresti kdvet), 79. (Moszkva és Belgrad és a
CSKP), 80. (Titéékat informaljak), 83. (RM jugoszlaviai utja), 129. (amnesztia). A IIL.
kongresszus (1. csomag): 1/26. KV-iilés: 2/36 (kongresszus utani). Jelentés a kézigranatrol:
11/68. Ger6é a XIII. keriileti aktivan: 7/77. Kovetségi meghivok Rakosiéknak: 10/80.
Vizsgalat egy politikai rendér tigyében: 11/43. 867. f. /1/ v-239 (Varga Maria), sz-199.
(Szalai Sandor). Varga Béla 1973. oktdéber 30-i levele Gosztonyi Péternek.

HARMADIK FEJEZET
1. A nagy kombinator

Szabad Nép, 1947. januar 5.; januar 12. és 15., februar 18., 26., marcius 9., aprilis 6. Kéthly
Anna 1972. augusztus 17-1, majd az 1973. augusztus 15-i, Gosztonyi Péternek irott levele.

Funkcionariusértekezlet: PTI 274. f. 1/16. (csend6rokrol) PB az dsszeeskiivésrol is: 3/65., 68.
(a per elokészitése), 70. (Kovacs Béla kiadatasar6l még a kovetkezd kettd is), 73-75.
(kommiinik¢), 79. (Bognarrdl), 83. (RM jugoszlaviai tjarol): a majusi iilések: 86. (politikai
vonal), 87. (osztozkodas az SZDP-vel; a Szépmiivészeti kincseirdl), 88. (partinduld). KV-
iilés: 2/37. (az Osszeeskiivésrol, az oroszok kivonuldsarol), 867. f. /1/ sz-85. (Szabo Imre), /1/
sz-82. (Szakasits Arpad). Fétitkari iratok: 7/89. (budapesti beszéd az osszeeskiivésrol), 123.
(békéscsabai népgylilés), 158. (a Nagy Ferenc-ligyrdl). Propagandistaértekezlet: 21/11.,
valasztasi beszédek (Révai Nagy Ferencrdl): 8. Szantd Zoltan belgradi levelei Rakosinak:
10/61. Az angol és amerikai missziokra, kovetségekre vonatkozo iratok 80. (Schoenfeld-
bucsuztatas). Partkozi értekezlet: 283. f. 10/130-131.

2. ”Nagyon erosek vagyunk!”
Szabad Nép, 1947. aprilis 13., 25., 1948. majus 6. Népszabadsag, 1988. december 3.

Dinnyés expozéjarol az MKP (Ger6?): PTI 274. f. 7/147. PB-iilések a valasztasrol is: 3/91.
(partjelvény), 93. (arubdség), 95. (olcso aruk, asszonykiildottség), 97. (Polgari Blokk? — a PB-
tagsag ,.eredeti” foglalkozasa, jelszavak), 99. (Ludas Matyi), 100. (Rajk és a kdrmenet), 104.
(értekelés), 108. (az SZDP ¢és a KGP baloldalanak megszervezése), 111-118. (mikor indul
Moszkvaba? 112: feladatok a Kominform megalakuldsa utdn; 117: a sztrdjkokrdl, 118: a
Pfeiffer-partrol), 120-21. (a Barankovics-partrol, ill. a gazdasagpolitikarol), 123-24. (a KEB-
r6l; Nagy a gazdasagpolitikardl). SZB-iilés (5. csomag): 5/63. (a hadifoglyokrol). RM ¢és
Révai valasztasi szonokoknak: 21/8., RM személyi levelezése: 7/293. RM 1947-es valasztasi
beszédei: 9/30., kiilfoldi radiok a valasztasrol 37. KV-iilés: 2/42. (valasztasrol; kék cédula is).
A Kominform megalakulésa: 10/12. (meghivo), 13. (az iilés referatuma; Révai jegyzetei), 15.
¢s 39. (Révai-Farkas jelentése), 867. f. /1/r-107. (R. P. Arnot).

3. A keresztapa
Szabad Nép, 1948. majus 6.
R. H. Margham interjija: PTI 274. f. 760., RM személyi levelezése: 7/293.
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4. Beteg-e a hazigazda?
Szabad Sz6, 1947. december 7., Szabad Nép, 1948. februar 29.

PB-iilés: PTI 274. f. 3/122. (Tito-latogatas), 125. (Tildy a SZU-ba?), 127. (fizetések), 128.
(Kelemen-iigy), 131. és 135. (Kossuth-dij), 132. és 135. (a renddrség és az allamvédelem
megerdsitése), 133. (tagfelvételi zarlat), 134. (moszkvai ut, fizi6), 135. (Kossuth-dij, AVB),
138. (Justus), 142. (egyhaz ellen), 143. (katonai bizottsag), 144. (egyhazi tanitok), 146.
(egyhéz), 147. (KEB-er6sités), 151. (Ban). Levelezés a csehszlovakokkal és targyalasi
jegyzokonyvek: 10/49., a Kominform-partok ¢€s a jugoszlav KP levelezése: 16. A
,békehaderd” fejlesztése: 11/82. A VAFOSZ-rol: 26/47. Az egyhdzi targyalds titkos
jegyzOkonyve: 7/261., RM/Czapik-levelezés: 7/262.

5. ,,4 slampos demokracia”

PB: PTI 274. f. 3/129. (Tadi). PB foképp az egyesiilésrdl: 136-140. (139.: Biré Ferenc mb.
vig.; 140.: Név: MMP? MDP? MAFIRT: Révai Dezs6), 143. (,,békehaderd”), 144.
(egyesiilési  kongresszus  napirend), 147-150. (148.: RM referatuma; 149.:
pedagogusdelegacio; 150.: iskoldk allamositasa), 152-54. (152.: MDP; 153.: kizérasok; 154.:
kalapéacsos ember), kozos PB-k: 155-57. (155.: Farkas/Szakasits; 156.: menetrend; 157.:
Népszava szakszervezeti lap). KV-iilés: 2/48. (SZDP-rdl). SZB-iilések: 5/129. és 118. (az
SZDP ,elfoglalasarol”), 119. (paritds nem), 121. (a centristakat is kizarni), 126.
(szobaelosztas), 141. (elbocsatasok). Kéthly Anna levele Gosztonyi Péterhez 1973. augusztus
15.
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