PETENYI SALAMON JANOS (1799-1855):
A FOGAS VAKONY
TERMESZETRAJZI TEKINTETBEN PETENYI SALAMONTOL,
ELETTANI TEKINTETBEN GLOS SAMUELTOL'

A szoveget sajto ala rendezték a Magyar Tudomanytorténeti Intézet munkatarsai,
Mészaros Ferenc vezetésével.

Magyarhon, sét mondhatom Eurdpa legnevezetesebb emldsei egyike tagadhatlanul a fogas
vakony, kozonséges foldi-kutya (Mus typhlus Lin. — Spalax typhlus Giild: szerint; Blindmoll,
Blindmaus; oroszul Slepec-zetany; lengyeliil Piesek zemny). Ez az 6rlék (Glires, Nagethiere)
nagy rendjében, a vaksi tirok (Withmaeuse) csaladjahoz tartozik. Megismertetd bélyegei:

A kissé idomtalan nagy, derekanal szélesebb, oldalvast szegletes fej: — homlokatol kezdve
fejoldala kozepéig terjedd fehér sertepartazat; — lapos, csupasz, hatulrol a serte partazat felé
ivesen kanyarodd orr.” E f6 béllyegein kivill szembeszokdk még: farkhianya, rovid zomok
kaparasra termett labai, hamuszinli, folil vereses, alol sargas-zoldelld6 bundaja, melly minél
iddsebb, annal vilagosabb, s minél fiatalabb, annal sotétebb szinii.

Nevezetes a fogas vakony hazankra nézve mar azért is, mivel 6t a természetrajz ez elott
meg nem régen csupan déli Oroszorszag lakosanak ismerte, hol Otet a hires porosz
természetvizsgald Pallas, Don és Volga volyok kozt fedezte fol. — Hazank halhatatlan fiivésze
Kitaibel, és szinte jeles honi természetbavarunk, B. Ocskay Ferencz voltak elsdk, kik ezen
szazadok ota a Duna és Tisza kozti megyékben , foldikutya” a dunantuliakban pedig ,.herécz”
név alatt ismert allatot, mintegy 1820-ka koril a bécsi csasz. természettarnak megkiildvén, ez
altal, mint a magyar fold terményét s magyar allatritkasagot ismertették meg a tudos vilaggal;
noha annak hazankbani 1étét régen mar azel6tt gynaitotta Severini Janos, selmeczi professor,
,,Tentamen Zoologiae hungaricae”, czimii kézi konyvecskéje, 79-ik lapjan mondvan: , Spalax

Igen jeles a fogas vakony négy harapo, szembeszokd fogaira nézve is, mellyek kozt a két
alsé olly tetemes, mindt a testnagysaghoz aranylag mas ragdalonal aligha talalhatunk.
Nagysaguk miatt nem fedetvén a keskeny ajkaktol, mindig félig kint allanak. S épen ezen
szembetiind bélyege miatt neveztem azt magyarul ,,fogas vakonynak”.

Még nevezetesebb a fogas vakony belsé alkotasanal fogva élet- és boncztani tekintetbodl,
valamint az egész csontvazaban ugy egyes csontrészeiben is, leginkabb pedig a kaponya,
mellireg, kar, és medencze csontjaiban, ezek alkot4dsaval valamennyi egyéb emldsok
csontvazatol jelesen kiillonbozvén.

De legnevezetesebb a fogas vakony altalaban azért: mivel a vildg mostanig ismert emldset
kozt egyedil 6 egészen vilagtalan, s olly annyira tokéletesen vak, hogy sem kiviilrél nincs
lathat6 szeme, sem a feje borén szemnek szolgald nyilas, és mivel azon kis fekete pontocska,
melly a szemiiregen kivil egy mirigyes tomegben boritva fekszik, a latds munkaliidasara
képtelen, miutan folotte a bor nem csak minden nyilas és vékonyodas nélkiil megy el, de a
szor 1s a szemnyilas rendes helyén nem csak nem hianyzik, s6t épen itt legsiiriibb.

Ezen vaksagaért nevezém azt ,vakonynak” (Vajda: Pethe utan ,vaksinak” — de a vaksi



rosszul ugyan, de mégis mindég lat —; Foldi , vak-murmutérnak™) minthogy a mindennapi
,foldikutya” név rendszerbe tellyességgel nem valo s ezen allatot nem jellemzd.

A bolcs teremtd, ki mindeneket czéliranyosan, s czéliranytalanil semmit sem alkotott, ezen
allatnak 1s valosziniileg azért nem adott szemvilagot, mivel majd mindig a fold sotét
gyomraban tartozkodvan, nekie arra sziiksége nincsen. De ezen fogyatkozasat béven potola a
teremtd josaga egyéb érzékei, nevezetesen a szaglas, hallas s mas egyéb tapintas
finomsaganak emelése és tokéletessége altal.

A mi horcsoknagysagu fogas vakonyunkon kivill, vagyon még egy tengeri nyulnagysagu
faj a keletindia sundai szigetein (Sumatra, Java, Borneo, Celebes), foleg Javan, t. 1. a sundai
vakony (Spalax javanus).

Eddigi vizsgalataim s tapasztalataim szerint, lakja a fogas vakony Magyarhon nagyrészét,
foleg az alfold dunan- és tiszan-inneni és tulitijait, jelesen Pest-, Heves-, Békés-, Bacs-,
Torontal megyék terjedelmes siksagait. De talaltatik az imitt amott a Dunan tul is, mert B.
Ocskay Sopron tajan kapta; sét a szomszéd Erdélyben is Kolozsvartol Szebenig, foleg a
mezdségen s ott leginkabb Madarason; de sehol nagyobb szammal. Igen kedveli a konnyd,
porhanyos, konnyen turhato foldnek gyepes és mivelt részeit, melly alatt maganak itt ott egy
igen hosszu bejard focsovet s ettdl befelé és félrenyuld tobb turcsoveket as, hol is az
egymastol bizonytalan, jobbadan jeles tavolsagra azon csovek folott jO magas és széles
foldrakasokat hany. Turasainak belseje, egy foleg folulrél 6sszenyomott és annyira kisimitott
csoureg, hogy szinte fénylik, mi altal a sokkal emeltebb, kerekitettebb és ripacsos vakondok
csoveitdl szembeszokdleg kiillonboznek, valamint ennek foldhanyéasai is amazétol az altal,
hogy ezek kozonségesen sokkal kisebbek és kozelebb egymashoz allok, mint a fogasvakonyé.

Leginkabb szereti fogas vakonyunk a fold mivelt részeit, nevezetesen az ollyan szollo- €s
gyumolcsfakerteket, mellyekben magokban, vagy szomszédsagukban kiilonféle gyokeres
z0ldség, a hol burgonya, czukor- és sargarépa, zeller, vereshagyma, dinnye, kukoricza, 16here
s tobb eféle gyokér- s gyimolcsfajtak miveltetnek, mellyek gyokereivel leginkabb €l és
azokban, mint fel6le mondjak, gyakran nagy karokat €s pusztitasokat tesz. Bizonyitottak ezt
feltle elottem példaul Békésmegye terjedelmes pusztain lakozo tanyasok: hogy a foldi kutya
ott, hol a vereshagyma és fOleg a zeller nagyban termesztetik, nagy pusztitdsokat szokott
tenni. Mert, egy par percz alatt aldasvan ezen termesztményeket, az asott godorbe
gyokeriiknél fogva egymasutan ugy behuzogatja, hogy folottik a fold beesvén, helyeiket
elboritja, s hogy igy a redjok nézd s diszletikkben gyonyorkodd termesztd szemei eldl
tiindeképen elenyésznek. — En azon darabokkal, mellyeket tobb izben a rajtok teendd
vizsgalatok végett tartottam, €s mindenféle mivelt és vadon nétt novényekkel kinalgattam,
azon tapasztalast tettem, hogy minden egyebek kozt a sarga répat, fris burgonyat, fiatal
kukoriczat, sarga dinnyét, de mindenek folott a zellert €s voroshagymat kedvelték: megvetvén
eleikbe nyujtott barminemt husos és allati taplalékokat. A korilottek tett sok érdekes
tapasztalatim sorabol egyet e helyen el nem hallgathatok. Valahanyszor szemléltem a foldben
lakozo, s benne magoknak jarasokat, fekhelyeket, eleségtarokat as6 emldsok turasait, és a
bejard lyukaik folott vagy elott kihanyt foldrakasokban taldlt, gyakran jeles nagysagu
koveket: bamulva sohasem foghattam meg azt, valjon mikép képesek e gyakran kicsi és
gyonge allatkak illy tetemes nagy és nehéz koveket jobbadan csekély labaikkal kihozni? s
valjon mikép segitenek magokon akkor, midén csoveik asasaban akadalyoz6 nagyobb
kovekre talalnak? E szenvedhetlen bizonytalansagtol ingereltetve, adék azon kadakba és nagy
ladakba, mellyeket az elevenen tartott vakonyok szamara készitettem, nem csak kilonféle
foldfajokat, hanem egyszersmind szamos kisebb és nagyobb koveket. — S lam! azonnal
tellyesedett rajtam is a szent iras azon bolcs és a természetbuvarokra nézve is nagybecsi
tanacsa s joslata: ,keressétek és megtalaljatok!® és a ti orometek tellyes lesz.”’ Mert ime
magamnak is vala 6romem azonnal megtalalni azt, mit kerestem, és latni, mit tudni kivantam.
Valahanyszor vakonyom tudniillik 4sésa kozben nagyobb koére akadt, mellyet hatso labaival



ki vetni képes nem vala: mindannyiszor csovében megfordult, s a kovet mindeniinnen kortl
asvan, nem labaval — de a neki fesziilt erds fejével egész a csé kiilsd nyilasaig s ki a hanyasra
tolta fol.

A honi emldstan kifejlddését szivemen hordozvan, folszolitottam vala mar az 1834-ik év
némelly hirlapjaiban® és a tudomanyos gyljtemény akkori folyamatiban’® minden
természetbaratot, jelesen pedig hazankban azokat, kiknek alkalmuk volna a fogas vakony
bovebb vizsgéalatara, mikép az ezen érdekes honi emlds mivoltara, kiilonféle tulajdonsagaira
figyelmezni, s barmi, ezen allat magany rajzédhoz (Monographiajahoz) tartozo, természetének
még mindig hianyos ismeretét kiegészitd tapasztalatokat gyljteni és velem kozleni
sziveskednének, ki szinte azon czélra torekszem, hogy Magyarhonbdl eredjen e magyarhoni
ritkasag tokéletesb maganyrajza. Azon folszolitasomban igyekeztem vizsga figyelmiiket foleg
e kovetkezo érdekes 5 kérdés megfejtésére 6sztonozni:

1-6r Valjon; igazan tulajdona-e ez éallatnak valaminemii ugatas? millyent annak sokan
tulajdonitnak: miutan hihetd, hogy azt nem ok nélkil nevezik magyar foldon  foldi
kutyanak”, Ukrainiaban ,Zemskie Sténé”; Lengyelhonban ,Piesekr zemny” és ezek utan
Raczinszky is ,,Caniculus subterraneus”-nak.

2-or A fogas vakony mindig a fold gyomraban tartozkodik-e? vagy ollykor, vagy tan
gyakran is kijar a fold foluletére? —

3-or Készit-e maganak kiulonos tanyakat, fekhelyeket, eleségtarakat? — hord-e valamit és
mit hord 6ssze telelésre valonak ezen iiregeibe? kovetkezoleg:

4-er A telet mikép tolti? — ébren-e? vagy a téli alom érzéktelen zsibbadasaban? —

5-6r Venni-e észre rajta szabad magaviseletében latérzéknek s szemvilagnak valami
nyomat? Es ha igen, mikép nyilvanitja azt?; ha pedig nem, melly mas érzék altal potoltatik az
nala leginkabb? —

Mar elére sejditem, igen tisztelt hallgatoim, azon sok s eredménydus adatokra fesziilt
figyelmiik s varakozasukat, mellyekkel a folszolitott nagy kozonség sietett gazdagitani s fol-
segélleni ebbeli torekvéseimet. — De ezek orvendetes kozlése helyett, azt kell fajdalom!
vallanom, hogy még honunkban ezek is csak ugy, mint 100 mas kozczélra torekvd folszoli-
tasok elhangzottak a pusztaban, a nélkiil, hogy azon folszolitas kovetkoztében csak egy jotta-
val is tudodsitattam volna. De ezt csak azért hozom el6, hogy alkalmam legyen itt ajanlani min-
den, féleg magyarhoni természetvizsgalonak, azon é&ltalam is szomoru tapasztalasok utan
mindinkabb kovetni szokott elvet: ,szolits fol sokakat, de csak magad mitkodésében bizzal.”

Néhany jo baratom segitségével a fogas vakony korill® szakadatlanul folytatott nyomo-
zasim kovetkoztében sikeriilt, a megfejtésre ajanlott kérdéseket enmagamnak megfejteni.

Mi ezek kozt: az 1-s6t illeti: Valjon tulajdon-e ez allatnak valaminemt ugatas vagy hozza
hasonlatos sz0, hang? arra azt valaszolhatom: hogy én magam, ambar sok elevent tartottam ¢és
killonféle viszonyokban e tekintetben is figyelemmel kisértem, tdle fogsagaban, egy pisszend
nyikkanasnal, mellyet haragrai foldingereltetésében hallatott, egyéb hangot soha nem
hallottam, de e fel6l masoktol sem tudositattam.

Mi a masik kérdést illeti: az vald, hogy a fogas vakony rendeltetése s testalkatanal fogva
tobbnyire a fold gyomraban tartézkodik, benne eledelkeresése utan faradsagosan eljarvan, €s
ellenségei, a ragadoz6 emldsok és madarak ellen, mellyek megragadasanak vak létére nagyon
ki van téve, legbiztosabb rejtekhelyet talalvan. — De meggy6zddtem gyakrabban arrdl is, hogy
0 bizonyos iddszakokban, példaul parosodasa idején, mellyben egymast folkeresni szoktak, a
nagyon kedvelt dinnye és kukoriczaérés napjaiban — mikor hogy csoveihez juthasson és
azokat taraba hordhassa, magokra a kukoricza szarakra is folmasz, meggyézoédtem, mondom,
arrol, hogy bizonyos idokben, s ataljaban gyakran éjjelenkint a fold foliletére kimenvén, elég
messzire eltantorog sOt, hogy néha épen egy tarol mas t4ra koltozik, gazdagabb
eleséghelyeket folkeresendd. Szoval, 6 valodi éjjeli allat; mit bdven tapasztaltam azon
példanyokon, mellyeket tartottam. Mert 6k a nekiek foldszinére rakott eledeleket, mindég



csak éjszakan at hordték le bels¢ tanyaikba; ugy szinte leginkabb éjjelenkint astak
szekrényeikben, nappal a legnagyobb csendben heverészvén.

A harmadik kérdésemet illetdleg t. 1. Valjon készit-e maganak a fogas vakony kiilonos
tanyakat, fekhelyeket, eleségtarokat? s hord-e valamit, és mit hord Ossze telelésre ezen
iiregeibe? Eppen midén: két év elétt a temesvari nagygyiilésbdl Békésmegyén keresztiil
utaztam, merre mar azért is vevém visszautazdsomat, hogy ott ez allat koril is tehessek
vizsgalatokat, a hol az tudtommal legszamosabban tanyazik: ott vala 6romem szdmtalan, mar
elobb leirt turcsoveit a fogas vakonynak vizsgalni, de egyszersmind meggy6zddni arrol, hogy
ezen emlds igen is s még pedig tetemes nagy eleségtarokat és kilon fekhelyeket készit
maganak, s hogy azokat kilonféle novenytaplalékokkal boségesen ellatja.

A békés-csabai iskolatanitd, Sztraka Karoly segédtarsom tarsasagaban kiindulvan, ide s
tova a csabai nagy hatarban fogas vakony tanyait keresenddk, nem sokara egy 70 éves agg,
Kovacs nevl tanyasra akadtunk, ki velink a foldi kutyak folil kérdezéskodvén, azonnal a
kovetkezot kozlotte. ,,Uraim! én az idén is bevetettem Y2 holdat voroshagymaval. Ej be
gyonyoriien ndtt meg! volt am benne 6romoém! — (Mert, intra parenthesim sit dictum: az
alfoldiek nem adjak am a jo hagymat rossz pecsenyéért!) — De mi lett beldle uraim! mikor
mar eljott a kiszedés ideje: odalett egymas utan szép termésem — csak ugy eltiint szemeim
eldl, s alig foghatom meg, hogy hova lehetett —? De biz én csak az atkozott foldi kutyat
okolom, mert sok turasai s hanyasaira akadtam a loheresemben.” — Neki indulank tehat a jo
aggal, asokkal ellatva tanyainak, s alig kezdénk talalt rakasait széthanyni, mar is szedtiink 1 %2
véka vad és kigyohagymaval (Alllum scorodoprasum, secescens et Hyacynthus comosus) és
l6her vastagabb gyokereivel vegyiilt voroshagymat. Hanyasaibol eredd csoveit kovetvén, nem
sokara akadtunk éléskamrajara is, melly egy mély garad gyepfelé valo oldaldban vala, s
mellynek mivolta benniinket igazi bamulattal tolte el. Ez nagysagra nézve lehetett mintegy
harom koblos, alakara nézve olly annyira hasonld a mi kozonséges, 6blos, alul tagasb, folal
szikitett buzavermeinkhez, hogy akaratunk ellen jovénk azon gondolatra: hogy az emberek
tan ezen allattol tanultdk meg a buzaverem készitését, miutdn inkabb hihetd, hogy nem 6
tanulta azt az emberektdl. Ezen raktara falai kiilonben olly simak és kemények voltak, mintha
azokat a legligyesebb kémives tapasztotta volna ki. Benne talaltunk ismét harmadfél véka
vegylletet voroshagyma, burgonya, darabolt loheregyokerekbdl és egy vad t. i. bugas-
sikkantyu (Scabiosa panniculata) magvas bugaibol, melly az elébbeni a hanyasokban talalttal.
4 vékat vagy is egy egész koblot tesz.

Ezen raktara gyepfelé allo oldalaban nyilt egy tovabb a kemény foldbe 1 %2 labra mend cso,
melly végén mintegy 5 itczés fazék nagysagra kiterjeszkedvén, bunko format nyert. Ennek
feneke kibélelve s kiagyazva volt pazsit és mas novények puhdcska gyokerei, szarai és
leveleivel. S e volt lak- és fekszobaja. Azt vallotta eldttiink az oreg: ,hogy 6 mar szamtalan
illyen tarait és lakhelyeit asta fol a foldi kutydknak s bennok azokat megolte; de hogy egy
uregben még két darabot soha sem lelt” mivel Ok egymas erant olly tiirelmetlenek s
baratsagtalanok, hogy a fogsagban is, valahanyszor két darab zaratik ossze, az erdsebb
azonnal megoli a gyengébbet; mit valoban magam is a tartott példanyokon tobb izben
tapasztaltam. Magamnal is készitett a tartott darabok kozdl egy, mellyet télre meghagytam,
rajta akkor is észrevételeket teendd, azon folddel tolt nagy kad kozepetdjan, mellyben lakott,
mintegy 3 labra mélyen a foldszin alatt egy jO nagy 0blot, ennek egyik oldalan kulonféle
novényekbol, foleg kukoriczacsd-levelkékbol, és szalaibol puha s meleg fekhelyet;
legnagyobb részét megtoltvén a neki nyujtott kedvesb eleséggel; jelesen burgonya, sarga répa,
zeller, voroshagymaval és egész kukoriczacsovekkel, mellyeket azonban kiilon kiilon a foldbe
eltemetett, hogy felette meg ne keményedjenek.

Mar azon korilmény fejté meg 4-ik kérdésemet, miszerint ez allat téli eleséget hord 0ssze
maganak, hogy az t. 1. a telet nem téli alomban és elzsibbadasban, hanem hogy azt bizonyosan
¢bren tolti. De ezen a priori vett, igen természetes kovetkeztetésemen kiviil, meggydzodtem



még a dolog igazsagarol tapasztalatilag is. A volt pitvarosi, most szent-tornyai lelkész,
Molitorisz Lajos, Csanad-megyében, kit e czélbdl szinte folszoliték, tudatositasa szerint
bizonyos, hogy Pitvaroson az 1843, és 4-ki tél kozepén, kint a szabadban talaltaték a havon
egy a szOllok felé igyekezd példany. Ugy lelt szinte mar két izben Pest kozelében, Tost
Karoly, 6 cs. kir. Fensége, Nadorunk szigeti udvari kertésze, télkozepén, kiin a ho foliletén
jarokat, egyet az 1841-ki januarban Dunakeszi mellett, melly folallitva talaltatik a nemzeti
museum gyUjteményeiben; masikat az 1842-ki december utolsé napjaiban a pesti hataron 1évo
Ordog-malomnal. S ezen tapasztalatok kétségen kiviil teszik azon igazsagot, hogy a fogas
vakony valoban ébren tolti a telet, és hogy az igazi téli alomba nem esik.

A mi végtére 5-dik kérdésem megfejtését illeti, t. 1. hogy valjon, venni-e észre a fogas
vakonyon latérzéknek s szemvilagnak valami nyomat? Es ha igen, mikép nyilvanitja azt? ha
pedig nem, melly mas érzékkel potoltatik az leginkabb? E legérdekesb targyra vonatkozolag
bator leszek eldbb tulajdon tapasztalataimat eldadni, aztan pedig egy tisztelt baratom, t. i.
Tekintetes Glos Samuel cs. kir. hadi féorvos, €lettani nyomozasait és ezek kovetkoztében igen
érdekes kérdéseit, kegyetek eleibe terjeszteni. Bator szamtalan kisérleteket tevék a tartott
példanyokkal: szemvilag s latasuk soha legkisebb nyomat sem vehetém észre. De meggy6zo-
dék ellenben gyakran a feliill, hogy a tdle eltagadott lattérzéket a szaglas, hallas és tapintas
felette finom érzéke bdven potolja. E dolog valosagat magamon is fajdalmasan kellett
tapasztalnom. Folszolitasim kovetkoztében egy jo baratom, Kalmar Josef’ kedveskedett
nekem 1831-ben az elsd eleven példannyal Vorosegyhazarol. Ezt egy vasarnapon s éppen
akkor kildé be a czinkotai paplakomba® midén induldban voltam a templomba. Nem
tagadhata el magatol kivancsisaigom azon éldeletet, miszerint az érkezett kedves vendég
tulajdonai s foleg latérzéke korul azonnal kisérleteket ne tegyen. Hozatvan tehat kertembdl
egy hosszi salatafejet, kinalgatam a vakonyt vele, azt orra s szemtgja elott és koril
mindenkép forgatvan. Nem tetszet ez a konnyen haragra indul6 allatnak. O a helyett, hogy a
neki nyujtott salatdba ereszkedett volna, priisszond nyikkanasok kozt elmelldzvén a salatat,
oldalvast, de egyenesen kezemnek ugrott €s abba olly mélyen harapodzott, hogy alig birta a
szerencsémre jelen 1évd két egyhazfi széthuzni hatalmas fogait és engemet az akkoron
kétszeres bajtol megszabaditani. Ez altal meggydzodtem tokéletes vaksagarol, de
egyszersmind felette finom szaglasarol és tapintati érzékérdl, mellyeknél fogva tul a hosszas
salatan is tokéletesen érezte husos kezem melegét, és azt egyetlen egy biztos ugrassal
megfogni képes volt.

Middén aztan késdbben tobbet elevenen tartvan, ollykorollykor szobamba is szabadon
bocsatottam, a hol mar kiilonben is tobbféle butor szétrakva allott, de hol ezenkiviil még tobb
kisebb targyakat raktam szét, latni kivanvan, valjon fog-e ezen vak allat azokba botlani?: a
vakony szobaimban olly szaporan s olly tgyesen szaladozott ide s tova, mint a mezd
szabadaban, a nélkiil, hogy akar a falba, akar a kiiszobokbe vagy bar mi mas targyakba és aka-
dalyokba valaha megbotlott vagy utk6zott volna, — minden legkisebb akadalynak a nélkiil,
hogy ahhoz ért volna, mar j6 messziril és legnagyobb tgyességgel kikitérvén, vagy azt
elkeriilvén; s ezen tapasztalasom tanitott annak belatasara, hogy ezen allat nem csak
szaglasaval, hanem s foleg hogy felette finom tapintasaval és mar lélegzési mikodésével
¢szrevesz minden utaban 4ll6 akadalyt, midon t. 1. e kozt és az allat kozt 6sszenyomatik a
levegd és nekie mar ezen legdsszenyomas altal is az utban levd akadaly tudtara adatik, s tgy
hogy mellette a latérzék fogyatkozasa finom tapintata altal némileg potoltatik.

De potoltatik az egyszersmind felette finom hallasaval is. Midén a fogsagban tartott
példanyokon tapasztalasokat teendd, azokhoz estve vagy € idején, melly idében leginkabb
fejtették ki miakodéseiket, bar a legnagyobb vigyazattal és csendességgel labujaimon
kozeledtem: 6k mindig mar messzirdl észre vettek, — 6k tehat finom hallasokkal meghallottak
Iépéseimet és azonnal megsziinvén a turasban, elcsondesedtek. Miért is szitkségessé tették azt,
hogy mar jo koran magamat a legnagyobb csendességben Osszehtizzam, s ujra elkezdett



miikodéseiket szomszédsagukban bevarjam, ha ohajtott czélomat elérni kivantam.

De mind ezen eddig altalam kulsdképen tett s azon igazsagot: , hogy ez allat tokéletes vak,
de hogy megtagadott latérzéke fogyatkozasat potolja a felette finom s igen potenczirozott
szaglas és tapintas érzéke” bebizonyitod tapasztalatokon folil, batorkodom még kegyeteknek
eldadni és bémutatni tisztelt baratom, tek. Glos Samuel cs. kir. hadi foorvosnak folszolitasom
kovetkoztében ez allaton tett boncz- és élettani, igen jeles észrevételeit és kisérleteit,
mellyeknél fogva O éaltalam egyszersmind néhany érdektellyes kérdést ajanl méltanylasul
kegyetek figyelmébe. Glos ur a fogas vakony latérzékérdl kovetkezenddt mond:

,Feje az allatnak mint egyéb teste barna-sziirke szorrel fedett: a szemnyilas rendes helyén
nem csak nem hianyzik ez, sét épen itt legstirlibb. — Lenyesvén a szOrt az allatfejérdl, ful-, or-,
szaj-nyilast konnyen kivehetni: de szemnyilasnak a koztakarokon (tegumenta communia,
allgemeine Bedeckung) nincs nyoma.”

A koztakarokat is eltavolitvan, a szemgodor nyilasa a jaromizmoktol tokéletesen befedve
talaltatik, mellyek elvétetvén, mereven izomtomegre akad a kés. Ezen tomeg a szemgodrot
tolti ki; szemgolyo a szemgddorben nem talaltatik. —

,,Oldalt a halanték tajon a mint a bOnye-fejtyli (galea aponeurotica) feltilrél a jaromivre
(pons zygomaticus; Jochbriicke) ereszkedik, észrevehetni azon egy kis nyilast, mellyen kis
fekete pont gyanant pillant ki a fekete szemgolyo.”

A bonyét eltavolitvan, most mar vilagosan lathatni a kis szemet, melly egy mirigyben a
halanték izom (musculus temporalis, Schlaefenmuskel) felett helyeztetik. Egy haromszogii
tért lehet kivenni, melly melldl a jaromizmokkal és jaromcsonttal (Jochbein) hataros; — alol a
jaromiv felsd széle, folil a mirigyestomeg — mint Petényi ur nevezi — veszi azt koril. Also
szegletében a haromszegnek kozel a jaromivhez fekszik a szemgolyd az emlitett mirigy s
szemgolyo felé, midon nagyobb része a belsé szemizmok kozt, mellyek a szemgodrot toltik
ki, ugyancsak a szemgodorbe megyen, hol is a konnycsontokon az orriiregbe fordul, s ott a
szaglas idegével, ugy latszik, reatapadva egyesul.”

,,Kérdés tehat:

1) Valjon lat-e? s hogy lat ez allat?

2) Miért nincs szemgodrében a szemgoly6?

3) Miért helyezettik az kiviil a halanték izmon? s miért vagyon csak épen a bdnyén
nyilasa? midon a felett borrel nemkiilonben mint igen tomott hosszu szérokkel fedetik.

4) A latidegnek miért csak néhany szala megy az igen hitvany golydcskaba s mirigybe,
mellyben fekszik s a konnymirigynek (Thraenendriisen) megfelel?

5) Miért megy nagyobb része az igen kifejlett szaglas idege felé, mellyel egyesilni latszik,
mintha az éllat orraval 1atna?!”

,Ezen ime eldsorolt kérdések megfejtését azoknak ajanlhatnam, kik élettudomannyal
foglalatoskodnak.”

A szemgolyd gorcsdi vizsgalata, valamint altalaban az allat tokéletesb maganyrajza még
kovetkezni fog.

" Forras: A fogas vakony természetrajzi tekintetben Petényi Salamontol élettani tekintetben
Dr. Glos Samueltdl. = A Kir. Magy. Természettudomanyi Tarsulat Evkonyve, 1841-1845. pp.
209-219.

*Maté 7: 7.

* Janos 16: 24.

* Vereimgte Pest-Ofner Zeitung.

> Tudomanyos Gyljtemény, 1843. 1. sz.



% Ezek kozt halasan emlitem: n. t. Haan Janos, lelkész, és 1. Sztraka Karoly tanito urat Békés-
Csaban; t. t. Molitorisz Lajos urat, Pitvaroson, és 1. cz. Tost Karoly urat, diszkertészt Sz.
Margit szigeten.

7 Jelenleg orszaghazi féjegyzo, s volt Pest megyei biztos.

® Ertekezo czinkotai lelkész volt 1825 évtdl 1833-ig.



