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Vorwort

Als ich im Jahr 1998 das erste Mal in die Slowakei aufbrach, wusste ich noch
nicht, dass mich das Land und seine Leute fir viele Jahre nicht mehr loslassen
sollten. Bereits als Tutor am germanistischen Lehrstuhl der Konstantin-
Philosoph-Universitat in Neutra (Nitra) begann ich neben der Aneignung der
slowakischen Sprache auch, mich zunachst fir meine Zulassungsarbeit zum
Staatsexamen mit der Geschichtsschreibung des Landes zur mittelalterlichen
deutschen Ostsiedlung und schlieRlich mit der eindrucksvollen Geschichte des
Landes selbst zu beschéftigen. Dabei war es vor allem die vielféltige Gemen-
gelage unterschiedlicher Volksgruppen, die mich — etwa am Beispiel Preburgs
— in ihren Bann zog. So war es nur folgerichtig, dass ich mich auch nach dem
Studium in meiner Dissertation wieder mit der Slowakei und ihrer Geschichte
befasste. Dies verhalf mir zu vielen neuen Erkenntnissen, aber auch zu einer
wunderbaren Zeit, in der ich das Land weiter kennen lernen und viele neue
Freundschaften schlieBen durfte. Nicht zuletzt war es auch die grofRe
Hilfsbereitschaft, die mir die Arbeit in der Slowakei oftmals erleichterte und zur
Freude werden lief3.

So mdéchte ich mich zunachst bei den Mitarbeitern der Archive bedanken, die
mir immer mit Rat und Tat zur Seite standen, ebenso fir die Unterstitzung der
Slowakischen Akademie der Wissenschaften, namentlich Frau Elena Mannova,
von der ich viele wichtige Anregungen und Hinweise fur meine Arbeit erhalten
habe. Dankbar und sehr froh bin ich Uber die Bekanntschaft mit Josef Liszka,
die sich zufallig an der Passauer Universitat ergeben hat, nun doch schon einige
Jahre anhalt und hoffentlich auch in Zukunft Bestand haben wird. Gerne mdchte
ich ihm und dem Forschungszentrum flir Europaische Ethnologie auch weiterhin
eng verbunden bleiben und bedanke mich an dieser Stelle sehr herzlich fir die
Maoglichkeit der Publikation meiner Arbeit.

In Deutschland mdchte ich mich ganz herzlich bei meinen Betreuern
Professor Dr. Hartmut Laufhiitte und Professor Dr. Egon Boshof bedanken, die
mir Uber viele Jahre des Studiums und der Promotion ihr Vertrauen schenkten
und mich bereitwillig in jeder Hinsicht unterstitzten. Ebenso gilt mein Dank
meinem Onkel Hans Schatte sowie meinem Vater Siegfried Schriefer fur die
Korrektur des Manuskripts.

Zum Schluss mdchte ich meinen lieben Eltern meine besondere
Anerkennung und Dankbarkeit aussprechen, ohne deren Hilfe und Hingabe
weder mein Studium noch meine Promotion Realitdt geworden wére. Ihnen sei
diese Arbeit gewidmet.

Ulm, den 18. April 2007






1. Einleitung

Oft stand die Slowakei in der Vergangenheit im Vergleich zu anderen Staaten
Ostmitteleuropas im Schatten. Erklarbar ist dies vor allem aus der spezifischen
Geschichte des Landes. Wahrend sich in B6hmen und Méahren-Schlesien schon
Anfang des 10. Jahrhunderts die Herrschaft der Pfemysliden etablierte, die von
Anfang an an guten Beziehungen zum vorerst noch fréankischen Reich inter-
essiert waren, bildeten die Slowaken — abgesehen von ihrer Geschichte im 20.
Jahrhundert — nie einen eigenen Staat. Stattdessen gehdrte das Gebiet seit der
Eroberung durch die Ungarn im 10. Jahrhundert bis ins Jahr 1918 dem
ungarischen Staat an. Doch gerade das Zusammenleben von Magyaren, den im
sechsten Jahrhundert in dieses Gebiet eingewanderten Slawen und den schon
frih im Rahmen der bayerischen Missionstatigkeiten im 8. Jahrhundert in das
Land gekommenen Deutschen, macht die Beschaftigung mit der Geschichte
beziehungsweise mit der Ethnographie der Slowakei so ungemein interessant.

Vor allem im 13. Jahrhundert gewahrten ungarische Herrscher den
Deutschen gilinstige Konditionen, um sich in den Gebieten des damaligen
Oberungarn anzusiedeln und dort ihre Produktivitdt unter Beweis zu stellen. So
etwa durften sie St&dte nach ihrem eigenen Recht griinden — ein Vorteil, der sie
von der Ubrigen einheimischen Bevolkerung abhob. Schon frih entstand daher
eine blihende — zumindest in ihren Fihrungsschichten Uberwiegend deutsche —
Stadtelandschaft, die teilweise (hier v.a. die Bergstadte oder auch Prefburg) bis
ins 18. Jahrhundert, in Auslaufern bis 1945, fortbestand. Nicht immer gestal-
tete sich dabei das Zusammenleben der einzelnen Bevolkerungsteile, ins-
besondere der Slawen und Deutschen, reibungslos.

Wie in Ungarn insgesamt, so waren auch in Oberungarn die nichtmagya-
rischen Bevolkerungsteile vor allem im 19. Jahrhundert einer repressiven mag-
yarischen Sprachpolitik ausgesetzt, die sich gegen Ende des Jahrhunderts zu
umfassenden Assimilierungsmafnahmen weiterentwickelte. Teile der slowaki-
schen Bevolkerung — hier besonders der Adel — als auch der Deutschen gaben
diesen MafRnahmen, diesem Druck, zunehmend nach, andere widerstanden.
Dies fUhrte zu Spannungen und Verwerfungen, zu komplizierten Konstellationen.
Man muss also alle drei Bevolkerungsgruppen gemeinsam betrachten.

Die vorliegende Dokumentation macht es sich zum Ziel, die Art und Weise
zu untersuchen, in der innerhalb der deutschen Zeitungen Oberungarns diese
beteiligten Volksgruppen charakterisiert und ihre Beziehungen zueinander
dargestellt wurden.

Nach welchen Grundlagen und Maf3stében diese Untersuchung erfolgt, wird
im folgenden Kapitel noch weiter ausgefiihrt werden. Ausgehend von einer
Analyse der in den Artikeln begegnenden Schllsselbegriffe, die sich methodisch
an der modernen Begriffs- und Diskursgeschichte orientiert, erstreckt sich die



Aufmerksamkeit Gber Anzeichen von Loyalitat — auch als Indikator flr bestimmte
Verhéltnisse und Beziehungsgeflechte — ethnischer und nationaler ldentitat bis
hin zu auftauchenden Konzepten von Nation und Nationalitat. Hier geht es vor
allem darum, in welcher Form die Entwicklung von Nationen und Nationalismen
wahrgenommen, wie darauf publizistisch reagiert wurde.

Hinsichtlich des untersuchten Zeitraumes wird ein Rahmen vom ausgehen-
den 18. Jahrhundert bis hin zum Osterreichisch-Ungarischen Ausgleich von
1867 beziehungsweise den damit verbundenen Ausgleichs- und insbesondere
Nationalitdtengesetzen von 1868 gesetzt. Ein spezielles Jahr fur den Beginn
dieser Untersuchung zu fixieren bedarf folgender Uberlegungen. Auf den ersten
Blick béten sich zwei Méglichkeiten an. Zum einen das Erscheinungsdatum der
verwendeten Zeitungen. Als frihestes deutschsprachiges Blatt im ungarischen
Raum kame daflr die erste Ausgabe der PreRburger Zeitung aus dem Jahr 1764
in Frage. Daran schlieflen sich das Prefburgische Wochenblatt (1771), das
Ungarische Magazin (1781) und das Neue Ungarische Magazin (1791) an.
Jedoch kann davon ausgegangen werden, dass man zumindest in der dltesten
Phase der Zeitungen, bis 1780, kaum Belege fir Charakterisierungen,
geschweige denn Verhaltnisse von Nationalitdten finden wirde. Gerade in der
PrefSburger Zeitung beschrénkte man sich anfangs ganz auf die kommentarlose
Berichterstattung von zumeist internationalen Ereignissen. Aus diesem Grund
ist es eher ratsam, sich an geschichtlichen Ereignissen und Entwicklungen des
ausgehenden 18. Jahrhunderts zu orientieren, durch die sich auch die Inhalte
und die Berichterstattung in den Zeitungen allméhlich veranderten. Den
entscheidenden Einschnitt bildeten hier wohl die Reformen Josephs Il., mit
denen er allzu hastig die Vereinheitlichung des Staates vorantreiben wollte und
damit doch gerade im Hinblick auf die einzelnen Nationalitdten zum Gegenteil
beitrug. Die EinfUhrung des Deutschen als Amtssprache im ganzen Reich
anstelle des neutralen Latein bewirkte erst eine Ruckbesinnung auf die eigenen
Nationalsprachen. Andererseits forderte er absichtlich die Weiterentwicklung
dieser Sprachen. Im Zuge der ,Volksbildung® wurden MafSnahmen zur
Ausbildung von Lehrern in der Volkssprache getroffen. Im Rahmen der hierfur
vorgesehenen Bildungsanstalt des katholischen Seminars — damals auf der
Prefburger Burg angesiedelt — entwickelte Anton Bernoldk® die erste
slowakische Grammatik und Rechtschreibung (1787). Auch hinsichtlich der
Entwicklungen der Zeitungen und ihrer Berichterstattung selbst wirkten die
Gesetze Josephs epochemachend. Entscheidend ist hier die Zensurverordnung
vom 11. 7. 1781. Sie forderte den Aufschwung der Aufklarungsliteratur ebenso
wie den des ungarischen Pressewesens. Erst angesichts solcher Daten ergibt
sich ein sinnvoller Beginn fur eine Untersuchung, die die zunehmenden

1 Anton Bernolék (Geb.: 3.10.1762 Slanica, gest. : 15.1.1813 Nové Zamky), Theologe und
Linguist. 1778-1784 Studium in PreRburg, Tyrnau und Wien. Kodifizierte erstmals die
slowakische Schriftsprache nach einem westslowakischen Dialekt (Bernolakovéina). Fihrende
Persodnlichkeit der Sozietat , Slovenské ucené tovarySstvo“.
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nationalen Eigenheiten verschiedener Volksstdmme zum Ziel hat, sowie deren
Niederschlag in den damaligen — deutschsprachigen — Zeitungsorganen. Freilich
erfolgten derartige Reformen auch schon in der Regierungszeit der Mutter
Josephs Il., Maria Theresias, etwa im Rechts- oder Bildungswesen. Wie bereits
erwdhnt lieBen jedoch Struktur und Inhalt der damaligen Zeitungen einen flr
diese Arbeit verwertbaren Niederschlag der Reformen noch nicht zu. So ergibt
sich als sinnvoller Beginn dieser Untersuchung das Jahr 1780, dem Todesjahr
Maria Theresias und damit dasjenige, in dem Joseph Il. die Alleinherrschaft
Uber die Monarchie Gbernahm und begann, seine Reformplane umzusetzen.

Der Einschnitt der Jahre 1867/68 als Endpunkt der Untersuchung erklart
sich folgendermaRen. Mit dem Osterreichisch-Ungarischen Ausgleich erreichte
eine Entwicklung ihren vorlaufigen Hohepunkt, die vor allem durch das
Unabhéngigkeitsstreben der magyarischen Bevdlkerung in Ungarn gepragt gewe-
sen ist. Zeitweilig erfuhren die Magyaren dabei Unterstitzung oder auch
Ablehnung durch die Ubrigen Volksgruppen — dies wird in der folgenden Unter-
suchung vertieft werden. Mit dem Ausgleich war nun ein gewisser Grad an
Unabhangigkeit erreicht und damit ein Zustand, mit dem sich die nichtma-
gyarischen Volksgruppen arrangieren mussten, ohne dass sie angesichts der
magyarischen Machtfllle bedeutend hatten eingreifen kdnnen. Die Magyaren
hingegen nutzten diese Macht, um in den folgenden Jahrzehnten eine driick-
ende Assimilierungspolitik zu betreiben, in denen die Anséatze zur Nationali-
sierung bei den Ubrigen Gruppen zunéchst weitgehend zum Stillstand kamen.
Die Jahre 1867 /68 bilden damit einen Markstein in der Entwicklung Ungarns,
der den Einschnitt in der Betrachtung rechtfertigt.

Was rechtfertigt nun die Verwendung deutschsprachiger Zeitungen als
alleiniger Quellengrundlage? ,Der Journalismus stellt sich als Selbstgesprach
dar, das die Zeit Uber sich selber fuhrt. Es ist die tagliche Selbstkritik, welcher
die Zeit ihren Inhalt unterwirft, das Tagebuch gleichsam, in welches sie ihre
laufende Geschichte in unmittelbaren, augenblicklichen Notizen eintragt.“> So
schrieb Robert Prutz Gber das Wesen des Journalismus. Sicherlich muss man
dazu kritisch anmerken, dass Zeitungen nie objektiv waren und sind,
beziehungsweise diese Objektivitat auch nicht erwlinscht oder angestrebt war —
und ist. Und dennoch kann das Zitat ernst genommen werden, um den Ruckgriff
auf Zeitungen als reichhaltige Quelle zu erkléren. Die Zeitung als Quellen-
grundlage bietet die Mdglichkeit, sich ein ganz unmittelbares Bild sowohl von
den Begebenheiten der Zeit als auch von den zeitgendssischen Bewertungen zu
machen. So bietet eine derartige Betrachtung nicht nur die Méglichkeit, sich
eine Vorstellung vom Ablauf der Geschichte zu bilden, sondern auch zeitgends-
sische Vorstellungen und Plane — etwa Modelle des Zusammenlebens — ken-
nenzulernen. Somit wird Geschichte nicht als zwangslaufig ablaufend betrachtet,

2 Robert Prutz: Geschichte des deutschen Journalismus, Hannover 1845, Vorwort. Zitiert nach
Heinrich Rez: Deutsche Zeitungen und Zeitschriften in Ungarn vom Beginn bis 1918, Minchen
1935, S. 3.
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sondern als geplant aufgrund der Entscheidung zwischen Alternativen. Wie in
Anbetracht einer jeden Quelle ist natlrlich auch hinsichtlich der Zeitungen eine
eingehende historische, aber vor allem auch ideologische Quellenkritik erforder-
lich. Nur dann l&sst sich das Selbstgesprach des Journalismus Uber die Zeit
richtig entschllsseln; dann jedoch besteht auch die Méglichkeit, der vergangenen
Zeit, ihren Ereignissen und Gedanken ganz unmittelbar zu begegnen.

Nicht unerwahnt sollte bleiben, dass mit der Auswahl ausschliefllich deutsch-
er Zeitungen — einschliefllich derer, die zwar in zwei- oder gar dreisprachigem
Format erschienen, aber dennoch Uberwiegend deutsche Anliegen vertraten —
auch ein explizit ,deutscher” Standpunkt der Betrachtung eingenommen wird. So
sollte man von der vorliegenden Arbeit keine erschopfende, das heift alle
Sichtweisen gleichermafen beleuchtende Analyse des Verhéltnisses von
Deutschen, Slowaken und Magyaren erwarten. Tatsachlich geht es eher um den
Umgang mit dem Thema oder um Charakterisierungen der einzelnen Volksgruppen
durch deutsche Zeitungen, das heif3t durch den Blickwinkel deutscher Redakteure
oder deutschgesinnter Kommentatoren und Autoren.

Ein Wort noch zu der Auswahl der Zeitungen. Urspringlich befanden sich 16
Zeitungen und drei Beilagenblatter im Bestand der moglichen zu analysierenden
Zeitungen. Im Laufe der Recherchen jedoch kristalisierte sich ein Kern von sechs
Zeitungen und drei Beilagenblattern der Prefburger Zeitung heraus. Daflr gibt es
unterschiedliche Griinde: zeitliche, auch finanzielle, einige Blatter waren in den
Archiven gar nicht mehr zu finden (hier betroffenen leider auch einige der vermut-
lich sehr interessanten Beilagenblatter der PrefSburger Zeitung), einige wiederum
nur in der Nationalbibliothek Budapest. Manche der Zeitungen wiesen nur einen
sehr kurzen Erscheinungszeitraum auf, etwa ein Jahr oder auch darunter. Die
schlieflich — freilich nicht durchgangig — untersuchten Blatter decken die wichtig-
sten Siedlungsgebiete der Deutschen in der Slowakei weitgehend ab, namentlich
das Preflburger Gebiet, die Zips mit Leutschau, die Bergbaustadte in der
Mittelslowakei sowie Kaschau als bedeutendste Stadt der Ostslowakei.

Auch zu den theoretischen Grundlagen der Arbeit sollten an dieser Stelle
einige Erlduterungen erfolgen. Eine Untersuchung, die sich mit den
Themenbereichen Nation und Nationalismus beschaftigt, kann neuere Theorien,
Modelle und Erklarungsversuche, die sich mit diesen Themen auseinanderset-
zen, nicht auBer Acht lassen. Gerade innerhalb der letzten zwanzig Jahre erlebte
die Forschung in diesem Bereich einen neuen Aufschwung. Jedoch sind
Ansichten und Ergebnisse Uber weite Strecken sehr heterogen, was die Arbeit
an solchen Themen nicht unbedingt leichter und Ubersichtlicher macht.
Insgesamt lassen sich die drei grofen Richtungen der Primordialisten,
Modernisten und Ethno-Symbolisten unterscheiden.® Soweit dies fur das Thema

3 Einen guten Einblick in die Thematik und die verschiedenen Forschungsrichtungen bietet Umut
Ozkirimli: Theories of Nationalism. A critical Introduction, Houndmills 2000. Einen Uberblick Gber
die verschiedenen Richtungen liefert auch — allerdings aus seiner modernistischen Sichtweise —
John Breuilly in seinem Aufsatz ,Wege zum Versténdnis des Nationalismus*, deutsch abgedruckt
in: ders.: Nationalismus und moderner Staat. Deutschland und Europa, Kéln 1999, S. 237-269.
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der Arbeit erforderlich ist, werden die Modelle im folgenden Kapitel zu den
methodischen Grundlagen noch eingehender vorgestellt. Es soll jedoch aus-
drucklich darauf hingewiesen werden, dass sich die Arbeit im voraus keiner
dieser Theorien verschreibt. Jedoch kénnen sie dazu dienen, die aufgefundenen
Materialien und Daten theoretisch zu reflektieren und ihren Stellenwert bezogen
auf die Genese von einzelnen Nationen und Nationalitdten zu verdeutlichen.
Anzunehmen ist, dass sowohl innerhalb der Gruppe der Ethno-Symbolisten als
auch der Modernisten Fragen gestellt werden, die angesichts immer
wiederkehrender Themen in den Spalten der Zeitungen richtungsweisend sein
kénnen. Fragen etwa zum Verhdltnis von Nationalismus und Nation. So
behauptet Eric J. Hobsbawm: ,Nationalism comes before nations. Nations do
not make states and nationalism but the other way round“*. Ahnlich duRert sich
auch Gellner zu dieser Frage. Aussagen dieser Art verweisen auf den
Unterschied der beiden Begriffe und vor allem die Rolle und Wirkung des
Nationalismus. Diese Rolle wurde auch auf den Seiten der Zeitung diskutiert
und es wird zu zeigen sein, in welcher Form dies dort geschah und welche
Bedeutungen die Begriffe Nation und Nationalismus dort erhielten. Je nachdem,
wie diese Begriffe definiert wurden, definierten sich auch die Verhaltnisse zwis-
chen den verschiedenen betroffenen Volksgruppen. Fordert etwa die
Zugehorigkeit zu einer Nation eine einheitliche Sprache oder erscheint eine
mehrere Sprachen umfassende Nation moglich, wird dementsprechend eine
Vereinheitlichung angestrebt oder herrscht in der Gesellschaft ein erhdhter
Pluralismus, eine grofzigige Handhabung der Sprachenfrage. Gerade diese
Fragen entschieden im Ungarn des 19. Jahrhunderts mit dartber, ob sich die
Nationen innerhalb Ungarns integriert flihlten, oder aber bedroht, das heifft den
Staat befUrworteten oder ihn — ideologisch oder auch mit Waffengewalt —
ablehnten und bekampften. Hinsichtlich vor allem der deutschen und auch
slowakischen Bevolkerung kdnnte eine Unterscheidung von Interesse sein, wie
sie bei Smith zu finden ist. Gemeint ist diejenige zwischen einer Nation und
einer ethnischen Gruppe, die jener in vielen Fallen voran ging. Was unterschei-
det demnach eine ethnische Gruppe von einer Nation? Er erklart es am Beispiel
der alten Agypter und Griechen.® Den Unterschied zwischen solchen von ihm
genannten ethnischen Staaten und wirklichen Nationen machen hier Uberre-
gionale Wirtschaftsverflechtungen, Handel, gemeinsame Konzeptionen von
Rechten und Pflichten fUr eine Burgerschaft, zentralisierte Erziehungs- und
Bildungssysteme. Gefordert sei demnach Einheitlichkeit nicht nur im kulturellen,
sondern gerade auch im politischen und wirtschaftlichen Bereich, weshalb man
auch bei den alten Griechen eher von Ethnozentriertheit als von einer gemein-
samen Nation sprechen sollte. Dementsprechend versteht Smith unter einer
Nation ,a named human population sharing an historic territory, common myths

4 Hobsbawm, E.J.: Nations and Nationalism since 1780: Programme, Myth, Reality, Cambridge
1990, S. 10.
5 Smith, A.D.: National Identity, London 1991, S. 45.
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and historical memories, a mass, public culture, a common economy and com-
mon legal rights and duties for all members“®. Fir Pilsudski schlieBlich ist es ger-
ade erst der Staat, der Nationen erschafft, was gerade fir die Volksgruppen inner-
halb Ungarns beziehungsweise den ungarischen Staat zu interessanten
Folgerungen fiihren dirfte.” Man kann diese Ansatze gerade auch fur die
Betrachtung der deutschen und der slowakischen Volksgruppe in Oberungarn im
Gedéchtnis behalten. In welcher Art wird in diesem Zusammenhang Uber die
Phanomene in den Zeitungen geschrieben, wie lassen sich diese Gruppen er-
klaren, inwieweit sind Voraussetzungen fur Nationalismus und Nationen gegeben?

Wie oben erwdahnt, liegt es nicht im Interesse dieser Arbeit, sich einem dieser
Konzepte zu verschreiben. Jedoch schlieft diese Neutralitdt im Verlauf der
Untersuchung nicht aus, Einschatzungen abzugeben, welche Konzepte von Nation
beziehungsweise Nationalismus sich am ehesten innerhalb der Quellen wider-
spiegeln und damit durch diese gestltzt oder aber auch entkréaftet werden.

SchlieBlich muss noch eine Erklarung hinsichtlich der im Titel genannten und
in der Arbeit untersuchten Bevdlkerungsgruppen erfolgen. Der Autor machte es
sich nicht leicht mit der Entscheidung, die fir die Slowakei wichtige Bevol-
kerungsgruppe der Juden nicht direkt in die Untersuchung miteinzubeziehen.
Diese Entscheidung erfolgte aufgrund konzeptioneller, aber letztlich auch prag-
matischer Erwdgungen. So handelt es sich bei den untersuchten Gruppen um
unterschiedliche Nationalitaten (je nach Definition!). Schon allein eine solche
Aussage erweist sich problematisch, wenn man sich vergegenwartigt, mit
welchen unterschiedlichen Bedeutungen der Begriff Nationalitat aufgeladen wird
und wurde. Die Schwierigkeiten multiplizieren sich jedoch bei der Betrachtung
der judischen Bevdlkerung. Handelt es sich um eine Nationalitat oder eine reine
Religionsgruppe, oder beides? Die unvermeidliche Klarung oder zumindest
Einbeziehung dieser Fragen hétte Inhalt und Umfang der Arbeit gesprengt und
vermutlich auch meine eigenen Kenntnisse etwa in der Judaistik Uberfordert. So
entschloss ich mich, das Thema nicht direkt zu behandeln, bemuhe mich aber,
durch Hinweise aus und Verweise auf Sekundéarliteratur dieses Vakuum einiger-
mafien zu fullen.

Die Geschichte, die diese Arbeit ndher beleuchten will, ist eine Geschichte
der Zeitungen, die sie behandelt, eine der Menschen, die diese Zeitungen lasen
und gestalteten, eine Geschichte auch der Revolution von 1848, ihrer Erfolge
und Misserfolge sowie ihrer Auswirkungen. Nicht zuletzt ist es die Geschichte
eines Ringens um das rechte Zusammenleben, um Freiheit, Krieg und Frieden.
Mit seinen vielen Zitaten mdchte der Text nah am Geschehen bleiben, an der
Lebenswelt, aus der er erzahlt.

6 Smith (1991) S. 14.
7 Ozkirimli, Umut: Theories of Nationalism. A critical Introduction, Houndmills 2000, S. 220.
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2. Methodische und analytische
Grundlagen

2.1 Sprachliche Analysekriterien

Die vorliegende Analyse der einzelnen Zeitungsartikel richtet ihr Augenmerk auf
sprachliche und inhaltliche Gesichtspunkte, wenngleich beides nicht exakt
voneinander zu trennen ist. Im Rahmen der Analyse der verwendeten Sprache
soll im Sinne einer historischen Semantik versucht werden, nicht nur die
inhaltliche Seite des Textes, sondern auch die Konstituenten des Textes selber,
das heif3t vor allem Begriffe, Schlisselbegriffe und wiederkehrende Wendungen
in ihrer — sich méglicherweise auch verandernden Bedeutung — zu erfassen und
damit das historische Gesamturteil zu bereichern. Die Arbeit stellt sich damit
auch in die Tradition einer historischen Begriffs- und Diskursgeschichte, wie sie
sich in Deutschland etwa seit den 60er Jahren des 20. Jahrhunderts in
Deutschland zu entwickeln begann und hier vor allem mit dem Namen Reinhart
Kosellecks verbunden ist. In diesem Sinne muss es etwa darum gehen, be-
stimmte Schlisselbegriffe, die Uber den gesamten beobachteten Zeitraum
begegnen, in ihrer Bedeutung zu einem bestimmten Zeitraum — moglicherweise
auch an einem bestimmten Ort — zu erfassen und schliellich auch mégliche
Veranderungen zu verfolgen. Nach Koselleck bildet sich in den Leitbegriffen
einer bestimmten Zeitperiode die soziale Wirklichkeit bzw. im Wandel ihrer
Bedeutungen auch derjenige dieser Wirklichkeit.®* Anzumerken bleibt jedoch,
dass auch fur Koselleck diese Methode nicht ausreichend ist, um die his-
torische Wirklichkeit insgesamt hinreichend und vollstandig zu erkldren. Neben
linguistischen Konzepten bestinden auch soziale Realitaten, die mit den
sprachlichen zwar korrespondieren, aber nicht vollstandig gleichzusetzen sind.

Der Wandel in den Bedeutungen — wenngleich ein zentraler Punkt in
Kosellecks Theorien — kann in dieser Arbeit nicht erschdpfend erfasst werden,
was schon allein durch den notwendigen Stichprobencharakter der Unter-
suchung bedingt ist. Stattdessen soll ein kleiner Beitrag zu einer Begriffs-
geschichte einiger weniger — gleichwohl wichtiger — Schlisselbegriffe erzielt wer-
den. Im Zentrum eines solchen Beitrags stehen Begriffe, um die die
Berichterstattung der Zeit immer wieder kreiste und ohne deren Versténdnis —
womit keine letzte abschlieRende und allgemeingultige Klarung dieser Begriffe
gemeint sein kann — auch ein Verstandnis des betreffenden Zeitabschnittes

8 Eine knappe Erlauterung der Methode, ihrer Méglichkeiten und Grenzen bietet auch Bodeker,
Hans Erich (Hg.): Begriffsgeschichte, Diskursgeschichte, Metapherngeschichte (Gottinger
Gesprache zur Geschichtswissenschaft Band 14) Gottingen 2002.
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ausbleiben muss. Begriffe von einer solch tragenden Bedeutung waren etwa
Lungar“,  Nation“, ,Nationalitdt® oder ,Vater“- bzw. ,Mutterland“. Bei der
Anndherung an die jeweilige Bedeutung solcher Begriffe zu einer bestimmten
Zeit an einem bestimmten Ort muss naturlich auch darauf geachtet werden, von
wem sie geduflert und an wen sie gerichtet wurden. Fur die Konstellationen der
Sprachakteure — also von Sprechern und Adressaten — gab es in den bearbei-
teten Publikationsorganen mannigfaltige Moglichkeiten. In den vorliegenden
Fallen gehdrten zu den ,Sprachakteuren” auf der Seite der ,Sprecher” die
Autoren in den deutschsprachigen Zeitungen. Dies konnten Deutsche sein, die
mehr oder weniger ungarisch flihlten, sich also eher als Ungarn oder aber als
Deutsche bezeichneten. Andererseits konnten naturlich auch Magyaren oder
Slowaken in der Zeitung — zumeist deutschsprachig — veréffentlichen. Auf der
Seite der Adressaten flur diese Artikel konnten ebenfalls Magyaren oder
Slowaken, bzw. ungarisch- oder aber mehr deutschbewusste Deutsche stehen.
Far Koselleck ist der Blick auf diese Akteure unerldsslich um die Semantik der
sich wandelnden Grundbegriffe zu ermitteln. Damit strebt er letztlich eine
Analyse von Sprachhandlungen insgesamt an, Uberwindet somit den engeren
Rahmen einer Begriffsgeschichte hin zu einer umfassenderen Diskursanalyse.®
Eine solche Analyse lasst Ruckschlisse auf die Argumentationen innerhalb
einer Gesellschaft zu und zeigt Handlungsoptionen auf. Gerade hinsichtlich der
ungarischen Nationalitatenpolitik wurden immer wieder Mdoglichkeiten disku-
tiert, bevor noch irgendwelche Beschllisse oder Gesetze vereinbart oder verab-
schiedet wurden. Geschichte kann daher tatsachlich ganz unmittelbar als
Entscheidung von Alternativen im Unterschied zwischen einem zwangslaufigen
Ablauf begriffen werden. Diese Alternativen oder ,Handlungsdispositionen®
erscheinen in den vorliegenden Diskursen. Vor Augen halten muss man sich bei
dieser Vorgehensweise die Grenzen, die auch Koselleck anspricht. Diskurse
schaffen gleichsam Wirklichkeiten, ohne tatsachliche Realitdten abzubilden.
Anhand der Diskurs-, oder Begriffsgeschichte erhalten wir also vor allem
Erkenntnisse Uber Gedanken(dispositionen), Hypothesen, Meinungen oder
Ideologien — und damit schlieRlich all jene Faktoren, die an erster Stelle die
Werthaltungen der einzelnen Teile der Gesellschaft prégten. Um zu einem
umfassenderen und historisch bewertbaren Bild zu gelangen, muissen die
Analyseergebnisse in einen Abriss der Ereignisgeschichte eingebettet werden.

9 Zur Weiterentwicklung einer engen Begriffsgeschichte beachte man die Arbeiten von Rolf
Reichardt zu einer ,sozialhistorischen Diskurssemantik“ und die Weiterentwicklung des
Systems vor allem durch die anglo-amerikanische Forschung der so genannten ,Cambridge
School“. Deren Vertreter — etwa John Pocock oder Quentin Skinner — orientieren sich vor allem
an den Uberlegungen der spaten Sprachphilosophie Ludwig Wittgensteins und den anglo-
amerikanischen linguistischen Sprechakttheorien John L. Austins und Richard Searles.
Politische Sprache verstehen sie zugleich auch als politisches Handeln, gehen von einer lin-
guistischen Konzeption von Politik aus und verlangen einer strikte Kontextualisierung der
untersuchten Texte. Siehe dazu etwa: Eckhart Hellmuth, Christoph von Ehrenstein: Intellectual
History Made in Britan: Die Cambridge School und ihre HKritiker, in: Geschichte und
Gesellschaft 27 (2001), S. 149-172.
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Sicherlich sind letztlich leider nicht alle in den untersuchten Quellenkorpora
vorkommende Sprechakte aufzuklaren oder vielmehr aufzuhellen. So bleibt allzu
oft etwa die Autorenschaft einzelner Beitrdge und Artikel im Dunkeln — ein
groRes Problem bei der Auswertung der historischen Zeitschriften, welches sich
noch an vielen anderen Stellen bemerkbar machen wird. Dennoch eignen sich
gerade auch Zeitungen und Zeitschriften als Quellengrundlage einer prak-
tizierten Diskursgeschichte. Ausgangspunkt der zugrundegelegten Theorien ist
die enge Verzahnung von Begriffs- und Diskursgeschichte mit der Sozial-
geschichte. Dieser Verknupfung kommt die Unmittelbarkeit und die Ausrichtung
auf eine breitere Offentlichkeit der Zeitungen entgegen. So war es eine wieder-
holte Kritik gerade gegenlber den friihen Arbeiten Kosellecks, dass er sich in
seiner Quellenauswahl lediglich an etablierten, gesellschaftlich weniger rele-
vanten und reprasentativen Texten und Artikeln — an Beitrégen grofler
Theoretiker von Aristoteles bis Karl Marx — orientierte.

2.2 Inhaltliche Analysekriterien

Doch nun zu den HKriterien und den Analysekategorien, mit denen die
Inhaltsseite der ausgewahlten Texte bearbeitet werden soll. Wichtig erscheinen
erstens die Begriffe, oder vielmehr das Begriffspaar Loyalitat und Solidaritat und
damit die Stellung einzelner Gruppen zum Staat, zweitens das Selbst-
bewusstsein der einzelnen Gruppen, der sogenannten ,Wir-Gruppen®. Es kann
sich hier um das Bewusstsein einer ethnischen Gemeinschaft, Uber eine
Volksgemeinschaft bis hin zu einer nationalen Gemeinschaft handeln — gleich-
sam die Stellung der diversen Gruppen auf einer vorgestellten Skala, die die
Ausbildung einer potentiellen Nation abbildet. Damit ergibt sich natlrlich auch
sofort die Frage, ob die Vorstellung einer solchen Skala flir die Entwicklung von
Nationen zul&ssig ist. Kann man uberhaupt von der ,Bildung“ von Nationen
sprechen, oder sind sie nicht immer schon existent, missen lediglich erweckt
werden, wie es die Forschungsrichtung der Primordialisten zu erklaren versucht?
Es erscheint sinnvoll, vor der eigentlichen Analyse anhand einer Kategorie
LNation“ die zugrunde gelegten Theorien von Nation und deren Ausbildung,
damit zusammenhéangend auch die Vorstellung von Nationalismus, offen zu
legen und kurz zu erldutern. Dies wird jedoch in der vorliegenden Arbeit nur
wenig Raum einnehmen, da in der Literatur hier bereits ein reichhaltiges
Orientierungsangebot vorliegt. Eine dritte Analysekategorie ware der Grad an
Stereotypisierungen, der in den Texten vorgefunden wird.

Mit Ausnahme der Solidaritat lassen alle Analysekategorien nur indirekte
Schlisse auf das Verhéltnis der beteiligten Gruppen zu. Die Loyalitat l&sst sich
als eine vertikale Verbindung zwischen einer bestimmten Gruppe und dem Staat
vorstellen, auch das ,Wir-Bewusstsein“ der einzelnen Gruppen ist im Grunde
genommen eine in sich geschlossene Kategorie. Selbst der Grad der
Stereotypisierung einer bestimmten Gruppe muss noch nicht zwangslaufig direk-
te Ruckschlisse auf das praktische Verhéltnis etwa zwischen der
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Erzeugergruppe und der Adressatengruppe zulassen. Ruckschlisse uUber
Verhéltnisse lieflen sich vor allem ziehen, wenn etwa die Loyalitdtsbezeugungen
der einen Gruppe den Vorwurf der llloyalitédt gegentber einer anderen Gruppe
beinhalten wirde oder wenn die Etablierung einer Nation zum Ausschluss ander-
er Nationen oder Volksgruppen flhren wirde.

Zunachst sollen die einzelnen Analysekategorien in ihrem Wesen und ihrer
Anwendbarkeit vorgestellt werden. Den Begriff der Loyalitdt kann man wohl als
relativ jungen Ansatz innerhalb der historischen Analysekategorien betrachten.*
Nicht zuletzt aus diesem Grund ist es wohl noch umstritten, wie brauchbar der
Begriff Loyalitat als Kategorie in der historischen Forschung wirklich ist oder
sein kann. Als problematisch erweist sich schon eine hinreichende Definition
des Begriffes. Das Wort Loyalitdt stammt ab vom franzésischen ,loyauté”, das
man mit Begriffen wie Ehrenhaftigkeit, Rechtschaffenheit oder Pflichtreue Uber-
setzen kann. Gerade Treue und Treuebindungen sind immer wiederkehrende
Begriffe in den zahlreichen Definitionsversuchen. Wildférster™ spricht
angesichts der verschiedenen Definitionsversuche von Loyalitdt zusammen-
fassend als ,affirmativ-vorauseilender Handlung einer Person gegenilber einer
anderen Person oder einer Institution [...], die von einem spezifischen
Subordinationsverhéltnis gepragt ist.”

In dieser Untersuchung geht es nun vor allem um Loyalitdt von
Einzelpersonen oder Personengruppen gegentber dem Staat. Im Begriff
~Subordinationsverhéltnis“ schwingt diese asymmetrische Beziehung mit, die
zwischen dem Staat und seinen Bewohnern herrscht und die auch typisch fur
Loyalitatsverhaltnisse ist. ,Vorauseilend” meint in diesem Fall, dass derjenige,
der Loyalitat erbringt, einen gewissen Vertrauensvorschuss gewahrt, in der
Gewissheit oder zumindest der Hoffnung, dass dieses Vertrauen von der
Institution, vom Staat, nicht enttduscht, sondern im Gegenteil mit verschiede-
nen Integrationsleistungen belohnt wird. Durch dieses wechselseitige Geben
und Nehmen sollten im Idealfall im staatlichen System Transparenz und
Stabilitat gewahrleistet werden. Nun ist Loyalitat in Demokratien kein rechtlich-
er Begriff und nicht einklagbar, womit sich die Frage nach der Grenze von
Loyalitat stellt und die Nachweisbarkeit und somit die Verwendbarkeit dieser
Kategorie fur den Historiker unsicher und scheinbar problematisch wird. Wo
liegen die Grenzen von Loyalitat? Offensichtlich kann Loyalitat aufgekindigt wer-
den, wenn erwartetete Gegenleistungen des Staates ausbleiben. Dadurch
jedoch kann gewahrte Loyalitdt auch zu einem Druckmittel werden oder doch
zumindest zu einer Verhaltensmaéglichkeit, mit der sich kihl kalkulierte Politik
betreiben l&dsst um dem Staat bestimmte Leistungen abzuringen. Es kann also
mit der Aufkiindigung von Loyalitat gedroht werden. Bis zu welchem Punkt kann

10 Jungst befasste sich damit die Jahrestagung der Slidostdeutschen Historischen Kommission
am 3./4. Oktober 2003 in Stadtschlaining/Burgenland mit dem Thema ,Staat, Loyalitat und
Minderheit in Ostmittel- und Stdosteuropa 1918-1941°“.

11  Wildférster, Thomas B.: Erziehung zur Loyalitdt, Rahden 1998, S. 19.
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also noch von echter Loyalitat gesprochen werden? Ein wesentlicher Faktor ist
sicherlich derjenige der zeitlichen Dauer, was bedeutet, dass nur nach einer
langer andauernden Verhaltensdisposition von Loyalitdt gesprochen werden
kann. Bei nur kurzer Dauer der entsprechenden Verhaltensdisposition oder bei
andauernder Androhung der Aufkindigung von Loyalitat ware dann wohl besser
von ,Interesse” zu sprechen. Ein weiteres zu beachtendes Phanomen wére das-
jenige von Doppel- oder Mehrfachloyalitaten. In dieser Untersuchung wird die
Auffassung vertreten, dass Mehrfachloyalitdten und damit auch Loyalitats-
hierarchien denkbar und mdglich sind. Gerade in Ungarn ist mit solchen
Phanomenen sicherlich zu rechnen und dies vor allem fir die Zeitspanne bis
1867. Fur alle in Ungarn lebenden Volker und Nationen stellte sich die Frage
der Loyalitat gegenlber der Institution des Kénigs und/oder des Kaisers, die ja
in einer Person vereinigt waren. Davon hing gleichermafen die Identifikation mit
Osterreich und/oder mit Ungarn beziehungsweise auch mit weiteren kona-
tionalen Staaten und Bevolkerungen — vor allem bei der deutschen Bevdlkerung
— zusammen. An dieser Stelle gelangt man mit der Kategorie Loyalitdt an die
Grenze zu derjenigen der Identitdt. Gegenuber Identitat bringt Loyalitat eine
Beziehungshaftigkeit zum Ausdruck. Verschiedene Loyalitdten — um noch bei
der Mehrfachloyalitat zu bleiben — kénnen zu einer bestimmten Identitat fuhren.
So kann durch eine Analyse der méglicherweise verschiedenen Loyalitaten von
Magyaren, Deutschen und Slowaken auf deren nationale Identitdten
geschlossen werden. Somit wird ein Entweder-Oder zwischen den historischen
Kategorien Loyalitat und nationale Identitat ausgeschlossen, sie erganzen sich
vielmehr, um zu einem umfassenden Analyseergebnis zu kommen. Aufgrund der
definitorischen Unschéarfe des Begriffes Loyalitat beziehungsweise der vermut-
lichen Unmdoglichkeit, diesen Begriff schllssig und erschdpfend zu definieren,
wird darauf auch in der Konzeption dieser Arbeit verzichtet. Stattdessen wird
versucht werden, anhand der in den Quellen aufgefundenen Aussagen auf
spezielle zeitgendssische Loyalitatsvorstellungen zu schlieflen, sie diskursana-
lytisch zu rekonstruieren, um so in einem weiteren Schritt auch Aussagen Uber
die nationalen Identitaten der untersuchten Volksgruppen machen zu kénnen.
Um der moglichen Existenz von nationalen Identitdten und deren
Beschaffenheit auf die Spur zu kommen erscheint es sinnvoll, Einzelergebnisse
der Untersuchung zu kombinieren und daraus die notwendigen Schlisse zu
ziehen. Diese indirekte Vorgehensweise ergibt sich aufgrund des subjektiven
Charakters der nationalen Identitat. Es handelt sich um ein subjektives Geflnhl
der Mitglieder einer Gruppe, zum einen um ein Geflhl der Zusammengehorig-
keit, zum anderen um das Bewusstsein der Verschiedenheit von anderen
Gruppen.” Um einem solchen Geflihl, einer Anschauung oder einer ge-
danklichen Haltung auf die Spur zu kommen, missen die zuvor angesprochenen

12 Zusammenfassend zum Begriff der nationalen Identitat siehe Elisabeth Bakke: Doomed to
Failure? The Czechoslovak Nation Projekt and the Slovak Autonomist Reaction 1918-38. Oslo
1999.
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Artikulationen von Loyalitét einbezogen werden, aber auch die Vorstellungen, die
etwa zu den Begriffen Nation, Nationalitat oder Nationalismus ge&ufert wurden.
Hier schlie3t auch der Gedankengang, der ertffnet wurde, als im Zusammenhang
mit der Begriffs- und Diskursgeschichte davon gesprochen wurde, dass sich darin
auch gedankliche Haltungen, Einstellungen und Dispositionen &ufern wirden.
Doch es gibt weitere Anhaltspunkte, die fUr (oder gegen) die Existenz nationaler
Identitat oder zumindest eines Gruppenbewusstseins herangezogen werden
kénnen. Es ist die Art und Weise, wie andere ethnische, soziale 0.4. Gruppen
beschrieben und charakterisiert werden. Werden Stereotype verwendet, und wenn
ja, positive oder negative? Auch vorkommende Autostereotypen kdnnen hier
weiterhelfen. Schliefllich bedient sich die Untersuchung ausgewahlter Diskurse,
die mogliche Aufschllisse geben kénnen. Als solche dienen etwa diejenigen um
die ungarische Sprachpolitik, die Behandlung des slowakischen Strebens nach
Autonomie innerhalb Ungarns bzw. der Monarchie oder die Umsetzung der soge-
nannten ,Gleichberechtigung der Nationalitdten in der Zeit des Neoabso-
lutismus.

Auch wenn eine wie auch immer geartete ethnische bzw. nationale Identitat
kein gesichertes Element in der Genese von Nationen zu sein scheint, geht die
vorliegende Arbeit, wenn auch nicht von einer realen Existenz, so doch von der
Bedeutung zumindest einer Vorstellung davon bei der Entwicklung zur Nation aus.
Viele Beitradge aus den Zeitungen, die auf Gefuhle, Stimmungen, Meinungen usw.
in der Gesellschaft anspielen und sich bestimmten Gruppen zuordnen lassen,
sprechen fir die Richtigkeit dieser Annahme. Freilich untermauert die hier
beschriebene Vorgehensweise jene Erklarungsansétze, wie sie die sogenannten
Ethno-Symbolisten anbieten. Dies scheint der oben gemachten Ankindigung, sich
im voraus keiner der zahlreichen Erklarungsanséatze fur das Phanomen ,Nation®
zu verschreiben, entgegenzustehen. Um dem Widerspruch entgegenzutreten,
mdchte ich zwei Bemerkungen machen. Zum einen zeigt sich, dass sich auch aus
der Gruppe der Modernisten Ansétze bieten, die im Rahmen dieser Arbeit auf-
schlussreich und nutzbringend erscheinen. Ich verweise vor allem auf Aspekte der
Arbeiten von Breuilly, Hobsbawm und Hroch, die ich noch etwas genauer behan-
deln werde. Zum anderen muss darauf hingewiesen werden, dass die hier
analysierten Zeitungen nicht alle notwendigen Informationen vermitteln, die far
eine Verifizierung bzw. Falsifizierung der theoretischen Ansétze in ihrer Gesamtheit
notwendig waren. Fehlende Informationen dieser Art wéaren etwa solche Uber
infrastrukturelle Entwicklungen, Uber politische und wirtschaftliche Institutionen
mit Einsichten und Hintergrinden usw.

Die Frage der nationalen bzw. ethnischen Identitat ist ein entscheidender
Punkt in den Auseinandersetzungen zwischen Modernisten und Ethno-
Symbolisten. Breuilly etwa verweist im Gegensatz und in Abgrenzung zu Smith
auf die Diskontinuitadt zwischen ethnischer Identitdt und moderner nationaler
Identitat.” Die Bedeutung der ethnischen Identitaten entkraftet er mit dem

13 Breuilly (1999) S. 244.
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Hinweis, dass alle Institutionen, die man mit der Ausbildung, Bewahrung und
Verbreitung von nationaler Identitat in Verbindung bringen koénnte, wie etwa
Parlamente, Volksliteratur, Rechtwesen, Schulen usw., modernen Ursprungs
seien. Doch auch wenn man aufgrund solcher gleichsam infrastruktureller
Neuerungen eine direkte Verbindung ablehnt, so ist die Vermutung dennoch
plausibel, dass auch bei einer Neuschaffung von nationaler ldentitat auf
Vergangenheit oder Mythen einer Bevdlkerungsgemeinschaft zurlckgegriffen
wurde. Der Hinweis auf die fragliche Kontinuitét der beiden Erscheinungen kann
jedoch fur die Frage sensibilisieren, wie stark innerhalb der Zeitungen auf die
Vergangenheit und Mythen einer Gemeinschaft zuriickgegriffen wurde bzw. sich
Anzeichen fur die Neuschaffung moderner nationaler Identitdten zeigen. Bleibt
man offen fir diese Frage, so erscheint es doch sinnvoll, sich die Merkmale zu
vergegenwartigen, die Smith fir die ethnische ldentitat festhalt. Er nennt einen
gemeinsamen Namen, Mythen einer gemeinsamen Vergangenheit, gemeinsame
historische Erinnerungen (die sich auch in Mythen verlieren kénnen), Elemente
einer gemeinsamen Kultur, die sie von denen anderer Gruppen unterscheiden,
die Assoziation eines Heimatlandes und schliefllich das grundlegende Gefuhl
der Gemeinsamkeit und Zusammengehorigkeit in groen Teilen der
Bevolkerung.* Eine grofe Rolle innerhalb der kulturellen Gemeinsamkeiten
spielte hier sicherlich auch die Verwendung einer gemeinsamen Sprache.
Interessant flr die Untersuchung einzelner Bevolkerungsgruppen im Hinblick auf
ihr ethnisches Bewusstsein erscheint auch die Annahme von Smith, dass eine
Loyalitdt gegenUber verschiedenen ethnischen Gemeinschaften durchaus
moglich sei — er spricht von ,concentric circles of allegiance“*®*. Man kann
geneigt sein, auch die Deutschen in Ungarn mit guten Griinden einer solchen
ethnischen Gemeinschaft zuzuordnen. Doch es sind hier noch weitere Aspekte
zu beachten, etwa Hobsbawms Uberlegungen die Deutschen betreffend.
Daruberhinaus sollen alle hier gemachten bzw. zitierten Erklarungsversuche den
Ergebnissen der Untersuchung nicht vorgreifen, die Aufschluss in der einen oder
anderen Richtung geben kdnnen.

Als dringendsten Unterschied zwischen einer ethnischen Gemeinschaft oder
Ethnie und einer Nation gibt Smith die Existenz eines tatsachlichen Territoriums
an. Wahrend ethnische Gemeinschaften sich lediglich auf historische oder auch
symbolische Anspriiche berufen kdnnen, besitzen Nationen Territorien tatsach-
lich. Weitere Elemente wie eine gemeinsame Okonomie, eine Gesetzgebung
sowie gemeinsame festgelegte Rechte und Pflichten flar alle, machen nach
Smith ethnische Gemeinschaften zu Nationen und sind ausschlaggebend fir ein
Gefiihl von nationaler Identitat.” Flur die Bewertung vorstaatlicher, aber meiner

14 Smith, Anthony D.: National Identity, London 1991, S. 21.

15 Smith, Anthony D.: National Identity, London 1991, S. 24.

16 Nach Smith, 1991, S. 14, kann eine Nation definiert werden, ,as a named human population
sharing an historic territory, common myths an historical memories, a mass, public culture, a
common economy and common legal rights and duties for all members.*
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Meinung nach durchaus bereits nationaler |dentitdten erscheinen mir allerdings
Kriterien griffiger, wie sie Hobsbawm als notwendig fur die Bildung von Nationen
aufstellt, auf die ich unten noch einmal genauer eingehe.

Auch bietet Hobsbawm beachtenswerte Anséatze beziglich der Bewertung der
kollektiven ldentitat der deutschen Bevodlkerung in Mittel- und Osteuropa.”
Diese sei gekennzeichnet gewesen durch einen sogenannten volkstimlichen
Protonationalismus. Dabei habe etwa der Gebrauch der eigenen Sprache keine
zentrale Rolle gespielt. Die wichtigsten Kriterien einer protonationalistischen
Identitat seien demgegeniber Religion und Konig- beziehungsweise Kaisertum
gewesen und das Bewusstsein, ,einem dauerhaften politischen Gemeinwesen
anzugehoéren oder angehort zu haben“*®, Fur die Deutschen in Ungarn bedeutete
dieser Protonationalismus das Zugehorigkeitsgefuhl zu einer multiethnisch ver-
standenen ungarischen Nation. Angesichts der Unterschiedlichkeit der verwen-
deten Sprachen in Ungarn sah man die Verwendung der ungarischen Sprache
vor allem als praktische Notwendigkeit. Auch wenn die Bedeutung der
deutschen Sprache nicht unerheblich war und — wie sich zeigt — durchaus the-
matisiert wurde, stellte doch die Zugehorigkeit zur historischen und politischen
Gemeinschaft der Ungarn einen hdéheren Wert dar, als der Erhalt der eigenen
deutschen Muttersprache. Ganz richtig weist Hobsbawm darauf hin, dass es flr
die Bevolkerung eines mehrsprachigen Landes durchaus kein Problem gewesen
sei, neben der eigenen Muttersprache noch weitere Sprachen zu erlernen und
zu gebrauchen.” Als Ursachen fiir den Untergang weniger gebrauchter Sprachen
betrachtete man weniger deren Unterdrickung, als vielmehr das naturliche
Aussterben.

Bedeutsam und sinnvoll erscheinen mir weiter die Auffassungen von Gellner,
Hobsbawm oder Breuilly, die den Nationalismus als politischen Begriff verste-
hen. Ahnlich wie diese Autoren versteht Gellner darunter, dass das politische
Prinzip ,Nationalismus® die Deckungsgleichheit von politischer und nationaler
Einheit fordere.” In dieselbe Richtung — Nationalismus als Mittel, die nationale
Einheit beziehungsweise Nation zu schaffen - zielt auch Smith, der
Nationalismus jedoch als ideologische Bewegung verbucht.* Auch in den
Zeitungen beschaftigte man sich wiederholt mit dem Begriff und der Funktion
des ,Nationalismus®. Vor allem in den Kapiteln zu den SchlUsselbegriffen
macht es sich die Untersuchung zur Aufgabe aufzuzeigen, was man innerhalb
des zeitgendssischen Diskurses darunter verstand.

17 Etwa Hobsbawm, Eric J.: Nationen und Nationalismus. Mythos und Realitdt seit 1780,
Frankfurt a. M./New York 1991.

18 Hobsbawm, Eric J.: Nationen und Nationalismus. Mythos und Realitat seit 1780, Frankfurt a.
M./New York 1991, S. 89.

19 Hobsbawm (1991) S. 136ff.

20 Siehe Gellner, Ernest: Nationalismus und Moderne, Berlin 1991, S. 8.

21 FOr Nationalismus gibt Smith, 1991, S. 73 folgende Definition an: ,An ideological movement
cfor attaining and maintaining autonomy, unity and identity on behalf of a population deemed
by some of its members to constitute an actual or potential nation’.”
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Wichtig fur die Analyse der Texte sind die in der Theorie vertretenen
Konzepte von Volk und Nation. Auf eine differenzierte Verwendung des
Volksbegriffes verweist Friedrich Heckmann.?* Dies erscheint vor allem dann
angebracht, wenn die Begriffe Volk und Nation — wie so oft — parallel und schein-
bar synonym gebraucht wurden und zudem ethnische und nicht-ethnische
Nationskonzepte vertreten waren. Oft lassen die Artikel erkennen, ob das
beschriebene ,Volk® als ,ethnos“ oder aber ,demos*“ verstanden wurde, man
es also ethnisch oder politisch auffasste.?® Dementsprechend konnte dann der
Begriff der ,Nation“ ebenso eher ethnisch exklusiv oder aber ethnisch plural ver-
wendet werden. Im ersten Fall konnte der Bergriff ,Nation® einen aus-
schliefllichen Charakter annehmen, insofern man die Volksgemeinschaft in der
gemeinsamen Abstammung erblickte, und diese einen gemeinsamen Staat
zumindest anstrebte. Auch im zweiten Fall bezeichnete die ,Nation“ ein Volk,
das einen gemeinsamen Staat anstrebte, jedoch basierte die Volks-
zugehorigkeit nicht auf der gemeinsamen Abstammung. In einem mehr aufgek-
larten Sinne verstand man das ,Volk“ als politische Gemeinschaft, das durch
gemeinsame Institutionen, Gesetze usw., aber auch durch eine gemeinsame
Vergangenheit (nicht Abstammung!) verbunden war. Im Verlauf des betrachteten
Zeitraumes gingen die Magyaren verstarkt dazu Uber, das ethnisch-exklusive
Nationskonzept durchzusetzen und riefen damit freilich AbowehrmafSnahmen der-
jenigen Bevodlkerungsgruppen Ungarns hervor, die die ldee der gemeinsamen
Abstammung ausschloss. Dies konnte schliefllich zur Ausbildung eigener
ethnischer bzw. nationaler Identitaten fuhren.

Sucht man nach einer Vorstellung vom Begriff der Nation, wie sie im Ungarn
des betrachteten Zeitraums vertreten war, stéf3t man auf die Anndherung von
Hobsbawm.* Er benennt drei Kriterien, die ein Volk zur Nation machen kénnen.
Dazu gehore erstens die ,historische Verbindung mit einem gegenwartigen
Staat oder mit einem Staat, der eine langere und nicht weit zurtckliegende
Vergangenheit hatte“. Zweitens die ,Existenz einer alteingesessenen kul-
turellen Elite, die sich im Besitz einer geschriebenen nationalen Literatur- und
Amtssprache befand“. Drittens schlielich die ,erwiesene F&higkeit zur
Eroberung”. Wichtig ist dabei der Hinweis, dass zur Ausbildung der Nationen
nicht alle drei Kriterien zugleich zutreffen mussten. Der Vorteil dieser Kriterien
gegenlber einem eindeutigen Definitionsversuch des Begriffes liegt darin, dass
sie den notwendigen Raum lassen, auch die vornationalstaatlichen Verhaltnisse
in Ungarn zu reflektieren. Ausgehend von den unterschiedlichen Volksbegriffen

22 Heckmann, Friedrich: Ethnos, Demos und Nation, oder: Woher stammt die Intoleranz des
Nationalstaats gegenuber ethnischen Minderheiten? In: Seewann, Gerhard (Hg.):
Minderheitenfragen in Sudosteuropa: Beitrdge der Internationalen Konferenz: The Minority
Question in Historical Perspective 1900-1990, Inter University Center, Dubrovnik, 8.-14. April
1991, Miunchen 1992, S. 9-36.

23  Zu dieser Unterscheidung siehe auch Francis, E.E., Ethnos und Demos, Berlin 1965.

24 Hobsbawm, Eric J.: Nationen und Nationalismus. Mythos und Realitat seit 1780, Frankfurt a.
M./New York 1991, S. 50.
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hatte sich jede Bevolkerungsgruppe innerhalb dieser Kriterien wiederfinden kon-
nen, um ihre Vorstellung von Nation zu beschreiben bzw. die eigene
Zugehdrigkeit zur ungarischen Nation zu untermauern. So héatten sich Deutsche
und Slowaken unter Beachtung der ersten beiden HKriterien durchaus als
,Ungam*“ angesprochen filhlen kénnen. Die AuRerungen zumindest in den ersten
drei Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts belegen, dass sie dies auch taten. Doch
wurde gerade auch in dieser Zeit von magyarischer Seite die Fahigkeit zur
Eroberung und damit ein Aspekt der Geschichte betont, der Deutsche und
Slowaken aus dem Kreis der Nation nach und nach verdrangen musste.

Die verschiedenen Zugange zu den Begriffen und Inhalten von ,Volk“ und
»Nation“ lassen sich somit auch auf unterschiedliche Denkvorstellungen zurlck-
fihren, wie sie den ldeen Rousseaus einerseits und Herders oder auch des jun-
gen Goethe andererseits entsprangen. Rousseau orientierte sich mit seinen
Vorstellungen eines nationalen Charakters an den Stadtstaaten der Antike.
Herder oder der Goethe des Sturm und Drang dagegen vertraten eher
Vorstellungen, die die nationalen Wurzeln der VOlker im Mittelalter lokalisierten.
Aus diesen Vorstellungen entwickelten sich einerseits eher territoriale und ander-
erseits eher ethnische Konzepte der politischen Nation. Smith widerspricht Kohn,
der das neoklassizistische Model auf den westlichen Teil Europas und das
nativistische vor allem auf den 6stlichen Teil beschrankt sah.”® Beide Modelle
kénne man demnach in Ost und West finden. Dies scheint sich auch fur Ungarn
Zu bestatigen. Vor allem zwischen Magyaren und Deutschen scheinen sich diese
»0stlichen® und ,westlichen® Vorstellungen von ,Nation“ im 19. Jahrhundert
gegenlber gestanden zu haben. Jedoch beweisen vor allem auch die unter-
schiedlichen Stromungen innerhalb der magyarischen Bewegung vor der
Revolution von 1848, dass Nationalismus auch ethnische und nicht-ethnische
Elemente in sich vereinen kann und sich die Gewichtungen zwischen den beiden
verandern konnen.

Schlieflich méchte ich hier noch kurz auf Aspekte der Arbeiten von Breuilly
und Hroch eingehen, die sich mit Einteilungen innerhalb der Nationsbildungs-
prozesse beschaftigen. Breuilly versucht in seinem Konzept, nationalistische
Bewegungen zu typologisieren.?® So geht er zum einen aus von solchen, die sich
gegen Nationalstaaten richten und solchen gegen Staaten, die selber noch
keine nationalstaatlichen Ideen entwickelt beziehungsweise verwirklicht haben.
Hinzu kommt zum anderen die Art der Bewegung, die auf Abtrennung, Reform
oder Vereinigung zielen kann. Das Bestreben der Magyaren beispielsweise ord-
net Breuilly ein als gegen einen Nicht-Nationalstaat gerichtet mit dem Ziel der
Abtrennung von diesem. Aufgrund fehlender wirtschaftlicher und infrastruk-
tureller Entwicklungen bezweifelt Breuilly die Ausbildung eines politischen
Nationalismus bei den Slowaken. Ich neige jedoch dazu, aufgrund der zahl-

25  Siehe hierzu die Erkldrungen bei Smith, Anthony D., National Identity, London 1991, 80ff.
26 Siehe Breuilly, John: Approaches to Nationalism. In: Balakrishnan, G (Hg.): Mapping the
Nation, London 1996, S. 166.
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reichen Ansatze der Etablierung einer solchen Bewegung — freilich beschrankt
auf die Elite —, das Bemihen um die slowakische Sprache, die zahlreichen
Memoranden mit dem Ziel einer autonomen Slowakei, die Position der
Slowaken innerhalb des Systems zu orten. Demnach sehe ich die Slowaken
(immer beschrankt auf die BemUhungen der Elite) in einem zunehmend inten-
siven Absonderungsprozess innerhalb eines sich noch entwickelnden
ungarischen Nationalstaates. Dieser Prozess spitzt sich zu vom ausgehenden
18. Jahrhundert bis zur militérischen Niederschlagung der Revolution von 1848,
setzt sich wahrend des Neoabsolutismus abgeschwéacht fort bis 1867 und
bricht in den darauf folgenden 8 bis 10 Jahren vollig ein, bis neue Forderungen
erst am Ende des 19. Jahrhunderts wieder in Erscheinung treten.

Die Deutschen in Ungarn lassen sich mit Breuillys Modell nicht fassen.
Weder bildeten sie eine wirtschaftliche oder infrastrukturelle Einheit, noch
zeigen sie Anséatze einer Bewegung, die auf Vereinigung, Absonderung oder
Reform zielte. Sie entwickelten keine nationale Bewegung, sind wohl auch nicht
als deutsch nationale, sondern héchstens als ethnische Gruppe zu bezeichnen.
Es gilt, worauf bereits hingewiesen wurde und was sich auch in der
Untersuchung zu bestétigen scheint, dass ndmlich tatséchlich die Konzeption
des Protonationalismus auf die Deutschen in Ungarn anzuwenden ist.

Das Phasenmodell zur Genese von Nationen von Miroslav Hroch versucht,
modernistische und ethnizistische Positionen zu verbinden. Auch er sieht
Nationen historisch konstituiert. Schon in vormodernen Zeiten — im Mittelalter
— héatte sich demnach die erste Phase dieses Prozesses abgespielt, das heifdt
bestimmte Gruppen auf bestimmten Territorien durch Integrations- und
Disintegrationsprozesse herausgebildet. Die eigentliche Entstehung der
Nation als Massenbewegung sei hach Hroch — der der marxistischen Tradition
verpflichtet ist — allerdings erst an der Schwelle des feudalistischen zum kap-
italistischen Zeitalter moglich geworden. Wahrend sich bei den groflen und
fihrenden Nationen ein dritter Stand ausbildete, der gegen die alte feudale
fihrende Klasse aufstand und sich selber als reprasentativ fir die ganze
Nation erklarte, kédmpfte die nationale Bewegung in den kleinen und unter-
drickten Nationen an zwei Fronten. Zum einen gegen das ancient regime, und
zum anderen gegen die grofle, die flihrende Nation. Unter die kleinen
Nationen zahlt Hroch solche ohne Geschichte, das heif3t solche, die nie Uber
einen eigenen Staat verflgten. Eindeutig waren hier also die Slowaken zu sub-
sumieren.”” Die Deutschen stellen nach Hroch eine Zwischenform zwischen
kleinen und groRen Nationen dar. Einerseits verflgten sie zwar Uber eine
eigene Sprache und Literatur, Uber lange kulturelle Traditionen, jedoch nicht
Uber einen Staat.

27 Diese Untersuchung macht sich Auffassung und Diktion der ,Nationen ohne Geschichte“, die
wohl als Uberholt gelten kann, jedoch ausdricklich nicht zu eigen.
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In der Theorie werden drei Phasen der eigentlichen Entstehung von Nationen
angenommen.? Phase A, in der Gelehrte der zuklUnftigen Nation oder besser
gesagt der ,non dominant ethnic group“*®, sich mit der eigenen Sprache, Kultur
und Geschichte beschéaftigen. Phase B ist diejenige der patriotischen Agitation
und Phase C die Aufnahme der nationalen Bewegung durch die Massen.
Wahrend die Gelehrten in Phase A noch nicht zwingend mit der Intention arbei-
teten, das nationale Bewusstsein ihres Volkes zu stérken, Ubernahm diese
Aufgabe in Phase B eine Gruppe eifriger Patrioten. Es ist dies die Phase, die
man gemeinhin mit dem Terminus ,Wiedererwachen“ belegte. Kulturelle
Vereinigungen wurden gegrundet ebenso wie die ersten Zeitungen und
Zeitschriften in der eigenen Sprache. Auch wurden erste politische Forderungen
laut, der Ruf nach kultureller Autonomie oder der Grindung erster — nationalis-
tischer — politischer Parteien. Phase C stellt bereits die Vollendung der Genese
der Nation dar, die Annahme der nationalen Forderung durch die Massen. Der
erfolgreiche Abschluss des Prozesses mit Phase C ist jedoch nicht garantiert.
Tritt sie nicht ein, bleibt die nationale Entwicklung unvollendet. Eine
Schlisselstellung in Hrochs Theorie nehmen die so genannten nationalrelevan-
ten Konflikte ein. Das bedeutet, dass diejenige nationale Gruppe oder Klasse,
die aktiv an der nationalen Bewegung teilnimmt, bestimmte Interessen in die
nationale Agitation einbringt und in nationalen Begriffen artikuliert. Hierbei han-
delt es sich vor allem um politische und 6konomische Benachteiligung und
Unterdrtickung, die durch die Mitglieder diverser Gruppen empfunden werden,
zusatzlich zum Gefuihl der kulturellen Verschiedenheit.

Nicht alles, aber doch vieles scheint sich mit Hrochs Modell hinsichtlich der
Nationalitaten flr den oberungarischen Raum flr die Zeit des ausgehenden 18.,
das 19. Jahrhundert hindurch bis schliefllich 1918 und selbst dartber hinaus
bis 1938 veranschaulichen und erkléren zu lassen. Sein Konzept fir die kleinen
Nationen lasst sich zunachst natlrlich auf die slowakische Bevdlkerung anwen-
den, die nie einen eigenen Staat besafl und zundchst Gelehrte wie Anton
Bernolak seit dem ausgehenden 18. Jahrhundert versuchten, der slowakischen
Schriftsprache zum Durchbruch zu verhelfen, was schlieflich erst Ludovit Stir®
in der Mitte des 19. Jahrhunderts endglltig gelang. Gerade um seine Person
scharte sich dann derjenige Kreis von Leuten, die versuchten, die nationale
Bewegung anzustofen und weiter zu entwickeln. Durchaus wurden dabei mit der

28 Siehe dazu Hroch: Social preconditions of national revival in Europe (1985), Kapitel 1 bis 7,
ders.: Programme und Forderungen nationaler Bewegungen. Ein europdischer Vergleich, in:
Die Entwicklung der Nationalbewegung in Europa 1850-1914, hrsg. v. Heiner Timmermann,
Berlin 1998, sowie Bakke (1999), S. 44-47.

29 Hroch (1998) S. 19.

30 Ludovit Stur (Geb.: 29.10.1815 Uhrovec, gest.: 12.1.1856 Modern), Linguist, Politiker. 1827-
1840 Studium in Gran, Preburg und Halle. 1840-1843 Assistent von Juraj Palkovi€ am evan-
gelischen Lyceum in Preburg. 1845-1848 Herausgeber der Zeitung ,Slovenské narodné
noviny“. 1848/1849 fiihrender Reprasentant der slowakischen nationalen Bewegung und
damit einer der wichtigsten Persdnlichkeiten in der slowakischen Geschichte.
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Grindung slowakischer Schulen oder der ,Matica Slovenska“ auch Erfolge
erzielt, jedoch beschrénkten sich die Errungenschaften meist auf den sprach-
lich-kulturellen Bereich, die politischen Forderungen wie diejenige nach einer
weitgehenden Autonomie blieben innerhalb des ungarischen Konigtums uner-
fullt. Auch vermochten es die slowakischen Reprasentanten der Zeit nicht, ein
entsprechendes nationales Bewusstsein — entsprechend der Phase C - in der
Masse zu etablieren. Fur den beobachteten Zeitraum blieben die Slowaken hin-
sichtlich der politischen Ziele gespalten, was sich vor allem nach dem Martiner
Memorandum von 1861 zeigte.

Hroch unterscheidet in seinem Modell weiter nationale Bewegungen, die
schon wahrend der friihen Phase B noch vor dem kulturellen ein politisches
Programm mit entwickelten. Iren, Norweger, Schotten, Polen, Griechen oder
Serben gehorten dieser Gruppe an.** Die Slowaken jedoch werden einer zweiten
Gruppe zugeordnet, die in Phase B zunachst das sprachlich-kulturelle Programm
vorantrieb. Erst die Phase C, die hier allerdings erst mit dem 20. Jahrhundert
begann, war auch durch ein politisches Programm gepragt. Weiter sind zu dieser
Gruppe auch Slowenen, Esten, Letten, Kroaten, Flamen oder auch die Tschechen
zu rechnen. Zu dieser zweiten Gruppe zahlt Hroch auch solche Bewegungen, die
zunachst zwar schon ihr sprachlich-kulturelles Programm entwickelten, jedoch
auch schon in der gleichen Phase B politische Forderungen aufstellten. Zu dieser
Gruppe gehodrten Katalanen, Bulgaren und nicht zuletzt auch die Magyaren.
Hrochs Modell bietet also die Moéglichkeit, nicht nur die nationale Entwicklung der
Slowaken sinnvoll zu strukturieren, sondern auch die magyarische National-
bewegung lasst sich mit seiner Hilfe beleuchten und macht beide Entwicklungen
in gewisser Weise vergleichbar. Freilich zeigt sich sofort ein entscheidender
Unterschied, der zugleich zu einer weiteren wichtigen Unterteilung bei Hroch
fuhrt. Die Slowaken wurden bereits im 19. Jahrhundert mitunter als , geschichts-
loses” gegenuber dem ,historischen“ Volk der Magyaren bezeichnet, das seit
dem 11. Jahrhundert Uber einen eigenen Staat verfigte. Auch wenn diese
Unterscheidung heute so nicht mehr akzeptiert wird, fluhrte sie doch im 19.
Jahrhundert unweigerlich zu unterschiedlichen Argumentationen innerhalb der
politischen Forderungen der einzelnen Volker. Die politischen Programme unter
anderem der Slowaken konnten sich auf keine eigenen staatlichen Traditionen
stitzen und waren auf den Abruf ethnischer Traditionen oder auch Mythen
angewiesen. Demgegenulber konnten Vélker, die auf wenn auch Uberkommene
staatliche Traditionen zurlckblickten, mit Blick auf ihre verlorene politische
Unabhangigkeit argumentieren. Dies kennzeichnete unter anderem die pol-
nische, tschechische oder auch kroatische nationale Bewegung. Dements-
prechend konnten die Magyaren also mit Blick auf ein ganz konkretes, historisch
definiertes Territorium argumentieren, ungeachtet der Tatsache, dass neben
Magyaren — die nicht die Mehrheit stellten — auch andere ethnische Gruppen auf

31 Hroch (1998) S. 19.
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diesem Gebiet siedelten. Die Slowaken allerdings konnten sich im Grunde nur
ethnisch definieren, nicht durch ein (staats-)historisch legitimiertes Territorium.

So lassen sich mit Hrochs Modell also die nationalen Entwicklungen von
Magyaren und Slowaken strukturieren und werden somit vergleichbarer und der
empirischen Untersuchung zuganglicher. Die Entwicklung, oder besser die
Situation der deutschen Bevélkerungsgruppe lasst sich nicht (weder mit Hrochs
noch mit Breuillys Modell) gleichermaf3en erklaren, sie unterscheidet sich von den
beiden anderen Fallen doch erheblich. Dies mag zum einen an den Ergebnissen
der Siedlungsgeschichte bzw. des Siedlungsverlaufes liegen, als auch an der
Tatsache, dass die nationale Entwicklung der Deutschen aufierhalb der zislei-
thanischen Gebiete der Habsburger Monarchie und Deutschlands selber nicht
allein far sich und unabhangig von der Entwicklung in diesen Gebieten betrachtet
werden kann. Selbst wenn sich die Deutschen Ungarns an der zunehmenden
Nationalisierung und den Einheitsbestrebungen im Deutschen Bund orientiert hat-
ten, bleibt die Frage zu klaren, welcher Richtung sie sich angeschlossen hétten
oder haben — einer grofideutschen LOsung oder aber einer preufiisch-klein-
deutschen. Auch hier soll ein Blick in die zeitgendssischen Zeitungen kléren,
welche Mdéglichkeiten diskutiert wurden und welche Orientierungen vorlagen. Doch
auch wenn die Entwicklung der deutschen Bevolkerungsgruppe in Ungarn hin-
sichtlich ihrer Nationalitdt qualitativ und strukturell nicht ahnlich derjenigen von
Slowaken und Magyaren verlief, so lassen sich doch alle drei zueinander in
Beziehung setzen und die Reaktionen, die sie in den Zeitungen hervorriefen, unter-
suchen. Ein solcher Weg soll vor dem beschriebenen theoretischen Hintergrund
beschritten werden.

Abschliefend mdchte ich diesen Abschnitt mit einigen Bemerkungen zu den
Kapiteln, die sich mit Charakterisierungen und Stereotypisierungen befassen.
Aufgrund der Tatsache, dass sich die Untersuchung auf deutsche Zeitungen
Ungarns beschrankt, handelt es sich zumeist um Zuweisungen, die von deutscher
an die magyarische oder slowakische Seite erfolgten. Daneben finden sich allerd-
ings auch aufschlussreiche Eigenzuschreibungen. Nicht jede Charakterisierung
musste dabei auch einen stereotypen Charakter — im Sinne von Annahmen und
Uberzeugungen (ber Merkmale, die eine Bevolkerungsgruppe charakterisieren —
erhalten. Wenn dies geschah, konnte es sich sowohl um negative, als auch um
positive Stereotypen handeln. In der Regel handelte es sich in solchen Fallen um
ethnische oder nationale Stereotype, die jedoch gelegentlich auch rassischen
Charakter erreichen konnten. In jedem Fall kbnnen diese Charakterisierungen und
Stereotypisierungen Aufschluss darlber geben, welche Sicht man — vor allem von
deutscher Seite — auf Magyaren und Slowaken, aber auch auf sich selbst hatte.
In diesem Sinne kdnnen die Beobachtungen auch zur Erhellung der Frage beitra-
gen, inwieweit sich ethnische und nationale Identitdten auf der Oberflache der
Zeitung zeigten. Ein solcher Zusammenhang kann sich angesichts von
Autostereotypen ergeben, aber auch die Beschreibung anderer Bevilkerungs-
gruppen kann Ruckschlisse auf die Identitat des Beschreibenden zulassen.
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3. Die historische Entwicklung Ungarns
und seiner Bevolkerung innerhalb des
Habsburgerreiches

3.1 Ungarn im Rahmen der Habsburgermonarchie

Dieser historische Abriss der ungarischen Geschichte konzentriert sich vor
allem darauf, diejenigen Faktoren zu erklaren und darzustellen, die die in der
Analyse behandelten Themen beeinflussten oder gar verursachten. Dazu gehort
naturlich der Werdegang der Magyaren, die ihre historische Rolle in der
ungarischen Geschichte vor allem im 19. Jahrhundert mit der Absicht betonten,
eine hegemoniale Stellung innerhalb der nationalen Gemengelage zu legiti-
mieren. Dabei muss allerdings beachtet werden, dass man zumindest bis zum
Ende des 18. Jahrhunderts unter der ungarischen Nation ausschliefllich die
Schicht des wohlhabenden Adels verstand und sich dieser auch nicht nur aus
Magyaren zusammensetzte. Die nationale, genauer gesagt die ethnische
Zuordnung gewann erst am Ende des 18. bzw. am Anfang des 19. Jahrhunderts
an Relevanz. Fir den historischen Uberblick bedeutet dies, dass fur den
Zeitraum bis zum ausgehenden 18. Jahrhundert, soweit von den ,Ungarn“ die
Rede ist, hier in der Regel die politisch einflussreiche Gruppe des Adels gemeint
ist und es sich dabei nicht zwingend auch um Magyaren handelt. Und dennoch
erscheint es gerechtfertigt, anschlieRend nur gesondert auf die Geschichte der
Deutschen und Slowaken innerhalb Ungarns — also nicht mehr auf diejenige der
Magyaren — einzugehen, um zum groflen Teil eintdnige und sinnlose Wieder-
holungen zu vermeiden. Ist also hier in der Folge ausschlieRlich von Magyaren
die Rede, werden diese auch als solche bezeichnet.

Weiter sollen die wichtigsten Elemente und Stationen des Verhdltnisses
zwischen Ungarn und der Dynastie der Habsburger, zur Habsburger Monarchie
bzw. zu Osterreich angesprochen werden. Hier handelt es sich vor allem um die
verfassungspolitischen Aspekte. Ein solcher Ansatz erscheint notwendig, um
die Positionen, die die einzelnen beteiligten Bevolkerungsruppen in diesem
Verhéltnis einnahmen, deutlich werden zu lassen.

In den Ausfuhrungen dieses Abschnittes orientiere ich mich vor allem an der
ausgewogenen Darstellung der ungarischen Geschichte von Holger Fischer®

32 Fischer, Holger: Eine kleine Geschichte Ungarns, Frankfurt/M. 1999.
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sowie den einschlagigen Banden der u.a. von Peter Urbanitsch herausgegeben
Publikation ,Die Habsburgermonarchie 1848-1918“%,

Gerade im 19. Jahrhundert bemulhten die Magyaren das Ereignis ihrer
Landnahme im HKarpatenbecken 895/896 als Beweis fiir die Eroberungs-
fahigkeit des magyarischen Stammes. Nachdem die dortigen Slawen unterwor-
fen waren, unternahmen sie Eroberungsziige bis nach West- und Stideuropa, bis
sie schlieflich nach der verlorenen Schlacht gegen Otto |. im Jahre 955 auf dem
Lechfeld bei Augsburg im Karpatenbecken sesshaft wurden.

First Géza (972-997) aus dem Geschlecht der Arpaden unternahm es erst-
mals, sein Land den westlichen Landern und Dynastien zu 6ffnen, empfing
christliche Missionare und Ritter zur Reorganisation seines Militéars.
Familienbindungen knlpfte er mit Polen, Bulgarien und vor allem Bayern, indem
er seinen Sohn und Nachfolger Stephan mit Gisela, der Tochter Herzog
Heinrichs Il. von Bayern verheiratete. Sein bereits christlich erzogener Sohn
Stephan hingegen war es, der im Jahr 1000 zum Kénig der Ungarn gekront
wurde und das Land zu einer christlichen Monarchie nach westlichem Vorbild
ausbaute. Er holte sich erstmals systematisch sogenannte ,Gaste” ins Land,
die sowohl die Wirtschaft als auch die Verteidigung des Landes unterstiitzen
sollten. Bedeutend wurden vor allem die deutschen Siedlungen in Siebenblrgen
und der Zips.

Eine entscheidende Rolle spielte in der ungarischen Geschichte stets der
Adel. Seine Politik, die eigenen Interessen zu vertreten, pragte zum einen das
Verhéltnis zu den eigenen Herrschern — seit dem 16. Jahrhundert zur Dynastie
der Habsburger — wirkte sich in bedeutendem Maf3e aber auch auf die eigene,
vor allem nichtadlige und nichtmagyarische Bevdlkerung aus. Grundlage der
adligen Freiheiten in Ungarn, die die Geschichte des Landes und seiner
Bewohner so auferordentlich bestimmten, bildete die Goldene Bulle aus dem
13. Jahrhundert, die 1351 von Koénig Ludwig |. bestatigt wurde. Im Laufe der
Zeit bauten der Adel, aber auch besonders privilegierte ,,Gaste” des Landes ihre
Macht vor allem in den Komitaten aus und entwickelten sich zu einflussreichen
Stadnden — ,Nationen” genannt — die seit der Mitte des 13. Jahrhunderts auf den
Reichstagen Uber Gesetze und Steuern entscheidend mitbestimmten.

Mit Sigismund von Luxemburg (1387-1437) erfuhr Ungarn entscheidende
Impulse in Bezug auf die eigene Position in Europa und die Verbindungen zu
europaischen Herrscherhausern. Er brachte Ungarn in Personalunion mit
Bbhmen, wo er seit 1419 Koénig war, sowie mit dem rdmisch-deutschen Reich,
dem er seit 1410 als Koénig und 1434 als Kaiser vorstand. Am Ende seiner
Herrschaft stand kein maénnlicher Erbe mehr bereit, was eine weitere
Festigung des Kdnigswahlrechtes zur Folge hatte. Die Nachfolge Sigismunds

33 Hier vor allem Band Il ,Verwaltung und Rechtswesen®, hrsg. von Adam Wandruszka und Peter
Urbanitsch, Wien 1975 sowie Band VII ,Verfassung und Parlamentarismus“ 1. Teilband
»Verfassungsrecht, Verfassungswirklichkeit, Zentrale Reprasentativkérperschaften®, Wien 2000.

30



trat bereits ein Habsburger an — dessen Schwiegersohn Albrecht (1437-
1439). Zudem entwickelten sich in dieser Zeit die ungarischen Reichstage zu
beschlussfahigen Organen der Gesetzgebung, des Steuerwesens und der
Koénigswahl weiter. Im Jahr 1515 wurde ein Ehe- und Erbschaftsvertrag mit
den Habsburgern abgeschlossen. Dieser Vertrag widersprach einem
Landtagsbeschluss, getragen vor allem vom mittleren und niederen Adel, der
sich fur die Wahl eines ,nationalen” Konigs ausgesprochen hatte. Dieser
Beschluss kam Uber die Unzufriedenheit mit den Personalunionen zustande,
da man sich im Kampf gegen die Turken allein gelassen fuhlte. Die Niederlage
gegen die Turken bei Mohacs im Jahr 1526 markierte dann auch den
Einschnitt, der fur die Geschichte und Entwicklung des neuzeitigen Ungarns
der folgenreichste wurde.

Seit 1526 gehorte Ungarn den Habsburgischen Erblanden an, nachdem mit
Ludwig Il. der ungarisch-b6hmische Zweig der Jagiellonen, dem die Krone zuge-
standen hétte, ausgestorben war. Auch wenn dem Erbvertrag von 1515 der
Landtagsbeschluss nach einen ,nationalen“ Konig gegenlber stand, wéhlte ein
Teil des in dieser Frage gespaltenen ungarischen Adels den Habsburger
Ferdinand I. (1526-1564) zum Kénig. Ungarn bestand jedoch nur noch in geteil-
ter Form, zunachst zwei-, dann dreigeteilt. Der andere Teil des Adels hob aus
seinen Reihen Janos Szapolai (1526-1540) auf den Thron, der, nicht zuletzt mit
turkischer Hilfe, Ferdinand auf den westlichen Teil des Landes verdrangte,
jedoch 1540 verstarb. In anschlieBenden Kdmpfen zwischen Ferdinand und den
Osmanen unter Suleiman Il. gelang es letzterem, 1541 Buda und bis 1552
Zentralungarn weitgehend zu besetzen. Von nun an bestand eine faktische
Dreiteilung des Landes, in der der Westen und Norden unter die Herrschaft
Habsburgs und der Mittelteil unter tlrkische Herrschaft fiel. Siebenburgen mit
dem Partium konnte seine Unabhéangigkeit zwar scheinbar bewahren, wurde
aber von den Turken tributpflichtig gemacht. Mit dem Friedensvertrag von
Adrianopel wurde diese Dreiteilung 1568 unter Maximilan |. dann auch offiziell
besiegelt. Erst 1686 konnte Buda zurlickerobert werden, 1688 Siebenblrgen.
1699 schliellich war die Dreiteilung beendet, als der Sultan im Frieden von
Karlowitz den gréf3ten Teil Ungarns an die Habsburger abtreten musste.

Im Zuge der habsburgischen Politik nach der Vertreibung der Tirken, die
absolutistische Herrschaft auszubauen, musste die ungarische Sténdever-
sammlung 1687 das Erbrecht der Habsburger und die Ausschaltung von freien
Kénigswahlen anerkennen, was jedoch erst 1711 im Frieden von Szatmar
endglltig anerkannt wurde, als Habsburg daflir im Gegenzug weitere
Zugestandnisse an den ungarischen Adel machen musste. 1703 entbrannte
Uber diese Politik der Habsburger ein Aufstand unter der Fuhrung Ferenc II.
Rékoczi. Am Ende erkauften die Aufstadndischen, im wesentlichen der grof3-
grundbesitzende Adel, gegen das Erbrecht der Habsburger Amnestie und das
Recht auf standische Selbstverwaltung, den Besitz Uber ihre Gulter, das
Verflgungsrecht Uber die Leibeigenen und schliefllich die Beibehaltung ihrer
Steuerbefreiung.
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Die entscheidenden verfassungsgeschichtlichen Elemente im Verhaltnis
zwischen Osterreich und Ungarn bildeten seit dem 18. Jahrhundert die
Pragmatische Sanktion von 1722 sowie der Gesetzesartikel X von 1791, der
festhielt, dass Ungarn ein unabhéangiges Land sei, das nur nach seinen eigenen
Landesgesetzen regiert werden dirfe. GA XIl/1791 schliefllich schrieb zudem
vor, dass es Konig und ungarischem Landtag gemeinsam zustehe, Gesetze zu
erlassen, aufzuheben und auszulegen.

Mit der Annahme der Pragmatischen Sanktion anerkannte der ungarische
Landtag unter anderem nach der agnatischen auch die kognatische Erbfolge der
Habsburger sowie die untrennbare Verbindung mit den habsburgischen Erb-
[andern. Im Gegenzug erhielt er von Koénig Karl Ill. (1711-1740) das Verspre-
chen, Ungarn nach dessen eigenen Gesetzen und im Einvernehmen mit dem
ungarischen Landtag zu regieren. Um den Charakter Ungarns als eigenes Konig-
reich gegenlUber den Ansprichen der Habsburger zu verteidigen, beriefen sich
die ungarischen Magnaten im Laufe der weiteren Geschichte des Landes immer
wieder auf die Regelungen der Pragmatischen Sanktion. Insgesamt gesehen
war der ungarische Staat im Rahmen der Habsburgermonarchie in seiner
Souveranitat allerdings eingeschrankt. Solche Einschréankungen bestanden
etwa in den auswartigen Angelegenheiten, im Militdrwesen oder in Form der
koniglichen Regalien. Dies musste sich jedoch nicht immer zum Nachteil
Ungarns auswirken, beispielsweise angesichts der Tatsache, dass Ungarn gar
nicht in der Lage war, sich selbststéndig nach auflen zu verteidigen.

Auch der in Ungarn alles beherrschende Adel fand sich mit der speziellen
Lage des Landes ab, da im Gegenzug fur Zugestandnisse an die Habsburger
seine Privilegien gesichert wurden. Vielmehr unterstitzte er die Habsburger
sogar teilweise in ihrer Politik, etwa Maria Theresia im Jahr 1741, als die
Ungarn ihr im osterreichischen Erbfolgekrieg militarisch zur Seite standen.

In die Zeit des aufgeklarten Absolutismus, die Regierungszeiten von Maria
Theresia und Joseph Il., fielen fir Ungarn bedeutende Entscheidungen und
Reformen, die sich nicht nur unmittelbar sondern auch in ihren Nachwirkungen
auf die Entwicklung im Innern des Landes und auch auf das Verhéltnis Ungarns
zur Monarchie und Dynastie auswirkten. Die Veranderungen, die in dieser Zeit
von den Herrschern angestrebt wurden, etwa ein moderner zentralistischer
Staatsapparat, die Beseitigung von Privilegien oder die Starkung des
Burgertums, waren gegen die Interessen des Adels gerichtet, eine Durchsetzung
also nur gegen die Adelsmehrheit moglich. Dies fuhrte dazu, dass im Jahre
1765 der ungarische Landtag nicht mehr einberufen wurde. Auch die
Entscheidung Josephs Il., sich nicht zum ungarischen Konig kronen zu lassen,
muss in diesem Zusammenhang gesehen werden.

Zu den MaRnahmen Josephs, die insbesondere Ungarn betrafen, gehdrten
die Zentralisierung der Verwaltung, die Einflhrung der deutschen Amtssprache
(1784), die Auflosung der Selbstverwaltung der Komitate sowie die Einteilung
Ungarns in 10 Distrikte (1785). SchliefSlich kam noch die Durchflihrung einer
Landvermessung hinzu, die als Grundlage fUr ein Steuersystem gelten sollte,
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das auch den Adel einbezog. Letztlich war der Widerstand gegen die Reformen
so grofl, dass sie noch Joseph selbst am Sterbebett bis auf die
Leibeigenenverordnung und das Toleranzedikt von 1781 zurticknahm.

Von Leopold Il. (1790-1792) versuchte der Adel, alte Privilegien zurlck-
zugewinnen. Auf dem zur Krénung einberufenen Landtag beharrten die Stande
auf einer Einschrankung der koniglichen Machtbefugnisse, der Unabhangigkeit
Ungarns und der Regierungsgewalt fur den ungarischen Landtag. Schlief3lich
einigte man sich auf Kompromisse in mehreren Gesetzesartikeln. Hier wurden
die bereits oben erwdhnten bedeutenden Gesetzesartikel erlassen, die
Sténdeverfassung wurde weitgehend garantiert. Neben weiteren Bestimmungen
wurden Ausschisse gebildet, die Vorschldge dazu machen sollten, wie die
Rickstandigkeit Ungarns beseitigt werden kénnte. In den Ausschissen konnte
man jedoch den herrschenden Konservatismus nicht Uberwinden und tastete den
Feudalstaat nicht an. Doch der Nachfolger auf den nach kurzer Regierungszeit
Uberraschend verstorbenen Leopold, Franz I. (1792-1835), schreckte, aus Angst
vor Beschneidung seiner Machtbefugnisse, immer wieder davor zurlick, selbst
diese Vorschldge dem Landtag zu unterbreiten und verschob Reformen Uber
Jahrzehnte. Schlief3lich machte sich in Ungarn Enttduschung breit angesichts der
mageren Ergebnisse des Landtags von 1791/1792.

Inzwischen machte sich auch der Einfluss der Franzdsischen Revolution in
Ungarn bemerkbar, die auch Anhénger unter gemafiigten adligen Reformern
fand. Mit der Aufdeckung der Widerstandsbewegung um Ignac Martinovics
(1794) und der brutalen Niederschlagung der Bewegung verstummten auch die
Gegner Habsburgs unter den Adligen, so dass wieder Einvernehmen herrschte
zwischen dem politisch einflussreichem ungarischen Adel und dem Herrscher.

Durch die napoleonischen HKriege wurde dieses Einvernehmen weiter
gestarkt. Erst die letzten Kriegsjahre brachten Probleme mit sich, als die Kosten
zu enorm stiegen. Seit dem Wiener Kongress im Jahr 1815 jedoch baute der
Wiener Hof seine Position gegeniber den ungarischen Stéanden aus. Fur diese
Politik standen vor allem Kaiser Franz I. und sein Kanzler Metternich. Stie das
Vorgehen auch auf den Widerstand der ungarischen Komitate, waren dennoch
Hof und ungarische Stande gezwungen, zur Sicherung des feudalen Systems
Kompromisse einzugehen. Die wirtschaftliche Entwicklung und die Heraus-
bildung einer nationalen Sprache und Kultur in den 1820er Jahren stellten die
Grundlagen dieses Systems in Frage. Trotz der Kriegskonjunktur konnte auf-
grund des feudalen Wirtschaftssystems — zu nennen waren etwa die Fronarbeit
oder das Zunftwesen — der Nachschub nicht gesichert werden. Als duRerst prob-
lematischer Faktor erwies sich vor allem das in Ungarn bis dahin fest ver-
wurzelte System der Avitizitat. Adelsglter standen demnach unter einem beson-
deren Schutz und konnten nicht verdufiert oder bei Verschuldung versteigert
werden. Das Eintreiben von Schulden oder die Vergabe von Krediten wurde —
mangels Sicherheiten fur den Kreditgeber — damit erheblich erschwert.
Széchenyi artikulierte diese Missstande erstmals in seinem aufsehenerregen-
den — und in groflen Teilen des wohlhabenden Adels auf Ablehnung stoflenden
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— Buch ,Hitel“ (ung. ,Kredit”). Zudem entwickelte sich bei den Magyaren das
Bedurfnis nach einer einheitlichen Landessprache. Auf dem Landtag von 1825
bis 1827 wurden die Reformvorstellungen erstmals artikuliert, konnten jedoch
aufgrund konservativer Mehrheiten groitenteils nicht verwirklich werden.

Die Fragen zur nationalen Selbstbestimmung behandelte vor allem Baron
Miklés Wesselényi. Er entwickelte sich zum Fuhrer der liberalen Opposition im
Landtag und nahm im Gegensatz zu Széchenyi fir die Unabhangigkeit Ungarns
einen Bruch mit Wien in Kauf. Nach erneuten Beratungen auf dem Landtag von
1832 bis 1836, die hinsichtlich der liberalen Reformvorstellungen auch nicht
ganzlich erfolg- und wirkungslos blieben, lieR der Wiener Hof jedoch keinen
Zweifel bestehen, dass er diese Entwicklungen nicht einfach hinnehmen werde.
Gestarkt durch die 1833 erneuerte Heilige Allianz zwischen Osterreich, PreuRen
und Russland war man in Wien entschlossen, das ancien régime zu verteidigen.
So wurden nach Beendigung des Landtages die Oppositionspolitiker — darunter
auch Lajos Kossuth - verhaftet und zu hohen Gefangnisstrafen verurteilt.
Jedoch war das Erstarken der Opposition auch durch ein solches Eingreifen
nicht mehr aufzuhalten, wahrend aufgrund der angespannten auf3enpolitischen
Lage — es drohten militdrische Auseinandersetzungen durch die russischen
Ambitionen auf dem Balkan — eine Befriedung im Innern fur Osterreich immer
notwendiger wurde. Man suchte also zunehmend die Aussdhnung mit den
Standen und zeigte sich schlieRlich auf dem Landtag von 1839/1840 bereit,
einige Reformforderungen zu erflllen und die inhaftierten Oppositionspolitiker
frei zu lassen. So wurden auf dem Landtag etwa die freiwillige Erbablésung
akzeptiert, die Avitizitdt theoretisch abgeschafft oder auch die feudalistischen
Zuge an vielen Stellen der Wirtschaft beseitigt.

Zu dieser Zeit begannen sich auch schon die Unterschiede zwischen
Széchenyi — dessen Tatigkeit gerade seinen Héhepunkt erreichte — und der poli-
tischen Opposition starker herauszukristallisieren. Fortschritte in Wirtschaft und
Technik fuhrten in den 1830/40er Jahren auch zu einer Ausdifferenzierung der
Gesellschaft. So bildeten sich innerhalb des groSgrundbesitzenden Adels zwei
Gruppen. Die Mehrheit setzte sich fir die Beibehaltung der feudalen Ordnung
ein, wahrend die Minderheit die kapitalistische Wirtschaftsweise anerkannte,
eine Umgestaltung der feudalen Institutionen beflrwortete und die engen staats-
rechtlichen Beziehungen zu Osterreich lockern wollte. In Ungarn waren es also
adlige Gruppierungen, die anstelle des weitgehend fehlenden Burgertums fur
gleichsam burgerliche Reformen eintraten. Zu den entscheidenden Marksteinen
etwa in der wirtschaftlichen Entwicklung dieser Jahre gehorte die Einfuhrung der
Lohn- gegenuber der Fronarbeit. Eine Industrialisierung setzte erst in den
1840er Jahren ein, hier vor allem in den Bereichen Textil-, Lebensmittel-, Eisen
und der Werkzeugindustrie.

Die in dieser Zeit immer lauter werdenden Forderungen nach nationaler
Selbstbestimmung beinhalteten vor allem die volle Selbstbestimmung gegeniber
Wien, eine eigene Gesetzgebung durch eine eigene Volksvertretung, eine verant-
wortliche ungarische Regierung sowie die Vereinigung Siebenburgens mit Ungarn
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in einem Nationalstaat. Definitiv nicht enthalten war in den Forderungen jedoch
die vollsténdige Trennung vom Habsburgerreich. Auf dem Landtag von 1843/44
jedoch zeigte sich, dass sich die Positionen der liberalen Opposition in der Basis
noch nicht gefestigt hatten. Vor allem der verarmte Adel opponierte gegen die
Ricknahme alter Privilegien. Grofere Erfolge — aus Sicht der Magyaren — konnten
bereits in der Sprachenfrage erzielt werden. Ungarisch wurde zur Amtssprache
erhoben, wodurch sich allerdings auch die Spannungen zwischen den
Nationalitdten verschérften. Schon seit den 30er Jahren des 19. Jahrhunderts
hatten Bewegungen und Anliegen der Nichtmagyaren in Ungarn angesichts der
sich verscharfenden ungarischen Sprachpolitik einen politischen Charakter
bekommen. Diesbezigliche Warnungen Széchenyis, keinen Druck oder Zwang
auf die Nationalitdten auszutben, blieben ungehort.

1846 kam es zur Vereinigung der drei flhrenden Lager hinsichtlich der
radikalen Positionen um die Politiker Kossuth, Dedk und E6tvos. Im Méarz 1847
schlossen sich die einzelnen Oppositionsbewegungen zu einer Partei zusammen.
Diese Partei arbeitete fortan neben der Umsetzung weiterer wichtiger liberaler
Forderungen fur ihr gesetztes Ziel, ein unabhangiges ungarisches Ministerium zu
bilden. Ein im November 1847 einberufener Landtag offenbarte jedoch noch
Schwachen dieser Opposition, der es nicht gelang, Mehrheiten zu organisieren.
So gelang die konkrete Durchsetzung der Reformen erst im Fahrwasser der
europdischen Revolutionsbewegungen. Unter dem Einfluss der franzdsischen
Februarrevolution erging am 3. Mérz 1848 ein Adressentwurf der Unteren Tafel
des Landtags mit der Bitte um die Schaffung eines verantwortlichen ungarischen
Ministeriums und der Bestatigung der vom Landtag bereits verabschiedeten buirg-
erlichen Reformen. Am 13. Mérz brach in Wien die Revolution aus. Metternich
ergriff die Flucht und schliellich versprach der Kaiser den Ungarn die
Konstitution. Am 17. Méarz setzte eine ungarische Delegation mit Kossuth an der
Spitze die Ernennung von Lajos Batthyany zum ersten Ministerprasidenten
Ungarns durch. Am 11. April sanktionierte der Wiener Hof angesichts der revolu-
tionaren Entwicklungen in Deutschland und Italien die von einer adligen
Standesvertretung vorbereiteten Gesetzesartikel. Unter anderem definierten
diese die politischen Institutionen nach dem Muster der blrgerlichen parlamen-
tarischen Monarchien. Eingefuhrt waren nun etwa das Zensuswahlrecht und eine
unabhangige Regierung. Durch diese Gesetze war das neue Verhéltnis zur
Habsburgermonarchie bestimmt. Aufgrund der koniglichen Sanktionierung spricht
man auch von einer ,gesetzlichen Revolution“. Es lag nicht in der Absicht der
Reformer, den Zerfall der Habsburgermonarchie herbeizufihren. Ihr Ziel war die
nationale Selbsténdigkeit, ,verbunden mit einer radikalen liberalen Veranderung
der gesellschaftlichen, politischen und wirtschaftlichen Verhdltnisse des Landes
durch Beseitigung des feudalistischen Systems.“*

34  Fischer, Geschichte, 1999, S. 111.
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Angesichts gunstigerer auflenpolitischer Verhaltnisse in Westeuropa war
Wien jedoch nicht gewillt, die einmal gemachten Zugestandnisse aufrecht zu
erhalten und zeigte sich im Sommer 1848 bereit, Ungarn militarisch zu unter-
werfen. Der Kaiser erhob den Vorwurf, der ungarische Landtag habe mit der
Genehmigung des Geldes zur Aufstellung einer Landesverteidigung die
Pragmatische Sanktion verletzt und misse daher Einschnitte bezlglich der April-
Gesetze hinnehmen. Das Ministerium Batthyany war zu Zugestandnissen bereit,
Kossuth hingegen forderte die Verteidigung des Landes. Diese Situation fuhrte
am 10. September 1848 zum Rucktritt des Ministeriums Batthyany. Am 15.
September ging die Regierungsgewalt vom Landtag auf den von Kossuth und
den Radikalen beherrschten Landesverteidigungsausschuss Uber.*® Am 2.
Dezember wurde Ferdinand V. abgesetzt, an dessen Stelle der junge Franz
Joseph |. trat, der — von der Pref3burger Zeitung begrifit — von Ungarn als Konig
nicht anerkannt wurde. Nun wurde in Ungarn der Kampf gegen die Kamarilla und
fur den — von dieser angeblich entmachteten — Konig, ausgerufen. Allerdings
zeigten sich schon Ende 1848 in Ungarn unterschiedliche Bewertungen der
Situation. Gemé&Rigte Politiker — Anhanger der sogenannten Friedenspartei —
waren nicht bereit, Kossuth in seinem radikalen Kurs zu unterstitzen und war-
ben anstatt einer militdrischen Auseinandersetzung flr einen Kompromiss mit
Wien. Auch sprachen sie sich fir eine Anerkennung Franz Josephs |. aus.

In der Forschung wurde in diesem Zusammenhang darauf hingewiesen, dass
die Magyaren die Bedeutung der nationalen Bestrebungen der Nichtmagyaren in
Ungarn verkannt und falsch eingeschéatzt hatten.* So hatten sie sich selbst in
ihrem Kampf gegen die Reaktion isoliert und die Nichtmagyaren auf die Seite
inrer Feinde getrieben. Anstatt in ihren Bestrebungen gegen den Absolutismus
eine européische Bedeutung zu erlangen, hatten sie so nur einen Kampf fur poli-
tische und wirtschaftliche Hegemonie und eine magyarische Suprematie in
Ungarn gefochten.® Stattdessen machte man sich innerhalb der Wiener Regie-
rungskreise vermehrt Gedanken Uber die Losung der nationalen Gleich-
berechtigung innerhalb der Monarchie.® Alle diese Vorschlage néahrten die
Hoffnung der Slowaken auf eine bessere nationale Zukunft, sollte der Kaiser
siegreich aus den Wirren hervorgehen. Schliellich jedoch setzten sich gegen
diese Vorschlage, die in verschiedenen Formen eine Losldsung der slowakischen
Bezirke vorsahen und daher auch insgesamt eher fur eine Fdderalisierung der
Monarchie eintraten, Windischgratz und magyarische altkonservative Kreise mit
einer zentralistischen Losung durch.

35  Zur Beschreibung der Situation siehe auch Dusan Skvarna, Septembrové ozbrojené povstanie
roku 1848. In: Dejiny Slovenska Il (od roku 1848 do konca 19. storo€ia) Bratislava 1992, S.
64ff. Dort auch S. 65 die sich verscharfende Situation im Oktober.

36 Etwa Dusan Skvarna, Septembrové ozbrojené povstanie roku 1848. In: Dejiny Slovenska Ill (od
roku 1848 do konca 19. storocia) Bratislava 1992.

37 Skvarna (1992) S. 67.

38 Siehe die kaiserliche Deklaration oder auch die Vorschlage von J. Mailath, L. Rosenfeld und
F. Kulmer. Zu diesen Vorschlagen siehe Skvarna (1992) S.68/69.
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Der Vormarsch der Osterreichischen Hauptarmee setzte sich am 13.
Dezember 1848 in Richtung Ungarn in Bewegung. Schon am 18. Dezember
1848 konnte Windisch-Graetz ohne auf Widerstand zu stofen Pref3burg ein-
nehmen, aus dem sich (neben Raab) zuvor Arthur Gorgey mit seinen Truppen
zurlickgezogen hatte. Bereits am 5. Januar zog Windisch-Graetz darauf in Pest
ein, wahrend sich die ungarische Armee ostwarts Uber die Theif weiter zurick-
zog. Angesichts des raschen Vordringens der dsterreichischen Truppen bildeten
sich in der ungarischen Fuhrung zwei Gruppen. Diejenige um Gorgey war bereit,
mit Osterreich in Friedensverhandlungen zu treten, bei denen die ungarische
Verfassung und die Mérzgesetze anerkannt werden sollten. Demgegeniber
jedoch bestand Windisch-Graetz auf der bedingungslosen Kapitulation. Die
ungarischen Radikalen um Kossuth jedoch setzten eine Umsiedlung der
Verfassungsorgane nach Debrecin und eine Fortsetzung des bewaffneten
Kampfes durch.

Was die slowakische Beteiligung an diesem Vorgehen anging, drohte mit den
Osterreichischen Anfangserfolgen schon die Auflésung des slowakischen Korps
(angeblich aus Angst vor dessen revolutionarem Potential), die nur durch die
Initiative HodZzas* sowie tschechischer Abgeordneter verhindert werden kon-
nte.* Der Slowakische Nationalrat selber war der kaiserlichen Fihrung unterge-
ordnet, konnte keine eigenen Entscheidungen treffen und fungierte als bera-
tendes Organ sowie zu Agitations- und Propagandazwecken.

Zu den entscheidenden Eckdaten des Verhéltnisses zwischen Osterreich
und Ungarn gehort weiter der 4. Méarz 1849, als der Kaiser die neue Verfassung
der Monarchie oktroyierte. Die konservativen Kreise um Windisch-Graetz
drangten die Regierung schon seit Dezember 1848 zu einem solchen Schritt.
Wollte der Reichstag auch selber bis zum 15. Méarz eine ausgearbeitete
Verfassung vorlegen, wurde dieser doch noch am 7. Marz aufgel6st, nachdem
die oktroyierte Verfassung schon am 4. Marz herausgegeben wurde. Damit
wurde Ungarn dem zentralistischen Reich als Kronland eingefligt. Aus Ungarn
ausgegrenzt wurden Kroatien, Siebenblrgen und die Militargrenze, der Rest
sollte — mit der Slowakei — als sogenanntes Kleinungarn erhalten bleiben.
Kossuth veranlasste daraufhin am 14. April 1849 das Abgeordnetenhaus, die
Unabhangigkeit Ungarns und die Absetzung der Habsburger zu erklaren. Dies
wurde jedoch von keiner der europaischen GroBmachte anerkannt. Trotz der fur
Osterreich scheinbar entscheidenden siegreichen Schlacht iber die Ungarn bei
Kapolna am 26. Mérz konnten die Ungarn noch einmal das Kriegsgltck fir sich
gewinnen und starteten ab Ende Marz eine erfolgreiche Frihlingsoffensive. Wien
antwortete am 12. April 1849 mit der Abldsung von Windisch-graetz, der durch

39 Michal Miroslav HodZza ( Geb.: 22.9.1811 Rak$a, gest.: 26.3.1870 Tesin), Theologe,
Schriftsteller. 1822-1837 Studium in Neusohl, Roznava, Eperies, Prefburg und Wien.
Zusammen mit Stir und Hurban eine der filhrenden Persénlichkeiten der slowakischen
nationalen Bewegung.

40 Siehe Skvarna (1992) S. 75.
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Welden ersetzt wurde. Die Armee zog sich bis nach Wien zuriick, jedoch ver-
passten die Ungarn, die Ende Mai auch Buda wieder unter ihrer Kontrolle hatten,
bis Wien vorzuricken und damit moglicherweise den entscheidenden Sieg zu
erringen. Die Osterreicher hingegen bekamen nun Zeit sich neu aufzustellen.
Dennoch gelang es den Ungarn noch einmal, die gesamte Slowakei abgesehen
von den westlichsten Teilen um Prefburg unter ihre Kontrolle zu bringen. Gerade
in dieser Phase schopften neben Rumanen und Serben auch die Slowaken
Hoffnung, Wien zu grofleren Zugestandnissen zu bewegen und ihre Eigenstaat-
lichkeit durchsetzen zu kénnen. Auch bildeten die Slowaken nun auf Initiative vor
allem Hodzas, Daxners* und Francincis® ein neues Freiwilligenkorps, welches
wieder unter der Fihrung des polnischen Barons Lewartowsky in enger Flhlung
mit den dsterreichischen Truppen gegen die Ungarn vorgehen sollte. Nun jedoch
bestand das Offizierskorps ausschlieflich aus Slowaken.

Das Kriegsglick der Ungarn hingegen war nur von kurzer Dauer. Sie
schwéachte nicht zuletzt auch die Uneinigkeit in den eigenen Reihen Uber die
Vorgehensweise (etwa Kossuth auf der einen, Gorgey auf der anderen Seite).
Von entscheidender Bedeutung aber wurde das Eingreifen Russlands auf der
Seite der Osterreicher. Am 21. Mai 1849 einigten sich Franz Joseph I. und Zar
Nikolaus I. auf ein gemeinsames Vorgehen, ab Juni intervenierte die Armee des
Zaren in Ungarn, was am 13. August 1849 zur ungarischen Kapitulation bei
Vilagos fuhrte. Kossuth und andere Vertreter der ungarischen Revolution traten
die Flucht in die Turkei an.

Nach dem Scheitern der Revolution wurde Ungarn unter eine Militarverwaltung
gestellt und zum Teil blutigen Vergeltungsmafnahmen unterzogen wie das soge-
nannte Blutbad von Arad am 6. Oktober 1849 durch General Haynau, wo 13
Generadle der Honvéds ihr Leben lieRen. In kurzer Zeit lieR Haynau 114
Hauptvertreter der Revolution kaltblltig hinrichten. Diese MaRnahmen vergifteten
das Verhéltnis zwischen der ungarischen Nation und den Habsburgern nachhaltig.
Zu den wichtigsten verfassungs- bzw. verwaltungsméigen Folgen der geschei-
terten Revolution zahlte wohl die sogenannte Verwirkungstheorie. Nach Osterrei-
chischer Lesart hatte Ungarn durch die Ereignisse seine konstitutionellen Rechte
Lverwirkt“ und wurde deshalb einer zentralistsch-absolutistischen Regierung unter-
stellt. Das Land erhielt den Status einer Reichsprovinz, die Komitatsautonomie
wurde aufgehoben und das Gebiet in finf Verwaltungsbezirke® aufgeteilt.

41  Stefan Marko Daxner (Geb.: 26.12.1822 Tisovec, gest.: 11.4.1892 Tisovec), Jurist, Politiker.
Studium in PreBburg und Eperies. 1849 Teilnahme an der slowakischen Revolution.
Herausragende Personlichkeit in der slowakischen Politik in der Mitte des 19. Jahrhunderts.
Initiator der slowakischen Nationalversammlung 1961 in Martin. Verfechter der nationalen
Souveranitéat der Slowaken.

42 Jan Francisci (Geb.: 1.6.1822 Hndusta, gest.: 7.3.1905 Martin), Jurist, Schriftsteller. 1830-
1847 Studium in OZdany, Leutschau, Prefburg und Eperies. 1861-1863 Herausgeber der
,Pestbudinske vedomosti“. Herausragender Reprasentant und Organisator der slowakischen
nationalen Bewegung.

43 Siebenblrgen mit dem Partium, Kroatien-Slawonien, die serbische Woiwodschaft mit dem
Temescher Banat, die Militargrenze und Kernungarn.
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AuRerdem wurde das Land in Militardistrikte unterteilt, wobei Oberungarn in die
Distrikte Pref3burg und Kaschau getrennt wurde. Fortan existierte kein Landtag
mehr, die Verwaltung lag groftenteils in fremden Handen — den sogenannten
Bach-Husaren. Ahnlich wie in der Friihlingsmonaten besetzten nun auch ma-
gyarische und promagyarische Altkonservative die entscheidenden Positionen
im Land, die den Slowaken und ihren Anliegen keineswegs wohlgesonnen
waren. Die sich erneut einstellenden aristokratischen Methoden wurden auch in
der Offentlichkeit, einschlieRlich der deutschen Presse, diskutiert und kritisiert.
Fir die Slowaken setzten sich Stdr, Hurban* und andere weiter fir die
Untersuchung ungerechter Zustédnde und die slowakischen Forderungen ein.
Zuséatzlich kamen starke Militar- und Polizeikontingente zum Einsatz, um das
Land ruhig zu halten.

Vor allem aufenpolitische Misserfolge (Krimkrieg, Unruhen in Italien,
Niederlage gegen Frankreich und Piemont-Sardinien von 1859) und eine damit
einhergehende Schwachung der Position Osterreichs fiihrten Anfang der 1860er
Jahre zu einer Lockerung der ungarischen Verhaltnisse. Dies fihrte 1860 zum
sogenannten Oktoberdiplom. Nach Protesten in Ungarn, die sich auch gegen die
innerstaatliche Defizitwirtschaft richteten, sah sich der Kaiser veranlasst, den
Reichstag um Vertreter der konservativen ungarischen Aristokratie zu erweitern
und ihnen im Oktoberdiplom Zugestandnisse im Sinne einer Féderalisierung zu
machen. Ungarn wurde damit als autonomes Kronland den anderen
Reichsteilen gleichgestellt und ebenso wurden die Wiedereinrichtung des
Landtages, der Hofkanzlei, des Statthalterrates und der Komitatsverwaltung
bestimmt.

Die Ungarn jedoch forderten dartber hinausgehend Rechtskontinuitat — im
Gegensatz zur obengenannten Verwirkungstheorie — das heif3t, das
Wiederinkrafttreten der Gesetze von 1848/1849. Der Kaiser reagierte darauf
mit dem Erlass des Februarpatents vom 26. Februar 1861 und suchte damit
wiederum eine zentralistisch-liberale Lésung der Situation.

Zwar wurde am 2. April 1861 ein ungarischer Landtag einberufen, dessen
Kompetenzen (wie diejenigen aller Landtage in den Kronldndern) durch das
Patent zugunsten des zentralen Reichsrates beschnitten waren. Beraten werden
sollten hier das Verhaltnis Ungarns zur Dynastie und dem koniglichen Hof sowie
die Nationalitatenfrage. Hierzu wurde am 23. Juni 1861 eine Kommission ein-
gerichtet, die einen entsprechenden Gesetzentwurf vorbereiten sollte. Die
Zugestandnisse an die Nichtmagyaren sollten jedoch die politische Einheit
Ungarns nicht gefahrden. Das bedeutete, dass keine Kollektivrechte gewahrt
werden sollten, sondern nur individuelle Rechte im sprachlichen und kulturellen
Bereich. Administrativ-rechtliche Territorien oder Autonomien waren nicht vorge-

44 Jozef Miloslav Hurban (Geb.: 19.3.1817 Beckov, gest.: 21.2.1888 HIboké), Schriftsteller,
Politiker. 1830-1840 Studium am evangelischen Lyzeum in Prefburg. Eine der bedeutendsten
Persoénlichkeiten in der slowakischen Politik und Literatur im 19. Jahrhundert, treibende Kraft
der slowakischen nationalen Bewegung.
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sehen. Die Entwirfe konnten jedoch nicht mehr verwirklicht werden, da der
Landtag aufgrund der Positionen zu Oktoberdiplom und Februarpatent das
Vertrauen des Kaisers verlor.

In dieser Frage bildeten sich zwei Parteien. Die liberalen Adligen unter der
Flhrung Franz Deaks wollten ihre Forderungen in der verfassungsméafigen Form
einer Adresse an den nicht gekronten aber de facto anerkannten Franz Josef
richten. Die sogenannte Beschlusspartei unter Graf Laszlé Teleki wollte ihren
Protest in Form eines Landtagsbeschlusses verkiinden. Schliellich konnte sich
Deak mit knapper Mehrheit durchsetzen. Doch auch die Adresse, die die
Pragmatische Sanktion als Grundlage der Beziehungen akzeptierte und die
Anerkennung der 1848 verabschiedeten Gesetze forderte, dagegen
Februarpatent und Oktoberdiplom nicht anerkannte, wurde vom Kaiser zurlck-
gewiesen. So lied er am 22. August 1861 den Landtag wiederum auflésen und
annullierte die Selbstverwaltung der Komitate. Seit dem 5. November 1861
bestand ein Provisorium, was auch die Wiederherstellung der neoabsolutistis-
chen Verwaltung bedeutete. Die Selbstverwaltung der Komitate und Stadte
wurde aufgeldst. Nicht zuletzt wies Franz Joseph die Adresse Deaks auch durch
die unzureichende Lésung der Nationalitdtenfrage zurtick.

Erst gegen Ende 1864 beziehungsweise Anfang 1865 kam wieder Bewegung
in die verfahrene Situation, als sich zwischen Deak und dem Kaiser halboffizielle
Kontakte erdffneten. Am 16. April 1865 erschien in der Zeitung ,Pesti Napl6“ der
sogenannte Osterartikel, in dem Deak fir eine Kompromissldésung warb und auf
eine umfassende Wiedereinflhrung der Aprilgesetze von 1848 verzichtete. So
konnte im Herbst 1865 der Landtag seine Arbeit wieder aufnehmen, das
Februarpatent wurde auBer Kraft gesetzt. Den entscheidenden Anstof3 auf dem
Weg hin zum Ausgleich jedoch gab erst die Niederlage Osterreichs gegen
PreuRBen 1866 bei Koniggratz. Im Februar 1867 wurde die neue ungarische
Regierung unter Graf Gyula Andrassy ernannt und am 29. Mai nahm der Landtag
die Ausgleichsgesetze an. Am 8. Juni wurde Franz Josef zum Kdnig von Ungarn
gekront, welcher am 12. des Monats die neuen Gesetze sanktionierte. Am 21.
Dezember 1867 traten die sogenannten Dezembergesetze in Kraft.

Grundlage des Ausgleichs® war die Pragmatische Sanktion von 1867. Ungarn
sollte mit der Monarchie kunftig im Rahmen einer Realunion verbunden sein. Im
Gegensatz zu einer Personalunion bedeutete dies, dass eine Verbindung der
Lander nicht nur Uber den gemeinsamen Herrscher, sondern auch Uber gemein-
same Institutionen bestand.

Ungarn wie Osterreich verfiigten je tiber ein Zweikammerparlament sowie eine
eigene Regierung mit einem Ministerprasidenten und Ressortministern, eigenen
Streitkréften und einer Finanzverwaltung. Die gemeinsamen ,Reichsministerien”

45  Siehe zu Inhalt und Bedeutung des Ausgleiches auch: Fischer, Holger: Eine kleine Geschichte
Ungarns, Frankfurt/M. 1999, S. 123-128; Hoensch, Jorg K.: Geschichte Ungarns 1867-1983,
Stuttgart 1984, S. 26-28; Duréansky, Ferdinand: Die Lage der nichtmadjarischen Volker in
Ungarn wahrend des Dualismus (1867-1918). In: Slovak Studies 15 (1975), S. 23-35.
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bildeten das AuRen-, Kriegs und Finanzministerium, das die Finanzen der beiden
erstgenannten Ministerien zu regeln hatte. Der Kaiser und Konig (,Kaiser von
Osterreich und Apostolischer Kénig von Ungarn“) fungierte als oberster
Kriegsherr.

Hinsichtlich der Bewertung der dualistischen Konstruktion zeigten sich in
Osterreich und Ungarn leicht unterschiedliche Auffassungen, die sich auch in
den textuell unterschiedlichen Verfassungsgesetzen widerspiegelten. In Oster-
reich verstand man unter der dualistischen Konstruktion eher eine Art
Bundesstaat und betonte daher die Einheit des Gesamtstaates. Im ungarischen
Text dagegen wurde eher das Verhaltnis zwischen zwei Staaten beschrieben.
Daher entsprach die ungarische Konzeption schon mehr der Idee einer
Personalunion. Fir die Ungarn wurden Kaiser und Konig zwar durch dieselbe
Person reprasentiert, staatsrechtlich Gbte diese jedoch zwei Funktionen aus.

Ungarn bildete fortan eine staatsrechtliche Einheit mit Siebenburgen und der
Militargrenze. Nur Kroatien wurde durch den ungarisch-kroatischen Ausgleich
von 1868 mit einer eingeschrankten Autonomie ausgestattet. Fischer spricht
daher von einer Hierarchie der Nationen. An der Spitze standen die herrschen-
den Gruppen, Deutsch-Osterreicher und Magyaren. lhnen folgten diejenigen mit
begrenzter Autonomie oder wirtschaftlich-kulturellem Einfluss wie Kroaten,
Polen und Tschechen. Auf der untersten Stufe befanden sich Volker wie
Rumaénen, Slowaken oder Ruthenen, die Uber keinen entscheidenden Einfluss
verflgten.

Hier setzt auch die Frage der Behandlung der Nationalitaten im Ausgleich an,
die flr die vorliegende Arbeit besonderen Wert hat. Auch wenn sich der Ausgleich
unter vielen wirtschaftlichen und kulturellen Aspekten positiv auf die Entwicklung
Ungarns ausgewirkt hat*®, barg er doch innerhalb der Nationalitatenpolitik schon
den Kern des Scheiterns in sich, auch wenn die Konstruktion letztendlich erst
1918 zerbrach. Zum Zeitpunkt des Ausgleichs lebten in Ungarn 15,5 Mio.
Menschen, davon 40% Ungarn, 9,8% Deutsche, 9,4%Slowaken, 14%Rumaénen,
14% Sudslawen, 2,3% Ruthenen.” Wahrend der Ausgleichsverhandlungen
bildete die ungarische Auffassung stets der Standpunkt, wie er dann auch im
Nationalitatengesetz (GA XLIV/1868) Ausdruck fand, namlich dass alle Burger
Ungarns ,in politischer Hinsicht eine Nation [bilden], die unteilbare einheitliche
ungarische Nation“. Diese Auffassung - die auch schon in der
Nationalitdtenkommission von 1861 vertreten wurde — zementierte gleichsam
die Marschrichtung hin zum ungarischen Nationalstaat unter Ausschluss von
Selbstverwaltungsrechten fur nichtmagyarische Bevolkerungsgruppen. Grundlage

46 In Ungarn als direkte Folge des Ausgleiches der Ausbau einer modernen, burgerlichen
Staatsordnung, sechsjahrige Schulpflicht, Trennung von Verwaltung und Rechtssprechung,
Ausdehnung der o6ffentlichen Verwaltung, Ausbau des Steuersystems; Neuregelung des
Verhaltnisses zwischen den Komitaten und der zentralen Staatsmacht, Strafgesetzbuch,
Judenemanzipation, Pressefreiheit, Gewerbefreiheit, Aufhebung der Ziinfte.

47  Zahlen nach Hoensch, Jorg K.: Geschichte Ungarns 1867-1983, Stuttgart 1984, S.36.
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dieser Auffassung bildete das angeblich historische Recht der Magyaren.
Unvereinbar mit dieser Ansicht waren kollektive Rechte fur Nichtmagyaren sowie
Formen von territorial-administrativer Autonomie. Stattgegeben wurde lediglich
der Gebrauch der Muttersprache auf der unteren Verwaltungsebene, im
Justizwesen und in Grund- und Mittelschulen, die Griindung unpolitischer Vereine
sowie kirchliche Autonomie.

Der Kaiser selbst war enttduscht, dass die Nationalitdtenfrage in Ungarn
keine bessere Ldsung erfuhr und das Land den Weg zum magyarischen
Nationalstaat beschritt. Selbst Kossuth — der auch wadhrend den Ausgleichs-
verhandlungen in Briefen und Artikeln heftig gegen die angestrebte Losung
opponierte — warnte aus dem Exil, eine Losung der Nationalitdtenfrage misse
gefunden werden. In den folgenden Jahren und Jahrzehnten wurden die Magyari-
sierungsmafnahmen — auch in Reaktion auf Proteste der Nichtmagyaren®® — noch
erhdht, so dass sich tatsachlich bis 1918 ein bemerkenswerter Sprach- und
Bevolkerungswechsel einstellte. Im Rahmen dieser Manahmen sind etwa auch
die SchlieBung slowakischer Gymnasien® sowie der ,Matica Slovenska“® zu
sehen, freilich unter dem Vorwand des Panslawismusvorwurfes. Lehrer wurden
nur unter der Voraussetzung eingestellt, bzw. konnten in ihrem Amt verbleiben,
wenn sie die Beféhigung, die ungarische Sprache zu unterrichten, nachweisen
konnten. Naturlich lasst sich auch eine freiwillige Assimilation in Betracht ziehen,
da sich mit ihr auch ein beruflicher und gesellschaftlicher Aufstieg verbinden lief.
Dies galt besonders flr die Mittelschicht oder die Intelligenz.

Zugig assimilierten sich auch die Juden Ungarns. Von entscheidender
Bedeutung waren hier auch die Antidiskriminationsgesetze von 1849 und 1867.
Dankbar fur Aufstiegsmaglichkeiten, fur ein weites wirtschaftliches Betétigungsfeld
und Rechtssicherheit waren sie empfanglich fur die ungarische National-
staatsdoktrin. Als Anwalte, Arzte, Intellektuelle, als Fiihrungspersonal in Wirtschaft
und Banken halfen sie, die dirftigen Reihen des ungarischen Blrgertums zu
schlieBen. Gegen judenfeindliche Ausschreitungen ging die ungarische Regierung
stets energisch vor.

Trotz den Unzulanglichkeiten in der Nationalitdtenpolitik bezogen auf
Kollektivrechte lasst sich daher dennoch auch ein liberaler Umgang im
Zusammenhang mit Nichtmagyaren nicht ganzlich abstreiten. Rechtsicherheit
und Aufstiegsmaoglichkeiten waren gegeben, solange die ungarische politische
Staatsnation als solche anerkannt wurde. Die Entwicklung bis 1918 und dem
Auseinanderbrechen der Monarchie zeigt jedoch, dass die Konzeption den
nationalen Verhaltnissen und den Winschen der einzelnen nationalen — unter-

48 Vor allem solche Nationen, die sich in der oben angesprochenen Hierarchie ganz unten befan-
den, forderten die Gleichberechtigung der Nationalitdten ein und stellten féderalistische im
Gegensatz zu zentralistischen Forderungen.

49 20.8.1874 Revlca, 21.9.1874 Klastor pod Znievom, 8.1.1875 Turiansky Sv. Martin.

50 Die Matica wurde am 9.11.1875 ebenfalls unter dem Vorwand des Panslawismus
geschlossen.
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geordneten — Bevodlkerungsgruppen nicht gerecht wurde und die politische
Fihrung die Augen vor diesen Realitaten verschloss.

3.2 Situation der nichtmagyarischen Bevolkerungsgruppen

3.2.1 Situation der Deutschen

Die Ansiedlung der Deutschen auf ungarischem Boden verlief in mehreren
Etappen, wobei sich die vorliegende Skizzierung vor allem auf den oberun-
garischen Raum (mit einigen Hinweisen auf die Besiedlung Siebenburgens)
beschrankt.>* Nach der Niederlage der Ungarn in der Schlacht von Mohacs blieb
der sldliche Teil des Landes mit Siebenblrgen tirkisch besetzt. Land und Leute
litten fortan teils unter der tlrkischen Besatzungspolitik, vor allem aber unter mili-
tarischen Auseinandersetzungen besonders in den Grenzgebieten zum habsbur-
gisch besetzten Teil des Landes. Nach der Rickeroberung dieser Gebiete — die
durch beide militarische Lager wieder viel Verheerung Uber das Land brachte —
wurde Ende des 17. Jahrhunderts mit der zum Teil privaten, zum Teil staatlichen
Neubesiedlung begonnen. Nordungarn, das heifdt vor allem die heutige Slowakei,
wies demgegeniber eine hdhere Siedlungskontinuitat auf, was bedeutet, dass wir
hinsichtlich der Ansiedlung von Deutschen in erster Linie die mittelalterliche und
frihneuzeitliche Besiedlung bis ins 16. Jahrhundert zu betrachten haben. Eine
erste grofRe Ansiedlungswelle begegnet im 12. Jahrhundert in der Regierungszeit
Konig Geisas Il. (1141-1162). Es handelte sich hier vor allem um die sogenann-
ten Siebenblrger und Zipser Sachsen, die vorwiegend aufgrund wirtschaftlicher
sowie militérischer, d.h. verteidigungspolitischer Griinde in das Land gebeten wur-
den. Die Kontakte zwischen den Siedlern und dem Land Ungarn gingen maoglicher-
weise auf Erfahrungen zurick, die die Angehdrigen des Zweiten Kreuzzuges (1147-
1149) auf ihrem Weg in das Heilige Land wéhrend der Durchreise durch Ungarn
gemacht haben. Nach ihrer Rlckkehr berichteten sie angeblich von der Frucht-
barkeit des Landes und rlickten es so in das Bewusstsein der Westeuropéaer. Als
weiterer Grund fir die einsetzenden Wanderungsbewegungen wird die grofie
demographische Spannung zwischen Westeuropa und Ungarn genannt, das heif3t
die ungemein grofere Bevidlkerungsdichte Westeuropas gegeniber dem
Nachbarland Ungarn. Schliellich habe der Konig — der in dieser Zeit eine kost-
spielige Umwandlung seines Heeres von Reiternomaden auf schwer gepanzerte
Ritter vornahm — in der Besiedlung von auRen eine Moglichkeit gesehen, seine
Gliter besser auszunitzen um damit sein Einkommen zu erhéhen.*

51 Zur Siedlungsgeschichte der Deutschen in Ungarn siehe unter anderem: Die Deutschen in
Ungarn, hrsg. v. Georg Brunner (Sudosteuropa-Studien, Bd. 45), Minchen 1989; Land an der
Donau, hrsg. v. Glnter Schodl (Deutsche Geschichte im Osten Europas), Berlin 1995; Die
deutsche Ostsiedlung des Mittelalters als Problem der europaischen Geschichte, hrsg. v.
Walter Schlesinger (Vortrage und Forschungen, Bd. 18), Sigmaringen 1975.

52 Genaue Informationen zur Siedlungsgeschichte der Deutschen in Ungarn gibt Erik Figedi, auf
dessen Angaben ich mich in diesen kurzen AuslUhrungen weitgehend stitze: Das mittelalter-
liche Kénigreich Ungarn als Gastland, in: Die deutsche Ostsiedlung (1975), S. 471-507.
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Zunachst bis Ende des 12. Jahrhunderts erfolgte die Besiedlung der Zips
aus den sudlichen Komitaten Abauj und Torna, die schon seit Mitte des 12.
Jahrhunderts von Deutschen besiedelt wurden. Im 13. Jahrhundert folgte eine
durchgehende Besiedlung von Suden, als auch aus Schlesien im Norden. 1271
wurden die Zipser Deutschen durch Stephan V. einem eigenen Gespan unter-
stellt. Thm unterlag mit den von den Zipser Sachsen gewahlten Richtern die
Rechtsprechung. AuRerdem waren die Zipser zum Militardienst verpflichtet. In
der ersten Halfte des 13. Jahrhunderts setzte insgesamt eine zweite grofe
Besiedlungswelle ein und dauerte fort bis zur Mitte des 14. Jahrhunderts. Sie
hing zusammen mit den Verwlstungen, die die Mongolen auf ihrem Vormarsch
von 1241 hinterlieSen, nachdem sie sich nach dem Tode des Khans plotzlich
und ungeschlagen wieder zurickzogen. In dieser Zeit fanden Siedlungen nun
schon nicht mehr nur auf koéniglichen, wie im Falle der Zips und Siebenburgens
im 12. Jahrhundert, sondern auch auf privaten Gutern, wohl organisiert durch
Lokatoren, statt. Die deutschen Dorfer lagen nun meist verstreut neben den-
jenigen anderer Nationalitdten, so dass es nicht mehr zur Bildung grofier
geschlossener Sprachinseln kam wie noch bei den Siebenblrger oder Zipser
Sachsen. Auch gab es gewisse wirtschaftliche Nachteile derjenigen Siedler, die
nicht auf Konigs-, sondern auf grundherrlichem Boden siedelten, da der
Grundherr weitaus weniger Rechte vergeben konnte als der Konig selbst.*® Nach
dem Schock und den Erfahrungen, die der Tatarensturm mit sich brachte, ging
man vermehrt dazu Uber, befestigte Stadte anzulegen. So fallen in diese Zeit
die Grindungen mittelslowakischer Bergstadte auf koniglichem Boden wie
Schemnitz, Kremnitz, Neusohl, Pukanz oder auch Tyrnau und Prefiburg (erhélt
bereits 1217 ein deutsches Recht) in der Westslowakei. In Stadten, die
sozusagen aus wilder Wurzel gegrindet wurden, waren die Grindungsbewohner
in der Regel fast ausschlieBlich deutsch. Bestanden jedoch schon vorher
Siedlungen, konnten die Deutschen keine Ausschlieflichkeit fur sich
beanspruchen. Neben der Befreiung von Abgaben auf bestimmte Zeit gehorte zu
den wichtigsten Zugestandnissen an die Stadte wohl die freie Richterwahl
(geméafd des mittelalterlichen Personalitatsprinzipes in der Rechtsprechung) und
die ausschlieBliche Zustandigkeit des Richters in allen Streitfragen ein-
schlieflich der Blutgerichtsbarkeit. Alle Freiheiten wurden gegen die Treue zum
Herrscher gewahrt. Zu dieser Zeit lebten in Ungarn etwa 2 Millionen Einwohner.
Wahrend die Aristokratie rein magyarisch war, fanden sich im niederen Adel
auch Angehdrige anderer Nationalitdten. Zu den Blrgern gehdrten vor allem so
genannte ,Latini“, meist Wallonen und Franzosen, Deutsche, Magyaren und
Slawen. Die Deutschen wurden stets in die politische Struktur Ungarns inte-
griert, gleich, ob es sich um Siebenblrger oder Zipser Sachsen oder aber um
die Burger der deutschen Stadte handelte. Sie alle wurden als ,autonome
Einheiten in die politische Struktur des Landes eingefugt.“*

53 Vgl. Fugedi (1975) S. 490.
54 Flugedi (1975), S. 493.
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Im Laufe des 14. und 15. Jahrhunderts &anderten sich die politischen
Verhéltnisse in Ungarn mit der Entstehung des Stdndestaates. Unter schwachen
Herrschern begann gleichsam die Aristokratie das Land zu beherrschen. Auch
begann sich im 15. Jahrhundert der niedere Adel zu organisieren. Der
Burgerstand war praktisch nicht existent, die Stadte wurden lediglich als
Korporationen den Adeligen gleichgesetzt. Nicht zuletzt ergab sich durch das
Fehlen eines Blrgerstandes die politische Schwédche des Landes. Die Grinde
hierfir mégen in der schwachen wirtschaftlichen und sozialen Entwicklung des
Stadtewesens, aber auch im Verhalten der Burger in politischen Fragen selbst
gelegen haben, das sich oftmals (auf den Landtagen) durch Gleichgultigkeit Uber
die eigenen — handelspolitischen — Interessen hinaus auszeichnete. Mit
Ausnahme der Bergstadte war nicht das Handwerk, sondern der Handel der
entscheidende Faktor fur die wirtschaftliche Entwicklung der Stadte. Die
Entwicklung Ungarns seit dem 16. Jahrhundert erschwerte jedoch die ungehin-
derte Entwicklung des Handels, damit auch die weitere Entwicklung des
Stadtewesens sowie seines Burgertums vor allem hinsichtlich der politischen
Bedeutung. *°

Nach der Vertreibung der Tirken aus den sldlichen Gebieten Ungarns gab es
vom 17. bis ins 19. Jahrhundert eine weitere groRe Einwanderungsbewegung™.
Sie wurde privat auf grundherrlichem Boden als auch staatlicherseits durchge-
fahrt. Geographisch zielten die Siedlungsbewegungen vor allem auf die sudlichen
Teile des Landes, so die bedeutenden staatlichen Ansiedlungen im Banat oder
der Batschka. Insgesamt forderte die Siedlung den Nachschub an Deutschen
sowohl im l&éndlichen Bereich als auch in den Stadten. Die genauen
Einwohnerzahlen die Deutschen betreffend sind schwer zu ermitteln. Fur die erste
Hélfte des 18. Jahrhunderts geht man von einer Zahl zwischen 350.000 und
400.000 (einschliefllich der alten Zipser und Siebenbirger deutschen
Bevolkerung) aus. 1773 seien es ca. 637.000, 1840 1.038.000 und 1880 schon
ca. 2 Millionen Deutsche gewesen.®”

Nach der Zurtuckdrangung der Turken begegnet jedoch nicht nur eine ver-
stérkte Einwanderungsbewegung von auflen, sondern auch eine Binnenwande-
rung im Inneren des Landes. Bewohner aus den Randgebieten des Landes und
vor allem aus dem Norden machten sich auf den Weg in die mittleren und

55 Fugedi (1975), S. 506.

56 Neben der grundsétzlichen Wiederbesiedlung des Landes wurde die Siedlung im 18.
Jahrhundert staatlicherseits im Rahmen einer merkantilistischen Wirtschaftspolitik vor-
angetrieben (dies bezog sich vor allem auf den Agrarbereich) und im 19. Jahrhundert
schliellich im Zuge der internationalen Arbeitskréfteverteilung (vor allem gewerblich-indus-
triell). Eine grofere Gruppe von Zuwanderern stellten im 19. Jahrhundert auch die Beamten,
die noch wahrend des Neoabsolutismus nach Ungarn geholt wurden und dann dort blieben.
Freilich muss man dazu sagen, dass gegen Ende des 19. Jahrhunderts die Auswanderung aus
Ungarn die Einwanderung schon bei weitem Ubertraf.

57 Zahlen nach Marta Fata: Einwanderung und Ansiedlung der Deutschen (1686-1790), Land an
der Donau, hrsg. v. Gunter Schédl, Berlin 1995, S. 90.
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sudlichen Gebiete. Dies hatte natirlich Einfluss auf die Siedlungsstruktur im
Gebiet der heutigen Slowakei. Neben Deutschen wanderten Ruthenen,
Ruménen, Juden und vor allem auch die Slowaken ab. Letztere flichteten
angesichts von Gegenreformation und Uberbevélkerung bis in die Komitate
Tolna, Csongrad und Békés und verschoben so deren eigene Volks- und
Sprachgrenze nach Suden. Angesichts der tiefen Wirtschaftskrise der oberun-
garischen Stédte an der Wende vom 17. zum 18. Jahrhundert (und einer rapide
wachsenden sozialen Diskrepanz unter den Stadtbewohnern) mussten seit der
zweiten Halfte des 17. Jahrhunderts die Verluste durch Einwanderung von
Handwerkern aus Sud- und Mitteldeutschland sowie Slowaken aus dem Umland
aufgefangen werden. Zugezogene Deutsche sonderten sich zunachst von den
anderen Nationalitdten ab, bewahrten ihre Traditionen etwa hinsichtlich
Kleidung, Sprache und Gewohnheiten. Spatestens ab der dritten Generation
betrachteten sich die eingewanderten Deutschen als einheimisch und wurden
auch vor allem von den Magyaren so gesehen. Etwa ab der zweiten Halfte des
18. Jahrhunderts herrschte unter den Deutschen in aller Regel Zweisprachig-
keit, die freiwillige Assimilation schritt voran. Im Laufe des 19. Jahrhunderts
schlieRlich wurden viele alte Stadtmauern niedergerissen, so dass sich die ver-
schiedenen Bevolkerungsgruppen allmahlich sprachlich und ethnisch ver-
mengten.®

In besonderem MaRe waren an der Wiederbesiedlung der Stadte im 17.
Jahrhundert deutsche Katholiken beteiligt, was besonders die Stadtbewohner
mit BUrgerrecht betraf. Zurlckzufuhren ist dies auf die Wiener MaRnahmen,
nach denen in Verordnungen von 1689 und 1733 (1777 noch einmal bestatigt)
der Vorrang der Katholiken bei der Besiedlung der koniglichen Freistadte fest-
gelegt wurde.

Als sich im 18. Jahrhundert die Stadtbewohner in Ungarn verdoppelten,
schritten die Alteingesessenen zu Abwehrmaf3hahmen. So wurde die Blrgertaxe
durch die Stadtmagistrate erhéht und auch die Zinfte machten von ihrer
Monopolstellung unnachgiebig Gebrauch. Infolgedessen waren es vor allem die
Vorstadte und die umliegenden Marktflecken, die den starksten Zuwachs fur
sich verbuchen konnten.

Deutlich wird bei der Betrachtung der Siedlungsgeschichte der Deutschen in
Ungarn die Vielschichtigkeit, die deren Ansiedlung kennzeichnete. Vielschichtig
etwa in Bezug auf die zeitliche Staffelung der Besiedlung, aber auch die damit
verbundene Geographie, nicht zuletzt auch die Herkunft der einzelnen
Einwanderer. Friedrich Gottas® charakterisiert die Stellung der Deutschen
Ungarns grob in vier Punkten. Als Nationalitdt seien sie keine historisch ent-
standene, feste Gemeinschaft. Sie wohnten zweitens in geographischer
Streulage, ihre Sozialstruktur sei drittens nicht einheitlich und schlief3lich

58 Fata (1995) S. 146.
59 Friedrich Gottas: Die Deutschen in Ungarn, in: Die Habsburgermonarchie 1848-1918, Bd. 3.
Hrsg. v. Adam Wandruszka und Peter Urbanitsch, Wien 1985, S. 340-410.
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viertens seien sie durch die gemeinsame Sprache mit dem zisleithanischen Teil
der Habsburgermonarchie und Deutschland eng verbunden gewesen®. Vor
allem die ersten drei Faktoren wirkten sich stark hemmend auf die Entwicklung
eines eigenen deutschen nationalen Bewusstseins aus. Nicht zuletzt auch
durch die unterschiedliche Herkunft kam es lange nicht zur Ausbildung einer
Gemeinschaft — die Deutschen unterschieden sich dadurch ja auch ganz
wesentlich in ihren Mundarten und grundsatzlich in ihren Volkskulturen.®

Ein weiterer Hinderungsgrund fir die Ausbildung eines einheitlichen
Nationalitatsgedankens der Deutschen in Ungarn war die lediglich lose
Verbindung zwischen dem deutschen Bulrgertum und der entsprechenden
Bauernschaft, die im Groflen und Ganzen erst im 18. Jahrhundert nach Ungarn
kam. Diejenigen Deutschen, die sich im 18. Jahrhundert in den ungarischen
Stadten ansiedelten, nahmen eher mit den nichtdeutschen Birgern der Stadte
Kontakt auf als mit der deutschen Bauernschaft. So gab es mit Ausnahme der
Zips und der westungarischen Gebiete keinen wesentlichen Zusammenhang
zwischen dem deutschen Burgertum und der deutschen Bauernschaft.

Im 18. bis in die erste Hélfte des 19. Jahrhunderts stellte das deutsche
Birgertum wirtschaftlich und kulturell die hdchst entwickelte Burgerschicht in
Ungarn dar. Fir die Entwicklung einer deutschen Nationalitdt konnte — mog-
licherweise auch wollte — sie diese Position nicht nutzbar machen.
Wirtschaftlich wie gesellschaftlich war sie dazu zu sehr in die ungarische
Gesellschaft eingegliedert. Nach Windisch versah sie ,die wirtschaftliche
Funktion einer ungarischen burgerlichen Klasse.“®> Dadurch verstarkte sich die
Abgrenzung des deutschen Blrgertums von den Ubrigen deutschen Schichten
noch weiter. In diesem Zusammenhang muss man auch von Assimilation
sprechen, die unter der deutschen Bevolkerung teilweise schon wahrend der
Zeit des Vormérz einsetzte und zunéchst vor allem eine freiwillige Ann&herung
hauptséchlich des deutschen Stadtblrgertums an die Magyaren bedeutete. Im
letzten Viertel des 19. Jahrhunderts wurde diese Tendenz allerdings durch
MaRnahmen des ungarischen Staates — in betrachtlichem Ausmaf etwa im
Rahmen der Schulpolitik — beschleunigt und unterstitzt. In den Stadten fiel

60 Gegen Ende des 19. Jahrhundert boten sich die Konationalen jenseits der Leitha und in
Deutschland verstarkt als Verblndete in nationaler Hinsicht an und bestimmten die Ziele der
nationalen Bewegung mit, wahrend die eigenen nationalen Bewegungen der Deutschen in
Ungarn sich noch in den Anféangen befanden.

61 Die angesprochene Situation der Streusiedlung kdnnen folgende Zahlen verdeutlichen. Ende
des 19. Jahrhunderts lebten Deutsche in 381 von 413 Bezirken Ungarns (einschlieSlich
Siebenblrgens, aber ohne Kroatien und Slawonien) und dabei Uberstieg in 249 Bezirken ihre
Zahl 10 Prozent der Bevolkerung nicht. Das geschlossenste Siedlungsgebiet stellte
Westungarn dar, wo die Deutschen in den einzelnen Bezirken im Schnitt 65 Prozent der
Bevodlkerung stellten. Im Vergleich dazu stellten die Deutschen in den Gebieten Téatra und Fatra
37 bzw. 31 Prozent. Zahlen nach Eva V. Windisch, Die Entstehung der Voraussetzungen fur
die deutsche Nationalitdtenbewegung in Ungarn in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts,
in Acta Historica 11 (1965), S. 4.

62 Windisch (1965) S. 6.
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dadurch absolut als auch prozentual der deutsche Anteil an der
Stadtbevolkerung. Die Bauernschaft bewies die grofRte Widerstandskraft gegen
die AssimilierungsmaRnahmen. In landlichen Gebieten waren es noch am
ehesten die Grofbauern oder die Handwerker, die durch die Magyarisierung
einen sozialen Aufstieg erhofften. So verloren die Stadte — mit Ausnahme
Sudungarns, wo die absoluten Zahlen der Deutschen aufgrund der angesproch-
enen Siedlungsbewegungen noch stiegen — durch die Magyarisierung, den
Zustrom nichtdeutscher Bevdlkerung und den teilweisen wirtschaftlichen
Niedergang vor allem gegen Ende des 19. und Anfang des 20. Jahrhunderts
ihren deutschen Charakter. In einigen Gebieten, wie etwa in den mittel-
slowakischen Bergstadten oder auch der Zips setzte der Niedergang des
Deutschtums sogar schon friher im Vormarz ein. Grund dafir war oft genug der
wirtschaftlich-gesellschaftliche Abstieg des stadtischen deutschen Blrgertums.
Wahrend Sudungarn wenig vom wirtschaftlichen Verfall im 19. Jahrhundert
betroffen war — und dies mit ein Grund war, warum von dort dann auch
schlieflich die nationale Bewegung des Deutschtums ihren Ausgang nahm —
lagen die Hauptursachen fur den wirtschaftlich-gesellschaftlichen Zusammen-
bruch in Nordwestungarn und in der Zips in der Aufhebung der Zlinfte (Mitte des
19. Jahrhunderts), in der Stagnation des Bergbaus aufgrund der Kapitalarmut
und im Verfall der Kleinindustrie in der Zips. Ein geringeres Ausmaf nahm der
Niedergang in den westungarischen Stadten wie Odenburg oder Prefburg ein.

Im Rahmen der Wiener Ansiedlungspolitik im 17. Jahrhundert wurde bereits
auf die Bevorzugung von Katholiken hingewiesen. Wenngleich es natirlich auch
deutsche Protestanten in Ungarn gab, stellten doch die Katholiken den
Hauptanteil. Wahrend sich deren Kirchenoberhaupt in Rom befand, erwies sich
das Fehlen einer eigenen kirchlichen Organisation der Deutschen in Ungarn als
ein weiterer Grund fur deren kaum ausgepragtes Nationalbewusstsein. Die
deutschen Protestanten lebten zudem zu verstreut, als dass sich die evange-
lische Kirche als tragende Stltze hatte erweisen kdnnen. Dies Ubrigens im
Unterschied zu den Siebenblirger Sachsen, die bis auf wenige Ausnahmen
protestantisch waren. Welch bedeutenden Beitrag die protestantische Kirche an
der Entwicklung der Nationalitdt hatte spielen kénnen, zeigt sich am Beispiel
der Slowaken, deren politisch-nationale Vorkédmpfer sich ja zumeist aus dem
evangelischen Klerus rekrutierten.

Seit 1867 setzte sich das nationalmagyarische Element auch innerhalb der
Kirchen durch. Die protestantischen und katholischen Kirchen wurden teilweise
gezielt als Mittel zur Magyarisierung vor allem von Slowaken und Deutschen
eingesetzt.

3.2.2 Situation der Slowaken

Ab dem 6. Jahrhundert spricht man von einer Landnahme slawischer Stdmme auf
dem Gebiet der heutigen Slowakei. Im Zeitraum von 623 bis 658 gelang es dem
frénkischen Kaufmann Samo erstmals, slawische Stdmme gegen sie bedrohende
Franken und Awaren zu einen. Samos ,Reich“ erstreckte sich dabei neben Teilen
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Mahrens und Niederdsterreichs auf westliche Gebiete der heutigen Slowakei. Karl
der GrofRe und seine Nachfolger begannen bereits mit einer systematischen
Christianisierung des Landes. Mit der Vertreibung Pribinas durch den Mahrischen
Firsten Mojmir I. (830-846) im Jahre 830 datiert man den Beginn des
GrofSmahrischen Reiches, dass fur die Slowaken bis heute eine hohe Bedeutung
fir das nationale Selbstverstéandnis genie3t. Der Nachfolger Mojmirs, Rastislav
(846-870) brachte die Bruder Cyril und Method ins Land, die die Missionierung —
nach slawischem Ritus — fortsetzten. Seit Anfang des 10. Jahrhunderts, genau
genommen seit 907 (Schlacht bei Preflburg) lebten die Slowaken unter der
Herrschaft der Magyaren. An dieser Stelle, die die Geschichte der Slowaken fir
viele Jahrhunderte mit dem Schicksal Ungarns verband, erlaube ich mir einen
Schnitt und einen grolen Sprung in der Zeit. Der entscheidende Abschnitt der
slowakischen Geschichte flur diesen Beitrag beginnt mit dem Prozess der
nationalen Erwachens, in der Gelehrte begannen, sich mit der Geschichte, Kultur
und Sprache des eigenen Volkes naher zu beschéaftigen.®

Entscheidende Bedeutung erlangte hier Anton Bernolék.** 1787 verfasste er
die erste slowakische Grammatik und Rechtschreibung auf der Grundlage des
westslowakischen Dialektes.®® Jedoch konnte sich die von ihm geschaffene
Schriftsprache in der Folge nicht durchsetzen. Dagegen sprach die Exklusivitat
des westslowakischen Idioms, welches teilweise in der Mittelslowakei schon
nicht mehr verstanden werden konnte, sowie der Unwille der slowakischen
Protestanten — etwa Jan Kollar®® oder Pavol Jozef Safarik®” — die mehrheitlich an
einem mit Slowakismen angereicherten Tschechisch festhielten. Mit Juraj
Fandly grindete Bernolak 1792 die Slowakische Gelehrte Gesellschaft
(Slovenské ucené tovarisstvo), und damit die erste slowakische nationale
Institution, deren 581 Mitglieder ein Netzwerk Uber die ganze Slowakei bildeten.
Erst Ludovit Stdr war es vorbehalten, durch sein Wirken die heute noch giltige

63 Das Interesse steht hier zundchst in engem Zusammenhang mit der Aufklarung, siehe zu den
kulturgeschichtlichen Einflissen noch besonders: Holm Sundhausen: Der EinfluR der
Herderschen Ideen auf die Nationsbildung bei den Volkern der Habsburger Monarchie,
Milnchen 1973 [Buchreihe der Sidostdeutschen Historischen Kommission, Bd. 27], sowie
auch Ludwig v. Gogolak: Beitrage zur Geschichte des slowakischen Volkes Il. Die slowakische
nationale Frage in der Reformepoche Ungarns (1790-1848), Miinchen 1969 [Buchreihe der
Sudostdeutschen Historischen Kommission, Bd. 21].

64 Beachte vorher auch den katholischen Pfarrer Juraj Papanek mit seiner Schrift: Historia gen-
tis Slavae. De regno regibusque Slavorum, 1780, der hier vor allem Wert legte auf Geschichte
und Nation der Slowaken, weitere Informationen bei Sundhausen, 1973.

65 Dissertatio philologico-critica de litteris Slavorum, 1787, er kritisierte hier die Idee einer
nationalen Einheit zwischen Tschechen und Slowaken auf der Basis einer gemeinsamen
Literatursprache.

66 Jan, Kollar (Geb.: 29.7.1793 MoSovce, gest.: 24.1.1852 Wien), Theologe, Schriftsteller,
Slawist. 1806-1819 Studium in Kremnica, Neusohl, Preburg und Jena. Verfechter einer tche-
choslowakischen Zusammengehdrigkeit und Sprache.

67 Pavol Jozef Safarik (Geb.: 13.5.1795 Kobeliarovo, gest.: 26.6.1861 Prag), Schriftsteller,
Linguist, Herausgeber, Ubersetzer. 1810-1817 Studium in Késmark und Jena. Fihrender
Vertreter der Forschung zu slawischer Geschichte und Literatur.
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slowakische Schriftsprache zu pragen. Als Protestant, der eigentlich in einer
tschechisch-slowakischen Tradition erzogen wurde, setzte er sich schliellich
doch von den Tschechoslowakisten ab und wéhlte den von anderen slawischen
Idiomen deutlich unterschiedenen mittelslowakischen Dialekt fur seine
Kodifikation der slowakischen Schriftsprache. 1851 konnte er die slowakischen
Katholiken dazu bewegen, sich dieser Kodifikation mit geringfigigen Anderun-
gen anzuschlieflen.

In den 1820er Jahren zeigten sich bereits deutlichere Versuche, die
Eigenstandigkeit nicht nur einer ethnischen, sondern einer nationalen Gruppe der
Slowaken zu propagieren. In diese Zeit fielen auch die bedeutendsten Friichte,
die Bernoléks Slowakisch trug. Setzte sich diese Sprachform auch nicht durch,
so machte doch seitdem das slowakische Nationalbewusstsein grofie
Entwicklungsschritte durch. Zum einen konnte sich nun eine originér slowakische
Literatur fortentwickeln — man denke im Zusammenhang mit Bernoldks
Slowakisch etwa an die Werke Jan Hollys® — zum anderen setzte mit den fol-
genden Auseinandersetzungen um die Sprache der verstarkte Diskurs Uber eine
deutlichere Abgrenzung gegeniber den anderen slawischen Nationen ein. Dies
musste allerdings nicht zwingend Abgrenzung bedeuten, wie die Bemuhungen
und Arbeiten etwa von Jan Kollar oder Pavol Jozef Safarik zeigen. Beide traten
ein fir die Wechselseitigkeit der slawischen Stdmme, insbesondere fir den
Zusammenhang von Tschechen und Slowaken. Dabei wendeten sie sich bewusst
von der Bernolactina ab und traten fur ein slowakisiertes Tschechisch ein. In der
Folge wurden auch wichtige Gesellschaften gegriindet, die die Slowaken im
Wetteifer um ihre Nation Uber alle konfessionellen und ideengeschichtlichen
Grenzen hinweg zu vereinigen schienen. Hierzu zéhlen etwa der Slowakische
Leseverein (Slovensky Citatelsky spolok) in Pest (1826) oder auch literarische
Publikationen wie die Zeitschrift ,Zora“ (1835).

Die nachhaltigste Vereinigung der slowakischen Nationalbewegung gelang
jedoch erst Ludovit Stdr und den sogenannten Stdrianern. Méglicherweise als er
den Druck der Tschechoslowakisten einerseits und Magyaren andererseits ver-
starkt versplrte, setzte sich Stur fir eine gemeinsame slowakische Sprache auf
der Basis zentralslowakischer Dialekte ein.*® Ebenso wies er die These zurlck,

68 Jan Holly (Geb. 24.3.1785 Borsky Mikulas, gest. 14.4.1849 Dobra Voda), Theologe, Poet.
1802-1808 Studium (Philosophie, Theologie) in Tyrnau. Bedeutendster literarischer Vertreter
der Literatur nach Bernolaks Schriftsprache.

69 Dies war hicht immer so. Gerade am Anfang und am Ende seines Wirkens kann man Str sel-
ber als Tschechoslowakisten (auch als Russophilen) bezeichnen. Am Ende bzw. nach 1849
fiel diese Einstellung auch mit einem ausgepragten Hass auf die Deutschen — neben dem-
jenigen auf die Magyaren — zusammen. Nun war er (iberzeugt davon, die (deutschen) Oster-
reicher hatten die Slowaken gegen die Magyaren ausgespielt, anstatt ihre gerechten Wiinsche
zu erfillen. Jedoch sei er als Reprasentant seines Volkes in der Zeit des romantischen
Nationalismus in seinem Hass auf andere nicht allein gewesen und misse nach Gogolék so
gewissermaRen auch als Kind seiner Zeit verstanden werden. Siehe dazu Ludwig Gogolak,
Beitrége zur Geschichte des slowakischen Volkes lll. Zwischen zwei Revolutionen 1848-1919,
Minchen 1972, S. 19ff.
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das Slowakische sei ein Dialekt einer alten tschechischen Sprachform.
Schliefllich gelang ihm mit der 1852 herausgegebenen slowakischen Grammatik
der Kompromiss zwischen seinem und dem Idiom Bernoldks und damit die
Grundlage flr ein Aufblihen der slowakischen Literatur. Gleichzeitig wurde damit
den slowakischen Autoren die Moglichkeit erdffnet, an der européischen
Bewegung der Romantik teilzunehmen.

Bei all der Bedeutung, die die Ausbildung einer eigenen slowakischen
Sprache auch im politischen Sinne flr das Volk der Slowaken darstellte, zeigte
sich doch auch schon hier der Rickstand, den die Slowaken gegenuber den
Nachbarvédlkern, vor allem Tschechen und Magyaren, aufzuholen hatten.
Wahrend diese sich schon voll auf die Ausbildung beziehungsweise Starkung
ihrer Nation im politischen Sinne konzentrieren konnten, verstrickten sich jene
noch in Debatten um ihre Literatursprache. Dartber hinaus fehlten zunachst die
politischen Ziele der Slowaken und ebenso eine breitere FUhrungsschicht, die
sich um die Durchsetzung dieser Ziele gekimmert hatte. Die dunne Schicht
slowakischer Adliger hatte sich schon frihzeitig im Laufe des 18. Jahrhunderts
freiwillig magyarisiert und sich von ihren slowakischen Wurzeln entfernt.

In der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts verstarkte sich der Druck, der von
den nationalstaatsbewussten Magyaren auf die Nichtmagyaren und hier vor
allem auf die Slawen ausgelbt wurde. Wenn sich die liberalen Forderungen
nach Demokratie bei Slowaken und Magyaren auch &hnelten, verfehlten es die
letzteren dennoch, auch die nationalen Rechte der Nichtmagyaren anzuerken-
nen. Stdmungen innerhalb der Magyaren, die darin eine Gefahr erkannten, wur-
den zugunsten der Radikalen immer mehr in den Hintergrund gedrangt.

Noch beim Sturz Metternichs am 13. Mérz 1848, den auch Stdr hoffnungsvoll
begrifite, hoffte er auf eine Einigung mit den reformbewussten Ungarn. Nach der
slowakischen Nationalversammlung von Liptovsky Svaty Mikuldas am 10. Mai
1848 und der Veroffentlichung der Forderungen der slowakischen Nation entfern-
te man sich jedoch von der Méglichkeit eines Ausgleichs mit den Ungarn. Dort
driickte man den Wunsch aus, die Suprematie der magyarischen Nation durch
eine echte Gleichberechtigung der Nationen in Ungarn zu ersetzen. In den
Bereichen Verwaltung, Gerichtswesen, Schulwesen und Kultur strebte man daher
die nationale Autonomie an. Garantien fur diese Gleichberechtigung sollten durch
Erweiterung der demokratischen Rechte wie ein allgemeines Wahlrecht sowie
eine vollkommenere Presse-, Versammlungs- und Vereinsfreiheit entstehen. Fir
die Bauern sah man die Abschaffung der Urbariallasten fir alle Bauern und alles
Land vor. Das Ackerland sollte an die Bauern zuriickgegeben und die letzten
Adelsprivilegien aufgehoben werden. ™

Statt der Durchsetzung dieser MafSnahmen kam es nach der Versammlung
jedoch zur Verhaftung ihrer Verfasser, so dass die Slowaken sich nun endguiltig von

70 Nach Ludwig Holotik: Die Slowaken. In: Die Habsburgermonarchie 1848-1918, hrsg. v. Adam
Wandruszka und Peter Urbanitsch, Band 3/2, Wien 1985, S. 775-800.
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Ungarn abwendeten und ihr Heil bei anderen slawischen Nationen auf dem Prager
Kongress suchten. Doch hatte sich schon bei den Vorbereitungen zum Kongress
Ende April 1848 gezeigt, dass Stdr auch dort aufgrund Grund seiner ablehnenden
Haltung in der tschechoslowakischen Frage bzw. seinen Bemuhungen um eine
eigene slowakische Schriftsprache nicht die gewlnschte Unterstitzung fand. So
blieb schliellich nur die Méglichkeit, Hilfe in Wien zu suchen beziehungsweise von
den Spannungen zwischen Wien und Pest zu profitieren.

Diese sich vor allem im Juli und August 1848 verscharfende Situation veran-
lasste die slowakischen Représentanten, das heift die Mitglieder der nation-
alpolitischen Bewegung, sich fir bewaffnete Auseinandersetzungen zu risten.
Dies geschah auRerhalb der Slowakei vor allem durch Hurban, Stir und Hodza.™
In Wien warb man Freiwillige fur dieses Unternehmen an, die sich im Kern vor
allem aus tschechischen und mahrischen Studenten rekrutierten, die im Juni
schon auf den Prager Barrikaden gekédmpft hatten. Als Zentralorgan grindeten
die Slowaken am 16. September in Wien den Slowakischen Nationalrat (SNR)
und damit ihr erstes nationalpolitisches Organ Uberhaupt. Als Hauptvertreter des
Nationalrates fungierten Hurban, Stdr und HodZa. Im Vorfeld des Aufstandes wur-
den die Aktionen in der Slowakei im Geheimen vorbereitet. Von der Gegend um
Myjava (mit Rickzugsmaoglichkeiten nach Mahren) sollte sich der Aufstand zUgig
durch Turiec bis zu den mittelslowakischen Bergstadten ausbreiten. Durch einen
solchen Erfolg unterstitzt sollte der Aufstand schliefSlich Ausmafie erreichen, der
die gesamte slowakische Nation umfasste. Offenbar erhoffte man sich einen
schnellen Erfolg, so dass Ausbildung und Ausrlistung der Freiwilligen wie die
finanzielle Unterstitzung insgesamt nur sehr mangelhaft waren. Entscheidend
sollte die Stellung der Wiener Regierung werden. Im Vorfeld des bewaffneten
Aufstandes wurden unter der slowakischen Bevolkerung in den betreffenden
Gebieten Broschiren und Propagandamaterialen verteilt. Man klagte darin die
ungarische Politik der nationalen Unterdrickung und Magyarisierung an und
verteidigte damit den Entschluss, neben Kroaten und Serben zu den Waffen zu
greifen. Nicht fir einen erfundenen Panslawismus wolle man kampfen, sondern
far Gleichberechtigung innerhalb Ungarns. Die slowakische Bevolkerung solle
sich der Pester Regierung und Burokratie nicht unterordnen.

Im September 1848 schliefilich wagten die Slowaken den Aufstand. Den
eigentlichen Sinn und Ziel ihres Kampfes definiert Holotik mit der ,Sicherung
der Eigenstandigkeit der slowakischen Nation durch staatsrechtliche Garantien
und durch demokratische Anderungen im 6konomisch-gesellschaftlichen und
politischen Bereich, die der damaligen fortschrittlichen Richtung der gesell-
schaftlichen Entwicklung in Europa entsprachen.“> Am 17. September versam-
melten sich 500 Freiwillige auf dem Wiener Prater, zogen nach M&hren und
brachen von dort am Abend des 18. September in Myava ein. Dort riefen Stur

71  Fir genaue Informationen zu den Entwicklungen siehe Dusan Skvarna, Septembrové ozbrojené
povstanie roku 1848, In: Dejiny Slovenska, Bratislava 1992, S. 46-107.
72 Holotik (1985) S. 777.
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und Hurban auf einer Versammlung den Aufstand offiziell aus. Nach
anfanglichen Erfolgen kam der Vormarsch der Freiwilligen allerdings ins
Stocken, was neben einer feindseligen Einstellung der kaiserlichen Truppen
nicht zuletzt auch auf eine defensive Taktik und Fuhrungsfehler der Slowaken
zurlickgefuhrt wird.”® Am 25. September erlie der Kaiser ein Manifest, in dem
er den Aufstand verurteilte und ankindigte, die Ordnung in Oberungarn wieder
herzustellen. Hinzu kamen verlorene Schlachten und Auseinandersetzungen
innerhalb des Lagers der Aufstandischen, das sich bald aufléste, wobei Teil-
nehmer des Aufstandes gefangen genommen oder hingerichtet wurden.

Letztlich blieb die September-Kampagne der Slowaken véllig erfolglos.™ Viele
Slowaken kampften gar auf der Seite der Ungarn und Hurbans Appelle an die
Bevodlkerung verhallten oftmals ungehort. Viele slowakische Kémpfer, die in die
Hande der Ungarn fielen, bezahlten mit ihrem Leben — die sogenannten
Kossuthgalgen sdumten die StrafRen.

In der Folge verscharfte sich jedoch das Klima zwischen Pest und Wien wei-
ter, so dass eine militarischen Auseinandersetzung bald unausweichlich schien.
Die Unnachgiebigkeit der Magyaren in der nationalen Frage und ein anfanglicher
Hoffnungsschimmer fir eine aufkeimende Hilfsbereitschaft seitens der Wiener
Regierung lielen die Slowaken dort die Erfullung ihrer Winsche erwarten. Dem
Kaiser hingegen musste daran gelegen sein, die nichtmagyarischen Bevol-
kerungsteile und damit vor allem die Slawen fur den Kampf gegen die ihm wider-
spenstigen Magyaren auf seine Seite zu bekommen.

Die Ziele dieser beiden ,Gefahrten“ unterschieden sich dabei jedoch grundle-
gend. Hatte Wien vor allem die Niederschlagung der Revolution, die Starkung
beziehungsweise Wiederherstellung der Zentralgewalt, die Beseitigung der
Opposition und die Verhinderung eines konstitutionellen Systems verfolgt, so
begriffen die Slowaken einen kaiserlichen Sieg als Voraussetzung zur Durch-
setzung ihrer nationalen Interessen. Zunachst sprach sich Windisch-Graetz
gegen ein Zusammengehen mit den Slowaken aus und erst nach langen Ge-
spréchen gelang es Hurban, Stdr und anderen, die Regierung von einer slowa-
kischen Beteiligung am Vorgehen gegen die Magyaren zu Uberzeugen.

Die Grundlagen dieser Zusammenarbeit versuchte Hurban der slowakischen
Bevolkerung in der Schrift ,K narodu slovenskému® naher zu bringen. Er driick-
te darin die Treue zum Kaiser, den Willen zur Einheit des Reiches und der
nationalen Gleichberechtigung aus. Einige Tschechen sowie die Vereinigung
»Slovanska Lipa“ unterstltzten diesen zweiten militérischen Einsatz. Leiter der
kaiserlichen Einheiten, zu denen auch die slowakischen Einheiten eingeflgt wur-
den, wurde Baron H. Lewartowski. Eine kleinere Einheit von Freiwilligen
formierte sich auf die Initiative unter anderen von HodZa wahrend der Monate
November und Dezember in der Westslowakei. Schon nach der Kapitulation von
Leopoldov am 2. Februar 1849 jedoch zeigte sich, als man Windisch-graetz um

73  Siehe Skvarna (1992) S. 57.
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neue Ausristungen bat, dass die Unterstitzung seitens der Generalitat fur das
Korps enge Grenzen hatte. In diesem Fall gelang es HodZa noch, die Existenz
des Korps zu sichern.

Auch entwickelten sich Anfang 1849 gerade in der Westslowakei unglnstige
Bedingungen fir die Slowaken. Windisch-Graetz zeigte sich hier ihren nationalen
Bedurfnissen vollkommen verschlossen, stitzte sich in der Besetzung wichtiger
Funktionen wie der kéniglichen Kommisére vor allem auf den konservativen Adel
(Altkonservative). Slowakische Reprasentanten versuchten, auf Missstande
hinzuweisen, jedoch weitgehend vergebens. Wiederum herrschte Ungarisch als
Amtssprache in der Slowakei und Slowaken hielt man von entscheidenden Stellen
fern. Allerdings wurden auch in dieser Zeit immer wieder Vorschlage gemacht, wie
man die verfassungsrechtlichen Probleme in den Griff bekommen kénnte. Ein
neuer Vorschlag von Mailath™, der eine Abtrennung ukrainischer und slowakisch-
er Gebiete von Ungarn andachte wurde abgewiesen. Gerade aber die Oster-
reichischen mitlitérischen Erfolge starkten die Regierungskreise, die bis April 1849
vor allem von Windisch-Graetz und den magyarischen Altkonservativen beeinflusst
waren. Diese versuchten eine Abtrennung der slowakischen Gebiete von Ungarn
unbedingt zu vermeiden um die Integritdt eines ,Kleinungarn“ (ohne Kroatien,
Siebenbirgen und die Militargrenze) zu sichern. Damit sollten natirlich auch der
Magyarismus gesichert und die nationalen Anspriiche der Nichtmagyaren auf
einige Zugestandnisse im Sprachgebrauch beschrankt werden.

Wie auch andere slawische Nationalitaten innerhalb Ungarns versuchten die
Slowaken, auf eine Foderalisierung der Monarchie hinzuwirken und somit die
Auslésung ihres Gebietes aus Ungarn - allerdings unter Wahrung der
Reichseinheit — zu erreichen. Einige tausend Slowaken einigten sich am 29.
Januar 1849 auf ein solches von Hurban formuliertes Programm. Eine fir die
Slowaken reprasentative Deputation sollte mit diesen Forderungen zum Kaiser
geschickt werden, was schon dadurch schwer zu erreichen war, da das
Programm in der Westslowakei gar nicht erst veréffentlicht werden durfte. Im
Marz sollte eine Bittschrift in sechs Punkten an den Kaiser gehen, jedoch wurde
man von der oktroyierten Verfassung Uberrascht, die unmissverstandlich deut-
lich machte, dass die Slowakei Bestandteil Ungarns bleiben wirde. Hastig Uber-
arbeitete man die Bittschrift, in der man nur noch eine Autonomie innerhalb
Ungarns forderte und Ubergab sie am 20. Méarz 1849 dem Kaiser in Olmutz.
Damit waren die slowakischen Politiker aber auch die ersten, die die oktroyierte
Verfassung offiziell anerkannten. Sie sahen nach wie vor keine andere
Maoglichkeit, als eine Verbesserung ihrer Lage beim Kaiser zu suchen, verloren
jedoch in dieser Zeit auch die Unterstitzung in weiten Teilen der slowakischen
Bevolkerung, die von der Wiener Politik enttauscht waren.™

Einen Hoffnungsschimmer bedeuteten fir die Slowaken positive Signale des
Innenministers Stadion sowie die Einsetzung slowakischer Vertrauensleute

75 Johann Graf von Mailath (1786-1855): Ungarischer Historiker und Herausgeber.
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beim Kaiser, die jedoch wie Kollar und FrantiSek Hanrich” den konservativen
Fligel der Slowaken vertraten und die Position des Slowakischen Nationalrates
selbst schwéachten. Auch aufgrund der Grenzen, die die oktroyierte Verfassung
vorgab, konnten diese keine Fortschritte in der slowakischen Eigenstaatlichkeit
erzielen, sondern héchstens auf kulturellen und sprachlichen Gebieten. Am 10.
April sprach sich die Wiener Regierung wiederum — trotz der BemuiUhungen
Stadions — gegen eine Loslésung der Slowakei von Ungarn aus, die slowa-
kischen Bemuhungen blieben somit weiter erfolglos.

Im April schlieflich gelang den Ungarn ihre erfolgreiche Gegenoffensive, die
bei den Slowaken die geheime Hoffnung schirte, Wien sei nun zu
Zugestandnissen bereit. Auch bildete man in dieser Zeit erneut ein Freiwilligen-
korps unter der FUhrung Lewartowskis. Am 8. Mai wurde dem Kaiser in Wien
eine erneute Bittschrift unterbreitet, die allerdings von Stur, HodZa und Hurban
nicht unterzeichnet wurde, da sie fir sie nicht tragbare Zugesténdnisse enthielt
und keine augenblickliche Losung der slowakischen Frage forderte. So zeigten
sich mittlerweile deutliche Differenzen im slowakischen Lager. Auf der einen
Seite standen die ,Stdrianer, die auch in Regierungskreisen zunehmend als
Revolutionare abgestempelt, zurlickgedrangt wurden, und auf der anderen die
slowakischen Konservativen, die Vertrauensleute der Regierung. Die Diffe-
renzen zeigten sich vor allem in den Ansichten Uber eine Fdderalisierung der
Monarchie und damit die Autonomie der Slowakei sowie wiederum in der Frage
der slowakischen Sprache. Hier war es vor allem Kollar, der sich fur die tsche-
choslowakische Sprache und das dahinter stehende politische Konzept stark
machte. Die Konservativen waren zu Zugesténdnissen bereit und verlieRen sich
auf die Zusage der Regierung, die Regelung der slowakischen Frage werde nach
der Niederschlagung der Revolution erfolgen.

Nach dem Einmarsch der Russen bis Ende Juli sah sich auch die ungarische
Regierung zu Zugestandnissen in der Nationalitatenfrage bereit, so dass das
Parlament in Debrecen am 28. Juli 1849 einen Vorschlag annahm, der jedoch
reichlich zu spat kam und keine praktische Gultigkeit mehr erlangte. Das Gesetz
gestand den nichtmagyarischen Gruppen das Recht zu, die eigene Sprache in
der unteren Administration und im Gerichtswesen, an Grundschulen sowie im
kirchlichen Bereich zu benutzen.

Am 10. Juli erschienen auf die Initiative Alexander Bachs in Wien die Slovenské
Noviny, als deren Redakteure D. Lichard™® und A. Radlinsky” fungierten.** Die

77 FrantiSek Hanrich (1800-1889): slowakischer Jurist.
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Regierung schien wieder zu Zugestandnissen bereit. Auch Stir und Hurban zeigten
sich unter diesen Voraussetzungen zu einer weiteren Zusammenarbeit bereit
und wurden neben anderen zu sogenannten Vertrauensleuten des Volkes
(Ludovi ddvernici) ernannt, die in der Bevolkerung u.a. die Ziele der Wiener
Politik erldutern und slowakische Aufstdnde unterstlitzen sollten. Vor allem
auch nach der Kapitulation der Ungarn am 13. August gelang es ihnen, das
nationale Bewusstsein der slowakischen Bevoélkerung zu stérken und sie zu
gesellschaftlicher Aktivitat zu bewegen.

Am 9. August setzte sich wieder ein slowakisches Freiwilligenkorps unter
Lewartowski Richtung Mittelslowakei mit der Aufgabe in Bewegung, mag-
yarische Guerillagruppen unter Kontrolle zu bekommen und der dsterreichischen
und russischen Armee den Rucken frei zu halten. Und auch wenn weiterhin
Debatten Uber die Zukunft Ungarns und der Slowakei gefuhrt wurden, erfullten
sich die Winsche der Slowaken nicht. Im Gegenteil, wiederum wurden Stellen
bevorzugt mit magyarischen Altkonservativen besetzt (vor allem im Westen und
der Mitte der Slowakei) und weitgehend vorrevolutiondre Verhaltnisse wieder
hergestellt, das heifdt die in der Verfassung geforderte Gleichberechtigung grof-
tenteils missachtet. Kritik an diesen Verhdaltnissen (verbunden mit der
Forderung nach Beachtung der Verfassung) Ubten nicht nur Verfasser in
tschechischen sowie &sterreichisch-deutschen Zeitungen, sondern auch
slowakische Patrioten am 22. August 1849 in einem Promemoria. In der Tat
wurden nach der Niederlage der Ungarn alle Plane fiir die Zukunft der Monarchie
erneut diskutiert, vor allem auf einer ab dem 17. September abgehaltenen
Konferenz Uber die Zukunft Ungarns. In dieser Zeit (Mitte September bis Mitte
Oktober) koordinierte vor allem Stir eine weitgestreute Petitionsbewegung.
Diese Petitionen sollten zeigen, dass die slowakischen nationalen Forderungen
Uber eine breite Unterstitzung in der Bevdlkerung verfigen und nicht nur die
Ideen einiger Radikaler und Panslawisten seien. Auch die Vertrauensleute der
Regierung forderten am 10. September 1849 in einem Memorandum die
Abtrennung der Slowakei von Ungarn und die Bildung eines selbstandigen
Kronlandes. Seit dem 15. September schliefllich kamen Deputationen aus der
West- und Mittelslowakei sowie aus dem Saroser Gau mit allerdings recht unter-
schiedlichen Forderungen und Anliegen nach Wien. Die meisten beschrénkten
sich auf sprachliche und kulturelle Rechte und eine autonome Slowakei inner-
halb Ungarns, nur wenige forderten ein eigenstandiges Kronland. Dies
wiederum forderten fuhrende slowakische Politiker in einer Petition vom 10.
Oktober 1849. Diese Bemuhungen der Slowaken trafen jedoch einmal mehr auf
den erbitterten Widerstand der (alt-)konservativen Beamten und Funktionéare,
der bis hin zu strafrechtlichen Untersuchungen und Verfolgungen der
Organisatoren fuhrte. Diese beschuldigte man der Aufwiegelung der
Bevolkerung gegen die Regierung, des Panslavismus, der Geféhrdung der
Reichseinheit usw. Der Widerstand zeigte letztlich Wirkung. Am Ende der
Konferenz am 9. Oktober war die Einheit Ungarns als Kronland bestétigt, auch
eine Autonomie der Slowakei innerhalb Ungarns wurde nicht zugestanden. Die
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slowakischen politischen Kreise zeigten sich enttauscht Uber das Ergebnis. Mit
einigen Zugestandnissen versuchte aber die Wiener Regierung, die Lage zu
beruhigen. So wurden die starksten Widersacher der Slowaken wie Forgach aus
ihren Amtern entfernt und durch tolerantere Persénlichkeiten ersetzt sowie
einige weniger einflussreiche Stellen mit Slowaken besetzt. Kollar etwa bekam
eine Professorenstelle an der Wiener Universitat. Auch Hurban und Stur bot
man Stellen in Kreisgerichten an, die sie jedoch, in dem berechtigten Geflnhl,
dort abgeschoben zu werden, ablehnten. Trotz allem blieben die einflussreichs-
ten Stellen weiterhin in den Handen der Altkonservativen, die die den Slowaken
zugestandenen Rechte auch weiterhin zu verweigern suchten.

Am 21. November 1849 wurde vor dem Palast des Erzbischofs in Bratislava
schlieRlich auch das slowakische Korps aufgeldst. In einem Abschlussbericht
klagte Lewartowski die Behandlung der Slowaken durch die magyarischen
Antkonservativen scharf an und lobte die Arbeit des Freiwilligenkorps, seiner
Fuhrungsriege (Daxner, Francisci u.a.) sowie der Vertreter des Nationalrates
SNR. Seine Worte verklangen jedoch in der schon gut funktionierenden Zensur.
In der Folge wurden Magyaren wie Nichtmagyaren zunachst Bestandteile des
zentralistischen Systems des Neoabsolutismus.

Auch wenn die Slowaken viele ihrer politischen Ziele vor und wahrend der
Revolution nicht erreichen konnten, so lassen sich doch auch positive
Entwicklungen erkennen, etwa die Verringerung der konfessionellen Differenzen,
Fortschritte bei der Schaffung einer gemeinsamen Sprache sowie in Literatur und
Kultur. Bedeutung erlangte nach der Revolution auch die Ernennung Kollars zum
Vertrauten der Regierung und Ende 1849 zum Professor in Wien.

Dennoch mussten die Slowaken nach der Revolution in Ungarn ihre Anspriiche
mehr und mehr hintanstellen. Bis 1857 gab es keine rein slowakischen Schulen
mehr. Allerdings hing dies nicht nur allein mit der Politik zusammen. In vielen
slowakischen Familien wurde kein Wert mehr auf die slowakische Erziehung der
Kinder gelegt, da eine deutsche Ausbildung die Zukunftschancen erhdhte.

Stdr und seine Anhanger betrieben auch wahrend der Ara Bachs ihre Politik
der sogenannten ,drobna praca“ weiter. Zunachst erschien dieser Weg recht
hoffnungsvoll. Die ,Slovenské noviny“ in Wien ermunterte die Slowaken zur
Initiative im Hinblick auf die Einfuhrung der Verfassung und die Wahlen zum
Reichstag und auch die Regierung ging ermunternde Schritte hinsichtlich des
slowakischen nationalen Lebens. Die ungarische Sprache verschwand zuguns-
ten der slowakischen (neben der deutschen) aus den Amtern. In Bezirks- und
Gemeindeamtern verwendete man faktisch die slowakische Sprache. Viele
Slowaken gelangten in — meist untere — Amter, in die hdheren dagegen Adlige,
die Sympathien fUr die Slowaken zeigten. Das Unterrichtsministerium erlief
Verordungen zur Slowakisierung des Schulwesens, welche aber, wie oben be-
reits erwahnt, nicht immer erfolgreich waren.

Jedoch resignierte gerade Stir mehr und mehr. 1853 schrieb er mit seinem
Buch ,Das Slawenthum und die Welt der Zukunft“ ein Manifest des Pan-
slawismus. Anstatt in der Foderalisierung Osterreichs, die er aufgegeben

57



hatte®', sah er die Erlésung der Slowaken in einer russischen Intervention. Das
Buch erschien erst 1867 in Russland. Mehrere Faktoren verhinderten, dass die
Slowaken nach 1849 ihre erhofften Ziele auch erreichen konnten. Gogolak sieht
entscheidende Faktoren zum einen im Willen der Osterreichischen Regierung
selber, die auf Zentralisierung setzte und eine starkere Position vor allem der
Slawen zu verhindern suchte, aber auch in der slowakischen FlUhrungsriege
selbst, die vor allem aus Literaten bestehend den Aufgaben nicht gewachsen
war. Er zieht folgendes Fazit fir die vergebliche Situation der finfziger Jahre:
»Die Hoffnung der jungslowakischen Flhrung, sich als eine gegen die Magyaren
mitkdmpfende Gefolgschaft der kaiserlichen Sache der Geschéfte des
slowakischen Volksgebietes von Nordungarn zu beméachtigen, erwies sich als
verfriht und eitel. Diese 1850 schon verwelkte Hoffnung war letzten Endes voll
von Widersprichen und unlésbaren praktischen und ideologischen Aporien: Die
aus Literaten bestehende slowakische politische Elite war einer straffen
Amtsfihrung nicht gewachsen, juristisch unerfahren und nicht ausgebildet;
diese begeisterte und 1850 schon eine tiefe Ernlichterung zeigende Elite folgte
fernerhin der an Unmdglichkeit grenzenden ldee, daf eine deutsche Macht, wie
die kaiserlich-Osterreichische, im voraus willens wére, ein Land der bewuf3ten
Slawisierung, durch eine unausgegorene slawische politische Klasse sowie
einer slawischen plebejischen Bauerndemokratie zu Gberantworten.“®

Wahrend des Neoabsolutismus gelang es also nicht, die politischen
Anliegen der Slowaken voran zu bringen.®® Als am Anfang der 60er Jahre das
Regime erschuttert wurde und Zugestandnisse machen musste, konnten die
Slowaken von den in Gang gekommen Verhandlungen Uber einen Ausgleich
zwischen Osterreich und Ungarn wieder nicht profitieren, da das slowakische
Volksgebiet bei den dsterreichischen und den magyarischen Fihrungsperson-
lichkeiten weiterhin als integrierter Bestandteil des Kénigreichs Ungarn galt. Die
slowakische Frage war nicht eigentlich Gegenstand der im Jahre 1860 sich
anbahnenden 6sterreich-ungarischen Ausgleichsversuche.®

Nachdem der Neusohler Bischof Stefan Moyses® schon in den 50er Jahren
mit einiger Nachhaltigkeit das Projekt einer slowakischen Autonomie nach dem
Vorbild Kroatien-Slawoniens andachte, legte Stefan Marko Daxner Anfang der
60er Jahre die Grundprinzipien der nationalen Politik der Slowaken auf Grund
demokratischer und naturrechtlicher Grundséatze fest.** Nach seiner Ansicht
existierte Ungarn nur insoweit, ,inwieweit wir in ihm existieren; es kann nur in dem
Maf3e von uns anerkannt werden, inwiefern wir in ihm Anerkennung finden“.*” Mit
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diesen Vorstellungen kam er den damals einflussreichen Vorstellungen Uber die
Nationalitatenpolitik in Ungarn von Josef E6tvos® oder auch Ludwig Mocsary®
doch recht nahe.* Letzterer vertrat die Ansicht, ,die Rechte der Slowaken und der
anderen Nicht-Magyaren sollten auf diesen individuellen Freiheitsrechten bzw. auf
der Basis der Komitatsautonomien beruhen“.** Die Vorstellungen wurden am
6./7. Juni 1861 auf der Slowakischen Nationalversammlung in Turiansky Svaty
Martin im Beisein von 6000 Teilnehmern in einem Memorandum niedergelegt. Der
Anfang der 60er Jahre stellte mit den sogenannten Memorandumjahren eine
wichtige Etappe zu einer eigensténdigeren Position der Slowaken dar. In diesen
Jahren spielte die Stadt Martin eine fundamentale Rolle in der Entwicklung der
slowakischen Nation. Mehrere Initiativen wurden unter Ausnutzung aller Moglich-
keiten gestartet, die das Oktoberdiplom bot. In der Folge wurde das Wirkungs-
gebiet der slowakischen Sprache erweitert und es wurden Erfolge in der
slowakischen Erziehung erzielt, was sich auch in der Eréffnung slowakischer
Gymnasien zeigte. Den kronenden Hohepunkt dieser Epoche stellte die Erdéffnung
der Matica Slovenskd am 31. Mai 1863 dar.

Holotik sieht den Ausgang des Memorandums wesentlich kritischer.*> Seiner
Meinung nach sei es zum Misserfolg verurteilt gewesen, da weder Pest noch
Wien bereit gewesen seien, auf die Oberherrschaft Uber die Slowaken zu verzicht-
en. Jedoch héatten die Gegensatzlichkeiten zwischen diesen beiden Polen der
Macht einen gewissen Mandverspielraum erdffnet. So sei es schliefllich auch
etwa zur Erdffnung der Gymnasien gekommen, wenngleich die Bemihungen um
die Volksschulen erfolgreicher gewesen seien, als diejenigen um die Gymnasien.
Auch wurden etwa zehn verschiedene Zeitschriften aus den Bereichen Literatur,
Kunst, Volkskultur und Wissenschaft herausgegeben, die schlieRlich die institu-
tionelle Basis fiir die Matica Slovenska bildeten.

Doch schon Mitte der 60er Jahre verschlechterte sich die Situation fur die
Slowaken wieder. Offensichtlich war fur die Regierung in Wien die Befriedigung
der Magyaren dringlicher als die Erflllung der Anliegen der nichtmagyarischen
Nationalitaten. Die Slowaken wurden bei der Durchfihrung ihrer Forderungen vor
allem durch die geringe Zahl ihrer FUhrungsschicht (etwa 200-300) aber auch
durch die mangelnde Basis innerhalb der slowakischen Gesellschaft Uberhaupt
gebremst. Nach Gogolak waren diese slowakischen Fuhrungspersonlichkeiten
zu einem Grof3teil selber fir die mangelnde Akzeptanz in der Bevdlkerung ver-
antwortlich. Sie hatten es versaumt, die breite Masse des slowakischen Volkes
flr die eigene Sache zu gewinnen. So war es eher der magyarische bzw. ma-
gyarisierte Adel, der die Fihrung in den slowakischen Komitaten innehatte, der
den Anfang der 60er Jahre durchaus bestehenden Enthusiasmus fur die libe-

88 Josef E6tvds (1813-1871): ungarischer Schriftsteller und Staatsmann.
89 Lajos Mocsary (1826-1916): ungarischer Politiker.

90 Siehe Gogolak (1972) S. 32.

91 Gogolak (1972) S. 32.

92 Holotik (1985) S. 779

59



ralen Ideen flr sich zunutze machen konnte. Die slowakischen Reprasentanten
selber pflegten zu diesem Adel durch verwandtschaftliche und freundschaftliche
Beziehungen mehr Kontakte als zum eigenen Volk. ,Die 1860 etwa zwei- bis drei-
hundert Koépfe zahlende slowakische Flhrungsgruppe hatte — trotz ihrer soge-
nannten Volkstimlichkeit — im Grunde die traditionelle snobistische Haltung
einer religios gegliederten und sozial meist privilegierten Bildungsschicht
gegenlber der breiten Masse des Volkes nicht gedndert.“®® Die Flihrungsschicht
selber bestand aus niederen — meist — evangelischen Geistlichen, Lehrern,
Literaten usw. Selbst Stdr blieb in seinen Standpunkten eigenartig konservativ
und dachte nicht daran, unter dem eigenen Volk dringend notwendige soziale
Reformen durchzusetzen, um eigene Institutionen zu schaffen, den eigenen
Burgerstand auszubilden. Er konzentrierte sich vor allem auf das Bauerntum als
Hater der Traditionen ohne die gesellschaftlichen Neuerungen der Zeit in den
Blick zu nehmen. Hinsichtlich des nordungarischen Adels vertrat sein
Weggefahrte J. M. Hurban nach Gogolak folgenden Standpunkt: , Die slowakische
Nation sei im wesentlichen nicht ohne den nordungarischen Adel denkbar; dieser
ziehe daraus seine politische Berechtigung und habe die Aufgabe, das
slowakische Volk als vollberechtigte politische Nation innerhalb Ungarns zu kon-
stituieren.“** Der Blick auf die niedrigen Bevolkerungsschichten der Slowaken
und ihrer Bedurfnisse blieb daher fir die eigene Flhrungsriege weitgehend ver-
schlossen. Nicht von ungeféhr verstarb Stur 1856 vereinsamt und ohne grofe
Anteilnahme der slowakischen Massen.

Ein weiteres Problem bildete auch der konfessionelle Gegensatz zwischen
den politischen Reprasentanten und der Masse der Slowaken, die zu 80 Prozent
der katholischen Konfession angehdrten. Zudem tbernahmen die Magyaren ab
Mitte der 60er Jahre mehr und mehr den politischen und administrativen
Apparat in Ungarn und dréngten die Ubrigen Nationalitaten — fur die Slowaken
ist dies auch mit dem Mangel an ausgebildeten Juristen zu erkldren — so
zunehmend in die Defensive. Der Ausgleich zwischen Osterreich und Ungarn
schlieRlich schuf fur die Slowaken deutlich ungiinstigere Bedingungen als sie
etwa fir die Tschechen bestanden und so trennten sich zunachst die
Entwicklungslinien dieser beiden Nationen. Die Magyaren bauten in Ungarn
einen zentralistischen Nationalstaat auf, w&hrend in Zisleithanien die his-
torische Individualitét der einzelnen Lander stérker respektiert wurde. Zudem
verloren die Slowaken nun die Moéglichkeit, mit ihren Anliegen auch auf Wien zu
setzen. Innerhalb Ungarns achteten die Magyaren darauf, dass keine Koalition
unter den Nichtmagyaren entstehen konnte.

Angesichts dieser Lage herrschten unter den Slowaken unterschiedliche
Ansichten, wie man mit der Situation umgehen solle. Man unterscheidet hierbei
zwischen einer alten und einer neuer Schule. Die alte Schule stellte der soge-

93 Gogolak (1972) S. 35.
94 Gogolak (1972) S. 35.
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nannte Martinfligel, die Anhdnger des nationalen Programms des Memoran-
dums von 1861. Sie waren sich dessen bewusst, dass der Ausgleich die
Forderung nach einem autonomen slowakischen Distrikt unerfillbar gemacht
hatte. In Anlehnung an die Gedanken Kollars und Safariks von den innersla-
wischen Beziehungen hofften sie auf slawische Hilfe von auRen — auf die Hilfe
Russlands. Eine jungere Gruppe von Slowaken bildete die neue Schule. Sie
zeigte sich liberaler und Ubte Kritik an der Russophilie der alten Schule. Vor allem
strich sie aus ihrem Programm die Forderung nach einem slowakischen Distrikt
und beging nach Meinung der alten Schule damit Verrat an der Nation.
Stattdessen trat sie fir ein Arrangement zwischen Magyaren und Slowaken ein.
Aufgrund der Auseinandersetzungen innerhalb der slowakischen Fiihrungsschicht
wurden im Jahr 1869 lediglich drei slowakische Kandidaten in den Landtag
gewahlt. FUr die Wahl von 1872 einigten sich die Parteifligel, konnten jedoch
auch damit keine Wahlsiege erringen. Daraufhin naherte sich die neue Schule
der Partei Dedks an. Sie akzeptierte die Gesetze 12/1867 und 44/1868 und
setzte auf volle Kooperation mit der Regierung. Wiederum betrachtete die alte
Schule dies als Verrat und lehnte jede weitere Zusammenarbeit ab. Nach 1872
verstarkten sich aktive Diskriminierung und Benachteiligungen. Am 6. April 1875
erfolgte die SchlieBung der Matica Slovenska. Kalman Tisza® intensivierte die
Politik der Magyarisierung, da er furchtete, die Krone kénnte sich mit den Kroaten
und anderen Nationalitdten gegen die ungarische Regierung verbinden. Dies
fohrte zu einem Ruickzug der slowakischen nationalen Bewegungen und der
Nartionalpartei.

Das Nationalitatengesetz von 1868 (GA XLIV/1868) gewahrte den nicht-
magyarischen Nationalitaten in Ungarn — mit Ausnahme der Kroaten — keine kor-
porativen nationalen Rechte. Nur geringfligige sprachliche, kulturelle,
Volksbildungs- und Vereinsrechte wurden zugestanden, doch galten auch diese
zumeist nur auf dem Papier.®® Nach dem Ausgleich zwischen Osterreich und
Ungarn waren die Slowaken und die Ubrigen nichtmagyarischen Nationalitaten
den Bestrebungen der Magyaren, einen magyarischen Nationalstaat zu schaf-
fen, schutzlos ausgeliefert. Dennoch muss darauf hingewiesen werden, dass
der Ausgleich von 1867 gerade in Nordungarn von der dortigen slowakischen
Bevolkerung, besonders von Bauern und Kleinbirgern, aber auch von Studenten
der Mittel- und Hochschulen zunéchst begeistert und umjubelt aufgenommen
wurde® und sich dies auch deutlich in der Berichterstattung niederschlug. Man
sonnte sich sozusagen flir einen Moment im Glanz des Magyarentums, wollte
dazu gehoéren. Gerade jetzt zeigte sich der fehlende Einfluss der slowakischen
Eliten auf das eigene Volk, die eigenen Massen. Fortan mussten sie — eine
kleine Gruppe um J.M. Hurban — ihre Bestrebungen im Untergrund fortsetzen.

95 1875-1890 ungarischer Ministerprasident.
96 Holotik (1985) 783ff.
97 Siehe Gogolak (1972) S. 50/51.
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Erst gegen Ende des 19. und Anfang des 20. Jahrhunderts konnte die
nationale Bewegung auch in einer breiteren Mittelschicht Fuf fassen.” Eine
institutionelle Basis boten nun auch slowakische Zeitungen und Zeitschriften.
AuBerhalb der Slowakei bildeten sich zunehmend nationale Zirkel, etwa unter
Studenten in Prag, Wien oder Budapest. Hinzu kam schliefllich auch eine erwei-
terte Kooperation sowohl mit anderen ungarischen Nationen als auch mit den
Tschechen.

98 Bakke, Elisabeth: Doomed to failure? The Czechoslovak nation project and the Slovak
autonomist reaction 1918-38, Oslo 1998, S. 132.
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4. Quellen- und medienkritische
Erlauterungen

4.1 Zur Situation des ungarischen Zeitungswesens am Ende des
18. und der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts

Dieses Kapitel soll einen kurzen Uberblick Uber die Situation der Zeitungen und
des Pressewesens im Ungarn des betrachteten Zeitraumes geben sowie die
analysierten Zeitungen kurz vorstellen. Diese grundlegenden Informationen
sollen helfen, die Berichterstattung in den Zeitungen im groferen ideologischen
und pressegeschichtlichen Zusammenhang zu sehen und zu verstehen. Fir die
ganze Untersuchung ist darauf hinzuweisen, dass immer nur jenes Bild
nachgezeichnet und bewertet werden kann, das die Zeitungen wiedergeben. Es
kann sich dabei nicht um ein getreues Abbild der Realitét handeln, sondern nur
um das Bild, das uns die Zeitungen von dieser Realitdt vermitteln. Kein
Historiker, der sich ausschliefllich anhand von Zeitungsliteratur als Quellenbasis
mit einem Zeitraum beschéaftigt, konnte den Anspruch erheben, historische
Realitat adaquat zu rekonstruieren. Diese Quellenbasis wéare zu schmal und zu
einseitig. Schwerer wiegt diese Tatsache, wenn sich eine Arbeit wie diese aus-
schliefllich mit deutschsprachigen Blattern Ungarns beschéftigt. Es wére einer
noch umfangreicheren Beschaftigung mit dem Thema vorbehalten, den grofRen
Korpus der slowakisch- vor allem aber der ungarischsprachigen Bléatter des
Landes in eine Untersuchung miteinzubeziehen.*® Erst dann kénnte man sich ein
getreues Abbild zumindest der publizistischen Sichtweise der zeitgendssischen
Ereignisse in Ungarn machen. Diese Arbeit jedoch beschrankt sich weitgehend
auf die deutsche Perspektive. Diese Tatsache macht den medienkritischen
Aspekt so zentral. Danach ist es unerldsslich, die dargestellten Ereignisse und
Diskurse in den historischen Zusammenhang einzuordnen und die Bedingungen
und Intentionen der einzelnen Blatter, soweit erfahrbar, gesondert zu betrachten.

Es handelt sich dabei um sieben unterschiedliche Blatter sowie drei Beilagen-
blatter der PrefSburger Zeitung, die Pannonia, das Unterhaltungsblatt sowie die
Aehrenlese. Unterschiedliche Grinde sprachen fir die Auswahl dieser Blatter.
Hierzu ist der jeweilige Erscheinungsort zu zahlen. Entscheidend waren hier Orte
und Gebiete mit einem bedeutenden Anteil deutscher Bevolkerung wie in

99 Zur Situation des ungarischen und slowakischen Pressewesens in der Habsburgermonarchie
kann folgender Band dienen: Rumpler, Helmut/Urbanitsch, Peter (Hgg.): Die Habsburger-
monarchie 1848-1918 (Band VIII/2) Politische Offentlichkeit und Zivilgesellschaft. Die Presse
als Faktor der politischen Mobilisierung, Wien 2006, S. 1895-1976 bzw. S. 2203-2244.
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PreBburg oder der Zips. Weiter sollte ein mdglichst ausgedehnter Erscheinungs-
zeitraum vorliegen, um moglichst auch Entwicklungen innerhalb der Berichter-
stattung einer Zeitung ablesen zu kénnen. Schliefllich erschienen die Beilagen-
blatter der Pressburger Zeitung gerade mit ihren publizistischen Inhalten eine auf-
schlussreiche Quelle fur die zugrundeliegenden Fragestellungen zu sein. Grund-
legende recht umfangreiche Informationen zu den fremdsprachigen Zeitungen auf
dem Gebiet der Slowakei bietet vor allem Potemra®, aber auch die immer noch
beachtenswerte Bibliographie von Heinrich Réz***. Speziell zur Prefburger Zeitung
gewahren Informationen die Schrift von Serafinovéd und schlieBlich auch die
alteren Werke von Angermeyer'®®, Pichler® und Reschat'®, letztere allerdings auch
mit deutlich tendenzidser Farbung. Fir Geschichte und insbesondere Sprache des
Zipser Anzeigers ist der Beitrag von Jorg Meier'® nach wie vor zentral.

Die deutschsprachige Publizistik in Ungarn hatte ihre Wurzeln noch weit vor
dem Erscheinen der ersten Ausgabe der Prefiburger Zeitung im Jahre 1764.
Abgesehen von unregelméafiigen Drucken und Flugblattern erschien in Ofen be-
reits in der ersten Halfte des 18. Jahrhunderts der deutschsprachige Mercurius,
dessen erste erhaltene Nummer (Nr. 27) vom 2. April 1731 datiert. Mit dem
Prefburger Blrgermeister Karl Gottlieb Windisch (1725-1793) tritt in dieser
Stadt eine Figur ins Rampenlicht, mit der die Entwicklung des Zeitungswesens
der Stadt, Oberungarns aber auch des Landes insgesamt einen entscheidenden
Schritt nach vorne machte. Als Mann der Aufklarung verstand er seine Aufgabe
als erster Redakteur der Preburger Zeitung — wie auch vieler seiner Nachfolger
— darin, Wissen zu pflegen und zu vermitteln. Dabei bezog sich diese Vermittiung
immer auch auf das Verhéltnis zwischen Deutschen und Ungarn. Die Aufgabe
einer deutschen Presse in Ungarn sollte ausdricklich nicht darin liegen, das
deutsche Element in Ungarn nach auflen zu reprasentieren, sondern umgekehrt:
ausgleichend, vermittelnd und aufklarend auf das deutsche Element nach innen
zu wirken. Diese Vermittlerposition sollte vor allem dahingehend genltzt werden,
die deutschstammigen Bevolkerungsteile an das Ungarntum®® heranzuflihren
oder etwa auch Vorurteile abzubauen, beziehungsweise die Magyaren dem

100 Potemra, Michal: Bibliografia inoreCovych novin a €asopisov na Slovensku do roku 1918.
[Bibliographie der fremdsprachigen Zeitungen und Zeitschriften bis zum Jahr 1918], Martin
1963.

101 Réz, Heinrich: Deutsche Zeitungen und Zeitschriften in Ungarn von Beginn bis 1918, Miinchen
1935.

102 Angermeyer, Carl jun.: Geschichte der Buchdruckerei Carl Angermeyer’s, PreRburg 1896.

103 Pichler, Alois H.: Enstehung der Pressburger Zeitung. Heraugegeben zum 150. Jahrgange,
Pressburg 1913.

104 Reschat, Gertrud: Das deutschsprachige politische Zeitungswesen Preburgs. Unter beson-
derer Bericksichtigung der Umbruchsperiode 1918/1920 (Sudosteuropadische Arbeiten 26),
Minchen 1942.

105 Meier, Jorg: Untersuchungen zur deutschsprachigen Presse in der Slowakei, Levo¢a 1993.

106 Gemeint ist das ungarische Staatsburgertum.
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Deutschtum gegenlber offener zu machen. Auf alle Félle aber wollte man am Bau
einer gemeinsamen ungarischen Nation mitarbeiten.**”

Durch die Wiener Verordnungen wurde den Bewohnern der Monarchie das
Studium an deutschen Universitédten verboten, so dass auch die Deutschungarn
fir das Studium auf Wien oder andere ungarische Hochschulen angewiesen
waren. Dadurch sei eine ,Verschmelzung mit dem ungarischen Geistesleben
gefordert“**® worden. So verarbeitete man in den Zeitungen nicht nur Berichte
aus den Wiener Blattern (mit Angabe der Quelle), sondern besprach auch aus-
fuhrlich ungarische und deutschungarische literarische Werke. Diesen Trend
verstérkte weiter ein Aufblihen der ungarischen Literatur im zweiten Viertel des
19. Jahrhunderts, den die Deutschungarn in ihren Zeitungen im Rahmen ihrer
angestrebten Vermittlertatigkeit (etwa durch Rumy*® oder Majlath) mit Uberset-
zungen aus dem Ungarischen begleiteten.

Welche Bedeutung man noch im 18. Jahrhundert der deutschen gegenuber
der slawischen, ungarischen und letzlich auch der lateinischen Sprache Sprache
beimafd, verrdt eine Aussage von Juraj Martin KovacCiC, der den Merkur von
Ungarn redigierte, welcher 1786/1787 in Pest erschien: ,Unter so vielen
Sprachen, die in unserem Vaterlande dankbar sind, ist die Slawische, die
weitldufigste und die Hungarische von den Ubrigen am meisten in Gebrauch,
keine ist aber die gelehrte, die Blichersprache, die Sprache der freien Welt, also
kann die gelehrte Zeitung in keiner von diesen, noch weniger aber von den Ubri-
gen geschrieben werden. [....] Die lateinische Sprache ist zwar bey uns ziemlich
allgemein, und den Auslandern auch verstandlich, aber den mdcht’ich doch
sehen, der eine gelehrte Zeitung so rein lateinisch sprechen konnte, dass mit
ihm die Auslander zufrieden waren, und bey uns nicht fiir einen Affectirten pas-
siren musste [...] In unserem Vaterlande ist jener Theil des Volkes, welcher
lateinisch liest und versteht, ebben nicht derjenige, der so sehr eine Aufklarung
braucht [...] Es hat die Erfahrung bewiesen, dass die Aufklarung so lange keinen
Fortgang gehabt habe, solange alles lateinisch abgehandelt wurde.“**°

Allerdings wurde das Betreiben der Zeitungen durch eine strenge Zensur
erschwert, die zwar wahrend der Regierung Josephs Il. zeitweise gelockert,
jedoch bereits noch zu dessen Lebzeiten wieder verscharft wurde. So wurde die

107 Bei Reschat freilich hatten solche weltoffenen Ansichten auch ihre Schattenseiten, die sie
nicht verhehlt, wenn sie schreibt: ,Bei grotmaoglicher Objektivitat wird der Fortschritt, poli-
tische Freiheit und Demokratie verherrlicht, der Gedanke des Weltbirgertums gepflegt. Damit
verbunden ist eine gewisse nationale Hilflosigkeit und Zwiespaltigkeit.“ (Reschat,1942, S.
34/35) Schon Windisch sei sich — wie die Aufklarung insgesamt — des Unterschiedes zwischen
Volks- und Staatszugehdrigkeit nicht bewuf3t gewesen. Dennoch ebnete die Zeit der Aufklarung
und mit ihr die Regierungszeit Joseph Il. der deutschen Sprache Wege im ungarischen
Zeitungswesen.

108 Réz (1935) S. 28.

109 Karl Georg Rumy (1780-1847): Lehrer und Polyhistor.

110 Zitiert nach Potemra (1963) S. 47.
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sogenannte Stempelsteuer erhéht sowie neben der lokalen Pressepolizei noch
die Zoll- und Postédmter zur Beaufsichtigung beauftragt. Bis 1848 wurde die
Zensur vom Konig als uneingeschranktes Regalrecht ausgetbt und schlieRlich
durften die ungarischen Zeitungen auch nur das drucken, was zuvor bereits im
~Wienerischen Diarium* veroffentlicht wurde. Nach 1790 verschérften sich die
Zensurverordnungen weiter, was zu einem starken RUckgang der periodischen
Presse in den ersten zwei Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts fuhrte. Mit den
Landtagsbeschliissen von 1811,/12 wurde die Zensur in Osterreich und Ungarn
nach denselben Prinzipien geregelt und zudem erhohte sich der Einfluss auch der
Wiener geheimen Polizei auf das ungarische Pressewesen. 1820 wurde die
Einfuhr ausléndischer belletristischer Blatter verboten, wodurch die Monarchie
gegenlber dem Ausland weitgehend isoliert wurde. Interessant bleibt allerdings
die Tatsache, dass in Ungarn vielfach eine Stimmung fur die Zensur herrschte.*™

1846 erschien eine weitere Zensurverordnung, bevor die Zensur insgesamt
1848 vorubergehend aufgehoben wurde. Dennoch war die Lage in Ungarn trotz
der schweren Bedingungen hinsichtlich der Zensur im Zeitraum bis 1848 immer
noch ertraglicher als in den Gebieten Osterreichs. Dies zeigte sich gerade bei
den Zeitschriften, die seit 1819 einen Aufschwung erlebten. Vielen deutschen
und 6sterreichischen Autoren (u.a. Clemens Brentano, Stifter, Grillparzer, Keller),
die in ihrem Land der strengen Zensur unterlagen, gelang es, in ungarischen
Zeitschriften zu verdffentlichen. Die kurzzeitige Aufhebung der Zensur im Jahr
1848 fluhrte zu einem explosionsartigen Anschwellen des ungarischen
Zeitungswesens. Innerhalb kurzer Zeit erhdhte sich die Anzahl der Blatter von 27
auf 86. Meist waren sie jedoch von rein politischem Inhalt, was in dieser turbu-
lenten Zeit wohl keine gesicherte Grundlage zu sein schien. Manche dieser
Blatter erlebten nur eine Nummer und die Zahl der Zeitungen war schon 1850
wieder auf 29 gesunken. Nach der Niederschlagung der ungarischen Revolu-
tionsbewegung wurden die Zensurbestimmungen durch die Militédrbehérden
wiederum verscharft (Presseverordnungen von 1851 und 1852) bis sie
schlieflich im Jahr 1867 aufgehoben wurden. Eine gliinstigere Lage fir Zeitungs-
neugrindungen deutscher Blatter (auch angesichts zunehmender Magya-
risierungen) schien bis zu diesem Zeitpunkt in den Provinzstadten zu bestehen,
etwa in Leutschau mit der Grindung des Zipser Anzeigers im Jahr 1863.

Die Zensurbestimmungen wurden jedoch auf den Seiten der Zeitung nicht
immer nur negativ wahrgenommen. Gerade in der Pressburger Zeitung
erschienen nach der Niederschlagung der ungarischen Revolution vermehrt
Artikel, die diese Regelungen als Mittel zur Aufrechterhaltung der Ordnung ver-
standen wissen wollten.**> Nur eine gesteuerte Presse konne somit zur poli-
tischen wie zur wissenschaftlichen und moralischen Vervollkommnung der
Gesellschaft beitragen. Eine freie Presse dagegen neige zu Zynismus und

111 Vgl. Réz (1935) S. 28.
112 PreBburger Zeitung, 24. Februar 1849, ,Die Gemeinheit der Journalistik®.
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Gemeinheiten gegenlber Andersdenkenden und predige, wie sich zeige, unter
anderem den Judenhass. Nur solchen Auswlchsen wolle man mit der Zensur
zuvorkommen. Am 5. Januar 1850™ hief} es zum Thema Pressefreiheit schlicht,
diese sei durch den Belagerungszustand nicht aufgehoben beziehungsweise ver-
nichtet, sondern werde nur strenger Gberwacht.

Die folgenden Ausflhrungen sollen einige Informationen speziell zu den bear-
beiteten Zeitungen und Zeitschriften bringen, die fur eine Einordnung des
Textmaterials nitzlich sind. Vor allem sollen die jeweiligen Herausgeber, Drucker,
Mitarbeiter (hier Informationen vor allem nach Meier) und die Erscheinungs-
bedingungen der Zeitungen vorgestellt werden, soweit diese Informationen aus
der betreffenden Literatur erfahrbar sind. Ziel ist es, die ideologischen und
ideengeschichtlichen Hintergriinde der Zeitung deutlich werden zu lassen.

4.2 ,Pref3burger Zeitung"“

1764 grindeten Karl Gottlieb Windisch und Johann Michael Il. Landerer als
Herausgeber und Drucker die ,PreBburger Zeitung“. Nicht nur Redakteure,
Herausgeber und Drucker, sondern auch der Titel sowie die Erscheinungsweise
der Zeitung veranderten sich in der langen Geschichte des Blattes — die bis ins
Jahr 1929 reicht — mehrere Male. Die wichtigsten Titel, Namen und Daten sind
bei Jorg Meier zusammengestellt. Genauere Informationen zur Geschichte dieses
und anderer Bléatter finden sich bei Potemra sowie speziell zur ,Prefburger
Zeitung“ bei Serafinova. An dieser Stelle sollen nur Daten Erwahnung finden, die
far Zeitraum und Ausrichtung der Arbeit sinnvoll erscheinen.

Am Beginn der ,Prefburger Zeitung“ bis in die 1790er Jahre Uberwog die
internationale Berichterstattung. Im Jahr 1784 erhielt der Herausgeber des
Blattes Michael Il. Landerer von Joseph Il. das Adelspradikat flr seine Verdienste
um die Buchdruckerei und die Treue zu den Habsburgern und dementsprechend
regierungstreu und der Politik Josephs Il. zugeneigt muss man sich die
Berichterstattung vorstellen.*** Sicher spielte auch hier die Frage der Zensur eine
Rolle, jedoch nahm diese erst nach dem Tod Josephs Il. weit stérkere Ausmafie
an als zu dessen Lebzeiten. Der Katholizismus und die Habsburgtreue des
Herausgebers lieBen die Zensur diesem gegenlber wohl Nachsicht walten."® Im

113 Prefburger Zeitung 4, 5. Januar 1850.

114 Beipielhaft sind Wurdigungen des Herrschers wie in Prefburger Zeitung 67 vom 22. August
1787 oder auch ein Nachruf, in dem es in Pre3burger Zeitung 17 vom 27. Februar 1790 heift:
,Die Geschichte wird ihm die Gerechtigkeit leisten, dafl er méchtige Vorurtheile zum Theil
gluecklich besieget, und dafd er groBen Wahrheiten, nicht nur den Weg zum Throne eroeffnet,
sondern auch einen ausgebreiteten EinfluR verschaffet hat. / Er hat auch in der kurzen Zeit
seiner Regierung, so viele wichtige Anstalten gemacht, und so viele segenvolle Denkmaehler
der Weisheit und Gute hinterlassen, dafl der Dank der Nachkommenschaft seinen Namen
verewigen wird.“

115 Serafinova (1999) S. 16; in Anlehnung an Pichler nennt S. Karl Gottlieb Windisch, Jan Matej
Korabinszky, Daniel Tallyai und Michael Il. Landerer als Zeitungsschreiber, die fir die Qualitat
des Blattes burgten (siehe auch S. Anm. 68, 69 und 70), Serafinova (1999) S. 19.
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Zeitraum zwischen 1790 und 1795 florierte die Pref3burger Zeitung und verzehn-
fachte die Anzahl der Prédnumeranten von 100 auf 1000. 1795 erlebte die
Familie Landerer jedoch bezlglich ihrer Beziehungen zum Herrscherhaus eine
herbe Erschutterung, als der Sohn Michael lll. Landerer der Teilnahme an der
Verschwoérung der ,Ungarischen Jakobiner” unter Martinovics Uberfihrt wurde.
Johann Michael Il. Landerer erlag am 20. Juli 1795 einem Herzschlag. Die
Zeitung selbst blieb jedoch bis 1812 unter Leitung der Landerers, bis sie
schliefllich 6ffentlich versteigert wurde. Nachdem jedoch der Familie am 20. Juni
1797 die Adelsprivilegien wieder entzogen wurden und das Vertrauen gegenuber
dem Herrscherhaus gebrochen war, galten — wohl schon seit 1795 — wieder ver-
scharfte Zensurbedingungen. 1812 schliefllich wurde das Blatt an den Drucker
Simon Peter Weber verpachtet.”® In den ersten Jahren des Vormarz, gepragt
durch die Beschlisse des Wiener Kongresses, einer reaktionaren Politik unter
Metternich und seinem beruchtigten Polizeichef Sedlnitzky, finden sich kaum
Beitradge zu innenpolitischen Themen und Konstellationen, die hier interessieren
kénnten. Bemerkbar wird jedoch eine zunehmende Konzentration auf Ungarn,
besonders in den Jahren nach dem Reichstag von 1825-1827 bis 1848. Wenn
Uberhaupt, dann fanden sich publizistische Themen in den Beilagenblattern der
PrefSburger Zeitung — etwa dem Unterhaltungsblatt oder der Aehrenlese.
Wichtig nicht nur fur die Entwicklung der PrefSburger Zeitung sondern fir das
ungarische Pressewesen — oder genauer gesagt: Zeitschriftenwesen — insgesamt
waren die Beilagenblatter der Preflburger Zeitung. In ihnen &uRerte sich die
ungarische und ungarndeutsche Publizistik, wahrend in der Zeitung selber vor allem
reine Informationen vermittelt wurden. Die erste Beilage mit dem Titel ,,Der Freund
der Tugend” erschien 1767. Meier fiihrt 14 unterschiedliche Blatter bis 1894 an.
Drei davon wurden fUr diese Untersuchung mit herangezogen. Es sind dies das
LUnterhaltungsblatt® (1811-1826), die ,Prefburger Aehrenlese” (1827-1836)
sowie die ,Pannonia“ (1837-1849). Leider jedoch sind nicht mehr alle Beilagen-
blatter im Preflburger Stadtarchiv erhalten, wie ,Der vernunftige Zeitvertreiber”
(1770) oder ,Historisch-kritisch-moralisch-politische Beytrage zur Beférderung der
deutschen Literatur, der schénen Wissenschaften, Kenntnisse, Kunste und Sitten®
(1783). In diesen Beilagenblattern mehrten sich im 19. Jahrhundert Artikel, die sich
Fragen des kulturellen Lebens in Ungarn widmeten.**” Gelehrte ihrer Zeit wie Georg
Carl Rumy, Franz von Csergé oder Johann Csaplovics verhalfen den Blattern zu
zusatzlichem Ansehen und behandelten in ihren Beitragen keineswegs nur
Themen, die die Deutschungarn direkt betrafen sondern befassten sich auch inten-
siv mit der ungarischen und slowakischen Literatur und Geisteswissenschaft. Die
Zeitung selber widmete sich dagegen von ihren Anfangen bis 1840 vor allem der
Berichterstattung. Eigenstandige politisch-gesellschaftliche oder auch wis-
senschaftliche Berichte wurden nicht verdffentlicht.”*®* Die Berichterstattung

116 Pachter bis 1848 siehe Serafinova (1999) S. 63.
117 Potemra (1963) S. 48.
118 Siehe zur Geschichte der Preburger Zeitung Potemra (1963) S. 28ff.
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umfasste dabei Nachrichten aus dem Aus- und Inland sowie vom Krieg. Potemra
datiert Artikel von gesellschaftlich-kultureller Bedeutung seit 1813 in den
Beilagen (damit innerhalb des Unterhaltungsblattes) und folgert daraus fur wei-
tere Untersuchungen auf dem Feld der Entwicklung des Zeitungswesens, ,dass
die ideologische Entwicklung des deutschen Zeitungswesens in der Slowakei
und speziell in Bratislava eher aus den Beilagen der Prefburger Zeitung als aus
der Zeitung selbst zu rekonstruieren sein wird.“**® Zu einer Veranderung beziglich
des Inhalts der Zeitung kam es mit der Ubernahme der Redaktion durch Adolf
Neustadt am 3. August 1841. Neustadt erlebte und begleitete publizistisch
wahrend seiner Anwesenheit in PreSburg bis 1848 drei ungarische Landtage und
richtete dabei seine Polemiken gegen alle damaligen politischen Strémungen in
Ungarn. Der Prefburger Zensor widmete sich den Artikeln Neustadts sehr viel
intensiver als denen der ungarischen Zeitungen, da er angesichts der Verbreitung
von PreBburger Zeitung und Pannonia auch in Wien aufkommende Unruhe
befurchtete.*® Neustadt schaarte in seiner Redaktion einen Kreis bedeutender li-
terarischer Angestellter um sich (Adolf Dux, Leopold Kampert, Raphael Busch,
Ignéc Einhorn — der spéatere Nationaldkonom I.C.Horn — , Joseph Weigl, Dr.
Heinrich Léw u.a.). Kanzler Metternich erkannte eine Gefahr in Neustadts Téatigkeit
in Prefburg und versuchte mit etlichen MafSnahmen — Zensurbestimmungen,
Konfiskation der Pannonia auf der Post usw. — seinen Einfluss zu begrenzen.

Neustadt griff auch auf Artikel aus ungarischen und Osterreichischen
Zeitungen zuruck, die sich mit aktuellen politisch-gesellschaftlichen Fragen
befassten und die auch im Gau oder im Landtag Grundlage fiir Diskussionen
abgaben. Diese Beitrége, die immer noch der Berichterstattung zuzuordnen
sind, wuchsen allméahlich zu eigenstandigen Artikel aus. So wurden Themen wie
die Ausweitung des Stimmrechts der ungarischen Stadte im Landtag, nationale
Fragen in Ungarn, die Aufgaben des deutschen Drucks oder die Entwicklung des
Handwerks in Ungarn besprochen. Es wurden kommentierte Uberblicke Uber
das politische Leben in Ungarn gegeben, schon verbunden auch mit Kritik an
der ungarischen konservativen Partei und an Verfehlungen der Aristokratie, die
sich gegen der Fortschritt richteten. Einige dieser Artikel bilden auch die
Grundlage der vorliegenden Untersuchung. Durch diese Berichterstattung war
die Preflburger Zeitung Anfang 1848 unter Neustadts Fuhrung vorbereitet fur
eine Verbreitung der Gedanken der Méarzrevolution.

Von allen ungarischen Zeitungen brachte die PreRburger die ausfuhrlichsten
Berichte von den Sitzungen des ungarischen Landtages in Bratislava, durchsetzt
mit revolutiondr gestimmten Kommentaren. Schon Ende Februar 1848 konnte
Neustadt die Pannonia frei von Zensur herausgeben und am 15. Méarz 1848
schlieBlich feierte die PreRBburger Zeitung frenetisch die Pressfreiheit. Dann
jedoch, nach Ausschreitungen gegen die judische Bevolkerung PrefRburgs, ver-

119 Potemra (1963) S. 28 (Ubersetzung durch den Verfasser).
120 Potemra (1963) S. 29.
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lieR Neustadt die Stadt, so dass am 22. Marz 1848 Johann Bangya die Re-
daktion Ubernahm. Dieser hatte schon mehrere Jahre Beitrdge zu den Sitzungen
des ungarischen Landtags verfasst. Mit ihm begann sich das Verhéaltnis der
Redaktion zur Revolution bedeutend kihler zu gestalten.

Auch wenn man keinen endgiltigen Bruch mit Osterreich in Kauf nahm,
zeigte man sich doch nach wie vor ungarisch-patriotisch und sprach sich
ungewodhnlich scharf gegen die Meinung des politischen Gegners aus. Am 14.
April 1848 hief3 es, die Heranbildung einer gefahrlichen o6ffentlichen Meinung
musse verhindert werden. Und weiter: Ein ,blindes Vertrauen® in die ,Leiter
unserer Angelegenheiten” sei ,unumganglich néthig“. Aufgabe der Presse sei
es, daflr zu sorgen, dass keine ,das so sehr ndthige Zutrauen gefahrdende
offentliche Meinung sich entfalten kénne.“***

Im Mérz wies die Redaktion darauf hin, dass sie konservativ bleiben mdchte
und dass sie bereit sei, mit der neuernannten ungarischen Regierung so lange
zusammenzuarbeiten, solange diese den Grundsétzen treu bleibe, die sie in der
Opposition vertreten habe (29. Méarz 1848).

Schwierigkeiten bereitete der Redaktion moglicherweise die radikale
Sprachpolitik in Ungarn, die in den friheren Reichstagen von 1836 und
1843/44 festgelegt wurde."”

Auch unter Sandor Pusztay, der nach Bangya vom 1. Juli 1848 bis zum 30.
September desselben Jahres die Redaktion der ,Prefiburger Zeitung® Uber-
nahm**® sowie dessen Nachfolger Richard Noisser (bis 19. Dezember 1848),
erhielt sich eine relativ konservative Ausrichtung des Blattes. Mit Pusztay
begann das Blatt — wie dieser dies auch in seinem Programm vom 1. Juli 1848
ankindigte — die Notwendigkeit zu betonen, das wirtschaftliche und kulturelle
Niveau des Birgertums zu heben. 1848 widmete sich die Zeitung vor allem den
revolutiondren Bewegungen in der Slowakei, nationalen Fragen in Osterreich
und der Problematik der slawischen Voélker. Kritisch bis feindselig stand die
Zeitung den Aktionen von Stir, Hurban und HodZa gegeniiber.

121 In dieser Zeit wird aber noch kein endgultiger Bruch mit Wien offenbar: am 3. April 1848
(Prefburger Zeitung 43) etwa wird in ,Oesterreich und Ungarn“ noch fir den inneren
Zusammenhang der beiden Lander und die gegenseitige Abhangigkeit pladiert. Ein Artikel mit
dem Titel ,Was thut Ungarn noth“ (Prefburger Zeitung 49, 17. April 1848) beinhaltet die
Ablehnung einer Revolution nach deutschem oder franzdsischem Vorbild, die im Blutbad
enden wilrde. Ab etwa Mai ergehen wiederholte Forderungen an Wien, flir die Bewaffnung der
ungarischen Nationalgarde zu sorgen. Zunehmend wird nun Stellung bezogen gegen slavische
Aufwiegeleien, Gefahren des Panslavismus, usw.

122 Auf Ersterem wurde ein Sprachengesetz Uber den Vorrang der ungarischen Sprache in den
Bereichen Gesetzgebung, Rechtssprechung und Religionsauslibung erlassen. 1843/44
schlieBlich wurde Ungarisch als offizielle Sprache in Reichsinstitutionen und Schulen verein-
bart. Nach Stanislav Kirschbaum sei von diesem Zeitpunkt die Richtung in eine Politik der
offiziellen Magyarisierung frei gewesen. Die ,Preburger Deutsche Zeitung“, die Bangya zusam-
men mit Léw ab Juli 1848 herausgab, stellte sich aus dieser Haltung heraus schliefllich kritisch
— wenn auch nicht oppositionell — gegen die ungarische Regierung (Potemra, 1963, S. 3).

123 Danach redigierte er in PreRburg die politische Tageszeitung ,Allgemeine Zeitung von und fur
Ungarn®.
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Als Preflburg noch unter dem Einfluss der ungarischen Regierung stand,
befand man sich im Einklang mit den Kréften der ungarischen Revolution, das
hei3t der Verurteilung sogenannter panslawistischer BemuUhungen. Im
Dezember 1848 schlieflich musste die Preflburger Zeitung nach dem
Einmarsch der Habsburgischen Truppen in Prefburg fir ihre zuvor gezeigte
»schlechte politische Orientierung“*** — das heif3t, die proungarische — bien.
Am 22. Dezember 1848 wurde die PrefSburger Zeitung nach dem Einmarsch der
Osterreichischen Truppen in der Stadt durch den k.k. Kommandanten Wrbna ver-
boten bzw. der Befehl erteilt, nur noch Korpskommando-Erlasse zu verof-
fentlichen. Jedoch gelang es Wigand schon bis zum 3. Januar, die Differenzen
auszugleichen und die Zeitung wieder unter seiner Verantwortlichkeit
erscheinen zu lassen. Auch jetzt gab sich die Zeitung wiederum regierungstreu,
gleichwohl war es nun wieder der Kaiser und seine Politik, denen man huldigte.
Die Zeitung fungierte als Organ der hiesigen Militdr- und Zivilbehérden und
bekannte sich zur Méarzverfassung als Grundlage der Zeitung. Dies sollte jedoch
nicht als Zwang verstanden werden und so wies man darauf hin, in keiner
anderen ,als ganz freiwilligen Beziehung zur Regierung zu stehen“.*” In der
Uberzeugung, ,daR erst auf der neu aufzubauenden Ordnung unserer poli-
tischen Zustande jene Freiheit erblihen kdnne, welche dem Redlichgesinnten,
dem Guten, dem Freunde veredelnder Civilisation zum Heile, dem Feinde
gesetzlicher Ordnung, dem Hasser echter Humanitat, dem Verachter wahrer
Cultur aber zum Verderben gereiche®, hielt man es fur selbstversténdlich an der
Kraftigung der Exekutivgewalt mitzuwirken.**®

Potemra erscheint es offensichtlich, dass sich die Redaktion in den Dienst der
Wiener Konterrvolution stellte. Er unterstreicht dies etwa mit der Verdffentlichung
von Windisch-Graetz™ ,An die Vdélker Ungarns“ vom 13. Januar 1849, in der
Kossuth als Rebell bezeichnet wurde. 1849 sei eine Serie von Berichten mit dem
Ziel erschienen, revolutiondre Gedanken in Ungarn zu neutralisieren. Dieses
Ansinnen habe die Redaktion offen und verdeckt betrieben. So etwa in einem
Artikel zum Thema ,Was ist Freiheit?“ unterzeichnet mit J. Ptz**", wo dieser die
These vertritt, Freiheit misse man im Innern des Menschen suchen, nicht aufier-
halb, denn im 6ffentlichen Leben sei der leitende Gedanke die Ordnung und ,,ohne
Ordnung besteht keine Freiheit“. Wiederholt wird die Revolution nun als unge-
hemmt und schrankenlos, ohne Ordnung und damit zerstérend dargestellt.

In der Tat gab man sich weiterhin vorbildlich regierungstreu, vergessend die
vehement antidsterreichische Gesinnung noch ein Jahr zuvor.*”® Letztendlich
lasst es sich wohl nicht zweifelsfrei kléren, was die alte und neue Redaktion der
PrefSburger Zeitung dazu brachte, die neuen — kaisertreuen — Paradigmen so

124 PreRburger Zeitung, 22. Dezember 1848, Nr. 145.

125 PreRburger Zeitung 257, 7. November 1849 , Prefburg 6. Nov.“
126 PreRburger Zeitung 257, 7. November 1849 , PrefRburg 6. Nov.“
127 PreRburger Zeitung, 18. Januar 1850.

128 PreRburger Zeitung, 1. Dezember 1849.
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schnell zu akzeptieren. War es reiner Zwang, vorauseilender Gehorsam, oder
fiel es den Deutschen in Ungarn tatséchlich recht leicht, sich mit wechselnden
Regimen schnell abzufinden, eben um das Beste aus der Situation zu machen.
Wie sich noch zeigen wird, war man auch sonst um Erkldrungen nicht verlegen,
warum sich der grofite Teil der Deutschen wéhrend der Revolution mit den
Ungarn und ihrer Politik scheinbar identifiziert hatte.

In den Jahren 1849/50 widmete sich die Zeitung in verstérktem Mafie der
Reorganisation der 6ffentlichen Ordnung in Ungarn und propagierte den Gedanken
eines einigen und machtigen Osterreich. Im Rahmen der Nationalitdtenfrage set-
zte sich die Zeitung nun vor allem fur deutsche, aber auch fur slowakische
Belange ein. Sie unterstitzte etwa ausdrlcklich die Verwendung der deutschen
Sprache in der Administration und in Schulen an Orten, wo die deutsche
Bevolkerung Uberwog, wies jedoch Vorwlrfe der Magyaren zurlick, man wdirde
Germanisierung betreiben, nur weil man gegen magyarische Hegemonie
eingestellt sei.””

Die Zusammenarbeit mit herausragenden Personlichkeiten der Slowaken wie
Hurban, Stdr, Francisci oder Viliam Pauliny-T6th gilt als nachgewiesen. Ebenso
ist es nicht auszuschlieen, dass bei der Zeitung noch weitere ehemalige
Redakteure der Slowakischen Nationalen Zeitung (wie Nikolaus Dohnany)
beschaftigt waren. Nach Meinung Potemras dirfe man die Standpunkte der
Zeitung in dieser Zeit hinsichtlich nationaler Fragen nicht Uberbewerten. Sie
seien motiviert gewesen duch das Bemuhen Wiens, die Nationalitdten von der
ungarischen Revolution zu isolieren und so die Bedeutung der Revolutions-
bewegungen in Ungarn zu schwachen.™

Von Seite der Slowaken schien man dem Blatt jedoch Vertrauen zu schenken
wie dies aus Zuschriften von slowakischer Seite hervorgeht.***

Das Programm der Zeitung in diesen Jahren blieb dasselbe, wenn die Namen
der Redakteure (Rotter, Hochell, Pablasek, Némethy, Angermeyer) auch wech-
selten. Es war gekennzeichnet durch Beflurwortung von Konstitutionalismus,
gemaRigtem Konservatismus, Einheit des Reiches, Starkung des Blrgertums
oder Gleichberechtigung.”® Nach einer Reorganisation der Redaktion im Juli
1850 (Redakteur Richard Rotter)** stumpfte auch die offen antimagyarische
Ausrichtung der Zeitung ab.

Schon zehn Jahre spéater machte die Prefburger Zeitung wiederum einen auf
den ersten Blick interessanten Gesinnungswandel durch. In den sechziger
Jahren vertrat man mehr und mehr die Ansicht, dass man sich in den letzten

129 PreBburger Zeitung, 31. Juli 1849.

130 Potemra (1963) S. 60.

131 PreBburger Zeitung, 3. November 1849 , Aus dem Myawa er Bezirk*“.

132 Gegner fur diesen reichsfreundlichen Kurs fanden sich im ungarischen Lager schnell und konn-
ten sich auch in der Zeitung artikulieren, etwa Prefburger Zeitung 171, 24. Juli 1850, S. 724.

133 Siehe dazu die Programmerklarung Rotters in der PreRburger Zeitung vom 1. Juli 1850.
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zehn Jahren in einer schweren Zeit der Reaktion befunden habe. Noch immer —
und hier blieb sich die Zeitung ja tatséchlich immer treu — sprach man sich fur
die Einheit des Reiches aus. Jedoch begann man sich wieder offener als
Ungarn, als Deutschungarn zu artikulieren, sah die vergangenen zehn Jahre
einer dsterreichischen reaktionaren Politik in einem &uf3erst kritischen Licht und
begrifRte daher die neuen Freiheiten, die das Oktoberdiplom im Jahr 1860 bot.
Anfang 1860 schliefllich verlor die Zeitung ihren amtlichen Charakter, entfernte
den Osterreichischen Adler aus dem Titelkopf und kehrte zur ungarophilen
Ausrichtung von vor 1848 zurlck.

Mit der ersten Ausgabe der Zeitung im Januar 1861 verkindete die
Redaktion, mit Ende des Jahres 1860 sei die Zeitung ,ihres amtlichen Charakters
entkleidet” und der Verleger der kaiserlichen Regierung gegenuber vertragsmafig
bestandenen Verbindlichkeit entledigt, ,welche ihn von jedweder EinfluBnahme auf
den Geist und die Tendenz der — behérdlich bestellten — verantwortlichen Redaction
ausgeschlossen hatte“. Damit ist klar ausgesprochen, dass die Zeitung im
Zeitraum nach der Redaktion bis jetzt Zwangen unterlag und daher fur die letzten
zehn Jahre AuBerungen der Zeitung vor allem Osterreich und Ungarn gegeniiber
relativiert werden muassen. Nun, nachdem das Verfigungsrecht Gber die Redaktion
wieder an den Verleger, also C. F. Wigand (verantwortlicher Redakteur der
Landesadvokat und Wechselnotar August Posch), zuriickfalle, kbnne man die
Zeitung wieder nach den eigenen Vorstellungen ausrichten. Nun ergreife der
Verleger Wigand die Gelegenheit, ,die nunmehr unabhangige [,unabhangige” dabei
fett gedruckt] PreRBburger Zeitung, ihrer urspringlichen Bestimmung geméf, auf die
Bahn constitutioneller Bestrebungen zurlickzufihren, indem er derselben eine
Richtung zu geben beabsichtigt, welche geeignet ist, nicht allein den an ein zeit-
gemafR ausgestattetes Journal gestellten allgemeinen Anforderungen des
Lesepublicums, sondern auch an dem in unseren Tagen so hochwichtigen staats-
rechtlichen Berufe einer deutschen poltischen Zeitung in Ungarn nach Méglichkeit
zu entsprechen.“ Offen gab man sich nun wieder ungarisch patriotisch. Man stehe
an der Schwelle eines wiedererwachten verfassungsméaigen Lebens auf der
Grundlage der 1848er Gesetzgebung. Die Zeitungen sollten sich am Sinn der
Ungarn fUr ihr historisches Recht und den Konstitutionalismus moralisch orien-
tieren und die deutschen Mitblrger Ungarns fur dieses ihr Vaterland gewinnen.

Jedoch verlor die Redaktion auch die gesamtdsterreichischen Ziele nicht mehr
aus den Augen und unterstitzte diese in der Aufien- sowie in der Innenpolitik.
Nicht nur schrieb man sich in das Programm, die verfassungsméafige Freiheit
Ungarns zu schiitzen, sondern auch die mit Osterreich verbundenen Interessen zu
verfolgen.” In diesem Zusammenhang entspannte sich auf den Seiten der
Prefburger Zeitung auch ein ausfuhrlicher Diskurs um das Oktoberdiplom und das
sich anschlieBende Februarpatent in denen auch durchaus deutliche Kritik am

134 PreRburger Zeitung 1, 1. Januar 1861.
135 Potemra (1963) S. 44.
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angeblich Auflésungserscheinungen des Reiches beglnstigenden Diplom
geauBert wurde.”*®

Neben der Unterstitzung der Reichseinheit betrachtete man dann auch die
slowakischen Belange nlchterner als noch in den vierziger Jahren. Aus Sorge
um die Auflésung der Einheit der Monarchie war man nun gegen Bestrebungen
der Slowaken nach Autonomie eingestellt.™’

Zum Jahresende 1866 erschien in der PrefSburger Zeitung ein Artikel des ver-
antwortlichen Redakteurs Hermann Hdochell, in dem er dem Leser vor allem die
Standpunkte der Zeitung angesichts der Entwicklung im Lande darlegte. Neben
der konsequenten Verurteilung der Jahre zwischen 1849 und 1860 als einem
absolutistischen Regime, sprach er sich vor allem fur Konstitutionalismus und
den wiinschenswerten Ausgleich mit Osterreich aus. Daneben gelte es auch,
sich fr Rechte und Autonomie von Munizipien und Gemeinden einzusetzen,
wobei vor allem auch die Zeitungen gefordert seien.

Dementsprechend wurde schliefllich der Ausgleich von der PrefSburger Zeitung
herzlich begrifdt, auch fernerhin gab man sich patriotisch und pro konstitutiona-
listisch.**® Fir die Presse erhoffte und erwartete man nun einen erweiterten
Wirkungskreis, den man auch nitzen wollte, um aktiv am Geschehen im Lande
teilzunehmen.* Auch zum neuen Jahr 1868 wirdigte man die Ereignisse des ver-
gangen Jahres. Viel — nicht alles — sei in diesem Jahr geschafft worden.
Ausdrucklich werden dabei die Beendigung der sogenannten Provisorien und die
neue Staatsform des Dualismus angeflhrt.™* Bezliglich der Presse selbst wird
1868 noch die hohe Steuerlast angefiihrt, die auf dem Zeitungswesen laste und
die noch aus ,absolutistischer Zeit“ stamme. Die Presse sei daran beteiligt gewe-
sen, diesen Absolutismus zu stiirzen, doch die Steuer sei ihr auch danach erhal-
ten geblieben.***

136 Etwa Prefburger Zeitung, 14. Marz 1861 ,Ungarn und die Einheit des Kaiserstaates”.

137 Siehe dazu etwa den Artikel aus der Prefbuger Zeitung 24 vom 29. 1. 1850 ,Hilfert gegen
Palacky“, wo unmissverstandlich geauBert wird: ,Osterreich [...] in eine Menge Lander und
Landchen zerspalten, unter eine Menge von einem nur schwachen Faden umschlungenen
Vélker und Vélkchen verteilt — Osterreich wiirde bald aufhéren zu sein, wiirde dem unausweich-
lichen Zerfalle entgegengehen.”

138 Siehe Prefburger Zeitung 127, 3. Juni 1867 ,Bléatter flr die Angelegenheit der PreRburger
Commune. Programm der Redaktion®.

139 Hochell drickte diese Absicht in einer Einladung zur Pranumeration flir das zweite Halbjahr 1867
wortlich folgendermafien aus: ,Wurde der Tagespresse in Ungarn schon mit Aufhebung des
Provisoriums ein erweiterter, schéner Wirkungskreis eingerdumt, so ist derselbe mit dem gliick-
lich vollbrachten Ausgleich, dem die Kronung des Konigs die Weihe gab, ein bedeutungsvoller
geworden, und wir halten es flr unsere heilige patriotische Pflicht, das uns anvertraute Feld mit
erhdhter Umsicht und Energie zu cultiviren. Abgesehen von den politischen Tagesfragen, werden
wir den Angelegenheiten unseres Vaterlandes die hdchste Aufmerksamkeit schenken und
mithelfen, zu férdern, was demselben zum Wohle gereicht. Wir halten speziell in dieser, wie in
allen Beziehungen Uberhaupt unverrickbar fest an den Principien des wahren
Constitutionalismus: der Freiheit, des geistigen Fortschritts, der materiellen Kraftigung, der
nationalen und confessionellen Toleranz, der religiés-sittlichen Veredlung, der Humanitat. [...]“

140 PreRburger Zeitung 1, 2. Januar 1868 ,Zum neuen Jahr!*

141 PreBburger Zeitung 122, 27. Mai 1868.
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Potemra meint an den Zeitungen in Preburg und Kaschau die Entwicklungen
in der Ara des Bach-Absolutismus ablesen zu kénnen.**2 Die Prefburger Zeitung
habe sich vollkommen in den Dienst der Wiener konterrevolutiondren Regierung
gestellt und leugnete die liberale Linie der eigenen Redaktion in den Jahren
1840-1848. In der nationalen Frage habe sie einen verhaltnisméafig objektiven
Standpunkt eingenommen, wenngleich man sich doch auch die nationalen
Differenzen in Ungarn zur Schwachung der Revolution der ungarischen arbeiten-
den Masse zunutze gemacht habe. In Kaschau kdnne man in Werfers
Kundschaftsblatt &hnliche Tendenzen verfolgen.

4.3 ,Ungarisches Magazin“

Im Jahr 1781 rief Karl Gottlieb Windisch als Redakteur die Zeitschrift mit dem
Titel ,Ungarisches Magazin oder Beytrage zur vaterldndischen Geschichte,
Erdbeschreibung und Naturwissenschaft“ (1781-1787) ins Leben.**® Als
Herausgeber und Drucker fungierte Anton Léwe in PreSburg. Das Blatt erschien
vierteljahrlich als enzyklopadische Zeitschrift, die sich heimatkundlichen Fragen
widmete, spater auch der Belletristik. Windisch brachte darin Beitrage, die zuvor
schon im ,K.k. privilegirten Anzeiger” (Wien, Daniel Tersztyanszky) verdffentlicht
wurden. In den Jahren 1781-1784 ist eine enge Zusammenarbeit Windischs mit
Daniel Cornides, dem spaterern Professor fir Diplomatik und Heraldik an der
Budaer Universitat nachzuweisen, mit dem er den Inhalt jeder Nummer
besprach. Die Zeitschrift wurde auch im Ausland gelesen, musste jedoch
allméhlich Hindernisse Uberwinden, so dass der dritte Jahrgang, die vierte
Nummer, erst 1784 und der vierte und letzte mit grolen Schwierigkeiten erst
1787 herauskam. Réz unterstellte dem Blatt aufgrund Windischs Vorliebe flr
Geographie und Geschichte ein ,ziemlich einseitiges Geprage*“, wenngleich er
dennoch bescheinigte, dass es die ,bedeutendste deutsche Zeitschrift bis zur
Jahrhundertwende in Ungarn“*** gewesen sei. Windisch versammelte in seiner
Zeitschrift alle deutschen Schriftsteller aus Ungarn. Meier weist auf ein
Hauptanliegen Windischs mit seiner Zeitschrift hin, namlich das Lesepublikum
mit Ungarn vertraut zu machen.

Eine Fortsetzung fand das Ungarische Magazin in der Zeitschrift ,Neues
Ungarisches Magazin oder Beytrdge zur ungrischen Geschichte, Geographie,
Naturwissenschaft und der dahin einschlagenden Literatur“ (1791-1793)."° Als
Herausgeber fungierten diesmal Johann Schauff aus PreRburg und Ignaz Alberti
aus Wien. Das Blatt erschien unregelméagig, die letzte Ausgabe datiert vom 30.

142 Potemra (1963) S. 66.

143 Lyzealbibliothek Bratislava (vollsténdig; Lyc B VIIl. 369/1-4, 4 zv.). Ab 1784 mit dem Zusatz
,oder Beytrage zur ungarischen Geschichte, Geographie, Naturwissenschaft und der dahin ein-
schlagenden Literatur®.

144 Réz (1935) S. 13.

145 Lyzealbibliothek Bratislava (1791-1792, Lyc B VIII 370/1-2, 2 2zv.), Ungarische
Nationalbibliothek Budapest (OszK 23440, 23441).
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Marz 1793. Ahnlich wie dem Ungarischen Magazin war auch dieser nachfolgen-
den popularwissenschaftlichen Zeitschrift fir Geschichte, Geographie und
Naturwissenschaften kein dauerhafter Erfolg vergdnnt. Die letzte Nummer
erschien erst nach Windischs Tod nach dessen Handschrift.

Sowohl im ,,Ungarischen” als auch im ,,Neuen Ungarischen Magazin“ finden
sich kaum bis Uberhaupt keine Belege fiir Stellungnahmen die eigene politische
oder ideologische Position betreffend. Erklarbar ist dies sicherlich aus mehreren
Grinden. Zum einen durch die naturwissenschaftliche Pragung der Zeitung, die
wohl wenig Raum lief3 fur direkte Reflexionen Uber die ideologische Ausrichtung
des Blattes. Schliefllich waren die frihen achtziger Jahre des 18. Jahrhunderts
auch nicht die Zeit fir gréfere nationale — die in dieser Untersuchung von
Interesse waren — Auseinandersetzungen. Jedoch sprechen Windischs person-
liche Einstellung, die Vorgaben der Zensur und die Tatsache, dass die Artikel
aus den Magazinen zumeist zuvor schon im k.k. privilegirten Anzeiger in Wien
erschienen flr eine pro kaiserliche Ausrichtung der Zeitschriften.

4.4 ,Zipser Anzeiger“

1863 erschien in Leutschau erstmals die offiziell dreisprachige Zeitung ,Szepesi
Ertesitd — Zipser Anzeiger — Spissky Oznamovatel. Wochenblatt zur Belehrung
und Unterhaltung“ (Leutschau 1863-1874).*¢ Als verantwortliche Redakteure
des wdchentlich erscheinenden Blattes zeichneten Karl Seeliger, Gustav Berky
(ab 1873) und Jdlius Kiray (ab Nr. 43, 1873). Karl Seeliger und Jdlius Kiray (ab
1873) fungierten zugleich als Herausgeber, der Druck erfolgte bei Johann
Werthmiller und Sohn in Leutschau. Das eigentlich deutschsprachige
Wochenblatt erschien lediglich mit einigen Texten in ungarischer Sprache, Texte
in slowakischer Sprache hingegen erschienen so gut wie nie.

Mitte des 19. Jahrhunderts Ubernahm der aus dem preuflischen Schlesien
stammende Carl Seeliger (1818-1896) die einzige Bucherei der Zips — S. Wolfgang.
In Verbindung mit der Leutschauer Druckerei Werthmdiller bereitete er hier den
Boden fur die erste Zeitung, den Zipser Anzeiger. Sie wurde auch Organ flr die
Landwirtschaftliche Gesellschaft im Zipser Gau und gewann so auch die
Unterstutzung der hiesigen ungarischen Gutsbesitzerfamilien. Der Anzeiger
erschien mit dreisprachigem Titel um jeglichem maoglichen nationalen Miss-
verstandnis in der Zips auszuweichen. Von Anfang an galt die Losung ,Fortschritt,
Aufklarung, Eintracht”. Allerdings erschienen nur wenig slowakische Beitrége, etwa
Inserate slowakischer Bicher (25. April 1863). Auch begegnen nur wenige
ungarische Beitrdge, so dass man die Zeitung durchaus deutsch nennen kann.

Sie widmete sich vor allem Fragen der wirtschaftlichen Entwicklung in der
Zips. Nur am Rande fanden auch gesellschaftliche und politische Themen
Eingang. AuBenpolitik wurde nur behandelt, insoweit sie Zipser Belange oder

146 Lyzeum Kesmark, Muzeum Levoda, Statny oblastny archiv v Levogi, Nationalbibliothek
Budapest. Ab Nr. 5 1873 ohne Untertitel
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das benachbarte Polen betraf, etwa die revolutionaren Bewegungen in Polen in
der Zips. Nach Potemra habe die Redaktion vor allem den Interessen der
deutschen Burgerschicht in der Zips sowie Handel und Handwerk, den Zipser
Grundbesitzern und der Intelligenz gedient. Demgegenlber sei etwa die
Arbeiterklasse vernachlassigt worden.**’

Feuilleton und Belletristik haben erst nach dem Ausgleich, den die Redaktion
herzlich begrifte™®, Eingang in das Blatt gefunden. Von den historischen
Beitragen rufen die grote Aufmerksamkeit diejenigen von Jozef Hradsky und
Samuel Weber hervor. Bei allen BemUhungen gelang es der Zeitung jedoch
nicht, sich einen ausreichenden Leserstamm aufzubauen. Daher gab Seeliger
1872 Redaktion und Herausgabe der Zeitung auf. Er selber erklarte sich den
Misserfolg damit, dass er keine politischen Fragen berihrte, obwohl dies fur
das Uberleben einer regionalen Zeitung notwendig gewesen wére. Insgesamt
schienen die Bedingungen fur ein Zeitungsunternehmen in der Zips nicht leicht
gewesen zu sein. Dies bezeugen die Schwierigkeiten, die den Zipser Anzeiger
immer begleiteten'*®, vor allem aber auch die groe vorherige Licke, die die
Zips fur die ungarische Zeitungslandschaft vor 1863 bedeutete. Meier weist
darauf hin, aber auch Potemra'® mit Verweis auf einen Artikel von Jan
Genersich, Professor am WKé&smarker Lyceum, aus dessen Bibliographie
~Anzeige der jetzt lebenden Schriftsteller, die aus dem Zipser Comitate gebur-
tig, oder darin Wohnhaft sind“***. Genersich forderte die Grindung einer
Druckerei in der Zips, um das kulturelle Leben zu steigern. Das kleinstédtische
Leben der Zipser Stadte hinderte Leute wie Tersztyanszky, Engel oder Rumy,
einen kulturellen Zusammenschluss in der Zips zu organisieren.™

4.5 , Kaschauer Kundschaftsblatt“

Von 1838 bis 1871 erschien in Kaschau das ,Das Kaschau-Eperjeser Kund-
schaftsblatt. Lokalblatt fir Volks-, Haus-, und Landwirtschaft, Gewerbe,

147 Potemra (1963) S. 174.

148 Zipser Anzeiger, 30. Méarz 1867. Angesichts des Ausgleiches konnte man die fur den Anzeiger
auferst positive Prognose lesen, ein Lenzhauch durchwehe ,auch die Journalistik Ungarns,
sowie Uberhaupt die gesammte vaterlandische Presse freier ihre Schwingen entfaltet, und
andererseits zeigt auch seitens des Publikums sich allenthalben ein vermehrter Drang nach
dem o6ffentlichen Gedankenaustausch in den Spalten der Journale Uber alles dasjenige, was
bei uns der Neugestaltung bedarf.[...]“

149 Siehe dazu auch die zahllosen Klagen, die Seeliger im Anzeiger immer wieder brachte, die sich
mit der mangelnden Unterstitzung seines Blattes in der Zipser Bevolkerung befassten (Zipser
Anzeiger 28, 11. Juli 1863; 49, 3. Dezember 1864; 51, 23. Dezember 1865; 13, 31. Mérz
1866; 52, 29. Dezember 1866.

150 Potemra (1963) S. 48.

151 Zeitschrift von und fir Ungarn, 2. Jahrgang 1803, Pest.

152 Siehe Hinweise auf die friiheren schlechten Bedingungen fir Schriftsteller und Intellektuelle in
der Zips auch bei Potemra (1963) S. 173ff.
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Industrie und geselliges Leben“.**® Herausgegeben und gedruckt wurde das
Blatt bei Carl Werfer in Kaschau und erschien zweimal wochentlich. Als
Redakteure und Mitarbeiter sind vor allem folgende Personen zu nennen: J.
Lengvarszky ab Nr. 46 (1854); ab Nr. 57 (1855) wird kein Redakteur angefiihrt;
ab Nr. 31 (1856) erscheint als verantwortlicher Redakteur A. Blaschke. Als rich-
tungsbestimmend hinsichtlich der nationalen Ausrichtung des Blattes erweist
sich ab Nr. 90 (1860) Laszl6 Klestinszky als Hauptmitarbeiter (ab 1861
wiederum kein Hauptmitarbeiter angefiihrt).

1848 erschienen in Kosice die meisten Nachrichten in den Blattern
Werfers.™ Dieser hatte jedoch keine Kaution fir politische Nachrichten hinter-
legt, so dass er sich nicht mit politischen Fragen befassen konnte. Nach den
Misserfolgen mit seinen anderen Blattern (etwa mit der Oberungarischen
Zeitung) begann Werfer, sein Kundschaftsblatt auszubauen. Seit dem 1. Juni
1852 erschien es wieder mit ungarischem Untertitel. Das Format und der
Umfang wurden vergroflert und ein Feuilleton eingeflhrt. 1856 begegnet schon
die gewohnte Einteilung der Rubriken. Die Veranderung der innenpolitischen
Situation Ende 1860 bedeutete auch eine Veranderung fur die Werferschen
Zeitungen. Mit Klestinszky als Hauptmitarbeiter bekam die Zeitung — abgesehen
von den wirtschaftlichen Teilen — einen eindeutig magyarischen Einschlag. Die
Abnehmer jedoch nahmen dies sehr negativ auf und ihre Zahl sank stark. Durch
diese Entwicklung erntchtert war Werfer bemuht, seine deutschen Zeitungen zu
erhalten, unbeeinflusst von der innenpolitischen Situation. Darlber hinaus ver-
suchte er auch, eine ungarische Zeitung herauszugeben, oder zumindest eine
ungarische Beilage. Dies verwirklichte sich allerdings nicht und so erschienen
seit 1861 weiterhin Beitrage in ungarischer und deutscher Sprache vor allem
aus den kulturellen Bereichen (Theaterkritiken).

Seit 1867 kam die Zeitung wiederum ausschliefllich in deutscher Sprache
heraus. Dies auch deswegen, da in der Werferschen Druckerei ab 1865 die
ungarische Wochenschrift ,Felvidek® erschien und seit 1866 Werfer selbst das
ungarische Wochenblatt ,Abaujmegyei Kozlony“ herausgab™®. Wahrend seiner
ganzen Existenz wurde das Kundschaftsblatt nie offen Organ irgendeiner poli-
tischen Partei. Im Grunde jedoch sei es immer der Politik der regierenden Partei
gefolgt.”® Alle Werfers rekrutierten ihre verantwortlichen Redakteure flr gewohn-
lich stets aus dem HKreis der Angestellten der Druckerei respektive der
Administration (so Blaschke (1852-1869), Gustav Urban (1869-1877) u.a.).

153 Statna vedecka kniznica, Kosice; Nationalbibliothek Budapest. Der urspriingliche Titel lautete:
“Das Kaschauer Kundschaftsblatt“. Ab dem 1. Januar 1839 erschien das Blatt mit dem
Zusatz ,Eperjeser” im Titel, ab 1842 zweisprachig, dann mit dem Untertitel ,Kassa-Eperjesi
Ertesitd“. Im Jahr 1865 kam der Untertitel hinzu und ab 1872 hief die Zeitung schlicht
»Kaschauer Zeitung“.

154 Potemra (1963) S. 43.

155 Potemra (1963) S. 66.

156 Potemra (1963) S. 161.
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Diesen beigestellt wurden zuséatzlich Redakteure aus kulturellen Bereichen der
Stadt Kaschau, die die Zeitung auch ideologisch beeinflussten. Als solche
waren etwa Laszlo Klestinszky oder spater Joseph Novelly (1869) zu nennen.

4.6 ,Der Bote von und fiir Ungarn“

Von 1833 bis 1835 erschien ebenfalls bei Carl Werfer in Kaschau ,Der Bote
von und fiir Ungarn. Ein Wochenblatt fir Belehrung und Unterhaltung“*’. Als
Herausgeber zeichnete Georg Wigand aus Kaschau sowie ab Nr. 52 (1834)
Wigand gemeinsam mit Cserneczky. Das Blatt erschien zun&chst wochentlich,
ab 1834 zweimal wochentlich bis zum 26. Juni 1835. In unregelméfigen
Abstanden wurde die bebilderte Beilage ,Kreuzer Magazin“ sowie ein
Intelligenzblatt beigeflgt. Beachtenswert sind hier vor allem einige Artikel
slowakische Belange® sowie das Thema der Magyarisierung betreffend™.

157 Ab 1834 mit dem Untertitel ,Blatter zur Unterhaltung und Belehrung*, ab 1835 nur noch ,Der
Bote“. Nationalbibliothek Ungarn, Statna vedecka kniznica Kosice.

158 Artikel Rumys zu Jan Kollar (2. Februar 1834, 16. Februar 1834); Artikel Kollars vom 24. April
1834 (wahrscheinlich Gbernommen aus der Budaer Deutschen Zeitung vom 13. April 1834);
Ausziige in deutscher Ubersetzung (v. Jozef Wenzig) aus ,Slavy dcéry“; 13. Dezember 1833
freie deutsche Ubersetzung eines slowakischen Gedichtes von Kolo Tatier.

159 Ausfuhrliche Berichte Uber die Broschiire Hojcovas ,Sollen wir Magyaren werden?“ (5. Juli
1833); Viele Berichte Uber die ungesunde (nezdravom) Magyarisierung der nichtmagyarischen
Bevdlkerung in Ungarn (Potemra 43).
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5. Analyse

5.1 Die Berichterstattung des ausgehenden 18. Jahrhunderts

Mit dem Beginn dieser Untersuchung befinden wir uns in einem Zeitraum, der vor
allem durch den aufgeklarten Absolutismus Josephs Il. gepragt wurde. In seine
Regierungszeit fallen Reformmafinahmen wie die Zentralisierung der Verwaltung
oder die Einflhrung des Deutschen als Amtssprache (1784), die allerdings auf
grofen Widerstand innerhalb des ungarischen Adels stiefen. Infolgedessen zog
noch Joseph selbst auf dem Sterbebett aufer dem Toleranzedikt von 1781 und
der Leibeigenenverordnung alle Reformen zurick. Die Erleichterung Uber diese
letzte MaRBnahme Josephs in den politisch einflussreichen Kreisen Ungarns
drickte sich auch in Beitrégen der dem Herrscher offiziell wohlgesonnenen
PreRburger Zeitung aus.™® Kompromisse im Hinblick auf die ungarische Stande-
verfassung konnte der Adel mit Josephs Nachfolger, Leopold Il., schliefen. Unter
Franz |. verfestigte sich ab 1792 — auch als Reaktion auf die Revolutions-
ereignisse in Frankreich — weiter die absolutistische Herrschaftsform.

Fir die Analyse die Berichterstattung des ausgehenden 18. Jahrhunderts be-
treffend kamen als Quellengrundlage das ,Ungarische Magazin“, das ,Neue
Ungarische Magazin“ und die ,Preflburger Zeitung® in Frage. Aufschlussreich in
dieser frihen Berichterstattung sind die Verwendung und Inhalte von
Schlisselbegriffen, Hinweise auf nationale Identitdten sowie die Charakterisie-
rungen die eigene oder andere Volksgruppen betreffend sowie die Verwendung
und Bildung von Stereotypen.

5.1.1 Verwendung der Schliisselbegriffe

1781 erschien im Ungarischen Magazin ein Artikel, dem man Erklarungsversuche
entnehmen kann, was man zu der Zeit Uberhaupt unter einem Ungarn verstand.
Eine wichtige Erkenntnis liefert bereits der Titel , Versuch Uber den Menschen in
Ungern, nach seiner physischen Beschaffenheit“***. Der Artikel stellt den Versuch

160 So etwa in einem Bericht zur Generalkongregation des Adels im Hause des ungarischen
Hofkanzlers und erblichen Obergespans des Prefburger Komitates Graf Palfy von Erdoedy
(PreBburger Zeitung 18, 3. Marz 1790): ,Man fieng sogleich mit denen fuer das Vaterland er-
sprieRlichsten, und wieder auf das eiligste einzufuehrenden, vorher bestandenen Gesetzen
des Koenigreichs an, und so wurde Schritt fuer Schritt alles durchgegangen, was in der oef-
fentlichen Verwaltung des Reichs, von dem Jahre 1780 an, einer Veraenderung unterlag. Den
2ten ward abermahl Sitzung gehalten, und alles was in der gestrigen Kongregation zum
Besten des Vaterlandes vorgetragen wurde, begnehmiget, und auf diese art zur allgemeinen
Freude diese zwey Sitzungen geschlossen.”

161 Ungarisches Magazin, 1. Band, 1. Stlck 1781.
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dar, von den duBeren Umstanden auf den Menschen — in diesem Fall den Typ
des Ungarn — zu schlieBen. Letztlich wird jedoch nicht deutlich, was
beziehungsweise wer unter einem ,Ungar“ verstanden wurde. Sicher kann man
hier noch nicht den staatsbirgerlichen Begriff aus der ersten Halfte des 19.
Jahrhunderts ansetzen, wo ein Ungar auch mehrere Ethnien umfasste. Jedoch
Iasst der Artikel auch keine eindeutige Zuordnung Ungar gleich Magyare zu, wie
sie in den Artikeln der Zeit haufig begegnet. Beachtenswert ist, was den soge-
nannten Ungarn hier zu einem solchen macht. Es sind dies ndmlich besondere
duBere, dem Land Ungarn innewohnenden Umstande. Daraus folgt, dass der
Ungar in anderen Landern durchaus auch andere Nationalitdten annehmen
konne. Unklar bleibt allerdings, warum es dann im Land Ungarn Uberhaupt
andere ,Nationalitdten“ wie Slowaken oder Deutsche gibt und sich diese unter
den gleichen Verhaltnissen nicht auch zu Ungarn entwickeln. Dennoch bleibt
festzuhalten, dass hier die Meinung vertreten wird, ein Ungar werde gleichsam
durch das Territorium, auf dem er siedelte, gebildet. Was alles dazu gehort, wird
in der folgenden Passage deutlich: ,Luft, Speisen, Getraenke, Gewohnheiten,
Erziehung, selbst ungefaehre Zufaelle — glueckliche und unglueckliche — Kriege,
oder Friede, aber vorzueglich die Staatsverfassung, sind die entfernten Ursachen
der natuerlichen Beschaffenheit, welche Menschen von Menschen unterschei-
den, folglich auch die, welche in Ungarn wohnen.“ Wichtig fur die Ausbildung ist
also vor allem auch die Staatsverfassung, die noch fur die Gemafigten in der
ersten Halfte des 19. Jahrhunderts eine herausragende Rolle spielen sollte. Sie
bildete bekanntermafien im 18. Jahrhundert schon eine Grundlage dessen, was
man zu dieser Zeit schon gemeinhin unter der ,natio hungarica“ verstand.
Jedoch bekommt man den Eindruck, dass innerhalb des Artikels schon weiter-
gehend - diese ,natio“ betreffend — differenziert wird. So erfolgt im dritten
Kapitel ,Uiber die Gewohnheiten in Ungarn“*** eine wichtige Unterscheidung zwis-
chen dem ,Nationalungar” , welcher vor allem auf dem Land lebe und dessen
Vorfahren Kriege fur das Land geflhrt hatten und den sogenannten ,ausgebilde-
ten oder exnationalisierten Ungern“, welche vor allem in den Stadten lebten.
Ebenso eindeutig wie aufschlussreich erscheint der Begriff des Nationalungars.
Dessen Inhalt beschreibt die Superioritdt, die Magyaren innerhalb der Volker
Ungarns auch in Zukunft immer beanspruchen und behaupten sollten.
Hobsbawm nennt als Kriterium, das eine Nation identifiziert, die erwiesene
Fahigkeit zur Eroberung®®, mit der hier argumentiert wird. Weniger deutlich erfahrt
man, was man unter einem exnationalisierten Ungarn zu verstehen hat. Wenn
davon vor allem in den Stadten die Rede ist, kdnnte man zunéchst an die
Deutschen denken. Durchaus kénnten damit aber auch Magyaren, adlige etwa,
gemeint sein, die sich méglicherweise stark an der fremden Lebensweise jener
orientierten. Daflr spricht vor allem folgende Erklarung: ,Der Exnazionalimus

162 Ungarisches Magazin, Fortsetzung im 1. Band, 3. Stick 1781.
163 Hobsbawm, Nationen und Nationalismus, Frankfurt 1991, S. 50.
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nimmt von Jahr zu Jahr in unseren Staedten mehr ueber Hand, und daf} dieser
oft bis zum Nachtheile ausarte, sind groefitenteils uebel verstandene fremde
Meynungen, oder verkannte schmeichelhafte fremde Gewohnheiten Schuld
daran.”“ Wichtig fur die weitere Entwicklung erscheint die Tatsache, dass schon
in dieser friihen Phase der Entwicklung von einer Art Kerngruppe (ich méchte
hier noch nicht von einer Elite sprechen) innerhalb der sogenannten Ungarn die
Rede ist, die nicht nur durch das Territorium — in vielerlei Art und Weise —
definiert wird, sondern auch durch ihre durch Kriege und Eroberungen gekenn-
zeichnete Vergangenheit. Dass es sich bei den Kernungarn um Magyaren handelt,
unterstreicht ein weiteres Zitat aus demselben Aufsatz: ,Es giebt in Ungarn ver-
schiedene Volker: Ungern, Slawen, Deutsche, Griechen, Juden, Zigeuner. Bey
der Verschiedenheit ihrer Kleider faellt dem Physiker gewif3 nichts mehr auf, als
daR der ungrische Bauer zur Sommerzeit einen Pelz von Lammfellen traegt.
[...]“*** Diese Gegenuberstellung von Ungarn und Slowaken oder Deutschen
erfolgt wiederholt in einigen Beitragen des Ungarischen und Neuen Ungarischen
Magazins und untermauert somit die Synonymitat von ,,Ungar” und ,Magyare*.

Neben dufleren Merkmalen — dem beanspruchten Territorium oder seiner
Vergangenheit — wird ein Ungar aber auch als durch sein Temperament, mora-
lische Eigenschaften usw. beschrieben. Hier nehmen die Beschreibungen auch
immer einen doch recht — bedingt doch die Allgemeinheit der Formulierungen —
stereotypisierenden Charakter an. So wird hingewiesen auf eine cholerische Art,
selbstverstandlich Tapferkeit, GroBmut und Vaterlandsliebe.

Ahnlich allgemein und undefiniert bleiben die Verwendung und Bedeutung
der Begriffe ,Volk“ und ,Nation“, die haufig synonym gebraucht wurden. Beide
Begriffe wurden auf im Land lebende Bevolkerungsgruppen wie Ungarn, Slawen
und Deutsche gleichermaen angewandt.”® In diesem Fall fasste man ,Volk“
wohl im Sinne des ,demos® auf und unter ,Nation“ verstand man dement-
sprechend ein multiethnisches Gebilde. Und dennoch scheint es trotz der sy-
nonymen Verwendung der Begriffe so zu sein, dass man zumindest anfing, dem
Begriff der ,Nation“ starker mit Kriterien zu verbinden, wie sie auch Hobsbawm
in diesem Zusammenhang nennt. Einige Anhaltspunkte sprechen fir diese
These. Als erstes soll an die bereits erwahnte Vorstellung von ,Nationalungarn®
nur noch einmal erinnert werden. Er impliziert die Vorstellung einer gemein-
samen Vergangenheit von Krieg und Eroberungen. Dieses Gedankengut Iasst
sich erweitern auf die Vorstellung eines gemeinsamen und gemeinschaftlich
erfochtenen Territoriums. Wie zuvor stellt sich das Problem, inwieweit diese
Vorstellungen nur fir Magyaren oder aber alle Bewohner Ungarns zutrafen.

164 Bemerkenswert hier vor allem auch, welche Gruppen hier gemeinsam als Volker bezeichnet
werden. Neben Zigeunern auch Juden, die sich als Religionsgruppe auch sprachlich weitge-
hend den Deutschen angepasst hatten.

165 Etwa Ungarisches Magazin, 2. Band, 1. Stick 1782 ,Topographische Beschreibung des
FluBes Popprad, oder der Popper in der Zips“; Neues Ungarisches Magazin 1. Band, 1. Heft
1791 ,Die Sohler Gespanschaft, Comitatus Zoliensis, Zolyom Varmegye, Swolenska Stolica“.
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Freilich ist dies ein fir Ungarn typisches Problem, um dessen Losung vor allem
im 19. Jahrhundert heftig gerungen wurde. Die Wurzeln dieser Problematik
zeigen sich jedoch auch schon hier im 18. Jahrhundert. Ebenso kann man davon
ausgehen, dass, wenn in einer ungarisch-deutschen Zeitung von einer
ungarischen Nation die Rede ist, sich die in der Regel deutschen Autoren dieser
Zeilen — die Ubrigens wiederholt auf ihren ungarischen Patriotismus hinwiesen
— nicht von vornherein aus diesem Kreis ausschlossen.

Innerhalb des Ungarischen- und des Neuen Ungarischen Magazins bekommt
man den Eindruck, Verleger, Redakteure und Autoren machten es sich zur
Aufgabe, die Bewohner Ungarns flr eine gemeinsame ungarische Nation zu sen-
sibilisieren. Unter dem Titel ,Anfragen“**® wurden im Ungarischen Magazin'®’
Fragen zur Beantwortung vertffentlicht, die auf eine solche zunehmende
Sensibilisierung einer ungarischen Nationalitdt schlieBen lassen. Neben einer
Frage zur Ankunft der Slawen im Karpathenbecken handelt es sich um zwei das
ungarische Territorium betreffende Grenzfragen sowie zur Bevdlkerungszahl
Ungarns in der Geschichte. Die beiden letzten Fragen beziehen sich auf den
Einfluss von Sprache und Erziehung auf die Ausbildung der Ungarischen Nation.
»Ist es dem allgemeinen Wohl der Wissenschaften nuetzlich, und dem Ruhme der
Ungrischen Nation zutraeglich, wenn sie sich bestrebet, die Ungrische Sprache zur
Buechersprache zu machen?“ und , Wie ist die Privaterziehung in Ungern beschaf-
fen, und welchen Einfluf} hat sie in den moralischen Charakter der Nation?“ Hier
wird klar die Meinung vertreten, dass man die Ausbildung einer Nation beein-
flussen kdnne und es ist schon anzunehmen, dass in diesem Zusammenhang
unter Nation nicht nur die Gruppe der Magyaren, sondern auch die Ubrigen in
Ungarn lebenden Bevolkerungsgruppen gemeint sind. Aus diesen Fragen spricht
ein bestimmtes gemeinsames Bewusstsein der in Ungarn lebenden Bevolkerung.
Machte man sich nun weiter Gedanken Uber Fragen der Erziehung oder einer
gemeinsamen ,Buechersprache® — worin keine sprachliche Assimilation ver-
standen werden kann — so sprach man die Entwicklung gewisser infrastruktureller
Elemente an und damit einen weiteren Bestandteil, den die moderne
Nationalismusforschung zur Bildung einer Nation formuliert. Auch geht aus einigen
Artikeln dieser Zeit hervor, dass man Reformen Maria Theresias und Josephs Il.
zugestand, die Ausbildung einer ungarischen Nation zu foérdern, wobei man vor
allem an infrastrukturelle MaBnahmen im Bereich der Verwaltung dachte.'®®

Es bleibt festzuhalten, dass eine Begriffsabgrenzung fir diese Zeit hinsichtlich
der ,Nation“ ebenso schwer, wenn nicht ebenso unméglich durchzufihren ist, wie
far den ,,Ungarn“. Zu oft werden ,Volk“ und ,Nation“ ohne weitere Reflexion ein-
fach gleichgesetzt und auch der Volksbegriff bleibt verschwommen. Doch lassen
sich auch Ansétze fUr eine gewisses multiethnisch nationales Bewusstsein oder,

166 In dieser Rubrik veroffentlichte man Fragen entweder aus dem Lesepublikum an die Redaktion
oder aber umgekehrt, von der Redaktion an das Publikum.

167 Ungarisches Magazin, 2. Band, 3. Stick 1782.

168 Etwa Ungarisches Magazin, 1. Band, 3. Stick 1781 ,Versuch tber den Menschen in Ungarn“.
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vorsichtiger ausgedriickt, gemeinschaftliches Bewusstsein feststellen. Daru-
berhinaus bestand wohl auch die Annahme, dieses Gefuhl kénne mit entsprechen-
den infrastrukturellen oder die Bildung betreffenden Manahmen verstarkt wer-
den. Schlielich deuten sich aber auch schon Konfliktherde des 19. Jahrhunderts
an, etwa wenn die Existenz von sogenannten Nationalungarn postuliert wurde.

5.1.2 Behandlung der Sprachthematik

Auch die Sprache muss als wichtiges Thema dieser Zeitspanne behandelt wer-
den, selbst wenn sie erst in den zwanziger und dreifliger Jahren des 19.
Jahrhunderts wirklich zum Hauptthema wurde, dann noch enger verbunden mit
dem Komplex Nation und Nationalitat. Im 18. Jahrhundert stand die
Verschiedenheit der Sprachen in Ungarn im Vordergrund. Besonders auf-
schlussreich ist die Beschdaftigung mit der Sprache dort, wo sie in enge
Verbindung mit dem Wesen der Nation tritt. Entsprechend der noch wenig gefes-
tigten Bedeutung, den der Begriff ,Nation“ hatte, wurde auch wie selbstver-
standlich beschrieben, dass Anhanger ungarischer ,Nationen® eben diese
Nation auch unter bestimmten Umstanden wechseln konnten. Dies etwa bei der
Annahme einer neuen Sprache. So wurde im Ungarischen- und Neuen
Ungarischen Magazin im Rahmen der zahlreichen topographischen
Beschreibungen immer wieder auf die Tatsache verwiesen, dass urspringlich
deutsche Bewohner mit der slowakischen Sprache auch die Sitten und
schlieBlich die Nation der Slowaken angenommen hétten. Je nach Ort und
Situation konnte diese Entwicklung auch in umgekehrter Richtung erfolgen. So
heiflt es etwa zu Kasmark: ,Die in der Stadt gebohrnen Einwohner sind alle-
sammt Deutsche; die Slowaken aber sind Fremdlinge, welche aus andern
Ortschaften und Komitaten gekommen sind, und sich hier sefhaft gemacht
haben. Es sind aber solche sehr wenige, und ihre Nachkommen verwandeln sich
in Deutsche.“**® Zu Lublau liest man: ,Deutsch wird hier nur wenig gesprochen,
sondern durch die Bank pohlnisch, und mit dieser Sprache haben die Einwohner
auch die Sitten der Nation angenommen.“*® Beachtenswert ist auch der
Hinweis des Verfassers, bei der Beschreibung von Eigenschaften und Charakter
der hiesigen Sachsen wolle man sich vor allem auf die Landbewohner konzen-
trieren, da diese ihre Sprache, Kleidung, Gewohnheiten und Sitten Uber lange
Zeit unveréndert behalten héatten. Dies kdnne man von den Stadtbewohnern
nicht behaupten, ,denn diese pflegen ihre Sitten, Kleider und Sprache nur gar
oft zu aendern“.*"*

169 Ungarisches Magazin, 2. Band, 2. Stick 1782 ,Topographische Beschreibung des FluRes
Popprad“, S. 181.

170 Ungarisches Magazin, 2. Band, 2. Stick 1782 ,Topographische Beschreibung des FluRes
Popprad“, S. 198. Siehe dazu auch Ungarisches Magazin, 2. Band, 1. Stick 1782 ,Topo-
graphische Beschreibung des FluBes Popprad“, S. 38/39

171 Ungarisches Magazin, 2. Band, 3. Stick 1782 ,Topographische Beschreibung des FluRes
Popprad“, S. 483.
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Insgesamt erhalt man den Eindruck, dass der Sprache zwar schon eine nicht
unbedeutende Gewichtung zuteil wurde — immerhin bedeutete nach damaligem
Sprachgebrauch ein Wechsel der Sprache oft auch einen Wechsel der Nationalitat
— jedoch hing man offensichtlich nicht unter allen Umstdnden an seiner
Muttersprache. Diese konnte sich im Laufe von Generationen nach pragmatischen
Gesichtspunkten auch durchaus éndern. Diese Unterordnung der Sprache zeigt
wiederum, dass man eine ,Nation“ — wenn Uberhaupt - lediglich an das
Territorium, das Vaterland gebunden sah, was eher an den Protonationalismus im
Hobsbawmschen Sinne erinnert. Diese Bevorzugung des Territoriums unter-
streicht auch ein Beitrag des Ungarischen Magazins, der sich mit der Herkunft des
Wortes Kutsche befasste.' Der Autor bestreitet herrschende Ansichten, die
Bezeichnung ,Kutsche® sei eine urspringlich ungarische, da dieses Gefahrt in
Ungarn erfunden worden sei. Vielmehr sei die Kutsche eine Erfindung aus der Zips
und daher auch das Wort ein alter Zipser Begriff. Jedoch scheint dem Autor diese
seine vertretene Meinung auch nur sekundar gewesen zu sein, wenn er schrieb,
dass auch er der Meinung sei, dass es dem Vaterlande zur Ehre gereiche, wenn
die Kutsche fiUr eine Erfindung aus Ungarn gehalten werde. , Ich bin auch gar nicht
gesonnen, diese Ehre meinem Vaterlande zu entziehen, sondern ich verehre
vielmehr den gelehrten Herrn Verfasser, der dies so gruendlich entdeckt und auf
die Bahn gebracht hat.“ Wiederum hatte also die Verbindung zum Vaterland
Ungarn das stérkere Gewicht als das der eigenen deutschen Sprache oder auch
der deutsch gepragten Heimat der Zips.

Dass die Deutschen geradezu den Drang verspurten, die Sprachen der
umliegenden Bevdlkerungen zu erlernen, suchte ein Artikel Uber die Zipser
Deutschen hervorzuheben.'™ Zunachst wird wieder darauf verwiesen, inwiefern
sich die Deutschen jeweils der Umgebung anpassten. In Gerlsdorf seien bis vor
kurzer Zeit alle Bewohner deutsch gewesen. ,[D]a aber ihre Mitunterthanen
Schlawaken sind, und sie von der Zeit an, da sie keinen eigenen Prediger hatten,
den schlawakischen Gottesdienst in dem benachbarten Orte Bottsdorf, der auch
vor Zeiten deutsch war, besuchen; So haben sie durchgaengig die schlawakische
Sprache erlernet, und sie bey ihren Kindern die Muttersprache werden lassen.
Jetzt, da sie vollends einen schlawakischen Schullehrer angenommen haben, ist
es zu vermuthen, dafl das noch uebrige Deutsch in wenigen Jahren voellig ausster-
ben werde. Die groeflere Gemeinschaft mit Schlawaken, und die durchgaengige
Neigung der Deutschen, die Sprachen ihrer Nachbarn, wenn sie mit ihnen in
Verbindung kommen, zu erlernen, hat diese Folge auch in andern vielen

172 Ungarisches Magazin, 1. Band, 4. Stick 1781 ,Auszige aus den Briefen. 1. Uiber die
Erfindung der Kutschen. G. den 18ten May 1781“. Der Beitrag erschien auf einen Artikel im
1. Band, 1. Stick S. 15: ,Beweis, daf die Kutschen eine ungrische Erfindung, und daf} selbst
die in allen europaeischen Sprachen beynahe aehnliche Benennung dieses Fahrzeuges, in
Ungarn zuerst entstanden sey.“ Von M. Dan. Cornides.

173 Neues Ungarisches Magazin 1. Band, 1. Heft 1791 ,Beytrag zur Geschichte und gegenwaer-
tigen Verfassung der ungrischen Sachsen in der Zips“.
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Ortschaften erzeugt.“” Die Deutschen hatten stets das nachgeahmt, ,was sie
oefters sahen oder hoerten [...] bis ihre Nachkommen endlich es vergafRen, daf
sie deutschen Ursprungs sind. Wie geneigt der Deutsche ueberhaupt sey fremde
Sprachen und Sitten anzunehmen, weis man auch in seinem Vaterlande®; hier in
Ungarn ist er nicht anders; derjenige der schlawakisches Gesinde halten muf3,
lernt auch die Sprache desselben; selten aber wird ein pohinischer, oder
schlawakischer Knecht die Sprache seines deutschen Herrn erlernen. [...]*
Diese Fahigkeit oder vielmehr Bereitschaft zur Erlernung einer weiteren
Landessprache schien offenbar nicht immer und fur alle Bewohner Ungarns zu
bestehen. AuBerdem gilt es zu differenzieren, aus welchen gesellschaftlichen
Bereichen man (iber die Sprachproblematik referierte. Die bisherigen AuBerun-
gen bezogen sich weitestgehend auf die Landbevdlkerung, wo die
Sprachenfrage vor allem aus pragmatischen und das tagliche Leben und den
taéglichen Umgang mit den Nachbarn betreffenden Gesichtspunkten entschieden
wurde. Innerhalb des ungarischen Adels jedoch habe sich ein Unterschied zwi-
schen friher und heute ergeben.'” Friher sei die deutsche Sprache ,bei den
alten Ungarn gehasst und verachtet gewesen. [...] Daher geschah es oefters,
daf® wenn einige von Adel auch mitten unter deutschen Bauern auf dem Lande
wohnten, dennoch diese Sprache nicht erlernen wollten; und damit solche auch
ihren Kindern durch den Umgang nicht ankleben moechte, so duldeten sie keine
deutschen Dienstbohten an ihren Hoefen, sondern nahmen viel lieber Ungern,
oder Slowaken zu ihrer Bedienung. — Heut zu Tage aber sieht es ganz anders
aus: an allen adelichen Hoefen wird neben den uebrigen Landessprachen, meis-
tentheils Deutsch gesprochen, deutsche Buecher gelesen, und nicht blof3 das
maennliche, sondern auch das weibliche Geschlecht, wird in der Musik und
allerhand schoenen Wissenschaften unterrichtet, und gleich von Kindheit an
recht gut erzogen, und gebildet.” Freilich Idsst sich — wie bei allen hier ange-
flhrten Textbeispielen — nicht auf eine allgemeine Tendenz in der, in diesem
Falle adligen, Bevolkerung schlieRen. Jedoch scheinen sich hier Erfolge aus den
BemuUhungen Josephs Il. um die Verwendung der deutschen Sprache zu
spiegeln. Im Unterschied zur Landbevolkerung — wo andere Prioritdten herrsch-
ten — schienen Teile des ungarisches Adels im Hinblick auf einflussreiche
gesellschaftliche Positionen im Lande doch den Vorteil der Kenntnis der
Sprache gesehen zu haben. Gerade Themen, die die Bemihungen Josephs um

174 Ein bedeutender Unterschied in dieser Thematik wird hier fur Siebenburgen eingerdumt. Dort
habe sich auch bei den Bauern deutsche Sprache und Sitte erhalten. Ein Grund wird in der
unterschiedlichen Verfassung der dortigen Deutschen ausgemacht. Die Grundherren seien
meist auch Deutsche gewesen und mussten mit den sdchsischen Stadten in Verbindung
bleiben. Ebenso sei die kirchliche Gesellschaft nicht so vielen Veradnderungen ausgesetzt
gewesen als in Ungarn.

175 Bemerkenswert ist die Tatsache, dass hier offenbar — dies begegnete mir nur dieses einzige
Mal - nicht Ungarn, sondern offenbar das Deutsche Reich bzw. die jeweiligen
Herkunftsgebiete als Vaterland der Deutschen bezeichnet wurden.

176 Ungarisches Magazin, Topographie Popper Fortsetzung 2. Band, 4. Stiick 1782, S. 475.
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die deutsche Sprache in Ungarn begleiteten, erschienen auch auf den Seiten der
Prefburger Zeitung. Wie so oft, wenn es um die Sprachfrage ging, waren in der
Zeitung vor allem die Bereiche Schule und Verwaltung im Zentrum des
Interesses. Am 5. August schrieb man aus Nagybania unter anderem'’”: ,[...] Die
deutsche Sprache wird nun ebenfalls schon beliebter. Die alten Feinde sterben
nach und nach ab, und die Jugend, die man darin unterrichtet, waechset heran.
Vorher wurde dieser Unterricht in den lateinischen und ungarischen Schulen hie
und da die Woche nur einmal und nur so obenhin gegeben, so dafd der Knabe
hoechstens die Buchstaben kennen, oder seine Vorschrift nachmahlen lernte,
ohne etwas deutsch zu verstehen, und viel weniger zu sprechen. Allein itzt wird
es Ernst, und mit Anfang Septembers muf3 das deutsche in allen Schulen mit Eifer
getrieben werden.“ Auch aus PrefRburg wurde Uber den Vormarsch der deutschen
Sprache berichtet:*® ,Es wird zuvoerderst Sr. Maj. allerhoechste Willensmeynung
wiederholt, daf} in allen Gymnasien und Paedagogien mit Anfang des Schuljahrs
1787 /8 unnachsichtlich und allgemein die deutsche Sprache eingefihrt werde. —
Was den Gebrauch dieser Sprache in den Gymnasien betrifft, wo die lateinische
Sprache immer noch der Hauptgegenstand des Unterrichts bleibt, ist zu beobacht-
en: Auf der Stuffe, wo es um die Vorbereitung zu Erlernung der Lateinischen
Sprache zu thun ist, und die Vorbereitung bisher in der Volkssprache der Jugend
gegeben wurde, da tritt ueberal die Deutsche an die Stelle der bisher gebrauch-
ten National-Sprache, und nur die Deutsche allein darf gebraucht werden. Auf der
Stuffe hingegen, wo, nach der gehoerigen Vorbereitung, Uibungen in der lateinis-
chen Sprache selbst vorkommen (wie in den Humanitaets-Klassen) da wird auch
der Unterreicht in lateinischer Sprache ertheilt; doch muessen die Uibersetzungen
der KlaRiker blos allein in deutscher Sprache geschehen. Hieraus folgt, daf der
Unterricht in der ersten und zweyten, und zum Theil auch in der dritten Gram-
matikal-Klasse in der deutschen Sprache (da sie hier als Vehiculum des
Unterrichts betrachtet wird); in den Humanitats-Klassen hingegen, wo der Haupt-
gegenstand die lateinische Sprache ist, in dieser gegeben werden muessen. Alle
uebrigen Gegenstaende, als: Geographie, Geschichte ec. ec. muessen aber auch
in den Humanitaets-Klassen deutsch vorgetragen werden.“

Nach dem Tod Josephs Il. allerdings haufen sich zlgig Berichte, die den
zunehmenden Einfluss vor allem der ungarischen, selten auch anderer soge-
nannter Nationalsprachen bezeugen. Deutlich wird dies an den Themen-
bereichen, anhand derer die Sprachfrage in der PrefSburger Zeitung behandelt
wurde. So handelte es sich beinahe ausschliefllich um den Gebrauch der
ungarischen Sprache in Verwaltung und Schule. In der Berichterstattung klingen
jedoch die Schwierigkeiten an, die sich offensichtlich mit der Verbreitung der
ungarischen Sprache als offiziellem Kommunikationsinstrument verbanden. So
bestand ein Problem darin, dass trotz allem noch viele Bewohner Ungarns —
Magyaren als auch Nichtmagyaren — der ungarischen Sprache nicht méachtig

177 PreBburger Zeitung 67, 22. August 1787
178 PreBburger Zeitung 27, 4. April 1787.
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waren. Als Ersatz bzw. Aushilfe sollte in solchen Fallen — vor allem in der
Verwaltung — jedoch nicht eine der Volkssprachen oder gar Deutsch, sondern
die lateinische Sprache weiter zum Einsatz kommen. Die friihere Einfihrung und
Verwendung der deutschen Sprache wurde in vielen Fallen als Nachteil, wenn
nicht sogar als Schaden fir Ungarn und letzlich auch die Monarchie betrachtet.
Haufig handelte es sich bei solchen Aussagen jedoch um offizielle Berichter-
stattungen, etwa in der Rubrik ,Inlédndische Kriegs- und Staatsbegebenheiten®,
die nicht unbedingt auch die Meinung der Zeitung selbst wiedergeben mussten.
Am 6. Oktober 1790 berichtete die Zeitung Uber den Beschluss der Stande,
dass die der Oberkammer mitzuteilenden Berichte von nun an in der
ungarischen Sprache abgefasst werden mussten. Folgendermafien sei der
Beschluss vom Pronotar des Judex Curiae schriftlich eingetragen worden:
»,Nachdem die Loebl. Staende in Erwaegung genommen, dafd jede Nation ihre
Geschaefte, und besonders jene, welche die oeffentliche Verwaltung des
Reiches betreffen, in ihrer Muttersprache abhandle, daf nicht nur die Ehre des
Reiches, und der Nation, sondern auch die Befoerderung einer engeren
Verbindung, und besseren Harmonie es zur Nothwendigkeit mache, dafd Glieder
der naemlichen Gesellschaft sich auch der naemlichen Sprache bedienen, da
endlich die fast gaenzliche Verbannung der Muttersprache, und die darauf fol-
gende Einfuehrung fremder Gewohnheiten, das Vaterland, wie die Erfahrung
gelehret, beynahe ins aeusserste Verderben gestuerzet haette, so hat man es
fuer anstaendig, ja nothwendig befunden, daf® nicht nur die wechselseitigen
Berichterstattungen der beyden Kammern schriftlich und in ungarischer Sprache
geschehen, sondern daf® auch oft erwaehntes Tagebuch in der naemlichen
Sprache abgefasset, und zum Drucke befoerdert werde. Da aber dieses
Koenigreich auch Provinzen, und Buerger in sich begreift, denen die ungarische
Sprache noch ganz fremde ist, oder die sich hierinn noch nicht genuegsam
geuebet haben, so hat man zu Gunsten dieser Landeseinwohner fuer billig
erachtet, dafl obgedachtes Tagebuch in die lateinische Sprache uebersetzt
werde, doch soll diese Uebersetzung alle Wochen durch einen von dem
Kreispraesidenten zu ernennenden Ausschufd uebersehen werden, und so soll
selbe auf diese Art entweder verbessert, oder bestaettigt zum Gebrauche der-
jenigen dienen, welche das Tagebuch in lateinischer Sprache entweder lesen
wollen, oder wegen Mangel an genugsamer Kenntnifd der ungarischen Sprache
lernen muessen. Nichts destoweniger soll nur das ungarische allein fuer das
Original angesehen werden [...]“

Dankbarkeit und Trauer gegenlber dem frih verstorbenen Leopold Il. driick-
te auch die Ungarische Sprachkultivierende Gesellschaft aus Pest aus. In der
Preburger Zeitung erschien dieser Artikel am 18. April 1792. In seiner
Trauerrede habe der Vorsitzende der Gesellschaft Graf Anton v. Cziracky unter

179 PreRburger Zeitung 80, ,Inldndische Kriegs-und Staatsbegebenheiten. Fortsetzung des
Landtags-Journals®.
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anderem ,die grofe Liebe und vaeterliche Zuneigung des Hoechstseligen
Monarchens gegen die ungarische Nation auf das lebhafteste [geschildert],
besonders aber, daR Hoechstderselbe um unsere Muttersprache zu kultiviren
an der hiesigen Universitaet, den Akademien und Gymnasien Ungarns Lehrer
derselben anzustellen die hohe Gnade gehabt habe, mit warmsten Dankgeflhl
ins volle Licht stellte. Der Redner schlo3 dann mit dem Troste ueber diesen
groflen Verlust, der durch den weisen Thronfolger unsern ietzregierenden
gnaedigsten Koenig uns ersetzt worden, von hoechstwelchem die ganze Nation
sowohl als die erst aufkeimmende hiesige Gesellschaft der kultivierenden
ungarischen Sprache als dem Sohne eines so huldreichen Vatters die
Gewaehrung ihrer Wuensche mit Zuversicht hoffen kann.*

Zusammenfassend zeigt die Beschéaftigung mit der Sprachenfrage die enge
Verzahnung mit den Themenkomplex Nation oder auch Nationalitat. Es zeigt
sich aber auch, wie differenziert man die Zusammenhange im Hinblick auf
landliche und stadtische Bevolkerung sowie Adel zu betrachten hat. Man er-
kennt das Bemuhen um die Ausbreitung der deutschen Sprache wahrend der
Regierungszeit Josephs Il. ebenso wie offenbar dadurch unterdriickte national-
ungarische Bestrebungen, die nach dessen Tod auch auf den Seiten der Zeitung
wieder durchscheinen.® Dabei bleibt auch die Problematik nicht verborgen,
dass nach dem Tod des Herrscher und der damit erfolgten Rucknahme von
Reformen die Verbreitung der dennoch als Muttersprache bezeichneten
ungarischen Sprache noch keineswegs ausreichend war, um die gewlnschte
Funktion einer Amts-, oder gar Nationalsprache zu Ubernehmen.

5.1.3 Charakterisierungen und Stereotypisierungen

Wie bereits gesehen, nahmen in den Zeitschriftenberichten der Zeit
Beschreibungen der in Ungarn lebenden Volker einen grofen Raum ein. Die fol-
genden Bemerkungen beziehen sich auf Inhalt und Charakter dieser
Beschreibungen. Wie wurden Deutsche, Slowaken und Magyaren beschrieben,
welche Eigenschaften maf man ihnen bei und — vor allem — geschah dies in
stereotypisierender Art und Weise. Aus heutiger Sicht wirde man diese Frage wohl
bejahen. Die heutigen Diskussionen um Antisemitismus machen deutlich, dass
Beschreibungen in der Form , Die Slowaken...“, ,Die Deutschen...” aufgrund ihrer

180 Wahrenddessen zeigt jedoch gerade auch die Artikelauswahl der Magazine mit ihrem starker
publizistischen Inhalt in den achtziger Jahren des 18. Jahrhunderts eine intensive
Beschéaftigung mit nationalungarischen Themen auf (was ja auch nicht im Widerspruch zu den
Bemihungen Josephs stand: ganz im Gegenteil: er forderte ja geradezu auch nationale
Projekte in Ungarn. Man denke an die Einrichtung des katholischen Seminars in Bratislava,
das das Wirken Bernoléaks erst erméglichte). Dazu gehdren beispielsweise Berichte zu folgen-
den Themen: ,Genealogisch-Historische Nachrichten einiger erloschenen beruehmten
Ungrischen Familien“ (Ungarisches Magazin 3. Band, 2. Stick, S. 169-179) oder ,Von
Ungrischen Uibersetzungen der heiligen Schrift“ (Ungarisches Magazin 3. Band, 4. Stick, S.
491-501).
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Allgemeinheit und Undifferenziertheit eindeutig stereotypen Charakter haben. In
den Beitrédgen der Zeitschriften des 18. Jahrhunderts gehdrten solche
Beschreibungen zur Regel und wurden oft eingesetzt. Das Urteil konnte dabei
recht unterschiedlich ausfallen. Einige Beispiele sollen hier angefiihrt werden,
einige der wenigen Beispiele zu den Ungarn wurden oben schon angesprochen.™*

Der Volksbegriff, wie man ihn in diesen Artikeln verwendete, ist im Gegensatz
zu demjenigen, wie er oben begegnete, ein ethnischer. Die Autoren zeigten hier
eine Freude an der Beschreibung, wie man sie etwa den Humanisten des 16.
Jahrhunderts zuschrieb.™® Dieses Interesse an der Verschiedenheit der in Ungarn
lebenden Ethnien passte zu den sich in der deutschen Bevdlkerung verbreitenden
Vorstellungen einer multiethnischen ungarischen Nation. Auch zeigt sich hier
wiederum die Unterordnung der verschiedenen Sprachen, indem immer wieder auf
die Veranderlichkeit der sprachlichen Disposition hingewiesen wird. Dies
bedeutete jedoch nicht, dass man die Verwendung der Sprache nicht beachtete.
Ganz im Gegenteil: zum Teil wurde deutliche Sprachkritik betrieben. So war man
gegenuber GroRR-Steffelsdorf (Stephansdorf) voll des Lobes. Der Ort werde neben
Slowaken und Deutschen von Ungarn bewohnt, ,welche ihre Sprache ueberaus
rein und zierlich reden”“."®® AuBerdem achtete man peinlich genau darauf, etwa fir
Orts- und Flussbezeichnungen stets verschiedensprachige Angaben (deutsch,
magyarisch, slowakisch, lateinisch) zu machen oder darauf zu verweisen, wie be-
stimmte Gegenstande, Tiere, Orte usw. von den Slowaken genannt werden.

Vor allem in den zahlreichen topographischen Beschreibungen im Ungarischen-
und Neuen Ungarischen Magazin finden sich immer wieder Beschreibungen zu
den Bewohnern dieser Landschaften, insbesondere deren (Gemuts-)Charakter,
aber auch bestimmter duRerer Merkmale. So heifit es etwa einmal zu den
Slowaken, sie seien eine ,kuehne, geschickte, arbeitsame, und durchtriebene
Nation, die sich viel eher zu etwas entschlieBen kann, als der Deutsche“*** Sie
seien, so schickt der Verfasser voraus, ,,ohnehin im ganzen Land bekannt, und
ausgestreut, dafd man also gar nicht noethig hat, eine weitlaeufige Beschreibung
von diesem Volke zu machen®. Dann jedoch trifft man wieder auf Beschreibungen,
die zumindest erkennen lassen, dass man zu weiteren Differenzierungen bereit
oder fahig war. Die Slowaken am Flusslauf der Popper kénne man in Mundart und
Sitten voneinander unterscheiden. So gebe es am oberen Flusslauf Liptauer und
Bohmische Dialekte, am mittleren Schéaroscher und am unteren gehen die
Sprache schon in das Polnische Uber. Die dort wohnenden Slowaken seien ,abge-
haertete Leute, und gewohnt mit der allerschlechtesten Kost, von
Erdgewaechsen, Brey, Bohnen und Haberbrod vorlieb zu nehmen, ob sie gleich

181 Siehe die Bemerkungen zu den sogenannten ,Nationalungarn®.

182 Siehe dazu Lemberg, Eugen: Nationalismus, Bd. 1. Psychologie und Geschichte. Reinbek bei
Hamburg 1964, S. 111.

183 Neues Ungarisches Magazin 2. Band, 1. Stick 1792 ,Die vereinigte GroR-und Klein-Honter-
Gespanschaft. Comitatus Nagy-&Kis-Hontensis, Nagy, és Kis-Hont-Varmegy*“, S. 71.

184 Ungarisches Magazin, Fortsetzung Topographie Popper, 2. Band, 4. Stlick 1782.
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sehr fleiige Arbeiter sind.“ Alle hiesigen Slowaken gehoérten entweder der
katholischen oder lutherischen Konfession an. Wie eine Beschreibung aus dem
Ungarischen Magazin des Jahres 1787 zeigt, konnten stereotype Beschrei-
bungen auch sehr negative Zige bekommen und von eher national-ethnischen
Beschreibungen (die die Mehrzahl ausmachen) auch in Arten von Rassen-
stereotypen umschlagen. So in einer Beschreibung von Ungarn und Slowaken in
der Barscher Gespanschaft'®. Die Ungarn ,seien sehr gut gewachsen, stark,
tapfer, lebhaft, ehrgeizig, liebreich, und halten ihre Eltern, und Vorgesetzte in
grossen Ehren. Ihre offene Stirn, die schwarzen, feurigen Augen, und die
Habichtsnasen, sagen mehr, als ich sagen kann. Die Slawen hingegen, sind hin-
terlistig, falsch, unbaendig im Zorn, und tragen eben nicht viel Liebe gegen ihre
Eltern. Sie veraendern auch oft, noch bey derselben Lebzeiten ihre Namen, und
heien im Dorfe ganz anders, als sie in der Kirchenmatrikel eingeschrieben sind.
Ihre Statue ist nur mittelmaeflig, ihre Augen sind grau, die Nase stumpf, und
eingebogen; hingegen sind sie arbeitssam, unternehmend, zum Handel geneigt,
leben schlecht, lieben aber die berauschenden Getraenke.“ Weiter folgen einige
Beschreibungen von Brauchen - die dem Verfasser schlicht ,lacherlich®
erscheinen. SchlieBlich bemerkt er zu den Frauen: ,Die Weiber sind nicht viel
besser, als ihre Maenner; und wann sie vom Brandtweine begeistert sind: so
hoert man Wunder, was sie fuer schwere Krankheiten, durch Schmieren, und
Reiben des Schmerbauchs, behoben, [...]*

Im Neuen Ungarischen Magazin von 1791 wurden die Slowaken der Sohler
Gespanschaft folgendermafien beschrieben: Sie wirden sich von den Ungarn
(Magyaren) durch ,geschmeidigern Unterthaenigkeitssinn, durch mehr
Erwerbfleifl und Arbeitsamkeit, durch Abscheu vom Soldatenstande, durch ueber-
maefligen Hang zur Brandweinvoellerey, auch dadurch, dafl sie mehr tueckisch
als heftig im Zorn ist“, unterscheiden.**® Uberhaupt stellt der Verfasser firr dieses
Komitat fest, dass die ,Leibesgestalt” der dortigen Bewohner nicht so schén sei,
als in anderen Komitaten. So sei es eine Seltenheit, ,ein huebsches junges
Bauernweib zu sehen; ja es scheint, als ob jedes Weib schon bey der ersten
Geburt ploetzlich veralte. [...] Ob zu wenige Schonung in den ersten Tagen ihrer
Entbindung, oder die harten Arbeiten ueberhaupt, das hitzige Getraenke oder
eine strengere Tugend, wodurch weniger adeliches Blut unter das baeurische
kommt, daran Ursache ist, oder ob dief3 gar ein anderes Menschengeschlecht
sey, mag ein tiefforschender Naturkuendiger ergruenden.“*®” Auch hier gehen
also die Beschreibungen uber in Spekulationen Uber unterschiedliche
Menschengeschlechter und diverse pseudobiologische Anleihen.

185 Ungarisches Magazin , 4. Band, 2. Stick 1787 ,Fragment einer topographischen
Beschreibung der Barscher Gespanschaft S. 129.

186 Neues Ungarisches Magazin , 1. Band, 1. Heft 1791 ,Die Sohler Gespanschaft, Comitatus
Zoliensis, Zolyom Varmegye, Swolenska Stolica“ S. 40.

187 Neues Ungarisches Magazin , 1. Band, 1. Heft 1791 ,Die Sohler Gespanschaft, Comitatus
Zoliensis, Zolyom Varmegye, Swolenska Stolica“, S. 47/48.
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Bei all diesen Beschreibungen werden die einzelnen Volksgruppen jedoch
nicht immer als strikt getrennt behandelt. Darauf, dass sich Volkszugehorig-
keiten beziehungsweise Zugehdrigkeiten zu Nationen &ndern kdnnten, wurde
schon hingewiesen. Fir die Honter Gespanschaft wurde berichtet, sie werde zwar
grofdtenteils von Slowaken bewohnt, doch gebe es auch Deutsche und Ungarn
unter diesen und alle zusammen bildeten sie ein ,starkes und arbeitsames
Volk“.*®*® Auch hier wurden jedoch Ungarn und Slowaken noch genauer unter-
schieden. So seien ,die Ungern zwar freundlicher und folgsamer als die
Slowaken, doch herrscht das Fluchen und Schwoeren sehr stark unter ihnen. Die
Slowaken sind mehr zum Zorn und Zank geneigt, und sehr widerspenstig.“**
Auch Lehota sei von evangelischen Slowaken bewohnt — Uberwiegend Wagner —
die ,ehedem ihrer Einfalt wegen bekannt waren“.*

Hervorgehoben wird auch der positive Einfluss der Deutschen — die in der
Regel wohlwollend charakterisiert werden — auf die umliegende Bevolkerung.
Die Bewohner von Schlagendorf in der Zips etwa sprachen polnisch, ,,und waren
ehedem ihren Raeubereyen wegen bekannt. Jetzt aber werden sie immer gesit-
teter und weil sie mit lauter Deutschen umgeben sind, mit ihnen auch viel
Umgang haben, fangen sie auch an deutsch zu reden.“**

Gerade ein Beitrag Uber die Zipser Deutschen aus dem Neuen Ungarischen
Magazin von 1791 bietet ein interessantes Beispiel daflr, in welcher Art und
Weise nationale Verhéltnisse beschrieben werden. In diesem Teil Ungarns seien
mehr urspringliche Sachsen zu finden, als in Siebenblrgen. In den Bergstadten
sei die Zahl der ,Schlawaken* heute schon gréfSer als die der Deutschen, friher
sei dies umgekehrt gewesen."® Als Grund hierfiir wird vor allem die Annahme
der slowakischen Sprache durch die Deutschen angeflihrt, was oben bereits
beschrieben wurde. Vor allem in den Stadten jedoch hatten sich die Sachsen
eben so rein erhalten, als wie in Siebenbirgen. Als Grund hierfur werden die

188 Neues Ungarisches Magazin, 2. Band, 1. Stick 1792 ,Die vereinigte Gro-und Klein-Honter-
Gespanschaft. Comitatus Nagy-&Kis-Hontensis, Nagy, és Kis-Hont-Varmegye*, S. 1.

189 Neues Ungarisches Magazin, 2. Band, 1. Stick 1792 ,Die vereinigte Gro-und Klein-Honter-
Gespanschaft. Comitatus Nagy-&Kis-Hontensis, Nagy, és Kis-Hont-Varmegye“, S. 6.

190 Neues Ungarisches Magazin, 2. Band, 1. Stick 1792 ,Die vereinigte Gro-und Klein-Honter-
Gespanschaft. Comitatus Nagy-&Kis-Hontensis, Nagy, és Kis-Hont-Varmegye*, S. 78.

191 Neues Ungarisches Magazin, 2. Band, 3. Stick 1794 ,Die Zipser Gespanschaft, Comitatus
Scepusiensis, Szepes Varmegye, SpifSka Stolice“, S. 249.

192 Neues Ungarisches Magazin, 1. Band, 1. Heft 1791 ,Beytrag zur Geschichte und gegenwaer-
tigen Verfassung der ungrischen Sachsen in der Zips*.

193 Haufig bestanden mehrere Bezeichnungen fir die Slowaken nebeneinander. Meist berichtete
man Uber sie als Slawen, Slowaken oder Schlawaken. Teilweise deckt sich dies auch mit den
Bezeichnungen, die sich die ersten slowakischen Patrioten selbst gaben. Sie identifizierten
sich mit dem allgemeinen Slawentum, so dass die Begriffe ,Slovan“ und ,Slovak“ aus-
tauschbar erschienen. Siehe dazu auch Koralka, Jifi: Nationsbildung und nationale Identitat
der Deutschen, Osterreicher, Tschechen und Slowaken um die Mitte des 19. Jahrhunderts. In:
Mommsen, Hans/ Koralka, Jifi (Hgg.): Ungleiche Nachbarn. Demokratische und nationale
Emanzipation bei Deutschen, Tschechen und Slowaken (1815-1914) Essen 1993, S. 43.
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niedrige Entwicklungsstufe der slawischen Bevdlkerung und das Fehlen eines
slowakischen Burgerstandes angefuhrt. ,Das Gesinde in den groefieren
Staedten ist zwar meistens pohlnisch, oder schlawakisch, es erhebt sich aber,
so wie das walachische in Siebenblrgen, selten Uber die niedrige Stuffe seiner
Abkunft, bleibt folglich von der Buergerschaft ausgeschlossen, und giebt keine
Gelegenheit bey Zusammenkuenften sich in der schlawakischen Sprache, die
hier unter deutschen Buergern nur die Gesindesprache ist, zu besprechen.”
Weiter folgen im Artikel einige Erérterungen Uber den Ursprung der Sachsen. Vor
ihrer Ankunft misse das Land wohl schlecht besiedelt gewesen sein. Auf den
Bergen habe es Ruthenen (,,Runiaken®), im Norden Polen gegeben. ,Mitten im
Lande auf den Huegeln muessen demnach die wenigen Schlawaken, die bis auf
diesen Tag keinen Buergerstand kennen, sondern entweder zum Adel oder
Bauernstande gerechnet werden, ihre Huetten gehabt haben. Die Stéadte,
Flecken und groefReren Doerfer sind folglich von den Sachsen erbaut worden.“

Doch nicht nur Slowaken und Ungarn, auch die Deutschen selbst wurden vor
allem in den topographischen und geographischen Beschreibungen innerhalb der
Magazine immer wieder charakterisiert, und dies zum Teil mit dhnlichen, dann
autostereotypen Wendungen.** Flir Kasmark werden die — deutschen — Burger
als arbeitssam, geschéftig und emsig, entschlossen und risikofreudig im Handel
beschrieben. ,Diese Geschaeftigkeit der Menschen machet den Ort, wie leicht zu
errahten, angenehm und sehr lebhaft.“**® Im einem weiteren Kapitel der
Topographie der Popper*® geht der Autor gesondert auf den dort ansdassigen
Burgerstand ein, den er nationslos beschreibt, wohl bekannt, dass es sich um
Deutsche handeln musste. Beiderlei Geschlechts sei er arbeitsam, beschaftigt
mit Handel, Wirtschaft und Handwerk, manche mit Kiinsten und Wissenschaft.
Die Frauen kimmern sich um die Hauswirtschaft und greifen zu Rock und
Spindel. Der grofte Teil der Blrger sei ordentlich, sparsam und maRig. Trotzdem
jedoch auch freigiebig und groRmuitig, wahrend er in der Mode oft hinterherhinke.
Maelter/Maldur werde von ,sehr fleiigen deutsche[n] Einwohner[n] bewohnt“**’,
ahnlich Kniesen/Gnasna/polnisch Gnazdo, bewohnt ,von deutschen arbeit-
samen Leuten®. Jedoch hatten die Deutschen hier weitgehend die polnische
Sprache und damit die Sitten dieser Nation angenommen.**®

Weiter werden die Deutschen folgendermaen beschrieben': ,Bey ihren
Verrichtungen und Arbeiten sind sie treu, emsig, und zugleich ordentlich.” Der

194 Vor allem das Neue Ungarische Magazin beschéftigte sich ausflhrlich mit Geschichte und
Kultur der Siebenblrger Sachsen, auf die allerdings im Rahmen dieser Arbeit nicht genauer
eingegangen wird. Im ersten Band befassten sich drei von finf Artikeln mit folgenden Themen:
,vYon dem Siebenbuergisch-Saechsischen National-Privilegium des Koenigs Andreas des
Zweyten“, ,0b die Siebenblrgischen Sachsen Nachkommen der alten Dazier sind?“, ,Ob die
Siebenbuergischen Sachsen ein deutsches Pflanzvolk sind?“.

195 Topographie Popper, Fortsetzung 2. Band, 2. Stick 1782, S. 182.

196 2. Band, 4. Stuck 1782, S. 475 ff.

197 Topographie Popper, Fortsetzung 2. Band, 2. Stick 1782, S. 192.

198 Topographie Popper, Fortsetzung 2. Band, 2. Stick 1782, S. 198.

199 Topographie Popper Fortsetzung, 2. Band, 3. Stiick 1782.
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Landmann hier verstehe den Acker besser zu bestellen als alle anderen im Lande.
Er tue dies mit groRer Uberlegung. Auch bei den Frauen und ihren Verrichtungen
werden nur die positivsten Worte gefunden. Da die Deutschen bei guter Arbeit
auch gut speisen wollen, ndhmen sie daher auch nicht mit so schlechter Kost vor-
lieb, wie der Slowake und Ruthene. Der Deutsche méchte Roggenbrot und Fleisch
essen, ,indem er glaubt, dass er bey seiner Arbeit eine solche Kost wohl verdi-
ene“. Am liebsten trinke er Bier und seinen Teil Brandwein, ,Wein achtet er nicht,
weil ihm dieses Getraenk hier ohnehin zu kostbar waere. Das Tabackrauchen ist
zwar auch unter diesem Volk gewoehnlich, doch aber nicht so allgemein, wie bey
andern Nationen in diesem Lande.“** Auch in der Kleidung werden Unterschiede
zwischen deutschen und slowakischen oder magyarischen Gewohnheiten
beschrieben. Unter anderem liest man hier Kuriositdten folgender Art: ,Und ver-
muthlich werden die hiesigen deutschen Bauern von den andern Nationen darum
Laitschacken genannt, weil sie Roecke von schwarzer Wolle tragen: denn die
Slowaken pflegen dergleichen Schaafe, die mit schwarzer Wolle bewachsen sind,
in ihrer Sprache Laiky zu nennen.“*** Im Schnitt sei die Kleidung der Deutschen
durchaus jedoch auch ungarisch, nicht alles sei also verschieden. Auch fir Musik
und Literatur hatten die Zipser Deutschen eine Hand, dennoch scheint es zu
Feldbau, Viehzucht und Haushalt den grofleren Trieb zu geben. ,Daher dieses bey
ihnen beynahe als ein Fehler anzusehen ist; dafl sogar die befiten Kuenstler und
Handwerker, nicht selten ihr erlerntes Metier, entweder vernachlaefligen, oder
gaenzlich bey Seite legen, so bald sie nur Gelegenheit und Vermoegen erlangen,
den Ackerbau und die damit verbundenen Wirtschaftsgeschaefte zu treiben.
Hiebey bleiben sie gern bis an ihr Ende, und so weit ihre Kréfte reichen, fleiflig,
unveraenderlich, und standhaft.“**

Zu Kriegsdiensten lieRen sie sich anfangs nur schwer Uberreden, wenn sie
sich allerdings dazu entschlossen haben, ,so sind sie auch in diesem Berufe
ihrem Koenige und Vaterlande treu.“ Hier wurde also vor allem der ungarische
Patriotismus der Deutschen angesprochen, die viel von Ehre und Pflicht hielten.
Neben Treue und Standhaftigkeit habe sie seit jeher auch Tapferkeit ausge-
zeichnet, wodurch sie verschiedene Vorrechte und Freiheiten verdient hatten.
Nach ihrem Gemutscharakter seien die Deutschen aufrichtig, redlich, hielten
Wort und seien besonders gegenuber Fremden leutselig und freundlich.
Allerdings fuhre dies auch dazu, dass sie oft allzu offen und leichgldubig seien
und somit auch betrogen und hintergangen wurden. In der Erziehung der Kinder
seien sei vorbildlich, bei Feierlichkeiten fast Ubertrieben verschwenderisch.

Zusatzlich wird zur oben angesprochenen Treue auch noch die tiefe Vater-
landsliebe der Deutschen betont. ,Zu ihrem Vaterlande haben die Zipser-
sachsen eine ausnehmende und ueberaus grofRe Liebe, so, daR sie sich in
andern Gegenden, ob sie gleich allenthalben gut fortkommen, ungern sefhaft

200 Topographie Popper Fortsetzung, 2. Band, 3. Stick 1782, S. 487.
201 Topographie Popper Fortsetzung, 2. Band, 3. Stick 1782, S. 487 /488.
202 Topographie Popper Fortsetzung, 2. Band, 3. Stick 1782, S. 492/493.
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machen; und wenn manche sich auch noch so lang in der Fremde aufgehalten
haben, so kehren sie dennoch gern wieder zurueck, wenn sie nicht durch beson-
dere Vortheile aufgehalten werden; und wuenschen sich sonst nirgends, als hier
zu sterben. Daher haben sich es auch einige zum Sprichworte gemacht: daf,
wenn einem das Wasser aus der Poper geschmeckt hat, er wieder kommen
muf3, wenn er gleich bis an der Welt Ende verreist waere.”

Stark im Fokus der Beobachtung stand aber auch die Sprache der
Deutschen. Auf die grundsatzliche Bedeutung der Sprache wurde oben schon
hingewiesen. Wiederholt wurde auch eine Art Sprachkritik betrieben, wohl um
die Aufmerksamkeit fur die Verwendung der deutschen Sprache zu erhéhen. Die
Bewohner Georgenbergs etwa, welche gegenliber Fremden ,leutselig und
freundlich“ seien, ,sprechen schoen deutsch, gehen gut gekleidet, leben buer-
gerlich, und geben sich mit der Bauernarbeit gar nicht ab, indem sie aus lauter
Handwerkern und Handelsleuten bestehen.“**® Oftmals wurde auf die alte noch
sachsische Sprache hingewiesen, die an manchen Orten noch gesprochen
wurde (Mattsdorf, Gro Schlagendorf).

Weiter befasste man sich im Rahmen der Artikelserie ,Topographie der
Popper” mit der deutschen Bevolkerung, soweit sie nicht in den Stadten lebe
und also bestandigere Eigenschaften aufzuweisen habe.”® Es sollte also die
Rede von der bauerlichen Bevdlkerung sein, deren Sprache zwar nicht die rein-
ste und zierlichste sei, dennoch aber auch nicht hasslich und unverstandlich. Ja
man treffe ,selbst in Sachsen verschiedene Dérfer an, wo der gemeine Mann
gar kein besseres Deutsch redet, als hier gesprochen wird“. Und auch ,,der Adel
und die Ansehnlichsten in den Staedten sprechen recht schoen, rein und gut
Deutsch“.*®® In der Folge des Artikels werden listenartig Abweichungen in der
Aussprache von ,der reinen deutschen Sprache® angefuhrt. Solche Verzeichnisse
erschienen des Ofteren im Ungarischen Magazin. So auch im 4. Band (1. Stlick)
von 1787 das ,Verzeichnifs der meisten zu Prefburg, und in derselben Gegend
ueblichen Idiotismen“. Ahnlich Verzeichnisse begegnen auch fiir die Sprache der
Siebenblrger Sachsen.

Das der deutschen Sprache der Ungarndeutschen jedoch nicht immer nur
wohlwollend beziehungsweise mit wissenschaftlichem Interesse begegnet
wurde, zeigt ein Hinweis aus dem Ungarischen Magazin aus dem Jahr 1787.%%
Die Einwohner dieser Gespanschaft seien Uberwiegend Slowaken, ,einige
Dorfer jedoch mit Deutschen besetzt, welche eine so abscheuliche, und unver-
standliche Sprache reden, dafd sie auch von andern Deutschen gar nicht ver-
standen werden, und man glaubt, daf} sie Uiberbleibsel der Gothen sind“.

203 Topographie Popper 2. Band, 1. Stick 1782, S. 52.

204 Topographie Popper Fortsetzung, 2. Band, 3. Stlick 1782.

205 Topographie Popper Fortsetzung, 2. Band, 3. Stlck 1782, S. 483.

206 Ungarisches Magazin, 4. Band, 4. Stick 1787 ,Topographische Beschreibung der Thurotzer
Gespanschaft”, S. 430.
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Sehr lobend wird demgegeniber wieder die Sprache der Deutschen in
Leutschau hervorgehoben, wenn der Verfasser schreibt: ,Die gesitteten
Einwohner dieser Stadt sprechen rein deutsch, daher auch viele ungrische junge
Leute hieher kommen diese Sprache zu lernen.“*” Fir manche Stadte auRer-
halb der Zips wird vermerkt, dass die Deutschen im Alltag zwar schon haufig
slowakisch sprachen und dies schon als Muttersprache angenommen héatten,
dennoch aber Schule, Kirche und nicht zuletzt auch die Superioritat gegenulber
der slowakischen Bevolkerung dazu beitragen wirden, die deutsche Sprache —
noch — zu bewahren. Diese namlich wirden sie in Schule und Kirche lernen,
,daher es auch von ihnen, bis auf die vielen und seltsamen Schlawonismen,
reiner als von den Zipsern ausgesprochen wird; und dennoch gesellen sie sich
ungerne zu den schlawakischen Gemeinen, auch wenn man sie auf die schmei-
chelhafteste Art dazu einladet. Die kirchliche Verfassung dieser Stadte, und das
Ansehen, welches die Deutschen Uber die Schlawaken von je her behaupteten,
erhalten demnach noch die Sprache der erstern: so bald aber, anstatt der
deutschen, schlawakische Kirchen- und Schullehrer eingefuehrt, und diese den
Gottesdienst und den Unterricht in Schulen in ihrer Sprache halten wuerden:
sogleich wuerde auch bey der Vereinigung beyder Gemeinen der Vorzug der
Deutschen, mit ihrer Sprache, die ohnedem die wenigsten gerne sprechen,
begraben werden.“**®

5.2 Zeit der Restauration sowie erster Reformansatze in Ungarn

Der Zeitraum zwischen dem Wiener Kongress und den Revolutionsereignissen
von 1848 konnte hier nicht in seiner Vollstandigkeit erfasst werden. Auf die his-
torischen Zusammenhange des Zeitraums wurde oben schon hingewiesen.
Lediglich verweise ich noch einmal auf die Politik Kaiser Franz I. und Kanzler
Metternichs gegenlber Ungarn, das heifdt die Versuche, die Position des Hofes
gegenlber den Stadnden zu stérken. Ein Blick in das Quellenmaterial kann
Hinweise auf die Frage ergeben, wie sich die deutschen Blatter in diesem
Méchtespiel verhielten. Andererseits wurde in diesen Jahren verstarkt an der
Herausbildung einer ungarischen nationalen Kultur und Literatur gearbeitet, so
dass sich moglicherweise auch Reaktionen der einzelner Bevdlkerungsgruppen
in den Zeitungen finden lassen. Im Zuge dessen trat in Ungarn verstérkt die Idee
einer einheitlichen ungarischen Landessprache auf den Plan. Reformvor-
stellungen in dieser Richtung wurden auf dem Landtag von 1825 bis 1827 erst-
mals formuliert. Auch der Landtag von 1832 bis 1836 verzeichnete in dieser
Richtung einige Erfolge. Die Inhaftierung einiger Oppositionspolitiker, unter

207 Neues Ungarisches Magazin, 2. Band, 3. Stick 1794 ,Die Zipser Gespanschaft, Comitatus
Scepusiensis, Szepes Varmegye, Spifka Stolice“, S. 258.

208 Neues Ungarisches Magazin, 1. Band, 1. Heft 1791 ,Beytrag zur Geschichte und gegenwaer-
tigen Verfassung der ungrischen Sachsen in der Zips“.
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anderem Kossuths, am Ende des Landtages zeigt jedoch, dass der Weg der
ungarischen Emanzipation noch keineswegs geradlinig erfolgte. Auf dem
Landtag von 1839/40 und schlieRlich mit der Gesetzgebung von 1848 konnten
die Nationalungarn jedoch Erfolge verzeichnen, die allerdings zur endgultigen
Einfihrung noch die lange Wegstrecke bis 1867 Uberdauern mussten. Wie aber
wurde die Entwicklung bis 1848 auf den Seiten der Zeitungen wahrgenommen?
Inwiefern zeigten sich Spannungen oder auch Zustimmungen etwa hinsichtlich
der Einfihrung einer magyarischen Nationalsprache?

Untersucht wurde Zeitungsmaterial mit Erscheinungszeitrédumen parallel zu
den erwahnten einschlagigen Landtagen. Dies sind die Prefburger Zeitung mit
ihren Beilagen Aehrenlese und Unterhaltungsblatt in der Jahren 1825 bis 1827
sowie ab 1832. Fur die Jahre seines Erscheinens, d.i. 1833/34, wurde voll-
standig der in Kaschau erschienene ,Bote von und fiir Ungarn® eingesehen.

5.2.1 Verwendung der Schliisselbegriffe

Die Aehrenlese 19 von 1827 bringt poetische AuRerungen eines ungenannten
Autors Uber den Begriff der ,Heimat“. Nacheinander werden Fragen gestellt, ob
dies das Land sei, in dem man geboren ist, wo man seine Jugend verbrachte,
Pflichten erflllte, seinen Lebensabend verbringe. Schliefllich seien dies jedoch
alles irdische Mafistabe, Heimat fande sich nicht auf dieser Erde in diesem
Leben. In diesem Sinne schliefit der Autor wenn er schreibt: ,Die wahre
Heimath liegt den Menschen fern, //Sie bliht nur jenseits, nicht im Land der
Sunden.“ Auch wenn diese AuRerung gewiss nicht iberbewertet werden sollte,
stellte sie doch gewissermafien eine Mahnung dar in einer Zeit, in der sich die
Gedanken gerade meist um die irdische Heimat, in unserem Falle Ungarn, dreh-
ten. Alle darin lebenden Bevodlkerungsgruppen reklamierten Ungarn fur sich als
Heimat, verstanden jedoch unter diesem Begriff recht unterschiedliche Modelle,
was doch zu erheblichen Spannungen fuhrte.

Innerhalb der Preflburger Aehrenlese gab es schon im ersten Jahr ihres
Erscheinens 1827 eine umfangreiche Beschaftigung mit Ungarn und den
Lsungern“ wie etwa Uber Abkunft und Frihgeschichte der Ungarn (ebenso
Geographie, Statistik, Zinfte, Literatur, Kultur). Wie schon am Ausgang des 18.
Jahrhunderts vor allem in den publizistischen Blattern des Ungarischen- und
Neuen Ungarischen Magazins, schien man doch auch hier das Ziel zu verfolgen,
die — patriotischen — Sinne im Volk fir das gemeinsame ungarische Vaterland
zu starken. In den hier analysierten Blattern herrschte dabei ein multiethnisches
Modell vor, was dann vermutlich auch fir den groften Teil der Leser- als auch
der Autorenschaft galt. So bestritt einer dieser Autoren, Peter Paul Schramko®*,
den Sinn, die Abkunft der Ungarn — hier wohl verstanden als ,,Magyaren“ (zu
denen der Verfasser sich offensichtlich zahlte) — zu ergriinden, wie dies in einer

209 Ein evangelischer Prediger in Klendtz im Goémdrer Komitat; in: PreBburger Aehrenlese 24
(1827) ,Ueber die Abkunft der Ungarn. Beilage zu Nr. 1, 2 und 3 dieser BIl. Von d. J. Von Peter
Paul Schramko®.
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Artikelserie der Nummern 1 bis 3 der Aehrenlese des Jahres 1827 versucht
wurde. Stattdessen wird hier ein Einfluss mehrerer Volker auf die Entwicklung der
Ungarn eingerdumt. Der Verfasser zitiert in seinem Beitrag aus einem Werk des
Historikers Hofrath Spittler*°. Dieser bezweifelte darin die Verbindung mit den
Finnen zugunsten eines kalmyckisch-mongolischen Ursprungs. Doch auch dieser
Meinung mochte sich Schramko nicht anschlieRen, da man ohnehin bei allen
Vermutungen nicht Uber Hypothesen hinauskomme. Mit Verweis auf die
Apostelgeschichte 17/26 kdénne man nur sagen, ,daf die Ungarn dem Men-
schengeschlechte, von einem Blut gebildet angehdren, mit dem sie durch ihre
Wanderungen, Siege, Niederlagen und friedliche Heirathen verbridert und ver-
schwégert sind; dafd sie als ein sehr wildes Volk in Europa angekommen, sich in
Kurzer Zeit civilisirt haben und schon unter Mathias Corvin sich mit den &ltesten
Bewohnern unsers Welttheils in Ansehung der Bildung kiihn messen konnten.*
Nur die Turken hétten die weitere Vollendung unterbrochen. Schliefilich folgt
noch eine interessante Anmerkung hinsichtlich Ungarns und der ungarischen
Nation, die ebenfalls einem multiethnischen Charakter von Nation verpflichtet
ist. ,Slaven, Deutsche, Tataren, Mongolen, Turken, Polen, ja selbst die Juden,
haben in Ungarn ihre Rolle gespielt und als Sieger und Besiegte genommen und
gegeben: Worter, Redensarten, Gebrduche, Kleiderformen und — Kinder. Die
reinen Celten suchte nur Heimeran von Flamming und fand sie — nirgends; eben
so vergeblich wirde man jetzt eine reine Nation oder Sprache suchen, wie das
Donauwasser im Weltmeere. Selbst das alteste der Blicher, die Bibel, ist nicht
rein hebraisch.” Die Ungarische Nation wird hier also vor allem definiert durch die
verschiedenen Voélkerschaften, die zu ihrer Entwicklung sowie der des Landes
Ungarn beigetragen haben.

Die Begrifflichkeiten bleiben letzlich auch in dieser Periode des 19.
Jahrhunderts weitgehend verschwommen und undefiniert. So wurden weiterhin
auch immer wieder die Begriffe ,Volk“ und ,Nation“ synonym gebraucht. Einmal
konnte eine Nation mehrere Vélker umspannen, ein andermal war es wieder
genau umgekehrt — ein Volk setzte sich aus mehreren Nationen zusammen.?**
Im Boten ging ein Verfasser einmal mehr auf die Verschiedenheit der Sprachen
in Ungarn ein.*? In diesem Zusammenhang verwies er auch auf die unter-
schiedlichen Nationen im Lande. Andererseits wurde der Begriff im gleichen
Artikel ein paar Zeilen weiter aber auch im Singular benltzt, angewendet auf die
gesamte Bevolkerung Ungarns®®. Auch der eifrige ungarndeutsche Publizist Dr.

210 Ludwig Timotheus von Spittler (Stuttgart 1752 — 1810 Stuttgart; Theologe, Historiker,
Staatsmann), Entwurf der Geschichte der europdischen Staaten, 2ter Theil, Berlin 1794.

211 Etwa in Aehrenlese 11, 8. Februar 1833.

212 Bote von und fir Ungarn 24,14. Juni 1833.

213 ,Am meisten kdnnte es noch in der deutschen Sprache glicken [gemeint ist die Einflhrung
einer gemeinsamen Sprache flr die ungarischen Schriftsteller], weil doch die sogenannte
gebildete Welt aller im Lande vorhandenen Nationen [!] deutsch versteht und spricht; nach ihr
in der ungrischen, welche man aber jetzt zur ersten und wahren Nationalsprache erheben will,
wenn’s glicken wird. Lateinisch versteht nur der sogenannte gelehrte Theil der Nation [!]“.
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Karl Rumy verwendet im Boten** den Begriff der ,magyarischen Nation“. Gerade
bei Autoren wie ihm ist es verwunderlich, dass nicht weiter Uber die
Konsequenzen der Etablierung der ungarischen Sprache als ,Nationalsprache*
reflektiert wurde, welche Auswirkungen dies auf Begriff und Inhalt von Nation
hatte. Wie spater bei der Behandlung der Broschire ,Sollen wir Magyaren wer-
den?“ ersichtlich wird, scheint die Elite der slawischen Bevdlkerung in diesem
Punkt sensibler gewesen zu sein, als die Deutschen. Missverstandlich musste
der Begriff einer einzufihrenden Nationalsprache sein, wenn man die Ansicht ver-
trat, Ungarn sei von mehreren Nationen bewohnt. Mit der erwdhlten Sprache
musste es dann zu einer — gewollten oder ungewollten — Hegemonie einer Uber
die anderen Nationen kommen. Doch wie das Beispiel Rumy zeigt, blieben nicht
einmal einzelne Autoren in ihrer Ausdrucksweise konsequent. In einem Beitrag
im Zusammenhang mit der bereits erwahnten Broschire ,Sollen wir Magyaren
werden?“, in dem er die Verbreitung der ungarischen Sprache beflrwortete
(jedoch ohne Zwangsmafinahmen), die Verwerfung der Muttersprachen jedoch
ablehnte — auf diesen Artikel” und diese Argumentation wird noch genauer
eingegangen — umfasste die ungarische Nation wiederum mehrere Volker-
schaften wie Magyaren, Slowaken, Serben, Deutsche usw. In diesem Falle wéare
es dann theoretisch einsichtiger gewesen, von einer gemeinsamen National-
sprache zu sprechen. Der Begriff ware dann kongruent mit dem der Landes-
sprache. Und dementsprechend sprach Rumy in diesem Artikel auch von einer
solchen, bzw. von einer ,Communicationssprache. Als solche kénne man sich
theoretisch mehr Sprachen des Landes, oder auch eine bereits ausgestorbene
(wie die lateinische) vorstellen, solange nur gentgend Menschen damit vertraut
seien. Schlieflich verwendete man haufig auch den Begriff des Vaterlandes und
umging damit moglicherweise Probleme, die die Ausdricke ,Volk“ oder ,,Nation*
mit sich brachten. Das Land war dann folglich von Vaterlandsséhnen mit ihren
jeweiligen Muttersprachen bewohnt.?*®* Rumy unterscheidet hierzu am 23. Januar
1834 im Boten® zwischen einem physischen und einem burgerlichen Vaterland.
»Gebildete und rohe Menschen lieben ihr physisches Vaterland, in welchem sie
geboren sind, wenn sie auch nicht mehr in demselben leben, sondern in einem
entfernten Lande ihr blrgerliches Vaterlande fanden, in welchem sie Burger-
rechte geniefien, z.B. Schwaben, die in Ungarn, RufSland, Nordamerika, Mexico,
Columbien, Brasilien u.s.w. leben. Eine natirliche Zuneigung zieht uns zum

214 Vergleiche etwa Bote von und fir Ungarn 31, 2. August 1833, ,Literatur. Patriotische
Aufforderung. (Von Dr. Rumy in Gran.)

215 Bote von und fir Ungarn 39, 27. September 1833 ,Treue deutsche Uebersetzung der mag-
yarischen Fabel am Schlue der Broschire: ‘Sollen wir Magyaren werden?’ (Carlstadt, gedr.
S. Prettner 1833. 92 S. 8) Mit einer SchluBbemerkung Uber die Magyarisierung*.

216 Etwa Bote von und fur Ungarn 46, 15. November 1833 ,Urtheil des verstorbenen Veterans
der magyarischen Dichter und Kritiker, Franz von Kazinczy, Uber den Erlauer Erzbischof, Johann
Ladislaus Pyrker von Fels6cor [...] (Mitgetheilt von Dr. Rumy in Gran)“.

217 Bote von und fur Ungarn 6, 23. Januar 1834 ,Beispiele der Anhanglichkeit ans physische
Vaterland. Mitgetheilt von Dr. Rumy in Gran“.
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physischen Vaterlande, wenn es uns auch im burgerlichen Vaterlande noch so
gut geht [...] Und wir brauchen uns dieser Liebe zum physischen Vaterlande, in
welchem wir geboren sind, nicht zu schamen, wenngleich Mdser*™® in seinen
patriotischen Phantasien die Liebe zum physischen Vaterlande pikant und spét-
tisch durch Zuneigung der Kuh zum Stall’ definiert, und Egoisten uns zurufen:
‘Patria est, ubi bene est’ [...]“. Mdglicherweise trachtete Rumy mit diesem Artikel
danach, das Selbstbewusstsein und Eigensténdigkeitsgefuhl der Deutschen in
Ungarn zu steigern, indem er versuchte, sie im Gefuhl ihrer Herkunft und
Abstammung zu starken (wenngleich er anderenorts wieder die Magyarisierung
in Ungarn beflrwortete!).

Die meisten Beitrége, die sich zu dieser Zeit dem Thema Nation widmeten,
beschéaftigten sich mit dem Verhdaltnis von Nation und Sprache. Zu diesem
groRen Komplex wird weiter unten noch einiges gesagt werden. Es fallt aber auf,
dass die Beitrage der Blatter den beschreibenden und unterrichtenden,
belehrenden Charakter abgelegt hatten und zum Austragungsort unter-
schiedlicher Diskurse und auch Kontroversen geworden waren. Zum zentralen
Thema wurde die Frage einer gemeinsamen ungarischen Landessprache. Der
Blick darauf lasst vielerlei Rickschlisse auf nationale Befindlichkeiten und
Positionen zu. Auch werden Unterschiede in der Art der Auseinandersetzung in
den zwanziger und dreifSiger Jahren des 19. Jahrhunderts deutlich. Ich werde im
folgenden noch genauer darauf eingehen.

5.2.2 Loyalitatsvorstellungen

Angesichts der Reichstage in PreBburg, auf denen zunehmend national-
ungarische Themen zur Sprache kamen, lohnt sich auch ein verstarkter Blick auf
Loyalitdtszeugnisse zu dieser Zeit. Intensive Bekenntnisse von Loyalitat bzw.
Anhéngerschaft finden sich gegenuber dem Kaiser und Kénig Franz |. Dazu
gehodrten eine Reihe von Hymnen und Lobgedichten auf den Konig und Kaiser
sowie seine Gemahlin. Bemerkenswert ist dabei die Tatsache, dass man sich
keineswegs nur auf den Kénig von Ungarn, sondern auch auf den Kaiser berief
und sich Uber die Zugehorigkeit zur dsterreichischen Monarchie definierte. Nicht
vereinzelt trifft man auf Treuekundgebungen wie diese aus der Prefburger
Zeitung.” ,Aus allen Gegenden unsers Vaterlandes und selbst aus den entfern-
testen Nebenléndern, sind auch diesmal wieder mehrere Berichte eingelaufen,
die in den Schilderungen der Feier des jingst verflossenen Geburtsfestes
Allerhdchst Seiner Majestat abermals schéne und rihmliche Zeugnisse einer
musterhaften Unterthanentreue, unbegrenzten Liebe und innigen Anhanglichkeit
an unseren geliebten Landesvater ablegen und damit die Tugenden bekunden,
in denen alle Provinzen der grolen Osterreichischen Monarchie mit einander
wetteifern [...]“. Ahnliche Begeisterung driickte auch der Artikel anlésslich der

218 Justus Moser (1720-1794): deutscher Jurist, Staatsmann, Literat und Historiker.
219 Stadtische Prefburger Zeitung 16, 27. Februar 1827.
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dritten Sakularfeier der Ubernahme der Herrschaft der Habsburger in Ungarn
aus.” Unter den vielen ,merkwirdigen“ Epochen Ungarns sei unstreitig eine der
denkwirdigsten diejenige, in der der letzte ungarische Konig Ludwig Il., der in der
Schlacht von Mohacs sein Leben gelassen hatte, ,dies grofle und schone Reich
unter den gleich méchtigen wie milden Herrscherstamm des Hauses Oesterreich
brachte, dessen Regenten, von Ferdinand I. an, bis auf unsern jetzt glorreich
regierenden Konig Franz 1., so viele ruhmvolle Verdienste um des Reichs
Wohlfahrt haben, daf wir dieselben nur mit enthusiastischer Dankbarkeit
verehren konnen.“ Es entbehrt nicht einer gewissen Komik und entlarvt auch
eine gute Portion Zwang im Zusammenhang mit den Feierlichkeiten zu dieser
Sakularfeier wenn darauf hingewiesen wird, dass die Feiern wiederholt werden
mussten, da der Furst Reichsprimas veranlasste, diese hatten im ganzen Land
an einem Tag stattzufinden, worauf der 25. November bestimmt wurde. ,Es
wurde demnach auf Veranstaltung unsers wurdigen Hn. Stadtpfarrers an diesem
Tag eine Wiederholung der Feier dieses denkwirdigen Ereignisses in der hiesi-
gen Collegiat- und Stadtpfarrkirche ganz in der Art und mit derselben allgemeinen
innigen Theilnahme ausgefihrt, wie dieselbe schon am 4ten d.M. daselbst
begangen worden. [...] Auch in der evangelischen Kirche wurde die Feier dieses
Nationalfestes wiederholt und mit gleicher herzlichen Theilnahme wie das erste
Mal begangen.“** Viele Berichte aus dem ganzen Land seien anlasslich der
Feierlichkeiten bei der Redaktion eingegangen, ,die sich eben so sehr als
Ergusse der Freude, wie als Merkmale reiner Vaterlandsliebe und unbegranzter
Anhanglichkeit an die geheiligte Person unsers jetzt regierenden innigst geliebten
Landesvaters darstellen.“*” In Schemnitz habe die evangelische Gemeinde
dieses Fest am ersten Adventssonntag begangen, ,zuerst die slavische und kurz
darauf auch die deutsche, in der gemeinschaftlichen Kirche“.?”® Es folgt in
diesem Artikel eine Beschreibung der Feierlichkeiten, unter anderem der
Festpredigt des Predigers Sterzel, ,in welcher derselbe die Segnungen, deren
sich das ungarische Land und Volk im Laufe der 300jahrigen Regierung des
erlauchten Hauses Oesterreich erfreuet, in historischen Umrissen mit kraftigen
Worten schilderte und dadurch die Gemuther der Anwesenden zum innigsten
Dank gegen den Hochsten und zu erneuerter Anhanglichkeit und Liebe an das
regierende Herrscherhaus entflammte. Die herzliche Art, wie diese Feier hier
begangen, wird uns unvergefllich bleiben!“ Auch hier wird das ungarische Volk
multiethnisch, im Sinne der natio hungarica, verstanden, das man zu dieser Zeit
auch noch unbefragt als Untertan des ,Hauses Oesterreich® darstellen und be-
zeichnen konnte. Auch im Boten des Jahres 1833 finden sich noch einige
Beweise der ,Unterthanentreue“ der Bevolkerung gegentber Kaiser und Konig.
Am 11. Januar 1833 etwa wird (Nr. 2) berichtet, es sei eine Deputation mit der

220 Stadtische Prefburger Zeitung 88, 6. November 1827.

221 Stadtische Prefburger Zeitung 94, 27. November 1827.
222 Stadtische Prefburger Zeitung 98, 11. Dezember 1827.
223 Stadtische Prefburger Zeitung 98, 11. Dezember 1827.
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Bitte zum Stadtpfarrer geschickt worden, fir den erkrankten Konig Ferdinand eine
Messe zu halten. Der Verfasser, der aus Kaschau berichtet, ist in diesem Zusam-
menhang der Meinung, ,schdne Thaten und Beweise von Unterthanenliebe muf3
man nicht verschweigen, sondern bald und laut davon reden. [...] Am 15.
Februar 1833 erschien wiederum im Boten (Nr. 7.) eine Dichtung ,Zur Feier des
Geburtsfestes Sr. Majestat unsers Kaisers und Konigs*“. Unter anderem heifit es
hier: ,...Dafl du uns Den zum Herrscher hast gegeben,/Der Vater mehr, als
Herrscher seyen will./O schitze ferner es, dies theure Leben/Und leit’es sanft
zZu einem spéten Ziel;/Dem Silberbache gleich, der sanft und leise/Durch
Wies und Thal die Fluren rings erquicket,/So flieBe in der treuen Volker
Kreise/Sein Leben hin, beglickend und begluckt! [...]*

5.2.3 Behandlung der Sprachthematik

In den zwanziger Jahren des 19. Jahrhunderts zeigte sich ein ausflhrlicher und
durchaus differenzierter Diskurs zur Einflhrung einer einheitlichen ungarischen
Landessprache sowie zur Entwicklung eines ungarischen — nicht magyarischen —
Literatur- und Kulturbetriebs. Gerade ungarndeutsche Autoren wie Karl Rumy aus
Gran betonten die Bedeutung der Férderung ungarischer Kultur und Literatur far
die Ausbildung einer gemeinsamen ungarischen Nationalitdt. Auch innerhalb
dieser Diskurse gerieten heute bedeutsam erscheinende Begrifflichkeiten
durcheinander. Angesichts der Einfuhrung und Verbreitung der ungarischen
Sprache verwendete man teils den Begriff der Landessprache, aber auch den der
Nationalsprache, was — wie sich zeigt — durchaus Folgen haben konnte, je nach
dem, was bzw. wen man unter ,Nation“ verstand. Jedoch zeigt sich auch hier,
dass die Deutschen ihre Position nicht in erster Linie innerhalb der deutschen
Sprachgemeinschaft definierten (teilweise schienen sie sogar bereit, diese flr
Ungarn zu opfern), sondern innerhalb einer ungarischen Gemeinschaft. Auch hier
erweist sich das Hobsbawmsche Konzept des Protonationalismus, wie es oben
geschildert wurde, als treffend. GréRere Spannungen, verursacht durch Angste
vor einer Magyarisierung, schienen sich verstarkt erst in den dreifiger Jahren her-
auszubilden.

Wie bereits dargelegt, wurden Reformvorstellungen hinsichtlich einer ein-
heitlichen ungarischen Landessprache schon auf dem Landtag 1825 bis 1827
formuliert. Das Thema stand auch auf den Seiten der Zeitungen im Mittelpunkt
des Interesses. Dabei ging es um die Vorteile einer solchen einheitlichen
Landessprache, Grinde dafir und dagegen, Beflrchtungen, die man mit einer
solchen Reform verband. Doch mit dem Thema Sprache wurden immer wieder
auch weitere aufschlussreiche, ungarische Literatur und Kultur betreffende
Themen an die Oberflache gespult, die indirekt auch Aufschllisse Uber nationale
Befindlichkeiten im Lande geben. So etwa die Klage eines Verfassers®*, dass

224 Unterschrieben ist der Artikel mit dem Kirzel ,Cs“, womit jedoch nicht der im
Unterhaltungsblatt haufig veréffentlichende Csaplovics gemeint ist.
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nicht die Sprache selber ihrer Ausbreitung im Wege stehe, sondern der Mangel
an Literaten von Weltrang, wie sie etwa die italienische u.a. mit Petrarca, Dante
oder Ariosto habe bzw. die Uneinigkeit und Feindseligkeit der ungarischen
Schriftsteller untereinander, die nicht fur gemeinschaftliche Zwecke zusammen-
arbeiten wirden.”” Um diese Missstande zu verbessern, fordert der Verfasser
u.a. gelehrte Gesellschaften einzurichten oder Pramien auszusetzen. Wiederholt
wird auch — wohl im Hinblick auf den Landtag — beim Kdénig um Unterstitzung in
der Sprachfrage gebeten. Im selben Artikel drlckt sich der Verfasser folgender-
mafden aus: ,Unsere vaterlandische [Sprache] wird der Epoche unsers gutigen
und groRen Konigs Franz ihr Emporstreben zu danken haben, und ich miRte
mich sehr irren, wenn wir, bei der natlrlichen Anlage unserer MitbUrger fur Sach-
und Sprachkenntnisse, durch angemessene Aufmunterung nach 10 Jahren
nicht in jedem Fache mit den klassischen Schriftstellern ltaliens, Frankreichs
und Englands wetteifern kdnnten.“ Auch noch zwei Jahre spater am Ende des
Landtages wird in der ,Aehrenlese“ auf die positiven Einflisse des Kaiser-
hauses (!) hingewiesen: ,Daf die ungarische Sprache und Literatur unter der
den Kunsten und Wissenschaften so ginstigen Regierung des Osterreichischen
Kaiserhauses sehr bedeutende Fortschritte macht, indem das unermudete
Bestreben der Nationalschriftsteller ganz dahin gerichtet ist, ihre, jedes Fach
der Wissenschaft und Kunst umfassenden, Produkte den Besten des Auslandes
wirdig an die Seite zu stellen, davon liefert das obengenannte, bis jetzt in sei-
ner Art einzige Werk des ungarischen FleiBes im Gebiethe des Schoénen, den
unlaugbarsten Beweis.“**®

Erortert wurden jedoch auch die Schwierigkeiten, auf die man bei der
Entwicklung ungarischer Wissenschaft und Kunst stie. Anfang 1826 wies ein
Verfasser im Unterhaltungsblatt auf den Missstand hin, dass die ungarische
Bevolkerung durchaus Literatur liebe und lese, doch sei es vor allem aus-
landische Literatur die gelesen werde, ,und gerade diese Meisterwerke des
Ubrigen Europa, machen uns fir die kaum sich entwickelnden Knospen ein-
heimischer Literatur weniger empfanglich“.>*” Der Uberwiegende Teil der Artikel
in den untersuchten Blattern der zwanziger Jahre des 19. Jahrhunderts, genauer
gesagt in der den Landtag (zeitlich) begleitenden Berichterstattung, kam darin
Uberein, dass die ungarische wissenschaftliche und kulturelle Landschaft noch
erhebliche Defizite — auch gerade gegenlber dem Ausland - aufweise und
entsprechende MafRnahmen ergriffen werden mussten. Ein Grund, der hierfir

225 Unterhaltungsblatt 100, 20. Dezember 1825.

226 Hier angesprochen wird ein ungarisches Werk, das mit den oben zitierten Worten in der
Aehrenlese 22 (1827) eingeleitet wurde, mit dem Titel ,Magyar Pantheon 1825, 1826 és
1827 Posonyban tartott Orsaggylilés emlékezetére. Részenként kiadta Ponori Thewrewkk
Josef, Magyarorszagi és Erdély hites Ugyész. 4to. Preflburg, gedruckt bei Ludwig Landerer
Edlen von Fuskut.“ Es handelte sich um sechs Hefte mit Portraits und Texten zu einzelnen
Deputierten des Reichtages. Der Herausgeber der Schrift war Josef Thewrewk, Maler der
Werke der Historien- und Portraitmaler Ferdinand Freiherr von Luttgendorf.

227 Unterhaltungsblatt 8, 31. Januar 1826.
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genannt wurde, war die Erzielung wahrer Nationalitat.>® Doch welche Nationali-
tat war hier gemeint? Eine ungarische, die so multiethnisch gesehen wurde, wie
bisher weitgehend propagiert oder aber eine magyarische, die sich zum grofRen
Teil auch durch die Verwendung der ungarischen, also magyarischen Sprache
definierte? An dieser Stelle trat offensichtlich ein Problem auf, dass sich bis zur
Revolution und auch darlber hinaus nicht einvernehmlich 16sen lieR. Das
Vordréngen der magyarischen Sprache fuhrte schliefllich doch dazu, dass den
Nichtmagyaren ihre sprachlichen und damit auch ethnischen Unterschiede
wieder stérker bewusst wurden. Dies zeigt sich in den folgenden Jahren bei der
deutschen, noch stérker dann aber bei der slawischen Bevolkerung.

Der Verfasser eines Artikels in der ,Aehrenlese” von 1827 sah in der Ver-
schiedenheit der ungarischen Sprachen ein Kernproblem von ungarischer
Wissenschaft und Kultur, in einer Verschiedenheit der Sprachen, ,welche die
Zahl der Gebildeten jeder einzelnen Zunge klein macht“.** Er stellte sich die
Fragen: ,Was soll ein vaterlandischer Schriftsteller schreiben? Uber welche
Gegenstande? in welcher Sprache aus den vielen, die es in unserem Vaterlande
gibt?“ Andererseits schien der Autor — bewusst oder unbewusst — mit den prak-
tischen Konsequenzen seiner Problemanalyse zu kdmpfen. Einerseits sah er in
der Verschiedenartigkeit der Sprachen ein Problem, andererseits musste er ein-
sehen, dass die gegenwartige Landschaft ungarischer Wissenschaft und Kultur
nicht nur Werke in magyarischer Sprache hervorbrachte. So pléadierte er dennoch
daflr, ,allen vaterlandischen Schriften nicht nur in ungarischer Sprache, son-
dern, wenn der Gegenstand unser Vaterland betrifft, auch in anderen Sprachen
sichern Absatz zu verschaffen, und unsere Schriftsteller hiedurch zu literarischen
Ruhm bringenden Arbeiten anzueifern [...]“. Andererseits sollten gerade Werke in
ungarischer Sprache gefordert werden, auch wenn sie nicht Ungarn betréafen.
Dem wissenschaftlichen Ruf im Ausland und der Ausbildung wahrer Nationalitat
sei es forderlich, wirde die Gespanschaft von allen in Ungarn und in ungarisch-
er Sprache erschienenen Werken eine bestimmte Anzahl kaufen und der
Offentlichkeit zuganglich machen.?®

228 Vergleiche etwa Aehrenlese 37 (1827).

229 Aehrenlese 37 (1827) [gezeichnet: Csgh.]

230 1833 wurde der Artikel im Boten noch einmal aufgegriffen um den Zusammenhang zwischen
Sprache und Nation hervorgehoben. ,Man theile England, Deutschland, Frankreich in so viele
Sprachen und Nationen, und in zehn Jahren ist die Literatur halb abgestorben. Am meisten
kdénnte es noch in der deutschen Sprache glicken, weil doch die sogenannte gebildete Welt
aller im Lande vorhandenen Nationen deutsch versteht und spricht; nach ihr in der ungrischen,
welche man aber jetzt zur ersten und wahren Nationalsprache erheben will, wenn’s gllicken
wird. Lateinisch versteht nur der sogenannte gelehrte Theil der Nation. In den Ubrigen
Sprachen geht es noch schwerer [...]“ Es gabe jedoch noch andere Griinde fir die Schwéache
der ungarischen Literatur wie die Verschiedenheit der Religionen, ,die Armuth derer, die
Bucher kaufen wollten und sollten [...],die geringe Theilnahme an Literatur vieler von denen,
die Geld haben und Biicher kaufen kdnnten [...]“ sowie schlieRlich ,das unglnstige Vorurtheil
gegen das Inlandische, und die Vorliebe fir das Auslandische”.
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In den dreifSiger Jahren wurde das Sprachthema um vieles politischer, weit
mehr national aufgeladen und polarisierter als friher behandelt. Deutlicher
wurde die Sorge der nichtmagyarischen Bevolkerung vor sprachlicher
Magyarisierung. Diese Tendenz griindete sicherlich auch auf den Entwicklungen
auf dem Landtag von 1833 bis 1836. In den deutschsprachigen Zeitungen, in
unserem Fall der ,Prefburger Zeitung“ mit ihren Beilagen sowie dem ,Boten von
und far Ungarn“ aus Kaschau, wurde Uberwiegend eine gemafigte Linie beflr-
wortet, die der Forderung der ungarischen Sprache als Landessprache zu-
stimmte, allerdings strikt gegen eine (sprachliche) Magyarisierung der nichtmag-
yarischen Bevélkerung kéampfte. Die Zustimmung konnte jedoch von Seiten der
Deutschen auch so weit gehen, eine sprachliche Magyarisierung bzw. die
Einfihrung einer ungarischen Nationalsprache zu beflrworten, so lange dies
ohne Zwangsmittel geschehe. Man setzte hier also auf freiwillige Magyarisierung
der Bevodlkerung oder auch auf die Unvermeidbarkeit einer sprachlichen
Vereinheitlichung. In beiden Zeitungen kann als représentativer Autor fUr diese
Richtung Dr. Karl Rumy gelten. Er wird mit seinen Beitragen hier noch wiederholt
begegnen.

Doch wo lag wirklich das Kernproblem im Streit um die ungarische Sprache.
Schon in den zwanziger Jahren erschienen doch auch Artikel, die fur die
deutsche, hin und wieder auch fir die slawische Seite klar machten, dass man
nicht grundséatzlich gegen die Einfuhrung der ungarischen Sprache als
Landessprache sei. Offensichtlich entbrannten die Auseinandersetzungen um
die Frage, ob Ungarisch als Landes-, oder aber als Nationalsprache eingefihrt
werden sollte.** Im Januar 1833 erschien im Boten ein Artikel mit dem Titel
,Einige Worte ueber die ungrische Sprache“*®. Hier vertrat der Verfasser die
Ansicht: , ‘Ohne Sprache keine Nation, keine Nation ohne eigene Sprache’. Das
ist eine bekannte Wahrheit, und darum muf3 die ungrische Sprache vor ihrem
Untergange gerettet werden, wenn man anders will, dafd eine ungrische Nation
ferner existiren soll.“ Die ungarische Nation wird hier unmissverstandlich Uber
die ungarische Sprache definiert. Doch wie bereits gesehen, gab es in Ungarn
keine allgemein gultige Vorstellung dartiber, was die Nation ausmache. In erster
Linie die nicht-magyarischen Bevodlkerungsgruppen jedoch, die sich durchaus

231 Das Problem kann hier jedoch nur in seiner Tendenz angedeutet werden. Der Begriff
»Nationalsprache“ implizierte sicherlich gréfere Probleme als der der ,Landessprache”,
jedoch bleibt zu bedenken, dass ja auch der Begriff der Nation wenig definiert war und alle
davon abgeleiteten Begriffe inhaltlich unklar bleiben. Dafir spricht auch, dass selbst Gegner
der sprachlichen Magyarisierung die Einflhrung des Ungarischen als ,Nationalsprache“ beflr-
worteten. Grundsatzlich scheint die deutsche Intelligenz weniger Probleme mit der Einfuhrung
einer ungarischen ,Nationalsprache“ gehabt zu haben, als die slowakische. Gerade im
Zusammenhang mit der slawischen Bevdlkerung wird haufiger auf die negativen
Konsequenzen der Magyarisierung verwiesen. Siehe dazu Bote 50, 13. Dezember 1833,
Abdruck eines urspriinglich slowakischen Gedichts in freier Ubersetzung mit dem Titel ,Klagen
der Slawen“. Potemra nennt als Dichter Kolo Tatier.

232 Bote von und fir Ungarn 3, 18. Januar 1833.
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mit Ungarn verbunden fUhlten, verbanden damit bisher einen multiethnischen
Begriff und damit hinsichtlich der Sprachenfragen ein Ungarn mehrer
Muttersprachen. Der Verfasser des obigen Zitats jedoch hatte demgegentber
eher eine magyarische als eine ungarische Nation im herkdmmlichen Sinn vor
Augen. Wenn die Sprache der Nation die magyarische sein sollte, dann konnte
es keinen Platz geben flr eine deutsche oder slawische Muttersprache; dann
mussten alle die magyarische Sprache annehmen und damit Magyaren werden.
Nach Meinung dieses Autors sei es unrecht, ,wenn Deutsche und Slawen diese
Anstrengungen, diese Opfer belacheln, bekritteln oder veréchtlich bekédmpfen
und anfechten; dieses Streben der Nation ist ehrenvoll, ist zu hoch und schén,
als dafl scheele Missgunst daran nage. Wer findet es unbillig und ungerecht,
wenn man in Ungern die ungrische Sprache heimischer machen will? — Es han-
delt sich ja nicht darum, alle Ubrigen Sprachen auszurotten und die ungrische
allgemein zu machen aber warum soll statt der lateinischen nicht die
ungrische Sprache gebraucht werden [...].“ Auch wenn zugegeben wird, andere
Sprachen nicht ausrotten zu wollen, ist es doch klar, dass hier diejenigen —
slawischen und deutschen — Bevdlkerungsgruppen nicht mehr zur ungarischen
Nation gezahlt werden, die sich den magyarischen Bestrebungen widersetzten.
Die meisten Ungarndeutschen, die in den Zeitungen publizierten, kdmpften
stattdessen — zumindest bisher — fir einen multiethnischen und polyglotten
Begriff der Nation (unter Anerkennung der Hegemonie des Ungarischen als
Landessprache).

Auch in der ,Aehrenlese” des Jahres 1833** beschaftigte sich ein Verfasser
(A.v.J.) mit diesem Thema. Wie so oft erscheint auch hier die Verwendung der
Begrifflichkeiten verwirrend. Die Sprache wird hier als das grofRte Gut eines Volkes
gesehen. ,Die Sprache ist Nationaleigenthum und Nationalheiligthum eines
Volkes, und Dasjenige, was alle Glieder desselben aufs innigste verbindet.”
Totzdem, dass vom Nationaleigenthum eines Volkes gesprochen wird, weist der
Autor darauf hin, man durfe die Begriffe Volk und Nation nicht verwechseln, denn
der Begriff des Volkes kdnne mehrere Nationen umfassen. Als Nationalsprache
sei die magyarische zur allgemeinen Sprache des Reiches erhoben worden. Die
Tatsache, dass — in dieser Diktion — die Sprache einer Nation die des ganzes
Volkes werden soll, scheint vollkommen selbstverstandlich.

Gerade Rumy war nun ein Autor, der in der dreifiger Jahren in mehreren
Blattern Ungarns, darunter im ,Boten von und fir Ungarn“ sowie vor allem in
den Beiblattern der ,Preflburger Zeitung“ den Kampf gegen eine radikale
Magyarisierung (d.h. eine Magyarisierung, die zu ZwangsmaRnahmen griff) auf-
nahm und dies wohl auch im Einvernehmen mit den jeweiligen Redaktionen. In
diesem Zusammenhang begegnete mir in seinen Artikeln auch erstmals der
Begriff der ,Magyaronen® oder auch ,Magyaromanen®, das heit Bewohner

233 Aehrenlese 11, 8. Februar 1833 , Ueber die Verbreitung der magyarischen Sprache in Ungarns
Norden*®.
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Ungarns magyarischen, aber auch nicht-magyarischen Ursprungs mit dem Ziel
der radikalen (sprachlichen) Magyarisierung.”* Im Marz 1833 erschien im Boten
eine Artikelserie, die in ihren Auffassungen gegen eine radikale Magyarisierung
beispielhaft ist.>* Der Autor (-y; moglicherweise Rumy) geht hier sogar soweit,
dass er sich ausdricklich nicht gegen eine Einfihrung des Ungarischen als
Nationalsprache ausspricht. Dennoch verweist er auf den Patriotismus und den
Status der deutschen und slawischen Bevdlkerungsteile als ungarische Burger,
gegen die man sich nicht wenden durfe. Kritisiert wird vor allem die Art der
EinfGhrung einer ungarischen Nationalsprache. ,lIrrige und Ubertriebene, aus
Leidenschaft und Uberspanntem Enthusiasmus entsprungene Behauptungen
kénnen der besten Sache schaden®. Dies sei aber gerade jetzt haufig in Betreff
des Ungarischen als Nationalsprache der Fall. So sei es unldugbar, dass die
ungarische Sprache als Nationalsprache weiter verbreitet werden sollte, sowie
sie auch das lateinische (als oOffentliche Geschaftssprache) ersetzen sollte.
Dennoch ,sollte man sich nicht (wie viele in ihrem Eifer thun) gegen die zahl-
reichen Slawen und Deutschen in Ungern, die seit Jahrhunderten das Burgerrecht
in Ungern haben und, ihrer Vorfahren sich nicht schamend, ihre Muttersprache
gleich den B6hmen und Winden in Deutschland und den zahlreichen Deutschen
in Frankreich [...] schéatzen, lieben und unter einander gebrauchen, lieblose
Urtheile erlauben und ihren ungrischen Patriotismus in Zweifel ziehen, denn der
Patriotismus besteht mehr in Gesinnungen und Thaten, als in Worten [...]“. Der
unbefangene Umgang mit dem Begriff der ,Nationalsprache® zeigt, dass man
sich ganz offenbar der Gefahr der Einflhrung der ungarischen Sprache als
»Nationalsprache* nicht bewusst war. Eine mégliche Erklarung flr diese Begriffs-
verwendung bei Rumy kdnnte aber auch sein, dass er dabei noch von der Bildung
einer ungarischen ,Nation“ im multiethnischen Sinne ausging.

Am 5. Juli 1833 erschien im Boten eine Literaturanzeige fir die damals
Aufsehen erregende Broschire ,Sollen wir Magyaren werden?“. Von einem
Slawen verfasst, wendete sie sich gegen die Magyarisierung. Auch hier lasst der
Rezensent durchblicken, dass er das Streben der Magyaren im Grunde beflr-

234 Beispiele daflr finden sich unter anderem im Boten von und flr Ungarn 24 vom 14. Juni 1833
,Wir und die Ubrigen. Eine patriotische Betrachtung eines unbefangenen Magyars. (Aus den
,Hasznos Mulatsagok 1833 Nr. 7“ Ubersetzt von Dr. Rumy in Gran). In einer Anmerkung
spricht Rumy den , lbertriebenen, in Magyaromanie ausartenden magyar. Nationalismus* an.
Eine weitere Belegstelle findet sich im Boten 33 vom 16. August 1833 ,Ein Wort zu seiner
Zeit, mitgetheilt von Dr. Rumy. Ruhmliches Urtheil des Grafen Vincenz Batthyany in seinen
‘Reisen durch einen Theil Ungerns, Siebenblrgens, der Moldau und der Bukowina im J. 1805’
(Pesth, bei Hartleben 1811, 235 S. 8) uber die deutschen Colonisten in Ungern und die
Vortheile, welche fur die Magyaren aus der Verbindung mit den Deutschen hervorgingen.“ Die
Worte seien zeit- und zweckgemaf gerade ,[b]ei den leidenschaftlichen Ausféllen, welche sich
gegenwartig so manche Magyaromanen gegen die Deutschen in und auBer Ungern erlauben
[...]%

235 Bote von und fur Ungarn 11, 12, 13, 15./22./29. Marz 1833 ,Berichtigung einiger irrigen und
Ubertriebenen Behauptungen eines ungrischen Gelehrten im Pesther Tarsalkodé 1832 Nro. 97
vom 5. Dezember. (Eingesandt von -y.)*
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wortet, jedoch in der Umsetzung Fehler gemacht wirden, die zu negativen
Reaktionen in der Bevodlkerung fuhren wirden. Deutlich wird aber auch, das der
Rezensent im Gegensatz zum slawischen Verfasser der Broschire eine sprach-
liche Magyarisierung nicht vollstédndig ausschliefit und deren Sinn und grund-
satzliche Madglichkeit nicht bezweifelt (wéhrend andererseits in Artikeln der
Zeitung immer wieder darauf hingewiesen wird, dass es geradezu eine Sinde
sei, sich von der eigenen Muttersprache abzuwenden). Der slawische Autor
hingegen beflrwortet lediglich die Erhebung der magyarischen zur ,Curial-
sprache®. Hier zeigt sich also, dass die Slawen (damit ist hier vor allem deren
intellektuelle Elite gemeint), selber im Prozef der Ausbildung ihrer Nationalitat,
nicht so unbefangen wie die deutsche Bevdlkerung waren, die ungarische
Sprache auch als ,Nationalsprache“ anzuerkennen.?*

Am 2. August 1833 beschaftigte sich auch Rumy im Boten (Nr. 31) noch ein-
mal mit der Broschlre eines ,talentvollen protestantischen Gelehrten in
Ungarn®. Diese habe in Ungarn, seinen Nebenldndern und in Wien aufgrund von
geschilderten erzwungenen Magyarisierungen ,unangenehme Sensation
erregt“. Rumy bitte die beteiligten und betreffenden Personen, sie mdchten
doch zur Aufklarung der gleichsam beschamenden Vorfalle beitragen. Auch in
diesem Artikel vermisst man bei Rumy ein gewisses Reflexionsvermdgen,
welche Auswirkungen die magyarischen MaRnahmen auf die ungarische Nation
(ganz abgesehen von grundséatzlichen Gedanken zum Begriff der Nation) haben
kénnten, bzw. dass man sich damit von einem bisher multiethnisch geprégten
Modell, wie es die deutschen in der Vergangenheit verteidigten, moglicherweise
entfernte. Eventuell erklért sich seine Toleranz teilweise auch aus seinen famili-
aren Verhaltnissen, wenn er erklart, die Ehre des magyarischen Namens liege
ihm am Herzen, da er selbst vaterlicherseits magyarische Wurzeln habe. Zu den
verachtlichen Beispielen erzwungener Magyarisierung gehbre es, wenn
Slowaken in Maglod bei Pest ein Eid in magyarischer Sprache abgenommen wor-
den sei, ohne dass sie diesen verstanden hatten. Nach Rumy widerspreche dies
den Landesgesetzen, nach denen ein Eid in einer verstanden Sprache zu leis-
ten sei. Ein weiterer Fall habe sich in der Lajos-Komaromer slawischen

236 Der Artikel erschien im Boten von und fir Ungarn 27, 5. Juli 1833 in der Rubrik ,Literatur”.
Es handelte sich um die Broschiire ,Sollen wir Magyaren werden? Funf Briefe,geschrieben aus
Pesth an einen Freund an der Thei3, von D.H. Carlstadt, 1833“. Nachdem der Autor auf die
(Zwangs-) Mittel eingehe, die in Ungarn angewendet wirden, um die ungarische Sprache all-
gemein zu machen, gebe er zu, ,dafd die magyarische Sprache zur Curialsprache zu erheben,
allerdings erspriellich sein musse; fuhrt aber zugleich Grinde an, aus welchen er die
Magyarisierung der Nicht-Magyaren in Ungern nicht nur fir unmoglich, sondern auch flr
ungerecht und nachtheilig erachtet. Dies alles ist sehr kraftig und mit glihendem
Enthusiasmus flr die slawische Sprache durchgefihrt, und dirfte, wenn auch nicht auf eine
geubte Feder, doch auf ein nicht fahrlassiges Studium, auf einen Geist, der tief eindringt und
auf ein Herz, das nur fir das Wohl der Mitmenschen schlagt, hindeuten. Wir fihlen uns nicht
angeneigt, unserm Briefsteller groftentheils beizustimmen, halten aber die Magyarisierung
nicht fur ganz unmdglich, wenn alle Umsténde genau erwogen, zweckméRige Mittel ergriffen
und alle Zwangsmafregeln sorgsam vermieden werden [...]“
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Gemeinde ereignet, der man einen magyarischen Geistlichen und Schullehrer
aufgezwungen habe und damit einen magyarischen Gottesdienst fur Slawen.
Dies widerspreche ebenfalls der Religion, der Glaubens- und Gewissensfreiheit,
der Vernunft und sei ,wahre Blasphemie“. Noch dazu seien Slowaken, die dage-
gen aufbegehrt hatten, mit Stockschldgen bestraft worden.

Von der Verschiedenartigkeit der Sprachen in Ungarn war weiter oben schon
die Rede, wo sie im Zusammenhang mit Problemen von Wissenschaft und
Kultur in Ungarn behandelt wurde. Die Problematik wurde haufig auch bezlglich
der unterschiedlichen Muttersprachen im Lande und der Haltungen und
Einstellungen, die die Tréger ihren Muttersprachen gegeniber einnahmen
behandelt. Gerade Deutsche wie Rumy beflrworteten einerseits die Magyari-
sierung, solange sie nicht mit Zwangsmitteln durchgefuhrt werde, andererseits
pladierten sie mit starken Worten fir den Erhalt der Muttersprachen. Dies waren
zwei Anspriche, die, wollte man sie beide aufrecht erhalten, miteinander in
Konflikt geraten mussten. Rumy widmete sich dieser Problematik in einem wei-
teren Artikel zur Broschire ,Sollen wir Magyaren werden?“.**" Auch er wiinsche
sich — so heifft es hier — ,die grofere Verbreitung der schoénen, kraftvollen
Magyaren-Sprache®, jedoch seien ihm Zwangsmafnahmen zuwider. Statt-
dessen philosophierte er: ,Der Mensch ist frei geschaffen und hat das natur-
liche Recht, Gott in seiner Muttersprache (in den meisten Landern sind aber
mehr Muttersprachen als eine) zu verehren, mit seinen Kindern und
Stammgenossen in der theuren Muttersprache zu sprechen, deren er sich nie,
wenn er nicht verachtlich werden will, schamen darf. [...]* In einer Anmerkung
verwies Rumy hierbei auf Christoph Rosler*®, der es eine wahre Blasphemie
genannt habe, sich seiner Muttersprache zu schamen. Dieser Ausdruck sei zwar
»hart und nicht recht passend, da man mit dem Worte Blasphemie einen andern
Begriff verbindet, aber verachtlich ist und bleibt der von einem slawischen oder
deutschen Vater erzeugte Slawe oder Deutsche in Ungern, der sich seiner sla-
wischen oder deutschen Herkunft schamt oder sie verleugnet [...]“. Mit
Beispielen aus der Geschichte von Rdmern, Griechen oder auch Tirken, die die
Unterworfenen nie zur Annahme ihrer Sprache gezwungen hétten, setzte Rumy
wohl eher auf freiwillige Magyarisierung.”*® Lediglich hege er nicht mit anderen
die Hoffnung, ,daR die allgemeine Magyarisierung in Ungern leicht und vor der

237 Bote von und fir Ungarn 39, 27. September 1833 ,Treue deutsche Uebersetzung der mag-
yarischen Fabel am Schlue der Broschire: ‘Sollen wir Magyaren werden?’ (Carlstadt, gedr.
S. Prettner 1833. 92 S. 8) Mit einer SchluBbemerkung Uber die Magyarisierung*.

238 Herausgeber der deutschen Ofner Zeitung und der gemeinnitzigen Blatter.

239 Andererseits bezeichnete er wieder jene als ,Magyaronen“ oder ,Magyaromanen®, die ver-
langten, nicht-magyarische Bewohner Ungarns héatten ungarisch zu sprechen. So schreibt er in
einer Anmerkung zu seinem eigenen Aufsatz im Boten 46, 15. November 1833: ,Es ist eine
sonderbare Inconsequenz, daf die Magyaromanen zwar darauf bestehen, dass die in Ungarn
lebenden Deutschen und Slawen magyarische sprechen und schreiben sollen, den Ungarn
aber, die sich in Oesterreich oder andern deutschen Provinzen niederlieBen, und das oster-
reichische Burgerrecht erhielten, verargen, wenn sie deutsch dichten und schreiben!*
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Hand moglich sey, da man in dem an Gelde armen Ungern nicht wie in
Deutschland, England, Frankreich auf Schullehrer und Professoren Millionen ver-
wenden kann, noch in Ungern jeder Bauer und Tagldhner Blicher liest, wie in
England und Sachsen. [...]“ Ein Vorteil jedoch wirde durch die Magyarisierung
entfallen: dies sei gerade die Vielsprachigkeit, um die man die Bewohner
Ungarns bisher beneidet hatte. Andere Reaktionen auf diese Ansicht argumen-
tierten, dass die Vielsprachigkeit gar kein Vorteil gewesen sei, sondern im
Gegenteil eher ein Nachteil, da keine dieser Sprachen richtig beherrscht worden
sei. So fordert der Abschnitt aus Rumys Artikel Uber die Vielsprachigkeit die
Redaktion des Boten zu folgender Anmerkung heraus: ,Bei uns in Ungarn hat
die Mannigfaltigkeit der Sprachen und die Nothwendigkeit wenigstens viere
davon nicht nur nothdirftig zu sprechen, sondern sich mindlich und schriftlich
correct darin ausdricken zu konnen, einen wesentlichen Nachtheil, ndmlich
den, daf} so viele keine dieser Sprachen bis zu einer gewissen Vollkommenheit
erlernen und die meisten gewdhnlich alle viere schlecht sprechen und noch
erbarmlicher schreiben.“ Auch erscheinen im Boten hin und wieder parodistis-
che Beitrage, die sich mit der Unkenntnis®°® in den Landessprachen oder aber
mit allgemeiner Sprachverwirrung®* beschaftigten. Man kann hier den Eindruck
gewinnen, dass vielen Deutschen der dreifiger Jahre, einschliefllich Rumy, trotz
mancher Beteuerung wenig an der Erhaltung der nichtmagyarischen Sprachen
gelegen war, sondern sie im Verschwinden derer eher ein notwendiges, unver-
meidbares Ubel sahen.?*?

Letztlich scheint es eine scheinbar unlésbare Aufgabe zu bleiben, die
Stellung eines ungarndeutschen Autoren wie Rumy in dieser Frihzeit des 19.
Jahrhunderts zu Themen wie Nation oder Nationalitdt zu ergrinden. Einerseits
setzte er sich ein fur eine ungarische Nationalsprache, eine sprachliche
Magyarisierung, wenn auch ohne Zwang, was friher oder spater zu einem
Rickgang der Ubrigen Muttersprachen hatte fihren missen, andererseits ver-

240 Etwa im Boten 39, 27. September 1833: ,Ein junger Kaschauer auf FreiersfiRen schrieb an
seine Geliebte und begann folgendermaRen: ‘lch Du meine zértliche Freundschaft und ich die
Deinigte gegenseitig Uberzeugt bist’ u.s.w.“

241 Boten 39, 27. September 1833: ,Ein junger Mann aus dem S...Comitat, der nicht deutsch ver-
stand, kam vor einigen Tagen nach Kaschau. Er hort, dafd im Theater gespielt wird, und in der
sichern Meinung, dafd bereits die ungrische Gesellschaft Vorstellungen gebe, eilt er dahin und
harrt sehnsuchtsvoll auf das Beginnen. Endlich rauscht der Vorhang auf, die ersten Scenen
gehen voruber und weil deutsch gespielt wird, versteht unser junger Mann nichts. Da steht er
ganz unwillig auf und indem er das Theater verlaBt, sagt er argerlich: ‘Eb—, csupa neologis-
musok! Sziletett Magyar vagyok €s egy sz6t sem értek!’“.

242 Interessant in diesem Zusammenhang ist dennoch die beachtliche Zahl von Artikeln, die sich
mit den Sprachen selbst, nicht mit dem Gebrauch und ihrer politischen Instrumentalisierung,
beschéftigten. Siehe dazu Bote 24, 14. Juni 1833 fiir die ungarische Sprache, zur slawischen
siehe oben; auch Bote 50, 26. Juni 1834, parodistisches zur slowakischen Sprache
Aehrenlese 8, 1832; Vergleiche zwischen der ungarischen und der slawischen Sprache siehe
Aehrenlese 14, 21. Februar 1834, Das kritisch ethymologische Wérterbuch der magyarischen
Sprache von Gregor Dankovszky.
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trat er die Position, der Gebrauch einer Sprache sei kein konstitutives Element
fur eine Nations-(oder Volks-?) Zugehorigkeit. Letztlich ist es auch die flieRende
Verwendung der Begrifflichkeit, die eine genauere Festlegung erschwert.

Die Magyarisierung, oder zumindest eine Entwicklung, die als solche emp-
funden wurde, erschien in den Zeitungen allerdings auch auf Ebenen, die Uber
die Diskussion der Stellung der ungarischen Sprache hinausgingen und so eher
die Auswirkungen dieser Frage beleuchteten. So etwa die Beflrchtungen der
Slowaken, die in einem Gedicht zum Ausdruck gebracht und im Boten in freier
Ubersetzung verdffentlicht wurden.?* In einer Anmerkung zur Verdffentlichung
liest man Folgendes: ,Zuféllig gerieth dem Einsender [der ungenannt bleibt, d.V.]
dieser Zeilen jingst der Leutschauer slawakische Kalender in die Hande, worin
ihm ganz besonders nachstehendes Gedicht, bei dessen Uebersetzung man nur
bemuht war, den Sinn wiederzugeben, auffiel. Es ist augenscheinlich, daf die in
diesem Gedichte ausgesprochenen Geflhle durch die Magyarisierungswuth
unserer Tage erzeugt worden sind, und in dieser Hinsicht dirften diese Strophen
geeignet seyn, Leute, die eine allgemeine Magyarisierung sich als Ziel gesteckt,
zur Besinnung fuhren, denn solche Ansichten in einem Kalender ausge-
sprochen, durften ziemlich allgemein unter dem Slawen in Ungern verbreitet
seyn.“ Im Gedicht selber wird eine schier hoffnungslose Lage der slawischen
Bevblkerung beschrieben, eine mdgliche Rettung wird beim ,Doppeladler”, also
beim Kaiser und Konig lokalisiert.>**

Ein weiterer Bereich, in dem man durch die Berichterstattung in der Zeitung
den Vormarsch der ungarischen Sprache beobachten kann, ist derjenige von
Erziehung, Schule und Unterricht. Interessanterweise wird hier meistens
behauptet, es handele sich um eine sogenannte freiwillige und daher ge-
wilnsche Magyarisierung. Rumy etwa berichtet am 13. Dezember 1833 von zwei
deutschen Professoren am Preflburger evangelischen Lyceum, Michael
Gregusch und Joseph Grailich. Ersterer, der in der magyarischen Sprache eben-
so bewandert sei wie in der deutschen, hat ,nicht nur die von ihm erbetene
Direction der magyarischen Jugend-Societat an dem dasigen Lyceum Ubernom-
men [...] und mit Beifall bekleidet”, sondern trage auch die Statistik in mag-
yarischer Sprache als ordentliches Studium am Lyceum vor und wird dies auch
im kuftigen Jahr in der pragmatischen Geschichte von Ungarn tun. Auch letzte-
rer erwerbe sich ,um die Verbreitung der magyarischen Sprache an dieser

243 Bote von und fur Ungarn 50, 13. Dezember 1833. Es handelt sich um den Abdruck eines
Gedichtes unter dem Titel ,Klagen der Slawen“, das nach Potemra von Kolo Tatier stammt.
Der Verfasser wird im Boten selber nicht genannt.

244 ,Donnerschwang re Wolken steigen/Und umziehn der Tatra Gipfel,/Tribe walzt die Gran und
Waag sich/Zwischen klagenden Gestaden.//Sie bewdassern Slawenlander,/Slawenthranen
trinkt ihr Wasser./Tatra trauert, ihrem lieben/Volke lautet man zu Grabe.//Dieses Grab
erdffnet eine/Schwarze Hand im heil’gen Boden, /Fir den oft der Slawen treues/Blut als Opfer
schon geflossen.//Weine nicht, geliebte Mutter/Tatra, und verbann"die Trauer;/Schitzen wird
der Doppeladler/Mit dem Fittig deine Vélker.//Unter ihm wird neu aufbliihen/Unser Land und
sich erheben;/Hell durch singende Gefilde/Wird die Gran und Waag hineilen.//*
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blihenden Lehranstalt bleibende Verdienste sowohl durch mundlichen
Unterricht in der magyarischen Sprache in seiner Classe, als auch durch die von
ihm herausgegebene recht brauchbare kurze magyarische Sprachlehre in
deutscher Sprache. Eljenek, die wirdigen Manner, die, obgleich nicht geborne
Magyaren, ohne Apostaten ihrer Muttersprache zu seyn, sich redlich bemuhen,
die herrliche magyarische Nationalsprache, ohne Zwangsmittel, bei der heran-
wachsenden Jugend zu verbreiten.[...]“ Freilich kann man sich an dieser Stelle
fragen, inwieweit es sich nicht um Zwang handelte, wenn Veranstaltungen statt
in deutscher nur noch in ungarischer Sprache angeboten wurden.

Jedoch wird die uneingeschrankte Verbreitung der magyarischen Sprache
auch nicht gutgeheifen. Gerade Rumy kritisierte im Boten®® ausfihrlich die
magyarische gelehrte Sozietadt, die sich beharrlich weigere, andere als ma-
gyarische Wissenschaftler in inren Kreis aufzunehmen und alle ihre Belange nur
in magyarischer Sprache zu verhandeln. Die Sozietat trage somit zur ,Isolierung
der Magyaren von andern gebildeten Volkern“ bei. Dies sei besonders
befremdlich, da ,ja zur Errichtung der magyarischen Societat nicht blos die mag-
yarischen, sondern auch die von Slawen und Deutschen bewohnten Comitate
und Stadte beigetragen® hatten. Rumy stellt angesichts dieser Tatsachen die
provokative Frage: ,Sollen wir denn in Ungarn nicht nur in den Manufakturen,
Fabriken, Kinsten, sondern auch in der Gelehrsamkeit und in liberalen kos-
mopolitschen Gesinnungen hinter andern Nationen zurtckbleiben?

Ein anderes Beispiel dafir, dass radikale Magyarisierungen von deutscher
Seite auch als gegen die Vernunft wirkend wahrgenommen wurden, zeigt eine
Artikelserie aus dem Boten von und fur Ungarn.**® Etwa werden hier zwei-
sprachige Beschilderungen von Straennamen in Raab (ungarisch/deutsch)
verteidigt. Dies sei rechtens und praktisch, da Raab von eben so viel, wenn
nicht mehr Deutschen als Ungarn bewohnt sei und viele deutsche Géaste die
Stadt besuchten. Es gelte dies auch fur andere Stadte, wo die StraRen eben
ungarische und deutsche Namen hétten beziehungsweise ausschlieBlich
Deutsche wohnten, wie in Preburg. Auch sei es lacherlich und verdiene gertigt
zu werden, wenn Deutsche und Slawen ihre Namen magyarisieren wirden. Man
solle sich seiner Herkunft nicht schamen oder gar glauben, der Patriotismus
zeige sich in der Bereitschaft, den eigenen Namen zu andern. Dartber hinaus
sei diese Praxis, die Familiennamen eigenmdchtig zu verandern, in Ungarn auch
rechtlich verboten und wirde in der Folge zu zahlreichen Prozessen fiihren.
Weiter befasste sich der Autor in der Fortsetzung des Beitrages vom 29. Marz
1833 mit den sprachlichen Verhaltnissen zwischen Geistlichen und Volk am

245 Bote von und fur Ungarn 14/15, 20./23. Februar 1833 ,Literatur. Klage eines magyarischen
Schriftstellers Uber geringen Absatz magyarisch geschriebener Werke. Sammt einem patrio-
tischen Wunsch in Betreff der magyarischen gelehrten Societéat.“; Zitate aus Nr. 15.

246 Bote von und fir Ungarn 11/12/13, 15./22./29. Méarz 1833 , Berichtigung einiger irrigen und
Ubertriebenen Behauptungen eines ungrischen Gelehrten im Pester Tarsalkodé 1832 Nro. 97
vom 5. December. (Eingesandt von -y.).“

113



Beispiel der Graner Erzdibzese. Nicht das Volk misse magyarisiert werden,
damit es die magyarischen Geistlichen verstehe — was Unsinn sei — sondern
umgekehrt, die Geistlichen mussten die Sprache des Volkes sprechen. Und
nicht nur aus diesem Grund sollten Geistliche magyarischer oder slawischer
Muttersprache lateinisch und auch deutsch verstehen. Dies sei auch deswegen
noétig, ,da die Literatur in der magyarischen, so wie in der slawischen Sprache
bisher noch keineswegs den hohen Grad der Vollkommenheit erreicht hat,
dessen sich die lateinische und deutsche Literatur erfreut”. Und trotz alledem
ist der Verfasser auch dieses Artikels der Meinung, die Praxis der
Magyarisierung sei nicht grundséatzlich unrecht, man musse allerdings mehr Zeit
daflr veranschlagen und die Bemihungen hierzu vor allem in den Schulen inten-
sivieren.*’ Auch in der Prefburger Zeitung dieser Jahre erschienen haufiger
Artikel, die die Pflege der ungarischen Sprache an den Schulen lobend her-
vorhoben. Am 15. Juni wurde aus einem Gymnasium in Kremnitz berichtet, wo
man sich ,die Forderung der ungrischen Sprache in den Gegenden deutscher
und slawischer Zunge angelegen seyn ldsst“. Man habe ein Theaterstick in
ungarischer Sprache aufgefihrt, was dem Berichterstatter als ,Beweis im
Fortschreiten der Nationalsprache” gilt und zudem Zeugnis ablegt ,flr den Fleif
und den Sinn der Jugend, da diese, und vorzuglich die Kinder der k.k. HH.
Beamten, entweder rein deutscher oder slawischer Ankunft sind“.**® Auch aus
dem Gymnasium in Gran wurde vom gemeinsamen Studium magyarischer,
deutscher und slawischer ,Jinglinge“ berichtet und auch hier habe man ein
Schauspiel in ungarischer Sprache aufgefuhrt. ,Es war sehr erfreulich, daf} die
Junglinge slawischer und deutscher Herkunft [...] eben so gut, wie die Séhne
magyarischer Eltern spielten, — ein Beweis, daf in Gran alle Studierenden aus
den verschiedenen Vélkerschaften des gemeinsamen Vaterlandes gleicher Eifer
flr die ungrische Nationalsprache beseelt.“** Ein weiteres Beispiel ,freiwilliger”
sprachlicher Magyarisierung wird auch am 15. Juli 1834 in der PreRburger

247 Im Boten von und flr Ungarn 13, 29. Méarz 1833 liest sich das wie folgt: ,Auf jeden Fall wird
die Magyarisierung der Millionen slawischer Volker in Ungern und dessen Nebenléndern (der
Slowaken, Winden oder Wandalen, Ruthenier, Kroaten, Serben und Raitzen, Slavonier und
Dalmatiner) und der zahlreichen Deutschen, die stets durch neue Ankdmmlinge vermehrt wer-
den, nicht binnen drei Jahren (dies ist eine physische und moralische Unmdglichkeit),
ungeachtet man sie in einigen Gespanschaften in so kurzer Zeit durchsetzen will, vor sich
gehen, sondern kaum in 50 Jahren, besonders wenn man sich im nérdlichen Ungarn nicht
mehr Mihe als bisher geben wird, den Deutschen und Slowaken durch Schulunterricht
Gelegenheit zur Erlernung der magyarischen Sprache zu verschaffen, und zu diesem Ende
nicht den néthigen Geldfond aus Patriotismus herbeizuschaffen. Denn sehr wahr sagt der Verf.
des schatzbaren Aufsatzes ‘Uber die Verbreitung der ungrischen Sprache in Ungerns Norden’
in der PreRburger Aehrenlese 1833 Nro. 11: ‘“—Was geschieht aber zu ihrer (der magyar.
Nationalsprache) allgemeinen Verbreitung im Wege des 6ffentlichen Unterrichts, besonders im
Norden Ungerns? — Mit magyarischem Freimuth sey es gesagt: beinahe nichts oder so viel als
nichts!—' [...]*

248 PrefRburger Zeitung 47, 15. Juni 1832.

249 PrefRburger Zeitung 64, 14. August 1832.
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Zeitung (Nr. 55) berichtet. ,Laut Berichten aus Rosenau im Gémorer Comitat,
hat die Magyarisation der neun slowakischen Ortschaften in dem Rosenauer
Thale, an der Grenze des Zipser Comitats, worin 6000 evangel. Einwohner A.B.
wohnen, seit zwey Jahren ohne allen Zwang rapiden Fortgang.“ Mehrere hundert
slowakische Knaben studierten am evangelischen National-Gymnasium in der
bischéflichen Stadt Rosenau und kdnnten bei Prifungen schon flieBend in der
magyarischen Sprache antworten. ,Zu dieser Magyarisation tragt der
Schulinspector, Hr. Emerich v. Szonthag, viel bey, indem er unter die sich aus-
zeichnenden Schulkinder Spielsachen und andere Geschenke vertheilt.“

Es wird deutlich, dass man sich auf Seiten der Deutschen keineswegs dem
Unternehmen der Magyarisierung verschloss. Dies bedeutete jedoch nicht, dass
man sich den Anliegen der slawischen Bevdlkerung, die die Gefahr fir die
Entwicklung der slawisch-slowakischen Sprache weit bedrohlicher einschéatzten,
nicht annahm. Naturlich, und auch das wird in der Berichterstattung — glaubhaft
— deutlich, war die slowakische Landbevodlkerung weit mehr bereit, sich der
ungarischen Sprache zu- und der eigenen Muttersprache nach und nach
abzuwenden, als dies in der Absicht der slowakischen Intelligenz lag. Rumy selbst
zitiert in der ,Aehrenlese“*® den slowakischen Dichter Bohuslaw Tablitz*** aus
einem Brief des Jahres 1807 ,Uber die Notwendigkeit, alle in Ungarn blichen
Sprachen auszubilden“. Dieser schreibe, die Ausbildung der ungarischen
Sprache sei freilich notig, ,aber eben so néthig scheint mir auch die Ausbildung
anderer in Ungarn Ublichen Sprachen, da sie ein Vehikel sind zu Bildung derjeni-
gen Volker, die sie sprechen. Diese VOlker vermittelst der ungrischen Sprache
cultivieren zu wollen, folglich dieselben zuerst zu Magyaren umzuschaffen, ist ein
duBerst weiter Weg zur Cultur Ungarns, der sicher mehrere Jahrhunderte
erfordern wirde. Und sollen solange die Slawen, Walachen u.s.w. incultiviert
bleiben?—,ec.ec.“*** Sicherlich stimmten slowakische, deutsche und auch mag-
yarische Intelligenz darin Uberein, dass man gemeinsam am Aufbau einer
ungarischen Kultur arbeiten misse. Unterschiedliche Gewichtungen gab es
moglicherweise in der Frage, welche und eine wie starke Rolle dabei die
ungarische Sprache vor den anderen Landessprachen spielen sollte. Doch ge-
rade in den deutschen Zeitungen wurde darauf hingewiesen, dass die
Bemuhungen um die ungarische Sprache vor allem die slawische Bevolkerung
geradezu herausfordere, sich mit der eigenen Sprache zu beschéftigen. Diese
Entwicklung wurde in den dreiliger Jahren des 19. Jahrhunders noch duflerst
positiv gewertet, nicht wie spater mit Unterstellungen des Panslawismus
begleitet und den Erzeugnissen dieser BemUhungen wurde in den Zeitungen ein
bemerkenswerter Raum bereitgestellt. Rumy beschreibt diese Entwicklung in
der ,Aehrenlese“** fiir Slowaken und andere slawische Volksgruppen in Ungarn

250 Aehrenlese 99, 13. Dezember 1833, , Auch eine Ansicht lber die Magyarisierung“.
251 5.9.1769-21.1.1823, evangelischer Prediger zu Egyhazas Maroth.

252 HKursive Stellen im Artikel hervorgehoben.

253 Aehrenlese 82, 14. Oktober 1836 ,Literarische Mittheilungen aus Carlowitz“.
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folgendermafien: ,Der gegenwartige Eifer der Magyaren fUr ihre Muttersprache,
ihre Literatur und ihr Nationaltheater, hat den friher wenig regen Eifer der
Slovaken, Serben und Walachen in Ungarn flr ihre Sprache und Volksliteratur
geweckt und nie erschienen in Ungarn so viele Werke in slawischer (theils
slowakischer, theils béhmischer ) und in serbischer Sprache, als seit einigen
Jahren.” Nun fange auch der Eifer fir das muttersprachliche Theater an sich zu
regen, und zwar in der stadtischen nichtmagyarischen Bevolkerung (aufSer den
Deutschen!) Ungarns. So gebe es etwa in Neusatz erfolgreiche serbische
Schauspiele, genannt werden auch die katholischen HKroaten (,lllyrer®).
Dementsprechend erschienen im ,Boten“, der ,Prefburger Zeitung“ und der
~Aehrenlese” haufig — wirdigende und lobende — Anzeigen, Rezensionen und
Berichte aus der slowakischen literarischen Welt, u.a. zu Kollar, Safarik, Tablicz?,
Palkovic®™®, Kopitar®™®, Holly*>" usw. 1835 wird in der ,Prefburger Zeitung“ auch
das Erscheinen des slowakischen Musenalmanachs Zora angekindigt®™®: ,Die
Slawen in Ungarn haben nun auch einen Musenalmanach ,Zora“ (Morgenrdthe)
betitelt, der fur das Jahr 1835 in der konigl. Universitatsbuchdruckerey zu Ofen,

254 Prefburger Zeitung 13, 17. Februar 1832; Wurdigung der Verdienste des verstorbenen
Bohuslav Tablicz (Prediger der evangelischen Gemeinde in Egyhazas-Maroth im Honther
Komitat) um die slawische Literatur; dabei bezugnehmend auf Prof. Saférik.

255 Aehrenlese 10, 27. Januar 1832, Ankundigung des ersten Bandes der slowakischen
BibelUbersetzung von Georg von Palkovics, Graner Domherr und Probst; Palkovics wird hier
vorgestellt als der ,gelehrte und patriotische Uebersetzer, der bey diesem Unternehmen fern
von jedem Eigennutz ist“. In der Aerenlese 27 desselben Jahres erscheint schlieflich die
Anzeige: ,Endlich hat der erste Band der slowakischen BibelUbersetzung des Graner Domherrn
Georg v. Palkovics die Presse verlassen.”

256 Aehrenlese 85, 1832; Abdruck eines Aufsatzes von Kopitar (,der riihmlichst bekannte slaw-
ische Philolog und Literator Bartholomé&us Kopitar, k.k. Bibliotheks-Costos in Wien*) aus dem
Osterreichischen Beobachter 285, 1832 mit dem Titel ,Neueste Bereicherung der slawischen
Sprachkunde im dsterreichischen Kaiserstaat®. In einer Erklérung zu diesem Aufsatz liest man
u.a.: ,Der Aufsatz wird Ubrigens auch schon deswegen in diesen Blattern gern mitgetheilt, da
der Osterreichische Kaiserstaat 14 Millionen Slawen verschiedener Mundarten beherbergt,
worunter sich 2 Millionen Slowaken (Nachkommen der Marahanen, - das groRe marahanische
Reich erstreckte sich zur Zeit der Ankunft der Magyaren, aufer Mahren u.s.f. Uber einen
groRen Theil des westlichen und ndrdlichen Ungarns -) [...] befinden, [...]“ Weiter heift es zu
den Slowaken [wohl schon aus der Feder Kopitars]: ,Die Slowaken in und an den Karpathen,
noch an 2 Millionen Seelen starke Ueberreste von Swatopluks GroSméhren, sind ein Zweig
der bdhmischen Slawen, oder umgekehrt, daher sie auch mit der béhmischen Schriftsprache
vorlieb nahmen, wie die Kleinrussen mit der grofR-russischen. Doch ist seit 1790 ihre Tendenz
unverkennbar, eine eigene Literatur in ihrer durch Alterthimlichkeit und echten Slawonismus,
so wie durch ihre vermittelnde Anndherung an die sldlichen Slawen am rechten Donauufer,
interessanten Varietat zu bilden, wozu sie wenigstens eben so viel Recht haben, als die
Croaten den Krainern gegenuber, deren Dialecte vielleicht einander ndher stehen, als der
slowakische zum béhmischen.*”

257 Aehrenlese 8, 31. Januar 1834 ,Neue Bereicherung der slawischen Literatur in Ungarn“ von
Dr. Rumy. Zur Herausgabe der von Johann Holly (Pfarrer von Madunicz) gedichteten
slowakischen National-Epopoe in 12 Gesangen — Svatopluk — durch Georg von Palkovics
(Domherr in Gran).

258 Preflburger Zeitung 15, 24. Februar 1835.
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mit typographischer Eleganz ausgestattet, erschien [...]. M6ge diese slawische
Aurora mit der doppelten magyarischen Aurora [...], welchen sie weder an innern
Gehalt noch an Eleganz nachsteht, rihmlich wetteifern!“ Man finde darin neben
»Schétzbaren poetischen Leistungen“ auch ,anziehende Biographien der
Bischoéfe Chyrillius und Methodius, des berihmten Helden Niclas Zriny (eines
gebornen Croaten)®® und des polnischen Virtuosen Kontski®**“. Im ,Boten von
und far Ungarn® verfasste wohl Kollar selbst die Anzeige flr seine Sammlung
nationalen Liedgutes.?®* Sehr deutlich machte er sein Anliegen, den Lesern eine
slowakische Nationalkultur nahe zu bringen. Die Gesange eigneten sich nicht nur
zur ,Unterhaltung und Gemduthserheiterung fur Gebildete und Ungebildete” son-
dern seien auch fir Ethnologen, Mythologen, Archdologen, Historiker,
Aesthetiker, Dichter, TonkUnstler, Sprachforscher und sogar Botaniker wichtig. In
der Einleitung der Anzeige wird auch auf die internationalen Einflisse
hingewiesen, die bei den Slowaken mit zur Beschaftigung mit dem eigenen
Volkstum fuhrten. ,Die ausgezeichnetsten Manner der neueren Zeit, Herder,
Gothe, Walter Scott, Bowring, Lamartine u.a. haben nicht blos den grolen Werth
der Volkslieder anerkannt, sondern auch selbst mit deren Sammlung,
Uebersetzung und Verbreitung sich beschaftigt. Dafl die Slawen in Ungern eine
vorzugliche Liebe und Fahigkeit zur Volkssprache besitzen, dass ihre Gesange
herrliche Schatze natlrlicher Schhénheiten und historischer Merkwirdigkeiten
enthalten, ist allgemein bekannt. Einzelne kleinere fragmentarische Sammlungen
slowakischer Volkslieder sind schon friher erschienen; allein eine vollstandige,
systematisch geordnete Ausgabe wurde erst bei einem bedeutenden, aus ver-
schiedenen Gegenstanden zugeschickten Vorrath von Materialien moglich. Diese
erscheint nun in zwei ziemlich starken Banden unter dem Titel, wie das Volk
diese Lieder selbst nennt [...]“.

Der Bote brachte am 16. Marz 1834 (Nr. 18) eine Sonette aus der ,Slawy
Dcera“ in einer Ubersetzung von Joseph Wenzig. Vorangestellt wurde ein
Vorwort, dass den inhaltlichen Hintergrund der Dichtung erlduterte. Aus den
Werken Kollars spreche teils Liebe, teils Patriotismus. AbschlieRend hief} es:
»S0 berechtigt Kollar zu den freudigsten Hoffnungen, und erwirbt sich, ein sla-
wischer Petrarka, unter seinen Landsleuten einen Namen, der dauernd bleibt.
Selbst John Bowring urtheilt im Quarterly Rewiew Nr. Ill 1829 mit vorzlglichem
Lobe Uber den Dichter und Ubersetzte viele von seinen Sonetten in die englische
Sprache. Unsere deutsche Uebersetzung ist wegen des gedrangten Ausdrucks
des Originals und der mannigfaltigen Fugungen der slawischen Sprache frei“.

259 Nikola Subié Zrinski (1508-1566): kroatischer Feldherr Kaiser Ferdinands |.

260 Anton de Kontski (1817-1899): polnische Pianist und Komponist.

261 Narodny Zpiewanky Cili pisne swetské Slowaku w Uhrach, gak pospolitého lidu, tak i wysssich
stawu.
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5.2.4 Charakterisierungen und Stereotypisierungen

Zum Abschluss dieses Kapitels soll noch ein Blick auf einzelne Beschreibungen,
Charakteristiken oder auch Stereotypen geworfen werden, wie sie in den
Zeitungen des hier beschriebenen Zeitraums fir die Volksgruppen von Deutschen,
Slowaken und Magyaren auftauchten.

Der Bote wies schon in seiner zweiten Nummer vom 11. Januar 1833 auf die
auflerst positiven Eigenschaften der Zipser Deutschen hin. Hier wohnten ,gute,
fromme, freundliche Menschen, die sich durch reine Sitten und edlen Sinn gar
sehr auszeichnen“. Komme der Bote hierher, so sei er gerade hier ,in seine
rechte Heimath getroffen; denn er findet hier ein deutsches Land, dessen
Bewohner mit ihren Bridern da drauflen im deutschen Reiche (wie es ehemals
hief8) durch Reisen dahin und Studieren auf deutschen Hochschulen, und durch
Bucher in stetem Verkehr stehen, und an fortschreitender Bildung gar sehr
zunehmen. [...]“ Vor allem auch die Eintracht zwischen evangelischer und katholis-
cher Bevolkerung wird lobend hervorgehoben.

Im Boten wie auch in anderen untersuchten deutschen Zeitungen befasste
man sich immer wieder auch unterhaltsam oder parodistisch mit Themen, die die
Leserschaft offenbar bewegten. Dies geschah, wie oben bereits beschrieben,
anlasslich der Sprachenfrage, aber ebenso die Charakteristik von Nationen
konnte amuUsieren. So beschéftigte sich ein Verfasser des Boten®* durchaus
selbstironisch mit der Charakteristik der europaischen Nationen. ,Man hat die
Behauptung aufgestellt, daf® wenn eine europdische Nation sich in einem fremden
Lande niederlaBt und eine Colonie grindet, die Spanier daselbst zuerst ein
Kloster, die Italiener eine Kirche, die Holldnder eine Bérse, die Englénder ein Fort
und die Franzosen ein Theater und einen Ballsaal bauen. Die Deutschen wirden
wahrscheinlich zuerst an ein Wirtshaus denken.“

Haufig wurden Beschreibungen zu einzelnen Volksgruppen indirekt abgegeben,
etwa durch die Aufnahme von Reisebeschreibungen oder Abdrucken aus
entsprechenden Werken. Diese Beschreibungen konnten duflerst stereotyp aus-
fallen, wie der Reisebericht eines Deutschen in Ungarn, abgedruckt in der
Aehrenlese®®. Der Verfasser, der der Redaktion nicht bekannt sei, duRerte sich zu
Magyaren und Slowaken. ,Der wirkliche Ungar (Magyar) besitzt einen gewissen
Trotz, man kdnnte ihn Nationaltrotz nennen.“ Wie ganz anders sei hingegen ,der
Slowak. [...] Von weitem weicht er jedem aus, den er fir héhern Standes halt, und
nimmt seine Mitze schon in groRer Entfernung ab, was der Ungar nur selten thut.
Slowaken sind es auch, von welchen mir einst ein Beamter sagte: Wenn der
Bauer widerpenstig ist, so haut man ihn, dann schreit er; ist es aber vorbey, dann
ist er wieder ruhig.” Man muf3 dies freilich nicht ganz wértlich nehmen, kann aber
doch daraus den Schlufd ziehen, dafs der Bauer dort noch auf einer elenden Stufe
in der menschlichen Gesellschaft stehe.“ Weiter wurde im Artikel wiederholt der

262 Bote von und fir Ungarn 42, 18. Oktober 1833.
263 Aehrenlese 62, 6. August 1833 , Ausflug nach Ungarn“ (Fortsetzung).
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schlechte Zustand der Einrichtungen, StraRen, Gasthduser usw. beschrieben.
Letztere seien vor allem dann besonders schmutzig, wenn sie von Ungarn und
Slowaken geflhrt wirden. Diese Beschreibungen konnten also durchaus sehr
drastische Zige annehmen bis hin zu — wertenden — rassischen Urteilen®**

5.3 Vom Vormarz zur Revolution - Zusammenleben und Diskurse
vor der Revolution

Die hier behandelte Zeitperiode zeichnete sich aus durch eine zunehmende
Polarisierung der politischen Strdmungen in Ungarn und die immer lauter wer-
denden Forderungen nach nationaler Selbstbestimmung, das heifft auch
Selbstbestimmung gegenluber Wien. Vor allem auf dem Landtag von 1839/40
kamen wichtige Reformforderungen zur Sprache (Erbablésung, Avitizitat usw.)
und Wien zeigte sich auch bereit — nicht zuletzt durch zunehmenden aufienpoli-
tischen Druck, der eine Befriedung im Innern notwendig erscheinen lief — diese
auch zu erfullen. Im Marz 1847 schlieBlich schlossen sich die fuhrenden
Oppositionsbewegungen zu einer Partei zusammen, die bis zur Revolution nun
das Ziel eines unabhangigen ungarischen Ministeriums nicht aus den Augen ver-
lor. Der Druck der (sprachlichen) Magyarisierung nahm in dieser Zeit — etwa mit
den Sprachgesetzen von 1840/44 - stetig zu, wirkte sich jedoch auf die nicht-
magyarischen Gruppen in unterschiedlicher Weise aus, beziehungsweise wurde
von diesen unterschiedlich wahrgenommen. Die Deutschen und damit die
deutschen Zeitungen drickten wie seit jeher ihre Verbundenheit zu Ungarn und
den Magyaren aus. Weiterhin jedoch schloss man eine zwangsweise Magyari-
sierung aus, sprach sich fur mehr Toleranz und Humanitédt aus. Stattdessen
machten sich auch Stimmen bemerkbar, die zur Bewahrung der deutschen
Wurzeln aufriefen. Schlielich trat man sogar fiir eine Steigerung des deutschen
Selbstbewusstseins ein, was freilich nie zu einer Oppositionsbewegung fihrte.
Nicht zuletzt an den in dieser Zeit zunehmenden Diskursen um die Themen
»Nation“ und ,Nationalitat“ zeigt sich, dass die Vorstellungen der Deutschen,
im Sinne eines ungarischen Protonationalismus vor allem an die politische
Gemeinschaft der Ungarn, das Territorium bzw. das Vaterland Ungarn®® gebun-

264 Der Aehrenlese 26 vom 1. April 1836 etwa konnte man in der Rubrik Miszellen folgende
Einteilung entnehmen: ,Unter den Vélkern der Erde sind es die Européer, welche den ersten
Rang auf der Leiter der moglichen menschlichen Vollkommenheit einnehmen. Nach ihnen
kommen die Asiaten, welche Neger und Malaien sich unterworfen haben. Die Eingebornen
America’s, wahrscheinlich Auswanderer von Asien, nehmen den dritten Rang ein; sie
bewahren die Oberhand Uber die Neger. Diese letztern dagegen haben nie eine fremde Race
sich unterworfen, folglich stehen sie auf der untersten Stufe der menschlichen Kraft und
Geistesfahigkeit.“

265 Lemberg ( Nationalismus, Bd. 1.,1964, S. 95) weist in seinen Ausfuhrungen auf die
Bedeutung des ,Vaterlandes” hin. Auch die Deutschen verstanden darunter die Wahlheimat,
die sie sich gesucht hatten und nach dessen Gesetzen sie lebten. Bis zu den national aufge-
ladenen Debatten der dreifSiger und vierziger Jahre des 19. Jahrhunderts war dies mit der
wesentlichste Bestandteil ihrer Identifikation.
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den zu sein, bedroht waren. Schnell nahm die Bedeutung der ,Nationalitat” zu,
die man innerhalb der politisch einflussreichen Kreise Ungarns vor allem Uber
die ungarische Sprache zu definieren begann. Die Reaktion auf diese
Entwicklung bestand in einer starkeren Rulckbesinnung auf die eigene —
deutsche — ethnische Gemeinschaft. Dass dies nicht in eine radikale antiun-
garische bzw. antimagyarische Stimmung umschlagen musste, erklart sich auch
mit Anthony D. Smith, der mit seinen ,concentric circles of allegiance“ auf die
Moglichkeit der Loyalitdt gegenuber verschiedenen ethnischen Gruppen ver-
weist. Dennoch macht die zunehmende Bedeutung der Begriffe ,Nation“ und
~Nationalitat“ deutlich, dass bei einem zunehmenden magyarischen
Sprachnationalismus auch ethnische und kulturelle Differenzen zwischen
Magyaren und Nichtmagyaren in nationale Differenzen umschlagen konnten.

Je zugespitzter sich jedoch die Lage Ungarns gegeniber Wien entwickelte,
desto mehr schien sich jedoch wiederum die deutsche Bevoélkerung mit den
Magyaren zu solidarisieren. In der PrefSburger Zeitung bekam die ungarisch-
patriotische Linie, verbunden mit einer nun zunehmend politisierenden
Berichterstattung, ein Gesicht mit Adolf Neustadt, der die Redaktion am 3.
August 1841 Ubernahm. Wie entwickelte sich die Berichterstattung in dieser
sich auf die Revolution zuspitzenden Zeit? Welche Sprache benutzte man und
vor allem wie wurde sie benutzt? Welchen Themen und Diskursen wurde in einer
zunehmend politischen Berichterstattung mehr Raum gegeben? Spiegeln sich
Loyalitdten? Wie beurteilte man die slowakische Bewegung? Diese Fragen
sollen im Folgenden wieder genauer beleuchtet werden. Als Quellengrundlage
fur diesen Zeitabschnitt wurden die entsprechenden Ausgaben der PreRburger
Zeitung mit ihrem Beilagenblatt Pannonia, sowie die ersten Jahrgénge des
Kaschauer Kundschaftsblattes untersucht.

5.3.1 Verwendung der Schliisselbegriffe

Der Publizist und Historiker Johann Graf Majlath®*® beschaftigte sich ausfihrlich
mit Begriff und Wesen der Nationalitat. In seiner Argumentation ging er von dem
Projekt aus, eine ungarische Nation zu schaffen. Zunachst bezweifelte er die
Méglichkeit, allen Nichtmagyaren die magyarische Sprache aufzuzwingen. Die in
Ungarn lebenden Voélker mussten sich vielmehr als Magyaren bzw. Ungarn
fuhlen. Zwei férdernde ldeen gebe es, um die Einigung zu einer ungarischen
Nation herbeizuflhren. Friher sei dies die Idee des Vaterlandes gewesen, heute
sei es die Nationalitdt. Nach Ansicht der Nichtmagyaren im Lande sei die bis-
her herrschende politische (und einigende) Idee in Ungarn das Vaterland gewe-
sen. Diesem hétten sich alle zugehorig gefuhlt, der Gedanke daran habe alle zu
fuhlenden Magyaren und das Land stark gemacht. Eine zentrale Rolle komme in
dieser Konzeption der Verfassung zu. Unerheblich sei, ob man sich nun in

266 Ungarischer Geschichtsschreiber, geboren am 5. Oktober 1786 in Pest, 3. Januar 1855
Selbstmord im Starnberger See; hier PreRburger Zeitung 15, 16, 17, 6. Februar ff. 1843.
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lateinischer oder auch slawischer Sprache auf sie berufe, Hauptsache man tue
es. Der eigentliche Charakter des Ungars sei die Anhé&nglichkeit an sein
Vaterland, die Liebe zur Heimat, die daraus folgenden edlen Taten, nicht aber
die Sprache gewesen. Heute sei die herrschende Idee dagegen die Nationalitat
und Majlath erkennt darin vor allem das Bestreben, alle Nichtmagyaren ihre
Muttersprache aufopfern zu lassen und sprachlich zu magyarisieren. Dieses
Unterfangen erachtet er allerdings fir unmdglich (eine moralische Verurteilung
dieser Bestrebungen erfolgt zunachst allerdings nicht). Mit Beispielen aus der
Geschichte versucht er dies zu belegen. Nicht die Einigung zu einer Nation
wilrde mit dieser Mafnahme erreicht, sondern das Gegenteil, die Hervor-
bringung sich feindlich gegentberstehender Gruppen.

Hinsichtlich der Konzeption von Nationalitat bleibt festzuhalten, dass sie bei
Majlath mit sprachlicher Einheit korrelliert und ebenso wie die Idee Vaterland
als Mittel, als Instrument genutzt werden kann (wenn er es auch nicht fur wirk-
sam erachtet) um die Menschen zu einer Nation zu vereinigen. Nation steht hier
also Uber Nationalitat.

Letztlich spiegelt sich in der Frage, was Nationalitdt ausmacht, wie sie ver-
standen und definiert wird auch die Thematik der Magyarisierung. Hier wie dort
spielte immer wieder die Frage eine Rolle, welcher Stellenwert der Sprache
zukommt. Hinsichtlich der Nationalitdt behauptete das eine Lager, eine gemein-
same Sprache sei konstitutiv fir Nationalitat, fir andere schienen das zur
Nationalitat verbindende Element eher gemeinsame Gesetze und eine gemein-
same Verfassung zu sein, der sich die verschiedenen Gruppen, mit ihren sonst
auch verschiedenen Interessen und vor allem Sprachen unterzuordnen héatten.
Unumstritten war weitestgehend die Anerkennung des Magyarischen/Unga-
rischen als diplomatischer Sprache. Nicht als solche war Ungarisch umstritten,
sondern als Nationalsprache, als Voraussetzung der gemeinsamen Nationalitat,
auch wenn dies nicht immer so Kklar definiert wurde. Vor der Revolution hielten
sich beide Positionen auf den Seiten der Zeitung die Waage, schliellich setzte
sich mit dem Vormarsch der Liberalen die Sprache als konstitutives Element
hinsichtlich der Nationalitdt mehr und mehr durch.

Auch im Zusammenhang mit der Volksbildung (gemeint war hier wohl vor
allem die Ausbildung im unteren Schulbereich) wurde das Thema Nationalitat
diskutiert. In der PreRburger Zeitung® wurde diese Thematik aufgegriffen.
Zweck der Volksbildung solle nicht die (falsch verstandene) Nationalitat sein,
sondern vielmehr die Humanitat, es sollten erst Menschen, dann Ungarn erzo-
gen werden. Auch der Autor dieses Artikels halt die Ansicht fir irrig, Nationalitat
in der Spracheinheit zu suchen — und dies eben zum Hauptgegenstand der
Volksbildung zu machen. Dies sei nicht die richtige Manahme fir ein Volk, das
immer noch schrecklich ungebildet und sittlich verroht sei. Anstatt dass das
System der Volksbildung zur Humanitat fuhre, unterstiitze oder zumindest dulde

267 PreRburger Zeitung 86, 29. Juli 1843.
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es die ,Verachtung eines der heiligsten Menschenrechte“, namlich das Recht
auf Muttersprache. Es seien also durchaus mehrere Muttersprachen mit einer
Nationalitét vereinbar, im gegenwartigen (als mangelhaft erachteten) System
sei jedoch nur der Faktor der Spracheinheit entscheidend. Sittliche Veredelung
und Nationalisierung erschienen so als nicht zusammenhangende Begriffe.

Einige Tage spater erschien in der Zeitung eine Reaktion auf diesen Artikel,
der die entgegengesetzte Konzeption von Nationalitat verfocht.”® Demnach
gebe es keine Nation ohne Nationalitat und diese sei ohne Spracheinheit nicht
zu denken. Beispielhaft stehe der Untergang Roms im Gegensatz zum Erhalt der
Germanen, die durch Sprache vereint gewesen seien. Eine Gemeinschaft ohne
Nationalsprache und damit ohne Nationalitdt sei ein Volk, nicht aber eine
Nation. Nationalisierung in diesem Sinne kénne sehr wohl mit moralischer und
sittlicher Bildung vereinbart werden. Alle in Ungarn Lebenden seien Ungarn und
daher sei es recht und billig, dass sie auch Ungarisch sprachen. Im privaten
Bereich konnten ja alle die Muttersprache weiter benutzen. Letztere Aussage
kénnte auch auf eine Konzeption mit Ungarisch als diplomatischer Sprache hin-
deuten, jedoch sprechen die vorherigen Formulierungen dagegen. Eindeutig ist
von einer Nationalsprache die Rede, durch die ein Volk erst zur Nation werde.
Dies lasst das Zugestandnis der Muttersprache im privaten Bereich eher zum
Lippenbekenntnis verkommen.

Wie umstritten die Beteiligung der sogenannten Volkserziehung am Aufbau
der Nationalitat war, zeigt die Tatsache, dass das Thema immer wieder auf den
Seiten der PreRburger Zeitung behandelt wurde. Am 23. Mai 1845 erschien
anlasslich der Sakularfeiern Pestalozzis ein Artikel, der bezlglich der Ausbildung
von Nationalitat fur Gesetzgebung und Volkserziehung eintrat. Von der
Volkserziehung solle die Nationalitat ,die erste ndhrende Milch“ erhalten, sie
muisse Vermittlerin und Verschmelzerin der verschiedenen nationalen Farben
Ungarns werden. Nationalitat zielt auch hier auf Spracheinheit ab, denn in den
Volksschulen wirde zu viel in der Muttersprache unterrichtet und zu wenig auf
Ungarisch. Gerade die Volkschulen seien es aber, die ,die besondere Aufgabe
der Mission im Interesse der Nationalitat zu I6sen hatten®.

Auch dieser Artikel rief wieder eine emporte Reaktion der Gegenseite her-
vor.”® Die Ansicht, mehr und mehr auf die Muttersprache in der Volksschule zu
verzichten, héatte Pestalozzi wahnsinnig gemacht. Die ungarische Nation, zu der
der Verfasser alle Bewohner Ungarns zaéhle, zu welchem ,Stamm*® sie auch
immer gehdren wirden, sei so wenig wie eine andere Nationalitat durch
»,Grammatik und Vokabellernen“ begriindet. Man sehe dies auch daran, dass sie
in acht lateinischen Jahrhunderten nicht untergegangen sei. Es sei erwiesen,
dass die ungarische Nation auch grof und stark sein kénne, wenn nicht alle
Mitglieder Ungarisch (die ,Sprache Arpads“) spréchen. So habe etwa der

268 Prefburger Zeitung 93, 14. August 1843.
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Deutsche in Ungarn ,bei aller Stammverwandtschaft viel Eigenthimliches, das
man nicht anders als national nennen kann, an sich und mit leichter Mihe wird
man ihn von einem Osterreicher, Baiern oder Sachsen unterscheiden, und hat
etwa der Slave nicht sein eigenes ungarisches Geprage?“ Die Mitglieder der
ungarischen Nation kénnten also durchaus unterschiedliche Stammeseigen-
schaften aufweisen, und dennoch Anhanger derselben ungarischen Nation
bleiben. Auffallend ist der in diesem Artikel synonyme Gebrauch der Begriffe
Nation und Nationalitat. Kern der hier vertretenen Nationalitat ist wiederum im
Grunde die oben angesprochene Vaterlandsidee und der Gedanke der alle
verbindenden Humanitat. Pestalozzi wirde das ,Urbild“ des gesamten
ungarischen Volkes, das durch die ganze ungarische Geschichte bestand,
erkennen ,an dem Slaven und Deutschen sowohl als an dem eigentlichen
Magyaren“ und bei ihnen allen eine ,schweizerische Heimatliebe“ antreffen. So
héatte er keine Schweizer, sondern Menschen bilden wollen.

Eindrucksvoll sprach sich die Redaktion der Pannonia am 8. April 1845 f(ir
eine ungarische Nationalitédt mit mehreren Sprachen aus. In einer Anmerkung
reagiert sie auf den abgedruckten Bericht aus dem Leutschauer protestan-
tischen Lyzeum, das sich ausdrucklich gegen vermeintliche Anschuldigungen
verwahrte, die Institution huldige dem slawischen Elemente. Nicht ohne Stolz
verwies man unter anderem darauf, einem slowakischen Theologen — einem
Lgewisse[n] Francisci“ [!] — die Vortrage in slawischer Sprache und Literatur ver-
boten zu haben. Gegen eine solche Haltung verwahrte sich die Pannonia nun
ganz ausdricklich. Nichts einzuwenden habe man gegen den Wert der
Nationalitat an sich; im Gegenteil sei der Kampf um diese — wie die Geschichte
es immer wieder bewiesen habe — ein ausgesprochen lohnender. Hier, wie auch
haufig an anderer Stelle, wird die ungarische Nation mit einem Baum verglichen.
Die Nationalitét sei ,jener belebende kraftige Saft, der die vielen Fasern im
Baume der Nation erst zum Baume verbindet, der dann zum weit auslaufenden
Geéste wird mit all seinem Laube, mit allen seinen Blathen und Frichten, wenn
nur Sonnenlicht von oben, nadhrender Boden von unten und freie frische Luft
ringsherum ihn beglnstigen“. An diesem Stamme jedoch gebe es jedoch eben
nicht nur eine Blite oder eine Frucht, da gebe es Deutschtum und Slawentum,
deren Existenz nicht zu leugnen sei. Diese seien zwar nicht magyarisch, aber
deshalb letztendlich noch nicht antimagyarisch. ,Man darf zum Gott der Ungarn,
ebenso wie zum Allewigen in verschiedenen Zungen beten. Man kann in jeder
Zunge Patriot sein, weil es sich bei diesem eben mehr ums Herz und um die
That handelt.” So sehe man es als ,Ubertriebene Pietat an, sich derart gegen
die Behauptung zu verwahren, in Leutschau wirde man die slawische Sprache
tradieren. Ganz im Gegenteil, dies ware nicht unklug. Gerade die Aufgabe der
Theologen sei es auch, die ungarische Nationalitadt in Gegenden zu verbreiten,
in denen diese bislang wenig Verbreitung gefunden habe. Sie mussten ,die

270 Pannonia 41, Feuilleton, Ungarische Klepperpost.
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Sprache derjenigen, zu denen sie sprechen, die sie zu echten Séhnen des
Vaterlandes und zu frommen Kindern der Kirche zu erziehen haben, aus dem
Grunde, in aller Ausdehnung, und aller Tiefe verstehen, um vom Herzen zu den
Herzen sprechen zu kdnnen.“ Schliefllich wolle man noch erwahnen, dass es
auch im Herzen Ungarns, in Pest, an der Universitdt einen Lehrstuhl fir
deutsche Literatur gebe.

Auch die ungarische Journalistik wurde fur ihre Behandlung des Themas
Nationalitat, dass sie ebenfalls mit starkem Fokus auf eine Nationalsprache
behandelte, von deutscher Seite gerlgt.””* Beanstandet wurden Uberzogene
Reaktionen bezlglich der Behandlung vor allem der ungarischen Sprache.
Gefordert wurde mehr Toleranz, die sich durchaus mit Patriotismus und
besonnenem Eifer fur die Nationalitat vertrage. Bester Missionar patriotischer
Gesinnung sei ,die Liebe, nicht der Unmuth; ihre schénste Zierde sind die
Perlen, die aus dem Leben und Weben des ungarischen Volkes — nicht blof3 des
Verbodczischen® — geholt sind und nicht die Schlappen, die den Fremden ange-
hangt werden, ihr schdnstes Ziel allgemeine Menschenbildung; den Weg dahin
wollen wir in Frieden und Freundlichkeit wandeln mit den fremden und ein-
heimischen Pilgern, besonders aber mit den Deutschen, die Ungarn so viel
Handeflei3, so viel Wissen, so viel Kultur brachten, und von denen noch sehr
viel zu lernen ist“. Nationalitat wird in diesem Fall eng mit Patriotismus in
Verbindung gebracht, dem Vertreter verschiedener Stamme folgen kdnnten. Als
Ziel erscheint wieder die Menschenbildung, worin sich wiederum das
Humanitatsideal widerspiegelt. Auffallend ist die starke Hervorhebung gerade
des Beitrages der deutschen Kultur.

Trotz dieser Kritik konnte andererseits in der PreSburger Zeitung des Jahres
1846 eine Artikelserie erscheinen, die die Magyaren als ungarischen
Hauptstamm erscheinen lie8, dem sich alle anderen anzuschlieBen héatten.””
Der Begriff Nationalitdt wurde hier differenziert gedeutet. Der engste Begriff
vereine die Gemeinschaft, die eine gemeinsame Sprache spreche. Ein hdherer
Begriff ware etwa vergleichbar dem Bild einer Mutter zwei sich streitender
So6hne, eine Art Bewusstsein von einem Vaterland, das beide ndhre. Anders
ausgedrickt bildet die gemeinsame Sprache in dieser Konzeption einen
duBeren Rahmen der Nationalitdt, der es leichter mache, verschiedene
Anschauungen und Interessen zusammenzufihren. Anders als bei Volkern mit
einer gemeinsamen Muttersprache, die den Begriff der Nationalitdt schneller
erfassen wurden, kdme es bei Volkern mit verschiedenen Sprachen erst nach
dem Ausgleich — der ,Bekampfung“ — verschiedener Interessen ,zu einer
Einigung, zur Erkenntni der eigentlichen Nationalitdt, zu der Ildee, dafl das
gemeinsame Vaterland Uber alles zu stellen ist. Diese Erkenntnif® der inneren

271 Pannonia 114, 30. September 1845 Feuilleton ,Den ungarischen Journalisten®.
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Wesenheit der Nationalitat gibt den Vdlkern erst moralische Kraft! lhre auRere
Form (nédmlich die Sprache) bildet nur den Rahmen.*“

Offensichtlich wird hier der Versuch unternommen, den Wunsch nhach
Vereinheitlichung der Sprache, letztlich also nach sprachlicher Magyarisierung
mit einem hoheren Begriff von Nationalitdt zu verbinden um somit den
BemuUhungen um das Ungarische als Nationalsprache Legitimitat zu verleihen.
Die Magyaren werden in der Folge als Hauptstamm in Ungarn dargestellt, dem
sich die nichtmagyarischen Stdmme anzuschliefen hétten. Begrindet wird dies
mit der geschichtlichen Entwicklung. So sei das Reich der Slawen zerfallen und
auf dessen Trimmern habe sich das neue Reich der Magyaren erhoben. Die tri-
umphierenden Magyaren hatten den Slawen die Schranken ihrer Verfassung
gedffnet und unter das , Palladium der eigenen Gesetze gestellt”. Seitdem bilde-
ten die Slawen keine eigene, politisch geltende Nation mehr und seien slawisch
sprechende Ungarn gewesen. Doch héatten sich die Slawen durchaus um das
ungarische Reich verdient gemacht und sich so ihre Stellung als Ungarn auch
erkédmpft. Sie hatten als ,treue Brlder flr die Erhaltung des gemeinsamen
heimathlichen Herdes [gekampft]; mit Stromen Blutes ist der geschlossene
Bund in dem Buche der Geschichte niedergeschrieben.*

Das Verhdltnis zu den Deutschen sei von anderer Art. Sie seien als
»Colonisten, als freiwillige Einwanderer, als herbeigerufene werkthétige Manner*
in das Land gekommen. Der Deutsche habe einige Rechte und Privilegien bekom-
men, habe sich aber sonst den bestehenden Vorschriften unterwerfen muissen,
sei so Ungar geworden und kenne nur ungarische Interessen. In &hnlicher Lage
wie Deutsche und Slawen befanden sich alle Stamme in Ungarn. ,,Die Magyaren
grindeten ein neues Reich, mit ungarischen Gesetzen und Gebrduchen, mit
ungarischer Sprache und Nationalitat, mit Kénigen von Ungarn. Magyarorszag,
Ungarland hei3t das Reich. Wer immer in diesem Reiche sich ansiedelt, genieit
nur jenen Schutz und jene Rechte die ihm die Herrscher Ungarns zuertheilen,
und Slaven, Deutsche, Wallachen, Griechen ec. verschmelzen in dem einen
Worte Ungarn. Die verschiedenartigen Elemente dieses Landes bilden erst
durch die Vereinigung ein compactes Ganzes, und durch den Anschluf an den
Hauptstamm erscheint das Geprage der Nationalitat, deren duflere Form die
Sprache ist.“ Der magyarische Stamm wird also mit Griff in die Geschichte (aus
magyarischer Sicht) als maRgeblich fir die ungarische Nationalitat stilisiert.
Durch den Anschluss an diesen Hauptstamm tragen auch die nichtmag-
yarischen Stdmme zu eben dieser Nationalitat bei, die schlieflich auf sie selber
abfarbt, gleichsam ein reziprokes Verhaltnis. Kern der Bindungen und des
Zusammenhaltes sind die ungarische Verfassung und die Gesetze, denen sich
die einzelnen Stdmme unterworfen haben. Letzteres deckt sich mit den
beschriebenen Konzeptionen von Nationalitat vor allem von Nichtmagyaren, die
hinter diesem Begriff auch die Bindung an ungarische Gesetze und die Verfassung
sahen und Nationalitdt mit der Vaterlandsidee erklarten. Die entscheidenden
Unterschiede bei diesem Konzept sind jedoch die enge Bindung des Begriffes
Nationalitédt an den magyarischen (Haupt-)Stamm und an die Sprache als aufier-
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er Form von Nationalitat. Die ungarische Sprache wird damit Gber den Rang
einer diplomatischen hinaus zu einer Nationalsprache erhoben (womit sich die
Nichtmagyaren nicht einverstanden erkladren konnten) und es ist deutlich, dass
der Aspekt in dieser Form Ubermachtig werden musste.

Auch der Begriff des Vaterlandes wird bemuUht. Es misse dort der Geist der
Nationalitdt neu belebt werden. Dann wirden sich ,alle Spaltungen, alle strei-
tenden Interessen, alle kdmpfenden Meinungen in ein gemeinsames Streben
verwandeln, ein Mittel- und Zielpunkt erstehen, eine befriedete Stelle der
Verséhnlichkeit, ein Altar auf dem jeder opfern wird, das Vaterland!“ Nach
Ansicht des Verfassers héatten die einzelnen Stdmme bisher nicht zu solchen
AuRerungen der Nationalitat gefunden, jedoch sei es nicht allein deren Schuld.
»Die neuen Verhdaltnisse, die ungewohnte Verfassung mit so vielen widerstrei-
tenden Anhangseln habe vieles gehindert und Gesinnungen nicht aufkommen
lassen, die bei gunstiger Pflege manche Klippe aus dem Wege geraumt hatten,
woran die Vaterlandsliebe scheiterte. Vielleicht waren sogar manche schroffe
Scheidelinien beseitigt worden.

Interessant erscheint, dass ja deutlich in der Zeitung vor allem von ungarn-
deutscher Seite der Wunsch nach einer gemeinsamen ungarischen Nationalitat
ausgedrlckt wurde, aber eben eine solche, in der man die eigenen Wurzeln
nicht verleugnen muss, die mehrere unterschiedliche Stdmme und Sprachen in
sich vereinen kann. Gerade auch die Bindung zu Verfassung und Gesetz wurde
dabei immer wieder hervorgehoben. Andererseits wurde nun Klage erhoben,
dass es bisher nicht zu AuRerungen gegeniiber einer gemeinsamen Nationalitat
gekommen sei, womit hier natlrlich eine solche gemeint war, die weniger
ungarische, als magyarische Zige trug. Gerade die Sprachfrage rickte dabei
von Seite der ungarischen Liberalen mehr und mehr in das Zentrum der
Bestrebungen.

So sei es ein Hindernis auf dem Weg zu einer ungarischen Nationalitat gewe-
sen, dass die ungarische Sprache so lang in den Hintergrund gedrangt war, ver-
drangt von der lateinischen und der deutschen Sprache. Die ,Nationalsprache”
sei zu lange unterdrickt beziehungsweise in die unteren sozialen Klassen ver-
drangt worden. Stattdessen sollte in Staaten, die sich aus mehreren Volks-
zweigen zusammensetzen, diejenige Sprache herrschend sein, ,die dem Volke
angehort, unter dessen Namen sich alle Ubrigen zu einem Staate constitu-
ieren“™. Auch hier wird wieder die zentrale Rolle, die der magyarische Stamm
und seine Sprache spielen sollten und der sich alle anderen anzuschlielen héat-
ten deutlich. Die Sprache musse nun, entsprechend dieser Bedeutung, besser
in Wissenschaft, Politik und Ausbildung positioniert werden - geistiger
Ausgangspunkt flr eine aggressive ungarische Sprachpolitik.

Ein weiteres Hindernis zur Entwicklung ,,wahrhaft nationaler Gefuhle* erblick-
te der Verfasser auch darin, dass die Verfassung in der Vergangenheit Rechte

274 Prefburger Zeitung 14, 4. Februar 1846 ,Orientierung VI“.
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und Pflichten nicht gleich verteilt habe, und einzelne Stamme zum Nachteil der
Gesamtheit bevorzugt worden seien. Wére dies nicht geschehen, héatten sich
alle, Einwohner und Fremde, mit gleichem Interesse an die Verfassung gehal-
ten. Das Ziel, durch Forderung des allgemeinen Wohles auch dasjenige des
Einzelnen zu sichern, hatte alle durchdrungen und hétte scharfe Grenzen zwi-
schen den einzelnen Stdmmen aufgehoben. Alle waren schon ,zu einer sich in
der ldee des Vaterlandes einigenden Nation verschmolzen, welches Bild wir
heutzutage leider nur in einem Bruchtheil aller dieser Volkszweige, namlich in
dem, gleiche Rechte und gleiche Interessen habenden Adel erblicken®. Bisher
sei der Adel die einzige Bevolkerungsschicht, in der sich das Gefuhl einer ein-
heitlichen Nationalitdt ausgebildet habe: ,, so wie sich also die innere Wesenheit
der Nationalitat, namlich das Vaterland Uber alles zu stellen in dem Adel aus-
gebildet hat, eben so héatte sie bei gleichen Verhdaltnissen, im Volksleben
Wurzeln geschlagen, ware gewachsen und erstarkt.“*”® Langst wére dann auch
schon die Sprache ein Bindemittel der einzelnen Volkszweige geworden und
Ungarn héatte sich auch in der duReren Form zu einer Nationalitat vereinigt.

Durch die Zurlickdréangung der ungarischen Sprache in der Vergangenheit
aber hatten in das Land kommende Fremde nie das Bedlrfnis gehabt, sich
nationalen Sitten und einer nationalen Sprache anzuschliefien, sondern hatten
nur ihr eigenes — im Lande vorhandenes — Volkstum gestarkt. Innerhalb der letz-
ten 16 Jahre nun habe man aber die ungarische Nationalsprache aus ihrer
untergeordneten Lage befreit. Was man nun hinsichtlich der Reaktionen
gegenuber diesen MaRnahmen beobachte, glaube man mit Gewissheit sagen zu
kénnen, ,daf nicht bdser Wille, und Hafd gegen alles was ungarisch heifdt, son-
dern mehr Uberraschung, als die ungarische Sprache pl6tzlich erstehend und
ihnre Rechte fordernd auftrat, das Rutteln an den Formen der Gewohnheit, viel-
leicht mancher Individuen Ubertriebener Eifer, jene Mifverstandisse und eine
Erregung der Gemuther herbeiflhrten, welche den ganzen Gegenstand der richti-
gen Anschauung entrlickte.”

In der Artikelserie ,Orientierung” der PrefSburger Zeitung erscheint deutlich
eine Konzeption von Nationalitat, die die Grundlage fur die folgenden Jahre
lieferte, Ungarisch als Nationalsprache zuungunsten der Ubrigen Sprachen im
Lande zu forcieren und die Magyarisierungen insgesamt voranzutreiben. Dabei
wurde auch mit Komponenten gearbeitet, die etwa auch von den Deutschen in
Ungarn verwendet wurden, um die eigene Vorstellung von Nationalitdt zu kon-
stituieren, so die Vaterlandsidee oder die Rolle von Verfassung und Gesetzen
betreffend.
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5.3.2 Die ungarische Sprachpolitik und ihre Auswirkungen auf den Seiten der
deutschen Zeitungen
Bei der Frage der Behandlung der ungarischen nationalen Einheit spielte zwangs-
weise die Behandlung der ungarischen Sprache bzw. der ungarischen Sprach-
politik eine entscheidende Rolle. Aktuell wurde die Debatte etwa in den 20er
Jahren des 19. Jahrhunderts, als die Magyaren begannen danach zu streben, die
Lungarische“ Nation mit einer magyarischen Sprachnation zur Deckung zu brin-
gen.””® Die Frage lautete, ob Uberhaupt und wenn ja, inwieweit die ungarische
Sprache ein Vehikel sein konnte, die ungarische nationale Einheit durchzusetzen.
Dies betraf auch direkt Fragen zu ungarischen Assimilationsbestrebungen
gegenlber den nichtmagyarischen Bevolkerungsteilen. Letztlich lassen sich zwei
groRe Lager unterscheiden, die auch in der Zeitung deutlich gegenlbertraten. Auf
der einen Seite stand das gemaRigte Lager — in den Beitrédgen etwa vertreten
durch die Grafen Majlath oder Széchenyi — die den Kern von nationaler Einheit
nicht in einer Sprachgemeinschaft sahen. Die nichtmagyarischen Stéamme
mussten ihre Wurzeln nicht verleugnen. Es sei ausreichend, dass die ungarische
Sprache zur diplomatischen erhoben werde. Széchenyi war Uberzeugt, die
Nichtmagyaren wirden sich freiwillig assimilieren, wenn sich die ungarisch-mag-
yarische Kultur vervollkommne. Um dies zu erreichen, schloss er auch Zuge-
stéandnisse bei der Gewdahrung von Autonomie und der Verwendung der
Muttersprache nicht aus. Schwierigkeiten bei der Umsetzung der Reformen jedoch
verhalfen schlieflich radikaleren Stromungen zum Aufschwung.

In einer Rede, die Neustadt in der Pannonia besprach?®”, vertrat Széchenyi die
— in friheren Jahren etwa auch von Rumy vertretene — Ansicht, dass die Ungarn
hinsichtlich der Magyarisierung grundsatzlich im Recht seien und durch ihre
Anstrengungen ihr Volk und ihre Nation zu schitzen versuchten, dass man sich
aber hiten muisse, zu radikal vorzugehen und damit ungewollte Reaktionen her-
vorzurufen. Besonders deutlich werde dies in der Frage der ungarischen Sprache,
wo man radikalen Spracheiferern nicht nachgeben dirfe. Man trafe hier auf
Verrlcktheiten und Verblendungen. Neustadt schloss sich ausdricklich den
AuRerungen Graf Széchenyis an. Es handele sich dabei um eine ,denkwiirdige und
in mehrfacher Beziehung wichtige Rede®. [...] Diesen schwergewichtigen Worten
folgen noch gewichtigere, pure Wahrheit, und darum desto herber und bitterer;
eine gefundene unverkimmerte Anschauung mitten in der Aufgeregtheit. Wie jener
franzdsischer Maler sich an den Mastbaum des Schiffs binden lie, um dem
Schauspiele des Sturms ruhig und besonnen zuzusehen, so halt sich Széchenyi
unerschutterlich zu Recht und Billigkeit, die Abirrungen vom geraden Weg erken-

276 Siehe dazu auch Holm Sundhausen: Der Einflu® der Herderschen Ideen auf die Nationsbildung
bei den Vélkern der Habsburger Monarchie, Minchen 1973 [Buchreihe der Stidostdeutschen
Historischen Kommission, Bd. 27], S. 95-97. Hier auch zur missbrauchlichen Verwendung des
Herderschen Begriffes des Sprachnation von magyarischer Seite.

277 Pannonia 12, 28. Januar 1843.

278 Die nun in der deutschen Ubersetzung — erschienen bei Ig. Ad. Schaiba, PreRburg — vorlag.

128



nend, das gemeinsam sehnslchtig erwlinschte Ziel vor Augen.“ AbschlieBend
konstatierte Neustadt im Sinne Széchenyis, eine machtige und gefeierte Nation
zu werden, kénnten die Ungarn ,nie durch etwas anderes erreichen, als durch
geistige Uberlegenheit.— Durch Uberlegenheit, — oder gar nicht.“?”®

SchlieBlich wies er auf die zahlreichen Artikel und Aufsétze hin, die in
Deutschland Uber Ungarn (in Sachen Sprachkampf), meist von Deutschungarn
verfasst wurden. Explizit nannte er in diesem Zusammenhang die Augsburger
Allgemeine Zeitung. Mit dem Aufsatz Széchenyis gebiete nun ,Politik und Pflicht
einen Waffenstillstand der deutschen Federn in diesem Punkte.“ Der
Sprachkampf werde durch Széchenyi im Innersten der Magyaren ausgetragen
und es bleibe zu hoffen, dass Recht und Wahrheit durch Uberlegenheit des
Geistes siegen werden. Das deutsche Volk in Ungarn solle sich daran beteiligen
und ebenso fest und eindeutig auftreten wie die Siebenblrger Sachsen. Den
Schriften von aufierhalb fehle die Legitimation, in dieser Angelegenheit zu argu-
mentieren.?*

Das zweite grof3e, das radikale Lager kam eher indirekt zur Sprache, wenn sich
etwa Majlath, Széchenyi oder auch die Redaktion selbst damit auseinanderset-
zten und eben etwa dafiir pladierten, dass man Assimilation durch Uberlegenheit
und nicht durch Gewalt erreichen sollte. In den 1840er Jahren wurde deutlich,
dass sich die Radikalen in dieser Frage, angefuhrt durch Kossuth, gegen die
Gemafigten durchsetzen wurden. Aber auch die ungarischen Publizisten Barandy
oder Zima traten entschiedener firr die Sprache als Mittel der Assimilation ein. In
der Preflburger Zeitung erschien hierzu ein leitender Artikel — ,Nationalitat — von
Zima.*®* Hier trat er fUr das Ungarische als Nationalsprache ein und beklagte teils
mangelndes Interesse, die Sprache anzuerkennen und zu erlernen. Es sei not-
wendig gewesen, die Sprachverschiedenheiten durch Gesetzgebung auszu-
gleichen, womit er die Sprachgesetzgebungen von 1840/44 ansprach, auf denen
die magyarische zur Staats- und Schulsprache erhoben wurde. Zum Wohl des
Staates setze sich die Politik flr die Ausweitung der ,Nationalsprache® ein, die
die Bewohner Ungarns fest und briderlich aneinander binden solle, auf dass sie
sich neben die zivilisiertesten Vélker Europas einreihen kénnten. Aufgrund dessen
sei es geradezu ein Verbrechen gegen den Konig und gegen das Staatswohl, sich
gegen die Gesetze aufzulehnen. Gerade die Stadtbewohner séhen dies nicht ein
und mussten noch auf den richtigen Weg gebracht werden. Zwar kénne man nicht
jedem, etwa altem MitbUrger zumuten, noch ungarisch zu lernen, doch sollten
diese der Sprache nicht feindselig gegenlbertreten. Die Jungeren aber sollten die
Sprache lernen und vor allem die Kinder missten darin unterrichtet werden, ,,denn
ohne Kenntnif3 der ungarischen Sprache haben sie in diesem Reiche keine
Zukunft. Fur sie bluht in diesem Reiche keine Blume.“ Schlieflich wurden die

279 Pannonia 13, 31. Januar 1843 ,Schluf®“.
280 Pannonia 12, 28. Januar 1843, ,Graf Széchenyi's akademischer Vortrag*“.
281 PreRburger Zeitung 4, 13. Januar 1845.

129



Kinder den Eltern Vorwiirfe machen. Selbst in der Osterreichischen Kaiserburg
wirde Ungarisch gelernt und man solle diesem Beispiel folgen. Von falschen
Propheten solle man sich nicht in die Irre fihren lassen, ,die da verkiinden, daf3,
indem Ungarn ohne deutsche Kultur nicht bestehen kann, die Verbreitung des
Ungarnthums schédlich sei”. Auch wenn man der deutschen Kultur viel zu ver-
danken habe, so zeige doch ein Blick in die Geschichte, dass man seine eigene
Kultur — in diesem Falle die ungarische — dennoch nicht aufzugeben habe.

»Sagt uns denn nicht die Weltgeschichte, daf Griechenland seine Kultur den
Egiptiern vedankte? Hat aber deswegen Griechenland seine Sprache nicht mehr
und mehr ausgebildet? Und hat nicht eben dadurch der Schiler den Meister
Ubertroffen? Sagt uns nicht die Weltgeschichte, dafR Griechenland die Schule
Roms war? Hat aber der rdmische Staat je getrdumt, seine Nationalitdt der
griechischen Kultur aufzuopfern? Sagt uns nicht die Weltgeschichte, daf Italien
die Lehrerin der Nationen Europas gewesen? Hat sich aber diese oder jene Nation
wegen des Uebergewichts italischer Kultur entnationalisiert? — Nein! Die
Weltgeschichte weifd nichts davon. Im Gegentheil sie belehrt uns, dafd die minder
kultivierten Nationen eben dadurch eine hohe Stufe der Bildung erreicht haben,
weil sie das von den gebildeteren Nationen Gelernte in die Muttersprache geklei-
det — nationalisiert haben.“ Derjenige also, der sich dem Ungarischen als
Nationalsprache widersetze, spreche der Staatspolitik Hohn und sei ein
undankbarer Sohn des Vaterlandes. Er spiele mit dem Los seiner Kinder und trete
die Lehren der Weltgeschichte — des Weltgerichtes — mit Fi3en.“**

Dass man sich jedoch auch auf der deutschsprachigen Seite, im Lager des
Burgertums, mit eben dieser Sprachproblematik auseinandersetzte, zeigt eine im
Kaschauer Kundschaftsblatt verdffentlichte Pranumerationsanzeige fir die Pester
Zeitung.”® Die Zeitung wollte sich darin als Organ des deutschen Blrgertums ver-
standen wissen, das die magyarischen-liberalen Bemihungen durchaus gutheiie.
Aus mehrerlei Griinden jedoch flihle man sich mit einem magyarischen Blatt Uber-
fordert und bendtige so eine deutsche Zeitung, die der Qualitadt der ungarischen
Journalistik entspreche. An der bestehenden deutschsprachigen Presse wurde
deutliche (vor allem inhaltliche) Kritik gelbt. ,,Wahrend die ungarische Journalistik,
Uber einen reichen Fond von geistigen und materiellen Kraften gebietend, seit
einer Reihe von Jahren eine ungemeine Regsamkeit entfaltet und ihre bedeuten-
deren Organe, bei scharf gesonderter Parteistellung, als wirksame Hebel in das
Getriebe unsres staatlichen Lebens eingreifen, wird daruber Klage gefuhrt, daf
die in deutscher Sprache erscheinenden politischen Blatter des Inlandes der
ihnen gewordenen Aufgabe und den gesteigerten Anforderungen des Tages nicht
in gleichem Mafde entsprechen®. Die Politik der ungarischen Liberalen und die

282 Ubrigens wurden auf beiden Seiten, also GemaRigten einerseits und Radikalen andererseits
sehr gerne derartige historische Vergleiche bemiht, um die eigene Argumentation zu unter-
mauern.

283 KKB 52, 31. Mai 1845.
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magyarische Bewegung werden durchaus gutgeheifien, ja vielmehr mochte man
sich auch auf deutscher — burgerlicher Seite (die Zeitung versteht sich vor allem
als Sprachrohr des Blrgerstandes) — daran teilhaben. Eine Barriere sei dabei
jedoch die Kenntnis der ungarischen Sprache. Die &ltere Generation kbénne sie
nicht mehr erlernen und so miussten die politischen Ideen durch die deutsche
Sprache diesem Bevolkerungsteil vermittelt werden. So wolle man sich mit einer
deutschspachigen Zeitung nicht in Opposition zur ungarischen Bewegung stellen
— ganz im Gegenteil. In diesem Sinne wirdige man auch die Erfolge des
ungarischen Zeitungswesen, anstatt sie als wirtschaftliche und vor allem ideolo-
gische Konkurrenz zu betrachten. Eine im oben beschriebenen Sinne verstandene
deutschsprachige Zeitung konne jedoch unter anderem gerade dazu beitragen,
dass die Verbreitung der ungarischen Sprache, ,welche als die diplomatische der
Schlissel zu diesem offentlichen Leben geworden®, gefdérdert werde. Die
Loyalitdtsbekundungen, die in der Anzeige formuliert werden, liegen zwischen der
Krone und einer zukinftigen, konstitutionellen ungarischen Regierung. ,Der
Burgerstand, wie anderwarts so auch in Ungarn eine feste Stiitze des Thrones und
der heimischen Verfassung, voll patriotischer Aufopferungsfahigkeit und reich an
fruchtbaren Keimen einer gedeihlichen Zukunft — Ungarns vierter Stand hegt natr-
liche und warme Sympathien fur zeitgemafie Reformen; er will Ordnung, Sicherheit
der Person und des Eigenthums, darum auch einen geregelten Haushalt, eine
kraftige Exekutive, ein rasches und unparteiisches Rechtsverfahren,
Hinwegraumung aller Schranken, welche dem Erwerb und seiner freien Théatigkeit
sich hemmend in den Weg stellen, sorgsame Pflege und Befoérderung der
materiellen Interessen. Mit einem offenen Auge fiir die Wohlthaten einer organi-
schen Gliederung der burgerlichen Gesellschaft, ist er abhold allen subversiven
Tendenzen, allen anarchischen und nivellirenden Bestrebungen. Vor allem ist es
ihm um wirkliche Ergebnisse zu thun, um das zunéchst Erreichbare. Besonnener
Fortschritt auf der Bahn zeitgeméfier Reformen und eine kréftige constitutionelle
Regierung wird daher auch ihre Losung sein [...]“.

Auch der ungarische Publizist Barandy ging in seinem 16teiligen Aufsatz
LUngarns Zustande“** in der Preburger Zeitung auf die sprachlichen Zustande
ein. Er sah die Sprache wiederum als ein zentrales Werkzeug um ein ein-
heitliches Nationalitatsgefuhl herbeizufihren. Zunéchst ging er im funften Teil
seines Aufsatzes auf die Unterschiedlichkeit der Volksstdmme in Ungarn und
die Ursachen fir die Heterogenitat ein. In schwierigen Zeiten wurden zum Teil
Sonderinteressen zurlckgestellt, doch: ,im Ganzen genommen findet man
jedoch, daR auch der bleierne Druck der Zeit nicht vermégend war, die ver-

284 PreRburger Zeitung 84, 23. Juli 1845. Zu dieser Aufsatzsammlung erschien auch eine
Rezension in ,Kleins Ungarn“ und die Abhandlung dazu in Pannonia 128, 6. November 1847
LJournalistisches Tirailliren“: ,Herr Barandy ist seit vielen Jahren als ein thatiger Publizist
bekannt; er edirte die statistischen Tabellen tber Ungarn, und was das vorliegende Buch be-
trifft, so ist es bloR eine Sammlung und Sichtung jener Aufsétze, die von Herrn Barandy in
unserer Preflburger Zeitung erschienen sind.*”
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schiedenen Volkselemente in einen Nationalkdrper zu verschmelzen.“ Gerade
Begriffswirren und Sonderinteressen hatten immer wieder zu schweren
Problemen gefluhrt. ,,Demzufolge die Geschichte Ungarns voller Erzahlungen von
Grauelthaten ist, in welchen sich hier unerséttlicher Ehrgeiz und die heiligsten
Interessen des Vaterlandes zermalmender Egoismus spiegelt, dort Verratherei
und Einverstandnif3 mit den sprachverwandten Feinden Ungarns die Existenz
des Staats untergrabt. [...] Kurz, der Mangel eines, das untereinander und in
sich selbst zerissene Volksleben umfassenden Nationalbundes verhinderte
jedes Einversténdnis und brachte eine allgemeine Verwirrung hervor, ganz éhn-
lich jener, woran der Ausbau des Thurms zu Babel gescheitert ist [...]*

Die Bewertung der Positionen aus heutiger Sicht fallt schwer. Naturlich
erscheint die geméafiigte Linie die modernere, liberalere und tolerantere zu sein.
Und aus der Sicht der kleinen Volksstamme, wie etwa den Slowaken, wird
durchaus verstandlich, warum sich diese der radikalen Linie eines Kossuth in
ihrer Mehrheit widersetzten. Dennoch erinnere man sich an Diskussionen, die
heute nach Uber 150 Jahren in Europa oder auch in Deutschland gefihrt wer-
den. Man erinnere sich an die Debatte um die Leitkultur: Wieviel Deutsch muss
ein Auslander in Deutschland verstehen, wie viel eigenstandige Kultur ist
akzeptabel um Integration zu gewahrleisten? Oder auch im Hinblick auf Europa
und dessen Erweiterung: Wieviel nationale Souveranitat kann man sich leisten?
Ein Blick in die Geschichte kann durchaus Aufschluss dartuber geben, woher die
Sorgen eines kleinen Landes wie der Slowakei ruhren und er zeigt auch, wie
sehr sich doch die Schwierigkeiten von damals und heute @hneln. So gesehen
kann man ohne Wertung konstatieren: Es spiegelten sich in der Zeitung ver-
schiedene Modelle, die alle auf ihre Art versuchten, ein friedliches Zusam-
menleben zu organisieren. Erst den Historikern bietet sich nachtréglich die
Moglichkeit, Gelingen oder Scheitern festzustellen.

Im Zusammenhang mit der Sprachpolitik wurden auch haufig Fragen der
Erziehung mitdiskutiert. In erster Linie ging es auch hier darum, ob die Erziehung
in der Schule schon allgemein in der ungarischen Sprache oder doch noch in
der jeweiligen Muttersprache erfolgen sollte. Ebenso wurde die Moglichkeit
nationaler Schulen diskutiert.

Schon bald wurde in den Artikeln auch auf die Fortschritte hingewiesen, die
die magyarische Sprache bei der Durchdringung der ungarischen Bevdlkerung
machte. Wie in einem Bericht aus dem Trentschiner Komitat zu erfahren, erfol-
gte diese Durchdringung der Gesellschaft von oben nach unten.? Noch vor zehn
Jahren habe man in diesem Komitat keinen ungarischen Laut vernehmen kon-
nen, jetzt jedoch sei die ,Magyarensprache [...] bei den Herrschaften durchge-
hends in die Conversation eingedrungen, was auch nicht wenig dazu beitragt,
die Unterthanen zum Aneignen derselben anzuspornen und wird schon unter
den slavischen Bauern in Beczkd, Dubova, lllava und Ballus die Nationalsprache

285 Pannonia 111, 8. Oktober 1846.
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gehort.” In letzterer Gemeinde seien die Protokolle friher in mahrischer, spater
in slowakischer und lateinischer Sprache gefuhrt worden, diese wirden aber
nun durch die ungarische Sprache ersetzt werden. ,Ein grofer Theil der
Ortsbewohner, geborne Slaven, versteht schon ungarisch und der Ortsrichter
empfangt die Rapporte durch den Kleinrichter nur in magyarischer Sprache.*

Auf der anderen Seite wurde nun auch haufiger der Rickgang des Einflusses
der deutschen Sprache und Literatur in Ungarn konstatiert. Diese Entwicklung
schien jedoch nicht weiter bedauert zu werden, was auch den oben festgestell-
ten Haltungen entspricht, die ja nicht grundsatzlich gegen Magyarisierung auf-
traten, sondern nur gegen eine solche, die mit zu radikalen ZwangsmaRhahmen
auftrat. In diesem Sinne konnte in der Pannonia der Verfasser Karl Ferencz in
seiner Rubrik ,Allerhand was passiert“**® lber diese Entwicklung in einer Weise
referieren, die eher Stolz Uber den Sieg der ungarischen als Trauer Uber den
Rickgang der deutschen Sprache verriet. Vor mehreren Jahren habe von
Pulszky®® prophetisch den Orakelspruch, ,die deutsche Sprache hat in Ungarn
keine Zukunft“, ausgesprochen. Es scheine, als ob er Recht behalten wirde.
,Die ungarische Literatur ist bei uns bereits zu einem solchen Aufschwunge
gelangt, dass fast sammtliche Wissenschaften nicht wie friher in deutscher
oder lateinischer, sondern in ungarischer Sprache gelehrt und gelernt werden.
Deutsche Werke finden in Ungarn wenig Verleger mehr, aber selbst hier, in der
von Deutschen und Slawen bewohnten Stadt Preflburg, findet die unbedeu-
tendste Schrift wenn sie ungarisch ist, Verleger und folglich auch Absatz,
deutsche Manuscripte muissen grofitentheils den Wanderstab ins Ausland
ergreifen. Die ungarischen Journale vermehren, die deutschen vermindern
sich.” Als Beispiel hierfir werden die Ofner Zeitung angeflihrt, ein deutsches
Handelsblatt (von Geibel in Pest) sei gar nicht erst erschienen, weiter das
Jahrbuch des deutschen Elements in Ungarn usw. Demgegenlber gebe es drei
neue ungarische Journale. ,Geistliche, Beamte, Kiinstler und Kaufleute ver-
wandeln ihre ehrlichen deutschen Namen in magyarische. Der deutsche
Ideengang ist den Magyaren zu langweilig [...].“

Ein Blick in die Anzeigenteile der vorrevolutiondren Ausgaben des Kaschauer
Kundschaftsblattes zeigt aber auch, dass gerade auf der alltdglichen Ebene der
Gebrauch mehrerer Landessprachen zweckdienlich und gefordert war. So wurde
beispielsweise in Stellenanzeigen immer wieder dringend auf diese sprach-
lichen Fahigkeiten verwiesen. Als Beispiel fir eine solche Anzeige, wie sie fast
téglich erschienen, stammt aus dem MKundschaftsblatt Nr. 35 vom 28.
September 1844. Ein Arbeitssuchender inserierte hier: ,Ein mit guten
Zeugnissen versehener junger Mann, ledigen Standes, welcher der drei Ublichen
Landessprachen kundig ist, sucht bei einer Herrschaft als BeschlieRer,
Kammerdiener, oder auch als Hausmeister anzukommen. Auskunft wolle man

286 Pannonia 139, 5. Dezember 1846.
287 Franz von Pulszky (1814-1897): ungarischer Schriftsteller.
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gutigst bei der Redaction dieses Blattes einholen.“ Ebenso legte man im
Handwerk Wert auf die Kenntnis dieser Sprachen, so ein Glaser aus Kaschau:
»Ein Lehrling von soliden Eltern, der der ungarischen, deutschen und slawischen
Sprache kundig ist, wird in die Glashandlung des Joseph Eisenmayer in
Kaschau aufzunehmen gesucht. Ueber das Nahere hierlber wolle man sich
gefalligst bei demselben erkundigen.“*®

Auch das HKundschaftsblatt selber versorgte seine Leser in den
Anzeigenteilen mehrsprachig. Carl Werfer etwa inserierte in slowakischer und
deutscher Sprache.*®

5.3.3 Die Situation der Slowaken

Vor allem ab den 40er Jahren des 19. Jahrhunderts wurde die Vorstellung einer
,ungarischen“ Nation (bermachtig. Ahnlich wie anderen nichtmagyarischen
Volksstdmmen in Ungarn sprach man auch den Slowaken ab, eine ,eigene, poli-
tisch geltende Nation“ zu sein.*® Mitte des 19. Jahrhunderts war es nicht
ungewodhnlich, allzu kleinen Nationalitdten und Sprachen die Lebensfahigkeit
abzusprechen. Dies bedeutete nicht unbedingt eine Feindseligkeit gegenulber
diesen Bevolkerungsgruppen, sondern eher eine Empfehlung, sich in gréfere
Nationen zu intergrieren. Was angesichts der Berichterstattung zu den Slowaken
auffallt, ist das Misstrauen, bis hin zur ablehnenden Haltung gegentber denjeni-
gen Représentanten der Slowaken, die sich einem solchen Aufgehen in gréfleren
Einheiten widersetzten. Dies betraf vor allem die sogenannten Sturianer. Weitaus
wohlwollender wurden demgegenitber die Tschechoslowakisten wie Kollar oder
Safarik behandelt.

Weiter las man im oben zitierten Artikel, die Slawen hétten das Land zwar
vor der Ankunft der Magyaren besiedelt, jedoch sei ihr Reich — gemeint ist hier
wohl das GroRmahrische Reich — unwiederbringlich zerstért worden, womit sie
eben aufgehért hatten, eine politisch geltende Nation zu sein. Im Laufe der wei-
teren Geschichte seien sie zu slawisch sprechenden Ungarn geworden
beziehungsweise die Ungarn bildeten den Hauptstamm, an den sich die Ubrigen
Bewohner Ungarns anzuschliefRen gehabt hatten.

Vor 1848 und mit Einschrdnkungen auch wahrenddessen wurden die
Slowaken zumeist mit ruhrseligen und bemitleidenden Worten beschrieben.
Diese seien durch vielerlei Faktoren — Beschrankung auf den bduerlichen
Sektor, schlechte Bdden, Alkohol usw. — vernachlassigt und in ihrer Entwicklung
— zumeist unverschuldet — behindert. In dieser Art erschienen Artikel etwa zum
Problem der slowakischen Bettler in Pest, zur angeblichen Trunksuchtigkeit der
Slowaken oder zu aus diesem Grunde gegrindeten Mafiigkeitsvereinen. Meist
wurden in diesen Artikeln nicht nur die armliche Lage der slowakischen

288 KKB 52, 29. November 1845.
289 Siehe etwa KKB 28, 7. Marz 1846 und KKB 34, 28. Mérz 1846.
290 Prefburger Zeitung 5, 12. Januar 1846.
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Bevolkerung beschrieben und mogliche Losungsvorschlége unterbreitet, son-
dern sie bildeten ganz offensichtlich auch einen Ansatzpunkt, ungarischen
Patriotismus und Mitmenschlichkeit zu demonstrieren. Schliefllich sind hier
auch noch solche Artikel zu erwahnen, die sich mit der méglichen Umsiedlung
der slowakischen Bevodlkerung aus den ndérdlichen in die sudlichen Comitate
befassten. Beschrieben und beklagt wurden auch hier die dirftigen Zustande,
in denen die Slowaken in Oberungarn, vor allem in den Komitaten Arva und Zips
zu leben hatten.”*

Vor allem sei dies durch die Unfruchtbarkeit des Bodens zu erklaren. Aus
diesem Grunde wurde vorgeschlagen, eine Umsiedlung in sudlichere Teile
Ungarns zu organisieren, wo ein Mangel an Arbeitskraften herrsche und der Boden
fruchtbarer sei. Jedoch verhehlte man auch weiterfihrende Hintergedanken nicht.
Durch diese Umsiedlung kénne nédmlich auch die harte slawische Gesinnung im
Norden gebrochen werden und die umgesiedelten und entsprechend verteilten
Slowaken wéren im magyarischen Siden schnell assimiliert.

Auch erschienen bereits 1845 Stimmen, die durchaus auf eine aktive
Diskriminierung der slawischen Bevodlkerungsgruppen hinwiesen. So bristete
man sich in Leutschau damit, im hiesigen protestantischen Lyzeum keinen
Professor flir slawische Sprache zu haben.?**> Dagegen sprach sich allerdings die
Redaktion der Pannonia ausdricklich aus. Dies sei keine Einstellung, die man
sich zugute halten kdénne.

Und dennoch scheint das Slawentum insgesamt 1845 noch kein allge-
meines Misstrauen erweckt zu haben. Daflr spricht auch die relativ ungezwun-
gene Art und Weise, wie mit den slowakischen Reprasentanten umgegangen
wurde. Zu nennen ware das Wirken Jan Kollars oder auch die zahlreichen
Ankiindigungen der Stur schen Zeitungen.

In der Pannonia, der Beilage zur PrefSburger Zeitung in den Jahren 1837-
1848, wurde verhaltnisméRig haufig Uber slowakische Belange berichtet. Die
meisten Artikel erschienen in den Rubriken ,Allerhand was passiert und
~Slawische Presse“ von Karl Ferencz. Es handelte sich um kommentarlose
Anzeigen und Berichte*?, aber auch teilweise um polemische Artikel, vor allem
wenn sich slowakische Aktivitdten angeblich gegen Ungarn richteten.** Haufig
wurde hier auch auf Stur und dessen Zeitungsbeilage Orol Tatransky

291 Der Verfasser eines Leserbriefes aus Arva modchte nach angeblich ungerechtfertigter
Berichterstattung Uber die dortige Hungersnot einige dieser abenteuerlichen Geschichten
richtig stellen (Pannonia 108, 21. September 1847), wird aber zugleich vom Urheber dieser
Berichterstattung Ferencz scharf engegriffen (Ebd. 111, 29. September 1847, , Trompeter aus
Arva“, ,bausbéckige Blaserei” usw. )

292 Pannonia 41, 8. April 1845.

293 Haufig wurde hier auch Uber das slavische Theater berichtet. Etwa Pannonia 121, 24. Oktober
1846; Pannonia 29, 11. Méarz 1847 ,Slavische Presse“, Pannonia 59, 25. Mai 1847 ebd. —
verbunden mit einer Verteidigung der ungarischen Politik gegenlber der slowakischen Sprache
— im Kern wolle man kulturelle Freirdume gewdahren, jedoch keine Nationalbestrebungen.

294 Siehe etwa in der Artikelserie zu Hurban, ab Pannonia 131, 17. November 1846.
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(erschienen als Beilage zu den Slovenske Noviny) Bezug genommen, die
Waurdigung viel dabei nicht immer positiv aus. Im Fokus der Berichterstattung
standen die Auseinandersetzungen innerhalb der slowakischen Volksgruppe,
genauer gesagt, innerhalb der slowakischen Elite, um eine gemeinsame
slowakische Sprache. Die Pannonia berichtete ausfihrlich Uber diese Auseinan-
dersetzungen®® und stellte sich in ihren Artikeln (vor allem durch Karl Ferencz)
gegen das Stursche Sprachprojekt basierend auf dem mittelslowakischen Dialekt
und stattdessen auf die Seite derer, die wie Kollar in enger Verbindung mit den
Tschechen an der tschechischen Bibelsprache festhalten wollten. Direkt ging es
dabei haufig um die Auseinandersetzungen Sturs auf der einen und Kollars auf der
anderen Seite.”® Flr eine eigene Sprache wurde ganz ausdricklich kein
Versténdnis aufgebracht. Die Wortwahl zu diesem Thema spricht fur sich. In der
Pannonia vom 5. Dember 1846 (Nr. 139) driickt Ferencz unter anderem sein
Unverstandnis dartber aus, ,einen ungebildeten Volks-Dialect zur Schriftsprache
zu erheben®. Ein entsprechender Vorwurf wurde einem neu herausgegebenen
Kalender in slowakischer Sprache — ,Hausschatz in slovakischer Sprache“ — von
Daniel Lichard (evangelischer Prediger in Skalitz) gemacht.*” Lichard verteidige die
Abfassung in slowakischer Sprache damit, da diese vom Volk gesprochen und ver-
standen werde. Ferenzc entgegnet in seiner Rubrik Folgendes: ,,Nun mdchten wir
eigentlich wissen, was Hr. Lichard unter dem Wort Volk versteht. Bauern? die
kaufen keinen Kalender fur 1 fl. 20 kr. C.M. und die slovakischen kénnen am
Allerwenigsten bei der Hungersnoth so viel fiir ein ephemeres Buch verwenden.“
Seine Prénumeranten jedoch seien nichts weniger als ,Heugabler®, sondern
Geistliche, Beamte, Honoratioren, Blrger, ,die in der ausgebildeten czechischen
Sprache schon ein Buch verstehen dirften“. Ein Volksbuch solle zwar popular
sein, jedoch: ,der Sprache nach kann der Dichter sich nicht nach dem Volke, son-
dern muf} das Volk nach dem Dichter sich richten, weil der Bauer, wahrend er den
Boden cultivirt, sich nicht mit Sprachcultur befassen kann; zudem fehlt ihm, auch
bei dem besten Verstande die dazu néthige Umsicht und Bildung*. Wie schwer es
Stur hatte, seine Vorstellungen von der slowakischen Sprache durchzusetzen,
zeigt ein Artikel zu Kaspar Fejerpataky*® — ,Ein Macen der Slovaken“ — der aus
der Kwéty zitiert*® wurde. Sein Lebtag wolle er sich nicht ,der gemeinen
Pobelsprache” anschliefen. Der Kern des Volkes halte sich fest an die tsche-
chische Bibelsprache, ,die sie als Kirchensprache viel zu ehrwirdig halt, um sie
der Wirtshausconversationssprache zum Opfer zu bringen®.

295 Siehe etwa Pannonia 62, 1. Juni 1847 ,Slawische Presse“.

296 Siehe etwa Pannonia 120, 22. Oktober 1846; Anzeige fur eine von Kollar — dem ,beriihmte[n]
slavische[n] Gelehrte[n] — in Pest herausgegebene Zeitung, die , die Tendenz der von Hrn. Stur
hier in slowakischer Mundart redigirten Politischen Zeitung nebst belletristischem Beiblatte
bekampfen soll“.

297 Pannonia 146, 24. Dezember 1846 ,Allerhand was passiert”.

298 GaSpar Fejérpataky-Belopotocky (1794-1874): Herausgeber

299 Pannonia 67, 15. Juni 1847 ,Slawische Presse”.
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Vor allem in den publizistischen Artikeln der Pannonia machte sich in der
zweiten Halfte der vierziger Jahre des 19. Jahrhunderts eine zunehmende
Gegnerschaft gegentber den slowakischen Fihrungspersoénlichkeiten bemerk-
bar. Dies betraf Stur, HodZa und vor allem Hurban. Um dessen Person rankte
sich eine Auseinandersetzung und letztlich eine Kampagne gegen sein Wirken,
die in der Artikelserie ,Allerhand was passiert“ von Karl Ferencz ausgetragen
wurde.*® Aufgrund der Tatsache, dass diesem Verfasser in der Pannonia mit
zwei eigenen regelmafiigen Rubriken so viel Raum gegeben wurde, ist durchaus
davon auszugehen, dass er mit seiner Haltung in der Redaktion der Zeitung
Unterstitzung erwarten konnte. Gerade bei diesem Autor fallt auch immer
wieder die aggressive Schreibweise auf, etwa in der Bennenung seiner
Opponenten. Andererseits fuhlte er sich wiederholt auffallend schnell ungerecht-
fertigt angegriffen, sobald eine Erwiderung — etwa von slowakischer Seite — auf
einen seiner Artikel erschien.

Diese ,Slovanka“, wie die Serie von Ferencz betitelt wurde, nahm ihren
Ausgang in einer Beschwerde im Orol Tatransky darUber, dass man Hurban in
der Pannonia 115 vom 10. Oktober 1846 verunglimpft habe. Auf diese
Anschuldigung in ,Allerhand was passiert“ direkt antwortend bemerkt Ferencz,
man habe niemanden verunglimpfen wollen. Der Beschwerdeflhrer versuche
jedoch, Hurban eine Glorie zu verschaffen. Man sei durchaus bereit, Talente und
Leistungen anzuerkennen oder jemanden, der durch ,patriotische Aufopferung
eine eminente Auszeichnung verdient [...]. [O]b aber Herr Hurban je in diesem
idealen National-Pantheon eine Stelle einnehmen wird, erlauben wir uns etwas
zu bezweifeln.” Mit Hurbans Verdiensten um das Vaterland sehe es triibe aus.
Bemerkbar habe er sich dadurch gemacht, dass er sich leidenschaftlich gegen
die Union der evangelischen Konfession ausgesprochen habe ,und die Union
blof fur ein Férderungsmittel des Magyarismus erklarte“. Auerdem habe er ,in
seiner Schrift ‘O Unii’ (die Union) sogar das im In- und Auslande des
unbescholtensten Rufes sich erfreuende Prefburger evangelische Lyceum, an
welchem stets groRe Manner gelehrt, und Gelehrte herangebildet wurden, sich
nicht entbldédet, als ‘Atheistisch’ und zur Verbreitung irriger Lehren beitragend
und somit als ein gefahrliches Institut zu bezeichnen, welche Denunciation Hrn.
Hurban auch einen Prozefd auf den Hals zog. Moge Herr Hurban durch solche
Handlungsweise sich vielleicht Panegyriker unter den Zwiefelbauern verschaffen
[...], uns kann ein solches Verfahren, und solch ein klopffechterischer Ver-
theidiger keine Achtung abgewinnen.“ Auch habe der ,Pan Strejcek”
geschrieben, Hurbans Verdienste um Sprachkultur und Bildung seien uner-
messlich ,und indem er uns nach Drescher-Manier noch einige slawische
Liebesbetheuerungen macht, sagt er: ‘Hurban ist der groflte Nationalist seiner
Zeit’, weiter wollen wir diese Palinka-Polemik nicht verfolgen, nur das bemerken
wir: die slawische Literatur hat seit einem Jahrzehend solchen Aufschwung

300 Ab Pannonia 131, 17. November 1846.
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genommen, daf ein nur halbwegs begabter Schriftsteller seine Werke fast in
allen Hauptstapelplatzen des Buchhandels, namentlich in Wien und Prag gegen
Honorar verkaufen kann; mufite es uns daher nicht lacherlich vorkommen, wenn
ein Jahrbuch-Redacteur, der noch obendrein von der ganzen slavischen Nation
herzlichst geliebt und hochgeachtet wird, sein Werk in so armseliger Weise zu
verbreiten sich gezwungen sieht? [...]“*** Interessant ist hier vor allem auch die
Unterscheidung, die zwischen der — sehr positiv bewerteten — slawischen
Literatur einerseits, und den politischen Flhrungspersoénlichkeiten der Slowaken
— und geistigen Elite — andererseits vorgenommen wird. Unter der Literatur ver-
stand man hier wohl vor allem die tschechoslowakische, die auch in anderen
Artikeln lobend hervorgehoben wurde. Schlielich kritisierte Ferencz noch den
Stil, in dem der Artikel zur Verteidigung Hurbans verfasst gewesen sei, entlastete
aber zugleich scheinbar den Redakteur Stur von der Verantwortung. ,Wenn man
Journal-Artikel bringen will, muf3 man sich schén sauber die Hande waschen,
denn fur die Offentlichkeit schreiben ist etwas Subtileres als mit Draht die
Reindeln binden. DaR aber dieser Holzschuhartikel Aufnahme fand, glauben wir,
bei der Achtung die Hr. Stur als Literat genieft, blos damit erklaren zu kdnnen,
daR der Redacteur des mit so viel Mihe edirten Orol tatranske verreist ist.”

Trotz all dieser Angriffe auf Hurban in der Pannonia durch einen offen-
sichtlich festen Mitarbeiter der Zeitung raumte man jenem jedoch auch Platz zur
Rechtfertigung ein.**> Ein gewisser Karl Ferencz habe sich mehrere ,Ausfélle
und Mistificationen“ ihm gegentber zu Schulden kommen lassen. Jeden Spott
des Artikels verachtend fordere er Ferencz auf, aus seinem Buch , ‘Unia’ (also
nicht aus Klatschereien der Tratschweiber oder irgend eines anderen
Verleumders)“ zu beweisen, dass er das Lyceum als atheistisch und damit als
gefahrlich bezeichnet habe. So lange er diese Beschuldigungen mit Hurbans
eigenen Worten nicht bekraftigen kénne, so lange erklare er Karl Ferencz flr
einen offentlichen Verleumder.

An diese Aufforderung nun schloss sich eine Artikelserie von Ferencz unter
dem Titel ,Hurban zu Hluboke. Eine Slovanka von Karl Ferencz“ an.*** Im
Mittelpunkt stand dabei Hurbans angebliches gleichsam schéndliches Bemuhen,
die Union der Protestanten zu vereiteln. In der Konsequenz sei nicht Ferencz,
sondern Hurban der Verlaumder®. Als Motto stellt Ferencz den Ausspruch von
Cato voran: ,Sermo datur cunctis, animi sapientia paucis.“*

301 Ferencz bezieht sich hier auf die Herausgabe einer slavischen Jahresschrift unter dem Titel
Nitri durch Hurban. Dieser hatte in einer Ankiindigung erklart, dass er mit 48 Silberkreuzern
fUr den Jahrgang Prénumerationen annehme, dass Werk aus Vorsicht aber erst drucke, wenn
die Kosten der Auflage vollsténdig gedeckt seien.

302 Pannonia 121, 24. Oktober 1846 ,Aufforderung und Erklarung“.

303 Pannonia 131-136, 17.,19.,21.,24.,26.,28. November 1846.

304 Wortlich: ein Verlaumder an ,Der Kirche, deren Schoof3 Sie entsprossen, Der Schule, deren
Lehr Sie genossen, Der Bruder, deren Frieden Sie verheert, Des Landes, dessen Brot Sie hat
genahrt”.

305 Sprache die hat jedweder, nur wenige Weisheit des Geistes.
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Es soll hier nicht weiter die Argumentation des Textes verfolgt werden, die
sich hauptséchlich kritisch um Hurbans Positionen zur Union der protestan-
tischen Konfessionen rankt. Vielmehr soll mit einigen Beispielen auf den Ton
des Aufsatzes hingewiesen werden. Die unter anderem von Hurban angeflhrte
slowakische Nationalbewegung wurde zwar als solche wahrgenommen, jedoch
im Sinne der oben herausgearbeiteten Positionen als unbedeutend und frucht-
los dargestellt, da sie sich nur mit den untersten Volksschichten, dem ,Pébel”
verbinde (im Gegensatz zur tschechoslowakischen Bewegung, deren Literatur
auch durchaus gewurdigt wurde). Nachdem die Magyaren ihre Unrast, die Zeit
der Eroberungen, hinter sich gelassen hatten und nun den Pfad des Friedens
und der Betriebsamkeit betreten hatten, ,leuchtet Aurorens Morgenrothe einer
neuen Schaar, welche aus den karpathischen Gebirgsschluchten allméhlig her-
vorbricht. Von der grofRen slawischen Nation sagen sie, seien sie ausgesendet,
um allen denjenigen Heil zu verkinden, welche zu ihrer Fahne schwoéren, und um
von dem Plebs verstanden zu werden, reden sie die Sprache der gewdhnlichen
Kotzen-und Kohlenbauern.“ Es wird hier das Bild einer Bewegung gezeichnet,
die selbst von geringer Herkunft (aus den ,Gebirgsschluchten®) nur bei unbe-
deutetenden Bauern Anklang finde. Sprachlich wird die stereotype Verbindung
Slowake — dumpfer Bauer/Pdbel immer wieder hergestellt. Der Parteinehmer far
Hurban wird zum Slowaken, der ,den Dreschflegel gegen uns“**® erhob und
dessen Artikel veranlasst Ferencz zum Ausspruch: ,,Dem Schlowaken ist Draht-
ReindIn binden, und Artikel fiir die Oeffentlichkeit bringen, schezko jedno.“*" In
der Fortsetzung des Artikels wird behauptet, Hurban habe sich erst um die
Tschechen bemdiht, ihnen dann jedoch den Ricken gekehrt und sie somit ver-
raten. Die Tatsache, dass er, ,als er das Tatragebirge wieder erreichte, selbe
[die Tschechen] feiglings verlief3, das ganze bohmische Gebrau verwarf und den
Slaven von Czech bis Lech dadurch den Ricken wandte, indem er sich zum
Fahnentréger einer neuen Liptauer Quargelgilde erklarte, diese kaméaleonartige
Windmantelei kann uns, zu welcher Partei wir uns immer schlagen wollten,
durchaus keine Achtung abgewinnen, und wir missen daher die Auszeichnung
des Schuhriemenlésens abermals von uns weisen und irgend einem brannt-
weinbegeisterten Slowaken diese Ehre abtreten“.**® Auch hier wird wieder ganz
nebenbei das Bild des trunkslchtigen Slowaken verbreitet. Polemisch wird
behauptet, dass niemand Hurbans Werke kaufen mdchte, ,und nur durch die
Liptauer Kasehandler welche in Hurbans Schriften ihren weitversendeten
Primsen einwickeln, werden diese Werke der Verbreitung sich erfreuen, auch
sollen die Greif3ler der ganzen Hluboker Umgebung die reiSendsten Abnehmer
seiner sammtlichen Werke sein“.’

306 Pannonia 131, 17. November 1846.
307 Pannonia 131, 17. November 1846.
308 Pannonia 132, 19. November 1846.
309 Pannonia 134, 24. November 1846.
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Abgesehen von den oben erwdhnten Artikeln zur angeblichen Trunksuchtigkeit
der Slowaken erschienen in diesem hier betrachteten Zeitraum scheinbar eher
weniger stereotype Artikel, dafir begegnete mehr Polemik und Sarkasmus. So
verstand man sich in der Pannonia®® offenbar humoristisch oder scharfziingig
mit folgenden Beitrdgen: ,Die Méafigkeitsvereine unter den Slovaken nehmen
heuer sehr zu, so berichten slavische Blatter und betrachten dies als ein
erfreuliches Zeichen der Volksveredlung und Versittlichung’; wenn sie kein Brot
zum Kiefeln und kein Geld zum Beduseln haben, mit was sollen sie unmagig
sein? da constituirt ja die Hungersnoth Magigkeitsvereine!“ Oder auch: , Die slo-
vakischen M&dchen haben sich nach der Wcela in einer slavisch-ungarischen
Ortschaft zu einem Club vereinigt, und den Mannern Fehde geboten, die
Offensive gegen diejenigen Adamssdhne ergriffen, sie sich erfrechen sollten um
ihnre Herzen zu werben, wahrend ihre Kopfe geistig beschéaftigt sind. Um dafd
aber die Literaten nicht durch die Amazonen in Schrecken versetzt werden, mufd
ich noch hinzufliigen, daf} sie unter geistiger Beschéaftigung Schnapstrinken ver-
stehen.“®™ Aus scheinbar belanglosen Artikeln wurde der provozierende Ton
allmahlich auch in solche von politischer Tragweite Uberflhrt, in denen dann
auch der Vorwurf des Panslawismus kenntlich wird.**?

Ein Artikel, der eher zur Verbreitung von Vorurteilen (unehrlich, parasitisch)
gegenuber Slowaken beitragen konnte, erschien in der Pannonia 87 vom 3.
August 1847, eine Anekdote Uber zwei Slowaken. ,Das Gesprach zweier
Slovaken, deren Aussehen das wahre Elend abconterfeit, will ein ungarischer
Journalist in Pest belauscht haben und erzahlt selbes wie folgt: Rath™ einmal
Miso, wie viel Geld ich in meinem Glrtel habe? MiSo denkt tiefsinnig nach,
berechnet an den Fingern, zahlt, calculirt und sagt, daf er’s nicht wisse. Der
Fragesteller schnallt den Leibgurtel auf, breitet seine Halena aus und schuttet
eine zahllose Menge Zwanziger darein. MiSo sich nicht spotten lassend, 16st
ebenfalls seine lederne Binde vom Leibe, gibt dem Kumpan seinen breiten Hut
zu halten, fullt denselben mit Silberminzen und |&ft dabei ein héllisches
Hohngelachter erschallen. Nachdem der unbemerkte Zuschauer sich nahte, die
armen Munzliebhaber jemand gewahrten, machten sie schnell bittere Gesichter,
stellten sich in gekrimmte Position und baten in Demuth und Zerknirschung —
um ein Stuckchen Brot.“

310 Pannonia 53, 8. Mai 1847 ,Slawische Presse*.

311 Wie auch ein scheinbar rein berichtender Artikel einen pejorativen Charakter bekommen kann
zeigt sich in Pannonia 55, 15. Mai 1847. Dort strdmen Slowaken und Horniaken in ,Horden*
und ,Schwarmen“ aus den armen noérdlichen Bezirken Ungarns, die siechend und ver-
schmachtend, als bejammernswerte Gestalten in PreRburg Almosen finden.

312 Siehe dazu Pannonia 56, 18. Mai 1847 ,Slawische Presse“. Unter anderem: ,[...] Nach einem
Jahrtausend kommen nun die Nachfolger der Slovinen aus den veralt. Ruinen des
Swatopluk™schen Mahrenreiches wieder an das Tageslicht der Geschichte, regressiren sich fur
den langentbehrten Sonnenschein an den fir sie jetzt gunstiger sich constellirenden
Gestirnen, schopfen Uberall Vertrauen zu dem Gott der Slaven, der ihnen ein groes Reich mit,
von und fUr lauter Slaven sicher von Ferne prognosticirt, wenn dasselbe auch gegenwartig
noch in der — Mondwelt schwebt. [...]*
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5.3.4 Zur Stellung der Deutschen im Rahmen des vorrevolutiondren
ungarischen Staates

In Anbetracht der unterschiedlichen Vorstellungen Uber die Konzeptionen von
Nation und Nationalitat, wie sie in der Presse geaufiert wurden, erscheint es
natzlich einen Blick darauf zu werfen, wie sich die Deutschen selbst in der
ungarischen Gesellschaft positionierten. Auch in Artikeln zu diesem Thema
schwankten die Einschatzungen zwischen Forderungen nach mehr deutschem
Selbstbewusstsein einerseits und Huldigungen an die Magyaren andererseits.
Wie bereits mehrfach gesehen, legten die Deutschen in Ungarn eine ausge-
sprochen ungarisch-patriotische Haltung an den Tag — ganz im Unterschied etwa
zu den Siebenblrger Sachsen.

Ein eindrucksvolles Beispiel deutscher Anhanglichkeit an Ungarn erschien
am 16. Juli 1843 in der Pannonia (Nr. 81). Die Zeitung sah sich veranlasst, sich
gegenlber Polemiken des ,Divatlap“ zu rechtfertigen, der sich darlUber auslief,
dass die Deutschen in ihren Zeitungen ausschlieflich ungarische Interessen
vertreten wirden (und ihnen dafir wohl die Kompetenz absprache). Die
Pannonia entgegnete daraufhin unter anderem: ,Die Deutschen waren von jeher
gute Soldner fremder Herrenleute, deutsche Hiebe hielten selbst die Romer in
Ehren, drum Respect vor einer deutschen Faust, die wenn auch nur die spitze
Federharpune handhabt.“ Als solch verstandene Séldner fremder Herrenleute
sei es unklug vom Divatlap, die Deutschen fur ihre Liebe zu Ungarn und dessen
Interessen zu verhdhnen. In allen deutschen Artikel Gber ungarische Interessen
sei ,das pochende Blut wahrer, aufrichtiger, ungeheuchelter Empfindung nicht
zu verkennen®.

Haufig wurde im Zusammenhang mit dem ungarischen Staats- und Nations-
gebilde das Bild eines Baumes gebraucht. Es begegnet auch im Zusammenhang
mit der Charakterisierung der Deutschen in Ungarn. Das Bild, das am 29. Januar
1845 in der PreBburger Zeitung®™® entworfen wurde, steht im Zusammenhang mit
den Aufgaben, die man der deutschen Presse in Ungarn zumafd. Sie solle
Aufklarung zwischen Deutschen und Magyaren betreiben und somit zur (deutsch
verstandenen) Assimilation beitragen. In diesem Sinne betrachtete man die
Deutschen als Ast am Baume Ungarn: ,,Das deutsche Element in Ungarn gleicht
einem Ast, der dem Stamm eines Baumes eingepropft wurde. Solange die ver-
schiedenen Séfte nicht eins geworden, hat der Ast nicht Wurzeln gefasst und das
Gedeihen und die Bluthe des Baumes kraftigen ihn nicht. Der Ast ist seinem
Urstamme entrlickt, ohne einen anderen Boden gefunden zu haben und seine
Existenz ist eine unsichere. Es muf} eine Assimilation stattfinden, wodurch die
verschiedenen Sé&fte homogen werden, die verschiedenen Fasern sich innig
umschlingen. Ast und Stamm erhalten ein gemeinschaftliches Leben und was
sich im letzteren regt, empfindet der erstere. Sie gehen in einander auf und der
Baum steht da, fest, gesund, und prachtvoll geschmickt mit den fremden

313 Preflburger Zeitung 11 ,Die deutsche Presse in Ungarn 1“.
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Bluthen und Frlchten, die nun zu seinen eigenen geworden. Der Assimilations-
Prozefd aber fur das deutsche Element in unserem ungarischen Vaterlande kann
nur von der Presse ausgehen und zwar vorziglich von der deutschen.”

Gerade die deutsche Presse in Ungarn trat immer wieder fiir den ungarisch-
deutschen Patriotismus ein und formulierte mitunter sich selber und ihrem
Publikum klare Aufgaben, die die Position als ungarische Patrioten mit sich brin-
gen wirde. Damit beteiligte sich die Presse erheblich an der Aufgabe, das
Selbstverstandnis der Deutschen in Ungarn zu definieren. Eine gegenlaufige
Richtung nahm hier lediglich die Zeit zwischen der Niederschlagung der
Revolution 1849 und dem Erlass des Oktoberdiploms von 1860. In dieser Zeit
versuchten sich die Deutschen vordergrindig — aufgrund des wiederholten
Gesinnungswandels nach 1860 ist wohl davon auszugehen, dass man sich nicht
freiwillig, sondern aus Zwang oder Opportunismus von den Ungarn abwendete —
vom Ungarntum zu distanzieren und ihre Anhanglichkeit an dieses gerade
wahrend der Revolutionszeit mit duBeren Zwangen oder taktischem Verhalten zu
erklaren. Man betonte nun verstarkt die Zugehdrigkeit zu Osterreich, bezeichnete
sich selber nun nicht mehr als Deutschungar, sondern als Deutschdsterreicher.
Doch auch wenn man sich in den anderen Zeitspannen zum Ungarntum bekann-
te, das heifit Ungarn als das Vaterland betrachtete und sich als ungarischer
Staatsbirger fuhlte, nahm man doch auch zumeist keine antidsterreichische
Haltung ein. Im Gegenteil: Gerade nach dem Oktoberdiplom — das man
zwiespaltig betrachtete — betonte man immer wieder den Willen zur Einheit der
Monarchie und hob die Stellung Ungarns als konstitutiven Bestandteil der
Monarchie hervor. Teilweise eine Ausnahme bildete hier die unmittelbar vorrevo-
lutionédre, genauer gesagt die vormilitérische Phase von 1848, als man sich vor
allem mit den Magyaren gegen die Wiener Politik emporte.

Sogar fur das angeblich schlechte Bild der Ungarn im Ausland gab man dem
hiesigen Deutschtum die Schuld.** Die Deutschen hétten ihre Aufgabe noch
nicht wahrgenommen, Ungarn im Ausland richtig zu vertreten. Unter anderem
heiflt es: ,Es ist aber Thatsache, dafl das Deutschthum, welches den Beruf
hatte, die Interessen Ungarns dem ihm verwandten Auslande gegenuber zu
vertreten und zu vertheidigen, diesen Beruf bis auf den heutigen Tag nicht
erfullte. Es ist Thatsache, daf® das Deutschthum die Aufgabe, Ungarn mit dem
civilisiertesten Europa zu verbinden, nicht |6ste, wie wohl es dazu geeignet und
verpflichtet war und ist. Es ist Thatsache, daR es sich selbst nicht einmal zu
dem Niveau politischer Reife erhob, um diese Rolle Ubernehmen zu kénnen. Es
ist Thatsache, daf es sich nicht die Mihe nahm, die Empfindungen und die
Sprache der Ungarn verstehen zu lernen, um so weniger sie dem Auslande zu
verdolmetschen, was doch Pflicht der Dankbarkeit gegen den gastfreundlichen
Wirth gewesen ware und der ,deutschen Ehrlichkeit und Biederkeit“ schon
entsprochen hatte. Es ist Thatsache, dafd es sich nicht bemuhte, das verdiente

314 Prefburger Zeitung 15, 7. Februar 1845 ,Die deutsche Presse in Ungarn IV“.
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Wohlwollen der Ungarn auch zu gewinnen, wodurch es ihnen die eigenthimliche
Geringschatzung gegen alles Nichtungarische benommen und so ein Hauptibel
geheilt hatte, welches das Aufkommen auswartiger Sympathien fur die ung.
Nation und ihre Bestrebungen nicht wenig verhinderte. Nun empfindet Ungarn
den Mangel dieser Sympathien eben jetzt am lebhaftesten und bedarf eben
ihrer jetzt am dringendsten, da es die Aufmerksamkeit des Auslandes,
namentlich des deutschen auf sich gezogen.“

Man wolle den Deutschen zwar den Patriotismus nicht absprechen, wie es
am Anfang des Artikels heifdt, und doch wird einige Kritik am bisherigen
Verhalten der Deutschen in Ungarn gelibt.>*® Insgesamt sei es dieser Ansicht
nach also immer noch zu wenig, was die Deutschen an Liebe und Einsatz
gegenlber Ungarn an den Tag legten.

Auch im Zusammenhang mit den letzten Ansiedlungen von Deutschen im 19.
Jahrhundert wurde wiederholt die Rolle der Deutschen in Ungarn diskutiert. In der
Regel wurde eine solche Ansiedlung gut geheifRen, wenn auch in einigen Artikeln
daflr pladiert wurde, man solle zunachst die Krafte im Land ausnutzen. Es wurde
auf die bisherigen Verdienste der Deutschen in Ungarn hingewiesen und vor allem
immer wieder die angebliche Anpassungsfahigkeit der Deutschen hervorgehoben.
»Die Deutschen sind ein ruhiges, fugsames Volk. — Sie ertragen alle politischen
Temperaturen, von der sibirischen Kalte bis zur amerikanischen Hitze. Sie sind
gute Unterthanen und Burger in sdmmtlichen Zonen. Diesen Ruf hat ihnen noch
Niemand zu schmélern gewagt, ja man hat ihnen haufig sogar inr Uebermafd von
Ergebenheit zu einem schweren Vorwurfe gemacht. Sie sind deshalb von geist-
reichen, wenn auch mitunter allzu leidenschaftlichen Schriftstellern aus ihrer eige-
nen Mitte bitter gegeiflelt worden. Man denke an Bdrne und die gesammte
radikale Schriftstellerschule. Es ist also nicht vorauszusetzen, dafd der deutsche
Same in irgend einem Lande den Keim politischer Zeruttung abgeben kénne und
werde. Der EinfluB des deutschen Wesens ist vielmehr allenthalben mildernd,
temperierend.“**® Bezlglich der Kolonisation gab es allerdings auch kritische
Stimmen. Die Frage wurde diskutiert, ob nicht ein zu grofler Zuzug von Deutschen
dazu fuhre, dass der Aufbau einer ungarischen Nationalitdt behindert wirde, oder
nicht Uberhaupt die eigenen Krafte im Lande zum Aufbau ausreichen wirden.
Diese Diskussionen wurden in den Spalten der Zeitungen angesprochen, die
Zweifel jedoch weitgehend ausgeraumt und die Kolonisation beflrwortet.

Das ,UbermaR an Ergebenheit“, mit dem die Deutschen charakterisiert wur-
den, brachte ihnen wohl auch immer wieder die Charakterisierung ein, sie seien
nationslos. Diesbezlglich erschien in der Pannonia ein seitens der Deutschen
selbstkritischer Beitrag.®” Gleichsam warnend schrieb der Verfasser an seine

315 AnschlieRend hie es noch, man dirfe die Auseinandersetzungen mit der deutschen Presse
im Ausland nicht scheuen, die nicht ehrlich Gber Ungarn berichte. Ihr werden ,germanistisch-
nationale Tendenzen*“ vorgeworfen.

316 PreRburger Zeitung 28, 10. Marz 1845, Verfasser Rudolf Sch.

317 Pannonia 37, 29. Mérz 1845, ,Feuilleton. Streiflichter”.
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Landsleute: ,PaRt auf Ungarn! Die Zeit ist nun gekommen, wo sich das
deutsche Volk auf sich selbst besinnt; wo es alles nachholen méchte, was es
sonst versaumt, gut machen, was es friher bése gemacht hat. Daf nun die
eigene Nationalitdt Gegenstand seiner Betrachtungen wird, beweist eben, dafl
es dieselbe erst zu erwerben hat. Andere Vélker reden nur von der Nationalitat
anderer Volker, nicht von der eigenen. Nur der Deutsche findet es immer néthig
zu bevorworten, dafd er deutsch sein wolle und sei — den Franzosen z.B. fallt es
nie ein zu sagen: ich bin franzdsisch, bin franzésisch gesinnt — das versteht sich
bei ihm ja von selbst. Ueber seine Nationalitat schreibt er keine dicken Bucher
und dinnen Broschiren, wie wir Deutschen von der unseren — er erwéhnt sie
nur als eine bekannte Sache, wo er den Stolz seiner Nation bedroht sieht — nicht
diese selbst, wie es uns alle Augenblicke geschieht, das kann bei ihm ja gar
nicht vorkommen. Man spricht nur von dem, was man nicht besitzt und doch
gerne haben mdchte — im Besitz spricht man nicht unaufhdrlich von seinem
Eigenthum, man genief3t.”

Trotz allem waren die Deutschen unter zunehmenden nationalen Druck
darauf bedacht, deutsche Wurzeln, deutsche Kultur und Sprache nicht unterge-
hen zu lassen. Man konnte sagen, die Deutschen in Ungarn begannen den
Versuch einer Gratwanderung zwischen ungarischem Patriotismus und
deutschem Selbstbewusstsein. Im deutschen Ausland mag dieser Kompromiss
als Aufgabe des deutschen Volkstums gedeutet worden sein, was die zahl-
reichen Mafdregelungen von aufRen belegen kdnnten, als auch die Betitelung der
(reichs-)deutschen Presse aus Sicht der Ungarndeutschen als germanisch-
nationalistisch.

Im November 1845 erschien im Feuilleton der Pannonia ein Artikel ,,Ueber
deutsche Literatur in Ungarn“*'®. Es ging hier um die Frage, was deutsche
Literatur in Ungarn eigentlich sei, ob sie zur gesamtdeutschen Literatur gehére
oder als eigener Zweig zu werten sei. Zunachst wurde darauf verwiesen, dass
Leute wie Lenau, Pyrker oder Beck ,wohl nicht dem Ungarnlande“ angehorten.
Sie seien ,dem heimathlichen Boden entsprossen, aber sie fanden da keine
genlgende Nahrung®. Aufgrund der Enge ihrer (ungarischen) Heimat hétten sie
sich angesichts ihrer immensen geistigen Kréfte zu Kosmopoliten entwickelt.
»S0 ist es mit jenen und ahnlichen in Ungarn entstandenen Geistern deutschen
Stammes. “**®

318 Pannonia 133, 15. November 1845.

319 Ein ahnlicher Artikel findet sich auch in der Pannonia 143 vom 17. Dezember 1846 aus der
Feder von Karl Ferencz. Er nennt in Ungarn geborene Dichter, die ihren Erfolg jedoch nicht in
ihrem Geburtsland, sondern in Deutschland hatten. Selbstbewusst konstatiert er dennoch:
»Sie gehdren Ungarn.“ Als solche werden angefiihrt: Ladislaus Pyrker, Nicolaus Lenau, Karl
Beck, M.G. Saphir, Chr. Oeser und Julius Klein. AbschlieBend bemerkt Ferencz: ,Ihr kennt sie,
weil in Journalen ihr von ihnen gelesen, wie sie gepriesen werden an den Ufern der Spree und
des Rheins; doch am Strande der Donau, an den Sandbanken der Thei’ wird solchem Streben
kein Eljen gebracht.”
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In der Folge wird eine selbstbewusstere Haltung der deutschen Schriftsteller
in Ungarn hinsichtlich ihres Deutschtums gefordert, die sich mitunter selbst
erniedrigen wurden, um ja nicht den Unmut der Ungarn auf sich zu ziehen. Der
Verfasser fragt: ,Wann wird aber einer aufstehen, der den Mut hat zu sagen:
»Ich bin ein Ungar trotz dem ich deutsch schreibe; ich liebe mein Vaterland, mir
ist wohl daheim und ich gehe nicht ins fremde Land, um dort in meiner Sprache
schreiben zu kdnnen; ich liebe mein Vaterland, und will mich eben deshalb nicht
zwingen schlecht magyarisch zu schreiben, und die magyarische Literatur zu
verunreinigen; ich rufe es euch mit dem deutschen Wort zu: ich bin ein treuer
Birger meines Vaterlandes, und will von euch, magyarische Schriftsteller, als
solcher, und als euer Kumpan im Kampfe fir Licht und Wahrheit geachtet wer-
den!” Aber nein! Kitzelt bei uns einer schreibenden Verwandten Vetter Michels
sein Patriotismus, so Ubersetzt er seine Produkte in ein unrichtiges Ungarisch,
und legt sich auf's Schimpfen gegen Alles, was deutsch ist [...] oder, — und
daran laboriert ein Theil der deutschen Tagespresse — man ist auf echt deutsch
unterthanig, und wedelt um die ungarischen Blatter herum, und lachelt ewig
Beifall, und schnappt nach Notizen, um sie zu Ubersetzen, und lobt, und lob-
hudelt; — nur um Gottes willen kein offenes Wort, und nichts was Muth und
Selbstvertrauen verriethe! Will man sich besonders fetiren, so bewirft man sich
einander mit polemischen Koth! Man sieht, wie sehr also die deutsche Literatur
in Ungarn der Unterstutzung, der Ermunterung der Veredelung bedarf.“

Trotz aller Forderungen nach deutschem Selbstbewusstsein, das ja auch die
Diskussionen um die ungarische Nation pragte, letztlich blieb doch der
ungarische Patriotismus der entscheidende Zug der Deutschen in Ungarn. Er
steigerte sich auf dem Weg zu Revolution von 1848, wurde jedoch zeitweilig in
den Hintergrund gedrangt, als man sich mit den radikalen Mafnahmen der
ungarischen Reformpolitiker der Revolutionszeit nicht eindeutig identifizieren
konnte und man wahrend der Uber zehn Jahre wahrenden Epoche des
Neoabsolutismus seine ungarischen Gefuhle auch verbergen musste. Ein Jahr
vor der Revolution, im Jahr 1847, erschien unter dem Titel ,,Ein Lanzenbrechen
fur die PreBburger” ein Beitrag von Gustav Remellay**.>** PreRburg kenne er seit
dem Jahr 1839 und seitdem habe sich dessen nationale Gesinnung gewaltig
veréndert. Noch zwei Jahre zuvor (1845) habe in der Stadt eine allgemeine
Gehéassigkeit gegenlber den Magyaren geherrscht. Seitdem jedoch hétten ihre
erbittertsten Gegner ihre Meinung geandert, seien sogar Beflrworter der
Magyaren geworden. Es stellt sich die Frage, wie der Vorwurf der Gehassigkeit
zu verstehen und zu behandeln ist. In Anbetracht friiherer Diskurse zum Thema
Nationalitdt auf den Seiten der PrefSburger Zeitung ist wohl eher davon auszuge-
hen, dass sich hier die bekannte Differenz in den Konzeptionen von ungarischer
Nation und Nationalitat zeigte. Nachdem sich schliefllich die Radikalen auch im

320 Gusztav Remellay (1819-1866): Advokat.
321 PreRburger Zeitung 79, 12 Juli 1847.
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Landtag starker durchgesetzt hatten, dirfte schon aus Opportunitatsgrinden
die Magyarisierung auch unter der deutschen Bevdlkerung starker um sich
gegriffen haben. Den Magyaren ging es ja auch darum, gerade das deutsche
Burgertum an sich zu binden, da es ihnen selber an einer burgerlichen
Bevolkerungsschicht ermangelte. Nicht zuletzt dréangte aber sicher auch die poli-
tische Situation mit den verschérften Auseinandersetzungen gegenlber Wien
und der herannahenden Revolution alle Bevdlkerungsgruppen und Nationali-
taten Ungarns ndher zusammen.

Neben der Vorstellung, die Deutschen zeichneten sich vor allem durch ihre
Anpassungsféhigkeit aus, herrschte in der Regel Einigkeit darUber, dass die
Deutschen Uber relativ geringe politische Positionen im Land verfugten, was Hand
in Hand ging mit dem zunéachst geringen Stellenwert des ungarischen Blrgertums
insgesamt. Diese Beurteilung ergab sich sowohl aus Eigen-, als auch aus
Fremddarstellungen. Die Ursachen dafur sah man auf Seiten der ungarischen
Reformer auch in der Munizipalverfassung. An diesem Beispiel wurde auch der
Einfluss der Deutschen auf den ungarischen Staat, beziehungsweise das
Staatsleben diskutiert. Freilich geschah dies auch vor dem angesprochenen
Hintergrund, mangels eines ungarischen Blrgerstandes das deutsche Blrgertum
fur Ungarn zu gewinnen. Durch die Organisationsform der Munizipien seien die
Deutschen isoliert geblieben und hatten keinen ungarischen Staatsbirgersinn
entwickelt, wie Barandy in der Preburger Zeitung kritisierte®?: ,Faflt man das
Zunftgeistige unserer eingewanderten Gaste in seinen Folgerungen zusammen, so
wird man es begreiflich finden, wie es mdglich war: daf3 der — in seine Zunft- und
Municipalschanzen (geistig und materiell) eingeengte — deutschthimliche Burger
den volksthimlichen Interessen Ungarns in Ungarn ewig fremd bleiben muBte; wie
bei dieser Corporation der Zunftblirgersinn den Staatsburgersinn nie aufkommen
lassen konnte und warum das deutschthimliche Blrgerthum die Sympathien des
Magyarenthums fiir sich gewinnen nie im Stande war. Ueber letzteres zu klagen
ware ungerecht, man muf3 vielmehr so billig sein einzusehen, daf} eine Sympathie,
Uber deren Mangel wir so bitter klagen, nur das Ergebnis gegenseitiger —
aufrichtiger Befreundung sein kann.“

Zum Abschluss formulierte Barandy: ,Ungarns Bulrgerstand ist allerdings
aufgeklart genug, um seinen gegenwartigen Zustand zu Uberblicken — und dessen
Mangelhaftigkeit einzusehen. Diese Einsicht hat aber kein Fundament; sie ist
nicht allgemein genug. Ungarns Burger hat keine politische Bildung, keinen
nationalen Gemeinsinn. Seine Winsche erstrecken sich nur soweit, als solche im
Prinzip des natirlichen Vortheils gegriindet liegen. Erfahrungen, welche fir eine
hdhere Einsicht geschaffen sind, hat er im Allgemeinen noch nicht machen kon-
nen.“ Das freistadtische Blrgertum misse endlich seine staatsbulrgerlichen
Aufgaben wahrnehmen. ,Gebt also dem Biirgerstande Gelegenheit die Interes-
sen des Handels- und Gewerbswesens auf den Reichstagen durch Sachvers-

322 PrefRburger Zeitung 94, 18. August 1845 ,Ungarns Zusténde XI“.
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tandige vertreten und so dem Zweck der Berufung des sténdigen Reichsstandes
auf den Reichstag entsprechen zu kdénnen und — das Uebrige macht sich von
selbst.“*** In spateren Artikeln wurde darauf verwiesen, dass die Probleme mit
der GuUltigkeit einer neuen Munizipalverfassung behoben werden kénnten und
das Burgertum insgesamt in der neuen Verfassung gestarkt worden sei.

Die Beschéftigung mit der Frage, in welcher Position sich die Deutschen
Ungarns sahen, verrat auch einiges Uber die Loyalitat zu Konig und Kaiser. Noch
am Ende des Jahres 1847 finden sich Worte, die ihn in hdchsten Ténen
lobten.®* So lasst die Berichterstattung Uber die Ankunft des Herrscherpaares,
.des heifgeliebte[n] Regentenpaar[es]“ in PreRburg®® nicht auf die bevorste-
henden Ereignisse schliefien, zumal unter einem liberalen Redakteur Neustadt.
Immer ist in diesen Artikel die Rede von ungetribtem Jubel, von Begeisterung
sowie von heifler und inniger Liebe zum gutigen Kaiser. Besonders auch die
Wahl Prinz Stefans zum Palatin wurde begeistert gefeiert: ,Die llluminationen
und Feierlichkeiten sendeten auch diese Nacht im FlammengruRe den Jubel
unsrer Stadt zum Himmel empor und diese siRe Botschaft dieser segens-
reichen Wahl wird bald das ganze Ungarland durcheilen und jeder Magyar wird
sie im Herzen segnen. — Heil dem Konige, welcher seinen Unterthanen stets
Vorgesetzte gab, die sich im reichsten Mafde die Liebe des Landes zu verdienen
wissen! Heil dem edlen Palatin und endlich Heil dir Ungern, du schénes von Gott
gesegnetes Land, dessen Fluren von des Himmels Spenden strotzen und
dessen Herrscher so liebevoll als deine Séhne treu!“** Gleichwohl wurde die
Wahl Stefans zum ungarischen Palatin auch mit ungarisch-patriotischen Worten
publizistisch begleitet.>”

Die Berichterstattung im Revolutionsjahr 1848 hinsichtlich ungarischer Natio-
nalitdtsfragen war eine andere. Es erschienen nun entweder Attacken gegen
Opponenten oder die Beschwdrung der Einigkeit. Auch sprach sich die Zeitung nun
stark fir die Vereinigung der Volksgruppen aus, der oben geschilderten
gemagigten Linie folgend.

323 Prefburger Zeitung 104, 15. September 1845: ,Ungarns Zustande XVI (Schluf)“.

324 Ahnliche Bekundungen finden sich auch im Kaschauer Kundschaftsblatt; siehe etwa KKB 40,
19. April 1843, ein Gedicht ,Zur Feier des Allerhéchsten Geburtsfestes Sr. Majestét Ferdinand
V., unsers allgeliebten Landesvaters am 19. April 1843“ (Verfasser F.B.F.).

325 Pannonia 131, 13. November 1847. Siehe auch die Dichtungen zur Ankunft (Pannonia 130,
11. November 1847) oder auch zur Wahl des Palatins (Pannonia 131, 13. November) von
Josef Weyl (1821-1895), der auch den Bericht zur Ankunft des Herrscherpaares verfasste.

326 Pannonia 131, 13. November 1847.

327 Siehe dazu etwa die Dichtung in Pannonia 132, 16. November 1847 von V.M. Kornfeld mit
dem Titel: ,Ungarns Tricolore. Als seine kaiserl. konigl. Hoheit Erzherzog Stefan im November
1847 von den in Prefburg versammelten Standen einstimmig zum Reichs-Palatin des
Konigreichs Ungarn gewahlt wurde“; oder auch von Kismartony Lajos ,Ein Palatin!“ in
Pannonia 131, 25. November 1847.
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5.4 Die Revolution von 1848 in den Deutschen Zeitungen

Die Revolutionsereignisse in Ungarn vollzogen sich ab Méarz 1848 unter dem
Einfluss der franzoésischen Februarrevolution. Der erste Ministerprasident
Ungarns, Lajos Battyany, wurde am 17. Méarz ernannt und die von den Ungarn
erarbeiteten Gesetze wurden am 11. April vom Wiener Hof sanktioniert. Jedoch
bereits im Sommer 1848 suchte die Wiener Regierung diese Entwicklung mit
militarischen Mitteln rickgangig zu machen. In der Folge bildete sich in Ungarn
der Landesverteidigungsausschuss unter der Fuhrung Kossuths, der die
Regierungsgeschafte Ubernahm. Die Deutschen in Ungarn zeigten sich nach wie
vor auf Seiten der Ungarn, wenngleich sich gegen Ende des Jahres in der
Preburger Zeitung Artikel mehrten, die wieder verstarkten Wert auf den Erhalt
der Sprache legten und das Vaterland Ungarn ausdricklich territorial
definierten, so dass die Grundlage fur ein Zusammenleben mehrerer unter-
schiedlicher Nationalitaten gesichert sein sollte. Doch trotz dieser Entwicklung
wurde in der Preflburger Zeitung bis zur Einnahme der Stadt durch die Oster-
reichischen Truppen die Einheit in Ungarn beschworen und der ungarische
Patriotismus nicht abgelegt (was weiterhin die Loyalitat zumindest zur Institution
des Kaisers und Konigs nicht ausschloss).

Die Fuhrungselite der Slowaken hingegen, allen voran Stdr, war mit ihren
Anliegen zwischen alle Fronten geraten. Nach der Nationalversammlung vom
10. Mai 1848 wurde deutlich, dass die Slowaken die Erfullung ihre Winsche
nicht von den Ungarn erwarten konnten. Zudem standen sie bei den Ungarn
(und Deutschen, die sich als solche fuhlten) mehr und mehr im Ruf des
Panslawismus. Auch die Tschechen betrachteten Stirs Bewegung argwdhnisch,
wodurch ein starkeres Zusammentreten von Tschechen und Slowaken
unmoglich wurde. So schlug sich die Fihrung der Slowaken — der grofdte Teil des
slowakischen Volkes folgte ihnen dabei nicht — auf die Seite Wiens in der
Hoffung, dort wirden ihre Forderungen schlieBlich erhdrt werden. Im September
wagten die Slowaken den letztlich erfolglosen bewaffneten Aufstand in Ungarn.
Nach der endgultigen Niederschlagung der ungarischen Revolution durch die
Osterreichischen und vor allem russischen Truppen, sahen sich die Slowaken
auch von Wien grotenteils im Stich gelassen, der Wunsch nach einem eigenen
Kronland blieb unerfullt. Lediglich im kulturellen Bereich konnten einige Erfolge
erzielt werden. Die slowakische Bewegung wurde in den deutschen Zeitung
ablehnend begleitet, die Fuhrungspersonen weitgehend kriminalisiert.

Insgesamt lasst sich im Jahr 1848 eine Radikalisierung der Berichter-
stattung in mehrere Richtungen feststellen. Zunachst in Richtung Wien. Die
Schuldigen flur die dramatische Entwicklung machte man hier in einer ein-
flussreichen Gruppe um den Kaiser, der Kamarilla, aus, die in einer bisher
beispiellos scharfen Rhetorik beschrieben wurde. Doch auch gegeniber den
Magyaren, von denen sich manche Deutsche durch die kompromisslose Politik
Kossuths und des Landesverteidigungsausschusses wohl unter Druck gesetzt
sahen, verscharfte sich der Ton. Offenbar polarisierten sich in dieser Situation
auch die Positionen innerhalb der deutschen Bevllkerung Ungarns weiter.
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Einerseits wurden ,Absonderungsgeliste einiger Deutschen angemahnt,
andererseits wurde geradezu aufgefordert, eigenes deutsches nationales
Bewusstsein starker zu artikulieren. Nicht nur auf der inhaltlichen Seite zeigten
sich diese Spannungen sondern auch in der Begrifflichkeit. Nach wie vor
herrschte UnUbersichtlichkeit in der Verwendung der Begriffe ,Nation“ und
»Nationalitat“, was die Analyse der Texte erschwert.

Fir die Untersuchung dieses Zeitabschnitts dienten die ,Preflburger
Zeitung“ und ihr Beilagenblatt ,Pannonia“ sowie die zeitweise aufgrund
rechtlicher Auseinandersetzungen um die Herausgabe parallel erscheinende
LPrefburger Deutsche Zeitung“ mit der entsprechenden Beilage ,Hungaria®.
Auch hier sollen zunéchst die Verwendung der Begriffe betrachtet und Loyalité-
ten aufgedeckt werden, soweit sie auf den Seiten der Zeitung an die Oberflache
traten. Weiter erfolgt wiederum ein Blick auf die Verwendung von Stereotypen
sowie ein Uberblick tber die Darstellung von Verhaltnissen, Charakterisierungen
und Beschreibungen.

5.4.1 Verwendung der Schliisselbegriffe

Gewiss wogte auf Seiten der Deutschen die Euphorie nach der zunachst errun-
genen Freiheit Ungarns, nach der Ernennung eines eigenen Ministeriums im
Méarz hoch, wenngleich man sich schnell dessen bewusst wurde, dass die
neuen Errungenschaften noch keineswegs gesichert waren. Laufend wurden auf
den Seiten der Prefburger Zeitung und der Pannonia die ungarische Einigkeit
und der Patriotismus beschworen. Nach wie vor wurden in den Artikeln die
Begriffe ,,Nationalitat“ und ,Nation“ weitgehend synonym gebraucht. Auch kon-
nte die ,Ungarische Nation“ in einem Artikel durchaus mehrere ,,Nationen® bzw.
»Nationalitdten“ umfassen. Offenbar unterschied man dabei aber zunehmend
zwischen einer auf gemeinsamen Gesetzen und einem gemeinsamen
Territorium begrindeten Nation einerseits und einer von Ethnien und Sprachen
abhéngenden andererseits. Ein Autor drickte in der Pannonia seine Sorge
dariiber aus, dass in Osterreich und im neugegriindeten Vaterland Ungarn sich
einzelne Nationalitdten/Nationen nach Sprachen absondern wirden und sich zu
vereinigen strebten.®® Die Deutschen héatten hier die Aufgabe, mit gutem
Beispiel voran zu gehen und fest zu Ungarn zu stehen. Bemerkenswerterweise
verneint der Autor hier ausdricklich eine deutsche Nationalitat und spricht
stattdessen nur noch von ,Ungarn germanischen Stammes*“. Auch unter diesen
wlrden einige Sonderinteressen hegen, ,[jledoch seien sie weder Ur-Einwohner,
noch Eroberer, noch durch Vertrage wie die Siebenbirger Sachsen Mitbesitzer
des Landes.” Aus allen Teilen Deutschlands seien sie nach Ungarn gestromt,
wo sie gastfreundlich aufgenommen worden seien. Auch ein zusammenhan-
gendes Siedlungsgebiet wurde hier als Merkmal einer Nationalitat aufgefasst.

328 Pannonia 58, 23. Mai 1848; Verfasser zeichnet mit L.Landwehrmann.
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Da die Deutschen Uber ein solches nicht verfligten, kdnne man sie nicht als
eigene Nationalitat bezeichnen.*

Méglichweise aufgrund der politischen Lage Ungarns, die man dort im Jahr
1848 angesichts drohender militéarischer Auseinandersetzungen mit Wien als
geféhrdet empfinden musste, machte man sich wiederum verstérkt Gedanken
Uber das Wesen des Vaterlandes. Und es scheint so zu sein, dass die
Deutschen, die bisher stets Partei fur die Ungarn ergriffen, sich gegen Ende des
Jahres mehr zu fragen begannen, was fir sie als Deutsche die Entwicklungen
ergeben kénnten. Offenbar machte sich unter der deutschen Bevolkerung bereits
starkere Kritik an der Politik der liberalen Partei breit — die Konstitution der
ungarischen Nation hatte man sich offenbar anders vorgestellt, als sie mit
hohem Druck der Magyaren auf die nichtmagyarischen Gruppen letzlich prak-
tiziert wurde. So erschien am 7. September 1848 ein Appell an die ungarische
FUhrung, sie moge darlegen, was sie eigentlich unter dem Begriff Vaterland ver-
stehe, fur das man kampfen solle. Im Gegensatz zu der oben zitierten
Anschauung wurde hier bereits selbstbewusst mit dem eigenen Nationalgefihl
argumentiert, das man nicht einer fremden Nationalitdt opfern wolle. Magyaren,
Slowaken und Deutsche sollten alle in Ungarn Berechtigung auf ihr nationales
Dasein (begrindet durch die jeweils eigene Sprache) finden. Folgerichtig wollte
man unter Vaterland vor allem das Territorium Ungarn verstehen, in dem ver-
schiedene Nationen Platz finden sollten. Wurde die Regierung unter dem
Vaterland Ungarn allerdings starres Magyarentum verstehen, sei dies ein allzu
despotischer Begriff, fir den es sich kaum zu kéampfen lohne. Kein ,Stamm*
dirfe dort gendtigt werden, unterzugehen. Dabei wurde erstmals auch der
Gedanke formuliert, man kdnne gegen eine solche Politik der Unterdrickung
Widerstand leisten. Mit der Formulierung eines solchen Gedankens wurde auch
die bisher stets aufrecht erhaltene Loyalitét gegenlber Ungarn zur Disposition
gestellt. Trotz allem wurden auch hier nach wie vor Ansichten vertreten, wie sie
vor Jahren etwa schon von Rumy formuliert wurden. Dass man sich némlich
fugen wolle und musse, wenn der deutsche Stamm aus natlrlichen Grinden
untergehe, das heiflt innerhalb der Magyaren aufgehe. Einen gewaltsamen
Prozess jedoch wolle man nicht akzeptieren. Diese Formulierungen deuten durch-
aus auf einen erhdhten Druck auf die Deutschen hin, der deutlichere Reaktionen
erforderte. In dieser Situation Iasst sich von einer gegenséatzlichen Strémung zu
der oben zitierten sprechen, innerhalb derer deutlicher als je zuvor auf ein
deutsches Nationalbewusstsein verwiesen wurde. Doch auch hier konnte man
sich weiterhin die Bildung einer ungarischen Nation vorstellen.**® Das

329 , [...] daB wir ferner nirgends in Ungarn in compacten Massen wohnen, sondern Uber das ganz
Land verbreitet, und Uberall mit andern Sprachgenossen vermischt sind, so dass also von
einer deutschen Nationalitdt in Ungarn gar keine Rede sein kann (ausgenommen die Sachsen
in Siebenblrgen, zu denen wir aber nicht gehdren)“.

330 Zum Wortlaut des Textes siehe die Abschrift am Ende des folgenden Abschnittes zu den
Loyalitatsvorstellungen.
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verbindende Element der dann die ,Ungarische Nation“ bildenden
»Nationalitdten® war der alte Gedanke des Vaterlandes — des Landes, das einen
erndhre. Der Begriff des Vaterlandes, verstanden als Territorium, verweist in
diesem Zusammenhang durchaus auf eine Aufweichung auch der politischen
Konzeption der ungarischen Nation. Die Unbestimmtheit des blofRen
Territoriums lasst Platz fir alle parallel sich einrichtenden Nationen.

5.4.2 Loyalitatsvorstellungen

Welche Entwicklungen zeigen sich angesichts der Loyalitatsbekundungen inner-
halb der Zeitungen? Bis zur Einnahme der Stadt am 22. Dezember 1848
propagierte die Prefburger Zeitung selbst vor allem ungarischen Patriotismus
und auch alle Artikel, die bis dahin zu nationalen Themen erschienen, enthiel-
ten in der Regel das Bekenntnis zum ungarischen Staat. Teilweise Kritik an der
Politik oder die unterschiedlichen Sichtweisen, die etwa gegenuber der
ungarischen Nation oder zum Thema Nationalitat geduert wurden, schmaélern
diese Erkenntnisse nicht. Der betrachtete Zeitraum fallt hier mit der Tatigkeit
der ungarischen Liberalen zusammen, die eine zunehmende Emanzipation
Ungarns gegenlber Wien bewirkten, die zunachst im April 1848 in der Bildung
des eigenen Ministeriums gipfelte. Dieser Bewegung schloss sich die Zeitung
und ein wachsender Teil der deutschen Bevolkerung an, was sich in der
Berichterstattung der Zeitung deutlich ablesen lasst.

Nach der Bildung dieses Ministeriums vertiefte sich der Graben zwischen
Ungarn und Wien, das versuchte, die — in Not gewahrten — Zugestandnisse rick-
gangig zu machen. Deutlich wird jedoch, dass die Schuld fir die sich verschér-
fende Situation nicht beim Kaiser gesucht wurde — dem man die Fahigkeit, selb-
standig zu regieren, ganzlich absprach — sondern bei der Kamarilla, einer ein-
flussreichen Gruppe um diesen herum.*" Diese — die ,Reaction“ — trage die
Verantwortung fur ihre unverantwortliche Politik. Es zeigt sich also, dass die
Zeitung und mit ihr wohl ein grofler Teil der deutschen Bevodlkerung, nicht
Ferdinand als Person, aber dem Kaiser als Institution, nach wie vor treu und
loyal blieb.** Gerade auch die heimische Prefburger deutsche Bevolkerung
wurde wiederholt mit einer solchen Haltung beschrieben.*** Der Prefburger habe

331 Interessant hinsichtlich der Haltung zum Kaiser ist weiterhin die Berichterstattung um die
Abdankung Ferdinands zu Gunsten Franz Josephs. Diese Abdankung wurde begriifdt, geradezu
unterstltzt — wahrend sie von der ungarischen FUhrung als nicht verfassungskonform
abgelehnt wurde. Die Zeitung jedoch setzte Hoffnung in den neuen jungen Kaiser (womit auch
in der Vorausschau die Positionen der Zeitung im Neoabsolutismus etwas verstandlicher und
folgerichtiger erscheinen, s.u. / Preburger Zeitung 132-136, 5.-11. Dezember 1848).

332 Zu dieser Thematik etwa PreRburger Zeitung 61, 12. September 1848 ,Die Umtriebe der
Wiener Camarilla“ oder auch Prefburger Zeitung 112, 11. November 1848 ,Die Dynastie der
Habsburger*.

333 Etwa Prefburger Zeitung 64, 15. September 1848 ,Preburg — wanke nicht!“. Berichte, die
den Kaiser direkter in die Verantwortung nehmen, bleiben Ausnahme, begegnen aber auch. So
in PreBburger Zeitung 125, 27. November 1848, der Bericht eines ,ungarischen Patrioten”
aus N. Zsambokreth. Hurban, Stdr und HodZa werden hier u.a. als ,kaiserliche Missionare*
bezeichnet, die die hiesigen Slawen zur unbegriindeten Empdérung aufstacheln wirden.
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sich eindeutig entschieden, dass er im Konflikt zwischen Osterreich und Ungarn
Ungar bleiben musse. Wie schon einmal im Zusammenhang des Verhaltnisses
der Stadt zu den Magyaren wurde berichtet, der PreSburger habe in den letzten
Tagen seinen Charakter stark verandert. ,Er ist zur Einsicht gekommen, dafd er
es als redlicher Mensch nicht mit der Wiener Reaction, diesem mordenden
Otterngezicht, dieser Basiliskenbrut halten kdnne, daf er, obgleich deutsch
sprechend, doch mit Leib und Seele ein Ungar bleiben musse, und daf’ er das
Land, das ihn erndhrt, mit aller Kraft halten, fur dasselbe siegen oder fallen
musse. [...] Wenn die jetzige Osterreichische Regierung von der unglickseligen
Idee ausgeht, dafd sie in einem Kampfe mit Ungarn auf die Sympathie der hier
wohnenden Deutschen rechnen kénne, so begeht sie einen gewaltigen Irrthum.
Die Deutschen werden hier in Ungarn noch lange brauchen, bis sie ihre Sprache
aufgeben; vielleicht wird dies auch nie geschehen; aber deswegen sind sie doch
im Herzen vollkommen fur Ungarn eingenommen, und dem &sterreichischen
Drucke, eben weil sie seine Last und Bedeutung mehr als jeder andere
Bewohner des Landes fiihlen, abholder als wer immer Anderer. Unter diesen
deutschsprechenden Ungarn stehen die PrefSburger, zu ihrer Ehre sei es gesagt,
in den vordersten Reihen und sie werden dort muthig und entschlossen fir
Ungarn und gegen Oesterreich ausharren bis auf den letzten Mann; sie kennen
ihre Pflicht und werden diesselbe unter allen Umsténden und Verhéltnissen zu
erflllen wissen; es ist ein gesundes, freisinniges und freidenkendes Volk, das
die Wichtigkeit des Zeitpunktes, in dem es lebt, vollkommen aufgefait hat und
versteht, und das bereit sein wird, mit aller Kraft fir die langen vorenthaltenen,
aber endlich doch errungenen Freiheiten einzustehen.”

Im Jahr 1848 richtete sich die Berichterstattung in der Prefburger Zeitung
haufiger gegen die aufleren als gegen die inneren Gefahren und Probleme.
Diese aufleren Gefahren glaubte man im Panslawismus und der Osterrei-
chischen Regierung, die diesen — bewusst oder unbewusst — unterstitze, zu
erkennen. So am 12. Mai 1848, wo das fruchtbringende Zusammenstehen der
Nationalitdten Ungarns beschworen wurde, um sich gegen irrationale
Aufwiegelung von auflen und letztlich auch gegen den Panslawismus — womit
wohl vor allem eher Panrussismus gemeint war — zur Wehr zu setzen. Ohne
Blutvergieflen sei der gesellschaftliche Umschwung herbeigefihrt worden und
nun versuche die Reaktion, alles mit Gewalt zunichte zu machen. Unter
anderem heifdt es: ,lhr [die Reaktion] hasset das Neue, darum mussen lllirer
und Slovaken sich erheben, im Wahne, man wolle ihre Nationalitét beein-
trdchtigen, gegen alles Magyarische und Deutsche withen, und so das Land in
Verwirrung setzen. Aber habt ihr es auch bedacht, wie weit es das einmal los-
gelassene Ungethim treiben kann? Schon hat sich eine Méachtige Partei
gebildet, die nichts geringeres bezweckt, als ein groRes méchtiges Slavenreich
zu grinden, an dessen Spitze der nordische Knutenfiirst stehe. Wenn nun diese
wilden Horden unser Vaterland, halb Europa Uberschwemmen; [...] wenn asia-
tischer Vandalismus Europa’s Cultur, Europa’s Gesittung zertritt und ein
1000facher Fluch Uber solch Entsetzen hinan zum Himmel steigt; wenn auch
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dann der Gedanke kommt, dies alles haben wir geférdert, wir herbeigerufen:
wird da nicht kaltes Grauen euer Herz erfassen, Gewissensangst in den Tod
euch martern?“

Es lebe allerdings auch ein Volk im Lande, das seine Freiheit verteidigen
werde: ,Magyar, Deutscher und der nichterne Slave schliefen sich eng
aneinander, Alles bereit frei zu sein oder zu sterben, Alles entschlossen dem
Tode lieber sich zu weihen, als unter Sclavenjoch oder Knutenherrschaft den
Ricken zu beugen.“ Daflr bedirfe es nur noch eines Winkes des Ministeriums.

Es wurde also Einigkeit gegen die gemeinsamen Feinde beschworen und
Zustimmung gegenuber der neuen ungarischen Regierung ausgedrickt. Jedoch
zeigt sich, dass auch die ungarischen Bande nicht mehr bedingungslos
bestanden. Im Laufe des Jahres 1848 machten sich auch mehr und mehr
Differenzen zwischen der Politik der Regierung und dem Verlangen der Deutschen
nach einer ungarischen Nation, in der alle zugehdrigen Volker sich frei entfalten
kénnen, bemerkbar. War die Loyalitdt zu Ungarn also nicht mehr Ilickenlos
gegeben? Zumindest schien die bedingungslose Hingabe an Ungarn langst nicht
mehr fUr alle Deutschen zu gelten. Dies belegt auch der im vorigen Abschnitt
zitierte Beitrag, in dem der Verfasser seine ungarndeutschen Landsleute — die
LsUngarn germanischen Stammes*“ — ermahnte, keine Sonderinteressen zu ver-
folgen und sich unzweideutig zu Ungarn zu bekennen.** Ein vor einigen Jahren
durch Druck von oben erzeugter Sprachenkampf sei jedoch durch den Kampf der
Ungarn nach Freiheit und mit deren Ankundigung nach ,Freiheit, Gleichheit und
Brlderlichkeit im ganzen Lande ohne Unterschied des Standes, der Nation und
Religion“ zu Grabe getragen worden. Niemand denke jetzt mehr daran, auch
wenn selbstverstandlich Volksvertreter oder Staatsmanner der ungarischen
Sprache machtig sein mussten: ,[S]o gut wie der ElsaRer franzdsisch, der
Amerikaner englisch sprechen muf3, wenn er in der Deputirten-Kammer oder im
Congref3 erscheinen will.“**

Gegen Ende des Jahres schien sich die Euphorie noch weiter abgekuhlt zu
haben. Am 7. September 1848, also acht Tage vor Bildung des Landesvertei-
digungssausschusses unter Kossuth, erschien in der PrefSburger Zeitung ein
Artikel, der deutlich macht, dass fur die Deutschen Wunsch und Wirklichkeit in
Ungarn offenbar auseinanderklafften und die Probleme der nichtmagyarischen
Bevolkerung Ungarns in den folgenden Jahren vorweggenommen sind. Noch ein-

334 Pannonia 58, 23. Mai 1848.

335 Auch am 30. Mai 1848 beschéftigte sich ein Verfasser — moglicherweise derselbe vom 23.
Mai — unter dem Titel ,,Nationalitdt und Freiheit“ mit dem Thema der verschiedenen Sprachen
in Ungarn. Auch hier wurde darauf verwiesen, dass das Sprachproblem vor allem ,die diplo-
matischen Grenzen, die Berlhrung mit dem Staat“ betreffe. Keineswegs aber solle in ,die
soziale Unabhangigkeit der Sprachen“ eingegriffen werden, ,die wir heilig schiitzen“. Dies sei
der Unterschied zwischen Ungarn, das flur Freiheit stiinde, und dem herrschsichtigen
Slawentum. Diese slawische Herrschsucht sei staatsgefahrlich und als solches mussten
entsprechende Agitationen geahndet werden.
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mal sind hier auch in recht eindrucksvollen Worten die Positionen und Vorstellung
des Prefiburger Zeitung zum Neben- und Miteinander der Nationalitdten in Ungarn
zusammengefasst. Unter dem Titel ,Ein freies und redliches Wort an das I.
ungrische Ministerium® erging eine Bitte an das Ministerium, es moge das Volk
Uber die derzeitigen Gefahren in Kenntnis setzen. Zuletzt heifdt es:

»Vvor allem aber beschwdren wir euch, setzet den Begriff des Vaterlandes fest,
in scharfer und klarer Rede. Saget uns, was und woran wir denken durfen,wenn
von dem Lande: Ungarn die Rede ist. Was sollen wir unter diesem Namen ver-
stehen? Ein Land, in welchem die Prédominanz des magyarischen Stammes zu
gelten habe, oder ein Land, in welchem Magyaren, Slaven und Deutsche in glei-
cher Berechtigung auf nationales Dasein frei und glicklich leben kénnen? Von
der Beantwortung dieser Frage hangt wohl die Rettung oder der Untergang des
unabhangigen und selbstandigen Ungarns ab. Gilt es das territoriale Ungarn,
dann stehen wir alle wie Einer da; gilt es aber dem magyarischen Begriffe des
Vaterlandes allein, d.h. ist Ungarn aequal starres Magyarenthum, dann gibt es
unter Slaven und Deutschen keinen straffen bewaffneten Arm flir solch magern,
despotischen Begriff, sondern nur Thranen fur diese monstrése Verblendung. Wir
sagen nicht, da das Magyarische nicht die Sprache des Reichstags und des
diplomatischen Verkehrs bleibe, wie es solche ist, aber wir verlangen darum
doch, daR kein Stamm, der in diesem schdnen Lande haust, genoéthigt werde,
sich selbst aufzugeben, zu verkimmern und zu sterben. — Wird er durch einen
natlrlichen Prozefd vergehen, dann mag es sein; Jedermann wird sich in das
Unvermeidliche figen. Aber die Gewalt, das nationale Selbstgefihl, das heiligste
Gut des Menschen, seine Sprache zu unterdricken, und ihm nichts, als eine
schmachvolle Erinnerung an seinen Ursprung zurlckzulassen, eine solche
Gewalt wird und mufs mindestens auf einen passiven Widerstand stoflen und in
dem Gemdithe den Entschluf3 hervorbringen, das eigene Nationalbewuf3tsein um
keinen Preis einer fremden Nationalitdt zum Opfer zu bringen.[.....] Noch ist es
Zeit, noch ist Rettung mdglich, noch ist die Vereinigung der Magyaren, Slaven
und Deutschen zur Einheit einer ungarischen Nation moglich: doch nur dann und
in der Art, wenn ihr dem Volke sagt, was sein Vaterland ist. Gott erfllle Euch mit
Weisheit und Energie.”

Deutlich werden hier der ungarischen Regierungen schon Bedingungen unter-
breitet. Nur so lange wolle man zu ihr stehen, wie sie auch die Rechte der
einzelnen Nationen in Ungarn anerkenne. Von der Erflllung dieses Wunsches
schienen die Deutschen jedoch nicht mehr eindeutig Uberzeugt zu sein. Freilich
wurde, wie im zitierten Artikel, weiterhin darauf verwiesen, dass man sich fligen
wolle, wenn deutscher Stamm und Sprache auf natirliche Weise untergingen,
jedoch sah man offensichtlich mehr Zwang als geduldete natirliche
Entwicklung.

5.4.3 Das Bild der Slowaken als Aufstandspartei

Mit den ausbrechenden nationalen Unruhen und Aufstadnden 1848 wurde das
slowakische Volk in der Regel als aufgehetzt und verfihrt dargestellt. Bisher
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habe Brlderlichkeit und Eintracht geherrscht. Verantwortlich fir die jetzige
Entwicklung sei die Kamarilla mit ihrer gefahrlichen Politik. Dies gelte Ubrigens
auch flr die Sudslawen und den kroatisch-serbischen Krieg. Selbst Kossuth,
dessen vollstandige Reden haufig in den Spalten der Zeitung abgedruckt wur-
den, argumentierte gegenuber den Slowaken scheinbar nachsichtig: ,[Alber es
ist mir nur leid um das arme Volk, das verfiihrt wurde, das daflr nichts kann.
Mit diesem wulnsche ich eben so sehnlich einen Ausgleich, wie ich ihn mit
seinen Verfihrern nie eingehen will. Das Volk will nie Uebles, wenn es nicht ver-
fhrt und irregeleitet wird; deshalb winsche ich Nachsicht und Schonung gegen
das Volk, aber Rache an seinen Verfiihrern. Gelingt es uns aber nicht, durch
Aufklarung und Belehrung des Volkes einen Vergleich herbeizufihren, wohlan,
so flieBe das Blut, wie die Verfiihrer des Volkes es wiinschen“>*®

Vor allem nach der Nationalversammlung der Slowaken vom 10. Mai in
Liptovsky Svaty Mikulas und dem Slawenkongress in Prag Anfang Juni 1848
begegneten in den Zeitungen Vorwirfe der Aufwiegelei und panslawistischer
Umtriebe. Im Mittelpunkt der Angriffe standen bereits Stdr und Hurban, die im
Zusammenhang mit den Forderungen der slowakischen Nation innerhalb
Ungarns ins politische Abseits gerieten. Die Pannonia berichtete etwa im Mai
aus dem Sohler Komitat:*" ,In unsern Bergstadten sind zwar noch keine gewalt-
samen Auftritte vorgekommen, da aber auf dem Lande allerlei slavische, in
Wien gedruckte Proklamationen verbreitet werden, deren Zweck die Aufwieglung
des Volkes gegen die Ungarn ist, so steht zu beflrchten, dass die Ruhe bald
auf ernstliche Weise gestort werden kdonnte. Am 4.d.M. war Congregation abge-
halten worden, in welcher die Slaven im Sinne der erwéhnten Proklamationen
aufzutreten beabsichtigten. Hiebei sind besonders die Bergleute zu flrchten,
welche ihres geringen Arbeitslohnes wegen ohnehin sehr unzufrieden sind. Diefd
konnte unberechenbar schadliche Folgen nach sich ziehen. Der Centralpunkt
der Bewegung ist Schemnitz, und deren Leiter Ludwig Stuhr, welcher besonders
die Jugend zum Widerstande gegen die Gesetze aufstachelt. Wir méchten den
gewesenen Redacteur der bereits hingeschiedenen slavischen Zeitung wie
Napoleon einst Metternich fragen: Herr Russe wie viel Rubel haben Sie von
Nikolaus fur Vaterlands-Verrath erhalten? Wahrscheinlich mehr, als lhnen hier
ihr Winkelblatt eingetragen.“%*®

Die politischen Reprasentanten der Slowaken wurden im Jahr 1848 als
Aufwiegler, Volksverhetzer und Raubgesindel, ja als panslawistische Rebellen

336 PreRburger Zeitung 115, 15. November 1848.

337 Pannonia 55, 16. Mai 1848.

338 Ahnliche Sorge (ber die Lage in Schemnitz wurde auch in der Prefburger Zeitung 55 vom 3.
Mai 1848 ausgedrickt. Hinsichtlich der unruhigen Lage wurde von dort gemeldet, dass ,in
Schemnitz die slavischen nationalen Bewegungen schon deshalb geféhrlich sind, weil ein
leicht zu befurchtender Ausbruch, wenn er auch in kurzer Zeit unterdrickt werden kénnte, den
Aerarial-Bergwerken einen durch Jahrzehnte nicht gut zu machenden Schaden zuzufiigen im
Stande ware.”
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betrachtet. Vor allem im Zusammenhang mit Stir und Hurban begegnen
Formulierungen, die diese als gleichsam vogelfrei kennzeichneten oder zumindest
auf die Gerechtfertigkeit eines gewaltsamen Ablebens hinwiesen. Zu Hurban las
man etwa in der Hungaria®*, die Nemesis scheine fur ihn den Strick bestimmt zu
haben. Am 8. Juni duBerte man in der Pannonia gegenlber den slowakischen
Anfuhrern, die man der Aufwiegelung und der ,Anhénglichkeit an das Russen-
thum* beschuldigte, ummissverstandlich: ,Manner wie Stur missen hoch placirt
werden“*,

Dagegen horte es sich nur drei Tage zuvor in der PrefSburger Zeitung mehr als
moderat an, wenn man angesichts der Teilnahme Stdrs am Prager Slawen-
kongress nur ,Verwunderung® dariiber ausdriickte, dass sich ,Ludwig Stur, der
Redacteur der Prefburger slavischen Zeitung, ein ungarischer Landesburger,
[eine Proklamation, die die Slawen zum Besuch des Landtages aufforderte] zu
unterschreiben sich nicht entblédete”.**

Anlésslich der Grindung des Slowakischen Nationalrates am 16. September
1848 in Wien machte schon die Beschreibung des Siegels dieses Gremiums deut-
lich, wie man dasselbe bewertete.** ,Im Siegel fiihren sie drei Berge. Auf derem
mittlerem und héchstem das doppelte griech. Kreuz sich erhebt. Obenherum, zwei
Drittel des Umfangs einnehmend, befindet sich eine Umschrift, die also lautet:
»,Narodna Rada Slovenska“, zu deutsch: ,Die Versammlung der slawischen
Nation. Hier haben sie also ein Lebenszeichen der slawischen Weltdictatur ver-
brieft und gesiegelt. Indef3 dirften die Berge — ob sie Tatra, Fatra, Matra oder
Hodza, Stur und Hurban heiflen, ist vor der Hand noch ein Cabinetsgeheimnif’ der
,Rada“ — [...] bald geebnet werden.” Immer wieder wurde die slowakische
Bewegung nun in den Zusammenhang mit Panslawismus gebracht.>*

In der Berichterstattung um den slowakischen Aufstand im September 1848
jedoch bemuhte man sich scheinbar um grotmdgliche Objektivitdt. So wurde
am 22. September 1848 Uber den Einmarsch von 500 bewaffneten béhmischen
Studenten in Miava berichtet. Neben den Schilderungen der militérischen
Ereignisse scheute man sich zunachst nicht, die Anliegen der Slowaken zur
Sprache zu bringen — etwa den durch Stdr, HodZa und Hurban proklamierten
Willen, sich gegen Jahrhunderte lange Unterdrickung zu wehren (selbst wenn
die Ansicht wahrscheinlich nicht geteilt wurde) — oder auch den Hinweis zu
geben, dass bisher nicht geraubt, und niemand misshandelt worden sei. Sogar
gab man Ludovit Stirs Bruder Karol, dem Pfarrer aus Modern, die Gelegenheit,
sich gegen einen anonymen Vorwurf zu wehren, er und seinesgleichen wirden
Modern slowakisieren wollen.>*

339 Hungaria 8, 20. Juli 1848.

340 Pannonia 64, 8. Juni 1848.

341 PrefRburger Zeitung 69, 5. Juni 1848, ,Die Zeichen der Zeit".

342 Pannonia 73, 26. September 1848.

343 U.a. Hungaria 14, 3. August 1848;Pannonia 61, 30. Mai 1848; Prefburger Zeitung 58, 10.
Mai 1848; 68, 2. Juni 1848; 127, 29. November 1848.

344 Prefburger Zeitung 37, 12. 8. 1848.
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Ein Bericht in der PreRburger Zeitung aus Szenicz zum Ausbruch des
bewaffneten Aufstandes der Slowaken Mitte September 1848 zeigt, wie die
Bewegung nur auf einige Fihrungspersonen, in diesem Fall Hurban, beschrankt
und das einfache Volk als verfihrt und getduscht dargestellt wurde.*® Der
Lberlchtigte Agitator“ und lutherische Pfarrer Hurban reize das Volk gegen die
Landesgesetze auf, predige Ungehorsam gegen die Behdrden; zudem ein Slawen-
reich in der weitesten Ausdehnung und darin angeblich gar die ,Ausrottung der
Madjaren®. Von Miava und Bresowa aus verbreite dieses ,verwinschte Ungetim*
seine aufwieglerischen Ansichten unter das Volk, welches, da es demselben an
Klarheit und Aufklarung Uber die bestehenden Verhéltnisse der Gesetzgebung
fehle, in zahlloser Menge ihm wie einem Orakel zustrdme und einer ,unheil-
schwangeren Wolke gleich sich am Horizont zusammenziehe“. Man werde jedoch
dagegen vorgehen und nicht eher ruhen, bis dieser ,elende Wicht aus seinem
Neste ausgehoben® und der ,Geifer seines tiefverwundenden Drachengiftes
unschéadlich gemacht” sei. Militdr werde von allen Seiten zusammengezogen und
jedermann gebe sich getrost der Hoffnung hin, dass ,dieser Storer der allge-
meinen Ruhe dieses Mal den Handen des rachenden Nemesis nicht entgehen
und ,die Menschheit von einem Bdsewicht ersten Ranges befreit” werde.

Hinsichtlich der historischen Tatsachen bleibt anzumerken, dass die Sep-
tember-Kampagne hoéchst erfolglos blieb, ein Grof3teil der slowakischen Bevol-
kerung auf der ungarischen Seite kdmpfte, die slowakische Landbevdlkerung den
Appellen der slowakischen Fuhrung weitgehend unaufgeschlossen gegenuber
stand und nicht zuletzt der Habsburger seine Hilfe versagte.

Der Vorwurf des Aufwiegelns bezog sich nicht immer nur auf diese drei
FOhrungspersdnlichkeiten. Gerade auch die Geistlichkeit insgesamt wurde
immer wieder unter Verdacht genommen. Die Vorwirfe beschrénkten sich dabei
nicht immer nur, wie man vermuten kdénnte, auf die evangelische Geistlichkeit.
,Mit Bedauern“, so schrieb ein Verfasser in der Hungaria®*, ,mufl das Herz
jedes Menschen sich erflllen, zu sehen, dafd gerade Diejenigen, welche berufen
waren, das Volk zu belehren, es verfihren und zum Bdsen anreizen; wir meinen
die Geistlichkeit. Dieser Tage wurden zwei romisch-kath. Pfarrer des Dorfes
Divinhir und des Marktfleckens Bellus der Aufwiegelei beschuldigt, zur
Verantwortung gezogen. [...]“ Auch ein Verfasser in der Pannonia beklagte sich,
»in den nérdlichen Comitaten sind es groftentheils die Geistlichen, welche die
friedliche Mission verkennend, das Volk aufwiegeln, und dies nicht nur gegen
ihre Gutsbesitzer, sondern auch gegen die Ungarn. Aus Thurocz, Neutra und
Trencsin geben uns Berichte zahlreiche Belege zu dem eben Gesagten, wir hof-
fen, dafl unser braves Ministerium solche Profeten zur Verantwortung ziehen
und auf das strengste bestrafen werde. In Thurocz war es besonders ein gewis-
ser Hodzsa, Szuchanyer Seelsorger, welcher durch den Antrag, daf die slavis-
che Sprache als diplomathische Berathungs-Sprache eingefihrt werde, viel

345 PreRburger Zeitung 72, 25. September 1848.
346 Hungaria 14, 3. August 1848.
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Verwirrung verursachte.“**” Dennoch wurde immer auch von Ausnahmen inner-
halb der Geistlichkeit berichtet.**®

Im November 1848 versuchte ein Verfasser in der PreSburger Zeitung®®, die
evangelische Geistlichkeit von einem Generalverdacht zu befreien. Diskutiert
wurde das scheinbar schwierige Verhaltnis der Liberalen zur evangelischen
Geistlichkeit — jene seien mehr der katholischen Religion zugetan. Gerade evan-
gelische Theologen und Prediger in Nordungarn wirden immer wieder den
Protestantismus in die Nahe des Absolutismus bringen und setzten sich so dem
Vorwurf aus, politische Erhebungen zu schiren. Ein Herrscher habe seine Macht
von Gottes Gnaden, doch er musse diese Macht auch verantwortungsvoll ein-
setzen. Dies konne vom Volk, von den Nationen beurteilt werden, denn auch
Nationalitaten seien von Gottes Gnaden.**°

Der Verfasser pladierte dafiir, der Protestantismus solle sich auf die Seite der
neuen ungarischen Regierung stellen. In der Fortsetzung des Artikels stellte er
schliefllich noch einmal klar: ,Was wir mit unseren Bemerkungen zu erstreben
suchen, ist eine Hinweisung darauf, dafd jene, der absoluten Regierungsform sich
anschlieBende politische Meinung mit dem Protestatismus in keinem
wesentlichen Zusammenhang stehe, und daf der protestantische Geistliche sich
mit der vollsten Freudigkeit dem neuen Freiheitsstreben anschlieBen kénne.“**

Fur die katholische Seite verdffentlichten die Bischofe selbst in der PreSburger
Zeitung eine Stellungnahme fUr Ungarn und seine Regierung.** Sie erklarten ihre
Absicht, in diesen schweren Zeiten verstarkt fir Land und Volk zu beten und nah-
men eindeutig Stellung fir die ungarische Regierung und die neue Verfassung.
Man habe es nicht fur méglich gehalten, ,,dafd es bei dem fur immer gesicherten
Besitz dieser hochwichtigen burgerlichen Errungenschaften der Tauschung und
Aufhetzung jemals gelingen wirde, diese freie Verfassung anzugreifen und zu dem
Ende die im Lande wohnenden mit den Ungarn gleichmaRig berechtigten anders
sprechenden Bewohner gegen die Ungarn aufzureizen. Denn da die Freiheit und
die errungenen Rechte auf Jedermann gleichméfig ausgedehnt und die Frichte
der Errungenschaften fur Alle gemeinschaftlich geworden sind, hatten sich die
Bande der Eintracht noch mehr befestigen und die Scheidewénde zwischen

347 Pannonia 58, 23. Mai 1848 ,Aus der Heimath“.

348 Etwa eine Meldung aus der Preburger Zeitung 124, 25. November 1848: ,Unter den evan-
gelischen Geistlichen slavischer Zunge that sich in den obern Comitaten besonders der
Schemnitzer Superintendent, Hr. Szeberenyi, hervor; er ruft seine Glaubigen unermidet zur
Vaterlandsliebe auf, und als er ihnen in einer seiner letzten Predigten von Wiens Fall erzéhite,
und daf nun auch unser geliebtes Vaterland, seine Freiheit und Unabhéangigkeit bedroht
seien, und das Volk aufforderte, bereit zu sein, gleich auf den ersten Aufruf gegen den Feind
aufzubrechen, und wenn es sein muf3, auch sein Leben aufzuopfern — da war fast kein Auge
thrénenleer, zumal da der fast 70jahrige Greis sich selbst fur bereit erklarte, mit hinaus zu
ziehen in den Kampf fir die heilige Sache. (W. Ung.)“

349 Prefburger Zeitung 122, 23. November 1848 ,Die politische Bewegung und die evang.
Geistlichkeit*.

350 Hierzu Anmerkung der Redaktion: ,Fiat applicatio!“.

351 Prefburger Zeitung 124, 25. November 1848.

352 PrefRburger Zeitung 118, 18. November 1848, ,Hirtenbrief der Bischdfe Ungarns®.
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Classen und Classen, zwischen Volk und Volk endlich ganzlich fallen sollen.“ Die
Kirche hatte die Reformbewegung immer gutgeheiffen und unterstitzt. Auch das
Volk solle sich verstarkt zur Kirche, zu Christus und Gott wenden. Man sei dann
auch gerlstet zu ,patriotischen Opfern. [...] Darum ermahnen wir euch vorziglich,
eurem Vaterlande unerschutterlich treu zu sein, euch zu begeistern zur tapfern
Entschlossenheit in der Vertheidigung desselben.“*

Der Kampf der Slowaken selber wurde nicht als einer dargestellt, der um des
slowakischen Volkes willen und aus eigenem Antrieb geflhrt wurde. Wiederum sei
es die Wiener Kamarilla, welche die Sehnsulchte der Slowaken instrumentalisiere
um nach der angeblich alten dsterreichisch-metternichschen Devise ,divide et
impera“ die alte Gewalt in Ungarn schlieBlich wieder an sich reifen zu kénnen.

So wie hinsichtlich des Aufstandes im Speziellen wurde auch im weiteren
Verlauf des Burgerkriegs und insbesondere im Hinblick auf die Teilnahme der
slavischen Bevolkerungsgruppen das Bemuhen deutlich, den scheinbar objek-
tiven, gerechten Umgang mit den Slawen zu beschreiben. Zu nennen wére etwa
die haufige Verdffentlichung von Kundmachungen der Gegenseite. Am 3. Oktober
1848 verdffentlichte die PreBburger Zeitung (Nr. 79) einen Brief des slowa-
kischen Nationalrates an den Kaiser. Darin bekannten die Slowaken diesem
gegenuber ihre Loyalitdt im Kampf gegen den ,magyarischen Separatismus®.
Man hoffte und dréngte auf die Gleichstellung der Nationalitdten in Ungarn letzt-
lich durch den Kaiser. Freilich bedeutete die Veroffentlichung nicht, dass man
sich mit diesen Aussagen identifizierte — ganz im Gegenteil. Dennoch bleibt
bemerkenswert, dass die Meinung der Gegenseite nicht verzerrt oder gleich nach
den eigenen Intentionen (miss-) interpretiert wiedergegeben, sondern zundchst
im Original abgedruckt wurde. Bei kritischer Lesart waren so durchaus hin-
reichende Moglichkeiten der Meinungsbildung gegeben.

Wiederholt prasentierte man Berichte von Prozessen gegen angebliche sla-
wische Aufwiegler, deren Ausgange — namlich die Todesstrafe — bereits offen-
sichtlich gewesen seien. Dennoch héatten die Gerichte jeweils nach sorgféltiger,
vorurteilsfreier Abwagung schliefllich Gerechtigkeit und Milde walten lassen.

Lobend erwadhnte man slowakische Kampfer und Freikorps innerhalb der
ungarischen Reihen als treue, verlassliche und gute Soldaten und nicht zuletzt
als ungarische Burger.** Schlieflich finden sich auch hin und wieder Anzeigen
und Anklndigungen slowakischer — hungarophiler — Zeitungen und Zeitschriften,
die selbst auch in slowakischer Sprache abgefasst worden sind.*®

353 Auch schon am 10. November 1848 erschien in der Pannonia 38 eine ,Adresse der héhern
katholischen Geistlichkeit an den Konig. Darin drickte man Unverstandnis darliber aus, was
im Namen der Majestéat — die offenbar darlber nicht unterrichtet sei — dem Land Ungarn ange-
tan werde. ,[IJm Namen Ew. Majestaet toedten sie unser Volk, rotten sie den ungrischen und
deutschen Volksstamm aus.” Volksstéamme, die bisher in Frieden zusammen gelebt hatten,
wirden gegeneinander aufgewiegelt.

354 PreRburger Zeitung 125, 27. November 1848.

355 Etwa PreBburger Zeitung 66, 29. Mai 1848, S. 524; Anklndigung der Slovacké Novini von
Ondrej Kostelni.
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Es bleibt jedoch festzuhalten, dass die Slowaken nie als eine ernst-
zunehmende, ins Gewicht fallende (politische) Gruppe dargestellt wurden, man
ihnen jedoch auch nicht — selbst in den Revolutionsjahren — insgesamt feind-
selig gegenlbertrat. Sie erschienen als ein einfacher, relativ leicht zu beein-
flussender und zu instrumentalisierender, &rmlicher Menschenschlag. Letztlich
bleibt auch der Eindruck, dass die Slowaken mit ihren Problemen und ihren
Sehnsilchten haufig zu unterschiedlichen Propagandazwecken missbraucht wur-
den. Etwa wenn es darum ging, Patriotismus und Mitmenschlichkeit der Ungarn
zu bekunden oder auch die angeblich verachtungswurdige Wiener Politik
anzuprangern.

5.4.4 Charakterisierungen und Stereotypisierungen

Die Pannonia brachte im September 1848, also im Monat des slowakischen
Aufstandes, einen Artikel zu den Slawen in Ungarn, der erheblich stereotypi-
sierend und pejorativ vorging.**® Gleich den Juden gehorten die Slawen ,zu den
voellig unterjochten Volksstaemmen®. Was man jedoch Volksstdmme nenne,
seien zumeist nur Volkermischungen. Aus dieser Volksmischung kdnne man die
Slowaken deutlich von den Ubrigen Slawen unterscheiden. Gehe man in das
nordliche ungarische Hochland, so wirden die Slowaken als unverfélschter
Urstoff des slawischen Volkes erscheinen.

Auch wenn der Verfasser eine ungenigende Dokumentation der slawischen
Geschichte feststellte, schien ihn diese Tatsache fur seine Arbeit nicht weiter
zu beunruhigen. Gerade die ungeschriebene Geschichte eines Volkes sei die
unverfalschte. Diese jedoch lasse sich nur unter freiem Himmel studieren, ,im
Angesichte dieses Volkes, in Beobachtung seiner Natur und seiner Art, die
Natur um sich aufzufassen.” Diese ,Beobachtungen® schienen fir ihn jedoch
eher die These der Geschichtslosigkeit zu untermauern, wenn er schreibt: ,Die
Unterwuerfigkeit, welche einen Hauptzug in dem Charakter des slavischen
Volkes bildet, scheint ihm das Schicksal bereitet zu haben, welches ihm bis
jetzt zu Theil geworden ist. Das slowakische Volk hat fast keine Vorzeit, und
auch keine Gegenwart. Es scheint etwas in seinem Charakter zu liegen, weshalb
es sich auf keiner Hohe zu halten vermag.*

Weiter unten erfahrt man, dem slawischen Typus sei ein gewisses
LAttractionsvermoegen® zu eigen, so dass sie, mehr und mehr in die Ebene hin-
abdrangend, das deutsche und magyarische Element absorbieren wurden.
Offenbar blieben sich bei dieser Entwicklung die Slowaken am ehesten treu:
~Merkwuerdig genug beweist sich eben die slowakische Natur unter allen
Spielarten der Slaven darin, als die ohne Vergleich maechtigste, als Urelement
des Volks; denn in der Regel erzeugt die Mischung ein, wenn auch plastisch
ansehnlicheres, doch organisch schwaecheres Produkt.“ Polnische oder auch
tschechische Elemente in Schlesien, PreuRen, Mahren oder Bbhmen héatten ahn-

356 Pannonia 26, 29. September 1848 ,Die Slaven in Ungarn®.
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lich wie andere slawische Stdmme den Deutschen keinen Widerstand leisten
kénnen. So werde sich auch folglich die tschechische Partei in Bbhmen fir ihre
Regenerationspldane zunachst aus den Slowaken rekrutieren. Immerhin: ,Der
Slowake ist weniger stumpf und geistig verkrueppelt als der czechische Bauer,
weniger traege und indolent, ausdauernder, unternehmender, allein friedsamer,
schuechterner; als politisches Werkzeug fehlt ihm die Anlage zum geistigen
Phanatismus und die czechische — Faust. [...] Bei der streng umschriebenen
Originalitaet des Slowaken treten die im slavischen Volkscharakter durchgehen-
den Zuege auffallender hervor, und lassen sich gruendlicher studiren, als irgend
anderswo.“ Und so lasst es sich der Autor nicht nehmen, etwa das Doppelwesen
als urspringliche Eigentimlichkeit vorzustellen. Angefihrt wird einerseits die
Vorliebe fur die Landwirtschaft und die Anhanglichkeit an den heimischen Boden.
~Betrachtet man den Slowaken auf dem Acker, so ist einem auch wohl, als sehe
man den Gnom, ein beseeltes vom Geist als Huelle mit aufgenommenes Stueck
dieser Erde. Das merkwuerdige Heimweh ergreift kein Volk maechtiger, als das
slavische.” Andererseits fénde man bei den Slowaken aber auch grofle Unruhe
und Wanderlust, womit man sie héchstens noch mit den Deutschen vergleichen
kénnte. ,Diese armseligen Topfbinder, die ohne einen Groschen, blos einen
Pfriem, Hammer und Zange in der Tasche und etwas Draht, ohne schreiben zu
koennen, ohne alle Weltkenntnif3, Europa von einem Ende zum anderen durch-
streifen, alle Messen und Jahrmaerkte besuchen; in Paris, Hamburg, in
Warschau und Mailand ihre Pfeifenraeumer und Maeusefallen ausbieten, und in
Sandalen ausgewandert, nach einem, oft nach mehreren Jahren in demselben
Kepernek, demselben Hemd, vielleicht nur in zerissenen, unter Weges erbettel-
ten Stiefeln, nicht als Bettler, sondern stets mit einem ersparten Suemmchen
von nicht selten 100 Gulden in die Heimath zurueckkehren, ein oder mehrere
Jahre da aushalten, aber dann vor unwiderstehbarer Wanderlust wieder Stab und
Werkzeug ergreifen und so fort, bis die Sucht abgegohren und der Sohn in die
FuBstapfen des Vaters tritt; jene Sausewinde Thurdczer Slowaken, welche die
Fabrikate ihrer Landsleute in ganz Ungarn verschleien, mit Wagen voll in Wien
oder auf den Pester Maerkten eingekaufter Waaren, die Donaufuerstenthuemer
durchziehen, diese Slowaken stellen heute die Urtype ihres Volksstammes dar.“

Doch nicht nur auf die slawische Bevolkerung wendete man Stereotype an.
Auch ,die deutsche Natur“®*’ versuchte man zu ergriinden, wenngleich man hier
freilich weitaus positivere Zlge zu finden glaubte. Der hier beschriebene Artikel
beschrankte sich jedoch nicht nur auf die Deutschen in Ungarn, sondern ver-
suchte die deutsche Natur insgesamt zu charakterisieren. Ganz im Gegensatz
zur slawischen sei die deutsche Natur bestimmend und offenbar regierungs-
fahig. Die Deutschen seien nach dem Untergang des roémischen Reiches der
Boden flir eine Kultur, hervorgegangen aus den Wurzeln des Christentums,
gewesen. Diese Kultur sei fir die ganze Erde bestimmt und so misse sich auch

357 Pannonia 20, 7. September 1848.
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der Deutsche Uber die ganze Erde ausbreiten. Seine Nationalitdt sei eben
darauf eingerichtet, akklimatisiere sich Uberall und bleibe dennoch Uberall
dieselbe. ,Der Deutsche ist ein geborner Weltbuerger. Aber das schlieft das
Entgegengesetzte nicht aus, den Sinn fUr Haeuslichkeit, bescheidene
Einschraenkung auf den Boden, den er unter den Fuefien hat; gerade in dem
Wirken auf das Naechste, das ihm eigenthuemlich ist, liegt die Garantie dafuer,
daf er das Enfernteste zu erreichen féhig und berufen ist.“

Jedoch lasse sich auch ein negativer Zug feststellen und interessanterweise
bietet dieser fur den Autoren — offenbar ein Gegner der constitutionellen Regierung
— die Gelegenheit, die politische Haltung der Deutschen in Ungarn zu kritisieren.
Der Deutsche sei ndmlich der Nachahmungssucht — gleichsam ein Werk des
Teufels — unterlegen. Es sei sonderbar, ,daf’ eine so tiefe Natur, wie der Deutsche,
einer so oberflaechlichen Leidenschaft unterworfen ist, wie die Nachahmungs-
sucht.“ Grund hierfur sei ein gewisser Indifferentismus. Dieser, ,der in den ein-
seitigeren Naturen nichtdeutscher Voelker so leicht vorkommen kann, ist unter
Anderm auch der Grund des der deutschen Natur durchaus fremdartigen republi-
canischen Treibens, in welchem sich heut zu Tage so manche deutsche Kraft auf
sehr undeutsche Weise fuer ein hoechst undeutsches Ziel abmueht und aufreibt.”

5.4.5 Die jiidische Bevolkerung Pref3burgs

Im Sinne eines Exkurses soll an dieser Stelle noch der Blick auf die Behandlung
einer Bevdlkerungsgruppe gelenkt werden, die dariiber hinaus im Rahmen dieser
Untersuchung nicht behandelt wird.*® Es handelt sich um die jldische
Bevolkerung, genauer gesagt, um die judische Bevolkerung Preflburgs. In der
ersten Jahreshélfte 1848 kam es zu Ausschreitungen gegeniber dieser Bevil-
kerungsgruppe, im Rahmen derer auch der jlidische Redakteur der Prefburger
Zeitung Adolf Neustadt die Stadt verlassen musste.** Die Zustande in der Stadt

358 Folgende Literaturhinweise koénnen fur eine weitere Beschéaftigung mit der jldischen
Bevolkerung Pressburgs und der Slowakei sowie dem jludischen Pressewesen hilfreich sein:
Elke-Vera Kutowski/Julius H. Schoeps/Hiltrud Wallenborn (Hg.): Handbuch zur Geschichte der
Juden in Europa, Darmstadt 2001; Berhard Poll/Johann Maier: Jidische Presse im 19.
Jahrhundert, Aachen 1967; Jacob Toury: Die jidische Presse im Osterreichischen Kaisereich.
Ein Beitrag zur Problematik der Akkulturation 1802-1918 (Schriftenreihe wissenschaftlicher
Abhandlungen des Leo-Baeck-Instituts, Band 41) Tubingen 1983.

359 Am 23. Méarz 1848 erschien aus diesem Anlass in der Pannonia 32 ein offener Brief an den
scheidenden Neustadt, in dem Weyl im Namen der Redaktion sein Bedauern und wohl auch
Unbehagen ausdriickte. Unter anderem hief} es: ,Lebe wohl und mdge Dich das erlebte
Unrecht nicht krédnken, denn dein BewuBtsein muf} dich reichlich entschéadigen fir die ver-
diente Schmach. Nimm uns’ren heifen Liebesgruf® wahrer Freundschaft, er mége Deine Brust
erwarmen, da Dein treulich pochendes Herz nicht erstarre im frostigen Sturme der Zeit und
verzeihe du edler Jude uns Christen, nach dem Worte welches einst der Heiland am Kreuze
sprach: vergib ihnen Herr, denn sie wissen nicht was sie thun, — bewahre uns deine
Freundschaft, deren sifen Werth wir froh erkannt und wenn der Zeiten Sturm im rosigen
Morgenroth der Freiheit endet und die allerwdrmende Sonne briderlicher Eintracht unsren
Erdball grift, dann rufe uns zuriick und wir wollen uns mit dir freuen, so wie wir jetzt mit dir
des Augenblickes Schmerz tief empfinden! — Bis dahin lebe Wohl!! [...]“* Auch Bangya schloss
sich in einer Anmerkung noch ausdricklich diesen Worten an.
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und die Abldufe der Ereignisse wurden in der Prefburger Zeitung umfangreich
berichtet. Dabei werden die offenen Feindseligkeiten der Pref3burger Bewohner
gegenlber den Juden deutlich, die unter der Burg, durch einen Zaum einge-
schlossen in einem Ghetto leben mussten. Die PrefSburger Zeitung verurteilte die
Ausschreitungen, die ein schlechtes Licht auf die Ehre PrefSburgs werfen wurden.
Am 25. April wurden in der Pannonia die Ausschreitungen gegen Juden berichtet
und beklagt.>* Selten sei das Osterfest auf unchristlichere Weise gestort worden.
Eine Menge von 12-16 jahrigen Jungen habe sich versammelt, sei zum Schloss-
grund gezogen und habe dort ihre Bosheiten gegenuber den |sraeliten veribt.
sEinige Gewodlbe waren im Fluge erbrochen und die Waarenvorrdthe auf dem
Platze ausgestreut. Mit riesigen Knutteln versehen, schlugen diese Bursche auf
jeden Israeliten der das Unglick hatte, in ihre Nahe zu kommen, unbarmherzig
los.” Der Kommandant der Nationalgarde Graf Casimir Esterhazy habe daraufhin
die Garde versammelt. In der Folge kam es zu Auseinandersetzungen mit bis zu
sieben Toten.

Am frihen Ostermontag hatten sich die ersten schon wieder zu Demon-
strationen versammelt, zum einen gegen die Juden, zum anderen gegen den
Magistrat, ,welchem man die noch nicht erfolgte Entfernung der Israeliten vorwirft
und gegen das Militar [...]“. Auch in den nachsten beiden Ausgaben®* wurden
Plinderung und Gewalt durch die Zeitung verurteilt und man forderte die
Aufklarung der Féalle und die Verurteilung der Schuldigen. In Nummer 48 schreibt
Weyl, die ,Pobelangriffe® hatten ein schlechtes Licht auf die Ehre der Stadt und
seiner Blrger geworfen. Sogar Uniformierte der Garde hatten Judenhass gezeigt.
Auch gibt er einigen Burgern PrefSburgs Mitschuld an den Ereignissen. Jedoch sei
kein Jude ums Leben gekommen, der Schaden begrenze sich auf Plindereien. In
derselben Nummer erging auch ein Aufruf (, Theure Mitburger”) des evangelischen
Predigers P. Razga, die Schande dadurch zu mildern, indem man versuche, die
Plinderer und das geplinderte Gut aufzufinden und an die Geschadigten zurlick-

360 Pannonia 46, 25. April 1848 ,Prefburgs blutige Ostern”. In derselben Nummer wurde auch
eine Kundmachung des Stadtmagistrats verdffentlicht, die als Reaktion auf die
Ausschreitungen erlassen wurde. ,Die eingetretenen Umsténde, durch welche Ruhe und
Ordnung in dieser Stadt gestort worden sind, habe die Stadtbehdrde hier bestimmt, dafd alle
im Gebiete der Stadt auerhalb des Gatters wohnenden Juden, binnen 24 Stunden aus der
Stadt ausziehen mussen, ferner daf alle, ebenfalls auerhalb des Gatters in der Stadt befind-
lichen, Judengewdlber allsogleich unabanderlich gesperrt werden, und geschlossen bleiben,
da somit die Juden sammt Gewdlbern blofl innerhalb des Gatters auf dem Schlofberge
beschrankt bleiben. Da diese Verordnung auf die allgemeine Forderung der hiesigen
Einwohner sich grindet, somit die Winsche befriediget, vertraut die Stadtbehdrde die
Herstellung und Aufrechterhaltung der gesetzlichen Ruhe und Ordnung dem Biedersinn der
ganzen Einwohnerschaft, und fordert sie auf, sich unter Commando ihrer betreffenden
Vorgesetzten alsogleich bewaffnet einzufinden, und die weiteren diefseitigen Anordnungen zu
vollziehen. Preburg, den 24. April 1848, Der Magistrat”.

361 Pannonia 47, 27. April 1848 ,Die Judenverfolgung in Preburg und die verantwortliche
Regierung“; Pannonia 48, 29. April 1848 ,Ueber die Ereignisse der letzten Tage. Erklarung
und Berichtigung von Weyl*.
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zugeben. Von Aufstanden gegen die Juden wurde wiederholt auch aus umliegen-
den Ortschaften wie Bosing, Galanta, St. Georgen usw. berichtet.

Dass die Ausschreitungen gegen die Juden unter diesen nicht zu einer antiun-
garischen Einstellung fuhrten, belegt ein Artikel in der Pannonia angesichts der
bewaffneten Auseinandersetzungen mit den Slowaken im September desselben
Jahres. Es handelte sich hier um einen Aufruf ,Israeliten Pressburgs, auf gegen
die Rebellen!!!“*** In der Begrindung flur die Unterstltzung gegen die ,raeu-
berischen Horden* der Slaven hiefd es: ,Brueder! Die Ungarn, welche meuchlings
gemordet werden sollen, sind eure Goenner, eure Beschuetzer und Freunde, sie
haben gegen jegliche Gefahr euch beschirmt; [...] Gehet nicht ruhig zu Bette, wenn
ungarisches Blut flieBen soll, die Ungarn und loyal denkenden Bewohner dieser
Stadt haben fuer euer Haus und Hof, fuer eure Ruhe und Sicherheit gewacht,
ergreift jetzt zu ihrer Verteidigung die Waffen, kaempfet fuer die Erhaltung der
Krone und die Integritaet des Koenigreichs [...] Nicht gezaudert, es gilt fuer die
Rechte der ungarischen Nation, fuer die Rettung des Vaterlandes!” Interessant
erscheint hier auch, dass man sich durchaus auch noch zumindest mit den
~loyal denkenden Bewohnern“ Prefburgs identifizieren konnte.

Neustadt selbst, der Ende August in der ,Hungaria“ (offenbar sah er in den
Blattern Lows die rechtméaRige Nachfolge ,seiner® Preflburger Zeitung) eine
Erklarung bezlglich seines Abgangs aus Prefburg abgab, fand hingegen keine
lobenden Worte fur seine ehemalige Gaststadt. Unter anderem schrieb er: , Die
Veranlassung meiner Abreise von PrefSburg war zu schmerzlich, zu betriibend,
als dafR ich ein Wort des Abschiedes héatte schreiben mogen. — Allein der
8jéhrige Aufenthalt in PreBburg, wéhrend welchem ich eine freundliche Stadt
und so viele unfreundliche Menschen kennenlernte, soll nicht ohne Merk's in
der Literatur verschwinden; ich werde ein kleines Tempelchen aus Papier
erbauen, und nicht meine Schuld ist es, wenn es keine Walhalla wird, und mehr
UnrGhmenswerthe als Ruhmenswerthe in den Nischen stehen. Ich werde
zeigen, welche Pramissen zu solchen Folgen fluhren, und welche Canaille es
dahin bringt, daf® die Welt ein Hui! und Pfui! Uber eine Stadt ausruft; ich werde
zeigen, wie Egoismus und Ignoranz die Wohlfahrt einer Stadt, welche alle
Behelfe zum blihenden Verkehr hat, niederdricken; ich werde zeigen, wie privi-
legirte Einzelne Recht und Befugnifd fir den eigenen Sé&ckel ausbeutete; ich
werde zeigen, wodurch Kunst und Literatur, und so auch die hdhere Gesittung
in beschranktem Kreise bleibt. — Allen Gebildeten und wohlwollenden Lesern
dieser Blatter, die so viele Tage und Nachte, so viel bittere Kummer und grame
Sorgen kosteten — empfiehlt sich zu freundlichen Andenken [...]*

362 Pannonia 25, 26. September 1848. Der Artikel war ein Aufruf der hiesigen PreSburger ju-
dischen Gemeinde zum Kampf gegen die ,rebellischen Slaven“ (Verfasser: Philipp Korn).
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5.5 Ungarn im Zeichen des Neoabsolutismus

Far die PreRburger Zeitung begann dieser Zeitabschnitt schon friher als fur
andere Blatter des Landes, denn schon am 22. Dezember wurde das Blatt mit
dem Einmarsch der Osterreichischen Truppen in Preflburg zuné&chst verboten.
Ungarn als Ganzes kapitulierte erst am 13. August 1849 bei Vilagos. Als verfas-
sungsrechtliche Grundlage galt nun die vom Kaiser oktroyierte Verfassung vom
4. Méarz 1849. Ungarn wurde der Monarchie als Kronland eingefligt. Trotz des
harschen Vorgehens der neuen Herrscher bedeuteten die flnfziger Jahre des 19.
Jahrhunderts in Ungarn nicht nur und fur alle Bewohner eine dunkle und hoff-
nungslose Periode. Zwar waren die Slowaken enttduscht, als sie feststellen
mussten, dass ihr Wunsch einer Foderalisierung der Monarchie nach ethnischen
Prinzipen (von einem Kronland ganz zu schweigen) nicht durchsetzbar war.
Dennoch konnten Fortschritte erzielt werden im Schulbereich und vor allem in der
Entwicklung und Etablierung der slowakischen Sprache. Dies waren wichtige
Schritte hin zu den ersten slowakischen Gymnasien und der Grindung der Matica
Slovenska in den sechziger Jahren. Auch die Inhalte des Memorandums von
Martin sind wohl ohne die Entwicklungen in den funfziger Jahren nicht zu verste-
hen, weshalb auch in diesem Abschnitt schon hin und wieder dazu Stellung
genommen wird. Auch flir die Ungarn bedeutete dieser Zeitabschnitt nicht nur
Stagnation. In der Berichterstattung der Zeit lasst sich immer wieder verfolgen,
wie die Magyaren (vor allem ihr sogenannter altkonservativer Flugel) auch nach
Niederschlagung der Revolution etwa ihre Stellen in der Verwaltung behielten
oder aber ihre Positionen noch ausbauen konnten. Diese Zustdnde wurden ge-
rade in der Prefburger Zeitung — bis zu dessen Abberufung im Einflussbereich
von Windisch-Graetz, der ja vor allem die altkonservativen Kreise um sich sam-
melte — haufig angeklagt. Vor allem hinsichtlich Nordungarns wurde mit einer
Ungleichbehandlung bis hin zur Unterdrickung und auch Misshandlung der
slowakischen Bevodlkerung argumentiert. Begriindet wurde diese Kritik am offen-
sichtlich wieder stark zunehmenden Magyarismus mit der in der Verfassung vom
4. Marz festgeschriebenen Gleichberechtigung der Nationalitdten — einem
Grundsatz, dem man sich in der Zeitung unbedingt verpflichtet fuhlte. Die
Deutschen schliefllich schienen ein erhdhtes Mafl an eigenem deutschen
nationalen Selbstbewusstsein zu schopfen. Fur zehn Jahre bekannten sie sich
eher als Deutschdsterreicher denn als Deutschungarn und stellten ihre eigenes
deutschnationales Bewusstsein starker in den Mittelpunkt. Sicherlich muss hier-
bei aber unterschieden werden zwischen den Deutschen auf der Strafie, die sich
offenbar weiterhin stark den Magyaren hingezogen fuhlten, und den Versuchen in
und durch die Zeitungen, eine starker deutschnationale und in diesem Fall
freilich auch antirevolutionére Haltung zu installieren. Wenn sie sich dann auch
in den sechziger Jahren wiederum stérker beziehungsweise offener als Ungarn
definierten, Iasst sich ein in dieser Zeit doch erhdhtes Selbstbewusstsein auch
weiter verfolgen.

Anhand der Prefburger Zeitung der Jahre 1849/1850 sowie des Kaschauer
Kundschaftsblattes der 1850er Jahre soll in diesem Abschnitt gezeigt werden,
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wie der politische Wandel die Berichterstattung der Zeitungen und die Sicht auf
die Nationalitaten Ungarns veranderte. Wie in den anderen Abschnitten sollen
auch hier wieder einige SchlUsselbegriffe untersucht werden, sodann Angaben
zu Loyalitdten (hier auch Stellungnahmen zur politischen Situation im Lande)
und nationalen Positionierungen in den Blick genommen werden. Schlieflich
erfolgen Hinweise auf die Verwendung von Stereotypen, die Art und Weise von
Charakterisierungen einzelner Bevolkerungsgruppen und ihres Verhéltnisses
untereinander, sowie die Vorstellung hervorstechender Diskurse.

5.5.1 Verwendung der Schliisselbegriffe

Angesichts der in dieser Zeitspanne verwendeten — und vor allem auch disku-
tierten — Begriffe schien das ausschlaggebende Thema das der Nation zu sein.
Die Magyaren waren nicht der einzige Stamm in Ungarn, der — wie oben gese-
hen — die gemeinsame Sprache zum Mittelpunkt der eigenen Nationalitat
gemacht hatte. Gerade auch die slowakische Volksgruppe war nach 1849 mehr
und mehr auf den Seiten der Preflburger Zeitung mit eigenen nationalen
Forderungen und der Vorstellung von slowakischer Nationalitét vertreten. Auch
fUr sie stellte die Sprache ein konstitutives Element der Nationalitdt dar. Am
Anfang der sechziger Jahre sah man die Sprache als ,Spiegel, in welchem die
Nation ihren eigenen Geist zur Anschauung bringt, sie ist das einzige Mittel, der
Hebel der nationalen Cultur, sie darf nicht in dem Umkreise ihrer Nation, in
ihrem eigenen Hause auf einen engeren Kreis, ja zu einer Dienerin erniedrigt
werden, sondern sie mufd eben so berechtigt sein, wie das Leben der Nation
selbst innerhalb ihrer Grenzen berechtigt ist.“**® Die slowakische Sprache solle,
wie es die Verfasser des Memorandums von 1861 schlielich forderten, als
Nationalsprache (auch vaterlandische Sprache) anerkannt werden. Fur die
Slowaken sei die Sprache demnach ,das einzige Mittel der Nationalbildung,
auch uns ist sie das Bild unserer geistigen Welt [...]“**.

Natlrlich hatten sich die politischen Rahmenbedingungen nach der
Niederschlagung der ungarischen Revolution gewaltig verandert. Vor allem in
der Zeit des Neoabsolutismus und gerade auch fur die Slowaken ging es nicht
mehr um die Definition einer gemeinsamen ungarischen Nationalitat, in der
nach dem Willen der Nichtmagyaren verschiedene Stdmme und Sprachen Platz
finden konnten. Nun stellten sich vor allem die Slowaken eine Art Foderation
verschiedener Nationalitaten innerhalb Ungarns vor. Folgerichtig forderten sie
ihren eigenen Bezirk im Norden Ungarns, in dem die eigene Nationalsprache
vorherrschen sollte. Vor allem fallt dem Leser der PreRburger Zeitung fir die Zeit
nach der Revolution auf, dass die einzelnen Volksgruppen den Begriff
Nationalitdt mehr und mehr flir die eigene Gruppe zu verwenden suchten und
weniger das Thema einer Ubergreifenden ungarischen Nationalitat behandelt
wurde. Dies spricht angesichts der politischen Bedingungen und dem

363 Prefburger Zeitung 156, 6. Juli 1861.
364 PrefRburger Zeitung 156, 6. Juli 1861.
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Fortschreiten der jeweiligen nationalen Bewegungen fur eine starkere
Rickbesinnung der einzelnen Volksgruppen auf sich selber und damit eine
zumindest zeitweilige Abkehr von der Vorstellung einer ungarischen Nation. Es
lasst sich sagen, dass sich das Wir-Gefuhl der Bevolkerung Ungarns angesichts
der politischen Ereignisse mehr und mehr auf kleinere Einheiten, auf die einzel-
nen Volksgruppen beschrénkte.

Auch die deutsche Bevolkerung trat nach der Revolution deutlicher fir eine
eigene deutsche Nationalitdt ein. Schon vorher forderte sie die Pflege der
deutschen Kultur, doch scheint die Zeit des Neoabsolutismus auch Spuren in
den Formulierungen hinterlassen zu haben. Vermutlich fihlte man sich in gewis-
sem Sinne auch enttduscht darlber, dass die eigenen Vorstellungen einer
ungarischen Nationalitat sich vor und wahrend der Revolution nicht durchgesetzt
hatten und andererseits die radikalen Reformer in Ungarn zum Zuge gekommen
waren durchgesetzt hatten.

Stichwort der Zeit des Neoabsolutismus, das sicher die Rickbesinnung auf
die eigene Nationalitat noch geférdert hat, war das von der , Gleichberechtigung
der Nationalitdten®. Das heifdt, die vom Kaiser erlassene Verfassung setzte in
Ungarn beziehungsweise der Monarchie nicht einzelne Stédmme oder Volker
voraus, sondern Nationalitdten — und besiegelte somit das Ende einer moglichen
ungarischen Nationalitdt. Nach 1860 zeigten die Deutschen eine eigenartige
Zwitterstellung. Einerseits sprach man sich nun deutlich fur eine deutsche Natio-
nalitdt in Ungarn aus. Dies tat man offenbar um so deutlicher, je mehr man den
magyarischen Druck auf die eigene Volksgruppe — nun die eigene Nationalitat —
empfand. Andererseits grenzte man sich schon gegenlber anderen nichtma-
gyarischen Bevolkerungsgruppen ab, etwa indem man darauf hinwies, dass man
nicht so wie diese an einer Abgrenzung der deutschen Nationalitat arbeite. Indem
man den Magyaren eine gewisse Suprematie im Staat Ungarn nicht absprach,
zeigte man sich in gewissem Sinne loyal zu diesen. Méglicherweise ersetzte nun
eine verstarkte Loyalitatsvorstellung den Einsatz fur eine ungarische Nationalitat
vor der Revolution. Jedoch begegnen auch schon wahrend des Neoabsolutismus
und weiter in den sechziger Jahren einige Bilder und Wendungen wieder, die vor
der Revolution mithalfen, eine ungarische Nationalitat zu konstruieren. So etwa
die Bezeichnung vom magyarischen Bruder. Man erinnere sich an das Bild von
der Nationalitat als Mutter zwei sich streitender Séhne — der Bezug ist evident.

Eine Abgrenzung zwischen den Begriffen ,Nationalitat” und ,Nation®, wie sie
etwa Elisabeth Bakke in ihrer Anndherung unternimmt, ist auf den Seiten der
PrefSburger Zeitung der untersuchten Jahre kaum auszumachen. Die
Bezeichnungen werden haufig synonym gebraucht. Uber den ganzen Zeitraum
hinweg werden drei verschiedene Nationen zu unterschiedlichen Zeiten und in
unterschiedlichem Ausmafd vertreten. Bis zur Niederschlagung der Revolution
tritt vor allem die ungarische Nation in Erscheinung. Die Nationalitat stellte
gleichsam die treibende HKraft dar, die die verschiedenen Voélker zu einer
ungarischen Nation verbinden sollte. Welche unterschiedlichen Vorstellungen
Uber diese Kraft bestanden, wurde im vorigen Kapitel behandelt.
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Nach der Revolution, vor allem in der Zeit des Neoabsolutismus, aber auch
darUber hinaus, kann das Projekt einer ungarischen Nation, so wie es zuvor disku-
tiert wurde, wohl als gescheitert angesehen werden, was sich auch an der
Verwendung der Begrifflichkeiten ablesen lasst. Pragend wirkte sich auch die
Wortwahl der neuen oktroyierten Verfassung des Kaisers aus, dessen Paragraph
5 zur ,Gleichberechtigung der Nationalitaten“ als Stichwort laufend behandelt
wurde. Im Martiner Memorandum der Slowaken von 1861 ist die Rede davon, aus
Stémmen von einst hatten sich seit der Zeit Stephans nun Nationen ausgebildet.
Nationalitdt und Nation wurden nun weitgehend als Synonyme gebraucht. Eine
Ubergeordnete ungarische Nation stand zunéchst nicht zur Debatte, Ungarn wurde
von der deutschen, slowakischen und magyarischen Nation bzw. Nationalitat
bewohnt. Nach den Vorgaben der neuen Verfassung sollten diese Nationalitdten
nun gleichberechtigt nebeneinander leben.

Auch l&sst sich in dieser Zeit nach der Revolution die verstérkte Behandlung
der Konzeption einer Osterreichischen Nation erkennen. Die Deutschen
erschienen nun auf den Seiten der Zeitung weniger als ungarische Deutsche oder
Deutschungarn, sondern vielmehr als Deutschosterreicher. Hinsichtlich des
Begriffes des Ungarndeutschtums lasst sich wahrend der Zeit des
Neoabsolutismus wohl mit einiger Berechtigung behaupten, dass dieses Phdanom
zumindest auf den Seiten der Prelburger Zeitung nicht vertreten war. Die
deutsche Nationalitét wurde nun deutlich stérker betont und auch als solche
betitelt. Offensichtlich jedoch nach wie vor innerhalb Ungarns weniger aggressiv
und exkKlusiv, als in manchen Berichten, die aus dem deutschen Ausland in der
Prefburger Zeitung abgedruckt wurden. Trotz der verstarkten Behauptung deutsch-
er Suprematie auch innerhalb Ungarns, berief man sich doch hier daneben auch
immer auf die Verwirklichung einer Gleichberechtigung aller Nationalitaten, ganz
ausdrlcklich auch der der Magyaren.

Die — jeweils eigene — Sprache erscheint jetzt als ein Hauptkriterium fur die
Bildung einer Nation. Noch vor der Revolution war in der Zeitung zu lesen, die
Ungarn kénnten eine méchtige und gefeierte Nation nur durch geistige Uber-
legenheit werden. Nun waren es seit dem Neoabsolutismus vor allem die
Deutschen, die sich mit ihrer geistigen Uberlegenheit (gegeniber dem mag-
yarischen Bruder) bristeten und den Beitrag der deutschen Kultur fur Ungarn
immer wieder hervorhoben.

Die Vorstellung, die die Slowaken von ihrer Nation hatten, wird im Martiner
Memorandum von 1861 deutlich, das in der PrefSburger Zeitung ausfihrlich behan-
delt wurde. Konstitutiv fir die slowakische Nation sei demnach natirlich wiederum
zunachst die slowakische Sprache, vor allem aber auch ein geographischer Raum,
an dem die Nation ihren angestammten Platz habe. Gerade dieser wurde mit dem
Memorandum ja eingefordert. Darlber hinaus werden interessanterweise aber
auch die gottliche Vorsehung und das Schicksal bemiht, um die slowakische
Nation zu erklaren. Ungarn als politisches Gebilde, als Staat wird bei den Slowaken
einmal mehr mit dem Bild der Mutter in Verbindung gebracht, die die Stdmme wie
verschiedenen S6hne — gemeint sind die einzelnen Nationen — nahre.
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5.5.2 Loyalitatsbeziehungen
Radikal &nderten sich fur die Preflburger Zeitung mit dem Jahr 1849 die
Bekundungen von Loyalitat und lloyalitat. Ab dem 3. Januar 1849 fungierte das
Blatt offiziell als ,Organ der hiesigen Militér- und Zivilbehérden.“ Grundlage der
Zeitung sei ab nun die vom Kaiser fiir Osterreich erlassene Marzverfassung. Die
Redaktion der Zeitung lief jedoch verlautbaren, dass man angeblich in einer frei-
willigen Beziehung zur Regierung stehe und am Bau einer neuen Ordnung, am
LAufbau eines grofen, herrlichen Gesammtosterreichs“ mitarbeiten mochte.**®
Offiziell stellte sich die Zeitung nun also hinter die Osterreichische Regierung, die
wenige Wochen zuvor — als ,,Camarilla“ und ,Reaction — noch gebrandmarkt
wurde. ,Unter den Offentlichen Organen Ungarns war die Prefb. Ztg. das erste,
welches wahrend der Bekdmpfung der Insurrection fur die Anbahnung der geset-
zlichen Ordnung eingestanden ist, welches flur die Beschwichtigung der irrege-
fuhrten Gemuther gewirkt hat, welches die Idee des einigen, méachtigen und freien
Oesterreich mit Begeisterung ergriffen und vertheidigt hat.“*®

Es stellt sich die Frage, ob man von Loyalitdtsbekundungen (der Zeitung)
gegenlber Osterreich sprechen kann. Einerseits stellte sich die Zeitung nun aus-
drticklich hinter die Monarchie und ihre Verfassung. Der Ausdruck Loyalitat selbst
wurde zunachst offenbar nicht gebraucht und es wurden Bedingungen an die
geleistete Treue geknlpft. Solange die Regierung Verfassungsgrundsatze wie die
Gleichberechtigung der Nationalitdten, die Einheit des Reiches und den
Konstitutionalismus weiter verfolge, werde man sie auch unterstitzen. Es ist
anzunehmen, dass man in der Zeitung versuchte, das Positive der neuen
Entwicklung zu sehen, zumal die Politik der ungarischen Fuhrung zuletzt auch
nicht mehr die unbeschrankte Zustimmung der Deutschen in Ungarn finden kon-
nte und man sich ja von der Institution des Kaisers nie abwendete und noch vor
dem Machtwechsel in PreSburg seine Hoffnung hinsichtlich des neuen Kaisers
ausdrlickte. So ist vorstellbar, dass die Unterstitzung der Osterreichischen
Regierung zunachst zumindest so lange gelten sollte, wie diese ehrlich und
erkennbar an der Umsetzung ihrer selbstverlauteten Ziele arbeitete. Optimistisch
wurden Anregungen gegeben, wie man etwa im Schulsystem - Stichwort
nationale Schulen — oder auch der kommunalen Einteilung Ungarns vorgehen
musse, um hinsichtlich der Gleichberechtigung beste Ergebnisse zu erzielen.
Vielleicht auch mangels einer realistischen Alternative beschrieb man ein starkes
Osterreich als Garanten fir die Sicherheit der verschiedenen Volksstamme. So
hiefl es etwa in einer Reaktion auf eine neu erschienene Broschire, in der die
Frage aufgeworfen wurde, ob das neue Osterreich schlieflich Deutsch oder
Russisch werden wirde, im Interesse der Dynastie und aller Volksstémme
misse in der Tat aus den Wirren ein starkes Osterreich erstehen: ,die Slaven
haben es im Gefiihle der Selbsterhaltung erkannt, und haben dafir Gut und Blut

365 PreRburger Zeitung, 1. Dez. 1849.
366 PreRburger Zeitung, 1. Dez. 1849.
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eingesetzt; die Madjaren hatte der Hochmuth geblendet, sie sahen diese
Wabhrheit nicht, und doch ist das méachtige Oesterreich nothwendig, wenn ihre
Nationalitat sich unter den sie umgebenden feindlichen Stammen erhalten soll:
das haben alle vorurtheilsfreien Madjaren schon langst erkannt; die Deutschen
mussen ein solches Oesterreich winschen, denn ganz Deutschland bedarf zu
seiner Sicherheit dieses méachtigen Hiters im Osten.“**"

Aufgrund der gestellten Bedingungen, unter denen die Zusage zur Unterstitzung
der Regierung gegeben wurde, kdnnte man geneigt sein, zunéchst wohl eher von
Interesse als von Loyalitét sprechen. Indem die Zeitung aber nun hinsichtlich der
Ereignisse der vergangenen Monate von ,Insurrection” sprach und fur die Anbah-
nung einer gesetzlichen Ordnung eintrat, kennzeichnete sie die Politik der unga-
rischen Flhrung gleichsam als Bruch der gesetzlichen Ordnung. Sie vertrat damit
die Position der Wiener Regierung, die argumentierte, aufgrund der Ereignisse habe
Ungarn seine verfassungsmafiigen Rechte (ausgehend von der Pragmatischen
Sanktion) verwirkt. Den Vorwurf des Bruches der gesetzlichen Ordnung kdnnte man
hier mit einiger Berechtigung als Vorwurf der llloyalitat betrachten.

Sprach man sich, wie oben, gegen den Bruch der gesetzlichen Ordnung oder
gar gegen Revolution aus, so entsprach die Berichterstattung der Prefburger
Zeitung im Groflen und Ganzen den Vorstellungen — und auch den Maf3gaben —
Wiens. Dabei wurde aber zugleich, etwa im Artikel ,Revolution und Reaction“ aus
dem Jahre 1849%° darauf hingewiesen, dass nicht der Wunsch nach Veran-
derung vollkommen unberechtigt war, sondern vor allem die Art und Weise, wie
man diese erreichen wollte, eben durch die Revolution. So seien die vor-
maérzlichen Zustéande in der Monarchie durchaus antiquiert gewesen und hatten
nach einer Reform verlangt. Revolution jedoch sei ein Produkt der Leidenschaf-
ten, erschaffe nichts Neues und ende stets ergebnislos in der Gewalt. Reaktion
— im Gegensatz zur Revolution Ausdruck des Verstandes — sei nur die Gegen-
wirkung von Revolution und werde von dieser geradezu hervorgerufen. Auch wenn
sich der Autor am Ende gegen die Revolution aussprach, machte das Gesagte
doch deutlich, dass er auch nicht unbedingt auf der Seite der Reaktion stand,
sondern am ehesten die Reform bevorzugt hatte.

Auch in der Artikelserie zur Gleichberechtigung der Nationalitaten®®, in der
von der gleichen Berechtigung aller Staatsangehdrigen, von Staatsblrgern die
Rede war, versuchte der Autor, das konstitutionelle Osterreich zu verteidigen. Er
meinte dies tun zu mussen selbstverstandlich gegen die Revolutionare, aber
auch gegen jene, die Aristokratie und Abolutismus vertraten.*° Konsequent in

369

367 Prefburger Zeitung 179, 7. August 1849 ,Deutsch oder Russisch?*

368 Prefburger Zeitung 12, 17. Januar 1849 ,Revolution und Reaction®.

369 PrefRburger Zeitung, 6.7., 24.7., 28.8., 31.8 1850.

370 Wéortlich heiflt es: ,...Jene, welche nichts lernend und nichts vergessend, exclusiven
Standesrechten, und unter dem Scheine des Absolutismus, oligarchischer Willkirherrschaft nach-
jagen, und wenn nicht Gott Uber uns waltete, ganz geeignet waren, einen neuen Burgerkrieg zu
entflammen. Beide [auch die Revolution&re] haben mit dem einheitlichen, konstitutionellen Oster-
reich nichts gemein. Um so ahnlicher ist sich aber ihre Taktik gegen die Gleichberechtigung®.
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der Argumentation, dass auch die vorrevolutiondren Zusténde in der Monarchie
alles andere als ideal gewesen seien, wlrdigte der Autor der Artikelserie in ihrem
zweiten Teil die Ereignisse im Marz /April 1848. Wieder nach den Ursachen der
militarischen Eskalation forschend meinte er, der Drang nach Freiheit habe es
nicht sein kdnnen, denn diese sei in diesen Tagen errungen worden, ,,denn wir
hatten ja durch jene kurze Umwalzung in Wien Alles erreicht, was wir je ge-
wulnscht, mehr sogar, als wir je fur moglich gehalten hatten.[...]“. Klar ist also
ausgedrickt, dass Freiheit vor 1848 nicht geherrscht habe und man zumindest
die politischen Umwalzungen des Jahres 1848 positiv wirdigte und dies auch
tun konnte. Diese AuBerungen und Befiirchtungen bezogen sich aller
Wahrscheinlichkeit nach auf den starken Einfluss der magyarischen Altkonser-
vativen, durch deren Wirken man die in der Verfassung festgeschriebene
Gleichberechtigung gefahrdet sah. Im vierten Teil der Serie heifft es deutlich:
»~Namentlich wuenschen wir in Beruecksichtigung der eben jetzt wieder schroff
hervortretenden hyper-aristokratischen Gelueste in Ungarn, den Bulrger und
Landmann recht mannhaft repraesentiert und seine Interessen vertheidigt.”
Nationale Gleichberechtigung sei eben nur in einem konstitutionellen — im Gegen-
satz zum absolutistischen — Staat mdglich. Allerdings sprach man sich dabei
ebenso gegen Fodderalismus oder gar die Personalunion aus. Grundlage der
Monarchie sollte der Zentralstaat sein. Dennoch muisse es in diesem konstitu-
tionellen Einheitsstaat Pressefreiheit und eine Volksvertretung geben, wodurch
Misssténde sofort zu Sprache gebracht werden konnten. Im absoluten System
kénne es leicht zur Herrschaft nur einer Hofpartei und damit einer Nationalitat
kommen. Eine Grundlage des gewlnschten Zusammenlebens biete die
Verfassung vom 4. Mérz. Sie sei die Grundlage zur nationalen und humanen
Entwicklung des Einzelnen sowie zur Hebung des materiellen Wohlstandes.
Auch andere Artikel machten deutlich, dass man sich in der PrefSburger
Zeitung fir die Einheit der Monarchie aussprach, etwa in den ,Bemerkungen zur
territorialen Neugestaltung“®™, die im Anschluss an die Artikelfolge ,Helfert
gegen Palacky“*™ erfolgten. Nach Helfert kénne Osterreich nicht — etwa nach
dem Vorbild der Schweiz — in einzelne Teile (Kantone) aufgeteilt werden. Palacky
dagegen habe sich in einem Aufsatz vom 21. Dezember 1849 dafir ausge-
sprochen, Gleichberechtigung kdnne letztlich nur dadurch erreicht werden, zoge
man neue Grenzen, die sich nach den verschiedenen Stammen Osterreichs
richteten. Helfert beflrchte hier ein administrives Chaos und gehe von der
Unméglichkeit aus, Osterreich territorial nach einzelnen Nationalitatsgruppen
aufzugliedern. Daher sollten die Nationalitaten vielmehr zusammenleben, als
sich im Streite zu trennen. Sollten die Nationalsprachen bis in die héchsten

371 PreRburger Zeitung, 31. Januar 1850.

372 PreRburger Zeitung 24/25, 29./30. Januar 1850 ,Ausziige aus einer Schrift Josef Alexander
Helferts, Mitarbeiter im Unterrichtsministerium, gegen Franz Palacky mit dem Titel:
‘Oesterreich und die Nationalitaten’™.
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Distanzen anerkannt werden, musse dies nicht nur zu einer Unterteilung in
Nationalgruppen, sondern in Nationalstaaten fihren und damit zu einer volligen
Auflésung der Monarchie.

Am 3. Juni 1850 sprach sich die Redaktion einmal mehr fir Treue zur
Verfassung vom 4. Mérz und den Einheitsgedanken aus.*” Anfangliche lIrritatio-
nen in der Bevdlkerung nach Beendigung der Revolution, ,die vorziglich in der
herrschenden Manie der Bevilkerung begrindet waren, nur in der Negation
gegen die MaRregeln der Regierung Heil zu erwarten”, erklarte man sich mit dem
schédlichen Wirken der Altkonservativen. Nun mdchte die Zeitung mit noch
groRerer Energie fir ein einheitliches Osterreich und die Gleichberechtigung der
Nationalitaten kampfen. Sie verstehe sich als Waffe, derer sich ,die Freunde des
Gesammtstaates gegen dessen Gegner bedienen“ kénnen, ,seien diese in dem
Lager der Destructiven, seien sie in den Salons der ungrischen Hochtorys zu tref-
fen“. Alle furchtsamen Anhanger Neudsterreichs sind aufgefordert, ,ihre Furcht
zu bannen und offen fur ihre Grundséatze aufzutreten; unsere Freunde sind zu
Genuge erprobt, und wo unsere Feinde sind, ist kein Geheimni® mehr. DaR sie
ein Stutzpunkt werde fir die immer machtiger werdende Partei der einheitlichen
Oesterreicher, wird das Streben und die Freude der PreRburger Zeitung sein.”

Anhnlich &uBerte sich noch Richard Rotter zu seinem Abgang aus der Zeitung
im Jahr 1851.* Unter anderem bemerkte er zu seinen Zielen im Bereich der
Politik: hier ,vertrat ich die Prinzipien des gemagigten Conservativismus,
dessen Ziel in der Hebung des hierlands noch ziemlich ohnméchtig darnieder-
liegenden Blrgerthums besteht; ich kédmpfte fur die Einheit der Monarchie, fir
die Gleichheit vor dem Gesetze und gegen jegliches nationale Suprematie- und
Sonderstellungsgeltste.“

Festzustellen bleibt, dass die Zeitung auch Themen behandelte, die dem
Vorwurf der Kritiklosigkeit widersprachen, etwa die wiederholten Forderungen
nach Beachtung der MaRgaben der Verfassung gerade im Hinblick auf
Gleichberechtigung — speziell gegenlber den Slowaken — Warnungen vor einem
Ruckfall in den Absolutismus und aristokratischen Herrschaftsformen oder auch
die Beachtung und Starkung von Burgerrechten. Es ging hier auch um die
Beachtung und Wahrung der wenigen Elemente, die, durch die Revolution errun-
gen, auch darlber hinaus fortbestanden. Vor allem wendete sich die Kritik in der
Zeitung gegen die magyarischen Altkonservativen, die in Ungarn immer mehr an
Einfluss gewannen.

Natlrlich befand man sich in der Zeit des Neoabsolutismus auch in einer
Periode, in der die staatliche Zensur wieder starker zugriff, was in der Zeitung ja
auch — nicht unbedingt immer negativ — thematisiert wurde, so dass es hier
schwieriger denn je zu beurteilen ist, wie reprasentativ die Aussagen in der
Zeitung fUr die Meinung der Bevolkerung waren. Die bisher benannten Loyalitats-
oder besser Interessensbekundungen (auch die Feststellung ihrer Freiwilligkeit

373 Prefburger Zeitung 128, 3. Juni 1850 ,PreRburg, 1. Juni. Die Preburger Zeitung".
374 Prefburger Zeitung 267, 16. November 1851.
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ist nicht eindeutig zu belegen) beziehen sich daher nur auf die Zeitung und ihre
Redaktion selber.

Zumindest erfahrt man auf den Seiten der Zeitung auch ansatzweise, dass
es in der Bevolkerung auch gegensatzliche Stimmen zum derzeitigen Kurs der
Zeitung gab. Dies ging etwa aus der Zuschrift eines Lesers hervor, der sich sel-
ber als Anhanger der altkonservativen Partei zu erkennen gab. Dieser suchte
aristokratischen Standesinteressen folgend Ungarn noch fester an Osterreich
zu binden, bekannte sich dabei aber zur historischen Sonderstellung der
Stephanskrone. Mit einiger Berechtigung kénnte man also hier von einer Art
Doppelloyalitat, gegeniber sowohl der Kaiser- als auch der Konigskrone,
sprechen. ,Flr einen wahren Ungar von echtem Schrot und Korn ist ihr Blatt
nicht! — Ich haette nie gedacht, daf’ es vaterlaendische Organe gaebe, die
gegen die Integritaet Ungarns auftreten, waehrend so manche oesterreichische
Zeitungen eine Lanze brechen. Wollen Sie ihrem Blatte Anerkennung verschaf-
fen und sich einen vermehrten, ausgedehnten Lesekreis anbahnen, so muefite
jedenfalls die Redaktion in anderem Sinne gehandhabt werden. Und dies ist der
volksthuemliche, nationale, — gegenwaertig der altconservative.“*”® Die Zeitung
entgegnete auf die Beschwerde, man werde das Ministerium unterstitzen,
solange es dem Gedanken der Einheit und dem Prinzip der nationalen
Gleichberechtigung verpflichtet sei.

Die Partei der sogenannten Kossuthianer hingegen wurde stattdessen mit
wenig positiven Worten beschrieben und bekam in dieser Form keine Plattform
in der Zeitung. Uber sie und ihre Existenz erfahrt man héchstens aus Berichten
Uber jene Deutschen, die sich angeblich zu sehr der magyarischen Partei ange-
dient hatten. Diesbezuglich erging auch der Appell an die Deutschen in Ungarn,
ihre deutsche Natur nicht weiter zu verleugnen®® und im Gegenteil ihre eigene
Nationalitat starker zu pflegen. Gerade diese Appelle zeigen freilich auch, dass
die oft reservierte oder gar ablehnende Haltung gegenlber den Magyaren (und
Kossuth im Speziellen) oder der Revolution insgesamt ein Bild ist, das in den
Zeitungen entworfen wurde, sich aber nicht unbedingt mit den Positionen der
Deutschen in den Stédten, etwa Pref3burgs, deckte. Vielmehr wurde hier wohl
versucht, eine Haltung unter der deutschen — oder nichtmagyarischen —
Bevolkerung zu etablieren, die so nicht existierte. Dies gilt vor allem fur die Zeit,
als die Revolution noch nicht niedergeschlagen war, und man bestrebt war,
dieser so die Kraft zu entziehen, aber offensichtlich auch darUber hinaus.

Oft waren es Stimmen von aufen, die den exklusiven Charakter des
Deutschtums beschworen. Innerhalb Ungarns wurde von Seiten der Deutschen
zwar nun auch das Augenmerk auf die Entwicklung der deutschen Nationalitat
gelenkt, jedoch bemihte man sich, diese Bestrebungen nicht zu sehr auf
Kosten der anderen Nationalitdten innerhalb Ungarns gehen zu lassen. Man ver-

375 PreRburger Zeitung 171, 24. Juli 1850.
376 Etwa PreRburger Zeitung 20.April 1849.
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mied es stets, den Eindruck zu erwecken, man hege Rachegefiihle gegeniiber
den Magyaren. Dies sei eine Haltung, die sozusagen dem deutschen Wesen
fremd sei. Gerade im Zusammenhang mit der Gleichberechtigung der
Nationalitdten wurde ja auch immer wieder ausdrlcklich darauf hingewiesen,
diese gelte auch fur die Magyaren.

Wie radikal die Appelle von Deutschen auflerhalb Ungarns ausfallen konn-
ten, zeigt die Zuschrift eines Wiener Autoren (Favianus) an die PrefRburger
Zeitung.’”” Wie die Zeitung selbst setzte er sich fiir ein starkes Osterreich ein,
allerdings auf Kosten Ungarns und in einer deutschtimelnden Art und Weise,
wie es eigentlich den bisher festgestellten Ansichten und Standpunkten auf den
Seiten des Blattes widersprach. Demnach wére es am besten gewesen, die
Deutschen hétten sich wie Serben und Kroaten ganzlich von Ungarn losgesagt.
Unter anderen das Prefburger Komitat hatte dem Erzherzogtum Osterreich
leicht einverleibt werden kdénnen. Dann hatte man nun auch die magyarischen
Behorden oder die ,Kossuthschen Pfarrer und Professoren® los. Uber diese
Gedanken kommt der Autor gleichsam ins Schwéarmen: ,Wenn ich mir denke,
die schénen Stadte: Pressburg, Tirnau, Oedenburg, Eisenstadt, Altenburg, Gilins
u.a. Osterreichisch ohne alle ungrische Farbung!“ Doch die Wirklichkeit séhe
anders aus. Nicht einmal zu deutschen Schulen wurde es in PrefSburg kommen,
da die Deutschen in der Minderheit seien, sich ,den Fremden“ flgen missten
und der ,Wohlthat eigener Nationalbildung entbehren“. Am Ende wirden sie
noch wirkliche Magyaren. Die Magyaren selbst jedoch kdmen nach Pref3burg,
um dort deutsch zu lernen, ,denn es gibt — dem Himmel sei Dank! — noch sehr
viele vernunftige Magyaren, die es wohl einsehen, wie bildend die deutsche
Sprache sei.” Der Autor forderte die PrefSburger also auf, tatkraftiger zu sein.
Der Erzengel Michael auf dem Turm hétte doch auch keine Schlafmutze auf dem
Kopf, sondern einen Helm; dazu einen Speer in der Hand, um den Drachen zu
toten. Dies sei der Drache, mit dem der Osterreicher nun seit fast tausend
Jahren kédmpfe. ,Weg also mit dem Deutschmichelthum, dem schlafrigen, das
sich nicht ermannen will, und somit leicht eine Beute des Drachen wird! — Allein,
ich komme in"s Pathos, und das ware mir nicht lieb, denn das Pathos ist
Kossuthisch. Mit dirren Worten also: Deutsche, werdet ganz Oesterreicher und
ruhrt euch!®

Am 20. Juli 1850 pflichtete man in der PreSburger Zeitung einem Artikel in
der Agramer Zeitung bei, der deutsche Kolonist sei der treueste Verbindete der
rebellierenden Magyaren und der wiitendste Gegner Osterreichs gewesen. Man
sei betrubt dartber, dass sich die Deutschen einer Nationalitét angeschlossen
hatten, die den Buirgerkrieg ausgeldst hatten. Betrachtet man, wie oben
dargelegt, den Vorwurf des Bruches der gesetzlichen Ordnung als Vorwurf der
llloyalitat, musste dieser auch in der Berichterstattung gegentber den Kossuthia-
nern und vor allem auch gegentber den Deutschen, die diesen anhangen, gel-

377 Prefburger Zeitung 284, 8. Dezember 1849.
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ten. Jedoch wird auch versucht, die angeblichen Verfehlungen der Deutschen in
der Vergangenheit zu erklaren und damit abzumildern. Nicht zuletzt seien der
Grund fOr die Haltung vieler Deutschen verschiedene Missgriffe der Oster-
reichischen Regierung gewesen. Wenn der Deutsche nun erkenne, ,,daf® er unter
Oesterreichs Scepter seine Bestimmung in edlerem Mafie erreichen, die hdchs-
ten Guter des Staatslebens besser erringen kdnne, als unter der Herrschaft der
feurigen und hochmuthigen Magyaren, so wird er kraft seiner im Grunde héchst
conservativen Natur auch der treueste Anhanger einer freisinnigen und aufgek-
larten Regierung sein“.*® Mit eben jenen ,Verfehlungen“ der Deutschen in
Ungarn beschaftigten sich auch andere Artikel, in denen man zugleich auch
deutlich zu machen versuchte, welch hohen Beitrag die Deutschen fir die
Entwicklung Ungarns geleistet hatten. Hier und vor allem auch im Zusammen-
hang mit der praktischen Umsetzung der Gleichberechtigung der Nationalitaten
wurde dezent aber bestandig auf die Uberlegenheit von deutscher Sprache und
Kultur hingewiesen. Deutsch als Amtssprache auf den héheren Ebenen sei be-
dingt durch die deutsche Bildung, die der slawischen und magyarischen voraus
sei und in Ungarn ausschlaggebend. Auch Uber das Land hinaus sei die
deutsche Sprache, etwa bei Englandern und Franzosen, als Weltsprache aner-
kannt. Schlielich trete sie nicht wie andere Sprachen als Eroberer auf und
eignete sich dennoch aufgrund ihrer Verbreitung innerhalb des Landes
vorzuglich als Vermittlersprache.*”

Nicht zuletzt aus diesem Grund ermunterte man die eigene deutsche
Klientel, vehementer das Deutschtum zu vertreten. Eindringlich wehrte sich ein
Verfasser gegen den Vorwurf, die Deutschen wirden Germanisierung (etwa
durch deutsche Schulen in den Stadten) betreiben.®* Lacherlich sei es, von
Germanisierung zu sprechen, wo es sich in Ungarn doch eigentlich um deutsche
Stadte handele. Als Beispiel hierfur wurde Preburg angeflhrt. Gerade jedoch
gegen diese deutsche Bevolkerung wendete er sich, wenn er schrieb: ,[...] so
muessen wir uns empdren, wenn Blrger dieser deutschen Stadte ihre Abstam-
mung verleugnen, die Quelle ihrer Bildung, inres Wohlstandes nicht anerkennen,
indem sie gegen das Deutschthum sich in Opposition stellen.” Die MaSnahmen
die deutsche Sprache betreffend grindeten sich auf die Bedeutung der
Deutschen, wie sie einst schon Kossuth erkannt habe. Zur Unterstitzung dieser
Argumentation stitzte sich der Verfasser auf Aussagen zu diesem Thema, die
schon weit vor der Revolution gemacht wurden. So habe etwa ein Autor 1843
geschrieben, die Deutschen seien geradezu verpflichtet, ,deutsch zu bleiben,
ihre nationale Individualitat auszubilden, und sie als ein kostbares Fideicommif3
auf ihre Nachkommen zu vererben. Sie sind namlich durch ihre Stammverwandt-
schaft mit dem deutschen Regentenhause und den deutschen Nachbar-

378 PreRburger Zeitung 164, 20. Juli 1850.

379 Siehe dazu den dritten und vierten Teil der Artikelserie zur Gleichbrechtigung der Nationalitaten
in der PreRburger Zeitung vom 28. und 31. August 1850 (PreRburger Zeitung 201,/204).

380 PreRburger Zeitung 33, 8. Februar 1850 ,Das deutsche Element in Ungarn®.
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provinzen recht eigentlich dazu berufen, eines jener Querbander zu bilden, durch
welche die aggregaten Bestandtheile der Osterr. Monarchie sympathetisch
zusammenhalten; dann aber ist es von alters her ihre Aufgabe, die Trager und
Vermittler deutscher Cultur in Ungarn zu sein.” Unverstandnis zeige man also
gegenuber den ,Renegaten” unter den Deutschen. Hoffnung setze man in die
Verfassung vom 4. Marz, die die Wahrung und Pflege deutscher Sprache und
Nationalitdt ermdglichen soll.

Wiederum eine Stimme von aufRen war es, der Dichter Ludwig Hall aus Wien,
der sich mit einem Gedicht ,An die Deutschen in Ungarn“ in der PreRburger
Zeitung an seine ungarischen Konationalen wandte.*®" Auch er sprach darin
unvergleichliche Verdienste der Deutschen in Ungarn an und die angeblichen
Verwirrungen, die sie durchgemacht hatten, um Magyaren sein zu wollen. Das
Gedicht stellte gleichsam eine Mahnung an die Deutschen in Ungarn dar, sich
ihrer Vater zu erinnern, nachdem man den Magyaren blindlings nachgelaufen
sei. Dabei geizte der Autor auch nicht mit stereotypen Formulierungen, wenn er
etwa die Ungarn als raues Kriegervolk den Deutschen mit ihren edlen Sitten und
ihrer friedensstiftenden Art und damit Geist versus wilde Kraft gegenlberstellte.
So endet er mit dem Wunsch, die deutsche Eiche mdge in Ungarn wieder
kraftige Wurzeln schlagen.**?

5.5.3 Charakterisierungen und Stereotypisierungen

Was die Verwendung stereotyper Beschreibungen betrifft, begegnen weiterhin
Wendungen, die auch vor der Revolution zu finden waren. Es finden sich positive
Autostereotypen zur Beschreibung des deutschen Wesens, mitleiderregende und
férdernde angesichts der Slowaken, sowie die Hervorhebung wilder Kraft,
Vernunftlosigkeit (v.a. im Gegensatz zum deutschen Wesen) und Hochmutigkeit in
Betreff der Magyaren. Wiederholt begegnete beziglich der Slowaken die Wendung
»armes Volk“.** Haufige Verwendung fanden auch die Epitheta geduldig, riihrend,
schlicht, anspruchslos usw.** Selten begegneten Stereotype, die man heute wohl
— Uber die reine Diskriminierung hinaus — als offen verletzend empfinden wuirde.
Ein solches Beispiel ware etwa der Vorwurf der ,Unkultur® des slowakischen
Volkes, deren Ursachen man allerdings diesem Volk nicht allein zur Last legen
kénne. Man durfe es nicht der Mittel und Wege berauben, ,an dem Aufschwung
eines maechtigen Stammes zu arbeiten“, es nicht von der Teilhabe an der
Zivilisation ausschlieBen.*® SchlieBlich begegnen Beschreibungen der Eigen-
schaften einzelner Nationalitaten wie etwa die angebliche Unternehmungslust der

381 Prefburger Zeitung 127, 1. Juni 1850 Feuilleton.

382 Zum Bild der deutschen Eiche in Ungarn, die dort gepflanzt worden sei um deutsche Sitten zu
vermitteln und zu pflegen, siehe auch eine Dichtung zum Tode Schroers in der Preburger
Zeitung 105, 4. Mai 1850 mit dem Titel ,Schder’s Eiche“.
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Slowaken: ,Der Slowake gleicht von Natur aus dem Englaender und dem
Israeliten; Handel, Speculation und Reisen sind sein Element, in welchem er sich
instinctmaeRig bewegt.” Und auch eine weitere Beschreibung begegnete schon
friher: ,Der slowakische Gebirgsbewohner bekommt in dem Flachlande das
Heimweh, und dies ist seine groelte Krankheit, an der er hinsiecht.“**

Die Magyaren wurden nach der Revolution meist mit Hochmdatigkeit, Unbe-
herrschtheit, roher Kraft und wilder Gewalt beschrieben. Bezeichnend sind die
Gegenuberstellungen dieser Eigenschaften mit denen, die man den Deutschen
zuschrieb in einem Gedicht des Wiener Autors Ludwig Hall, das in der PreRburger
Zeitung veroffentlicht wurde.*” Beklagend die Anhanglichkeit der Deutschen in
Ungarn an die Magyaren wird hier deren Véater gedacht, die ,[m]it ihren deutschen,
ehrenfesten Sitten, Des Landes rauhem Kriegervolk inmitten® gestanden héatten.
Dementsprechend hatten die Deutschen ,in des Landes wilde Kraft Den Geist,
der thétig wirkt und wirkend schafft,“ gebracht. Auch an anderer Stelle werden die
Magyaren in der Art beschrieben, als ob sie weniger zum Arbeiten — etwa auf dem
Feld — als nur zum Krieg zu gebrauchen wéren. So arbeite der Magyare nur, ,wenn
es sein mu3, doch ohne zu der Arbeit einen absonderlichen innern Hang zu
spueren. Er scheint vielmehr, gleich seinem Pferde, zum Kriegswesen geschaffen
Zu sein, wo er unermuedet seine Thaetigkeit zeigt.“**® Wie gewdhnlich werden die
Deutschen in eben diesem Artikel mit ungemein freundlicheren Worten beschrie-
ben: ,die Deutschen hingegen, welche der Ungar mit dem wenig euphemistischen
Worte: ,,.Schwab* titulirt und womit er auch die wirklichen Schwaben meint, welche
aus Wuertemberg, aus Thueringen und dem Fuldaischen eingewandert sind, und
die sich vermoege ihrer Thaetigkeit eines besonderen Wohlergehens in Ungarn
erfreuen, sind ein fuer den Feldbau und die Viehzucht unermuedetes Volk, wel-
ches gleich dem oesterreichischen Bauer im Winter sich mit der Arbeit
beschaeftigt, und nicht seinen Winterschlaf auf der faulen Baerenhaut geniefRen
will.“ Gegenlber dem Slowaken, den das Heimweh plage, sei der Deutsche ,in
dem Gebirge eben so thaetig, wie in dem Flachlande, und von Weitem unter-
scheiden sich die deutschen Doerfer von den ungrischen, denn der Schwabe ist
in der Szabolcs und Somogy eben so haushaelterisch und wohlhabend, wie in der
Bars (den Bergstaedten) und in Tolna [...]“.

Ein typisches Beispiel, in welcher Form in der Periode des Neoabsolutismus
mit Hilfe von Stereotypen das Verhéltnis bzw. das Gegenlber von Deutschen
und Magyaren ausgedrickt wurde, stellt der Artikel ,Scheidebrief* aus der
PreBburger Zeitung dar.*®* ,Magyare! du warst der jlngere, aber starkere

386 Beide Zitate aus PrefSburger Zeitung 236, 8. Oktober 1850 , Correspondenzen. Von der oberen
Donau, 5. October*.

387 PreRburger Zeitung 127, 1. Juni 1850 ,Feuilleton. An die Deutschen in Ungarn®.
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Gespiele unserer Jugend, Du hast Dich jederzeit berufen gefunden uns zu bevor-
munden; von jeher waren wir Dir Uberlegen, wir, aufgesdugt an deutscher
Bildung, deutschem Fleif3, deutscher Ehrlichkeit, deutschem Gemuth, deutscher
Wissenschaft, standen wir immer Uber Dir, Du tauftest unsere Bildung steife
Formlichkeit, unseren Flei3 Geldgier, unsere Ehrlichkeit Plumpheit, unser
Gemuth Schwachherzigkeit, unsere Wissenschaft phantastische theoretische
Speculation; — Deine Bildung blieb Cameraderie, Dein Flei machte kopflose
Springe zwischen leidenschaftlicher Thatigkeit und MuRiggang beim
Kartenspiel; Deine Ehrlichkeit beschrankte sich auf Kinder deiner Mundart;
Gem(th hast du keines, nur Leidenschaften; Deine Wissenschaft bestand
nachst Pferdekenntni im Studium des positiven Rechtes, Deines Rechtes,
ausschlielich des Deinigen, Dein corpus juris war immer stiefmutterlich gegen
uns, Dein Gesetzbuch war keine Wissenschaft, es war nur ein Schulbuch, worin
die MagyarensproRlinge finden konnten, wie Alle, die Nichtmagyaren! ihrem
Stamm unterthan.” Nun sei der Zauber jedoch gebrochen, die ,Flegeljahre” der
Magyaren vorbei. Nach vielen Erniedrigungen und der Schéndung der deutschen
Sprache sage man den Magyaren nun lebe wohl. Die Deutschen seien nun
mundige Méanner geworden, denen jedoch unter dem Rock noch ein deutsches
Herz schlage: ,,darum geben wir Dir den Schwabenhafd nicht mit blutschnauben-
dem Magyarenhafd zuriick; wir geben dem maulfertigen, tyrannischen Bruder
nicht den Fluch, welchen Leidenschaft vielleicht nicht mit Unrecht ihm nach-
senden durfte; — mit feuchtem Auge reichen wir am Scheidewege Dir die Hand,
dem Bruder, dem wir ,nichts®, aber er uns ,viel“ zu danken hat; allein wir sind
mundig, Bruder, und werden fortan nicht weiter Dein Haus wahren, wir werden
unsere Sache vertreten. Magyare, leb wohl|!“

Sicherlich 13sst sich es auch unter AuBerungen stereotyper Art einreihen,
wenn im Zusammenhang mit der Ursachenforschung fur die militarische
Eskalation der Revolution die Problematik teilweise zu einem Kampf zwischen
Orient und Okzident verzerrt wird. So heif3t es in einem Artikel der PreBburger
Zeitung vom 24. Juli 1850: ,Mdgen auch [...] der orientalische Glaubenshaf
gegen die occidentalischen Bekenntnisse manchen Antheil daran gehabt haben,
in dem Busen kaum halbcivilisirter Volker jene entmenschte Rohheit zu ent-
flammen, die zur Schande des 19. Jahrhunderts sich in unsern Landen
Tausende unglickseliger Opfer erkoren [...]“*®°

390 Eine ahnliche Formulierung kehrte noch einmal im Kaschauer Kundschaftsblatt zuriick. Hier
verschriftlichte ein Autor (M.) seine Erinnerungen unter dem Titel ,Ein Rickblick in die
Vergangenheit“. Die Aussagen beziehen sich demnach auf das Kaschau Mitte der vierziger
Jahre. Zu blutigen Exzessen bei Wahlen las man folgendes: ,Der unbandige orientalische
Nationalcharakter, der es von jeher liebte, seine rohe physische Kraft und seinen tollkiihnen
Muth zur zwangslosen Geltung zu bringen, betrachtete diese Opfer als ein unvermeidliches
Uebel, welches aus den freiheitlichen Institutionen hervorging [...]“
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5.5.4 Verantwortung der Magyaren am Revolutionsgeschehen 1848/49

Fur den Ausbruch der bewaffneten Feindseligkeiten zwischen Osterreich und
Ungarn wurde allein Kossuth verantwortlich gemacht. Wieder wurde zu einem
bereits bekannten Mittel der Begriindung gegriffen, das noch ein Jahr zuvor
etwa auf die Slawen angewendet wurde, welche auf der Seite des Kaisers
kéampften: der Verfuhrung. Das Volk der Magyaren wurde wiederholt als ein ver-
fihrtes, als ein im Wahn der staatlichen Selbstandigkeit verfangenes
dargestellt. Ein interessanter Artikel hierzu erschien am 10. Januar 1849.°%*
Hier hiefl es: ,In einer Zeit, wo alle Nationalitdten sich zu fuhlen anfangen,
wollte der magyarische Stamm Uber die Slaven, Deutschen und Romanen eine
nicht beliebte Herrschaft Uben. Worauf griindete er solche Anspriiche? Auf seine
Uberwiegende Volkszahl? Nein, denn die Deutschen und Slaven, welche das
Land bewohnen, sind weit zahlreicher. Vielleicht auf die hohe Weltstellung, die
das Magyarrenthum in der Gesittung und Bildung, in Wissenschaft und Kunsten,
in der Industrie und dem Handel einnimmt? Nein, o nein! denn die Magyaren,
obgleich seit fast 900 Jahren der herrschende Volksstamm in Ungarn, haben
mit, oder wie sie sagen, ohne ihre Schuld sich noch nicht auf jene HOhe
geschwungen, welche die andern Volker der Civilisation eingenommen haben.
Vielleicht auf die schopferische, organisierende Gewalt, die dem magyarischen
Stamme innewohnt? O nein, o abermals nein! Wir haben seit den Marztagen
hier in Ungarn Wunder erlebt. Wir sahen, wie ein ungebildetes, leichtglaubiges
Volk in Massen erregt ward, nach einem phantastischen Ziele zu jagen, wir
sehen Millionen auf den Wink eines Mannes lauschen, ihr Liebstes, Familie und
hduslichen Herd, verlassen, Strapazen des Krieges und des unordentlichen
Lagerwesens erdulden; [....] [J]a wir erlebten das Unbegreifliche, daf das grofle
Publikum die tollsten Lugen, die lacherlichsten Unwahrheiten, die ungemessen-
ste Prahlerei der herrschenden Faction am liebsten fur echte Wahrheit dahin-
nahm; ja dieser Bann dauert noch heutigen Tages; aber eine ‘organisierende’
That, eine ‘schopferische Idee’ dieser Partei — wer vermag sie nachzuweisen? —
Die Geschichte der Volker wird selten eine Epoche aufweisen, wo zahlreiche,
edle Volksstamme so das Spielzeug eines Mannes geworden sind, daf} sie sich
vertrauensvoll ihrem Verderben entgegenfihren lieBen.”

Letztlich aber — und auch dies wird wiederholt deutlich — wurde auch das mag-
yarische Volk nicht von aller Verantwortlichkeit freigesprochen, da es all den ange-
blichen Ligen auch bereitwillig Glauben schenkte. Mehrfach wurden die Magyaren
auf den Seiten der Zeitung durch Hochmut und Uberheblichkeit charakterisiert.
Innerhalb Ungarns hétten sie sich selber fur ,Hellenen® unter den nichtmag-
yarischen ,Heloten“ gehalten. Jedoch: Werte wie ,Freiheit“ und ,Liebe“ seien bei
den Magyaren ,Zlgellosigkeit® und ,Unzucht gleichgekommen, was sich natur-
lich auch entsprechend auf das Staatswesen ausgewirkt habe.*?

391 PreRburger Zeitung 6.
392 PreRburger Zeitung 126, 18. Juli 1849.
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Die Ansicht, Fihrung und Volk der Magyaren seien von Hochmut geleitet
gewesen, drlckt sich auch in der Artikelserie ,Ladislaus Szalay's Briefe Uber
Ungarn“**® aus. Mit diesen Briefen — die nun in der Zeitung gleichsam rezensiert
wurden — wollte Szalay Verleumdungen Uber die (vergangene) préchtige Staats-
organisation Ungarns zerstreuen. Stadion, Bach usw. (ausgenommen Paul
Eszterhazy) seien nicht in der Lage, ein solches wiedererstehen zu lassen. Die
Aussagen Szalays wurden mit kritischen Kommentaren versehen. Wo dieser
etwa die These vertrat, die Probleme zwischen den Nationalitdten (etwa Kroaten)
seien von aufen entfacht worden, wurde dies bestritten und auf die ungarische
Innenpolitik zurlickgefiihrt. Die Partei Batthyanys sei von Hochmut und mag-
yarischen Isolierungsgellisten besessen gewesen: ,Sie vergaRen, dafd ein von
Oesterreich unabhangiges Ungarn nur ein ungltcklicher Fangball sei, zwischen
Russen, den anderen Slaven und Deutschen. Sehr wahr sagt die Oesterreich
feindliche deutsche Zeitung: Von Magyaren, Slovaken, Croaten, Serben,
Deutschen, Wallachen und mehreren kleinen Stammen bewohnt, ist Ungarn in
seinem Innern zerissen und angefeindet, so daR keine Nation ohne Stutze von
auBen herrschen kann. Thorheit allein vermag an eine dauernde Selbstéandigkeit
und Unabhéangigkeit Ungarns glauben; sogar die schicksalsverwandten Polen
wurden, wére ihr Sarmatenreich befestigt, Stucke von Ungarn an sich reifden, da
die goldnen Bergstadte im slavischen Nordbezirke liegen’“.>*

Bezlglich der Magyarisierung hiefd es in einem Kommentar zu diesem
Artikel: ,Wir wirden den Magyaren in jener Zeit die Berechtigung dazu nicht
abgesprochen haben, wenn solches durch gesetzliche Mittel, auf natirlichem
Wege geschehen wére, wenn die Fuhrer und Beforderer des Magyarenthums die
Zeit abgewartet hatten, bis die andern Stdmme des Landes zur Einsicht gekom-
men waren, daf sie an Civilisation und an Voélkerglick gewinnen, wenn sie das
deutsche, das slavische Wesen in der magyarischen Cultur aufgehen lassen.
Nun diese Geduld hatten freilich die feurigen Magyaren nicht“.>*

5.5.5 Darstellung der slowakischen Repriasentanten und ihres Verhiltnisses
zur Bevolkerung

Am 28. August 1849 erschien ein Artikel in der PreSburger Zeitung, der sich mit
drei Protagonisten des slowakischen Volkes befasste. Nachdem der Sieg Uber
die Aufsténdischen auf dem Schlachtfeld errungen worden sei, miisse nun eine
Verséhnung zu Gunsten Osterreichs erreicht werden. Darum sei es nétig, dass
Osterreich seine ,warmen, treuen Anhanger kennen lerne“. In diesem Sinne
sollten die drei Slowaken vorgestellt werden. Einleitend wird mit einigen Worten
die Situation des slowakischen Volkes beschrieben. Vor fast tausend Jahren sei
es der herrschende Stamm des Landes gewesen, bis dieses friedliche Volk von
den Magyaren unterworfen worden sei. Nun ,ist es groRentheils arm und auf

393 Prefburger Zeitung 182, 185, 186, 187, 10. August — 17. August 1849.
394 PrefRburger Zeitung 185, 14. August 1849.
395 PrefRburger Zeitung 187, 17. August 1849.
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einer noch niedern Stufe der Entwickelung geblieben. Sein Adel wandte sich von
dem Volke ab und der Sonne der Macht zu“. Ein Mittelstand habe sich, wie
unter der Herrschaft der Magyaren insgesamt, nie herausgebildet und ,so lebten
die Slovaken vom Feldbau und kleinen Gewerben, hie und da sehr arm und kiim-
merlich, die Jahrhunderte hindurch, und es bildete sich in ihnen der fromme,
geduldige Sinn aus, der den Druck magyarischer oder magyarisierter Herren gar
sehr ermdglicht hat“. Die neueste Zeit habe ldeen der Zerstérung und der
staatlichen Auflésung in die Welt gebracht, aber auch ,manche wohlthéatige,
geistiges Leben und héheres Menschenthum erweckende Idee hat die erregte
Zeit gebracht.“ Trager solcher Ideen seien Stdr, Hurban und HodZa. Frilher ver-
leumdet und als Rauber verschrien, ,treten diese Manner auf, gehoben nur von
ihrer inwohnenden Geisteskraft, von der Liebe zu ihrem so lange geknechteten
Volke, von der freudigen Hoffnung, dass es im freien Volkervereine des ver-
jungten Oesterreich ein glucklicheres, wirdigeres Dasein gewinnen werde. Sie
sind die Trager der Idee der Gleichberechtigung der Nationalitdten in Oesterreich,
und sind gewaltige Stutzen des Neubaues, weil sie in solchem das Heil ihres
Stammes finden.” Sie lieRen sich nicht von Kossuth bestechen, um ihre Macht
beim Volk fiir ihn einzusetzen und erwarten nun von Osterreich die »~Anerkennung
des Grundsatzes der Gleichberechtigung der Nationalitadten. Viele Entbehrungen
dadurch hinnehmend habe Stur sich entschlossen, sich der Emanzipation seines
Volkes zu widmen.

Selbstverstandlich wird auch auf Stdrs Studium in Halle verwiesen und damit
natlrlich der positive deutsche Einfluss auf ihn hervorgehoben. So habe er sich
nach Halle begeben, ,um durch den Einflu deutschen Culturlebens sich zu
seinem edlem Werke vorzubereiten. Die Hohe der philosophischen Wissenschaft
in Deutschland, das Licht, das sie auf Theologie, Geschichte, Sprachforschung
u.s.f. in neuester Zeit zu verbreiten anfing, bereicherten und erflllten seinen
Geist mit endlos weiter sprossenden Ideenkeimen, die ihn befahigten, der
Prophet eines erwachenden Volkes zu werden.“ Nachdem Stdr wieder nach
PreSburg zurtickgekehrt war und dort slowakische Sprache lehrte, Ubte er einen
grofen Einfluss auf die slowakische Jugend aus. ,Die slovakischen Junglinge
wurden durch die wohltatige Einwirkung Stur’s fleiig, sittlich strenge gegen sich
selbst, von Achtung erfullt gegen alles Wahre, Gute und Schbne, namentlich
gegen Deutschland, von dem ihnen so Hohes zugekommen, sie erhielten eine
erhabene Ansicht von der Bedeutung des Bestehenden (der objektiven Welt), von
der Kirche und vom Staat.“ Nachdem man ihm die Vorlesungen verbot und die
Studenten weinend (!) die Universitat verlieBen habe er sich in anderer Weise —
etwa der Herausgabe seiner Zeitung — verdient gemacht.

An Hurban wurde vor allem seine Religiositat geriihmt, seine Geistlichkeit,
mit der er die Massen begeisterte und mitriss. Namentlich habe er sich gegen
ungarische Theologen und ihre ,gefahrliche Reden“ gewandt, die unter dem
Banner der Aufklarung nur schéadliche Oberflachlichkeiten gepredigt hatten. ,Er
hatte damit natlrlich in ein Wespennest gestochen, so wie jeder der in Ungarn
das Licht deutscher Wissenschaft zu verbreiten unternimmt; denn diese ist den
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in der Magyaromanie befangenen ungrischen Gelehrten ein Medusenhaupt, da sie
von deutscher Cultur instinktm&Rig den Untergang magyarischen Weltlebens flrch-
ten.” In der Folge wurde ein Zitat Hurbans wiedergegeben, das belegen sollte,
welchen Standpunkt Hurban gegenlber den magyarischen Forderungen hinsichtlich
der Sprache einnahm. ,Als die Vormaérzlichen erklarten, dafl die slovakische
Sprache doch durchaus nicht geeignet sei, Schulvortrdge in selber zu halten, folg-
lich die magyarische Sprache dafur verlangten, antwortete Hurban: ,Wir kdmpfen
nicht dafir, slovakische Schulen zu erhalten, das ist Nebensache; wir kdmpfen
daflr, unsere Bildung nicht in einer Literatur suchen zu muissen, die in den Augen
Europa’s so gut als noch gar nicht existirt. Gebt uns deutsche Schulen, wenn wir
in einer fremden Sprache unterrichten sollen! Wir verfolgen nationale Zwecke nur
insofern, als dieselben human sind.“ Welcher der grolen Reformatoren Magyariens
kann sich einer so unbefangenen Anschauungsweise rihmen?*

Deutlich wird also auch in der Charakteristik Hurbans, wie sehr darauf
geachtet wurde, sein Wirken in Verbindung mit deutscher Kultur und deutschen
Errungenschaften zu bringen. Sie als Voraussetzung und Grundlage fur die
slowakische nationale Emanzipation darzustellen schien mindestens ein ebenso
wichtiges Ziel zu sein, wie die Vorstellung der slowakischen Reprdsentanten.
Damit soll allerdings nicht verleugnet werden, dass von historischer beziehungs-
weise kulturhistorischer Seite tatséachlich etwa die deutsche Aufklarung eine
wichtige Rolle in der Entwicklung des nationalen Bewusstseins vieler
Volksgruppen in Ostmitteleuropa spielte.

Auch HodZa wurde schlie8lich mit seinem Wirken wirdigend hervorgehoben.
Auch er habe seine Gemeinde, seinen Frieden und sein Glick verlassen, ,weil
ihn der Geist zur Mitwirkung an der Befreiung seines Volkes aufgerufen hat”.

Am Ende richtete der Autor des Artikels den Blick nach Osterreich: ,Es wére
im Interesse der Regierung gelegen, diese Manner von Anfang her zu unter-
stutzen, sie hervorzuheben und auszuzeichnen, und sie hatten das Slovakenvolk
zu einer Oesterreich treu ergebenen Stltze gemacht. Denn Osterreich vermag
ohne die Liebe seiner Volker nur als despotischer Staat ein kimmerliches
Dasein fristen. Wird Osterreich die Herzen zu erobern wissen? wird es die guten
und treuen Elemente hervorheben und so das durch einen neuen Geist belebte
verjungte Osterreich wie ein Phonix aus der Asche hervorgehn?*

Im Jahr 1856 erschienen zum Tod Sturs in der PreRburger Zeitung zwei auf-
schlussreiche Artikel, die sich mit dieser bedeutetenden slowakischen Person-
lichkeit befassten.>*® Beide Artikel scheinen von Deutschen verfasst worden zu
sein, beide versuchen in bemerkenswerter Weise, die Person Stirs zu entna-
tionalisieren. Hervorgehoben werden in ,Zur Erinnerung an Ludwig Stur“ die
Lehrer, die ihn am meisten beeinflussten — der Dichter Professor Leopold Petz
in Raab, sowie T.G. Schrder®’ in PreRburg. Bezeichnend sei dabei fur Stdr die

396 Prefburger Zeitung 46, 24. Februar 1856 ,Zur Erinnerung an Ludwig Stur, geb. 1816, gest.
am 12. Januar 1856; 48, 27. Februar 1856 ,Nachruf an Ludwig Stur*.
397 Tobias Gottfried Schréer (1791-1815): Schulmann und Schriftsteller.
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Tatsache: ,[W]eder der eine noch der andere war ein Slave, nach Geburt oder
Gesinnung, ein Beweis, dafl seine schone Natur im Grunde auf hdhere Dinge
ausging, als auf das leidige inhaltslose Pathos der Nationalitat, diese epi-
demische, neu aufgekommene Krankheit unseres Jahrhunderts!“ Als Star 1837
eine Stelle am Prefburger Lyceum, dem Lehrstuhl far slawische Sprache und
Literatur neben Palkowitsch Ubernahm, habe er seinen Geist voll entfalten kon-
nen. ,Alles was Dobrowsky, Jungmann, Schaffarik, Palacky, Kollar u.a. an
Material aufgeworfen und angesammelt hatten, wuSte Stur in seiner geistvollen
Art eigen anzuschaun, mit der Philosophie der Geschichte Hegel's, so wie mit
Herder’s Ideen in Einklang zu bringen und uUberall geschickt an Locales
anzukniipfen.“ Jedoch héatten sich diese Ideen Stirs auch als gefahrlich fir die
slowakische Jugend erwiesen, da diese nun zu sehr das slawische in den
Mittelpunkt stellen wiirde. So glaube der Verfasser im Sinne Stirs an seinem
Grabe aussprechen zu kdnnen: ,Es ist sehr bequem, sich einbilden: unsere
Nation stinde oben an in der Welt und die Héande in den Schof legen und
Trdumen nachhangen. Die slavische Jugend lernt in den letzten Jahrzehnten
zum groflen Theil keine Sprache mehr grindlich, auer der eigenen: welche
Verwilderung der ganzen Gesittung steht uns da bevor? — Oder lernt Einer denn
deutsch, englisch, franzdsisch, griechisch, wie wir Deutsche andere Sprachen
lernen? — Immerhin hatte das Erwachen der slovakischen Jugend in Ungarn
seine sittliche Berechtigung, die Jeder anerkennen muf3, der Ungarn kennt.“ Mit
dem Niedergang des Lateinischen in Ungarn héatten die Slowaken viel verloren,
da sie sprachlich von Wissenschaft und Forschritt abgeschnitten worden seien.
Die ungarische Sprache, ,die selbst fast eben so wenig eine Literatur besaf} als
die Slovaken“, konnte die lateinische nicht ersetzen. Angesichts dieses Ubel-
standes sei es verstandlich gewesen, dass die Slowaken versuchten, sich auf
ihre eigene Sprache zu besinnen: ,[E]s handelte sich um einen Durchbruch zum
Lebensquell der Ideen, von dem sich ein ganzes Volk abgeschlossen sah“. Ob
allerdings damit und dem aufkommenden Nationalismus der Slawen der richtige
Weg eingeschlagen worden sei, vermag der Autor nicht zu beantworten. ,,0Ob hier
der rechte, naturgeméfRe Weg eingschlagen ward? ob innerhalb unserer
Weltepoche die Stunde fur jene Vdlker schon geschlagen hat? Ob die weltbe-
herrschenden Volker unserer Zeit schon zum Fallen reif sind? Dartber will ich
hier nicht sprechen. Jedensfalls mifen wir die Erscheinung als etwas
Auffallendes anerkennen, daf® sich Aehnliches, wie gesagt, auch sonst wie epi-
demisch bei allen Volkern in Europa gleichzeitig regt, die sich durch die Uber-
machtige Herrschaft der Franzosen, Englander und Deutschen zurlickgedrangt
flhlen: ich denke, es spricht sich darin eben nichts anderes als die Tendenz des
Zeitgeistes aus, der Uberall nach Anerkennung des Individuums strebt. Daf die
Erscheinung keine specifisch-slawische ist, zeigen die Madjaren.”

Auch im zweiten Artikel ,Nachruf an Ludwig Stur“ wurde Stur in &hnlicher
Weise entnationalisiert wie oben. Er sei kein Slawe, habe ihm der Autor einst
gesagt, worauf sich Stur sehr getroffen gezeigt hatte. ,Sie sind kein Slave, aber
auch kein Deutscher und kein Magyare, sie sind so ein armer Mustermensch,
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der sich hiernieden immer mehr oder weniger ein Fremdling fihlen muf, sind
aus jenem Menschensamen hervorgegangen, den der liebe Gott, wenn auch
schadlich, doch immer wieder zeitweise Uber die Erde hinset, und aus dessen
Koérnlein absonderlich reine mit Urstoffen ausgestattete Menschen emporwach-
sen, es sind Orientirungssaulen, um welche sich die Haufen schaaren, um zu
ihnen aufzublicken, um selbst nicht in gar zu kleines Maf3 zu gerathen.“ Er habe
durchaus keinen herausragenden Nationalzug in seinem Wesen gehabt, was
seine Landsleute nicht gerne hdren wirden, die ihn als ihr Eigentum sehen woll-
ten. Der Autor wolle es ihnen nicht verargen.

Interessant auch, dass in beiden Artikeln eine gewisse Kindlichkeit in Stirs
Wesen hervorgehoben wird. So heifdt es im Nachruf: ,...uns aber bezeichnet dies
Bild zugleich auch die Kindlichkeit von Ludwig Stur’s eigenem Gemith und
Herzen, denn ein Kind war er, und von allen denen, die ihn je gekrankt, sagen wir
mit dem Herrn: ,Herr, vergib ihnen, denn sie wissen nicht, was sie thun.” Ein Kind
war er, unwissend in Vielem, was Noth thut.“ In ,,Zur Erinnerung” heif3t es hierzu:
»Er war ein Kind an Unschuld in allen Dingen dieser Welt, die sich |&cherlich genug
machte, indem sie hinter ihm oft grofe Intriguen u. dgl. suchte.”

5.5.6 Zur Entwicklung des slowakischen Nationalbewusstseins
Die Ausschreibung eines slowakischen Dichterwettbewerbs im Jahr 1850 in der
PreBburger Zeitung®™® macht deutlich, zu welchen Mitteln man griff, um das
slowakische Volk fiir die eigene Sache zu gewinnen und Uberhaupt erst auf
spezifisch slowakische Problematiken aufmerksam zu machen. Als Initiatoren
des Wettbewerbs fungierten unter anderen Jan Francisci und der slowakische
Jurist Stefan Marko Daxner. Preise wurden ausgeschrieben fiir folgende
Leistungen:

o Das gediegenste Gedicht, gleich welches Thema

o Beste Losung fir das Thema: Warum sinkt die Industrie und der Handel

in der Slowakei?
¢ Die vollkommenste Geschichte des slowakischen Volkes
e 10 Kreuzer fur jedes gesprochene slowakische Wort, das der Schrifts-
prache bisher unbekannt war

Mit derartigen Aktionen wurde hier der Versuch unternommen, eine eigene
nationale Identitdt der Slowaken zu entwickeln. Indem man Fragen zur
Geschichte und Sprache des slowakischen Volkes stellte, schien man vor allem
an das ethnische Bewusstsein der Bevolkerung zu appellieren. Daneben ver-
suchte man, die Aufmerksamkeit auf 6konomische Zusammenhange zu lenken,
sah also offenbar auch in einer gemeinsamen Okonomie einen entscheidenden
Pfeiler zur Bildung einer Nation. Unzweifelhaft bildete die slowakische Sprache
ein wichtiges Element im Aufbau einer slowakischen Nationalitat. Die
Richtungen, die sich bei der Genese einer slowakischen Schriftsprache aus-

398 Prefburger Zeitung 163, 14. Juli 1850, S. 692.
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bildeten, wurden bereits geschildert. SchlieBlich war es 1851 Stdr, dem es
gelang, sich mit den Katholiken auf einen Kompromiss hinsichtlich einer eige-
nen slowakischen Schriftsprache zu einigen und so die Grundlagen fir das
Bewusstsein einer eigenen slowakischen Nationalitdt zu schaffen. Die
Widerstande allerdings, denen Stir im Ringen um eine eigene slowakische
Schriftsprache begegnete, zeigt ein Bericht aus der Prefburger Zeitung in der
Rubrik ,Aus der Slowakei“ vom August 1850.**° Gutgeheilen wurde hier die
Legalisierung des Tschechischen als slowakischer Schriftsprache, wie sie von
Kollar geférdert wurde. Die Einheit dieser ,biblischen Schriftsprache” sei durch
Star gebrochen worden. Er habe den eigentlichen slowakischen Dialekt in die
Schriftsprache einfihren wollen ,und schnitt derart den literarischen Weg hinter
sich dem Volke ab“*®. Bildung kdnne jedoch nie zum Eigentum des Volkes wer-
den, wenn man den Volksdialekten gemaR verschiedene Schriftsprachen schaf-
fen wollte. Dagegen hatten sich die Koryphden Kollar, Lichard, Hurban und
Radlinsky nun geeinigt, fortan die biblische Schriftsprache zu gebrauchen. Das
Ministerium unterstltze diesen Vorschlag und trachte danach, in den zu grun-
denden slowakischen Schulen von der Schriftsprache nicht abzuweichen.
Anfang der 1860er Jahre machten die Slowaken einen bedeutenden Schritt
auch in der institutionellen Ausgestaltung ihrer Nationalitat. Schon im September
1862 kindigte sich die Grindung der Matica Slovenska an, die am 31. Mai
1863 Wirklichkeit werden sollte. Unter den ,Tagesnotizen“ wurde folgendes
gemeldet: ,Wie sehr die k. ungarische Regierung [...] sich es angelegen sein
lasst, die Anspriche der Nationalitdten mdéglichst zu befriedigen, beweist unter
Anderem die den Herrn Francisci, Pauliny*®, Gotschar, Paldrik auf deren Gesuch
ertheilte Bewilligung zur Grindung eines slawischen Literaturvereines unter dem
Namen: ,Slovenska Matica“. Zweck dieses Vereins ist den Statuten gemaf die
Foérderung und Verbreitung slavischer Literaturwerke; Pflege der Kunst, Literatur
und Naturgeschichte; Grindung eines slavischen Museums; Unterstutzung sla-
vischer Gelehrten und Kinstler; sittliche und geistige Ausbildung des slavischen
Volkes. Die materiellen Ressourcen hoffen die Grinder in Kollekten und Spenden
zu finden. Der Verein wird grindende, ordentliche, unterstitzende und Ehren-
mitglieder haben. Der Vorstand wird aus einem Prases, zwei Vizeprasidenten,
Sekretéren, einem Kassier und 30 AusschufSmitgliedern bestehen. Der Ausschufd
wird vom Prasidium einberufen, und seine Sitzungen in Thurécz-Sz.-Marton halten.
Die Generalversammlung findet jahrlich einmal statt. Das Vereinssiegel wird einen
ovalen Schild mit einem dreifachen Hugel und einem Doppelkreuz zeigen mit der

7

Umschrift: ,Pecat matica slovenskej“.

399 PreRburger Zeitung 178, 1. August 1850.

400 Prefburger Zeitung 178, 1. August 1850, S. 752.

401 Prefburger Zeitung 220, 25. September 1862.

402 Jan Paléarik (Geb. am 27.4.1822 in Rakova, gest. am 7.12.1870 in Majcichov), Schriftsteller,
Publizist und Politiker.
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Die Verhéltnisse an den slowakischen Nationalschulen hingegen wurden
weniger gunstig beschrieben. Vor allem musste man sich mit den Missstanden
an diesen Schulen auseinandersetzen, denn sie seien in einem trostlosen
Zustand.*® Schuld an diesem Ubel sei vor allem der Mangel an brauchbaren
Schulbichern. Unter den Slowaken (vor allem den protestantischen) gebe es
auBerst fahige Lehrer, allerdings auch solche, die den Namen nicht verdienten.
Erstere muntere zur Erziehung die angeborene Liebe zur eigenen Nationalitat
sowie die Hochschatzung der Wissenschaft auf. Dabei konnten sie sich jedoch,
da in armlichen Verhéltnissen lebend, nicht allein der Erziehung widmen. Auch
sei in den Schulen eine Ausweitung der Unterrichtsgegenstande von Noéten.
Lesen, Schreiben, Rechnen und Religion geniige schon lange nicht mehr, denn:
»Die Menschheit naehert sich in Riesenschritten ihrer erhabenen Bestimmung,
waehrend man unserer fuer alles Gute und Schoene empfaenglichen Jugend die
Mittel vorenthaelt, wodurch sie zur Erkenntnifd Gottes, zum Selbstbewusstsein,
zur vorurtheilsfreien Anschauung der Dinge gefuehrt wuerden. Welche Mittel sind
aber dies? fragt man. Wir antworten hierauf: der Unterricht in der Welt- und
Naturgeschichte, so wie in der des engeren Vaterlandes; jener in den Sprachen,
in der Erdbeschreibung, Wirthschaftskunde, Diaetetik u.dgl.“ Fur all dies, fur die
Entlastung, aber auch Anleitung der Lehrer und die Ausweitung der Unterrichts-
stoffe bendtige man dringend die neuen Schulblicher. Da viele dieser Lehrer
schon fertige Manuskripte in der Schublade héatten, so mache der Autor den
Vorschlag, sollten diese innerhalb einer bestimmten Frist an die Schuldirektion
geschickt werden, welche letztlich dann entscheiden sollte, ob die Bucher im
~boehmisch-slawischen oder im Sturianer Dialecte” abgefasst werden sollten.

Nach der Revolution wurde von slowakischer Seite der Wunsch nach einem
autonomen slowakischen Gebiet innerhalb der Monarchie wieder propagiert, da
man die Beflrchtung hegte, die Magyaren beziehungsweise Magyaronen
gelangten zu neuer Macht oder verblieben einfach in ihren alten Positionen.
Haufig wurde in diesem Zusammenhang der Aufstieg der altkonservativen Partei
genannt. So hiefl es in einem Artikel vom Juli 1850%*: ,Jetzt, wo die Altkon-
servativen aufgetreten sind, waere es an der Zeit, die slawischen Comitate von
den magyarischen gaenzlich zu trennen und sie unter einer Provinz oder einem
Kronlande von den Magyaren unabhaengig zu gestalten; man wuerde durch
diese Concession eine Bitte erfuellen, welche unsere Deputirten bereits vor
dem Throne Sr. Majestat niedergelegt haben. Der Magyare wird stets nach
einem separirten ungrischen Koenigreiche trachten, wir Slowaken sind aber der
Dynastie treu, und werden es immer bleiben.“

Am 29. Januar 1849 stellten die Slowaken in Martin ihre Forderungen nach
Territorialautonomie fur die slowakischen Gebiete auf. Am 12. Februar findet
sich die Meldung uber diese Nationalversammlung in der Prefburger Zeitung.

403 Prefburger Zeitung 171, 24. Juli 1851 ,Die slawischen Nationalschulen in Ungarn®.
404 Prefburger Zeitung 171, 24. Juli 1850, S. 725.
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Dort sei beschlossen worden, den Kaiser zu bitten, der Slowakei eine autonome
und von den Magyaren unabhéangige Verwaltung zu geben. Um die Forderungen zu
Uberbringen, habe man eine Deputation gewahlt. AbschlieBend heifdt es anteil-
nehmend: ,Von der Erfillung dieses billigen und gerechten Wunsches hangt die
Zukunft der Slovakei, die Gleichstellung ihrer Nationalitdt mit der magyarischen
[ab].”

Immer wieder finden sich in der Folge Meldungen von slowakischen Petitionen
und Deputationen an den Kaiser, er moge ihr Hauptanliegen bertcksichtigen, und
die Einrichtung eines slowakischen Kronlandes gewdahren, das seiner direkten
Herrschaft unterstellt sein solle.*® Scheinbar sei der Kaiser — so hiefl es meist —
diesen Vorstellungen nicht abgeneigt und es bestinde eine tatsachliche Chance
zu Erfallung dieser Pléane. Freilich wird in der Forschung darauf hingewiesen, dass
der Kaiser ganz und gar nicht mehr gewillt war, diesen ldeen von einem Kronland
innerhalb der Gesamtmonarchie zuzustimmen. Haufig finden sich in der Zeitung
Beitrage von deutscher Seite, die sich scheinbar fir die slowakische Sache stark
machten. Treu hatten die Slowaken an der Seite des Kaisers gekampft und damit
hatten sie sich die Erfullung ihrer Winsche redlich verdient. Es finden sich Artikel,
die die slowakischen Fihrer Stdr, Hurban und HodZa — in den Ausgaben des
Vorjahres noch als Rauberbande gebrandmarkt — in ihrem Streben flr die
slowakische Sache, aber auch flir die der Gesamtmonarchie und dem Streben
nach Gleichberechtigung der Nationalitdten, wirdigten.

Am 1. Marz 1850°° sah sich die PreRburger Zeitung sogar veranlasst, auf den
Vorwurf der ,hiesigen Magyaronen“ zu reagieren, sie sei eine Slowakenzeitung.
Hier wurde die angeblich aufgeschlossene Haltung gegenuber den Slowaken — ein
Volk das Uber Jahrhunderte hinweg ungerecht behandelt worden sei — verteidigt.
Hierbei berufe man sich auf die Respektierung der Gleichberechtigung der
Nationalitaten, gemafd der man sich Ubrigens auch fur die Rechte der Magyaren
einsetzen wolle, sollten diese jemals bedroht sein. In dieser Sache stehe man hin-
ter der Politik der Regierung, von der man sich die Erflllung der Grundséatze der
Verfassung vom 4. Méarz erhoffe, wenn man sich grundsatzlich auch als parteilos
verstanden wissen wolle.

Unter den Slowaken allerdings herrschte keineswegs Einigkeit, wie sich spater
auch bei der Nationalversammlung 1861 in Martin zeigen sollte. In einem der
Komitate gabe es unter der Bevdlkerung noch immer keine einheitliche Gesin-
nung, so ein Verfasser in der Rubrik ,Aus der Slowakei“.””” Kossuthianer standen

405 Siehe etwa Preflburger Zeitung, 25. September 1849 ,Ueberblick der Tagesereignisse“:
Bericht aus dem Liptauer Komitat, wo man Distriktskommissar Forgach anldsslich der
Einsetzung von Beamten eine Petition in sieben Punkten Uberreichte (Hauptpunkt: die
Trennung von den Magyaren) und eine Deputation an den Kaiser (bersenden wollte. Ahnlich
auch in Prefburger Zeitung vom 29. September 1849 sowie Prefburger Zeitung 221, 26.
September 1849 ,Inland. Prefburg”.

406 Prefburger Zeitung 51, 1. Mérz 1850 ,Die Slowakenzeitung®.

407 Prefburger Zeitung 176, 30. Juli 1850, S. 744.
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slawisch gesinnten gegenulber. Letztere wollen ein slowakisches Kronland, ,eine
Idee, welche bei dem weitaus verstaendigeren, besonneneren Theile der Slowa-
ken natuerlich keinen Anklang findet.“ Das Landvolk erscheine gegenlber einer
solchen Idee unzuganglich. Die Behoérden sollten auf solche Umtriebe ein stren-
geres Augenmerk richten.

In der PreBburger Zeitung wurde das politische Schicksal der Slowaken auch
wiederholt im Zusammenhang mit dem slowakischen Freikorps unter Flhrung des
Barons Lewartowsky erwahnt. Regelméfig wurde Uber dieses Korps in hdchst
lobenden Worten Bericht erstattet. Teilweise spiegelte sich in diesen Artikeln
jedoch auch, dass das slowakische Freikorps selbst, aber auch die Slowaken mit
ihren Anliegen insgesamt nicht immer den besten Ruf in der Bevdlkerung
genossen. So erschienen Ermahnungen, die Soldaten des Freikorps ebenso zu
achten, wie regulare k.k.-Truppen oder auch zahlreiche Rechtfertigungen
gegenuber Anschuldigungen unterschiedlicher Art. So in der PrefSburger Zeitung
am 9. Mai 1849.°® Der Autor, der sich ausdricklich als Deutscher bekannte,
wollte mit diesem Artikel flir Rechte der Slowaken eintreten, flr inren Kampf um
ihre Nationalitdt und ausdricklich auch ihre Sprache. Es sei unrecht, wenn man
dem slowakischen Landsturm in PreBburg ohne Respekt entgegentrete, wie er es
erlebt habe. Die PrefSburger werden beim Anblick der Slowaken zitiert: ,[Alch, die
Slowaken, die bezahlt werden von der Camarilla, um gegen die Ungarn zu ziehen,
ach, Stur und Hurban, die wir PreBburger vertrieben haben.“ Doch hétten sie treu
fur den Kaiser gekéampft, Gefangenschaft und Tod fur ihre Nationalitat in Kauf
genommen und erlitten. Den Kampf der Slowaken vergleicht der Verfasser mit
demijenigen Andreas Hofers. Hinsichtlich der slowakischen Truppen weist er auch
auf die mangelnde Unterstitzung durch Wien hin. Nicht die Bestechungen eines
Hirngespinstes Camarilla seien es gewesen, die den Landsturm ins Leben gerufen
hatten, sondern ,der seit tausend Jahren geknechtete Geist einer Nation, der sich
zu fUhlen anfangt und die Fesseln abschitteln will.“ Eine Angst vor Panslawismus
weist er mit einer interessanten Begriindung*®® zurlck.

Zur Aufldsung des Korps erschien am 23. November ein aufschlussreicher
Beitrag. Dabei handelt es sich um ein Gedicht, dass eben diesem Korps gewid-
met wurde. Neben Lob und schénen Reden an die slowakische Adresse beinhal-
tete es auch die dezent verpackte Aufforderung, sich wegen der unerfullten

408 Prefburger Zeitung 106, 9. Mai 1849 ,Der slowakische Landsturm®.

409 ,Die Slawen sind zwar Feinde der Deutschen, sagt man, sie drohen, uns einmal zu verschlin-
gen, um auf den Trummern der Cultur, die wir hervorgebracht, eine neue Welt zu beginnen. Wir
Deutschen aber rihmen uns, kein Volk zu hassen, die Vorzige aller Voélker anerkennend
aufzunehmen, denn unsere Bestimmung ist ja nicht etwas Nationales, sondern das
Reinmenschliche zu erreichen. Darum hassen wir euch nicht, denn uns hat ja unsere
Wissenschaft grofs gezogen und uns gelehrt: daf® ein Volk nicht verschlungen werden kann,
das noch eine Sendung zu erfillen und daher Luft zu leben hat; sind wir einmal ins
Greisenalter getreten, ist unsere Nation einmal vollendet und daher satt ihres Lebens, dann
mag sie immer Andern die Erde rdumen, die jetzt von ihrem Geiste erfillt ist! — Auch die
Magyaren hassen wir nicht und weisen sie nur in ihre Grenzen zurlck.“
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Wiunsche, sprich eines eigenen Kronlandes, nicht zu gramen. Nachdem sie tapfer
gekampft hatten und der Feind besiegt sei, sollten sie nun die Waffen niederlegen
und sich abermals mit ihrer Lage abfinden. ,Werdet, was lhr seid gewesen,/Stille
Landbewohner sein.//Nicht so trib das Auge nieder!/Jede Blite wird nicht
Frucht./Hadert nicht, daf® nicht errungen/Alles, was lhr habt gesucht!“ Auch der
Kaiser sei bisher in seinen jungen Jahren nicht erfreut worden, Kampf und Sorge
bestimmten sein Leben. Selbst mit der deutschen Frage wird die slowakische
Problematik verglichen: ,Euer Volk wahnt nicht verloren,/Weil kein Slava-Reich
besteht;/Sagt, wo haben denn wir Deutsche/Deutschen Reiches Majestat?//Nur
ein Thor wiinscht jene Zeiten,/Wo es Herrn und Knecht nur gab,/Wo das arme Volk
erseufzte/Unter Schwert und Hirtenstab./Ja, wir bleiben dennoch Deutsche, /Bleibt
auch lhr Euch selber gleich:/Wird, was wir jetzt neu erbauen,/Ein gar stattlich
Kaiserreich.//Wo der Arme und der Reiche/Vor Gesetz und Richter gleich,/Wo kein
Herrscherstamm Euch knechtet./Welch™ ein herrlich Vélkerreich!//Sprachen
mdgen wie zu Babel/Mengen sich, nicht kimmr™ es Euch,/Wenn nur alle Stimmen
rufen:/Hoch ein einig™ Oesterreich!//Was nun Noth thut Eurem Volke,/Mehr als
bloBes zeitlich Wohl?/Christlich sittliche Erhebung/Ist’s, nach dem es ringen
soll.//Darum nicht das Auge nieder!/In die schéne Zukunft schau” /Slavenvolk, auf
Gott und Kaiser/Und auf deine Tugend bau™.“

Am 26. September 1849 veréffentlichte die PreRburger Zeitung ein Urteil des
Marschalls Radetzky Uber die Slowaken, das zuvor in der ,Presse“ erschienen
war. Nachdem die slowakischen Vertrauensmanner ihm ihre Bitten und Winsche
dargelegt hatten, habe dieser erwidert: ,Meine Lieben! Ich bin ein BOhme und
habe die Slovaken immer lieb gehabt. Wir Bbhmen und die Slovaken sind Brlder
und Stammverwandte eines Volkes. Ich war lange Jahre in Italien; aber auch in der
Entfernung habe ich herzlichen Antheil an dem traurigen Schicksal der Slovaken
genommen. Die Slovaken sind vorzlgliche, brave Soldaten; sie haben sich mit uns
in Italien und Uberall tapfer ‘gerauft’ gegen alle Feinde der Dynastie, der
Monarchie und der Ordnung. Alles, was in meiner Macht steht, werde ich gewif3
thun, um den gerechten Winschen der Slovaken Gerechtigkeit widerfahren zu
lassen.““

So optimistisch, wie sich hier Radetzky duRerte, schien man sich auch inner-
halb der Prefburger Zeitung den Wuanschen der Slowaken aufgeschlossen und
optimistisch zu zeigen. Jedoch zeigt sich auch in den hier angeflhrten Artikeln,
dass das Bild schon kurz nach der Revolution nicht ungetriibt war. So gab es be-
reits Stimmen, die die Nichterfullung der slowakischen Winsche prophezeiten,
auch die Stimmung in der Bevilkerung schien sich, wie der Artikel zum slowa-
kischen Freikorps zeigt, ablehend zu entwickeln. Nicht zuletzt zeigt sich auch bere-
its die Uneinigkeit der Slowaken untereinander, die entscheidend zu den politi-
schen Misserfolgen beitragen sollte. Trotz einiger hoffnungsvoller Beitrage deutete
sich so bereits die schwere und enttduschende Zeitspanne fir die Slowaken bis
zum Osterreichisch-ungarischen Ausgleich 1867 und darlber hinaus an.
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5.5.7 Verstdndnis und Praxis der ,,Gleichberechtigung der Nationalitaten*
Am 13. November 1849 gab die Preflburger Zeitung (es ist hier die Rede von
Lunserer® Zeitung) eine Absichtserklarung ab, fir das Zusammenleben der
Nationalitaten in Ungarn zu streiten. Gleichberechtigung gelte hier ausdricklich
auch fur die Magyaren, jedoch wolle man sich von diesen nicht weiter unter-
dricken lassen und sich stattdessen mehr um die Entwicklung des deutschen
Selbstbewusstseins kimmern. Zunachst richtete sich der Verfasser (Libina)
gegen den ,politischen Fanatismus®, der die Begebenheiten seit 1848 zu ver-
antworten gehabt habe. Anliegen der Zeitung sei es dagegen, gegen diesen
Fanatismus zu wirken. Dies solle geschehen durch Unterstitzung von Wahrheit,
Freiheit und Recht. Und der Autor féhrt fort: ,In diesem Sinne haben wir die
gerechten Anspriche der Deutschen und Slawen in Ungarn gegen die
Unterdrickungslust des magyarischen Stammes vertheidigt; wir werden aber mit
derselben Energie die gerechten Anspriche der Magyaren gegen jede
Beeintrachtigung zu vertheidigen bereit sein, wenn wir je in die Lage kommen
sollten, solches in Ungarn zu erleben. Nur mufR man nicht glauben, dafd altherge-
brachtes Unrecht deshalb zum Rechte wird, weil es durch Jahrhunderte gelbt
und geduldet worden, und der Verlust eines solchen der Vernunft widerstreiten-
den Vorrechts ist noch keine Beeintrachtigung eines wirklichen Rechts. Wir win-
schen, dafl unsere Zeitung beitrage, das schlummernde Selbstbewufitsein der
Deutschen in Ungarn zu wecken, wir streben darnach, den lange unterdrlckten
Slowaken ein Hort zu sein, und wir sehen ganz und gar nicht ein, warum wir
deshalb die Gunst der edlen Maygaren verscherzen sollten. Sollte der
hochherzige Magyare die Rechte seiner Mitbrider nicht gleicherweise anerken-
nen wollen, sollte er sich flir den Hellenen, die anderen Volker fir Heloten hal-
ten? Das kdnnen wir nicht glauben. Das sind nur jene ausgearteten Magyaronen,
mit denen kein billiges Abkommen zu treffen, mit denen keine Verstandigung
moglich ist. Mit diesen kdnnen wir keinen journalistischen Frieden schliefien, wie
sich mit der Finsternifd das Licht nicht vereinigen kann. Gegen die Unterdrickung,
wo und wie sie sich zeige, dauernder Krieg, gegen die AnmaRung unerbittlicher
Kampf! Nur so wird das strenge Recht gewahrt. Libina“**

Was aber verstand man — in Theorie und Durchfihrung — genau unter
»Gleichberechtigung der Nationalitdten“? Dieser Thematik widmete sich eine be-
reits oben erwahnte Artikelserie mit diesem Titel. Gleichberechtigung misse in
Ungarn gegenuber denjenigen Elementen geschitzt werden, welche in der
Vergangenheit die anderen zugunsten der eigenen Nationalitdt unterdriickt hatten
— gemeint sind die Magyaren. Auf der anderen Seite aber gleichwohl auch gegen
antikonstitutionelle (reaktionare) Krafte im Land, worunter wohl vor allem die
(alt-)konservativen Krafte zu verstehen sind. Diese Feinde der Gleichberechtigung
wussten allerdings, dass man diese Idee nicht bekampfen koénne und so
bezweifelten sie die praktische Umsetzbarkeit des Konzeptes. Es soll nur noch

410 PreBburger Zeitung 262, 13. November 1849 ,Preburg 12. Nov.*
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einmal daran erinnert werden, dass man hier die Gleichberechtigung nur im
Zusammenhang mit einer konstitutionellen Monarchie, dem Einheitsstaat, letzt-
lich aber auch mit einer gewissen Ubermacht der deutschen Sprache verstanden
wissen wollte.

Ausdricklich mochte ich an dieser Stelle auch noch einmal auf die
Verwendung einiger Begriffe verweisen, wie sie hier und in weiteren Artikeln dieser
Zeitperiode begegnet. Dabei ist zundchst der Begriff des ,Volkes® bzw. der
,Volksstdmme*“ zu nennen. Hier verstand man in erster Linie ,Volk“ im Sinne des
»ethnos“. Das deutsche Volk zeichne sich durch seine ausgepragte Kultur und die
Tatsache aus, dass die Mitglieder in diese Gemeinschaft hineingeboren werden.
Auch der Begriff der ,,Nation® wurde nun vor allem weitgehend synonym fiir den so
verstandenen Volksbegriff verwendet. Nicht mehr die Propagierung einer
ungarischen Nation stand nun im Vordergrund, sondern das Zusammenleben
mehrer Nationen innerhalb eines gemeinsamen Staates Ungarn im Rahmen der
Monarchie. In der Regel bezeichneten sich die Deutschen nun als ,Deutsch-
Osterreicher und zeigten sich in diesem Sinne vor allem zugehérig und loyal
gegeniber Osterreich.

In der erwdhnten Artikelserie wies man darauf hin, im Jahr 1848 héatten die
Slowaken und andere Volksstdmme zum Mittel des Aufstandes als nationaler
Selbstverteidigung gegenutber den Magyaren gegriffen. Die blutigen Kémpfe seien
nicht etwa um Unabhéangigkeit gefuhrt worden, sondern seien von nationaler Art
gewesen. Als Ergebnis sehe man daher nun, dass den Nationen der Grund fir
eine solche verheerende Eifersucht genommen werden misse. So misse
Gerechtigkeit durch das Gesetz geschaffen werden, an das sich alle, auch der
hochste Beamte, zu halten hatten.

Weiter wurde die Frage erortert, wie weit man die — sprachliche — Gleich-
berechtigung der Nationalitdten ausdehnen kdnne, wo die Grenzlinien seien, ab
der man (aus bereits oben vorgestellten Griinden) die deutsche Sprache zu ver-
wenden habe. Die unterschiedlichen Nationalsprachen seien gleichberechtigt in
der Familie, innerhalb der Gemeinde (wo sich die verwendete Sprache allerdings
nach der zahlreichsten Nation richte) und im Bezirk. Die Regierungsgewalt habe
dort, wo sie mit dem Volke kommunizierte, dies in der jeweiligen Nationalsprache
zu tun. Dies gelte fur die Ebene der Regierungsbezirke. Fur das Ministerium selbst
kénne man dies nicht fordern. Es sei von einem Minister nicht zu verlangen, alle
Sprachen des Landes zu beherrschen. Auf den Provinzlandtagen sollten alle im
Kronland Ublichen Sprachen gelten, auf den Reichstagen werde aber nur in der
deutschen Sprache verhandelt. In den Kreisvertretungen gelte die Sprache des
Uberwiegenden Volksstammes. Ziel aller dieser Mafinahmen sei die Harmoni-
sierung des Zusammenlebens der einzelnen Volksstamme.

Wie bereits gesehen, definierte sich die Haltung der Deutschen nach 1848
den Magyaren und Slowaken gegenulber vor allem durch zwei Positionen. Zum
einen schien man sich stark zu machen fur die Gleichberechtigung der Nationen,
wie es die Verfassung vom 4. Mérz vorgesehen habe. Zum anderen versuchte
man aber auch immer mehr, spezifisch deutsche Standpunkte deutlich werden
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zu lassen. Am 15. Januar wurde in der Rubrik ,Umschau in Leitartikeln“ von
angeblichen Angriffen auf Seiten der slawischen Blatter (vor allem aus Agram und
Prag) auf die ,,Deutschosterreicher” berichtet.** Angeblich zeichneten sich diese
durch Aggressivitat gegenuber anderen Volksgruppen aus. Man verwahrte sich
gegen solche Anschuldigungen. Gerade die Deutschen hatten die gegenseitige
Gleichberechtigung, wie sie die Verfassung vom 4. Méarz vorsehe, allen Ernstes
hingenommen. Man mége Beispiele nachweisen, wo die deutsche Bevolkerung
aggressiv gegen andere Nationalitaten vorgegangen sei. Leicht jedoch sei es
nachzuweisen, wie die Deutschen solches Vorgehen ruhig ertragen hatten. Die
wenigsten deutschen Zeitungen wirden die Deutschen als Nation oder Stamm
vertreten. Dies sei bei den slawischen Zeitungen wohl anders.

Schon am 17. Januar wurde dieses Thema noch einmal aufgegriffen.** Auch
hier ging es um die Abwehr von Angriffen vor allem von tschechischen und sid-
slawischen Bléattern. Die Deutschen Osterreichs missten aus einem Schlaf,
einer Apathie geweckt werden. Mdglicherweise geschehe dies nun durch die
Angriffe von der slawischen Seite.

An dieser Stelle wurde auch auf den verstarkten Ausbau von spezifisch
deutschen Institutionen hingewiesen, was man auch als Element in der Bemu-
hung um eine nationale Identitdt der Deutschen werten kann. Die Deutschen
mussten sich zu einer Partei organisieren, um auf das Ziel, das die Marzverfas-
sung vorgebe, hinzuwirken. , Die Deutschen sind der wahren Gleichberechtigung
der Nationalitaten in Aufrichtigkeit ergeben, sie dient ihnen nicht zum Vorwand,
um unter diesem Schilde eine ungerechte und schadliche Herrschaft zu er-
schleichen, sie wissen, daf}, wie sehr auch sltdslawische Blatter — die noch nicht
der Ausdruck der Verstéandigen sind — gegen deutsches Wissen, deutsche
Bildung sich ereifern, die Cultur des hodher gebildeten Westen im Kampfe mit
dem weniger entwickelten Osten doch jenen Sieg erringen musse, welcher dem
Westen zum Ruhme, dem Osten zum Vortheile gereichen wird.“ Es deutet sich
an, wie mit der Propagierung der Gleichberechtigung der Nationalitdten bezie-
hungsweise in der Auseinandersetzung mit den anderen Nationalitaten die
Steigerung des eigenen nationalen Selbstbewusstseins betrieben wurde.
Einerseits diene das Bemuihen um Gleichberechtigung nicht dazu, eine Ober-
herrschaft zu erschleichen, andererseits wird doch deutlich im gleichen Atemzug
auf das kulturelle Gefélle zwischen West und Ost mit Hinweis auf spezifisch
deutsches Wissen und deutsche Bildung verwiesen. Uberhaupt ist auch die klare
Aufteilung zwischen Westen und Osten durch die Deutschungarn beziehungs-
weise die Deutschosterreicher, wie diese sich nach der Revolution zu nennen
pflegten, interessant. Hatte man sich doch noch vor und wahrend der Revolution
als Ungarn ausgegeben, und sich damit ja in gewisser Weise als Teil des ,Ostens*
identifiziert. Jetzt mochte man zumindest die kulturellen Errungenschaften des
~Westens“ auch flr sich in Anspruch nehmen.

411 PreBburger Zeitung 12, 15. Januar 1850, S. 50.
412 Prefburger Zeitung 14, 17. Januar 1850, S. 60.
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Am Anfang der neoabsolutistischen Periode wurde von deutscher Seite immer
wieder der Besorgnis Ausdruck verliehen, die Magyaren kénnten wieder eine hege-
moniale Stellung gegenlber den nichtmagyarischen Bevdlkerungsgruppen
Ungarns erhalten. Aus dieser Sorge heraus wurde das Argument vom Vorsprung
der deutschen Kultur weiterentwickelt, die auch fiir die Ubrigen Bevdlkerungs-
gruppen von Vorteil sein kdnne. So sollte , Gleichberechtigung® gleichsam mittels
der deutschen Kultur erreicht werden. Auch die diesbezuglichen Artikel sparten
nicht mit stereotypen Beschreibungen und Gegenuberstellungen, wie sie bereits
oben im entsprechenden Kapitel angesprochen wurden.

So wie teilweise schon vor der Revolution bildete auch nach diesen stirmischen
Zeiten die Schulpolitik und darin vor allem die Unterrichtssprache ein Hauptfeld
innerhalb der Auseinandersetzungen um Gleichberechtigung und das Zusam-
menleben insgesamt. Zu diesem Thema &auflerte sich auch der Verfasser des fol-
genden Beitrages. Doch vor allem ein weiterer Gesichtspunkt ist hier interessant.
Denn hier begegnet wieder eine standische Gliederung in Adlige, Burger und
Bauern, in die die nationalen Gruppen eingeteilt wurden und in denen sich auch die
alten und neuen Machtverhéltnisse ausdriickten. Schon vor der Revolution begeg-
neten Diskurse, in denen die machtpolitische und auch nationale Aufteilung in mag-
yarischen Adel, deutschen Burger- und slowakischen Bauernstand thematisiert wur-
den. Unter dem Titel ,Aus einem Brief vom Neusiedlersee“*** lag eine Beschwerde
Uber die Magyarisierung an den Schulen (von der Kleinkinderbewahranstalt bis zur
Universitat) vor. Die Magyaren erhdben Klage, man wolle sie germanisieren. Der
Verfasser argwohnte, dies seien wohl gewichtigere Stimmen, ,als wenn da so ein
schlichter deutscher Blrger spricht. Hochadelige, hochgestellte Personen werden
sich fur den Magyarismus verwenden — wer kann da nur hoffen, daf die Stimme
des fernstehenden Burgers oder gar des slowakischen Bauers auch nur gehort
werde?“ Der Verfasser flrchte, dass man diese schwachen Stimmen — trotz ihrer
Majoritdt — vor dem lauten Herrscherton des ,bisherigen Souverans® nicht
vernehmen wird. Von der wirklichen Gleichberechtigung, wie sie sich die Deutschen
vorstellten, war man nach seiner Meinung noch recht weit entfernt, denn der
Verfasser klagte: ,Wir hofften Alle, daf® auch uns Deutschen in Ungarn die Wohlthat
der Gleichberechtigung zu Theil werde, wir hofften, dafd sie vor allem den Ausdruck
in der Schule finden werde, denn in der Schule glauben wir doch mit den Magyaren,
Slawen, Rumanen ec. ec. auf gleicher Héhe zu stehen. Aber unsere deutsche
Geduld wird stark gepruft. Trosten sie mich, wenn sie kdnnen.*

Aussagen wie diese waren zu dieser Zeit keine Ausnahme. Die Osterrei-
chische Regierung wurde wiederholt gegenliber den nach wie vor sehr fordernd
auftretenden Magyaren als zu milde beschrieben. Die immer noch einflussreiche
Position der eigentlich geschlagenen Magyaren wurde dabei besonders hervorge-
hoben. Dies kam auch in einem Bericht vom 2. Februar 1850 mit dem Titel ,Am
FuBe der Karpathen“*** zur Sprache. Etwas resignativ stellte der Verfasser fest:

413 Prefburger Zeitung 18, 22. Januar 1850, S. 76.
414 Prefburger Zeitung 28, 2. Februar 1850, S. 119.
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am Ende behalte derjenige Recht, ,der Muth und Festigkeit genug hat, seine
Herrschsucht auf alle Weise geltend zu machen.“ So wirden den Magyaren
Berechtigungen und Milde gewéhrt, wo die anderen Nationen nur davon trdumen
konnten. Vielerorts kdnnten jene immer noch Magyarisierung betreiben. Welche
Rolle er dem deutschen Wesen eigentlich zugedachte, teilte der Verfasser im fol-
genden Abschnitt mit. Zum besten aller Bewohner Ungarns (also der Deutschen,
Magyaren, Slowaken, usw. ) wére es, ,das deutsche Element, als das Element
des Friedens, der Religiositat, der Sittlichkeit, des ErwerbfleiRes, der Kunst und
Wissenschaft und alles dessen, was zur allgemeinen Wohlfahrt dienlich ist, aus
allen Kréften zu foérdern.“ Dies gelte wiederum vor allem fir das Schulwesen.
Wiurden in deutschen Stadten — gemeint waren die Uberwiegend von Deutschen
bewohnten St&dte Ungarns — von der Regierung solche Schulen eingerichtet, wir-
den alle Volksgruppen gleichermafen dankbar sein. Hier zeigt sich doch schon
eine sehr interessante Vorstellung von der Gleichberechtigung der Nationalitaten.
Auch ist die vorausgesetzte Dankbarkeit der Ubrigen Nationalitdten vor allem auch
nach den Spannungen, die sich in den bereits besprochenen Artikeln zeigten,
schon bemerkenswert.

Doch der Verfasser dieses Artikels fahrt fort, die anderen Nationalitdten — vor
allem die Magyaren — seien hochmutig und tréten mit unbilligen Forderungen auf.
Endlich doch sollten sie glauben, was Geschichte und Erfahrung lehre: ,[D]af
gebildete Staaten durch Verbindung mit uncivilisierten Voélkern immer mehr ver-
lieren, als gewinnen, ihnen mehr geben, als nehmen.” Osterreich habe die
Aufgabe, ,die 6stlichen Donauldnder zu civilisieren, und daran soll [es] der his-
torische Hochmuth eines Volkes, das ohne dasselbe nicht bestehen kann, nicht
hindern.“ Seit Joseph Il. erhebe sich Osterreich wieder als ,Geistesmacht“. Es
musse herrschen, falls Europa seinen Kulturzustand halten solle.

Am 26. Januar 1850 erschien ein Artikel, der sich direkt mit dem Vorwurf des
Germanisierens in Ungarn auseinandersetzte.”® Der Verfasser rechnete mit den
Vorwlrfen von magyarischer Seite ab, die Regierung wirde — entgegen den
Forderungen nach Gleichberechtigung der Nationalitdten — germanisieren. Dies sei
nicht der Fall, man bringe Ungarn lediglich institutionell (bezogen auf Justiz,
Kreditanstalten, Munizipalwesen, Schul- und Unterrichtswesen usw.) auf eine
hoéhere Stufe. ,Wo ist durch eine Mafiregel der obersten Civilgewalt in Ungarn das
Gleichberechtigungsprincip der Magyaren je verletzt worden? Ertdbnen nicht die
fortgesetzten Klagen der Slowaken, der Deutschen Uber magyarische Uebergriffe?
wird nicht Uber Mangel an Energie gegenlber der magyarischen Partei par excel-
lence in einem Fort Beschwerde gefuhrt? O, ihr wiSt es wohl, Ihr Gegner des einen
und freien Oesterreich, nicht die Verletzung der Gleichberechtigung der
Nationalitaten ist es, die lhr flrchtet: es ist die Hegemonie des magyarischen
Stammes, um die lhr jammert, es ist der alte feudale Agricole-Staat, den ihr

“ou

wiederherstellen mochtet! Was dagegen ist, nennt ihr ,Germanisieren®.

415 Prefburger Zeitung 22, 26. Januar, 1850, S. 91.
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Offensichtlich fand die so hoch bewertete deutsche Kultur bei den Slowaken
ein grofBeres Echo als bei den Magyaren, wie aus einem Bericht Uber
slowakische Studenten*® an der Pester Universitat hervorging. Hier wurde von
deutscher Seite das aufgeschlossene und anerkennende Wesen der Slowaken
gegenlber den Deutschen und ihrer Kultur hervorgehoben. ,Jene slawischen
jungen Manner, die fir ihre Nationalitat glihen, zeichnen sich zugleich als
fleiBige Zuhorer in den Schrder schen*” Vorlesungen Uber deutsche Literatur
aus, und bei den Hoffnungen, die sie unaufhdrlich fur das Aufblihen ihres eige-
nen Volksstammes nahren, fallt ihnen keinen Augenblick ein, die Suprematie
des deutschen Geistes nicht anzuerkennen oder sich ihr, wo das praktische
Gebot vorhanden ist, nicht auch unterwerfen zu wollen.“**®

Tatsachlich wird die Neigung zu Schroer in der PrefSburger Zeitung auch von
slowakischer Seite bestétigt, nédmlich in einem Nachruf zum Tode des
Professors durch den Slowaken Nikolaus Dohnény.*® Darin werden dessen
Verdienste fir die Slowaken (wie der Slawen insgesamt) und deren Anliegen
hoch gelobt. Schréer ,gehorte zu der Zahl jener wenigen Méanner der groflen
Germania, die ohne Vorurtheil und Befangenheit auch den slaw. Vélkern freund-
liche Blicke zuwenden, und nicht nur das Rohe und Schlechte, sondern auch
das Gute und Liebenswurdige bei den Slawen erblicken, wie die hohen Priester
der Menschheit: Herder, Géthe u.a.“ Er habe die Slowaken zur Erlernung der
eigenen Muttersprache ermuntert und sie gegen die durch die Magyaren ange-
ordneten slawenfeindlichen Mafregeln verteidigt. Hervorgehoben wird sein
Einsatz fur die Slowaken am evangelischen Lyceum in Preflburg, besonders
1844, als man Stir die Vorlesungen verbot. GroRen Einsatz habe er auch fiir
die slawische Literatur gezeigt. AbschlieBend wird auch bereits der Sohn
Schroers*® lobend erwahnt: ,Sein talentvoller Sohn, der gegenwartige Professor
der deutschen Literatur in Pest, ist ebenfalls von solchen Ideen, wie der Vater,
durchdrungen; er, an dem die Slowaken auch einen innigen Freund haben, und
ihn deswegen auf seiner neuen Bahn herzlich begrufen.

Jedoch erschienen in der PreRburger Zeitung durchaus auch Artikel, die auf
ein weniger reibungsloses Zusammenleben von Deutschen und Slowaken hin-
wiesen. Hier wie in einigen anderen Artikeln wurde auch heftige Kritik an der
Haltung der Deutschen geubt, die die Magyarisierung guthiefen, sich in der

416 Prefburger Zeitung 15, 18. Januar 1850.

417 Tobias Gottfried Schroer (Prefburg 1791 — 1850 PreBburg), Péddagoge und Schriftsteller;
Ruhm in Prefburg erwarb er sich als Lehrkraft am dortigen evangelischen Lyzeum.

418 Prefburger Zeitung 15, 18. Januar 1850, S. 65.

419 Prefburger Zeitung 112, 13. Mai 1850 , Aus der Slowakei“.

420 Karl Julius Schroer (Prefburg 11.1.1825 - 16. 12. 1900 Wien), Literaturgeschichtler;
Professor an der Oberrealschule Preburg, ab 1867 an der Technischen Hochschule Wien;
nach Rudolf/Ulreich: Karpatendeutsches Biographisches Lexikon (1988), S. 298: , Wegen
seines Eintretens flr das Deutschtum gezwungen, seine Heimat zu verlassen, setzte er seine
in PreSburg begonnene Arbeit fort, so dass man ihn als den ersten wiss. Erforscher des dt.
Volkstums in Ungarn bezeichnen kann.*

195



Vergangenheit auf die Seite Kossuths stellten und teilweise noch in der
Gegenwart fur ihn schwérmen wirden. So wurde ,aus einem Stédtchen in den
Bergen“ von Unstimmigkeiten zwischen Deutschen und Slowaken geschrieben,
die noch aus Zeiten der Revolution stammten.*** Es herrsche Mifgunst zwischen
den Bewohnern, Egoismus, Unfreundlichkeit und RuUcksichtslosigkeit. Aufgrund
der Tatsache, dass die Stadt friher Uberwiegend deutsch gewesen sei, hatten
die Deutschen die meisten Magistratsstellen inne, sowie durch die hier lebenden
Honoratioren ,einen kleinen Zuwachs“ an Ansehen. Jedoch sei die deutsche
Partei in ihrem Hauswesen abgewirtschaftet, was um so mehr auffalle, je mehr
sie sich bemuhe, das alte Ansehen gegen die slowakische Partei zu behaupten.
Die Deutschen hatten fir die magyarische Partei geeifert und damit alles getan,
was flr sie zur Schande gereichte. Sie seien gllucklich gewesen, ,von der ganzen
Macht der Schreckensregierung unterstitzt, auf die slowakischen Mitblrger her-
abdricken zu durfen.“ Nach der Einnahme der Stadt habe sich das Blatt nun
gewendet, manche der Deutschen seien abgestraft worden und in Festungshaft
gekommen. Zunachst sei nun slowakisiert und das Magyarische abgeschafft wor-
den. Die Frage jedoch, wie viel Slowakisch und wie viel Deutsch man in Zukunft
verwenden oder dulden warde, sei zundchst noch ungeklart geblieben. Mit der
Milde der Regierung seien die Deutschen jedoch wieder dreister geworden und
geben sich ganz ungarisch — kossuthisch.**

Auch am 25. Januar erschien in der PreBburger Zeitung*® ein Bericht Uber
Spannungen zwischen Slowaken und Deutschen. Im Zentrum standen hier offen-
bar unterschiedliche Vorstellungen vom Wesen der Gleichberechtigung. Am 14.
Januar hétten in einem Gebirgsstadtchen die Deutschen den slowakischen
Bridern die Hand gereicht und seien zurickgewiesen worden. Die slowakischen
FUhrer hatten Folgendes erklart: ,[N]Jachdem die nationale Bewegung eine allge-
meine und europaische sei, so werde doch ein Stadtchen, wie dieses Stadtchen
am Gebirge, nicht eine Ausnahme machen wollen. Bis nicht die Slowaken zum
Bewusstsein ihrer Gleichberechtigung mit den Deutschen gekommen seien,
wozu Jahre gehoren, bis dahin sei die Vereinigung beider Nationalitdten in einem
Casino eine Unmoglichkeit.“ Der Autor fahrt fort, wenn dies nun Gleichberech-
tigung ware, wirde man sie lieber weit von sich weisen und man winschte sich
jene Zeiten zurtck, in denen ,Deutsche und Slowaken briderlich miteinander
verkehrten, und an Freud und Leid, bei Hochzeiten und andern Familiener-

421 Preburger Zeitung 6, 8. Januar 1850, ,Correspondenzen / Aus der Nachbarschaft”.

422 Uber Deutsche mit dieser Gesinnung wurde auch immer wieder aus der Zips geschrieben und
geklagt. So in einer Korrespondenz ,Aus der Zips“ aus dem Jahr 1850. Wahrend der
Revolution sei ein Grof3teil der Zipser — vor allem aber die Bewohner der Stadte — durch
dieselbe fanatisiert gewesen. Wéhrend das Landvolk heute MaRregeln und Befehle der
Regierung ruhig annehme, kdnne man dies von der Stadtbevdlkerung nicht behaupten. Dort
finde sich nur Unzufriedenheit mit den heutigen Anordnungen und Zustanden. Viele glaubten
noch immer an die Rickkehr der Banner Kossuths. Doch hoffe man, dass diese Bewohner
noch zu Gehorsam und Patriotismus zurlckfinden wirden.

423 Prefburger Zeitung, 21, 25. Januar 1850, S. 87.
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eignissen gegenseitig den freundlichsten Antheil nahmen.” Diese Zeiten wirden
wieder zurtckkehren, denn der Friede sei ein Bedurfnis. Es gebe nur einzelne
Boswillige. Man werde sich dieser falschen Fuhrer entledigen. ,[Dlie freie Presse
wird erstarken auch in der Ehrenhaftigkeit und wird solchen Boswilligen das
Handwerk legen.“ In einer Reaktion auf diesen Artikel hieR es, man wolle Friede.
,Die Slowaken sollten vor Allem Maf halten, nicht Alles so schwarz sehen und
den heimlichen Deutschenhafd ablegen. Die Deutschen aber sollen sich bei ihnen
durch ein ehrenhaftes Festhalten an ihrer Nation und Sprache Achtung verschaf-
fen, damit es ihnen nicht geht, wie den Neusohlern, welche, deutscher
Abstammung, mit ihren magyarischen Sympathien dahin gekommen sind, daf’ die
Geschéftssprache des Gemeinderathes nun die slowakische ist.“** In der Tat
zeigt sich hier eine eigenartige Vorstellung von Ausséhnung und Gleichberech-
tigung. Scheinbar bestand sie von Seiten der Deutschen den Slowaken gegeniiber
vor allem darin, dass sich die Slowaken anzupassen hétten. Eine Grenze der
Duldung schien dabei in Zugesténdnissen hinsichtlich der slowakischen Sprache
zu liegen. Besonders bemerkenswert erscheint hier der Vorwurf des Deutschen-
hasses an die Slowaken, aber auch der von Mafdlosigkeit und Schwarzseherei.
Dies kann durchaus in Verbindung mit den slowakischen nationalen Forderungen
und Wunschen stehen, vor allem Rufe nach einem eigenen Kronland bzw. eines
Verwaltungsbezirkes, die man von deutscher Seite wohl immer weniger wohlwol-
lend und realistisch in der Durchfihrung betrachtete.

Neben Vorstellungen der Gleichberechtigung, die oft aufgrund der starken
Betonung der deutschen Kultur wenig tolerant klangen, wurde vor allem in der
Prefburger Zeitung aber auch teilweise starke Kritik an den Institutionen und der
Verwaltung im Neoabsolutismus gelbt. Auch hier sah man Gefahren in einer
wieder zunehmenden Magyarisierung und klagte offen Verletzungen des
Gleichberechtigungsgedankens an. Deutlich |&sst sich in der PreRburger Zeitung
auch die Thematik der landfremden Beamten nach der Niederschlagung der
ungarischen Revolution verfolgen. Zundchst schienen das Problem weiterbe-
schaftigte Magyaren bzw. Magyaronen zu sein, durch die sich die slowakische
Bevolkerung weitgehend unterdrickt fuhlte. An héheren Stellen waren es dann
vor allem eingesetzte Tschechen, die in der Regel deutsch fuhlten und sprachen.
Daher lief? sich auch kein Kontakt zur slowakischen Bevolkerung herstellen, um
eventuelle Probleme zu I6sen.*” Letztlich war es — wahrend das Bach-Regime mit
der Einsetzung dieser Beamten ja zentralisierende und auch germanisierende
Absichten verfolgte — den Beamten auch nicht daran gelegen, auf die spezi-
fischen Probleme der Slowaken einzugehen. Natlrlich empfanden diese, gerade
vor dem Hintergrund der propagierten Gleichberechtigung, die Ausgrenzung der

424 Prefburger Zeitung 28, 2. Februar 1850, S. 120.

425 Nach Gogolak, Beitrage Ill, S. 27 handelte es sich bei der dsterreichischen Verwaltung in
Nordungarn vor allem um vornehme magyarische Vertreter der Konterrevolution oder auch
tschechische Verwaltungsbeamte.
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slowakischen Sprache und die Unméglichkeit fiir Slowaken, héhere Amter zu
erreichen®® als diskriminierende MaBnahmen. In der Prefburger Zeitung, die
wohl unter dem neoabsolutistischen Regime auf eine ehrliche Verwirklichung der
Gleichberechtigung hoffte, wurden die Missstande angesprochen. Zuachst fan-
den auch die Slowaken mit ihren Problemen hier eine Plattform.**

Haufig erschienen Artikel, die an der Gleichberechtigung der Slowaken
zweifeln lieBen beziehungsweise deutliche Verletzungen des Gleichberech-
tigungsparagraphen offen legten. Dass solche Artikel Uberhaupt in der Zeitung
erschienen, spricht fUr die Zeitung sowie eine weitgehend liberale Politik
gegenuber der Zeitung. Am 2. Februar 1850 wurde in der Preburger Zeitung**®
Uber eine Nachricht der ,Slovenské Noviny“ aus dem Trentschiner Komitat
berichtet. Die neue Konstitution und insbesondere §5 (zur Gleichberechtigung)
wlrden vom dortigen Richter sorgsam unter Verschluss gehalten und der
Bevolkerung nicht vorgelesen und o6ffentlich gemacht. Es ergehe die Auffor-
derung an den betreffenden Kommissar, dieser Sache nachzugehen. Es stehe
also schlecht um die Gleichberechtigung. Solche, die ihre slawische Nationalitat
in Schutz nédhmen, wirden sogleich als Panslawisten beschimpft und man
drohe ihnen mit Kerker und Galgen.*® SchlieBlich hiefl es: ,Werden die betref-
fenden Behorden gleichgiltig zusehen? Wer wird dann die Schuld tragen, wenn
die Neckereien und Ungerechtigkeiten das gekrankte Volk zu solchen Schritten
reiRen werden, die wir um des Friedens willen verdammen wuirden? die
Unterdrickten oder die Unterdricker?“

Auch wurde haufig das Verhalten der Beamten gegeniber der slowakischen
Bevolkerung beklagt. Im Fokus der Anklage standen dabei magyarische Beamte
beziehungsweise sogenannte Magyaronen in dieser Funktion. Folgende Uber-
griffe wurden im Jahr 1850 in der PreBburger Zeitung**® benannt:

o fortwahrende Anwendung der Prigelstrafe bei Unadeligen*

o Verfolgung einzelner der magyarischen Suprematie abholder Ménner*

o ,Wiedereinflhrung des verhassten magyarischen Sprachenzwanges”

426 Es gab nur einige wenige Ausnahmen wie Stefan Marko Daxner (1849 Komitats-Staatsanwalt,
1862 Vizegespan von Gémor), Jan Francisci-Rimavsky (1849-1860 Beamter und Jurist, dann
Obergespan von Liptau) und wenige andere.

427 Zu dieser Problematik siehe Gogolak, Beitrage Ill, S. 14ff.

428 Preburger Zeitung 28, 2. Februar 1850, S. 124.

429 Mit dem Panslawismus beschaftigte sich ein zweiteiliger Artikel unter diesem Titel in der
PreBburger Zeitung von 27. und 28. November 1850 (Preburger Zeitung 279/280). Der Autor
— vermutlich ein Slowake — versuchte hiermit, die Leser Uber diesen Begriff aufzuklaren. Dabei
suchte er die slawischen Bewohner Osterreichs zu verteidigen. Nicht diese hatten mit dem
Zaren — wenn moglich — paktiert, sondern die Ungarn. Die Slawen hatten zuerst ihr Leben fur
die Einheit Osterreichs geopfert. Das Gespenst des Panslawismus sei urspriinglich von der
L<Umsturzpartei“, d.h. den Magyaren erzeugt worden. Leider habe die damalige dsterreichische
Regierung diesen Gerlchten Glauben geschenkt. Hinzu sei die ,Unbesonnenheit” des
Slawenkongresses gekommen. Es sei so gelungen, die Regierung misstrauisch zu machen,
und die Treue der Slowaken im Norden Ungarns in Zweifel zu ziehen.

430 Prefburger Zeitung 161, 12. Juli 1850 ,Aus der Slowakei“.
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Es seien dies Symptome Uberhandnehmender Parteibestrebungen und
erschlaffender Disziplin in der neugeschaffenen Blrokratie des Landes. Es
scheine, dass das Gesetz der Burokratie diene und nicht andersherum. Das
Problem liege dabei bei der Wahl der oberen Beamten. Je nachdem, ob einer dem
Gesetz zugeneigt sei oder nicht, entwickle sich die Praxis in seinem Bezirk.
Notwendig sei daher eine Sichtung der bisherigen Oberbeamten durch Vertrauens-
manner aller Klassen sowie eine Kontrolle der Leistungen und des Verhaltens der
Beamten. Damit stehe und falle der Kredit der Regierungsbehdrden. Schliefllich
seien die Staatsanwaélte Organe fur eine wirksame Kontrolle.

Doch es war nicht nur die ungerechte und zuweilen wohl recht drakonische
Behandlung der slowakischen Bevidlkerung durch die Beamtenschaft, die Unruhe
erzeugte. Man erregte sich auch direkt Uber die Vergabepraxis hinsichtlich ein-
flussreicherer Stellen, wo angeblich wieder die Magyaren bevorzugt worden
seien, die doch gerade erst militant gegen die Regierung vorgegangen waren.
Unter der Rubrik ,Vom linken Waagufer erschien im Juli 1850 in der Preburger
Zeitung®™ der Artikel eines Autors, der sich als ,wahrheitsliebend und begeistert
fUr die Osterreichische Staatseinheit” vorstellte. Entgegen der Beteuerungen, die
man so hore, beruhige sich die Lage in der Bevolkerung nicht, kbnne von einem
wachsenden Zutrauen in die Regierung nicht die Rede sein. Vor allem liege dies
mit daran, dass die Beamtenstellen zumeist in die Hdnde von Kompromitierten
gefallen seien und, wenn nicht in ihre H&nde allein, ,so doch jedenfalls in die
Haende der magyarisch Gesinnten, der Adeligen und der habituellen
Stuhlrichter”. Herrschaft, Macht und Ansehen sei so auf die der Regierung und
der slawischen Bevdlkerung feindselig gesinnte Bevolkerung Gbertragen worden.
Verfolgt wirden nun diejenigen, die in der Vergangenheit zum Kaiser gestanden
hatten. ,Der Magyarismus lebt wieder auf, und die ueblichen Verdaechtigungen
und Zuruecksetzungen der slawischen Bevoelkerung, namentlich desjenigen
Theiles von ihr, der sich durch seine Thaetgkeit fuer die neugestaltende Monar-
chie in den vergangenen Wirren bemerkbar gemacht hat, beginnen von Neuem.*
Mit dem Adel seien die einseitigen Interessen der Privilegierten und mit den
Stuhlrichtern die alte Stuhlrichterherrschaft zurlickgekehrt, die Ordnung werde
mit Gewalt und Prlgel aufrecht erhalten. Die Kossuthianer fanden bei diesen
Leuten Zuflucht, wahrend die anderen nichts ausrichten kdnnten. Am schlimm-
sten sei die Situation dort, wo diese Leute absolut ohne Kontrolle herrschten, so
etwa auf den Gutern der Gutsbesitzer. Kaiserliche seien sofort vom Dienst ent-
fernt worden. ,Die zur Macht gekommenen magyarisch gesinnten Beamten
heben den Magyarismus auf alle erdenkliche Weise.” Die slowakische Sprache
hingegen werde unterdriickt. Die Verordnungen der Oberbeamten hierzu seien
nicht vom Prinzip der Gleichberechtigung getragen, da vom Bezirkskommissar
aufwarts ausdricklich die deutsche Sprache aufgetragen sei. Von anderer Stelle

431 Prefburger Zeitung 176, 30. Juli 1850, S. 743; Autor vermutlich ein Slowake; der Artikel ist
unterzeichnet mit Kurzel Z-y.
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sei die magyarische Sprache an Landes- und Kollegialgerichten sowie die
lateinische Sprache in kirchlichen Angelegenheiten vorgeschrieben. Nur die ein-
heimische, slawische Sprache sei also gedrickt und geknechtet. Die mag-
yarischen Komitate bedienten sich ihrer Sprache, wahrend die slawischen sich
inrer Muttersprache nicht bedienen durften.

Manner von slawischer Gesinnung wirden verdachtigt und zurlickgesetzt und
nur wenige konnten kleine Amter erreichen. ,Alle die Gemeinderichter und
Geschworenen, die sich an den Deputationen der Slovaken nach Wien wegen der
Constituirung der Slovakei als Kronland betheiligt haben, wurden bei der
vorgenommenen Ernennung zu Gemeindeaemtern als Panslawisten abgesetzt und
andern hinwieder die schwersten Strafen angedroht, obwohl diese schlichten
Landleute von einem Panslawismus nie traeumten und noch weniger im Stande
sind, dieses vielgedeutete Wort zu entziffern und zu verstehen. Wenn die Sprache
eines Volkes aus Amt und Gericht verbannt ist, ist ein solches Volk nicht zur geisti-
gen Knechtschaft verurtheilt?“ Freiheit sei dann eine hohle Phrase und dem
Begriff Gleichberechtigung hange der bittere Geschmack von Satire an. Die
Insurrektion sei scheinbar noch nicht vorbei. Das Volk sehe in den Anstellungen
nur die Auszeichnung der Gegner und Feinde, wahrend es die Freunde zurlickge-
setzt sieht. Und so resUmiert der Autor doch recht resignativ: ,Wie anders klang
das, was den Voelkern durch die Gleichberechtigung verheiRen wurde.“ Die
Magyaren beziehungsweise die altkonservative Partei**® wirden auf Schleich-
wegen versuchen, ihre Ziele doch noch durchzusetzen. Diese seien nicht Freiheits-
ideen, wie sie der Welt weismachen wollten, sondern Herrschaft Uber andere
Volker. Diese Zusténde seien im GrofRen und Ganzen wohl auch die der ganzen
Slowakei. ,Andere Voelker moegen wohl bessere Errungenschaften in diesen
Zeiten des Uebergangs gemacht haben, das slowakische hat aber jene traurige
gemacht, seinen Todfeinden Uberliefert worden zu sein.“**

Deutlich wird, dass die PrefSburger Zeitung nicht nur ein Podium darstellte, auf
dem Zuschriften veréffentlicht wurden, die durchaus das ganze Meinungs-
spektrum zu den Themen die Nationalitdten betreffend darstellten. Die Zeitung
selbst verstand sich auch tatsé&chlich als Organ, das Gleichberechtigung in ihrem
Sinne einforderte. In diesem Sinne trat sie auch gegen eine 6ffentlich Diskrimi-
nierung der slowakischen Bevilkerungsgruppe ein.

Ahnlich sind auch Berichte zu werten, die sich mit der Volkszahlung in
Ungarn auseinandersetzten. In ihnen kam vor allem ungerechtfertigtes Verhal-
ten der Magyaren beziehungsweise Magyaronen gegenlber den Slowaken zum
Ausdruck. So betrachtete man — wiederum in der Rubrik ,,Aus der Slowakei“ —

432 Die ungarischen Altkonservativen versuchten, ihren aristokratischen Standesinteressen fol-
gend Ungarn noch fester an Osterreich zu binden, bekannten sich dabei aber zur historischen
Sonderstellung der Stephanskrone. Anfang der 1860er Jahre verloren sie ihren Einfluss
allméhlich an die ehemaligen magyarischen Oppositionspolitiker um Franz Dedk und Graf
Julius Andrassy (Gogolak (1972) S. 32).

433 Pressburger Zeitung 177, 31. Juli 1850 ,Vom linken Waagufer“ — Fortsetzung vom 30. Juli.
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die Umsténde zur Volkszahlung. Diese sei (als Reorganisation Ungarns und als
Voraussetzung fur die Umsetzung der Gleichberechtigung der Nationen) von den
Slowaken positiv aufgenommen, jedoch von Magyaronen hinterlistig hintertrieben
worden. So wurden die Slowaken aufgrund der geographischen Zugehdrigkeit dazu
gebracht, sich als Ungarn einschreiben zu lassen, dann jedoch wurde Ungar mit
Magyar gleichgesetzt. Man sehe es — von Seiten der Zeitung — als eine Pflicht an,
auf diese Umstande aufmerksam zu machen. ,Solche Verunglimpfungen wuerden
nur den guten Zweck vereiteln, einer feindlichen Partei aber neuen Nahrungsstoff
zufuehren.“*** Besonders die Slowaken habe man hier im Auge, ,dieses so oft ver-
fuehrte, listig hintergangene Volk.“ Keiner solle den Slowaken weismachen, dass
es sich lohne, sich als Ungar beziehungsweise Magyar einschreiben zu lassen, da
es keine Unterschiede mehr gebe. ,Was dem Magyaren gewaehrt wird, das
erhaelt auch der Slowake — und Er desto mehr, da der groefRere Theil dieses
Stammes dem Throne Treue bewahrt und bewiesen hat. [...] Spreche jeder
unumwunden aus: ,Ich bin ein Slowak!“ wie jeder ehrliche Deutsche sagt: ,Ich bin
ein Deutscher!“ und wie der biedere Magyare seinen Stamm nicht verlaesugnet.”
Die bisherigen Volkszahlungen wirden aufgrund dieser Problematik wohl nicht die
richtigen Zahlen zu Tage bringen. So solle man bei der nachsten statt nach
Nationalitat lieber nach Muttersprache fragen.

Ebenfalls zur Volkszahlung erschien eine Korrespondenz aus Sillein.”*®> Diese
Z&hlung habe eine Zahl von 10 Millionen Magyaren erbracht, eine Zahl, die der
Autor bezweifelt. ,Grof3e, weit ausgedehnte Comitate, von jeher groeftenteils mit
Deutschen bevoelkert, ganze Landstrecken, seit Alters beinahe ausschliefilich
Wohnsitz der Slawen weisen nun in den betreffenden Conscriptionslisten ploetz-
lich ein Superplus an Magyaren auf.“ AbschlieBend beklagt der Autor in diesem
Zusammenhang das Verhalten gegenuber den Slowaken: ,Kann man das
Gebahren der ueberspannten Nationalen wegen ihrer beschraenkten Begriffe von
Freiheit, Voelkerrecht und Gleichberechtigung nur bemitleiden, so kann und soll
man doch nicht unterlassen, ihnen immer und immer wieder das Thoerichte ihres
Wahnes und zwecklosen Gebahrens eindringlich zu Gemuethe fuehren. Man lasse
doch endlich einmal das Schmaehen und Bespoetteln des armen slowakischen
Volkes. Ihr Alle, die ihr den gerechten Anspruechen desselben von heute an ent-
gegentreten moechtet, lhr wisit es nur zu gut, dafl die eigentliche und wahre
Ursache seiner Unkultur ihm nicht allein zur Last gelegt werden kann. Versucht es
nur einmal dasselbe auf bessere, freundlichere Bahnen zu leiten; beraubt es nicht
der Mittel und Wege, an dem Aufschwung eines maechtigen Stammes zu arbei-
ten, und ihr werdet euch bald ueberzeugen, wie thoericht, ja wie verbrecherisch es
sei, irgend eine Nation oder einen Volksstamm auf Erden von dem Mitgenusse der
begliickenden Civilisation ausschlieRen zu wollen.*

434 Prefburger Zeitung 103, 2. Mai 1850.
435 Prefburger Zeitung 230, 1. Oktober 1850.
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Ein anderes Licht fiel auf die Slowaken in einer Korrespondenz aus dem
Saroser Komitat, die in der PreBburger Zeitung verdffentlicht wurde.** Sie enthielt
einen Bericht Uber die ,magyarisch-slowakische Propaganda“ im Saroser Komitat,
in dem es wieder um die Volkszahlung ging. Die Altkonservativen wirden die
Ruthenen dazu treiben, sich als Magyaren einschreiben zu lassen, da sie
ungarisch sprachen. Weigerten sie sich, so drohe man ihnen, sie zu den Slowaken
Zu zahlen. So sei es Schimpf, ein Slowake zu sein, ein Ruthene aber gar ein
Verbrechen. Auch die Slowaken in Zemplin flhrten ein solches Spiel und ver-
suchten, sich auf Kosten der Ruthenen zu stérken. Bei den Slowaken jedoch sei
dieser Einfall Uberraschend neu. ,Noch mit dem einen Fuf3 und beiden Haenden
in magyarischen Schlingen und Banden, sehen sie sich schon um Sclaven um und
wollen erobern! — Dann wundere man sich Uber Napoleon und die Franzosen!*

Zum Abschluss dieses Kapitels und dieser Zeitperiode moéchte ich noch auf
die Berichterstattung des Kaschauer Kundschaftsblattes verweisen, die sich
schon wahrend der funfziger Jahre des 19. Jahrhunderts, wesentlich friher als die
der Preflburger Zeitung, wieder den Magyaren und einer gemeinsamen
ungarischen Kultur zuwandte. Sicherlich lag dies auch in der Tradition des Blattes
begriindet, das ja schon von 1842 an einen ungarischen Untertitel fihrte und den
es nach der Revolution am 1. Juni 1852 auch wieder aufnahm. Dies betraf die
Auseinandersetzung mit ungarischer Literatur und Sprache ebenso, wie auch die
Darstellung eines selbstversténdlichen mehrsprachigen und multiethnischen
Alltages. Letzteren verrdt schon ein Blick in den Anzeigenteil der Zeitung. Hier
zeigten sich hinsichtlich der Stellenausschreibungen keine Veranderungen zu
friher. Nach wie vor wurde streng auf die Dreisprachigkeit der Bewerber
geachtet.”” Weiterhin finden sich auch dreisprachige Werbeanzeigen*® und auch
die Buchanzeigen belegen ein gesteigertes beziechungsweise hohes Interesse an
ungarischer Sprache und Kultur.**

Gerade die Mehrsprachigkeit der Stadt selber stand haufiger im Mittelpunkt
von Auseinandersetzungen. Offenbar wurde diese nicht immer nur positiv be-
wertet. So machte sich der Wiener Rezensent einer Kaschauer Chronik Uber die
Tatsache lustig, ,daf® man nicht nur in Wien (ait ille) sondern auch in der Freistadt
Kaschau schlecht deutsch sprechen kénne“. Das Kundschaftsblatt machte es
sich in einer Reaktion auf die Rezension zur Aufgabe, die Vorwirfe zu entkréften
und schloss mit der Bemerkung: ,Uebrigens die Stilistik von 4 verschiedenen

436 Prefburger Zeitung 197, 23. August 1850.

437 In KKB 22, 23. Méarz 1853 etwa konnte man lesen: ,Ein Lehrling der ungarisch, deutsch und
slawisch spricht und mit guten Zeugnissen versehen ist, wird in eine hiesige Handlung
aufgenommen. Nahere Auskunft hierlber ertheilt das Auskunftsbureau im Sparkassa-
Gebdude, Faulgasse in Kaschau.“

438 Etwa in KKB 32, 22. September 1855 zum Pferdeankauf in Kaschau.

439 Etwa KKB 8, 27. Juni 1855 ,Privat-Anzeigen“. Hier wurde man unterrichtet: ,Bei A. Benedikt
ist erschienen und in C. Werfers Buchhandlung zu haben: die Kunst in 18 Lekzionen ein Kern-
Magyar zu werden.*
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nicht im geringsten verwandten Sprachen eines polyglotten Landes, wo wir das
mogliche leisten mlssen, ist eine milhsam erschwingliche Aufgabe.“**

Mitte der flnfziger Jahre des 19. Jahrhunderts zeigten sich vor allem im
,Kaschauer Kundschaftsblatt“ deutliche Bemihungen zur Hebung der
ungarischen Kultur. Ahnlich wie die Slowaken in der Prefburger Zeitung, ver-
suchte man dies auch hier Uber die Aussetzung von Preisen. Am 23. Juni etwa
wurde die Ausschreibung der Grafen Bethlen und des Barons Johann HuRar ,zur
Hebung der dramatischen National-Literatur® verdffentlicht. 40 Dukaten wolle
man fur das beste ungarische historische Drama und 20 Dukaten flr das beste
ungarische Volksstick vergeben. Die Werke seien nach Klausenburg
einzusenden, wo ein Komitee von elf Mitgliedern eingesetzt worden sei.

Auch Uber den Kaschauer Alltag erfahrt man im Kundschaftsblatt hin und
wieder Nachrichten, die auf einen intensiven Hang zur ungarischen bzw. mag-
yarischen Kultur schlieflen lassen. So etwa der Hinweis auf die Tatsache, wie
ungarische Nationaltrachten in die Mode gekommen und wo sie zu erhalten
seien.** Auch wurde in der Zeitung auf das positive Echo hingewiesen, das man
fUr den verstérkten Abdruck von aus dem Ungarischen ins Deutsche Ubersetzten
Novellen bekommen hat und man nun diesen Leserdienst noch ausbauen wolle:
»die zahlreichen Freunde unserer vaterlédndischen Literatur werden somit
Uberzeugt sein, daf’ die Redaktion um Stoff nicht zu verlegen zu sein braucht, um
den Anforderungen, welche man an ein heimisches Journal zu stellen berechtigt
ist, nachzukommen versteht.“***> Um den gleichen Trend zu befriedigen erschien
1860 erstmals die neue Rubrik ,Ungarisches Theater“***, wo etwa die Aufflhrun-
gen der ungarischen Schauspieler-Gesellschaft von Latabar besprochen wurden,
die auch immer wieder in der PrefSburger Zeitung begegnete.

Im Jahr 1855 erfuhr man im Kaschauer Kundschaftsblatt von der Initiative
und Durchfihrung eines Schillerfestes anlasslich dessen Geburtstages am 10.
November. Bemerkenswert erscheint dabei die Bemuhung, den Dichter nicht
ausschliefllich als deutschen Nationalhelden erstrahlen zu lassen. Man gebe

440 KKB 85, 31. Oktober 1860 ,Apologie auf die in Wanderer's Morgenblatte gemachte
Anfechtung der Kaschauer Chronik“ [Verfasser Dr. Plath], Wien 1860, 18. Oktober, Nr. 241.
Zur Mehrsprachigkeit in Kaschau siehe auch Kaschauer Kundschaftsblatt 97, 14. Dezember
1867 ,Ein Ruckblick in die Vergangenheit“. U.a.: ,[...]Seinen damaligen [etwa 25 Jahre
vorher] Hauptelementen nach noch deutsch, vertrat dennoch das beliebte slavische Idiom das
allgemeine Verstandigungsmittel mit den niedern Volksklassen, und nur sehr wenige mag-
yarische Familien erinnerten daran, daf man sich in der Metropole Oberungarns befand. Die
alteren Burger suchten ihr, noch aus den Studien-Jahren her eribrigtes Latein in ihrer Weise
zu verwerthen, und bereicherten die Sprache Ciceros, zum Schrecken aller klassischen
Gebildeten mit ihren selbsterfundenen Latinismen. Sehr oft sprachen diese Philologen in 4
Sprachen zugleich und wir waren Ohrenzeugen von solchen Ansprachen, von denen wir
beispielsweise eine hier anfiihren wollen: ,Servus humilimus uram batyam! jak se maju, csi
na vorsponncze prischli csi na eigener Gelegenheit?“ [...]“

441 KKB 23, 24. Méarz 1860 ,Stadt-Post*.

442 KKB 28, 11. April 1860 ,Plauder-Stibchen®.

443 Erstmals KKB 40, 23. Mai 1860.

203



die Nachricht zu dieser Feier ,mit der freudigen Hoffnung, daf® unser Publikum
durch eine recht zahlreiche Betheiligung an diesem, den Namen des, nicht
einem Volke, sondern der Welt angehdérenden groflen Dichters gewidmeten
Festes aufs Neue beweisen werde: dafR es den Genius zu verehren, und zu
schatzen versteht.“ Offensichtlich waren sich einige Kaschauer dieser
Verehrung zunéchst nicht sicher. Der gute Besuch der Veranstaltung jedoch
schlieBlich ,strafte jene Unglickspropheten, die dem schdonen Gedanken eine
laue Aufnahme prophezeiten, durch die That Ligen. Schiller ist, wie der Prolog
richtig hervorhob, ein Dichter, der nicht einer Nation, sondern der Welt gehort,
es ist einer jener Namen, welche man Uberall kennt und verehrt, denn seine
Werke sind nicht nur in alle europédischen Sprachen Ubersetzt, sondern gehdren
auch gewiR zu den schoénsten Erinnerungen unserer Jugend, deren erste
unvergeRliche Lectire diese reinen, glihenden Poesien gewohnlich sind. [...]“
Der Berichterstattung bezlglich dieses Schillerfestes lasst sich entnehmen,
dass zumindest in Kaschau die Propagierung einer national-deutschen Kultur
nicht mehr populér war oder geboten erschien.

Dass der grofde ungarische Patriotismus jedoch nicht immer den Vorstellungen
der Regierung bzw. der Behorden entsprach, zeigt die Berichterstattung um den
Tod Graf Stephan Széchenyis, ,an dessen Namen sich alles kniipft, was Ungarn
seit dreifig Jahren Grofes und Bedeutendes besitzt“.*** Stolz berichtete der Autor
in diesem Nachruf, Széchenyi habe ,uns“ Selbstbewusstsein gegeben. Allerdings
musste man an anderer Stelle lesen*®, dass — wie man aus dem ,Pester Lloyd*“
entnehme — die ,fernere Abhaltung von Trauerfesten zum Andenken Széchenyi's
untersagt worden* sei.

An der weiteren Entwicklung des Kaschauer Kundschaftblattes zeigt sich
jedoch, dass die deutsche Bevolkerung in Kaschau zwar moglicherweise durchaus
ungarisch flhlte, jedoch der ungarischen Sprache selbst weit weniger machtig
war. Ab der Ausgabe 90 vom 17. November 1860 fungierte der Ungar Laszl6
Klestinszky offiziell als Hauptmitarbeiter der Redaktion und das Blatt erhielt einen
deutlichen magyarischen Einschlag. Die ungarische Sprache bekam ein deutliches
Ubergewicht im Kundschaftblatt. Am 17. November erschien die Titelseite kom-
plett in ungarischer Sprache, viele weitere Rubriken waren ausschliefllich in
Ungarisch verfasst (,Kassai hirek“, ,Hazai hirek”, ,Tarcza“). Abgesehen vom
Anzeigenteil wurde zunéchst nur noch das ,Weltpanorama“ deutsch abgedruckt.
Am 24. November 1860 erschien ein schwacher Trost fir die deutschen Leser:
»Nachdem ein Theil der Leser des Kundschaftsblattes der ungarischen Sprache
nicht vollstandig machtig ist, so werden vom kinftigen Mittwoch an im Feuilleton
abwechselnd deutsche und ungarische Novellen, und die unter der Rubrik ,Welt-
Panorama“ enthaltenen interessantesten und neuesten Begebenheiten, welche

444 KKB 29, 14. August 1860 ,Plauder-Stibchen*.
445 KKB 40, 23. Mai 1860 ,Allerlei aus der Heimat*.
446 KKB 92.
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sich aufer unserem Vaterlande ereignen, in kurzen Auszigen in deutscher
Sprache erscheinen.”

Jedoch schienen sich die Leser damit nicht zufrieden zu geben, denn die Zahl
der Abnehmer des Blattes sank, so dass Werfer in der Pranumerations-Einladung
fUr das nachste Jahr einen Rickzieher machte, ein eigenes ungarisches Magazin
ankindigte und damit das Kundschaftsblatt wieder in deutscher Sprache
erscheinen sollte werde. Jedoch verwirklichte sich dieses Projekt im Jahr 1861
nicht wie gewtinscht, so dass auch weiterhin Artikel in deutscher und ungarisch-
er Sprache erschienen.

Zum Abschluss des Jahres 1861* brachte das Kundschaftsblatt noch ein-
mal einen Artikel aus dem PreRburger Auskunftsblatt — dem Konkurrenzblatt der
Prefburger Zeitung in dieser Zeit — mit deutlich ungarisch-patriotischem Inhalt
unter dem Titel ,Mein Vaterland“. Sicherlich zeigten sich hier und auch in
anderen Beitrdgen des Kundschaftsblattes — nicht zuletzt auch in den redak-
tionellen Veradnderungen - schon Auwirkungen des Oktoberdiploms, das
Freiheiten und neue Hoffnung bei Ungarn und ungarisch Gesinnten brachte.
Deutlich konnte hier schon wieder der Wunsch nach Unabhéngigkeit Ungarns
zum Ausdruck gebracht werden: , [...] Mich halt nicht Weib, noch Kind
zurlick,/Mich fesselt keine Braut, Dir theures Vaterland allein/Nur bin ich ange-
traut.//Und treu will ich ewiglich zu dir/Ich bis zum Tode steh™n,/Mein Platz ist
dort — wo himmelan/Die Banner Ungarns weh™n.//Und kommt der Tag, der kom-
men muR,/Der frei dich macht — und grof3,/Dann winscht ich nur ein Grab mir
noch/In deiner Erde Schof.“

5.6 Vom Oktoberdiplom bis zum Ausgleich (1860-1867)

Das Jahr 1860 schien zunadchst fir die Ungarn und die Anhanger einer
ungarischen Selbsténdigkeit eine hoffnungsvolle Zukunft zu verheifen. Durch
auenpolitische Misserfolge gedrangt, sah sich der Kaiser gezwungen, gegenuber
Ungarn Zugestandnisse zu gewahren. Dies é&uferte sich im sogenannten
Oktoberdiplom von 1860. Ungarn wurde als autonomes Kronland den anderen
Reichsteilen gleichgestellt, der Landtag, die Hofkanzlei, der Statthalterrat und die
Komitatsverwaltung wurden wieder eingerichtet. Die Ungarn verlangten jedoch mit
dem Wiederinkrafttreten der 48er Gesetze mehr, worauf der Kaiser mit dem
Februarpatent vom 26. Februar 1861 wieder zurlckruderte und erneut den
Zentralismus starkte. Im Landtag bildeten sich daraufhin zwei konkurrierende
Parteien hinter Franz Dedk einerseits, der eine gemagigte, kompromissbereitere
Linie gegenuber Wien verfolgte und Laszlé Teleki andererseits. Doch auch wenn
sich Deak gegenulber Teleki durchsetzen konnte, wurden seine Forderungen vom
Kaiser/Konig abgeschlagen, der Landtag wurde 1861 wiederum aufgeldst. Seit
dem 5. November 1861 herrschte das sogenannte Provisorium, was eine

447 KKB 101, 29. Dezember 1860.
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Wiederherstellung der neaoabsolutistischen Verwaltung bedeutete. Fortschritte
konnten die Ungarn erst wieder Mitte der 1860er Jahre erzielen, der Durchbruch
gelang ihnen schlieflich 1867 mit dem 0Osterreichisch-ungarischen Ausgleich.
Am 8. Juni 1867 wurde Franz Joseph zum Koénig von Ungarn gewahlt.

Fur einen welch grofen Umbruch man die Zeit um 1867 empfand sowie die
sich rasch ablésenden Strémungen der vergangenen Jahre wahrnahm, zeigt ein-
drucksvoll ein Artikel aus dem Feuilleton der Preflburger Zeitung, der hier als
Charakteristikum fir diese Zeitperiode teilweise angeflihrt werden soll**®: [...]
Wer heute Stuhlrichter ist, ist morgen ein einfacher Privatmann, verurtheilt zur
Thatenlosigkeit, und vielleicht auch zum Mangel und zu Entbehrungen, und wer
durch 18 Jahre im Interesse des Vaterlandes in stiller Zurlckgezogenheit
gelebt, der wird nun zu einem Amte berufen, das ihm die grofte Thatigkeit und
rastloseste Arbeit auferlegt. Honvéd's, die man vor Kurzem noch mit heiliger
Scheu kaum anzuschielen wagte, halten 6ffentliche Versammlungen, und es
wird heute zum Verdienst angerechnet, was unlangst noch als Vergehen oder
gar als Verbrechen galt. In Wien wurde vor einigen Tagen Jemand wegen des
Besitzes von Kossuth-Noten empfindlich gestraft, und in Pest z&hlt man jetzt die
Zeit der Kossuth-Noten zu den schdnsten Erinnerungen. Der Systemwechsel hat
eine Unzahl Contraste heraufbeschworen, die von der weittragendsten Wirkung
sind, und tief einschneiden in das Haus, bis in die Familie. Mdge es der letzte
Wechsel sein, den unser wechselvolles Zeitalter aufzuweisen hat, denn wenn
nichts bestandig ist auf Erden als der Wechsel, so mussen wir uns vor Allem zu
dieser Theorie bekennen. Die vierunddreifig pensionirten Minister Oesterreichs
sind ein leuchtender Beweis von der Verganglichkeit der irdischen Guter und der
— Regierungssysteme.“

Speziell fur die Deutschen zeigt sich Uber das Oktoberdiplom von 1860 hin-
aus, dass das in den 1850er Jahren gesteigerte Selbstbewusstsein auch wei-
ter fortbestand. Nach 1860 ging diese Haltung dann auch einher mit einer star-
keren Verteidigung der Einheit der Monarchie, was sich in der teilweise sehr kri-
tischen Haltung zum Oktoberdiplom &auRerte. Trotz dieser selbstbewussteren
Haltung kehrte auch das Bekenntnis zu Ungarn und den Magyaren nach 1860
wieder in vollem Umfang auf Seiten der Deutschen zuriick.

Auch die Slowaken konnten zunéchst Anfang der 1860er Jahre von der
Entwicklung um das Oktoberdiplom profitieren. Gerade in dieser Zeit konnten sie,
zumindest in national-kultureller Hinsicht, ihre groften Erfolge feiern. Zu denken
ist dabei vor allem an die Er6ffnung der Matica Slovenska im Jahr 1863 sowie
einiger slowakischer Gymnasien. Jedoch vermochten sie nicht, diese Erfolge
dauerhaft zu sichern. Sicherlich lasst sich dies auch mit Uneinigkeit im eigenen
Lager erkldren, was sich in der Berichterstattung vor allem der Prefburger
Zeitung etwa zum Martiner Memorandum 1861 gut verfolgen Iasst.

448 Prefburger Zeitung 104, 6. Mai 1867 ,Feuilleton. Gedanken Uber die Wechselhaftigkeit in
dieser Zeit“. Zum Grundgefuhl der Wechselhaftigkeit der Geschichte in der Zeit siehe auch
Preburger Zeitung 23/31/32, 29. Januar/7./8. Februar 1868 ,Zur Lage Osterreich s“.
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Mit Beginn des Jahres 1861 wurde in der Prefburger Zeitung**® verklindet,
es bestehe von nun an keine vertragliche Verbindung des Verlegers zur kaiser-
lichen Regierung. Dies bedeute auch, dass der kaiserliche Einfluss auf die
Redaktion aufgehoben sei. Von nun an konnten die Deutschen wohl wieder
offener mit ihrer ungarischen Gesinnung umgehen. Jedoch wurde angesichts
des Oktoberdiploms auch die Beflrchtung ausgedriickt, die Einheit des Reiches
konnte nun geféhrdet sein. Mdglicherweise wurde innerhalb der nichtmag-
yarischen Bevolkerungsteile die Beflrchtung grofer, die Magyaren konnten ihre
zurickgewonnenen Freiheiten zu ihren Ungunsten verwenden und die Magyari-
sierung radikal vorantreiben. Andererseits wurden die Bestrebungen der
ungarischen Flhrung — an deren guten Willen gegenulber den Nationalitaten man
unbedingt glaubte — auf dem Weg zum Ausgleich voll unterstitzt.

Fir den verbleibenden Zeitabschnitt bis zum Ausgleich von 1867 wurden
Ausgaben der Prefiburger Zeitung, des Kaschauer Kundschaftsblattes sowie
des Zipser Anzeigers zur Untersuchung herangezogen.

5.6.1 Verwendung der Schliisselbegriffe

Hinsichtlich der Begriffe Nationalitdét und Nation gelten hier weiterhin die
Bemerkungen, die schon im vorigen Kapitel hierzu gemacht wurden. In der
ungarischen Politik setzte sich bis 1867 die Ansicht einer einzigen ungarischen
Nation durch, wie sie dann auch in der Nationalitdtengesetzgebung von 1868 fest-
geschrieben wurde. Dabei wurden die Begriffe Nation und Nationalitét deutlich
unterschieden.*® Einzelne muttersprachliche Rechte sollten nur fir einen kleinen
individuellen und kulturellen Raum gelten. Von nichtmagyarischer Seite spiegeln
sich dagegen in den Berichten Widerstéande. Deutlich wird dies in der slowa-
kischen Frage, aber auch die Deutschen setzten sich in hohem Mafle fiur ihre
Sprache, ihre deutschen Wurzeln und damit insgesamt fiir ihre Nationalitat ein.

449 Prefburger Zeitung 1, 1. Januar 1861.

450 In der PreRburger Zeitung wurde Uber die Beratungen des Unterkomitees des Ungarischen

Reichstages zu den Nationalitdtenangelegenheiten berichtet. Beraten wurde hier (Preburger
Zeitung 129, 7. Juni 1866 ,Ungarischer Reichstag. Pest, 6. Juni“.) Uber den Entwurf der
1861er Komission. Dieser Entwurf unterschied zwischen Nation und Nationalitdten und sah
erstens vor, ,daf alle Bewohner Ungarns, welcher Sprache immer sie sind, in politischer
Beziehung blos eine Nation, die dem historischen Begriffe des Staates Ungarn entsprechende
einige und untheilbare ungarische Nation bilden; - 2. daf alle im Lande lebenden Vélker,
namentlich die Ungarn, Slaven, Ruménen, Deutschen, Serben, Ruthenen u.s.w., als gleich-
berechtigte Nationalitdten zu betrachten sind, welche ihre besonderen Nationalitdtsanspriche
innerhalb der Grenzen der politischen Einheit des Landes auf Grund der individuellen und
Vereinsfreiheit ohne fernere Beschrankung geltend machen kdnnen.“ Diese Grundsatze —
offenbar von hohem Wert fiir die Leserschaft — wurden auch im Kaschauer Kundschaftsblatt
65, 14. August 1861, verodffentlicht.
Eine solche Unterscheidung in ,Nationalitdten begegnete auch in Volkszéhlungen. Siehe
Kaschauer Kundschaftsblatt 89, 16. November 1864 ,Neuestes aus der Heimat“: ,[...] Der
Nationalitat nach zerféllt die Bevélkerungs-Zahl [Ungarns] in 5.314,202 Magyaren, 1.412,303
Slovaken, 1.132, 525 Rumanen, 880,734 Deutsch, [...]“.
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Wiederum rankten sich die Diskussionen der Zeit um die Frage, was das
Wesen der ,Nation“ ausmache. Immer bedeutender wurde dabei, welche Rolle die
ungarische Sprache spielte. Neben der Vorstellung einer Sprachnation, die vehe-
ment von magyarischer Seite vertreten wurde, kehrten auch Definitionsversuche
wieder, wie sie auch schon vor der Revolution begegneten. Hier sah man die
Nation zusammengehalten durch gemeinsame Rechte und Gesetze, mit
Nachdruck wurden der Vaterlandsgedanke und Patriotismus vertreten, auch die
gemeinsame Geschichte wurde erneut in das Blickfeld geruckt.

Ausfuhrlich wurde im Jahr 1867 das Konzept der Polyglottie erdrtert. Von mag-
yarischer Seite setzte man sich dagegen ein. Im Rahmen der Berichterstattung um
einen umstrittenen Wahlausgang in Modern legte ein Einsender der katholischen
Partei sein Ungarnverstandnis dar.** Den Magyaren sei es gelungen, den
ungarischen Staat zu erschaffen, Europas Staaten hatten den Magyaren das
Besitzrecht Uber dieses ,,Regnum Hungariae“ zuerkannt. ,Die Magyaren pflanzten
in ihrem neuen Vaterlande den Baum der Freiheit auf. Alle Volksstdmme dieses
Landes sind von seinem Schatten gleich geschitzt, von seinen Frichten gleich
genahrt.“ So héatten die Magyaren diesen Staat durch die Jahrhunderte hindurch
tapfer verteidigt und nun blihe er wieder. Jedoch sei fur diesen Staat Einigkeit und
Verstandnis notwendig. Was er darunter versteht, schildert er wie folgt: ,,Ohne
Einigkeit gibt es kein Heil, Polyarchie und Polyglottie ist eines Staates Schwéche,
Monarchie und Monoglottie ist eines Staates Kraft. Nach dem Zeugniff der
Geschichte ist zum Gedeihen jedes Staates eine gemeinschaftliche Sprache als
Verbindungsmittel nothwendig. Bei den staatsklugen Nordamerikanern lernt und
kann aus diesem Grunde neben seiner Muttersprache jede neue Generation
englisch. Selbst der Absolutismus, gegen sein Interesse, verfolgt in RufSland mit
Gewalt das Princip. Ein Staat, der dieses Princip vernachlassigt, wie z.B. die
Tlrkei, geht zu Grunde. Diesen Mahnruf werden die Fihrer der verschiedenen
Volksstdmme, wenn sie Patrioten sind, nicht Uberhéren.

Eine zunehmende Ausgrenzung von Nichtmagyaren lasst ein Artikel
anlasslich der Grindung des Széchenyi-Instituts in Kaschau im Kaschauer
Kundschaftsblatt versplren.*** Dieser ,Musentempel fiir Industrie und Handel,
Gewerbe und Ackerbau“ kénne in seinem Charakter ,nur rein ungarisch natio-
nell sein“. Von dieser Richtung dirfe das Institut nicht abweichen. Dennoch war
man groRzlgig entschlossen, dass in ,briderlicher Liebe auch die Einwohner
fremder Zunge“ aufgenommen sein sollten. Dieser Artikel insgesamt mit
seinem eigentimlichen Ausdruck ,Einwohner fremder Zunge“*** erweckt den
Eindruck, dass man gar nicht mehr selbstverstandlich davon ausging, dass es
sich ja auch bei diesen Einwohnern um Ungarn handelte. Hier scheint sich die
Gleichsetzung Ungar gleich Magyar anzudeuten.

451 Prefburger Zeitung 150, 3. Juli 1867.
452 Kaschauer Kundschaftsblatt 57, 17. Juli 1861 ,Geehrte Mitblrger, Patrioten®.
453 Somit ja gerade die Leserschaft des Kundschaftsblattes!
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Auch im Jahr 1867 jedoch brachte ein Schreiber in der PreSburger Zeitung
gerade Patriotismus mit der Wahrung der Polyglottie des Landes in Verbindung.***
Dieser hielt einen strengen Nationalismus fur gefahrlich. Gut fir die Entwicklung
einer Nation (fUr die sich also auch er stark machte) sei stattdessen der
Patriotismus, wie ihn etwa Englander und Franzosen praktizierten. Als negatives
Beispiel fUr sprachlichen Nationalismus wurde eine Begebenheit aus Pest zur
Sprache gebracht, wo sich bei einer Sitzung der stédtischen Reprasentanz zwei
ungarische Reprasentanten unter anderem daflr aussprachen, dass jeder
Bewohner der Stadt Pest die ungarische Sprache beherrschen muisse. Dies sei
keine wirdige Haltung in einer ,polyglotten“ Stadt wie Pest und eine schlechte
Auffassung von der Gleichberechtigung der Nationalitaten.

Unmittelbar nach dem vollzogenen Ausgleich befanden sich die Bewohner
Ungarns in einer Art Euphorie. Beschworen wurden Freiheit, aber auch Eintracht.
Weiterhin — oder aber gerade jetzt — bemuhte man sich in der deutschsprachigen
Bevolkerungsgruppe, in der Einheit auch die Verschiedenheit zu sehen und zu
achten. Man versuchte, eine Unterscheidung zwischen Nation und Nationalitat
(haufig gleichgesetzt mit Stamm) zu treffen und dem ungarischen Nationalismus
Vaterlandsliebe und Patriotismus entgegenzusetzen. In einer Schrift ,Zum Jahres-
wechsel!“ aus dem Kaschauer Kundschaftsblatt*® heifdt es: ,Sind auch die einzel-
nen Stdmme [Ungarns] durch Sprache und Sitte verschieden, — so vereinigt sie
dennoch das gemeinsame Band gleicher Rechte und Gesetze zu gemeinsamen
Patriotismus“. Ahnlich wie auch schon lange vor der Revolution sah man also
auch hier das einigende Band und damit auch die Verbindung zur Heimat, zum
Vaterland, nicht in der Sprache sondern in gemeinsamen Gesetzen und der
Verfassung. Zuversichtlich duBerte sich der Autor weiter: ,Ein gleiches Maaf3 von
Freiheit gewahrt Allen den bleibenden Schutz ihrer Nationalitat, ihrer Religion, ihrer
Sitten und Gebrauche. [...]* Zudem habe der Kampf gegen die ,heranstirmende
Barbarei des Ostens” — also eine gemeinsame Geschichte — fiir tausend Jahre die
sverschiedenen Nationalitdten zu Schutz und Trutz verbunden. Ein PreBburger
Deutscher vertrat die Ansicht, man koénne ,ein vortrefflicher Vaterlandsfreund
sein, ohne eben die ungarische Sprache [die ,Nationalsprache“] zu verstehen
[...]“®® Natdrlich handelte es sich hier um eine Aussage, die noch deutlich vor dem
Ausgleich getroffen wurde, der Schreiber sich also moéglicherweiser ohnehin eher
als Osterreichischer Staatsburger denn als Ungar betrachtete.

Im Jahr 1867 gab die PreBburger Zeitung eine Erklarung ab, dass sie nur
Zusendungen in deutscher Sprache behandeln werde, ebenso wie auch
ungarische Blatter nur ungarische Zusendungen akzeptieren wurden. Man sehe

454 Prefburger Zeitung 194, 26. August 1867 ,Nationalismus und Patriotismus*.
455 Kaschauer Kundschaftsblatt 102, 30. Dezember 1868.
456 Prefburger Zeitung 111, 17. Mai 1864 ,Literatur und Kunst. Ungarisches Theater”.
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dies als Ergebnis der nationalen Gleichberechtigung.**” Offenbar sah man sich

angesichts des Ausgleiches gendtigt, verstarkt auf den Erhalt der Verwendung
der deutschen Sprache zu achten.

Auch in Hochells ,Blattern fur das Burgerthum“ wurde die Ansicht vertreten,
Ungarn sei nach wie vor ein polyglottes Land, in dem mehrere Nationen vereint
leben wirden.**® ,Volker verschiedener Abstammung, Zunge und Religion wohnen
auf seinem Boden, erfreuen sich des Segens seiner Gesetze. [...] Schreiber dieser
Zeilen ist kein Freund der Simultanschulen, weder der nationalen, noch der
religidsen; er anerkennt die natlrliche, historische und gesetzliche Berechtigung
jedweden besonderen Volksthumes, jedweden Religionsbekenntnisses und lebt
der Ueberzeugung, daR alle diese Eigenthumlichkeiten keineswegs ausgerottet
werden sollen, um einem chinesischen und indifferenten Kasernenthum Platz zu
machen. Die verschiedenen Gruppen werden vielmehr innerhalb des gesetzlichen
Spielraums die wohlthuendste Rivalitét erregen, es werden Wettkdmpfe beginnen
um die Palme des Vorranges in Cultur und Bildung. Alle Nationen dieses Landes
sind aber Brider, sind Sohne eines Reiches, und niemand darf stérend,
aufreizend oder unterdriickend auftreten. [...]“**

Im Zusammenhang mit dem Begriff des Vaterlandes begegnete bei den Zipser
Deutschen die interessante Unterscheidung zwischen Vaterland, unter dem das
Land Ungarn verstanden wurde und Heimat, also die Zips selbst. Die Heimat Zips
wurde dabei vor allem geographisch, sprachlich und kulturell definiert. Die méachtige
Natur habe ,uns S6hne des grofRen Vaterlandes in eine kleinere, engere Heimath
eingedammt [...], in eine Heimath mit eignen geschichtlichen Erinnerungen, eigen-
thGmlicher Sprache und Sitte und wunderbaren Naturschonheiten [...] wie sollte da
nicht eine innige Liebe uns an die Scholle binden, auf der wir wandeln, von der wir

457 Prefburger Zeitung 60, 13. Méarz 1867 ,Nothgedrungene Erklérung. Seit kurzer Zeit kommen
uns sowohl von Behdrden, als Privaten Artikel, Adressen, Bekanntmachungen u.dgl. in
ungarischer Sprache zu; wir sehen uns deshalb zu der Erklarung genothigt, dafl wir nur
Zusendungen in jener Sprache, in der die PreRburger Zeitung erscheint, annehmen und
beachten, genau nach dem Vorgehen der im ungarischen Idiom erscheinenden Journale,
welche deutsche Zusendungen gleichfalls nicht anzunehmen pflegen. Wir stellen uns einfach
unter das Banner der nationalen Gleichberechtigung. [...]“

458 Preburger Zeitung 43, 21. Februar 1868 ,Blatter fur das Burgerthum. Unsere Volksschule in
der Gegenwart Il1“. [Artikel unterzeichnet mit S.]

459 Siehe zu den nationalen-und Sprachverhaltnissen auch die Artikelserie ,Unsere Volksschule in
der Gegenwart” aus der Preburger Zeitung. Auch hier wurde beflrwortet, in den Volksschulen
in den einzelnen Landessprachen zu unterrichten, jedoch in den héheren Klassen sowie den
unteren der Hauptschule auch die offizielle Landessprache Ungarisch zu lehren. Im dritten Teil
der Serie (PreBburger Zeitung 49, 28. Februar 1868) wurde darauf verwiesen, beim polyglotten
Charakter des Landes sei es sowieso Ublich, dass jeder mindestens zwei Landessprachen
spreche, davon solle eine die Ungarische sein. Fiir eine gesicherte Zukunft der Jugendlichen sei
dies unbedingt noétig. So fordere dies nicht nur die gesetzliche Ordnung, sondern auch die
ZweckmaBigkeit. ,Durch die Kenntni der allgemeinen Staatssprache wird Niemand seiner
natdrlichen Nationalitét entkleidet; der Deutsche bleibt Deutscher trotz seiner Kenntnif3 der
ungarischen Sprache, ebenso der Serbe, der Rumane, der Ruthene, der Slave u.s.w. [...].“
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ernten und deren Schoof3 uns selbst bis in die dunkelsten Tiefen noch ein frucht-
bringender ist![...]* So heifdt es im Vorwort Werfers zur ersten Ausgabe des Zipser
Anzeigers.*® Der Liebe zur Heimat wird die zum Vaterland Ungarn zur Seite gestellt,
deren beiden der Anzeiger gewidmet sein soll.

Insgesamt jedoch verstanden sich auch die Zipser Deutschen in den
sechziger Jahren offen als Ungarn, die in Liebe der Heimat und dem Vaterland
zugetan seien. Innerhalb des Begriffs Ungar sollten jedoch auch die deutschen
Wurzeln Platz finden. Die Zipser Stadte ,bergen Menschen, treu und gut,/Der
alten Sachsen echtes Blut,/Das fur sein Vaterland/Einsteht mit Gut und Herz
und Hand,/Des deutschen FleiR/mit Ungarnsinn zu einen weif3. [...]“*** Haufig
wurde im Zusammenhang mit der Zips auch vom ,karpathengekronten Kopf
Ungarns“ gesprochen®?, in einer Zuschrift aus Pest wurde es gar als ost
deutsches Landchen bezeichnet.*®®

In der PreBburger Zeitung konnte man nach 1860 lesen, Gleichberechtigung
wahrend der vergangenen Jahre habe nichts anderes bedeutet, als dass alle
Gruppen in Ungarn gleichmafig keine Rechte gehabt héatten. Die Abgrenzung vom
magyarischen ,Bruder”, von der man in der Zeit des Neoabsolutismus lesen
konnte, schien vergessen. Nun hief3 es wieder, der Deutschungar (also derjenige,
dessen Vater noch in deutschen Landern lebte, der von einer deutschen Mutter
grofs gezogen wurde, der aber nur eine Heimat, namlich die ungarische, kenne
und liebe) kette sein Geschick an das des erstgeborenen Bruders, des Magyaren
(,des Ungars“!).*** Er stelle — angeblich — keine Bedingungen seiner Treue, liebe
aber seine Nationalitdt und mdéchte dies auch respektiert wissen. Deutlicher als
je zuvor wurde nun also eine eigene deutsche Nationalitat hervorgehoben und der
Begriff Deutschungar wie selbstverstandlich verwendet. Wéhrend der vorrevolu-
tionare Diskurs von der deutschen Anhéanglichkeit an Ungarn wesentlich emo-
tionaler gepragt war, erschien der Schulterschluss an Ungarn und die Magyaren
nun eher wie eine selbstbewusstere Loyalitdtsbeziehung. Dies untermauert auch
der Gedanke der Treue. Auch wenn hier darauf hingewiesen wurde, dass man
keine Bedingungen an sie stelle, so war dennoch klar: die uneingeschrankte
Treue, und damit die Loyalitat, sollte nur gelten, solange die Deutschen in ihrer
Nationalitat auch respektiert wurden. Vielleicht nicht zuletzt aus dieser Sorge
erschien nun auch weiterhin Gber den Neoabsolutismus hinaus eine weitere
Identifikation neben der des Deutschungarn: der Deutschdsterreicher.

Die starkere Betonung des eigenen Deutschtums auch mit dem offensiveren
Gebrauch des Begriffes ,Deutschungar® jedoch kdnnte auch die Reaktion auf
eine Bedrohung gewesen sein, die die Deutschen nach dem Ende des Neoabso-

460 Zipser Anzeiger 1, 1. Januar 1863.

461 Zipser Anzeiger 1, 1. Januar 1863, ebd. in einem vorangestellten Gedicht ,Aus der Zips“.
462 Siehe etwa Zipser Anzeiger 13, 31. Méarz 1866.

463 Zipser Anzeiger 13, 31. Marz 1866.

464 Prefburger Zeitung 156, 9. Juli 1861.
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lutismus in Ungarn empfanden.*® Moglicherweise reagierten die Deutschen auf
die Anschuldigungen des mangelnden Patriotismus von Seiten ihrer mag-
yarischen Mitblrger nicht nur mit verstarkter Assimilation, sondern vertrat auch
eine Minderheit eine entgegengesetzte — fir das Deutschtum kampfende —
Position. Eine solche Position scheint in jenem bereits oben erwdhnten Artikel
aus dem Jahre 1861 mit dem Titel ,Die Deutschen in Ungarn® ausgedrlckt gewe-
sen zu sein.*® Hier wurde deutliche Kritik am Verhalten einiger Magyaren
geduBlert, wenngleich dabei die ungarische Fihrung weitgehend ausgenommen
wurde. Es schien den Deutschen bzw. dem Schreiber nicht an Loyalitat zur
Regierung zu fehlen, doch schien er eine gewisse Solidaritédt seiner mag-
yarischen Mitblrger zu vermissen. Mit Ausnahme der einsichtsvollen ungari-
schen Fihrung gébe es im magyarischen Volksstamm immer noch einige, welche
nicht verstehen wirden, dass sich die anderen Volksstdmme Ungarns — die den
Magyaren eine gewisse Suprematie nicht absprechen wollten — dennoch sich
diesen nicht unter-, sondern nebenordnen wollen. Am meisten unter dieser
Haltung aber litte der heimische deutsche Volksstamm: ,[J]lener heimische
Volksstamm, der in fernen wie in nahen Zeiten immer nur an der Seite der erst-
gebornen Bruder blutete, dessen Blutzeugen seiner Anhénglichkeit eine jede
Epoche einer neuen Geschickswandlung aufzuweisen vermag, und der hiefir nie
Vorrechte beanspruchte und auch jetzt keine Sonderstellung anstrebt.“ Nun folg-
te die bereits oben skizzierte Charakteristik der Deutschungarn. Es sei die
Bezeichnung jenes Volksstammes, , der zwar noch nicht vergaf3, daf seine Vater
einst im weiten deutschen Reich hauseten, dessen Kinder zwar von den Muttern,
den trauten lieben, deutschen Frauen, zuerst deutsch lallen lernten, der aber
keine andere Heimat kennt, keine andere Heimat liebt, als das schone
Ungarland, dessen Sitten seine Sitten, dessen Erlebnisse seine Erlebnisse,
dessen Vergangenheit und Zukunft seine Vergangenheit und Zukunft sind — der
Deutschungar also fordert keinen Woiwoden aus eigenem Blut, keine Territo-
rialabgranzungen, keine besonderen héheren Gerichte, keine besonderen con-
stituierenden Versammlungen, wiewohl er sich dessen wohl bewuft ist, daf’ er
an Zahl und insbesondere gesellschaftlicher Bedeutung anderen, solche
Anspriche erhebenden Volksstéammen, z. B. den Serben, nicht nachsteht, und
eben so gut wie dieser mit vergilbten Pergamenten zur Unterstitzung mancher
Vorrechtsanspriiche vorricken kénnte; der Deutschungar kettet gern und willig
sein Geschick an jenes seines erstgebornen Bruders, des Ungars! er Uberlafit
diesem vertrauensvoll die Entscheidung Uber seine kinftige Stellung; er will nicht
transigiren; er stellt keine Bedingungen seiner Treue, seiner innigen Anhang-
lichkeit; jene seiner Mitglieder, die im Ober- und Unterhause des ungarischen

465 Siehe dazu auch Elena Mannova, Selbstinszenierung des deutschen Blrgertums in Bratislava
im 19. Jahrhundert, in: Stabilitdt und Wandel in der GroRstadt. Hrsg. v. Zuzana Benuskova,
Bratislava 1995, S. 29-43.

466 Prefburger Zeitung 156, 9. Juli 1861.

212



Landtages sitzen — und es giebt deren vom reinsten Wasser — ergriffen nicht die
von Anderen benutzten Anlasse, um zu betonen, daf es in Ungarn auch
Deutsche giebt, die hierlands nicht fremd sind, die ebenso wie die Slaven, wie
die Rumanen, rechte, nicht Stiefgeschwister der Ungarn sind; — aber der
Deutschungar kann und muf} verlangen, daf® endlich jener Hohn aufhére, den
manche im gesprochenen, wie im mit Tinte und Druckerschwarze geschriebenen
Wort bei jeder Gelegenheit gegen Alles, was Deutsch ist, loszulassen lieben;
der Deutschungar darf, will er nicht der Feigheit, der mit Hintergedanken sich
herumtragenden Falschheit mit Recht beschuldigt werden, nicht langer ver-
hehlen, dafl es ihn verletzt, verletzen muf3, wahrzunehmen, dafl es so Viele
giebt, die ihn als den Paria der Gesellschaft behandeln, und daf diesen Vielen
Niemand entgegentritt; der Deutschungar mufd es offen aussprechen, dafd auch
er seine Sprache, seine in manchem abweichenden Sitten, mit einem Worte:
seine Nationalitat liebt und fur selbe eben so gerne wie der Romane, wie der
Slave einzustehen bereit ist; der Deutschungar muf} die Aufmerksamkeit Jener,
die zur Foérderung des groflen Werkes berufen sind, endlich freimithig dahin
lenken, dafl zwischem dem Grundsatz der Landesvertretung, alle billigen
Anspriche aller heimischen Nationalitaten zu befriedigen, und zwischen dem
Gebahren Jener, die des Deutschthums nur dann gedenken, wenn Wort, Schrift
und Bild sich abmihen, Hohn auszupragen, ein klaffender Widerspruch besteht,
ein Widerspruch, der, fortdauernd, unbedingt zur Gereiztheit, zum Mif3trauen
fihren mufd und wird. / Diesem vorzubeugen, sind eben die ungarischen Blatter,
die Lieblinge des ungarischen Volksstammes, berufen!”

Ein Artikel vom 25. Juli zielte in dieselbe Richtung.”*” Unter dem Titel , Die
Deutschen in Ungarn und ihre Nationalitat” beklagte der Autor die zunehmend
ungerechte und auch krdnkende Behandlung der Deutschen in der ungarischen
Offentlichkeit. So werde der Deutsche haufig als Prototyp von Dummbheit,
Feigheit und Bosheit dargestellt. Angesichts des Verhaltens der Deutschen
gegenlber Ungarn und den Magyaren kann sich der Verfasser diese Angriffe
nicht erklaren. Die Magyaren sollten wissen, dass Angriffe auf das Deutschtum
allgemein auch fur die Deutschen im Lande verletzend wirken. Daher solle man
nicht grundséatzlich alles kritisieren, was deutsch ist, vielmehr ,greife man,
wenn es Noth thut, ein politisches System, die Trager desselben an; lerne man
aber endlich, diesen Angriff auf eine Weise zu fuhren, daf dadurch nicht immer
das deutsche Nationalitatsgefuhl verletzt werde.“ Vom Pester Landtag kénne
man freundliche und anerkennende Worte gegenuber den Deutschen
vernehmen. Und es liege doch im Interesse der Magyaren wie der Deutschen,
»dafd die wahre Briderlichkeit, welche bis jetzt beide Volksstdmme so innig ver-
band, durch keinen MiRlaut getribt werde. Gewdhne man sich doch an den

467 Prefburger Zeitung 170, 25. Juli 1861. Es handelte sich urspriinglich um einen Artikel aus
der Pest-Ofner Zeitung, ,den wir [die Redaktion] Wort fUr Wort unterschreiben und der
Beachtung unserer geschatzten Leser empfehlen®.
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Gedanken, daR es unter Ungarns S6hnen noch viele gibt, die zwar nur Ungarn
als ihr Vaterland anerkennen, die gerne bereit sind, fur das wahre Heil dieses
ihres Vaterlandes mit Gut und Blut einzustehen, die aber noch nicht vergessen
haben, und nie verleugnen werden, dafl deutsche Sprache und deutsche Sitte
die Sprache und Sitte auch ihrer Véater sei, und dafd daher diese jeder gegen die
deutsche Sprache, gegen die deutsche Sitte gerichtete Angriff verletzen misse.
Gerade ungarische Tagesblatter sollten dieses bertcksichtigen und in dieser
Richtung beruhigend wirken! Drange man doch dem in Ungarn heimischen
Deutschen nicht die Ueberzeugung auf dafd hierlands die Wurdigung eines
Volksstammes immer hdéher wéchst, je hdher dieser seine Forderungen an-
spannt!“ Ins Auge fallt hier naturlich die direkte Aufforderung an die ungarische
Presse, beruhigend auf die Situation einzuwirken und schlieflich noch einmal
die indirekte Kritik an all jene, die ihre Forderungen Uberspannten. Damit ist
dies naturlich auch als Hieb gegen die slowakische Volksgruppe zu werten, der
man neben anderen — wie gesehen — den Vorwurf machte, zu sehr eigene,
nationale Anspriche durchsetzen zu wollen.

5.6.2 Loyalitatsvorstellungen

Vor allem in der Prefburger Zeitung erfolgte nach 1860 wiederum eine Distan-
zierung von der kaiserlichen Regierung oder doch zumindest eine Veranderung der
Gewichtung. Ganz ungarisch-patriotisch trat die Zeitung ein fur eine Ankntipfung an
die 1847 /48er Legislation, und damit gerade daflr, was in derselben Zeitung
(unter demselben verantwortlichen Redakteur Wigand) elf Jahre zuvor als Bruch
gegen die gesetzliche Ordnung bezeichnet wurde.

Den Gedanken der Einheit der Monarchie jedoch vertrat die PreRburger
Zeitung auch Uber die Periode des Neoabsolutismus hinaus. Dies mehr, als es
vor den Revolutionsereignissen erkennbar war. Eines wird mit dem wiederholten
Gesinnungswandel von 1860, nach dem Oktoberdiplom und der Ruckgabe der
vollen Verantwortung an die Redaktion deutlich: Die ,Loyalitat“ gegentber der
Wiener Regierung, die man in Zeiten des Neoabsolutismus aus Kundgebungen
der Preflburger Zeitung meinte herauslesen zu kdnnen, entpuppt sich hoch-
stens als oberflachliche, gar gespielte Disposition, sicher nicht vollstandig, aber
doch mitbedingt durch Zensur und behdrdlichen Einfluss auf die Redaktion.
Darauf deuteten zu Anfang schon die leichten Bedingungen, die an die
Treuekundgebungen geknlpft wurden und nun aber vor allem nach 1860 die
abrupte Rickwendung zum ungarischen Patriotismus. Deutlich wird dies nun
auch durch die ausdrickliche Ablehnung der Ereignisse und der Regierung der
Jahre nach 1849. Es handelte sich bei dieser ,Loyalitat“ also keineswegs um
eine langandauernde Verhaltensdisposition, so dass sich die Hinweise auf ein
reines Interesse rlckwirkend noch verdichten. Dennoch ist die Tatsache auf-
fallig, dass die Zeitung auch weiterhin deutlich die Einheit der dsterreichischen
Gesamtmonarchie vertrat, sich in diesem Zusammenhang etwa auch gegen
gewisse Entwicklungen infolge des Oktoberdiploms aussprach und das
Februarpatent (Reichsrat erhielt mehr Kompetenzen) eher begrifite, das ein
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weiteres Abgleiten Ungarns in die Unabhéangigkeit verhindern sollte und deutlich
wieder zentralistische Zuge trug. Damit stellte sich das Blatt eindeutig gegen
die ungarische (zumindest altkonservative) Politik.**®

Ansonsten fUhlte man sich gerade den Magyaren ab 1860 wieder im
Besonderen verpflichtet. Wiederholt wurde darauf hingewiesen, dass man bereit
sei, seine Geschicke in die Hande der Magyaren zu legen und nicht, wie andere
nichtmagyarische Stamme, etwa grofRere Autonomie fur die eigene Nationalitat
fordern wolle. Jedoch brachte diese Haltung offenbar auch Probleme mit sich. So
erschienen in der Zeitung Beschwerden darlber, dass die eigene Haltung von
Teilen der magyarischen Bevdlkerungsgruppe nicht gewirdigt werde. Ausgenom-
men von dieser Klage war ausdrucklich die ungarische Regierung. Die Wendung,
die Deutschen legten ihr Schicksal ruhig in die Hadnde der Magyaren, und das
offensichtliche Vertrauen in die ungarische Regierung weisen wiederum auf ein
scheinbar loyales Verhalten der Deutschen gegenlUber dem ungarischen Staat
und in gewisser Weise auch gegenuber den Magyaren — als den anerkannten
Hauptstamm — hin. Der Blick in die lange Geschichte des deutschen Patriotismus
gegenuber Ungarn und die Auffassung Uber den Neoabsolutismus als gemein-
sam Uberstandene, dunkle aber begrenzte Periode des Rickschritts kbnnte
diese These untermauern. Jedoch war nun auch diese ,Loyalitat” starker als je
zuvor an Bedingungen geknupft. Solche Bedingungen waren etwa die Gleich-
behandlung und -berechtigung aller Nationalitaten in Ungarn.

Auf die Anhanglichkeit gerade an den Magyarismus wurde auch im Zipser
Anzeiger verwiesen. Zur Wahl zweier Zipser Professoren an das Obergymnasium
und die Unter-Realschule in Iglo versaumte man nicht klarzustellen: ,[T]rotz
dieser so Uberwiegenden Zahl der Zipser ist an unserer Schule ein echt mag-
yarischer Geist vorherrschend. Furwahr ein rihmliches und ehrenvolles Zeignifd
flr die ganze Zips.“**°

Aus Sicht mancher Artikel schienen die Deutschen eine gewisse Solidaritat
der Magyaren zu vermissen, worauf schon oben im Zusammenhang mit dem
Begriff des ,Ungarndeutschen“ hingewiesen wurde. Darauf deutet der Hinweis,

468 Beispielhaft fir diese Haltung Anfang der Sechzigerjahre ist der Artikel aus der Pre3burger
Zeitung vom 25. Februar 1861 ,Sind wir Ungarn wirklich auf so schlechtem Wege*“. U.a. wird
die politische Situation hier folgendermafen charakterisiert: ,Comitate, Stadt- und
Landgemeinden haben sich auf Grund geheiligter Gesetze organisiert, und sind wir auch mit
Allem, was dabei geschehen, nicht unbedingt einverstanden, so 1&Bt sich doch dem Gange der
Dinge nur in den seltensten Fallen ein Abgehen von dem gesetzlichen Wege nachweisen. Wer
weiter geht, urtheilt falsch, oder kennt nicht die Gesetze und Rechte der Nation. Die
Geschichte hat den Stab gebrochen Uber jene zwdlfjdhrige Periode der Reaction zu Irrthimern,
Missgriffen und zur totalen Schwéachung der Monarchie. Wie weit sind wir und die Volker
Oesterreichs insgesamt auf diesem Wege gebracht worden? Die Zeit wird es wohl lehren, ob
wir auf unserem Wege besser wandeln werden. Wir hoffen, dass nicht allein der ungarische,
sondern der gesammt-0sterreichische Costitutionalismus sich entwickeln wird, aber er kann
dies nur auf die eigenthimliche Weise thun, welche in der Geschichte und dem innersten
Wesen Ungarns und Oesterreichs begrindet ist.”

469 Zipser Anzeiger 29, 22. Juli 1865.
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die Stdmme Ungarns sollten neben-, nicht lUbergeordnet leben. Solidaritat durfte
im Ungarn nach der Revolution, ganz abgesehen von der Periode des Neo-
absolutismus, ein héchst seltenes Gut gewesen sein. Dazu waren wohl die einzel-
nen Gruppen schon in sich zu sehr gespalten, aber es dirfte auch eine gute
Portion Missgunst zwischen den einzelnen Volksgruppen und Nationalitdten
geherrscht haben. Letzteres kam auch haufiger auf den Seiten der Pre3burger
Zeitung zur Sprache.

Dennoch bleibt hinsichtlich der deutschen Bevolkerungsgruppe festzuhalten,
dass sie in der Zeit nach dem Neoabsolutismus eine Art Doppelloyalitat prak-
tizierten oder zumindest die Loyalitdt gegenuber der Kaiserkrone als Institution
und dem Osterreichischen Einheitsstaat nun stérker betont wurde. Deutlich wird
die Loyalitdt gegeniiber Osterreich gerade auch angesichts der Auseinander-
setzungen zwischen Osterreich und PreuBen. Hier wurde in und durch die Zeitung
ganz deutlich Partei fir Osterreich ergriffen, wenngleich man den Sieg der PreuRen
von 1866 auch in der technischen, infrastrukturellen usw. Uberlegenheit begriin-
det sah und dies also auch dazu nutzte, eine gewisse Ruicksténdigkeit der
Monarchie anzusprechen. Seit Jahren gebe es keine Fortschritte mehr — etwa
auch im Bildungswesen —, so sei man gegenlber PreuRen ins Hintertreffen gera-
ten, das bestandig modernisiert worden sei. In dieser Hinsicht wird Preuflen — das
sonst heftiger Kritik ausgesetzt ist*® — dennoch als vorbildlich charakterisiert.
Nicht der Vorsprung der preuflischen Waffen sei ausschlaggebend gewesen, son-
dern der Vorsprung an Bildung.*™" In einem Artikel mit dem Titel ,Benttzen wir die
Zeit!“*” erging ein Appell an die Osterreichische Fluhrung, ,an die Kraftigung im
Innern, an die Hebung der Volkskréfte zu schreiten“. Eingefordert wurden poli-
tische und wirtschaftliche Reformen. Dies solle sogar auf die Gefahr hin geschehen,
dass daflr ein Rucktritt der bisherigen Regierung erforderlich werden sollte.

470 So wurde in der Prefburger Zeitung 186 vom 14. August 1866 (,Zur Chronik des Krieges*)
von angeblichen Plinderungen und Verwustungen durch preufische Soldaten aus den
eroberten Gebieten berichtet. Hierzu hie es: ,Die Preuen haben in Ungarn ein schlechtes
Andenken hinterlassen, und was das Schlimmere ist, die an der Spitze der deutschen Cultur
schreitende Nation hat nicht sonderlich dazu beigetragen, um den deutschen Namen in
Achtung zu erhalten.” Anstatt Trager der deutschen Kultur kénnten die Preulen hdchstens
,Trager des Maulheldenthums, der Arroganz und Selbstiberschéatzung ekelhaftester Sorte
genannt werden“. Die Hauptkritik richtete sich dabei an die Offiziere, die hauptséchlich von
einem ,famose[n] Junkerthum* reprasentiert wirden. Dies kdnne am wenigsten Anspruch auf
Intelligenz erheben und sei auch unter dem preuRischen Volk selbst aufgrund seiner
maRlosen Uberheblichkeit und sittlichen Verkommenheit verhasst. Als Trager der deutschen
Kultur hingegen konnten in erster Linie die Sachsen bezeichnet werden.

471 Gerade mit diesem preufiischen Vorsprung in Sachen Bildung wurde in der Preburger Zeitung
(164, 19. Juli 1867 ,Blatter fur das Burgertum®) fir eine qualitativere Bildung auch in der
Osterreichischen Monarchie und Ungarn geworben. ,[...] Die Niederlage der materiellen Kraft
gegen die unberechenbare Macht des Geistes rang endlich den Stimmen der 6ffentlichen
Meinung das Gestandnif3 ab, die preuBischen Schullehrer haben an den Siegen von Sadowa
einen eben so groRen und berechtigten Antheil, als die mérderische, gefahrliche und wohlcon-
struirte Schiefwaffe.”

472 Preburger Zeitung 190, 21. August 1866.
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Im Hinblick auf Osterreich erschien die Sorge um die Stellung Osterreichs inner-
halb Deutschlands zentral. Dies wurde etwa in einem Artikel aus der Pref3burger
Zeitung mit dem Titel ,Welcher Art muf3 Oesterreichs Politik sein?“ ausgedrickt:*"
» Auch bei uns ist es vor Allem die mehr oder weniger klare Erkenntnif3, dass sich
Oesterreich um keinen Preis aus seiner Stellung in Deutschland hinausdrangen
und sich nicht vergewaltigen lassen darf, wenn es Uberhaupt noch als Oesterreich
Bestand und eine Zukunft haben soll. Freilich, Czechen und Slaven waffhen nicht
fur diese ldee, welche sie im Gegentheil bekdmpfen, allein die innere Noth-
wendigkeit der Verhaltnisse Ubt ihre zwingende Gewalt, auch sie fuhlen instinctiv,
dass es sich um die Existenz Oesterreichs handelt, auch sie wenden sich voll Eifer
gegen die preuBlischen Gewaltacte, wahrend ihnen Oesterreichs EinfluR und
Herrschaft in Italien mehr oder weniger gleichgiltig sind. Und in der That wurzelt die
ganze Existenz und Machtstellung Oesterreichs nicht in der zweifelhaften Beherr-
schung Italiens durch wiederhergestellte Secundogenituren, sondern durch seinen,
ein Jahrtausend alten Zusammenhang mit Deutschland, dem es allein verdankt,
was es ist. Wer gut Osterreichisch ist, der ist zugleich, auch ohne dass er es will
und klar erkennt, der natlrliche Verbindete Deutschlands gegen preuflische
Vergewaltigung.“ Dieser Verbundenheit Ungarns und Osterreichs entsprechend
richteten sich Loyalitdtsadressen ungarischer Stadte, die in der PrefRburger Zeitung
abgedruckt wurden (etwa Preflburgs), stets ausdricklich an Konig und Kaiser.*”*

Die Konigskronung selber stand im Zeichen der Verséhnung nach schwieriger
Zeit. Im Juni 1867 erschien in der PrefSburger Zeitung ein Gedicht Otto Prechtlers
zur Krénung, geschrieben im Zeichen von Hoffnung und Verséhnung, als ob mit
dieser Kronung die Ziele der Ungarn (im Sinne der ungarischen Staatsburger), das
heif3t vor allem der Freiheit, errungen seien. Die Stephanskrone ruhe nun auf dem
Haupt des Konigs, der in das Land, in das Herz der Ungarn eingezogen sei.
»Verséhnend und verséhnt, aus eig’nem Triebe, /Reicht er die Herrscherhand dem
Volke heut”,/Und mit dem Krénungsmantel seiner Liebe/Bedeckt er — eine nun
begrab ne Zeit.“*”® Ein positiver Einfluss dieser Ereignisse wurde auch fir die Rolle
Osterreichs in Europa beschrieben. Unter dem Titel ,Heil dem gekronten Kénige
von Ungarn! Heil dem Vaterlande und der Nation!“ wies man unter anderem hin
auf die vorherige existenzbedrohende Lage Osterreichs, welches in Europa lange
die Diktatorrolle gespielt habe und die nun entscharft worden sei.”® Innerhalb
Ungarns betrachtete man die Krone als Zeichen der Verbundenheit mit Osterreich,
aber auch als eines der Selbstbestimmung. Im selben Artikel bemerkte der
Verfasser: ,Man werfe uns keine separatistischen Gellste vor; der Ungar betrach-
tet die ungarische Krénung als einen Magnet, der ihn unzertrennbar an den Trager

473 Prefburger Zeitung 117, 23. Mai 1866.

474 Prefburger Zeitung 141, 21. Juni 1866 ,Loyalitdtsadresse der k. Freistadt PreBburg*; In der
PreBburger Zeitung wurde von weiteren Ergebenheitsadressen auch aus den Bergstédten
Konigsberg und Kremnitz berichtet (169, 25. Juli 1866).

475 Prefburger Zeitung 132, 8. Juni 1867.

476 Prefburger Zeitung 132, 8. Juni 1867.
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der Krone fesselt, der ihn begeistert, fir das Reich zu thun, was in seinen Kraften
liegt; aber ein freigeborner Mann will Selbstbestimmung in seinen Handlungen,
keine Bevormundung!“.

Die Slowaken versuchten Loyalitat zu Ungarn vor allem in ihrem Memorandum
von 1861 zu demonstrieren. So mochte man sich mit den eigenen Anliegen aus-
schlieflich an den ungarischen Reichstag wenden. Die Initiatoren um Daxner tru-
gen damit der Tatsache Rechnung, dass sie sich von der Wiener Regierung im
Stich gelassen flihlten und die Erfullung ihrer Wiinsche nun bei den Ungarn such-
ten. Somit ergibt sich allerdings, dass man Loyalitat bei den Slowaken — bezogen
auf die FUhrungsriege — nicht als andauernde Verhaltensdisposition erkennen
kann und dass sie gewissermafien an Bedingungen, die Erflllung der Autonomie,
geknlpft wurde. Es stellt sich also die Frage, ob man hier, dhnlich wie bei den
Deutschen wahrend des Neoabsolutismus gegenluber Wien, nicht eher von
Interesse statt Loyalitat sprechen sollte.

Plausibler klingt daher im Memorandum auch die Berufung auf eine Solidaritat,
indem man sich den Staat als Miteinander gleichberechtigter Nationen vorstellte
und gleiches Recht flr alle forderte. Es begegnet hier wieder das Bild vom Staat
als Mutter mehrerer gleichberechtigter Séhne. Das Recht der magyarischen
Sprache wirde anerkannt, womit sich allerdings keine Anerkennung einer Supre-
matie verbinde. In der gemeinsamen Vergangenheit der verschiedenen Nationen
des Landes sehe man einen ,Finger Gottes®, der zugleich auf eine gemeinsame
Zukunft hinweise.

1867 brachte die PreRburger Zeitung mit dem Ausgleich erneut ihre
Standpunkte zum Ausdruck. In Distanzierung von der Periode des Provisoriums
bekannte sie sich einmal mehr zum Konstitutionalismus und zur ungarischen
Regierung ebenso wie — nach den Wahlen in den Munizipien — zur Prefburger
Gemeindereprasentanz. Diesen Institutionen bot sie Unterstitzung an, solange
die sich an den eingeschlagenen Weg hielten.*”” Dieser Weg sei der konsitu-
tionelle und Hoéchell stellte sich ihn folgendermafien vor. Er sei und werde nicht
unterbrochen ,durch die finstere Schlucht reactiondrer und absolutistischer
Gellste, des nationalen und confessionellen Haders, des engherzigen Kasten-
geistes, der Unduldsamkeit und Inhumanitat. Die acht constitutionelle Bahn ist
die Bahn der Freiheit, des Fortschrittes, der Aufklarung, der Sittenveredelung und
jener Religiositat, die nicht Schein und Heuchelei, nicht Zelotismus und Intoleranz,
sondern deren Potenz einerseits das Licht und die Wahrheit, andererseits die
tiefinnerste Menschlichkeit und Gerechtigkeit ist.“*™

Diesen Maf3stab legte er auch an die ungarische Regierung und sagte eben-
falls zu, diese solange zu unterstitzen, wie sie sich daran messen lieRe. Dies
jedoch bedeute keine ,hindische Kriecherei“, keine ,blinde Verehrung alles

477 Zur Gemeindereprasentanz siehe Preflburger Zeitung 127, 3. Juni 1867 ,Blatter fir die
Angelegenheiten der PreRburger Commune® Gez. Hermann Hochell.

478 Prefburger Zeitung 127, 3. Juni 1867 ,Blatter fur die Angelegenheiten der Prefburger
Commune*“.
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dessen, was von Seite der Regierung ausgeht“.*’® Dabei berief er sich auf die
Pressefreiheit, die eng mit der konstitutionellen Regierungsform verbunden sei.
Die Presse habe auch das Recht, die Politik der Regierung notfalls zu kritisieren
und mache von diesem Recht auch Gebrauch. Er pladierte fir Vertrauen. ,Von
den Méannern aber, welche jetzt an der Spitze der Regierung stehen und deren
ganzes Leben nichts war als ein fortgesetzter Kampf um die Freiheit, ist zu
erwarten, dafl sie der berechtigten offentlichen Meinung Gehdr schenken und
dort Abhilfe schaffen werden, wo eine solche ihnen angeraten werden sollte.
Haben wir also Vertrauen zu jenen Mannern und suchen wir ihnen dadurch die
nahezu riesige Aufgabe, die sie Ubernommen, zu erleichtern.“ Mit einer sys-
temlosen und unbedingten Opposition kénne man vielleicht ein Staatsgebaude
einreifen, sicher aber kein neues erbauen. Damit wandte sich Hochell offenbar
gegen die ungarischen Linken und die Ideen Kossuths.

Diese Bemerkungen wurden anldsslich des St.-Stefan-Tages gemacht und so
lieR es sich Héchell auch nicht nehmen, auch dem Kénig seine Zuneigung auszu-
dricken. Bemerkenswerter- und wohl vor allem formaler Weise bezeichnete er
gerade jenen als den ,erhabenen Urheber jener eingetretenen Verénderung, des
Wiederherstellers unserer Verfassung®. Mége man es also verdenken, ,unseres
gekronten apostolischen Konigs [zu] gedenken? Mdge Er lange und glicklich
regieren, damit Er das segensreich begonnene Werk zu Seinem und unserem
Segen gllcklich beendigt sehen kdnne!*

So sehr man mit der Zeitung auch an den neuen politischen und gesellschaft-
lichen Verhdltnissen mitarbeiten wollte, so nétig fand man dies auch angesichts
der Einstellungen der Bevolkerung. In seinen ,Blattern flr das Burgerthum® be-
merkte Hochell, der grofte Teil des Lesepublikums habe noch nicht den Héhe-
punkt von Bildung und Gesittung erreicht. ,Es ist eine traurige Erscheinung, aber
eine natlrliche Folge unserer langjdhrigen trostlosen Verhdltnisse, dafl die
Verfechter der Wahrheit, Freiheit und des Fortschrittes ungleich mehr Gegner als
Freunde haben, und eben nur wieder langjahrige bessere, zufriedenstellende Ver-
héltnisse werden und mussen hierin einen Umschlag bewirken.“**° Hochell
begrifite die bevorstehenden Gemeindewahlen und setzte auf die ,politische
Reife“ der Birger. Die Gemeinden seien seit zwanzig Jahren vernachlassigt wor-
den und daher in einem méafigen Zustand. Man musse hier Ménner finden,
welchen man die Leitung des Gemeinwesens vertrauensvoll in die Hande legen
kdénne. Diese ,Obrigkeit” zu finden, Iage nun in der Verantwortung der Gemeinde-
mitglieder. Die Zeitung setzte sich flr die Grindung von Wahlvereinen ein, um eine
Parteienzersplitterung zu vermeiden und ein gleichsam ideologisches Heim fur
jene zu bieten, die Uber kein politisches Verstandnis verflgten. Der Wahler musse
angesichts des Wahlaktes ausschliefllich Patriot sein, ,jede Nebenricksicht,
Geschéftsvortheile, Bestechung durch Geld, Verwandt- und Génnerschaft mufd er

479 Prefburger Zeitung 191, 22. August 1867 ,Ein Ruckblick auf die jingsten Tage. Prefburg 22.
August®.
480 Prefburger Zeitung 69, 23. Méarz 1867.
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fallen lassen, ja, selbst Confessionen und Nationalitét dirfen nur beziehungs-
weise in Betracht gezogen werden.“*** Auch die notwendigen Eigenschaften der zu
Wahlenden wurden beschrieben.*® Interessant sind hier diejenigen Abschnitte,
die sich auf Gemeinden mit gemischter Sprache und Nationalitdt bezogen. Von
einem Bulrgermeister wurde hier vor allem Toleranz in nationalen Belangen
gefordert. Der Amtsinhaber muisse allen Sprachen des Ortes machtig sein und
durfe auf keinen Fall Feind derjenigen Nationen sein, deren er nicht angehore.*®

Insgesamt zeigt sich, dass der Begriff der Loyalitat im gesamten betrachteten
Zeitraum bezogen vor allem auf Deutsche und Slowaken gegenuber Ungarn, den
Magyaren (als Hauptstamm), gegeniiber Osterreich und der Monarchie Giberhaupt,
mit Vorsicht zu verwenden ist. In einem Grofteil der Félle sind Treuebekundungen
an Bedingungen geknlpft oder nicht auf eine grofRere Dauer angelegt, so dass
man nach einem modernen Begriffsverstandnis in den meisten Fallen eher von
Interesse sprechen sollte. Dennoch ist nicht von der Hand zu weisen, dass das
Phadnomen Loyalitat eine Rolle spielte. So kann man nicht auer Acht lassen,
dass ausdrucklich von Loyalitadt gesprochen wurde, wo wir heute vielleicht eher
von Interesse sprechen wirden. Andererseits kann man tber den ganzen betrach-
teten Zeitraum etwa eine Treue der deutschen Bevdlkerung zur Institution des
Kaisers feststellen, die unabhangig davon, wie man zu einzelnen Reprasentanten
oder der praktizierten Politik stand, immer aufrecht erhalten blieb und auch
artikuliert wurde. Ahnliches gilt wohl fir das als Vaterland verstandene Ungarn. So
kénnte man vielleicht noch am ehesten von Loyalitat zu solchen transpersonalen
Institutionen sprechen und in diesem Sinne auch von einer Art Doppelloyalitat
oder auch sich Uberlagernden Loyalitdten. Je nach dem Verlauf der Geschichte
konnten sich dabei die Gewichtungen durchaus zwischen diesen Polen verlagern.

5.6.3 Die Situation Pref3burgs

Ein aufschlussreiches Bild ergibt sich Uber die nationalen Konstellationen und
Positionen in der Stadt Preburg.*** Ein ausfuhrlicher Diskurs rankte sich hier —
selbstverstandlich in der Prefburger Zeitung — um Bedeutung und nationale
Ausrichtung der Stadt PrefRburg. In diesem Zusammenhang wurden auch Fragen
der Loyalitadt berthrt. Oftmals schienen die Beziehungen der Stadt und ihrer
Bewohner zu Ungarn nicht so unvoreingenommen zu sein, wie dies manch
andere Bekundungen in den sechziger Jahren suggerierten.

481 Prefburger Zeitung 80, 6. April 1867.

482 Prefburger Zeitung 103, 4. Mai 1867.

483 Zur speziellen Beféhigung der Amtsinhaber siehe auch Prefburger Zeitung 68/69, 22./23.
Mérz 1867 ,Wahlbesprechung bezlglich der Constituierung der Prefburger Comitatsbe-
horde“.

484 Zur Situation in Prelburg siehe auch Elena Mannovd, Identitatsbildung der Deutschen in
Preburg/Bratislava im 19. Jahrhundert, in: Halbasien. Zeitschrift fir deutsche Literatur und
Kultur Sildosteuropas 5 (1995), S. 60-76; dies., Selbstinszenierung des deutschen
Blrgertums in Bratislava im 19. Jahrhundert, in: Stabilitdt und Wandel in der Grofstadt. Hrsg.
v. Zuzana BenuSkova, Bratislava 1995, S. 29-43.
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Im Jahr 1830 wurde in Pref8burg die letzte Kronung eines ungarischen Konigs
abgehalten, doch schon vorher wurden wichtige Amter nach Pest und Buda ver-
legt. Dies fuhrte zum Niedergang der politischen Bedeutung der Stadt. Der
Prozess wurde in der Zeitung ausflhrlich in Berichten und Kommentaren beglei-
tet. Dabei zeigt sich, dass das Problem gerade in Prefburg auch national aufge-
laden war, man sich zwar vaterlandsliebend sah, jedoch auch deutsch und daher
in Ungarn oftmals ungeliebt. Bemerkenswert dabei ist, dass solche Beitrége sich
gerade — trotz aller sonstigen patriotischen Artikel — im Jahr des Ausgleichs
hauften.

Im Jahr 1867 — nach dem Ausgleich — wurde die angebliche Zuricksetzung
Prefburgs zugunsten Budapests beklagt.”®*® Das Thema wurde hier am Beispiel
der Pref3burger Versicherungsbank Hungaria behandelt. Das Ministerium sei
dieser nicht wohlgesonnen, eben weil sie nicht in Budapest ansassig sei. Das
konstitutionelle Ministerium trete so in die FuSstapfen Bachs oder Schmerlings.
Bemerkenswert ist hier, wie die Regierung selbst in den Fokus der Kritik gerat,
die sonst weitgehend verschont blieb. Das Abdriften Prefburgs in die Peripherie
wurde nun haufiger behandelt. Hier fallen vor allem die Berichte um die Kronung
des Konigs und speziell um den in Pre3burg sinnlos gewordenen Krénungshigel
auf. Die Diskussion, was damit zu geschehen habe, erscheint symptomatisch.
Ein dhnliches Problem wie das der Versicherungsgesellschaft wurde schon in der
nachsten Ausgabe der PreRburger Zeitung behandelt. Hier ging es um die
PreSburg-Tirnauer Eisenbahn, einer Pferdebahn, deren Umbau zum Dampfbetrieb
der Autor unterstitzte.**® Verwiesen wurde auf eine notwendige Renovierung der
seit 1836 geplanten und gebauten Eisenbahntrasse. Diese sei ,auf einen Punkt
der Verkommenheit herabgelangt, welcher den Aktionaren, aber auch der Stadt
Prefburg, vor allem jedoch der Regierung die Pflicht auferlegt, diesem vater-
landischen Unternehmen die Mittel zu schneller, langstverdienten Rehabilitierung
zu bieten“. Der Artikel sprach die an Hindernissen reiche Geschichte der
Bahnlinie an (vor allem auch die Konkurrenzsituation zur ungarischen Zentral-
bahn und jetzigen norddstlichen Staatseisenbahn von Szered nach Pref3burg) und
beklagte die mangelnde finanzielle Unterstlitzung. Vor allem jedoch interessant
sind die Bemerkungen, die die schwierige nationale Situation Prefburgs betref-
fen, das gleichsam zwischen Osterreich und Ungarn stehe. Hier wurden
Aussagen relativiert, die PrefSburg ganz ungarisch verstanden wissen wollten. ,In
Wien als ungarische Bahn zurtickgewiesen, wurde in Pest Pref3burg, als deutsche
Stadt, hintangesetzt. [...] in Ofen fanden nur Pester Unternehmungen ausgiebi-
gen Schutz und freundliche Unterstltzung. Die PreBburger in Wien als Ungarn, in
Pest als Schwaben behandelt, wufSten zuletzt gar nicht mehr, wohin sie eigentlich
gehdrten: nach Pest, Wien?oder an die Spree, Seine, Newa?obwohl bei Abgaben

485 Prefburger Zeitung 213, 17. September 1867 ,Bléatter fur locale Angelegenheiten®.
486 Prefburger Zeitung 214, 18. September 1867. Autor Johann Kania [Mitglied des PrefSburger
katholischen Patronatsausschusses].

221



und Steuern, bei Opfern aller Art sie von hiben und driben zu jeder Zeit gefun-
den worden sind und noch immer angepumpt werden. Soll Preflburg in der
loyalen Bedeutung des Wortes eine radikal ungarische Stadt sein, so missen
deren Interessen in Ofen weit mehr als bisher Berucksichtigung finden [...].*

In der Fortsetzung des Artikels*® weist Kania auf die bisherigen hohen
Verluste der Aktionare hin, die allerdings weniger aus PrefSburg selbst, als aus
Wien und dem Ausland stammten. Diese missten auch die Finanzierung fir den
erforderlichen Umbau leisten, denn — so schliet Kania resigniert und ganz
ungarnkritisch: ,wir Preburger sind trotz ungeheuchelter Vaterlandsliebe seit
jeher nur |astige Bettler an der Pforte Ungarns, ungeliebte Stiefkinder in den
Audienzsélen magyarischer Machthaber. [...]*

Doch machte man sich nicht nur Gedanken Uber politische und wirtschaftliche
Auswirkungen der Entwicklung im Lande fUr die Stadt, sondern auch Uber die
Rolle, die PrefSburg in nationaler Hinsicht in Ungarn spielte. Im folgenden Beispiel
wird ein aufschlussreicher Vergleich zwischen Vergangenheit und Gegenwart gezo-
gen.”® Habe Prefburg friiher das deutsche Element in Ungarn kultiviert und
gepflegt, erforderten nun die neuen Stromungen die Pflege des ungarischen
Idioms. Es ist doch bemerkenswert, wie man sich hier hinsichtlich der nationalen
Ambitionen den &ufleren, politischen Bedingungen figen zu mussen glaubte.
Wortlich schrieb der Verfasser: ,Preburg hat aufgehért, das deutsche Element zu
cultiviren, und deutsche Sitte und Sprache werden immer mehr zurtickgedrangt,
um des groflen, gemeinsamen Vaterlandes durch die Pflege des ungarischen
Idioms sich wurdig zu erweisen. Das alte PreSburg muf3 daher als zweite Stadt des
Landes erst zur Schule gehen und sich verjingen im Aufschwunge des
Vaterlandes. Es ist ein schweres Stlck Arbeit, das ihm obliegt, doppelt schwer
durch die geographische Lage und die Bedingungen der Grenznachbarschaft.”
Eine grofle Rolle in diesem Prozess wurde der Stadtreprasentanz zugedacht, die
bereits einiges geleistet habe. Auch wenn man in diesem Artikel das alte PrefSburg
fur beendet erklarte, duflerte man doch Hoffnung gegenliber dem neuen: ,Und so
wird denn PrefSburg immer mehr von seiner Physiognomie verlieren und vielleicht
als ungarische Landstadt mit der Zeit wieder eine Bedeutung, wol auch durch ihre
Lage an der Landesgrenze, erhalten.“**°

Die nationale Ausrichtung der Stadt PrefSburg bildete auch die Grundlage far
Diskussionen, in welcher Sprache an Prefburgs Schulen unterrichtet werden
solle. Johann Kania stellte sich gegen eine sofortige Einflhrung des Ungarischen
als Unterrichtssprache. Nachdem er fir diese Position in einer Broschire ange-

487 Prefburger Zeitung 215, 19. September 1867.

488 Prefburger Zeitung 236, 14. Oktober 1867 ,Feuilleton. Preburg und seine Erinnerungen®
[Autor Cp.].

489 Zur Beschneidung der Rechte und der Selbstandigkeit der Munizipien und koéniglichen
Freistddte durch das Ministerium siehe auch PreRburger Zeitung, 9. Dezember 1867. Auch
hier werden Vergleiche zum Bach“schen System gezogen.
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griffen wurde, wehrte er sich in der PreRburger Zeitung mit der Behauptung, ,[...]
daR in einer deutsch sprechenden Stadt plotzlicher Wechsel der Unterrichtssprache
weder der Bildung forderlich, noch der Klugheit angemessen sein kann“.**® Mehr
als ungarische Sprachkenntnisse verlangte Kania den Lehrern ungarischen Patrio-
tismus ab, den sie an die Schiler weitergeben sollten. Er vertrat die alte Position,
die Existenz der ungarischen Nation hange nicht von der verwendeten Sprache ab.
Es bleibe zu hoffen, ,dafs auch ungarisch fehlerhaft sprechende musikalische
Lehrer dieser angebornen, grenzenlosen Liebe zu den Institutionen des Konigreichs
keinen Eintrag thun, vielmehr manchem zu eifrigen Magyaren durch etwas
Unterricht in der Harmonie- und Geduldschule nutzlich werden kdnnen.“

In der der Auseinandersetzung zugrundeliegenden Broschire habe man die
ungarische Stadt Debreczin hinsichtlich der Durchsetzung der ungarischen Sprache
lobend gegenliber Preburg hervorgehoben. In einer Erwiderung auf Kanias Artikel
bemerkte ein Verfasser, die ungarische Nation wirde bald sterben, verhielten sich
alle Stadte so wie Preflburg. Wie haufiger, begegnete also auch hier wieder der
Vorwurf des mangelnden ungarischen Patriotismus gegenlber Prefburg.** Kania
begegnete diesen Vorwlrfen mit Unversténdnis und Betroffenheit und argumen-
tierte in eben der Weise, wie dies seitens der Deutschen bereits in den Diskursen
vor der Revolution geschah. Sprachliche Magyarisierung ja, allerdings ohne
Zwang. Er erwiderte, ,daR das Lernen und die Kenntnif der ungarischen Sprache
in der deutsch redenden Stadt Pref3burg von Tag zu Tag, unbemerkt, ohne Kampf
Terrain gewinnt, und in dieser Weise alle PreSburger, ohne Magyaren zu werden,
zuletzt ungarisch sprechen durften, wogegen Zwang, gewaltsames Aufdringen
dieser Mundart eine Renitenz heraufbeschworen konnte, welche auch sachtes
Vorwartsschreiten hemmt“.**

Durchaus schrieb man sich in Pref3burg also ungarischen Patriotismus auf
die Fahnen, weigerte sich jedoch — zumindest noch zunachst — Zwangsmittel
hinsichtlich der Einflhrung der ungarischen Sprache zu akzeptieren. Nach wie
vor ging es hinsichtlich der Magyarisierung also um eine Auseinandersetzung
zwischen Radikalen und GemagRigten. In einer Rechtfertigung zum Wirken dieses
Patronatsausschusses hiefd es, dieser habe sich immer fir die Pflege der
ungarischen Sprache eingesetzt. Der Standpunkt des Autors der betreffenden
Broschire jedoch sei ,ein veralteter, ein solcher, welcher unserem Vaterlande
keinen Segen gebracht hat“. Hier seien die Beschlisse und Entwirfe des
Reichstags liberaler. Jener Autor jedoch scheine einer Klasse von Patrioten an-
zugehoren, ,die, fur sich ein Privilegium des Patriotismus in Anspruch nehmend,

490 Prefburger Zeitung 199, 31. August 1867 ,Bléatter fir lokale Angelegenheiten“. Anlasslich der
Herausgabe der Broschiure eines Prefburger Burgers mit dem Titel ,Die Prefburger
Elementarschulen und der katholische Patronats-Ausschuf3“.

491 Prefburger Zeitung 202, 4. September 1867 ,Zur freien MeinungsaufRerung®.

492 PreRburger Zeitung 204, 6. September 1867 ,Zur freien MeinungséufRerung”.
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jeden Andersdenkenden als Landesverrather betrachten und in ihrer Unduld-
samkeit dem Vaterlande mehr Schaden als Nutzen zufigen*“.**

Flr andere Verfasser war es von vornherein klar, dass Pref3burg eine ungarische
Stadt sei, auch wenn deutsch gesprochen werde.*”** Es sei daher geradezu Unsinn,
hier von Magyarisierung zu sprechen. Nicht die vorherrschende Sprache sei der
entscheidende Faktor, sondern das Denken und Fihlen der Stadtbewohner. Pref3-
burg sei eine ungarische Stadt, ,wenn auch noch vorwiegend deutsch gesprochen
wird und in den Kaffeehdusern deutsche Blatter massenhaft aufliegen, ein
deutsches Schauspielhaus und eine deutsche Zeitung da sind: PrefSburg ist deRwe-
gen alleweil eine ungarische Stadt, deren Burger ungarisch denken und fihlen, und
— wenn sie es selber nicht mehr zuwege bringen — wenigstens ihre Kinder die
Sprache der Nation lernen lassen.“ Dementsprechend wurde auch hier wieder die
ungarische Landessprache in den Schulen verteidigt. Es verstehe sich von selbst,
dass in den Schulen, wo die Landessprache erlernt werden kénne, die Lehrer
grindlich Ungarisch verstiinden. Dass man dies nicht von 1850 an verfolgt habe,
habe Bach verhindert. Nun jedoch habe Ungarn ,sein altes, gutes Recht wieder
erhalten: Ungarn und nichts als Ungarn zu sein und zu bleiben.“ Von Gott und
Rechtswegen solle in Ungarn keine Schule mehr zu finden sein, wo die Lehrer nicht
die Landessprache verstiinden, ,und das und nichts Anderes ist’s, was die Vater
unserer Stadt von der Realschule verlangen.” Es kdnne durchaus in Preburg eine
deutsche Zeitung oder ein deutsches Theater bestehen, ohne der ,nationalen
Sache“ zu schaden. Niemand, der der deutschen Sprache abgeneigt sei, sei
gezwungen, sich dieses Angebotes zu bedienen. Anders sei dies in der Schule. Hier
kénne man aber nicht von Magyarisierung, von Unbilligkeit oder Ricksichtslosigkeit
gegenlber den deutschen Lehrern sprechen. Diese hétten sich rechtzeitig anpas-
sen koénnen, hatten aber politisch offenbar auf das falsche Pferd gesetzt.*®

493 Prefburger Zeitung 209, 12. September 1867 ,Bléatter fur lokale Angelegenheiten”. Beachte
zum Thema der Schulen im Ungarn des Dualismus auch die Serie in der Preburger Zeitung
,Blatter fir das Burgertum. Unsere Volksschule in der Gegenwart -IV“, 19. 2, 21.2., 28.2.,
29.2. 1868. Hingewiesen wurde hier auf die Bedeutung der Gedanken von Aufklarung und
Freiheit sowie Polyglottie des Landes. Die Schule misse jedoch auch patriotisch, d.h. ,vater-
landisch” sein, der Unterricht und die Unterrichtsgegenstéande missten sich mehr Ungarn wid-
men. Beim polyglotten Charakter des Landes, wo jeder mindestens zwei Sprachen spreche,
sollte eine davon die ungarische sein. Der Autor sei kein Freund der Simultanschulen, weder
der nationalen, noch der religiosen. Im vierten Teil der Serie ergreift der Autor das Wort fir die
Beibehaltung des muttersprachlichen Unterrichts. ,Die Schule des Volkes muf3 daher auch
des Volkes Sprache, Sitten und Gebrauche achten, ehren und pflegen, und darf zu keinerlei
propagandistischen Nebenzwecken mifbraucht werden. Pflege der Muttersprache in der
Volksschule ist demnach ein unumstofliches Postulat der Gerechtigkeit.“

494 Prefburger Zeitung 289, 16. Dezember 1867 ,Feuilleton. Harmlose Randglossen zu der letz-
ten Generalversammlung der PreSburger Stadtreprasentanz. (Von einem alten Wahlbirger.)“

495 Wortlich heiflt es hierzu: ,Vom Jahre 1861-67 hétten all’jene Herren, die heute noch des
Ungarischen unkundig sind, ganz bequem sich das vaterléndische Idiom aneignen kdnnen;
allein ihr politischer Optimismus schien so weit zu gehen, dafd sie die famosen Provisorien als
Lpermanent” betrachteten, und nun hintendrein die sehr bittere Erfahrung machen mussen,
dass die Ungarn es so gut verstanden haben, wie weiland Columbus, das Ei im rechten
Moment auf die Spitze zu stellen! -
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Den Vorwurf des mangelnden Patriotismus an Prefburg enthielt auch eine
Meldung aus der PreRburger Zeitung zum Sterbetag Széchenyis. Hier hiefd es in
der Rubrik ,Tagesneuigkeit“: ,Heute, am 8. April, ward flr das Seelenheil des
unvergesslichen Patrioten Stephan Széchenyi, als an seinem Sterbetage, in
allen Kirchen Pest’s ein Requiem abgehalten. — Es ist zu bedauern, daf} in
dieser Beziehung PrefRburg sich so apathisch zeigt.”

5.6.4 Charakterisierungen und Stereotypisierungen

Wie in den vorangegangenen Zeitepochen neigten auch die Verfasser in den
sechziger Jahren des 19. Jahrhunderts zu stereotypen Darstellungen in der Form,
dass man versuchte, gesamte Volkscharaktere zu beschreiben. Wiederum konnte
man Zuschreibungen lesen, wie folgende aus dem Zipser Anzeiger: ,Wahrend der
Deutsche an das zahme Kommunalleben gewohnt sich in die Niederungen
aneinander drangt, hier seine Hauser zusammenbaut, und mit Ausnahme der
Wiesenstreifen an Fluf- und Bachufern, rings um sich her alles beackert, die fer-
nen Hohen aber dem Wald und der Weide Uberlafit, verrath der Slave, besonders
der Ruthene schon mehr Hinterwéalderlernatur.”

Auf die betont stadtische Lebensweise der Zipser wird in einem Aufsatz
Schréers, ,Die Deutschen im ungarischen Bergland und ihr Dialect”, verwiesen,
der im Zipser Anzeiger teilweise abgedruckt wurde.**® Fir die Zips schreibt
Schroéer: ,Verschieden von dem derberen Grindner und dem halbwilden
Krickerhduer, finden wir hier schon einen ganz urbanen Burger, feiner in den
Sitten als selbst etwa ein Stadter der bairisch-Osterreichischen Gegenden [...].
Eine gewisse flandrische Urbanitat und Freundlichkeit, die sich im Benehmen
des gemeinen Mannes ausspricht, klingt uns auch aus der Zipser Mundart ent-
gegen, die jeder gerne hort [...].“

Ahnlich wie diese liest sich auch ein Artikel aus dem Kaschauer
Kundschaftsblatt ,,Ueber die Erndhrungsarten der Menschen und die Ursachen
der Noth“.*” Hier wurden die Essgewohnheiten gleichzeitig gesellschaftlichen
Klassen wie auch Nationalitaten zugeordnet. ,[...]W&hrend des Aristokraten
verzartelter Magen die verschiedensten Delikatessen — mitunter recht schwer
verdauliche Oelspeisen — mit dem gréf3ten haut gout verspeist, wirde der Bauer
nach deren Genuf3 erbrechen und erkranken. Mdchte hingegen der Aristokrat
eine Mehlspeise verkosten, die der Slave des Saroser Komitates aus
Hafermehl, an einer HandmuUhle gemahlen, bereitet, — so mufdte er ersticken,
und wenn nicht, so gewifs dieselbe pfundschwer in seinem Magen fuhlen,
wahrend der Slave sich glicklich fihlt, jeden Tag diese sogenannten Kluski in
Milch genieflen zu kdnnen. Ein ungarischer Bauer, oder auch Slave, erkrankt
nach dem Genusse einer Sardine, weil diese 6hlig ist, wahrend er zu Hause
rohes Kraut und recht viel Leindhl mit Appetit ist. [...]*

496 Zipser Anzeiger 16, 22. April 1865.
497 Kaschauer Kundschaftsblatt 59, 29. Juli 1863 (Schlu8) Von Alexander Mih6k.
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Gerade im Zusammenhang mit Slowaken begegneten auch immer wieder
Anekdoten, die offenbar amusieren sollten, durch den eindeutigen Hinweis auf
die slowakische Nationalitat jedoch auch einen diskriminierenden oder zumind-
est zur Schau stellenden Charakter erhielten.**® Doch wurde nicht in allen Féllen
Wert auf die Nationalitat von beteiligten Personen gelegt. Offenbar geschah dies
nur in solchen Féllen, die man eben mit einer Nationalitdt als typisch in
Verbindung brachte.**

5.6.5 Die slowakischen Autonomiebestrebungen — Darstellung und Reaktionen
Einen grofen Raum nahmen im Jahr 1861 die Berichterstattungen zur slowa-
kischen Nationalversammlung in TurCiansky Svaty Martin am 6./7. Juni 1861
ein. Zunéchst ist ein ausfuhrlicher Bericht interessant, der am 14. Juni 1861
mit dem Titel ,Die Ansprliche der ungarischen Slowenen (sic!)“*® erschien.
Bemerkenswert ist die ausgesprochen positive und wohlwollende Haltung
gegenuber der slowakischen Forderungen nach einem eigenen Distrikt, deren
Umsetzung auch von den Slowaken selbst bezweifelt wurde, sowie gegenuber
dem slowakischen Volk im Allgemeinen. Beachtenswert ist dies vor allem auch
deswegen, da fur die deutsche Volksgruppe in vielen Beitragen hervorgehoben
wurde, dass man sich gerade das Nicht-Stellen solcher Forderungen zugute
hielt, ja daraus auch Angriffe gegen andere nichtmagyarische Volksgruppen
entwickelte. Die Zeitung begrindete ihr Interesse an den politischen Intentionen
der nichtmagyarischen Volksgruppen mit den derzeitigen Entwicklungen in der
ungarischen Politik. Wahrend im Abgeordnetenhaus die grofle Debatte um die
Nationalitatenfrage vorbereitet werde und der hochverehrte Patriot und
Staatsmann, der gewesene Minister des Kultus und Unterrichts Freiherr Joseph
von Eotvos die Bildung eines eigenen KomitCs beantrage, widme man auch
Aufmerksamkeit denjenigen Schritten, welche die einzelnen ,nichtungarischen
Nationalitaten“ selbst zur Regelung der Nationalitatenfrage unterndhmen. Die
Befriedung der Nationalitdten und Religionen sei eine notwendige Grundlage fur

498 Etwa Kaschauer Kundschaftsblatt 33, 26. April 1862 ,Welt-Panorama“: Bericht lber einen
Slowaken, der auf der Nordbahn als blinder Passagier in einem Schweinewagen mitreiste;
auch die Anekdote vom ,Heuslowaken“ (Kundschaftsblatt 50, 29. Juni 1864 ,Welt-
Panorama“; ebenso Preflburger Zeitung 141, 22. Juni 1864 ,Tagesneuigkeiten®); ebenso
Kundschaftsblatt 55, 15. Juli 1863 ,Neuestes aus der Heimat“, wo Uber Slowaken aus
Debreczin berichtet wurde, die fur einen Gulden pro Kopf angeblich ihre Kinder zum Verkauf
anbieten; Prefburger Zeitung 137, 15. Juni 1867 ,Tagesneuigkeiten®, Bericht Uber die
geschickte Art der ,braunen S6hne unseres Vaterlandischen Nordens*®, bei der Krénung 1867
in Ofen eine moglichst groe Menge der dabei verteilten Kronungsmdiinzen einzusammeln.

499 Siehe in diesem Zusammenhang etwa die Ankdote Uber den Besuch des Firstprimas von
Ungarn, Kardinal Szitovszky in einer Schule in Martin. Mit groBer Wahrscheinlichkeit handelte
es sich um slowakische Schiler, jedoch stand natirlich auch das Verhalten des Kardinals im
Vordergrund; Kaschauer Kundschaftsblatt 40, 25. Mai 1864 ,Neuestes aus der Heimat“.

500 Prefburger Zeitung 136, 14. Juni 1861. In derselben Ausgabe der Prefburger Zeitung
erschien noch eine Pressemitteilung aus Martin, die Uber den genauen Ablauf der Tagung und
ihre Ergebnisse berichtete.
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die Ordnung und die Erhaltung der staatlichen Prinzipien. Schwierigkeiten auf
diesem Wege seien wohl unvermeidbar, aber schliefllich werde Vertrauen
wieder Vertrauen wecken ,und das gemeinsame Interesse der Volker Ungarns
wird sie im Geiste der Zeit, der Freiheit und der Civilisation innig miteinander
verbinden.“ Die Sudungarn sind bereits zu Beratungen zusammengetreten, um
Uber ihr Schicksal zu entscheiden. So sei es auch ein Akt von Billigkeit, Gerech-
tigkeit und Notwendigkeit, ,dafl eine sehr namhafte Volkerschaft in einem
andern Theile des Landes sich auch an die Begrindung ihres nationalen Lebens
gemacht hat und behufs dessen zu einer Berathung zusammengetreten ist. Wir
meinen die Slowenen (sic!) im Nordwesten Ungarns.*

Der Verlauf des Unternehmens sei glicklich und folgenreich. Etwa 3000
Méanner mit im ganzen Land geachteten Persdnlichkeiten an ihrer Spitze seien
zu Beratungen in der Sache zusammengetreten. Lobend hob man die Erklarung
hervor, dass die Versammlung ausschlieflich mit dem ungarischen Reichstage
in Berlihrung treten wolle. Inhaltlich sei es in der Debatte hauptsachlich darum
gegangen, ob ein slowakisches Gebiet ausgesucht werden solle oder nicht.
Verschiedene Ansichten wurden in ,glanzenden Reden® vertreten. Trotz Zweifeln
habe sich die Mehrheit der Slowaken daflir ausgesprochen, dem Antrag auf ein
eigenes slowakisches Gebiet zuzustimmen, weil dies die Interessen der
Nationalitat erforderten. Die Zeitung prognostizierte fur die ,billige” slowakische
Forderung eine ginstige Aufnahme am ungarischen Landtag, der fur seinen
gerechten und kosmopolitischen Sinn bekannt sei.

Eine Versammlung von 3000 Méannern sei eine respektable Vertretung eines
Volkes, die nicht unbeachtet gelassen werden konne. ,Dafd diese Versammlung
von dem Urprincipe der staatlichen Existenz Ungarns ausgeht, und die Integritat
der Krone eigentlich nicht verletzt, sondern dieselbe streng gewahrt wissen will,
zeugt fur die MéaBigkeit des Brudervolkes. Was endlich die Slowenen des nord-
westlichen Ungarns als eigentliche Prérogative ihrer Nationalitdt beanspruchen,
ist durch die Natur der Sache begrindet, und der Landtag wird wahrscheinlich
auch keinen Anstand nehmen, darauf einzugehen.”

Man kdénne heutzutage nicht so ungerecht sein, ,die Verdienste dieses
altesten Volkerstammes in Ungarn unbericksichtigt zu lassen®. Seit der Grindung
Ungarns héatten die Slowaken ,treu zu der Krone desselben gehalten und ihre
Unerschatterlichkeit durch alle Zeiten bewiesen“. Zu den besten Beamten in
Administration und Jurisdiktion gehoérten ,S6hne dieser Nationalitat“. Nicht nur
seien sie fleiRig und intelligent. ,Der eiserne Fleifs des slowenischen Studenten
ist sprichwortlich geworden. Sie sind ebenso tlchtige Linguisten, als Juristen,
Verwaltungsbeamte und Theologen.“ Schlieilich sei man auch Uberzeugt, ,daf
die Regelung und Consolidierung der slowenischen Nationalitat auf breitester
Basis auch in materieller Beziehung die besten Folgen fir das Land nach sich
ziehen wird. Der Wohlstand wird auch in jenen von der Natur stiefmutterlich
bedachten Gegenden unter dem kréaftigen Schutze guter und humaner Gesetze,
und getragen von dem Bewuf3tsein des Volkes, seine eigene Urstétte zu bebauen,
gehoben werden. Wir kdbnnen daher dem ganzen Lande und der slowenischen
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Nation nur winschen, daR die heilsamste Verstandigung aller Theile im Frieden
erzeilt werden moge.”“

Vor allem Stefan Marko Daxner, der Vizegespan von GOmér, war es, der zusam-
men mit dem Obergespan des Komitats Liptau, Jan Francisci-Rimavsky, der
Nationalversammlung von Martin eine ungarnfreundliche Auspragung gab. Nach-
dem sich die Regierung in Wien wiederholt abweisend gegenulber der slowakischen
Bewegung gezeigt hatte, glaubte man, die Forderung nach einem eigenen
slowakischen Bezirk — einem Projekt, das vor allem aus der Feder des dynastie-
freundlichen Neusohler Bischof Stefan Moyses stammte — nur in Ubereinkunft mit
den Magyaren erreichen zu kdnnen. In diesem Sinne war es Daxner sehr daran
gelegen, keine Zweifel am Willen zur Einheit und Integritédt Ungarns aufkommen zu
lassen. Das Memorandum selbst wurde von Francisci-Rimavsky, Daxner und dem
katholischen Geistlichen Jan Palarik erdacht. Vorgelegt wurde es am 27. Juni 1861
dem damaligen stellvertretenden Vorsitzenden des ungarischen Landtages und
spateren Ministerprasidenten Koloman Tisza, der es — selbst den slowakischen
Forderungen abgeneigt — hoflich aber ohne konkrete Zusagen entgegennahm.>*

Am 5. und 6. Juli 1861 erschien in der PreBburger Zeitung anldsslich der
Beratungen des Komitees des Unterhauses, das zur Nationalitatenfrage einge-
setzt wurde, der Text des in Martin beschlossenen Memorandums. Zunéchst fallt
am Text des Memorandums die von der slowakischen Flhrungsriege um Daxner
intendierte Loyalitdt gegenlber dem ungarischen Staat auf, der ausdricklich
immer wieder als Vaterland bezeichnet wird. So wende man sich in den eigenen
Anliegen absichtlich nicht an Wien, sondern sehe es als ,vaterldndische“ und
»hationale Pflicht“ an, sich damit an den ,gesetzgebenden Korper des Landes”
zu wenden. Schon bald wird jedoch deutlich, dass der Begriff ,Vaterland“ sich
nicht primér auf den ungarischen Staat, sondern schlicht auf das geographische
Gebiet beziehen soll, das die Slowaken bewohnen und noch vor der Ankunft der
Magyaren deutlich gepragt haben. Die Slowaken seien die &ltesten Bewohner
des Landes und héatten es schon lange vor der Ankunft der Magyaren ihr
Vaterland genannt. Selbstbewusst wird auf die angebliche Pragung des Raumes
durch das slowakische Volk hingewiesen. So hatten sie bluhenden Ackerbau und
Handel betrieben, befestigte Stadte und Burgen gebaut, ja sogar staatliche
Einrichtungen geschaffen, die sich bis heute in der Konstitution Ungarns wieder-
fanden. SchlieRlich habe sich mit der Ankunft der Magyaren eine auf der ersten
Stufe ihrer Ausbildung stehende Konfoderation slawischer Staaten aufgeldst und
eine neue, namlich Ungarn, habe sich gebildet. Nicht zuletzt hatten die Slowaken
wiederum noch lange vor der Ankunft der Magyaren ,gegen ihre rechtliche
Unterdrlcker fur ihre nationale Selbstandigkeit® gekdmpft. Scheint der Begriff
»Vaterland“ zunéchst mehr fur den geographischen Raum verwendet worden zu
sein, wird mit dem Bild der Mutter das organisierte Zusammenleben einzelner
Stamme - letztlich der Staat — umschrieben, wenn es heiflt: Gemeinschaftliche

501 Siehe dazu auch die Ausflihrungen bei Gogolak (1972) S. 36ff.
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materielle und geistige Interessen wirden die verschiedenen Stamme des
Landes verbinden ,wie die S6hne einer Mutter in einer Familie. Nach eigenem
Empfinden seien die Slowaken ebenso eine Nation wie die Magyaren. Sie
mussten daher dieselben Rechte haben, als jede andere Nation im Lande tat-
sachlich besitze. An der Ausflhrung der Gleichberechtigung der Nationen
entscheide sich daher auch das Schicksal der Slowaken.

Konstitutiv fur die Nation schienen vor allem die Sprache und der gemein-
sam bewohnte Raum zu sein, womit die Hauptanliegen des Memorandums ver-
bunden waren. Das ,Wesen der nationalen Gleichberechtigung“ — deren erste
Bedingung die Anerkennung nationaler Individualitdt sei — fordere die
Einrichtung eines oberungarischen slowakischen Distriktes, da Nationen nicht
in der Idee, sondern in der Wirklichkeit existierten. Die géttliche Vorsehung — die
interessanterweise wiederholt bemudht wird — habe der Nation ihren Raum
zugewiesen. Aufgrund dieser engen Verbindung zwischen Nation und Raum
befdnde sich die Nichtanerkennung eines eigenen Raumes der Slowaken im
Widerspruch zur Anerkennung der nationalen Individualitdt. Statt der bisherigen
bedeutungslosen Grenzen sollten nun solche entstehen, die nicht durch
menschliche Willkir, ,sondern durch Sprache und Nationalitat, also von der
Natur selbst und durch den Willen Gottes geschaffen sind.“ Die Verfasser des
Memorandums berufen sich auf die Aussage des Heiligen Stephan, wonach das
Reich nur stabil sei, wenn es sich auf verschiedene Sprachen stltze. Schon
damals hatten Einheit und Integritdt des Landes auf der Gleichberechtigung der
Stdmme basiert. Nun seien eben die Stdmme zu individuellen Nationen aus-
gewachsen. Dies sei eine notwendige Folge des Fortschritts, der auf goéttlichen
Gesetzen beruhe. ,Diesen Fortschritt verkennen, hieRe die Vorsehung Gottes
verkennen, die in dem Leben einzelner Volker, wie in der Entwicklung einzelner
Staaten sich offenbart.”

Daruberhinaus wird mit der Anerkennung der Nationalitdten Ungarns, mithin
der slowakischen und ihres geforderten Bezirkes, ein Schritt zur Verwirklichung
burgerlicher Freiheit gesehen. Burgerliche Freiheit in diesem Sinne bedeute,
dass nationale Rechte und die Rechte der verschiedenen Sprachen fir alle
Nationen mit gleichem MaRRe gemessen wirden. So wurde diesbeziglich unter
anderem formuliert: ,Unsere Sprache ist mit unserer birgerlichen Freiheit und
unserer Vaterlandsliebe in einer so engen Verbindung, daf sie in ihren natlr-
lichen Grenzen nur mit jenen zugleich unterdrickt oder anerkannt werden muf3.*”
Aufschlussreich im Hinblick auf die Vorstellung der eigenen slowakischen
Nation sind die Aussagen des Memorandums, die sich auf die slowakische
Sprache beziehen. Demnach gelte die Sprache als ,Spiegel, in welchem die
Nation ihren eigenen Geist zur Anschauung bringt, sie ist das einzige Mittel, der
Hebel der nationalen Cultur, sie darf nicht in dem Umkreise ihrer Nation, in
ihrem eigenen Hause auf einen engeren Kreis, ja zu einer Dienerin erniedrigt
werden, sondern sie mufl eben so berechtigt sein, wie das Leben der Nation
selbst innerhalb ihrer Grenzen berechtigt ist.“ An einer anderen Stelle wird
betont, auch den Slowaken sei die Sprache ,das einzige Mittel der National-
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bildung, auch uns ist sie das Bild unserer geistigen Welt.“ Erwahnt werden
sollte schlielich noch die Bedeutung, die der magyarischen Sprache im
Memorandum zuerkannt wird. Wahrend die slowakische Sprache als National-
sprache anerkannt und gewdrdigt werden soll, erkenne man in der magyari-
schen die diplomatische Sprache Ungarns an. Sie gelte als ,Mittel der Verstén-
digung zwischen Volkern verschiedener Sprachen”. Dort wo sie nicht National-
sprache sei, dirfe sie auch nicht die Rechte einer solchen usurpieren. |hre
Berechtigung fange dort an, wo die Rechte und Grenzen der Nationalsprache
aufhorten.®” In diesem Sinne wolle man das Recht der magyarischen Sprache
als diplomatischer anerkennen. Dadurch sei allerdings keine Suprematie der
magyarischen Nationalitat und Sprache anerkannt, denn: ,[...] so tief sind wir
nicht gesunken und kénnen uns als Nation so tief nicht erniedrigen; unserer
nationalen Wirde zu entsagen kann nie unsere Absicht sein.“ Stattdessen wolle
man ,unseren Brudern, den Magyaren, einen unleugbaren Beweis dessen
geben, daf® wir der Eintracht der ungarischen Vélker wegen, unseren heiligsten,
von Gott gegebenen und uns angeborenen Rechten, soweit das ohne groben
Selbstmord moglich ist, zu entsagen bereit sind.”

Festzuhalten bleiben einige Erkenntnisse, die aus dem veroffentlichten Text
des Memorandums gewonnen werden kénnen. Zunachst féllt die Verwendung
des Begriffes ,Vaterland” auf. Darunter wird nicht der ungarische Staat als poli-
tisches Gebilde verstanden, sondern der geographische Raum, in dem die
Slawen seit dem 6. Jahrhundert siedelten. Dieser Raum sowie die eigene
Sprache werden als konstitutiv fur die Ausbildung einer eigenen Nation betrach-
tet. Der Begriff bzw. das Bild der ,,Mutter” wird mit dem politischen Staat Ungarn
in Verbindung gebracht, in dem sich einst mehrere Stdmme, nun verschiedene
Nationen, aus gemeinschaftlichem Interesse zusammengefunden haben. Eine
fortbestehende Einheit des Reiches setze die Gleichberechtigung der
Nationalitdten und damit auch die Anerkennung der Slowaken als Nation
voraus. Weiter erscheint der wiederholte Hinweis auf das Schicksal und die gott-
liche Vorsehung beziglich der Entwicklung der eigenen Nation beachtenswert.
Die Anerkennung der eigenen Nation im Lande durch die ungarische Fuhrung,
das heif3t vor allem durch die Magyaren, sowie die Erflllung der sprachlichen
Forderungen und schlieflich die Einrichtung eines eigenen slowakischen
Bezirkes sind damit gleichsam géttlich legitimiert.

Schon bald jedoch erschienen aus einzelnen Stadten Stimmen gegen die
Intentionen und Ziele des Memorandums. Am 28. Juni etwa sprach sich die

502 Praktisch sind mit den Grenzen natirlich diejenigen des geforderten Bezirkes gemeint. Weiter
sollen in der diplomatischen Sprache die Korrespondenzen mit nicht-slowakischen und nicht-
slawischen Komitaten erfolgen. Auch solle sie Verwendung finden in der ,Amtsfiihrung und
dem inneren amtlichen Verkehr der hdchsten Administrations- und judiziellen Landesstellen
[...], deren Wirksamkeit sich auf das ganze Land erstreckt (ausgenommen die
Parteiangelegenheiten, die immer in der betreffenden Sprache ausgefolgt werden sollten),
endlich auf dem gemeinschaftlichen Landtage, — ohne darin dem Rechte, auch in unserer
Sprache reden zu dlrfen, zu entsagen.”
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Stadt Trentschin in einer Adresse ,im Namen der slovakisch sprechenden, jedoch
ungarisch gesinnten, mit unseren ungarisch sprechenden Bridern unzertrennlich
und in einem auf ewige Zeiten verschmolzenen Verbande lebenden Gesammt-
bevolkerung [...] gegen das durch die Thurécz-Szent-Martoner Privatconferenz zu
unterbreitende Memorandum* aus. **® Diejenigen, ,die wir mit unseren slavisch
redenden oberungarischen Brudern stets Hand in Hand zu gehen und im Interesse
unseres geliebten Vaterlandes Eines Sinnes zu sein pflegten, kdnnten die im
Memorandum aufgestellten Forderungen nicht als ihre eigenen anerkennen. Dies
seien lediglich Forderungen einzelner Individuen, die sich der slawischen
Bevolkerung als Fuhrung aufdréangen und diese in die H&dnde des Absolutismus
treiben wollten

Man halte es fur eine ,heilige Burgerpflicht, gegen die Thurécz-Sz.-Martoner
Privatconferenz [die] volle Mi3billigung auszusprechen und gegeniber dem erha-
benen Reprasentantenhause [...] unser volles Vertrauen rlcksichtlich der nach
seiner weisen Einsicht zu bewirkenden glicklichen Loésung der Nationalitatsfragen
in unterthaniger Ehrfurcht zu erklaren.“**

Deutlich wird die Distanzierung und Ablehnung der Martiner Konferenz mit ihren
Ergebnissen und Forderung im Namen der Stadtbevdlkerung, es wird von einer
LPrivatconferenz“ gesprochen. Es féllt auf, dass sich bezuglich der Reprasentanten
des Memorandums der Sprachgebrauch wiederholt, der schon wahrend der
Revolution auf die slowakischen Anflhrer angewendet wurde. In diesem Sinne ist
die Rede von den ,Umtriebe[n] einzelner Individuen®, von einer , Fraction®, die sich
der ,oberungarischen slavisch redenden Bevolkerung als Fihrer aufdrangen® wolle.

Schon bei der Betrachtung der oben zitierten Adresse dréangt sich jedoch die
Frage auf, in welchem Namen hier eigentlich geschrieben wurde und inwieweit
diese Kundgebungen auch die Meinung der slawischen Bevdlkerung betrafen.
An dieser Stelle zeigten sich auch bald Zweifel in der damaligen Offentlichkeit,
denen sich die PreRburger Zeitung vorbildlich annahm. Bald wurde von angeb-
lichen Irritationen im Zusammenhang mit den Protestschreiben verschiedener
oberungarischer Stadte berichtet. Bereits einen Tag nach der Verdffentlichung
der Adresse der Stadt Tirnau am 16. Juli 1861 erschien der ,Originalbericht
Uber die Verhandlungen des ungarischen Reichstages” in Pest (datiert vom 15.
Juli). Namentlich erwdhnt wurden in der Versammlung die Proteste der Stadt
Tirnau sowie der Komitate Trentschin und Neutra. Im Reichstag seien die
Proteste ,von einem Theile des Hauses mit lebhaften Eljen"s aufgenommen*
worden. Sie wlrden gedruckt und der fir die Nationalitdtenfragen zustandigen

503 PreRburger Zeitung 148, 28. Juni 1861 ,Adresse der Stadt Trentschin an das Représen-
tantenhaus®.

504 Ahnlich Stellungnahmen gegen die Beschlisse von Martin erschienen in der PreRburger
Zeitung auch aus Nitra (8. Juli 1861, Nr. 155) und Trnava (15. Juli 1861, Nr. 161). Am 16.
August 1861 wurde Uber einen gemeinsamen Protest von 50 Gemeinden des Sohler
Komitates berichtet, an dem besonders zahlreich die ,,Ackerbauklasse” vertreten gewesen sei
(Nr. 188).
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Kommission zur Beachtung Ubergeben. Es schien jedoch Hinweise darauf zu
geben, dass Beschlisse wie diejenigen der Stadte Trentschin und Tirnau nicht
immer auf ganz legale und unmanipulierte Weise zustande gekommen seien. So
wurden Vorwlrfe an Ortsrichter und Vorsteher einzelner Gemeinden laut, bei den
Unterschriftensammlungen gegen die Martiner Beschllsse nicht unparteilich vorge-
gangen zu sein. Der Verfasser dieses Artikels sprach sich einmal mehr fir einen
echten und ehrlichen Ausgleich mit den Nationalitaten aus. Mit der Abwiegelung der
Forderungen des Martiner Kongresses durch die Stadte sei das Problem nicht
gelost. In diesem Sinne ist die PrefRburger Zeitung mit diesem Artikel eher kritisch
gegen die Initiatoren der Protestschreiben als gegen die Martiner Reprasentanten
eingestellt. Das Unterhaus des Reichstages habe wiederholt ausgesprochen, ,dafl
alle billigen und gerechten Anspriiche der verschiedenen Nationalitdten berick-
sichtigt und mittelst eines besonderen Gesetzartikels sichergestellt werden sollen;
- dies muf3 auch geschehen, wenn der Nationalitdtenzwist nicht friher oder spater
wieder entbrennen soll. Diejenigen, welche den jetzigen Moment in den Comitaten
dazu benutzen, um anderslautende Beschlisse durchzusetzen oder auch nur her-
vorzurufen, glaubend, daf} hierdurch die Nationalitétenfrage schon beseitigt sei,
leben in groRer Selbsttauschung, und die diesbezlglichen Verdienste, welche sich
einzelne Fuhrer erwerben wollen, sind sehr zweifelhafter Natur, weil die Reaction
Uber kurz oder lang nicht ausbleiben kann.“

An der eingangs beschriebenen, doch recht unvoreingenommenen Berichter-
stattung gegenuber der Versammlung in Martin und dieser Beurteilung der slowa-
kischen Forderungen, lasst sich der Standpunkt der PreSburger Zeitung gegenuber
der slowakischen Bewegung und der Nationalitdtenbewegungen in Ungarn insge-
samt doch recht deutlich ablesen. Das Blatt scheint wiederum vor allem die
Aufklarung auf ihre Fahnen geschrieben zu haben. Wenngleich an anderer Stelle
doch auch immer wieder Zweifel an den weitgesteckten Zielen von territorialer
Autonomie deutlich werden und dagegen die Loyalitat der Deutschen gegenuber
den Magyaren besonders positiv hervorgehoben wird, kommen doch auch die
unterschiedlichen Standpunkte anderer Nationalitdten zur Sprache. Inwieweit
diese Forderungen Aussicht auf Verwirklichung hatten, blieb bis zur endglltigen
Entscheidung weitgehend dem Urteil des Lesers Uberlassen. In ihrer Ausrich-
tungen kommt die PrefSburger Zeitung den Standpunkten des Baron Josef EGtvos
sehr nahe.*® Auch ihm legte die slowakische Delegation das Memorandum vor.
Ganz ahnlich wie der Korrespondent der Prefburger Zeitung im oben angeflhrten
Artikel, habe sich dabei auch Eo6tvds fur eine gegenseitige Aufklarung ausge-
sprochen, um zu Ergebnissen in der Nationalitatenfrage zu kommen. Jedoch hatte
E6tvds auch klare Vorstellungen Uber die Grenzen der Zugesténdnisse an die

505 1858 verdffentlichte er eine Schrift Uber die herrschenden Ideen des 19. Jahrhunderts. Darin
kam er zu dem Schluss [nach Gogolak (1972) S. 32], dass das Prinzip der gemeinschaftliche
Formen entwickelnden Nationalitat [...] von vornherein der Idee von Freiheit und Gleichheit ent-
gegengesetzt [sei], da die Idee der Nationalitat neue Ungleichheiten und Antinomien fir die
menschliche Gesellschaft in sich trage.
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Nationalitdten. Einer territorialen Abgrenzung der Nationalitaten, immerhin eine
Hauptforderung der Slowaken, hétte er nie zugestimmt. In seinen Vorstellungen
diesbezlglich spiegelte sich bereits das zukunftige Schicksal gepragt durch den
Ausgleich und das Nationalitatengesetz von 1868. Bei der Entgegennahme des
Memorandums machte E6tvos unmissverstandlich deutlich, dass sich die
Magyaren, sollten die nichtmagyarischen Nationalitaten ihre Forderungen
Uberziehen, mit Wien auch zum Nachteil der Freiheit verséhnen wirden.>*®

Wie auch schon vor und — mit Einschréankungen — wahrend der Revolution
zeigte sich auch in den 60er Jahren des 19. Jahrhunderts, dass man in der
Redaktion der Prefburger Zeitung offensichtlich bestrebt war, Uber eine Proble-
matik — in diesem Falle Uber die Autonomiebestrebungen der Slowaken — von allen
Seiten zu berichten. So erstattete man verhaltnisméafig objektiv Bericht tUber die
Versammlung von Martin, verdffentlichte das Memorandum, andererseits aber
auch die in Reaktion darauf verfassten Protestadressen sowie die Zweifel, die an
deren Zustandekommen gedufRert wurden. In diesem Zusammenhang schlieflich
sprach man sich fUr Unparteilichkeit und Gerechtigkeit in der Sache, im Zweifel
sogar gegen die angeblich ungarntreuen Initiatoren der Protestschreiben aus.
Jedoch bleibt schliellich auch festzuhalten, dass die Zeitung trotz aller — wohl
auch ehrlich gemeinter — Unvoreingenommenheit ahnliche staatsrechtliche Gren-
zen in der ErfUllung einiger nationaler Forderungen sah, wie dies auch liberale
ungarische Politiker wie E6tvds taten. Gogolak formuliert diese Grenzen folgen-
dermafien: ,Die Aufrichtung einer der madjarischen Staatsideologie zuwider-
laufenden Doppelherrschaft war unannehmbar flr die Madjaren. Diese neue mad-
jarische Machtidee trug dem Gedanken eines o6sterreichisch-ungarischen Aus-
gleichs ebenso Rechnung wie der deutsch-madjarischen Interessengemeinschaft
gegenlber dem Slawentum; sie entsprang letztlich doch dem Erhaltungstrieb der
madjarischen Nation bzw. ihrer politischen Flhrung.“*’

5.6.6 Der Vorwurf des Panslawismus

Im Zusammenhang mit den Slowaken war jedoch nicht nur deren Autono-
miestreben ein Thema in der Zeitung. Im Rahmen verschiedenster Themen, die
Slowaken oder die Slawen insgesamt betreffend, fiel schnell der Vorwurf des
Panslawismus. Dies Betraf auch die Diskurse um das ungarische Protestanten-
patent von 1861.°° Vor allem Hurban erschien als Verfechter des Patents und

506 Siehe Gogolak (1972) S. 45.

507 Gogolak (1972) S. 41.

508 Zum Patent siehe auch Friedrich Gottas, Die Frage der Protestanten in Ungarn in der Ara des
Neoabsolutismus. Das ungarische Protestantenpatent vom 1. September 1859 (Buchreihe
der Sudostdeutschen Historischen Kommission 14) Minchen 1965; Karl Schwarz, Der
Protestantismus in der Ara des Neoabsolutismus. Zum Projekt einer protestantischen
Reichskirche in der Habsburgermonarchie, in: Kova¢, Dusan, Die Habsburgermonarchie und
die Slowaken 1849-1867, Bratislava 2001; Bruno Geiller, Der Patentstreit in Ungarn. Zur
Vorgeschichte des Protestantenpatents fiir Osterreich 1861, in: Die evangelische Diaspora:
Jahrbuch des Gustav-Adolf-Werkes 32 (1961) S. 46-54.
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groRter Widersacher der Union und stand damit auch im Mittelpunkt der
Panslawismus-Vorwurfe. Gerade die vielen Beitrage, die sich mit angeblichem
Panslawismus auseinandersetzten — ging es nun um Autonomisten und Patenta-
listen oder auch um den Slawenkongress 1867 in Moskau — machen doch das
Klima deutlich, in der sich auch die damalige slowakische Politik durchsetzen
musste. In den Ruf des Panslawismus gerieten etwa auch jene, die Hurban unter-
stitzten oder sich offen zu ihm bekannten. Einmal mehr erschien Hurban in diesem
Zusammenhang als (taktloser) Agitator und falscher Prophet, der auch vor Intrigen
nicht zurtckschreckt, dem jedoch diesmal nur eine kleine Menge , Verirrter” folgte.
Die Uberwaltigende Mehrheit stellten die sogenannten Autonomisten.®® Welchen
Einfluss der Streit auf die slowakische Politik insgesamt hatte, zeigt der Fall des
sowakischen Landes- und Wechselgerichtsadvokaten Andreas Michael Mudron®*
der sich offen als Hurbanist bekannte. In der PreRburger Zeitung®** beschwerte sich
dieser, Graf Nicolaus Palffy habe eine Wahlerempfehlung fir den Gegenkandidaten
abgegeben. Dies sei weder ein konstitutioneller noch rechtlich vertretbarer Akt.
Aufgrund seiner politischen Orientierung bezichtigte man Mudron des Pansla-
wismus. Er jedoch versuchte in diesem Artikel deutlich zu machen, was er unter
einem Hurbanisten verstehe, einem Begriff, dessen Vieldeutigkeit missbraucht
werde. ,Wenn aber Herr Graf darunter einen slovakischen Patrioten verstehen, so
gestehe ich es offen und ohne Scheu, daf} ich gleich Dr. Hurban mich zu meiner
slavischen Nation mit Leib und Seele bekenne, und wie ich mich keiner andern
Nation zum Abgeordneten aufdringen wirde, so erachte ich es fur meine heiligste
Pflicht, dieser verwahrlosten und verkannten Nation®?, deren Sohn zu sein ich mich
durchaus nicht schdme und nicht zu schédmen brauche, nach Kréften, sei es wo
immer, mit Rath und That beizustehen.”

Der Fall Mudron zeigt, wie sehr sich die Schwierigkeiten auch Uber den
Ausgleich hinaus ausdehnten.®*® So begegneten im Zusammenhang mit ihm auch
zur Landtagswahl von 1869, wo er als Kandidat in Bésing auftrat, wieder Pansla-
wismusvorwirfe. Wiederum in der Preflburger Zeitung versuchte er diesen Vor-
wirfen entgegenzutreten, nahm fir sich die Position eines oppositionellen Linken
in Anspruch und sparte auch nicht mit Kritik am Bdsinger Korrespondenten der
Zeitung.”** Hier arbeite man bereits mit einer ,stereotyp gewordenen Beschuldi-

509 Etwa Preburger Zeitung 158, 9. Juli 1862 ,Correspondenz. Der evang. Senioralconvent in
Brezova. Zu den Bemihungen Hurbans um ein evang. Patent.“ Ebd. 13. August 1862 ,Der
evang. Districtualconvent in Miava“.

510 Andreas Michael Mudrofi (Geb. am 9.12.1835 in Cabradsky Vrbovok, gest. am 11.9.1887 in
Martin), Jurist, Politiker.

511 Prefburger Zeitung 248, 28. Oktober 1865 , Allgemeiner Sprechsaal. An Se. Hochgeboren den
Herrn Grafen Nicolaus Palffy“.

512 An anderer Stelle spricht er vom ,unaufgeklarten Volk*.

513 Ubrigens auch iiber den Generalkonvent der evangelischen Kirche A.B. in Pest hinaus, wo es
zu einer Aussdhnung zwischen Autonomisten und Patentgemeinden, sowie auch Hurban als
flihrendem Patentalisten, kommen sollte.

514 Prefburger Zeitung 19, 25. Januar 1869.
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gung panslawistischer Tendenzen®. Er sei es jedoch bereits miRig, sich dagegen
zu wehren, wenn man auch schon Kossuth, Bdszérményi und nahezu die ganze
Linke mit dem Vorwurf von Panslawismus und Russismus belege. Er hingegen
bekenne sich zu dieser linken Oppositon, trete in der Nationalitatenfrage ein fur
die volle Gleichberechtigung ,innerhalb der Schranken der unantastbaren Inte-
gritat des Landes® — womit er gewiss keine radikale Position mit exorbitanten For-
derungen vertrat. DartUberhinaus sei er auch fur die ,Wahrung der diplomatischen
Eigenschaft der magyarischen Sprache [...], damit endlich einmal der Reaction in
der Nationalitdtenhetze das Handwerk gelegt werde“.**®

Grofiere Ablehnung gegenlber den Slowaken wird bei der LektUre des Zipser
Anzeigers deutlich. Dabei bleibt es schwierig zu entscheiden, ob diese Abneigung
vor allem in der Leserschaft oder aber bei Seeliger und seiner Redaktion anzu-
siedeln ist. Tatsache bleibt, dass trotz des mehrsprachigen Titels eine fast voll-
kommene Absenz von Beitragen in slowakischer Sprache zu verzeichnen ist.>*®
Bezeichnend ist eine Begebenheit aus dem Jahr 1863, dem ersten Jahr des
Anzeigers. In einem Artikel Uber ,Das Bettlerwesen“*” wurde auf den Ubelstand
der Bettelei aufmerksam gemacht und zugleich auf mégliche Abhilfe hingewiesen.
Gleichzeitig machte man das Schicksal eines Waldarbeiters bekannt, der durch
einen Unfall die Beine verlor und dessen Frau, die ihn versorgte, verstarb. Seitdem
war auch er auf die Bettelei angewiesen. Die Zeitung forderte zu privaten Spenden
auf, wahrend Personalitdt und Nationalitét des Betreffenden nicht genannt wur-
den. Wenig spater, in der zweiten dreisprachigen Ausgabe des Blattes, verdffent-
lichte man die Danksagung des ,armen Slowaken“ — in slowakischer Sprache.**®
Dies wiederum forderte offenbar einen deutschen Leser der Zeitung heraus, be-
reits panslawistische Tendenzen zu vermuten und sich Gber den Abdruck eines
Artikels in slowakischer Sprache zu beschweren. Anstatt sich jedoch einen

515 Trotz allem schéatzte man in Bosing die Chancen Mudrons gering ein und erklérte spitz: ,Wir
gratuliren dem Hrn. Dr. zu seiner Candidatur in unserem Wahlkreise, glauben aber, trotzdem
die slavische Wahlerschaft die Majoritat in demselben bildet, als nothwendige Consequenz
der hiesigen politischen Stimmung dennoch, dafR die Chancen fur ein dem Hrn. Dr. M. als
oppositionellen Candidaten glnstiges Wahlendresultat nicht sonderlich gut stehen dirften.
Uebrigens ist Jeder seines Glickes Schmied, Hr. Dr. M. versuche sein Gluck!“ (Preburger
Zeitung 21, 27. Januar 1869). Siehe noch zu weiteren Vorwlrfen des Panslawismus in diesem
Fall ebd. 18, 23. Januar 1869.

516 So gab Seeliger auch schon in der ersten Ausgabe des Anzeigers zu verstehen, dass die
Mehrsprachigkeit des Anzeigers zwar der Gleichberechtigung zur Folge offiziell bestehe, jedoch
freilich gleichsam ein deutscher Kerncharakter des Blattes vorliege. Wortlich: ,Was nun die
Sprache betrifft, in der das Blatt erscheinen soll, so haben wir bereits das Prinzip der
Gleichberechtigung aller unserer Landessprachen ausgesprochen. Indefl verlangt doch — und
darin stimmen wir wohl alle Uberein — jede Zeitschrift einen bestimmten und vorwiegenden
sprachlichen Charakter und dieser mu bei uns der deutsche sein, da die deutsche Sprache
namentlich in unseren Stédten die herrschende ist; deshalb sollen aber weder Aufsétze noch
Anzeigen in anderen Landessprachen ausgeschlossen sein; der Leserkreis, fUr den jede
Mittheilung hauptséachlich bezeichnet ist, mu eben flr die Wahl der Sprache mafigebend sein.“

517 Zipser Anzeiger 11, 14. Mérz 1863.

518 Zipser Anzeiger 17, 25. April 1863.
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solchen Angriff — mit Verweis auf die Gleichberechtigung, der man sich mit der
offiziellen Dreisprachigkeit verschrieben hatte — zu verbeten, versuchte die
Redaktion, den aufgebrachten Leser zu beschwichtigen.® Keineswegs verfolge
man panslawistische Ideen und beruhigte: ,Dafd Sie viel Slovakisches zu lesen
bekommen werden durfen Sie nicht befurchten, allein der Titel, dessen
Compiletirung uns'rem Gerechtigkeitsgefihle entsprungen ist, muf3 nun schon
ungeadndert bleiben, so lange der ,Z.A.“ ein polyglottes Blatt ist, [...].“ Vielmehr
kénne der Zusender versichert sein, dass der Anzeiger, sobald er eine gewisse
Anfangsphase Uberwunden habe, ,wie in jeder andern Beziehung, so auch in
sprachlicher einen bestimmten und festen Charakter entwickeln wird — Uebrigens
ist die Sprachenfrage ein Thema, welches wir nicht gern berihren und bitten wir
somit auch and’re freundliche Leser den Titel in seiner jetzigen Gestalt durch das
oft ausgesprochene Prinzip der Gleichberechtigung gerechtfertigt finden zu
wollen.” Eigentlich offenbarte die Redaktion mit dieser Stellungnahme eine Hal-
tung, die keineswegs so tolerant war, wie die bisherigen Verlautbarungen (auch
hier die Berufung auf die Gleichberechtigung) vermuten lieBen. Man hétte
schliefllich auch erwarten kdnnen, der Leserbrief werde — als gegen die Gleichbe-
rechtigung gerichtet — emport zurickgewiesen. Stattdessen offenbarfte man, dass
man trotz slawischen Titels keineswegs Interesse daran hatte, der slowakischen
Bevolkerung auch mit ihrer Sprache eine Plattform zu bieten.

Gerade die Zips stand immer wieder im Fokus wenn es um die Behandlung von
Panslawismus ging.** Auch wurde hier immer wieder von angeblichen russischen
Agitationen berichtet.®® Auch der Name Kossuth wurde in Verbindung mit dem
Panslawismus gebracht. Das Kaschauer Kundschaftsblatt schrieb 1867: ,“Der
Russe kommt!“ Das ist das jetzige Losungswort unter dem Landvolke des Alféld.
Irgend ein verschmitzter Kopf, oder gedungener Schurke — schreibt ,,Sz. H.“ — hat
unter dem Volke ausgestreut, das Kossuth, nachdem er gesehen, daf} sein an Fr.
Dedk gerichtetes Schreiben keinen Erfolg hat, um sein Vaterland zu befreien, sich
mit den Russen vereinigt habe und die Sohne des groflen Verbannten als
Generéle die russische Armee in"s Land fihren werden. — Das fehlt uns noch, da
man nebst den vielen Ubrigen Nationalitdten auch noch das rein magyarische
Landvolk aufwiegelt. Wenn diesen Umtrieben nicht bald und energisch ein Ende
gemacht wird, durften wir Schlimmes genug erleben.“%*

519 Zipser Anzeiger 19, 9. Mai 1863.

520 In diesem Zusammenhang sind auch die Vorwirfe gegentber dem Leutschauer Gymnasium zu
sehen, das sich wiederholt dem Verdacht des Panslawismus ausgesetzt sah. Etwa Kaschauer
Kundschaftsblatt 14, 15. Februar 1868 ,Neuestes aus der Heimat*; Ebd. 23, 18. Mérz 1868.
Das Thema scheint groes Aufsehen erregt zu haben und wurde auch in der Prefburger
Zeitung ausfihrlich behandelt, etwa 36, 13. Februar 1868 ,Tagesneuigkeiten“; 63, 16. Marz
1868 ebd. Zur Bitte um Einfihrung der slawischen Sprache am Gymnasium auf Initiative sla-
wischer Gemeinden im Zipser Komitat siehe Kaschauer Kundschaftsblatt 51, 1. Juli 1863
,Neuestes aus der Heimat“ sowie 53, 8. Juli 1863 ebd.

521 So im Kaschauer Kundschaftsblatt 19, 4. Marz 1868 ,Neuestes aus der Heimat“ Uber
LAgitationen“ in ,Ober-Ungarn“ oder ebd. 26, 28. Marz 1868 im Trentschiner Komitat.

522 Kaschauer Kundschaftsblatt 62, 7. August 1867 ,Neuestes aus der Heimat“.
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Im Kaschauer Kundschaftsblatt war man in der Berichterstattung Uber den
Moskauer Slawenkongress antirussisch und antizaristisch ausgerichtet, allerdings
mit oft wenig sachlichen Beitrégen. Hier Gbernahm man etwa eine Anekdote aus
der polnischen Presse, die angeblich Gber einen charakteristischen Zug des Zaren
Alexander Zeugnis ablege. Bei einer Rlckreise nach Petersburg sei dieser an der
Bahnstation von Grodno von den Gemeindereprasentanten empfangen worden.
Aus dieser Représentation sei ein Bauer hervorgetreten und fragte den Zaren, ,,0b
es sein Wille wére, daf sie, die Katholiken, mit Gewalt zum Schisma gezwungen
werden. Der gutige Monarch wurde dartber so withend, daf er schrie: ,Ich will,
daR Alle Russen werden. Die es nicht wollen, marschieren nach Sibirien.““**

Auch in der Prefburger Zeitung wurde der Slawenkongress durchgehend
auBderst kritisch, schérfer als im Kaschauer Kundschaftsblatt begleitet, freilich ver-
bunden mit dem Vorwurf panslawistischer Agitation und scharfer Kritik an der rus-
sischen (Innen- wie Aufien-)Politik. Dies galt vor allem in der Haltung gegenuber
Polen, das stets als vorbildlichster und edelster slawischer Stamm beschrieben
wurde, das aber von seinen slawischen Bridern am wenigsten zu erwarten hatte.
Dementsprechend Ubernahm man auch gerne deutliche Berichte aus polnischen
Zeitungen.®

Vor allem die Tschechen erschienen durch ihre Teilnahme in Moskau
diskreditiert. Sie wurden gleichsam als Verrater dargestellt, die sich in Moskau
blenden liefen. Bemerkenswert ist dabei auch die Stilistik, die Russland stets
als das Reich des Dunklen und Bésen erscheinen lie3.>

Gerade Graf Carl Zay, der mit seinen BemUhungen um eine Union der protes-
tantischen Kirchen in Ungarn auch an deren Magyarisierung arbeitete, ergriff im
Zusammenhang mit der Politik Russlands fir die Slawen Ungarns das Wort und
sicherte ihnen im Verein mit allen anderen Volksstdmmen Ungarns scheinbar
gewisse politische Freirdume zu. In der PreSburger Zeitung schrieb er, nie hat-
ten sich die Slawen in Ungarn firr die Vernichtung der Polen ausgesprochen, wie
dies an der Moldau der Fall gewesen sei. ,Damit nun derlei Winsche und
Gellste nicht auch im Bereiche Ungarns zu keimen beginnen mdgen, werde den
Vélkern unseres Vaterlandes insgesammt eine politische und religiése Freiheit
zu theil, derlei kein anderer monarchischer Staat Europa’s genieft, werde deren
sprachliche und nationale Entwicklung durch keine andere gesetzliche Grenze
beengt, als durch die Ungarns staatliche Aufrechterhaltung bedingende.“ **°

523 Kaschauer Kundschaftsblatt 60, 31. Juli 1867 ,In- und ausléndische Nachrichten®.

524 Etwa Prelburger Zeitung 121, 25. Mai 1867, u.a.: ,Der ,Dz Polski“ winscht den selbster-
nannten Deputirten glickliche Reise und Verrichtung in dem gebenedeiten Lande der Knuten
und Galgen; ein schongeschriebener Artikel der ,Gaz. Nar.“ bezeichnet die Reise der Czechen
nach Moskau als den unglicklichsten Schritt, den sie unternehmen konnten.“

525 Etwa Prefburger Zeitung 141, 21. Juni 1867 ,Russische Vorposten in Oesterreich“. Zur
Stellung der Tschechen siehe auch ebd. 188, 17. August 1867 ,Die czechische Frage“.

526 PreRburger Zeitung 28, 4. Februar 1868 ,Offener Brief (Von der Vag, 30. Januar)“.
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Dass es hinsichtlich dieser Freiheiten bezogen auf die Slawen Unterschiede
zwischen Theorie und Praxis gab, zeigen etwa Auseinandersetzungen in der
PreBburger Zeitung um die Versammlungsfreiheit. Es scheint ein leichtes gewe-
sen zu sein, mit dem Vorwurf des Panslawismus auch das Versammlungsrecht
fur die Slowaken auszuhebeln. Dies belegt eine Kontroverse um eine solche
Versammlung, die auf Veranlassung des Stuhlrichters in Tirnau durch die Polizei
aufgelost wurde. Auch in diesen Fall war einmal mehr Mudron verwickelt.*

5.6.7 Zum Zusammenleben von Deutschen, Magyaren und Slowaken
Relativ haufig erschienen in den Zeitungen Berichte aus Dorfern mit gemischten
Nationalitaten anlasslich diverser, vor allem kirchlicher Feiern. Haufig dienten sie
zur Demonstration des guten Zusammenlebens der Nationalitdten. So wurde etwa
am 24. August 1863 in der Rubrik ,Aus der Nachbarschaft® aus Bosing be-
richtet.® ,Die hiesige evangelische Gemeinde deutscher und slavischer Zunge
feierte am 20. d. ein doppeltes Fest, den Tag des ersten christlichen Kénigs von
Ungarn, Stephan, und jenen der Ankunft ihrer vor mehreren Wochen ange-
schafften Glocken.“ Ohne Unterschied seien die Feierlichkeiten mit deutschem
Gesang erdffnet worden. Sodann habe der deutsche evangelische Pfarrer eine
Predigt Uber ,Glaube, Liebe und Hoffnung“ gehalten, worauf wieder ein deutsches
Lied gesungen wurde. ,,Danach wurde in slavischer Sprache gesungen und der
evangel. slavische Herr Pfarrer hielt nun auch eine ergreifende Rede, und ein
slavisches Lied schlof die religitése Feierlichkeit. Zur Verherrlichung des festlichen
Tages wurde Abends von der deutschen und slavischen Jugend eine Tanz
unterhaltung abgehalten, welche in gemuthlicher Vereinigung friedlich und heiter
endete. Somit wird der doppelt festliche Tag den Bewohnern Bosing's wohl auf
langehin ein unvergefllicher bleiben. Schreiber dieser Zeilen hat so mancher
solchen religidsen Feierlichkeiten beigewohnt, doch kaum wo das so liebevolle
und friedliche Handinhandgehen beider Confessionen gesehen, wie an diesem
festlichen Tage. Nun sieht man bald der feierlichen Einweihung des neuerbauten
Kirchenthurmes sammt den neuen Glocken unter Gottes Beistand entgegen, und
wird Schreiber dieses hieriiber gleichfalls Bericht erstatten.“**

Gerade dem Gesang und speziell den Gesangsvereinen schien man grofie
Bedeutung fur die Entwicklung des Zusammenlebens beizumessen, wie aus

527 PreBburger Zeitung 17, 22. Januar 1868; ebd. 21, 27. Januar 1868 ,Zur freien
Meinungsaufierung”; ebd. 36, 12. Februar 1868. Zu weiteren Berichten Uber panslawistische
Umtriebe im Trentschiner Komitat durch russische Emmisére siehe Preflburger Zeitung 67,
20. Marz 1868; 74, 30. Marz 1868; AuRerdem Pauliny-Téth als ,Fuhrer der Thurdczer
Panslaven“ bezeichnet in ebd. 129, 5. Juni 1868.

528 PrefRburger Zeitung 191, 24. August 1863.

529 Unterzeichnet ist der Artikel mit den Initialen G. F.; zum Zusammenleben und der
Gleichberechtigung der verschiedenen Religionen im Lande siehe auch Prefburger Zeitung 36,
14. Februar 1866 ,Gleichstellung oder Gleichberechtigung der Bekenner verschiedener
Religionen im Staate“.
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einem Schreiben im Zipser Anzeiger hervorgeht.®® In einem Aufruf zur Bildung
von Gesangsvereinen wies man auf deren Funktion hin, die einzelnen Schichten
der Gesellschaft und Nationalitaten in Einklang zu bringen und zu verbriadern. In
dieser Weise verbunden sollten sich alle zum , Heiligthum der Heimat und des
Vaterlandes“ bekennen.

Man bekommt den Eindruck, dass es diesen Vereinen nicht gerade daran gele-
gen war, gleichsam die Gemeinsamkeit in der Verschiedenheit (der unter-
schiedlichen Nationalitaten) zu suchen, sondern die Verschmelzung in einer einzi-
gen Nationalitdt anzustreben. Dabei wirde man zundchst einmal wiederum an
eine ungarische Nationalitdt denken. Tats&chlich scheinen diese Vereine aber
auch in den Verruf des Germanisierens geraten zu sein, wie eine Zuschrift aus
Poprad verrat®', wo man sich gegen einen solchen Vorwuf allerdings verwahrte,
sich im Gegenteil fUr eine Forderung der ungarischen Kultur stark machen wollte.
,Oft héren wir in der ungarischen Tagespresse Klagen Uber unsere vater-
landischen Gesangsvereine laut werden, dafl sie zum Theil ihre Aufgabe verken-
nend, der nationalen Musik nicht in gehdrigem Mafie Rechnung tragen, ja daf} sie
an manchen Orten die Stelle eines Germanisators vertreten. Mag dieser Vorwurf so
manchem Gesangsvereine gelten, kann er doch dem unsrigen nicht gemacht wer-
den. Im Gegentheil, wir haben uns auf dem gestrigen Gesangvereinsballe, wo der
Sangerbund Proben seines Wissens und Kdnnens ablegte, Uberzeugt, daf® der-
selbe stets dahin strebt, der ungarisch-nationalen Musik die gebUhrende Geltung
zu verschaffen; wir haben aber auch zugleich freudig erfahren, dafd es dem Vereine
dadurch wenn auch nur in bescheiden Maafle, gelingt, die Verbreitung der
ungarischen Sprache unter die Arme zu greifen. Und def3halb verdient unser
Sangerbund die vollste Anerkennung seines Strebens in seiner Leistung.”

Ein weiteres aufschlussreiches und sehr lebensnahes Beispiel flr das
Zusammenleben verschiedener Nationalitdten auf engem Raum gibt der Zipser
Anzeiger in einem ,Bericht Gber Studium und Leben der Studenten an der Berg-
und Forstakademie zu Schemnitz“.>* Das gesellschaftliche Leben habe an der
Akademie einen ,hohen Grad der Ausbildung® erreicht, ,wie vielleicht an keiner
andern Akademie der Monarchie®. ,AufSer der Realisierung der allgemeinen
Zwecke als: Aufrechterhaltung der Collegialitdt und allgemeiner Verbriderung
unter den jungen Montanisten wird von der Gesammtheit eine akademische
Turnanstalt und Schwimmbhalle erhalten, eine Liedertafel und ein Musikverein der
Akademiker unterstutzt. Hie und da bilden sich kleine schénwissenschaftliche
Kranzchen, in denen vorgelesen, disputirt und declamirt wird. Alle Nationalitaten
der Monarchie: Ungarn, Deutsche, Polen, B6hmen, Italiener, sind vertreten. Unter

530 Zipser Anzeiger 19, 9. Mai 1863 ,Offenes Sendschreiben an die Bewohner Zipsens“. Zur
Rolle der Vereine siehe auch Elena Mannova, Die Pressburger Deutschen und ihre Vereine im
19. Jahrhundert. In: Deutsche Sprache und Kultur im Raum Pressburg. Hrsg.v. Wynfrid
Kriegleder, Andrea Seidler, Jozef Tancer, Bremen 2002, S. 65-82.

531 Zipser Anzeiger 5, 1. Februar 1866.

532 Zipser Anzeiger 26/27, 25. Juni/2. Juli 1864.
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den einzelnen Landsmannschaften hat sich ein schdner Wetteifer ausgebildet,
Eine trachtet die Andere in ihren Leistungen zu Uberbieten [...]“. Unter anderem
sei dieses funktionierende und hdéchst systematische Zusammenleben an der
Akademie Ergebnis der ,,akademischen Freundschaft und Bruderlichkeit”.

Vor allem der Zusammenhalt der Zipser Jugend wird vom Verfasser im zwei-
ten Teil des Artikels hervorgehoben. Denn gerade flr die Zipser sei ,die grofle
Empféanglichkeit fur ein gesellschaftliches Leben® angeblich ein eigentimlicher
und charakteristischer Zug. ,[Z]Jusammen wirken und ein gemeinsames Erringen
dessen, was dem Vereinzelten unmoglich ist, hatten es bald zur Folge, dafl
Diejenigen, welche sich wacker beim Studientische und fidel beim Glase zusam-
menfanden, sich bald gesellschaftlich vereinigten, nicht nur, wenn es galt einen
jugendlichen Straufd auszufechten, und etwaige von Auflen kommende Angriffe
zurlick zu werfen, sondern auch um fir die Dauer einen Anhaltspunkt ihres
Verhaltens zu haben, und ihre gemeinschaftlichen Unterhaltungen zu regeln und
zu ordnen. Diesem eben Erwahnten verdankt die Zipser-Gesellschaft den ununter-
brochenen Fortbestand, selbst unter Umstanden, unter welchen zufolge der oft
unvermeidlichen gesellschaftlichen Verwirrungen viele andere Verbindungen sich
I6sten. [...]“ Trotz der positiven Charakterisierungen des gesellschaftlichen
Lebens, bekommt man doch den Eindruck einer relativen Abgeschlossenheit
dieser Zipser Gesellschaft nach auRen, die vermutlich durchaus mit zu Span-
nungen — Verwirrungen — beitragen konnte.

Am Ende des Jahres 1864 findet sich im Anzeiger noch einmal ein Artikel Gber
das gesellschaftliche Leben an der Akademie.®® Darin wird zunachst die dort
herrschende Toleranz hervorgehoben. Die ,Kollegialitat“ sei ,,das einzige Band
welches so verschiedenartige Sprach- und Volksstémme zu gemeinsamen Leben
und Streben vereint“. Trotz allem bilde jedoch — neben den Burschenschaften —
jede Nation auch eine eigene Gesellschaft, ,die unter ihrem Prases trockene und
nasse Versammlungen halt. Wahrend bei ersteren allgemeine Angelegenheiten
zur Sprache gelangen, pflegt es auf letzteren, die man Landtage nennt, gar lustig
herzugehen [...]* Positiv gestimmt schliet der Verfasser: ,So ist hier unser
Studentenleben ein vielseitiges bewegtes, Kopf, Herz und auch den Magen erre-
gend nach allen Richtungen hin. Nicht leicht kommen so verschiedenartige
Nationen und Individuen in einer kleineren Stadt zusammen und nicht leicht fin-
det man ein lustigeres, jovialeres Volklein [...]“.

Allerdings finden sich in den Zeitungen nicht nur Belege flr ein reibungsloses
Zusammenleben der Nationalitten. In vielen Fallen bekommt man den Eindruck,
dass vor allem die Deutschen versuchten, fir sich eine zentralere Stellung inner-
halb des ungarischen Nationalitatengefluges deutlich zu machen. Sicherlich spiel-
ten hier auch nach wie vor die Einschatzungen zur deutschen Sprache und Kultur

533 Zipser Anzeiger 51, 17. Dezember 1864 ,Einiges Uber das gesellschaftliche Leben der
Akademiker in Schemnitz“.
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sowie deren Bedeutung fur Ungarn eine Rolle, wie sie schon im letzten Kapitel
vorgestellt wurden.

Ein Beispiel hierflr brachte der Zipser Anzeiger.”* Es ist dies ein auf-
schlussreicher Bericht aus Kasmark zum Thema Zunft und Nationalitaten, der
einen auch an frilhneuzeitliche Verhéltnisse erinnern kann. Die hiesige israe-
lische Gemeinde habe beschlossen, die Fenster ihrer Synagoge mit Drahtgittern
zu versehen, und habe sich dabei bei einem der beiden Nadler des Ortes nach
den Preisen erkundigt. Da dieser zu hoch war, wurde man mit slawischen Draht-
bindern einig, die zuféallig in die Stadt gekommen seien. Gegen dieses Geschéaft
héatten jedoch die ortsansassigen Nadler Einspruch erhoben, kraft der Befugnis,
sinnerhalb des Weichbildes der Stadt nur allein Nadlerarbeit verfertigen zu dur-
fen“. Die Israeliten bekamen daraufhin den Tipp, die Drahtbinder nach Leibitz
zu schicken, ,wo keine Nadlerinnung existirt, obwohl auch in Késmark keine
ist.“%*

Weiter wurde Uneinigkeit zwischen Slawen und Deutschen in einem Bericht
aus Eperies und der damit in Zusammenhang stehenden Erwiderung deut-
lich.>*® Hier ging es um die Anschaffung von Literatur anlasslich der Griindung
einer Bibliothek der hiesigen theologischen Fakultat. Die slawischen Horer hat-
ten sich nur unter der Bedingung zur Mitfinanzierung entschlossen, dass die
besten theologischen Werke ohne Unterschied der Sprache angeschafft wir-
den. Die Slawen nun wirden dies nun so auslegen, dass eben so viele
deutsche wie slawische Werke angeschafft werden sollten, was schlicht nicht
moglich sei. In ungarischer Sprache fange auf dem Gebiet der Theologie erst
jetzt ein regeres Leben an. ,Erst im Keime befindet es sich, und nur mit grofer
Vorsicht bestellen wir das eine oder andere Werk, aber mit strenger Auswahl.
Denn Streitigkeiten, welche wenig Goldkdrner enthalten, alle Werke, welche
heute das Tageslicht erblicken und morgen schon der Vergessenheit preis-
gegeben werden, kdnnen wir schon wegen materieller Beschranktheit nicht
anschaffen. Wie steht es aber nun erst mit der slavischen theologischen
Literatur? Ich erlaube mir die unmafigebliche Meinung auszusprechen, dafd
sich dort noch weniger Gediegenes finden 1af3t, als in der ungarischen. Oder
sind etwa Streitigkeiten zwischen patentalistisch und autonom gesinnten
Ménnern, Hefte, von denen es besser ware, wenn sie nie erschienen waren,
mehr werth, als klassische theologische Werke in deutscher Sprache, fur
deren Klassizitat die ganze Welt ein Zeugnifd ablegt, deren Werth Niemand in
Zweifel ziehen kann?“ Der Einsender, der sich als — offensichtlich deutscher —
LHoOrer der Theologie“ ausgab, verfolge mit seinem Artikel die Absicht, ,ein

534 Zipser Anzeiger 33, 19. August 1865.

535 Von &hnlichen Problemen bezogen auf den Handel mit Leinwand und anderen Gltern der
Bewohner der Arva siehe Prefburger Zeitung 298, 28. Dezember 1867.

536 Zipser Anzeiger 3, 20. Januar 1866 ,Correspondenz aus Eperies“ sowie die Erwiderung der
»Slavischen“ Seite im Zipser Anzeiger 7, 17. Februar 1866.
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trauriges Zeichen der Zeit zur allgemeinen Kenntni zu bringen und meine
Zipser Landsleute, die sich gewiff fir unsren Fortschritt interessieren,
mitzutheilen, welche Schwierigkeiten wir bei unsrem wohlthatigen und nicht
unwichtigen Unternehmen zu bekampfen haben.

Der slawische Verfasser der Erwiderung auf diesen Artikel fUhlte sich und
seine konationalen Zuhorer der Theologie ungerechtfertigt angegriffen und
machte seinerseits den Vorwurf, dass der Schreiber des obigen Artikels dem
Lbisherigen gemeinschaftlichen Collegialleben [...] einen Stofl versetzen
wollte“. Lediglich habe man kritisiert, dass bisher noch kein einziges slawisches
Werk angeschafft worden sei, obwohl man Vorschlage unterbreitet habe. Nie sei
verlangt worden, dass man eben so viele slawische wie deutsche Blcher
anschaffen solle, ,denn wir wissen sehr wohl, dafl unsere Literatur im theolo-
gischen Gebiete wenig Werke aufzuweisen hat“. Dennoch gebe es sehr wohl
das eine oder andere gediegene Werk, nicht nur erwahnte Streitigkeiten. Und so
fahrt der Schreiber fort: ,Haben wir da nicht mit Recht protestiert, als die
Majoritdt im Ausschusse die entweder slavisch gar nicht versteht, oder wenigs-
tens keine slavischen Werke lesen will, ohne nahere Prifung ein slavisches
Buch als nichtsnutziges verwarf oder behauptete, daf es patentalistische
Streitigkeiten enthielte, wenn es auch mehrere Jahre vor dem Patente
erschienen war! Und sind wir, die wir als spate Flhrer unseres slavischen
Volkes fungiren wollen, dazu nicht berechtigt, daf® auch wir, jedoch nicht mehr
als verhaltniBmé&Rig, in dieser Hinsicht berlcksichtigt werden?“ Gegenlber
seinen nichtslawischen Kollegen versuchte der Einsender schliefilich, die
Wogen zu glatten und verwies auf das bisher gute Zusammenleben. ,Wir
»Slavischen Collegen* lebten immer mit den Nichtslaven in Eintracht — das muf
man uns zugestehen — nur wo man unsere Rechte anrlihrt, da rihren wir uns
auch [...] Uebrigens wollen wir hoffen, dafl der Herr Correspondent nicht als
Dolmetscher der Gesinnungen und Ansichten aller Nichtslaven aufgetreten ist
und somit, wie bisher, in Ruhe und Eintracht fortleben.*”

Angesichts des Ausgleichs von 1867 wurden vielfach euphorisch Einigkeit
und Bruderlichkeit beschrieben und gefordert. In den damit in Zusammenhang
stehenden Neuwahlen wurde in den Gemeinden haufig darauf verwiesen, dass
bei der Wahl die Nationalitdt keine Rolle spielen dirfe. Gefordert wurde
stattdessenToleranz in nationalen Angelegenheiten. So beschrieb ein
Verfasser, der sich patriotisch und neutral als ,Einer aus dem Volke“ bezeich-
nete, die Volksstimmung anlasslich der Neuwahlen zur Organisierung der
Komitats- und Stadtmunizipien. Bezlglich der Nationalitdten (vor allem ihrer
sprachlichen Bedurfnisse) schloss er seinen Beitrag: ,Vor Allem wunscht das
Volk, dafl man den Nationalitdten vollkommen gerecht werde; Zustellungen und
Entscheidungen in einer ihm unverstandlichen Sprache sind ihm ein Grauel.
Wenn der Deutschsprechende in seiner Sprache leicht und schlicht verkehren
kann, wird er mit doppeltem Vertrauen die Gerichtsschwelle betreten. Eben so
die zahlreiche slavische Bevolkerung. Unsere magyarischen Bruder haben in
dieser Beziehung gar nichts Schlimmes zu beflirchten. Sie haben genug gelitten
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unter der bébhmischen Beamten-Invasion. Mégen sie bedenken den schdnen bib-
lischen Satz: Quod tibi non vis fieri, alteri ne feceris.“**’

Vereint in der Freude Uber den geglickten Ausgleich erschienen in grofler
Anzahl Willenskundgebungen der Einigkeit auch zwischen den Nationalitdten. Die
Berichte glichen sich in allen Zeitungen. Demonstriert wurden vor allem unga-
rischer Patriotismus und der Wille nach Bruderlichkeit und Verstdndnis zwischen
den nationalen Gruppen Ungarns. So berichtete man in der PrefSburger Zeitung
etwa aus Modern vom Jubel Uber die ,wiedergewonnene Freiheit des theuren Vater-
landes [...] unter vielen Transparenten mit passenden ungarischen, deutschen und
slavischen Inschriften auf Se. Majestat den Konig, auf das neu ernannte verant-
wortliche ungarische Ministerium, sowie auf séammtliche Koryphden unseres
Vaterlandes. [...] Nicht enden wollende ,Hochs® in ungarischer, deutscher und
slavischer Sprache auf das Wohl Sr. Majestat des Konigs, des Vaterlandes, auf
das Wohl des Ministeriums, Dedk’s u.s.w. durchzitterten die Luft.“**®

In den Berichten des Zipser Anzeigers wurde wie in anderen deutschsprachi-
gen Blattern auch der Ausgleich mit jubelnden Worten begrifit. Verbunden wurden
diese Bekundungen mit Bewertungen der zurlckliegenden Jahre, der Beschwo-
rung der Einigkeit, des Patriotismus und freilich der ungarischen Nation. Am 23.
Februar 1867°*° widmete sich der Anzeiger erstmals dem Ausgleich, freilich mit
dem Hinweis darauf, dass das Blatt ja eigentlich ein unpolitisches sei. ,Der Jubel,
mit welchem der 18. Februar im ganzen geliebten Vaterlande begrufit wurde, hat
in méachtigen Wogen das gesammte politische Leben des alten Europa aufgeregt
— sollte er nicht auch in den Spalten unseres unpolitischen Wochenblattes seinen
Wiederhall finden?“

Eindeutig negative Bewertungen fand hier das Februarpatent und die Entwick-
lung, die davon seinen Lauf nahm. ,Eine lange, lange Reihe trauriger Jahre hat an
diesem denkwtrdigen Tag ihren Abschluf3 erreicht und wenn nach kurzem Hoff-
nungsschimmer der Februar des Jahres 1861 jenes ungliickliche System gebar,
welches unsre Freiheit, unser constitutionelles Leben so ernstlich bedrohte, so
dirfen wir heut mit hoher Freude und Genugthuung es aussprechen, daf® unsre
gute Sache und unser gutes Recht, daf unsre treue Beharrlichkeit und unser kuh-
ner Muth das kostlichste Juwel des Landes aus grofer Gefahr gerettet und sich-
er geborgen haben [...].“

537 Prefburger Zeitung 49, 28. Februar 1867/50, 1. Méarz 1867 ,Zur Regelung der
Nationalitdtenfrage“: bringt einen Gesetzentwurf zur Regelung und Sicherstellung der
Landesnationalitdten und Sprachen. Zum gleichen Thema siehe auch die Verhandlungen des
Subkomitees des ungarischen Reichstages in Nationalitdtsangelegenheiten ebd. 129, 7. Juni
1866; ebd. 148, 1. Juli 1867: Verdffentlichung des Gesetzentwurfes der Subkommission in
Nationalitdtsangelegenheiten; Gesetzesartikel Uber die Gleichberechtigung der Nationalitaten;
ebd. 73, 28. Marz 1868 bringt eine Meldung in den ,Tagesneuigkeiten“: ,Die
Generalcongregation des Liptauer Comitats wird ebenso, wie das Thuroczer Comitat eine
Petition an den Reichstag zur Einbringung eines Nationalitdtengesetzes bringen.*

538 PreRburger Zeitung 51, 2. Marz 1867 ,Die Verfassungsfeier in Ungarn. Modern, 28. Februar*.

539 Zipser Anzeiger 8.
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In einer weiteren Korrespondenz wurden die Feierlichkeiten zur ,costitu-
tionellen Wiedergeburt des Vaterlandes“ aus Gollnitz beschrieben.> Hier wurde
darauf verwiesen, dass man sich auch weiterhin aktiv um das Zusammenleben
bemuihen muisse. So sei hervorgehoben worden, ,daf® wir die kostbaren Errun-
genschaften der Freiheit nicht etwa zu kleinlichen Recriminationen der Vergan-
genheit und zu persénlichen Verdachtigungen ausbeuten, sondern durch die
Tugenden der Eintracht und wahren Briderlichkeit verwerthen sollen, und daf
der wahre Patriot sich nicht nur in der Freude &uBern, sondern auch zu der,
Muhe und Opfer fordernden That bereit sein musse [...]“.

Auch im Kaschauer Kundschaftsblatt wurde der Ausgleich euphorisch
gefeiert. Auch hier hob man unter anderem die europdische Bedeutung des
Ereignisses hervor: ,[...] Ungarns Verfassung wird ein Musterbild aller Verfass-
ungen, eine Magna charta der Freiheit, ein Freibrief aller Nationen und Religio-
nen unseres Vaterlandes sein.“**

In einer Zuschrift aus Eperies hob man den Willen zu Eintracht und Gleichheit
hervor: ,, [...] Es waren dies slavische, zumeist aber ungarische Reden, die wir
des ungemeinen Larmens und Tumultes halber leider nicht ausnehmen konn-
ten; wir héren jedoch, dafl die Devise einiger Sprecher die Gleichheit und
Brlderlichkeit gewesen sei, was unseren wackern Stadtburgern gewif3 alle Ehre
macht. “>*?

Trotz der Verlautbarungen von Bruderlichkeit und Toleranz in den sechziger
Jahren des 19. Jahrhunderts war doch gerade flr die deutsche Bevolkerung die
Zeit nach dem Neoabsolutismus keine leichte. Mdglicherweise wurde gerade
auch aus diesem Grund so fUr Einigkeit anldsslich des Ausgleiches geworben.
Aufgrund der Entwicklung in der deutsch gepragten neoabsolutistischen Periode
— nicht zuletzt selbstverstandlich auch aufgrund der Entwicklung, die die
Deutschen hinsichtlich ihres eigenen Bewusstseins durchgemacht hatten —
sahen sie sich dem Vorwurf des mangelnden Patriotismus ausgesetzt, was durch-
aus bis hin zum Deutschenhass gehen konnte. In dieser Phase der Bedrohung
begegnete, wie schon weiter oben beschrieben, die Reaktion (wohl einer Minder-
heit, moglicherweise auch beschréankt auf den Bereich der Publizistik) eines
offensiver vertetenen deutschen Bewusstseins. Die Mehrheit der Deutschen
jedoch reagierte in der Folge mit einer verstarkten Assimilationsbereitschaft, um
dem Druck zu entgehen. Den Ernst der Lage im Alltag dokumentieren etwa
Berichte aus dem Schulalltag. Hier versuchte man verstérkt, deutsche Lehrer aus
dem hoheren Bildungsbereich, nicht zuletzt unter dem Vorwurf des Germani-
sierens, zurlckzudrangen. Wie sonst konnte sich ein Lehrer der Naturgeschichte
einer Kaschauer Mittelschule unter anderem zu einer solchen Erklarung veran-
lasst sehen®?: ,Wir haben Ubrigens in unserer bisherigen Wirksamkeit nichts

540 Zipser Anzeiger 9, 2. Marz 1867.

541 Kaschauer Kundschaftsblatt 15, 23. Februar 1867 ,Welt-Panorama“.

542 Kaschauer Kundschaftsblatt 24, 27. Marz 1867 ,Neuestes aus der Heimat*.
543 Kaschauer Kundschaftsblatt 15, 20. Februar 1861 ,Zur Aufklarung*.
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anderes im Auge gehabt, als die geistige und sittliche Bildung der Jugend, der
wir Sinn fur die Wissenschaft, Liebe zur Natur und Achtung vor den Grundséatzen
reiner und freier Menschlichkeit einzufléfen bemdiht waren, und deshalb weisen
wir den Vorwurf der Entnationalisierung mit Entschiedenheit zurlick.“ Man sei
fest davon Uberzeugt, ,dafl die weit Uberwiegende Mehrheit der unter unserer
Leitung stehenden Jugend allen oder doch den meisten von uns fremden Lehrern
ein herzliches Andenken auch lange nach unserem Scheiden bewahren wird“. Es
fallt auf, dass der Autor sich und seine Kollegen hier selbst als ,fremde Lehrer
bezeichnet. Weiter fallt die eigentimlich vordergrindige Bereitschaft dieser
deutschen Lehrer auf, sich gleichsam selbst abzuwickeln. Der Autor verfasste
seinen Artikel in Reaktion auf einen Bericht, in dem es immerhin um die , Noth-
wendigkeit einer baldigen Entfernung der an Kaschau's Mittelschulen wirkenden
deutschen Lehrer” ging. Zur Erkldrung der ganzen Umsténde erlaube er sich
»darauf aufmerksam zu machen, dafd der gesammte Gymnasial-Lehrkdrper selbst
im Dezember vorigen Jahres [1860] der koniglich-ungarischen Statthalterei die
Einflhrung des Ungarischen als Unterrichtssprache vorgeschlagen hat, nach
dem bereits im Juli 1860 ein Antrag ,die ungarischen Lehrstunden zu vermehren
und einzelne Gegenstande ganz ungarisch vortragen zu lassen” von deutscher
Seite aus auf das Wéarmste beflrwortet worden war.“ Lediglich mdchte man die
Anstalt erst verlassen und damit die Verantwortung Ubergeben, wenn die
Regierung Nachfolger fur sie bestimmt habe. In der Folge war die Kenntnis und
Lehrfahigkeit des Ungarischen fur eine Einstellung verpflichtend, wie auch eine
Stellenausschreibung flur die Hauptschule von Unter-Metzenseifen belegte.**

Daneben wurden jedoch nicht nur die Schulen von der Magyarisierung — oder
»Nationalisierung“ — betroffen. Am 13. April 1867 hiefl es im Kaschauer Kund-
schaftsblatt: ,Auch die Post in Ungarn soll nationalisiert werden. Der Handels-
minister hat auf eine diesbezugliche an ihn gerichtete Interpellation beruhigende
Erklarung gegeben und versichert, dafd die amtliche Sprache auch im Postwesen
ausschlieBlich die ungarische sein werde.“**

In den Zeitungen wurden nicht nur zwangsweise Magyarisierungen, bzw.
solche Uber den Verordnungsweg dokumentiert. Als Anzeichen von freiwilliger
Magyarisierung konnen die zahlreichen Nachrichten Uber die — birokratisch offen-
sichtlich nicht ganz problemlose, worauf Rumy schon dreifig Jahre zuvor verwies
— Magyarisierung der Namen gewertet werden. So konnte man beispielsweise im
Kaschauer Kundschaftsblatt nachlesen: ,Zufolge Allerhdchster Genehmigung
vom 9. Okt.l.J. ist nach benannten Personen gestattet worden, ihre bisherigen
Familiennamen in folgender Weise zu magyarisieren: dem Josef und Eduard
Schleicher auf Kovacs, dem Josef Habe auf Halmay, dem Ludwig Prosinger auf

544 Kaschauer Kundschaftsblatt 41, 22. Mai 1861 ,Kundmachung”, u.a.: ,Obwohl an dieser
Hauptschule die Lehrsprache die deutsche ist, - wird von den Bewerbern auch die voll-
kommene Kenntnif der ungarischen Sprache, somit die Lehrfahigkeit in derselben insbeson-
dere verlangt®.

545 Kaschauer Kundschaftsblatt 29, 13. April 1867 ,Neuestes aus der Heimat“.
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Szakolczay, dem Josej Weinberger auf Borhegyi, dem Heinrich Ehrenwald auf
Erdosy und dem Pester Med. Dr. Leopold Griinsfeld auf Mezei.“** 1868 wurde
dem Kundschaftsblatt aus dem Abaujer Komitat berichtet, binnen Jahresfrist hat-
ten 28 Personen ihre urspringlichen Familiennamen ins Ungarische Uber-
schreiben lassen.*”’

5.6.8 Umgang mit der revolutiondren Vergangenheit

Im Jahr des Ausgleichs erschienen im Kaschauer Kundschaftsblatt auch wieder
vermehrt Artikel, die sich mit Problematik und Behandlung der Honvéds®* und
der allméhlichen Ruckkehr derer aus der Verbannung beschéftigten. Teilweise
wurde aus einigen Stadten und Komitaten auch von Begeisterungen und
Parteinahmen flr Kossuth berichtet. Gerade dieser wurde jedoch nicht mehr all-
gemein als Landesverrather verurteilt. Im Gegenteil wurde er in einem Grof3teil
der Artikel mit dem Kampf flir Demokratie in Ungarn in Verbindung gebracht.
Wiederholt wurde in Artikeln vor allem der PreRburger Zeitung zu diesen Themen
das Verhalten der ungarischen Regierung oder einzelner ihrer Mitglieder als
einer konstitutionellen Institution nicht wirdig beschrieben. Zu der eigenen
Vergangenheit der Revolution und damit auch den Honvéds hatte man auch im
Ungarn des Dualismus kein unverkrampftes Verhdltnis. Dies machen mehrere
Berichte zu Veranstaltungen der Honvéds deutlich, selbst wenn auch Uber
Vers6hnungsangebote und Gesten zwischen dem neugekrdnten Koénig und den
alten Kampfern berichtet wurde.®*

Immer, wo etwa von Versammlungen der Honvéds berichtet wurde, wies man
rasch und praventiv darauf hin, dass es sich dabei um keine Demonstration han-
dele. Gerade in Prefburg schien man sich dazu veranlasst zu sehen, da diese
Stadt dem Vorwurf begegnen musste, ,,dem Herde der Reaction nicht ferne® zu
sein.® Die Versammlung sei fern von allen politischen Bestrebungen und suche
nichts weiter zu bezwecken, ,als den nothdirftigen Kameraden, deren Ver-
lassenen, Witwen und Waisen moralisch und materiell aufzuhelfen, und dafs man

546 Kaschauer Kundschaftblatt 94, 30. November 1861 , Welt-Panorama“. Siehe auch Kaschauer
Kundschaftsblatt 26, 4. April 1863 ,Stadtpost”.

547 Kaschauer Kundschaftsblatt 86, 28. Oktober 1968 ,Lokales”.

548 Siehe dazu beispielhaft die Rede des Moricz Perczel in der Kriegsbudget-Sektion der
ungarischen Delegation. Kaschauer Kundschaftsblatt 18, 29. Februar 1868 ,Neuestes aus
der Heimat®.

549 Prefburger Zeitung 138, 17. Juni 1867 ,Zum Geschenk des Konigs an die Honvéd's“:
Ausdruck der Genugtuung dartber, dass der Kaiser durch Kronung und Ausgleich die
Rechtmégigkeit der Forderungen aus der Revolution anerkannt habe. Auch ebd. 140, 19. Juni
1867 ,An die treuen Séhne und Téchter Ungarns“: beinhaltet u.a. einen Aufruf des ,Alféld“ —
dem sich die Redaktion der PreRburger Zeitung ausdricklich anschlieft — ein Denkmal flr die
»Martyrer von Arad“ zu errichten. Einen ahnlichen Eindruck der Verséhnung vermittelt auch die
Berichterstattung zur Amnestiegesetzgebung des Kaisers fir die politisch Verfolgten im
Ungarn der letzten zwanzig Jahre. Auch dies wurde als Eingestandnis einer ungerechten Politik
gewertet und dementsprechend gewdrdigt.

550 Prefburger Zeitung 90, 18. April 1867 ,Ueber die Versammlung ehemaliger Honvéd s*
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zur Erreichung dieses menschenfreundlichen Zweckes nur innerhalb der von
unserem verantwortlichen Ministerium vorgezeichneten Grenzen wirken wird*“.

Auch schien man es fir nétig zu halten, gegentber den Deutschen Fried-
fertigkeit zu demonstrieren. Den Anwesenden deutscher Zunge wiirde alles erklart
werden. Die Veranstaltung selbst zeichnete sich durch Ruhe, parlamentarische
Ordnung und eine wirdevolle Haltung aus, ,ein deutlicher Beweis, wie briiderlich
sich der Ungar gegen Staatsburger anderer Nationalitdten zu benehmen weif3,
sogar dort, wo das ungarische Idiom zu 9/10, wie hier, vorherrschte.“**

Die gespannte Situation zeigt auch die Auseinandersetzung um die Abhaltung
einer Honvédversammlung am 6. Oktober in Arad. Das Innenministerium hatte
diese Veranstaltung — wohl aus Befiirchtung vor einer revolutionéren Kundgebung
— verboten. In der PreRburger Zeitung veroffentlichte der Honvédverein des Pref3-
burger Komitats ein Protestschreiben gegen diese Entscheidung.® Das Vorgehen
der Regierung sei mit den konstitutionellen Einrichtungen des Jahres 1867 nicht
vereinbar. Es sei moglich, dass man am 6. Oktober, also am 18. Jahrestag der
~Martyrer aus Arad“ auch ,die Verehrung des Angedenkens der verbluteten Kampf-
genossen® bezwecken wollte. Dieser Zweck sei aber innerhalb der Schranken der
konstitutionellen Ordnung als patriotische Tugend anzusehen. Es sei unbegreiflich,
,wie man von dem Honvéd, der schon seinem Berufe nach der Wachter des Ge-
setzes und der Constitution ist, der nach 20jahrigen Leiden seinen méannlichen
Ernst aus der Schule des Lebens geschopft, und der sein Vaterland auch im Elende
nur mehr und mehr lieben gelernt, voraussetzen konne, daf® derselbe sich zu
unzeitigen Demonstrationen hergebe!“

Zu Kossuth und Deédk brachte die Prefburger Zeitung einen Bericht (aus
Frankenburgs ,1848), in dem beide verglichen und jeweils in ihrer Art — posi-
tiv — gewlrdigt wurden.®® ,Jener ist ein genialer Agitator, dieser ein genialer
Pacificator seiner Nation.“ Ins Auge féllt die auch positive Wardigung — wenn
auch nicht uneingeschrankt — von Kossuth. ,,Wir meinen den Kossuth von 1848.
Der Pester Deputirte und der Finanzminister war Herr der Situation; den Guber-
nator rissen die Ereignisse mit sich fort; die Verhaltnisse beherrschten ihn,
nicht er die Verhéltnisse. In Kossuth mufs man den Staatsmann, den Refor-
mator von 1847-48, nicht von 1849 beurtheilen.” Kossuth und Dedak seien zwei

551 Zum Umgang mit den Honvéds in Prefburg siehe noch einen Bericht aus der Prefburger
Zeitung 117, 21. Mai 1867 und einen Kommentar zu der dort beschriebenen Feierlichkeit,
ebd. 118, 22. Mai 1867. Beschrieben wurde die Abhaltung eines feierlichen Requiems am
Jahrestag der Erstirmung der Ofener Festung (1849) zu Ehren der dort gefallenen Honvéds.
Da es niemandem einfiel, daraus eine politische Demonstration zu machen, so wunderte sich
ein Kommentator, sei es doch Uberraschend, ,daR die neuerwdhlite stadt. Behoérde die mili-
tarischen Honvéd-Insignien vom Katafalk gestern in spater Abendstunde entfernen lief}, aus
Rucksichten, die uns unbekannt sind, und die wir flr unbegriindet halten, und zwar um so
mehr, da der Feierlichkeit auch der neuerwahlite Burgermeister, Hr.v.Justi, beiwohnte. Ein alter
Honvéd-Offizier”

552 PreRburger Zeitung 226, 2. Oktober 1867 ,Vereinsleben in PreRburg*.

553 PreRburger Zeitung 82, 9. April 1867.
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entgegengesetzte Pole, zwischen denen aber auch Verbindungen bestinden.
Beide hatten ihren Teil zur Entwicklung der Nation beigetragen. Kossuth habe
dabei ein Uberfalliges System abgetragen, Deak — auf der Basis von 1848 — ein
neues errichtet. Beide Staatsmanner stunden in den Bewusstsein Uberein,
»dafd heute schon nicht mehr die Throne, sondern die Volker die erste Rolle in
der Geschichte spielen”. Beide Staatsmanner werden ausdriicklich mit dem
Sieg der Demokratie in Verbindung gebracht. Dedk wie auch Kossuth werden
beide dargestellt als Vorreiter ihrer Nation. ,Vergessen wir nicht, dafl die his-
torische GroRe Einzelner sowohl als ganzer Nationen darin enthalten ist, wenn
sie den Ideen ihrer Epoche Ausdruck geben, wenn sie die Anforderungen ihrer
Zeit befriedigen kénnen. Im Jahre 1847-48 erhob die richtige Auffassung des
Zeitgeistes Kossuth, im Jahre 1867 Dedk zur historischen GroéRe, und dies
kann auch die ganze Nation erheben, wenn sie seinen Fuf3stapfen folgt. Denn
der Zeitgeist, wenn wir uns ihm anschlief3en, erhebt, wenn wir widerstehen, so
zertritt er uns!®

Auch Kania — der wie Kossuth fir eine Personalunion mit Osterreich eintrat®™
— wehrte in der Prefburger Zeitung Verurteilungen Kossuths als Landesverrater
ab, wie etwa diese des Ministers Baron Béla Wenkheim.**® Fursten, Grafen und
Barone sind und bleiben zur Gruppe der Aristokraten gehorig, ,wahrend Kos-
suth, zu demokratischen Grundsétzen sich bekennend, danach handelte, nicht
blos zum Aushé&ngschild benltzte, um heut hier, morgen dort Gunst zu erlangen,
sondern mit seinen Grundsétzen stieg und fiel, Gubernator wurde und in Ver-
bannung zog“. Solch ein Charakter verdiene eine leidenschaftslosere Beurtei-
lung. ,[D]eRhalb reden wir auch nicht von seinen Thaten und angeblichen Ver-
slindigungen an der Gesammtmonarchie, sondern berufen uns nur auf den
geschichtlichen, aller Welt bekannten Umstand, dafd ohne die demokratischen
Ritter Ungarns, deren Sohn er gewesen und Fuhrer geworden, vielleicht heute
noch jeder Unadelige um 100fl. Homagium todt gemacht und Millionen von
Bauern als Leibeigene behandelt werden kdénnten.*

Hintergrund dieser Auseinandersetzungen um Kossuth waren dessen An-
griffe auf Deak und dessen politischen Kurs gegenliber Wien. So veroéffentlichte
etwa die PreBburger Zeitung den Inhalt eines Briefes von Kossuth an Deak in
dem er dessen Politik angriff und verurteilte®*®. Im Begleittext wird hier eindeutig
Partei fir Deék ergriffen und man gebe sich der Hoffnung hin, dass dieser weise
Patriot die Gelegenheit ergreifen werde, ,sein gewissenhaftes Vorgehen zu
rechtfertigen und die verderblichen Aufstellungen des Gegners in ihrer ganzen

554 Siehe dazu Prefburger Zeitung 219, 24. September 1867 ,Pladoyer fur eine Personalunion
mit Osterreich (von Kania)“. Fiir diesen Aufsatz wurde Kania im Pester Journal angegriffen.
Dagegen verwahrte sich die Redaktion der PrefSburger Zeitung (223, 28. September 1867)
und stellte sich vor ihren ,ehrenwerten Mitarbeiter“. Das verdient Erwdhnung, stand die
Zeitung doch sonst den Ideen Kossuths in dieser Zeit duferst kritisch gegenliber und unter-
stutzte 6ffentlich Dedk und seine Politik.

555 Prefburger Zeitung 219, 24. September 1867.

556 Prefburger Zeitung 122, 27. Mai 1867 ,Vaterlandische Angelegenheiten. Preburg, 27. Mai*.
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Unhaltbarkeit bloszustellen.“ Die ungarische Nation werde Gelegenheit haben
Zu zeigen, ,welcher Fahne sie auch fernerhin folgen wolle!* Mit dem Brief
Kossuths beschéftigen sich in der Folge eine Reihe von Artikeln, die teilweise
auch aus ungarischen Zeitungen Ubernommen wurden. Unter anderem wurde
Kossuth darin als ehemaliger Diktator Ungarns behandelt, dessen Angriff auf
Dedk einer auf die ganze Nation sei. Diese mlsse beweisen, dass sie flr seine
Ideen nicht empfanglich sei.*’

Insgesamt entsteht der Eindruck, als ob man Kossuths Ruhm in der
Vergangenheit nicht streitig machen wolle und diesen auch anerkenne, jedoch
rechtfertige dies nicht die Fehler und Fehleinschatzungen der Gegenwart.
Demgegenuber fielen Kanias oben angeflihrte Bemerkungen aus der PreRburger
Zeitung recht wohlwollend aus.

In einer Zuschrift aus Pest wurde versucht, die veranderte Einstellung der
Nation zu Kossuth zu beschreiben. Der Klang in seiner Rede sei noch derselbe,
der die Nation einst begeisterte, jedoch die Nation sei es nicht. ,[D]ie letzten
zwei Jahrzehnte haben sie nichterner, besonnener gemacht. Man hat eingese-
hen, was im Jahre 1848 Szentkirdlyi und nach ihm Graf Széchényi sagte: daf}
man mit der Begeisterung allein und nur mit ihr nichts ausrichten kénne.“%*®

Andere Beitrage geben jedoch Hinweise darauf, dass das Volk den Ideen
Kossuths keineswegs so abgeneigt war. So laR man im September 1867 ,von
der Mur“ zur Situation in Ungarn von den schwierigen Ausgleichverhandlungen
und dem Hinweis auf die zunehmende Popularitét der Linken und Kossuths.
Auferdem begegne in einigen Komitaten der Wunsch nach der Errichtung einer
Honvédarmee. Die Beflirchtung wurde ausgedriickt, dass eine Majorisierung der
Linken Uber die Partei Deaks den Ausgleich wohl vorerst unméglich machen
wirde.* In derselben Ausgabe ergriff auch die Redaktion Stellung fiir Dedk,
drickte aber auch gleichzeitig Bedenken aus und scheint eine heimliche Bewun-
derung flr Kossuth auch nicht zu verbergen. ,[...] Unerschiitterlich wohl bleibt
die Verehrung, die man Deak’s starrer Rechtlichkeit zollt; aber immer begeis-
terter und immer allgemeiner wird auch die Bewunderung fir Kossuth™s Genie.
Noch wird der Standpunkt Dedk’s festgehalten, aber es ist moglich, ja sogar
wahrscheinlich, daf die leicht erregbare Nation binnen Kurzem wieder fUr die
Ideen schwarmt, fur die bereits einmal Kossuth's hinreiRende Beredtsamkeit
begeistert hat.”

557 PreRburger Zeitung 123, 28. Mai 1867 ,Ludwig Kossuth gegen Franz Dedk".

558 PreRburger Zeitung 127, 3. Juni 1867 ,Zum Briefe Kossuth's. Pest, 1. Juni®.

559 PreRburger Zeitung 201, 3. September 1867 ,Zur Lage. Von der Mur, 1. September“. Siehe
auch Preburger Zeitung 205, 7. September 1867 ,Die deutsch-nationale Partei jenseits der
Leitha und die ungarische Linke“. Die Redaktion der Zeitung widerspricht hier der Aussage,
Dedk sei nur wegen seiner Persoénlichkeit beliebt, jedoch sein Programm sei noch niemals
populér gewesen.
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6. Schlussbemerkungen

Zusammenfassungen am Ende solcher Arbeiten neigen haufig dazu, bereits —
moglicherweise ohnehin mehrfach — Gesagtes erneut zu wiederholen. Ich
méchte versuchen, dieses Ubel zu vermeiden und nur die wichtigsten Faden
noch einmal aufgreifen und zu einer Konklusion zusammenfihren.

Untersucht werden sollte die Art und Weise, wie die bedeutenden Volks-
gruppen der Magyaren, Deutschen und Slowaken in den deutschsprachigen
Zeitungen auf dem Gebiet der heutigen Slowakischen Republik charakterisiert
und in ihrem Verhéltnis untereinander dargestellt wurden. Dies sollte vor allem
auch unter dem Gesichtspunkt von sich entwickelnden oder bereits bestehen-
den ethnischen oder nationalen Identitaten geschehen. Diese Prozesse aller-
dings bringen es mit sich, dass die untersuchten Volksgruppen nicht statisch zu
betrachten sind, sondern sie alle in der untersuchten Periode und darlber hin-
aus einer Entwicklung unterlagen, indem sich ihr Bewusstsein entwickelte und
veranderte. Eine Untersuchung, die die Sichtweise auf bestimmte und zwischen
bestimmten Gruppen zum Ziel hat, muss so auch die verschiedenen — sich
veréndernden — Selbst- und Fremddefinitionen im Auge behalten. Im Hinblick auf
die untersuchten Zeitungen ergab sich daraus die zentrale Frage, inwieweit
diese Entwicklungen auf den Seiten der Zeitungen thematisiert wurden bzw.
darauf publizistisch reagiert wurde. Diese Fragestellung rlickte insbesondere die
zeitgendssischen Diskurse um Nationalismus, Nation und Sprache in den
Mittelpunkt. Mehrere Zugange sollten unter Einbezug einer theoretischen Basis
und der Beachtung von historischen und medienkritischen Hintergrinden die
Annadherung an die Eingangsfragen ermdglichen.

Zunachst fielen in der Analyse die sich veréandernden Vorstellungen bzw.
Bedeutungen von Nation auf. Der Begriff begegnete nicht nur im klassischen
Sinne als Volk mit einem Territorium. Es ging hier mehr um die Frage, aus
welchen Gruppen sich eine Nation zusammensetzte und welches die Faktoren
waren oder sein sollten, die Uber die Zugehdrigkeit zur Nation bestimmten? Je
nachdem, wie diese Fragen beantwortet wurden, entwickelten sich Harmonie
bzw. Spannungen zwischen den beteiligten Bevdlkerungsgruppen. Auch die
&uBeren Bedingungen konnten, wie die Entwicklung zur Revolution zeigte, auf
diese Fragen und so auch auf die Beziehungen zwischen den Beteiligten
Einfluss erlangen. Eine Anndherung an das Problem erschwerte im Rahmen der
Untersuchung die Tatsache, dass die Begriffe nicht einheitlich verwendet wur-
den und Nation etwa allzu oft mit Volk (in seinen verschiedenen Bedeutungs-
varianten) gleichgesetzt wurde. Mit Ausnahme der Periode des Neoabsolutis-
mus schélte sich die dominante Vorstellung einer Ungarischen Nation heraus.
Diese konnte einerseits Uber die ungarische Sprache definiert werden, woraus
sich auf Seiten der Magyaren schlieRlich die Vorstellung einer Abstam-
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mungsgemeinschaft entwickelte. Andererseits war eine Deutungsmdglichkeit
Uber eine gemeinsame Vergangenheit oder auch Uber gemeinsame Gesetze
usw. moglich. In diesem Fall stellte man sich die Nation multiethnisch und poly-
glott vor. Dieser Vorstellung von Nation stand auch die Vaterlandsidee nahe.
Solche Ansichten wurden vor allem von Deutschen und — bis zu einem gewissen
Zeitpunkt — von Slowaken vertreten. Der Haltung der Deutschen in Ungarn
kommt der Begriff des Protonationalismus sehr nahe, wie er fir diese Bevol-
kerungsgruppe von Hobsbawm vertreten wird. Eine Magyarisierung schlossen
die Deutschen letzlich nicht aus, solange sie auf freiwilliger Basis erfolgte.

Innerhalb dieser Vorstellungen von der Ungarischen Nation konnten sich unter
zunehmenden Druck (etwa durch zwangsweise Magyarisierungen) bei den Nicht-
magyaren auch einzelne ethnische ldentitdten mehr Raum verschaffen. Dies
musste jedoch nicht mit einer antiungarischen Haltung einhergehen. Vielmehr
erinnern solche unterschiedlichen Bezugssysteme an Smiths ,,concentric circles
of allegiance”. Je nachdem, wie sich die Gewichtung zwischen dem Bewusstsein
fir eine gemeinsame ungarische Nation und eigenen ethnischen Identitaten
entwickelte, drickten sich auch Sympathie und Antipathie zwischen den Gruppen
(vor allem bzgl. Magyaren und Deutschen) aus, was in den Zeitungen dann je-
weils noch mit stereotypen Darstellungen unterstrichen wurde. Entsprechend
zeigten sich auch deutlich Doppel- und Mehrfachloyalitaten, die je nach Situation
— entsprechend des ethnischen Bewusstseins — variabel waren.

Hinsichtlich nationaler Identitdten bei den Nichtmagyaren zeigten sich héch-
stens Versuche, solche zu etablieren. Dies wurde etwa mit Wettbewerben zu
entsprechenden Themen oder durch die Beitrédge und Appelle einzelner national
gesinnter Autoren versucht. Deutlich aber wird auch hier der Ruckgriff auf eth-
nische Identitdten, womit sich in dieser Beziehung die Anséatze der Ethno-
Symbolisten zu bestédtigen scheinen. Gerade die Deutschen entwickelten im
Neoabsolutismus ein zunehmendes ethnisches Bewusstsein, dass den Status
eines nationalen (trotz einiger vereinzelter Versuche) jedoch nicht erreichte.
Einstige Loyalitdten schienen sich zu pragmatischen Interessen zu verfestigen,
zumal man gerade jetzt mit Anfeindungen von Seiten der Magyaren rechnen
musste. Nicht zuletzt die Art und Weise des Einsatzes fir die , Gleichberech-
tigung der Nationalitdten“ kann als Ausdruck dieses gestarkten ethnischen
Bewusstseins gelten. Entsprechend begegnete auch nach Ende der neoabso-
lutistischen Epoche trotz eines wiedererscheinenden ungarischen Patriotismus™
eine zunehmend deutliche Verteidigung auch der Einheit der Monarchie.

Der Begriff des Nationalismus selbst begegnete weitgehend als ein poli-
tischer, der letzlich vor allem durch den magyarischen Sprachnationalismus
gepragt wurde.

Bei den Slowaken zeigten sich Ansétze, ein ethnisches Bewusstsein wei-
terzuentwickeln. Versuche, darlUber hinaus im Volk ein nationales Bewusstsein zu
etablieren, waren zwar — wenn auch in geringem Ausmafe (etwa im Zusammen-
hang mit dem Memorandum von 1861) — vorhanden, die — berechtigten — Zweifel
an diesem Projekt wurden jedoch gleich mitgeliefert. Solche Zweifel wurden inner-
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halb dieser Bevodlkerungsgruppe selbst — deren Gespaltenheit sich deutlich
abzeichnete — aber auch von aufien geduflert. Dies geschah gleichsam unter dem
Hinweis, dieser Volksstamm solle sich nicht ,Ubernehmen®. So wurde eine terri-
toriale Abgrenzung der Slowaken trotz vereinzelter hoffnungsvollerer Beitrage letzt-
lich stets verneint. Vielmehr erschienen sie nicht zuletzt auch durch stereotype
Darstellungsformen wiederholt als Randgruppe. Wahrend sich Reprasentanten
wie Stdr oder Hurban haufig Widerstanden in der ungarischen Gesellschaft aus-
gesetzt sahen, wurde, wenn Uberhaupt, ein ernsthafteres Eintreten nur fir die
Tschechoslowakisten um Kollar erkennbar. Auch in Berichten lber Spannungen
zwischen Deutschen und Slowaken wurde haufig mit deutlichen (zumeist negati-
ven Stereotypen) gearbeitet, die durchaus auch Aufschluss darUber zu geben
schienen, wie ernsthaft man hinter den slowakischen Anliegen stand. In diesem
Sinne sind auch die intensiven Panslawismus-Vorwirfe in Richtung der
slowakischen Volksgruppe zu nennen.

Nicht zuletzt auch die haufigen Winsche nach Eintracht angesichts des
Ausgleichs von 1867 geben mdglicherweise Aufschluss darlber, das gerade
diese, vor allem nach der neoabsolutistischen Periode, haufig fehlte.
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