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1L.
A tragédia.

Az athénieknek egy Lkoltdjok sem volt, ki egyfor-
mén alkotott volna tragédidkat és komédidkat: az
elméleti vallomésnak, hogy mind a ketté egy és ugyan-
azon embert6l valo, melyet Sokrates a platoi symposion
végén Agathontol és Aristophanesttl kiesikar, nem volt
gyakorlati kovetkezménye. Romdban is elvilt egymas-
tol a két szellemirdny a miivészet emelkedésével. Els-
szir — Plautus ota — a vigjdték terén léptek fol kiila-
nos tehetségek.

De még Atilius, ki tgy latszik, Ciwecilins elttt koltott,
kisérletet tett mind a két fajban. A sophoklesi Elektra
forditdsdt Cicero igaz hogy rossznak nevezi, de ez volt
az egyetlen; és legaldbb egyik canticuma, kétségkiviil
a megolt folotti panasz (Soph. 245 kk.), elég hatdsos-
nak litszott Antoniusnak, hogy Ciesar halotti jitékain
elbadassa.

Ennius aztén még egyszer mindent dtkarolt sokoldalu
tehetségével, de a tréfds drama még sem volt tulajdonkép
az 0 eleme, s mdr életében taldlt a tragédia kizdrdlagos
miiveloket. M. Pacuvius, Brundusium rémai gyarmat-
bol (szil. koriilbeliil 534/220-ban) Ennius unokaocsese s
tanitvinya, bardtsigban volt Leeliussal, valosziniileg tehdt
kozel allt Seipio koréhez: hosszu életén dt szeme elitt
litta a romai hatalom, valamint a gorog miiveltség ki-
fejlodését, névszerint a Palliata virdgkordt is. O az elsd,
ki a szinpadon a komoly drdmdra szoritkozott. Fnnek
daczéra alig ment tragédidinak szdma tobbre, mint Ennius
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drdamdinak fele: azonkiviil még csak szatirdkat olvastak
t6le, vegyes kolteményeket mestere stiljében, melyekbil
semmi sem maradt fenn. Irodalmi miiveinek ardnylag
csekély terjedelme részben azon koriilménybsl magyardz-
haté, hogy egyszersmind festé volt: az id6sebb Plinius a
forum boariumon 6ll6 Hercules-templomban még latott
t6le egy hires képet. Ehhez jérul, hogy lassan és meg-
gondoltan dolgozott. Mily korfin vagy késén kezdett
dolgozni, nem tudjuk. De életének utolsd évtizedében,
midén egészségi szempontilél elhagyta Rémat és Ta-
rentumba vonult, semmit sem alkotott tobhé a szinpad
széimdra. Nyolezvan éves volt, midén ugyanazon tinne-
pen versenyezve lépett fel Acciussal: valosziniileg ez
volt utolsé darabja (taldn a Chryses). Csaknem kilenczven
éves kort ért el a szelid szeretetremélto aggastydn, mi-
dén Tarentumban meghalt. Tevékenysége nagy jelen-
toségli volt a romai tragédia fejlodésére nézve, mert
az anyag kivdlasztdsiban, valamint kezelésében 0j osvé-
nyekre lepett.

Csak igen kevés darabjgban érintkezik elédeivel.
A Fegyrerbirésag (Armorum indicium) Aeschylus példdjdra,
kinek “Omhwv Kpisic trilogidjaban az els6 darab volt, szé-
lesebb alapot ad Ajax tragikus vegének, melyet mdr Livius
és Ennius is tdrgyaltak. A tulajdonképeni sulypont itt a
két ellenfél vitdjaban fekudt, és Pacuvius volt az elst a
romai kolték kozt, ki Ajax és Ulixesnek a rhetor-iskoldk-
ban oly kedvelt vitatkozdsat, jabb forrasbol elbadta a
dramaban. Trojai foglyok, nem az Atriddk képezték
Nestor javaslatdra a dont6 birésdgot, mely azonban nem
fordult el6 a szinpadon. Miutdn a legy6zott haragos vise-
letérdl jelentést tett egy szemtanu, 6t magédt lattdk fol-
lépni, hogy az ongyilkossdg eldtt szabad utat engedjen
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keserii érzelmeinek egy hires canticumban. A temetési
tilalom folotti targyaldsok fejezték be (mint Sophoklesnél)
a darabot.

Teucer-ben, szintén Sophokles utin, Ajax hazatért fél-
testvérének volt adva a fészerep, mig Ennius ugyanazon
targyra nézve Telamdt vilasztotta hésiil. A két jellem fino-
mabbul kidolgozott ellentéte dltal az ismétlés uj ingert
nyert. Fényjelenete, a cselekvény tulajdonképeni kozpontja,
a hazatért fogaddsa volt a szenvedélyes atya dltal. Viharzo
haragrdl szivszaggatd panaszra térve dt, trochwmusi septe-
nariusokban vetette szemére biinét a vélt drulonak az el-
drvilt aggastyin, mely versek a sigmatismius és az allite-
ratio egyéb alakjai, valamint a végszotagok hasonlé hang-
zasa kovetkeztében (homeoteleuta), utdnozhatatlan hatdst
tettek. «Bl mertél vilni t6le (Ajaxtol) s nélkiile lépni Sala-
misba ? és nem rettegtél az agg atya tekintetétol, kit gyer-
mektelenné tettél, széttéptcl, megsemmisitettél? és nem
esett meg szived sem testvéreden, sem kis fidn, ki oltal-
madra volt bizva 2» Teucer hosszu védelemmel vilaszolt,
névszerint kimerité jelentésben mondta el a Trojabol vald
hazatérést, mily balsors kovetkeztében veszté el a kis
Eurysacest. Itt fordual el6 a tengeri vihar ama ragyogé fes-
tése, melyet Sophokles a régi epos alapvonalai utén szine-
zett ki: a pompds kép typikussd lett a kovetkezo koltGkre
nézve, melyet killonféle valtozatokban utdnoztak. Eldszor
a tenger esalékony esendje, a mint a delfinek a ver6fényen
Jjatszadoznak a hajé kortil és a gondatlan hajosnép nem
tud eltelni nézésiokkel ; mint lesz aztin hulldmos a tenger
tukre napnyugta felé, bekoszont az éj és a felhdk kettos
sotétsége, villimok czikdznak, dorgéstél reszket az ég, hir-
telen zdporral vegyes jég szakad le, minden oldalrdl elo-
tornek a szelek, dithos forgdszelek emelkednek és forr a
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tajtékzo aradat; mint hényjak ide s oda a rohand hulld-
mok a hajot, feldobjdk az orvény 61ébol s ismét leragadjik ;
mint zig osszevissza a vitorlik és kotelek sivitdsa és mo-
raja, a hajo recsegése és a mennydorgés hombolése.
De hidbavalé minden igazolds: az aggastydn semmit sem
akar hallani, mig nem nyeri vissza elvesztett unokajat,
eltaszitja magdtol a koresot, ki megsemmisitette torzsét és
szamkivetéshe {izi 61, De csak most emelkedik teljes ma-
gassdgra a drdmai Osszeiitkozés. Az eltaszitott anyja,
Hesiona, mintegy bacchusi 6rjongésté]l megragadva, heves
pirtviszalyt gyajt ldingra. Miutdn Teucer bardtjai hidba
kisérlették meg az aggastyin megszeliditését, folkelés tor
ki a kirdly ellen, ki évei ellenére hisi ertvel védi magdt.
Most' Teuceren van a sor, hogy gyermeki kegyeletét és
nemes érzilletét onlegyzésével megmutassa: a kemény
atya részére dll, oltalmazza tronjdat és viddm nyugodtsdg-
gal aldveti magdit az Apollo dltal is helybenhagyott utasi-
tdsnalk, hogy idegen foldre koltozzék : patria est ubtcumque
st bene, kidltja kovetoinek, kikkel uj Salamist szdndékozik
Kyprosban alapitni.

A kolté minden tobbi darabja egészen uj anyagokat
vitt a romai szinpadra ; némelyikok (Dulorestes, Iliona,
Peribeea, Medus, Atalanta) a gorég jatékrendben sem ta-
lalhato, a mennyiben rednk maradt; kevésbbé ismert for-
risokbol kellett tehdt meritnie. El6szor is a Priamiddk és
a gorog hosok Troja bukdsa utdni sorsa foglalkoztatta még
médsokban is a mér vazolt drdmdkon kiviil. Az euripidesi
Hekabe mdsodik részéhez hasonlé, de mdas fordulattal
(taldn egy tragikus epigon leleménye utdn) és egységeseb-
ben kikerekitett volt Iliona. Priamus legidésebb lefinydnak
legifjabb Gesesét Polydorust, mint a kirdlyi haz utolso re-
ményét, azonnal sziilletése utdn dpoldsdra biztdk. Hogy a
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tron szdmdra minden esetre megmentsen egy orokost, sa-
jat férje, Polymestor thrak kirdly tudta nélkil, Gesesét
mint fidt Deiphilust és ngyanazon kora fidt mint Gesesét
neveli fol. fgy néttek fel mind a ketten ifjakkd. Mivel
azonban a gorogok elhatdroztik, hogy az ellenséges ural-
kodé csaldd férfi dgit egészen kiirtjdk, aranynyal és Aga-
memnon lednya, Elektra kezének igéretével elesdbitjik a
nemtelen Polymestort, hogy megélje nevelt fidt, s igy ez
tudatlansdgdban sajit fidt 6li meg. Az anya dlmdban meg-
tudja az épen most elkovetett gonosztettet. A siilyeszt6bil
az elsé jelenetek egyikében folemelkedett az alvd kirdlyné
elott a meggyilkolt gyermek véres drnya, hogy egy meg-
hatd canticum tompa panaszos hangjin temetést kovetel-
jen a partra vetett holttest szdmdra. A valodi Polydorus
ellenben, Iliona testvére, ki megkérdezni ment Apollo jos-
ddjdt, s azt a vdlaszt nyerte, hogy sziilévarosdat felgyajtot-
tdk, atyjat megolték, anyjat rabsdgba vetették, visszatér
és esoddlkozik, hogy a joslatot betoltetlentil taldlja, mig
nivére f6l nem vildgositja. Mindketten bosszura szovet-
keznek az druld ellen ; megvakitjak, és ekkor Iliona bor-
zasztd gunynyal kinyilvdnitja elGtte, hogy sajit egyetlen
fiit olte meg. O maga, miutdn hirt vett Ilion bukdsdi-
1ol és a rettenté kovetkezményekrol, kétségbeesetten meg-
oli magit.

Sajatsigos fordulat, mely szintén egy Buripides utdni
dramabol latszik kolesonzottnek, van adva Ovestes Aegisthus |
és Klyteemnestra elleni bosszajanak a Dulorestesben.
Igénytelen alakban, rabszolgfinak oltozve, ki baromnydjat
hajtott Delphib6l Mykenwxbe, lép fol Agamemnon fia.
A palotdban épen menyekz6t akarnak tilni, mert a termé-
szetellenes anya elhatdrozta, hogy lednyit, Elektrat, ntiil
adja Oeaxhoz, Nauplius fidhoz, ki csalékony jelekkel egy-
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kor vesztébe csdbitotta az achivok hazatéré hajohaddt.
Az Atrida-hdz egyik legelkeseredettebb ellenségével vald
frigy 4ltal kell az elhagyott szlizet drtalmatlannd tenni.
Ez vonakodik; durva fenyegetésekkel igyekszik Aegisthus
megfélemlitni: de a testvérek taldlkoznak és egyesiilnek,
tdmaddst intéznek a zsarnok ellen, kinek Nauplius fiai
segitségére sietnek. Hzeket Pylades 6li meg, mig Orestes a
hézassagtord paron hajtja végre a bosszut, de nem heves
ellendllds és pértharez nélkil, mert a szolgaszemély-
zet és a nép mindkét oldalon részt venni, s névszerint
Klytemnestra egész erélyét felhaszmdlni ldtszik. s igy
az apolldl parancs egyszerii végrehajtdsdbol, a mint
Aeschylus szigorn nyugalommal eldadta, izgatott politi-
kai cselekvény lett, jelentékenyen megszaporitott sze-
mélyzettel,

A taurisi Iphigenia mythusa ajabb médon van dtala-
kitva és tovdabb folytatva Chrysesben. Orestes, Pylades és
Iphigenia az elrabolt Diana-képpel, menekiiléesok kozben,
vihartol hajtva hajotorotten egy szigetre vetédtek, hol
Chryses pap, ama Chryseis fia, kiért az Iliasban vetélked-
tek, Apollo szolgélatét teljesitette. Thoas nyomon kovette
Gket, emberei kifurkészik a menekilteket rejtekdkben.
Hidba folyamodnak ezek a pap oltalméhoz ; épen tole ko-
veteli a kirdly, hogy kezet nyujtson a templomrablds ki-
engesztelésére. Csak annyit érnek el, hogy a haldlbiintetés
végrehajtdsdt a tulajdonképeni tettesre, Orestesre szoritjdk.
De melyik ez a ketté koz6l? Nemes vetélkedéssel mind a
kettd a maga széméra veszi igénybe e nevet, s midén a
barbdr zavartan haboz, mindketten egy ajakkal kozos ha-
ldlért esedeznek. De Thoasnak sikeriil valahogy megoldani
a kétséget és ganyosan dicsekedhetik, hogy végre mégis
megtaldlta az igazit. Chrysesben, mihelyt Orestesnek és
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testvérének Agamemnontol valé szérmazasit megtudta,
ujra folébredt az osi harag: Orestes hat elveszettnek lat-
szik. Csak a legfGbl veszély pillanatdban nyujt nem remélt
mentséget a még €16 anya, Chryseis leleplezése, hogy fid-
nak atyja, nem mint eddig 4llitd, Apollo, hanem inkdbh
az Atrida volt, hogy tehdt Chryses és Orestes testvérek.
Amaz most a szorongatott pértjdra lép s megszabaditja a
foglyokat Thoas kezeib6l, ki elesik a harezban. A meg-
oldds a komédia kedvelt leleplezéseire emlékeztet.
Val6sziniileg Sophokles utdn késziilt a Hermiona. Cjra
ébredt ifjukori szerelem és két féltékeny vetélytdrs hareza
volt a cseldarab motivama. Neoptolemus Delphibe ment,
hogy ivadékdra nézve megkérdezze az istent: kiséretében
van neje, Hermiona és ennek apja Menelaus, valamint az
agg nagyapa Tyndareus. Ugvanakkor érkezik oda Ovestes
Pyladessel, hogy Apollondl szabadaldst keressen a furidk-
tol. Ezek el6l a templomba menekiilt, de 6k a kiiszobon
varnak dldozatukra, s alig lép ki, Gjra red rohannak.
E rémjelenet utdn taldlkozik a szeretett menyasszonynyal,
kit egykor, igaz hogy atyja megegyezésével, erfszakosan
elragadott téle Neoptolemos. El van szdnva, hogy érvé-
nyesitni fogja régibh jogdt. A szende ni Gsszeutkozéshe
J0 els6 valodi szerelme és jelen kotelessége kozt; hidba
esedezik «a minden dolgok szivinditd kirdlynéjéhez, a be-
szédhez», hogy kiengesztelddést és kozvetitést hozzon
létre. Heves szoharczokat viv a két vetélytdrs: mindegyik
igényeire hivatkozik, névszerint Neoptolemus Achilles és
sajit hadi érdemeire ; ginyolja az elhamarkodd Tyndareust,
ki unokdjit Menelaus hazatérte el6tt onhatalmulag el-
jegyezte. De Orestesnek hatalmas segitéi vannak Apollo
papjaiban. Neoptolemus megsértette egykor az istent,
mid6n vezeklést kivint téle atyja haldldért. Az dldozatndl




NIPTRA. 207

egy vita folébreszti a régi haragot és uj gyanat: a konnyen
fellobband, onfejii Achillesfit a fanatizdlt papok megragad-
Jjak és megolik a barczban., Valoszintileg Orestes is résat
vett benne, mint az isten harczosa. Jutalmul a delphii
borostydn meg fogja 6t tisztitni a kiontott anyai vértol.
Ujra egyestil Hermiondval, s Argos és Delphi kozt tartos
bardtsdg j6 létre.

Végzetes félveértés idézi el6 Ulixes haldlat a biztosan
Sophoklestol kolesonzott Neptra (a ldbfurd) tragédidban.
Sotét éjjel érkezik Telegonus, Ulixesnek Cireet6l valo fia,
vihartol hajtva, ismeretlentil és mit sem sejtve, atyja hdza
elé, ki szintén épen ekkor érkezett haza egy hossza utrol,
hogy most tartéos nyugalmat élvezzen. Csak a jovevény
labfirddje alkalmédval ismeri fel drdga wrdt az oreg gazda-
asszony (mint az Odyssedban), és a kolt6 nem szalasztd el
az alkalmat, hogy kalandjainak kimerits elbeszélését adja
a sokat atazottnak szdjdba, mint ha épen Tréjabol s nem
a thesprotok foldjérol térme vissza. Figyelmeztetést nyer-
vén a joslattol, hogy fia kezét6l fenyegeti a haldl, el akarja
utasitni a tolakoddt, ki atyja utdn kidlt, azon hithen,
hogy az Telemachus. Heves harcz fejlodik ki a homdly-
ban, melyben Ulixest Telegonus mérgezett dardahegygyel
megsebesiti. Fajdalmaktol gyotorten deszka-dgyon a szin-
padra hozzdk: csak ekkor kovetkezik a felvildgositds.
Az idegent felismeri mint fidt, ez elmondja, hogy sajit
anyja adta neki utjira a veszedelmes fegyvert, Ulixes
el6tt vildgossd lesz a haldldra vonatkozé homdlyos jos-
latok értelme, és oOvéitol kortilvéve, férfias elszdntsdggal
hal meg. A végzet ama keserti ironidja taldlt e dramdaban
kifejezést, hogy a sokat probdlt hés, épen midén biztos
vévbe vél jutni, nem sejtett, ambdr rég megjosolt veszélybe
jut sajat félreértése kovetkeztében és elbukik.
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Euripidesnek egyik jelentékenyebb s gondolatokban leg-
gazdagabb kolteményét, Antiopdat, Pacuvius, Cicero tana-
siga szerint «szorol-szérar, azaz mélyebbre haté viltozta-
tasok nélkiil forditotta le. Zeus kedvesének meghato, valo-
ban ndéies jelensége, meg nem érdemelt szenvedései és végst
megmentése vad ellenségének hatalmdbol, ikerfiainak ajra
feltaldldsa a legf6bb veszély pillanatdban, a szerencsés dt-
menet a bajbol és megaldztatdisbol diadalra és felmagasz-
taldsra, a romai szinpadon sem tévesztette el hatdsit.
A bacchusi iinnep, melyet a Citheeron ormain tartanak,
el6bb thebai polgdrokbal 4116 kart, majd ujjongé Mwenad-
csapatot, Dircével élén, vezet a pdsztor tanydjara, kinek
apoldsa alatt nottek fel a Zeusfiak, Amphion és Zethus.
Hajlamaiknak, a gyakorlati és szemlél6do életnek ellentétét
Euripides a testvérek hires beszélgetésében juttatta bo
- kifejezésre : hogy Pacuvius bitorsdgot vehetett, efféle be-
szélgetést, mialatt a cselekveny jo ideig megdllapodott,
nézdinek nyajtani, azt mutatja, mily élénken ki volt mdr
fejlédve a korabeli romaiakndl is a theoretikus elmélkedés
irdnti érzék és a miivészileg balesészi miiveltség irdnti ér-
deklodés. Ekkor megjelent az anya, menekfilve, oltalmat
keresve az ildoz6 ellen. Szenvedéseinek elbeszélése ko-
nyekre inditja a ligy Amphiont (a miivész és gondolkodd
szivében profétailag megmozdul a természet hangja), de
Zethus keménynek és idegenkedének mutatja magét, mg
az agg pasztor leleplezése mindkettot egyesiti a gyermeki
szeretet érzelmeiben.

A Periboearél csak annyit lehet mondani, hogy az
Euripidestol az Oenesusban feldolgozott anyagot az Agrius
testvérétdl és fiaitol letett kirdlynak, unokdja Diomedes
dltal tronjaba valo visszahelyezését tiuntette fol lényeges
vondasaiban. Névszerint a koldussd silyedt 6sz fejedelem
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alakja, egyike a kedvelt euripidesi rongyos szerepeknek, a
romai darabban is teljes érvényre jutott. Szenvedett bén-
talmainak kiesikart elbeszélése fajdalmas felismerés utdn
arra inditja a  vdratlanul megjelent megmentét és
bosszulot, hogy tdmaddst intézzen a bitorlok ellen. Ebben
részt vett s nyilvan kivalo médon Oeneus neje, Peribeea,
de a kivitel mikéntjére és egyes részleteire nézve csak
bizonytalan taldlgatdsokat lehet feldllitni.

Ismeretlen az Atalanta eredetije. Parthenopweus, a szliz
fin, kit az arkadiai vaddszn6é egykor a hegyek kozt sziilt
és kitett, feln6tt s kor- és bajtdrsdaval Telephussal egyutt
atra kelt, hogy ismeretlen szileit folkeresse. Atalantéhoz
jut, kidllja vele a versenyfutdst, melyet az kérbire szabott ;
gybzelmi dija, a hdzassdg, mdr int feléje, de szerencséjére
megakaddlyozza a rokonok ellendlldsa, s a szerenesés fel-
ismeres fiu és anya kozt megoldja a csomot.

Nyilvdn késoi mintara utal a Medus is, meglehetisen
elhaszndlt motivumokbél miivészileg osszefiizott tévedés-
és cseljaték. Medea ugyan a vardzslong egész pompdjaval
jelen meg, sdrkdnyoktol vont szekeren, de Euripides
demoni, a sziv szenvedélyétol izzoé hosndjébil hidegen
szamito, esalo kalandord lett. Kolchisban Perses kirdly-
ndl, ki testverét Acetest letaszitotta a tronrol, véletlentil
osszekertil Medussal, sajit és Aegeus atheni kirdly fidval,
ki anyja keresésére utra kelt és a partra hdnyddott.
Nagyobb biztossdg okdért Hippotesnek, Kreon fidnak adja
ki magdt; Medea, hogy bosszat dlljon atyjén, elhiteti
Persessel, nem sejtve, hogy igazat mond, hogy a jévevény
Medus, kit Medea kiildott megolésére, s magénak kéri a
kegyet, hogy a haldlitéletet végrehajthassa az orgyilkoson.
Négyszemkozt egymdsra ismer anya és fin, Medea kezébe
adja fidnak a kardot, melylyel meg akarta 6t Glni, s fel-

Ribbeck : A rOmni kolt. tirténete, 14
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hivja, hogy élljon bosszat nagyatyjdért. E sivalmas aggas-
tyannal, ki bdargyanak és hilyének van rajzolva egészen
az euripidesi érzékeny-minta szerint, gyongéd viszont-
latdst innepel megszokott lednya ; Persest megolik és Me-
dus tronra lép.

Ha dttekintjik e miivek 6sszeségét, elészeretetet taldlunk
a bonyolalt cselekvények irdnt nagyszdamu személyzettel,
szorosra vont csomok, érdekfeszité cselszovény, Ossze-
tévesztések és nem sejtett felismerések, erts meginduldsok
és a részveét folgerjesztése irdnt, tilnyomolag az euripidesi
szellem irdnyaban és azon tal is. Kidolgozott természet-
festések a képirdt draljdk el; az epikai elem a jelentések-
ben és messzir6l kezdett elbeszélésekben, melyek a cselek-
vény haladdsdt megakaddlyozzdk, a rhetorika és dialektika
a szoharczokban és dltalinos életkérdések folotti terjedel-
mes vitatkozdsokban érvényestil. Mint Ennius tanitvinya,
Pacuvius a felvildgosoddsnak s a jel- és csodafejték elleni
idegenkedésnek hodolt. Mint Euripides, szivesen vitte
piaczra a bolesészet tanait: Anaxagoras physikdlis elmé-
letét, melyet az euripidesi Chrysipposnak egy szép kar-
dala tanitott, a rémaiakndl (taldn e drdma dtdolgozd-
sdban) egyes személy adta eld. A gordiils golyén 4llo vak
Fortuna képértl, ki a viligot korméinyozza, Pylades sem-
mit sem akar tudni, s azoknak ad igazat, kik mindent a
véletlennek tulajdonitnak: de elmélkedésében nagyon is
hidgnyzik a logikai él. A pacuviusi drimdk hatdsa jelenté-
keny és tartos volt. A két bardt vetélkedése Chrysesben
viharos lelkesedést gerjesztett: a néztk folemelkedtek szé-
keikrél és tapsoltak. Cicero idejében tovdbbd gyakran és
szivesen nézték a Fegyverbirdsigot, Teucert, Iliondt,
Niptrat, magit Medust is, és mindenek elGtt Antiopat.
Az utdbbit oly gyakran ismételték, hogy szinhdzkedvelSk
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mér a kiséré és el6ljatszo fuvolas elsé hangjaindl rdis-
mertek ; még Persius elfajult kortdrsai kozt is voltak tisz-
tel6i e darabnak. A canticum, melyben Ajax haldla el6th
ellenségeinek hdlatlansdga miatt panaszkodik, megrdzé
benyomdst tett a meggyilkolt Ciwesar halotti tnnepén,
mintha maga a diktdtor beszélne. Fényes szerep volt a
szinész szdmara a metsz6 beszéd, melylyel az agg Telamo
a hazatéré Teucert fogadta. Az dlarezbol kivildglottak a
szemek, a duhos haraghdl a legligyabb fdjdalomba ment
dt a hang. Borzaddlyt gerjesztett az egész szinhdzban a
meggyilkolt Deiphilus véres fdinya és gydszos panaszlé
dala. Epiiltek a haldlra sebestilt Ulixes hési nyugalmén,
kisérbinek férfias beszédein, és ugy taldltdk, hogy a romai
kolts itt megfteleléen kijavitotta gorog mintdjanak lagy
hangulatit. Hdlds szerepeknek tartottdk tobbek koat
Antiopdt és Medust. Horatius rokonszenvvel emlékszik
Teucer dertilt és nagylelkli megaddsdra, Seneca és Ovidius
kizsdkményoltik a kolto festéseit és beszédeit. Még Ennius
oly lelkestilt tisztelGje, mint Cicero, sem habozott Pacu-
viusnak itélni a dijat mint tragikusnak ; az augustusi kor-
szak miibirdlol s Quintilianus itélete szerint is utodjival
Acciussal legaldbb egyenranga volt. A gondolatok komoly-
sdgdban, a kifejezés salydban, a szerepek hatdsossdgdaban
egyforméra becsiilték mind a kett6t ; miiérték, mint Varro,
Pacuvius munkdiban nagyobb gondossdgot, finomabbn
technikdt, tobb iskolai képzettséget taldltak. A gorog mii-
forma ismeretének a doctus poeta megtisztel6 czimeét ko-
szonte. Dicsérték Enniussal 0Osszehasonlitva verseinek
szépségét és tiszta kivitelét, és valoban, tragédidinak fen-
maradt senariusai jobban kozelednek a gorog trimeter
tisztasdgdihoz, mint tarsaié a koztdrsasag kordabdl. Septe-
nariusai is eseng6k, az anapestusi periodusoknak a met-
14
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szet nagyobb szabadsdga dltal Buripides eljardsa szerint
tobb valtozatossigot adott. Mesterileg uralkodik a hang-
festés eszkozein: a labfiirdd langyos hullimzdsit és az
oreg gazdaasszony puha kezét, az agg Telamo dorg6 harag-
jat és szivszaggatd panaszdt, a forgd szél rikdesolé hang-
jait szerenesésen tudta utdnozni. Stiljét Varro a teljesség
dicséretében részesitette, s még a toredékekben is meg
lehet ismerni a szemléltetésre vald torekvést az dmyald és
ellentétes kifejezések osszehalmozdsas a parhuzamos tagok
dltal. Kormondatainak szerkezetét inyére valomak taldlta
a sullai korszak, Csak a valodi latin kifejezeés tisztasdgdit,
mely egy Leeliust és Scipiot kittintetett, nélkulozte Cicero:
Also-Ttalia szulottében, ki taldn nem ment elég korfin
Roméba, hogy teljesen megszerezhesse magdnak a virosi
nyelvjardst. Lucilius megutkozott némely formdjan ; idio-
tismusok és vulgarismusok, merész grecismusok, barokk
osszetételek sértették a jo 1zlést.

L. Accius.

Fél szdzaddal fiatalabb a legtermékenyebb romai tragi-
kus, L. Accius, szuletett 584/170-ben, egy évvel Ennius
haldla el6tt. Atyja, egy Accius szabadosa, az 570/184-ben
az umbriai Pisaurumba koltozott gyarmatosok kozé tarto-
zott. Fia, tuzes, nagytehetségii természet, tekintélyes dllast
foglalt el a romai tirsadalomban és onérzettel tartotta
meg. Kis termetii, érzékeny és fellobband létére nem értett
semmi tréfat: hosi vérmérsékletének és kiilsd megjelené-
sének ellentéte konnyen kihivhatta a tréfat és gnyt, me-
lyet nem hagyott biintetlentil. Tébb mint nyolezvan évi
iddszakon dat megérte, hogyan kezdte a rémai nép befelé
fordimi diadalmas fegyvereit és megérett Sulla diktaturd-
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jara. Még ldtta teljes erejében és tevékenységében az oreg
Catdt, ki akkor halt meg, midén Accius 21 éves ifju volt,
és maga, igen élemedett kordban még érintkezett a fiatal
Cicerdval, A gorog miiveltség mindegyre szélesebb talajt
foglalt el, a hullimz6 partharczokban zugo folynmma nott
a nyilvinos ékesszolds, az irodalom minden irdnyban fel-
virdgzott.

Mily joggal nevezi Acciust egy rvégi iré a tragikus kol-
tészet koz- és tetOpontjinak, mutatja mdr a fenmaradt
drima czimek szfima (mintegy 50) és a meglevo toredékek
tomege (mintegy 700 vers). Ott taldljuk kortilbelil minden
nagy mondakor terjedelmes feldolgozdsit, s koztilk néme-
lyeknek kimerit6 kizsdkmédnyoldsat, mindenekelGtt a trdjai
mondakorét, mely 13 darabbal van képviselve. Egy esomé
anyagot, melyet elédei mdr tdrgyaltak, djra el6vett. {gy
mindjirt a trjai cyklus élén all Telephus, melyet mér
Ennius szinpadra vitt: a f6 killonbség abban 4llt, hogy a
hés nem, mint Euripidesnél és dtdolgozdjindl, csak szin-
bol olti fel a koldus ruhdt, hanem valéban eliizték orszé-
gdabol, de a szerencsétlenséghen is nemes ontudatot és
lelki nagysdgot tartott meg, mely felfogdst taldn Aeschy-
lusra lehetne visszavezetni. E kolté nyomét tobb tragedia
kovette, melyeknek anyagja az Iliasbol van véve. Legelo-
szor & Myrmidones, mely a haragvé Achilleshez kuldott
kovetséget, és a mit mdar a czim is jelez, valamint az
ugyanazon nevii eschylusi drdma toredékei is megersit-
nek, Patroclus kikiildését és haldldt adta eld. A mint pe-
dig a govog tragikus trilogigjaban Hector haldldt (a Nerens
lednyaiban) és véglil Hektor holttestének Priamus éltali
kivdltdsdt hozta sorra, Ggy Aceius is Epinausimachéjiban
Achilles visszatérését a harczba, mely a hajokndl kezd6d-
vén, ecsakhamar a Skamander és a varos felé huzodott, ta-
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14lkozdsdt Hektorral és ennek elestét adta eld ; €8 ha nem
akarunk a romai koltének is teljes trilogidt tulajdonitni,

valamely donté vers utn («csak a testet adtam vissza

Priamusnak, Hektort eltettem az uthol») a Priamussal valé.
targyaldsnak is benn kellett lennie. A forrovérii, merev
érziletli és nagyszivii Aeacida egyénisége, Homerosra tdi-
maszkodva, az Antilochussal és mds tdrsaival folytatott be-
szédeiben volt kidomboritva ; kimerit hirmonddi jelentés
csodatetteit rajzolta s elokészitette a buszke gytates fol-
léptét, ki sokkal nagyobbszeriien gondolkozott, hogysem

kicsinyes bossziinak engedjen. Az Ilias Doloneidjabol a

Nyctegresiat meritette, Ulixes és Diomedes éjjeli kir@ndu-
lasdt és taldlkozdsukat a trojai kémmel, Dolonnal; ellen-
darabja ez az BEuripidesnél késébbi Rhesusnak, mert a
romai darab szintere a gorog tabor volt, mi dltal persze a
drimai cselekvénynek vesztenie kellett élénkségben és
jelentdségben.

Mivel a gorog tragédidban ugyanazon mesét gyakran
kiilonbo6z6 mesterek tdrgyaltik a motivumok finom vélto-

zisaival : azért a rémai dtdolgozokhoz még sokkal kozelebb:

allt tobb eredeti darab contaminatidjanak gondolata,
mint a Palliata kolt6ihez. Mdr példdal Ennius is, ugy 1dt-
szik, Euripidesen kiviil, kit alapul vett, Sophoklest is hasz-
ndlta Iphigenidjiban. fgy Accius a Fegyverbirésagban
(Armorum iudicium) egybeolvasztotta Aeschylust és So-
phoklest. A talpraesett dialektikust ingerelte o feladat,
hogy Pacuvius utdin is a két ellenfél vitabeszédeit, nem
mint ott, megelézé viadalképen, hanem egész szélességok-
ben a gorog vezérek eldtt fejtse ki. A mdsodik rész azon-
ban, melyben a megaldzott hds sorsa beteljestil, részben
82010l széra kovette Sophokles «dithongdé Ajax»-dt, esak-
hogy tobbek kozt az elsé beszélgetés Tekmessdval, a diih-
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rohambol valé folébredés utdn, melyet a gorog eredetiben
osak elbeszélnek, itt valoban megtortént. Teucernek és az
Atriddknak Ulixest6l eszkozolt kiengesztelddése is szaba-
don volt targyalva. Philoktetes meséje a gorog tragédia
hdrom nagy mesterének igen kiilonbozé feldolgozdsaiban
hdromszorosan dllt a kolté el6tt, késébbi médsodrangt
munkdkat nem szdmitva. Meggy6z6leg ki lehet mutatni,
hogy sokat Aeschylustol vett dt, Sophoklestél az Osszes
tervezetet és Furipidestil sok egyes részletet. Ulixes kisé-
retében van (mint Euripidesnél) Diomedes és a hajosok
kara, mely koriilbeliil a sophoklesinek felel meg: bevont-
lasakor amapeestusi dalt énekelt e kar, és Ulixes (taldn
Aeschylus utén) hasonlé rhythmusokban irta le a lemnosi
sziget helyiségeit, melyekkel régibb idéb6l ismerts volt.
Minerva dtvaltoztatta alakjat és hangjat, hogy ellensége
rd ne ismerjen. Bgy bensziilottol tudositast szerez dllapo-
tdrol, de még behatobban rajzolja maga Philoktetes nyo-
morasdgat. Mihelyt megpillantja az idegent, megindult,
bizalmas beszéddel (iambusi octonariusokban) szolitja
meg, a barlangba vezeti, megmutatja neki fajdalmas fekvi
helyét, s miutdn a beszélgetés nyugodtabb fordulatot vett,
fegyvertarsairl beszéltet magdnak, Achilles haldldrol, a
fegyveritélet eredményérdl; és a ravasz Laértesfi meg tudja
nyerni bizalmdt Oszinte feleleteivel és valami csellel az
ohajtott nyilak birtokdba jut. Bonyodalmat es kiizdel-
met egy trdjai kovetség ugyanakkori megérkezése hoz a
cselekvénybe, mely csdbité ajanlatokkal a maga szdmdéra
szandékozik megnyerni az elhagyottat és fegyvereit. Halds
tér nyilt itt a két part miivészi és tigyes beszédeire, poli-
tikai és erkolesi gondolatok kifejtésére, kiilonbozo jelle-
mek és vilignézetek, a hellenismus és barbarismus ellen-
téteinek dbrdzoldsdra. Hossz ingadozds utdn végre kitort
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az elkeseredett, de torhetetlentl hit hés lelkében & nem-
zetl buiszkeség s a fajrokonokhoz vald szeretet : elutasitotta
a phrygiai csdbitokat és kiengesztelddve kovette a gorog
kiildotteket hajojokra.

Tovabh kovetve az események fonalit, a mint a kis
Ilias eposdban volt széve, Neoptolemusban a kolt6 Achilles
ifjn fidt mutatta be, a mint Ulixes Skyroshol a nagyszil6k
oltalmabdl a hdboruba viszi: az atyai fegyverek, melyeket
hozzd visznek, ellendllhatatlan erével hatnak az ifjo ho-
vérre. Az Antenoridakban (ily nevet visel Sophoklesnek is
egy dramdja) hasztalantal alkudoznak a gorogbarit An-
tenor és gordg kozvetitok, koztiik ismét Ulixes, Helena
kiaddsa és a békés kiegyezés folott; egy heneta fejedelemnek
a varos folmentésére tett kisérlete nem sikertilt, Antenor
két fidval s egy heneta esapattal idegenbe vonult, hogy a
hesperiai félsziget keleti részén @) hazdt alapitson. Sinon
csele, Troja bevétele, Helena viszontldtdisa Menelaussal és
harmadik férje ellen elkiovetett druldsa képeste a Deipho-
hus tartalmét ; Hektor kis fidnak Kalchas szavdra Ulixes-
t6l végrehajtott kegyetlen meggyilkoldsa volt az Astyanax
fotdrgya. A Troadesben, ha ez kilon darab volt s nem
esett 0ssze az el6bbivel, Polyxene feldldozdasa fordult eld,
és kitlon czimmel van végre Hekuba képviselve. fgy ki van
meritve a Priamida-hdz végzetének sorozata, A Hazatérok
mondakorébe egy meghatd és bonyodalmas cseldarab ve-
zet, minbket Pacuvius kedvelt, az Furysaces. Az agg Tela-
mot, ki orszdgdbol eliizve, szegényen és elhagyottan ten-
geti életét Aegindban, folfedezi Teucer és bizonydra mdr
feln6tt unokdja, felismerik és a polgirok segitségével az
ellenfelek daczdra ismét visszahelyezik jogaiba.

Csaknem rendszeresen van kizsdékményolva a Pelopidédk
mondakore is egy drdmacsoportban, mely a Pelopsra mon-
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doth atokkal kezdddve, a nemzedékrél nemzedékre dihiongs
diemon végleges kiengeszteléséig terjed hét tragédidban.
Flokon &1l Ocnomaus : a mint Tantalus fia megkéri Hippo-
damia kezét s kivdlyl atyjival a végzetes versenyfutdst
tartja. Chrysippushan valésziniileg a szép fattyn meggyil-
koldsa kovetkezett Atreus és Thyestes dltal Hippodamia
biztatdsdra. A két ellenséges testvér engesztelhetetlen
gyliloletét és a szornyti lakomdt mér Ennius is elGadta
egyszer Thyestesében: Accius Atreusa ismétlé a borzaszto
tdrgyat. Eles vonfisokban domboritotta ki a kiméletlen,
gyanakodé és dlnok zsarnok jellemét: «hadd gyiiloljenek,
csak féljenek t6lem», ez jelmondata. Onként tért vissza,
segitségért esengve, a szdmiizott testvér fiaival ; Atreus uj
cselt gyanit és vad képzelme hallatlan bosszu utén kutat.
A boldogtalannalk, ki a lakoméardl j6, e gunyos rejtett szot
veti eléje : «fininak sirjaal szolgdl sajit atyjok», Csaknem
az egész darab a szilaj gytilolet legmerevebb hangjan volt
tartva, rikitoan és metszéen. Bgyike volt a feltorekve,
mintegy harminezéves kolts elsé miiveinek. Midén korfil-
beliil 615/139-ik évbhen dzsiai atjan Tarentumban tartoz-
kodott, age hizi gazddjanak, Pacuviusnak felolvasta ujon
késziilt miivét. Ez dicsérte a stil teljes hangzatossdgdt és
emelkedettségét, de igen keménynek és érdesnek taldlta.
A szerzé maga nemes almdkhoz hasonlitotta koltészetét,
melyek esak id6vel lesznek pubdk: kordnak haladdsdval,
igérte, mindegyre élvezhetébb gviimélesiket fog nyajtani.
Fajdalom, az egyes drimdknak, kivdlt a monda fonaldval
osszekototteknek idérendjét nem lehet megallapitni.
Atreus szornyii tettéhez a Pelopidakban a bossza fiizddott,
melyre ismét Thyestes és fia Aegisthus hivattak a sors
szornyfi ldnczolata dltal, de egyszersmind vérével engesz-
teli ki sajdatlednya a szenvedett gyaldzatot. Nem wschylusi,
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hanem valami ujabb minta szerint tdrgyalta Clytemnestra-
ban Agamemnon meggyilkoldsit: tgy ldtszik, itt is (mint
Pacuvius Dulorestesében) kozbelépett Oeax alakja, ki a
kirdlyné haragjat és féltékenységét a hazatérd férj ellen
ujbol felingerelte és az Aegisthussal valé egyestilést a ko-
z0s tettre kozvetitette. Ha Aegisthus, melynek toredékei
szintén erre utalnak, killon drdma volt, tgy a kolté ugyan-
azon anyagot kétszer is targyalta, és a régibb mese, a mint
az Odyssedban érintve van, Aegisthosnak tulajdonitja a
{6 részt. Végsé befejezését a hosszu sorozat Agamemnon
gyermekeinek egyesiilésében, az Agamemnoniddikban ta-
lalta. Delphiben taldlkoznak : amaz dlhir, hogy a taurisi
papné megolte Orestest, kisértetbe hozza Elektrit, hogy
bosszat dlljon az idegen nén ; ekkor kozbelép a fivér, a
testvérek egymdsra taldlnak es visszatérnek Mycenwbe.
Ez anyagba, mely egykor Geethét is kidolgozdsra 0szto-
nozte, valészintileg bele volt széve Aegisthus gyermekei-
nek, Aletesnek és Erigondnak a kirdlyi héz valodi orokosei
elleni eselszovénye, mert egy Krigona dréma toredékei bi-
zonyitjak, hogy Agamemnon gyermekei ebben is folléptek
és pedig a fentebb jelzett helyzetben. Ugyanazon darab
kett6s czimével van tehdt dolgunk.

A theb#i monddnak zdrt sorozatban tizenhdrom trage-
dia volt szentelve, taldn a kozdis Thebais czim ald foglalva.
Euripides utdn dolgozta a Phoeniciar néket, de egy lénye-
ges motivam megviltoztatdsdval. Oedipusnak fiaira mon-
dott kemény dtka ki volt toriilve a mese elézményeibél :

6 maga rendelte a testvéri viszdly elhdritdsdra, dmbdr

elég rovidlatéan, hogy mindketten felvaltva uralkodjanak.
Azért Eteokles sértve érzi magdt elsdszilottségének ter-
meészetes jogfiban és red hivatkozik, midén mereven meg-
tagadja részét Polynicestél s kiutasitja 6t a védrosbol.
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Antigona alapja a sophoklesi koltemény volt, de a nemes
engedetlennek kegyes tette s testvére holttesténél valé el-
fogatdsa a szinpadra volt hurezolva, hol egy esapat or
helyettesité a thebwi aggastydnok kardt. A kevés marad-
viny mutatja, hogy a gorog dialog finom illata killénben
is kevéssé volt megkimélve a széles és lapos forditdsban.
Az Epigjonokban (= Eriphyla) megvezekelt blinéért Adra-
stus megvesztegethetté névére, ki féxjét Amphiaraust hit-
vany arany ékszerért a hetek hébortjdba és a biztos ha-
ldlba kuldte. Sajdt fin Alcmeo, az epigon-sereg vezére,
hajtja végre Apollo parancsdra a véres bosszut. A eselekvo
személyek kozt azonkivil follépnek : Thersandrus, Polyni-
ces fia, mint a hetek szovivije, kinek feladata volt, Alemedt
a Theba elleni harezra birni; ennek desese Amphilochus,
ki hasztalanal konyorog anyjaért ; Amphiaraus drnya, mely
a bosszuldt megerdsiti kotelességében ; Demonassa, Eri-
phyla egyetlen lednya, ki bensbleg részt vesz anyja sorsé-
ban ; Adrastus, testvére, kinek a gyilkossal szdmolni valgja
van. Egy jos vagy isten hangja végiil a ecsatamezére utalja
a menekilét, hol a donté diadalmas esatdt ki kell kiizdenie
a thebwmiek ellen. Mdr e nagyszdmu személyzetbol lehet
sejteni, hogy a koltd itt is jelentékeny eltéréseket enged-
hetett meg magdnak a sophoklesi eredetitdl. Alemecban
és Alphesiboeaban tovabb folytatta a kolté a furidktol
gyotort anyagyilkos sorsdt. Phegeus fiai dltal valé meg-
gyilkoldsa, kik az atyjok és névérok ellen elkovetett durva
csaldst bossziljdk meg, az el6bbi darabban kovetkezett
be ; hogy a médsodikban a meggyilkolt neje Alphesibea
ismét férje haldlat bosszilta meg testvérein, valoszintivé
teszi Propertius egy czélzdsa, dmbdr a homdlyos toredé-
kekbol alig sikertil a cselekvényt vazolni.

A gorog tragédia egyik legkedveltebb anyaga, mely ma-
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gasztos koltoi szépséggel birt, s hosi és daemoni elemekkel
egy szerelmi novella kesernyés gyongédsegeét kototte ossze.
Meleager meséje volt. Lovagias kozbelépése a vaddsznd
Atalanta joga mellett, nagybdtyjaival valé hareza, kiket
megol, sajat anyjanak végzetes haragja, végiil e diest
ifju elhalasa egész tomeg erGsen drdmai elemet szol-
galtatott, melyeknek klasszikus kifejezését Eurvipides al-
kotta. Természetszerlileg hozzd csatlakozott Aceius
Meleagere. Az arkadiai sztiznek a vaddszatra valo boesd-
tdsa folotti vitdban a ndék emanczipdezijdt tdargyal-
tak, Atalanta a lakoniai lednyok férfias gyakorlataira hivat-
kozott. Bgy szemtana kés6bb fényes jelentést tett a vad-
kan elejtésértl. A bétor hésnd panasza, midén elragadjik
t6le a dijat, Altheea hirtelen fellobband szenvedélye még
észrevehetbleg lépnek elé a maradvinyokbél. Ugyanazon
wtoliai mondakorhoz tartoznak Melanippus (Tydeus aka-
ratlanal megoli testvérét) és Diomedes. Mindkettében el-
jott az agg kivdly Oeneus: amott fia, itt unokdja. Ez gy
mint Pacuvius Peribedjdban, nagyatyja segitségére jo a
bitorld Agrius ellen. De nem kaphatjuk meg a cselekvény
vildgos korvonalait.

Homilyosak az Athamas toredékei is. Lehet, hogy a
mese hasonld volt Hippolytuséhoz: a szép ifju kivdlyfi
Phrixus megveti nagynénje szerelmi ajdnlatdt, ez rdgal-
mazza férje elott, a konnyenhivé atya beleegyezésével
haldlt kell szenvednie, de isteni kozbelépés megmenti és
kiengeszteli atyjaval, miutdn ez megvezekelt biinéért.
Bzzel a thessaliai monddba lépunk dt. Ide tartoznak a
Hellenes, Hellas tartomény lakosai a thessalini Phthiotis-
ban. A toredékek a derék Peleusra utalnak, ki Chiron dl-
tal megmentve Jolkost, dlnok vendégldtojanak Acastusnak
varosat meghdditja és ennek rdgalmazé nejét meghiinteti.
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Medea (= Argonaute) térgya rhodusi Apollonius kolte-
ményében taldlhato, melyet Sophokles valészintileg meg-
elozott «Skythdivalr., Kolchisbél hajozva a menekiilék a
skythdk partjdn kotnek ki. Az Argo Orids épiilete a pasato-
rok el6tt, kik még nem ldattak hajot, félelmes é16 szornye-
tegnek tiinik fel, igy hogy rémiilten cserben hagyjdk nyd-
jaikat. Valaki egy hegyr6l szemlélte és igy irja le a esodds
jelenséget :

. zigva siklik a hatalmas nagy tomeg,
Roppantul fijva, erre sik tenger feldl
Hullamokat tol, nagy forgd szelet kavar,
Elére ront, hitulrél kipkad tengerdrt.

Majd, azt hinnék, hatalmas felhd hompolyog,
Majd viharoktol leszakitott szikla leng

Felénk, vagy sfiviin Osszendtt forgdszelek
Emelkednek fol rohané habok kozdl.

A Pontus tor foldiinkre, pusztitvin vadul ?
Vagy Triton ds szigonynyal egy barlang koriil ?
S n hegytivekbdl, hullimzdé ér mélyibdl

Magas sziklakat emel az egek felé ?

Nem hisz ¢rzékeinek, midén zenét i hall onnan (a zeng6
deszkdt vagy Orpheuns daldt), és ifju férfi alakokat pillant
meg. Az orszag kirdlya vagy Diana papja fogadja a joveve-
nyeket, oktatdst nyer a hajozds bétor taldlménydrol, idvozli
az «isteni Mededty, kinek hive hozzd is elhatott. De egy-
attal (a szarazfoldi aton) Aeetes killdottei is megérkeztek,
hogy a szokevényeket feltartoztassdk s a bardtsdgos fejede-
lemtél itéletet koveteljenek. Jason hajlandé lemondani
nejérdl, ha esak a gyapjut megtarthatja. Ekkor felldngol
Medea szenvedélye, eléje tdrja a hdldtlannak, mit tett
érette és visszatériti kotelességéhez. Alnok fondorlattal
elteszi az uthdl a kényelmetlen tldozit, sajat testvérét, és
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az eldrvalt Aeetes szdmdra végiil csak a tehetetlen panasz
marad. Az argonauta-monddbél voltak véve a Phiniddk
is: a hajo kikot Salmydessos bardfsagtalan partjén, hol a
boldogtalan Phineus-fiak, mostoha anyjok darmanyai kovet-
keztében, élve el vannak temetve. Boreas fiai megtaldljdk
unokaoescseiket és meghosszuljik 6ket, valamint béntal-
mazott testvéroket, Kleopatrit.

Jellemz6 a kolté merész szellemére, hogy Prometheus-
hoz is hozzd mert nytlni. Lg_\ latszik, Aeschylus leldnezolt
és megszabaditott Prometheusdit egy tragédidba olvasztotta
ossze. lo sorsdnak is kiillon drdmat szentelt. Az euripidesi
Theseusnak dltaldban a Minotaurus (= Minos) felelhetett
meg. Herkules mondakoréhez tartozott Alcestis. Gyenge
nyomok egy drdmédra vezetnek, melyben Hercules haldla-
rol és apotheosisérdl volt szo és folléptek fiai (mint Euri-
pides Herakliddiban). Homdlyos az Amphitruo anyaga
(valoszinfileg = Persidee), t6bbh lehetGség kozt legvalo-
szin{ibb Taphos bevétele Amphitruo dltal és Comwmtho
kirdlyledny draldsa atyja Pterelaus ellen. Andromeda
megvaltasit Accius harmadszor vitte szinrve (Livius ¢s
Ennius utdn). El6bb az orszdg bajét rajzolta: a joslat,
mely az isteni harag kiengesztelésére a kirdlyledny oda-
adasdt kivinja, a legnagyobb rémiiletet gerjeszti a hozzd-
tartozok kozott, de a fejedelmi v6, bérmennyire szivére
kotik, nem hatdrozhatja el magdit, hogy harezra szilljon a
szornyeteggel. Ekkor jon a szabadito Perseus, kinek szd-
méra az atya dijual biztositja lednyéat. De visszaveszi szavit,
mig Andromeda ragaszkodik megmentdjéhez. A koltd ti-
zes vérmérsékletének, kit Persius, habdr ginyosan is,
egyenesen Dionysos egy melléknevével jelez, Euripides
lendiiletes tragédidja, a Bacchansndk, bizonyéra kilonosen
rokonszenves lehetett, Forditdsa persze nem adhatta
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vissza megfeleléleg a kardalok miivészi rhythmusait,
kiilonben sem ragaszkodott sz6 szerint a szoveghez. Ujabb
mintédt kell foltenni a Stasiastae-rol («Pdrthivek, Tropaeum
Liberi, Liber diadala kettés czimmel). Lycurgus vagy
mds hitetlen hareza volt ez a Bacchus-hivek serege ellen.
Accius minden miive koziil egyik sem volna az ifjukori
miivével, Atreussal valo Osszehasonlitdsra alkalmasabb,
mint a legaldbb katastrophdjiban igen hasonlé Tereus,
melynek elsé eléaddsakor (651/103-dik évben) a koltd
67 éves volt. A masfél tuczat vers, mely megmaradt
beléle, persze nem nyujt alapot arra, hogy stiljének és
miivészetének csaknem negyven év alatti fejlédését meg-
ismerjiik. Abban hii maradt magdhoz, hogy e darabjihoz is
erds polifikai mellékizt csatolt, a zsarnoki uralom meg-
tdmaddsdat, mire Sophrosyne gondolatai is a sophoklesi
eredeti szép kardalaiban, alkalmat adhattak.

Ha a gorog mythusbol valé drémdk szemléje a sophoklesi
eredetiek bizonyos tulnyomosdgat latszik feltiintetni, mig
Euripides is, s némely darabbal maga Aeschylus is képvi-
selve vannak, viszont egész tomeg czimet és anyagot csak
aldrendelt vagy kés6bbi koltoknél taldlunk, nem kevés
egészen idegen a gorog szinpadnak mds forrdsbol ismert,
jatékrendjén. f] alakok és mesék jelentékeny szdma jarult
a régiekhez. Figyelemre méltd egy csapat patronymikus
czim, mely a régibb attikai tragédidban nem gyakran, a
romaiban azel6tt épen nem fordult elé: ebben, valamint
bizonyos mesekorok rendszeresen kimerit feldolgozdsdban
érzék nyilatkozik a torténeti Osszefiggés s a végzetnek
nemzedékrél nemzedékre valo miikodése irdnt. Az erdsen
kiemelked$ politikai elem, a polgdri zavaroknak, kirdlyok
és zsarnokok emelkedésének, bukdsdnak, visszahelyezésé-
nek, meggyilkoldsinak, a bitorlok biintetésének dbrazoldsa
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beillik a Gracchusok, Marius, Saturninus, Livius Drusus és
Sulla idejébe. A mit a régi miibirdlok mint Accius stiljére
nézve jellemztt kiemelnek, a tobbnyire csekély terjedelmii
toredékek tdavolrdl sem teszik eléggé szemlélhetévé: a
vérmérséklet tiuzét, az erdt, lendiletet, emelkedettséget, a
csengd teljes hangot, a dionysosi eret. Hiszen (Vitruvius
monddsa szerint) annyira kidomborodott ez ember egyé-
nisége kolteményeiben, hogy szemok el6tt jelen lenni
vélték 6t. Nem hidnyzanak azonban erélyes, szenvedélyes,
keserti, valamint szelid és megindité kifejezésnek, gazdag
szinti festésnek, lendiiletes daloknak, nemes, férfiasan
buszke gondolatoknak prébdi sem. A mi elédeinek sajét-
saga volt, az o6don szokinesnek kulonféle hangfestés
dltal emelt teljessége, azt itt Gjra megtaldljuk, de az
iskolaszerti rhetorika valamint életben, ngy a szinpadon
is elére haladt: teljesebb kormondatokkal taldlkozunk
éles ellentétek mellett, egyenletesen kimért pdrhuza-
mossfgokkal, a tagok miivészi egybeflizésével. Oly csat-
tandsnak tiint fel a dialektika a beszédekben és vila-
szokban, oly taldloak voltak az ellenvetések és viszonzfisok,
hogy ugy ldatszott, mint ha a szerzé tugyvédnek sziletett
volna, de azt mondjik, bevallotta, hogy eire nem rendel-
kezett elég lélekjelenléttel. Ismételt eldaddsokra lehet mdr
a kettés czimekbol is kivetkeztetni. A cicerol korszakban
Acecius dramadit klasszikusoknak tartottdk és lelkesedéssel
neézték. Kilonosen a férangunaknak voltak rokonszenvesek.
Eurysaces el6terjesztései az eliizott Telamo javdra, érde-
meinek diesditése, a hdldtlan argivok elleni szemrehénya-
sok, kik az onfeldldozd jotevit a szdmkivetésben hagytak

epedni, mindezt egy 697/57-ik évi eldaddson Aesopus, a

szinész, nagy hatdssal haszndlta fel politikai tiintetésre a
tavollevd Cicero javdra. A 710/44-ik évi apollinaris jéaté-
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kokra Casar meggyilkoldsa utin Tereust valasztottik. Ked-
velt bravour-szerepek voltak az Epigonok és kiilondsen
Atreusban, melyet Cicero minden tobbi darabndl gyak-
rabban emlit, de Philoktet, Oenomaus, Medea, Brutus és
tobb mds is dltaldiban ismeretes volt akkoriban. Seneca
kordig tiszteletben részesiil a termékeny és hatdsos tragi-
kus legalibb azon korokben, melyek nem idegenkedtek
elvileg a koztdrsasdgi irodalomtol.

A tragikus koltészetnek csak kevés dpoldjdt lehet az
Aungustus el6tti id6ben Aceius mellett és utdn folemliteni.
Hogy az irodalom rangot és tekintélyt szerzett magdnak
a felsébb tdrsasdgban, a még megnevezend6 tragikusok
dllasdbol és személyiségébdl is kitlinik. Accius fiatalabb
kortdrsa volt C. Julius Cewmsar Strabo, ki egyik legrégibb
patricius esaldédbol szarmazott, curulis wdilis volt testvére
1. Julius Ciesar consulatusi évében 664/90-ben, tehdt nem
szuletett késébben, mint 634/120-ban. Miutdn 666-ban a
consulatus szokatlan keresése dltal — a preetura elldtdsa
elott — izgatott tdrgyaldsokra adott alkalmat, mér a kovet-
kezb évben elveszett tobb férangtval a vérfiirdében, melyet
a szamfizetésbl hazatért Marius és Cinna rendezett
Romdban. Mint kora legelsé szénokainak s legkeresettebb
igyvedeinek egyike, rovid, de fényes miikodésében bétor
el6harczosa volt partjanak. Hidnyzott ugyan beszédébil
az elragadd exd és szenvedély, de mindenkit foléilmult
izléses enyelgésével : sajatszeri miivészettel birt, melylyel
az ugyek szigort, gyakran sotét komolysdgdt bizonyos
vidamsdggal és kedélyességgel enyhitette s a forum térgya-
ldsainak drdmai ingert kolesonzitt, a nélkil, hogy mélto-
sagibol engedne valamit. Mint tragikus kolté is igen
tisztelt helyet foglalt el, de éles ellentétben Acciussal, ki a
Minerva temploméban tartott collegialis dsszejoveteleknél

Ribbeck: A rOmai kilt. tirténete. 15
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is bizonyos fitogtatdssal érvényesitette czéhmesteri jogdt a
félszazaddal ifjabb nemes miikedvelgvel szemben. A mint
az el6kelo, kissé taldn gavalléros hajlama vildgfi a jelen
viharfelh6i dltal sem engedte megzavartatni lényének
viddmsdgdt, gy tragédidinak hangja is szelid és halk
volt, inkdbb finom, tartozkodé és mérsékelt, mint hatal-
mas, emelkedett és magdval ragadé. A mint Terentiusg
Palliatdja, a plautusival Osszehasonlitva, szelidebh lett,
agy Julius is — ez volt ir6i neve — elsimitotta kissé a
tragikus muzsa sotét homlokdt, hogy e helyett tobb
természetes életet és elékel6bb tartdst adjon neki. Csak
hérom dramaczimét ismerjik, melyek koziil egyik sem
vezethetd vissza a nagv gorog kolték egvikére. Tecmesa
(el6szor mondva ki e tisztdbb gorog formaban) mutatja,
hogy Ajax haldlénak meséjében a nii szerepet dllitotta
elétérbe, melvet Sophokles s bizonydra a romai utdnzok
is szerényen a hattérben tartottak. Hz dltal a hosi és
magasztos elem rovidsdra a szerelem és megindulds kedeé-
Iyi és érzelmi elemeinek kellett tulsulyra emelkedniok.
Egészen a kés6bbi koltészet izlése szerint vald a mese,
mely valoszintileg a Teuthrasban volt tdrgyalva. Telephus,
egy sziiz fia, utra kel anyjdat keresni, megmenti a mysiai ki-
raly birodalmét, s az igéret értelmében ardul nyeri ennek
fogadott lednydt, nem tudva, hogy ez az 6 anyja. Ez szintén
nem sejtve semmit, kardjaval késziil a ratukmdlt kérit o
menyekz6i szobdaban dtszini. De egy kigy6 emelkedik fol
védéleg kettejok kozt. A ledny eldobja a kardot s bevallja
szandékat. Az ifjn mdr bosszudlloan rohan rd ugyanazon
karddal. Ekkor a ledny Herculeshez, fia atyjahoz, fohdsz-
kodik bajdban : Telephus most felismeri anyjit és vissza-
viszi hazdjdaba. A Pacuvius Atalantdjival valo hasonlatossdg
szembeszoks. A harmadik drdma Adrastus kivonuldsdrdl
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es sorsdrol szolt. A fenmaradt versek (egészben hdrom!)
technikdja és stilje megfelel koruknak, de e kevés toredék
is griecismusra valé hajlamot tantsit.

Az inkdbb realisztikus hangot a tragédidban mér C. 1%-
tius lovag megpenditette, ki mint nyilvdinos szénok is te-
kintélyes volt. Mér mint fiatal emberfollépett 593/161-ben
Fannius fényuzési torvénye mellett: a korhely dozsolok-
nek n nyilvinos torvényszéki targyaldsok vezetésénél
tanusitott méltatlan viseletérsl szolo nyers drasztikus rajza
méltdo egy komikusra vagy szativikusra, s a szemléltett
és viddm dbrézolds ugyanazon adoményat tunteti fel,
melyért Julius beszédeit diesérik. Titius is, a nélkil hogy
tulajdonkép iskolaszerti miiveltsége lett volna, gazdag élez-
czel rendelkezett : széjatékok, vidam torténetek, szellemes
otletek dradtak beléle ; a s6, melylyel beszédeit fiiszerezni
tudta, az attikai stilve emlékeztetett. Ugyane pikans
modort gyakorolta tragédidgiban, melyekb6l semmi més
nem maradt fenn, mint egy czim, Protesilaus ; igaz, hogy
ezzel, mint Julius, a komeédia hangjéhoz kozeledett, ugy
hogy egy kortdrsa, Afranius, Terentius finomséga mellett,
Titius dialogjat is mintdul vette magdinak. Figyvelmes
itélok mdr amanndl is észrevenni vélték a kothurnusra
valo hajlamot, de mindig hatdrozott indokok dltal igazolva.
Kulonben a két miifaj sajitos stil-szinezetének osszekeve-
rését hibanak tartottak.

A koztarsasdg vége felé felttintleg kiapad nem ugyan a
tragikus koltészet ivdnti részvét, hanem az alkotd erd.
Megelégedtek kiprobdalt remekmiivek ismétlésével. Alig
méltok e megnevezésre, de jellemzék az emberre és korra
Quintus Tullius Cicero miikedveld stilgyakorlatai, ki ifju
kordtol fogva lelkestilt tisztel6je lévén Sophoklesnek, mint
Cwsar legatusa, Gallidban és Britannidban (700/54) dlh-

15%
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tolag tizenhat napnyi rovid idé alatt négy sophoklesi
tragédin forditasat készitette el; ezek kozt Elektrat
(melylyel mér Attilius kisérletet tett), és taldn Troilust.
Kevéssel elobb (ugyanazon év sextilisében) mér ugyanazon
koltének két dramdjat dolgozta df, melyekkel, a mint
latszik, az attikai satyr-jatékot akarta (taldn a Mimus helyett
mint a tragédia ntdjatékat) dtvinni a rémai irodalomba,
Bacchus betérése Icarius attikai paraszthoz és lednydhoz
nyujthatott anyagot Erigondra. A «Lakomatdrsak»-ban a
Trdja felé vonulo achiv hésok lakomdt tartanak egy szemle
alkalmdval Tenedoson : nagvban dézsoltek, s verekedés
tdmadt Achillessel, kit késén hivtak meg. A gyors ird
kisérlete még testvére helyeslését sem nyerte meg, és
tagabb korokben minden észrevehetd hatds nélkil maradt.
Sophokleshez C. Julius Caesar is vonzodott, mint egészen
fintal ember: mert akkoriban, bizonydra ama koltére
tamaszkodva, egy Oedipust irt. E tdrgyhoz még senki sem
nyualt elétte ; az éretlen ifjukori darabnak nyilvinossigra
hozataldt, mely hagyatékdaban bizonynyal még meglehetett,
Octavianus megtiltotta.

II1.

Torténeti drama.
{Fabula pretextata.)

A komoly drama nemzeti miifajiban, a fabula pretex-
tatdban, melyet Neevius alapitott és Ennius tovdbb miivelt,
az utddok is nynjtottak valamit, de az ezen teriileten valo
termelés mindig messze hdtra maradt a gorog eredetiek
utdn dolgozott tragédidk tomege mogott; s a kevés darab-
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bol valé idézetek is elég csekély szdmuak. A termékeny
kolték leleményességének szegénysége feltiindleg eld-
térbe lép az e téren valo eredeti alkotdsok ritkasdgdban.
Igaz, hogy sok jo darabnak elveszhetett emléke. A I'eji meg-
hoditasarol (358/396) sz6lo liviusi elbeszélés szavaibol
még fol lehet ismerni, hogy ennek egy jelentékeny episod-
J8t a szinpadon adtdk el6. A vejii kirdlynak az dldozatnél
azt josolja a haruspex, hogy az lesz gyoztes, a ki a bemu-
tatando dldozati dllat beleit kivagja. E monddst meghallot-
tdk az ostromlok a foldalattifutd drkokban. Hirtelen
harczosok tornek ki a mélységhdl a varbeli Juno-templom-
ban, ugyanakkor rohamot intéznek a falak és kapuk ellen,
mely a romaiakat a vdros uraiva teszi. Egy csapat viloga-
tott ifji harczos fehér ruhdba 6ltozve kihozza az istennd
képét templomdbil, s e kép a vakmers kérdésre, akar-e
velok Romdba menni, fejével intett, sot értheté igen-t
mondott volna. Mellesleg megemlékszik Varro egy togata
praetextdrol, mely a Juno Caprotina tiszteletére évenként
julius 7-én tartott néi dldozatiinnep eredetének legen-
ddjét dbrdzolta. Ugyvanazon hénapban, kevés nappal
egy ily innep utdn, az apollinaris jétékokon (julins 13)
adtdk volna el6. A legenddban, mely az anyagot szolgdl-
tatta, van valami pajzénsdg, mely a vigjatékhoz kozeledik.
A gall invdziot épen mdr visszaverte Camillus, de a szom-
sz6d latinok fel akartdk haszndlni az alkalmat, hogy a
réomaiaknak a nélkil is meggyongult hatalmét még jobban
megaldzzdk, Diktdtort vdlasztanak, Livius Postumiust
Fidenwbtl, s fegyveres ertvel egészen a vdros ald vonul-
nak. Egy hirnok azt a kovetelést kozli a rémaiakkal, hogy
ha azt akarjak, hogy kozségokbol fenmaradjon valami,
ujitsdk meg velok a régi vérrokonsdgot s e czélra szolgdl-
tassdk ki 0sszes matrondikat és salizeiket. E [oltétel alatt
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béke és bardtsdg dllhat fenn a vomaiak és latinok
kozt, mint hajdan. A senatus tandeskozik és haboz,
mit tegyen. Ekkor egy szolgdlé, Tutula vagy Philotis,
késznek nyilatkozik, hogy a tobbi szolgdlok kozil a leg-
szebbekkel urntik neve alatt, az ellenséghez megy.
Szabadszillott asszonyok és lefinyok ruhdjat oltik fel, és
szépen feleziczomizva, a kiséret konyei kozt, az ellenseges
tdborba vonulnak. A diktdtor kiosztja Gket emberei kozt.
A ndknek sikeriil azon tirtigy alatt, hogy ndlok tinnep van,
dbzsolésre esabitni a férfiakat, Midén ezek éjjel ittasan
dlomban nyugszanak, a leinyok elveszik t6lok a kardokat,
és Tutula egy vad fugefardl, mely a tdbor kozelében dllt,
tlizjelt ad a romaiaknak rogtoni tdmaddsra, melyben a
védtelen ellenség vereséget szenved. Haldbol a senatus
minden szolgdlét szabadnak nyilvdnitott, hozomdnynyal
latta el 6ket, és a napot, mint Nonw Caprotinme-t, folvette
az tnnepi naptarba. Ezt a szolgdlék lakomdjival s min-
denféle tréfaval, melyek ama kalandra emlékeztetnek,
iinneplik meg.

Pacuvius, a mennyire tudjuk, csak egy Preetextatdt irt:
Paulus-a L. Aemilius Paulus consul gybézelmét dieséitettes
melyet Pydna mellett Perseus makedon kivdly folott
vivott ki. A szingazdag festések és drdmai élénkségli jele-
netek Liviusndl és Plutarchndl egészen olyanokul tiinnek
fol, mintha kolt6i képzelembil fakadtak volna: ezeket
kell segitséglil venniink, ha a szfmos hatfsos motivam-
r6l, melyek ama fényes tett eléaddsibol veheték voltak,
fogalmat akarunk szerezni, mert a négy megmaradt egyes |
vers még a fotartalom kétségtelen megdllapitdsdira sem
elég. A két foszemélyen kivill, kiknek jellemei éles ellen-
téthen dlltak egymassal, tobbek kozott a lovagias Seipio
Nasica és a consul gyongéden szeretett fia, Scipio, Kar-
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thago jovends meghdoditdja is szerepet taldlhatott. Komoly
és folemeld elmélkedésekre a leggazdagabb anyagot nyuj-
totta a két nagy ellenfél nevezetes taldlkozdsa a csata utédn,
mely még torténeti forrdsainkban is oly megragadélag van
el6adva. Taldn Paulus diadalmi jatékain (586/168. telén) ad-
tik a darabot, ha nem az 594/160-ik évi temetési jatékokon.

Koztdrsasdagi érzilettel lehetett tele Accius Brutus-a,
melybél killonosen Ovidins vehette dt a Tarquiniusok bu-
kisarol szolo szép elbeszélésének vondsait. Olvasunk még
senariusokat, melyekben a kirdly elbeszéli a josnak éjjeli
alomldtdsdt : ez innepélyes septenariusokban évja 6t attol,
kit bargyunak tartanak, és a nap pdlydjanak megdlmodott
viltozdsdban a kozeldllo orszdgos dtalakulds jelzésére
ismer. Hgyetlen egy senarius maradt fenn a kozlésrol,
melvet Lueretin rokonainak a gyaldzatos Arruns éjjeli
megrohandsardl tett. Végre vannak maradvdnyok a nagy
nyilvdnos targyalishol az dllamélet ujjaalkotdsdara, a
consulok vdlasztdsira vonatkozolag. Acecius szoros bardf-
sdgban allt D. Junius Brutussal, a 616/138-ik évi consul-
lal, ki a gorog irodalom ismeréje és nem rossz szonok volt.
Ez nemsokarn 618/136. utdn templomot emelt Mars tisz-
teletére a lusitaniai zsikmdnybol. A drdma, mely nagy
Gsét diestitette, valosziniileg e templom felavatdsa alkal-
mabol tartott dedicatioi jatékokra volt szanva.

Szintén f6f6 hazafias érdekessegti volt a Decius (= Aene-
ad®), melynek kivalobb részeir6l Livius fogalmat adhat.
Kevéssel napkelte el6tt kezd6dott a cselekvény a rémai
taborban Sentinumndl (459/259). Egy kém jelentése
szerint meg minden esendesnek és biztosnak latszik,
midén egy szokevény az ellentdborbol, a consultdl kihall-
gatva, azt a hirt hozza, hogy a samnitdk és gallok egye-
gtilten nyilt esatdt terveznek. A hadi tandesban Fabius
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kijeloli az d&lldsokat, ifjabb térsdnak, Deciusnak, a bal-
szdrnyat a gallokkal szemben : «mossa el ellenséges vérrel
az eddig kiontott honfivérts. Aldoznak, apontifex imadkozik,
hogy a jelentés eldjelek, melyekrsl épen hirt hoznak, a
népnek és hazdnak udvére iissenek ki. Mivel a meggondolt
Fabius eleinte szindékosan elnyujtja a harczot s a véde-
lemre szoritkozik, szovdltdsba keveredik a hevesebb Deci-
ussal : amaz tapasztaldsdra hivatkozik, ez felhozza, hogy
a nagyon hosszu halogatds a bétrat is elesuggeszti. Félel-
mes harezi dallal, melyr6l egy anapwmstusi canticum
emlékezik, vonulnak fel a gallok. A harez, egy szemtanutol
leirva, hevesen kitor: «kidltdstol és horgéstol visszhangzik
az égiek tanydja.» A romaiakat végzetes kimenetel fenye-
geti: hidba veti magdt Decius a hdtrdlok elé. Ekkor a
szinpadra j6 s kijelenti elhatdrozdsit, hogy atyja példdjdra
feldldozza magit s az ellenségnek szenteli lelkét. A ponti-
fexnek elé kell mondania a felajinldsi formuldt, erre a
csatdba és haldlba rohan. A szerencse csoddlatos madon
megfordul, a samnit tdbort beveszik. A végtisztességael,
melyet Deciusnak nyujtanak, fejez6dott be a pompds
darab. A mellékezim, «Aeneas-fiak» azt sejteti, hogy a
torzsatya Aeneas taldin maga jelent meg Deciusnak és
maga serkentette hosi elhatdrozdsdra.

Inkdabb személyes hiusdg, mint a muzsa ihlette a cesa-
vianus L. Cornelius Balbust «az utazdsy (Iter) czimii Pretex-
tdjara. A polgdrhdboru kitorésekor (705/49) azt a meghizdst
kapta Cwesartél, hogy L. Cornelius Lentulus consullal, ki mas
férangtakkal elmenekiilt Roméabol, a vérosba vald vissza-
térésérsl alkudozzék, utdna utazott egész Dyrrachiumig
a pompejdnusok fegyvercsorgets tdbordba, de tobbszords
beszélgetés daczira sem jutott semmi eredményre.
E diplomatikus fiaseot dramdvd dolgozta fel, melyet sajit
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eltililése mellett mint unnepadé eléadatott Gadesben,
szulévarosiban. Az el6adds, bizonydra killonosen az épiu-
letes hazafias beszédek legaldbb 6t magdt konnyekig
meginditottdk.

ALTALANOS TUDNIVALOK.

A Palliatdval kezdettol fogva kozos volt a romai tragédia
Osszes wekonomidja és alkata, valamint a gorog eredetiek
Atdolgozdsinak modszere: majd sz6 szerinti forditds,
majd szabadabb kidolgozis, majd tobb minta 6sszeolvasz-
tdsa; valamint az a torekvés, hogy halmozott cselekvény,
szaporitott személyzet és drasztikus eszkozok dltal lebilin-
cseljék a figyelmet. De a tragédia magasabb méltosiga a
cselekvény nagyobb nyugalmadt is foltételezte, példdul rit-
kdbb személyviltozdst. A rabszolgdk szerepe természetesen
héttérbe szorult, habdr az uraik sorsiban valé részvétbol
nem is voltak kizdrva. Néhdany névtelen toredékbsl meg
lehet ismerni, hogy a korszak vége felé (a véros hetedik
szfzaddnak befejezése 6ta) follépett a torekvés, a dialog-
vers szerkezetét a gorog miivészet torvényeihez alkalmazni.
Az énekelt, recitdlt, egyszertien beszélt részek vegyitését
mér Livius Andronicus haszndlta. A vdltakozo rhythmusu
nehezebh monodidkat, melyek egyszersmind az dbrdzold
tinczmozdilatait kivantdk, a gorog hyporchemdkhoz
hasonléan, killon énekes adta elb a fuvolds kisérete mel-
lett, mig a szinész szdmdra a mimikai elem maradt: igy
példaul Cassandra éneke Livius trdjai lovdban ; Enniusndl
Aleumeo, Cassandra ldtomdnyai Alexanderben, Andro-
macha, Hecuba panaszai, Medea bucsuja gyermekeitsl ;
Pacuviusndl a Fegyverbirdsdgban Ajax éneke haldla elétt,
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az Iliondban a megolt Deiphilus dala; Acciusndl Althea
szenvedélyes kitorése n Meleagerben sth. De legaldbb
Ciceroidejében a szinész maga adta elé Teucer nagy canti-
cumit az Eurysacesben. Hol két vagy tobb személy valta-
kozott, ez magditol kindlkozott. Igen erdsen lehetett kép-
viselve a tragédidban a recitativ elem is, mert a trochseusi
septenarius killonféle tartalmu és legkiilonbozébb hangu-
lata jelenetekben van felhaszndlva. Sem a gérog-romai
tragédiabol, sem a Pretextatdbdl nem hidnyzott a kar.
De mivel az orehestra a nézik szdmdara volt fentartva, a
kar a szinpadon foglalt helyet, a szélesebbre készitett els-
téren (pulpitum). fgy a eselekvé személyekhez kozelebb,
a  kozonségtél tavolabb huzodva, legaldbb néha koz-
vetetlenebbiil beavatkozott a cselekvénybe, tehdt épen
nem szoritkozott a felvondskozokre. Accius Antigondjaban
az 6rék a holttest mellett tanydznak s tetten érik a merész
biinost. Menetek és ténczok szdmdra is elégnek kellett
lennie a térnek; bizonyitjdk ezt viharos bacchusi kar-
dalok maradvéanyai Nevius Lycurgusiaban, Pacuvius Antio-
pdjaban, Peribaedjaban, Accius Baechansntiben. A karok
azonban nem voltak mindig &lland elem, mint a gorogok-
nél, hanem gyakran inkdbb esak malékony, mint az ajabb
operdaban. Fol- és levonulds fordalt el6 példanl a katonai
karndl Ennius Iphigenidjaban. Csak egy idore léptek fel a
péasztorok ugyanennek Alexanderében, a sebesiilt Ulixes
vivéi Pacuvius Niptrdjanak végén, az 6rék Antigondban,
a vadaszok Accius Meleagerében sth. Ellenben Ulixes
tarsai Philoktetben, a sziizek a Phwniciai nékben, az
Eumeniddk, a korinthi matrondk Mededban stb. dllandé
helyet foglalhattak a szinpadon. Néha kilonbozé karok
léptek fel egymés utdn. fgy Pacuvius, valamint Euripides
Antiopdjiban kett6s kar volt: az egyik a polgdroké, kik
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nyugodt beszélgetést folytattak Amphionnal, a masik a
rajongd nbké Dirce kiséretében. Anapwmstusi, daktylusi,
kretikus és bacchikus rhythmusokat ismeriink fel a canti-
cumok maradvényaiban, az iambusiakon és trochweusiakon
kiviil, de a gorog lyrika miivészi szerkezetét, gondolatainak
héségét és mélységét hidba keressitk. Az énekesek, hivatds-
szerti miivészek szama, egy karmester vezetése alatt,
szukség szerint valtozott. Egyhangon (unisono) adtdk els
dalaikat egy pdr fuvola halk kisérete mellett, egyszerti
kellemii, komoly dallamokat. Csak id6vel 1épett szenvedély,
érzékiség, ideges élénkség az odivata szigor helyére: a
kazonség zenei izlése még a legnaivabb gyermekiességben
volt. Anndl fogékonyabb volt a pathetikus nyelv és a
rhetorika er6s eszkozei ivint, a kifejezés, valamint a gon-
dolat kilonféle képleteiben, a mint a gordg kézikonyvek
és az iskola tanitottdk és a nyilvinos ékesszolds is alkal-
mazta. A romai nyelv csengd hangjinak, melyet még emelt
a szandékosan megkimélt ddonszerti szinezés a szavak,
formdk, mondatok vdlasztdsiban és képzésében, kellett
potolnia, a mit a stil taldn nélkilozott a bensd el6keléség
és koltéi fény tekintetében. Mert a romai tragikusok
dltaldnos vilagnézete sem volt az, a mi Aeschylusé vagy
Sophoklesé. A fenséges Moira helyett, mint a komédidban,
Fortuna vagy épen a véletlen uralkodott. Ellenben a
természetbolesészeti  tanok, mindket Euripides kedvelt,
elfogaddst taldltak ; az 6 szellemében a gondviselést is s az
isteneknek az emberi nemrdl valo gondoskoddsit kese-
riien kétségbe vonjdk, s kiginyoljdk a josok szédelgését.
De a bolesészi és valldsi elvek szfraz jozansigat némileg
jovii teszi a jellem férfias erélye, a cselekvo vagy szenvedé
személyek vas szildrdsfiga és biiszke léleknyugalma. Az
érzulet zord derekassdiga, mely sajiatos volt a rémaiakndl,
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a gorog muzsanak ez utdnzdsait is dtihlette és még jobban
el6térbe léphetett a Pretextatiban. Hazafias beszédek és
pompis hirmondéi jelentések mellett e zajongo és fegyver-
esorgetd historidk tarka szinvdltozst is hozhattak magok-
kal. Annyi bizonyos, hogy oly finom itél6, mint Quintilia-
nus, habdr taldn inkdbb a szénok és stilista szempontjibol,
a romai tragédidt foléje helyezte egy Plautus és Terentius
komédiai kisérleteinek, és maga Horatius is elismerte
elodeinek természetes tehetségét a kothurnus terén.

Még Accius virdgkordban a komoly drémdnak is a
gondolhaté legegyszertibb volt a kilsé kidllitdsa, mint
fentebb leirtuk. Husz évvel azutdn, hogy a szinpadi falat
miivésziebben festették be, forgathaté szinfalak jaraltak
hozzé, a gorog periaktdk (scena versilis): ezek a szintér
ritka véltozdsdt oldalvist is vildgosabban szemlélhetiove
tették és osszhangzdsba hoztdk a hattér vdltozdsival,
melyet a tdbldknak két oldalva vald széthizdsdval
hoztak létre (sceena ductilis). Gépek lebegb személyek
szdmdra, milyen Perseus az Andromeddban, a pacuviusi
Medea kigyoszekere széméra, intézkedések a hdz bense-
Jének megnyitdsira és el6toldasdra (exostra, megfelels az
ekkyklemdnak), silyeszték az alvildg szdmdra (az acheroni
lépesd, egész eldl a szinpad szélén), a két oltdr, — mindez,
mint a komédidban, nélkillozhetetlen volt. Killonben sokat
hagytak a nézd képzelt tehetségére. Csak Accius korsza-
kdban jott szokdsba az dlarez (persona), eleinte féleg azon
ezélbol, hogy a hangot megerdsitse. A nagy Roscius lett
volna az elsd, ki hasznilta. De a nézdk, kik a szinpadtol
csak csekély helykoz dltal voltak elvdlasztva és kifejezd
arezjitékhoz szoktak, kezdetben elégedetlentil fogadtdk az
ujitdst. Lassanként, kivdlt miutin az dlarezok kidllitdsa
tokéletesebb lett, hozzd szoktak : minden egyes szerep éles
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egyénitése, Medea lingolo haragja, Ajax mély levertsége,
Hercules nyers durvasiga, mely maradandd vondsokban
volt kifejezve, nézdknek, valamint szinészeknek, mintegy
megjelilte a jellem alapvondsiat, s megkonnyitette felfogd-
sit. A szem tuzét pedig, mely tdgra nyilt tregekbél villo-
gott €l6, még emelte az dlarez.

Mint Gorogorszdgban, a szinmiivészet és a szenvedélyes
szinhdzlatogatok miiértelme csak akkor érte el tetdpontjdt,
midén a koltbk ude alkoté ereje kiapadt és meg kellett
elégedni régi klasszikus darabok ismétlésével. Tehetséges
rabszolgdk kiképzése a szinészetre a magdnipar dolga lett :
uraik sajat koltségokon hires mesterekhez adtdik tanu-
lisra. Mindenekel6tt a hangszerv madszeres iskoldzdsdra
tekintettek : az eldaddst és mozgdst a legfinomabb drnya-
latokig tanultdk. A vers recitdldsdban, a zenei ttem
megtartdsdban a legkinosabb tisztasdigot kivintdk. A testi
mimikaban nagy szerepet jatszott a kezek és ujjak beszé-
dessége. A kozonség éles kritikdt gyakorolt kiprobdlt
mesterekkel szemben is, a sziétagmérték elleni legkisebb
hibdt futyiiléssel, dobogdssal, szidalmakkal biintette, de a
sikeriilt jatékot lelkes tapsokkal, ujrdzdsokkal jutalmazta.
Parthkedvezés és a tapsolék szervezése mdar kordn follép.
Politikai természetii czélzdasokat a jelenre és éldkre betol-
dasok vagy kézzelfoghato cselekvés dltal tobbszor és néha
jelentékeny sikerrel engedtek magoknak a szinészek.

A mimikai miivészet koryphwmusait csak a ciceréi
korszakbol ismerjiik. A szinmiivész eszményét kortdrsai
szmdra hosszu dicso tevékenységével a szabados (). Roscius
Gallus valésitotta meg. Kilonosen teremtve ldtszott a
komeédidra : eldsdiek és a keritd a Pseudolusban voltak bra-
vour-szerepei, de tragédidkban is csoddltdk. Szép jelenség
volt, kanesal szemei daczdra: a legkifejezébb dbrdzoldsndl
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sem lépte dt soha a vele sziletett kellem hatdrvonaldt.
El6haladott éveiben (még mint hetvenes — 691/63 —,
egy évvel haldla el6tt is follépett) eladdsban és mozgas-
ban, kivilt a canticumokndl, lassublh leth, s a mi drasati-
kus hatdsban elmaradt, finomsdggal és egyenletességgel
potolta. Semmi dlldst sem vitt a szinpadra, melyet otthon
be nem tanult volna. O, valamint térsa, Aesopus, szor-
galmas hallgatoi voltak Hortensiusnak, ama szoszéki
szinésznek. Az ékesszllds és szinmiivészet viszonydrdl és
finom killonbségeirl valé gondolatait kiilon iratban rakta
le. Nem volt jobb, de egyszersmind nehezebben kielégit-
hetd tamitd, és még van tudomdsunk néhdny elséranga
komikusrdl, kiket folnevelt.

Megforditva, Clodius Aesopus tulajdonképeni tere a
tragédia volt, &mbdr viszont a komédidban is nagy tetszést
aratott. Hatalmas, csengd hangja volt, hatalmas ereje, el-
ragado pathosa és mely, meghato érzése, mely ellendllha-
tatlanul megragadta a vonakoddkat is. Egészen szerepébe
mélyedve, el tudta feledni maga koriil a valosdgot, ugy hogy
(egy szinhdzi anekdota szerint) mint Atreus jogardval
agvoniitott volna egy szolgdt, ki dtfutott a szinpadon.
Nem kevésbbé, mint a zsarnok zord szenvedélyét, tudta a
sulyosan megsebesult harezos Hurypylus férfiasan bétor
magatartdsit is dbrdzolni, kinek fdjdalmak kozott, az
djuldshoz kozel, hosszu csataleirdst kell adnia, vagy
Ennius fogoly Andromachdjit, vagy az Eurysacesben
Teuncer ldgy ékesszolisdt, mely szerepét a vele bardti
viszonyban &ll6 Ciceréra valoé személyes vonatkoztatds
dltal a legnagyobb hatdsig tudta fokozni. Fz alkalommal
(Cicero hdza leromboldsdra czélozva) Andromachdbol egy
canticumot toldott be megfelelé viltoztatissal. De mdr
esak rom volt, midén két évvel késébb (699/55) Pompejus
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fényes jatékain valosziniileg Sindt adta Nwvius trdjai
lovdban. Az utodok, valamint el6dok koziil még tobbeket
lehetne megnevezni: Rupilius igen kedvelt volt Antiopa
szerepében, nagy sikert aratott Diphilus a 695/59-ki apolloi
jatékokon Prometheusdval, & mennyiben titdni beszédeit
a jelenlevé Pompejusnak, feléje nyujtva kezeit, arczdba
szorta. Kilon szinészek voltak a mdsodik és harmadik
szevepek szémdra, azonban & gorog Osszjdték azon Ossz-
hangjit, melyet a deuteragonistdnak és tritagonistdnak a
protagonistdval szemben valé szerény aldrendelése foltéte-
lezett, mégis nélkilozték a mitérték a rémai szinpadon.

Végre intézkedtek is, hogy az elhalt mesterek miiveinek
eloaddsra mélto helyet készitsenek. Miutdn M, Seaurus
696/58-ki pompds roppant épiletét is ismét lebontottdlk,
Pompejus consulsign  évéhen, 699/55-ben megnyitotta
hires dllandé szinhdzit mintegy 18000 nézi szdmdra. s
most a tagas szinpadon barbdr pompa terpeszkedett el,
mely eldruld, hogy a szellem eltiint, és a koltemény miivé-
szi hatdsdat esak tompitd. Ama jitékokon Accius Clytem-
nestrdjaban 600 oOszvér vitte a hazatérd Agamemnon
zsfkmdanydt ; 3000 szintén zsdkményolt edényt szamldltak
Neevius trojai lovdban, Hgy Prietextatdban oly viadalt mu-
tattak be, melyben a gyalogsig killonféle fegyverzetét lehe-
tett esoddlni. Egy katonai kay felruhdzdsdra Lueullus egy
prastornak 100 bibor chlamyst kolesonzott készletébil.
fgy fajultak el ez egyszerti, egykor censori szigorasfiggal
szoros korldtok kozt tartott szinjatékok fényiizé ldtva-
nyolkkd és felvonuldsoklki.
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IV.

Nemzeti vigjaték.
(Fabula togata.)

Miutdan a gorog komédidknak oly sokdig dpolt dtdol-
gozdsa kimertilt, kozel fekudt a gondolat, hogy a nemzeti
életet is szinpadra vigyék viddm dbrdzoldzban. Mig a
komoly dramdban a hazai tdrgyakkal valo kisérletek
annyival kordbban léptek fol, a romai gravitas volt annak
az oka, hogy a vigjatékban nem merték azonnal ugyanazt
megkisérteni. Neevius szabadabb mozdulatait esivdjokban
elfojtotta a renddri nyomsas. Taldn Romédn kiviil, az italiai
vidéki viarosokban, hol a szévetséges hiaboru elitt a Nagy-
Gorogorszaggal valo kozelebbi érintkezés kovetkeztében
a miiveltség magasabban dllt, minta Tiber-parti virosban,
mdr elébb mulattak oly szinpadi tréfdkon, melyeket kozel-
r6l és a jelenbdl mentettek. Romaban ez oly természetes
lépés csak Terentius kordban kivetkezett be, taldn szén-
dékos ellentétill azon eldszeretettel szemben, mely az 6
korében a gorog erkoles és miiveltség ivdnt uralkodott.
Legaldbb esak most meril fel az uj miifaj legrégibb meg-
nevezhetd koltGje, kinek neve talélte sajat napjait.

A szinhely Italia volt, tibbnyire Réman kival, déli Lati-
umban. Személyek és erkolesok italiatak voltak, s mivel
a rubatdr fédarabja az italiai toga volt, nem a gorég
pallium, az uj vigjdtéki fajt fabula togatanak nevezték.
Ellentétben az eltkelé Preaetextataval, mely a legmagasabb
korokben, kirdlyi palotdkban vagy hadvezérek kornyeze-
tében mozgott, fabula tabernarianak is nevezték, mert
apré emberek szerény lakdsan, kézmiivesek, szatiesok, s
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méds alacsony vagy legaldbb magdn dlldsu személyek
kozott jatszott. A tdrsadalmi osztilyok vegyitése a vig-
jatékban a romai illemfogalom ellen lett volna, mely
elditelet mellett a vigjdték soha sem fejlédhetett ki teljesen
és szabadon. Sot ez illemszabdlyok merevsége annyira ment,
hogy a koltd nem engedhette meg magdnak, az italiai
rabszolgdnak, ugy mint az athéninek, az okossfig nagyobb
mértékét juttatni, mint urdnak, nehogy a koteles tisztelet
kért szenvedjen. Altaldban a hang komolyabb, mondjuk
ki: szdrazabb volt, mint a Palliatdban, és béven voltak
kozbeszive erkolesi monddsok a hallgatok épulésére. A fel-
lép6 személyek szdma csekélyebb, azért a cselekvény egy-
szeriibb, a darabok terjedelme korldtoltabb volt : ez eredeti
kolt6k leleményessége, ha sajdt ldbaikon kellett dllniok,
nem igen nyult messzire. Mindazondltal épen e képek
az italiai polgdri és vérosi életbdl, a hatodik szdzad végén
68 a hetedik szdzad elsé két harmaddban, megbecsiil-
hetetlen képeket rajzolndnak elénk, ha tobb maradt
volna meg bel6lok, mint kériilbel(il 70 drdmaeczim hdrom
kolt6tol és mintegy 450 rovid toredek korulbeliil 650 szét-
szort verssel és versrészecskekkel.

A kizdrdlag latin czimek, nem tekintve a személyneveket,
rokoni viszonyokat, csaladi eseményeket, személyes vonat-
kozdsokat, egyéb szokott motivamokat, a mint a Pallia-
tdban is eléfordalnak, sajitsigos tdrgyak jelentékeny
gordt vezetik elénk, A cziterdsné a hernicus vAroskabol
Ferentinumbdl, melynek lakossdga a gorogségért rajong, a
setial, a velitreel ledny, az insubernd, a brundusiumi nék
mutatjdk, hogy az Alpesek ldbatol a déli partig az egész
félsziget szolgdltatott typusokat. A compitaliai, megalesiai
unnepek alapul vannak véve. «Satura» az italiai parasztok
azon legrégibb drémai rogtonzésere emlékeztet, melybol

Ribbeck: A rémai kilt. tbriénete. 16
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a togata a legtermészetesebb uton kifejlédhetett. A furd6i
életet, hol feleziczomdzott oromlednyok parddéztak, az
Aque Calde (melegforrds) dbrdzolta. A jogtuddsnd, az
ujonez induldskor, a hetierdk fodydsza, az angur elragad-
tatdsaival, pikdns czmszerepek voltak. A szenvedett kir
megtorldsdnak Gsromai joga szolgdltatta a Talio vigjaték
motivamét. A kallé-komédia egy kézmiives osztilyt vett
eld, melynek OGseredeti nyersesége és durvasdga hirhedt
volt. Verseny volt takdesndk és kallosok (vagy egy-egy
képviseljok) kozott a két kézmii fontossdiga és méltosdga
folott : «Ha nem szénénk, nem volna, mit szereznetek,
ti kallosok.» «Sem éjjel, sem nappal nines a szegény kallo-
soknak nyugtok.» Egy varga fenyegettzik, hogy fogaiba
iti valakinek a kaptafdjat. Egv kuruzslo diesekszik. Az
«Aedil-komédiar taldn az utezai és piaczi rendtrséggel s
a kozonséggel vald osszeutkozéseivel foglalkozott. Egy
hajdani ruhahimzé (phrygio), szabados, el6keld elégedett-
séggel beszéli el, hogy igen tigyes volt mesterségében, de
végre urdnak és urnijének engedte 4t a tiit: tehdt vagy
mintparvenu, nyugalomba vonult nyereményével, vagy mis
ipardg felé fordult. Egy vevi fonontkkel alkudozik; egy
tolvaj noét, ki gyapjat lopott és tugyetleniil rejti el, rajta
kapnak. Veszekedd jelenetek szolgdlok kozott (mint a Pallia-
taban szolgdk kozt) fordalnak elé. A hdzi élet, menyekz6,
torvényes hdzassig és lefolyvisa, a esalddi élet kilonféle
oromeivel és bajaival inkébh az el6térbe ldtszik lépni,
mint a Palliatdban : a matrondk jelentékenyebh szerepet
Jjitszhattak. A hdzi asszony mdaskép tud itt, mint amott,
tiszteletet szerezni férjétél. «Majd engedékenynek mutat-
kozom, majd mogorvinak; aztin veszekedést kezdek, néha
pokroczgoromba leszekn, vallja meg egyv hitves. Feleségek
és férjek itt is kiontik egymds el6tt sziviket a mdsik félve
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nézve. Blégedett oOzvegvek is szerepet jatszanak. gy
rangjara biiszke anya, a mint latszik, ganyolodik a foltevés
felett, hogy lednya molndrhoz (pistor) menjen néil: «miért
nem mindjdart kaldessiit6hoz? hogy legaldbb kis unoka-
ocscsénel nyaldnksagot kildhessen». A férjek, novérek,
sogorndk, bdesik, nénik, a mostohaledny, a mostohafia,
az anyos, az apai hatalom alol elbocsitott fin (Emancipa-
tus), az eltaszitott (Repudiatus), az iker, kinek testvére
mir sziletése elott meghalt (Vopiseus), mind oly czimek,
melyek elaruljik, hogy a csalddi korben eléforduld ellen-
téteket és bonyoldalmakat meég inkdbb targyaltdk, mint a
Palliatdéban. Az elvdlds (Divortium) oly tdrgy volt, mely a
mésodik pun hdboru vége 6ta mindinkdbb szokdsos lett a
romaiakndal. Kulonfélék itt a fiatal emberek jellemei is:
fordul eld pazarld, korhely, kinek szigort atydval van
dolga, szerelmes, ki ort dll kedvese ajtaja el6tt, piperkiez,
elpubult, ki néiesen czikornyis modon beszél, dadogo, ki
beszédet probal tartani, rajtakapott hézassigtord futds
kozben, ki a biintetés elél a Tiberishe akar menekiilni.
Egy ifju, leanynak oltozve, lopozik be kedveséhez (valo-
sziniileg Osszebeszélve vele), tobb komikus bonyodalom
utdn ledlarezozza a bdmuld és haragos anya, de a boesdnat
valoszintileg nem maradt el (Afranius Epistuldja.) Egy két-
ségbe esett, a ki szerelmi banatbdl (mint Sappho) a tengerbe
ugrott, de kit egy haldsz kifogott és ismét életre hozott,
jobb oldalérol ismeri meg, vigasztaldsdra, kedvesének szivét,
ki utén Bajeba Gtazott (Afranius Exceptusa). A kerit6 és az
6losdi sem hidnyzik. Egy tires zseblit kiganyolnak. Szabdly
szerint varosban jatszanak a darabok : oly emberekrol be-
szélnek, kik falurdl jonnek, falura mennek, oda tartoznalk
(parasztos viseletok miatt). Paraszt lehet, a ki panaszkodik,
hogy sehol sem taldl megfeleld helyet, hogy sztikségében
16+
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konnyitsen magan (Afran. 198.). De egyes esetekben nem:
lehet mindig eldonteni, vajjon a szinhelyet egyik kis vidéki
vérosban vagy Roméban kell-e gondolni. Az erkolesik
lényeges kilonbségét a Palliatdval szemben, alig lehet a
toredékekbél kiismerni. Itt-ott nyilvdnos dllapotokat és
kérdéseket, torténeti eseményeket is érintenek. Megjegy-
zik, hogy a kapaszkoddst eléje helyezik a becstletes jora-
valosdagnak. Megvett oldalpillantds esik azokra, kik oszk
és volszk tdjszoldst beszélnek, mert latinul nem tudnak,
Gorog morzsiiknak a beszélgetésbe vald vegyitése divat
lesz, de anyagot szolgdltat a ginyra is, ha valaki azzal
cziezomézza magat vagy nem érti. Egy jo setiai polgér honi
mezbinek érdekében azt kivanja, hogy mocsdrviz helyett
a Tiberis dztatnd. Természetesen az apro polgdrok és kez-
miivesek, kivalt Rémdn kiviil, nem beszélhettek ugy, mint
finomabb miiveltségii fovirosi kortdrsaik. Sok szot, sok
szoalakot és szerkezetet hallottak még a Togatdban, mely
Terentius korébil szdmiizve volt; némelyek még Plautus-
ndl sem taldlhatok s dltaldban nem mutathatok ki més-
honnan; de ennek a drdmai miifajnak stiljét is jelenté-
kenyen megfinomitotta a hetedik szdzad folyamdn f6
képviselGje, Afranius, ugy hogy ez Terentiushoz ebben is.
sokkal kozelebb 4ll, mint Turpilius. A hang tébbnyire
tisztességesen cseng, rhythmusok és vers-technika ugyan-
azok, mint a Palliatdiban, canticumok sem hifinyzanak
(legalébb terentiusi hatdrok kozt).

A Togata hérom hires koltdjének eredetét nem ismer-~
juk pontosan és nagyon keveset tudunk életok koriilmé-
nyeir6l. A legrégibb, Titinius, plebejus esalddbol, taldn
legtisztdbban 6rizte meg a miifaj jellegét. Varro, mint a
jellemfestés mesterét, Terentius elé helyezte, utdna mint
ifjabbat, T. Quinctius Attat (a melléknéy olyant jelent, ki
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ujjhegyein inkdbb szokdel, mint jar). Bz 677/77-ben Romé-
ban halt meg, s a kapu elitt a prenestei aton temették el.
Ha a szorgalmas gytijté, Fronto, kiemeli a néi kifejezések
gazdag zsakmdnydt, melyet Atta nyujt, ugy taldn elsé sor-
ban Megalensidra gondolt, melyben a n6knek mindenesetre
alkalmok volt, teljes sajitszertiségokben mutatni magokat.
Altaldban azonban elismerik, hogy hasonléan a syrakusai
Mimoshoz, a Togata épen az dlldsok és nemek jellemzését
dpolta a kifejezésben is. Még az augustusi id6kben is szive-
sen nézték Atta drdmdit, dmbdr Horatius nem tartotta
szalonképeseknek, ésnem taldlta helyén valénak, hogy illa-
tuk az akkori Roma elokels, viraggal ékes szinpadanak jo
illatai koze vegyiljon. Epen t616k maradt fenn legkevesebb,
Jegtobb ellenben Afraniustél, Accius kortdrsatol. Plebejus
«csaladbol szdarmazott : vajjon volt-e és mennyire rokonsag-
ban az 557/197-ki néptribunnal vagy az 569/185-ki pree-
torral, nem tudjuk. Epen oly kevéssé ldtszott csupénfa
koltészetre szoritkozni, mint oregebb kortirsa, a fentebb
emlitett lovag C. Titius, kinek beszédeit Cicero adata sze-
rint buzgén uténozta. A mint ez tragédidkban gyakorolta
tehetségét, gy Afranius fényes sikerrel a Togatdnak szen-
telte magdt szonoki tevékenysége mellett. Mindkettovel
kozos volt, a most nevezett miiérts itélete szerint, az éle-
zett szo-élez (argutie) adoménya, és ezt, valamint beszéd-
beli igyességeét, megtartotta darabjaiban is szojatékok, ro-
kon fogalmak éles megkulonboztetése, a parbeszéd folya-
matossdga és taldlosdga dltal. Canticumait a rhythmikus
kirmondatok végén szabadon alkalmazott rovid tagok ko-
vetkeztében, Nwviuséi és Plautuséi mellé allitjdk. A Toga-
tinak 6 adta meg a legfinomabb esiszoldst, igaz, hogy
részben meg is kdrositva sajdtszertiségét. Mégis csak sze-
génységi bizonyitviny volt, melyet a tekintélyes kolto ki-
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dllitott magénak, midén meg kellett vallania, hogy a jot,
a mit nem tud jobbd tenni, onnan veszi, a hol taldlja;
hogy Menandert6l, Terentiustél, kiket kiilondsen nagyra
beesiilt, de mésoktol is, gorogokttl agy, mint rémaiaktol,
aggldds nélkil koleson vesz. Valoban még most is kimutat-
hatjuk némely menanderi vers visszhangjit a toredékes
maradvanyokban, még az egyesekben is. A nemzeti szokd-
sok elgorogosodése segitségére jott; az idegenszerti elemek
dtalakitdsa nem volt tébbé szikséges, minden nehézség
nélkill bele illettek a szokdsos nézetek keretébe. fay a
szinhely és egészben a személyzet italiai marad ugyan, de
a levegd, a hang, az erkolesi alap és a mese gorogoskods:
lesz, mint az akkori élet. Gordg rabszolgik és szolgdlok,
gorog heterdk és, fajdalom, gordg kéjfiuk is fontos szere~
peket jdtsszanak. Quintilianus megjegyzi (mint legelveten-
dibb ajitast), hogy a szerz6 drdmdiba vivén a fiuszerelmet,
cstufosan eldralta sajit erkoleseit. Habdr el6deinél sem
hidnyoztak a Palliata motivamainak visszhangjai s egy kis
gorogosség mint fliszer vagy hattér nem volt nélkulozhets,
Afraniusndl mér, egészen ugy, mint Menandernél, egy
Thais 1ép fel czimszerep gyandnt. Az Exceptus komédidban
is (a tengerbél kifogott) egy ndpolyi kéjledny, Moschis,
egyike a fészemélyeknek. A prologokban, melyeket Afranius
néha mint Terentius, mtivészetérsl valo igazold fejtegete-
sekre haszndlt, tébbszor girog istenségek vitték a szot,
példdul Priapus, a feslett kerti demon Lampsacushbil;
miéskor legmerevebb ellentétiil ily kicsapongéissal szemben
a magasztos Sapientia, mely (mint Ennius Annaleseinek
ama helyén) a gordg Sophia gyandnt mutatja be magat.
Ha atyjanak Usust, anyjanak Memoridt mondotta, ezzel a
szerzé epikureusnak vallotta magdt. Killonben is hasznl
Afranius allegoriai személyeket: egy Remeligo (halogatés)
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istenndt léptetett fol, kinek, a haz Lareseit6l kikuldve, vala-
mely esemény folyamét kellett feltartéztatnia. Magasabb
mﬁveltsépﬁ dllapotot tételeznek fol irodalmi fejtegetései.
«Nem konnyti, mint Pacuvius mondja, egyetlen egy jo nét
is taldlniv, igy sz6l valdsziniileg egy finkedveld. Szo van
«nem jo kolteményekriln. Egy gond-terhelte hitves irigyli
a szmpadi néket, kik oly kénnyen korményozzdk a férfia-
kat a szidds és nydjassig udvos valtakozdsaval (100). Mint
a Palliatdban, felemds gorogoskods kifejezések fordulnak
el6, példdul perpalestrizde, gorog szojatékok (112) és koz-
monddsok (274). Egy gorog iskolamester (Pausias) eltiltott
egy fint a tovabbi iskolaldtogatistol, ha nem kapja meg
tiszteletdijat (93). Némely dramaczim hatdrozottan goro-
gokre emlékestet. Hasonlékép a mese meglehetéisen ugyan-
azon elemekbél van osszedllitva, dmbar a kérdésbe jovi
jogviszonyok s mids effélék a nemzeti nézetekhez voltak
alkalmazva.

A mint Afranius dltalaban a Palliata szellemével toltotte
meg a Togatdat, gy a eselekvényt is teljesebbé kellett
tennie 8 nagyobh szdmu személyzetet bevezetnie, elddeivel
osszehasonlitva. A Vopiscusban példdul biztosan meg le-
het kulénboztetni tobb férfi, oreg és ifju nék, egy szolgdld,
egy szolga, egy ¢losdi szerepeit, ugy szintén parhuzamos
csoportok kolesonos jatékdt és meglehetésen bonyodalmas
eselekvényt, melynek lefolydsat termeészetesen nem lehet
tobbé megdllapitni. Arrél van sz0, hogy tjra egyesitsenek
egy pért, mely a férj hibdja miatt véalt el. A nének ikrei
voltak téle ; miutdn az egyiket balsziilés dltal elvesztette, a
masik kés6bb élve jott a vildgra, de az atya anyjaval egyiitt
eltaszitotta. Most(nem tudjuk, milyhossza id6 mulva) béna-
tot érez a hiitlen, kit szenvedélyes vigy ragad meg a szere-
tett né utdn, de akaddly 4ll utjiban egyesiilésoknek. Azon-
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kiviil menyekz6 van készilgben, egy oregebb pdr nem igen
folemel6 példdjat nyajtja a hitvesi szerelemnek ; tandes-
adok, lelkiismereti tandesolok, segédek avatkoznak be.
Valamivel vildgosabb a Simulans lényeges tartalma. Egy
konnyelmti féxj (taldn hirtelen haragn iszdkos) javuldsdrol
van sz0, kinek életmddja nejét és gyermekeit boldogtalan-
sdggal fenyegeti. Heves hdzassigi jelenet fordult el6; az
anya haragjit lecsillapitotta szelid fidnak kozbelépése és
konyorgése. Taldn e czivodas adott alkalmat az aposnak a
heroikus gybgyitdsra, melyet egy bardtja tandesira meg-
kisért. Nagyon bosszusnak tetteti magat (innen a czim) s
kijelenti vejének abbeli akaratit, hogy neje felbontja a
hézassdgot. Mivel pedig a férj a hibds és neje a hdzat,
melyben laknak, hozomdny gyandnt birja, amannak dolga
oOsszeszedni sdtorfdjdt, elhagyni a hdzat és udvart. 0 maga
kevéssel vagy semmivel sem bir, s minden teketoria nél-
kil kitaszitjak. A megszégyenitt eselekedetet a szinpadon
az egész csalddnak, még a cselédségnek is jelenlétében
hajtjak végre. Miutin biinlajstromat, valoszintileg aposa,
eléje tartotta, az egész hdznép mintegy karban kozbe-
vigott, arczaba dobva elitélését és megvetését. A szdndék
azonban nem volt ily rossz. Az eltaszitott magaba szdllt,
fidt sz0s2016 gyandnt nagyapjahoz kiildte, s miutin javu-
last fogadott, boesdnatot nyert s visszatérhetett ovéibez.
Ez épiiletes csalddi dramét 697/57-ben (az apolldi jatéko-
kon ?) adtdk eld, és a haznépnek ama binteto canticumat
politikai tuntetésre hasznaltdk. Lentulus Spinther consul,
ki az elnokséget vitte, akkoriban, mint az egész férangt
pért, azon dolgozott, hogy Cicero visszahivassék szamiize-
tésébol, s ez alkalommal is részére igyekezett nyerni a
kozvéleményt. Nyilvdn az 6 intézkedésére ama dalnokok,
mint egy ember, a nézbk kozt ulé Clodiusra iranyoztik
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tekintetoket, taglejtésoket és hangjokat, s igy a hirhedt
demagogot erkolesileg kidobtdk az ajton.

Az augustusi korszakban is megvoltak Afraniusnak agy,
mint Plautusnak tisztel6i, kik 6t, mint a Togata Menande-
rét magasztaltdk, Még a ludi maximi tinnepére is, melyet
Nero héldbol «a birodalom orokkévalosfgaérty Oriilt fény-
lizéssel dllitott ki, ki volt szemelve tobbek kozt a « Tiiz-
vészy (Incendium) eléaddsa, melyben a szinészeknek egész
tomeg értékes hdzi szert engedtek dt az égé hdzbol valo
megmentésre és felpréddldsra.

V.
Campaniai bohozat.

(Fabula Atellana,)

Ugyanazon idében vagy alig egy évtizeddel késébb, iro-
dalmi virdgokat hajtott a vogtonzott jellembohézat Gsrégi
miifaja. Emlitettitk mdr az ingerkedt verseket (versus fes-
cennini), melyek a Satura parasztos mulatsdgit kisérték,
és mint taldlta kedvét Romdban is a jobb allasa féxfi ifja-
sfig, tuseciai dbrdzoldktol serkentve, a mimikai jdtékokban
s az azokat kisérs vidam versekben, a nélkiil azonban, hogy
a képeket, melyeket el6adtak, dramai eselekvényekké ala-
kitottdk és ezeket mint hivatdsszerii szinészek nyilvanos
szinpadon eldadtdk volna. Campania és Nagy-Gorogorszig
népes és élvezethen gazdag virdgzo viarosaikkal (mindenek-
elott Tarentummal) mindenféle bohéezok és szemfény-
vesztGk szinterei voltak, kik a dori anyaorszdgban kedvelt
miivészeteket itt is elbadtik. Bohdzatos rogtonzésekben
utdnoztdk emberek és dllatok orezdit és hangjait, egyes
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vagy egymésutdn tobb személy beszédeit és mozdulatait,
bizonyos élldasok és hivatdsok, mint a vindor orvosok vagy
nyeglék jellegét, sajitsdgait, a mindennapi élet helyzeteit
és jeleneteif. A jatéknemek sokféleségére kovetkeztetni le-
het a kiillonbozé nevek nagy tomegéb6l, melyekkel e boho-
czokat kiilonos képességeik szerint felruhdztdk, Némelyek
nyilvinos téreken a koriildllo tomeg kozepett léptek fol,
misok el6kel6 hazakban az asztalndl. Kivalt a Diadoch-idé
6ta virdgzottak e bohdzatok, melyekben épen a nagy urak
taldltak gyonyoriiséget. A legdurvabb realismus és vaskos
illetlenség lényegéhez tartozott e miifajnak. A legkicsapon-
gobbak és legtébb oldalu alakok egyike volt a Magodos,
a ki vardzslo modra birt azon miivészettel, hogy dtalakul-
jon s egyszerre tobb szerepet dbrdzoljon a lehett legfeslet-
tebb tanczok kozt, ugy férfi, mint néi szerepeket, példdul
egy részeget szeretéjének ajtaja elott, vagy egy férjes not,
kinek kurafiakkal és keritékkel van dolga. Targyait a ko-
médiabol vette koleson vagy ujakat is taldlt. A magasabb
lantos koltészetet és zenét (dithyramb, kitharodika) és a
tragédidat a Hilarodos torzitotta el : el6adta Dionysos taldl-
kozdsdt Ariadnéval, a Kyklopsot, a mint Galateinak éji
zenét esirvipel, a hajotorott Odysseust, ki elfelejtette a go-
rog nyelvet. Miutdn a Mimos, a realisztikus élet- és uteza-
kép, Syracusdban Sophrontél, Euripides egyik oregebb
kortarsatol rég megkapta klasszikus kimfiivelését, kevéssel
Theokritos el6tt, az els6é Ptolemaeus alatt, Rhinthon a taren-
tumi szinpad szdmdra az ott uralkodd téjszélasban miive-
szileg kidolgozta a hilarotragédiat, a mi afféle Offen-
bachidda volt. Targyainak vilasztasit teljesen megvildgitjik
a drdmai ezimek, mint Amphitryon, Iphigenia Aulisban,
Iphigenia Taurisban, Medea, Orestes, Telephos, Meleagros
mint rabszolga. A tdrgyaldsi médrél semmit sem tudunk,

i
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csak azt, hogy a tragikus kolteményt nevetségessé alaki-
totta dt.

Az oszkoknak is velok szuletett érzékok és hajlamuk volt
a realisztikus bohozat és torzkép iréint. A campaniaiak az
d-korban ugy, mint az uj-korban, sziiletett bohdczok: az
oszk tdjszolds teremtve volt az otromba komikumra.
E néptorzs parasstos és durvan érzéki természete nem
tagadta meg magdit sem erkoleseiben, sem nyelvkinesében :
abban a kétértelmii kituntetéshen részestilt, hogy szemte-
len és illetlen kifejezések (obscena) forrasanak tekintet-
ték. A gorog gyarmatosok tertleti szomszédaik durva mi-
niségébil, kikkel osszekottetésben dlltak, kovetkeztetést
vontak minden torzsrokonukra, ugy hogy azopikusoklenézi
elnevezése alatt a latinokat is értették. Oscus volt ama
Messius Cicirrus, ki, mint Horatius elbeszéli, Cocceeius vil-
ldjaban M:ecenast és uti tdrsait a lakoma alatt oly vidé-
man mulattatta, szitkozodo duettet advdin el a bohdcz
Sarmentussal, mely viligosan emlékeztet a satura eredeti
jellegere; és midon ellenfele gunyosan felszolitja, hogy
Polyphemot dlarcz és kothurnus nélkiil tanczolva adja eld,
a esufolodd valoszintileg a tarentumiak hilarotragédidjira
gondolt. Capudban és mds oseus vdrosokban, sokkal a
romaiaktol valo leigdzas el6tt, egy odavalo durva bohozat-
ban taldltak mulatsdgot, mely természetesen tdjszoldst
kovetett, dllandé jellemszerepekkel, hatdrozott s ismétlods
tarsadalmi és csalddi typusokkal. B farsangi jaték kortil-
beliil Neevius kordban divattd lett a romai ifjusag emlitett
mitkedvel6i kozt, de a tréfa, habdr nagyobb tomeg elétt
adtik el6, tiszta maginiigy maradt. Belépti dijat nem
szedtek, és az eldadok, hogy fel ne fdldozzik személyes
meltosdgukat, alarezban léptek fol. Neevius az « Klarezos-
Jdtekbano» (Personata) talan ily miikedveld eléaddst haszndlt
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motivumul s azon tigyes urugy alatt vitte szinpadra, hogy
¢ pillanathan nincesenek hivatdsszerii szinészei, a miért az
dlarczos miikedvel6k onkéntes segitségét szivesen elfogadta.
Sulla kozvetetlen befolyvdasanak lehet aztin tulajdonitni,
hogy épen az 6 kordban magasabb érvényt és kiképzést
nyert Romdban az oszk hohdzat. Hogy udiilést taldljon
életének sotét komolysdgdban, a véres ember kedvelte a
bohéezok és kicsapongé wmiivész-csteselék tdarsasdgat.
A mint a gorogoknél a tragikus frilogidra vidam satyr-jaték
kovetkezett, Romdban is szokdsba jott ekkor, hogy a tra-
gikus eldaddst bohdzatos utdjatékkal, az ngynevezett exo-
diummal fejezzék be, s e czélra az oszk jitékot vilasztot-
tdk, mely néha valdsziniileg a tarentumi hilarotragédiatol
is vett koleson. A miikedvel6k kivdltsdgit dtruhdztdk e
miifaj szinészeire is, ugy hogy ezeknek el volt rendelve az
dlarez viselése, és sértetlenfil megmaradt szdmukra tel-
jes polgdri becsiiletok, s helyok a tribusban, valamint a
hadseregben.

Ez oszk bohozatot irodalmi miifajjd a romai szinpad
szmdra csak L. Pomponius emelte, Bononia latin gyar-
matbdl, kinek nevét Hieronymus a 663/91-ik évbél mint
«hirest» jegvzi fel: sziiletési és haldlozdsi éve, életének
tartama s minden kozelebbi koriilménye ismeretlen. Koriil-
beliil egyidejiileg, taldn valamivel késébb, ugyanazon
irdnyban kittint mellette Novius. Pomponius 70 drdmai
czimébél s alig 200 versébil és Novius 43 czimébil s ke-
véssel tobb mint 100 versébol kell kisérletet tenniink,
hogy e legnagyvobb mértékben életteljes koltoi miifaj viz-
latat elkészitsiik.

A eselekvény szinhelve a bohdzatokban szabdly szerint.
bér nem kivétel nélkinl, Atella viroska volt, a campaniai
Abdera. Err6l az egész miifajt fabula Atellandnak nevezték
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Romaban : vajjon az oszkok is médr abban a tiszteletben
részesitették-e e hely polgdrait, hogy mint sziiletett bolon-
dokat kitiintessék a tobbiek folott, nem tudjuk. A régton-
zOtt bohézat régibb formdira emlékeztetnek még oly ezi-
mek, mint Pomponius Saturdja, Novius Exodiuma. Mint
meg ma is az olasz népbohdzat, mint a velenczei comedia
dell’ arte és a németek Hanswurst-jatékai, az Atellana is
bizonyos dllandé jellemszerepekkel birt, melyekben az
oszk nemzeti typus nyomds kifejezésre jutott. Ha kivéte-
lesen Roma vagy Campanidn kiviil mds hely volt a szin-
tér, a f6 személyek hivek maradtak nemzetiségokhoz és
ehhez volt kotve jellemdk. Maccus szellemi rokona az
egytigyli Makkonak, mely a legrégibb attikai komédidban,
taldn mar a megarai bohozatban follépett és a hiilye 6reg-
nek (7épwy parro®y), mint példdul Aristophanesnél Demos-
nak, ki folott paphlagoniai férabszolgdja zsarnokoskodik.
De az Atellana Maccusa ifju vagy legaldbb legjobb kora-
beli tokfilkd. Egészben kilencz darab vette téle nevét és a
legkiilonboz6bb  helyzetek vannak neki tulajdonitva:
Maceus mint katona, ki hdlotarsdval az evésért verekszik,
mint letéteményes vagy bizalmi ember (sequester), mint
sztiz, két Macceus mint ikrek. Novius hozzd csatolta még
Maceust mint koesmdrost (copo) és mint szamiizottet vagy
kivandorlot (exul). Féjdalommal vesz bacsat a tokfilko az
ajto felsé kiszobéttl, mely gyakran beutotte fejét, és az
alsotol, hol elestében minden ujjat osszetorte. A Palliata
aggastyinjinak megfeleld, de szabdly szerint és még ma-
gasabb fokban egyugyti a Pappus, a hervadt oreg, mdzmoc
a gorogben, a casnar (casinar), szirkefejti, oszk nyelven s
az Atelldn-szinpadon is e nevet viseli. Killondsen tetszhe-
tett mint bukott jelolt (Pappus preweteritus), mert ugyan-
ezen motivumot hasonlé czimek alatt mindkét kolté tdr-
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avalta. A vélasztds elGkészuleteit, a kildtasokat, a vilasztas
elitti és utdni hangulat ellentéteit igen mulattatoan lehe-
tett kidolgozni. Természetesen csufosan csalodik reme-
nyeiben a becsvigvo tokfilké. Mint mezei gazddnak
(P. agricola) meg kell érnie, hogv mig a vérosban jdir, td-
vollétét arra haszndlja vetélytdrsa, hogy elszoktesse nejét.
A buja szeretd szerepét, tgy ldtszik, maga jitszotta a
Pappi Hirned-ban (P. sérvése) és « Pappus menyasszonysi-
ban» (Sponsa Pappi). A Buceo, felfujt pofdkkal és hatalmas
széijjal, e hetvenked6, ki leginkdbb az attikai komédia
Alazonjdval hasonlithaté ossze, viadornak szeg6dott el
Pomponiug Bueco auctoratusdban, méskor (ngyanazon
kolt6 B. adoptatusdban) csalddot cserélt és orokbe fogad-
tatta magdt. Novius talan «kis Buceot» (Bueculus) is irt, ki
valosziniilegmintatyja-kedveneze szerepelt. A zabdlo (Man-
ducus) és tdnyémyald szerepe a pupos Dossennust illeti,
az Atellana tudésdt. Pomponius « Campaniai»-jiban egy
rendelet fordul el6, mely 6t a helybeli kallosok szép tdrsa-
sdgdban a nyilvdnos megvendégelés tiszteletében részesiti.
Ugvanennek Philosophidjaban azzal kell kimutatnia tudo-
ményit, hogy egv arany edény vagy ékszer tolvajdt fol-
fedezze, 6 azonban biiszkén elutasitja a foltevést, hogy
ingyen josoljon (talan 6 maga volt a tolvaj). Mint szigorn
iskolamestert, ki eloszeretettel kezeli a virgdcesof, emlitik
a Maceus Virgoban. Egy sivirat (mds darabban) az elhunyt
holeseségét (sophia) magasztalta. Kettot dllitott szembe
Novius, valoszintileg mint ellenfeleket és vetélytarsakat, a
Duo Dossenniben. Ezekhez jaralt még, mint ontudatos
bohéez, a holond, sannio (sanna nevit szemtelen mozdu-
latt6l nyerve nevét), a ki épen ugy, mint a gorog ghdarss,
hangja, arvezkifejezése, taglejtése, testmozdulatai, mésok
utdnzdsa, mindennem{i bargyusdgok dltal, szoval vagy a
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nélkil, Paprika Janesi-szertt komikummal hatott. Tobbes
szimban alkalmazta e szerepet Novius «Bolondkomedid-
jaban» (Sanniones).

Az életnek rendkiviil gazdag képét, sokkal valtozatosab-
ban, mint a Palliata s még a Togata is, dllithatta szem elé
az Atellana. Legjobban kittinik ez a drdmai ezimek tarka
tomegébdl, melyekre, fajdalom, nagyrészt utalva vagyunk ;
mert 67 darabbél nem maradt fenn més, mint egy-egy
kis toredek, tobbuyire egyetlen egy vers vagy épen csak
néhdny sz, ritkdbban ketto, legtcljebb hdrom vagy négy
osszeftiggt vers. Elofordult a mérezius elsei matrona-
unnep (Kalendwe Martize), a viddm Minerva-iinnep, mely
mérezius idusdtol szdmitva otodik nap vette kezdetét
{Quinquatrus), mely tinnepet a mindkét nemii kézmiive-
sek, miivészek, orvosok, koltok és tuddsok, névszerint az
iskolik is megiltek. Egy rabszolga ortil a saturnalia-
unnepnek. A partok politikai és helyhatosdgi miikodését a
Jelolt (Cretula vagy Petitor) vildgitotta meg és az «6rokos
mint jelolts (Heres Petitor), a ki, mint ldtszik, koltekezett
egy kissé és fényes lakomdt rendezett; tovabbd a kikidlto
(Preco posterior), az erkalesi feligyeld (Priefectus morum),
a sekrestyés (Aeditumus : nagvon boldogtalannak érzi ma-
git templomi szolgalatdban), az augur, az dldozatszemléls,
ki egyszersmind falusi borhély (Aruspex vel Pexor rusticus),
az orvos, a gladiator (Auctoratus). Kézmiives czéhrdl kell
érteni a Collegium ezimet. «Kis iparos» (Cerdo) nevet vi-
selt Novius egy darabja, A kézmiivesek kozt, mint a Toga-
tdban, a durva kallosok lépnek elétérbe, a mit hizonyitnak
mindkét kolté Fullones czimei: Noviustol a «kallésok
unnepnapon», valosziniileg a Quinquatrus (Fullonesferiati)
és a «kallo mithely» (Fullonicum vagy Fullonium), Pom-
poniustél a «kallé-adéy (Decuma Fullonis). Azonkiviil kép-
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viselve vannak a molndr (Pistor), ki szomszédjait megesalja
a liszttel, melyet drlésre ved biztak ; a haldszok (Piscatores).
Egy tolvaj istenndjére, a szent Laverndra eskuszik
(Nov. 105). Pomponius Rusticusa és Novius Agricoldja ngy
dllottak egymdshoz, mint paraszt és mezei gazda (Fporxoc
és yewpyée). Mezei légkorben mozgottak még: Novius fige-
termelGje (Ficitor), a ki meg van elégedve portékdija kele-
tével, a vinezellérek (Vindemiatores), az okorhajesdr (Bu-
buleus). A parasztszolgit, ki mint fegyencz a dologhézba
kertil (Ergastilus), tgy latszik, Pomponius édbrdzolta.
B kolté négy darabja disznokkal foglalkozik. Nyilvan ellen-
tétes darabok voltak: a beteg disznd (Verres wgrotus) és
az egészséges disznd (Verres salvos); ide jaraltak még: a
«hizo drtdny» (Maialis, dldozatal szénva a tenyészté mezei
és tavaszi istenné, Maia szdméra), «az anyakoezan (Por-
cetra). Falusi szinhelyre utal még tobb mds czim: a nos-
tény szamér, a kecske, a tehén, komédidk a kapdrdl, a
tyakrél ; és parasat személyzetre vall azonkiviil tébb tore-
dék. Lattuk, hogy alkalmilag mindegyik dllando jellemalak
folléphetett mint paraszt. Hatdrozottan rusticusnak jelzik
még a régi glossariumok a Buecot. A parasztok és kozon-
séges emberek nyelvét utdnoztdk, mint Sophron mimusai-
ban. Pomponius Campani és Galli transalpini darabjai
kulonos helyi szinezést és a faji sajatsdgok jellemz rajzdit
nytjthattdk. Noviustol voltak a «pometiai katondk» (Mili-
tes Pometinenses) azaz valésziniileg a hajdani volszk
virosrol, Suessa Pometidrol, nevezett ldpvidék helytr-
sége, melyet a romaiak mdr 371/383-ban gyarmatosi-
tottak.

Mint egészen killonds jatéknem emelenddk ki a mytho-
logiai darabok, melyek Rhinthon hilarotragédidjira és az
attikai satyr-dramédra emlékestetnek, &mbdr az attikai ko-
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média sem egészen mellézte barmikor a hési targyak el-
torzitéisit : a «esempészett Agamemnon» (Agamemno sup-
positus) és Marsya Pomponiustél, Phenisse Noviustol.
Az a szokds, hogy Hercules Italidban minden nyeremény
tizedét behajtotta, valoszintileg motivamot adott Novius-
nak Hercules coactor-ahoz (Hercules, a pénzszeds). A ré-
mekben valo babonds néphit is szolgdltatott tdrgvakat.
Az egyiket Novius irja le (30), mely minden dllattd dtvdl-
tozik és felfalja, a mit érint. Ilyen popdnez lehetett Pom-
ponius Pytho Gorgoniusa: a pythoi sdrkdny Gorgon-fivel
és kidllo éles agyarakkal. Mania volt a neve a gonosz el-
hunytak nyugtalanul kéborld kisértetei (larvee) anyjinak
vagy nagyanyjanak: velok fenyegették a dajkdk a kis
gyermekeket. Mext, monddk, felszdllt az alvilagbdl s id6-
rél-idore kovetelte, hogy a esalddnak nagyobb bajtol valé
megdviasdra, egy fiut dldozzanak neki. Engesztelésiil és
vedelmiil liszthol siutott esaf apré alakokat (maniole) fig-
gesztettek a hdzajté elé. E gonosz Manidt Novius a Mania
medicdban mint orvosnét léptette fol, de gyogyitdsmodja
nehezen lehetett szelid. Ellenben Pomponius Lar familia-
risaban az oltalmazé hézi szellem miikodott, ki Plautus
Aulularidjdban is follépett. Ugyanazon anyagot, melyet
egykor Ennius egy Saturdban tdrgyalt, az élet és haldl vi-
tajat és értekezletét, ujra feltaldljuk Novius Atellandjaban :
Mortis et Vit iudicium. Mindkét ellenfél mint személy
léphetett fol s bizonyos meghatdrozott eset alkalmdbol
képviselhette ugyét. Itt egészen kézzelfoghatd lesz a régi
osszefliggés az oszk szidalmazo jaték és az o-latin inger-
kedd és vitdzo dialog kozott.

Egy egész sor drdmai czim persze épen ugy tartozhat-
nék a Togatdhoz vagy a Palliatdéhoz is. A jellemdarab te-
riletén mozognak a gazdag, a takarékos és a takarékosak,

Ribbeck: A rémai kolt, torténete. 17
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a d6zsol6k (Dapatici?), a tiszta n6é (Munda), a rongyosak
(Pannuceati), a rosszakaratuak (Malivoli), a siket (a leg-
régibb attikai komédia vagy a megarai bohézat Myllosdra
emlékeztetve). A esalddot és csalddi eseményeket képvise-
lik a nagybdtya, ikrek, fivéerek, a gazdag hozomdnyt né
(Dotata), a hozomdnynyal a hdzassdgha vitt rabszolga
(Dotalis), a gaz rabszolgik (Syri), menyekzt, temetés.
Pomponius cziterdsiban, mint a Palliatiban, egészen ma-
gitol érthetének tintetik fel, hogy minden férj neje hald-
lit kivénja. Természetesen erotikus motivumok sem higny-
zanak: elofordil a hetwera, a kexits, a viselds satiz, a harom-
szorosan, azaz hirom kozt felosztott né (Tripertita).
A parasztok is megveszik a magok «rimdeskdjitn (pellicula).
A ezimek alakja talnyomdan latin, a Palliata melléknév-
. czime is képviselve van (Sarcularia, Gallinarvia, Lignaria,
Tabellaria, Togularia), de gorogok is fordalnak elt:
Het@ra és Pedium Noviustol (Pomponius Prostibulumja
mellett), Adelphi, Synephebi, Citharista, Concha Pom-
poniustél, Zona Noviustol. Pomponiusndl (191) egy gorog
dicsekszik, hogy 6 és néhdny foldije élezok dltal fentartjilk
Attika régi hirét: tehdt valoszintileg él6sdi.

A kevés vers nem engedi meg, hogy csak egyetlen egy
darab folyamdt is vazoljuk : esekély terjedelmii bohozatok
voltak, talin egy felvondsosak, kevesebb személylyel is,
mint a mennyi a Palliatdban follépett ; a csomé megoldisa
gyorsan es onkényesen kovetkezett. Az apré bonyodalmal,
osszetitkozések és cselszovények, melyeket nem nélkiiloz-
hettek, a gorog szomszédoktol kolesonzott tricae (fonadék)
nevet viselték, melyb6l a kozonséges nyelvhaszndlatban
intricare és a modern miikifejezés «intriguer képzodott.
Atoltozkodés és idegen szevep folvétele dltal vald dmitdsok
az efféle eszkozokhoz tartoztak. Martius Kalenddin férfiinak
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kell egy matrona szerepét jitszania : s aszinpadon tanitjdk
be (Pomp. 57 kk.). Egy ledinynak oltozott férfit esafosan
ledlarczoznak, barmily aristophanesileg kiizkodik ellene
(Pomp. 67.). Egy taldn nem igen tiszta rendeltetésti nagy
fazékban egy dlarczosat fedeznek f61 (Pomp. 96.). Hézassdg-
torést, fdjdalom, vérfertézést, finszerelmet s mas testi bii-
noket is gyakorolnak és megbeszélnek ; a megarai bohozat
modjdra, kétértelmii és nem kétértelmii porias tragdrsagok
ftiszerezik o dialogot. Részegek hevernek a szinpadon
(Nov. 36.). Botozisokat, névszerint pofonokat hallunk
csattanni, s6t a fia szdndékosan az ajto felé vezeti atyjdt,
hogy kiviil a nézék el6tt felpofozza (Pomp. 142 kk.). Mint
az O-attikai komédia, az Atellana pajkos gunyoloddst enge-
dett meg magénak él6 kortirsakra, magas dlldsnakra is,
legaldbb burkolt médon: ismert személyiségek neveit is
megnevezik. Egy sokat irkdlé koltor6l igy szl Novius
szenvelgd dagdlyos szavakkal: «mihelyt aranyos lett a
naptol, gyakran ostromld a viasztabort faltorGjével» (66.).
Az Atellandnak megvolt a sajit fajta éleze (dicteria); a szo-
jatékokon kiviil killonosen kedveltek voltak az agynevezett
arpocdényea, bamba vilaszok, paraszt modra bettiszerinti
€rtelemben, de pajzdnul gondolva, mint midén Buectt
intik, hogy valami dologhoz, valami tigyhoz jo tisztdn
fogjon s 6 extisiti, hogy mar megmosta a kezeit (Pomp. 10);
vagy midén valakirél azt mondjdk, hogy nem iszik sok bort,
hanem — nagyon sokat (Pomp. 39.). «Lennél oly szives,
sz01 valaki egy tolakod6hoz, kissé félre 1épni?» A kivénesi
Oszintén kérdi: «mennyi lesz elég neked 2» (Pomp, 43.).
aMiért sirsz atym ?» kérdi a fia. Felelet: «taldn daloljak,
hogy elitéltek 2» (Nov. 113.) Valakit az adésok bortonébe
vezetnek. Egy jelenlevé kérdi : emennyivel adés? — Ezer
garassal, — Semmit sem teszek hozzd : vezesd csak el»
17*
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(Nov. 115.). Egy mésik ¢ monddst hallatja : «ha mint boles
fizni akavsz, vaczogni fogsz a fagytoly (Nov. 116.).
Ha Pomponiust feleltssé teszik azért, hogy az e fajta élezet
utina kivalt Laberius és Cicero tilsdgig hasznaltik, tgy
az Atellandban nagyon kellett tetszenie. A sententia-elem
is szivesen oOltozkodott bohoézatos alakba. «Mia pénz?s
kérdi valaki Noviusndl (46): «rovid boldogsdg, sajt, mely
Sardinidbol jo» (és hamar elolvad). Egy taldlo vers, mely-
nek szovegét Cicero, fijdalom, nem kozli, a fatumban vald
hitet gunyolta. Kecses és kellemes toredékek, mint Pom-
poniustdl (163) a kdvetkez6: «esupa bdjbdl adott neki
diadémot Liber», bizonyitjak a hang és szerepek sok-
féleseget.

A rhythmusok a Palliata ismert rhythmusai voltak,
nem jobbak és nem rosszabbak; még kretikusok és
bacchiusok is fordultak eld. Kiilonosen gyakori és a miifaj,
kicsapongé mimikdjanak, valamint fesztelen hangjinak
megfeleld lehetett az iambusi septenarius, de a toredékek
épen nem hizonyitjdk ennek talsalydt, még az octonariusok
és trochweusi septenariusok mellett sem. Anapastusok nem
mutathatok ki. Tehdt az Atellandnak is operette-szerti jel-
lege van, a beszélt dialog osszekottetése canticumokkal ;
agy latszik, a prologot sem nélkilozte. Folotte élénk,
kifejez6, torzitott volt a taglejtés, s a nyelvben is nralkodik
az a torekvés (mint a syracusai mimusokban), hogy az
dbrdzolt typusok valédi beszédmodjat egész a jellemzd:
részletekig, a kifejezések megvidlasztdsaig, fordulatokig,
hajlitasi alakokig, egész a szokdsos hibdkig, archaismusokig
és idiotismusokig visszatitkrozzék, névszerint a parasztok
kiejtését is. Ezért a toredékek csoddlatos, elavult, nem
virosias ritkasdgoktol hemzsegnek az egészen miivelt és
korszerti beszédmod mutatvinyai mellett. Ha csak egy
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darab maradt volna fenn e figyelemreméltdé miifajbol,
gazdag drnyalata keépet nyujtand amaz id6 népnyelvének,
hely és allds szerinti fokozataiban.

VI
A mimus.

Legalabb épen oly kordn, ha nem kordbban, mint az
Atellana, szintén Nagy-Gorogorszighol, névszerint Taven-
tumbol a romai szinpadra vitték a mimust, eleinte persze
azt a fajit, mely szoveg és drdmai cselekvény nélkiil
tanczra s alakok és egyes jelenetek mozdulatokban gazdag
Abrdzoldsdra szoritkozott. HEgy koros mimus volt az, ki
H543/211-ben az apolldi jatékokndl, midén hirtelen tdamadt
hadi zaj fegyverre szolitotta a nézbket, gondoskodott az
tnnep szakadatlan folytonossdgdardl, a mennyiben folytatta
tdnezdt az iives szinhdzban a fuvolds kisérete mellett, mig
a gyoOztesek visszatértek. Ily jellemtdnczokkal szoktik a
foldszinten, a szinpadon alil, betolteni a drfma felvonds-
kozeit. Nevok embolia volt, o mint Agathon 6ta a kardalok
helyett az epeisodionok kozé illesztett dalokat Athénben
gpfohpa névvel jelolték. A proscenium és orchestra kozt
ekkor egy keresztgerenddra fluggesztett egyszerli vitorla-
viszont mint figgonyt (siparium) bocesdtottak le. Csaknem
épen oly régi, mint a Livius Andronicus behozta szinjaték,
# Flora-unnep (Floralia) alapitdsa, melyet a sibyllai kony-
vek utasitdsdra elGszor 516/238-ban ultek meg. Nemsokdra
felavattdk a virdgistennd templomédt a circusndl, és
581/173-ban dllandé, évenként visszatért lett az iinnep.
Négy nap egyméasutdn, dpril 28-t6l mdjus 2-ig dtadtdk
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magokat a bujdn virulé természet folott oromnek, Rozsak-
kal boritott asztalokndl ilt a koszortzott tomeg. Ittak,
tanczoltak, részegen muzsikdltattak szép lednyok kuszobén,
dionysosi kedv és kicsapongds uralkodott: a rozsdk gyor-
san hervadé pompdja a futé pillanat kimerité élvezésére
intett. A cireus-jatékokhoz jaralt idével a mimus, kifej-
lettebb formdjaban, mint drdmai bohdzat, tobb személy
parbeszédével, daldval és jatékdval, kik tobbé nem mint a
magédnyos bohdez az orchestrdban, hanem mint més szi-
nészek, a szinpadon léptek fol. Accius és Lucilius kordban
e miifaj mar kifejlédésre jutott, s szintén kitlonos kegyé-
ben részestilt Sullanak., Mdr a cicerdi beszélgetésben a
gzomokrol, melyet a szerz6 a 663/91-ik év szeptemberébe
helyez, a «gymot» (Tutor) mint régi, kiulonosen viddm
mimust emelik ki. Trodalmi virdgzdsra csak Cesar kordban
jutott a kozjaték : akkor (biztos tanusdg szerint 708/46-ban)
lépett mint a tragédia utdjatéka (exodium) az Atellana
helyére, nem volt tehdt tobbé a Floralia szinpadjdra szo-
ritva. A romai lovag Decimus Laberius (szul. 648/106-ban)-
nem tartotta méltosdgan alul dllonak, hogy tehetségét a
vigjiték e pajkos alfajinak miivészi kiképzésére szentelje.
Feddhetetlen élet és sikeres kolt6i tevékenység dllt mo-
gotte, midén hatvan éves korvdban (709/45-ben) kata-
stropha érte, melyet esak két évvel élt tul. Mert a 711/43-ik
év janudrjiban, a tizedik hénapban Cwesar meggyilkoldsa
utdn, halt meg puteoli-i magdanydban. Hatalmasabb vetély-
tarsa tdmadt  Publilius Syrus személyében, ki a syriai
Antiochidbol mint fia Ttalidba keriilvén, itt egy szabados
gzolgdlatdban viddm, esattands eleze, valamint megnyert
kulseje dltal meghoditd eltkeld pdrtfogojanak tetszését s
ennek intézkedésére nem csak szabadsfigot nyert, hanem
gondos oktatdsban s kiképzésben is részesiilt. O is a mimus
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felé fordult: Italia kisebb vdrosaiban, mint egy szintdrsa-
sag eldljardja, szinpadrél-szinpadra vonulva, sajit lelemé-
nyti darabjaival nagy tetszést és hirt szerzett, Midén a
hatalmas diktator elokészitette fényes diadaljatékait, az
ugyes €s szorgos syriai onként vagy meghivdasra Romdba
ment, hogy ez alkalommal a vilig el6tt ragyogtassa tehet-
gégét. Ereje a rogtonzés készségében 4llt, a mint azt a
mimus eredeti lényéhez és a hagyomdnyhoz képest fol-
tételezte. Pillanatnyi ihlet szerint szokott kozvetetlentil a
szinpadon alakitni valamely, dltaldnos kirvonalaiban
dtgondolt és megbeszélt tervet. Ebben minden mfi-
vesztarsdat versenyre hivta ki, és pedig gy, hogy a targyat
mindig a versenyzik egyike adta fel. Cesar mint elndkld
versenybir6 Laberiust is, mint kordnak elsé mimus koltsjét
udvariasan megnyerd alakban részvételre hivta fel, és ez
nem merészelt, barmily nehezére esett, visszavonulni a
sulyos feladat el6l. Hiszen a verseny kedvéért onmagdnak
kellett mint fészereplének szinpadra lépnie, a mit Publilius
rendesen tett s mint szabados aggodalom nélkiil tehetett,
mig Laberius, mint lovag, nem esak tdrsadalmi méltosdgdt,
hanem polgdri feddhetetlenségét és jogi allasdt is felaldozta,
mihelyt esak egyszer is dtvett egy szerepet. Igaz, hogy mds
magas dllasuak is vallalkoztak kozremiikodésre ama jété-
kokon : hiszen egy hajdani senator és egy prmtori esaldd
egyik tagja mint gladiatorok léptek {61 a forumon. Arra is
taldlt a diktdtor maédot, hogy a kdrosuldst, legaldbb kiils6-
leg, azonnal ismét jovd tegye : dtnyujtotta a koltének, midén
ez a szinpadrol ismét az orchestrdba szdllt ald, az arany-
gytirit, s igy ismét visszahelyezte el6bbi dlldsdba, s fél-
millié sestertius tiszteletdijat csatolt hozzd, mely folil-
miulta a lovag-censust. De a személyes méltosdgon esett
kart ez nem torolte el: csak vonakodva fogadtik ismét
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soraikba rangtdrsai a megalazottat. Cicero ¢ gonosz szo-
jatékkal mentegettzott : «helylyel kindlndlak meg, ha mér
nem ulnék nagyon sziiken» (miutdn Cwesar annyi méltat-
lant vett fel a tandesba), és erre a kovetkezt metszi felele-
tet nyerte : «esoddlom, hogy sziiken iilsz ; hiszen két széken
szoktdl tilniv. A legnemesebh elégtételt a megbdantott on-
maga szerezte magdnak a pompds prologgal, melylyel
rendkiviili eldaddsdt bevezette. Onérzettel hivatkozott
eddig megtrzott figgetlenségére : semmi beesvigyo torek-
vés, semmi megvesztegetés, semmi félelem, semmi ero-
szak, semmi tekintély nem tehette ngadozovd. Hiszen
azel6tt Clodiustol (Cicero szdmiizetése utin) megtagadott
egy mimust, s midén ez dithosen bosszuval fenyegettzott,
ginyosan igy vélaszolt: «mit tehetsz tobbet velem, mint
hogy Dyrrachiumba és ismét visszautazom ?»  Ama prolog
klasszikus versei kimérten fdjdalmas hangjokkal és koltoi
ihletokkel, csendesen a mindennapisdg talaja f6lé emel-
kedt nyelvikkel finom és megragadd kifejezést adnak o
v kényszeritett megaldzds folotti keserti érzésének. Nem a
kozonséges mimus, hanem az érdemes, el6keld aggastydin
all a nézék el6tt, buesut véve a multtél, mely hiszkesége
volt, eléérzetében a biztos vereségnek, melvet szimdra o
hatalmas készitett. Mert, mint el6re litta, elbukott az
egyenetlen versenyben : mosolyvogva nyilvinitd Cwesar egy
lekotelezd, el6kelden stilizdalt vershen Laberiust legyGzott-
nek («tapsolok neked, Laberius, de Syrus a gvéztesn), és
Publiliusnak nyujtd a palmat, ki a tébbit is ellenmondds
nélkil legyvizte. Bz elég udvarias volt, a levertnek, ki
most a nézék kozt foglalt helyet, szintén rogtonzott vers-
ben kegyét kérni. Laberius azonban egyvik mimusdnak
legkozelebbi eltaddsdn oly Gszinteséguel, melyre esak va-
loban eldkelt természetek képesek, néhdny betoldott sorral
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megvalla hirének hanyatldsit, elismerve a természeti tor-
vényt, mely egyiket a mdsik utdn folemeli és ismét le-
siilyeszti. Syrus egy sikerér6l olvasunk nemsokdra ezutdn
egy 710/44-ki april 8-v6l kelt levélben, kevés héttel Casax
haldla utdn: nyilvin a megalesiai jatékokon lépett fol.
Mi6ta Laberius elvdlt az élett6l, Publilius uralkodott ellen-
mondds nélkiil a romai szinpadon, de nem mondhatjuk
meg, meddig tartott tevékenysége. Ugy litszik, csak kevés
darabjat hagyta hdtra irdsban és kidolgozva, mert csak
kettének czimét ismerjiik, Laberiustol ellenben negyven-
hérmat. A miifaj dltaldnos rajzdban fehat kivdlolag az
utobbibél kell kiindalni.

A rémai drima minden mds fajatol abban kilonbozik a
mimus, hogy néi szervepeit valoban nék jatszottdk, kikt6l
a nézik a Flora-uinnepen végi kicsapongd szokds szerint a
darab végén azt kivinhattik, hogy vessék le lepleiket s
valoszintileg valami feslett tdnczot jarjanak. Beszélik, hogy
a szigoru erkolesti Cato a 699/55-ik év Floralidgin elhagyta
a szinhdzat, nehogy jelenlétével megzavarja a tomeget
élvezetében. Hgyediil a mimus vetette meg mindig az
dlarez haszndlatat. Tovabbi jeltil, hogy a személyek a leg-
vedlisabb valésdg talajin mozogtak, lapos ldbakkal (mint
planipedes), a ldb folemelése nélkiil, léptek o1, azért e
miifajt a régiek fabula planipedariinak nevezték (meg-
kitlonboztetésiil a kothurnus vagy a soceus dramaitol).
A jatek egész népszerii szervezese a gorog komédia kez-
detére emlékeztet. A személyzet élén 4llt az archimimus,
mint protagonista, egyszersmind, ha rogtonoztek, a cselek-
vény feltaldloja és vezetGje. Mellette dllt egy deuteragonista
(secundarius, actor secundarum partium), kinek feladata
volt, hogy a f6szerepld szavait, mint dllandé kiséréje (akdr
szolgdja, akar bardtja) meghallgassa, tovabb széjje, a rog-
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tonzést bohdsdgaival taimogassa. O volt a hivatdsszerii tré-
falo, a viddm személy (Bopohéyoz), Sannio, a mint az
Atellanaban nevezték, mert testének minden izmdval,
arczdnak minden rdnezdval, szavinak minden hangjdval
nevetést kell gerjesztenie. Elezei kizdrolag, mint az Atella-
ndban, szintén abbél dlltak, hogy a mésiknak szavét betii
szevint vette. Ily tréfak banydja lehetett példdul a fon-
nevezett Tutor. A tarka foltokbdl osszeférezelt inas- vagy
harlekin-ujjast viselte. A drdma e két oszlopa koriil rven-
dezkedett el a tobbi személy, a mint a mindenkori eselek-
vény kivanta. A legkedveltebb és legszokottabb tdrgyat a
megesalt férjek bajai nyujtottdk. Nem ifja emberek és
hetwerik szerelmi kalandjairél volt itt sz6, hanem a matro-
ndk szerelmi biineirél. A lakodalommal egyidében s még
a férj elétt gyakorolja ennek jogait a vetélytdrs. A fér
rendesen kopasz (calvus), tehdt til van virdgkordn, valo-
szinlileg stuket is, és mindenesetre tet6t6l talpig tokfilko
(stupidus), ki mindenki gunyjdnak ezéltdbldul szolgdl és a
Palliata oregeinek sorsdban osztozik, hogy részedik.
Koriilotte esoportosilnak a hiitlen hézi asszony és eltkelé
gavallérja, a hii rabszolga (patriarchdlis szokds szerint
familiaris néven), mint az ur meghittje, a ravasz szobaledny
(cata carissa, v. 0. carezzare, caresser), ki rokon a Palliata
eselszovo rabszolgdjaval, s az arné szerelmi titkait tdmo-
gatja és imddoja el6tt az utat egvengeti. A rovid, négy-
szogii felolt6t viseli, melyet hdatrafelé visszahajtanak (riei-
nium), és oly dllandé e szerep, hogy az o-korban ettél a
ruhadarabtél vették a mimusnak fabula riciniata nevét
(ellentéthen a Palliatdval, Togatdval, Pretextatdival). Mindig
ujra meg ujra gyonyorkodtek a bolond megesalt férj tehe-
tetlen féltékenységében és hiilye kutatdsaiban, melyeket a
furfangos feleség lecsillapitott, a hédzassdgtoré pdr titkos
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megbeszeleseiben es Osszejoveteleiben, a  hirtelen meg-
lepetésekben és veszélyekben, bujésdi jatékban, midén a
gzarvas férj viratlanul hazatért és a megrémiilt szeretének
nyakra-fore a ldddba kellett bujnia. Laberiusndl egy izben
(a Belonistridban) a feln6tt mostoha fiiba szerelmes a
fintal asszony, s amaz nehezen jitszotta Hippolytot a ki-
gértd ellen, Természetesen mésnemii csalddi viszonyok
utjabdl sem tért ki a mimus: az ikrek, a nivérek, az ephe-
bus, a sziiz, a gydm a Togata és Atellana jatékrendjére
emlékeztetnek, Durva erzékiség, természetes és természet-
ellenes testi vigy szavakban és mozdulatokban leplezet-
lentil lépett fel, s Priapus egész otrombasdgdban haladt 4t
a szinpadon, dmbdr sziizek és matrondk, fiak és rangbeli
emberek, €lokon a magas senatussal, ultek a nézék kozt.
A délvidéki tudvalevileg ma is méskép érez az illem és
erkoles dolgaiban, mint az éjszak fiai. A torz mimika, a
szemérmetlen mutogatdsok, a pofonok csattandsa mellett,
melyekben elsé sorban a sannio részestil, a stupidus ko-
zomséges, aljas, képtelen, szdndékos és szandéktalan élezei
(dictobolaria), furesa ostobasfigai mellett, midén gondol-
kozds nélkul Liberhez vizért, a nymphdkhoz borért imdd-
kozik, a esGeselék koznapi nyelve mellett kell6 helyen a
mimusban is érvényesiil az eldkelobb hang, nemes nyelv,
miiveltség és komoly életnézet. Ugy litszik, a vigjaték egy
faja sem gyakorolta oly akaddlytalanul és béven a politi-
kai czélzdsok, szemeélyes tdmaddsok gorog szabadsfgdt,
még a jelenlevék ellen is s a nevek megnevezésével. Ama
kényszeritett versenyben Publilius ellen, Laberius egy
Syrus nevii rabszolgdnak, kit, a mint latszik, korbdes-
itésekkel biintettek s kiszabadult kinzéinak kezeibdl, ezt a
felkidltdst adja szdjdba: «elore, Quiritek ! (menekiiljetek !)
elveszitjik a szabadsdgot!» ugy hogy minden tekintet
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Cewsar felé fordalt. Tustént erve kovetkezett a keserii meg-
jegyzés: «a kit6l sokan félnek, bizonydra sokaktol féln.
A «Halotti jéslatr mimusban (Neecyomantia) Caesar utolso
életévéb6l mérges oldalpillantdst vetett egyuttal a diktator
allitolagos tervére, hogy behozza a tobbnejliséget, és a
piaczi rendérségnek hat wedilre valé felszaporitdsdra : két
n6? ¢j, ez csak tobh veszodséget okoz, mondd a kozben-
jaro : akkor hat wdilt latotts. (Laber. 53 kk.). A senatusnak
Cesar dltal vald szaporitdsa s e hatosdg tekintélyének ez-
zel osszekotott gyongitése ellen volt az ugynevezett sena-
tores pedarii-ra vonatkozo taldléo mondds intézve, kik azzal
adtdk tudtul szavazatukat, hogy egyszertien hozzdjarultak
a kitlonbozé esoportok egyikéhez: «Fej nyelv nélkil a ldb-
senator szavazatay (88). Talan a névtelen silphinmi mimus
is (vagy a silphium-keresked6? Laserpiciarius) Ceesarra
ezélzott, ki a polgirhaborn kezdetén e becses fiiszer 1500
fontjat vette ki az dllami kinestarbol, Ostorozzak egy hely-
tarté rabldsait a tartomdnyokban (38). Accius és Luecilius
koltékkel is névszerint ingerkedtel : mindketten persze
panaszt emeltek sértés miatt, de csak az el6bbi eszkozolt
ki itéletet. A esdszarok kordban sem hagyott fel a mimus
a jelenhez és a nyilvanos dllapotokhoz valé él6 vonatko-
zasaval. Még becsesebb volt gnomai tartalma, szorosan és
élesen gyakran egy vershe foglalt jelmondatainak hisége
altal, mely miivészetet Menander Euripidestol tanulta és
tovabb kiképeste, s a romai drimairok kozt killonosen
Publilius Syrus oly tokéletességre vitte, hogy a kivdloan
iambusi és frochweusi jeles mondasok gyiijteményei, a mi-
noket a csdszdri kor els6 szdzada ota az iskoldk haszndla-
tara kilonboz6 forrasokbol meritettek, az elismert mester
hires nevével ékesitették magokat. E komoly ethikai elem
érdemes és tisztes alakok alkalmazdsat tételezi f6l a boho-
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zatosak mellett, ha ¢sak nem akarjuk a sanniot vagy a fa-
miliarist venni igénybe a koltd tolmdcsa gyandnt efféle
gondolatvillimokra. Gyorsan, hirtelen dtmenetekkel és
viltozdsokkal lebegett tova az élet e pajzdn pillanatnyi ké-
pekben : a koldusbol egyszerre milliomos lesz és megfor-
ditva. Indokoldsra és miivészi megolddsra nem sok farad-
sagot vesztegettek. A csomdt szétvdgtik, ha mdskép nem
akart menni : a gonosztevd, példdul egy bukott tékepénzes,
arczara vonja pallinmdt és kereket old, a fiiggony fol-
emelkedik s a nézdk meg vannak elégedve.

Kilonben a fenmaradt ezimekbh6l és mdsféle adatokbol,
melyek persze részben késtbbi id6bél szdrmaznak, a tar-
gyak és helyzetek nagy viltozatossigira lehet kovetkez-
tetni. Laberius elvezette néz6it Alexandridba, egy fivdd-
helyre (Aquee ealdae : v. 6. Atta), az Avernus tohoz, az al-
vildg bejaratdhoz a hires halotti joslattal. A mdar Kratinos-
ndl és tirsaindl kedvelt halottidézésekre és kikérdezésekre
emlékeztet a Necyomantia. Gietulok lépnek fol, kik mor
zagyvalékot beszélnek, tovibba gallok (v. 6. Pomponius),
Creta rosszhirii lakosainak egyike, egy etrusk né. A Kosar-
ban (Cophinus) valbszintileg szervepet jatszottak a Ceesar
kedvezésében részesiilt zsidok. Unnepeket iltek : sziiletés-
napot, a kedélyes Compitalidkat a vdrosnegyedekben az
utezai Larok tiszteletére (Compitalia : v. 6.Afranius) ; a Sa-
turnalidkat, a rabszolgék boldog napjait; a pdsztorok vidam
jatékait a Palilidkon (Parilieii). Az élethivatdsok, kézmii, ke-
reskedes, ipar, szintén szamos motivumot szolgiltattak.
A Togatdbdl vagy Atellandbdl vagy mindkettébil ismertek
a eserzO varga, a haldsz, az augur, Ezekhez jaraltak a tii-
darusnd (Belonistria), a fonondk (? Staminarie), a cento-
nes, azaz ttizoltd parndk készitdje (Centonarius), a szinezik
(colorator), a kotélverd (Restio), a fametszok (Putatores



270 MIMUS,

Publiliustél), a séarus (Salinator), a vaskalapfesold (Strie-
ture). Jellemalakok a feledékeny (vagy orrolé ? Cacomne-
mon), & dérmogh (Murmurco Syrustél). A Colaxot is djra
feltaldljuk. Mint pompds typust a mimus széméra ajinlja
egy 1zben Cicero a jogtandesost Britannidabol. A Hatujjuban
(Sedigitus) a folosleges 1jj mindenféle tréfit tizhetett.
A Seylaxban taldn kutya is jatszott, mert a czim kutya-
nevet jelent. Kutyakolyok vagy kutyakereskedd lehetett a
Catularius. A «Kenetesek» (Late loquentes) alatt bolesé-
szek lehettek értheték. Egy fosvény atya a «Kotélveron-
ben (I, tor.) Demokritost akarja mintdul venni: a mint ez
a napban ragyogé paizs dltal megvakitotta magdit, hogy ne
kellessen ldtnia, mint élnek boldogsdgban a gazemberek,
ugy fogja 6 is a szeme elé tartott fényes pénz ragyogisa
dltal megévni magdt, hogy dorbézolni ldssa tékozlo fidt.
Egy masik (Laber. 36.) elrettent6 példdjat nyqjtja a cyni-
kusok felekezetének. Egy harmadik (taldin a Cancerben)
¢kesszoldsdnak egész erejével bizonyitd, taldn a stupidus-
nak, Pythagoras azt a tandt, melynél fogva a féxrfi (példaul
ama tokfilké) az oszvértdl, a né (taln ennek neje) a kigy6-
tol szérmazik. Igen népszerti, s6t kozmonddsos lett a «baby
(Faba) mimus, melyril Cicero a 693/61-ik év mdjusaban
emlékezik meg, s mely valosziniileg a bab és ember ko-
zOtti rokonsdgrél s az emberi léleknek a babba valo dt-
meneteléril szolé pythagorasi boleseletet dolgozta fel.
Priapuson kivil mds istenek is 1éptek fol a mimusban.
Vildgosan ki lehet venni egy isten beszédét, akdr Quirinu-
sét, akdr Marsét, vagy Virtusét, vagy magdét Juppiterét
az Ephebus toredékeiben, midén igy sz6l: «a mi segitsé-
glinkkel terjedt el a gens togata uralman», s midén ugyan-
azon személy mondja: «azt akavod, hogy véget vessek a
togata stirps vakmer6ségének és vigyainaks. fgy a «Sze-
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génységy (Paupertas) ezimii darabban ez maga mint isten
lény jelenhetett meg és mint a Penia az aristophanesi
Plutosban dlddsdt magasztalhatta egy gazdagsdg utan
eped6 szegény legény el6tt. Mily régiek ama szemtelen
tdrgyak, melyeket az egyhdzi atydik erkolesi felhdborodds-
sal vetnek a pogéinyok szemére, nem tudjuk: a hérom
koplalé Hercules (ismet egészen a megarai bohdzat stil-
Jjében), Juppiter végrendeletét olvasva fel haldla utdn, Dia,
azon Osrégi mezei istenné megostorozdsa, melyet az arva-
lis testvérek iinnepeltek, Luna, a férfias (a n6khoz valé
viszonydnak aljas jelentésével), Anubis mint hdzassdgtors
és tobb efféle bohdzat. Igen jal beillenék e korbe, ha a
mythusokat, melyek az dllatkor jeleihez fiz6dnek, Labe-
riug egy sorozat mimusban tirgyalta volna: legaldbb a
akosn, «bikar, «rak» czimek kozel jarnak ily magyvardzat-
hoz. De a mythologiai mimusnak egészen biztos példdjdt
nyujtja Laberius Anna Perenndja, kinek torténetét Ovidius
oly kellemesen beszéli el. A csintalan aggszlizhoz, ki mint
nympha a falun lakik, oda megy Mars, hogy Minervihoz
valé szerelmét megvalljn neki és kozbenjardsdt kérje.
Ez eleinte bizonytalan reménynyel hitegeti; de mivel
vigya mindegyre langolobb lesz, végre azt dllitja, hogy si-
kertilt megnyernie részére a begyes istenn6t. Nagy 6rom-
mel késziti a derék miles gloriosus a menyekz6i szobdt.
A menyasszonyt elburkolt fejjel vezetik be (kortilbeliil
mint Plautus Casindjdban); de midén Marsleleplezi, hogy
megesokolja, szégyenszemre az Oreg rdnczos Anndt kell
megpillantania és kinevettetnie maggt.

A romai vigjaték kilonféle alakjai és phasisai, a mint
itt le vannak irva, nem alulrél folfelé valo emelkedést
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mutatnak, hanem inkdbb ellenkezéjét. Midén a tragédia
elérte virdgzasdt, véget ért a finomabb attikai miifaj.
A kozonséges alsé-italiai bohozat lépett helyébe el6bb a
burleszk parasztjaték, az Atellana, aztdn az arezdtlan,
tet6t6l talpig realisztikus rogtonzott kép a févdrosi jelen-
korbél, gyorsan odavetve, mint az élet ériitése, rohamo-
san és nyugtalanul,



HARMADIK FEJEZET.

A SZATIRA.

C. Lucilius.

A satura, mint littuk, el6szor Enniustol nyert irodalmi
alakot az olvasé szamdra. Utdna tanitvnya, Pacuvius tett
benne kisérletet, de hatas nélkul ; taldn még egyik-mdsik
is mellette. Uj jelleget a régi fesatelen miifaj esak C. Lu-
ciliustol nyert, ki kevés évvel Plautus haldla utdn, midén
Cwmeilius és Cato, s Ennius is még tevékenységok magasla-
tén dlltak, Suessa latin gyarmatbhan, az auruncusok foldén
szuletett (574/180). A hannibali hdboru viharai 6ta ismét
meglehetésen felvirdgzott vidéki varos, az élénk Appia, o
romai orszagutak kirdlyntje mellett fekve, a tdjék oszk
nyelvii parasztjain kivil, félig latinul, félig gorogiil be-
sz6l6 népességet foglalt magdban. Sziletésénel és termé-
szeténél fogva lovag lévén, az ifju vagyonos nemes hadi
kotelességének mint ama hatvan lovas egyike tett eleget,
kiket hazdja évenkint koteles volt &llitni a birodalmi had-
sereg szdmdra. fgy személyes érintkezésbe lépett Roma
elkelt fiatalsdgdival és valosziniileg mér j6 kordn a f6-
virosban vett dllando lakdst. Itt pompds hédza volt, me-
lyet egykor dllamkoltségen épitettek Antiochus syr kirdly

Ribbeck: A romai killt. tirténete. 18
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fidnak, ki mint tusz Romdban tartézkodott. Az ondllo,
eredeti természet onérzetével és szabadsdgra vald torvek-
vésével meg tudta O6vni fuggetlenségét. Sem a nyilvdnos
hivatalok fényére és haszndra nem irdnyult beesvigya,
sem a hdzassig és csalid kotelékei utin nem vigyidott
szive. Mig névére vagy unokahuga (egy fivére, mint lat-
szik, a romai senatori osztdlyhoz tartozott), a késGbhi
trinmvir, Pompejus egyik el6djénél volt férjnél, kényelem-
mel élvezte a legényélet fesztelen Gromeit. Epen oly ke-
véssé csdbitottdk Azsia kinesei, melyeket talin mint ado-
bérlé becstiletes lelkiismeretének és jo nevének rovisdra,
melyet buszkén emlit, zsebre rakhatott volna. Midén azon-
ban nemes bardtja P. Scipio Africanus Aemilianus Spa-
nyolorszdgba vonult Numantia ellen (620/134), a negyven-
Otéves lovas katona a vezér pretori cohorsdba lépett s je-
lentékeny, magas miiveltségii férfiak vilogatott korében
megosztotta vele a tdbori életet. Ott voltak a nagy ember
elvalhatatlan kisérdin és tandesaddin, a torténetivé Poly-
binson és a stoikus bolesész Panstiuson kivill, kiket ott
is szivesen gondolunk el oldala mellett, a kép katonai tri-
bun, P. Rutilius Rufus (649/105-ben consul), szintén Pa-
niefius tanitvdinya, terjedelmes tudomdnyos miiveltségfi
és szildrd becsiiletes jellemii élénk szellem, és P. Sempro-
nius Asellio : mindketten leirtdk Numantia el6tt véghez-
vitt tetteiket és élményeiket miiveikben, melyek polybiusi
szellemben rajzoltik az egykoru torténetet. Ugyanakkor
nyerték el sarkantyuikat Scipio alatt a parasztszilott Ma-
rius, az ifji C. Gracechus és a numidiai fejedelem Ju-
gurtha.

A kivalrdl egy paraszt nemzetbe bevitt, hirtelen fej-
16d6, de meg nem emésztett gorog miiveltség hatdsai nem-
csak a numantiai tdborban idéztek eld szégyenletes dlla-
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potokat, melyeknek Secipio vas fegyelem dltal csakhamar
véget vetett. A vérosban is jobban elterjedt, mint azel6tt,
az uralkodo osztdlyok kozt a rothadt, konnyelmi, szemér-
metlen érzilet. Kapzsisag és bujasdg, léhasig és gorog
biin, mindazon drnyékok, melyeket a haladds a nemzetek
életében vet, mindaz, & mi mér az oreg Cato zsémbeld
korholdsait kihivta, gazdag anyagot nyujtott oly tehetség
szdmara, mely, mint egykor a régi komédia mesterei, hi-
vatva érezte magdt, kiméletlentil suhogtatni a felhdboro-
dott guny ostordt. A voconiusi torvény a nék orokosodési
joga ellen, melyet Cato ajanlt (585/169), ez utobbinak be-
széde a hivatalok elkaparitdsa ellen (595); a fanniusi
fényftizési torvény (593), ennek élesitése és Italidra valo
kiterjesztése a didiusi torvény dltal (611/14:3); a calpur-
niusi térvény, mely megnyitja a torvények sordt a tarto-
manyokban tortént zsaroldsok ellen (605) és a fiunak
elitélése ily perben sajdt atyja dltal (613); a birdi meg-
vesztegetésnek elsd, feltiinést kelto esete (613); a cassiusi
torvény dltal behozott titkos szavazds a torvényszék elott
(617); a philosophusok és rhetorok kiutasitdsa (593/161), az
astrologoké (615), a szinhdzi mulatsdg korldtozdsa, az épi-
tések megakaddlyozdsa és az il6helyek eltiltdsa dltal (600);
Sulpicius Galba druldsa a lusitaniaiak ellen(604) és a rémai
seregek szégyenletes vereségei a spanyol hdborukban, —
csalnem mind e tinetei a régi romai szellem aggaszto
lazuldsinak ama kevés évtizedbe esnek, melyeket Luci-
lius érlel6d6 ontudattal, aztan dllandé éles megfigyeléssel
4télt. Tapasztalt lévén a vildgban s otthonos a legjobb
romai tdrsasdghan, hazafias érziiletii, de ment a pértok
szenvedélyétél és beesvdgydtol, kordnak minden miivelt-
ségi elemétdl taplalva, de szenvelgés és pedanteria nélkiil,
jellemes és szellemes ember létére épen arra valé volt,
18%
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hogy ganynyal, élezezel, kedélyes elmélkedéssel, nemzeté-
nek zomére buntetéleg, oktatva, serkentve hasson.
Nemsokdra Numantigbol vald visszatérése ntdn kellett
mulatsdgainak (sermones) els6é mutatvényait irnia és nyil-
vanossdgra hoznia. Szatirinak harminez konyvébil, me-
lyeket az o-kor ismert, az 0t utolsd volt a legrégibb, és
valamennyit megelézte a huszonhatodik, valoszintileg,
mint a tébbiek, antik szokds szerint tobb darabbdl dllva.
Ennek és a kovetkezd konyvnek versformdja a trochwusi
septenarius volt, ama kedvelt esevegl vers, melyet guny-
kolteményekre el6szor Archilochus, s a mint ldttuk, En-
nius is haszndlt szativdiban és mds munkdiban. Mindenek-
elott arrdl volt sz6, hogy az irodalmi miifa) valasztasat és
hangjit, valamint sajat magdnak erre valé hivatasdat iga-
zolja. Azért r6i kisérleteinek megnyitdsdnl a szerzd (itt is
emlékeziink Ennius szatirdira) beszélgetésképen fejtegete-
sekbe bocsétkozik egy kiprobdlt bardtjival az élet tobbféle
utjairdl és irdnyairol, melyeket mint természetéhez nem
valokat elutasit. Sem a hdzas élet botrdnyait és bajait,
sem az allam sikamlos palydjat vagy a kereskedés piszkos
nyereségét nem talalja esdbitoknak, mert mindenekel6tt.
fenn akarja tartani személyes és erkolesi fuggetlenségét,
Lucilius akar maradni. De hatni akar népére, nem ugyan
hosszalélekzetit eposi kolteményekkel vagy a tragikus
cothurnus faldbain, nem is magasabb tudoményossignak
és miivészetnek valogatott, eldkelé miiérték kis kore szd-
mara szant finomitott termékeivel, nem 1is kizérdlag a r6-
maiak s az elkényeztetett wrbani szdmdra, hanem az ita-
lini népesség nagy tomege, névszerint az élénk, hasonlo
szellemti délvidékiek szdmdra Tarentum kortil és Sicilid-
ban, kik a rémai erkiles és erkolestelenség némely oldald-
16l még legkevésbbé vannak érintve, akarja mindazt, a mi
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fejét es szivet foglalkoztatjn, a mint a nap hozza magival
6s a pillanat ihleti, 6szinte szoval leirni. Meleg szavakkal
idvozli hat a huszonhetedik konyvben a magviban még
egészséges népet, a gyakran levertet, soha le nem gy6zot-
tet, neki ajanlja verseit és Juppiterhez imddkozik jolétéért.
El6szor a senatorokat, a megvesztegetheté birdkat és a
tehietetlen tiszteket vonja kérdoére biineikért, ledlarczozza
A képmutatd élosdieket. Tobbféle versformdt (inmbusi
senariust, trochwusi septenariust, daktylusi hexametert)
kisérlett meg a huszonnyolezadik és huszonkilenezedik
konyv kiillonbozé darabjaiban, megfelelve taldn a gazda-
gabb anyagnak és a véltakozé hangulatoknak. A harmin-
czadikban magasabb hangot kezd és megmarad a hexa-
meternél : meleg, lelkestilt szavakat szentel Seipiénak. Bz
a vers ett6l fogva kizdrdlagos uralmat tart meg az elsé
hisz konyvhben, és ennél maradtak Lucilius nagy utodjai
is. Csak a huszonkettedik konyvben taldlkoznak disticho-
nok is ; a huszonegvedikbil, tovabba a huszonharmadiktol
a huszonotodikig semmi hiteles toredék sem maradt meg.

Kimerithetetlen az anyag bisége, mely a folotte elidom-
talanalt romokbdl (mintegy 1200 nagyrészt megszakitott
vers és versdarab) a szemléls elé tolul. Elétérben 4ll, kii-
lonosen az elsé gyiijteményben, a hdboru és béke idején
fenndllo kozdllapotok, valamint az dlldsok és személyek,
a papok, senatorok, birdk, szonokok, hadvezeérek, hivatal-
nokok, vam- és adobérlgk birdldsa. Arvistophanes kimélet-
len unyiltsdgdval ostorozza u szerz6 mindazt, mi biinnek,
gyongesegnelk, bolondsdgnak tiinik fol eldtte : az eltkels-
ket egyenkint, a népet tomegestiil ragadta meg, mind-
egyikril kérlelhetetlentil levonta a képmutaté burkot,
melyben az emberek el6tt biiszkélkedett, és kinyilvdnitotta
a bensé undoksdgot. Mintegy kivont karddal, mondja Ju-



278 LUCILIUS,

venalis, rohant tova buzgalomtél ldngolva; bé szdval,
mondja Horatius, kefélte meg a védrost, legrettenthetetle-
nebbul a régibb gytijteményben : a masodikban, dvatossi
lévén a megtdmaddsok kovetkeztében, a személyes ginyt
inkdbb esak a halottakra vagy koztudomdsilag elvetemiil-
tekre szoritotta, kiilonben dltaldnos, olykor irodalmi tdr-
gyakra és sajat élményeire szoritkozott. A benst politika
hulldmai magasra emelkedtek : a gracchusi nyugtalansd-
gok, melyeket a hazatért mdr folyamatban taldlt, a népes-
séget fenekestiil felforgattdk. Mily més képet nyujtott most
a forum az eldbbihez képest! Lueilius, 6sszehasonlitva a
jelent és multat, leirja, mint koszdlnak most tétleniil a
forumon reggeltél estig unnep- és hétkoznapokon a nép
és az atydk, mindnydjan azzal foglalkozva, hogy egymast
ovatosan megesaljdk, ravaszul kizdjenek egymdssal, hizel-
gésben és képmutatisban versenyezzenek, drménykodja-
nak, mintha mindnydjan ellenségek volndnak. A kapzsi-
sfig az emberi természeten alapul : «mert, ha a mi elég az
embernek, elég lehetne neki, ugy ez elég volna ; de mivel
nem igy torténik, miként hihetjik, hogy bédrmi kines ki-
elégitheti szivemet?» A hatodik konyvben egy izben egy
zsugorit rajzol. «Nines sem igavond barma, sem rabszol-
gija, sem kiserdje. Erszényét és minden pénzét magdndl
hordja. Erszényével eszik az asztalndl, vele alszik, furdik
egeész szive egyedul az erszényben van, karjira van kotve.»
A gazdagok kéjvigya és romlottsdga volta negyedik konyv
targya, melyet Persius mintdnl vett harmadik szatirdjdra.
Osszehasonlitotta a gracchusi korszak hitvdny felkapasz-
koddinak d6zsolését nemes bardtjanak, az elhalt Leelius-
nak szerény asztaldval, ki a salatalevélért rajongott, mig
egy plebejus, mint a kikidlté Gallonius, Trimalchiénak
egy elédje, fényes ebédeket ad, a liciniusi torvény gany-
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jra. Tobbre beestilendé a j6l megfozott és fliszerezett
asztall beszelgetés. Mds helyeken is ismételten a d6zsolésre
kertil a beszéd. «Bljetek csak, dozsolok és zabdldk, igen,
éljetek csak tovibb, ti hasak!» kidlt megvetéssel a kolté
a faldnkokra, kik semmiben sem ismernek mértéket. Le-
irja tovabbd a nagy urak keleties hdztartdsdt, a dagadd
parndkat és szényegeket, az ifju uracsok néies oltozékét,
kiknek egyike 1gy adja el6 e fontos tigy stadiumait : «cmeg-
borotvilnak, megkoppasztanak, lepikkelyeznek, tajtkdvel
megdorzsilnek, feleziczomdznak, kisimitnak, kifesteneko.
Két hirhedt semmirekell6t Lucilius valédi nevokkel
(Gentius és Macedo) 4llitott pelengére a hetedik konyv-
ben, ugvanott az 6rilt rajongék gyaldzatos onesonkitdsdt
is. A sativikus ir6 rajzai oly nyiltsiggal leplezték le az ér-
zéki biinok részleteit, mely a szemérem és illem minden
tekintetet megvetette.

A hetedik szdzad laza fiatal tarsadalmaba bepillantast
nyerunk egy sajatsdgos monumentdlis okivat nem rég fel-
talalt kezdetébol. A gorég bolesészeknek iskolai koreikben
valo tarsas osszejoveteleikre bizonyos ital- és ételszabdlyok
dlltak fenn a mértekletesség és jo erkoles elémozditdsdra,
melyek czéh-helyiségeikben fel voltak dllitva. E tisates
szokdst utdnozva, Gnathaina, a vigjatékiré Diphilos bardt-
ndje, sajit és lednya szeret6i szamdra elkészitette ama bol-
csészi asztali szabdlyok parodidjdt, és ily minta utdn egy
erkolestelen eltkelé vomai, Valerius, a bruttfoldi Vibo
Valentina latin gyarmatbol, korhely ifjusdgiban élezes
«ddzsolesi torvenyts (lex convivalis) szerkesztett, valoszi-
niileg ugyanaz, ki egy tréfds kolteményben egy jo csaldd-
beli fiun és leanyon elkovetett sikerult gaztetteivel dicse-
kedett. Az ugynevezett «torvény» egészen curialis stilben
volt bevezetve. Tappo, Tappo fia, azaz korhely pajtds indit-



280 LUCILIUS.

vinyfra u d6zsol6 hos Hercules templomdaban hatdroz-
tik el s rola lex Tappulinak nevezték; mint a tdrgyalds
ulnokei megjelentek Zabdlo (M. Multivorus), Gyorsldh
(P. Properocius), Boros (Mero) ; az inditvinyozo a «kovérs
tribushoz (Satureia) tartozott. B nemes szabdlyzathol egy
viddm korhelytdrsasdg (legkordbban az augustusi idében)
ivé helyiségének diszéiil bronzmésolatot (taldn korszeri
szerkesztéshen) készittetett, s Lucilius is beszéli, mennyire
gyonyorkodtek az asztalndl a lex Tappuldban Opimius
pajtasai (valoszintileg az 667/87-ki consuléi, ki C. Grac-
chust megolte és Jugurthatél megvesztegettette magit).
Valerius ama kolteményét pedig (talan 667/87-hen) a
szerzi szégyenére nyilvinos torvényszéki tlésen felolvasta
az dltala zsavolasrdl vadolt C. Cosconius véddje. Meg-
volt a véd6tol czélzott hatdsa, mert a vadlot megvetetté
tette, ngy hogy a birdk inkdbh folmentették a nem beesi-
letes preetort, daczéra biine bizonyitékainak, mintsem
icazat adtak volna az orezdtlan kéjencznek.

Lueciliusnak esze dgdban sem volt, hogy tulszigorn asketa
legyen vagy olyannak tiinjék fel : a viddm, élni tudo ember
meg nem zavarodva a bolesészet aggdlyaitdl, tritette ki az
egbszséges érzékiség kelyhét, boségesen hodolt Bacchusnak,
valamint Venusnalk, és vaskos kedvteléssel beszélt lakomék-
10l és szerelmi kalandokrél. Bardtndjét, Collyrdt egy kiilon,
rola czimzett konyvben,a 16-ban tinnepelte. Sok bohosdgot
és tréfat, sok taldlé apophthegmit, példdanl Graniusét, az
élezes kikidltoét (névszerint a tizenegvedik konyvhen), s
wsopusi meséket is (mint egvkor Ennius) tudott bele-
szbni, és e torténeteket, melyek dtmentek az anekdota-
gytijteményekbe, oly szivesen olvastdik, a Luciliusndl fol-
lép6 személyek oly dltaldnosan ismertek lettek, hogy még
n esdszarok kordban is értették a rdjok vald ezélzdsokat ;
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kilonosen a horatiusi szatirak mcg tele vannak velok. fg.\
egy Capudn at Sicilidba tet! utazdsdnak viddm leirdsa
is, uz elso e nemfi kisérlet versekben (a harmadik konyv-
ben), mintdt nyujtott Horatius brundusiumi utazdsdra,
wég pedig egész a naiv részletekig, esakhogy az eléd szé-
lesebben és formdtlanabbul jart el a tdvolsdgok pontos
megjelolésében, az utak, vidékek és helységek rajzdban, a
nevezetességek foljegyzésében, a fogadokra és elldtdsra
vonatkozo észrevételekben, az élmények és események
Gszinte eldaddsdban, Mily élvezettel olvashattdk a honfi-
tiarsak nz elsd hazai utleirvdst! A szerz6 nem onkéntesen
indult ez utra: M. Junius Pennus abbeli inditvinya,
hogy minden idegent (peregrini) kintasitsanak Réméhbol
(628/126), neki is felmondta a vendégjogot. Csak miutdn
C. Gracchus kivitte ama torvény megszintetését (630),
80t talan csak néhdny évvel kés6bh tért vissza Lueilius.

A mint a nyilvinos szonoktdl és dllamférfiatol dltala-
nos miiveltséget kivant, melyet nem kell ngyan fitogtatni,
de a melynek mindenbél, a mit az beszél, ki kell sugaroz-
nia, gy 6 maga is a szellemi érdekek minden teriiletén
kortiltekintett és tdjékozta magdt. A gorog bolesészet isko-
ldit és rendszereit elég jol ismerte, hogy a tuddsat sokféle
vonatkozasban alkalmazza fiiszertil irataiban, majd tan-
teteleikre hivatkozva, alkalmazva ¢és kifejtve azokat, majd
(kiilonosen a huszonnyolezadik konyvben) bohékds birdlat
ald véve. Hiszen . pun Clitomachussal, Carneades skep-
tikus kovet6jével oly bardtsdgban volt, hogy ez hozzd in-
tézte egyik bolesészi iratat, A dialektika és sophistika csa-
lard miivészeteit vidim mutatvnyokban tlintette fol.
«A mivel a lovat futni és vdgtatui latjuk, azzal fut: szem-
mel ldtjuk futni, tehdt a szemmel fut.» Sajat boleseségé-
bil, az erkolesi buzgalom nyomatékossdgaval, de némi
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iskolamesteri széles eldaddsban hatdrozza meg a virtus
fogalmat. «Virtusnak nevezik azt a képességet, mely sze-
rint a viszonyoknak, melyekben élink, megfeleliink ; vir-
tus az emberre nézve tudni azt, mit ér minden dolog;
virtus tudni azt, mi jogos, hasznos, mi becsiiletes, mi jo
vagy rossz, mi haszontalan, gyaldzatos, becstelen; virtus
mértéket és ezélt ismerni a szerzésben ; virtus a vagyont,
a gazdagsdgot értéke szerint beesiilni; virtus a beesilet-
nek megadni, a mi megilleti, rossz emberek és erkilesok
ellenségének és ellenfelének lenni, ellenben jo embereket
és erkolesoket védelmezni, ezeket nagyra tartani, ezeknek
jot akarni, ezek irint egész életen dt megtartani a bardt-
sdgot; azonkiviil legmagasabbra helyezni a haza javét,
azutdn a szilokét, harmadik és utolsé sorban a magun-
két.» A szinpad alakjai a tragédidbol és komédidabol isme-
retesek voltak a nagy kozonség eldtt, mint Athénben, sok
magvas vagy szép hely a miiveltek szajaban forgott. Nem
kevésbbé szabadon, mint Aristophanes a gorogikon, gva-
korolja a szatirikus a romai driamairokon birdlatit és paj-
kos élezét, alkalmilag még Buripides furfangossdgait is
érinti : természetesen ebben a mythusokra, jellemekre és
stilve gyakran meglehetésen kéznapias észjirds mértékét
alkalmazza. Parodizilja Ennius és Pacuvius egyes verseit,
egeész jeleneteket is, névszerint a huszonkilenczedik konyv-
ben Terentiust, és éles szeme felismeri a szerkezet, 1élek-
tani kivitel, metrika, nyelv gyongéit és hibdit. Kilonosen
Acciusnak, mint az egykoru koltik legjelentékenyebbiké-
nek merészségeit, ujitdsait a széképzésben és még inkdabb
a latin helyesirds reformaldsara irdnyuld kisérleteit veszi
birdlat ald, még pedig Gsszeftiggésben behatd fejtegetések-
kel a helyes kifejezésr6l és az ebbil az irdsra nézve szdr-
mazo kovetkeztetésekrdl. Mig a harmadik s taldn a tizedik



GRAECOMANIA, 983

kinyvnek is egy része Accius koltészetével foglalkozott, a
kilenczedik majdnem kizardlag orthographiai és a nyelv-
tan, synonymika, metrika és rhetorika rokon kérdéseinek
volt szentelve. Mert ez volt az az id6, melyben a minta-
szerii beszéd (sermo urbanus) torvényeit a miivelt korok-
ben buzgdan és komolyan fontolgattdk és néhdny kivalo
hangadd, névszerint kolténk nemes bardtjai, mint Seipio
és Lwlius, a nyelvre, mely a prozai beszédre még ke-
véshbé volt kifejlesztve és kidomboritva, mint a kolte-
szetre, rdnyomtdk szellemok és izlésok bélyegét. Ily datme-
neti folyamatban, mely a kortdarsak erkolesének és gondol-
kozésmddjanak dtalakuldsira vezetett, oly tdrgyaldsok és
oktatdsok, mint Luciliuséi, épen nem voltak taldn csak
néhdny iskolamesternek és irdstudonak szdnva, hanem
szamithattak mindazok vrészvételére, kik egydltaldban
szemmel tartottdk a szellemek akkori mozgalmdt. A no-
vekedd hajlam a gordg miiveltség irdnt, a nemzetként ke-
vésre becstlt Graeculi miivészete, irodalma és nyelve
irdnt, igaz, hogy itt-ott divatbolondsdggd fajult, mely na-
gyon hasonlitott dseink gallomanidjihoz. Merev ellentét-
ben ily majmoldssal szemben Lucilius tobbek kozt elve-
tette a betiik gorog jelzéseit is, melyeket Accius hozott be.
Nem akarta, hogy & romaiak semigreci (médsodosztalya
gorogok) legyenek. [tt biséges mez6t taldlt gunyja. A sati-
rikus, ki kendézetleniil szokott beszélni, parodizdlta az
isokratesi rhetor-iskola és utdnzéi hin szémesterkedéseit,
gyermekes szotag-csengését. Pompds kedvvel mutat be
(taldn a médsodik konyvben) egy torvényszéki ulést, mely-
ben egy ily gorogbolond, T. Albucius, mint vadlo lépett
f6l Azsia hajdani preetora, az augur Mucius Scevola ellen
zsaroldsok miatt (634/120). Az elébbinek, ki sokdig lakott
Athénben, beszéde egész mozaik volt a rhetor-iskola kecse-



284 LUCILIUS,

sen esztergdlyozott gorog frazisaibol ; a mésik elbeszélte a
hallgatok gyonyortiségére, mivel vonta magdra ellenfelé-
nek haragjit. «Tobbre tartid, Albuecius, hogy gorognek
mondjanak, mintsem rémainak és sabinnak, egy Pontius
és mds devék férfink és katondk foldijének. Azért Athén-
ben, midén elém lépsz, mint pretor, kivdinsdgod szerint
gorogil tdvozollek. Naige, Titus, mondom ; liktoraim és
az egész kiséret karban ismétli: Xaips, Titus. Hs ezért
ellenségem most Albueius, ezért haragszik rdm.»

Lueilius szive szerinti férfin volt Scipio. Ennek haldla
utdn még egyszer lerajzolta nagy bardtjdnak képét. Kar-
thago elpusztuldsa utin Secipio Aemilianust (a 619/135-ik
év koriil) a senatus Egyiptomba, Cyprusba, Syridba,
Azsidba, Gorogorszagba kiildte kovetiil, hogy Réma viszo-
nyait szabdlyozza a keleti hatalmalkal. A fényes kuldetést
tanitoja, a stoikus Panwmtius kozlése szerint, ki ez idében
egyetlen tarsalkoddja volt a hadvezérnek, Posidonius be-
szélte el Historidinak hetedik konyvében, és pedig oly
modon, hogy az ertteljes romai megnyerd személyiségé-
ben megtestesiilten lépett eld népének az elesenevészett
Kelet folotti uralomra vald hivatdsa. [j'g.\' latszik, Luecilius
kiilon eléaddsban tartotta fenn ez ut emlékét a pdaratlan
férfin haldla utin, és pedig a tizennegyedik konyvben,
melynek maradvinyaibél Scipio és Pansetius egy eldké-
szit0 tandeskozdsdra lehet kovetkeztetnink.

Epen a legkilonfélébh vonatkozdsok pezsgh bisége,
melyet a toredékekben taldlunk, nehezit meg vagy tilt el
a legtobb esethen minden kisérletet, hogy az egyes szativdk
osszefliggését a szétszort romokbol helyredllitsuk, kivdlt
mivel ezek hagyomdnya gyakran a legnagyobb fokban el
van hanyagolva. Valamivel vildgosabb bizonyitékok és
ujjmutatdsok dllnak rvendelkezésiinkre az elsé konyvre
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nézve ; legaldbb megengedik, hogy hozzdvetd vazlatot keé-
szitsink keretérdl és dltaldnos menetérél. Kevéssel egy
patricius, L. Lentulus Lupus haldla utdn irta e konyvet
(628/126), ki élete utolsd éveiben a eensor (). Caecilins Me-
tellus Macedonicus vdlasztasn kovetkeztében a princeps
senatus tiszteleti rangjdt foglalta el, mig rossz hirve kovet-
keztében, melyben mint igazsagtalan bird dllt, inkdbb azt
érdemelte volna, hogy kitoroljék a senatorok lajstromabal.
Mindkett6t, mint Seipio és Lielius partellenfeleit, a kolts
mir elsé gylijteményében, baratainak életében, keményen
elévette, mert a censor egyéb hivatalos cselekedetei sem
voltak sehogy sem inyére. Az inditviny, melyet Metellus
egy hires senatusi beszédben ajanlott, hogy az elnéptele-
nedés megakaddlyozésira mindenki koteles legyen meg-
ndsilni, egyenes ellentétben dllt a makacs agglegény
hajlamaival és idegenkedéseivel. Az akkori elsé gytijte-
mény konyveiben tartézkodds nélkil szabadon boesdatotta
mindazon haragot és ellenszenvet, melyet a nok és a hdazas-
sdg ellen szivében viselt. Sajdt, Scipioval ellenséges pért-
jinak megerdsitésére, mely a masikkal a hatalomért ver-
senyzett, Metellus ama méltatlan rangtérsdt, mint legido-
sebb senatort dllitotta a tandes élére. Az elsé konyv ama
szatirdjdban hdt a kolté folteszi, hogy az el6kelé biinos
Lupus még €, s leirja az istenek egy gyiilését (egy rémai
tandesiilés alakjaban), melyben Juppiter elndklete alatt az
emberiség javarél és bajarol, kiilonosen a rémai nép lété-
16l tandceskoznak. Juppiter hatalmas viharral (a milyen
valéban megrémitette Romdat 628/126-ban) akar kozbe
csapni. Ez ellen, taldn Apollo, azt az inditviny teszi, hogy
mintegy engesztelésiil pusztitsik el a myomorult Lupust;
Apollo arrdl is panaszkodik, hogy a halanddk, azaz a r6-
maiak kiesinyl6leg bénnak vele. Minden més istent atyd-
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nak neveznek, neki a kétértelmii «szép» mellékneve van,
mely 6t kéjencz piperkéezok sordba helyezi. Neptun, fel-
hiaborodva az istentelen tékozlok és dézsolék viseletén, —
gunyosan Neptunfiaknak nevezik ket a foldon, — azt az
inditvinyt teszi, hogy a semmirekellt pazar lakomdndl
czimbordi kozott hal-nyalinksdgokkal veszti el, a mint meg
is van jésolva neki. A szatirdnak nem lett volna éle, ha
Lupus nem valéban gyomorrontisban hal meg vagy leg-
alabb nem ezt tartjak haldla okdnak. Valoszinileg nem-
csak az elitélt vége, hanem a sorsa is, mely drnydra virt
az alvildgban, fel volt véve a koltemény keretébe.

Mid6n Luecilius e szativdt irta, mely a masodik gyiijte-
ményt megnyitd, két legbizalmasabb berdtja, Scipio és
Lielius mér megvdlt az élett6l, 6 maga az otvenes évek
kozepén dllt. Ama pajkos fiatalkor, midén a falun nemes
bardtjaival kicsapongéd ifju kedvvel dorbézolhatott, méar
elmult. De a viddam kozlésben vald orom az aggastyinban
sem apadt ki, és igy, midén késé vénségében (651/103)
Ndpolyban meghalt, harminez szatirakonyvében oly kin-
cset hagyott népére, melyben sajit élete mint egy gazdag
jelenetezésii képben szem elé volt dllitva. fgy a derék,
meleg szivii, szildrd becsiiletességii lovag tovabb élt ké-
s6bbi nemzedékek szivében is, nem épen mint nagy mii-
vész, hanem mint kedélyt és lelkiismeretet élesitt és ext-
sité, mulattato és oktaté hdzi bardat. Mivel képei az életbil
voltak kiragadva és minden lap jellemet és egészséget le-
helt, mindenki vonzdidott hozzd, a ki kedvét taldlta a
durva erds hdzi eledelben és a valodi rémai élezben, a
mindt esak a foviros ismert. Ki a szerkezet, stil, versalkat
irdnt miivészi igénvekkel lépett fol, taldlt ugyan a sok
ezer verset magaban foglald hagvatékban tobb sikerult
részletet, sok taldlé kifejezést, itt-ott egy-egy zengzetes
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verset is, de a forma egyenletes kikerekitését, tomorségét,
tisztasfgat nélkulozték a szigorabb birdlok. Széles folyam-
ban, mely sok iszapot is vitt magdval, omoltek fesztelen
csevegeésel, gyorsan, mint a hogy levelet irnak, oda vetve,
nem igen érintve a vés6tél. A gazdag, taldradd szokines-
bl megfontolt vilasztds nélkiil meritette a legdrasztiku-
sabb kifejezéseket. A mint az életben beszéltek, ugy irt,
kényelmes tdrsalgdsban, gorog morzsikat, homeri vissza-
emlékezéseket s pavodizdlva gorog kolt6k egész verseit
belekeverve. Dialogszerileg, esaknem drdmailag, a mint
a szativa természete hozza magdval, fesztelentl jart ide-
oda a beszéd ; alkalmilag a levélformdt is haszndlta. Hang
65 szin igaz volt: semmi pathos, semmi fagyos rhetorika,
semmi mesterkélt élez, hanem természetes vidimsdg, meg
nem vesztegetett itélet és oly nyvelv, mely minden dol-
got becsiiletesen a maga nevén nevezett: ezek voltak e
népszerii ird maradandé bdjai. A tdrgyi érdek, melyet db-
rdzoldsal nyujtottak, és a személyi vonatkozdsok bisége
mir a legkozelebbi nemzedéknél szikséget tdmasztott a
magyardzatok irdnt. Leelius Archelaus és Vessius Philoco-
mus tudosok, bavdtjaik elétt magyardztdk Lucilius szati-
rdait: amazt hallotta a grammatikus Pompeius Lenwus ;
Philocomus elbaddsait Valerius Cato hallgatta, ki mér a
szoveg javitdsdval is foglalkozott. Cicero irodalmi tandes-
addja is, a grammatikus Curtins Nicia, irt egy becses mun-
kit Luciliusrol tobb konyvben. fgy mér a koztdrsasagi kor-
szak szémos magyardzo irattal szolgdlt a gazdag tartalmu
szatirikushoz, Egy, alexandriai méd szerint, kritikai jegyelk-
kel ellatott szovegkiadast a berytusi Valerius Probus ke-
szitett : talan neki koszonhetd a harmincz konyv elrende-
zése metrikai szempontok szerint. Meg az Antoninusok
kordban is olvastik a szativdkat. A koztarsasdag idejében
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minden mds ¢ nembeli kisérletet lehetetlenné tettek.
Senki sem lépett {61 e korszakban, ki esak tdvolrdl is
Luciliushoz mérhett lett volna. Részben iskolamesterek,
grammatikusok voltak, kik sziikségtél és fajdalmas tapasz-
taldsoktol elkeseredve, ily médon nyitottak utat hangula-
tuknak. Sevius Nicanor, valami Marcus szabadosa, ki
rossz hirben és elhagyatva fejezte be napjait Sardinidban,
egy hexametrikus szatirdban, melybol esak két vers maradt
fenn, az Abe tanitGjinak vallotta magit. Az elébh neve-
zett Pompeius Lenaeus Athénbél, Pompeius szabadosa
és dllando kisérgje, urdnak haldla utdn, ki ivant rendiilet-
len tiszteletet Grzott meg, mérges szativdt vt a torténetiro
Sallustius ellen. Ez azt mondta Historidiban Pompeiusrol,
hogy beestiletes arcza volt, de szemtelen érziilete. E né-
mileg gonosz jellemzést azzal torolta meg a felbosszanko-
dott grammatikus, hogy a szerz6t, a ki persze tiveghdzban
lakott, a legzamatosabb czimekkel drasztotta el, a leg-
gorombdbban lerdntotta életét és iratait és taldn legérze-
kenyebb oldalén tamadta meg, a mennyiben a miivészi
stilistdt az oreg Cato nyelvkinese tudatlan tolvajinak ne-
vezte. Hangja és tartalma szerint, a mennyire Svetonius
leirja, a beneventumi Orbilius Pupillus «Gydszviselin
(meprayic) czimii irata is szatira lehetett. Kordn eldrvul-
vin, mivel atyjdt és anyjit egy és ugyanazon napon oltek
meg, faradsigos és viszontagsigos élet volt mar mogotte,
mid6én arra szdnta magat, hogy a hadi szolgdlattal cse-
réelje ol az iskolai szolgdlatot. Csak mint otvenes (Cicero
consulatusa alatt 691/63) koltozott Roméba, hol tett
ugyan szert némi tekintélyre, de esak szegényesen tudott
megelni. Azert a természeténél fogva epés, szarkasztikus
és tanitvinyai, valamint tudomdnyos ellenfelei irdnt
gzenvedélyes ember ama konyvben ontotte ki keseriiségét
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mindazon bantalmak miatt, melyeket az ifjisag tanitéi a
fitymdld vagy kovetels szul6kt6l ttirni kénytelenek. «Luei-
liusi bélyegetn viseltek L. Abuccius apr iratai, egy fold-
birtokosé, kinek a mezei gazdasdgban valé kitlinG szak-
értelmét dieséri a varrdi beszélgetés (a harmadik konyv-
ben). A 700/54-ik évben, mid6n a szerzd szerint e beszél-
getést tartottdk volna, mdr nem élt tobbé. Lueiliusi
szellemto] ihlettnek vélte magat C. Trebonius is, Cieero
baritja és Cwesar gyilkosa, midén kevés hénappal a dikta-
tor haldla utén athéni tjdban verses tdamadast irt egy
méltatlan polgdrtars, faldn Antonius ellen. Legaldbb go-
rombasdganak igazoldsdul Lueilius eljdrdsdira hivatkozik.
Hérom évvel elobb egy konyvben, melynek kellemes hu-
mordt Cicero dieséri, kozzétett egy gyfijteményt ennek
élezes mondésaibol, Azt a pasquillt is Cicerdnak ajdanlotta,
tetszését remélve. Végre meg kell emlékezniink az ataxi
F. Terentius Varro szatirdirol is, melyeket Horatius, kurtdn,
eltévesatett kisérleteknek nevez : ez elveté megemlités nél-
kiil, mely még mindig megtisztel6bb volt, mint a néma
lenézés, melylyel «mdsokat» mell6zott, teljesen elenyésztek
volna. El van feledve a négy konyv szatira is, melyeket a
nagy reatei Varro hagyott hdtra s melyeket jo1 meg kell
kilonboztetni egy mds fajta sokkal gazdagabb gytijtemény-
61, melyrdél nem sokdra sz lesz.

A kevés nyom, melyet osszegyiijthettink, mutatja, hogy
a gunyos és harezias hang, mely Lucilius szatirdiban ural-
kodik, utddainak gyongébb kiserleteiben is tovdbb esengett,
csakhogy tobbszorosen személyes jelleget 6ltott, és a po-
litikai széindék helyére, mely az Osszeség javiat és bajat
vette szemugyre, a bosszuvigy lépett, akdr egyesek, akéir a
tarsadalom ellen.

Ribbeck: A romai kilt. thrténete, 19
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M. Terentius Varro.

Sokkal kevésbbé tartalomban, mint a kilsé formdban
és folszerelésben kiillonbozott a luciliusitél a menipposi
szatira, melyet a reatei Varro vezetett be a rémai iroda-
lomba. Ez a reatei M. Lerentius Varro, egyike a legfigve-
lemreméltobh és legimpozénsabb jelenségeknek a romai
irodalomban. A mezei gazda és dllamférfin gyakorlatit a
legnagyob terjedelmii tudomdnyos tanulmdnyokkal és pd-
ratlan irodalmi termékenységgel kototte 6ssze. Mint a romai
O-kor legnagvobb polyhistorja és encyklopwmdistdja, a leg-
aprobbat sem mell6z6 gytijtoi szorgalom mellett megtar-
totta az egész [olotti tdg, rendezt dttekintést, De azon a
képességen kiviil, hogy roppant tomegeken, mondhatni,
kora tuddsfnak egész hozzdférhetd vildgdn uralkodott és
azt ondllo szellemmel dthatotta, a miivészi alkotds Osz-
tone is lelkesitette : szdraz, néha elvont tudés munka ko-
zepett valtozatossdgul a muzsiknak és grdczidknak dldo-
zott, nem faradsdgosan és tudés modra, hanem pezsgh
iideséggel és fantasztikus humorral adva népszerit ki-
fejezést életnézeteinek, bamulatos gazdagsdgot és teremts
tigvességet tantsitva a rhythmikus formdk alakitdsaban, s
mindezt Gseredeti, meleg hazaszeretet emelte és lelkesi-
tette. Mert nem hogy hivsdgosan orvendjen sajit viligos-
sdga fényének, hanem mint népének igazi fia, kizdrolag
honfitdrsainak haszndra és javira forditotta kilenczven-
éves, faradhatatlan életfolynmsn szeretetremélto természe-
tének magvas erejét. Czélja az volt, hogy honfitdirsait
otthonosakka tegye vildgukban, a mennyei, valamint fold-
alatti istenek vildgdban, az dllamban és csalddban, meg-
ismertesse az orszdggal és néppel, nyelvvel és irodalom-
mal, erkolesesel és joggal, s multjoknak szeretetteljes
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megértésébil helyes tekintettel és éraékkel ldssa el Gket a
sokfélekép aggaszto jelenre nézve.

638/116-ban sziletett régi tekintélyes esalddbil a sabin
foldon, hol az 6sok hamisitatlan erkolese még érvényben
volt; az afyai joszdgon falusi egyszertiségben nevelkedett ;
tanitvanya volt az akademikus askaloni Antiochusnak és
L. Aelius Stilénak, kora legjelentékenyebb philologusédnalk ;
dllamférfini palydjin hiven ragaszkodott Cn. Pompeius-
hoz (678-t6] hat éven 4t proquwmstora volt Hispanidban, a
kal6zhdboruban 678-ban legatusa, a polgérhdboraban
705-ben ismét Hispanidban); a diktdtor Cssar nagyra-
becsiilte s az alapitandé nagy nemzeti komyvtdr Gréiil
jelolte ki; ennek meggyilkoldsa utdn a triumvirvek, valé-
szintileg Antonius inditvinydra, szdmfizték, konyvkinesei-
01 ¢s javaitdl megfosztottdl, de mégis megmentette egész-
ségét és lelki ervejét, hogy még évek hosszia sordn &t ha-
ldlaig (727) irodalmilag miikodjék, s6t utolsé és legterje-
delmesebb encyklopedikns  munkdjdval (a Discipline
kilenez konyvével), mely még a kozépkoron 6t is jotéko-
nyan vilagitott, megkoronfizza bémulatraméltd tevékeny-
ségét.

Nines itt helye, hogy tudomdnyos munkdinak hosz-
szu sordba ereszkedjink, melyek minden késGbbire
nézve kiinduldsal és bdnydual szolgdltak. E munkék
eredménye kolt6i muzsdjinak vilt javdara, melynek torek-
vése nem legkisebh részben épen az volt, hogy népies,
mulattaté és miivészi formdban vonjon kovetkezteté-
selet kutatdsaibol. Igaz, hogy nem maga taldlta fol ezeket,
hanem kivdléan a cynikus felekezet humorisztikus irodal-
mébdl vette a mintdt, melyet mdr a felekezet alko-
t6ja: Antisthenes megalapitott, s kovetéi: Diogenes,
Krates, Bion, Menippos, Meleagros stb., kimfiveltek.

19+
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Az egyéni ember szabadsdgit megszoritd torekvések és
eléitéletek e megvetGinek esak ki kellett kezoket nyujta-
niok, hogy koroskortil kimerithetetlen anyagot taldljanak
markos kritikdjok szdmdra, mely szidva, gunyolva vagy
drtatlanabb tréfdval burkolva az igazsfigot, kovisz gyandnt
hatotta dt az élet minden irdnydt és nézetét. Irataik kerete
a sokratesi beszélgetések utdnzdsdra novellaszerii-dialogi-
kus volt, a mennyiben valamely, néha fantasztikus hely-
zetet vettek fol a tdrgyalds alapjdal: valamely bolesész-
lakomat, pert, versenyt, drverelést, végrendeletet, halotti
tort, halottidézést, mind oly motivamot, melyeket részhen
mdr az O-attikai komédia szivesen felhaszndlt. A levél-
forma is el6fordalt. A komolynak tréfara valo forditdsa
(smovdoyéhatov), mely az egész miifajnak sajitsdga, a maga-
sabb koltészet parodidjahoz, mint ily dbrdzoldsok egészen
lényeges miieszkozéhez vezetett. Valamely koltéi kifejezés-
nek elmagyardzdsa vagy elfacsardsa dltal ironikus fordula-
tot adtak a tuddsok azon hajlaménak, hogy szerettek idéze-
tekre tdmaszkodni. {gy bizonyos egyveleg keletkezett pro-
zabol és parodizalt koltészetbsl, melyhez veéglil a szerzd
is, dltaldban parodizélva o koltoi lelkesedést, sajit verseit
csatolta, ha hangulata arva inditotta, vagy ha a helyzet
arra vezette, hogy kotott beszédbe menjen dt. A mythos
hései Antisthenes és Diogenes szemében erkolesi eszmék
megtestestilt dbrdzoldsai, alapelveik visel6i voltak. Az erény
(apetiy), azaz az erkolesi eszmény Antisthenes szerint nem
annyira beszédben és tuddsban, mint inkdbb tettekben
mutatkozik, azért el6tte és iskoldja el6tt Hereules volt a
féxrfi tokéletesség typusa. Az okos, ligyes vildgfi eszményét
Odysseus képviselte. Medea nem volt vardzslo, hanem
igyes orvosmiivesznd, ki életrendi és testgyakorlati gyo-
gvitdssal megfiatalitotta az eritlen testeket. Orestesrtl és



MENIPPOSI SZATIRA. 293

Ajasrol, Helendrol, Penelopérodl, Civeérdl, a cyklopsral stb.
is voltak czimezve Antisthenes iratai, ki kulonosen az
Odyssea kimagyardzisdban taldlta kedvét. Kovet6i kozt
kiilonosen biven alkalmazta a leirt miifajt (a koltészet és
proza vegyes alakjat, melyet Lucidn a Centaur alakjival
hasonlitott ossze) a syr Menippos Gadardbol (a K. e. har-
madik szdzad kozepe tdjdn), ki szatirikus irataiban skepti-
kus birdlat ald vette a bolesészek tanait, mint az egykora
akademikus Arkesilaosét, Epikurosét s médsokét. Hozzd esat-
lakozott foldije Meleagros, és Varro szabad utdnzdsban,
nem forditasban, a rémai irodalomba vitte a esipés miifajt.
Pajzdn dialogikus hangja, a keret és kidolgozds szabadsdga,
végre tanulsdgos tartalma dltal félreismerhetetlen rokon-
sdgban dllt a romai saturdval, a mint azt mér Ennius
megkezdte ; és 0 menipposi satira elnevezése, melyet maga
a szerzO vilasztott a sajitsdgos miifaj szdmdra, anndl ko-
zelebb fekidt, mert a gorogok rokonnemii iréi, mint
a sillograph Timon, Menippos kor- és szellemtdrsa
a tréfis és gunyos iratok egy fajdt sdzoper mévvel jelol-
ték. Mint a rvégi akademia hive, Varro birdlé dlldst foglalt
a dogmatikus holesészszel szemben, mely nem volt nagyon:
tdvol a eynikusokétol, a mint hogy egész realisztikus szel-
lemirdnya nem szénta 6t arra, hogy szigortt értelemben
bolesész legyen. Inkdbb arra torekedett, hogy honfitdrsait
viddm és mulattato modon vezesse be az elméleti, valamint
gyakorlati gorog bolesészet megértésébe, tgy szintén az
egyetemes miiveltség sok mds dgdba. Azonkivil a dervék,
egeészsbges erzésii ¢s jellemes férfiinak, ki ertsen allt laban
s nyngodt tekintettel kisérte minden dllapot fejlodéseét,
sok fekiidt a szivén az erkolesoket és életet illet6leg, a mit
szeszélyes tréfa fatyola alatt kortdrsainak lelkére kivint
kotni. Nem kevesebh mint 150 konyv menipposi szatirdt
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hagyott hétra: csak egyikrél (a Periplusrél) van kimutatva
a masodik konyv, alegtobb egyre lehetett szoritva. Nagyobb
részoket kordbbi éveiben irta, tugy hogy 709/43 ben a
hetvenegy éves aggastydn a befejezett gytijteményre mint
régi munkdra tekinthetett vissza. Természetesen lassanként.
és sok alkalmilag jott 1étre. Példdanl mdir 694/60-ban szen-
telte az els6 trinmviratusnak a Tpzdpavee-t (Haromfej) ;
ellenben ugy latszik, hogy a thapsusi csatdt (708/46-ban)
a Koopotopivy-ben (Vildgfurd) érintette, és még késobb is
tdrgyalhatta az egyszer kiprébalt formdban kulonbozé al-
kalmakkor az egyik vagy mdsik tételt.

A persze gyakran talinyos, szegényes és nyomorusigos
alakban fenmaradt toredékek (egészben mintegy 600)
modszeres tisztdazdsabol dltaldban kitiinik a vers és proza
legszabadabb keverése. Nem csak koltoi idézetekkel és czél-
zasokkal, hosszabb helyekkel, valamint futélag érintett
fordulatokkal van megtiizdelve a beszéd, hanem a szerz6
maga is a legkulonfélébb rhythmikus formdkba 6ltoz-
tetett tudositdsokat, elbeszéléseket, rajzokab, tanulsdgos
fejtegetéseket, gondolatokat és itéleteket, beszédeket és
tarsalgdsokat, és szatirdinak épuletét mintegy miivészi
jelvényekkel és képekkel ékesitette fel. A kovetkezd fe-
jezetek egyikében fogjuk elGadni, mint jutott mér a
virtuozitds bizonyos fokdig a véros hetedik szdzadd-
nak folytdn az Enniustél kezdett, a drdma énekrészei-
ben a szinpad kiillonés igényei szerint gyakorolt, a kolté-
szet mds teriiletein gorog mintdk szerint tovabb vitt utéin-
zasa a lyral versmértékeknek. Ez iskolat Varro is kijarta.
A zene, rhythmika és metrika elméletét maga is tdrgyalta
irataiban, mint legels6k egyike a romaiak kozt, ugy eneyk-
lopeedikus munkédjaban, «mint a latin beszédr6ly (de ser-
mone latino) irt miivének egy kulonos fejezetében. Nem
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lep meg hit a konnytiség és biztossdg, melylyel a menipposi
szatirdban valamennyi kéltéi miifaj legkulonbozébb rhyth-
musait megkisérlette: a drdma verseit és pedig mind a
deverbiumokét, mind a canticumokét, az eposi hexame-
tert és az elegiai distichont, eltkelé csonka iambusokat,
valamint csonka troch®usokat, hendekasyllabdkat, gly-
koneusokat és choriambusokat, galliambusokat és sota-
déusokat, anapeestikus, kretikus, bacehikus, ionikus rend-
szereket, sot asynartetusokat is. E tarka, a latin nyelvtestnek
nem mindig kényelmes formdkban kozépalldst foglalt el a
hazai szinpad szokdsai és a gorog mesterek szigoru szabé-
lyossiga kozt.

E gzativdk koz6l tobben iambusi senariusokban vt koltoi
prologokkal kezdddtek. A hallgatokat, kik azért jottek a
szinhdzba, hogy fuleiket gyonyorkiodtessék, egyenesen
figyelemre inti a tanulsdgra nézve, melyet haza kell vin-
niok (218 B.). A «Hanggyakorlaty (®Pwvasnia), mint alle-
goriai lény (a Hang ébresztése és az «Eneklok kakasa!»
348,) follépett, hogy elmélkedést nyisson meg a zenérdl,
és veglil, mint az Epilogus a komédidban, tetszésért ko-
nyorgott: «isten veletek s kisérjetek tapsokkals (355).
A lanczra vert Prometheus, mint Aeschylusndl, beszédet
tartott senariusokban kegyetlen szenvedéseirsl (423, 426.).
Ugyanezen mértékben rajzol egy hosszu, gazdag szinii és
viltozatos jelentés egy éjjeli hajozdst, a mint éjfélkor hir-
telen felhGkbe borult a ragyogé esillagos ég, a zdpor 6mlott,
a szelek elszabadultak és a hajotorottek végre mint a go-
lydk, melyeknek tollait elégette a villim, partra vetédtek
(269—272). BEgy kedves noi képet (a godroeskével, melyet
Amor ujjanyomott dlldba) a miniatur-festé behatd gondos-
sdgdaval vdzol (370—372). «Nines kedvesebb inni vald,
mint a bor», ujjong ez isteni adomény egy tisztelGje ;
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wazért taldltdlk fel, hogy banatot gydgyitson, ez a viddm-
sfig édes magtara, ez tartja egyutt asztalndl a kedélyessé-
getr (111). Pompds tdjképet ir le a trochweusi octonariu-
sokban : «hol az erdében gyorsan rohan lefelé a patak és
k@szirthez utédve fehér tajtékka lesz» (75). Anapmstusi
dimeterek, tragikus canticumra emlékeztetve, ngy rajzol-
jék a vildg épiletét, mint a kicsiny ember Oridsi nagy
héizit, 6t zondtdl ovezve, dorgd pompiban, és dtmetszve
az égi esiktol, mely a tizenkét sugdrzi esillagképtol dtszéve
magasan fenn a légben magaba fogadja Luna kettos foga-
tét (92). fgy meg lehetett magyardzni, miért nem kivéint
Diogenes mds hazat, mint éjjeli szdlldsul hordojat. Mint
indalé dal hangzanak a rovid anapwstusi rendszerek
(kett 3—3 taggal), melyek a polgdrkatondknak esapatjaik-
hoz vald bevonulasit beszélik el s azutin enyhe szélért
konyorognek, melylyvel kedves hazdjokba visszatérhesse-
nek (223 k.). Kretikus tetrameterek rajzoljdk a gazdagon
¢kesitett harczosok vakitéan fényes fegyverzetét (170,
beszélnek a hegyre és erddbe tett utrél, a visszhangrol,
melyet a fold zugdsahoz hasonlitnak, ha viz fut keresztiil
iiregein, magas fik levdgdsdrdl, a palwstrai birkézdsrol
(386—393). Nyilvinvaléan az enniusi Thyestes egy hires
canticnmdra tdmaszkodva, egy bacchikus periodus szigor
hangon sz0l valakihez, ki kardjdval onmaga ellen fordult
(405). Sikamlés sotadeusok felhivjdk a virdgzd koru led-
nyokat, hogy vigan éljenek, jatsszanak, egyenek, szeresse-
nek és ragaszkodjanak Venus ketts fogatihoz (87).
Egv emelkedd ioniai tetrameter a tavasz kezdetét, a feeske
megjottét tnnepli (579). Galliambusok kisérik a Cybele-
innepet (131 k.). Majd eposi, majd ihletten int6 vagy ok-
taté, majd szemlélé és tdrgyalé hangjok van a daktylusi
hexametereknek ; sir- és képfelivatok egyes distichonokba
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vannak foglalva (128, 356), de elegiai koltemények is vol-
tak kozbevegyitve. (226, 289, 488.)

A mennyiben e keverék-miifaj kés6bbi termékeibél és
magulbol a fentartott maradvinyokbol kovetkeztetni lehet,
¢ koltoi emblemdk majd mint egyes morzsdk, majd valodi
koltemények terjedelmében oOnkényesen szovidhettek a
prozai eléaddsba ; vagy maga a szerzé ment at kozvetlentil
a versekre szovegenek folyamdn, vagy az 6t koriilvevo
tarsasdg valamely alkalmas személyisége, koltd, tudos,
miivész, szinész (570) vett fel magasabb hangot vagy vala-
mely hds, olympusi vagy nemzeti istenség, vagy végre vala-
mely allegoriai lény: mert efféle foldfeletti személyzetet
szeretett felléptetni a menipposi szativa. A varréi toredé-
kekben talalkozunk még a mdr emlitett Phonaskidval, a
Philophthonidval (feddésvdgy), fiaival, kiknek dajkdja a
Menippus-felekezet (542); a szinke Veritassal, az attikai
philosophia tanitvénydval (141). A gyors Dienoslemmato-
logos, (egyv premissabol vald kovetkeztetés) a  stoikus
Antipater fia, mint egykor a Romulustél kirendelt lovas
ezredes Celer az engedetlen Remussal, kurtdn bénik el
egy vitatkoz6val: beiiti fejét a lapdttal (291). Follépnek
tovébba : Metamelos (Megbdnds), mint Inconstantia fia
(239), a kozvélemény (Existimatio 147), a bosszuistenné
Infamia (123). Impietas, Perfidia, Impudicitia mint lakok
koltoznek be ugyanannyi erény helyére (495). A mezén
egy gazddval a megtestesiilt Triptolemus taldlkozik, ki fa-
czipdkben halad okorvonta ekéje mogott (457).

Nem tekintve e mellékletet, a miifaj fél koltoi jellege a
stilistikai formdban is sokfélekép érvényesiil. Ha a versek,
mintegy termeészetesen, killonféle fokozatokban majd odo-
nabb, majd kecsesebb szoformdk, vdlogatottabb nyelvkines,
ékesitd és festd melléknevek, miivésziebb szodllitds, képek
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adlitteratick haszndlata s mds efféle dltal tiinnek ki, néha a
prozais, kivdlt a rajzokban, gazdagabb szinezést, és teljesebb
vagy jatszi hangot is vesz fol, mely a miletosi torténetek
érzékizgatd, fantasztikus stiljére  emlékeztet. Hiszen
Antisthenes is, mint Gorgias tanitvinya, rhetori szinezést
adott dialogjainak. «A filek el6tt hat kicsiny fonott fitr-
tocske csuggott: a szemek kissé nedvesek voltak fekete
csillagokkal, a kedély érzéki kedvtelését tanusitva, a szdj
igen kicsiny volt s mintegy rézsds mosolyban nyilt meg»
(375. v, 0. 432). De ily helyek jellegét mér az utdnozha-
tatlan kicsinyité szavak miatt is alig lehet visszaadni.
Kuilonben a varrdi kifejezés mindenekelétt erds, draszti-
kus és egyuttal kényelmes. A szerzé épen nem veti meg a
vulgarismusokat, melyek a finom miiveltségiiek (urbani)
korébol ki vannak zdrva, mint Luecilius, kedve szerint
kever kozbe gorogot, eloszeretettel haszndlja, a mit kilon-
ben is szokott tenni, az §s6k kézmonddsos beszédmadjdt,
durva hasonlatokban, élezes ellentétekben és szdjitékok-
ban tetszik magdnak. Az egyes szatirdk igen eredeti, nagy
szdammal (91) fenmaradt czimeiben is gazdagon van kép-
viselve a kozmondds és a gorog, valamint latin nyelvii
népszdjaras : mindenekel6tt az igazi eynikus cave canem,
aztdn : Hercules legyen irgalmas hozzdm (Hercules tuam
fidem), rajta hdat! (age modo), holnap hiszem, ma nem
(Cras credo, hodie nihil), a mi az egyiknél jogos, a mésik-
ndl méltdnyos (idem Atti quod Titi), szamdr a szamdrhoz
dorzsolodzik (mutuum muli seabunt), ki tudja, mit hoz az
este (nescis quid vesper serus vehat), a fazéknak megvan a
maga mértéke (est modus matule), nyomoralt esieselék
(Sardi venales), messze fut, ki az dvéitél fut (longe fugit
qui suos fugit: valakirdl, ki vagyondt testvére helyett
bardtjdra hagyja). Kpen oly gyakran van egy gorog koz-
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mondas jeligétil vilasztva : mdsodik Hercules (%A\kog obtoc
‘Hpazkig); az aggastydn kétszeres gyermek (3ig maideq of
(époveee) ; a fazek megtaldlta feddjét (ehpsv 7 Aomdc t m@po:
a hazastarsakrol) ; megfogtalak (¥yw se: a szerenesérl):
hiszen nem marad meg (A’ ob péver sot: a fosvénységrol) ;
meddig? (3wg mére: az évszakokrol ?) ; ismerd meg magadat
(prade gantdv) ; szamdr mint lantos (Evag Mpag); kendes
tdl lencsére (6 2mi tf) pani) phpov, azaz mindent a maga
idején) ; apjdé a gyermek (tod matpic th mordiov : a gyermek-
nemzésrol). A tobbi ezim is részint gorog, részint latin,
tobbnyire esipds, néha a komédidra emlékeztet: a quin-
quatrus-iinnep, mysterium-iinnep, a végrendelet, a hatvan
us (Sexagessis), nyolezvan as (octogessis), & nagy talentum,
a vékamérték, a hir nélkili (az irigységrol). Mds czimekbol
a hésmythus, részben a tragédia humorisztikus alkalma-
zdsara lehet kovetkeztetni, és a ¢ynikus irodalom hasonlé
miiveire emlékeztetnek, s6t némelyekkel Ossze is esnek: a
megszabadalt Prometheus (Prometheus liberatus), az
Eumeniddk, a fegyverbirosdg, Tithonus, Catamitus (azaz
Ganymedes), az _dl g Aeneas (Pseudmneas), Oedipus és
Thyestes egy személyben (Oedipothyestes), Endymion
mdsai, Meleager mdsai (Endymiones, Meleagri), Sesculixes
(egy ember, ki mdsfélszer annyit volt uton, mint Odysseus),
Alax stramenticius (a szalma Aiax), és Hercules a sokrati-
kus, a eynikusok mar emlitett kedvencz hise. Ez iskola bé-
lyegét még egész sor gorog ezim viseli homlokédn ; ‘Izmondwy
(@ lovagrendrdl), ‘Yoporbow (a cynikus mint vizivo?);
Kovogizwp (2 eynikus mint rhetor), Menippus temetése
(v Mevirmon). A fenmaradt czimek kozol esak kevesen
szoritkoznak szdraz tartalomjelzésre gorog nyelven, de
sokhoz esatolt ilyesmit, talan valamely grammatikus, ki
valogatott varréi szatirdkat dllitott Gssze.
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Mindennemii tdargvak egész vildgdba nyujtanak még
bepillantdst a fentartott maradvanyok : semmi emberi sem
volt nagyon tdvol a sokoldalu szerzitél. Beszélt a terem-
tésrol a legtdgabb kiterjedésben és az emberi életrdl a hol-
es6t6l a sivig a legkulonféléblh irdnyokban. Mig azonban
az emlitett magasabb faju lények mellett Varro maga
csaldadi el6nevével, Marcussal, és tobben a kozelebh 4llo
kortdarsak kozol a szinve léptek és a beszélgetésekben részt
vettek, ezek a beavatottakra nézve személyi kedélyes han-
got és killomos bdjat nyertek. Fdjdalom, épen az elbadis
folotte sokféle folszerelését és menetét lehet legkevéshhé
kitalalni, ugy hogy meg lehet ugyvan dllapitanunk egyes
gondolatokat és vonatkozdsokat, fordulatokat és képeket,
itt-ott mintegy sejthetjiik is az elveszett korvonalak dryait,
de csaknem sehol sem vagyunk képesek szilrd ossze-
fliggést vagy valami egészet helyredllitani.

alXorutrar, valosziniileg a tudds vildgaban, villalkozott
a mepimhove, melynek médsodik kényve kizarolag «a holesé-
szetr6ly (mepi gihosoriag) feliratot viselte. A ezimnek, taldn
a keretnek is hirves gorog geographusok, egy Skylax, Pytheas
és mésok utazdsi konyveire kellett emlékeztetnie. Tovabba
a kilinboz6 holesészeti iskoldk kritikai dttekintésében
(mept aipéoswy) ezeknek rokonsdgit és elagazdsat uti tér-
kép tette szemlélhet6vé. A szerzd lelkébél volt mondva, a
mit talin valami szakdes vetett ellen: amystikus tstben
hust nem f6zhetek soha, mely jollaktassa a testet s a has
éhségét lecsillapitsar (401). Mysteria volt egy kulon szativa
czime : Antisthenes is kiganyolta az orphikus mysteriu-
mokat. A «Fegyverbirosdgr-han bolesészek keltek ver-
senyre, valoszintileg két fohos, kik az els6é rangért vetél-
kedtek. A «Beszédharezy-ban (hoyopayio) stoikusok és
epikureusok a legfébh j6 folott vitatkoztak, vajjon a lélek
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élvezete (fdovi) vagy rendiletlensége-e (arapatio) az?
Zenon és Carneades ethikdja a Sesculixesben fordalt eld.
Varro taldn sajat bolyongdsat irta le itt a bolesészet tdg
tertiletén s magdat mint «Mdsfélulixestr-t hasonlitotta
ossze Odysseussal : ez tizenkét hajoval indualt el hazulrél s
egesz tiz évig bolyongott hazatntazdsiban (mig mezteleniil
és esupaszon hazatért) : «engem is, ki mar tizenot éve hd-
nyodom s vihartél veté6dom, senki sem fog megismerni a
kutydn kiviilo. fay panaszkodik giunyosan a bolesészniven-
dék, ki véglil a cynikusokndl talal hajlékot, koldusként,
mint Ulixes és Diogenes, de Minerva oltalma alatt
(468—471). Pythagorasi forrdsra tdmaszkodott az erkolesi
eszmény megszerzésére sz610 utasitds (zspt apetic #vijseng),
melyet a Tpodizye Tpimdhoe nynjtott : sz6 volt a syracusai
Empedotimos vizigjarol, ki az égen bizonyos esillagképle-
tek kozt elosztva, hdrom utat és hdrom kaput litott, me-
lyeken at az erényhez mentek be: az elso, a tett utja,
Herculesé volt. Itt kozbejott az elméleti és gyakorlati
életmod értékérdl szolo vitatkozds e jelige alatt: «ismerd
meg magadaty (vt savtéy). Szoba jott a miivészet és
tudomdny, névszerint az ég atkutatdsa: az elmélkedés
ama delphii és sokratesi kovetelmény elismerésében érte
el tetGpontjit, hogy az ember legnagyobb és legmulhatat-
lanabb feladata, onmagdt megismerni, testi szervezetét ugy,
mint szellemi természetét, és azon kovetelésben, hogy az
emberi eszmény szemléletével a megvaldsitdsra vald torek-
vés is Ossze legyen kotve. Hercules jelképes typusdra méds
elmélkedések nyualtak vissza : «mdisodik Hercules» volt az
egyik neve, «Hercules oszlopa» a misik szativdé. Ez (zept
36ene) a valodi diesGséget tdargyalta; ellenben az 6kl6z6
beesvigyit a «Legyb6zottek» (Devieti, zepi grhoverniac) tiin-
tették fel a maga semmiségében. Egyik legy6zott arenai
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harczosnak, ki megkimélte tagjait, e falstaffi gondolatot
adja szdjdba: anézdk, kik nyomortunak tartjatok legy6zetni,
kérdelek, ha ellenfelem kiuti szijival szememet, kész lesz-e
valaki koztiletek nekem adni a magdét?» (89). Antisthenes
harezra szallt Plato és kovetdi gogje ellen : dltaldnosabb
értelemben Varro «Arnyharczar (Smapayio, mapt thepom)
tdmadta meg a kevélység agyrémeit. Stoikus és cynikus
elemek Osszekottetése igen vildgosan lép napfényre az
Eumentdak-ban, melynek novellai-drdmai tervezetét né-
mileg ki lehet taldlni a toredékek ardnylag nagy tomegé-
bél. Egy cynikus valami bolesészi Osszejovetelrol beszél,
melyet, mivel rajta volt a sor, épen ndla tartottak: ennek
jelétil ez volt a kuszob folé irva: eave canem. Asztalndl
egy stoikus a kedvelt tételt veti fel, hogy minden ember
bolond. E tételt egy sor jelenetben és képben részint az élet-
bél, részint a koltészetb6l (névszerint a komédidbol is), a
rhythmikus formdk killonféle véltozataiban, majd pér-
beszédes, majd rhapsodikus alakban magyardizzik meg.
Aiax, ki az erdd és a diszndk ellen dithong, azt képzelve,
hogy Ulixest taldlja, typusa a vak haragnak. A kemény,
szeszélyes el6ljarondl, az ifjandl, ki tiszta borral feldulja
egészségét és korhely életet él, az elpuhultndl, az inyencz-
nél, a divatbolondnal, a kapzsindl insanidt mutatnak ki.
Az utobbirél ezt mondjik: ha az egész fold kerekségét
birtokdba adndlk, onmagdt lopnd meg, hogy egy kis hasz-
not csindljon magdnak. A e¢ynikus valamennyi bolesészt,
csoddlatos agyrémeikkel bolondnak nyilvénit: egy beteg
sem dlmodik oly képtelenséget, melyet valami holesész
valosdggal ne dllitana. Most azonban folkel a tdrsasdg, hogy
koratat tegyen a vdrosban és €16 szemléletb6l gyozidjék
meg az insania uralmédrol. Megldtogatjak a Serapis templo-
mot, elbeszéltetik a hivekkel, hogy torténnek a gyogyitasok,
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az incubatio, a rdolvasdsok, s ugy taldljak, hogy lényegi-
leg pénzesikards a czél. Hat még Cybele templomdban !
mér kivalesl hallatszik, mingé bolondsdg! A dobok, az
undorité gallok éneke, kiknek bdjos megjelenését persze
csoddaljak az djtatosak: egy galliambusokban irt dal van
itt beleszéve. Egyik a bolesésztdrsasdgbol, taldn a cynikus,
nem képes visszatartani e vad zsivaj f616tti felhdboroddsdt,
de a dihos rajongdk ezért uldozébe veszik, az oltdrra kell
menekiilnie, honnan azok hidba igvekeznek 6t idézs for-
muldkkal elszakitni. Midén a tdrsak tovabb egy magaslatra
hdgnak, honnan kildtds nyilik, megpillantjdk, mint {izi
hdrom furia a népet. A harmadik koz(ilok az Infamia
(rdgalmazds) : a tomeg mellére helyezte 1abdt, hossza haja
a szélben lebeg, piszkos rubdt visel, tekintete szigora.
Az elbeszéld lesietett, hogy a kinzottakon segitsen, ha le-
het, megszabaditsa Gket, de rosszil jdr: egy csapat, nem
faridk, hanem legények és lednyok osszefutnak és bolond-
nak kidltjak ki, agy hogy 6 maga is, megzavarodva mind
ez Orllt benyomdsoktol, esaknem elhiszi. Beperelik; a
«kozvélemény» (Existimatio) vezeti a jegvzékonyvet és a
birdk itélete szerint az insant lajstromédba irja nevét. De a
asziirke igazsdg, tanitvinya az attikai bolesészetnek» (az
akademidnak) megmenti, kijelentve : a mint a sdrgasdgban
szenvedd mindent sargdnak lat, akdr sdrga akdr nem, ugy
a bolondok el6tt is az egészségesek és driiltek egyardnt bo-
londokul tinnek fel. Komolyabban, torténeti adatokkal
tdrgyalta Varro ugyane tételt Logistoricusaban («Orestes,
az Oriiltségrol).

Az emberiség Oskora képezte az Aborigines tdrgydt (zzpt
avdtpdrwy ghszws). Mint a paradicsomban vagy Noe barkd-
jaban, sorban el6vezeti az dllatokat, a foldmives marha-
dllomdnyét, kényelmes lételokben, kifejez természeti
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hangjaikkal. Az emberek geniusat utasitja (taldn a termé-
szet), hogy magas roptii reményekkel emelje {6l az embe-
reket, s midén mdr nagyon magasztosaknak képzelik
magokat, a porba sujtsa. Oldala mellé adjdk az erkolesi
ertit (Virtus) : ez, mondja a szerz6, nem megfelel6bb kisérs
az Oreg, mint az ifju szdmdra, valamint nem jobb a vén
szamdr a fiatalndl. Elbeszéli, hogy az ember a gyermekhez
hasonléan lassanként haladt elore : igy a babuk és plasz-
tikus képek utin felébred vdgyban a miivészeti dszton
kezdete nyilatkozott. Physiologini és physikai tdrgya volt
egy vitatkozésnak az Andabatweban (gladiatorok, kik zdrt
sisakkal harczolnak). Névszerint a lélek lényege s a testhez
vald viszonya jott gyalran itt és mds szatirakban is szdba.
Tobbszorosen taldlkozunk az epikurosi Lucretiustol is kép-
viselt felfogfissal, mely kulonbséget tesz a 1élek (anima) és
szellem (animus : 32) kozt. Hévvel elutasitjn a materialisz-
tikus felfogdst : minden més inkdbb az ember, mint a mi
kis hasunk (31). A szellem és test egyittmiikodését az
wegyik szamdr a misikhoz dorzsolodziky sativiban médr a
vaskosan humorisztikus ezim kimondja, a két tdrs mind-
egyikének ondllosagat pedig a gordg tartalomjelzés mept
yopopod (a lélek és test kulontartasardl). Mint a faldbak
természetoknél fogva mozdulatlan fadarabok s csak attol
jonnek mozgdsba, ki rajtok dll, ugy ldbaink, melyek tex-
mészetoknél fogva mozdulatlanok, a szellem faldbai s esak
téle jonmek mozgisba. A test mintegy a szellem ruhdja,
melyet levet: elhagyatva tGle kevés nap alatt elrothad a
test. A vildg pusztuldsdinak, valamint keletkezésének keéx-
dése minden philosophust foglalkoztatott, Mdar Anaximan-
derrél mondjik, hogy a vildg idGszakos pusztuldsdt hitte, 6t
kovették Heraklitos és Empedokles, vildgégést tanitottak a
stoikusok. Masok megfigyelték a vildg lassu elkopdsét, mely



BIMAROUS. 305

észrevehetd az egész természetben, valamint az ember-
ben magiban, kiben egymédsutdn minden kisebb és bé-
gyadtabb lesz. {gy példdal Epikuros is. A « Vildgfuré» (Koo-
wozopbun, mept piopac wdopen), Ugy létszik, azon értelemben
targyalta a kérdést, hogy a vildg naponként és ordnként
tonkre megy, hogy mindig ismét megajuljon. A béless
mellett 4ll a koporsé (222). E rombolé fard sokféle ténye
és nyilatkozdsa részben humorral van kimutatva. Mivel a
%6opo¢ nem annyira a vildgot, mint inkdbb 4ltaldban va-
lami szépen készitett egészet jelent, a szerz6 pdopa zéspon-t
a rossz izlésben is, vagy abban is lathatott, ha példdal a
molyok szétrdgtik a sz6nyeget. A Kosmos pusztuldsinak
legszembetiinébb jelei kozé tartozik a hdbort. mindenek
elitt a polgdrhdbora, mely épen Afrikdban dihongott s
melyr6l hosi hexameterekben emlékszik meg, felkoltve egy
hires enniusi vers visszhangjat, mely a pun hdborardl szl
(225). Hasonlo mddon hajlitott a Bimareus egy philosophusi
miikifejezést a gyakorlati élet minden oldala felé. A skep-
tikusok tiz szempontba vagy «fordulatbay (zpémor) foglaltik
ossze ellenvetéseiket a tudds lehetésége ellen. Ebbol ki-
indulva a szerzd épen ezen fogalom, a spémoc sokféle for-
dulatait és valtozatait tette egy jokedvii beszélgetés tér-
gyavd, mindig taldalo vonatkozdsokkal a vald jelenre. Varro
szereti, mint mondtuk, sajit Mareus eléneve alatt magdt
vagy misik énjét mint az egyszerti ember typusdt bevezetni
(60. 175. 505. v. 6. 562). A «ketts Marcus» a hajdani és
mostani romainak kétalaka kettés képe, a mint a hazafias
régiségtuddésnak, ki még sabin hazdja erkolesi egyszertisé-
gén csiigg, dllandéan eszében van. Onmagén tapasztalt
valtozdst a derék Marcus, mert 6, mint az 6sidé minden
hése, fordulatokrdl és fogasokrél semmit sem tudott, ki-
véve persze a moAbrponos Odysseust; de tudtak tropseumok-

Ribbeck: A rémai kolt. torténete. 20
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rol, ha az ellenséget megfutamitottik (zpormi). Az iskolai
rhetorika sokféle tropusait parodiaszeriileg alkalmaztdk az
életre, példdul a sokszor idézett katachresist mindenféle
visszaélésekre. Hatdsos tpénog lenne, ha egyszer hirtelen
zivatar torme ki és az istenek atyja az ételpiaczra sujtana
haromdgn villdmdval, «hogy reszkessen a nagy Roma és
a dbzsolok nagy torkan. Mily killonbség van e finom urak
kozt, kik tékozldsukkal tonkre jutnak (szintén fordulat), és
derék Gseink kozt, kik fokhagyma és voroshagyma szaguak
voltak ugvan, de a legjobb érzilet lehelletétol lelkestiltek !
Semmi Hercules sem volna képes kitisztitni Roma nagy
istdllojdt. fgy ment ez szdjdtékokban és véltakozd képek-
ben, szatirikus otletek és eszmelanczolatok boségével, ku-
lonbozé hangnemekben tovablb., Promethens, az ember-
bardt is kénytelen a rola nevezett szatirdaban aggodalommal
hallani egy latogatotol (taldn Hereulestél, ki aztdn meg-
szabaditja), hogy szeretett teremtményei nem tettek szel-
lemi és erkolesi fejlodésokben oly haladdst, melyre nevelni
akarta Gket. Hiszen még mindig homdlyban és diszné-
Olban élnek, mert a forum nem mis, mintilyen akol, és az
emberek, a mint most vannak, nem vehet6k mdsnak, mint
disznéknak, daczdra minden fényfizésnek, melyet visz-
nek. Mert most persze minden fiatal suhaneznak karjaiban
kell tartania Pandordjdat. Az aranyezipOs Gr szeretit hével
magdnak tejbol és tarentumi viaszkbol, a melyvet miletosi
méhek mindenféle virdghol Osszehordtak, esont és ideg,
bir és durva szér nélkili lényt, mely tiszta, karesu, fehér,
gyongéd, szép alaku.

Antisthenes is it parbeszédet Prometheus és Herakles
kozt, melyben amaz mint philosophus szemrehdnydsokat
tett a misiknalk, hogy kizdrolag a gyakorlati életre adva ma-
git, nem torédik a magasabb, foldfeletti dolgokkal ; Herakles
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azonban bebizonyitotta neki, hogy a sas, mely mdjat ki-
nozza, épen a philosophusi elbizakodottsig, s megszabadi-
totta Gt e szornyetegt6l. Taldn mdr Antisthenes is, mint
Theophrastus, a tliz prometheusi ajandéka alatt, a philoso-
phia irdinti végzetes Osztont értette, melyet a titdn az em-
beri nembe oltott szerencsétlenségere, A varrdi szatira ha-
sonld lefolydsdra és befejezésére lehet kovetkeztetni a
czimbél is : «a megszabaditott Prometheus», dambdr a ma-
radvinyok sehogysem témogatjik kozelebbrél e foltevést.

Mis kervetbe volt foglalva a kortiikor, melyet Varro a
Gerontodidaskalosban (6regek tanitdja) az ifjo nemzedék
elé tartott. Itt az élemedett szerz6 az 6 sajdtsdgos ironid-
Javal az 0j kornak egy ifju képviseljét, a haladds egy on-
tetsz6 hivét léptette fel s az elmaradt oreg elétt, ifjukora
dllapotdra vetett fajdalmas visszapillantdsa ellenében, a
diesiiséges vivmdnyokat soroltatta fol vele, melyeknek ma
orvendenek, osszehasonlitva a korabbi miiveletlenséggel.
E pérbeszédben keményen osszetittdtek a hajdan és most
ellentétei. Az aggastyin hexameterekben diestiti, mily
szent volt még hajdan a vallds, mily tiszta és safizies volt
minden ; tovabba prozdban, mily hallgatva és félénken
oldta fel az ifju férj ifja neje ovét, mint font gyapjat ke-
zével a héiziasszony s egyuttal mint figyelt szemével a tiiz
mellett 4116 fazékra ; mint kocsizott évenként egyszer vagy
legfoljebb kétszer a férj nejével ; s a szigort consul Curius,
ha toborzist tartott a capitolinmon, mint adta el kegye-
lem nélkiil rabszolga gvandnt a kotelességérél megfeled-
kezett polgdrt, ki nem jelentkezett. Ellenben az ifju az aj
épiiletek eltkeltséget, a pompds villikat pavanydjaiklkal,
a roppant gazdasdgi épileteket és a gazddlkodds minden
javitdsat rajzolja : meghatdrozza, ki a jo censor, a ki tudni-
illik él és élni enged mdsokat, magasztalja a kortdrsak

20
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urbanitasdt és ginyosan kérdi, vajjon hényszor nyiratta
meg szakdllit a hajdani paraszt romai két visari nap ko-
z0tt ; a modern nbk idegenkedését a gyermekdgytol Ennius
Mededjabél vett idezettel védi. Az oreg, ki hossza id6
mulva qjra litja Romdat, bamul a véltozdson, az asszonyok
nyilvénos follépésén és orgidikon; szemének meg épen
nem hisz, midén ldtja, hogy rabszolgik fegyverben vannak
uraik ellen. Nehezen fogadhatta el az 0j szeliemi irvdnyt,
mint tanulékony és hivé tanitvany. Hasonld elmélkedé-
seket tesz (mint a Gerontodidaskalosban) a jo Marcus a
«Hatvan éves ember»-ben (Sexagesis, kilonben hatvan
as-nyi osszeg). Mdsodik Epimenidesként elaludt mint tiz
éves fin. Midén most félszdzad mulva ismét félébred és
kortilnéz, mindent megviltozva taldl, legelészor dnmagit,
mert sima legénykebdl fehér sortés, orrmanyos siindiszné
lett. «fgy lesz kutya a klyokbol, kalisz a magbél.» Hat
még Roma! Az el6bbi, most szdmiizott erények helyére
mint lakdk bevonultak : a gonoszsdg (impietas), hitszegés,
szemtelenség. Hova lett példdul Aeneas kegyelete, ki aty-
jat vallain vitte ki Troja langjaibol ? Persze most minden
tiz éves fin képes a magdaét nem elvinni, hanem eltenni az
athol, de méreggel. A hol hajdan komoly, becsiiletes vi-
lasztd gyliléseket tartottak, ott most visdrt itnek a szava-
zatokkal. A birdk nem azt teszik, a mit a torvények ren-
delnek, hanem «addsza, nesze» a torvény, mely gy6z.
Az oreg Marcus elegiai panaszban tor ki a dolgok e fel-
forduldsa felett; de észre téritik azon tévedésébol, hogy a
régi kor emlékeiben turkal és az éloket vddolja; s6t a
szemtelen ifjusdg végrehajtja rajta és mds bajtdrsain a nép
monddst: «le a hidrdl a hatvanasokkal !» és az §sok jeles
szokdsa szerint, melyet tgyis oly melegen ajinlott, a Ti-
berisbe dobja.
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Hézi és mezei gazdasdg, a mint latszik, volt a fétargy
Maniusban, de nem vildgos, mily osszefiiggésbe hozta vele a
czimet és a keretet. Gunyosan mondja azon jambor ariciai
s ivadékdrol, ki Egeria tiszteletét alapitotta, hogy reggel
folkel ugyan, mint neve jelenti, de nem hogy munkdra
menjen, hanem hogy a szoszék hajéestreinél sajat esorét,
mint szonok felnyissa, embereket toborozva szavazésra a
forumon és igy politikai henyéléssel tékozolva el a napot.
A szerzi elvesztette haldl dltal egy hézbelijét, és pedig
irodalmi mfiiveltségiit, taldn valami szabadost. Automedo-
nom, igy tréfdl, tehdt koesisom, mély értelmii részveétét
bizonyitd el6ttem, mert egyvkor tehénpdsztor volt a rhetor
Plotiusndl, ki Cicero gyermekkordban Rémédban tanitott
és pedig mint az elsé nemgorog. A miiveltség tehdt, mely
t6le indult ki, kornyezetének paraszt elemeit is kinyalta.
Le volt irva a temetési menet, melyen korsot, ldmpdt,
evl és ivo edényeket vittek a sirba a halott szamdra. A siv
kidgsasandl laddat taldlnak iratokkal, melyeket Varréhoz
mint irdstudohoz visznek. Kz iratok tartalma taldn ora-
kulumszerii volt, mindenesetre tanulsigos lehetett s leg
alabb alkalmat és kiinduldsi pontot nytjtott a kovetkezs
térgyalds szdmdra. Ismét a régi id6t magasztaltdk : a falusi
lakohdz egyszerti épitését, melynek symmetridja épiti-
mestereket szégyenithetne meg, a szigora munkat, mely
utan jol esik a nyngalom, az egyszerii élelmet. Edes egész-
séges vizet igyék a legény és er6s hagymdt egyék. Vendég-
szeretetet lehet gyakorolni, de nem éldsdieket tépldlni,
kikt6l mdr Cato dvott. Drassztikusan rajzolja a falank ven-
déget, a mint a felhordott ételek el6tt iil, nem tekintve sem
elére, sem hétra, esak oldalt a konyha felé pislogva.
Hidbavalé persze minden torvény a fényiizés ellen, ha
egyszer eltiint az egyszeriiség ivdnti érzék. Szép szavakban
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tunteti fel a torvény tdargyiassdgit, mely senkinck sem

kedvez, senkit sem bént; a jo polgdr kotelességeit ezekben
foglalja 0ssze : engedelmeskedni a torvényeknek, tisatelni

az isteneket, a hdzi istennek tanyérdba tenni a maga darab
husdt, nem kdromkodni, nem ldbbal pimaszkodni a tiiz-
helyen, hanem dldozni sth. A mértékletes sabin nem firad
bele, hogy kevéssel valo megelégedést prédikaljon a cyni-
kusokkal. «Hiszen nem marad meg neked» (A" ob péver
oe), ez jeligéje a fosvénységrol (mept gihapyopiog) szolo sza-
tirdnak. «Mi kivdnni valonk van még, mondja egy derék
foldmives, ha arvatdsunk lakdst, ételt és italt szerez?»
A pénzrdl sz6l6 (mept voprspdzay) Octogesis megemlékszik
az artatlan gyermekkorrdl, midén a sz6lé és tdrsai még
nem voltak beavatva az egyszeregy rejtelmeibe. Mértéket
tartani minden dologban, ruhdzatban, tdpldlékban, az
élvezet minden nemében, ajanlja Modius, a «semmit na-
gyon» (wnqdéy Zyav) delphii mondds értelmében. Nem a ki
legtovibb, hanem a ki legmértékletesebben (modestissime),
a kozéputon megmaradva élt, az élt legjobban., A halotti
tinnepély a eynikus Menippus tiszteletére (zag? Mevinman)
ismét boséges alkalmat nyujtott e kedvenez tdrgy ajabb
kidolgozdsara. Beszélt az elhunyt értékérdl : mig Diogenes
épen csak a hdzi szikségletre volt kimiivelve, Menippus
finomabb embereknek is eleget tett eléaddsaiban. Hosszabb
tdrgyalds utin éhesen iiltek az asztalhoz. Itt a lakoma al-
kalmdbél ismét sszehasonlitdsokat tettek hajdan és most
kozt : az Osok igénytelen szalmafodeles téglahdzai és a
hézak mostani pazar folszerelése, a mozaik padozatok, a
bevont falak, az arabeszkek és festmények kozott; a régiek
mértékletessége kozt, kik a pistor alatt semmi mdst nem
ertettek, mint a liszttaposd rabszolgdt, és a mostani inyen-
czek dozsolése kozt, kik megdrigitjdk az drakat és okai,
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hogy kovér szalonkdt mdr csak roptében lehet ldtni,
Ha Numa Pompilius visszatérne, tapasztalnia kellene,
hogy intézményeinek semmi nyoma sem maradt fenn.
Az irodalmilag mar Enniustol megkezdett konyhai bolese-
segnek volt szentelve a csemegékrdl sz010 (rept 28eopdtwy)
szatira. Az inyenczek egyike senariusokban eldaddst tar-
tott a nyalanksdgokril s azon helyekrél, a hol taldlhatok,
és etlapot dllitott ossze vilogatott lakomdra, de aztdn ezt
kellett hallania a gastrosophnak : «ha annak a faradsdg-
nak, melylyel siit6det jo kenyér készitésére tanitottad,
csak tizenketted részét forditottad volna a philosophidra,
tgy te magad mér rég jo lettél volna. fgy oda vitted, hogy
sutGdet szivesen megvennék sziizezezer asért, érted azon-
ban szdzat sem adndnak». Mds helyen (573) igy sz6l:
«inkabb megtakaritjuk az olajat éji tanuldsra, mintsem
kanta szamra a spdrgara ontsiks. A borrél mdc Antisthe-
nes irt. Valdsziniileg ugyanazon talajon allt a ‘Yeponsmyv
(vizeynikus). Az volt itt valésziniileg a f6kérdés, vajjon dl-
taliban a bort s nem inkdbb a vizet kell-e inni. Ezzel
osszefliggéshen a nemes sz6lénedv egy kedvelGje, valami
orvosi tekintélyre tamaszkodva, kilonféle bornemek ha-
tdsat magasztalta, S6t a részegségrol sz0l6 szatirdban (est
modus matule, zept pédng), mely a borozdsrdl szolo, mar
emlitett verseket tartalmazta, a mértékletesség baritja az
istenekre és magdra Bacchusra hivatkozott, kik, ha egy-
szer Bacchus beeses adoménydra szomjaznak, el6bb a ha-
land6k templomaiba kénytelenek leszdllni, hogy kielégit-
sék vigyukat, és aztdn kis csészébll nyujtott szerény
adomdnynyal is megelégszenek. Elékelsbb (mondja az
Octogesis 343. tor.) az arany, melyet beveszink, mint a
melyet eliszunk : az egyik erszénybe megy, a mdsik a ho-
lyagba. A nemes tdrsas mulatsdgot Varro valéban nem
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vetette meg. Nagyon kecses volt az erre vallo utasitds, e
felirattal : «nem lehet tudni, mit hoz a kést est» (nescis
quid vesper serus vehat). Az asztaltdrsak szdma ne marad-
jon alul a griczidk szdmdn és ne haladja tal a muzsdket.
Négy dolog tartozik a tokéletes conviviumhoz: esinos
emberek, vilogatott helyiség, jol vilasztott id6, illendd
elldtds. A tdrsaknak nem szabad sem hosszi beszédeket
tartani, mint a forumon és a torvényszék el6tt, sem né-
méknak lenni, mintha dgyban fekidnének. Nem kell
bosszanté vagy kinos dolgokrdl beszélgetni, hanem kelle-
mes 6s egyuttal hasznos tdvsalgdst kell folytatni, mely
alkalmat nyuajt a szellem feltiintetésére is, oly kérdésekrél,
melyekre a mindennapi siirgbs tigyek kozt nem jut ido.
Olvashatjak azt, a mi egyszerre hasznos az élethben és mu-
lattaté. A hdzi gazddnak nem kell killonosen bikeziinek
lenni, esak ne legyen piszkos. Az ebéd utdni csemegék
koz6] az édességek, példdnl sitemények, mint emészthetet-
lenek, elvetenddk.

Tovabbi anyagot ily elmélkedésmddra nyujtottak min-
denféle hajlamok, foglalkozdsok, hivatisok, eltitéletek.
fay a vaddszatkedvelok, a Meleagri tilzdsai. Egy lelkes
Nimrod senariusokban leirta a nemes vaddszat oromeit,
de a jozan cynikus azt kérdi, mire valok e faradalmak, a
futkdrozds, virasztds, koplalds, vajjon haszonra-e vagy
gyonyortiségre ? Ha ez utébbi a czél, ugy mégis sokkal
jobb volna, ép ldbakkal a circushan nézni a venatitkat,
mint feltort ldbakkal az erdében esatangolni. A vaddsz
Hercules példdjdra hivatkozik, de akkor még voltak elpusz-
titni valé szornyetegek. Hdat még a vaddsznik, ndietlen
ruhdzatukban ! Ki venne feleségiil ily Atalantit? «Marei-
por» (Marcuslegény) talin azt mutatta ki, hogy az embe-
rek bizonyos tekintetben mindig balga gyermekek marvad-
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nak, a mit vdgyaikbol, tudos jatékaikbol, babonds félel-
meikbdl és  intézményeikb6l bizonyitott be. Az ifja
gyermekek az iskolai sz{inid6 utdn vdgynak, a leiny egy
font jatékaolyot kér atyjitdl, az asszony fél véka gvongyot
férjétol, Pelias leforrdztatja magdat Mededval, hogy ismét
fitieskdvd legyen, a esillagiszok befirkdljik az eget képeik-
kel, az dllamférfink a tyukok étvigya szerint rendezik po-
litikdjokat sth. Diogenes volt a legokosabb, ki semmi mdst
nem kivdnt Sandortél, mint hogy ne takarja el eléle a
napot. Minerva iimnepe (Quinquatrus) alkalmat adott az
oltalma alatt 4116 hivatdsokat lehordani, mindenekel6tt az
orvosokat. «Mire kell nekem orvos?» kérdé az egyik:
«hogy 6rokké keserti orvossdgokat igyam és tonkre men-
jek?» Inkdbb arra vesz reczeptet, hogyan lehet egy jo
korty bort készitni, melyet némileg ezikornyds senariusok-
ban (Aeskuldp vagy mds valami boles) igy ir kortil: «vedd
Liber ligy élelmét, bromiosi lombrél leszakitva, Gszi dl-
dastol dtdztatvar ; és mds vegyitékek helyett tiszta vizet
kell hozni a nyilt forrdsbél az ital keverésére. Az orvos, ki
a beteg hasdbol kicsapolja a vizet, nem ér annyit, mint
egy tusciai forrdstaldlé. «Orvosnak mered kiadni maga-
dat, ha a betegnek, ki elefantesonttal ékesitett dgyvon bi-
bortakard alatt fekszik, hashajtot adsz, a helyett, hogy
el6bb kéjes vinkosdt hajtandd el 2»

A szonoklat, koltészet, zene is megkapta a magdét.
A bamulé felkidltas Pappapape czime volt a diesbeszé-
dekrol (mept eqnopiov) sz20l6 fejtegetésnek. I:-'gy latszik,
élénk dramai menetben, a friss valosigbol vett példakkal
volt megvildgitva a dicséret és a korholds szdraz elmélete.
Kell valamit érteniink a dologhél, melyet dicsérni aka-
runk : a tapasztalatlan el6tt néha a kagylé gyongynek, az
iveg smaragdnak tiinik fel. Ostorozza a halotti beszédek
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hazug voltdt, melyek a rablé semmirekell6t haldla utan
mint valami Scipio Africanust magasztaljdk. Abbol a stil-
bol, a mint szép noéket diesérnek, mutatvanyokat kozol
versben és keletiesen dagdlyos prozdaban. A hizelg6 dicseéri
szomokkal szemkozt 4ll a rosszakarata korholé. Van a fed-
désnek is (Y6yoc) miivészete, mely a torvényszék elitt bi-
zonyos kortilmények kozt hatisos lehet. A szerz6 leszamol
az ivodalmi korholékkal és kiovettikkel. Egy darab kolté-
szettant tartalmazott «Parmeno» : a miikifejezések, poema
(egyes koltemény), poesis (0sszefiggd kolt6i munka, mint
Tias vagy Ennius Annalesei), poetice (kolt6i miivészet)
magyardzatat, Luciliussal osszhangzdlag; a Rhythmus és
Melos keletkezését, a hivom komédiakdltd, Plautus, Cie-
cilius, Terentius mindegyikének kiilonds érdemét. Tovibh
azonban, ugy litszik, kolt6i verseny volt egy rémai és egy
gorig versmiivész kozt. A zenérdl a eynikusok nem akar-
tak sokat tudni. Diogenes szidta a miiveszeket, kik a lant
hirjait j61 tudjik ugyan hangolni, de lelkok osszhangza-
tos hangulatival nem térédnek; és hasonlé értelemben
sz01t taldn Antisthenes irata a zenérdl. E muzsaellenes
felekezet egy tagja volt az, ki az "Ovec Mipac-ban egy szép-
szellemmel vitatkozott, mint Zethos Amphionnal Euripi-
des vagy Pacuvius Antiopejaban. Ré tamad a haszontalan
miivészre : «mit tudsz és mivel jarulsz a kozjohoz? rothadt
miivészetet drulsz». Gunyolja az énekesek és zenészek
féerfiatlansdgat és elpuhultsagat. A masik gunyolja a felsé-
ges hivatdst, vaddisznokra vaddszni a hegységben, vagy
artatlan szarvasokat felnydrsalni. Bebizonyitja, hogy a
zene az emberrel velesziiletett hangjaban : a parasztok a
szOlohegyen, a varronok munkdjokndl énekelnek, a nap-
isten megzenditi a spheerdk Osszhangjit. Az oroszlint
Cybele papjai dobjaikkal ugy megszeliditették, hogy meg-
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simogathattdk : ennek emlékére képe dll az Ida hegyén.
A szinhdzban az egész gyilekezetet majd meginditjik,
majd folemelik a fuvola hangjai. De a miivészet nehéz,
tanulni kell, 6rokségiil szdll mesterr6l tanitvanyra, a csupa
név persze nem elég. « Vizsgdld meg a trageda Amphiont,
jitszasd vele Amphion szerepét: ugy fogod taldlni, hogy
otrombdbban viseli magdt, mint szamdrhajesdrom.»

Bdrmily djtatos volt alapjaban Varro s barmennyire
szivén fekudt a nemzeti vallds ujjaélesatése, az dldozatok-
nal valé talsdgos fénylizés mégis ellenére volt az egyszerdi-
ség irdnti hajlamdnak. Ez ellen volt irinyozva a «Heka-
tombay (zept wowdv). Annak, a ki ilyent mutatott be,
helyt kellett dllania okaiért. Megemlékezett a szerény ka-
kastldozatrdl, melyet Sokrates haldla el6tt rendelt. Ha-
sonld értelemben nyilatkozott Diogenes azokrdl, kik egész-
ségok javuldsdért az isteneknek dldoznak és egészségok
kirdra az dldozatndl lakméaroznak. L’g.\ litszik, egy Sarda-
napal vagy Krwesus kéjessége és Iphigenidnak papi szijtol
kivint felaldozdsa senariusokban volt leirva. A mint e
példa megvilagitin a josok kdrtékony befolydsdt, tgy a
mennydorgésrol (zept zepanved) sz6ld papi tanitdst killon
iratban vette birdlat ald.

A politika és kozigazgatds tere is alkalmi portydzdsokra
hivta fel. Nagy Sandor kordban a lampsakosi sophista
Anaximenes Tpudpavos (azaz Cerberus) vagy Tpimohinds
czim alatt mérges gyaldzo iratot készitett az athéniek, la-
cedemonok és thebaiak ellen bardtja Theopompos stiljé-
ben s ennek neve alatt killdte szét. Ugyanezen czim alatt
fejtegette Varro a Ceesar, Pompejus és Crassus 694/60-ik
évi triumviratusdt.

A tartomdnyi kozigazgatdst (zspi mapyrav) a rejtélyes
Flaxtabula (vagy Flexabula?) czim alatt tdrgyalta. Egy j6
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helytarto szelidségével és mérsékletével dicsekedett : ellen-
allt a csdbitdasnak, hogy esinos menyecskét szerezzen ma-
ginak a tartomdnyban. A vilasztdsokrol (zept apyarpzciav)
«Serranus» sz6lt. Az ide életbél a curia renyhe iszapjaba
valo belépés nem folemel6. Csak majd ha a fiuk a foru-
mon a mészarszékek elott laptazni fognak, tehat semmi
nép-, torvényszéki és valaszto {ilés nem teszi tobbé szo-
rossd a helyet, esak akkor oriilhetnek ismét életoknek.
fgy gunyolédott Antisthenes is Athénben a strategosok
vilasztdsa felett. Eszményi dllam osszedllitdsdra Platon
kiviil eynikusok, valamint stoikusok is véllalkoztak. Ha-
sonlot akart taldn Varro is a maga Marcusvirosdval (Mar-
copolis, wept apyic). Osszehasonlitotta a szive szerint kor-
ményzott viros szervezetét az ember testével. Az érzékek
e viros kapui, az erek vizvezetékei, a belek kloakdi. Ele-
giai distichonok az dltalinos egyenléséget ismerték el az
Osi természeti dllapotnak, de nem kevésbbé, a tovdabbi
fejlédés folyamédn, az ergsebb tulsilydt, a mint a halak és
madarak kozt is észlelhett. Gorogosen alkotott csonka
trocheusok azt a tapasztaldst emelték érvényre, valoszi-
niileg felismerhett czélzdssal valami élére, hogy Fortuna
még senkinek sem juttatta osztdlyrésziil, szekerét kiindu-
lasatol fogva zokkenés nélkul hajtani a pdlydn czéljdig.
A Marcusviroshoz csatlakozik természetszeriileg az «Em-
berviaros» (Aviponénohic), Ambdr nem lehet biztosan meg-
mondani, mit kell alatta érteni. A tdrgyi czimbol mspi
tevehonds a sziiletési rangrol valé fejtegetést lehet varni.
Taldn az dllam képe alatt a csalddra, alapitdsinak foltéte-
leire, gyarapoddsdra, fentartdsdra gondolhatunk. Dus ho-
zoményrdl, Hymenweus koltségeirdl van benne szd, Majd
ismét a kevéssel vald megelégedést ajanlja Lucretiushoz
meltd szép hexameterekben : nem kinesekkel, nem arany-
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nyal nyertink szabad szivet; a gondoktél és a buta isten-
felelem aggodalmaitél nem a perzsik hegyei, nem a gaz-
dag Crassus termei konnyitik meg a szellemet.

Vajjon kell-e és mily elvek szerint kell hdzasodni, ez oly
kérdes volt, melyet Antisthenes killon irathan fejtegetett.
Varro, kinek a jo polgdri csalddélet fekidt szivén, min-
dent, mi ahhoz tartozott, elmélkedéseinek teriiletére vont.
«A fazék megtalilta feddjét» (edpev 7 homdc 1o madpa) volt
jeligéje egy szatirinak a hdzasokrdl (mepl yeyapnrétov),
melyben a szerz, mint az 4-divatu peddnsok egyike a
menanderi intést («ha okos vagy, ne hdzasodjdly) e mon-
ddsra forditotta 4t : a ki okos, meghédzasodik. Valésziniileg
az volt ez, mely a férj kotelességérdl szolt és ezt ren-
delte: a n6 hibdjat vagy meg kell sziintetni vagy elvi-
selni; a ki megsziinteti, megjavitja a nét; a ki elviseli,
sajiit javaldsdn dolgozik. fgy abban a szatirdban is, mely
valamely lex Mwenidtél nyerte nevét, a hdzassdgot a haza
irinti kotelességnek, a notlenséget az anyagyilkossdg egv
nemének mondja, és lelkiismeretes gondossdgot kot lel-
kunkre a férj és feleség valasztdsiban, ambdr a jo vetés-
ben is taldlkozik néha tires kaldsz és a rossz vetésben
néha jo kaldsz. Amaz ismeretlen torvény czéljinak az apa
irdnti kegyelet megparancsolasit mondja. Imlonosen fia-
tal atydknak adott tandesokat e jelszo alatt: @z atydhoz
tartozik a gyermek» (tod motpbe th nordioy, nept nardonotiog);
mig a léha ifjusdg kicsapongdsait és biineit a Tpigadlog
(mept dppevétnog) és Vinalia (zept appodisioy) szatirdkban
leczkézteti meg.

Ha igy a sokat tapasztalt szerzé az élet csaknem min-
den oldaldt és fokat megvildgitotta vaskos, tréfds és gyak-
ran elmés, egeszséges humordval, egesz végig is elkiséri.
Sajit vénsége Osztonozhette «Tithonus» megirdsira, mely
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az oregségrol (mept yipws) szol. Hasonld czim alatt ivt a
keosi peripatetikus Ariston egy népszerii-philosophiai kony-
veeskét, melyben Eos vén férje, kinek halhatatlansdgival,
fajdalom, nem volt orok ifjusdg oOsszekotve, vitte a szot.
Bizonydra Varro, az erfs aggastydn, nem kevesebh jot
tudott mondani az oregségrél, mint Cicero, kinek Catoja
(710/44) valoszintileg Tithonus el6tt készilt. A kilonbozi
bolesészektdl killonbozikép megoldott kérdés, vajjon jogo-
sult-e az élettél vald onkényes megvilds, a politikai viszo-
nyok kovetkeztében ismét nagyon korszerii lett. Ezt is fej-
tegette Varro kiilon elmélkedésben wepi slorywyis. Taldn
az uticai Cato drnya volt az, melyet tragikus baccheu-
sokban, Ennius Thyestesére emlékeztetve, megszolit :
«ki vagy te, ki szilaj kézzel megnyitod a vérforrdsok forrd
toesdit és vaskarddal kiragadod magadat az élethil 2»
Még més nagy ongyilkosokat is kihallgattak az alvildgban,
tobbek kozt Hannibalt, miért vett mérget. Ez igy felel :
«amert Prusias ki akart szolgdltatni a romaiaknaky. A jogo-
sultséigot bizonyos kortilmények kozt elismeri : hiszen tud-
juk, hogy az ujjat le kell viigni, ha ezzel megakaddlyoz-
hatjuk, hogy a rdkfene megragadja a kart. Ha a szerz
ebben engedett is a stoikusoknak, egészséges irtozattal
viseltetett bolesitk eszménye irdnt: cegyedil kirdly, egye-
dul rhetor, egyediil szép, biator, méltanyos a rendori mér-
ték szerint, tiszta és szennytelen : ha valaki utadba j6 e
Kleanthes-bélyeggel. ovakodjél ez emberhez nyulnin,
mondja a gyongéd rokonokrdl sz6l6 szativdaban (longe fugit
qui suos fugit.)

Hogyan rendezze el az ember hdzdt haldla esetére?
A Testamentumban (mept Srodrév), a jogban, valamint &
régészethen oly jartas férfiu rendszeresen végig ment a
végrendeletek kulonféle fajain s elkészitette a magfét.
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Ebben példanl Philophthonidtol valo gyermekeinek, kiket
# Menippea hweresis szoptatott, azaz hitrahagyott szativdi-
nak gymjava tett mindenkit, «kik azt kivanjdk, hogy
Roma és Latium tgye virdgozzékr, tehat a haza minden
bardfjanak ajanlotta Oket. Végiil a temetésrdl sem feled-
kezett meg. Errol szolt «Cycnus» (mzpt tagig). Dicséri He-
raclides Ponticust, ki a holttestek elegetését ajanlotta, el-
lentéthen Demokritosszal, ki mézbe kivdinja temettetni. Ha
ezt kovettek volna, most alig lehetne 100 dendvért kapni
egy serleg mézet. Elveti a ruhdk szétszaggatdsit, mint a
gyisz jelét: oha szikséged van rdjok, miért téped szét ;
ha nines sziikséged, micrt viseled ?» Legvégiil sz0l még a
sierdl és sivivatokrdl is (Epitaphiones, zspt tdgov). Az
igénytelen kutaté nem tartozik az Epitaphiones kozé, kik
taldn mdr életékben megrendelik az elogiumot: tele van-
nak ezzel, mondja szerény onérzettel, a konyvek (a tudd-
sokéi?): itt maradjanak sirivataik, melyeknek a sirokon
semmi nyomdt sem lehet taldlui.

A varroi szativdk tdg, termékeny mez6t nyujtottak a tu-
dos tantilmany szémdra. A hadridni korban voltak embe-
rek, kilk magyarazoik gyandnt léptek fol, grammatikusok
kivontdk nyelvkinesét, régiséghtuvarok bellok meritettek,
és nagyon kilonbozé irdnyok utdnzoi részint ginyos pam-
fletekben, részint elbeszéls, részint tanulsigos munkdk-
ban utdnoztik e figyelemremélto szellemi termékek sok-
féle oldalait.

Uay ldtszik, ugyanazon forrdshol, mint a menipposi szati-
vk, szdrmazik a varrol koltemeényeknek még egy esoportja.
Ha ugyanis miiveinek emlitett lajstromédban hat konyv
pseudo-tragédia van foljegyezve, mér a néy is nehezen en-
gedi,hogy valodi szinpadi dedimdkra, taldn a hilarotragédidk
amaz also-italiai fajdra gondoljunk, melyhez kozel jart az
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Atellana. Sokkal inkdabb kinalkozik a koron beltil, melyben a
romai humorista koltoi tevékenysége kimutathatélag moz-
gott, legtermészetesebb madon a eynikus tragédidk analo-
gidja, a minGket Philiskos a Diogenes neve alatt, a mintket
Oenomaos és Timon irtak. A mythos allegoriai magyara-
zata, melyben cynikusok és stoikusok kedvoket lelték, gaz-
dag anyagot nyajtott majd komoly, majd pajkos szdndéka
dtdolgozasokra. fgy képtelenségeket, méltatlansdgokat, gya-
lazatos paradoxonokat, példaul, hogy az emberhus élvezése,
a szul6k levigdsa gyermekeik dltal, vérfertbzés s mds efféle
szornyliségek nem természetellenes dolgok, bizonyos fra-
gikus mythusok, mint Thyestes, Atreus, Oedipus, Medea
stb. magyardzata és kifejtése dltal gunyosan vildgitottak
meg. Ily felfogdshoz és hangulathoz nagyon illik, ha ol-
vassuk, hogy a stoikus tan kifejtésében, mely szerint
Juppiter minden tobbi istent magdban foglal, az istenség-
hez nem valo emberi alak s a tokéletest gombolytinek kell
gondolni, Varro hdromszdz fejetlen Juppitert léptetett fol
(582). Vajjon ez ugynevezett tragédiakban keverve volt-e a
vers és proza, egydltaliban hogyan voltak szerkesaztve e
bolesészeti torzképek, vajjon parbeszédben-e vagy elbeszé-
lésben, nem tudjuk, mert a tragédia, valamint a komédia
fogalma mdr j6 kordn mindegyre szabadabban alakult a
szinpadon kiviil, eldszor tréfdbol, aztan sokféle onkényes
dtvitelben. fgy nem lehet megmondani, vajjon néhdny
mythosi ezimii darab, melyet rendesen a menipposi szati-
rik gylijteményébe soroznak, nem inkdbb talén psendo-
tragédidnak veendd: igy Oedipothyestes, Pseudeneas,
Szalma-Ajax {Aiax stramenticius), & megszabadult Prome-
theus, a Fegyverbirésig. Még azt sem lehet biztosan el-
donteni, vajjon ama hat konyv egy-egy vagy tobb tragé-
didt is tartalmazott-e ?



NEGYEDIK FEJEZET.

A TANKOLTEMENY.

A pergamumi Krates litogatasa (595/159) kovetkeztében
életre kelt grammatikai azaz philologiai tanulményok
nem esupdn arrea vezettek, hogy a nemzeti ivdsmiiveket,
mint névszerint Neievius és Ennius elbeszélé kolteményeit
tudominyosan, iskolaibb mddon vizsgdltik : nemsokdra, a
hetedik szdzad folytdn, kihajtott e maghol az irodalmi koz-
lemények miivészi formdja, a mint mdr az enniusi szatira
tdg keretében mindenféle tudni és kérdezni valot targyal-
tak. Az alexandriai kolt6-tudiosok szerették a tudoményos
kutatds eredményeit mértékes formdban adni eld, a tudo-
ményos munka komolysdgit a muzsa keeses kontosébe
oltoztetni, és ha egyes esetekben nem is lehet kimutatni
a mintikat, a romai irodalmarok semmi mds forrdasbol
nem meritették az Osztonzést rokonnemii kisérleteikre.
Lattuk, mily széles teret engedett Lucilius szatirdiban az
msthetikai bivdlatnak s még a latszolag legszarazabb nyelv-
tani, helyesirdsi és kiejtési kérdéseknek is. Kortdrsai, talin
ugyanazon korhoz tartozok voltak, kik irodalmi és nyelv-
tani kérdéseket killon verses iratok tdrgydva tettek. Miun-
denekeldtt a tragédiakolté Accius gazdag adalékokat szol-
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giltatott a dréma és szinpad torténetéhez legaldbb is ki-
lencz konyv Didascaliconban (taldn hogy betéltse a muzsdk
szamdt). A sotadesi vers laza rhythmusdban, melyet mdr
Ennius szativdiban megismertink, fesztelenul bejdrta a
gorog és romai koltészet tdg terilletét, tobbfele problémat
kapva fel, majd itt, majd oft, a gbrigok madjara s néha
igazi mitkedvel6 modon fejtegetve. Az els6 konyvben be-
bizonyitni igyekezett, hogy Homer ifjabb volt Hesiodnél,
mert bizonyos dolgokat mint ismerteket tételez fol, melyek-
rdl ez valosziniileg mér elotte beszélt : mely kérdés mar
Heraclides Ponticust is foglalkoztatta a negyedik szdzad-
ban Kr. e. Elbeszélte tovabbd, hogy Achilles Nestort bol-
cseségeért arany csészével tisztelte meg (Patroclus halotti
jitékain); realisztikus birdlat ald vette a Prometheus
keselytijérol sz6lo mesét is. A mdsodik konyvben bizo-
nyos hibdkat beszélt meg a dramai dialog vezetésében,
rosszalta Buripides karait; a nyolezadikban a tragikus
szinész jelmezére és folszerelésére tért dt; a kilenczedik-
ben a kiilonboz6 koltészeti fajok dtnézetét és jellemzését
adta. Accius lehetett az elso, ki a romai dramai elbadisok
torténetét iddszakilag kezdte rendezni, mint egykor
Athénre nézve Aristoteles tette didaskaliai miivében. Igaz,
hogy azt a vastag baklovest kovette el, hogy Tarent
482/272-ki bevételét feleserélte az 545/209-kivel és Livius
Andronicust esak 557/197-ben léptette fol, midén Ennius
mér negyvenkét éves volt. Egész sajit kordig haladt és
elbeszélte, hogyan tartott eléaddst harminez éves kordban,
ugyanazon wdilek alatt, a nyolezvan éves Pacuviussal.
A fontos kérdést, melyek valédiak a plautusi darabok ko
761, melyek becsempészettek, 6 vetette fol el6szor, ugy hogy
Varro hivatkozhatott a versekre, melyekben amaz hét ko-
médidrol valo elvets itéletét osszefoglalta. A Pragmatica,
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tobb konyv trochwusi septenariusokban, szintén foglal-
kozott a drémdval: sz6 volt benne az o-attikai komédia
személyl gunyjarol, a satyr-jaték tdnczarol, és a szerzb
kozvetlentil a kozinséghez beszélve, ezt tette felelssé a
kolt6k hibdiért, kiket részint ondllotlan, részint ferde izlé-
sével elront. E nyomokbél, valamint a czimbél, a drémai
koltészet technikai részértl sz0l6 népies oktatésra lehet
kovetkeztetniink. Egy meghatdrozhatatlan terjedelmii he-
xameteres munka, az Annales, taldn mintegy ellendarabil
szolgdlhatott Ennius kolteményéhez s a rémaiak miivel-
dési életét, névszerint az esztendd tinnepeit s azok torté-
netét tdrgyalhatta : legaldbb hat vers, mely osszefiiggtleg
fenmaradt, a saturnalidkat a gérogok kronidival hason-
litja ossze. Egy mezdgazdasdgi koltemény, Praxidica czim-
mel (Persephone egyik mellékneve utdn, ki a foldbél fel-
kiildi a gabona-dlddst), iambusi senariusokban,tébbek kozt
* rendeleteket adott a vetés idejérél és a szdantdsrol. Talan e
didaktikus koltemények egész tomege volt Parerga név ald
osszefoglalva; és ha az Annales huszonhetedik konyveét
idézik, ugy ezek taldn a gyiijtemény végén dlltak, a mint
a Praxidica az elején. A nagy szdm, mely ekkor az egé-
szet illetné, kevésbbé volua hihetetlen, a mennyiben ero-
tikus és tréfis tartalma kolt6i jatékokat is foglalhatott
magéban, minékben a mozgékony kolté szintén tett kisér-
letet, nem is szélva azon helyesivsi Gjitdsok magyardza-
tdarél, melyekkel Aceius oly észrevehets, ha nem is tartos
befolydst gyakorolt a kozokiratok alakjdra is.

Oly sokféle kezdés utin, a vdros hetedik szdzaddnak
kozepén, leginkdbb a verses irodalmi essay gyokerezett
meg. Porcius Licinus el6kels trocheusi septenariusokban
irta meg a rémai koltészet torténetét. Ennius ifjasdgdval
kezdte meg az els6 virdgkort :
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A misodik pin havez éta szimyas léptekkel vonult

Be a miizsa Romulusnak harezias vad népihez

Beszélt az egyes kolt6krél ; kevésbbé jelentékenyeket is
jellemzett, mint p. Atiliust, habdr esak egy nyomaosabb sz6-
val, s nem czélzatos €l nélkil, bebocsitkozott az egyesek
életének kortilményeibe. Fenn van még egy darab Teren-
tius életrajzdabol, mely demokratikus szempontbél mint
tires hiasdgot ostorozza a kolté bizalmas érintkezését a
fénemességgel és megorokiti ellenségeinek kajan magyard-
zatait, s a metszd él kedvéért tényleg hamis adatokat is
kozol hdzi viszonyairdl. Litjuk, hogy a szerzl a gorig
életivok kritikdtlan modszerét kovette, kik nagyon is szi-
vesen emelték kozleményeik ingerét majd gytiloletes,
majd hizelgb vagy esak élezesen jellemz6 mesékkel. Kiilo-
nosen az afrikai kolt6 rovid fényes pdlydja, ki tarsainak
irigységét és rosszindulatat vonta magdira kivalo dlldsdval,
foglalkoztatta élénken a legkozelebb kovetkezé6 nemzedé-
keket. fgy egy kolto, taldn ugyanazon, de bizonyéra még
a koztdrsasdgi korszakbol, akdr Vagellius, akir mds va-
lami volt a neve, a «Tdrgyalds» (Actio) czimili iambusi
kolteményben torvényszék elé idézte Terentiust s kérdore
vonta a rdla nevezett komédidk valodi szerzijére nézve.
A bir6 kihallgatja: «a darabok, melyeket a tiéidnek mon-
danak, kit6l valdk, Terentius? nem az a magasdlldsa fér-
fin készitette-e, ki itéletet szokott volt mondani a népek-
nek?» Mintdn Turpilius haldldval befejez6dott a Palliata
korszaka, a szdzad utolsé negyedében Volcacius Sedigitus
iambusi senariusokban konyvet irt a «kolt6krily, melyben
a pergamumi tudésok médjdra minden miifaj tiz klasszi-
kus képviselGjének kanonjéit dllitotta fel, talin bevezetésiil
mindegyik kilon fejezethez. Minden tovdbbi indokolds
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nélkil, alig itt-ott széve kozbe egy-egy fukar szot, de
nagy bizalommal itélete irdnt («ugy hogy a ki mdskép itél,
annak semmi itélete sines»), rang szerint rendezi el a
tiz komikust, hogy sokak ingadozo itéletének véget vessen :
Cweciliusnak adja a pdlmat, utdna Plautust dllitja minden
mis folé, a hmrmadik dijat Neviusnak adja, egvedul 6t
fintetve ki a ldngeszii (qui fervet) magasztalé melléknevé-
vel, Kimért tdvolsighan e harom vezértél kovetkeznek
Licinius, Atilius, esak hatodik helyen Terentius, aztdn
Turpilius, Trabea, Lusecius, végiil (e hdrom trias utdn) kora
miatt Ennius. Ki vannak zérva tobbek kozt Livius, Aqui-
lius, Juventius, Plautius. Voleacius valésziniileg még ki-
lon is tdrgyalta a tiz megnevezett kolté mindegyikét: igy
vannak még maradvinyaink a Terentiusrél szélo feje-
zethdl, Felsorolta id6érendben darabjait, megjegvezte a
sikert vagy bukdst s roviden tudésitott utolsd «dzsiain
utazdsiarol és haldlardl az idegen foldon. Plautus hiteles és
nem hiteles miiveirdl is kifejezhette e konyvhen iteletét a
szerzi.

E trochweusi és iambusi koltemenyek formdjdaban felléps
irodalmi tanulményokhoz hexameteres alakiak esatlakoz-
nak. Q). Valerius a Liris melletti Sora gyarmathol, tekin-
télyves helyet foglalt el a korben, mely figvelmes tekintet-
tel kisérte a még ifju romai muzsit. A szonokrol valo cice-
r6i beszélgetésben, melyet szerzé a 663/91-ik év masodik
felébe tesz, ngy dicséri 6t a hires Crassus, mint a legol-
vasottabbat minden togaviseld kozt. Volt téle egy hexa-
meteres értekezés, melyben példaal megjegyvzéseket tesz
a gorogos formdkrol, melyeket oly kéltok, mint Accius, az
igazi latinok elé helyeztek. A hasonlé alakt wmsthetikai
kritikiban még oly férfiak is résat vettek, mint Cicero és
LCaesar. Az el6bbi abban a koltemenyben, mely a meg-
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beszélt targyak sokféleségétol, gorog el6dik mintdjdra, a
Limon (rét) kecses nevét viselte. Az egyedil fenmaradt
négy hexameter, mely Terentinst mint Menander szeren-
cesés dtdolgozdjit rajzolja, azt mutatja, hogy még mds hazai
koltokrdl is, elsé sorban dramaiakrdl, szé6 volt itt. Ha-
sonlokép az ifju Cwsar szemlét tartott a rémaiak kolt6i
mitkodésérdl, legalabb a komédidban : hat fenmaradt he-
xameter finom modon itéli meg a «fél Menandert», saj-
ndlva, hogy nincs meg benne a megkapé erd, melynél fog-
va minden tekintetben egyenld lehetne a giroggel.
Hosszu 1d6 telt el, mig a bolesészeti tanitdsok verses
targyaldsdval utéd lépett az Ennius megnyitotta pdlydra.
Eloszor is a kormdny nagyon nem szivesen ldtta ily
aggaszto tanulmdnyok terjesztését. Kevés évvel a koltd
haldla utdn egy senatusi végzés (593/161) teljes hatalmat
adott a varosi preetornak, a philosophusokat és rhetorokat,
ha az dllam udvének kotelességszerii megfontoldsa mellett
jonak létnd, kiatasitni a vdrosbdl; és nem sokkal ezutdn
(600/154) tényleg gyakorlatba vették e felhatalmazdst két
gorog epikureus ellen, a kéjrél sz60l6 drtalmas tanaik
miatt. Mint gondolkozott e méregrél a régi hamisitatlan
romai, mutatja a Pyrrus asztaldrél sz616 anekdota, melynél
Fabricius hallotta Kineast arrdl a philosophidrél beszélni,
mely tobbek kozt semmit sem akart tudni a polgdr kote-
lességeirdl az dllam irdnt, mert megzavarjdk a kedély
nyugalmdt. «Oh Hercules», kidltott fel megindaltan,
«bdr maradndnak Pyrrus és a samnitok e tanitds mellett
mindaddig, mig veliink hdborut viselnek!» Erdsebben
megvetette ldbat Romdban legelébb a stoikusok tana,
tekintélyes képvisel6je Panatius, Scipio Aemilianus, Afri-
canus bardtja és kisérdje, Lucilius kortarsa dltal. E kor-
hoz tartozhatott a fennevezett Valerius. Ennek egy vallds-
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philosophiai kolteményébil két hexameter maradt fenn,
taldn a kezdete, Kleanthes hires hymnusdra emlékeztetve,
melyet a szerzé mint stoikus lefordithatott: «Juppiter, a
dolgok és kirdlyok mindenhatd teremtdje, az istenek nem-
zbje és szulbje, egy és ngyanazon isten!» Ugyanazon id6
azonban mdr Epicur egy hatirozott kovetdjét létta az 4l-
lami méltosagok kozt 1. Albucius, a 649/105-ik évi sardi-
niai propreetor személyében, ki zsarolis miatt elitéltetvén,
a szamkivetés szabad idejét igen elégedetten philosophiai
tanulmdnyokra forditotta Athénben; és ha Fronto egyik
levelében szemle ald véve egy sor koltét, Lucilius és Lucre-
tius kozt megemlékszik a «szdraz» Albuciusrdl, tgy kozel
van a folteves, hogy épen a Luciliusndl emlitett greco-
manra gondolt, és hogy, dmbdr nem szerencsével, megki-
sérlette, mesterének bolcseségét vagy annak egy részét
versekbe foglalni. Nem hidnyzottak azéta a rémai elt-
kelok kozt durvibb szellemek, melyek a kéj eszményét
ugy értették, a mint érzéki vagyaiknak megfelelt, és e
megismerésnek gyakorlati kivetkezményt adtak. Altald-
ban Cicero ifja kordban a gorog philosophidval valé foglal-
kozds dltalanos volt a miiveltek kozt, habdr oly férfiak-
nak, mint Rabirius, Catius, Amafinius, ir61 kisérleteit, kik
mind & hérman igénytelen alakban adtdk el6 az epikuri
tant, a ragyogé stilista még elolvasdsra sem taldlta
meltoknak, A 700/54-ik év februdrjaban “egy koltemény
volt elétte, Sallustius Empedoclese, melynek elolvasdsdt
tréfisan emberfolotti feladatnak mondja testvére el6tt.
Valdsziniileg Cn. Sallustius volt az, ki e miivet elkovette,
Cicero egy cliense, ki ugyanazon év novemberében jelen
volt az dllamrdl valo beszélgetés egy részének felolvasd-
sindl s a szerzének dontd tandcsot adott a szemelyek vé-
lasztdsdra nézve. Természet-philosophiai tartalma terjedel-
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mes kolteményt készitett, a mint ldatszik, a mindent
megkisértd reatei Varro. A beszélgetésben, mely a masodik
Academica (709/46) bevezetéséiil szolgdl, udvarias, de
nem sokat mondé szavakkal dieséri Cicero; és Quintilia-
nus is emliti Empedocles és Lueretius miivei mellett.
Tovébbd tudomdsunk van valami Egnatius-nak a terem-
tésr6l (de rerum natura) szolé kolteményérsl, melynek
elsé konyvébol fenmaradt hét hexameteres toredek. Az
egyik festbileg rajzolja, mint adja dt helyét Phabus fel-
jotte el6tt harmatos testvére és mint tiinnek el az «éjben
bolygdn esillagok. Nem lehetetlen, hogy a szerz6 az a
hosszuhaju, fehérfogu kelta volf, ki Catullusnak egyszer
tilosdba téveds.

Mind e kisérletek ecsaknem nyomtalanul elenyésatek,
s valoszintileg mdr e korszak végén mély darnyékba szoral-
tak T. Lucretius Carus (szil. valoszintileg 656/98-ban)
hatalmas munkdja elél. Fdjdalom, semmit sem tudunk ¢
jelentékeny személyiség viszonyairol és fokozatos kifejls-
désérol. Eredetileg mélyen szenvedélyes természet 1évén,
esak nehéz harvezok és tapasztalatok utan juthatott vildg-
és életnézet azon kikotdjebe, melyben a szorongatott és
aggasztott emberiség egyetlen menedékét latja, Valoszind-
leg a févirosban sziiletvén, mindenesetre ott névén fel és
nevelkedvén, oly benyomdsokat kapott, melyek képesek
voltak megriadt kedélyében megrenditni az isteni vildg-
korményzéasban valé bizalmat. Atélte az egymast {iz6
kegyetlen hébortukat a szovetségesek, a rabszolgik, a kalo-
zok, a gladiatorok, Sertorius ellen ; igyszintén a mindig jra
fellobband viszontagstgos harezot Mithridates ellen, koz-
vetetlen kozelbél szemlélhette a dithongé belviszdlyokat,
a pirtok elkeseredett kiizdelmét és vezet6ik féktelen ura-
lomvigydt, a borzaszté véres jeleneteket, kivdlt Sulla kox-
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méanya alatt, melyek mind elvettentd hirnokei voltak o
fennallo rend kozeli Osszeoinlasdinak. I viharok és zivata-
rok kozepett az iires etrusk papi valldsnak, mely gyerme-
kes esoda- és jelboleseségével a bizonytalan kedélyeket
csak még jobban megrémitette ¢s elhomdlyositotta, minden
vildgosan és Gszintén gondolkozdban megvetést és undort
kellett gerjesztenie. A gorogok faradt lelkének, eszményeik
leromboldsa utdn, szivesen ldtott vendége volt az epikurosi
bilesészet szemlélodo és békés lemonddsa. Az isteneket, kik
oly kevéssé viltak be, e philosophia nem tette le épen tron-
jokrol, hanem nyugalomba helyezte. Nem az 6 munkdjok
a teremtés, hanem ég, fold, novények, dllatok, maga az
ember, minden a hulldmz6 atomok orik jatékabol szdrma-
zott, és minden, a mi naponként lesz és torténik, a ter-
mészetben, az egyvesek és népek életében, a vilagtérben
levi végteleniil kicsiny anyagrészeeskék sziintelen, kiszd-
mithatatlan combinatioin nyugszik. Az isteneknek pedig
1 boldog szemlélodés szerény sorsa jutott osztdlyrésziil, és
az O mintdjok szerint a halandékra nézve sines nagyobb
boldogsdg, mint az onmagdt élvezt, higgadt szemlélidés-
sel foglalkozo, a képzelet és szenvedély minden kisérle-
tétol megszabadult, flggetlen férfin csendes kedvtelése.
Nagvon messze volt Lucretius a «kéjn azon érzéki fel-
fogfisatol, melybe nemtelenebb kortdrsai, mint Piso, Ci-
cero ellensége, beleestek, O azt mélyen és nagyszeriien
fogta fel. Sziklaerdsségii hit benstségével adta it magat
egy oly tanmak, mely az emberi sors minden nyomorusa-
gival szemben vigasztaldst adott, igaz, csak az egyet-
len vigasztaldst, hogy semmi sotét ellenséges hatalom nem
ayakorol rd befolydst és hogy a haldl mindennek véget
vet. Megviltds volt red nézve azon sivir arnyvildgban
valo hit leromboldsa, mely a halottnak semmi reményt



330 LUCRETIUS,

sem hagyott, s orok éj és irgalmatlan kinok remeivel fe-
nyegette. Mert habdar a felvildgosodds eléggé el volt ter-
jedve a miiveltek kozt, megis esak ezen dajkamesék tudo-
ményos megezifoldsa vivta ki a teljes gydzelmet: hanyan
ingadoztak félelem és kétség kozt, és a szikségben, az
utolsé nehéz draban visszaestek a gyermekkor és a tomeg
képzelodéseibe! E kisértetekre, melyektél mindenkorra
megszabadualt, Lueretius gyfilolettel tekint vissza, mint
lerdzott kinzo szellemekre, és a megtértnek szenvedélyével
képviseli meggy6zidését. Mesterének, a «grdj torzs ékes-
ségének» tanai kétségtelenebbek el6tte, mint a Pythia
monddsai. Lelkestilt tisztelettel 1ép nyomaiba. Benne ldtja
a teremtes folfedezdjét, kinek kinyilatkoztatdsdra a kedély
minden borzalma eltiinik, a mindenség korldtai megnyil-
nak, az istenek viddm nyugalma napfényre 1ép és semmi
sem zavarja meg tobbé a 1élek békéjet. Ot kovetve és sze-
rényen utinozva, most maga akarja elvdllalni, hogy az
igazsdg vildgossdgdaval megszabaditsa a rimaiakat a nyo-
maszto istenfélelemtol, a gravis religiotol, mely még sokkal
sulyosabban nehezedik rdjok, mint a gorogokre. Vissza
akarja vezetni ket a termeészethez, melytél elpartoltak,
meg akarja valtani ket leggonoszabb ellenségeiktol, a
felelemtol és vAgytol, mindenekeldtt a haldl félelmétol.
De nem imddsdgban és dldozdsban taldlja a bensé kien-
gessztelGdeést (pietas). Az nem dhitat, igen gyakran mutat-
kozni elburkolt fovel, neki fordulni egy kinek, oda lépni
minden oltdrhoz, a f6ldon heverni, az istenek szentélyei
elott kinyujtani a kezeket, négyldbuak vérével gazdagon
befecskendezni az oltdrokat, fogaddst fogaddsra tenni, —
hanem mindezt békés kedélylyel szemlélni (V. 1197 kk.).
A test fijdalomnélkiilisége és a lélek gondtalansdga min-
den, mire az ember természetének sziiksége van; a legéde-
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sebb azonban a tudomany templomsaban lakni és innen az
élet tévatjaira lepillantani.

Luecretius egy ifja eltkeld allamférfiinak, Memmiusnak
ajanlotta kolteményét. Hogy ez a késGbbi bithyniai pretor
lett volna, kit Catullus korében fogunk megismerni, nem
lehet bebizonyitani. Ugy bénik vele, mint ujonezezal, kit
elébb meg kell nyerni az epikurosi bilesészet szdmdra, de
kettejok személyes kiteléke lazdnak ldtszik, és az tinne-
pélyes bevezetésen kiviil a tovabbi megszélitdsok, még a
hol nevet is mond, nem jelentenek tobbet, mint fordulatot
a figyelmes nézéhoz. Hogy a koltére nézve sokkal fontosabb
a nemzetre vald hatds, magdtol értédik. Kezdetben per-
sze baritja kedvéért kolt6i szabadsdgot is enged magénak,
mely egyértelmii a naiv vallomassal, hogy a kolté mégsem
olvadt t egészen a philosophusba. O, ki olvaséit ki akarja
gy6gyitni azon hith6l, hogy az istenek hatdssal vannak a
vildgra és emberekre, pompds megszolitdssal tinnepli az
alddsos Venust, kinek feje a Gens Memmia érmeire van
vesve, melynek védo istenndje. Magasztalja 6t, mint az
Aeneas-fiak 6sanyjit, az emberek és istenek oromét, ki a
tengert és a gytimolesoz6 foldet benépesiti, ki minden é16t
alkotott. Elragado képben 1ajzolja, mint futnak kozeled-
tére szelek és felh6k, a tarka fold virdgokat hajt, tenger
és ég nevetnek, a madarak tdvozlik a tavaszt, a marha
viddman ugrdl a legelén és mindent megragad hatalma.
0 legyen segitségére munkdjiban, mert nélkile nem ke-
letkezik semmi viddam és kedves, 6 gyakorolja Maxs folott
is kiprobdlt hatalmdt. ki gyakran pihen karjaiban, és ajén-
dékozzon békét a rémaiaknak e rossz idékben, hogy a
kolté alkothasson és bardtjanak ideje legyen 6t meghall-
gatni. Az alkoté természet és szeretett népének Gsanyja az
egy szemelyben, kinek a koltd, tdrgydért lelkestilve és
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hondért aggodva, hodolatot mutat be, mely szivebil arad,
a nélkil, hogy az ész tiltakoznék. Mivel nem az a czélja,
hogy Epikur teljes rendszerét adja el6 tudomdnyos szigo-
rusdggal, hanem hogy segitségével megnyugtassa a kedé-
lveket, azért «mint a méh virdgos tdjakon» (IIL. 11.), &
természetrodl sz616 terjedelmes munkdbol kiszedte és czélja
szerint rendezte az «arvany szavakats. Kialonosen a physi-
kdabol, melynek fétételei Demokrit mélyebh értelmi
atom-tandn nyugosznak, vonta le a gvakorlatilag fontos
kovetkeztetéseket az istenek kozombosségér6l és a lélek
halandosdgarol. Csak mellesleg és epizodszertileg vett fol
egvetmadst az ethikdbol : magdba az élvezet fogalméaba nem
hatolt be. A megismerés elméletéhil (kanonika), melyet
Epikur a két masik rész elé boesdtott, beszitte az érzékek
csalbhatatlansdgdinak nélkulozhetetlen tételét, a hol szuk-
sége volt vd, a nélkil, hogy sokdig idézott volna finomabb
kidolgozisdndl vagy valamely elttte kétségtelennek latszo
igazsfig bizonyitdsandl.

Tulajdonképeni ezéljat azonnal eldralja Epikurra mon-
dott diesheszédével, ki, midén az emberi élet f6ldon hevert
a nyomaszto istenfélelem alatt, szellemének ervejével ki-
eszkozolte, hogy most mdr libbal tipornak red, hogy vil-
lam és dorgés nem ijeszti meg tobbé az embert; ki szelle-
mének erejével athatotta a mindenséget és diadalmasan
kikutatta, mi johet létre, mi nem, és mily szildrdal van
megdallapitva mindennek hatalma és ezélja. Aztdn pedig
megezifolja az ellenvetést, hogy gonoszsdg okosan gon-
dolkozni, Iphigenia (vagy Iphianassa, a mint & nevezi)
példdajabdl, kit egy papi szonak dldoztak fel: meghatd,
igazdn gorog szépségii kép, melynek vondsait persze mér
megadtik az wschylusi versszakok Agamemmnonban és Ti-
manthes festménye; de a romai kolt6 teljes érzéssel feliil-


file:///alaniely

SZERKEZET, 333

mulhatatlan versekben szabadon alkotta utdna. Nem va-
laszthatott megragadébb példat annak megmutatdsdra,
mily természetlenséghez és mily iszonyusdgokhoz vezetett
az istenfélelem. Mily rég volt az, hogy emberi dldozatok
vérestek az istenek tiszteletére? Fs mindjdrt kiemeli a
a miasodik fépontot is, mint dont6t az életboldogsdgra
nézve, a lélek lényegérél és haldla utdni sorsdrdl valo
kérdést. «Mert ha az emberek szenvedéseik biztos végét
litndk magok el6tt, akkor volna erejok a papok aggodal-
mainak és fenyegetéseinek ellendllni: igy tehetetleneknek
érzik magokat, mert 6rok buntetésekttl kell félniok a ha-
lal utdn.» Csak most teszi le a tanépilet alapkoveét e tétel-
lel : semmib6l semmi sem keletkezhetik. Vannak végtele-
niil kiesiny testek és az dires tér, mely mozdulatukat lehet-
ségessé teszi. Mindkett foltételezi és kiegésziti egymadst.
Az Ostestek elpusztithatatlanok és egyszeriiek, alakta-
lanok, hogy minden mids alakba dtmehessenek. Sem az
anyag, sem @ tér nem korldtolt, esak kolesonosen egyik a
mésik dltal: ezen alapul a természet oGrokkévalosiga.
A miésodik konyvben az Osszetett testek keletkezését és
valtozdasat magyardzza meg. Részint sajit sulyokndl, részint
mdsoktol nyert lokésnél fogva az atomok szakadatlanul
mozognak, de nem egyenes irdnyban, hanem igen csendes,
szabdlytalan eltérésekben. Ezen alapul a dolgok kiilonféle-
sége, az egynemiieké is ; a kellemes és kellemetlen érzése,
az akarat szabadsdga (251 kk.). De a formdk killonfélesége
korlatolt, mig az anyag minden faj szdméra végtelen.
Habdr minden dolog vegyes elemekbdl van dsszedllitva,
mégsem képes mindegyik minden leheté Osszetételre.
Az atomok magok szin, homérsék, hang, iz és szag nélkil
valok. fgy van az érzéketlenbél az érzékeny osszedllitva,
de nem mindegyikbdl keletkezhetik ilyen: ez az atomok
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alakjitol, mozgdsatol, dllasatol figg. Bzek feloszldsa az é16
lényben a haldl. Hogy az ettl valo félelmet eliizze, a
harmadik konyv (a boldogtalanok vigasztald kinyve) a
lélek és szellem lényegét fejtegeti. Mindketts elvdlasztha-
tatlanal ossze van kotve, de az utébbi az uralkodé: a ke-
belben lakik, mig a lélek részei az egész testben el vannak
terjedve. A szellemnek testinek kell lenni, de killonbozd
nemfti, egész finom, apréd testecskékbél 4ll, melyek kozél
majd az egyik, majd a mésik van talsulyban : innen van a
vérmérsékletek kulonbsége. Egytitt sziletve a testtel, vele
né, véntil és meghal. De halandésdgdbol kovetkezik, hogy
a haldlhoz semmi koziink, hogy az nem szerencsétlenség.
A negyedik konyv az észrevevésrdl szol. A dolgok foluleté-
r6l képek oldédnak el, mint vékony hdrtydk, kifolydsok,
melyek folotte mozgékonyak. Az érzékek, melyek azokat
felfogjik, esalhatatlanok, és minden dltalok felfogott igaz,
habfr az észre nézve nem mindig megmagyardzhato.
Miutdn sorra el6vette az érzékek, a ldtds, hallds, izlés,
szaglds érzeteit, megmagyardzza a gondolatképeket, ming
valamennyi kozt a legfinomabbakat. Mozgdsuk a lélek
elOtt nemzi az akaratot, korulotte alakoskodnak d@lmdban
(akkor keletkezik az alvds, midén a lélek faradtan vissza-
vonul befelé). Az otodik konyv dtmegy a teremtés torvé-
nyeire. A vildg is muland6, mint minden, minek mulando
részei és tagjai vannak. Allando sziiletés és enyészet van
a természetben. Az egész teremtés esak azt dbrdzolja, ho-
gyan taldlkoztak véletlentil az atomok épen ez alakban.
Leirja, hogyan tdmadnak mozgdsuktol a fold, levegt, ten-
ger, nap, hold és csillagok, megmagyarizza az évszakok
viltakozdsat és azt is, hogyan torténik a természetben
minden szildrd torvény szerint, meghatdrozott idében.
De sokat kisérlett meg hidban a fold, sok lett semmivé,
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mig jelenlegi dllapotdhoz jutott. Itt 1ép kozbe az emberek
miivelddéstirténete. Frinti ennek legfontosabl problemsit.
Szelidebb s egyuttal pubdbb erkolesok tdmadtak a hézias-
sfig 6s csaldd kovetkeztében; a nyelvet nem taldltak fel,
hanem a természet és sziikség hozta létre. Az istenekben
valé hitre (mennyibajt hozott ez a vilagra!) képzelem és
dlmok atjdn, tovdbbd a természethen tapasztalt torvény-
szerliség lattdra jutottal ; és persze feltolakodik az isteni
hatalomrol valé gondolat, ha a esillagos eget szemléljiik,
vagy zivatarok, viharok, foldrengések alkalmaval. Az érczek
feldolgozisat (k6-, ércz-, vaskorszakot kiilonboztet meg), a
fegyvereket és hadviselést, szovést és fondst, vetést és til-
tetést, és minden egyebet, a mi az életet elémozditja és
¢kesiti, tapasztalds és sziikség lépésrél lépésre tanitotta.
Végre a hatodik konyvben, csaknem fiiggelék madjdara, lat-
haté terv nélkiil, megmagyardz kilonféle természeti jelen-
ségeket : villimot és dorgést, felh6képzidest, esit és havat,
foldrengést, az Aetna kitorését, a Nilus draddsdt, az aver-
nai t6 kigzolgéseit, bizonyos forrdsok sajitsdgait, a mégnes
erejét, végre a ragilyok keletkezését, mint a doghaldlét
Athénben, melynek kimerits leirdsdval (Thukydides utdn)
tulajdonképeni befejezés nélkil véget ér a koltemény.
Eldszor vallalkozik itt egy rémai, hogy természettani té-
nyeket tudomdnyosan magyardzzon meg, persze teljes
fiiggésben gorog mesterét6l : de azért mégis hatalmas
szellemi munka marad idegen gondolatoknak ez dtdolgo-
zdsa és szemlélhetve tétele.

Nem feladatunk itt az elbadott bolesészi tanok értékét
vagy gyengeségét tdvolrdl is megitélni. Habdr az egész
mdr esak torténeti érdeket igényelhetne is, egyes részeiben
épen nem hidnyzanak a természeti események helyes fel-
fogdsai és megfigvelései. Mint kerek miivészi munkdt
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sem lehet a kolteményt, a mint el6ttiink van, magasztalni.

Hiszen tudjuk, hogy a koltd meghalt befejezése elott, s

hogy a tervben hdtrahagyott iratot a szerz6 haldla utdn
Marcus vagy Quintus Cicero esak futdlag s kilonos érdek
nélkill tette alkalmassd a kozreboesdtdsra. Valoban nem
hidnyzik szdémos nyoma a késziletlenségnek: hézagok,
ugrasok, ismétlések, potlasok, kettGs szerkesztések, rendet-
lenségek, gondolat- és alakhidnyok a részletekben elaral-
jik, hogy a munka, darabonkint majd itt, majd ott gyara-
podva, még nem jutott befejezésre. Még a koltemény pom-
phsan tervezett bekezdése sines rendben. Egyes felségesen
vésett darabokat kapunk, melyek azonban ninesenek még
egeszszé osszedllitva. Hogy killonben az elsé konyv ardny-
lag tokéletesebb, mint a tobbiek és névszerint a hatodik,
ily kortilmények kozt természetes. A mi a rosszul gondozott
hagyatéknak el nem mulo értékét biztositja, az a szerzének
magasztos feladata ivdnti mdr emlitett lelkesedése és meg-
gybzidésének tiize mellett, & nagyszerti stil, melyben tid-
vosségtandt felfogja és eldadja, érziletének nemessége,
mely foltilemelkedik az emberi sziv kiesinyes indulatain
és vigyain, a lelkes melegség, melylyel az életet s az em-
beriség sorsit érzi, a természetnek képzelemmel és kedély-
Ivel teljes szemlélete részletekben és kicsinyekben is, a
miivészi adomdany, melynél fogva az érzéseket és nézeteket
kézzelfoghatilag és megkapo igazsdggal adja vissza. Villal-
kozdsandl egy Xenophanes, Parmenides, Empedokles phi-
losophiai kolteményei lebegtek el6tte és a miieszkozok,
melyekkel az alexandriaiak aj bdjat és lendtiletet adtak a
tankoltészetnek, nem voltak elttte idegenek. Altaldban a
most kevésre beestilt miifaj az 6-korban, ugyszolvin, papi
tekintelyben 4llt. A nemzet tanitdjanak fellépni, s kivdlt
az emberi szellemnek az életrél és végzetrél valé leg-

——
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magasabb kinyilatkoztatisait el6adni, a legszentebb hiva-
tds volt, és a dalnok emelkedett profétai hangja az ily
kozlés legméltobb és leghatdsosabb alakjdnak latszott,
még azon id6ben is, mid6n a prozai beszéd mar hatalméaba
keritette a tudomanyos kifejezést.

Mint Ennius, a muzsiktol lelkesitve és a gorogoklkel
vetélkedve, eldszor ordkitette meg a rdmai nép tetteit, gy
emelte Lucretiust is a gondolat, hogy 6 az elsd, ki a ro-
maiak el6tt megfejti a teremtés titkait. Halhatatlan hirnéy
reményétil lelkesiilve bejarja a Pieriddk uttalan, 1db nem
érintette tertleteit; oromére van, hogy tide forrdsbol me-
rithet, 0 virdgokat szakithat és koszorut fonhat bel6lok
magénak, miné még senki haldntékait sem ékesitette
(I. 921 kk.). Igaz, hogy paratlan miivészetre volt szikség,
hogy ily nehéz dolgokat vildgosan és kellemesen adjon elé.
A kolté ontudatdval bir tdrgya merevségének, azért minden
modon nem csak vildgossi, hanem élvezhetdve is igyekszik
tenni. A mint a gvermekeknek édes mézzel kenik meg a
pohir szélét, hogy a keserii orvossdgot biztosan megitassdk
veldk, tgy 6 is majd kedves, majd hatalmas kéltészet ba-
javal csalogatja és bilineseli le az ily komoly elmélkedé-
sekhez nem szokott olvasot. Minden konyvet bevezetés elbz
meg, mely taldn kissé egyhangnan, a esoddlt mester dieso-
ségének van szentelve, de mégis mindig 0j hurt ut meg,
habdr nem mindig kozvetetlen elGkészitésiil a kovetkeztkre.
A felvildgosult bolesész szemlélidé nyngalmét szép képben
ahhoz a jolesé biztossdghoz hasonlitja, melylyel a szdraz-
foldr6l a viharos tengert tekintjitk (IL. 1 kk.). Leirja, ho-
gyan néz le a boles biztos Grhelyérol az emberek szilaj
tolongasara, nyugtalan, becsvigyo és onzb torekvésére.
Kiszinezi egyszertiségét és igénytelenségét, a mint a patak
mellett drnyas fa alatt tanydzva, a természet vardzsdt és

Ribbeck: A romai kolt. t6rténete. 29
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békéjét élvezi, és arra utal, hogy a gondok nem a ragyogo
fegyverek, nem a foldi hatalom és pompa el6l hatrdalnak,
hanem csak az ész vildgossdgitol riadnak el. Mivel a
Memmiusok érmeire Hercules feje, masokra Ceres van
vésve, emlékiil a cevesi jatékokra, melyeket egy siik, mint
®dil, el6szor hozott be, azért kozvetetlentil bardtjahoz for-
dulva mindkettének jotéteményeit azon isteni férfin dldd-
sval hasonlitja ossze, ki nyugalmat adott az ember lelké-
nek, megszabaditotta a szenvedély és félelem szornyetegei-
t61 (V. 1 kk.). Midén a kolté a lélek természetének fejte-
getéséhez fog (III. 31 kk.), a becstelenséget, valamint
hecsvagyat és kapzsisdgot, ivigységet és pdrtossdgot, szoval
a szenvedély minden atkdat a vak haldlfélelembél szdarmaz-
tatja. Gunyolja (mint Sokrates) a haland6 gondoskoddsat
holttestér6l, mintha a haldl utin még koze volna hozzd
(LI, 868. kk.). Nem minden érdesség nélkiil utasitja vissza
a szigort gondolkozd a ldgyabb érzéseket, melyek oly
természetesek mar az emberi kedélyben. «Nem fogad tobbe
viddm hdzad, nem futnak tobhé eléd szived dromére derék
néd és édes gyvermekeid, hogy megesdkoljanak ; nem fogsz
tobbé diesé tetteket végezni, sem a tieidnek oltalmat
nyujtani. A szegénytél, mondjik, egy ellenséges nap el-
rabolta élte minden boldogsfgdat. De nem teszik hozzd :
és nem lakik tobhé benned semmi vigy utdna.» (892 kk.).
«Gyakran, mid6n az emberek asztalndl hevernek és a serle-
get tartj dk és koszoruval darmyékozzik be széleit, kedélyesen
igy szolnak : rovid a szegény emberkék élvezete, csakhamar
elmulik, és soha sem lehet tobbé visszahivni. Mintha a
szegényeket szomjusdg vagy birmi més szikség gyotorné
a haldlban.» Magasztossdgig novekszik a kolté nyomaté-
kos komolysdga, a hol, miutin tudomgnyosan behizonyi-
totta, hogy a haldllal semmi baja az embernek, magdnak
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a ftermészetnek adja at a sz6t (1L 929 kk.), hogy meg-
biintesse az életen esuggbk onhittségét és bolondsiagat.
aMért nem téavozol ugy, mint jéllakott vendég? nines mdar
tobbé mit adnom neked : mindig ugyanaz lesz. Mivel
mindig azt kivinod, a mi tavol van, és a jelenvalot meg-
veted, haszontalanul elosont eléled az élet», szol az aggas-
tvanhoz: «itt az id6, hogy helyet adj fiaidnak, mert igy
kiviinja & természeti térvény ; senki sem kapja tulajdonul
az életet, mindnydjan esak haszonélvezetre». Azutdn a
kolt6é azokra a nagyobbakra emlékezteti a dormogét, kiknek
el6tte meg kellett halniok: a j6 Aeneas, annyi kirdly és
uralkodd, Xerxes, a nagy Scipio Africanus, kutatok és
kolt6k mint Homer, Demokrit és maga Epikur, ki ling-
eszével mindenkit elhomdlyositott, mint a nap a esillago-
kat. «Ks te még vonakodndl, kinek élete mdr csaknem
kihalt €16 tested daczdra is, ki a legtobb id6t dtalszod, vagy
ébren dlmodol?» A haldl félelmével egyutt az ember az
alvildgi kinoktol valé rettegéstol is megszabadal, ba nem
hordjan azokat sajit keblében. Tantalusként ldtja feje folott
az Orokkon fenyegett sziklat, ki a jové veszélyeitol retteg ;
Tityus az, kin a szerelem rfgodik; Sisyphus, ki magas
hivatalokra és hatalomra torvekszik: ki az élvezetben tel-
hetetlen, a Danaiddk horddjdiba ont, és a gonosztevé min-
den buntetését szenvedi a rossz lelkiismeret. «Szoval mér
itt beteljesiil a balgdkra nézve az acheroni élet.» Az emberi
szenvedély és balgasig rajza tobbszorosen érinti a szatira
hangjét, de megknlonbozteti tole a messzelatod figyveltnek
elékelt fensége és az inkdbb részvevs tandesadonak, mint
gunyold vagy izgatott erkolesfestének nyugodt melegsége.
foy a kapzsisagrol és beosviigyr6l, mint oly jelenségrol
beszél, mely az emberi miivelédés természetes menetében
fejlodott ki. MielGtt avanyat taldltak, szépség és erd volt a
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legfébb. Azota a legerbsebbek és legderekabbak is a gaz-
dagabbhoz csatlakoznak. Persze ha ész uralkodnék az
életben, igy hatalmasabb gazdagsdg volna takarékosan és
nyugodtan élni, mert a kicsinyekben nem szenvedhe-
tiink hidnyt. De az emberek nagytekintélytiek és hatal-
masak akarnak lenni, s azt képzelik, hogy e mellett tartos
alapra dllithatjdk boldogsdgukat és gondtalan életet vihet-
nek kineseik mellett: hidba, mert versenyezve torvén a
legmagasabb tisztelet felé, veszedelmes aton jdrnak.
A kedvezétlen sors néha mint villdm, megvetéleg sujtja le
6ket a Tartarusba. Azért sokkal jobb nyugodtan engedel-
meskedni, mint korményozni és kirdlysdgokkal birni
akarni. Hadd izzadjanak hidba vért firadalmak kozt, hadd
kiizkodjenek a becsvdgy sziik pdlyvdjan : idegen szdjjal iz-
lelnek és torekvesok inkdbb hallomdsbél, mint sajdt érzé-
sokb6l indul ki. fgy volt és igy lesz mindig: az orom,
és a mi masok folott kiemelkedik, irigységt6l pédrolog
(V. 1111 kk.).

A szerz6 koltoi tehetsége ott mutatkozik legkellemesebb
oldalardl, hol tdrgya élesztésére és szemlélhetévé tételére
példdkat hoz fel az életbél és a természetbsl, majd néhdny
kevés vondssal, majd kidolgozott festményekben. A ter-
mészet irdnti bensé érzék és a kicsinyben vald szeretd
megfigyelés lép itt napfényre. Vildgossd akarja tenni, hogy a
teremtmények végtelen tomegében mégis minden egyesnek
megvan a maga egyéni alakja és kepzése. Hogyan ismer-
hetné meg maskeép a kicsiny anyjat és az anya kicsinyét?
Gyakran hull foldre a boxju az dldozd késtél az oltdr elétt,
mialatt eldrvult anyja a z6ld mezén bolyongva, a hasitott.
patdju nyomokat keresi a foldon, mindenfelé tekintgetve,
hol pillanthatnd meg elveszett kicsinyét, és allandé pa-
naszszal t01ti be a berket s gyakran visszatér az istdlloba,
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vigytol gyotorve ; a zamatos fuvek és a dagadé folyé nem
tudjik megorvendeztetni és szorakoztatni,sem a tobbi borju
a legelon (II. 349 kk.). Mily finoman van szembe dllitva két
kiilonbozo kép, egy idylli és egy katonai, melyeknek azt kell
megmutatni, hogy mozgb tomegek a tdvolbol nyugvé folt
gyandnt tiinnek fel. A dombon a legels juhok, helyrél
helyre kovetve a harmattol esillogd fii meghivisat, és a
jollakott bardnyok jatéka; amott hatalmas legiok, ragyogo
fegyverekkel tartva hadi gvakorlatokat a mezén: a fold
megrendiil labaik alatt, a hegyek visszhangzanak a hangos
parancsszotol, a lovasok korfilnyargalnak s egyszeire vig-
tatva metszik dt a mez6ket (II. 317 kk.). A szin kifolyasdt
a bibor vitorlavdsznak visszfényén teszi szemlélhetive,
melyek a szinhdzban drboczokra figgesztve fel es le hul-
ldmzanak: a szinpadot és nézéteret elontik mosolygd
fényokkel (IV. 73 kk.). Kivilo kedvvel festi a kolt6 azt,
a mit mindennap lehet latni és dtélni: a porszem tan-
czit és kiizdelmét a napsugdrban (IL 114 kk.), a folkels
nap fényét és a csengd maddardalt (IL. 144 kk.), a tenger-
partot, melyet tarka kagylok szineznek (IL. 374 kk.), a
hajozok szemesaloddsat, kik azt hiszik, hogy a halmok és
fak elvonulnak mellettok, a gyermekekét, kik korben fo-
rogtak és most agy ldtjik, mintha a teté rdjok zuhanna,
az oszlopok és falak forgoszél gyandnt keringenének (IV.
385 kk.); a felh6k esoddlatos alakjait (IV. 134 kk.); a bor
hatdsdt (ITII. 474 kk.) — ecsaknem kimerithetetlen bisége
a bdjos rajzoknak, melyekkel a munka széles szényege be
van hintve. A nagyszerii és zajos sem hidnyzik: felhang-
zanak a Curetek dobjai, réztdnyérai és fegyvercsorgése a
phrygiai istenanya kiséretében, kinek magasztos képe az
oroszldnszekeren, korlilvéve rajongd szolgditdl, vérosrdl
virosra vonul, mig az djtatos tomeg pénzadomdnyokkal
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és rozsakkal udvozli. A szabadgondolkozdstu kolté gunyo-
san festi ragyogé szinekkel e szédelgést, melynek magya-
rdzatat gorog koltékre tolja (II. 600 kk.. A gordgok
meséire természetesen semmit sem ad, de esak ritkdan
érinti, és akkor elvetbleg, mint Phaéthon mythusdit
(V. 397 kk.). De megnyilik a szive, midén az drtatlan
Gskorbeli pésztordal szerény kezdeteir6l és a foldmive-
sek kedélyes tarsas-életérsl beszél, mint virdgzott akkor
dal és tdncz, tréfa és tdrsalgas (V. 1377 kk.). Ha azon-
ban a vildg haladdsdra, az emberiség fejlodésére, az er-
kolesok valtozdsdra irdnyozza tekintetét, akkor az a bus
komoly hangulat tdmad benne, mely az 6-kor annyi kolto-
jének és gondolkoddjdnak sajatja. A vildag mdr oregszik és
hanyatlik. A fold kimerilt, mér esak apro teremtményeket
hoz létre, és a mez6k megfeszitett munkdt kovetelnek
emberekt6l és barmoktdl. Mar fejét csovilva sohajt az éltes
foldmives, hogy hidba volt kezének munkdja, a malthoz
hasonlitja a jelent és magasztalja az G6sok boldogsdgit
(IL. 1150 kk.). A természet buja alkotd kedvét, melyet az
est ébreszt; midén Aether apa az anyafold olébe onti, fel-
ségesen irja le. Pompds gytiimolesok emelkednek ki a talaj-
bol, a fikon zdldilnek az dgak, onmagoktdl nének és
gyiimolesozok lesznek; ebbil tapldlkozik az emberek és
allatok faja, ettél virdgoznak fel viddm ifju vdrosok és
mindeniitt vjra maddrdaltél hangoznak a lombos erdtk;
a jollakott marha a zamatos legelon tanyaz, fehér tej drad
a duzzadé eml6kbél, s a gyonge tagu ifja fajzat pajkosan,
pompéis italtél részegiilten jitszik a gyongéd fiiben. fgy
semmi sem megy tonkre a természetben, hanem egyik
nemzi a mésikat és az egyik haldldbdl a mésik élete kelet-
kezik (I. 250 kk.). De az tjszulott gyermek els6 kidltdsa
osszevegylil a halotti siralommal ; egy €j sem kovetkezik
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a napra €s egy hajnal sem az éjre, mely a haldl kiséréit,
a gydszolok konyeit ne litnd az ujszilottek nyafogdsdval
vegyiilni (IL 569 kk.). A hozzdértének keserfi realismusi-
val, ki drigin vette meg tapasztaldsit, irja le Lueretius a
szerelmesek dllapotat (IV. 1050 kk.), telhetetlen balga vé-
gvakat, o testi és erkolesi kdrt, melyet vallanak : folemész-
tik erejoket, masnak parancsa alatt élnek, rdmegy a pén-
zuk, ngyeiket elhanyagoljak, hirok szenved. Az atydk
beestletes szerzeményét szép ruhdkra, szovetekre, driga-
kovekre tékozoljdk, lakomdkat tartanak koszorukkal és ke-
ndesikkel, de mind hidba: az 6romok forrdsanak kozepé-
bl keserti iz szdll fel, mely aggasztja : vagy lelkiismereti
furdaldsokat érez sivir élete miatt, vagy egy kétértelmii
#z0, melyet kedvese elejtett, szivéhez tapad és ég, mint a
tiiz, vagy ugy talalja, hogy kedvese nagyon sokfelé néz-
degél, masra tekint, s6t a mosoly nyomait fedezi fol ar-
czan., Hat még a boldogtalan szerelemnek mily megszam-
lilhatatlanok a szenvedései! A szerzé siirgsen tandcsolja,
hogy kertiljitk Venus hdlojat, vagy ha mdr beleestiink,
szakitsuk szét a kotelékeket. Csak szemunket kell fel-
nyitnunk és megismerniink a ledny hibdit, a helyett,
hogy szepitsiik, Itt (gordg forrdsbdl) a szerelmi hizelgés
és hazugsdgainak mulatsdgos lajstroma kovetkezik. De
legyen a kedves akdérmilyen szép, azért vannak még
mésok is, azel6tt is meg tudtunk élni nélkiile, 6 is csak
emberi lény. De a szerelmes konyek kozt koszoruzza és
keni a zdrt ajto kuszobét és sarkdt, és esokokat nyom red,
s ha bebocsatjik, a legkisebb szell6 megsérti s triigyet
keres, hogy ismét tdvozzék, és dtkozza bolondsdgat, hogy
egy halandénak ily nagy hatalmat adott maga folott. Ha
mindez intések nem annyira tragikusan hangzanak, mint
inkabb a komédidra emlékeztetnek, mdr a terjedelmesség
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mutatja, hogy a szerzét killondsen érdekelte ez a targy. |

|

Azt mondjik réla, hogy valami szerelmi ital 6riltté tette,

hogy kolteményének tobb konyvét betegségének sziinetei

alatt irta és végre életének negyvennegyedik évében (699)

sajat kezével olte meg magdat. Mennyiben igaz e tudositds,
most mér nem lehet nyomdra jonni. Nem valosziniitlen
az a gyanu, hogy a vallis megvetéjére boldogtalan véget
és lelki megzavaroddst fogtak. De ez még nem donté ok
arra, hogy elvessitk a szenvedésér6l és végzetes kimuld-
sdarol szolo tudositdst, habdr azon ital vélt hatdsa a le-
genddhoz tartozhatik is. Legaldbbh nem osszeegyeztethe-
tetlen a koltd természetével, a mint munkdjiban elarulja
magfit. Mert megvett nyilatkozataiban a buskomorsdg és
keserii csalodds fuvallata rezeg, és hogy az élet kelyhét
fenékig kitritni vélte, mutatjik azon szavai, melyekkel az
életvigyat ostorozza. Killonben keriil minden személyes
kozlést : még Memmiushoz valé viszonydra sem tesz czél-
zist. Nem emliti meg egy kortdrsat sem s ezek egyike sem
drul el valami kozelebbi viszonyt vele : az uralkodd koltéi
kort6l egészen tdvol kellett dllnia. Magénos nagysdg,
kinek tragikus sorsa nem engedte meg leszakitnia a koszo-
rut, mely utin egyediil torekedett beesvigya. Talan maga
is kételkedett kinyilatkoztatisa igazsdgdban ? azért vette el
életét, mert elveszettnek latta élte feladatdt vagy kétség-
beesett beteljesiiltén ?

Tanulmdnyainak korérsl, olvasményainak terjedelmértl
is keveset lehet mondani. Ha azt dllitja, hogy hat vagy
hét helyen hallott visszhangot (IV. 575), nehezen lehet
igazunk, ha ez észlelésbil, melyet oly konnyen és oly
gyakran lehet tenni, nagyobb utazdsokra kivetkeztetiunk.
Talén Sicilidban volt. Epikur mellett a legmelegebb diesé-
rettel Empedoklesnek adozik (I. 716 kk.), kit a hdrom-
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szogletli sziget minden csoddja és dicsisége folé helyez. Bd-
mulja kolteményet, sbizonydra olvashatta is, mivel némely
vonds és kifejezés Lucretiusndl kozvetetlentil e forrdashol
meritettnek ldatszik, Anaxagorasrol ellenben biztosan esak
kozvetett tudomésa van, a mint mér az aristotelesi kifeje-
zés, Hommomeridk, az illett fejezetben eldrulja (I, 832 kk.).
Még kevésbbé gondolhaté, hogy Heraklit munkdjdt ol-
vasta, kinek hirét homélyos nyelve miatt kiganyolja
(L. 639.). Ha hevesen megtdmadja, mivel mindent a tiizbsl
szdrmaztat, ugy 6 maga is valészinfileg valami kés6bbi-
nek koszonheti e félreértést. Népszeri kézikonyvek lehet-
tek, melyekbol a régibb philosophusokrél tudomdst szer-
zett. Az epikurosi tan is valami kényelmes, nem nagyon
sovény szerkezetben fekhetett elotte. A nagy gorog koltok
nem maradhattak idegenek oly férfin el6tt, ki Lucretius
miiveltségével birt, habdr el is mulasztja egyeseket megne-
vezni koziilok, és mell6zi azt, hogy kineseikbél vett cziczo-
méval ékesitse magat. A romaiak koziil is csak érdemes
elodjét, Enniust emliti, kinelk Annalesei klasszikus mintdt
nyujtottak neki a koltéi nyelvre dlfaldban és a részletes
kifejezésre gazdag, magvas szokineset. A magasztos feladat
a stil tinnepélyes méltosdagat kivanta, mely magdaval hozta
a régi szavak és alakok hasznalatat, anndl is inkdbb, mivel
ezek a versnek teljesebb hangzatot biztositottak. Ugyane
ezélra szolgaltak soktagn szavak és derekas oOsszetételek.
De a merev anyagon vald uralkodds oly nyelvben, mely e
téren még iskoldzva nem volt, szokatlan teremtd er6t
kivint, és a kolt6 jol ismerte a roppant nehézségeket
(L. 136kk.). Mér a gorog miikifejezések forditésa nehéz, oly-
kor megoldhatatlan feladat volt. Csak néha esett kétségbe e
miatt az erélyes kolt6 ; killonben gorog szavaknalk, melyelk
Altaldban szokdsosak és érthetdk voltak, épen nem tér ki
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aggbédva az utjokbol, s6t a szinezés kedvéert nem rit-
kén elébbre helyezi mdsokndl, Kilonben hazai nyelve
szegénységének és hajlithatatlansdgdnak, mely miatt pa-
naszkodik (L. 139, III. 260), mindig rovésdra kell venni
bizonyos kiizdést. Ha az elvont el6addsban, hol csak ide-

gen gondolatokat fordit dt faradsdgosan, néha szdraz és

kemény lesz, s vontatottsigba és egyhangusdgba is esik,
mégis magdit a szdrazsigot is, a hol esak lehet, fel tudja
valami vildgitd, szemléltetd vagy kedélyes szoval uditni.
Hol azonban alkalmat taldl sajit szellemét szolaltatni
meg, a hangulattal egytitt a nyelv is virdgz6 pompédra és
teljes folyékonysdgra emelkedik. S6t van benne bizonyos
buja teljesség, melyet nyilvan ontudattal dpol, Minden
gondolatival és érzésével a természet duzzadd életébe
mertilve, szavakban sem akar mogotte maradni. Nem
konnyen hagy egy f6nevet festé vagy ékesité melléknév
nélkul, szivesen haszndlja az ugynevezett etymologiai képet,
osszekot synonymakat, kettézteti az igéket, st egész mon-
dattagokat, szoval mindent megtesz, hogy a fogalmat vagy
nézetet kimeritse. Az ismert hangalakzatok (adlitteratio
sth.), melyeket nagyon szeret, mert az egésznek emelke-
dett hangulatdhoz illenek, elémozditjik és részben fal-
tételezik azily béviteseket. A haladds stilben és versalkathan
Enniushoz képest hatalmas, ambér a vers még nem ismeri
a tokéletes technika finomsdgait. Bizonyos érdes egyhan-
gusfg mellett mégis hangzatos és férfias. Mily jelentékeny
volt a kéltemény épen mint stilistikai miidolgozat, mu-
tatja a mélyrehato befolyfs, melyet az utodok, mindenek
el6tt Vergilius kolt6i nyelvére tett. A csendes, de szere-
tettel teljes tisztelet, melyet ez a mester szorgalmas tanul-
ményozdsa és megtiszteld utdnzdsa dltal tanusitott, éle-
sebben mutatja és bizonyitja a magdnos uttord érdemét,
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mint a lanyha és fukar elismerés, melylyel masokon kivul
Quintilianus is adozik a maga egyoldalulag gyakorlati 4l-
laspontjibdl stilje el6kelGségének, vagy Ovidius harsondja,
mely a magasztos kolté verseinek itéletnapig tarté mara-
dandosdgot igér. A természet tudomdnyos kutatéisa irdnti
lelkesedés, a mindenség felfogsdnak vigya, Lucretius Gta,
be van oltva a magasabb hangulata koltékbe : eszményok
az, hogy feljussanak e megismerés magaslataira.



OTODIK FEJEZET.

REGI ¥ES UJ ISKOLA.,

Fentebb médr megjegyeztilk, hogy a saturnius vers
o-nemzeti alakja sir- és ajanldsi feliratokon még sokdig
fenmaradt Ennius kordn tal, miutdn ez elegiai disticho-
nokkal a fenkolt lelkii gorogbarit Scipio Africanus emlé-
kére, valamint taldn Solon mintdjira sajat személyére irt
hosszabb elegidban az els6 kisérletet tette, hogy a gorog
miiformdt az emlékek nyelvébe is bevigye. Ha Korinthos
meghdoditéja (608/146) diadalmenete alkalméival Romédban
saturnius versekkel ajanlt fel egy szentélyt Hercules Vie-
tornak, melyek trochaeusi zdradékkal fejezédtek be, és a
Mars-templom elesarnokdn, melyet D. Junius Brutus Cal-
lecus a lusitaniai zsdkmdanybol kevéssel 618/136 utdn
emeltetett, «szép» saturniusok voltalk olvashaték, melye-
ket nem kisebb ember, mint bardtja L. Accius koltott :
ugy nem lehet csoddlni, hogy koriilbelil ugyanazon id6-
ben, Sora vidéki vdrosban, Latium éjszakkeleti zugiban,
egy kalmdr fiai iizletok nyereségének tizedét ot szabdly-
szerti saturniusba foglalt hdlaaddssal ajénlottdk fel Hercu-
lesnek. Kovettje volt azon ujitdsoknak, melyeket Aceius az
irisha hozott, s mintegy hatvan évi (620/134—680/174)
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id6kozben valoban keresztiil vitt, s mégis a régi rhythmus
bardtja annak a harom saturniusnak szerzéje, melyek valami
Marcus Ceeecilius sirjat a via Appia-n ékesitik és az dtme-
nohoz oly nyiltsziviien szélnak., «Ez emlék Maarcus Cai-
cilius szdmdra készult. Koszonet jo bardt, hogy megdlltdl
lakhelyemnél. J6 tuzletet és egészséget kivinok neked, és
hogy gond nélkiil alhassil.» Es még kés6bben, az a gaz-
dag pék, a szabados Vergilius Eurysaces, ki szeretett neje
csontjainak orok nyugvé helyéil hatalmas sité kemencze
alakn emléket szentelt, legaldbb kisérletet tett, hogy ma-
git és nejét oly rhythmikus szavakkal ajanlja, melyek a
saturniusokra emlékeztetnek.

De a régi versformanak e maradvinyai és utdcsapatai
mellett diadalmasan utat tort maginak az Enniustl kije-
161t 4j milivdny. Egy Lycon nevii dzsiai Ardedban Juno
Regina egyik templomdt festményekkel ékesitette. Ezért
(aszovetséges-haborn el6tt 664—90—666/88, melynek ko-
vetkeztében az ardeaiak elvesztették ondllosdgukat) pol-
girjogot nyert t6lok ajindokal. Négy felirati hexameter
magasztalja a mester miivészetét, ki most a latin Marcus
Plautius nevet viselte, és nem lehetetlen, hogy a «plauti-
nus» komédidk ama késébbi szerzdje egyuttal festé volt,
mint Pacuvius, és ezen koltéi miivészfelirat szerzdje.
Ugyanazon korszakban, melybe Marcus Cecilius sirirata
tartozik, egy szabados valéban koltéi szerkezetben elegiai
emlékezest szentel hii nejének. Miuntin egy kettds disti-
chonban neje erényeit és hdzassdgi boldogsdgit kissé kere-
sett stilben, hazai alliteratiot gorog beszédfordulatokkal
kotve oOssze, magasztalta, a jo Aurelidnak adja 4t a szét
kétszer annyi distichonban (az utolsé pentameter hidny-
zik). BEgyszertibb szavakkal emlékezik meg eldszor tiszta-
sgardl és hiiségérol, azutdn megindito kifejezést ad hdtra-
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maradt férje utdni vigydnak és magasztalja hossza egye-
stilésok boldogsagat ; mert esak hét éves volt, midén olébe
fogadta férje, és negyven éves kordban halt meg. {gy Lu-
cilius is szatirdinak huszonkettedik kinyvében egy hii és
miivelt gorog rabszolgdinak (coszlopdnaky) valosziniileg
hosszabb megtiszteld emlékezés végén szorosra fogott
distichont szentelt siriratul. De ugyanazon konyvben ero-
tikus és tdrsas élvezetekrdl és eseményekril is beszélt ele-
giai formdban, mint mdr Mimnermus és Solon, esakhiogy
persze a maga vaskos, ingerkedd maodja szerint, Kalono-
sen a rovid elegiai emlékvers, melyet a gorog divatos kol-
tészetben épen oly tomegesen, mint kecsesen miiveltek
ki, lett igen kedvelt a viros hetedik szdzaddnak irodalmi
koreiben. Elegiai epigrammok gyviijteményét készitette
mér a togatik koltGje Atta. Fenmaradt masoktol egy sor
diesér és gunyold, komoly és enyelgh tartalmu elegia, az
alexandriai kolték és kovetbik stiljében, kik ismét, leg-
alabl részben, régibb mesterekttl, Anakreontol, Sappho-
tol stb. vették 4t motivumaikat. Az utébbi sugallta pél-
danl fotdargvaban Valerius Aedituus dadogo szevelmi vallo-
mésit valami Pamphildhoz, de az wmoliai lantos kiltészet
e késo visszhangja nem jo a szivbil. A mesterkélt cziezo-
més hanghoz a hazai koltésmod régies hangjitéka csatla-
kozik, az érzés inkdbb buja, mint meleg. Kellemesebh,
valdsziniileg mivel szorosabban ragaszkodik a gorog min-
tdhoz, ugvanezen szerzének esinos fordulatu epigrammja
egy faklyavivé szép fin képére : emiért viszed eldttiink a
faklydt, Phileros ? nines v szukségiink, elégeé vildgit keb-
linkben a ling : amazt szél és es6 kiolthatja, Venus tizét
Venuson kiviill semmi més hatalom sem nyomhatja els.
Festve volt valosziniileg a szép pasztorfin is, kinek min-
dent ldngra lobbanté megjelenését Poreius Licinus in-
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nepli. Rokon eszmekorben mozog a pompejii Odeon faldra
festett kettds distichon, mely nyilvin gorog minta szerint
készult e korszakban. Az ismeretlen szerz6 panaszkodik
sajat szemeire. Tiizbe vezették és most konyekkel nedve-
sitik orezdit, hidba: ezek nem olthatjak el a langot, ha-
nem egész a velokig égetnek és elemésztik a szivet. Elo-
kel férfiak is tettek kisérletet ez envelgé muzsdban.
(). Lutatius Catulus (625/129-ben consul, meghalt 667/87-
hen) Kallimachos egy epigrammdjit szabad forditdsban
nem tette épen jobbd. «Szivem elfutott», panaszkodik, «azt
hiszem, mint rendesen Theotimushoz, ott menedéket ta-
lil. Tgaz, hogy megtiltottam neki a szokevény felfogadd-
sit. Megvek keresni, de félek, hogy magamat is elfognak.
Mit tegyek ? adj tandesot, Venus.» Ajtostul esik a hdzba,
s eldurvitin a végét, mig Kallimachos csak lelke felét
nem taldlja, hidba keresi, aztan dltaldban sejti, hogy szép
fitkhoz ment, esak végll fejezi ki hatdrozottabban gyana-
Jit s gy végig feszliltségben tartja az olvasot. Ama féle-
lemr6l s a Venushoz intézett ives kérdésrsl semmit sem
lehet olvasni az eredetiben. A tekintélyes dllamférfin és
szonok, ki koréhoz képest szokatlan mértékit finomabb
trodalmi miiveltséggel birt és a xenophoni ivdsmaod kedé-
lyes kellemét iigyesen tudta emlékirataiban utdnozni,
megtartotta természetének viddm szeretetreméltosdagiat a
koltékkel és szinészekkel valé szabad személyes érintke-
zésben. A fiatal Rosciust fellengz6 distichonokban imne-
pelte : «dlltam és épen a {olkelé Aurordt tdvozoltem, mi-
dén balrél egyszerre Roscius kelt fol. Engedjétek meg,
mennybéliek, megvallanom : a haland6 szebbnek tiint fel
el6ttem, mint az istenségr. A mint egykor az olaszok és
franczidk, s utdnzoik, a németek és angolok, udvarias
madrigdlok, sonettek és mds koltéi aprésiag koviesoldsd-
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ban lelték kedvoket, ngy kezdett divat lenni az el6kelé
romaiak tdrsas mulatsigdban e szellemes jdaték, legszive-
sebben sikamlos és esipked6 faju versekkel. Az ifjabb Pli-
nius sajit mitkedveld biineinek igazoldsdra nagy elddok
hosszu sordra (le egész Enniusig) hivatkozhatott, kiknek
salon-kolteményei részint anthologidkba mentek 4t, ré-
gzint még egyenként is taldlhatok voltak a konyvtarakban
koztik ragvog oly koltok, mint Accius mellett, egy Sulla
neve. Cicero is, a «Tréfdk konyvében» (iocularis libellus)
mindenféle gunyos és konnyelmii epigrammat irt disti-
chonokban, koztok, ha esak nem rosszakaratilag fogtdk r4
a verseket, még gyongéd szemrehdnydsokat is a fiatal Ti-
rohoz, megtagadott esokok miatt,

Guanyra mindig hajlandék voltak a rémaiak. Iambusi és
trocheeusi monddsok és ingerkedd versek, a polgdrok csi-
foldddsai a semmirekell6k vagy nagyok ellen, a katondké
hadvezéreik ellen, korben jértak, mint hajdan. Kénnyelmii
és élezes mulatok korében sok gonoszkodd vers, sok borsos
mondés keletkezett, mely szdjrél szdjra jart. Valami Ma-
nilius két inmbusi senariusa egy megpenészedett hazaspér
f616tt gunyolodik, mely megfelelden kopott menyekzét tar-
tott. Ily 1éhasdagokkal szemben a Gracchusok és Sulla kord-
bél valé iambusi siviratok egyszerii benstségokkel megra-
gad6 benyomist tesznek, és azt mutatjdik, hogy a holtak és
€16k kozotti miivészien gondolt és alakitott parbeszéd stilje
mar kozvagyonnd lett. «J6 bardty, igy sz6l egy emlékks,
«kevés mondani valom van : 4llj meg és olvass. Itt egy szép
nének nem szép siremléke van. Sziilei Claudidnak nevez-
ték ; férjét szivéhol szerette ; ket fiat szilt. Egyikoket hatra
hagyta a foldon, a mésikat a fold alatt rejtegeti. Viddm
beszedii, kellemes jardsu volt, kormdnyozta hazdt, gyapjut
szOtt. Elmondtam : menj atadra.» Egy anya eltemette
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egyetlen lednydt, s mivel életében nem ékesithette szere-
tett gyermekét, legaldbb haldldban diszitette emlékkével.
Igen jol illik ez id6be a kolté Pacuvius sirirata, melynek
egyszerii méltosigat joggal magasztalta Gellius. Az egy-
gzerii senariusok, melyek minden diesekvé magasztalds-
tol tartézkodnak, jellemz6k voltak a férfia lényére nézve,
és gorog kellemet romai tomorséggel egyesitenek.

Habfr sietsz, oh ifja, arra kér e kd,

Nézz vi és olvasd, a mi rajta frva All.

Itt nyugszanak Pa.mwinsna:k csontjai,

A koltéé, Errsl tudatlak, Bg veled !

A halottak, kik e kivekbél beszélnek, a koztarsasdg vége
fele, mid6n biztosabban uralkodnak a versen, beszédeseb-
bek lesznek. Kozleményeik és panaszaik ldgy melancho-
lidja fdjdalmas commentdrt szolgdltat Lucretius abbeli
igyekezetéhez, hogy polgdrtarsaibol kitizze a fdjdalmat és
haldlfélelmet. Egy gorog lefiny, csak tizennégy éves, a szin-
pad szémdra minden miivészetben kiképezve, kéri azt, ki
tévelygd szemmel dtszdll a haldl tanydjin, hogy dlljon
meg és olvassa a szomorn tuddsitdst haldldrol. Csaknem a
muzséik kezét6l nevelve fol, épen a karban kezdte a neme-
sek jatékait ékesitni s follépett a gorog szinpadon. Most e
halomban helyezték el hamvait az ellenséges Parkdk. Véd-
asszonydnak faradsdga, dpolds, szeretet, dicséret és dics6-
ség elnémult, miutdn elégették testét. «Atyamnak konye-
ket hagytam hdtra, s én, a késbb sziiletett, elétte 1éptem
a haldl atjdra. Kétszer hét sziiletésnap Hades 6rok lakdban
a homdlyba van szémkivetve. Kérlek, ha tovabb mégysz,
kivdnd, hogy konnyti legyen nekem a fold.» Egy szabados
nagyremeényfi lednydt siratja, egy ikerparnak anyjat, kinek
életet alig betoltott huszadik évében megszakitottdk az
ellenséges Parkék. O azonban igy sz61 szitleihez: «Kedves

Ribbeck: A romai kolt. torténete. 23
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atyam és anydm, kérve kérlek, sziinjetek meg, gydszban
és panaszszal konyeket hullatni. Ha nektek, férjemnek,
minden bardtomnak és ismer6somnek életemben Gromet
szereztem, viseljétek el most, a mit a végzet rendelt,
megnyugvissal, és éljetek egyetértéshen.» Mds, részint
iambikus, részint hexameteres s még elegiai sivivatok is
a Cmsar-korszakbol mdr inkdbh conventionalis stilt tintet-
nek 6l és néha a kontdr kézmiives tigyetlenségét, ki chab-
lonok szerint dolgozik.

A gorogok kedves szokdsdt, melynél fogva szobrokat,
Hermes-képeket, hires emberek mellszobrait, nagy irdk
kéziratait jellemzd kolt6i felivattal ékesitették, nagyszerit
terjedelemben és sajitos szdndékkal a faradhatatlanul al-
koté Varro utdnozta. Elmésen rendezett albumédban (Ima-
gines), mely a rémai és kulfoldi (f6kép gorog) hadvezérek,
dllamférfiak, miivészek, tudosok és irdk hétszdz képét fog-
lalta magdban, mindegyiket egyenként aldirdsal lditta el,
mely az dbrazoltnak sajdtossdgdt és jelentGségét, néha csak
egy mellékes vondsit a képnek, viltozo versmértékii (elegiai
distichonok, iambusi senariusok, hendekasyllabdk sth.),
kevés sorral jelezte vagy magyardzta. De nem mind maga
készitette ez epigrammdkat; idegeneket is (kivalt nem ro-
maiakrol) forditott vagy vett dt, ha megnyerték tetszését.

Legkevésbbé tett haladdst, Ennius uralkodd mintdja
utéin, a torténeti éposz. Igaz, hogy nem vagyunk képesek
igazsfgosan 1télni meg kovetdit, mert az ifjabb nemzedék,
mely azokat kiszoritotta, taldn nagyon is hangosan emelte
ki a gyongeségeket, mig a jot csendben értékesitette. Kz
az oka, hogy a régieket tobbé nem olvastdk s munkdikhol
csak egészen elégtelen nyomok maradtak fenn. A verses
kronika széles kLitaposott ttjdn tovdbb haladni, a régi
mester kiprobdlt eszkozeivel a romai nép tovdbbi diesé
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tetteit megénekelni, valéban nem kivdnt sokkal tobbet,
mint a tobbé vagy kevésbbé iskoldzott rhapsodok mester-
ségszerfi technikdjat. Egyes hdborik elbeszélésére adtak
magokat, de annales-szerti alakban, mint a prozai torténet-
irok. A legrosszabb volt, hogy a cliens-szerti jelleg, mely
mdr az enniusi eposnak sajitsdga volt, de itt az egésznek
nagyszerli vondsa mégis jelentékenyen enyhitette, e rész-
letes torténeteliben sokkal megszoritébban lépett el : elst
sorban nem a nemszet, sem hires nemzetségek, hanem
egyetlen egy ember dicsGitésének voltak szentelve, ki
megrendelte babérkoszorajét a maga hézi koltGjénél. fgy
az antiumi 4. Furius bardtja volt a fennevezett Lutatius
Catulusnak, ki 653/101-ben a cimbereken diadalmasko-
dott. Ugyanez consulsigdrol és egyél tetteir6l sz616 em-
lékiratait (de consulatu et rebus gestis suis), talin levél-
alakban, de bizonydra hatdrozott szdndékkal ezen hdzi-
bardtjanak ajanlotta (ad A. Furium poetam familiarem
suum), és ez a szamdra igy elkészitett anyagot koltGileg
dolgozta ki a galliai azaz cimberhdborurdl szolé Annale-
sekben (vagy el6kel6bb, polybiusi kifejezéssel, pragmatid-
ban). Legalabb tizenkét konyvre kell tenntink terjedelmo-
ket. A kulonosen sikeriilt helyek fenmaradt mutatvanyai,
melyeket kés6bb Vergilius is kizsdkmdnyolt, velts stilrol
tanaskodnak, mely Enniusra és Homerra tdmaszkodik, de
nem modorossdg és izléstelenség nélkil. Horatiusnak
igaza van, mid6én kineveti az alpesi héviharrél sz6lo fra-
zist: «Juppiter csillogé hoval kopi be a téli Alpeseketo.
Uj szoképzésekben is iigyetlen volt Furius. De még min-
dig elég figyelemre méltonak litszott nyelve, tigy hogy
egy tekintélyes tudés a Kr. u. masodik szdzadbél, Cesel-
lius Vindex, mélyebb vizsgdlat ald vehette.

Hostius személyérol és kordrdl semmit sem tartott fenn

23*
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a hagyomény. Egy legaldabb hdrom konyvbdl alld kolte-
ményt, Bellum Histricum, hagyott hédtra. Nehezen hi-
het6, hogy az Enniustol mdr megénekelt, kiillonben is
jelentéktelen 576/178-ki hdborat adta volna el még egy-
szer, esakhogy szélesebben. Inkdbb a Sempronius Tudita-
nus consultdl 625/129-ben vezetett hadjdratra kell gon-
dolnunk, mely szerencsétlen kezdet utdn az istriaiak
meghdditasdval és diadallal végzédott. A koltd elég nagy
hangon beszélt: ha Homer azt dllitja, hogy nem rajzol-
hatja le a gorog hadierGt, még ha tiz nyelve és tiz szdja
volna is, Hostius még széizzal sines megelégedve, a mit
persze Vergilius utdna mondott. Homeri minta szerint
Minerviaval és Apolloval, Latona ijfeszitt fidval, részt vé-
tet a harczban. A kevés vers kifejezésmadja Enniusra em-
lékeztet. Legaldbb ot konyves torténeti epost olvastak az
aldbb emlitend6 Sueius-tol. M. Tullius Cicero sem szer-
zett irigvlend6 hirt magdnak mint régi stilii torténeti
koltd : fajdalom, 6 maga gondoskodott ontetszd és bhiseé-
ges idézés dltal legjobban arrél, hogy «nevetséges» kolte-
ményei nem siilyedtek egészen jotékony feledésbe. Fogé-
kony volt a hatdsos koltészet irdnt, Gszinte tisztelGje a
arégieky-nek, névszerint Enniusnak. Miért birta rd a visz-
keteg, az irodalom minden dgdt megkisérteni, a veleszile-
tett forma-adé konnyliség (mert a versek is, ha egyszer
éji szabad idejében neki indult, sok szazéval folytak tolld-
bol), mindenekel6tt azonban hitsdga és ellendllhatatlan
osztone, sajat Homerostvd lenni (kivdlt mivel mdst vagy
jobbat nem taldlt) — miért csabitottdk el mind ez
ellenséges hatalmak, hogy «Apollo és a muzsik akarata
ellen» mesterségokbe belekontirkodjék? Bizonydra még
soha sem esett meg, hogy egy kivdld dllamférfin sajat tet-
teinek dicséretét énekelje, mint Cicero a «consulsdgarol»
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52016 harom konyvben. Miutdn mdr prozdban, egy gorog
s egy latin emlékiratban, megordokitette biiszkeségének
esztendejét, s gondoskodott, hogy tobb bardtja ugyanezen
tdrgynak szentelje tollat, a 694/60-ik év tavaszin vagy
nyardn vette eld a koltéi kidolgozist s deczemberben
megelégedésére befejeste. De az mégis tal ment a meg-
engedett hatdrokon, hogy ¢ munkdban a gordg kiltemé-
nyek elbaszndlt fictidit onmagdra alkalmazta, és fiatalkori
torténetével kezdve ihletten elbeszélte, mint vette 6t, a
gvermeket, nem kisebb, mint Minerva, iskoldjdba; s ké-
s6bb, midén Roma, kovetkezbleg a fold kereksége veszély-
ben volt és nyilvin maga Juppiter sem tudott segitni
mint hivtdk 6f, a haza jovends catyjity, az istenek tand-
eséiba, hogy beadja szavazatit vagy utasitdsokat kapjon
mennyei killdetésére nézve ; végre a harmadik konyvben
b efejezésiil mint intette Calliopanéni a derék consult, hogy
esak szépen haladjon tovabb az ifjasdga 6ta megkezdett
osvényen s legyen Ooromére hazafias polgdrtdrsainak, a
féuraknak ; és rdaddsal mint boesdtotta el még Juppiter
is dicséré beszéddel. E felfuvalkodott rococo-koltészet
peczkes hobeszédiisegérél és unalmassdgdrdl izlelitét ad-
hat az elnyujtott beszéd, melyben Urania maga, mintén
minden j6 véget ért, firaszto teljességgel felsorolja, mily
csoddlatos jeleket adtak az istenek az dtélt id6 el6tt és
alatt. Ks ez egész litdnia, melyet a dics6séges consulnak
utolagos tanulsdgil elGterjesztenek, azzal a diesérd elis-
meréssel végzodik, hogy az Akadémia és Lyceum érdemes
tanitvinyn mint dllamférfia sem heverteti bolesészeti ta-
nilmdnyait s hitének eréshitését meriti bel6lok, Mennyire
nem vette komolyan e gyermekes képzeltdéseket, eldrulta
akkor, midén a «joslateély valé beszélgetésben (710/44)
testvérével szemben, ki épen ama versekre hivatkozott, jo
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humorral és mard skepsissel megsemmisitette az idézett
csodds jelek profétai jelentését. De nagyon is komolyan
vette a hirhedt verset: Cedant arma toge, concedat laurea
laudi (Fegyvert toga, babért dicséret hdtra szoritson), mi-
dltal egy rakds osszeeskiivd elleni hatdrozott follépését a
legnagyobb hadvezérek minden diadala f6lé emelte, mert
még a wkotelességekrsly sz6l6 konyvekben is azt magya-
rdzza fidnak, mily taldlo e fenhéjdzé mondds. De nemesak
irigyei és ellenségei ginyolodtak a felfuvalkodds f6l6tt,
hanem Pompejus érzékenységét is, ki e szavakat taldn
nem helytelentil magdva vette (hiszen még egészen frissek
voltak keleti babérjai), annyira felingerelték, hogy a kovet-
kez6 évben, midén a Nemesis utolérte, hidegen bukni en-
gedte a diesekvit. Még diesekvibb és alakjaban még izlés-
telenebb volt a lefordithatatlan felkidltds: o fortunatam
natam me consule Romam! A hidnyos technika rossz
metszetekben, a hangzok tigyetlen kiungratdsdban, nehéz-
kes kormondatokban, prézai fordulatokban mutatkozott.
A birdlék ginyoléddsai nem hoztdk zavarba a firge vers-
kovdesot. Midén a szomornsdg ideje elmult, a szamiizott
visszatért s j6 viszonyba lépett a hatalmasokkal, vdgyat
kapott arra, hogy életének egész hiskorszakit, tetteit és
szenvedéseit, consulsdgdtol a szdmkivetésh6l valo vissza-
téréséig oOsszefliggésben ldssa elbadva. A 698/56-ik év
dprilisiban pdrthivéhez, Luceeiushoz fordult, ki derekas
beszédeket tartott vagy csak irt Catilina ellen s épen egy
torténeti munkdval foglalkozott, mely a marsus s az ehhez
kozvetetleniil esatlakozo elsé polgarhdbornval kezdédve a
kovetkezd eseményeket egész a jelenkorig beszélte volna
el, —azon kérelemmel, hogy épen ezt a fejezetet, a meny-
nyire lehet, kiilon keretben, mindenesetre a lelkesedés
egész fényével és tlizével adja el6. Mar akkor el volt ha-
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tdrozva, hogy szikség esetén maga fog a munkdhoz.
Valéban, mivel bardtja, a mint litszik, nem teljesitette
kivinsdgdt, mdr Gszszel kolteményen dolgozott, mely a
consulsdg torténetét folytatva, az egészet kikerekitette
volna; s nem volt t6le messze a gondolat, hogy ugyanest
egykor majd kiadja. A 700/54-ik év juniusdban testvéré-
hez Quintushoz kiildte, ki akkor Cwsarral, mint ennek le-
gatusa, Britannidban volt. Orémmel hallotta Quintustél,
hogy a nagy imperator megdicsérte munkdjat; azutin
ettél magatol jott egy udvarias levél, hogy az elsé kony-
vet elolvasta és a kezdet annyira tetszett neki, hogy 6
maga a gorogok kozt sem ismer jobbat, a tobbi «hanya-
gabbaly van tdrgyalva. A szerz6 tori a fejét, vajjon a tar-
talom vagy forma nem tetszett-e? Szeptemberben arra
gondol, hogy a mdsodik konyvet kib6viti a gytilolt gaz
Gabiniusra és Pisora tett gonosz tdmaddssal. Oktéber vé-
gén megigéri Lentulusnak, ki akkor proconsul volt Sici-
lidban, hogy a kéltemény hdrom kényvét elkildi neki, ha
biztos dtvivét taldl. Megvolt az az érdeme, hogy ezt és
csaknem megszdmlalhatatlan bardtjainak mindegyikét,
kik visszahivdsa koriil fdradoztak, egekig magasztalta: a
lanyha és ellenséges érzelmiiek hdttertil szolgdltak, de azt
veli, szeliden bént velok. E koltemény sem maradt az is-
tenek gyiilései és beszédei nélkil. Fenn semmi sem ma-
radt beldle. De alig volt ezzel készen, langbuzgalommal
megragadta (mar 700, janiusdban) testvérének egy intését,
hogy dpolja Cesarhoz vald viszonyit, és arra villalkozott,
hogy megénekelje ennek britanniai hadjdratdt: Quintus-
nak kellett mint szemtantnak a szineket szolgdltatnia, &6
gondoskodott volna az eesetrél. De szeptemberben meg-
vallja, hogy a megkezdett kolteményt félbeszakitotta a
forrdsok szarazsiga miatt. Novemberben teljesen elpdrol-
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gott a lelkesedés. De mivel Ciesar mdar hallott & munka
megkezdésérdl, igéri, hogy visszatér red s néhdny iinnep-
nap alatt bevégzi, és valoban ugyanazon hénap vége felé
készen van a szerz0 véleménye szerint ecsinos» éposz Cie-
sarhoz, s esak biztos kovetre vir, hogy Gallidba jusson, hova
Ceesar ezalatt visszatért. Az utékorra egy sz0 sem maradt
fenn beléle. Kellemesebben hathatott ennél az ondiesdités-
nél a «Marins» koltemény. A nagy parvenu-t, a kozos
haza biszkeségét, kinek hatalmas alakja meg élénken 4llt
a fit és a serdild ifjn szemei el6tt, megénekelni valéban
oly anyag volt, mely mélt6 lett volna egy Enniusra, szintagy,
mint egykor Scipio. Az arpinumi hegyek parasztkanyhdji-
hél a diesOség utjdra vezetni ki ez éxdes Oridst, az éjszaki har-
barok elleni gigdsi harezot, a dithos pértvezér hatdsos ka-
landjait rajzolni, a viltakozo szinteret, a hatalmas idegen
szerli néptomegeket és kivilo személyiségek esoportozatait,
melyekbdl a hés impozdns baromi természete kiemelendé
volt, helyes vildgitdsba dllitni, jelentékeny feladat volt.
Mint oldotta meg Cicero, nem tudjuk. Természetesen nem
mulasztotta el az alkalmat, hogy az «atyai hegyeket» és
abolesGjétr meleg tajképi szinekkel ruhdzza fel. Hogy a
conventionalis koltészet itt is elhatalmasodott a tényleges-
nek mar magdban is termékeny talajin, maga megvallja sar-
kastikus kedvteléssel, és eldrul egy, stilben és versben ki-
lonben nem megvetendd mutatvanyt, mely ismét egy esodds
jel kifestésével foglalkozik. A «torvényeketls 52616 beszél-
getés (702/52) bevezetésében Atticus és Quintus megem-
lékszik e kolteményrol a szerzivel szemben, s azt a fel-
hivdst fiizi hozzd, hogy Marcus is segitne mdr valami
munkéival a romai torténetirdson. Ebb6l azonban hely-
telentil kovetkeztették, hogy a Marius nem sokkal azon
id6 el6tt készulhetett. Mér magdban sem valészinii, hogy
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a consularis férfi, ki tokéletesen aristokratikus elveket
képviselt és oly hatdrozottan vallott épen a consulsdgdrol
52010 kolteményben, életének oly késé korszakdban a de-
mokratikus ldzongdt dicsditette volna. Sokkal inkdbh
emelkedhetett a diesd példan a feltorekvé homo novus.
Valoban Cicero maga mér 695/59-ben emlit egy verset,
mely minden valoszintiség szerint épen e kélteményben
dllt. B szerint inkdbb fejlédési korszakdba kell tenni.
Fiatalsdgatol fogva, a mily miivelédni vagyo és minden
irdnyban torekvé volt, névszerint n verselésben is gyako-
rolta magdt, mert a jovendd szénokra nézve is mulaszt-
hatatlan volt az efféle stilgyakorlat, gy hogy a koltsi
dillettantismus nem esupa  kedvtelés, hanem bizonyos
tekintetben kotelesség volt. Els6 kolt6i kisérlete «Glancusy»
trochseusi tetrameterekben, serdillé kordba esik, midén
(sajit tudositdsa szerint) naponként ixrva, olvasva, kigon-
dolva, nem elégedett meg mer$ szonoklati gyakorlatokkal
(663/91 koral). A satyrjatékban, a lyrai, valamint elbe-
s5z€10 koltészetben sokszorosan felhaszndlt tengeri isten
mozgalmas élete sok bédjos epizdddal szolgéilt, melyeknek
egyikét targyalhatta az a kiesiny, Plutarch idejében még
fenmaradt, mindenesetre gorog minta szerint készult kol-
temény. Volt ilyen példdul Kallimachostdl, de sem ennek,
sem a cicerdi zsenge munkdnak nem ismerjitk kozelebbi
tartalmdt. Tovabbi gyakorlatul az «Aleyone» hexameteres
kolteményben elbeszélte Alkyone és férje Keyx fitvdlto-
zésdt tengeri madarakkd, miben Nikander «Atalakuldsaity
haszndlhatta. Alexandriai forrasra vezethet6 vissza a Nilus
leirfisa is a «Nilus»-ban. Meglept a tudésitds egy elegidral,
melynek neve a rosszul irt ezim legvalésziniibb kijavitdsa
utdn Thalia maesta, «a szomora Thalia» volt. Az ide illé
anyagot az Aeschylustél egykor az «Aetnei nék»-ben tér-
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gyalt siciliai monda nyujthatta. A nympha Thalia, He-
phiestos lednya, kinek egyik miihelye az Aetndban van,
megnyeri Juppiter tetszését. Ez sassd vagy keselytivé vil-
tozva, kielégiti vagydt. A lefiny, Juno haragjitol remegve,
azt kivinja, bdr nyelné el a fold. E kivénsdga teljesiil, de
miutin betélt ideje, ikerfiak kelnek ki a foldbél, mint 41-
dott testének gyiimolesei, kik Palicus nevet nyernek, mivel
visszatértek, nagytekintélyii istenei az orszdgnak, tem-
plommal és joshelylyel. Lehef, hogy Cicero, midén mint
queestor Sicilidban tartozkodott (679/75), follelkesiilt e
targy irdnt. Késobbi gérog feldolgozdsdirél nem maradt
fenn hir. Végre gunykolteményre vagy épen komédidra
vall az Uxorius czim, «a sz6fogadd féxj.

Oly gondosan megorizte a szerzé e munkdkat, hogy még
a Kr. u. harmadik szdzad elején is szeme el6tt voltak az
oregebb Gordianusnak, mint fiatal embernek. Legkomo-
lyabban vette taldn az Aratea forditdsit, melyet (sajit
tanusdga szerint) szintén kora ifjusdgiban készitett. Alta-
laban el6szor tortént, hogy valaki e faradsdgos munkdba
mert fogni. A Phenomendt, melyekkel akkor kezdte, a
mint ldtszik, esak joval késébb (valamivel 694 elétt) ko-
vette a Prognostica (Atognpsia). Nem jelentéktelen szdmn
egyes mutatvinyokon kivil, melyeknek nagyobb részét
maga Cicero kozli az istenek lényérdl és a josldsrél szdlé
beszélgetéseiben, tobb mint a Phenomena fele megmaradt
osszefiiggbleg. A forditd majd Osszevonta mintdjit, vagy
csak megkozelitéleg irta koril, majd szinezettebben dol-
gozta ki, hol mythusokat, természeti jelenségeket, erkoles-
torténetet esak konnyedén érint; erdsebb hangokat atott
meg és az egyes részek Osszeftizésében tobb véltozatossd-
got keresett. Alliteratiét szivesen haszndl, nyelvének itt-
ott régies, de nem keresett hangja van, némely fordulat
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ismét el6keril Lueretiusndl; a versek, néhény menthett
szabadsdg kivételével, nincsenek rosszul alkotva. Régi és
klasszikus korbeli gorog kolték egyes helyeinek forditdsa-
ban Cicero életének utolsd éveig kedvét lelte. Az e korbd]
(709 és 710) valé nagyobb philosophiai munkdk ily tanul-
médnyok jol sikeriilt mutatvinyaival vannak ékesitve ; ilye-
nek : egy hosszabb beszéd Aeschylus «feloldozott Prome-
theusn-dnak kezdetéril, a haldoklé Hercules beszéde a
sophoklesi Trachisi nék végérsl, gnomikus tartalmu rovi-
debb részek BSophoklesb6l és Euripidesb6l, melyeknek
eredetijét vagy az alapul vett philosophiai irékbél, vagy
valami régi gyiijteménybél kolesonozhette. A senariussal
ugy bénik, mint az 6-koztarsasdgi tragikusok,nyelve legin-
kabb Acciuséhoz hasonlit, de kevésbbé régieskeds, mint
az Aratedban, a szoveget gyakran csak megkozelitéleg adja
vissza, mi mellett a finomabb szinek nem ritkdn elmosdd-
nak. Kiillonds figyelmet érdemel két hely az Iliasbél és az
Odyssedbdl, az aulisi esodds jel Kalchas magyardzatdval
és a sirének csalogato dala. B forditdsok messze mogotte
dllnak a drdmaiaknak, mert a cseng6 czifrasdgokkal és
rhetori feldiszitéssel elhomdlyositjak a homeri koltészet
vardzsat, ugy hogy sem népies egyszeriiségik és a legna-
gyobb szemlélhetéséggel pdrosult tomorségok, sem kelle-
mok nem emelkedik érvényre.

Mér sokkal kordbban tett egy kiilonben ismeretlen Nin-
nius Crassus, az «oregek» egyike, taldn nem sokkal ifjabb
Luciliusndl, a mennyire ldthato, elsé kisérletet az Ilias
hexameteres forditdsaval, de a huszonnégy konyvbol esak
csekély morzsik maradtak fenn. Ugyanaz dolgozta at Kyp-
ria régi eposdt is, az Ilias el6zményét, Helena elrabldsdt
sth.: vajjon egészen vagy csak részben, nem lehet megis-
merni a Cypria Ilias czimb6l és az egyetlen versbél,



364 | MATIUS,

melyet Venus ékszerére lehet magyardzni, de ez a kolte-
mény is tobb konyvbol dllott.

Szabad volt Cn. Matius forditdsa is, melyet Varro
mélténak tartott a megemlitésre és Cwesellius Vindex nyelvi
megfigyelésekre tekintetbe vett. A kevés fenmaradt hexa-
meter jol van alkotva, a kifejezés eris és vildgos. Bizonydra
kozelebb 4llt a szerzé a cicerdi korszakhoz, mint Ninnius.
Sajdtszerti tehetsége és valodi természete valdszintileg
inkdbb a AMimiambusok-ban érvényesiilt. Az ingerkedd
csonka iambus az alexandriai korszakban az drtatlan ter-
meészetll csevegésekben is kedvelt volt: névszerint viddm,
konnyelmii, valésziniileg tanulsfgos torténetekre is fel-
haszndltdk. fgy Herondas, bizonyéra inkdbh Theokrit,
mint Xenophon kortdrsa, ebben a versmértékben adott
el az életbdl vett jeleneteket, parbeszédeket, elbeszélése-
ket, tamaddsokat, s gviljteményének «Mimiambusok» czi-
met adott: tehat konnyti tréfds koltemények egy neme
volt, mely kozépen dllt Sophron és kovetéi Mimusai és az
éles kampos iambus-nyilak kozt, melyeket egykor Hippo-
nax teremtett meg. Matius volt az els6, ki a choliambust
es u pikdns aprosigok e nemét az irodalomba vitte, s még
az ifjabb Plinius kordban is dpoltdk. Verseiben elGszor
veszi figyelembe a gorog dipodion-torvényt, és Terentia-
nus Maurus magasztalja, hogy a régi mesternek nem esak
formdjdt, hanem élezét és kellemét is utélérte. Gellins
ismételten elismeri miiveltségét és izlését. A kevés, a mi
szmunkra (leginkdbb dltala) fenmaradt, életkedvet és a
kedélyes kozlékenységhen valé dromet lehel,

aAzért ill6 megédesitni az éltet,
Vidéman athajézni gond kizepette.»

«A fiz6 kedvest kebleden melegitsd fel,
Gyongéden ajkkal ajkin mint a galambok.»



LAEVIUS, 365

A rémai szellem a vdros hetedik szdzaddban oly fejls-
dési korszakon ment keresztil az erkolesokben és iroda-
dalomban, mely nem nevezhetd orvendetesnek. A goro-
goknek és a keletnek tomegesen, minden fényével és
gzennyével behatolo mfiiveltségében vald kedvielés, az
orom, hogy t6lok tanulnak és a merev rémai nyelvet a
hellén muzsa gazdag formédihoz szoktatjik, sokféle hang-
nemeinek visszaaddsdban gyakoroljdik, bizonyos jdtszi, el-
méskedt torekvést idézett els, mely nem érlelhetett a
nemzet szdméra egészséges, taplald gytimolesoket. Mert
nem a klasszikus kor nemes mintdi, hanem az enyelgé diva-
tos koltészet kinnyelmii termékei voltak azok, melyeket az
elékeld vildg Romaban elsajatitni és utdnozni igyekezett.
Az egyetlen, mit az dtmenet e ferde noveésti nemzedélkén
diesérni lehet, az volt, hogy ez id6 alatt a rdmaiak nyelve
és versmiivészete gyakorld iskoldan ment keresztiil, mely
feloldozta tagjait, persze a nélkiil, hogy szellemét meg-
termékenyitné és kedélyét folemelné. A hin miiszorgalom
ily termékei természetszeriileg nem hatottak tul a miiked-
veltk bizonyos korén és szerzoikkel egyiitt feledésbe me-
riiltek, midén valodi koltok jottek, kik szivbol és szivhez
szolottak. Mint virtuéz versmiivész bizonyos Laevius
emelkedik ki e korszak drmyszerti alakjai kozol, kinek sze-
mélyiségér6l semmi tudomdsunk. Konnyedén odavetett,
mintegy rogtonzott, ingerkedd vagy sikamlés vagy esak
személyi tartalmu kolteményeket a gorogok matpvia-nak
neveztek. Mdr Gmesippos, Kratinos és Eupolis kortédrsa,
szerzett magénak hirhedt nevet ily borsos daloeskdkkal.
Az alexandriai korszak ota masok, mint Philetas, Mnaseas,
a cynikus Krates és Monimos, igen kiilonbozé modon to-
vibb vitték a simulékony jatéknemet, mely minden vers-
mértéki alakhoz és minden hanghoz, a léhdhoz ugy, mint
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a komolyabbhoz, alkalmazkodott. De nagyon hatdrozott
jelleget vallottak be médr nevokkel is Laevius Erotopaegnidi,
melyek legaldabb is hat konyvre terjedtek. Gyongéd és ér-
zéki jellegi enyelgé dalok voltak, minék egy ifju, kony-
nyelmii tdrsasdgot bor mellett gyonyorkodtethettek. Az idé
megdllapitdsdra nézve ujjmutatisal szolgdl, nem tekintve
a stil jeleit, a 651/103-ik évi liciniusi fényfizési torvény
megemlitése, mely a lakomdk koltséges voltit korlatozni
akarta s még friss érvényben ldtszik lenni. Kilonos fény-
pontja volt a gytijteménynek a vége. Az els6 Ptolemaeus
alatt a rhodusi Simmias, Dosiades és masok azt az ures
mesterkedést léptették életbe, hogy killonféle terjedelmii
verssorokkal alakokat rajzoltak: oltdrt, bérdot, syrinxet,
tojast, Eros szérnydt. Példdjokra Lievius oly dalt készitett a
Phenix esodamaddrrol, mely ereszkedd, ioniai rhythmus-
ban a tiziitem{i sortél az egyttemtiig szdllt ald, aztdn ismét
a tiziitemiiig emelkedett fol, ngy hogy szdrnyalakot képe-
zett. Mint Simmias choriambusi szfrnykolteményében
Eros, gy vitte itt a sz6t a Pheenix-maddr, a mennyiben
mint Venus szolgdja, & pirkadd napndl, melyet esillaga
hirdet, trnéjéhez imadkozott. Az elst két vers (a tiz- és a
kileneziitemii) fenmaradt : ires, vel6tlen és lelketlen szo-
csengés, A gorog lantos koltészet kilonféle versformainak
utdnzésiban valé alaki készség gyakorldsa kiilonosen n
Polymetrdban volt a fodolog. Az e néven fenmaradt egyet-
len toredék didaktikus czélt drul el: a szerzd itt taldn a
killonféle lyrai versformdk leirdsit nyujtotta, és pedig,
mint kés6bb Terentianus Maurus, mindjért a leivt vers-
mértékben. Altaldban nagy a rhythmusok killonfélesége,
melyet a csak mérsékelt szdmu maradvinyok mutatnak.
A daktylusi hexameteyen és a mdr emlitett ioniai sorokon
kiviil eléfordalnak : a drdmdbol ismert trochseusi septena-
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rius, a dipodidk szerint mért iambusi dimeter (katalektikus
is), choliambus, anapwstusi dimeter, a népies anapmstusi
prosodiacus, anakreoni versek és hendekasyllabdak. E tarka
vegyulékii alakokban Leevius mythologiai anyagot is tdr-
gvalt: Adonis, Alcestis, Centauri, Helena, Ino, Protesi-
laudamia, Sirenocivea efajta koltemények czimei. Van tu-
domdsunk Cheremon egy «Centauros»-arél, egy «kis
rhapsodidr6l, mely minden leheté versnembdl van ve-
gyitve», a mint Aristoteles jellemzi. Hasonloképen kepzel-
hetjiuk azokat a tarka cantatékat, melyek hosi anyagjokat
vészint o szinekkel rajzolva, vészint enyelgé beszé-
dekkel vagy daloeskdkkal szegélyezve, oly médon dol-
goztdk fel, hogy mindennek inkdbb kellett ily léha
csengés-bongdsbdl  tamadnia, mint komoly egységes
hangulatnak. Az egyes koltemények terjedelme nem
lehetett csekély : kitérések voltak bennok és a stil minden
inkdbb volt, mint sziikmarka. Régies, az enniusi eposbél
és a tragédiabol kolesonzott formdak, szavak, fordulatok, a
kolté sajat szerencsés és szerencsétlen szdképzései, meré-
szen Osszetett melléknevek valami barokkszertit, a miletosi
mesékre emlékeztetd jelleget adtak e esoddlatosan Ossze-
takolt egyvelegeknek. Guny és feslett ingerkedés jatszanak
be a tisztatlan csillogdst phantasmagoridkba: az Gjhdzas
féxj Protesilaus és Laodamia gyongédsége buja érzékiség-
gel van leirva, a magényos né féltékeny gondolatai (taldn
férjéhez intézett levélben) lefestik egy dzsiai szépség bdjait,
ki veszélyes lehet férjére nézve. Nem csoda, hogy komo-
Iyabb természetek elitélték a nemes hésmonda ily meg-
szentségtelenitését: ily szigori homlokrdnezolok ellen
(subducti supercili carptores) fordalt a kolté Alcestisében,
valoszinlileg a végén kulon epilogban. A tisztek persze,
kik a parthus hadjaratban (701) Sisenna-Aristides sikam-
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l16s Milesiaca-jit magokkal vitték, Lievius enyelgd versei-
ben is kedvoket taldlhattak. Az alaki nyereséget, melyet a
kolt6i nyelvkines és a versmiivészet ily kisérletekb6l kapott,
bizonydra nem kell értékén alal becstilni. Tobbet ta-
nalhattak, mint mi tudhatjuk, utédai a mozgékony és
tigyes mestertdl, de senki sem beszél rola: esak tuddsok,
mint Verrius Flaceus, a Kr. u. mdsodik szdzad régiség-
bavdrai, grammatikusok idézik 6t, vegil Apuleius is, ki
élvezettel olvashatta. Abbol, hogy Varro hallgat réla, azt
lehet kovetkeztetni, hogy kortdrsak voltak. Valoszintileg
tobb, talan ganyos vonatkozds volt formagazdag szatiréiban
az oly kevéssé rokonszellemii dalnok alkotdsaira. Higyjiik-e,
hogy Varro minden egyéb ivoi ténye mellett, id6t és han-
gulatot taldlt volna, tiz konyvet sajat poemdival tolteni
meg, a mint miiveinek lajstromdban olvassuk ? Médjdhoz
és szokdésdahoz képest elgondolhaté, hogy a képalbumbal
kivette a hozzdtartozd epigrammikat és a menipposi szati-
rikbol kikerekitett efféle koltoi részleteket (rajzokat, didak-
tikus magyardzatokat, beszédeket sth.) s egyik gytijtemé-
nyébe kebelezte be, mely az egynemiieket egyesitette.
Lwevius  léhasdgainal drtatlanabb volt a kis méretii
festés, melyet a fentebb mint epikus mdr emlitett Sueius
végzett, ki trochieusi septenariusokban Pulli czimti kdlte-
ményt irt, mely a madarak életét és dpoldsit szereté me-
legséggel és kecses szemléltetdségael rajzolta. Mivel Pli-
nius, midén folveti azt a kérdést, ki volt a miivészileg te-
nyeésztett lndmdj folfedezije, kétségben van az irint, vajjon
Metellus Secipiénak (702-ben consul) vagy kortdrsinak
M. Seius lovagnak kell-e felroni az érdemet, kisértetbe
joviink, hogy a kélteményt e férfianak tulajdonttsuk, ki a
pértéletben sok ellenségeskedést szenvedett s mint edil
igen békeziinek bizonyult. Ostin melletti joszigin nagy
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szamban tenyésztett mindenféle dllatot, kivalt szdrnyaso-
kat, libdt, tyakot, galambot, pdvdt, darvat, agyszintén
meheket, vaddisznokat sth. Cicero alkalmilag étkezett ndla
és Varro az § szdmdra irta «Bimarcusy szativdjdt. Felfog-
hatjuk, mily oéromet talilbatott maddrparkja leirdsdban.
Az egypdr elég rossz karban fentartott maradviny azt
rajzolja, hogyan eteti a kicsinyeket anyjok, mily puhdra
készitik a fészket, mint esicsereg a feeske. A kiilonféle
dallathangok megfigyelése és utdnzo jelzése sokat foglalkoz-
tatta a gorogoket és romaiakat, nyelvkinesék az onomato-
poetikus kifejezések rendkiviil gazdag b6ségét nyajtja. Varro
is érintette e kedvelt tdrgyat «Aborigines» szatirdjiban.
Tekéletesen illik Sueius szellemi irdnydhoz, hogy a rémai
irodalomnak, a mennyire dttekinthetjik, az elsé idyllt
ajindékozta. Nicwai Parthenios, ki sziilévdrosa bevételé-
nek (682/72) kovetkeztében Romaba ment, egy falusi étel
(portzody) elkészitését tette egy koltemény tdrgydva. Ennek
utdnzdsa lehetett Sueins Moretumja. Nyolez hexameternyi
hosszabb mutatviny, kissé szdraz alapossdggal, iinnepies
stilben mondja el a perzsa did eredetét és Gorogorszagba vald
dtiltetését. A torténeti jegyzetek e terhét eldobta ugyanez
anyagnak Vergilius neve alatt fenmaradt dtdolgozdsa.

Az alaktalan drnyak e vigasztalan csapatdbil végre kéz-
zelfoghaté személyiségek zdrt korébe lépunk, és legaldbb
egy igazi, husbol és vérb6l valé kolt6 emelkedik ki kozi-
Iok teljes nagysdgdban: Catullus, bardtjaival. A kolt6i
torekvések kezdetétdl fogva Romdban is, mint a gorogok-
nel, dllandé iskolai fegyelem vitte 4t a mester miivészetét
a tanitvdnyra. A grammatikus, ki a kolt§i miiveket ma-
gyardzta hallgatéinak, egyuttal utinzdsokban is gyakorolta
ezeket s kijavitotta a kezdtk koltoi kisérleteit. Ily dlldsban
killonos tekintélynek orvendett a varos hetedik szézadd-

Ribbeck: A romai kolt, torténete. 24
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nak vége felé I’. Valerius Cato. Az innensd Gallidhol szdr-
mazott, honnan akkoriban a feltorekvs tehetségek valddi
tavasza gylilt dssze Romédban, a mennyiben egyik honfi-
tdrs a méasik utfn koltozott oda. A Sulla-féle proseriptick
kovetkeztében mint védtelen drvit kitizték elhinyt atyja
birtokdbdl, bedllt a mér el6bb emlitett grammatikus Vettius
Philocomus iskoldjiba és mdr ifju éveiben tekintélyes is-
kolai fénokké kiizdotte fel magdt. Elokels csalddok sok fia
élvezte tanitdsdt a koltészetben is: mert épen a verselés
miivészete képezte a finomabb miivelddés befejezését.
Philologiai tudomdnya, éleselmiisége és izlése, koltoi miivei
nagy elismerésre taldltak. «Cato, a grammatikus, a latin
szivén, ki egyediil tud koltéket olvasni és képeznin, igy
szolnak a versek, melyeknek kissé gunyos hangja nem
érdemét akarja kisebbitni, hanem csak elGkészitni az ellen-
tétet ily fényes név és a szorongatott kilsé kortilmények
kozott. Mert idével adossdgokba jutott, ugy hogy kénytelen
volt tuseulumi villdjat hitelezéinek dtengedni és élemedett
aggastydn létére a legsanyarabh szegénységben élni végsi
napjait. Midén mintegy kozepén dllt a huszas éveknek,
kozpontja volt egy fiatal koltéi nemzedéknek, mely szoro-
san osszetartva, részben honfi kotelék dltal is dsszefiizve,
a biztos gvbzelem merészségével és élesen elutasitva a
kiviil dllokat, tiizte ki zdszlajdat. Mindenekel6tt azt akartdk
énekelni, a mi szivokbol jott, a mit dtéltek, szenvedtek és
éreztek : szerelmet és bardtsdgot, gyiiloletet és megvetést
is. Leevius lelketlen esengés-bongisdval mar jollaktak, de
a gorog lantos koltészet konnyed rhythmusait, melyeket
részben O vezetett be, megtartottdk. Az alexandriai miivé-
szet tanulékony novendékei tovabbd hétat forditottak a
hosszu lélekzetli, alaktalan annalisoknak és hadi torténe-
teknek. Mint Kallimachus és kovetéi Homer utddaitol,
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ngy irtoztak azok Ennius utdnzoitol. Az alexandriaiak
mintdja szerint a hésmythusbdl valé epizodok gondos ki-
dolgozdsiban, egységes kis mtidarabokkd valé kikerekité-
gében ismerték fel a kolt6i elbeszélés magassbb feladatdt:
nem a sok ezer verses vaskos epos, hanem a karestu epyl-
lion volt eszményok, mely egy mérsékelt nagysdgu tekeres-
nél nem toltott meg tobbet s egyszerre volt élvezhets.
A rhapsodszerti dictio szodagélya és elhaszndlt formuldi
helyett tomor, czélzdsokban gazdag, vdlogatott nyely, tar-
talmas folyadék, mely persze néha annyira kivonattd stivt-
sodott, hogy nem nélkiulozhette a tudos commentdr vila-
gosito és ritkito levét. Ugyanazon minta szerint, a hexame-
teri forma mellett, az elegiait is dpoltdk, nem csak az
epigrammban, hanem az alanyi érzés kimeritébb, emelke-
dettebh kifejezésében is, ugyszintén a ldgyabban hangolt,
kivélt erotikus tartalmu elbeszélésben. Ez 4 iskola hivei
nagy egvetértéssel szoritkoznak a tdrgyak és formdk leirt
korére. A mit Cato kolteményei koziil kivaloan becstiltek,
Lydia és Diana vagy Dictynna is e keretbe volt illeszt-
het6. Az utébbi kétségkiviil epyllion volt és a kretai mon-
dat beszélte el Minos szerelmér6l Britomartis nympha
irdnt, ki tle uldoztetve magas szikldrol a tengerbe ugrott,
a haldszhdlo felfogta és megmentette, a haldszok Dictynna
néy alatt istennéként tisztelték, s6t Artemissal egy rangba
helyezték, A mythus rovid vézlata a kallimachosi Artemis-
hymnusban (188 kk.) eldirulja, honnan nyerte otletét a
koltd. Erotikus és személyi jellegli lehetett a valoszintileg
a szerzb  kedvesér6l nevezett «Liydias ezimti konyv.
Az Indignatiorol is, melyben megezafolta azt a pletykat,
mintha szabados volna s elbeszélte ifji kora torténetét,
foltehetjiik, hogy versben volt irva.

A vergiliusi ifjakori koltemények apokryph gyfijteményé-

Q4
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ben van ket kéziratilag 6sszekotott, esak ujabb id6ben szét-
véilasztott koltemény hexameterekben az «Atkozoddsoks
(Diree) kozos ezimealatt, melyazonban esak azelsére (a 103-ik
versig) alkalmazhaté. Egy foldbirtokos, kit a foldosztdsok
kovetkeztében a veterdnok kifiztek a tengerpart kozelében
fekvo joszfigabol, hatdrozatlan idével kés6bb megemlékezett
buesnjdardl, melyet akkoriban hazdjdtol vett, és tdimogatvahii
Battarusdtol, ki nadsipon kiséri, ismétli az dtkozoddsokat,
melyekkel elrabolt birtokdt romldsnak szdnta. Tdavoztdban
még egy utolsé pillantdst vetve az elhagyott mezdkre,
megdtkozza azokat és az 1) birtokost, kit Lycurgusnak
nevez. Semmi se tenyészszék tobbé rajtok, minden szdrad-
jon el, a levegs legyen diogvészes, az erd6 villaimtol sujtva
égjen hamuvd, tiiz ragadja meg a vetéseket, a szdntd-
foldeket draszsza el a tenger és tegye homoksivataggd a
Jjoszdgot ; a tenger szornyei mertiljenek fel a mélységhdl és
terjedjenek el a vidéken. Vagy ha Neptun nem hallgatja
meg O6t, forditsik vissza futdsukat a folydk és dradjanak
szét a mez6kon : mocsarak t@madjanak o szdraz talajbol,
ndd teremjen a kaldszok helyett és a fecsegt béka daloljon
a tiesok helyett. Felhészakaddsok zaduljanak le a hegyek-
r6l s valtoztassék tavakkd a mezdket, és szdntds helyett
haldszszon ott az j birtokos. Atkot szér a viszdlyra, a jo
polgdr ellenségére. Birdi itélet nélkil szdmkivetve, koldus-
ként kell elhagynia joszdgdt, hogy a katona megkapja a
gyilkoshdbora jutalmat. Végiil utolso Isten-hozzdd-ot mond
a szeretett mezbknek és az orokkeé drdga Lydidnak, s ezzel
végzidik a két koltemény elseje. Mert most egészen mds,
meglehetts 1éha hangon a Lydidtol valo elvilds szerelmi
panasza kovetkezik. Ez a Lydia férjes n6 volt s a koltonek
titkos viszonya volt vele. A n6 megvéltoztatta tartézkoddsi
helyét és a hdtramaradt irigyli a mezéket, melyeken a



LYDIA, 373

fajdalmasan nélkulozott ng jar most, a hol lélekzeni, mo-
solyogni fog, halk hangon énekelni fogja a dalokat, melye-
ket méskor az O fulének dalolt. Boldogok a mezdk, a hol
Jir vagy virdgok kozt bdjos tagjait heverteti, és magéinos
helyen lopva szerelmérdl fog beszélni. ErdSk, rétek "és
hegyek ortilni, madarak és forrdsok hallgatézni fognak, ha
kedves panaszait hallatja ; de 6 (a k6lt6) ezalatt vagytol eped
a tdvol wrné utdn, kinek nines pdrja a foldon miiveltségre és
szépségre nézve. Miért jutott egyediil az embernek osztdly-
részefil a kedvestol valo elvdlds keserti sorsa ? mivel jdt-
szottdk el a halanddk az aranykor boldogsdgdt? nem az
istenek gyakoroltdk elbszor a titkos szerelem oOromeit?
miért nem részestilhet bennok az ifjabb nemzedék is? oh
balvégzet, oly id 6ben sziiletni, midén mér késé a szenve-
delyre nézve.

Ldtjuk, hogy a két koltemény helyzete és czélja egészen
kilonboz6. Talan mint ellentétes darabok vannak oOssze-
dllitva : ott az ellizott keserti bucstja a visszamaradt ked-
vestol, itt a hdtramaradt epedd panasza az onként messze
koltozott barftnt utén ; ott elatkozza a kolté a mezbket,
melyek jogtalan birtokos kezére jutnak, itt boldogoknak
magasztalja a mezdket, hol a nélkillozott bardtné jar-kel ;
itt vigy nyilatkozik az avanykor utdn, ott a megsemmisii-
lés és elpusztulds dtkai tornek ki, A kozos Lydia névhol
ugyanazon szerzére lehet kovetkeztetni, stil és verstechnika
is megegyeznek, A valamely helyre, dologra, személyre
mondott dtok népies formdjit az alexandriai kolt6kbhol
vette at. Ismeretesek a rhodusi Apollonius elleni dtkozo-
dasok Kallimachus Ibisében. Chalkisi Euphorion dtkokat
(apat) mondott egy gonosztevire, ki serleget lopott téle és
hiitlen bar@tainak, kik megesaltik a rdjuk bizott pénzzel,
a Chiliadokban megtorldst kivint, habdr messze idében is,
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miben hossz sor torténetnek kellett fenyegeté példaal
szolgdlnia. A két koltemény egytttal a bukolikus koltészet
els6 példdit nytjtja a romai irodalomban.. Szdntéfoldek és:
legelk, hegyek és erddk, gyimolesfik és sz6l6tokék,
marha- és kecskenydjak, a pdasztor nddsipja, ének és dal:
ez o mezel koltemény jelenetezése, a mint Sicilidban mii-
velték. A legegyszer(ibb médon, parhuzamos kettds tagok-
bl alakul a vers, valamint a mondat; a fénéy ismétlése
ugyanazon vers kozben vagy a kovetkezd vers elején, ssze-
kot egyméssal két tagot; ez alap-motivum tovabbi kifejté-
sében szemkozt dllnak egymissal egyes vagy kettds versek,
symmetfrikus versesoportok strophdkkd alakulnak, melye-
ket fesatelen modon refrainszerti visszhangok vagy kozbe-
tett monddsok jeleznek. A naiv egyszeriiség hangjit egy-
dltalaban megtartja. A szokines korldtozdasa, miivészietlen
szohelyezés, a leglaziibb mondatszerkezet, a kifejezés bizo-
nyos keménységei: mindezeknek az igénytelen rogtonzés
benyomésat kell tennick. Ide tartozik a parenthesisek
haszndlata, a természet, dllatok, istenek megszdlitdsanak
bizalmas formdja is. A természethez vald kozel viszony
killonosen még azon innepies biztositds kedvelt alakjd-
ban nyilvinal, hogy el6bb megfordalhat a természet
rendje, el6bb vaddszhatnak juhok farkasokra, borjuk orosz-
lanokra, el6bb lehet az édes keserii, a fehér fekete, mint-
sem a kolté megviltoztassa érziiletét. Valamivel miivé-
sziebb és bonyolaltabb itt-ott a szerelmi panasz stilje,
inkdbb alexandriai, mint siciliai, a mint a hexameter
négytagn spondeusi befejezése is hidnyzik az elsé kolte-
ményben (33, 47. 67.). Mindkettdben megvan a copulativ
kotszo hdtrahelyezése, a mit a régibb koltészetben még
nem mertek tenni, s csak a ewsari idében lépett fol el-
szor (Dir. 44.) Lyd. 7.).



CATULLUS. 375

Scaliger tulajdonitotta el6szor a két kolteményt, melyet
még egynek tartott, Valerius Catonak, a Lydia névbol in-
dulva ki és a Dire-ben leirt helyzetbél, mely a kolto fia-
talkori sorsdra emlékeztetett, mely két momentum, egye-
sitve, elég stlyos. Miért nem lehetett volna, hogy a mdr
érett férfin, ajbol felizgatva a mésodik triumviratus fold-
rabldsaitol (713), sajiat keserti tapasztaldsdra gondolt és
emlékét e kolteményben rakta le, mely egyuttal kor- és
szenvedéstdrsal panaszainak is kifejezt szavakat koleson-
z0tt? Nem volt szitkséges, hogy minden egyes vonds szo-
rosan illett légyen a kolt6 személyes élményeire és viszo-
nyaira ; az eldtkozott jészdg tengerparti fekvése valoban
eltilt minden egyenes vonatkozast Cato hazdjira, mig
Ariminium, Nueceria, Hipponium vagy Rhegium kornyéke
erbltetés nélkil kindlkozik. Csak a régi hangulatot akarta
a szerzd visszaidézni, a mint ezt kilonosen a refrain és
ennek hangja is elég vildgosan jelzi. Miért ne taldlhatott
volna helyet mindkét koltemény abban a konyvben, mely
«Lydia» ezimet viselt? Fls miért ne vehettek volna ki a
sokat olvasott konyvbél (Lydia doetorum maxima cura
liber, magasztalja egy ugyanazon iskolabeli egykort kolts,
Ticidas) két jellemz6 mutatvanyt azon anthologia szdmdra,
melyben még mas koltéi termékek is dssze voltak gytijtve
Vergilius ifjukorabél? Bizonydra senki mfst nem lehet
talalni, kinek nagyobb valésziniiséggel lehetne a szerzoseé-
get tulajdonitni.

Ideje mdr a kevés évvel fiatalabb kolt6r6l beszélni, ki-
nek legnagyobb részt megmaradt alkotdsai a legélénkebb
és legvonzobb képét nyujtjak szdmunkra a leirt irdnynak.
C. Valerius Catullus, a casari korszak legszeretetremél-
tobb és leglingesaiibb koltéi természete, Felsd-Italidbol
szdrmazott, mint Cato. A mindkettével kozos valeriusi
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torzs széltében el volt terjedve az innens6 Gallia gazdag
siksfigdan, Catull maga Verondt, a virdgzé romai gyarma-
tot (alapittatott 665/89-ben) nevezte hazdjanak. Az atyai
villa Sirmio félszigeten, a Gardaté gyongyén, kedvelt
tartozkoddsi helye maradt még az évett férfitnak is. Jol
el6késziilve szilbvarosa iskoldjiban (mert tekintélyes ta-
nitok buzgén dpoltdk azon tdjékon a grammatikai és iro-
dalmi tudomdnyokat), a kordn kifejlett, életvidam ifja
tehetséges honfitdrsai irdnydt kovette s mintegy huszéves
kordban (667,87-re teszik szuletését) Romdaba mehetett,
hogy miivel6dését befejezze és tehetségét érvényesitse.
Mert a gyermekruha levetése Ota (mintegy 683/71) sok
verset irt a konnyebb erotikus nemben és sok tapaszta-
ldst tett azon istennd szolgdlatdban, ki édes keseriiséget
tud keverni (c. 68, 15.).

Roma el6kels ifjusdga kozt akkoriban naz élvezetvigy
és léhasdg aggaszto divata kapott labra. Ivds, szeretkezés,
adossigesindlds jo modor volt az ifji urak szemében, kik-
nek atyjai mér Sulla elnézd vezetése alatt megismerked-
tek az dzsial fénytizéssel és romlottsdggal. Vészes vardzs-
zsal vonta magfhoz a halviny Catilina a reményteljes
Romulus-unokdk esapatait, mint tapasztalatlan legénykeé-
ket a szdntovets és vidéki vdrosokbél, hogy egész esend-
ben hadsereget neveljen a tonkrejutott emberekbil a kor-
hadt alkotmény megdontésére. Az ifja Catullus nyilt,
egészséges természete nem volt osszeeskuvésekre valo : hit
lelkében a régi koztarsasdg dicsGsége ragyogott, és egé-
szen més eszmények, nem a politikai becsvagy, toltotték
el bardtsdgért és szerelemért rajongd szivét. Az irodalmd-
rok és kolt6k tdrsasdga, kik az Aventinen Valerius Cato
koriil esoportosultak, volt az, melyhez fiatal hevének
egész ideségével oda csatlakozott. Figyelmesebben koriil
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kell nézniink e korben, ha Catullusnak meleg, é16 vér-
t6l duzzadd dalait érteni akarjuk. Itt volt foldiei kozott
egyik legrégibb bardtja, a torténelemben és irodalomban
jdrtas Cornelius Nepos, ki, mint minden korabeli miivelt
ember, alkalmilag egy-egy szerelmes verset is irt. A meg
ismeretlen kezdd elsé kisérleteiben folismerte mér tehet-
ségét, a mivel azt a dicstséget szerezte, hogy a dalok kony-
vét, midon kés6bb megjelent, neki ajanlotta. Elikel6 csa-
lddbél vald volt Q). Cornificius, a 688/66-ki praetor fia.
Hendekasyllabdkon és mds ervotikus tartalmt aprésdgo-
kon kiviil hexameteres epylliont irt Glaueus tengeri dee-
monrdl, kit, a mint ldttuk, a fiatal Cicero is megénekelt.
A pér sz0, mely e munkdkbil megmaradt, természetesen
nem elég értekok megitélésére. Noéveérétol Cornifieidtol
szellemes epigrammokat olvastak. Ha Catullus egy izben,
betegségtol vagy gondtél nyomva, egy kis vigasztaldst kér
téle, «szomorubban mint simonidesi konyveks (e. 38),
agy ebb6l nem lehet tobbet kovetkeztetni, mint hogy Cor-
nificius ismerte Simonides Hpivor és emmifeta miiveit.
A politikdban az alkotménypért részén dllt. Hogy Afrikédt,
hova Cwsar meggyilkoldsa utdn kildte a senatus, ne kell-
jen dtadnia Octavidnnak, Sex. Pompeiushoz ment dt, de
sajat katondi, kiket «sisakos nyulaknak» nevezett, elhagy-
tdk, és tartomdnya védelmében 713/41-ben elesett. Szoros
osszekottetésben voltak Catullussal mindenek elstt Calvus
és Cinna. Ear6l aldbb lesz sz6. C. Licintus Calvus (szul.
672/82) fia volt a torténetiré C. Licinius Macernek, ki
Cicerdtol beviadolva a tartomdnyban tett zsaroldsok miatt,
kétségbeesésbl ongyilkossd lett. Egy tdrsas oOsszejovetel
alkalmdval, hol majd ilyen, majd olyan mértékii versek
irott rogtonzéseivel mulattak, az 6t évvel ifjabb Licinius
annyira elragadta élezével és izlésével a fogékony Catullust,
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hogy ez dlmatlan éj utin gyongéd szerelmi nyilatkozatot
irt hozzd (50). Irodalmi, valamint politikai kérdésekben
testvérileg megosztottik hajlamaikat és idegenkedéseiket.
Calvus boldog hdzassdgban élt, de Quintilidgja kordn meg-
halt : gyaszelegidkat szentelt emlékének. Az itt kifejezett
reményt, hogy taldn a holtak is 6romet taldlnak bennok,
megerdsiti bardtjinak néhany elmés distichonja (96), me-
lvek szép bizonysdgot tesznek gyongéd részvétérél. Kilon-
ben meggay6zbleg kitlinik kettejok miivészeti szellemrokon-
sdga a kevés morzsabol, mely Calvus kolt6i hagyatékdbol
fenmaradt. A vegyes koltemények (poemata) egy gytijte-
ményébl tréfas hendekasyllabdk szdrmaznak; egy cho-
liambus valamely ginykélteménybél, melyben a szerzt
drverést tartott oly egyénekre, kiket nem szeretett. Az dr-
vert kikidltotta az egyeseket és szemelyiségok gunyos
ajanlasat csatolta hozzd, igy példaal a Horatiushél ismert
Hermogenes Tigelliust, ki mdr hazdja, Sardinia dltal is
elarulta hivatdsit, mint semmirevalé rabszolga (Sardus
venalis). Taldn Hipponax mér megelézte a sommés leszi-
molds e formdjdaval, mely a eynikusokndl is kedvelt volt.
Egészen a catullusi irdnyhoz illik egy glykoneus versszak
két sora, hexameterek egy ndszkolteménybél (epithala-
mium) és egy «lo» ezimi epyllionbol, mely Zeus vélasz-
tottjinak bolyongdsait végsé megviltdsdig és Epaphus
sziléséig adta el6. Kallimachus egy «Io megérkezésen
(lobe Fepidic) ezimii kolteményt irt.

Calvus azonban mint tgyvéd és vadlo a kizéletben is
részt vett és mint szénok jelentékeny dlldst foglalt el.
O lett az agynevezett attikaiak legtehetségesebb vezetéje,
kik éles hatdrvonalat huaztak a prézai és koltéi kifejezés
kozt, s nem esak az dzsiaiak, mint Hortensius, kaczér phra-
seologidjat vetették el, hanem Cicero mérsékeltebb ékes-
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szoldsdban is korholtdk, hogy nagyon sokat hasznilja Iso-
krates «kendesos bogréjétn, dagdlyosnak, dbrdndozénak,
80t kiesapongénak és férfiatlannak szidalmasztdk, firaszto
hosszadalmassdgokat, tulsdgos élezhajhaszast, keresett ca-
dentiikat, romaiatlan szellemet taldltak beszédeiben, és
Demosthenes vagy Aeschines helyett Lysiast dllitottik fel
a valddi stil mestere és mintdja gyandnt. Calvus és Brutus
Cicerdhoz irt leveleiben, melyeket még Trajan kordban is
sokat olvastak, vannak ez itéletek kifejezve. Irdnyukat
cegoszségesneks nevezték, Cicero persze szdraznak, so-
vanynak, jozannak taldlta ez egészséget, mely legfélebb
magdanperekre alkalmas, ellenben a nagy stilti nyilvinos
térgyaldsokban hatdstalan. Midén «Brutus»-dt irta (708),
hogy az «attikaiakkal» tisztdba hozza dolgdt, Calvus mdr
halott volt. Cornificius is osztozott ez irdnyban. Ugyan-
azon évben azt irta hozzé Cicero, hogy nem régiben
a legjobb irdsmadrdln 82616 konyvének irdsakor gyakran
gondolt arra, hogy izlésokben kissé eltérnek egymdastol, és
ironikus szerénységgel elvilasztja magdt a «nagy széno-
koktoln, kikhez Cornificiust is szdmitja. Hogy az ifju kolt6i
iskolival idegenul éllt szemben, bizonyitja gunyos oldal-
pillantdsa a «fiatalabbakrar (vedrepor) egy bizalmas leve-
lében 704-b6l, és keserli nyilatkozata 709-ben IEnnius
megvet6irdl, «Euphorion uténzéiroly (cantores Euphorio-
nis). Nem mintha épen Euphorion lett volna kizdrdlag vagy
esak kivaloan eszményok. Midén a késoi alexandrial mii-
veszetnek épen egyik legélvezhetetlenebb mesterét tuk-
malta rdjuk mintdal, ezzel esak az Gj koltéi iskola egész-
ségtelen voltdt, a tdvolesé monddk kivald kedvelését, a
keresett tudomédnyossdgot, a nyomasztd és kényes tédr-
gyakat, kulonosen a fitiszerelem bevitelét a koltészetbe,
akarta egy taldalé szdval jelezni. Ki a sorok kozt olvasni
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tud, Catullusnak Cicerdhoz it ex6ltetett kis halakolteményé-
b6l (49) ki fogja érezni a kolesonos fesziiltség kifejezését.
A «legékesszolobbnak Romulus unokdi kozt, a mennyien
csak élnek és éltek és a kés6bbi években jovire élni fog-
naky, Marecus Tulliusnak (a mint tnnepélyesen megszo-
litja) leglekotelezettebb hdldjat fejezi ki Catullus, «a leg-
rosszabb kolt6 mindenek kozott, abban a fokban legrosz-
szabb kolté», a melyben ¢amaz a legjobb sz6sz6l6 min-
denek kozty.

A konyelmii pajtdsok korében durva, kiesapongd hang
uralkodott, a mint mdr szokdsos volt e feslett kor fia-
tal embereinél. Igaz, hogy csak drtatlan gyermekeskedés
volt, ha bor mellett és furdében kendbket, rubdkat, iv6-
tablakat (c. 12. 25. 33.) loptak egymdstol, s Catullus nem
veszi a dolgot nagyon haragosan, midén mérges elter-
jesztésekkel, fenyegetésekkel, sot szidalmakkal koveteli
vissza tulajdondt. Szerelmi dolgokban kiénnyen egymds
terilletére tévednek: a féltékeny gyanakodd kolts ekkor
kiszegzi nagy dgytit, hogy jogait védje (15). Midén
nyugtalan lako- és alvitdrsdnak ingerkedve felajdnlja ma-
git gyontatoal (6), akkor sem nagyon gyongédek czélzdsai
és sejtelmei. Ha sajat erkolesiségét tdmadjak meg, éles
karddal védi magdt (16). A szidalmazd és glnyszavalk,
melyeket alkalmilag haszndl, a megvetett vetélytdrsakra
mondott €lezei (23. 24.) sulyosak és legénykedtk s messze
talmennek az illenddség mértékén, a bintetések, melye-
ket haragja és bosszija dldozatainak szdn, kézzelfog-
hatolag durvék : de a fiatal hetvenked6 legények ily rossz-
illati szovirdgait nem kell nagyon komolyan és soha sem
kell sz szerint venni. Anndl gyongédebb, s6t forrdbb
viszont bardtsdgdnak kifejezése. Mily szivhol koszonti a
Hispanidb6l hazatért Veraniust, kit hdromszdzezer bardtja-
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nak elebe helyez! (9.) Elragadtatdssal fog hallgatni az ér-
dekes elbeszél6 eléaddsaira, melyeket az orszagrol és lakoi-
rél tart; nyakdn cstiggve akarja ajkdt és szemét esékolni,
Mily lagyan és mély érzéssel hangzanak a szemrehdnyé-
sok Alfenus ellen (30), ki valami szerelmi tigybe csalta
gyanutlan bardtjdt, és most szélnek bocsdtva minden igé-
retét, elvonja téle tovabbi segitséget! Az asklepiadesi vers
hullimz6 choriambusi rhythmusa kalonosen alkalmas vi-
haros kedélyi felinduldsok kifejezésére.

A melegvérii veronai mozgalmas legényéletet él. Idivel
hédzat szerzett a virosban tekintélyes konyvtdrral (68. 34)
8 a sabinumi és tiburi keriilet hatdrdn mezei birtokot (44).
A 693/61-ik év koril forrd szenvedély ragadta meg a 26
éves férfit egy férjes né irdnt, ki kolteményeinek tarka
sordban Lesbia név alatt jelen meg. Biztosan be van
bizonyitva, hogy valédi neve Clodia volt. A kolt6 a valédi
nevet hasonlé tagmértékii gorog névvel péotolta, mely esz-
ményi dtszellemiilés dtlatszé fatyolat veti a viszonyra.
Mint vérmeérsékletre, szellemre és izlésre nézve Sappho
egyenrangu tarsinak kellett a bardtnének a vildg el6tt
megjelennie. A miként a lesbosi dalnoknét mint kolt6 sze-
rette, tgy jelent meg szemében a rémai né mint ez esz-
mény megtestesiilése. Nagy valoszintiséggel sejtik, hogy
ama Clodia a hirhedt Clodius Pulcher erkolestelen test-
vére volt. A mit kills6 megjelenésérdl, természetérdl és
életmddjardl a tudodsitdsok mondanak, 6sszes képében agy,
mint megkapé egyes vondsaiban rdillik Catullus kedvesére.
Clodius testvére impondlé szépségii volt, hatalmas, villogd
szemekkel, valédi "Hpo Bodmic, esdbité bdjt gyakorolt az
ifja emberekre, kikkel hdzdban, a Tiber melletti kertek-
ben, a bajeei villiban a legszabadabb és legbizalmasabb
érintkezésben élt. Boldogtalan hdzassdgban élvén a fo-
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ranga (). Metellus Celerrel (691/63. praetor, 694/60 con-
sul), ki jo6 katona, de unalmas és nem szeretetremélto
legény volt, ennek hirtelen haldla ntdn (695/59) azon szox-
nyli gyanuba esett, hogy a kényelmetlen férjet méreggel
tette el az 0tbol vagy legaldbb elnézte fivére tettét: ezért
Klyteemnestrdnak, Medednak nevezték, BEgész a furdo-
szolgdig, monddk, leszdll buja bizalmassdgdval ; st sajdt
testvérével is vérfertézt viszonyban lett volna, mir6l nyilt
piaczon a legesafosabb versek voltak forgalomban. Minden
més oOsszehasonlitdsi pontndl, melyek Catullus koltemeé-
nyeiben erdltetés nélkil feltalalhatok, dontébh a gonosz
czélzds a testvérpar blinds szerelmére abban az epigrammd-
ban (79), mely Lesbius és Lesbia egyméshoz valo gyon-
gédségét tdrgyalja. Catullus kedvese is férjnél volt, midén
megismerte. Epen élete legizzobb utonyariban, harminez-
harmadik évében dllt, midén a hét évvel fiatalabh kolts
megismerte: anndl emésztobben ragadta meg a ldng,
melyet a tetszés miivészetében jdrtas asszony mesterileg
tudott szitani. Epen a nehézségek ingerelték. Elsé félénk
vallomdsit egy hires sapphéi dda forditdsdiba (c. 51) 61toz-
tette : elszor tortént, hogy latin nyelven hangoztak fel
a leshosi dalnokné e dallamos rhythmusai, anndl kivdlobb
volt a hédolat, melyet rémai szellemrokona kapott.

Tgi istenként boldog az szememben,

Boldogabb még az istenek folott is,

A ki melletted iilve nézhet, hallhat
Téged Brokkim.

Ol milyen édesen nevetsz! ha litom,
In szegény, tiistént eszemet veszitem,
Es a lélekzet elakad keblemben,

Rém ha tekintesz.
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Néma lesz nyelvem, esontomon futé tiiz
Aradoz végig, sunin csengésétol
Zng fitllem pirja, és a szemeimre

Eji homdly szdll.

De hirtelen megszakitja a még félénk imddé a veszélyes
henyeség miivét s Ggy latszik, mintha komor humorral
utasitand rendre vagyd gondolatait.

Csitt, Catullus! A henyeség megiirthat,

Léha, kéjvagyd 1észsz a henyeségtol ;

A mi megdintott sok kivdlyt és virost,
A henyeség volt.

A valodi befejezés kiegészitését a jol ismert eredeti
szerint, tudniilik az elhatdrozdst, mindent merészelni a
héditdsért, az olvasinbre bizhatja. Hogy benyomadst tett,
bizonyitjdk a néi sziv ismerdje el6tt a haragos szidalmak,
melyekkel az tinnepelt né botorul 6rvendezé férje jelen-
létében mindig vissza-visszatér a tolakodora (83. 92,). Most
Aphrodite madardra irigykedik a kedves ujjén, keblén
elfoglalt helyéért, s kedvét leli azon hitben, hogy a jaték-
kal § is csak szive vgyvdt akarja egy kissé vigasztalni (2),
§ midén a kis kedvencz meghal, rogton eléall a hires
részvétdallal (3), mely kecsesen parodizdlva a temetési
ének hangjdt, tulajdonképen azt jelentené, hogy a meg-
trult helyre folyamodik. Végre egy segitd bavdt, Allius,
felajénlja a szerelmeseknek hdzdt (68, 68 kk.), melyben
titkos Gsszejoveteleiket tartottdk. (143 kk. v.) Most ujjongé
dalok hangzanak fel, kéjelgten, telhetetlen élvezetet le-
hellve, anndl mdmorosabban, mert ez élvezet titkos és
rossz hirii (5). Alig meri persze remélni, hogy Lesbia komo-
lyan veszi, ha férje haldla utén dllandovd akarja tenni
frigyoket (109. 70.), s megjon az id6, midén szemei még
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jobban kinyilnak, hogy birtoka épen nem biztos. Szeretett
testvére titkozben a trojai partndl vagy ennek kozelében a
tengerbe veszett. Mély fdjdalomté]l megragadva, a kolto, ke-
vés konyvvel, egy idére visszavonult Verondba, hogy honi
kornyezetében Kallimachus buzgé tantulméanyozdsdval és
az alexandriai elegiit utinzo sajit miiveivel Osszeszedje
kedélyét. Itt kap tuddsitdst Manlius bardtjdtol, hogy Les-
bia Romdban nagyon is jol tudja kérpotolni magdt a vé-
lasért (68%, 26 kk.) Szoros Osszefiiggésben e figyelmeztetés-
sel az Alliushoz, boldogsfga megalapitdjahoz irt felséges
elegigban (68") bensd, de fajdalmasan aggodé kifejezést ad
ama boldog id6re valé emlékezésének. De a szakadds na-
gyobb lesz, Lesbia mindinkébb elfordal téle, ugy hogy a
csalodott ember elszdntnak ldtszik arra, hogy felhagyjon
vele. A fijdalom, melylyel 6nmagat szildrdsdgra inti (8), a
bens6ség, melylyel a viszonzott szerelem «napfényes bol-
dog napjaira» emlékszik, a ldgy hang, melylyel a hiitlennek
szeme elé dllitja jovendd elhagyottsigit, mindez mutatja,
mily kevéssé veszi komolyan a vildst, mily szivesen vonna
vissza mindent. s valéban, Lesbia még egyszer visszatér
bardtjahoz, ki tulboldogan, tért karokkal fogadja (107). Ezen
vagy mis hasonlé alkalommal Venusnak viddém ég6 dldoza-
tal nyujtja Volusius Annaleseit (36), betoltve igy a kedves-
nek esintalan fogaddsdt. Lesbia ismerte a finom szervezetii
kolt6 ingerlékenységét utolsd és utolsd el6tti rangh kol-
légai irdnt és hogy mennyive dtkozta «az idnek e bajdts.
A mint Calvus bardtja a saturnalidkon ily kontdr kélte-
mények gytijteményével lepte meg és ezért 6t stlyos bosz-
sztival fenyegeti (14), agy Lesbia is megfogadta Venusnak,
hogy ha Catullus kibékiil vele s megsz{inik red szérni bosz-
szas iambusait, tlizbe dobja a legrosszabb kolté legvdlo-
gatottabb iratait. De egy ) visszaesés kovetkezményei
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gyogyithatatlanok : ég ugyan még a szerelem szenvedélye
Catullus szivében, de a tisztelet és erkolesi hajlam oda van
(72). Gyiilol és szeret egyszerre (85. 87 4 75); egyediil
tiszta lelkiismerete emeli {61, nines t6bbé reménye, csak a
pusztito korbol valo felgyogyaldsdért imadkozik egy meg-
ragadd elégidban (76). E czélbdl elhagyja Romat a 697/57-ik
év tavaszan: csatlakozik C. Memmius kiséretéhez, kinek
mint propretornak Bithynia tartomdny jutott. Mint a
koltészet kedveldje, ki mint annyi mas, maga is foglal-
kozott koltéi aprosdgok irdsdval, szellemes tdrsasdggal
litta el magdt a helytarté a vidéki és tabori élet unalma
ellen. Cinndval és mds tdrsaival Catullus, részben Nicwed-
ban (46, 5), egy viddm esztend6t élt 4t, habdr a kevésbhé
szeretetreméltd preetorral valo érintkezés nem is okozott
neki valami kiilonos oromet (46, 9, 10, 11 kk.) s nem
hozta be a remélt jovedelmet. Ezalatt Lesbia mindig
mélyebbre siillyedt; hajdani imdddja, a tehetséges szonok
M. Cwlius Rufus, a «négygarasos holgy» (quadrantaria)
lealdzd ginynevet adta neki, s Catullus fdjdalmasan keserti
sorokkal erdsiti meg bardtjinak egy tudésitdsdt e né viselt
dolgairdl (58); épen akkor dllitotta 6t Cicero kiméletlentil
‘pellengérre Ceelius mellett mondott beszédében. B tava-
szon (698/56) indalt a kolt6 hazafelé, friss utazdsi kedvvel
tele (46). Sajat vitorlds bdrkdjira szdllt, mely pontusi
hajafabél késziilt s mely 6t eldszor a Propontison és Helles-
ponton #t a tréjai parthoz vitte : itt, a rheeteumi hegyfok-
ndl testvére sivjdn kegyes dldozatot mutatott be emlékére,
s mély érzésti elégiaban (101, 6 + 65, 9 — 14 4 101, 7 kk.)
ad neki kifejezést. Tovdabb haladva dél felé, kirdnduldso-
kat tett Kisdzsia hirves vérosaiba, aztén a Cykladok mellett
Rhodusba, a szonoklati és bolesészeti tudoményok tinne-
pelt tanydjara. Az ioniai és adriai tengeren valé utat is

Ribbeck: A rémai kolt, torténete, 25
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baj nélkiil tette meg a gyors hajo, mig a Gardato partjan
megtaldlta megérdemlett nyugalmdt. A szerencsésen haza-
tért a segité Dioskuroknak szentelte a kitunté hajonak
bizonyult « Bab» egy képét s gorég mdidra karesu iam-
busokban 1irt ajanldst csatolt hozzi (4). Mily jol érezte
magdt, hazdjaban a kék to melletti otthonos esalddi haj-
lékdban, kényelmes choliambusok mondjék el (31), melyek
az olvasoval is kozlik a hosszu nyugtalansdg utani pihenés
érzését, Innen tobh kiranduldst tett fiatalkora foldjére,
latogatisokat tett és fogadott. fgv meghivta (36) Verondaba
kolté bardatjat Caectliust, ki Novam Comumban, a Cwesar-
16l nem rég (695/59) alapitott gyarmatban élt. Ez szerzije
volt egy akkor esak megkezdett kolteménynek a phrygiai
istenanydrol, kinek orgiaszerii tisztelete, mint léatui fog-
juk, Catullus muzsdjit is foglalkoztatta. Ha Cwcilius, a
mint vérhatd, erotikus kolteményeket is irt, ugy a gyon-
géd bardtnivel valo ingerkedés, ki vissza akarja tartani,
nagyobb jelentdséget nyer. Veronai és brixial gonosz vi-
rosi pletyka szolgdltatta egy nehezen értheté pasquill
anyagit (67). Egy oOreges, ujonnan nésiilt férj higgadt
vére, Osszekotve egy veronai fiokgyarmat valamely
kozségi  kérdésével, pajkos priapedkra (17) adott al-
kalmat,

Kellemetlenebbek voltak a benyomdsok, melyek Catul-
Just Roméba valo visszatértekor fogadtik. Egy kapasz-
koddkbdl dll6 tarsasdg eldllta utjat neki és bardtainak.
A tartoménybdl nem hozta magdval . megfelelt eszkozo-
ket, hogy érvényt és élvezetet szerezzen maginak. O is adna
jo ebédeket, mint masok, de erszénye pikhdloval van tele
és nem adhat egyebet, mint j6 illati kenGesot, ez sem az
ové, hanem a lednyé, kivel épen most él (13 : nem Lesbia).
Villdja el van adésodva (26), szenvedeéstdrsai Veranius és
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Fabullus el6tt, kik nem voltak szerencsésebbek Hispanidban
Piso helytartojok alatt (47.9. v. 6. 12, 14), bossztsan pana-
szolja el a szenvedett csaloddst, de hogy humora nem fogyott
el, mutatja el6addsa azon latogatdsrol, melyet a lednykdndl
tesz, ki oly figyesen jégre csalja (10). Mélyebben megha-
totta, & mit Lesbidrdl kellett ldtnia és hallania. A mit Cee-
liusnak (58) panaszolt, megerisitve taldlta: el6kelé és
vagyonos imadok szilaj esoportja rajongja koril s 6 senki-
t61 sem tagadja meg kegyét. A «buja koesman ellen, mely-
ben a czudar esGeselék orgidit tartja, fenyegett koltemeényt
(37) szor, kiemelve az orokké mosolygd Egnatiust, a hossza
szakdllu keltdt az étvagyronto fehér fogakkal (37), kit mér
elobb sem allbatott ki (39). Ugy ldtszik, akkor kovetelte
vigsza hajdani kedvesétil még ennek kezében levs kolte-
ményeit. Lesbia léha tréfak kozt vonakodott eleget tenni.
Erre elszabaditja tizenegytagi verseinek egész félelmes
seregét (42), nyilt utezén véteti velok koriil a moecha puti-
dat, tulajdondt kovetelve, s mivel a goromba hang nem
hiasznl, megsemmisité ironidval igy fejezi be: «fisata,
dics6 erényfi, add vissza a fuzeteket!» Lesbia mégis tett
még egyszer lépéseket a kibékulésre, és pedig két szegény
elosdi dltal, kik mér el6bb a kolté utjaba kerultek (15. 21.
24.), s felingerelték gunyjit (23) és az erotikus dalok phi-
listerszerti kritikdjdval haragjdt (16). Ugyanazon sapphéi
versmértékbe, melyben egykor megvallotta szerelmét, 6l-
toztette most lemonddsét a memes kozvetit6khoz (11),
ganyos pathoszszal eldszor a tolakodé parnak személyéhez
valé rendiletlen ragaszkoddsdt magasztalva, hogy aztdn
véegil kemény, visszavonhatatlan buesuszavakat bizzon
redjok a megvetett rima szdmdra, de vérzd szivvel: a
hozz valé szevelmet letorte bline, mint rét szélén a vird-
got, melyet az eke érintett. A vonatkozdsokbdl, melyeket

e
)
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Cwmsar rajnai és britanniai hadjdrataiva tesz, (10. k. v.)
kitiinik, hogy e szép 6ddt a 699/55-ik év Gsze utdn kol-
totte. 3

A politikai dllapotok is oly fordulatot vettek, mely elle-
nére volt a szabadsfigszerett Catullusnak és bardtainak, kik
a régi Roma er6teljes méltosdgin csiiggtek. Mintdn a lucai
gytilésen, 698/56 aprilisdéban a triumvirek megegyeztek a
hivatalok kiosztdsdra nézve a kovetkezd évtizedben, hiva-
talvaddszok éhes falkdja fogta koriil farkesovdlva a hata-
lom birtokosait ; a ki nem hodolt nekik, azt a tdrsadalom-
ban is félretoltak (v. 6. 47). A megriasztott senatuspért,
Cicerdval élén, esak zsebében szoritotta ossze okleit, tehe-
tetlenek voltak az idealista M. Porcius Cato kisérletei az
omladozé alkotmény fentartdsdra. Csak & torvényszék el6tt.
és az irodalomban tartotta meg jogdit a szabad sz6. Ciesar
elbizakodott és lelkiismeretlen pdrthivét Vatiniust az eré-
lyes kis Calvus tgy sarokba szoritotta vdlasztdsi veszte-
getés és nyilt erdszak haszndlata miatt tartott megsem-
misitd vadbeszédével, hogy a szorongatott biinds a.
tdrgyalas kozepett felugrott és a birvdkra kidltott: «kérlek,
ha ez itt ékessz616, el kell azért engem itélni?» s Catullus
kedvtelve jegyzi fel (53) a bamulatnak egy furesd szavit,
melyet a hallgatésdg koziil a hatalmas beszédii apré em-
berkére mondtak, Mard epigrammédkkal viselt elkeseredett
hdborut Catullus, Calvus és Furius Bibaculus tdarsasdgd-
ban, Cewesar, Pompejus és teremtményeik ellen. A hirneves
hadvezérek persze elviselhettek egy-egy jo vdgdst: a gall
diadalmeneten (707 augussztusiban) a szekér mogott halado
katondk régi szokds szerint nagyon nem kétértelmii és
tiszteletlen verseket daloltak a nagy Cewmsarrdl, s azelitt
agy, mint az utdn otletektél hemzsegett a levegd, melye-
ket névtelen élczelok haragja vagy gonoszsdga ropitett



CAESAR, MAMURRA, 389

szét. Catullus tdmaddsai azonban nem voltak futélagos,
pajkos tiisztirdsok, hanem becsiiletes harag sziilottei s az
ellenség erkolesi megsemmisitésére czéloztak. Hzek (29,
3 k. 23 miatt) méar a britanniai hadjdrat (699. 6sze) utdni
és Julia haldla el6tti (700. szeptember) idébe esnek. Ar-
chilochusi iambusnyilait (29) az «egyetlen imperator» ellen
irdnyozza, kinek ifjukori biinei eléggé ismeretesek voltak
hajdani kolt6i frigytdrsai el6tt, az apds és nagy veje gyon-
géd egyetértése ellen, kik elpusatitottdk a fold kerekségét,
hogy teremtményeik elnyelhessék a zsdkményt, a nagy
urak jatszhassanak s aranyaikkal mds becstletes emberek-
t61 Romdban tgy, mint a tartomdnyban még a szépnemet
is elidegenitsék (41. 43.). Romulus silény ficzkéva fajalt,
hogy nyugodtan nézhet ily viseletet. A legelkeseredettebb
giny féezélja a lovag Mamurra, ki Gallidban szolgdlt Cee-
sar alatt, ennek kegyéb6l oridsi vagyonhoz jutott, melyet
megfelel6 mértékben ismét elpazarol, a «formiwi vagyon-
bukotts (41, 4. 43, 5) : épen most épittetett a ceeliusi dom-
bon mdrviny-palotdt, melynek mdsdt nem ldttdk még
Romédban. Gonoszkodé tizenegytagos versek rajzoljdk,
mint hevernek Cwsar és Mamurra, ez utdlatos kéjenczpdr,
vetélytdrsak és czimbordk a nék kegyében, bizalmas ko-
z0sségben az asztal mellett s mint folytatnak miivelt tdr-
salgdst. Hogy a semmirekell6 még a Helikonra is fel akar
miaszni, azt ginynyal kell megtorolni : a mizsik hirtelen
vasvillikkal dobjdk le onnan (105). Atlitsz6 névvéltoz-
tatdssal (v. 6. 29, 13) ginyolja ki még szdmos gonosz
epigrammiban a kicsapongé pénzes zsdkot (94, 114k.), Cee-
sar més kegyenezeit is (54) kiginyolja, és czélzdst tesz
Pompejus rosszhirti hdzi becsiiletére (113). De életuntan
4s reménytelenfil hangzanak az iambusok (52), melyek a
politikai helyzetet két vondssal rajzoljdk : a eurulis széken
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il a gugds Nonius (L. Nonius Asprenas?) és a gytilolt
Vatinius (14, 3) hamisan eskiiszik (Luedban biztositott)
consulsdigira. Ambdr Cwmsar élesen érezte a kiméletlen
(93) koltének nem mindig nemes tdmaddsait, mégsem
szakitotta meg régi vendéglito viszonydt ennek atyja-
val, s6t egy latogatds alkalmat, taldn 702. felén az in-
nens6 Gallidban, arra haszndlta, hogy bizonydra az oreg
kozvetitésével kiengesztelodjék a fiatal hovérrel: ez elég-
tételt adott s még az nap részt vett az ebédben: Calvus
is, ki mindkét hatalmasra irt szidalmazé epigrammakkal
segédkezett bardtjanak, békét kotott a nagylelkli impera-
torral, ki mihelyt értestlt békilési vigydrol, elGszor irt
hozzd és kezét nyujtotta nelki.

Csakhamar a kibékiilés utin meghalt Catullus, még fia-
tal kordban: gyorsan lobogé tiizzel hamar félemésztette
gyongéd termeészetét. Az oromben és fajdalomban gazdag
szerelem Lesbia ivdnt, testvére haldlin érzett gydsza, s a
semmirevald «Romulus-unokdk» és méltatlan felkapasz-
koddk elleni harag, e hdrom momentum hatott legmé-
lyebben kedélyéletére. Sulyosan megvezekelt a forrd,
de erkolestelen szerelemért. Vallomdsai orémben és fj-
dalomban annyira magokon viselik a valéban atélt do-
log bélyegét, hogy nem térhetiink ki a csébitds elél,
hogy a szfindékosan szétszort czélzdisokat egy egészszé
szdjjiuk, azt is koczkdztatva, hogy itt-ott tobb kolte-
meényt, mint valésdgot hozunk elé: a févondsok és a
legfontosabb phasisok magoktdl kiemelkednek a figyelmes
szem elGtt.

E mellett aldrendelt jelent6ségliek mulékony hajlamai,
vigyai, erotikus természetli élvezetei, féltékenykedései és
tdmaddsai. fgy stirgetd meghivéisa a «hélgyecskéhez» (32),
érzékeny emlékezése Mamurra vidéki, taldn mantuai be-
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gyes kegyeneznéjére (41, 43), szemrehdnydsa a szdszegd
Aufilendhoz Verongban (110: v. 6. 111, 100) ; leggyongé-
debb a meg nem hallgatott versenyzés a szép Juventius
kegyéért, ki eléje helyezte az éhenkérdsz Furiust (24. 48.
99. 81); végre az elbizakodott fenyegeté és szidalmazo
koltemények vetélytdrsaihoz, mint Aurelinshoz, ki el
akarja téle idegenitni egy kedvenczét (15. 21) és Ravi-
dushoz (Raudus? 40). Ez apré szerelmi epizodok leg-
tobbje, a mint ldtszik, honi foldén jdtszott. Erkolesi meg-
semmisitésre czéloz a mérges epigrammdkban Gellius
(74. 78. 80. 88—91), a htitlen bardt ellen, ki 6t magdit
tldozte (116) és Lesbidval szerelmeskedett (91). Mds pas-
quillok Rufa (59), Rufus (69. 71 : v. 6. 77), Aemilius (97),
a fecsegd Vittius (2 98), a vadlé Cominius (108), a «ke-
rit6» Silo (103) ellen, fajdalom, tobbet nyajtanak a szenny-
bol és bosszivigyd gonoszsagbol, mint az élezbbl. Archi-
lochus és Hipponax és a régi komédia veszélyes mintit
adtak a személyes tdmaddsra, melynek utdnzdsara és
tovabbmfiivelésére a romaiak nagyon is sok értelemmel és
tehetséggel birtak. A legaljasabb, legpiszkosabb pletyka a
legszivesebben ldtott anyag volt a duzzadd szidalmazds e
gyakorlataira : mennél émelyitébb volt, anndl sikeriiltebb-
nek litszott a torzkeép.

Tlledelmesebb, dmbdr maré az irodalmi birdlat, melyet
a finom Suffenus vilasztékosan kiallitott, de izléstelen
kolteményein nyilvin (22) és mellesleg a hozzd hasonlo-
kon, egy Ceaesiuson és Aquinuson gyakorol (14, 18k.). Bizo-
nydara mind a hdarom a régibb iskoldahoz tartozott: az
utébbi bardtségos viszonyban volt Cicerdval, ki azonban
e szerzének sajat termékei irdnti bamulatdban nem igen
tudott osztozni. Egy fagyos beszéde az ismert Sestiusnak,
ki jobb politikai 0kl6z6 volt, mint stilista, Catullusnak
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mar az olvasdskor erts meghtilést okozott, melyet falusi
Joszéigin szerencsésen kigydgyit: megbdnja biinét, hogy
ama tanulmdnynyal meghivist akart kiérdemelni a do-
78016 lakomdk egyikére, melyeket az tr adni szokott (44).
Az egyérzelmii czéhtarsak szovetsége szorosan osszetartott.
A barati muzsa termeékei keesesen és el6kelden fogalmazott,
meleg ajénlist s a balhatatlansdgra valo utalvinyt kapnak :
igy Calvus gydszelégidi elhunyt nejére Quintilidra (96),
Cinna Smyrndja, kilenez éviszorgalom miivészi terméke (95),
Ceecilius istenanydja (35) és Cato Dictynndja, melyet Cinna
(fr. 4) az utékornak ajdanlott. Cornelius Nepos krénikdjd-
nak is, haldbol azért, hogy a tudds torténetivd kedvét
taldlta Catullus zsenge kisérleteiben, lerdja a bdmulat
adojat (1). Mérséklettel és pathos nélkill beszél a kolté
munkdir6l és baratjaiérol, a mennyiben a tizenegytagtaak
és iambusok konnyebb fajihoz tartoznak: semmiségel
(nugee 1), bohdsdgok (ineptiw : 14", 24), versecskék (16, 4.
50, 4) nevet viselnek, a komolyabbak ellenben tanulmdny
(cogitationes 35, 5) nevet. A dieséret, melyet amazok
igénybe vesznek, élez, kellem, izlés: erotikus és polemi-
kus versek jo borsosak legyenek, ha tetszeni akarnak, a
nélkiil, hogy jogosult volna a szerzi erkoleseire valé ko-
vetkeztetés (16, 6 kk.). Az el nem ismert kolt6knek paraszt
durvasdgot és izléstelenséget vet szemokre, termékeik mé-
reg, dogvész és szemét, heringtakaronak vagy még rosz-
szabb haszndlatra valdk: a szerzik gyaldzatos biinosok.
A virosi miiveltség (urbanitas) kovetelményeihez tarto-
zott a helyes kiejtés is, a helytelen hehezetr6l meg lehe-
tett ismerni a parasztot: az ifja Arriust, kire anyjarol és
ennek csalddjdrdl ragadt e gyongeség, egy erre vonatkozo
jO élez egész Syridig uldozi (84).

Nagvon szeretetreméltd a melegvérit kolts, ha bardtja
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irdnt valé bensé vonzalmdnak, mint a Calvushoz intézett
szerelmi vallomdsban (50), valamely bardti pér boldogsé-
gdban valé részvétének ad kifejezést. Mily édes, mily jo-
lelk{i ironia finom illatival van eltelve a szerelmi kettds
Aeme ¢s Septimius kozt, kik gyongédségiik elsé mézes he-
teiben édelegnek (45, a 699/55-ik évben koltotte). Valo-
ban udit6, mint a mosolygd napsuagdr, a ndszkiltemény az
ifju Manlius Torquatus és az 6 Vinia Aurunculeidja (61), a
derék patriciuspar szdmdra. A glykoni versszakok vers-
mértéki formdja az woli koltészethsl van dtvéve ; a vers-
szakesoportok felosztdsa kettos, fia- és lednykar kozt, a
szerkezet dramai haladdsa, valamint a refrainban a gbrog
nész-genius felhivdsa is Sappho hymenwusaira emlékeztet,
de a lényeges tartalom, az innep egymdsra kovetkez cse-
lekmeényei, és a gondolatok, a szildrd becsiiletességii pa-
triarchalis érziilet kifejezése igazi romaiak, habdr a gorog
mintdkra valo emlékezés észrevehett a hasonlatokban és
szdmos kolt6i ékitésben. Ondllo 4tiiltetés ez a hazai
foldbe, wj hoditds a réomai lantos koltészet szdmédra.
Hymenweust, a helikoni muzsafit meghivja, jojjon a léng-
szinli ndszkendével s az tnnepi sdfrdnszinti ezipbvel,
ndszdalt énekelni, tinczolni, a feny6fiklydt lobogtatni.
Bemutatjdk neki a kedves ardt, a virdgzé myrtust, kit a
nymphak harmattal tdpldltak : & mint a borostydn dtfonja
a fit, ngy egyestiljon a szive a szeretett férjjel. Felszolitja
a sziizeket, hivjik dallal Hymenwust, hogy anndl szive-
sebben jojjon, hivataldt, mint a jo Venushoz vezetd, telje-
siteni. Dicséretét éneklik. «Ki utdn vdgynak inkédbb az
emberek az égiek kozott? Te vezeted az ifjuhoz a lednyt
anyja 06lébol ; nines nélkiiled tisztes frigy, nincsenek gyer-
mekek, kik tdmaszai a hdznak, ninesenek férfiak, kik az
orszég hatardt oltalmazzdk.» A menyasszony hazavitelére
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keriil a sor. «A faklydk lobognak, nyissdtok ki a zdrakat,
jer sziiz!» De 6 vonakodik és sir, béatoritdsra van szik-
gége: ekkor magasztaljak el6tte férje beesiiletességét és
hiiségét, a hdzassdgi boldogsigot, mely redja vdr. Végre
j6 : «Fitk, fel a faklydkkal, és énekeljétek a hymenseust!»
Megindalt az tnnepi menet a menyaszony hdzéhol a vi-
legényé felé; nem hidnyzanak itt a szokdsos ingerkedé-
sek a férjjel, ki kilép a legények sorabdl. Ezekhez tisztes
intések csatlakoznak a hdzaspdr szdmdra. Most helyben
vannak : a menyasszonyt felszolitjdk, évatosan lépjen 4t
a kuszobon aranyos ldbaival. Ime, oda benn vdrakozik
mér red férje tyrusi vinkoson; a menyasszonyt, kit eddig
egy nemes fia vezetett, hivatott asszonyok a ndsz-szoba
dgydra emelik : most médr johet a féxj. Mily szép par! Ki
mérheti meg az ujhdzasok 6romét? «Legyetek boldogok
és szaporodjatok, hogy ily régi haz ne maradjon gyerme-
kek nélkil. Nyajtsa nemsokdra egy kis Torquatus kezees-
kéit anyja 61ébsl atyja felé és mosolyogjon rd édesen
félig nyitott ajkaival; legyen hasonld Manliushoz és igy
arczdval bizonyitsa anyja erényét: legyen biiszke red,
mint Telemachus Penelopéra.» B naiv dlddsok utdn be-
csukjak a szlizek az ajtot, s rovid buesazd kivdnsdggal
elhangzik a felséges dal.

Ennek ellendarabjdt képezi mint tiszta gorog tanul-
wany, kivalélag Sappho eredetije utén, az tgynevezett
Epithalamiwm (62), ifjak és sziizek kozt véltakozo dal
megfelels hexameteres versszakokban refrainnel (esak a.
bevezetés végén az elsé versszakpar utin kovetkezik az
ifjak egy egyediili epodikus versszaka, valamint az egész-
nek végén, a mi ezek gydzedelmét jelzi). Kiilon asztalok-
ndl tlnek ifjak és szlizek a ndszlakomén : ekkor felszoknek
az el6bbiek, mert megldttik az esteli csillagot, mely a
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menyasszony kozel megérkezését s a hymen:eus idejét hir-
deti. Az utébbiak is folemelkednek és versenyre késziilnek.
Mindkét rész komolyan veszi a dolgot s fél a vereségtol,
de az ifjak buzgbsiga nyomésabban fejez6dik ki a szemre-
hénydsokban, melyeket eddigi gondatlansiguknak tesz-
nek. A sziizek a versenydalt vaddal kezdik az ellenséges
Hesperus ellen, ki a lednyt kiragadja anyja karjaibol ; az
ifjak egészen megfeleld vdlaszban mint a legkedvesebb
csillagot magasztaljik, mely az atydktol megallapitott fri-
gyet 6hajtott befejezésre vezeti. A kovetkez$ stropha-
péarban, mely meg van csonkitva, a sztizek Hesperust mint
rablot és orgazdat szidjak s az ifjak tréfis védelmet sze-
geznek a vad ellen. Legszebbek a hasonlatok a harmadik
pérban. A lednyok igy dalolnak :

Mint a sévényvédett kertben felnd a virdgszil,
Messze van a legelé marhdtél és ekevastdl,

Szellok esékoljik, a nap élteti, harmat itatja,

Ifjak kivinjik, sok liny vigy6dik mtina;

Amde mihelyt hervad, leszakitva hegyes korom dltal,
Ifjaknak nem kell, linykik nem vigynak utina:
fgy a nem érintett sziizben gydnyorét leli tirzse,

Am szentségteleniilt testéhol sziizi virdga

Elveszvén, ifiak s linykik nem kedvelik &t mdr.

«Mint & magdnos sz6l6t6ken (igy felelnek az ifjak ugyan-
azon versszimban és mondatképzésben), «kopér mezén
soha sem emelkedik fel s nem terem sz616t, hanem a fol-
don kuaszik, széntovetokt6l és barmoktol észrevétlentil ;
ellenben, ha a szilfival parosul, dpoljik és megbecsiilik :
gy a sziiz is, ha érintetlen marad, észrevétlentil véniil;
de ha a maga idején megfelel6 hdzassdgot taldlt, férjének
draga és atyjdnak nines tobbé terhére.» «Ne vonakodjdl
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hat tobbé a férjtély (igy fejezik be az ifjak), «hanem
fogadj szot atyddnak és anyddnak, kik 6t neked adtdik,
és gondold meg, hogy egyedill nem rendelkezhetel
magadrdls. A természetes nézet éles realismusa gydz.
A stil itt is egyszerti és naiv: tébbnyire rovid mondat-
tagok egymds mellé sorolva és egymdssal szembe dllitva,
egyszerii gondolatok és mezei képek, de fényes valosiggal
és éllel.

Ugyanazon rhythmusban, mint a hymenswust, kétség
kiviil hivatalos megbizdshol, koltotte a Diandhoz szolo
hymnust (34). Itt is kettos, fia- és lednykar van felvéve,
mint hasonlé ¢zélbol médr Livius Andronicusndl. A tarta-
lom régiesen egyszerii, megfelelé az istentiszteleti ének
jellegének : ¥ovid dieséret az istennire, sziiletésére, tulaj-
donsdgaira, mint a hegyek és erd6k trnéjére, mint a szii-
lések seaitbjére és a holdra, mint a foldmives dldéjara ;
végre imddsdg tovdbbi oltalomért Romulus torzse szd-
mara.

Az wol lantos koltészeten kivil, melynek tanulmdnyo-
zisa a megbeszélt mutatvanyokbdl eléggé kitiinik, bizo-
nyédra sem Archilochus, sem Hipponax nem maradt idegen
az élestolln iambuskoltd elétt; Anakreon phalecedit és
priapedit is ismerhette, habdr az els6 serkenteést ez alakok
haszndlatdra az alexandriai divatos irodalom adhatta.
Mert a tulajdonképeni mintdt az Osszes koltoi iskola szd-
médra Kallimachus sokoldala dolgozatai nyujtottik. Hozzé
csatlakozott Catullus legel6szor elegidi-ban. Még gyakorlat-
lan, nehéz miivészet volt, melybe fogott, hogy a tudds
Battus-utédnak elegidit leforditsa, és nagy kegy jele, mi-
d6n egyik vagy mdsik e nemii munkdjival egy-egy bardt-
jat megajdndékozta (65, 15. 116, 1 k.). Egyik ily tanul-
ménya szdmdra a «Berenice hajity (66) vélasztotta ki,



BERENICE HAJA. 397

a csillaglegenddk (zarastepiopoi) egyikét, minék a Pto-
lem@usok udvariindl kedveltek voltak. Ptolemwus Euer-
getes kirdlyi neje fogaddst tett, midén férjének csakhamar
a menyegzd utin hadjdratot kellett vezetnie Syridba, hogy
ha az gyézelmesen visszatér, egy furtjét Venus Arsinoé
templomédnak szenteli. E furtot az udvari esillagisz Ko-
non folismerte egy téle folfedezett csillagesoportban, és
miutdn igy a tudomdany megelozte, a koltészet megerisité
a hizelgé folfedezést. Maga a furt viszi a szot : hogy miivé-
szi, a kormondatok buszke redézetében tova hulldmzé
beszédében kedviunket taldljuk, éreznunk kell a pajzdn
guny mellékizét, mely fiiszeriil van az tnnepélyes pa-
thosba vegyitve. Mindjdrt a pompds bevezetés utdn, mely-
ben az uj csillagzat bemutatja magdt, az ujhdzas kirdlyi
par konyben gazdag buestja utin tett fogaddsrél szolo
jelentését azzal vezeti be, hogy esintalanul elmélkedik a
képmutato menyasszonyi konyekrél. Fukar szavakkal em-
lékszik meg a kirdly gyors diadalmdrél és visszatérésérol ;
anndl biiszkébben, a legeldkel6bb stilben van tartva, csak
a viilds fdjdalma dltal mérsékelve, sajdt apotheosiséinak
dbrdzoldisa. «Nem oromest vdltam el», eskiiszik a furt,
«oh kirdlyné, koponyadtdl ; de ki szdllhat harezra a vas-
gal?» Itt az elegikusokndl annyira kedvelt elmélkedés
kovetkezik a vas hatalmérdl és azoknak eldtkozdsa, kik
kéirtékony szerszamokkd dolgozzdk fel. Mint panaszkodtak
a feldldozott hajfiirt hétramaradt testvérei, midén ezt a
levegn at Zephyrus oda vitte Venus 6lébe, hogy azonnal
az égen ragyogjon ! Barmily rossz néven vehetnék 1) tdrs-
ndi, meégis nyiltan megvallja epedd honvigyit tmdje
utdn. Mily j6 dolga volt ott, mily gazdagon nyelt syriai
kendesot! Legaldbb ne mulasztandk el a boldog meny-
asszonyok és maga a kirdlyné, hogy szorgalmasan dldoz-
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zanak neki. De véglil egész erejevel tor ki a legy6zhetet-
len vigy: emiért tartanak vissza a esillagok? ha ismét
kirdlyi haj lehetnék, fel6lem felfordulhatna az ég». Catul-
lus a jol sikeriilt forditdst a szomok és kolt6i miikedvel6
(). Hortensius Ortalusnak ajdnlotta. Az ajinldsi elégia
(65), egyetlen hosszi kormondatba foglalva, megemléke-
zik a mély gydszrél, melybe a koltét testvérének nem rég
tortént haldla dontotte, ugy hogy nem érzi magdt vidém
szerelmi kolteményekre hangoltnak. Tehdt a bithyniai at
elott készlilt mindkét dolgozat; ngyanakkor késziilt, Ve-
rondban, egy elégiapdr (68* "), melytél alig lehet megta-
gadni bizonyos eszményi Osszefuiggést. Egy Mallius vagy
Manlius nevii bardtjdt, taldn azt a Torquatust, kinek me-
nyekzdjét a fentebb megbeszélt hymenaus iinnepelte, sa-
lyos sorsesapds sujtotta le. Elvesstette nejét. Levélben
fordult Roméabél Catullushoz azon kéréssel, hogy erotikus
és komolyabb kolteményeinek dtkiildésével folemelje és
feluditse. Bz védlaszdban elGszor sajat fajdalméardl tudé-
sitja, melyet festvére haldla miatt érez: vele el van te-
metve az egész hdz (utédok reménye), megsemmistil
minden kedve a koltészethez és élethez. fgy nines mit ad-
nia. Azonban felizgatva bardtjdnak egy kozlését6l, mely
Lesbidja hiitlenségét adja tudtdra, elmeriil a szebb multra
vald emlékezésbe, és ama felséges elegidt kolti (14—
148. v.), valodi eadoménydt a muzsinaks, mely hajdani
szenvedélyét és boldogtalan végretét rajzolja. A szélesen
sz6tt kormondatokban, a kimerit6 epizidok és festéi vo-
nasok gazdagsdgiban egészen az alexandriai miivészet bé-
Iyegét viseli és mégis igazdn catullusi az érzés igazsdga és
melegsége dltal. A mint valamely kindlkoz6 hasonlatnak,
valamely példédnak, mintegy gondolataiba mertilve, uténa
megy és a tdrgyat elveszitni ldtszik, mely mégis halkan
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dteseng és vegre ismét ellép, esaknem aggasztolag hat, a
mint a kolté hangulatdnak megfelel. A szenvedélyes
vagygval, melyet a bevezetésben rajzol, fdjdalmas ellentét-
ben dll végill a bdgyadt lemondds. Szerelmének tuze
akkor az Aetndhoz és a thermopylei forrashoz hasonlitott,
a konydr, melyet forrd vigyiban ontott, & mohos sziklak-
vol lerohand patakhoz. Benst hdldval magasztalja Allius
segitségét : ugy jelent meg eldtte, mint mikor a sik tenge-
ren vihartol tizott hajosoknak enyvhe szelet kildenek a
Dioskurok. Ijrm")jénuk alakja, a mint akkor a hdz kuszo-
bén eléje lépett, teljes fényében visszatér szeme elé. De az
istenek dlddsa nélkil alapitottdk a hdzat, mint egykor
Laodamia és Protesilaus frigve. Elmélyed e par tragikus
sorsdiba, melyet nem rég Leevius megénekelt, s tovdbb
sz0vi a mythus fonaldt. A fiatal hizassdg végzetes elvé-
lasztdsa eszébe juftatja annak alkalmdt, a tréjai haborat,
s a boldogtalan Troja emlitése testvérének mindig njra
megsiratott haldldt ; most visszatér elmélkedése Laodamia-
hoz, kit6l ugvanezen Tréja végtelentil szevetett férjét vette
¢l. E szerelem drja mélységbe donté 61, oly mélységbe,
mint az a foldalatti szakadék volt Arkadidban, melyet
Hereules egykor kiszdritott és csatorndva alakitott dt,
vagy inkdbb még mélyebbre ; mert szerelme bensébb volt,
mint az agg nagyapié késén sziletett unokdja és orokose
irdnt, vagy mint a galambé himje ivdnt. Mintegy kozpon-
tositd korokben irja koriil a merengd koltd sajat esetét:
olyan volt Lesbia, mint Laodamia, midén karjaiba dolt.
Most persze nem olyan, mint akkor volt, de neki sines
kizdrdlagos joga hozzd; a frigy nem volt {6rvényes, csak
titkos, és igy meg kell magat adnia. Bagyadt megelégedés
a szomortu valdsdggal, miutdn az eszményi szenvedély
lingja folemésztette magdt. De a hang ismét emelkedik
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az Alliushoz sz610 ajanlisban (149—160). Ismét magasz-
talja, mint kezdetben, bardtja érdemét, kinek halhatatlan
hirt biztositnak Catullus versei. Szdlljon a jora az arany-
kor minden dlddsa, szalljon red, nejére és vendégszerett
hézdra minden boldogsig. Ks mivel mdr benne van az
dlddsban, emelkedettebb hangulatibdl végiil sajat kedvese
széméra is folyik egy gyongéd kivinsdg: «messze meg-
elézve mindeneket, legyen boldog, a ki nekem drdgdibb
onmagamndl, az én vilagossdgom, kinek élete édessé teszi
éltemetn. A szerelmi koltemeény régi, benstséges hangjit
ismét megtaldlta.

Ugyanazon miimodor, mint az Alliushoz ivt elégidban,
csak kifejlettebben és nagyobb méretelben jelen meg a
hexameteres koltemeényben (64), mely Peleus és Thetis
menyekzdjéril szol. Az alexandriaiak epyllionja oly ardny-
ban 4ll a régibb iskola hési vagy torténeti eposdihoz, mint
egy sziik keretbe foglalt, finoman kidolgozott kabinetkép
a széles ecsettel al fresco rajzolt festményhez. A miivészi
elbeszélési mod titkdt, mely médr az Odyssea koltGje elott
feltdralt, s melynél fogva nem egyenes vonalban, az anna-
listdk modjara, lépésrol-lépésre mondjdk el a tortént dol-
gokat, hanem beliilrél fejtik ki az anyagot, a kozpontbdl
alkalmas helyen térnek vissza a maltra, egyiket a mdsikba
toljdk s igy az egésznek koltéi perspektivat adnak, ezt a
modort a kallimachusi iskola biztos éntudatos torekvéssel
egész a tulzdsig dpolta. Ezen elv szerint s az egyes részek-
ben mindenesetre t6bbszor tdmaszkodva a régibb és tjabb
id6 gorog mintdira, van kidolgozva a catullusi koltemény :
mily kilénés minta szolgdlt alapal az egésznek, nem le-
het megmondani. Figyelemre mélto, hogy épen a hesiodi
iskola, az alexandriainak tanitGja, alkotott ndszkolteménye-
ket Peleus és Thetis szdmdra, és tobbszor fordulnak eld,
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példatl Euripides aunlisi Iphigenidjanak egy fényes kar-
daldban a menyekz6i tinnep leirdsai, melyek hasonlo al-
kalmakra typikusakkd lettek. Nem kevésbbé népszerti volt
Ariadne mythusa, melyet pantomimikailag mér Xenophon
Lakomdjdban eléadnak. Hogy Catullus gondosan kidolgo-
zott kolteménye legf6bb miivészi kifejlédésének idejében
késziilt, semmi kétséget sem szenved : taldn Achilles sirja
adta v az elsé serkentést, midén meglatogatta a tréjai
partot. Azon jelentls képpel kezdi, midén Argo, az elst
hajo, dthasitja a tengert, és Nereus lednyai kivdnesian fel-
bukkannak a habokbél, hogy a esoddt lassik: ekkor tor-
tént, hogy Peleus és Thetis egymdsba szerettek és maga
Juppiter beleegyezett a ndszfrigybe. Boldog faja a hésok-
nek, kikhez az istenek leereszkedtek ! boldog Peleus, kinek
maga Zeus engedte dt kedvesét! A menyekz6hoz egész
Thessalia oda 6zonlik ajindékokkal : a mezGk elhagyatva
dllnak, a héz a legbeesesebb holmitdl duzzad és ragyog.
A menyasszony agyin egy takaré pompézik, melynek eso-
dalatos képdiszét, Aviadne torténetét, leirja (50—264 v.).
Litjuk az elhagyottat, a mint a parton kétségbeesetten néz
Theseus elillan6 hajoja utdn ; izgatottsagdban levetette fej-
es mellkotojét s mellkendsjét, s nem foghatja még fel,
hogy nem dlmodik. Jaj neki, hogy Venus szerelmet ontott
bele Theseus irdnt, midén ez Gortynba jott, hogy a Mino-
taurussal harezoljon és megszabaditsa Athent az ember-
ildozatoktol, melyeket Androgeon haldla Gta évenként
Cretdba kellett kiildenie. A kolt6 hosszabban id6zik a pil-
lanatndl, midén a kirdlyi sziiz, ki eddig anyja kaxjaiban
ndtt fel, tisztan mint Eurotas myrtusai vagy az els6 tavasz
virdgai, meglatja az idegent s elébb el nem forditja rola
ég6 szemeit, mig legmélyebb velGjéig meg nem ragadja a
lang. Valamely szereté pérnak els6, kovetkezményekben
Ribbeck : A romai kolt, tdrténeto. 26
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gazdag taldlkozdsa oly motivum, melyet a hellenisztikus
koltészet eloszeretettel és raffineridval dpolt : hires, Catul-
lustol is hasznélt mintdt nyajtott Jason és Medea taldlko-
zasa rhodusi Apollonius Argonautikdjaban. Theseus sze-
mélyérdl és érzelmeir6l is beszélni, nem volt semmi alka-
lom : hiszen minden Ariadnéban kozpontosal a képben.
Leirja, mily gonddal és fesziiltséggel nézett a szornyeteggel
valé veszélyes harez elé, aztdn kovetkezik Theseus diest
gybzelme és visszatérése a labyrinthbél; roviden jelz,
mint hagyta el a szereté szliz atyjit, testverét, anyjit a
férfi kedvéert, és igy visszatériink Dia partjara, hol az al-
vot elhagyja a hiitlen féxj (123). Most elbeszéli, mint hd-
gott majd meredek hegyormokra s nézett innen a messze-
ségbdl a tengeren dt, mint futott aztdn a partrél a hulld-
mokba és végre mint tort ki zokogva panaszokban. E be-
széd (132—201) szénoklati miiremek magdban véve, s
szerkezetében, valamint egyes fordulataiban vildgosan em-
lékeztet az euripidesi, kovetkezlleg az enniusi Mededra is.
Keserti szemrehdanydsok kozt emlékezteti a kegyetlen dru-
16t 1géreteire, jotéteményeire, melvekért most ily jutalmat
nyer, 6, ki megelégedett volna, ha otthon mint eseléd szol-
gilhatna neki. Meggondolja, hogy mindezt az ives leve-
g6be beszéli. Bar sobha se kotott volna ki Cretdban a hiit-
len! Hova forduljon ? semmi kivezet6 ut, semmi remény !
de az utolsé ordban felhivja az Eumeniddkat, dlljanak érte
bosszit Theseuson. Juppiter meghallgatja dtkat: elfeled-
teti a biinossel, hogy kitlizze a megdllapitott jelt, midén a
honi révhe bevonul. Az 6sz Aegeus gyongéd bucsiszavai-
bol (215—237) megtudjuk, hogy elinduldskor fekete vitor-
lit adott a hajora és meghagyta fidnak, hogy szerencsés
visszatérése esetében mér messzirol fehérrel eserélje ezt
fol. Midén most az aggastydn a fekete vitorlat pillantotta
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meg vérabol, leugrott a szikldr6l és Theseus oly gydszt
taldlt otthon, minét 6 Ariadnénak szerzett. B mdsodik
epizod utdn ismét a képhez tér vissza az elbeszélés
(249 kk.). Mialatt Ariadne gondolataiba van meriilve, mds
felol Bacchus jo, 6t keresve, szerelemre gytlva irdnta,
thiasus-karéval. A Mwenadok eunripidesi szinekkel rajzolt
tomboldsa, a dobok, réztanyérok, kirtok, sipok hangver-
senye zajos findlét nyujt: most médr kétszeresen lehet
érteni, miért van a bekezdésben (61 v.) az elhagyott
Ariadne egy bacchansn6 mérvinyképével osszehasonlitva.
Végre, mivel a szényeg leirdsa be van fejezve, ismét fol-
veszi a f[Oelbeszélés fonaldt. A thessaliai népség, miutdn
eléggé legeltette szemét a leirt pompdn, ismét hazatér és
helyet ad az isteni ndszvendégeknek. Itt j6 Chiron hatal-
mas virdgkoszornkkal, melyek jo illattal toltik el a hézat,
Peneios Tempébél egész erdore mend bikkot, borostydnt,
platdnt, nydrfit, cziprust hoz és eliilteti mint drnyas zold
elesarmokot a palota koriil. Jon Prometheus, gyonge
nyomait viselve még bilincseinek, véglil Juppiter nejével
s gyermekeivel (csak Pheebus és huga maradtak otthon,
mert nem kedvelték a jegyespdrt). A tdrsasdg gazdagon
megrakott asztal mellé il ; mialatt lakomdznak, a Pérkdk,
biborszegélyti fehér ruhdban s hofehér fejok kortil rozsa-
szinti szalaggal, rokkdikon fonnak (e munka igen szemlél-
hetéleg van leirva), és éneklik a ndszdalt, mely egy-
szersmind ez ifju hdzassdg hirneves gyiimolesét, Achillest
g jovojét hirdeti (323—381). A refrain, mely a fonds
kisér6 miikodését jelzi, egyenetlen hosszusdga (t6bbnyire
négy, gyakran hdrom, néha 6t soros) versszakokra osztja
valami lathaté torvény nélkil az éneket. A his hadi
tetteinek sommds jelzésén kivill (természetesen homeri
czélzisokkal), Polyxendnak az & sivjan valo feldldozdsdt
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mint nagysdgdnak bizonyitékdt is kiemeli. A dallal be-
fejezi a kolts: véglil (381—407) még csak a megjegyzés
kovetkezik, mely a kezdetre emlékeztet, hogy hajdan az
istenek nem dtallottak az emberek korébe 1épni, de miota
az igazsdgossig eltlint a foldrol, tdvol maradnak érintke-
zésoktol.

Elbeszélésnek alig lehet a hangulatos kélteményt ne-
vezni: nem ad el semmi torténetet, hanem egy nagy
Jjelentségii innepi eseményt rajzol elragadtatott esoddlat
hangjén, mely fdjdalmas kéjjel mélyed az eltiint arany
hoskornak, az emberek és istenek elveszett kozosségének
szemléletébe. Mert Ariadne epizddja is indokolja texjedel-
mét a fotdrgygyal valo eszményi osszefiiggése dltal. Ha a
halandé Peleusnak ndéiil lehetett vennie a halbatatlan
Nereiddt, viszont a herostél hiitlentil elhagyott kivdlylednyt
Semele és Zeus (szintén vegyes hdzassigbdl vald) diest fia
tette nejévé. Az anachronismussal, mely Athent és Theseust
az argonauta-hajozds és Achilles szuletése elé helyezi, nem
kellett a koltének torédnie. Ks a mint ez epizod hdtrafelé
pillant, mint ellendarabja a jegyespdx erdsen kotott, mert
az istenekt6l megdldott tiszta ndsz boldogsdgdnak, ugy
mutat el6re az Achilles hirér6l sz6l6 Parka-dal: 6 is az
dldott nemzedékhez tartozik, melyhez az istenek kozel
voltak. Neki maganak haldla utén mint istennek dldoznalk,
még pedig a legbecsesebbet, egy viralé kirvdlylednyt : utolso,
de sotét példdja a halandék és istenszilottek hazassdgd-
nak. A szatirikus kesertiségével sorolja fel végiil a kolté az
istenektdl elhagyott emberi nem biineit, egyenesen a jelen-
kor tapasztaldsaibdl. Anndl ragyogébban emelkedik ki
ellenben az eltiint id6. Akkoriban az istenatya még szemé-
lyesen jelent meg évi tinnepein, Liber a Parnassuson a
Thyadokhoz esatlakozott, Mars, Minerva, Venus a csatdban
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buzditottdk a halando vitézeket. A mint mindjdrt kezdet-
ben hangsulyozza, hogy Minerva maga is épitett hajot az
argonautdknak, hogy halandé szemeknek adatott Nereus
szép lednyanak megpillantdsa, hogy Thetis nem vetette
meg az «emberi hymenwpusokaty : tgy a forészben is ke-
délyesen rajzolja (278 kk.) a halhatatlan ndszvendégek
latogatasat, el6bb a végi titdn nemzedék képviselsit, aztdn
az istenatyfét csalddjival. Fs oly kozel érzi magdt a késd
kor szilotte e korhoz, melybe lélekben beléphetett, hogy a
hésoket, a boldog nemzedéket, mindjdrt kezdetben udvozli
(23 kk.) és igéri, hogy gyakran fog még dalban szdlni hoz-
zajok, s aztin az egvescket, Peleust (25), Theseust (69),
Ariadnét (253), Pheebust is (299) bizalmasan megszolitja,
kérdéseket intéz hozzdjok (25 kk.), élénk felkidltdssal bi-
zonyitja vészvétét (71, 94 kk.). Az eldadds rendkiviil festdi,
érzéki teljességll, gazdag apro, szemlélteté, néha naiv vo-
ndsokban, mint pompés képekben. Nem konnyen nélkilozi
a f6név leird melléknevét. Léatjuk a viharos tengert, dtszelve
a hajo orrdtol, és a tajtékzo hullimot, mely az eveztt
csapkodja, a bdjos Nereiddkat, kik mellokig kiemelkednek
a habokbdl ; latjuk a vinezellért a sz6l6hegyen, a kertésat,
az ekevond bikdt (39 kk.). Kimeritébb (Kallimachos utdn)
az elbuké Minotaurus oOsszehasonlitdsa a hatalmas tolgy
vagy fenyé ledbltével, melyeket a vihar gyokerestiil kitép
a hegyen (105 kk.). Kilondsen szép a nézé tomeg lassan-
ként valé szétmenetele, osszehasonlitva tengerhulldmok
mozgdsdival napkeltekor: el6bb a tavaszi szells halk le-
hellete és konnyfi locsogés, aztén az emelkedt széllel sza-
porodnak a hulldmok és bibor fényben ragyognak (269 kk.).
A kifejezés naiv egyszertisége teljesen dagadd kormonda-
tokkal viltakozik. Mindjart a bekezdés méltosdgos tenger-
hulldimként hompolyog tova. Az idylli rajznak rovid,
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egyenletesen egymds mellett futé mondatok sajitjai. Két
vagy hdrom egymisra kovetkezd, befejezett tartalma ver-
set vagy egymdist koveté kormondatokat is (387—396)
szeret ngyanazon visszatéré szoval bevezetni, és ez ana-
phordaval szénoklati hatissal emeli ki az igy osszekotott
verscsoportot; s e parallelismus révidebb tagokndl is fol-
a nyelv és versek fényét és hangzatossdgit.

Taldn dzsiai atja 6sztonozteafigyelemremélté galliambusi
kolteményre, mely Attis-rol szol (e. 63): mert Phrygidt, az
istenanya hazdjit, egyenlének veszi Bithynidval (46, 4), és
a trdjai Ida hegységre helyezi a cselekvényt. Reégtél fogva
megemlékezett a gorog koltészet Cybele orgidirdl, folotte
hatdsosan Euripides kardalaiban. De csak Hermesianax,
Philetas tanitvanya beszélte el a mythust alapit6jokrél, a
phryg Afttisrdl, és a «nagy anydrdl» szold koltemények,
ioniai tetrameterekben a jellemz6 megtoréssel (az ugyne-
vezett gallinmbusokkal) kedveltek voltak az alexandriaiak-
ndl : névszerint Kallimachus is e metrumban tnnepelte a
gallusokat. Ily mintdkhoz csatlakozhatott a Catullustél
magasztalt (35, 13, 17 k.) koltemény bardtjatol Ceeciliustol,
mely valoszintileg megeldzte az ovét. A Cybele-papok vad
lelkesedésének él6 szemlélete megszokott volt a romaiak-
ndl, miéta bevitték hozzdjuk a barbér istentiszieletet a
mésodik ptun hdabora idejében. Lueretius leirja az tunne-
pet (IL. 600) és Varro szatirdiban ostorozza a visszaélést.
Catullus kolteménye sem nem elbeszélés, sem nem hymnus,
hanem hangulatkép : fédolog a helyzetek festése és a
beszédek, a tortenetet és a hds személyiségét ismeretesnek
tételezi fol. Attis a tengeren dt Phrygidba hajozott és az
istenné berkébe 1ép : szent duhtél megragadva megfosztja
magdt férfiassdgatol, felkapja a dobot és felhivist énekel
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(12—26) tarsaihoz, kik ugyanezt tették magokkal (Galle
nevet viselnek, mint egy névtelen gorég versben). Vonul-
Janak vele egyiitt urnéjok templomdba s vegyenek részt
linnepében. A szilaj lelkestiltségli csapat 1élekzetvétel nélkil
fut vezetése alatt Ida hegye felé: faradtan érkeznek meg,
elnyomja ket az dlom. Reggel Attis kijézanodva ébred fol
és megismeri, mit tett. Sirva, a tengeren 4t hazdja felé
pillantva, kesereg eddigi boldogsdginak onokozta vesztesé-
gén (50—73). Hazdjat elhagyta, mint szokevény rabszolga,
hogy az erd6 dllatai kozt tanydzzék. Nélkiloznie kell
ezentil bardtjait és sziileit, a piaczot és a palestrdt. O volt
a gymnasium virdga, tnnepelt novendéke : kiiszobét ver-
senglk ostromoltdk, hdzdt koszoruk ékesitették, ha reggel
folkelt agydrol. Fs most mily véltozds ! kesertien megbdnja
most tettét. Cybele meghallja ezt : kioldja egyik oroszldn-
Jjat igdjabol és elkiildi, hogy az elpdrtolot visszariaszsza az
erddbe (beszéde 78—83). Az oroszlén a tengerparton ta-
lalja a gyongéd Attist és ismét a berekbe kergeti, hol etttl
fogva orokkon az istennének szolgdl (90). «Oh nagy
istennt I» igy fejezi be a kolté, «ovj meg Orjongésedtsl !»
A gorog eredeti utdnzdsa legvildgosabban a panaszkodo
beszéd helyszinezésébol tiinik ki, melyben Attis epedve
gondol hazdjira (killonosen 64. v.), valamint az dlomisten
nejének, Pasithednak tudés szerepeltetésébol (43 v.). A kol-
temény vardzsa (daczdra visszataszito alapjinak) azon eso-
dds lendiiletben dll, melylyel & magdnyos, magasztos és vad
hegyi természetnek az emberi kedélyre valé démoni haté-
sit érezteti. A tengerparti erdé mély drnyéka, a héfedte
Ida, a vaddllatok barlangjai, az ordito oroszldn, mely dt-
tor a stirliségen — e nagyszerti tdjkép 4ll ellentétben a hel-
len vdros miiveltségével, melyet a gyongéd ephebus el-
hagyott. Mily tombolé élet van ama rejtelmes berekben :
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reztanyér és dobpergés, a rikito sip, a borostydn-koszoruzta
Minadok tvoltése, kik mint & vihar rohannak tova!
Az el6adds tele van ragyogd szinekkel, példdal a hajnal
pirkaddsa : mint tekint végig az arany arczu napisten
sugdrzd szemekkel a fehér levegtn, a kemény foldon, a
szilaj tengeren s mint riasztja el fiirge paripdival az é)
drnyait (39—41). Lizas izgatottsdg heves szivdobogfissal
valami hullimzédsfélét ad a stilnek; visszatérnek az
anaphords, parhuzamos mondatok és tagok sorai; erfs
pathos, mely azonban néies s itt-ott szdndékosan egész az
elpuhultsagic megy, uralkodik a hangon. A végiil kifejezett
ravid mentsegeel megszabaditja magit a koltd a viziotol,
mely elfogta volt képzeletét.

Bz dtnézettel kimeritettitk lényeges tartalmdt a catul-
lusi daloskényvnek, a mint el6ttink fekszik, De Cuesius
Bassus és Terentianus Maurus a megmaradtakon kiviil (17)
még mas kolteményeket is olvastak priaposi versmérték-
ben és megfelels tartalommal. Ugy ldtszik, a régiek elétt
kulon esoportokban fekidt e kolt6i hagyaték : hendekasyl-
labusok, galliambusok, epithalaminm stb. ; a Lesbia-dalokat
Martial a passer kozos név alatt foglalja egybe, de az ily
idézetek esalhatnak is. Abban is kételkedni lehet, vajjon a
«esinos konyveeskének» Cornelins Neposhoz sz016 ajdnlisa
egész gylijteményiinkre vonatkozik-e? Mindenesetre némely
kolteménybil esak apro toredékeket nyujtott (2°. 14", 54,
58".) méir az elveszett egyetlen okminy, a veronai kézirat is;
a catullusi kolteményeknek tehdt esonka kiaddsa van eldt-
tiink, mely ismeretlen kéztl és hatdrozatlan idében késztilt.
Az elrendezés elve nagyban és egészben vildgos. Az elst
esoport (¢. 1—60) magdban foglal minden iambust (trime-
ter, tetrameter, skazonok) és hendekasyllabust a néhény
kisebb @oli rhythmust koltemény mellett (sapph6i mérték
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11. 51, priaposi 17, asklepiadesi 30, glykoni strophdk 34).
Kovetkezik a két ndszkoltemény, dtmenetet képezve a go-
rog minta szerinti gallinmbusi és hexameteres nagyobh
kolteményekhez, erre az elégidk (65—08), befejezéstil ere-
deti epigrammok distichonokban (esak 76-nak van elégiai
hangja és terjedelme). Az egvesekben a vdltozatossdg elve
uralkodik, de ngy hogy az 6sszetartozok kozel dllnak egy-
méshoz, néha csak egy szdm vélasztja el. Valamely jelen-
tos vers ismétlése vagy czélzds egymédsra vonatkoztat rokon
koltemeényeket. Hendekasyllabusokban és  skazonokban
Leevins megeldzte ; az el6bbi kedvelt versmértéke volt az
egész iskoldnak, glykoni verseket épen ndszkoltemények-
ben Calvus és Ticidas is hasznéltak ; inmbusi trimetereket
és tetrametereket gorog torvény szerint, szintugy galliam-
busokat Varro is alkotott, ki a rhythmusi formdk sokoldala-
sagiban a legtibbeket foliilmnlja. De az woli lantos kolté-
szet nemes rhytmusai, az asklepiadi vers, melyet Sappho
dalainak mdsodik kinyve szdmdra vdlasztott, és a sapphoi
versszak Horatius elott esak Catullusndl taldlhatok.
A hexameterek gazdagok spondensokban, kiilonos fiiszertil
alexandriai minta szerint nem ritkdn az otodik ldbon, leg-
gyakrabban a 64-ik  kolteményben és itt egy izben
(78—80 v.) még hdrom egymdsra kovetkezd versben is.
A pentametervég a szavak terjedelmére nézve nagyobb
szabadsiggal van képezve, mint a kés6bbieknél. Az elisiok
gyakoriabbak eés keményebbek. Sappho eljrisa szerint az
asklepiadesi koltemény (30) distichonok szerint van szer-
kesztve ; a glykoni otsoros versszakolkban (61) ahdrom elsé
tagot a két utolsotol a folytonossig megszakitdsa vialasztja
el. A hangalakzatokat, alliteratiot, assonantiat s mds effélét
alkalmas esetekben haszndl. Félreismerhetetlen a sym-
metriai szerkezet a kecses szerelmi beszélgetéshen (45); és
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még gyakrabban fordul el6 kolteményekben vagy lyrai
hangulata részletekben (5. 8), csaknem sziikségkép egyen-
letesen kidolgozva. Gryakran zdral be a koltemény a kezd6-
verssel (16, 36. 52. 57), ugyanaz vagy kevéssé megvéltoz-
tatott vers refrainszeriileg visszatér ugyanazon koltemény-
ben (8, 3=8; 11 ~ 19.29,5=9; 2~10. 42, 11 k. = 19
k. ~ 24). Mint a tartalom és az osszes mfiiirdny, agy a.
nyelv is nagyon kiilonbozik az iambikus és logawdikus
kolteményekben és az epigrammédkban attél, mely az ale-
xandriai elégidkban, a galliambusokban és az epyllionban
uralkodik. Amott a romai tdrsalgdsi nyelv egyszertisége és
szabatos élessége, melyhez itt-ott még egy archaismus ta-
pad ; kozonséges kifejezéseket, melvek a dolgot jelzik, oly
kevéssé kertil, mint az epigrammdkban ; nines semmi el-
paldstold koriilirds. A kedélyesen bizalmas hang kiilonc-
sen 4 flizelgb‘, nydjaskodd, gianyos kiesinyité formdk bise-
ges haszndlatdban nyilatkozik, melyeket a komédia is
annyira szeret. A mdsik esoportnak elékeld, néha magas
pathost, kiilénosen festdi stilje van: a kolté uszik itt a
leird, gyakran Osszetett melléknevekben, melyeket részben
(mint Lueretius) az enniusi eposbdl és a tragédiabol kol-
cs0noz, részben maga képez. A régibb kiltészet mds nyelv-
kinesét és formdit is felhaszndlja, hol régies szinezéssel
akar hatni; a gordg muzsa tanitvanydnak azonban nem-
csak a gordg tulajdonnevek és kolesonszavak boséges
hasznalatdval vallja magdt, hanem gorogoskodé hajlitdsi
és képzési formdk alkalmazdsdval is. A két miifaj kozt
kozépen dllnak a személyi tartalmu epigrammdk : itt a
nyelv egyitt emelkedik az érzelem magasabb hangjdval.
Kiilonben nem legesekélyebb nyilvanuldsa Catullus nagy
kolt6i  tehetségének épen stiljének simulékonysdga és
hangjainak gazdag lajtorjdja: gyermeki naivitds, kecses
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Jatszi cseveges, kedélyes melegség, hangosan ujjongo orom
és benst fajdalom, szeretet és gyfilolet, gyongéd hizelgés
és hosszus fenyegetés, drtatlan tréfa és keserti guny vegytil
egybe kolteményeiben, melyek lelki életét tiikrozik vissza.
Mindig természetes, igaz, kifejezt. Képeket takarékosan
haszndl, csak a Colonighoz irt pajkos priapidkban hal-
mozza Ossze, melyek tele vannak a bamba férj hasonla-
taival : olyan, mint a kétéves gyermek, ki atyja ringatd
karjain alszik ; mint a levdgott fatuské, mely az drokban
fekszik ; meg kell kigérelni, vajjon képes-e a moesérban
hatrahagyni dlomittas érzékét, mint az Oszver patkoit;
kedvese azonban étvAgygerjesztébb, mint a gyongéd go-
dolye, gondosabban kellene 6zizni, mint a sotétfekete sz6-
16¢. Epen igy halmozza a tolvaj Thallushoz irt fenyegetd
koltemény (25) a ganyos hyperboldkat. A kedély ter-
mészetes rhetorikdja kivanja jogat, nines semmi kiokos-
kodott ellentet, az észnek méds jozan ingerld eszkozei
sem toljdk fel magokat.

fay valodi koltdi természetet szeretiink Catullusban : ko-
zepette dll az életnek, és a muzsa megadta neki, kimondani
a mit szeret és szenved. Gondolatvildgdnak és szellemi
torekvéseinek terjedelme nem volt tdg: bolesészet és tu-
domény nem betegitették meg. A tettnek sem volt embere :
magdnak és bardtainak élt, a szépségnek hddolt, és ha
nem is szeplétlen tiszta, de Gszinte és hii lélek vallomédsait
hagyta héatra. Mint ifju alak él a halhatatlanok kozott,
az ifjusdg elényeivel és hidnyaival. Az utébbiakat ko-
rinak mértéke szerint kell megitélni és nem verseinek
filiszteres magyardzatdval, mit maga is hatdrozottan
elutasit.

Calvuson kiviil senki sem dllt hozzd személyesen és
irodalmilag oly kézel, mint a mdr emlitett C. Helvius
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Cinna. Valoszinfileg foldiek is voltak: legaldbb Cinna
idénként az Alpesek ldbdandl a cenomanok vidékén tartoz-
kodott és Brixia févarosban el volt terjedve a gens Helvia.
Ha Catullus a lednykdval tartott fogos beszélgetéshen (10)
sodalisdénak mondja 6t, arra gondolhatott, hogy Bithynid-
ban egy sdtorban laktak. Hazatértok utdn mindketten
egv ideig Fels6-Italidban tartozkodtak: Cinna akkoriban
hendekasyllabusokban, melyekb6l két sor fennmaradt,
megemlitette, mily viddman koesikdizik ott bardtjaindl és
vokonaindl. O is irt élezes choliambusokat, erotikus kolte-
menyeket és epigrammokat, melyeket egy megvetije Gellins-
ndl izetleneknek (inlepida) taldl. BEgy catullusi vers (113,
699/55-bil), gonosz tdmaddssal Pompejus neje ellen, Cin-
ndhoz intézi a szt : ez tehdt a politikdban is elv-, s6t tan
hareztdrsa volt. Mint Valerius Cato hit kovetdje, valoszinii-
leg tanitvinya is, epigramméban tinnepelte ennek Dictyn-
nijat. ‘Egy bardtjanak Bithynidbdl Avatos Diosemeidjd-
nak mélyva-kéziratat hozta magéval s az ajindékot ékes
distichonokkal kisérte. Lehetséges, hogy ott (697) irta a
hexameteres uti kézikonyvet az ifju Asinius Pollio hasz-
nalatdra. Az el6kel6 ifjn, ki kevésbbé finom testvérével
egyitt Catullus tdrsasdgdiban forgolodott (3. 12), koril-
beliil 698-ban kezdette meg tanulmanyutjat Gorogorszagha
és Azsidba. Tudos atmutatok verses kidolgozdsa, melyek
az érintendd helyeket és tdjakat latnivaléikkal s a taldn
hozzdjok csatolt legenddkkal egytitt adott alkalommal vala-
mely személyesen kozeldlld utazd hasznalatdra leirtdlk, ki-
vinatos és megfelels tdrgy volt alexandriai tollak szdméara.
Alkalom volt itt arra, hogy tudomdnyossdgot kellemesen
osszekossenek orszagok és népek leirdsdval és epizidszerit
elbeszéléssel, és igy ismerjilk épen a mdr emlitett bithy-
niai Partheniost, kinek a rémaiak egykort koltészetére
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gyakorolt jelentékeny befolydsdrdl még kozelebbrél lesz
sz0, mint egy ily propemptikon szerzéjét, mely lehet hogy
Cinndnak is mintdul szolgdlt. Brundusiumbél Coreyrdba,
innen tovabb Actiumba a gordg part hosszdban és az or-
szag belsejébe kovette az utat. A tartalom elég jelenté-
keny volt, hogy a tudés Hyginusnak anyagot nyujtson
commentéirra. De Cinna életének sajdtképi miive a kilenez
évi miiszorgalommal megfontoltan és faradsdgosan kifara-
gott hexameteres epyllion «Smyrna» volt, mely a cyprusi
kirdlyledny Smyrna atyjdhoz valo természetellenes szerel-
mét beszélte el s véglil favd valé viltozdsdt, mely a tizedik
hénapban Adonist szilte. A monddt mér Panyasis is fel-
dolgozta, valosziniileg az ioniai torténetekrdl irt nagy elé-
giai munkdjaban. Miutdn a kinos tdrgy az Euripides utani
szinpadra is utat taldlt, valamely tuddés alexandriai novel-
lai dbrdzoldst szentelhetett neki, mely Cinndnak mintdul
szolgdlhatott. Egy nyom arra vezet, hogy Partheniusndl
elofordalt: ennek «dtalakuldsaibany a legjobb alkalom
kindlkozottrd. Cinna kevés fenmaradt verse vildgosan Ca-
tullus stiljére emlékeztet, ki buszkén dllifja szembe a be-
cses miniatur miidarabbal egy Volusius szélesnyomu An-
naleseit (v. 0. c¢. 36) és meég késb idokben is szorgalmas
olvasokat josol neki. De a czélzdsokkal talsdgosan meg-
borsolt koltemény szivesen ldtott falat volt ugyan az egy-
kora grammatikus, a tarentumi L. Crassitius szdmdra,
hogy terjedelmes commentdrban behaté tudomédnydt ra-
gyogtassa, azonban mdr akkor sem hidnyoztak, kik gu-
nyosan megvetették e faradozdst, és a tanulatlan Martialis
szabatos kifejezést adott az elfogulatlan kozonség hang-
jdnak azon kivénsdggal, bdr tetszenének ugyan versei a
philologoknak, de a philologok segitsége nélkill. Az ifja
Vergilius el6tt a miivészies kolt6 nehezen elérhett min-
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tdnak tiint fel : nehezen nevezte volna meg Varius mel-
lett, mig Catullusrél és Calvusrél sehol sem emlékszik
meg, ha Cinna nem lett volna még akkor (714 vagy 715)
az €16k kozott. Valészinti marad tehdt, hogy Plutarchos
tévedett, mid6én a Cewmsar temetésén (710) a tomegtsl meg-
olt Cinndt a koltének adta ki: egyedil 6 mondja ennek ;
a tobbi forrds megengedi a természetesebb foltevést, hogy
Cornelius Cinna, az Osszeeskiivl, esett dldozatil a nép
bosszajdnak.

Ugyanazon iskoldban miivel6dott s az egyik oldal felé
teljesen irinydhoz hajlott M. Furius Bibaculus. O is az
innensé Gallidbol szarmazott: Cremondban sziletett. De
kolteményei a konnyebb miifaj hatdrai kozt maradtak:
tréfds, ingerked6 és csufolddo tizenegytagak, iambusok,
anakreonték, epigrammédk hexameterekben vagy elégiai
distichonokban, voltak az 6 tere. Tudés tanulmdnyokrol
és miidarabokrol oly kevéssé akart tudni, hogy ezeket
egyenesen kigunyolta s ezzel nyilt ellentétbe jott tarsaival.
Téle szdrmazhattak a ginyos distichonok Cinna Smyrné-
jarol, mely csak a nevezett grammatikusnak akarja fel-
tdami bensejét és a tanulatlanok kérését visszautasitja.
Czélzatban és hangban megfelelnek az élezes, de csaknem
gonoszlelkil tizenegytagtaknak az érdemes Valerius Cato
ellen, kinek szegénységét oly modon estfoljdk, hogy ldatni
lehet, mily kevésre becsiili a szerz6 annak hires iskolai
boleseségét. «Csoddlkoztunk», mondja, «hogy a hasonlit-
hatatlan tanitd, a grammatikusok feje, a legjobb koltd,
minden kérdést meg tud oldani, csak egy nevet (a hitelezt
adoskonyvében) nem tud elintézni: itk van Zenodotos
szelleme, itt van Crates feje !» Az iskolai peddns mulékouny
hirére utal az iambusi trimefer is, mely az egykor oly
tekintélyes tanité Orbilius gyonge emlékezésct és feledésbe
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mertilését emeli ki. E tréfdk csak 730/24 és 740/14
kozott keletkezhettek, mert foltételezik Cato legmagasabb
aggkordt, valamint Orbiliusét (sziil. 640/114), ki csaknem
szdz évet élt. Ha tehdt Furius, mint Hieronymus dllitja,
mir 651/103-ban sziletett volna, Ggy azon idében mér
szintén legaldbb nyolezvan évesnek kellett volna lennie.
De versei oly éles szellemrdl, oly hetyke, hideg élezrol
tantskodnak, hogy esak ifjabb ember miivei lehetnek, ki
még ereje teljességében érzi magit. Kovetkez6leg Hiero-
nymus tévedett és a cremonait foleserélte egy névrokoné-
val, a régi iskoldbol valé antinmi Furiussal, mely tévedés
bebizonyithatolag tobbszor is megesett vajta.

A politikdban Furius karéltve haladt Calvussal és Ca-
tullussal. Szintén irt keserti epigrammdkat nemecsak
‘Cwsarra, hanem Oectavianra is, tehdt nem békiilt ki az
-elébbivel, de ennek orokise sem tdmadta meg. Mint gon-
dolkoztak Augustus korében az efajta elégedetlenekrdl,
mutatja Messala Corvinus el6kel$ kijelentése, hogy semmi
koze egy Furius Bibaculushoz, sem Ticidashoz vagy az
iskolamester Catohoz.

A gonosz pasquill-ivd igazza tehette nevét mint viddm
koesmai pajtis. Valoszintileg egy prozai konyvnek, az «Tj-
jeli tanulménynak» (Lucubratio), melyben tobbek kozt
cicerol élezek voltak foljegvezve, czimét is ginyos kettos
£rtelemben kell venni: éji virasztas gytumolese volt, de az
nem a tanulo lampa, hanem a pohdr mellett tortént,
Figyelemremélté marad, hogy Catullus sehol sem emliti
meg szellemes foldijét és parthivét, mert a szdarvaz koplald
Furius, kit lefézé ginynyal vesz tobbszor elé (11, 16,
23. 24. 26), legfolebh az annalista lehetett, semmi esetre
sem e viddm vildgfi. Valosziniileg épen agy az évek kii-
lonbsége, mint irdnvuk és természetitk killonfélesége
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akaddlyozhatta vagy zavarhatta meg a szorosabb kozos-
séget.

A leirt kortsl killon élt P. Terentius Varro. ¥s mégis
agyszolvan kézzelfoghatolag, habdr kissé késtn, megtor-
tént benne a régi iskoldbdl az Gjba valé dtmenet. A narboi
Gallia Atax nevii falujiban sziletvén, 6 az els6 romai
kolt6, kinek boleseje a Pon és az Alpeseken tul ringott.
Az enniusi koltészet hagyomdnyaiban novén fel, melyet
az ott virdgzé iskolikban dpoltak, tobb konyvbil 4llo
hexameteres eposban (bellum Sequanicum) irta le Julius
Cesarnak 702/52-ben Vercingetorix ellen viselt hdborujdt,
tehdt az egykori nemzeti torténet egy jelentékeny fejezetét,
melyet maga atélt s valoszintileg legkozelebbrl részvéttel
kisért. Szativdi is, melyeknek semmi sikerik sem volt, ir6i
miikodésének e korabbi idészakdiba eshetnek. Csak életé-
nek 35-ik évében (672/82-ben sziuletett) tolté be a torekvo
ember miiveltségének hézagit, mely tehetségének kifej-
tését akaddlyozta : csak most tanult meg gorogiil, de an-
ndl nagyobb buzgalommal ; s mint kordban a tobbi docti,
az alexandriai mesterek tanulmdanyozisihoz forduit. En-
nek elso érett gyiimolese rhodusi Apollonius Argonauti-
kajanak dtdolgozdsa lehetett. Jellemz6, hogy épen e kol-
teményt vilasztotta, mely maga még rokon volt az o-gorog
epossal s melyet Kallimachus elvetett, mint elszakaddst
iskoldjinak miivészi elveitél. Ennius hajdani kovetdjét
épen a szélesebb anyag és el6addas vonzotta. Mintegy husz
egészen fenmaradt vers megkozelité fogalmat nyujt a
munka értékérol és lényegeércl. Erbs és jol szerkesztett
verselést és oly stilt mutatnak, mely Ennius veldjén tdp-
lilkozott és keménységeit elkeruli. Az eredetit részben
folilmulja a kifejezés tomorsége és a hangulatos szinezés.
Hasonlitsuk ossze a Vergiliustol haszndlt két verset: desi-
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erant latrare eanes nrbesque silebant: Omnia noctis erant,
placida composta quiete. (Apollonius : 6538 zovey dhazi &'
avd w6k, ob dpbog Tev "Hyfers * ovpl) 08 pedawvapévyy Eyey
tpgvny.) Ha Ovidius a mdsodik vers utolso felét elvetette
ugy épen a rhetor-iskola hatdsdit arulja el, mely nagyon is
sokat tartott a kihegyezett rovidségre, mig az éji nyuga-
lom keépét sokkal szemlélhetébben tinteti fel Varro teljes
hangzasn monddasa, Nem tartotta méltatlannak, Ennius
szép fordulatait, s6t egész verseit is dtvenni, mint késébb
ismét Vergilius tole. A koltemény (Argonaute czimmel)
még az ovidiusi korban is klasszikus remekmfi szdmba
ment. Tovabbd az alexandriaiak foldrajzi és cosmologiai
kolteményei vonzottak e kolté komoly természetét. Szintén
hexameterekben Cosmographiat irt, valészintileg négy
konyvben, melyben az egi testekrol, a sphwerak Osszhang-
Jarol és az ot zondrdl szolo dltalinos rész utdn a fold
helyzetét, egyes részeit, Huripit, Azsidt, Afvikdt, kiilon
konyvekben tdrgynlta és pedig ugy, hogy nem esak a
chorographidra volt tekintettel, hanem példdul az egyes
orszagok fontos termékeit is felsorolta. E tartalom miatt az
oreg Plinius felhaszndlta e munkdt f6ldrajzi konyveiben,
A gorog mintdrol esak sejtelmeink lehetnek, Az dltalanos
rész szamdara Eratosthenes Hermese hasznalhato anyagot
nyujtott, de egész szerkezeteben leghasonlobbnak ldtszik
az ephesusi rhetor Alexander egy hexameteres munkdja,
melynek czime ismeretlen. Aratos Diosemeidjanak tanul-
médnydt Varro egy uti naptdr-félében, az Ephemerisben
értékesitette. Néhdny forditasi mutatviny, melyek az ido-
jelekre vonatkoznak, épen ngy, mint a Cosmographia fen-
maradt toredékei, kellemes és vildgosan folyé stilre
mutatnak. Végre Ovidius és Propertinus magasztalva emli-
tik szerelmi elegidit egy lednyhoz, kinek koltéi neve Leuca-

-
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dia, mint Catullus Lesbidja, Sapphora emlékeztet. Ezek
kés6hb keletkeztek, mint az «Argonautikr,

Lucretius és Catullus mellett, és pedig els6 helyen
emliti Varrot Velleius, mint egyikét a cicerdi korszak leg-
jelentékenyebb koltéinek. Hatdsa az utodokra, mint Ver-
giliusra, kétségen kiviil dll. Mily nagyra becsiilték sajdt
kortdrsai, kivel allt kozulok Osszekottetésben, hogyan és
meddig élt Romdban, fijdalom, nem tudjuk.
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T. Lucretius Carus 328 kl,

ludus, ludius, ludio 10,

L. Lent. Lupus 285,

Luscius Lanuvinus 189,

Q. Lutatius Catulus 351.

Lydia 373, 374.

Lydiaiak 10,

Manilius 352.

Manins 309,

Mamurra 389,

carming Marciana 14,

Cn. Matius 364.

Medus 209,

Meleager 220,

Memmius 331, 385,

Menmchmi 107.

Menipposi szatira 293, 311 kl.

Merentor 120.

Mimus 261 kl.

Mostellaria 122,

Neenia 7.
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Cn. Nevius 21 kI, 251.

Niszdal 393,

Cornelins Nepos 377,

Sevius Nicanor 288,

Ninnins Crassus 363.

Niptra 207,

Novius 252,

Odysia 17.

Orbiling Pupillus 51,

Oszk bohoézat 251.

M. Pacuvius 200 kl., 210, 230,
353,

Palliata 67 kl

Panlus 230,

Pelens és Thetis menyekzdje
400 kL

Pa!oEid&»drémaik 207

Peribeea 208.

Persa 114.

Plautius 196, 349,

T. Maccius Plautus 67 kl., 193 kl.

Plantus-hamisitvinyok 196,

Peenulus 115,

L. Pomponius 252,

Praefextata 23, 36, 228 kI,

Prologok 190 kl., 195,

Protreptriens H4.

Pseudolus 113,

Psendotragéditk 319,

Q. Roscins Gallus 237.

Rupilius 239,

Nalius-dal 4.

Cn. Sallustius 327.

Satura (Szatira) 8, 57, 241, 251,
253, 257, 273 kl.

Satmrnius 6, 14, 59,

Scipio 37.

Seribe 9.

Sententie 14.

Biriratok 12, 349, 352,

Sortes 13.

Sota H6.

988, 414,

 BETURENDES TARTALOM-JEGYZEK,

Stichus 123,

Sueius 368 kl.

Suffenns 891,

Corneliug Sulla 252, 262, 352,

Sykophantak 101.

Pubilius Syrus 263,

Szatira 273 kil

Szinpad 236, Szindszek 237, Szin-
hizi épiiletek 239,

Tankoltemény 521 kl.

Tapulla lex 279,

P. Terentius Afer 158 kl.

Terentins miivészete 186 ki,

Teucer 202,

Thebwei dramik 219,

Ticidas 375, 409,

Titinius 244,

C. Titius 227,

Togata (Nemzeti vigjiaték) 240 k1.

Torténeti drama (Fabula prie-
textata) 228 kl,

Trabea 192,

Tragédia 19, 23, 31 kL, 200 kl.

C. Trebonius 259,

Trinummus 124,

Trochweusi septenarius 36, 52,
276.

Trojai dramik 213,

Truenlentus 111,

Sextus Turpilins 197 kl

Vagellins 324,

Valerius 279. ;

Q. Valerins 523, 326 kl.

Valerins Aedituus 330,

M. Terentius Varro Reatinus
29, 30, 290 kl., 398, 354,
368, 360,

P. Terentins Varro Atacinus
289, 416,

Vidularia 116,

Voleacius Segiditng 324.

Volusins 384,













