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184849 lazas eseményei utédn Jékai egyelére pihenni kényszeriilt.
A még alig huszonotéves ifji azonban természeténél fogva sem lett
volna képes arra, hogy napjait tompa kétségbeesésben, tétleniil tdlise
el. Alig volt a nagy iro életében korszak, amelyben tobbet tanult volna,
mint az 1850-es évek elején, amikor a sziiletett miivész hatérozott osz-
ténével figyelte meg a magyar nép faji sajatsgait, épigy a vele
egyiittlaké tobbi népekét is; amikor hozzalatott a vandorld tréfak és
anekdotak Osszegyiijtéséhez; és mindezek mellett nagyszabast torté-
pelmi tanulmanyokat végzett, sokkal szélesebbkoriieket és alaposabba-
kat, mint ahogyan azt az eddigi kutatis altalaban foltételezte. Erdeke-
sen bukkannak elénkbe Jékaitanulményai munkiinak tikrében: 1851-t61
kezdve sorra jonnek: Cserei, Gibbon, a nagy framcia anekdota-gyiijte-
mény, Bethlen Jdnos, majd Hammer-Purgstall 6ridsi méretdi torsk
torténelme és az akkor frissen megjelent Poujoulat-féle torok torténe-
lem német forditdsa. Ez csupén szerény vélaszték, mert egészen bizto-
san joval nagyobb az anyag, amelyet Jokai alig nehdny év alatt nem-
csupan foliiletesen, hanem sokszor meglept alapossaggal atkutatott.
Bgyik-masik miinek a terjedelme is 6ridsi; igy Gibbon, vagy pedig
Hammer-Purgstall figyelmes atolvasisa oOnmagiban is nagy munkat
kivan. Mi forditotta Jokai figyelmét épen ebbe az iranyba? Ennek
magyarazata talan nem nagyon nehéz. A szabadsidgharc utin sok ma-
gyar menekiilt kiilfoldre; a menekiilés dtja pedig esupan Torokorszag
felé volt nyitva s ez az orszag ebben az idében még kozvetleniil hataros
volt Magyarorszaggal, Torokorszaghan régi hagyoméany parancsolta a
menekiiltek felkaroldsat: Kossuth és tarsai szives vendégszeretetre
talaltak. Lassanként hirek érkeztek a kibujdosottaktél, életiikk olyan
szoros kapesolatban allott e bomladozt birodalom belviszonyaival, hogy
az érdeklodést a torok szokasok és erkolesok, torténelem és nyelv irant
onkénteleniil is felkeltették. 4 magyar ndbobban Kecskerey a kor divat-
janak hédol, amikor torok inast tart és vele torokil beszél. Jokai
romantikus képzeletét modfelett izgatta a rejtélyes Kelet. Az altalanos
érdeklédést még fokozta az 1853-ban kitort orosz-térok habord, amely-
ben csaknem egész Eurdpa a torokck partjat fogta. Mennyivel mele-
gebb érdeklddésre szdmithatott a torokck iigye a magyaroknal, akik
amigyis gyilolettel és fajdalommal gondoltak szabadsaguk eltiprdjara,
a torokokkel szemben allo oroszra. A torok események azonban szoros
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kapesolatban allottak az ott 818 keresztény népek torténetével, hiszen
Torokorszag akkor még — legalibb is papiron — magaban foglalta a
Roméan Fejedelemségeket és Szerbidt is, a mai Bulgaria pedig tokélete-
sen be volt kebelezve az akkor még o6ridsi terjedelmii birodalomba. A
torok torténelem tanulményozasa egyet jelentett a romén, szerb, bul-
gir és gorog torténelem foébh mozzanatainak ismeretével. Innen indul
ki Jokai érdeklédése a roman nép irant, ebben az idoben ismerte meg
a Roman Fejedelemségek torténetének egyik fejezetét, amelyet azutan
ismételten felhasznalt roman tirgyd novelldinak keretéiil.

Jokal elsé romén targy novellija az 1853-i orosz-torok haborarol
irott konyvében jelent meg A4 bojdr-ledny* cimen 1855-ben. A bevezetd-
ben ismertetett vonasokat jellemzben igazolja.

Kiiridki Sdndor Havasalfoldén lakott, ahol elékels four, bojar volt. Részt-
vett 1825-ben a hetéria kiizdelmeiben. Az 6 testvére adta ki magat Jordaki
helyett a kolostorban, mire lefejezték. A fejét megvaltotta és eltemette. A
felkelés szerencsétien vége utan elvonult a vilagtél. Hat fia volt és egy
leanya: Neszle. 1853-ban azzal jottek hozza fiai, hogy nagy hadjaratot indi-
tott az orosz a torok ellen, iitott a bosszi oraja. Erre az 6sz Kiiriaki azt hitte,
hogy itt a hare, ,mely a romdn népet felszabaditia s olyan wrrd teszi ismét
apdi foldén, amilyen wolt a nagy Bazardd alatt!* Orommel iidvozolte az
oroszokat, gazdagon megvendégelte Oket és fiait harera késztette. A lakoma
alkalméval Neszie harfakiséret mellett elénekelte a szép Lienka regéjét. Ez
arrél szélt, hogy a varnai itkozetbe ment a magyar kirily, Hunyadi Janos
és Drakul vajda, Ennek leanya volt Lienka, aki a kiraly mellett lovagolt
es vele egyiitt eselt el.

A nagy lelkesedésben Neszte felajanlotta, hogy kémkedni fog az ellenfé]
taboraban. Minthogy anyja lengyel né volt, 6 maga is kitiin6en tudott len-
gyeliil és kiadta magat menekiilt lengyelnek, Tisztnek 6ltozve atkelt a Dunan
egy lélekvesztén és kikémlelte g torokok allasait.

_ Egy napon Giurgiuban® id6zétt a szép Neszte egy kavéhazban tobb tiszt
tarsasagaban. Egyszerre larméat hallottak, egy embert vittek veszteni, Egy
esolnakos volt; a torokok ugganis minden csolnakot Gsszeszedtek, hogy a
kémkedést megakadalyozzak. Nesztét egy tiszt karonfogta és kényszeritette,
hogy j6jjon el e latvanyossagra. Neszte azonnal megismerte, hogy ez az 6
csolnakosa, akit bizonyara utana kiildottek. Az utolsé pillanatban az ember
raismert és Nesztére mutatott. Neszte azonban kihasznalta a pillanatnyi
zavart és azt allitotta, hogy az 6t karonfogéd tiszt a kém. Nehany pere alatt
a Duna partjara sietett és a vizbe vetette magat, Bar iildszték, megmenekiilt
és elerte a tulsdé partot, ahol elajult. Itt a kozdkok megismerték, hogy leany
és erdszakoskodni kezdettek vele. Neszte azonban a kozakot sajat pisztolya-
val lel6tte és megmenekiilt. Nagy faradalmak utdn hazaért, s megdsbbenve
latta, hogy kastélyuk rom. Egy oreg jobbagy sirva mesélte el, hogy az oro-
szok Osszevesztek Kiiridkival és egész csaladjat lemészaroltak, kastélyat pedig
felgytujtottdk. Az orosz tdbornok semmit sem tudott a Kiiridki csalad vesz-
térsl. I%y Neszte felkereste és behatéan tajékoztatta, hogy milyen az ellenfél
allasa, Ez a téjékoztatis azonban félrevezetés volt. Az oroszok a hamis ada-
tok alapjan megvivtak az olteniczai iitkozetet és borzaszté vereséget szen-
vedtek. Kiiridki lednya pedig kolostorba vonulf.

1 Jékai Mo6r: Véres kinyv. ElGszor megjelent harom kotetben Pesten
1855-ben. A Nemzeti Kiadasban: Véres kényv. Csataképek a keleti hdbordabdl.
Bp. 1894, A Nemzeti Kiadas XIX, kotete. A novella ez utébbi kitet 268—288.
lapjain taldlhaté. .

? J6kainal: Dsurdsu.
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Ez a novella jellemzden mutatja Jokai felfogasat és targyi isme-
reteit a romén viszonyokrdl. Amit itt téved, az végig kisérte Osszes
hasonld korbél vett novelldiban; amit a roménokrol elképzelt vagy
elgondolt, azt késobb is hiiségesen megismételte. Jokai voltaképen egy
jelentds roman torténelmi eseményt ismert: Ypsilanti felkelését és ezzel
kapesolatban Tudor Viadimirescu forradalmi mozgalméat. Ezt emlegeti
is mindjart novellaja elején, de az évet nem jegyezte meg jol maganak
— meglatjuk, hogy ez a hibaja ismételten visszatér — és Ggy véleke-
dett, hogy ezek a mozgalmas események 1825-ben torténtek.® Jokai
tovabbi miikodése szempontjiabdl igen érdekes, hogy mar itt emliti Jor-
daki szerepét, hosi halalat egy kolostorban, szoval a hetéria mozgalma-
nak egyik leggyaszosabb eseményét.

Miésik érdekes felfogdsbeli tévedése Jokainak szerepldi nemzetisé-
gében rejlik. Ugy hiszem, hogy Jokait nagy zavarba lehetett volna
hozni, ha valaki e novella megirasinak idejében megkérdezte volna
téle, hogy miként keriilnek a gorogtk a Roman Fejedelemségekbe. Tgy
példaul 1tt is novelldjanak hosét Kiiridkinak hivjak. A hat fii neve:
[uon, Pavlo, Séndor, Leo, Euthym és Péré. Hogy ezek jorészt nem
hangzanak valami roménosan, az Jdkainak szemmel lathatolag nem
tint fel. Jokait az tévesztette meg, hogy a romén térténelemben szere-
ggt vivé férfiak kozott tomegesen talalt ilyen neveket: Cantacuzeno,

psilanti, Ghica, Maurocordato, Brincoveanu, stb. Minthogy a roméin
torténelmet nem ismerte alaposabban, ezen figy segitett, hogy a fana-
ridtdkat megtette fanatikus roman hazafiaknak. Ez még csak megjirja
az 1850-es években, amikor a goérog arisztokrdcia valdban lelkes
roméanné alakult, de aligha volt helyén a szazad elején.

Van azonban Jokai novellijdnak més érdekessége is. Mar itt fel-
bukkan a jele, hogy Jokai ismerte a romdn népkiltészetet. Az a romanc,
melyet Neszte ebéd alatt Szép Lienkdrol énekel, feltiinden basonlit e
kor roman irodalménak népies hangt elbeszéld kolteményeihez, amilye-
neket killonosen Alecsandri egykori kolteményei kozott olvashatunk.
A torokok elél a Dundn ataszo és igy menekiild leany alakja pedig a
roman népkoltészet egyik legjellegzetesebb jelensége. Alecsandri hires
népkoltészeti gyiijteményében,* amely elGszor 1852-ben, tehat harcm
évvel Jokai novellaja el6tt jelent meg, olvashatjuk a Kuwra eimii kolte-
ményt, melyben egy roman leanyt, Kirat, elrabol a torék és Braildnal
atviszi egy csolnakon a Dunén. Kira batyjai a csolnak utan tsznak és
megmentik a leAnyt. Minthogy azonban azt hiszik, hogy Kira joszanta-
bél kévette a torokot,” a leAnyt maglyan megégetik, barmennyire eskii-
dozik is, hogy artatlan. Hasonlo targyt kolteményt kozél Vulcanu nép-

3 A helyes évszam: 1821,

* Poesii populare ale Romdnilor. Adunate §i infocmite de Vasile Ale-
csandri. Bucuresei, Tipografia luerdtorilor asociati, 12. Pasagiul Romin. 12.
MDCCCLXVI, — A Kira cimii ktltemény e kiadas 116—120. lapjain olvashato.

5 A kéltemény a torokot ,arab“-nak mnevezi.
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koltészeti gyiijteménye is.® Ebben Tlonka Belgrddban lakik. Itt fogjak
el a torokok. A ledny ttkozben a Dunaba ugrik és uszva megmenekiil a
torokoktsl. Bz {gy egymagiban még gyenge bizonyiték lenne arra, hogy
Joékai val6ban ismerte a roméan népkoltészetet, de a tovabbiakban joval
nyomésabb érvekkel tdmogathatjuk allitasunkat.

Jokai Bojdr ledny cimfi novellija nem tartozik a kitling romanti-
kus jeles alkotdsai kozé. Nem targyi tévedéseiben rejlik gyengesége,
hiszen Jokait e szemponth6l birdlni nem valami igazsagos dolog; van
ebben az elbeszélésben valami hideg feszesség, valami iires retorika,
ami a milalkotds becsét és élvezhetOségét lerontja. Azt mondhatném,
hogy az egészen olyan hangulat {il, mintha Jokai maga sem hitt volna
abban, amit leirt és allandéan tudataban volt annak, hogy nem hisz
elbeszélésének igazsagaban.,

fimlitettem mar, hogy Jokai a Bojdr ledny bevezetésében érdekes
célzést tesz Jordaki esetére. Amit ott mond, az didhéjban tartalmazza
két évvel késobb megjelent novellajanak targyat. A Jordaki feje cimi
novella® az 1821-i Ypsilanti-féle felkelés egyik érdekes mozzanatat
orokiti meg.

. A drigé#sani iitkozetben elhullott a hetéria szent serege. Mindéssze har-
minchdrom ifju menekiilt meg Jordaki vezérlete alatt. Ezek magukkal hur-
coltdk a szultdn vejét, Tyndari béget és a zeki zardaba menekiiltek. Az
apatné szivesen latta oket, A zarda termében holtan fekiidi Jordaki névére,
akinek vélegénye, Mariotisz Naszta, az ifiak kozott volt. A torokbk vezére,
Girlet aga, ostrom al4 vette a zardatl. Tyndari bég még biztatta a toronybél,
hogy esak ostromolja az ellenséget. Erre Jordaki lelétte 6t. Girlet aga most
koriilzarta az épiiletet és kiéheztette Sket. Végso sziikségiikben elhataroztik,
hogy Jordaki leregy a pineébe és felgyijtja a felhalmozott puskaport, mig
a tobbiek gyaszdalt énekelnek. Ebbe mindnyajan beleegyeztek, esupan Mario-
tisz Naszta, a szép Iréne vilegénye, ellenkezett, O a toébbiek megvetésére
a torokok taboraba ment és azt allitotta, hogy 6 Jordaki. Az aga ugyanis a
{6bbieknek kegyelmet igért, ha vezériiket kiadjak. Az aga pecsétes kegyelem-
levelet allitott ki, de amikor ebben bizva, elhagytik a kolostort, mindnyaju-
kat megkotoztette. Az elfogott giorbgék csupan azt kérték az agatél, hogy
még egyet énekelhessenek a kolostorban. Girlet aga ezt megengedte. Az ének
felhangzott, Jordaki pedig, aki a pincében varakozott és a torténtekrsl mit-
sem tudott, a levegobe ripitette a zardat. Két honap mulva Jordaki elnyomo-
rodva a sztambuli kérhazban tért magahoz, Nem tudtak, hogy 6 Jordaki és
szabadon boesatottak. A nyomorék kiment az utedra. A szeraly elétt egy
kikialté keltette fel figyelmét. A kikialté nagy hangon hirdette, hogy itt
lathaté a ldzadd Jordaki feje. A f6 a Mariotisz Nasztaé volt.

Az ember valosaggal elszomorodik, ha a jozan kutatds vilaganal
kénytelen raeszmeélni arra, hogy ez a torténet, lagaldbb is ebben az alak-
ban, a képzelet vilagaba tartozik. A torténelem Jordakija, az Ypsilanti-
felkelés leglelkesebb vezére, a hetéria mozgalméanak idején Otven éves

® Romdn népdalok. Forditottdk Ember Guyérgy, Grozescu Julidn, Vulcanu
Jdzsef, Bevezette Vulcanu Jozsef. Kiadja a Kisfaludy-Tarsasag. Budapest,
az Athenaeum Tulajdona. 1877, Az Ilonka cimii koltemény a kotet 8—12.
lapjain olvashaté.

" Elészor megjelent a Sezépirodalmi Kozlomy 1857. éviolyaméban. Masod-
Ezi)’r 1]? fl?sekameronban, 1858-ban. A Nemzeti Kiadasban a XI. kotet 193, lapjan
alalhaté.
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volt, nem pedig tizenhétéves ifji. A Jokaitol emlitett ,zeki“ zarda vol-
taképen a Secul zardat jelenti, ahol Jordaki valéban hési halalt halt és
nem menekiilt meg. A novellaban emlitett tobbi név nem torténelmi.®

Hogy honnan meritette Jokai az elbeszélésének tirgyat, arra elég
konnyti rdjonni, ha ekkori munkassigat figyelemmel kisérjiik. Jokai
1854-ben adta ki a Janicsdrok végnapjai ciml regényét, ennek jegyze-
teiben pedig ismételten hivatkozik az Augsburger Allgemeine Zei-
tung-ra. Minthogy a Janicsarok ve":éguﬂpjai cimii regény elsGsorban Ali
janinai basa végsé kiizdelmeivel és bukdsdval foglalkozik, ez pedig
1820—1822-ben jatszodott le, nagyon természetes, hogy Jokai az 1821.
év eseményeit egy egykora hirlapban, az Allgemeine Zeitung 1821.
évfolyaméaban olvasta.?

Az Allgemeine Zeitung, melyet megjelenési helyérél neveztek augs-
burginak, konzervativ szellemd lap volt, amely mindenekelStt Metter-
nich reakciés politikajat tdmogatta. Igy rossz szemmel nézte a gorog
szabadsagharcot is, de kénytelen volt a vonatkozé hireket kozolni.
Jordaki 1821 jdlius 14-én bukkan fel benne elészor és innentdl kezdve
honapokon keresztiil sfiriin szerepel. A lap beosztasinal fogva, mint-
hogy a hireket orszigonként csoportositva hozza, az akkori Romén Fe-
jedelemségek pedig Torokorszag kotelékébe tartoztak, a hetéria és Jor-
daki iigye a legszorosabban osszekapesolédott a janinai basa kiizdel-
meivel. [gy J6kainak akarva-nem akarva, végig kellett olvasnia Jordaki
torténetét is, amikor Ali basa életéhez keresett adatokat.

Az elsd alkalommal (jal. 14.) arrdl értesiilink, hogy a drigisani
ha,rctéreq csupan Jordaki maradt hatvan emberével és 6 fedezte a visz-
szavonulast. Késobb azt halljuk, hogy a hetéria hivei a hegyekben buj-
dosnak. Egy csapat a slatinai kolostorba menekiilt (aug. 26.), itt a toro-
kok ostrom ald fogtak Oket. A torck csapat vezetGje, a bim-basi meg-
addsra szélitotta fel 6ket, de ezt ebben a pillanatban leldtték. A tovabbi
hirek azutan egészen kozel visznek a novelldban ismertetett események-
hez, Jordaki és Farmaki a Seka kolostorba hazédtak mintegy harom-
szaz hetéristaval (szept. 20.) A kolostort szept. 17-én ostromoljak a
torokok, de egyeldre kevés sikerrel, mert nincsenek agytik. Oktober
15-én részletes tudodsitidst kapunk: Selihar bej 6tezer emberével Niamz
(Neamtu) kornyékén harminc goroggel iitkozott ossze. Ezek visszavo-

8 Mindezt igen alaposan Osszefoglalta és a vonatkozé tiirténelg:ni iroda-
lomra is utalt Bitay Arpad, aki a novellat is leforditotta Capul lui I?fdacke
cimen a kivetkez6 munka fiiggelékében: Mauriciu Jokai. Biografie si carac-
terizare cu prilejul aniversdrii de o sutd de ani dela nagterea lui. Din incre-
dintarea si eu sprijinul Ministerului Artelor si al Cultelor de Dr. Gheorghe
Krist6f, profesor de la literatura maghiari la Universitatea din_ Cluj. Ca
adaos: cteva nuvele caracteristice de ale Iui Jokai. Traducere de: Dr. Arpad
Bitay, profesor la liceul de fete ,Marianum® din Cluj. ,,Minerva® Institut de
Literaturd si Tipografie S, A. Cluj. (Megjelent 1925-ben.) A forditas a kotet
119—124. lapjain. Jegyzet a 124—125. lapokon. Mar Bitay is tgy vélekedik,
hogy Jékai valészintileg valamilyen hirlapbél merithette té.rgy.ét.

" A Janicsdrok végnapjai és az Augsburger Allgemeine Zeitung kozotti
Osszefiiggést targyalja Czunya Miklés Jdkai tdréktdrgyu regényeinek forrd-
sairdl eimii értekezésében (Budapest, 1934,), a 26—29. lapokon,
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nultak Sek kolostorba. Iz igen erds épiilet, erdés hegyek kozott, A go-
rogok a falakon tiizeléssel védekeztek. Mar napok 6ta folyik az ostrom
eredmény nélkiil. A rikovetkez6 napon a kovetkezé hirt olvassuk: A
Piatra melletti Ruhren kolostort a torgkok bevették; csupan harom
hetérista menekiilt meg. A halottak kozott van allitolag Jordaki is, aki
igen hiésiesen viselkedett.

Okt. 18-an:°  Als Salisch Pascha von den fruchtenlosen Bemiihun-
gen der Tiirken gegcn das Kloster Seck unterrichtet wurde, begab er
sich selbst an der Spitze von 1000 Mann den 23. dahin. Den andern
Morgen liess er die Griechen auffordern, sich zu ergeben, indem versi-
chert wurde, es sollte keinem etwas zu Leide geschehen, im Gegentheile
Jjedem frei stehen, sich wohin er wolle zu begeben. Die Griechen, diesen
Versicherungen trauend, éfneten die Thore, und legten die Waffen
nieder; aber die Janitscharen fielen iiber sie her und hieben sie zu-
sammen.

Okt. 19-én: ,,Den neuesten aus der Moldau einlaufenden Nachrich-
ten zufolge war das feste Schloss Secku (unweit Nyamsz), in welches
sich die Uberreste der Insurgenten mit den beiden Kapitains, Jordaki
und Farmaki, geworfen hatten, am 24. Sept. nach einem heftigen Bom-
badament von mehreren Tagen, von den tiirkischen Truppen unter
Salih Pascha’s Kommando mit Sturm erobert, und alle darin befind-
lichen Insurgenten, meistens Albaneser, mit Ausnahme der beiden obge-
dachten Kapitaine, welche gefangen nach Konstantinopol geschikt
wurden, niedergemacht worden.

Okt. 21-én az el6z6 hirt megerdsitik azzal a kiilonbséggel, hogy
Jordaki, nehogy az ellenség kezébe keriiljon, elégette magat. Még rész-
letesebben értesiiliink a kovetkezd szambdl: Jordaki beteg volt és sebek-
kel boritva egy celliban talaltdk. Most fegyvertdrsidval, Farmakival
egyiitt, Konstantindpolyban a legszornytibb halal elé néz. ,,Ihire Namen
wird die Geschichte verewigen, und Europa ihmen ein gerechtes Mit-
leiden zollen ... Okt. 23-dn: Még megerdsitésre szorul Jordaki elfoga-
tdsanak hire, minthogy a menekiltek elbeszélése szerint harom tarsaval
sikeriillt megszabadulnia. .Ein Grieche, der sich im Kloster Seku edel-
miithig fiir thn ausgab, soll dadurch seine Rettung mdaglich gemacht ha-
ben.“ Ez a hir még oktéber 27-6n is tartja magat: Jordaki sorsa még
mindig vitds. , Die Meisten behaupten, er sey glucklich gerettet. Mdsok
viszont azt allitjdk, hogy elégette magéit feleségével és gyermekeivel
egyiitt. A torokik két foglyot kiildGttek Konstantinapolyba: az egyikrdl
azt allitjak, hogy Jordaki, a masikrdl pedig, hogy Farmaki. Csak okt.
31-én kapunk vildgosabb hirt: most mér bizonyos, hogy Jordaki a lan-
gok kozott lelte halalat. Betegen fekiidt a kolostor egyik celldjiban, de
— sejtve sorsit — szalmat és szurkot tétetett dgya mellé. Amikor a
torokok kozeledtek, sajdthkeziileg felgyigtotta a celldt és igy szenvedett
hési halalt. ]

Dec. T-6n olvassuk a drama végét: ,Aus der Moldau sind mehrere

1 Fredeti helyesirassal.
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von den bei der FEinnahme des Schlosses Secku gefangenen Insurgen-
ten hieher'* gebracht worden: Zweiunddreissig derselben wurden
gestern Nachmittags in den verschiedenen Quartieren der Stadt und
der Vorstidte, Kapitain Farmaki aber in der Hauptstrasse von Pera,
enthauptet.

Jokai tehdt mindent készen kapott. Csupdn a mesteri bonyolitds az
6 miive. Az anyag, a maga torténelmi ellenmondasaival és valbtlansa-
gaival is, ott fekiidt el6tte. Jokai nem volt kritikai elme: 6 egy anyaggal
kapcsolathan nem azt vizsgélta, hogy abban mi az igaz, hanem azt,
hogy meseszovés szempontjabol mi ggsznélhatﬁ. Készen kinalkozott: a
harmincharom ifji, a békére felszolité torok lelovése, a hési onfelaldo-
zas, a menekiilés, s6t — ami a szdraz és rideg Augshurger Allgemeine
Zeitung-nal a legnagyobb ritkasdg — még a résztvevd, baritsigos és
lelkesiilt hang is. Jokai figyelméf rogton folkeltette a hilas anyag,
amint azt két évvel elobb kelt novelldjanak célzdsa vilagosan bizonyitja.
Szokéasa szerint bizonyara jegyzeteket készitett beldle s két év mulva
megirta egyik leglendiiletesebb, legszebb elbeszélését. Jokai novellija
elbeszéléseinek heroikus esoportjéba tartozik. Szokdsa volt neki a hdsi
bétorsagot, a férfias elhatdrozast és a szabadségért folytatott kiizdel-
met prozai 6da formdjaban megorokiteni. Ezt tette itt is. Novelldja kol-
tészetének maradandd kincseihez tartozik.

Jokait a torténelem regényes mozzanatai mellett kiilonosen érde-

kelte a roman nép. Méasodik erdélyi dtjan, 1858-ban, épen a romanok-
tol lakott aranybanya-vidéket jarta bel? és figyelmét kiilondsen fel-
keltette a roman nép életmddja, szokdsai, mondai és altalaban mindaz,
ami egy nép sajitos belsé életét alkotja. Idevégd regényei élénken
bizonyitjak meleg érdeklodését. ¥irdekes, hogy ebben az iddében két
novellat irt, amelyek a romén néppel foglalkoznak. Mindkettd a Deka-
meronban jelent meg el6szor, masodik erdélyi utjanak évében

Ezel6tt tven-hatvan esztenddvel — természetesen a novella keletkezése-
nek idejét6l szamitva — Aradmegyét vakmerd szegénylegények nyugtalani-
tottak. Tizenketten voltak, vezériiket Gligornak hivtidk. A banda nevezetesebb
tagjai voltak: Bunduka, egy hetven esztendbs ember, hires zarfelnyito,
azutdn a ,halszemii® Ravasel. Arad akkori alispinja elrendelte, hogy nem
szabad ennivaldot juttatni a legényeknek. A péasztorokat is beqaranesolta a
hegvekb6l. Erre a bujdosék egy napon megkotézve hoztdk magdat Gligort az
alispin kastélyaba, Amikor azonban beléptek az alispanhoz, kényszeritették,
hogy veliik j6jjon barlangjokba. Itt kegyelmet kértek téle, amit az alispin
meg is igért és kegyelemért folyamodott értiik. Amig az megérkezik, velilk
lakott az erdon és élelemmel latta el dket. Javuldsuk bizonysagat adtdk azzal
is, hogy egy hozzajuk allni szdndékoz6 legényt megdltek. A kegyelem meg is
érkezett; a levelet a palosi 6hitli pap olvasta fel nekik; ugyanott, a templom-
ban tettek fogadalmat, hogy életiiket megvaltoztatjak. Szavukat meg is tar-
tottdk és mint tisztességes emberek haltak meg,

: 15* T. i. Konstantinapolyba, ahonnan a tudésité nov. 10-érél keltezve a hirt
iildotte.

2Py, Kristéf Gyorgy: Jokai napjai Erdélyben. Pasziortiiz kiadasa. Mi-
nerva Irodalmi és Nyomdai Miint. R.-T. Cluj-Kolozsvar, 1925.

13 Megjelent a Dekameronban. Nemzeti Kiadas XI, kotetének 131. lapjatol.

Az egyik novella erdélyi targyd: Egy haramia-banda a avason. 1>
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Ennek az elbeszélésnek a tdrgyat Jokai a pozsonyi Magyar Hir-
mondé cimii lap 1784. évfolyaméabol vette,'* de arrdl szemmel lathato-
lag nem volt tudomadsa, hogy ez a torténet egy sokkal jelentGsebb ese-
mény el6jatéka volt, mint egy egyszerii rablétdmadasé. A hegyekbe
menekiilt emberek ugyanis elégedetlen romén jobbdgyok voltak, akik
valdoban magukkal hurcoltdk Forrai Andras aradi alispint és annak
kozbenjardsara kegyelmet nyertek. De az elégedetlenség azért tovabb
tartott és ugyanazon év 6szén a Hora-Clogca felkelésben sokkal véresebb
alakot 6ltott, mint a Jokai békés elbeszélésében.!® :

A Jokail engesztelékeny, Osszhangot kerest lelke kiilonos orommel
csliggott ezen a josagos targyon. A megtérd, megjavuld bilinds, aki a tar-
sadalom hasznos tagja lesz, mindenben megfelelt nemesak a romanti-
cizmus szépért lelkesiilé eszméjének, hanem a Jokai szeretetremélto,
szelid lelkilletének is. Nem csodalhatjuk tehat, hogy e targyat ugyan-
azon évben némi helyszinvaltoztatassal megismételte. EE nowella cime:
Repardlt lelkek.*®

,. A mult szdzad végén'” Moldvdban nagyon bizonytalan vildg volt, a sok
habort ténkre tette a kézbiztonsigot. Végre a tilsiti béke nyugalmat hozott,
ngyanekkor egy igazsagos fejedelem keriilt trénra. A romian népkoltészet
kiilénos szeretettel dicséiti a szegénylegényeket. Fizek az erdékben tanyaznak,
a szegény nép partfogéi, blibijos tulajdonsdgokkal birnak. A fejedelemnek
sok baja volt a bujdosé legényekkel. Végre gy vetett véget a bizonytalan-
sagnak, hogy felakasztatott beldliik egy esapatot. Csupan a plojesti (1) hegyek
kozott tartotta fenn magét egy hires vezér: ,az erds Pava“, Ezzel nem birtak.
Egy napon egy szelg cxganxleany jelent meg a fejedelem elétt és felajanlotta,
hogy elébe hozza Pavat. Azonban azt kérte a fejedelemtél, hogy ne &lesse -
meg a legényt, hanem neki és tarsainak ajandékozzon egy puszta falut. A
fejedelem menlevelet adott, mely egy puszta falura szélott. A biibajos ledny,
Czittra, erre elvezette a legényeket a faluba, ahol azok megtértek, biinbanatot
tar_tott,ak a papok eldtt és megkeresztelkedtek. Piva neve Mihaly lett, elvette
Crittrat feleségiil és mint koviesmester tisztességes életet folytatott,

A novella ngyan a Roman Fejedelemségekben jatszik, — szemmel
lathatélag nagyon bizonytalan torténelmi és foldrajzi keretek kozitt,
hiszen Ploiesti nem Moldovdban van, koriilotte nincsenek hegyek, sth.
— de azért az elébb targyalttal feltling rokonsdgban van. Alapgondo-
lata ennek is a biinds megtérése. Nagyon érdekes az elbeszélésben jol
jellemzett roman népkoltészet. Jokai leirasabél ugyanis vildgosan lehet
latni, hogy ismerte a roman népkoltészet ama termékeit, melyeket
»doina haiduceasca” névvel jelol meg az irodalom. Ezek bujdosd sze-
génylegényekrol szolnak.'® Jokai erre vonatkozd adatait Alecsanmdri
hires népkoltési gytijteményébdl meritette. Ebben olvassuk az ,erds
Pava“ kifejezésnek megfelel$ ,,Pdunul codrilor®, vagy ,,Paunasul codri-

# Molnai Vilmos: Jékai Mér forrdsaihoz. Irodalomtorténet, 1927. évf.315.1

15 ¥, Lupas: Rdscoalg fdranilor din Transilvania la 1784. Cluj. 1934, —
A 62. lapon.

%' A Nemzeti Kiadas XII. kbtetében a 208. laptol.

7 i, a XVIIL szazad végén, mert Jokai elbeszélését a XIX. sz-ban irta.

® Dr, Kﬁant]or Lajos: Magyarok a romdn népkiltészetben. Erdélyi Mu-
zeum, 1933. 52. 1.
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lor* elnevezést.’® Alecsandri szerint a ,,Punas” derék ifja vitézt jelent,
aki egyben oly titokzatos, mint Pan, az erd6k istene. Véleménye szerint
ennek emlékét 6rzi e népmondai alak. Hires szegénylegényckrsl tébb
balladat kozol Alecsandri. Tlyen Vidra, vagy Bujor, aki a nép partjat
fogta, épen ezért kedvelték és rejtegették. Ugyanitt értesiiliink arrdl is,
hogy egyes betydroknak megkegyelmeztek. Igy a Jianul cimié ballada-
hoz fiizott jegyzetbdl*® megtudjuk, hogy ez a hires betyar a XIX. szi-
zad elején élt, kegyelmet kapott késébb és hékességhen fejezte be életét
Targovisteben, ahol letelepedett.

Kiilonos érdeklodésre tarthat szamot az a kérdés, hogy honnan
ismerte Jokai Alecsandri népkoltési gyiijteményét. Alecsandri miive a
megjelenésének idején (1852) irodalmi esemény volt, melyet nemesak a
roméansag korében, hanem Eurdpa-szerte ismertek és nagyra becsiiltek.
Kotzebue Vilmos, a hires német dramairé fia, akit esaladi kapesolatok
és diploméciai kiildetések fliztek a romanokhoz, 1857-ben német fordi-
tdsban adta ki Alecsandri gyiijteményét.?! Els6 magyar ismertetdje,
des Kdroly, szintén ebben az id6ben miikodott.>® Az sem lehetetlen,
hogy Jokai ttkozben, esetleg szdbeli kozlésbol ismerkedett meg az em-
litett népkoltési gyiijteménnyel. Barmiként is all a dolog, fényes bizo-
nyitéka Jokai altalanos érdeklédésének, amely kiilonos mohdsiggal
kereste a népiesen jellemzd vondsokat.

- A két népies roman targyi novella megjelenése utan Jokai huszonot
évig nem irt roman targya elbeszélést. 1883-ban jelent meg a Fejede-
lem és Fra Diavolo cimii novellaja. iz mégegyszer mintegy Osszefog-
laléjla mindazokat a targyi ismereteket, amelyeket Jokai a roménokrol
tudott.®®

A Fejedelem és Fra Diavolo cimili novella a szinészek vilagabdél meriti
targyat. Pali uram szinigazgaté volt. aki killontsen operakat adott eld, Hires
mtsordarabja volt a Fra Diavolo. Pali uram felesége énekelte a szoprant,
Pali uram a tenort. Pali egyébként mereven jatszott; kiallt a szinpadra és
hiivelykujjaval malmozva énekelt vagy dikeiézott. Nyugodtsidga is elarulta,
hogy rendkiviil jaimbor ember volt. Az emlékezetes pozsonyi orszaggyiilés
véget ért és a szinésztarsasig utra késziilt. E Avakum nevezetli gorog
rabeszélte Palit, hogy menjenek Bukarestbe., Kgre-foldre eskiidozott, hogy
Bukarest szebb varos, mint Bées; hogy Kallimaki herceg teatrumot épittetqtt,
hogy az 4j fejedelem, Janos vajda, Parizsban tanult és lelkesedik a szinhazért,
s a felesége, Bajraktar nagyvezér lednya, t6r6k médra él. Van Bukaresthen
egy hires kolté, Tarakszaki, az majd ellitja 6ket darabokkal. Addig-addig
biztatta Palit, mig végre utnak indultak.

¥ Alecsandri idézett miivének 25. 1,

* Alecsandri idézett miivének 160. 1

% Rumiinische Volkspoesie, Berlin, 1857, — Vuleanut valami megtévesz-
tette és 1 vélekedett, hogy Kotzebue miive elébb jelent meg, mint az Ale-
csandrié. %Idézett munkéjanak bevezetésében a XXITI. lapon.) o

B Virdgok a romdn népkoltészet mezejérol. Ismerteti és kiadja Acs
Kdroly. Elsé fiizet. Pest. Lauffer és Stolp bizomanya, 1858,

® Fejedelem és Fra Diavolo eldszor megjelent a Pesti Hirlap 1883. évi.
306. szamaban, masodszor az Athenaeum Nagy Képes Naptdrdnak 1884, év-
f-g%yfméléan. A Nemzeti Kiadas LXIX. kotetében (Még egy csokrof) a 116—
147. lapokon
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Hosszi utazas utan végre megérkeztek Bukarestbe. A varos csakugyan
sz6p volt, a szinészeket szivesen fogadtak. Tarakszaki koltd mér masnav
bemutatkozott. Kis, pipos emberke volt s rogton ajanlotta, hogy tanuljak be
hatfelvonasos dramajat, melynek a_cime: Mihaly vajda, Tarakszaki heve-spn
udvarslt a direktornénak, de csakhamar veszedelmes versenytarsra taldlt
Janos vajda személyében. A tarsulat szamtalanszor eléadta a Fra Diavolét.
amelyet Tarakszaki romanra forditott. Kozben némi politikai nyugtalansig
kezd6dott, de Pali uram azzal mit sem tOrodott. Tarakszaki egyre unszolta
a direktort, hogy adassa mar el6 a Mihaly vajdat. Végiil egy este nagy
hagymakoszorut dobtak a szinpadra. Ez az Unnahar fejedelemasszony bosz-
szaja volt, mivel megtudta, hogy férje a szép direktornénak udvarol. Pa11
uram belatta, hogy valamiképen vissza kell szereznie a kézonség kegyét. Klo-
vették tehat Tarakszaki dramajat és ahogy tudtak, betanultak. Pali jat-
szotta Mihaly vajdat. Erre az alkalomra a fejedelem odakole_sonbzte neki
sajat fejedelmi diszruhaiat, bajuszt ragasztott és vilagra gy nézett ki. mint
maga a fejedelem. Az elsé felvonds szerencsésen elindult, A szindszek a
romin szoveget a sugd utin szornyidl hibakkal tordelték, amin a kozonség
kitiin6en mulatott. )

Tarakszaki nem volt jelen. Ez a darab ugyanis esak jeladas volt a hetéria
szaméra, melynek Tarakszaki is tagjai kozé tartrzott, hogy itt a felkelés
pillanata. Galac felél érkezett a hetéria serege Wladimiresko Tivadar veze-
tése alatt?® Terviik az volt, hogy a fejedelmet elfogjak és kényszeritik, hogy
vezesse Oket a torokok ellen, A hetéria esakugyan elfoglalta Bukarestet. A
rémhirre a fejedelem a Paliné $1t6z6jébe menekiilt. A direktorné feltalalta
magat. Hirtelen leborotvalta a fejedelem bajuszat és Pali ruhaiba bujtatta.

Kozben Pali uram a kasszanal allott, mar (eijesen felo'tézve és jelené- -
sére varva, Egyszer csak odaront egy gyanus csoport, megragadta a feje-
delem rubajaba bujtatott direktort és a palota elé hureolta. Itt 6riasi fel-
fegyverzett tomeg vart red. Mindenki azt hitte, hogy 6 a fejedelem. Felallitot-
tik egy emelvényre és azt kivetelték, hogy szénokoljon. Nem volt mit tenni:
eiszavalta a Mihaly vajda nagy jelenetét. Az pedig gyhjté szénoklat volt,
amelyben felszélitja a népet, hogy vonuljon a torokdk ellen. Pali uram termé-
szetesen az egészbil egy kukkot sem értett, esak azt latta, hogy szdénoklata leir-
hatatlan viharos lelkesedést valtott ki. Utolsé mondata ez volt: ,Most boesassa-
tok a fejedelemn6hoz”. Exre nagy diadalmenetben cipelték a fejedelemné lakosz-
tf}lyaba. Unnahar fejedelemasszony, mint tordk né, jol ismerte az ilyen zendii-
léseket. Egy cseppet sem ijedt meg. Halloita férje beszédét es szornyii
haragra gerjedt, hogy az a népet a torokik ellen tiizeli. Dithtsen beszélt hozza
valami nyelven, amibél PAli uram semmif sem értett, esupan azt latta, hogy
a fejedelemasszony selyemzsinért, meg méregpoharat mutogat neki. Erre
1ugy megijedt, hogy kiszaladt. Odakint mér vartak. Léra iiltették, hogy vonul-
janak az ellenség eilen.

A szinészek a zendiilés hirére hirtelen Hsszekapkodtak a holmijukat és
menekiiltek a hatar felé. Vitték magukkal a fejedelmet is a direktor kontosé-
ben, Valami nagy varosnal belefutottak Ypsilanti taboraba. Ez is a fejedelem
ellen vonult, de a hetéria ellen is (!) az oroszok partfogisa alatt. Ypsilanti
szivesen fogadta a szinészeket és azt kivanta, hogy jatsszak el Fra Diavolot.
Hiaba magyaraztak, hogy a Fra Diavolét megszemélyesitd szinész berekedt,
Ypsilanti mindenféle rekedtség elleni orvossagot itatott meg vele. Nem volt
mas hitra: a fejedelemnek be kellett tanulnia Fra Diavolé szerepét. Az am,
de nem volt semmi hallasa! Paliné rengeteget veszédott vele. Ypsilanti hir-
telen szinhazat Acsoltatoft &ssze és varatlanul megjelent a préhian. A meg-
rémiilt fejedelem olyan lampalizt kapott, hogy se nem latott, se nem hallott.
Ekkor azonban hire érkezett, hogy ott a hetéria serege Wladimiresko veze-
tésével. No erre Ypsilanti hirtelen ellene vonult, a hetéridt leverte (!!) és
Wladimireskét elfogta. Am Janos vajdat nem tudtak elfogni. Pali uram

™ Hiven igyekszem visszaadni J 6kai mfivének tartalmat, hogy vildgosan
bemutassam torténelem-komponals eljaraséat.
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ugyanis latva, hogy nagy a veszedelem, hirtelen leszedte az albajuszt, kibujt
a fejedelmi kéntdsbél és ellépett. Estére megkezdédott a Fra Diavolo eld-
adas. Janos fejedelem sehogysem akart fellépni. Paliné toporzékolt. ]"L‘kk::r
a szinpadrél, ahol mar folyt a darab, hirtelen felhangzott Fra Diavolo éneke.
Pali uram ugyvanis visszatalilt tarsulatahoz, gyorsan nekioltozott és kilépett
a végszéra. Ennek hallatara Palind a szinpadra rohant és férje nyakaba
borult, amiért Pali nagy hidegvérrel biintetésre itélte, Az elbadds azutin
zavartalanul folyt, esak az egyik szerepld énekelt iszonyi hamisan, Az a feje-
delem volf, aki még azon éjszaka Parizsba ment és sohasem tért tobbé vissza.
P4li uram pedig iinnepélyesen megtiltotta tarsulatdnak, hogy valaha egy
szot is merjenek szélni e kalandjukrdl.

Jokai torténelmi tévedéseit az elbeszélt események vilagosan cafol-
jak. Nyilvan lathato, hogy Jokai olyan volt, mint a Bourbonok: nem
tanult és nem felejtett semmit. Taldn egész életében nem irt le nagyobb
torténelmi tévedést, mint amikor azt allitotta, hogy Ypsilani leverte a
hetéria seregét! Folosleges hangsilyoznom, hogy épen Ypsilanti volt a
hetéria févezére. De még bizonyos, érdekesebb részletek targyalasa el6tt
meg kell jegyeznem Jokai védelmére, hogy az Ypsilanti-Tudor Vladi-
mirescu fejezet a Jorga német és francia nyelvil torténelmi miveinek
megjelenéséig tokéletesen zavaros volt a kiilfoldi torténelmekben. Cantu
Caesar, akit Jokai ebben az idében olvasott,2® s6t Oncken monumenta-
lis miive is, mely Jokai kionyvtardban megvolt, ugyancsak homéalyosan
adjak a vonatkozé részt. Példdtlan ugyanis a torténelemben, hogy
ugyanazon helyen és ugyanazon idében egyszerre hirom part alljon
egymassal szemben. Kiilonben Jokai miivei kozott ritkdn lehet talalni
meég egy helyet, ahol olyan szemmel lathatélag hangsiilyozta volna a
torténelmi keret tokéletesen mellékes szerepét, mint itten. s mégis —
mily sajatszeri — behatobb torténelmi vizsgalat utan érdekes nyomokra
fogunk bukkanni, amelyek a Jokai novellajanak, ha torténelmileg nem
is igazoljak, de hatarozottan jelentdséget adnak.

A Jokai novellaja mindenekeldtt érdekes kapesolathan van a romén
szinészet kezdeteivel. Jelentéktelen kisérletektol eltekintve, a roméan
szinjatszas azzal kezdOdik, hogy Caragea Janos fejedelem, aki baratsi-
gos viszonyban volt Gentzcel, Metternich herceg fitkaraval, osszekiotte-
tése Gtjan szinészeket kért Bécshil. Meg is érkezett 1818 augusztusiban
egy Gherghy nevii szinigazgato tarsulataval, és dramai, valamint opera-
eloadasokat rendezett.?® Eza Gherghy, akinek nagy a fontossiaga a roméan
szinészet meginditasaban, Gerger Jdnos brasséi szasz szinigazgatd voll,
aki ebben az id6ben nagy tevékenységet fejtett ki, tobbek kozott Ko-
lozsvart is ismételten szerepelt.?” Vilagos, hogy a fejedelem levelére
Gentz az erdélyi kormanyszékhez irhatott, hogy kiildjenek szinészeket

* Amint az Egy az Isten-hez fizott jegyzetei igazoljak. ;L

* Teatrul la Romdni de Dimitrie C. Olldnescu, membru al Academiei
Romdne. Partea II. Teatrul in Téra-Romanéscd. Bucuresei, 1898. 8. 1.

¥ Ferenczi Zoltan: A kolozsvdri szinészet és szinhdz torténete, Kolozsvdr,
1897. 254. 1. Hogy Gherghy valéban Gerger Janossal azonos, kénnyen eldont-
het6 az Ollinescutél (a 8. lapon) emlitett Dilly-né nevii szinészndé azonos-
sagaval. Bz a szinészn6 ugyanis Dille-né néven szerepel Qerger szintarsulata-
ban. Meg kell még emlitenem, hogy a romanok ebben az idében eirill betiik-
kel irtak, igy a nevek atirasa sokszor koriilményes volt,



14

Bukaresthe. Ott pedig annal is inkabb a Nagyszebenben és Brassoban
tartozkodd Gergerre gondolhattak, mivel ez 1815 majus 5-én Brasséban
romén nyelven eléadatta Kotzebue Die gefihrliche Nachbarschaft eimi
vigjatékat.?®

Gerger 1818 szeptember 8-in kezdette meg szereplését Bukarestben
Rossini Qlasz né Algirban cimii operajaval. A szini el6adasok felkeltet-
ték az ebben az id6ében a Roméan Fejedelemségekben tomorils gorég
vezetokorok figyelmét. A hetéristdk nem akartak elmulasztani a kinal-
kozd j6 alkalmat, hanem maguk is szintarsulatot szerveztek, melynek
célja a szabadsigvigy felkeltése volt. Felvaltva jatszottak Gergerrel
ugyanabban a helyiségben. Az els6 hetérista elédas — természetesen
gorog nyelven — Voltaire Brutus fiainak haldle eim( szinmiive volt.
Az elbadas oly lazba hozta a hetéria ifja tagjait, hogy a szinmii végez-
tével az utcan pisztolyaikat kilotték és forradalmi dalokat énekeltek.??
¥z volt a hetéria elsé nyilvinos megmozduldsa, de a felkelés csak 1821
elején tort ki. Valoszind, hogy Gerger Bukarestben egy olasz operatar-
sasaggal egyesiilt. Annyi legalabbis bizonyos, hogy egy szdmos taghdl
allo olasz operaegyiittes szerepelt Bukarestben, amikor az Ypsilanti—
Tudor Vladimirescu felkelés kitort.’® Kz a tirsasig a zavarok eldl
Brasséba jott és itt 1821 majus 3-t6l jalius 5-ig operael6adasokat tar-
tott.>! Ugyanekkor sok eldkel6 bojar is Brassoba menekiilt, ahol a szini
eldadasokat szemlélve, elhataroztak, hogy maguk is buzgolkodni fognak
odahaza a roman szinmivészet érdekében.?? Nemecsak az olasz tarsasig
operaeldadasaiban gyonyorkodhettek, hanem a magyar szinészek ven-
dégjatékaban is, akik 1822-ben és 1826-ban Brassoban vendégszerepel-
tek.?® 1826-ban Déryné is a tarsulat tagjai kozt volt és tobb bojarcsa-
laddal ismerkedett meg,®* el is latogatott hozzajuk és veliik folytatott
tarsalgasat szokott eredetiségével orokitette meg. Egy Stefaneszko nevii

~ ® Dr. Fugen von_Filtsch: Geschichte des deutschen Theaters in Sieben-
biirgen. Archiv des Vereins fiir siebenbiirgische Landeskunde. Neue Folge.
XXIIIL. Band. 1890, 310. 1. Nagyon valdszint, hogy ez volt az elsé roméan
nyelvii szini eladéas. Iasiban az els6 roman darab Gheorghe Asaki Mirtil
ﬁ‘; Hloe cimi pasztorjatéka volt, melyet 1816 deec. 27-én adtak elé (Teodor T.
urada: Istoria teatrului in Moldova. lasi, 1915, I, 99. 1.). Bukarestben 1819-

ben, vagy 1820-ban adtik Euripides Hekuba eimii dramajanak roman fordi-
tasat; ott ez volt az els6é roméan nyelven jatszott darab (Ollineseu i. m. 11. 1.).
Tudva azonban, hogy Gerger méar azelétt is mutatott be roman nyelven szin-
darabot, alig hihetd, hogy Bukarestben mar egy évvel elgbb ne jaszott volna
roman nyelvli szindarabokat, — A Koetzebue emlitett vigjatékdval egyiitt
eléadtak d’Alayrac Wer Vieles bringt, wird Jedem etwas bringen cimii ope-
rettjét, de Filtsch szovegezésében nem vilagos, hogy ez is roman nyelven
folyt-e. Meg kell még jegyeznem, hogy Filtsech nem ismerte a roméan szinészet
torténetét, Ollinescu és Burada pedig Filtsch munkéajat.

# Oll#nesen i, m, 10—11. L

3 Ollinescu errdl nem tud, Filtschnél 1. 313, L .

3 Val6sziniileg ezek adtik elé az Olldnescutol (8. 1) emlitett operdk jelen-
tékeny részét. Ez ugyanis fényes tarsasag volf, elsérendl erékkel.

3 (Ollanescu, 16, 1.

» Ferenczi Zoltan, i, m. 299, 1.

% Déryné napléja. Sajté ald rendezte Bayer Jézsef. Budapest. IL. 257. L
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bojaresalad hivta Dérynét, hogy latogasson el Bukarestbe. O el is ment
volna, de tarsai féltek a veszedelmes itt6l. A roman fénemesség olyan
élénk érdeklédést mutatott a magyar szinészet irant, hogy Ghica herceg,
aki természetesen nem tudott magyarul, tolmacesal hallgatta végig az
elbadasokat. Igy gyakran megtortént, hogy egy- egy jobb kiszolas utan
az altalanos deriiltség teljes elesendesiiltével kezdett a herceg nevetni,
minthogy a tolmécs akkorra forditotta le a hallott szellemességet.®s

Ha Déryné akkor elfogadja az ismételt szives meghivast, ¢ vitte
volna elszor a magyar szinészetet Bukarestbe., Igy azonban ez a diesé-
ség Paly Elek szinigazgatot és hires magyar tenoristat illeti,®® aki 1840
oktober 18-an szerepelt eloszor Bukarestben®? Fetele de la Sziclosz cimii
darabbal romén nyelven. Valészin(, hogy ez a darab azonos Treitschke
Siklosi borzaszté két éjszaka cimii szinmivével, amelyet Komlossy
Ferenc forditott magyarra és 1828 november 2-4n mutattdk be elészor
Kolozsvart.?® Paly csaknem egy honapig id6zott Bukarestben és Ghica
Sandor fejedelem tisateletére iinnepi eldadast rendezett®® hét éloképben,
melyek a fejedelem aldasos miikodését diestitették.

A Jokai novellajaban emlitett Fra Diavolo operat természetesen
nem jatszhattik a szinészek Tudor Vladimirescu koraban, tehat 1821-ben,
n;int ogy Auber 1830-ban irta operajat és Bukarestben 1834-ben adtik
eldszor.*0

Erdekes a Jokaitol emlitett Tarakszaki név. 1599-ben ugyanis Vitéz
Mihaly vajdanak egy latinul irt életrajza jelent meg, amelynek a szer-
zoje, Walther Baltazar, a mii el6szavaban elmondja, hogy ezt az élet-
rajzot eredetileg roman nyelven irta a fejedelem kancellarja és egy len-
gyel, névszerint Taranoviu vagy Tarnovski (magyar helyesirassal Tar-
novseki) lengyel nyelvre forditotta.** A név hasonlésdga, tovabba az,
hogy Tarakszaki éptugy, mint Tarnovszki Mihaly vajdéardl irnak, némi-
leg gondolkozdba ejtheti az embert, bar valdszind, hogy csak a véletlen
jatékarol van szo.

i Déryné napléja, 11, 264—265. 1.

¥ Sziiletett 1796-ban Péapén, meghalt 1846-ban Kolozsvéart. Szinnyeingl
(Magyar Irck, X. 245—248. 1.) és a Szinmdivésreti Lexikonban (IIL. 436—437. 1.)
részletes életrajza. Bz utobbi Erddi Jendtdl,

% Szinnyei hibasan 1842-t ir. Ez az évszamtévedés Feleki Miklos életraj-
zabo6l keriilt a Paly Elek adatai kozé (Vasdrnapi Ujsdg. 1877, 211. 1) A Szin-
miivészeti Lexikonban Er6di Imre a helyes évszamot irja, amely Ollfinescu
idézett miivének 103, lapjar6l valé. Nem tudtam megtalalni, hogy ki kozodlie
magyarul a helyes adatot. Er6di nem emliti.

3 Ferenczi Zoltan, i, m. 523. 1.

% QOllinescu szerint, ahonnan ezeket az adatokat vettem (103, L), a feje-
delem frénralépésének évforduléjan. De ez nem taldl oktéberre, minthogy
Ghica Sandor fejedelem 1834 Aprilisdban lépett trénra. Lehet azonban, hogy
oktoberben iktattak be hivatalosan.

0 QOllinescu i. m. 24. 1,

4 Gh. Adamescu: Istorig literaturii romdne. Bucuresti. Biblioteca pentru
toti, 136—139. L
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Jékai elbeszélésében valosiggal elkébulva szemléljilk a valbsdg és
képzelet kiisza szovedékét. Hiszen kétségtelen, hogy a Jokai novelldja
a legképtelenebb torténelmi tévedések mellett a torténelem egészen el-
rejtett igazsdgait is magdban foglalja. Ime: a hetéria els6 megmozduldsa
valéban egy szini eldadassal volt kapesolatos, a bukaresti szinészek
val6ban sietve menekiiltek a zavarok elél Brasso felé és modfelett valo-
szinfi, hogy egyik-masik veliik megbaratkozott bojar kozéjiik keveredve,
aloltozetben menekiilt ki az orszaghdl. Paly valéban adott roman dara-
'(bloka,t Bukarestben és a fejedelem tiszteletére hazafias jatékot is ren-

ezett.

Kétségtelen, hogy Jdkai nem ilyen kinos adatgyiijtés nyoméan jott
elbeszélésének gondolatira. Felesége, Laborfalvy Roéza, tanuja volt a
magyar szinészet hoskoranak és sok érdekes esetet mesélt el neki.*®
Ebben az idében amiigy is nagy szinészirodalmi esemény volt Déryné
naplojanak ismételt kozlése.** Valdszinii, hogy Jokai a péaratlan érde-
kességii naplot mar kéziratban olvasta. Jorészt innen keriilt ki Paly
Jelleme. Ha egyiitt szerelmes szerepeket jatszottak, — irja Déryné** —
Pal I}):clidegen atkarolta és a paholyokon jartatta szemeét, mialatt igy
énekelt: :

Ninette kedves lélek
Csupdn te néked élek ...

Déryné erre megesipte figyelmeztetésiil, hogy hevesebben jatssza

a szerelmest, de Paly nyugodtan odastigta neki: ma legalabb hiromszaz
forint a jovedelem!
_ Paly maésodik felesége, Botos Karolina, akirél Jékaindl sz lenne,
jellemileg nem egyezik az elbeszélés szellemes, iigyes és talalékony direk-
tornéjaval. Aligha jarok messze az igazsagtl, ha figy vélekedem, hogy
ez a Palyné inkibb a tlzrélpattant, paratlan tigyességii Déryné, akinek
igy allitott emléket a nagy romantikus.

Ez a novella legélénkebb bizonysdga annak, hogy Jékait nem lehet
csupan torténelmi tévedései szempontjabdl megbiralni. A Fejedelem és
Fra Diavolo Jokai legzsenialisabb elbeszélései kozé tartozik. Nemesak
a csapongé jokedv, a sokszor dévaj humor az, ami értékét kitiinteti, ha-
nem vigjatéki cselekvényének boszorkanyos {ligyességli bonyolitasa,
allandé és vildgos folyamatossidga, amely lehetévé teszi, hogy allandéan
at tudjuk tekinteni az egész szovedéket. Ha Jokai miivel lassankint el
is éviilnek, ez a novella még sokaig fog dacolni a kérlelhetetlen idével.

Vessiink még egy pillantast Jokai roman targyd novelldira. Jokai
voltaképen egy eseményt ismert a roman torténelembol, az ¥ psilanti-—
Tudor Viadimirescu-féle mozgalmat, amely 1821-ben jatszédott le. Nem

2 Trre vonatkozblag érdekesen ir Jokai a Magyar Ndbob bevezetésébeu
a Nemzeti Kiadésban.

» Floszor folytatasokban a Vasdrnapi Ujsdg 1877, éviolyamaban.

“ Napldja. I1. 311. L
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volt azonban pontosan tijékozva errSl sem, csupan egy-két fontosabb
név és esemény maradt meg emlékezetében. A hidnyzd részeket nem
tanulmanyokkal pdtolta, hanem sajat képzeletébdl egészitette ki, leg-
tobbszor az igazsag rovasira. Hasonloképen gyengén ismerte a Roman
Fejedelemségek foldrajzi viszonyait is.fflf)ﬁké,bb érdekelte Jokait maga |
‘a romdn nép, annak szokédsai és koltészete. Tanulményozta az akkor |
megjelent hires Alecsandri-féle gyiijteményt és annak adatait fel-
hasznalta.

Jokai Osszes novelldit a romén nép Oszinte megbecsiilése jellemzi.
Bérhol is ir a romansigrol, mindig tisztességgel, s6t szeretettel szol
roluk. Romén targyd novelldi a romanticizmus hamisitatlan termékei,
amelyekben elsésorban a mese fontos, azutan a népiesség, s ezek mellett
az adatok igazsaga elhalvanyodik. Kozottik a Jordaki feje a heroikus, |
a Fejedelem és Fra Diavolo pedig a humoros nemben Jokai legkivalobb |
alkotasai kozé tartoznak. N -/)
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