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A MAGYAR KOZEPKOR
IRODALMA

~Walthere, audis symphoniam ungarorum,
gualiter sonat?”

~Walter, hallod-e a magyaroknak énekét,
miképpen zeng?”



A MAGYAR KOZEPKOR
ELSO KET SZAZADA
(1000-1200)

Erdokkel stirtin boritott taj. A poroszkald lovak el6l lomhan mozdulnak arrébb a makk utan
turkalo disznok. A tolgyesbe kihajtott konda falu kozelségét igéri. A faradt utas el6tt mégis
varatlanul bontakozik ki a vélgyhajlatban megbujé ahitott falucskazatt meg a kiralyhoz
igyekvd csanadi piispok.

Csendes €jszaka, talan a kutyak se vonitanak. A plispok mécses fatyaneA szobaba
behallik egy kézimalom egyhangu zérgése. Aztan a puspok felndaltehall. Felkelti zene-
értd kisérdjét; ketten hallgatjak a dalt. Az 6rlé asszony énekel. Az Italiaban sziiletett fOpap és

a németalfoldrdl idevandorolt pap-tanitd elbiivolten figyel.

»A puspok pedig csodalkozvan, mondotta Walternek:

- Walter, hallod-é a magyaroknak énekét, miképpen zeng?

Es mindketten 6rvendeztek emez éneken.

A plspok pedig ezenkdzben agyaban fekidt és mosolyodvan kérdezte:

- Walter, mi légyen emez ékes zengedezés, mely miatt az oliswaf#be kellett hagynom?
O pedig mondotta:

- Imez egy versnek éneklése, az asszony pedig, ki énekellsimlgma gazdanak, kinél szallason
vagyunk.” (Tormay Cécile forditasa)

Gellértnek annyira tetszett az ¢ji dal, hogy megjutalmazta az énekld asszonyt.

A kilencedik magyar kiraly: a Kényvesnek nevezett Kalman uradkadak idején, talan az
ezerszaztizes években koltotte ezt a jelenetet Gellért puspékeiten életrajzirdja, latin
nyelven.

Bérhogy esett is valdjaban a dolog, a tizenkettedik évszazad elején miikodott tudos szerzo,
akinek maganak is lehetett hasonlo élménye, igy Ohajtotta az rad@kdkiteni, bizonysagot
hagyva szamunkra a kozépkori magyar irodalom jellegzetességeirdl.

Mit tudunk meg a kolté1 hangulatt leirasbol?

Megtudjuk, hogy az egyszerli nép ismert verseket, s azokat énekelte. Megtudjuk, hogy a
nyugati kultiran nevelkedett fiil szdmara szokatlan dallamot annyira behizelgének talalta az
irasmli hdse, hogy az énekld asszonyt gazdagon megjutalmazta. Az egyszeri munkadalnak
olyan varazsa volt, hogy &ellért-legendaszerzéje ezt a tényt feljegyzésre érdemesnek
tartotta. Mintha tudtunkra akarta volna adni, hogy a kozépkorban |émeagttar koltészet.
~Walthere, audis symphoniam ungarorum, qualiter sonat?”

Mivel a latin szvegben késébb az all, hogy ,riseruntque ambo de carmine isto” akadnak,
akik hajlamosak az esetet tréfasan felfogni: a tudés Gellért és a zeneérté Walter kinevették a
jobbagyasszony énekét, tehat a ,,magyarok szimfonidja” kifejezés lekicsinylon értendd.
Hiszen hogy is lehetne szimfonianak, tobbszolami muzsikanak nevezni ezt az egyszeri notat?
Vagy talan a hangszerre céloz a szoveg, gunyolédva?

Ilyesfajta giinyolddas azonban nem jellemz6 a Gellért-legendara Ha tényleg nevetségesnek
taldlta a dalt: miért jutalmazta meg a puspok gazdagon aprg$dzA riserunt tehét
orvendezd nevetést jelent - egyébként a szd szigortan vett szotari értelmében is. (Lasd:



Gyorkosy Alajos: Latin-magyar szotar, Bp., 1960. 49Mromtdl sugarzik.”) (Masként
ertelmezi ezt a munkadalt és a puspOkre tett hatasat tébbek ki#éiyi ZoltanMagyar
régiségek és furcsasagdi24., 56. lap. Napjainkban is tobbféle nézet olvashato err6l.)

Természetesen nem az eset szentistvankori torténelmi digglddolunk. Hanem arra, hogy a
talan kalmankori ismeretlen szerz6 éppen ezt (tegyuk fel: kitaléalt) eseményt éppen igy
orokitette meg. Méghozza olyan miiben, mely miifajara nézve szenttéavatasi eljaras megindi-
tasat javaslo-indokold legenda, gyakorlati szerepét tekintve pedig neveld szandéki, tanitva
szorakoztat@lvasmanyérdekes elbeszélés.

S ezzel meg is taldltuk a kozépkori latin nyelvii magyarorszagi (és eurdpai) irodalom
legkedveltebb prozai miifajat: a legendat.

A legrégibb rank maradt legenda a Mor pécsi plspok &ltal 1065 korilAinoitds és
Benedek-legend&ét szentéletli magyarorszagi remetérél; ezt kdveti az ismeretlen szerz6tol
1077 t4jan fogalmazoNagyobbik Szent Istvan kirdly-legenaaajd az ezerszazas évek tgjan
keletkezett harom tovabbi vallasos elbeszélés, szintén névtelentdl: Szent Istvan kisebbik
legendaja Szent Imre herceg legendags ez &ellért-legendamelybdl a magyarok szimfo-
niagjanak epizaédijat vettik.

»Abban az idében, mikor Pannoniaban Istvan kirdly 0sztdonzésére Isten nevének tisztelete terjedni

kezdett, a jambor fejedelem bolcs kormanyzasanak hirére idegenbdl is szamos pap és barat gytilt

hozza, mint valami josagos atyahoz; természetesen nem amdétham szikség kényszeritette

volna Oket erre, hanem azért, mert részesedni akartak a szent kirallyal valo tarsalkodas 6romében.

A jovevények kozott volt egy bizonyos Szorad nevezetli férfi is, aki Lengyelorszagbol szakadt

hozzank, s aki, bar paraszti vérbdl eredt, mint ahogy a rdzsa is a tovisek koziil hajt ki, mégis teljes

volt Szentlélekkel. Fulop apatar, kinek kolostora Nyitra yédgn, Zobor hegyén éllott és Szent

Ipoly tiszteletére volt szentelve, szivesen fogadta egeidt, szerzetesi ruhat adott ra és azontul

Andras néven szo6litotta 6t.”

Igy kezdddik az elsé, magyar szerzd tollabol szarmazo, magyar f6ldon sziiletett, a kor szokasa
szerint eredetileg latin nyelven fogalmazott irdsdras és Benedek legendazerhatvanot
tajan irta Mor pécsi puspok, aki kisfiuként kerilt a frissen alagfatinonhalma kolostoraba,
ahol talalkozott irasmiive hdsével, s akit Istvan kiraly tett meg mar mint pannonhalmi apatot
1036-ban a pécsi egyhazmegye plispokéveé. Maurus vagy Mor tehat az elsé magyar ember,
akit iroként tisztelhetiink. Idében ugyan megeldzte 6t iroként Gellért piispdk, aki viszont
velencei sziiletésii olasz volt és meglett férfi kordban keriilt Magyarorszagra.

Nézziink koriil az 1065-0s esztendd Magyarorszagan: milyen koriilmények kozott irta
legendajat a szentéletli piispok, aki mar hetvenedik évét taposhatta s aki személyében kép-
viselte az Istvan kiraly altal bevezetett keresztény kulfGhgamatossagéat, hiszen immar
tobb, mint harminc éve, hogy Istvan 6t piispokké tette s azota 6t kirdlyt temetett mar el vagy

0, vagy plispoktarsai.

Amikor ezernegyvenhét tavaszan Székesfehérvarott megkoronaztagyedik magyar
kiralyt, a kijevi szadmiizetésébol hazatért Andrast, az Istvan altal megsiiketitett és megvakitott,
tehat uralkodasra képtelenné tett Vazul fiat: mindossze harom pilispok siirg6lodott a
szertartason, egyikik volt Mor; a tébbit - Gellérttel egylttmészaroltak az 6si pogany hit
feltimasztasaban reménykedd lazadok. A harom piispoknek mégsem kellett tartania attol,
hogy az Oroszorszaghbodl érkezett uralkodé visszadllitia a pogéyahKijevben nevelkedett
Andras mélyen vallasos kornyezetbdl tért haza, amint azt mar hazatérte utan sziiletett fiainak
neve is mutatja: Salamon ¢és David. Felesége, Anasztazia hercegnd Jaroszlav orosz fejedelem
lanya volt. Andras occse pedig, a megvakitott Vazul kisebbik fida Bérceg Lengyel-
orszagban - mert 0 ott €It hazatértéig - egy lengyel fejedelem és egy rajnapfalzi grofnd leanyat
vette n6iil. Bélanak hét gyermeke sziletett, koztilk Géza és Laszlo; Laszlot, a késobbi Szent



Laszl6 kirdlyt Leodvin francia pap nevelte, akit majd LaszI6 plspikkesz s akinek, mint
hallani fogjuk, nem csekély szerep jut majd. Mar e nevek hallataiagos, hogy a keresz-
tény Eurdpaba kapcsolédni vagyé politikai jogfolytonossagot az Arpamhkégppen az az
aga biztositotta, amelyet pedig Istvan kirdly alkalmatlannak étdeladatra, hiszen ezért
vakittatta meg rokonét, Vazult.

Szorad vagy Andras és tanitvanya, Benedek legenddjanak hallatdn azért fontos minderrdl
megemlékezniink, mert igy érthetd, miért éppen egy Lengyelorszagbdl Magyarorszagra
érkezett hittéritd szerzetes életrajzaval kezdddik a kézépkori latin nyelvli magyar irodalom,
mikor pedig ma ugy tudjuk, hogy leginkabb olasz, német ¢s cseh szerzetesek végezték a téritd
munkat. (Ujabb kutatasok kétségbe vonjak a két remete lengyel wéhgityiszont, hogy a
kortarsak és a hagyomdny annak tartotta dket.) Mor piispdk Gellért legend4jat is megirhatta
volna, hiszen a velencei apat vértanisagot szenvedett; 6 azonban mégis a mai ember elott mar
ismeretlen Szorad-Andras életét tekinti példanak, 6t allitja a szerzetesek elé - egy olyan
férfiut, aki ,,Lengyelorszagbdl szakadt hozzank s aki, bar paraszti vérbdl szarmazott, mint
ahogy a rozsa is a tovisek kozll hajt ki, mégis teljes volt Sstekkiel”. Mor tehét a legen-
daval a Kijevbdl és Lengyelorszagbol hazatért Andras és Béla - ma igy mondanank: - politikai
vonalat kovette. Mikor legend4jat irta, Andras kiraly és Béla kiralyhakott volt, de élt Béla
fia, Géza herceg, ez az dnsanyargatasra hajlamos, mélyasogalérfi, aki ezerhatvannégy
hasvétjan, Pécsett addig konyorgott Moér plspoknek, mig az odaajandékoztande&s A
remete nagy becsben tartott vezekldovét. Csaknem bizonyos, hogy ekkor és ezért irta meg
Géza kivansagara Mér puspok Andras és Benedek legendajat.

De miért is tartozkodott Pécsett Géza herceg? Mert @gféhévvel atyjanak, Béla kiralynak
halala utan tronutodlasi harc zajlott le kozte és Andras fianalak6zott. Azaz dehogyis
Salamon, hiszen 6 akkor tizenegy éves gyermek volt; pontosabban fogalmazunk, ha azt
mondjuk: Géza és Salamon hivei, a németek kozott, akik azon a cimena fgygymek
Salamon felesége a német csaszar leanya, Judit: ,csdiulihagényt tartottak az orszagra.
Milyen érdekes, hogy az Istvan altal megvakitott Vazul szdmiizott fia, Andras, alapjdban
helyes politikai elvet kdvetve, gyakorlatilag mégis hibazva, ugyamaevedeést kovette el,
mint Istvan: fiat a német csdszar lanyaval Osszehdzasitva, bar orszagat ésszerlien terelte a
nyugati kereszténységbe és az akkor halado feudalis tarsadabtbhe, mégis kiszolgaltatta
Magyarorszagot a német csaszarok hatalmi vagyainak. Az orszag fliggetlenségét megdrzendo,
igy kényszeriilt hat a mar gyermekkoraban megkoronazott Salamont el6szor Andras Occse,
Béla, aki 1061-1063 kodzott uralkodott, majd Béla fia, Géza méas politikasskeériteni, ami-
bol véres belvillongasok és habortk szarmaztak. Géza nem oOhajtott kirallya lenni, 6 csak apja
jogén a Nyitratol Varadig terjedd, nem is Osszefiiggd északi-északkeleti orszagrészt kivanta
megtartani. Ezerhatvannégy husvétjan 6 maga tette fel a koronat Salamon fejére, akit ezuttal
immar harmadizben koronaztak meg. Ekkor kéri el Géza herceg Andras remete vezekloovét
Mor piispOktol és ekkor szolitja fel 6t a legenda megirasara. Figyeljiik meg tehat: a térvényes
kiradly a németek tdmogatta Salamon; a legendair6 pilispok mégsem az ¢ irdnyvonalat koveti,
hanem a kiréllyal ellenldbas, &mde a magyar fliggetlenséget védelmezd Gézaét. S teszi ezt az

a Mor, akit 1036-ban Istvan kiraly tett plispokké, s aki a rovidéletli Imre hercegre is mély
hatassal volt, s aki, mint emlitettiik, a szazad masodik felében ialitad egyetlen bizto-
sitéja. Fontos arra is gondolnunk, hogy még nincs szent Istvan-legendaeihert pispok-
nek se legendaja; valamint arra, hogy ez a Mor plspok altéeszestt kis novella - hogy
mai kifejezéssel éljink - szokatlanul nyomatékosan hangsulyozidasanyargatd szerzetesi
élet fontossagat. Andras remete Mor megfogalmazasaban olyamdaosf korultekintéssel
kinozza 6nmagat, hogy az a mai olvasét mosolyra fakasztja. Sméabmagyar irodalom-
torténetébdl idéziink:



»Az aszkézisbe meriilt halal-teljes kor elsd magyarfoldi kifejezodése ez: torténet a remetérol, aki
Ulve alszik egy fa odvaban és feltalalbhoz méltéd leleményedsdgaalyozza meg magat, nehogy
igazan és élvezetesen elaludjék. A fakérgen nadszalalakeresztil, feje folé kévekkel meg-
rakott korongot fuggeszt; - ha elalszik, testét a nadsradaszurjak, fejét pedig a kdvek megutik.
Mégis rabldék dlték meg; vajon mit talaltak nala a vaslancon kivil, adérekan viselt?”

Kétségtelennek tlinik, hogy Mor piispok az aszkézisre hajlamos Géza herceg kedvéért
hangsulyozta Andrés életének dnkinzé mozzanatait. Géza, aki 1074-ben, Sailaidnon az
életére tort, Csehorszagbdl hazatért 6ccsével, Laszloval &tker§alamont az orszaghdl s
igy harom éven at 6 kirdlykodott az orszagban: annyira terhesnek érezte az uralkodast, hogy
arrél harom év utan, 1076 karacsonyan az atyja, Béla kiraly &faitait szekszardi temp-
lomban Unnepélyesen lemondott, s par honapra ra meg is hahéBaolt - egy gorog
hercegnd volt a felesége, akitél Kalman és Almos nevii fiai sziilettek -, folytonos iméadko-
zasban, bojtben, Onsanyargatasban ¢€lt s biztosra vehetjiik, hogy a vezekléovet is hordta. Az
Arpad-hazi kiralyok egy érdekes vonasat érhetjik itt tetten,naad Szent Margit életében
fejezddik ki legérzékelhetdbben.

Miel6tt a Mor plispok irdsa utan félszazaddal késziilt Gellért-legendat, az eddig szdmba vett 6t

mi legszinesebbikét részletesebben szemiigyre vennénk, térjiink vissza a kézimalman gabonat
6rl6 cselédlany dalara. Mint lathattuk, kdzvetett bizonyiték ez arra, hogy volt magyar népkol-
tészet, melyet az irastudok ismertek, s bar irodalmi értégattak, mégis szikségét érezteék,
hogy feljegyezzék €s ily modon 1€tét az utdkor eldtt bizonyitsak. Ismeretes Anonymus utalasa

a ,,parasztok hamis meséire”. Klaniczay Tibor a Salamon és Géza kiizdelmeirdl fennmaradt
kronikarészletekbdl arra kovetkeztet, hogy mar akkor, ezerhetven koriil keletkezhetett roluk
egy jokulator-eposz:

Az események komponalasanak Osszefliggései nem kronikas, hanem kolté észjarasara vallanak...
feltiind példaul az egyes hdsok epitetonjainak a naiv epikara oly jellemz0 sztereotip hasznalata. Vid
allando jelzoje az utalatos, Ernyeié viszont a békeszeretd; Opos pedig minduntalan »villam moédjara
lecsap«. Ezek a kifejezések a kronika mas helyein nem fordulnak el6, agy, hogy nyilvan a kolte-
meényre mennek vissza. Ugyaninnen eredhet a sok szeml&staddt, talalo kép, szdlas, melyek-
hez hasonlékkal méas krénikarészekben alig taldlkozunk: »a muggkes és szomjas kardjaikat a
kunok vérével itattak«; »a kunok tar fejeit Ggy apritottalnt az éretlen tokot«; »két éles kard egy
hiivelyben nem fér meg«; »amit ezer kaszas levag, azt tizezer villas nem tudja Osszegyljteni«...
Ennyi példa is eléggé szemlélteti a magyar jokulatoregikés&nak gazdagségat, naiv szépsegét,
¢és talan arra is kovetkeztethetiink beldlik, hogy a Salamonrdl és a hercegekrdl sz6l6 nagyobb
epikus kompozicio kiilonosen bévelkedhetett a koltoi fordulatokban.”

Vagyis tehat voltak a parasztoknglamis meseéi; a regostknekcsacsogo énekei amiket
azonban a kor tudomanyossaga nem tartott lejegyzésre méltdnalzebameégis hivatkozott
ra.

A Gellért-legenda szerzdje nem volt olyan finnyés, mint a nala talan sz4z esztenddvel késébb

¢lt Anonymus: 6 beleszOtte miivébe a Csandd-monda elemeit. (Egyébként Anonymusbol is
kimutathatok ilyen mondak és regék.)

A Karpatok medencéjében a kilencszazas évek soran végleg méljtelagyarsagnak tehat
volt lirai és elbeszéld koltészete. A néprajztudomdny is kimutatta ennek 1étezését. Tudjuk azt
is, hogy a magyarok ismerték az irds egyszerii valtozatat (rovasirds), mely azonban bonyolult
szovegek megorokitésére nem volt alkalmas. A koltészet szbban, sézatkl terjedt. Az
irodalombdl viszont a kor szelleméhez hiven kirekesztddott.

A Kor irni-olvasni tudoé emberei latin nyelven kozolték egymassal gataikét. llyen szem-
pontbdl az eurdpai kultira a kdzépkor végéig egyedulalloan egységes Magyarorsza-
gon, Italidban, Irorszagban, Koélnben, Parizsban, Pragaban sziksaitdak nyelvi akada-
lyok nélkil beszélhettek, levelezhettek egymassal; a magyavofakilorszagba kuldott



nemesurfi vagy eszes jobbagygyerek nehézség nélkil megédettafrolasz, német iskola-
tarsat, sot: neveltetésiik egységes lévén, eszmerendszeriik is azonos volt. Olvasményaik,
irodalmi élményeik hasonlitottak egymasra. llyen egységes ogiéblan azéta sem élt
Eurépa. Amikor tehat Géza fejedelem és meég inkabb Istvan kil (ebben kényortelentl
kovetkezetes utddai) bekapcsoltak a letelepllt magyar torzseketmzetségeket a latin szer-
tartasu, romai kereszténység egyseéges halozataba, az egyedstdes mddot valasztottak a
magyarsag fennmaradasanak biztositdsara, egyszersmind pegditett#e benniinket az
akkori vilag legmagasabb foku kultarajanak (kereszténység) ssslami rendjének (akkor a
haladas csucsat jelentd feudalizmus) rendszerébe. Ennek viszont az volt az ara, hogy a ma-
gunkkal hozott nyelvi (és zenei, ami akkor csaknem egyet jelektdtfyat, végeredmeényben
egy nemzeti nyelvil irodalom kibontakozasanak lehetdségét el kellett fojtani.

igy viszont - kiiléndserha irodalmon leirott és olvashato széveget értiinkmagyar kozép-
kor elsé szézadairdl szolvan nem beszélhetliink magyar irodalomrél, hanem inkabb magyar-
orszagi latin nyelvii irodalomrol. A magyarorszagi latin nyelvii irodalom viszont, ha nem is
olyan gazdag, valtozatos ¢s jelentds, mint mas orszagoké, mindig hangsulyozza magyar-
orszagi voltat, szoljon bar szentek legendairdl vagy torténelmi eseményekrdl. A nemzeti
hovatartozas biiszke véallaldsa a latin nyelvii magyarorszagi irodalom egyik sajatossaga,
Anonymustol Janus Pannoniusig.

Hanyan tudtak (latinul) irni-olvasni a magyar kozépkor elsd szédzadaiban? Taldn néhany
ezren. Olvasni tobben, irni kevesebben. Nagy dolog tehat, ha Istvan elsé kiralyunk ¢életrajza-

ban azt olvashatjuk, hogynar gyermekkordban teljességgel étitatta a grammatika tudoma-
nya.” A kor viszonyaihoz képest miivelt férfiinak szamitott.

Istvan kirdly tiz piispokséget alapitott, melyek szervezddése azonban joval haldla utan
fejezodott be (Esztergom, Gydr, Veszprém, Pécs, Vac, Eger, Kalocsa, Csanad, Varad, Gyula-
fehérvar). Kettd koziiliik érseki rangl volt (Esztergom, Kalocsa); az esztergomi érsek foko-
zatosan a legmagasabb magyarorszagi egyhazi méltosdggézvégyhaz életének iranyitoi
a puspokségek voltak, a puspoki székhelyeken kdzépfoklu oktatas folyt. Mig a pliapok a
kormanyzott egyhdzmegye kaptalanjaiban ¢és plébaniain a vildgban €16 hivekkel tartottak a
kapcsolatot, addig a szerzetesség altal lakott kolostorokban a tudareéay irodalom
miuvelése folyt. Ezek voltak az elméleti, ideologiai kozpontok. Itt irtdk ¢s masoltdk a legen-
déakat, kronikakat, vallasos kolteményeket. A legfontosabb miihelyek a Benedekrendi szerzet
kolostorai voltak (Pannonhalma, Istvan alapitasa; Tihany, Andras kiagytasa; Szekszard,
Béla kirdly alapitasa; Somogyvar, alapittatott 1091-ben), melyeli&0-t6l kezdve a
Franciaorszagban tiz évvel korabban, 1120-ban alapitott premontrei-rentbrienl@garad-
hegyok) és 1140-t61 a Citeaux-ban (Cistercium) 1090-ben alapitott cisztercita szerzet rend-
hazai (Cikador, Tolna megye) csatlakoztak. Francia, olasz, német szerzetesek, épitdmesterek,
tuddsok telepiltek le Magyarorszagon. A legtehetségesebb ifjakitidkil tanittattak;
Lorinc késobbi érseket példaul 1090-ben egy franciaorszagi székesegyhazi iskolaba kiildték.

Természetes, hogy a legképzettebb papokbodl-szerzetesekbdl lettek a magyarorszagi koz-
igazgatas iranyitoi, jegyzok, kancellarok ¢és fokancellarok.

A kiralyok koziil is sokan kovették miiveltségben Istvan példajat; Kalmant ezért nevezték el
Konyvesnek: II. Orban papa szerint ,,bovelkedett a szent kdnonok tudomanyaban”; és III.
Béla is kitanulta a kor tudomanyossaganak minden csinjat-binjat Gorodmamszag

Egy Szent Laszlo altal elrendelt Osszeirasbdl tudjuk, hogy a legjelentdsebb magyarorszagi
kolostornak, Pannonhalmanak 1080 és 1095 k&zott 80 kdnyve volt (ami nyugat-eurdpai vi-
szonylatban jo kdzepes atlag); koztuk tankdnyvek, szentek legendékdmyvek és Cicero,
Lucanus, Cato muvei!



Ugy tiinik, hogy az allamiratok és oklevelek szerkesztésén til terjedd, viszonylag szélesebb
korti irodalom, irodalmi élet Szent Laszld kordban, Istvan kirdly szenttéavatasa utan
bontakozott ki. (Bar korabbrdél is maradtak fenn legendak és tudjuk, hotrtGispok mar
1046-ban irt egy munkat, FONTOLGATAS A HAROM IFJU HIMNUSZAR(@Deliberatio
supra hymnum trium puerorumMiinchen, Bajor Allami konyvtar] cimen.) Ekkortajt
keletkezett a Gellért-legenda is, a rankmaradt korai legendak leg&tijeese

Az Istvan kirdly életében keletkezett és fennmaradt irodalombol a legjelentésebb: fidhoz
intézett INTELMEI. Ebben a tudos szerzé az allamvezetés iranyelveit fekteti le Istvan szelle-
mében. Els6 helyen all a hit; ebbdl kdvetkezdleg masodik helyen az egyhaz; harmadikként ,,a
fopapoknak rendje, mert nélkiilok kiralyok nem is allittatnak, nem is orszagolnak™; ,,az ura-
lom negyedik disze a féemberek, ispanok, vitézek hlisége, eréssége, serénysége”; ,,a tiirelem
és az igaz itélet gyakorlasa a kiralyi korona 6todik ékessége’tehat a kozépkori feudalis
rend tomor 6sszefoglalasa. A fontossag szerinti hatodik helyedlg &lyan uralkodoéi elvet
emlit, ami hosszll szazadokig maradt a tobbnemzetiségli magyar allam alapja:

»A vendégek és jovevények akkora hasznot hajtanak, hogy méltéatnalk a kiralyi méltosag
hatodik helyén... Mert amiként kilénb-kilonb tajakrdl és tartomanygkindek a vendégek, ugy
kulonb-kilonb nyelvet és szokast, kulonb-kilonb példat és fegyvert hozagikkkal... Mert az
egynyelvil és egyszokasu orszag gyenge €s esendd. Ennélfogva megparancsolom neked, fiam, hogy

a jovevenyeket joakaratian gyamolitsad és becsben tartsacgpedity le akarnad rombolni, amit
épitettem, vagy szétszorni, amit 6sszegyljtottem, kétségkiviil igen nagy kart szenvedne orszagod.”
(Kurcz Agnes forditasa)

Mindaddig, mig a magyar allamigazgatas hiven ragaszkodott ehlmnal&van-i parancs-
hoz: a magyar korona terllete egységes maradt.

Es most a legendakrol.

Ezek a legendak, bar a maguk modjan és a kor értelmezése sz#iiténati valosagot
igyekeznek kdzvetiteni, valdéjaban mégis inkdbb a kor eszményeit, vadyaitik. Azt, hogy
milyennek kivéanta latni magat ¢és allamat az ezerszazas esztenddk latin miiveltségli magyar-
orszagi olvasoja. Ezek a legendak tehat miialkotasok, a régi szépproza remekei.

Mert amilyen nyilvanvald, hogy Istvan kiraly aligha tlirte volna el, hogy koldusok csapata
nekialljon a szakallat cibalni, mikdzben alamizsnat osztogat kdzoten aktségtelen az is,
hogy a legenda szerzdje és nyilvan olvasdja ezt a fajta jamborsagot rendkiviili erénynek
tekintette; a NAGYOBBIK LEGENDA Istvanja ujjongva szalal@@amében, hogy moho
koldusok megtépaztak a szakallat, lehetové téve szamdara az aldzatossag ritka erényének
gyakorlaséat. Mig ez az 1077 kortl, a vilagtél idegen dnsanyargatézh @ején keletkezett
Nagyobbik Legenddyen és hasonlo érvekkel igyekezett a papat Istvan jamborsaggrol
¢letszentségérél meggydzni, addig az ezerszazas évek elején, a konyorteleniil politizalo,
vetélytarsait megvakitani sem restell, merényletektdl okkal tarté Kalman kiraly uralkodésa-
kor keletkezett KISEBBIK LEGENDA egy bosszUéllg, erélyeditfénutat be; ekkor mar
ilyennek 6hajtottak latni az allamalapitdé Szent Istvant:

,Nem sok id6 multan betegségbe esett, melytdl utdbb testében megfogyatkozott, s mivel a nyava-
lya hosszan tarté gydngeséggel nehezedett r4, mar a labanads¢ndlini. Latta pedig udvaranak
négy legfobb nemese, hogy hosszan és stlyosan betegeskedik, s mert sziviikk mélyén még mindig
hitetlenségben tévelyegtek, csalard tervet kovacsoltakegkisérelték leromlott allapotat halalra
valtani. Mar esteledett; miel6tt a hazban meggyujtottak volna a vilagot, egyikiik a homaly leple
alatt vakmerdn behatolt, és a gyilkos tetthez egy csupasz kardot rejtett kopenye ald. Alig tette be
labat oda, ahol a kiraly pihent: a penge égi 6sztonzésre lehullt és a foldhoz iitdédve megpendiilt. A
kiraly nyomban felriadt és kérdezte, mi az, bar mar tuciatortént. Az az ember megtorve,
szorongva bevallotta 6riilt tervét; kozel 1épett, térdreesett s a kiraly labat atkarolva beismerte, hogy
blint kovetett el és kegyelemért konyorgott... Masnap a kiraly rendeletére elovezették a felkutatott
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gyilkosokat és 6 fejiikre itéletet mondott. Hogy pedig az utédoknak okulasara legyenek, és tanuljak
meg uraikat a legnagyobb tisztelettel tisztelni, latasuktdl 6ket megfosztotta, arulo keziiket levagatta,

s igy akik igaztalanul az igaznak vére ellen fondorkodtggsagos itélettel bajos életre jutottak.”
(Kurcz Agnes forditasa)

Kalmén olyan fontosnak tartotta egy altala helyesnek itélt, neki tetsz6 Szent Istvan-kép utdla-
gos kialakitasat, hogy Hartvik gyori plispokot is megbizta: irnd meg a honalapitd kiraly életét.
Hartvik a két legendat ugy gyurta egybe, hogy az 0j Osszedllitds az erélyes, keménykezi,
messzirelatd allamférfi erényeit domboritsa ki, s mivel a korabban irott miivekbdl tobb
részletet sz szerint atvett, eldszavaban nem gy6z az irodalomban jartas kiraly el6tt mente-
getdzni, amiért munkajanak stilusa néhol talan tokéletlennek tiinik. fme tehat egy irodalmi
izlés bizonysaga: ir6 és megrendeld kozos stilisztikai eszményt vall magaénak.

A mult tényei tehat késobbi korok igényei, vagyai és eszményei szerint alakulnak, valtoznak,
s ezt az alakitast az elbeszélé milivész hajtja végre, aki mind a legenddkban, mind a gestdkban
¢s kronikakban miialkotasokat hoz 1étre.

A torténelmi valosagtol legtavolabbra az éppen ezért legregénye3ELLERT-LEGENDA
kerdilt.

A velencei sziiletésii Gellért csanadi piispok a 982-ben alapitott San Giorgio Maggiore bencés
kolostoranak idérendben harmadik kolostorféndke volt. Hogy miként kertilt ez a magas rangq,
miivelt olasz fopap Magyarorszagra, nem tudhatd; a legenda szerint a Szentfoldre utaztaban
tartoztatta Ot szives szoval a kiraly. Tény, hogy Imre herceget, a tron6rokost nevelte - Istvan
tehat, akinek névére Velencében ment férjhez (Istvan Imre haldla utdn e ndvérének fiat, az
olasz Pétert jelolte utddjaul!) a nagy hatalmi Velencébdl kért és kapott nagy tudasu nevel6t.
Gellért néhany évi bakonybéli remetéskedés utan marosvamaftizguspok lett. A puspoki
iskola nyelvi és zenei tanitoja Walter volt. (Innen hat Walter érdeklédése a magyarok szimfo-
niaja irant.)

A Gellért-legenda a kor hétkdznapjainak lebilincsel6 rajza. Hajout viharos tengeren; ménesek
diiborgd vagtatasa; soval rakott hajok usztatasa a Maroson; Ajtony és Csanad csatdi; a reme-
tékedo Gellért tintatartojat feldontd szelid 6zike; a nagyhitli szerzetes el6tt meghunyaszkodo
farkas; és a szorny(, véres vég borzalmassagéban is mozgalmas, érdekfeszitd leirdsa: a mai
Gellérthegy oldalaban, ott, ahol az Erzsébet hid ivel at a Dursaiklas parton Vata marta-
l6cai kirdngatjak a szekéren utazd, torodott testil, kistermetli piispokot; miutdn egy talyigan
lezuditottak a sziklakrol.

»mikor még vonaglott, mellét landzsaval atiitétték és annakutana 6t egy kore hurcolvan, agyvelejét
Osszerontottak... és senki nem tudta lemosni a vért arr6l a kérél hét esztendén altal, bar a Duna
szuntelendl &radt s apadt, miglen a papok a véres kovet felvették...’afTGéuile forditdsa)

Es kovetkezik a csodas események sorozatanak leirasa. Szamwmitranazem e csodak

“ sz

szet létezésének e réges régi bizonyitéka.

A szerzd kilétét sajnos még csak nem is sejtjiik. Egyrészt nem tartottak ildomosnak megne-
vezni magukat - ez gdgnek, fennhéjazasnak, az aldzat hianyanak tlinhetett -, masrészt és ezzel
szemben alighanem ismerték egymast, tudtak egymasrol, tebateGds volt a névvel-
dicsekves.

Hiszen oly kevés volt az irastudo, hat még a konyvszerzo!

Ezért aztan szerénykedd utalasokkal céloznak onmagukra. Igy példaul a SZENT IMRE-
LEGENDA szerzéje a szoveg kellds kozepén megjegyzi; mikor én hajdaniban Almos
herceggel Konstantinapolyban tartézkodtam, mesélte egy kanonok... Mivel redpelkoég-
rendeleboél véletleniil tudjuk, hogy bizonyos Fulco nevil ,,vendég”, tehat idegen - német?
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olasz? - Almos herceg kiséretéhez tartozott: elképzelhetd, hogy ez a Fulco a Szent Imre-
legendaszerzdéje. Talan ezért, mert 6 is kiilfoldi, tartja fontosnak annak emlitését, hogy a
szent ¢életli kirdlyfi sirjanal egy Konrad nevii némettel is csoda tortént - a papa altal biinei
miatt rakovacsoltatott lancok a kiralyfi sirjanal maguktdl leoralott vagyis Imre herceg
akkora szent, hogy nem csak a magyarokkal tesz csodat, hanem k#teg&ngLasd Istvan
kiraly Intelmet.)

A magyar kozépkor e két elsé szadzadabol a legenddknal is kevesebb hazai szerzésti latin
nyelvii versrdl tudunk. 1080 koriil keletkezhetett az AVE, BEATE REX STEPHANE; a
SANCTISSIMUS REX STEPHANUS [Udvozlégy, boldog Istvan Kirdlggszentebb Istvan
Kiraly] és talan a hazankon kivil ismeretlen két Maria-antifédddE, DOMINA MUNDI,
MARIA és O INCLITA DAVID REGIS FILIA [Udvézlégy vilag Girndje, Maria; O, David
Kiraly hirneves leanya.]
,Udvozlégy, boldog Istvan kiraly, te, népednek nemes reménységezlégyp mi hitiinknek
doktora és apostola, Udvozlégy, szentségnek és igazsagnak thikdles] hittink Krisztusnak,
altalad advozilunk Krisztusban, imadj a népért, jarj kozben a khérimgy tieid kézil senki az
ellenség prédaja ne legyen(Ave, beate rex Stephane...)

Fennmaradt viszont a mar emlitett Hartvik piispok székhelyén, Gydérben évrdl-évre eldadott
CSILLAGVONULAS (Tractus stellae)cimii vizkereszti jaték kézirata (1090 koriil). Ez a
templom belsejében eljatszott 6trészes jelenetsor a naph@ieteknek csillag altal vezetett
utjat, herodesnéli kérdezOskddését és a bethlehemi jaszolban fekvd gyermek Jézus eldtti
hodolatat mutatja be.

Anyanyelven, mint arrol mar sz6 esett, nem maradt fenn irodalmi mii.

Ritkasaga miatt is, tomor, komor szépsége miatt is méltan Imeggben tartjuk azonban az
Osszdéiiggd kozépkori magyar beszéd legrégibb emlékét, egy temetési szonoklatot: a
HALOTTI BESZEDet. Az 1190 tajan lejegyzett szoveg, mely&otdva kozség kdzelében
alapitott bencés kolostor szerzetesei szdmara masolt (,,Pray”’-)kdédex Orzott meg, 1150 kortil
beszélt nyelvet Oriz. Latin szovegmintabdl magyaritotta valaki, nyilvan olyan pap, aki
gyakran érintkezett a néppel: keresztelt, esketett, temetett.

Ott fekszik a halott ember teteme a gyaszold gyiilekezet el6tt, a nyitott koporsoban. ,Latjatok,
feleim, szemetekkel, mik vagyunk? Isa: por és hamu vagy@Blktiké Lorand szerint
idézziik: Az Arpad-kor magyar nyelvii szovegemlékei. 1980.)

A doébbent felismerés utan révid Udvosségtorténeti attekintés: boldogmaktdelsten az
embert, de az a tiltott gylimolcsbol halalt evett. Utanozhatatlanul tomor mondat: ,,Halla holtat
teremtd Istenétdl, de feledé.” Vagyis: Isten figyelmeztette ugyan az embert, miféle Kame
ményekkel jarna, ha enni talalnak a tiltott gyiimdlcsbdl, az ember azonban elfeledkezett rola.

., Haraguvék Isten és veté ot ez munkas vilagba.”

De nem csak Adam jart igy, hanem minden leszarmazgfijaazok? Mi vagyunk. Ahogy ti
is latjatok szemetekkelValamennyien meghalunksa: nem egy ember mulhatja e vermet.”

,Es kialtsatok Urunkhoz harmul: Kyrie eleison!”
A rovidre fogott prédikacié utan csendben eloszlik a nép. Megy ki-kigadal akinek buzat

crevs
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A LOVAGKORI EPIKATOL AZ
ANYANYELVU VALLASOS KOLTESZETIG
(1200-1300)

Az ezerkettOszazas évek elején, kétszaz esztendovel a magyar allamalapitds utan az eurdpai
koltészet legjobbjai fordulnak meg a magyar kirdlyok udvaraban: eadéi& Peire Vidal és
Gaucelm Faidit, két provanszi trubadur; a német Neidhardt von Reud&sthal Wagner
operajabol jol ismert Tannhduser, 6 1228 tajan, mindketten a Minnesangjeles miiveldi; a
rejtélyes kolté-varazslot, Klingsort pedig egyenesen magyarnak nevezi a német szajhagyo-
many. Klingsor valosziniileg koltott alak, amde annal érdekesebb, hogy magyarnak tartjak -
,Klingsor aus Ungarland”- jeléll, hogy az eurdpai kdzvélemeény természetesnigk taagyar
kolté-dalnokok 1étezését; sot, 6 az, aki a wartburgi dalnokversenyen (1250 koriil) varazsla-
taival bajbajutott koltOtarsa segitségére siet.

III. Béla, majd II. Andras korszerli épitkezésekkel gazdagitja az orszagot; virul a lovagi
kultara, és egy dalmat fépap megbotrankozva irja, hogy a magyar kiralyi udvar ifjai egész
napjukat hajfiirtjeik csinositasaval, boriik apolasaval toltik, vendégeskedések ¢és lakomak
kozepette, napsiitotte erdokben és kies ligetekben jatszadozva asszonyaikkal... Ez az a kor,
amit a mai szinhazlatogaté Katona JoB&hk barjabol ismer. A kiralynék, francia, olasz,
spanyol, déltiroli hercegndk kiséretiikkel és udvartartasukkal Nyugat-Eurépa minden vivma-
nyat, jo és rossz divatjat terjesztik; III. Béla kaprazatos pompaval fogadja Oroszlanszivii
Richard angol kiralyt és Barbarossa Frigyest, a Német-r@madalom csaszarat; a Magyar
Kiralysag Eurdpa erds, jelentds, tekintélyes orszaga. Az irni-olvasni tudo, kdzépfoku iskola-
Zottsagl, néhany szaz (vagy néhany ezer?) fonyi, nem papi hivatdsu nemes ifju lovag-
regényeken és a Tréja-regényen lelkesul; egyre-masra bukkésinakSandor, Achilles,
Priamos (Perjamos) keresztnevek.

A Troéja-regény biivoletében didkoskodott valamelyik kiilorszagi foiskolan az ANONYMUS-
nak, Névtelennek emlegetett kirdlyi kancellariai jegyzd is, aki megirta a MAGYAROK
CSELEKEDETEIt(Gesta Hungarorum)az els6é rankmaradt torténeti miivet és aki kiilfoldi
baratjahoz cimzett elészavaban dicsekszik is, hogy

,,mid6én hajdan iskolai tanulmanyon egyiitt voltunk, egyforma iparkodassal olvasgattuk a trojai
torténetet, melyet én er6sen megkedvelvén, a Frigiai Daresnek és egyéb szerzoknek konyveibodl
ugy, miként mestereimtdl tanultam, a magam fogalmazasa szerint egy kotetbe szerkesztettem.”
(Pais Dezs6 forditasa)

Anonymus, akinek személye mind a mai napig ismeretlen, - s6t azt sem tudjuk, hogy melyik
Béla kiralynak volt a jegyzdje -, a honfoglalds torténetét irta meg, pontosabban: talalta ki
regényes prézaban.

Ez a részben - a kor divatja szerint - ritmikus latin proézéban irt kolt6i beszély, barmennyire
megvetdleg nyilatkozzék is ,P. dictus magister’a regésok csacsogasarol, tébb eredetmondat
¢és hdsi éneket dolgoz fel. Azt a honfoglalast képzeli 6 el, amilyennek az ezerkettdszazas évek

(1. Béla? Il. Andras?) koranak tarsadalma szerette volnadathidni; vagyait vetiti vissza a
messzi multba. Micsoda paradicsomban éltek eleink a Don foly6 vidékén! Ott

,,szerfolott béven talalni nyestet, igyhogy nemcsak a nemesek és alrendiiek ruhdzkodhatnak vele,
hanem a gulyasok, kanaszok és juhdszok szintén diszes ruhazdaoikazon a féldon. Ugyanis
ott bOvében van az arany meg az eziist, s annak a foldnek a folyamaibol dragaké és gyongy keriil
el6.”
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Az is csak természetes, hogy dseink
»,S0ha semmiféle uralkodé hatalmanak az igajat nem viselték.”
Es megint csak elébukkan a tejjel-mézzel folyd Kanaan latomasa;

»Hust, halat, tejet, mézet ettek, és bdven volt fliszeres boruk. Nyusztprémbe és mas vadallatok
borébe 0ltoztek. Arany, eziist, gyongy: annyi volt az nekik, mint a kavics... Nem kivantak a masét,
minthogy mindnyajan gazdagok voltak, sok allatnak és elegendd ennivalonak a birtokosai. Nem
paraznalkodtak, hanem mindenkinek csupan csak egy felesége volt.”

Arpad vezér a honfoglalaskor ugyszoélvan neki jaro orokségként veszkdtia a Karpat-
medencét, hiszen az ,,az én ésapamé, a nagy hatalmu Attila kiralyé volt.”

Aztan a foldszerz6 Tétény és kéme, a furfangos Apafarkas-Agmand, aki ,roka maddra
kordzve” nyomozott konnyt préda utan, s akirdl a regésok is mondjak: ,,Maguknak 6k mind
helyet szereztek, és hozza még jo nevet is nyertek.”

Aztan Gyula vezér halala. Arpad harcai. Csepel szigetéfmilalisa. Sok ebben az igazsag,
a hiteles mag, mégsem egyéb ez, mint koltoi beszEly, annak megirasa, amilyennek a lovagkor
magyar nemese a dicsé multat elképzelni Ohajtotta. A tudosokat még sokaig foglalkoztatni
fogjak Anonymus titkai; irodalmi szempontbdl viszont nem egy@&esta Hungarorummint

a lovagkori latin nyelvii magyarorszagi epika létezésének egyik Orvendetes bizonyitéka.
Klaniczay Tibor szavaival: ,Asesta Hungarorumz 1200 koriili évek fénemesi politikajanak
torténeti propagandairata lett, s a korabbi dinasztikussal szergbaij, eligarchikus torté-
nekzemlélet megteremtdje.”

A korabbival szemben... A tudomany hitelt érdemlden kikovetkeztette régebbi magyar gestak
es kronikak meglétét; ezek azonban nem maradvan rank, nem olvashgiokzsrodalom-
torténet szamara sem léteznek. Anonymus utan is készultek tonemidak a XllIl. szdzad-
ban: AKOS MESTER kiralynéi kancellar, 1254-t61 budai prépost KRONIKAJA és az Italia-
ban iskolazott KEZAI SIMON 1283 korill szerzett GESTAJA. A kdzpontilgi hatalom
meggyengiilésekor, a tatarjaras utan, a IV. Béla halalat kovetd zavaros idokben egy hajdanvolt
erds birodalom emlékébe kapaszkodtak a historikusok. Kézai, IV. Kun L4szl6 udvari papja, a
hun mondakort is beépitette a magyar torténetbe. Ebbdl kovetkezik, hogy az 6 munkaja is
mualkotas, ugyszélvan regény.

Sokkal inkabb a valosagot kozvetiti és mégis - a mai olvasd szamara - regényszeriien izgal-
mas olvasmany ROGERIUS délolasz sziiletésti varadi féesperes SIRALMAS ENEK (Carmen
miserabile)cimli emlékirata a tatarjarasrol. Az élete végén Spalato (Split) dalmat varos és
egyhdzmegye érsekeként miikodott Rogerius 1243 t4jan beszamolt a tatar tamadasrol, at-
meneti fogsagaroél, bolyongasardl az elnéptelenedett orszag fEHiit; elemzi a vereség
okait, leirvan a kiralyi hatalom gyengeségét és a feuddlis anarchiét.

A tatarjards borzalmai ihlették egy ismeretlen kolté SIRALOMENEK A TATARDULTA
MAGYARORSZAGROL (Planctus destructionis Regni Hungariae per tartarti2) cimi
koltemenyét is. Megromlottak az erkdlcsok, elhanyagoljak Istvan kintdimeét, elnyomjak a

vendégnépeket; ezért blnteti Isten az orszagot a tatarokkal. yN&thdfa Vas Istvan fordita-
saban:

Nem csoda, hogy leverettek
halalnak prédai lettek,

mert a k6znép s a nagyobbak
jO erkoélcsot megrontottak

s binben éltek mindendatt
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Joveveények elnyomoi
O6zvegyeknek prédaldi
inségesek 1ild6z6i

arvaknak kisemmizoi
igazsag hohérai

Erds voltal, Magyarorszag,
joszerencse ragyogott rad
hatalmasabb mindeneknél
dicséségben tiindokoltél
ékességben gazdagon

Igy szakadt rad, ami tortént
ilyen dogvész nem gyotort még
igy jartal, mert biinbe estél

ugy aratsz, amint vetettél

mas jutalmat ne keress...

1280 koril elkésziilt ISTVAN KIRALY VERSES HISTORIAJA is, a kéfiz éve kozszajon
forgd legendak felhasznalaséaval, dicséitve a kozponti hatalmat teremtd, erélyes, sikeres
uralkodét a rosszkor erélyes és hatalmaval élni nem tudo 1V. Kun Laszlé kordban:

Az oroszlant megigézni
A nagy Samson kelletik
Magyaroknak prédikalni
Erds kiraly kiildetik
Torkabdl az oroszlannak
Draga Iépesméz csepeg:
Sz4jan a magyarsagnak
Edes, szép dicséretek
(Sik Sandor forditasa)

Sorra szuletnek a magyar szentek himnuszai, melyek azonban zavAiésszazadi feldol-
gozasokban maradtak rank.

Mégis itt €és most emlékeziink meg réluk, hiszen ekkoriban keletkeztek.

Istvan kirélyrol:

Gauda mater Hungaria Orvendezzél, magyar haza
prolis agens preconium fiad dicséretét dalold
cum laude multipharia zengjen dicséreted szava

patronum lauda proprium  hozz4, ki mindig partfogolt
(Csanéad Béla forditasa)

Corde, voce, mente pura Tiszta szivvel, széval, ésszel

Solvens Deo laudis jura Zengjuk Istent szent beszéddel
Idolorum spreta cura Balvanyokat verve széjjel
Lactare Pannonia Vigadozz Magyarorszag

(Csanéad Béla forditasa)
Ezt még a mult szdzadban is énekelték a katolikus templomokban és iskolakban...
Szent Imrérol:

Plaude parens Pannonia Tapsolj, sziil6 Pannénia

de tam felici filio ilyen szerencsés fiadon
cuius virtute varia kinek sokféle virtusan
celum repletur gaudio orvendezik az ég nagyon

(Csanéad Béla forditasa)
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Kosztolanyi Dezsé is leforditott egy Szent Imre-himnuszt:

O napnal fényesebb
nagy tisztasag

0 honél ékesebb
virdgos ag

E megujult haza
tiindoklo csillaga
Szent Imre te!

Légy egyre korulunk
Légy a mi tukorink
Néped esengve kér
Légy te vezér

A szazad végére sokat valtozott az orszag. A kdzponti kiralgldmtlehanyatlott ugyan, sok
helyitt terjedt az inség; mégis, a tatarjaras utan nekilendigsépitkezések hatasara foko-
zatosan kialakul egy magyarorszagi varosi kultura. Az 1250-es évektdl kezdve beszélhetiink a
szO0 mai értelmében vett Buda varosardl is - addig a lakételgpdsekor sajnos menthe-
tetleniil elpusztitott Obuda vara és palotai koré telepiilt az a civitas, amit 1250 elétt Budanak
neveztek -, mely mindkét oldalon Pestnek nevezett telepllések fol@hshasziklas
dombokra épiilt. De Esztergomban és kornyékén, féleg a Dunazug-hegyek kozott megbtivo
kastélyokban is virdgzottak kiralyi udvarok. Az Uj, a varhegyi Bpdigarsaga ezt a latin
kétsorost vésette kapuja félé valamikor 1260 koérl:

Orvend és jol jar vendég, aki jott ide: polgar;

Lesz kegyelem gonoszon s varja a j6t jutalom
De ennél is nagyobb valtozast hoztak egész EurOpaban a korabbiakhozskéyestorra-
dalmi programt 10j szerzetesrendek, a minden rend nytige ellen lazad6 kereskedofi: az Assisi
varosaban sziiletett és haldla utan szentté avatott Ferenc ferences rendje és a spanyol sziiletést
hittudés: Domonkos domonkos rendje. Mindkettd az ezerkétszazas évek elején alakul, s
mindketté azonnal elterjed Magyarorszagon. Az ezerhdromszazas évek elején mar nyolcvan
ferences kolostor viragzik hazankban! A kevesebb feltiinést keltd, varosokban megtelepiild,
irodalommal foglalkozé agostonosok is ekkor terjednek el az orszagbesndek szoros
magyar kapcsolataira jellemzd, hogy PAULUS DE HUNGARIAE az els6 domonkos rend-
tagok kozé tartozott; a bolognai egyetemen egyhazjogot tanitott, 1A2@naantatasi
kézikonyvet irt (SUMMA DE PENITENTIA), majd élete alkonyankanok téritésének
szentelte energiait; ALEXANDER DE HUNGARIAE agostonosrzetes pedig 1302-1311
kozo6tt a parizsi egyetem hittudoméanyi professzora volt. Megalaksitazad kdzepe tajan
egy, a kovetkez6 szdzadban felvirdgzd magyar alapitasii remeterend is: a palosok. A Mecsek,
a Pilis, a Balaton-felvidék és Zemplén hegyei k6zott épitettek kolostorokat.

Az irodalom torténete szempontjabdl e rendek jelentésége abban all, hogy a domonkosok és
ferencesek koldul6 és prédikaldé baratok voltak; nekik volt joguk és kétglissz igét anya-
nyelven hirdetni; 6k jartak-keltek a nép kozott, megismerték gondjaikat, vagyaikat. Ennek
folytan fellenditetté¢k az anyanyelvii irodalmat, hiszen egymas kozott is anyanyelven érint-
keztek, ebéd kézben magyarul olvastak fel a legendakat és masepaitaineteket, kilonds
tekintettel a n6i rendtanokra, mert a domonkos ¢€s a ferences rendbe szamtalan apaca tomoriilt.

Domonkos rendi apaca volt IV. Béla kiraly szentéletli lanya is, Margit, a Nyulak szigeti
kolostor lakoja, akirdl majd a kovetkezé szazadban (az 1270 koriil irott latin nyelvii szoveg
alapjan) a legszebb kozépkori magyar életregény sziiletik; az elsd magyar nyelvli (persze
kézzel irott) konyv pedig, szintén a kovetkezd évszdzadban, Szent Ferenc legendait gytjti
majd egybe.
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Van azonban mar ebbdl az oly viharos XIII. szdzadbol is magyar nyelvii kolteményiink, e
nemben az elsd: az OMAGYAR MARIA-SIRALOM. AZ imént lathattuk, milyen lendiiletes
himnuszkoltészet alakult ki latin nyelven; szinte természétegy kovetnie kellett ezt az
iranyzatot a magyar nyelvii éneklésnek is. Valoszinli, hogy mas egyhazi jellegi magyar
versek-énekek is szulettek, hiszehlaria Siralomugyszolvan véletleniil keriilt el6 1922-ben
egy akkor Belgiumban 6rzott kodex lapjairdl - mi minden kallodhat még szerte a vildgon!
Szinte természetes, hogy egy domonkos rendi szerzetesek szaszéilt Ka@dexben maradt
fenn.

Szemem konnyel arad
En jonhom butdl farad.
Te véred hullatja

En jonhom alélatja.
Vilag vilaga

Virdgnak virdga
Keseriien kinzatol
Vasszegekkel veretdl

- énekli Méaria a keresztfa alatt, fia szenvedését latvan.

Végy halél engbmet

Egyedim éljen

Maradjon uralom

Kit vilag féljen
,,Bagyadt féleszmélet allapotabol harom izben tor fel benne megujuld erdvel az anyai fajda-
lom jajszava, mindannyiszor mas-mas fordulattal keresve utatyammegnyilatkozhasseék,
s ¢él6lényt, ki kdnyoriiljon rajta €s fian, mignem a szemlélet ismételten felizgatd hatasa alatt az
irgalomért kialtas kitoréseig emelkedik” - irjaMaria Siralonrtol Horvath Janos. Mezey
Laszl6 pedig: a kor teoldgiai-misztikus mondanddinak hatdsara az ergdees verselésben
sokszor virtudz, s egyszerre tudos, szertartasos, de mégis érzelmekystpogzis.”

Az ezerkétszazas évszazad derekara, a tatarjaras gyotrelmeit kovetden, Szent Margit koraban,
csaknem két és fél szdzaddal a magyarok szimfonidja utan, megsziiletett a legmagasabbrendii
magyar nyelvii egyhdzi koltészet.
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AZ ANJOUK EVSZAZADA
(1300-1400)

A XIV. szazadnak nevezett ezerharomszazas évek az eurépadimodsiidas viragbaborula-
sanak koraként kerultek a k6ztudatba. Itdlidban, Franciaorszagban, teln@&ittén, Anglia-
ban sorra sziiletnek a maig olvasott, nemzeti nyelvli remekmiivek. A tarsadalmi fejlédés soran

a korabbinal szélesebb olvasorétegek néttek fel, melyek a latin helyett anyanyelviikon
kivantak az olvasas esztétikai gyonyoriiségét élvezni. Dante (Divina Commedial1304-1314
kozott), Petrarca GQanzoniere 1350 korul), BoccaccioDekameron 1348-1353 kozott),
Froissart Kronika, a szazad utolso évtizedeiben), Chau€anterbury mesekl387) maig
vilagszerte tomegesen olvasott szerzok; de még a német Seuse (Suso) misztikus iratait is
sokan ismerik, a maga koraban pedig €éppoly népszerii volt, mint Johannes Tauler vagy a Der
Frankforternek nevezett szerzd, kiknek prédikacioit késébb Luther rendezte sajtd ala.
Viragzik a parizsi, a bolognai, a pragai (1348-tol) és létrejon a krakkoi (1364-tdl), a bécsi
(1365-t6l), a heidelbergi (1386-t6l), a kdlni (1388-tol) egyetem. De a szigoruan latin nyelvii,
tudomanyos ¢és vallasos irodalom is nagy miveket érlel; Aquinoi Szent Tamas 1273-ban
befejezett vallasbolcseleti miivét ebben a szazadban olvassék, értelmezik, magyarazzak,
tanuljak, a Gerhardus Magnus néven ismert Gert Groote pedig,na [Saenc és Luther
kozotti 1d6 egyik legnagyobb hatasu vallasi-szellemi ujitdja (1340-1384) szervezi a devonito
moderna(korszerii ahitat) mozgalmat és irja maig millids példanyszamban olvasott, Kempis
Tamas altaKrisztus kdvetéseimen a XV. szazadban Ujrafogalmazott konyvét, amit majd egy
Pazmany magyarit 6rokérvénytien.

A magyar kozépkor irodalma ¢és kultiraja az el6z6 harom szazadban nagyjabol egyenrangian
kovette az eurdpai fejlodést; figyelembe kell ugyanis venni, hogy csak az ezredfordul6 idején
valtunk hivatalosan kereszténnyé. A magyar kozépkor elsé haromszaz esztendeje soran
hozzaidomultunk a keresztény szellemiséghez és a feudalidainsgazdasagi rendhez; a
német és a francia k6zépkor trubaduri és minnesangeri teljegéinértelmetlenség e korai
magyar szdzadoktol szamonkérni. Megsziiletett egy magyar nyelvii vallasos lira, legalabbis
annak lehetésége (Omagyar Maria Siralom) létrejott egy igényes irasbeliség (oklevelek,
jogszolgaltatas), egy fejlodéssel 1épést tartani igyekvd kronikairodalom és himnuszkoltészet
(az a néhany évtized, ami @magyar Maria Siralomatin eredetije és magyar atdolgozasa
kozott van, szinte egy pillanatnak tekinthetd); magyarorszagi sziiletésii professzorok Nyugat-
Eurdpa nagy egyetemein tanitanak, és egy olasz papnak, késobbi érseknek megéri, hogy par
évet Magyarorszagon toltson (Rogerius). Mint lattunk, trubadurok és Mingesek, muzsi-
kusok és tuddsok fordulnak meg kiralyaink udvaraiban, a Gellért-legendamiaiahvonala
megfelel a kor eurépai szinvonalanak.

Es most, Ugy ezerharomszaz koril, térténik valami, amit az altatankmert, mégoly zava-
ros és véres politikai események sem magyardznak kelldképpen (hiszen éppen elég véres ¢€s
zavaros esemény tortént az el6zd szdzadokban is). A magyarorszagi latin nyelvli és magyar
nyelvill irodalom szinte eltlinik. Vannak ugyan miivek, mindjart sorra is vessziik a javat, de az
elézoekhez képest kevés, és ami szép, ami értékes, az is annyival késObbi masolatokbol
maradt rank, hogy inkabb csak kikovetkeztethetjik XIV. szazadi keletldez&Margit-
legenda, Szent Ferenc-legendakattuk, hogy a bécsi, pragai, krakkéi egyetem nem csak
mealakult, hanem iddk jartaval fel is virdgzott; e harom varos koszorujaban a pécsi egye-
temen (1367) és obudai (1395) foiskola alapitasara joggal vagyunk ugyan biiszkék, de mi lett
velik? Inkdbb gyorsan, mint lassan: elsorvadtak. Bar azért lehet, dquicsistudium
generale,,egyszeri” iskolaként sokkal tovabb vegetalt, mint hinn6ék. Viszont masfeldl az is
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tény, hogy Lajos kirdly nem tor6dott a piispdk-fohivatalnokai altal szorgalmazott egyetemmel
- s ez a nem-torodés talan egyik magyarazata annak, hogy a korbodl oly kevés irodalmi emlé-
kink van.

Mégis idézziink el egy pillanatra az emlékezetes eseménynél, amikor V. Orban papa 1367.
szeptember elsején Viterbo varosaban aldirja a pécsi egyetemét laldiait

»--A mi Krisztusban legkedvesebb fiunk, Lajos, Magyarorszag nagyhiri kirdlya hon
Ohagja, hogy Pécs varosdban, mint masoknal jelesebb s erre detéttébb megfielé és alkal-
matos helyen az Apostoli Szentszék rendeljen el és létesiiselen megengedett tudomanyra egy
studium generalét, ahol is a hitet terjesszék, a tudatlanokat tanitsak, a méltanyossagot erdsitsék, a
térvényesség mindségét javitsak, s az érzéket iranta fejlesszék...

Az emlitett varos alkalmassagat figyelembe véve, mélps a tudomanyok magvainak elhinte
tésére és Udvos gyumolcsok terméseére a kulonféle vélemszsdkt ama kiralysag varosai kdzott
a leginkabb alkalmatos és megfeleld lesz, de ugyanakkor a kornyezé orszagok lakoinak érdekeit és
fejlodését is atyai érziilettel sziiviinkon hordozvan, az emlitett kirdly ebbéli kérésére hajolva a
testvéreink tanacsat is kikérve elhatarozzuk, s egyuttal eideljak, hogy az emlitett Pécs varosa-
ban létesiiljon egy studium generale, ahol 6rok idékre tanitsak az egyhazjogot és a polgarjogot,
valamint mas minden engedélyezett tudomanyt, kivéve a teologiat, s hogy az ott miikodo tanarok és
hallgatok birtokoljak mindazt a kivaltsagot, szabadsagot égasseget, amit a doktorok, tanarok
és hallgaték a studium generalékon élveznek és gyakorolnak.

Kelt Viterbo varosdban, szeptember 1-jén, papasagunk 5. évében. (1367)”
(Csorba Gy6z6 forditasa)

De térjink az irokra. Tudjuk, hogy MICHAEL DE HUNGARIAE domonkos set¥g
prédikacioit igen kedvelték (még szaz év mdulva is olvastak, 1482-bek lef@yyyveét ki is
nyomtattak), de azért ezek bizony a szerzé nevén kiviil semmi magyar vonatkozast nem
tartalmaznak, és nem is hazankban keletkeztek (SERMONES TREDHESIVERSALES -
Tizenharom szentbeszéd). A rovidéletii pécsi egyetem nevéhez is flizédik egy domonkosrendi
beszédgyljtemény (SERMONES COMPILATAE IN STUDIO GENERALI QUINQUE
ECCLESIENSI IN REGNO HUNGARIAE - A magyarorszagi pécsi fdiskolan keletkezett
beszédek, ma: Minchen, Bajor allami Konyvtar) magyar szentek legahdte ezek nem
haladak meg a szazadokkal korabban irott legenddk szinvonalat és valdszinii, hogy a
beszédek nagy része mar 1323 eldtt, magyar vonatkozast részletei pedig az 1400-as években
keletkeztek, tehat a gylijtemény pécsi (és XIV. szazadi) eredete a cim ellenére kérdéses. A
ferencesek SERMONES SACRI (Szentbeszédek) cimii kédexében a beszédvazlatok kozott
harom magyar nyelvii témadsszefoglalas is olvashato.

M¢ég ha a rank nem maradt, de bizonyossaggal kikovetkeztetett anyanyelvii hdsi epikat is a
szdzad irodalmi tényei kdzé szamitjuk, mint az ekkor keletkd@oddi-mondat, vagy Zach
sOt: ha elfogadjuk, hogy ekkor mar (vagy még, vagy még mindig) minden jobb csalddnak
megvolt a maga sz4jrol szajra hagyomanyozott hdsi éneke: akkor se tudjuk, miért €s hogyan
tamadt ez a (népszeri csillagaszati kifejezéssel ¢lve) fekete lyuka magyar irodalom folyto-
nossagaban. Mert a kovetkezd szazad mar ismét jeles miivekkel dicsekszik.

Persze ha o6t-hat évszazadot egybefogva, tematikai csopoliasitéégyaljuk a magyar
kézépkor irodalmat: ez a XIV. szazafdikete lyukalig érzékelhetd; megtartva viszont a
lehetdleg szoros (vagy inkébb kovetkezetes) idOrendiséget, azonnal szembetlinik. S ha most
ehhez hozzavessziik a szdzad irdinak Dantétél Boccaccioig terjedd fényes névsorat, a jelenség
még elgondolkoztatébb. Hiszen éppen ez az a korszak, amikor a magyaitikélgiévén
kiralyunk italiai sziiletésii) el6szor tesz kisérletet hatalmi torekvéseinek nyugat-eurdpai érveé-
nyesitésére (italiai hadjarat! - lasd Arankoldi szerelme és magyar katonak, irnokok,

19



titkarok, lelkészek, arusok, 1€hiitok, szolgdk tomege fordult meg Petrarca és Boccaccio
foldjén... A honfoglalaskori kalandozasoknak nevezett hadjaratok ota mermegyszerre
ennyi magyar Italidban.

Mindez szinte egyaltalan nem tiikr6zédik a kor irodalméban.

Ha egy nemzetet annyi haboru ér, mint a miénket, joggal hajlantost &siezért hiAnyzonak
érzett miivek, miialkotasok, épiiletek, szobrok, képek nemlétét haboras pusztitasoknak betud-
ni. Valdban: 1526 utan felmérhetetlen mennyiségli szellemi kincsiink pusztult el. De korabb-
rél legalabb nyomaiban mégis megmaradt valami, mint példaul az 192@t Omagyar
Méaria Siralom A XIV. szazadbdl azonban mintha kitdréltek volna mindent - ha ugyan volt
mit Kkitorolni. Klaniczay Tibor szavaival: ,Bar szamos hiradasuskodik a XIV. szazadi
magyarorszagi lovagi kultara fényes voltarol, enneck mivészeti s foként irodalmi emlékei
jorészt elpusztultak (Hagyomanyok ébreszt€$g6. lap). Nem lenne érdemes ezen eltiindd-
ni, ha nem 4llana eldttlink inté figyelmeztetésként a nemrégiben foltart budavari szoborlelet.

A legféktelenebb képzeletii lelkes almodozdok se merték volna feltételezni, hogy egy Parler-
mithely méar-mér dekadens finomsagu kiérlelt miivészetére emlékeztetd szobor-tomeg késziilt
és allt Buda varanak termeiben és udvarain, erkélyein, nystgtsoin, mignem aztan egy Uj
uralkodo, egy ,,uj rendszer” eltiintette ket a fold szinérdl... Talan sohasem fog kideriilni,
miért. Gyanus azonban meégis, hogy talan nem csak azeéert, mekésg@ahtek, s a régieket,
mint 0j lakasba koltdzéskor a szakadt heverot, kihajitottdk - hanem talan mert olyasvalakiket
abrazoltak, puszta létik olyasvalakikre emlékeztetett egy Uj gazdat aknlékezni sem volt
szabad. Egyaltalan nem lehetetlen tehat, hogy |étezett egy-Kaji (latin és talan magyar
nyelvii?) magyarorszagi irodalom, mely azonban a korabbiakhoz ¢és a késobbiekhez képest
egyontetiibben tlint el valamilyen okbol. Hiszen az Anjouk is konyortelen kovetkezetességgel
irattdk at a magyar torténelmet sajat elvarasaik ésiizlézerint, amint azt mindjart latni
fogjuk.

Ne feledjiik ugyanis, hogy lll. Andras halalaval (1301. januar 14.) tkdmal Arpad-héaz,
pontosabban kihalt az utdd nélkil elhalt Szent Istvan megvakitott és usabkdddptelenné
tett oldalagi rokonanak, Vazulnak nemzetsége. A négy égtaj feldl jelentkeztek sovar tronkdve-
telok a nagy és gazdag Magyarorszag birtoklasara. Zavaros viszalyok utan a napolyi kiraly fia
kaparintotta meg Magyarorszagot, arra hivatkozva, hogy Anjou Karéhem V. Istvan
magyar kiraly unokaja, ami igaz is volt.

A magyar nemesség ugyancsak nehézzé tette az olasz jpveeghapaszkodasat. Meghatd
az olasz fejedelem izgatott alkalmazkodni igyekvése a saj@gyar jogszokasokhoz; 1301
tavaszan, roviddel Ill. Andras elhunyta utan, a szinte még gyernk&kdly megkoronaztatja
magat Bicskei Gergely érsekkel. Azonban nem a Szent Istvdletive annak vélt - korona
keriilt a jovevény fejére, mert az egy ellenpart kezén volt, s ezért nyolc esztendd elmultaval,
két ellenkiraly visszavonulaséat kibojtélve, 1309 juniusaban masodszor is roegktatja
magat, de ismét csak egy potkoronaval, mert az igazit az erdélyi vajda 6rzi, aki viszont I.
Karoly ellenfelei koz¢é tartozik. Feltlind, hogy ez az eszkdzeiben nem valogatos, eszes és
erélyes olasz férfi milyen fontosnak tartotta, hogy az a ba®Bzent Istvan-i korona illesse
fejét; nyilvan tudta, tapasztalta, hogy ennek a nemrég ketestéd orszagnak maris milyen
er6s, elpusztithatatlan hagyomanyai vannak. Mondhatta volna; enyém a hatalom, én vagyok a
kiraly; de nem mondotta, hanem mindent elkdvetett, hogy az ,igazbhiémegszerezze. Ez
meg is tortént, s igy koronaztak meg harmadszor és végleg 1310ztagghsszadikan -
Szent Istvan napjan! - Székesfehérvarott, annak rendje és moddja szerint. Csak ettdl kezdve
szamitott I. Karoly az orszaglakossag szemében magyarriakdlmint velték; most kerult
csak abba a kegyelmi allapotba, mely 6t uralkodésra alkalmassa tette. Tiz éven at bokéztatta a
magyar nemzet az egyébként uralkodasra termett ifju olasiy, @ fején érezhette a Szent
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Istvan-i koronat, a magyar nemzet fiiggetlenségének jelképét. Amint az a kdvetkezd szazad-
ban irasban is megfogalmazaodott:

Magyarorszagon minden hatalom a fiiggetlen nemzetet jelképezd koronéé, és a kiralyra csak
ideiglenesen ruhaztatik at ez a hatalom, amikor a koronat az esztergomi érsek a megfeleld
ritus szerint a fejére illeszti.

Talan ez a tapasztalat is hozzajarult ahhoz, hogy I. Karoly mikmlébbinal gyokeresebben
iratta &t a magyar torténelmet a sajat szajizerdzealj és kétségkivil tartdés hagyomanyt
teremtve ezzel. A szines illusztracioi miatt KEPES KRKAHak nevezett, vagy tiz mas
torténeti miib6l KALTI MARK székesfehérvari 6rkanonok altal 1358-ban egybeszerkesztett
kronika alaposan meggyomlalta a régi histériai munkakat.

Emlékezziink, hogyan mutatta be Anonymus az ¢shazat, ezt a tejjel-mézzel folyd Kénaant? A
Képes Kronikadomor megvetéssel igy mutatja be a Don vidéki 6smagyarsagot:

.pogany tévelygésben élnek, hivsdgokkal foglalkoznak,
hevesen szeretkeznek, kedvelik a rablast...”

Dehogy terem itt gyongy, kincs, dehogy mértékletesek a szerelemben!

Vagy nézzik a Szent Istvan uralkodasénak vége felé torténtesmesenyt, amikor merény-
letet akartak elkovetni ellene, s a kirdly megvakittatta az 6sszeeskiivot. Olvastuk, miként ir
errdl a legenda.

A Képes Kroénikaszerint ezzel szemben a beteg kiraly kihozatja a bortonb6l nagybatyja fiat,
Vazult,

»akit ifjli kicsapongasa és oktalansaga miatt zaratott-gMeghallotta ezt Gizella kiralyné... nagy
hamarsaggal elkiildotte kovetét, név szerint Sebdst abba a bortdnbe, ahol Vazult Orizték. Sebds
tehat megelOzte a kiraly kiildottét, kitolta Vazul szemét és 6lmot ontétt fiilének tiregébe.”

Megtudvan ezt a szent kiraly,

»keservesen sirni kezdett, de nyomta betegsége terhe, nem adhatta meg a gonosztevoknél mélto
buntetésuket.”

Viszont kiszoktette Vazul fiait Csehorszagba, nehogy a gonosz kirdlyné bosszuja ket is
elérhesse.

Mennyit véltozott a nevezetes esemény haromszaz esztendé alatt! Eppen az ellenkezdjére
fordult. Nem az a fontos tehat, mi tortént val6jdban, hanem, hoggra lsizalyrél csak jot
mondjunk, még ha papucsférj gyanujaba kerdl is a sir0s 6regur. Kystia irja 1977-ben:
Htisztara kellett mosniok a vértdl Istvant, a szent kiralyt €s kimenteniok a dehonesztalod
szituaciobol Vazult, a dinasztikus Ost, illetve annak emlékét. Ezt a feladatot tobb kronikas
kozremiikodésével, évszazados munkéval, az eredeti és valos torténet teljes eltorzitasaval
oldottdk meg."(Historia és kortorténet a Képes KronikabaKijlonben a Bank ban-gyilkos-
sagot is azért indokolja lKépes Kronikaezzel: Gertrad keritette meg Melindat unokadccsé-
nek, mert a Zach Felician-tgyet vetiti vissza burkoltan a mitheh ugyanis ratamadt I.
Kéroly feleségére, mert a kiralyné egyik rokondnak kezéreojdits udvarhdlgyét, Zach
leanyat.

Ami viszont a jelent illeti, &épes Kronikazerzdje természetesen az uralkodd szemszogébol
irja le a nevezetes eseményt, melynek valodi hatterérél maig sincs hiteles értestilésiink; annyi
bizonyos, hogy az esztelen diihvel tdmadé Felician aligha lehetett Osszeeskiivd, mert akkor
tarsakkal ¢s koriiltekintobben cselekszik. Kiilonds viszont a kirdly szokatlan bosszuja,
amennyiben Felician csaladjat is kiirtatta; hanyszor juthatagy Lajos eszébe férfikoraban
ez a kisfiuként atélt, borzalmas jelenet!
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LAz Ur 1330-ik évében, aprilis tizenhetedikén, hisvét utan valfénea kirdly a kiralynéval és
két fiaval a visegradi var alatt, hazaban ebédelt. Beliéiszrevétlenil a kiraly asztalahoz lépett:
kirantotta éles kardjat és a veszett kutya diuhévelldrrta kiralyra rontott. Irgalmatlanul meg
akarta OIni a kiralyt, a kiralynét és fiaikat. A kefipes Isten kdnyoruletessége azonban nem
engedte, hogy végbevihesse szandékat. A kiraly jobb kezét kbnegsebesitette ugyan - jaj, a
kiralyné jobb kezének négy ujjat egyszeribe lecsapta... Midon azutdn az ott all6 kiralyfiakat is meg
akarta Olni, ravetették magukat a gyermekek neveldi... fejiikon halalos sebeket kaptak, mig a gyer-
mekek elmenekiiltek. Ekkor... a kiralyné alétekfogodja tigy rohant Felicianra, mint valami vérengzd
fenevadra: csakanyaval keményen nyaka és lapockdja kdmdttcgdvagta és leteritette; majd az
ajtokon mindentnnen benyomuld kiralyi bajvivo vitézek rémes kkdjhiizenként vagdaltak
dssze a nyomorultat és 6sszekaszabolték, mint egy szornyetegeBuee kildték, kezeit-labait
mas varosokba - majd egyetlen ndvendék fiat és hli szolgajat... 16farkara kétozve emésztették el,
tetemiiket és csontjukat kutyak faltak fel az utcan... Kivonszoltak a kiralyi udvarban 1év6 Klara
nevl, gydnyorl sziiz leanyat is; orrat-ajkat oly kegyetlen elmetélték, hogy csak fogai latszottak; két
kezérdl is levagtak nyolc ujjat, hogy csak hiivelykjei maradtak; félholtan utcaszerte tobb varosban
16haton hurcoltik és a szerencsétlent ilyen kialtasra kényszeritették: ,,igy lakoljon, aki hiitlen a
kiralyhoz!” Volt még Feliciannak egy Sebe nevii nagyobbik lednya is... ennek fejét vették, fiait
pedig keresztes vitézekkel egy szigetre kiildték, hogy sose lassak viszont sziil6foldjiiket. Végiil sok,
Felician-nemzetségbeli nemest lemészaroltak...” (Geréb Laszibddsa)

Ne kutassuk most a vérfagyasztdo esemeny hatterét s aztiiégkellett egy egész nemzet-
séget kiirtani, miért kellett Felician unokait, a Kopaj-filkat,katérben is messzi voltak az
eseménytdl egy szigetre szamiizni; maradjunk e jelenet irodalmi eredményeinél: mozgalmas,
eleven, hatasos kis elbesz¢lés-miniatiir, kiilondsen, ha meggondoljuk, hogy a kiilonben céltu-
datosan bar, de fellletesen szerkesztett és mint mondottuk, sokfé@lekol-gestabdl 6ssze-
allitott munka mas, nemkiilonben izgalmas mozzanatokat laposan és érdekteleniil ad eld.

A Képes Kronikanépszeriiségét nem is annyira tartalmanak, mint inkabb paratlanul szép és
érdekes illusztracidinak koszonheti, melyek a kozépkori magyarorszagi képzémiivészet 6rok-
becsli emlékei.

Viszont éppen ez a pazar kiallitds; aztan a kiralyfinak csiosdakbécéskonyve, ez a kbzép-
kori képregény, amit éppen a Felician-iligy idején festett egy alighanem soproni sziiletést
miivész, s mely most haromfelé¢ szakitva a Vatikani Konyvtarban, a New York-i Pierpont
Morgan-Kényvtarban és Leningradban talalhaté: ANJOWGERDARIUM; aztan NEKCSEI
DOMOTOR tarnokmester New York-ban &rzott BIBLIAja; a Kolozsvari-fivérek szobrai,
koztuk a pragai varba kerilt Szent Gyorgy-lovasszobor (készilt: 13dB)dez csak éleszti
gyanunkat, hogy jeles miivek veszhettek el idok folyaman e korszak termékei koziil. Hiszen,
nézzik csak meg, a rankmaradt Anonymus-koédex kiallitasat tekintyermiérszegény a
Képes Kronikdebilincseléen mozgalmas képi tarkasagahoz képest!

Ha igaz a gyanunk - és mar a kortarsak gyanuja is -, hogyyiérély udvaraban meglehe-
szekoseges ellentmondasait, szentség és szertelenség kozeli kifpcsolatlenil fogadhat-
nank azt a szintén tényként ismert jelenséget, hogy a kasdyad mélységes vallasossaggal
tamogatta a ferences mozgalom szegénységét ¢s Onsanyargatast leginkabb hirdetd agat.
Kéroly méar 1309-ben kodveteket kildott a papahoz a szentként tisztedfit kaalylany
szenttéavatasa érdekében, és Napolyban, ahova Margit egykori Kkmdbsti@nsa, V. Istvan
leanya koltozott, valosagos Margit-legendakor sziletett. Erzédiadyné, Karoly felesége,
roviddel Zach Felician merénylete utan (s talan annak hatad@®adyben Obudan, palotaja
tdszomszédsagaban, ferences ndi zardat (klarisszak) alapitott; fiarol, Nagy Lajosrol pedig egy
olasz novellaban azt olvashatjuk, hogy Budara latogatd olaszok a mgegitkolostor
kertjében bukkantak az elmélkedéseibe merilt kiralgeagdiso degli AlbertiAz Alberti-k
edenkertje).
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Nem véletlen tehat, hogy ebben az Anjou-korban, 1330 tajan keletkeREHPHAZI
SZENT MARGIT LEGENDAJAnak altalunk ma ismert magyar nyelvii valtozata. Igaz ugyan,
hogy a szovegrdl, melyet Raskai Lea 1510-es masolatabol ismeriink, pontosan mikor késziilt:
nem tudhatd, de hozzaértdk feltételezik, hogy 1330 koriil mar készen allott. El is képzelheto,
hiszen ez id6 t4jt Avignonban (1340) ¢és Napolyban is javaban irogatjadk a Margit-legendékat;
Németorszagban is szentként tisztelik, egy XV. szadzadi kodex Margit német nyelvii legenda-
jat drizte meg. Margit unokahuga fivérének, V. Istvan kirdlynak lednya szentiink kolostortarsa
volt, s az ezerharomszéazas években Napolyban élt. Nincs mit csudalkdehat, hogy még
egy olasz nyelvili parbeszédes szoveg (Specchio dell’'anime semplidigyszeri lelkek tiikore)
misztikus elmélkedései is Szent Margit szajaba adott onvaltknéasintha azokat a szent-
életii Arpad-hazi kiralylany maga fogalmazta volna. Margitot ugyan csak az 1940-es években
avatta szentté az egyhaz - nagyobb késéssel, mint a nala csaknem kétszaz esztenddvel késébb
szlletett Jeanne D’Arcot, akire az 1920-as évek elején esett a #kedngtségkivil mar halala
pillanatatol kezdve szentként tisztelték, s messze foldrél zarandokoltak sirjahoz, ahol csodak
torténtek.

Nehéz elvalasztani az irodalmi élményt, amit ez a legendénadviezett élettérténet nyujt, a
torténelmi valésagtél. Mert bar a leirds nem maga a kozvediésag, hanem afélott lebeg,
szinte mar abban a misztikus réviiletben, melyben a szentéletii kirdlylany is élt, mégiscsak
tapinthatoan hiteles képe egy rég eltiint vilagnak.

Hetven - eldkeld csaladbol szarmazd - hiusz év koriili lany €It 1260-70 koriil a mai margit-
szigeti domonkos-zardaban. Kirdlylanyok (IV. Béla lanya, Maggt;Margit fivérének, V.
Istvannak lanya, szintén Margit), hercegndk, comesek, barok, fénemesek lanyai. Négy-nyolc
éves korukban keriltek afféle eleven aldozatként a kolostorba; mestekt, a kilvilagtol
elvonultan, a maguk kilonds, zart belvilagaban.

Lépjunk be a kolostor kapujan, a ma is lathaté romfalak kdzé. Akkor, 1260-tzaidl .
Ozvegy Bodomérei Tamasné Olimpiadisz asszony a legidésebb; 1222-ben sziiletett, van egy
Margittal egykoru lanya, Erzsébet, aki egydtt tanulta a Kirshsszonnyal az abécét még
Veszprémben. A jozan, higgadt 6zvegy feladata a kiraly leanggerii;, ezeért is kellett IV.
Béla parancsara 1246-ban az akkor négyéves gyermek neveldndjeként sajat kislanyaval egytitt
kolostorba vonulnia. Olimpiadisz igyekszik fékezni Margit buzgalmat, ordkdencsuszasai
miatt korholgatja:

,Mit mielsz te? Allasz minden napon az te imadsagodba, tartzate arcadat es orrodat az
foldben, miképpen a disznd. Minem (értsd: csak nem) az féldben keresed azt®riste

Maskor, Margit haléla el6tt négy esztendével, 1267-ben, még sulyosabb vaddal illeti:
.Mit mielsz te? Akarod-e tennenmagadat meg6Ini?”

Margit és tarsnéi nem értik Olimipiadisz természetes életigenlését. Aprocska gyermekséguk-
tol fogva €lnek ebben a kdzdsségben, sziileik eleven ajandékaként Istennek. Kotelességeikbdl:
takaritas, ebédfézés, mosogatas, betegek apolasa, orokos imadsag - erényt formaltak, s gdgjiik
most mar az aladzat gogjévé valtozva, oromet lelnek a megalazé foglalkozasokban. A testi
szenvedés, a fajdalom okozésa és elviselése is 6rom, szintejmée egyébként minden
misztikus szent k6z0s sajatja. E16szor kemény 6vekkel, szegekkel kivarrott kapcaval kinozzak
onmagukat (Margit siindisznok sertéjébdl fonatott maganak mezitelen derekara ovet és
korbacsot), késébb egymast ostorozzak, kinban kapva és adva a fajdalmas gyonyort.

A Margitnal egy évvel fiatalabb Szerémi Erzsébet - 6 mosdatta-oltoztette a halott Margitot
1271-ben - és az egy évvel idOsebb Felhévizi Szabina, minden dolgokban Margit ,,jeles
titkosa”, titkainak tudoja, kapusnévér, voltak a kiralylany leggyakoribb kinzotarsai.
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- Verj, ostorozz engemet igen erdsen!” - kérleli Margit Szerémi Erzsébetet, a nagy hirli comes
lednyat, s az ,,veri vala Szent Margit asszonyt oly igen erésen, hogy Obeliile kijii vala az vér.”

A k¢éjjé valt kin 1atomasokat hiv eld a szenvedésben gyonyorkdddk tudataban;

,Mikoron kedég Szent Margit asszony levetette volna az 6 ruhdjat, hogy 6tet az soror (névér)
Szabina megvernéje: legottan az haz (szoba) mely oly igen setét vala, hogy semmit 6benne nem
lathatnak vala, oly igen megvildgosodék, mintha nappal volna. Mikkealeg Szent Margit
asszony felvotte volna esmég 6 ruhajat, a haz 16n esmég olyan setét, mint elébb volt.”

Nyitrai Anna erds kenderkotelet sodort Margittal egyiitt, s mikor az elkésziilt - tortént ez
1266-ban -, Anna a kotelet oly szorosan hurkolta Margit karjara, hogy abbdl kicsordult a vér.

Egymassal versengve eszeltek ki dnkinzasokat; a kiralykisasszonyok, hercegndk és barone-
szek ruhaiban hemzsegtek a tetvek, de bédult kaprazatukban ezek isiganty@ngyokké
valtak volna.

Akadt, aki nem csatlakozott a Margit-kezdeményezte dnsangangezgalomhoz. Bodoldi
Csenge fellazadt, amiért Margit vele vitette ki a szenmyyig mikor azt hitte, nem latjak: az
udvaron Margit arcaba Ibttyintette a mocskos lét. Megleste anoebiaa jelenetet Toboli
Maria-Benedikta és szépen fel is diktalta Margit szent életének bizonyitékaként az 6t faggatd
papnak. Hiszen mekkora nagy alazat az, ha egy kirdlylany eltliri, hogy egy comesleanya 6t
szennylével arcul 6ntse!

Ez a gyOnyort fajdalomban keresd és talald magatartds azonban mégsem volt ferdehajlamu
leanyok torz idétoltése. Ok valoban hitték, hogy a tatarjaras utan, féurak egymaésra acsar-
kodasa kozott, mikor az ifjabb kiraly, Margit batyja és az 6regeldykiMargit atyja is fegy-
verrel tamadtak egymasra és a tobbi apaca csaladjaban is @wditmintha csak viz lenne:
emberfeletti onkinzo életiik Isten eldtti dldozat az elgyotort haza nyugalmaért; 6szinte atélés-
sel vélték, hogy az 6 szenvedésiik nagyobb szenvedésektdl valthatja meg a kolostoron kiviili
vilagot. Mikor IV. Béla, Margit atyja, orszagos érdekbdl a cseh kirdlyhoz akarta kényszeriteni
lanyat, akit pedig 6 maga ajanlott Istennek a tatarok elél menekiiltében egy adriai szigeten:
hiaba fogadkozott a cseh kiraly:

,»- Ennekeldtte is mely feleségem volt, az prédikator-szerzetbeli apaca volt, annakokaért én ezzel
semmit nem gondolok” -

Es hiaba érvelt az atya:

.~ Ha az én lednyom, Margit engédend ez hzassagra: papanak aldomasatvéagnyegteszom,
amit kérsz” -

Margit konokul kitartott amellett, hogy az 6 kolostori élete - sziileinek fogadalma
kovetkeztében - visszavonhatatlan aldozat:

.- Mit farasztjatok magatokat ez gyiilolséges dolognak miatta ez ennyi idétiil fogva. Allhatatossag-

gal akarom, hogy megtudjatok, hogy az én fogaddsomat, hitemet} ineliggtem és az én sziizes-
ségemnek tisztasagat... nem csak ezvilagnak dicséségéért, de még ezeknek felette sem életemért,
sem halalomért meg nem szeplOsejteném.”

Emellett Margit mint korhazi betegapolond is nagy szolgalatokat tett; egy tizennyolc éven at
betegeskedd, mozdulatlan béna, Erzsébet nevii oreg apacat maga fiirdetett, pelenkazott,
felvaltva e tevékenységben Ajkai Alincsat, aki szegény minderkigase ellenére rosszul lett
a betegbdl arado émelyitd rothadéasszagtol.

A legenda, melybdl mindez kitlinik, nem csupan részvéttel, nem kiiloncoknek kijard szent
borzadallyal emlékezik meg az aldozatos életli Margitrdl, hanem kdvetendd példanak tekinti.
Ezért maradt az ismeretlen szerzo leirdsa az Onkinzéasok fojtott levegdje ellenére is annyira
életszer(i és hiteles.
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A régi magyar préza nagy kincse ez a széles olvasokdzonségljetéterjedelmében még
sohasem keriilt kézépkori elbeszélés. [Legbdvebb kiadasa Kardos Tibor gondozasaban:
Legendak konyyvel942.] Nem csuda, hogy annyi jeles ironkat ihlette meg. Gar@ératol
(Isten rabjai) Kodolanyi JanosigBoldog Margit) Babits Mihaly pedig egy latin nyelvii
MARGIT-OFFICIUMot forditott magyarra. Eredetijét domonkosrendérgetes koltotte az
1300-as évek elején, a legendaval szinte egyidében:

Bér kiralyi torzs magzatja
Nem volt kilon akaratja:
Templom lett 6, Istené.
Nem becsulni

Ami foldi:

Ez a példa

Margaréta

Mit te adsz hazad elé!

A magyar nyelvii Margit-legendaval egy évszazadban keletkezett SZENT FERENC LEGEN-
DAINAK MAGYAR FORDITASA (Jokai-kodex). Bar régiblmyelvi allapotot 6riz, mint az - gy
latszik - folytonosan csiszolt, alakitott Margit-legenda, mégis késobb, 1370 tajan keletkezett.
Tenyeres-talpas stilusanak romlatlan dertije a mai olvasot is lebilincseli:

- ,.Igen tartoztok Istennek én hugim; madarak. Es tartozzatok mindenkoron 6tet dicsérni az szabad-
sagért, kit vallotok; mendeniitt-ropiilést; kettds ruhaért, avagy harmozatért; Novénak barkajaban
Istentd] timagatoknak megtartasaért, égnek életi nektek adasaért. Ti nem vettek, sem arattok, és
Isten titeket eléltet és ad folydvizet és kutforrasokabtok, fészekre hegyet és halmot. Es mert
sem fonni nem tudtok, sem széni, de maga ad tinéktek és ti fiaitoknak kellemes Oltdzést. Azért
igent szeret titeket teremtd, ki tinéktek ezernyi jot adott. Azért 6vjatok magatokat én hugim, mada-
racskak, hogy ne legyetek halatlanok, de mindenkoron kellemétssétjdtek Istent. - Ez bodog-
sagos atydnak beszédire mend az madarak kezdték megnyitkbtprkiterjeszteni szarnyokot,
kinyujtani nyakokot és tisztesen fejeket lehatjak foldiglen és ¢ éneklésekvel és mivelkedésekvel
mutaték, hogy az beszédeken, kiket szent atya mondott vala nékik, sokképpen deleudiez’

Ez a legrégibb magyar nyelvli szovegvaltozata az annyiszor leirt, megverselt és megfestett
jelenetnek, amikor Szent Ferenc a madaraknak prédikalt.

Az a nevezetes esemény is joizlien deriis, naivitdsdban hiteles fogalmazasban adatik eld,

amikor a koldus-szent egyezséget kotott egy farkassal, hogynafogg tobbé haborgatni
Gubbio varosét.

,.Es mikoron kiterjesztette vala Szent Ferenc kezét hitvételért, az farkas felemelé elsé jobblabat és
szépen veté Szent Ferenc kezébe. Es az farkas legottgyyetmala... miképpen szeléd baran, kit
latvan az varasbéliek, kezdének igen csudalkoznia. Es azgbftale mind az varasszerte meg-
hirhovék, ugy, hogy mind aggok és hdsek, férfiak és asszonyemberek, nemesek és nemtelenek az
varosnak utcajara gyulekezének.... Es az farkas két esztafdéig az varasszerte ajtorol-ajtéra
megyen vala koldolni, senkit meg nem sért vala, sem meg nem sérttetik vala valakitdl, tisztesen

éltetvén. Es nagy csuda; sonha sem egy eb Sellene nem ugat vala. Azutin az farkas megaggvan,
meghala.”

Ebéd kozben olvastak fel ezeket a szines kis novelldkat a lelkesen figyeld baratok és apacak
nagy gyonyoriségére, akik aztan tovabbmesélték, prédikacioikba szotték.

Maradtak rank mas ilyen legendak és példak, mai szoval élve: igosiléa erkdlcsds mesék;
ezek azonban mar a kovetkez0 szdzad végének termékei.

De ha az anyanyelvii kolostori irodalom ilyen szép virdgokat terem: nem mutatkoznak-e a
vilagi koltészetnek is palantai?

25



Mér utaltunk ra, hogy az Anjouk uralomra kerllése 6ta ismét vannak tetizagomai egy
csaladi hagyomanyt hdsi epikanak, Toldi Miklostol Zach Felicianig. Fejlodott-e valamit ez az
1300-as évek elsd felében még csak nyomaiban kimutathatdo miifaj? Hiszen a koriilmények
talan még soha annyira nem kedveztek egy hdsi-kalandos lovagi epikanak, mint Nagy Lajos
haléla utan. Kiikiillei Janos, a kirdly bels6 személyi titkara kronikajaban (1389) az elso hiteles
képet hagyta rank egy magyar uralkodordl: Lajos kirdly ,,atlagos magassagu, biiszke tekintetii,
gondorhaju és gondorszakallu, derlis arcu, duzzadt ajku és kicsit gorbe hati ember volt.”
(Bollék Janos forditasa.)

Lajos kiraly aggalyos gonddal igyekezett birodalmanak halala utani zavartalan tovabbfejlodé-
sét biztositani. Mindendron meg akarta kimélni az orszagot egy anarchidhoz vezetd tron-
utddlasi harctol. Fia nem 1évén, kijellte alig tipegd Maria lanyanak leendd férjét, IV. Karoly
német-romai csaszar Zsigmond nevili masodsziilott fiat (sziiletett 1368-ban, Niirnbergben) és
Ot a csaszar egyetértésével kilenc éves koratdl fogva sajat udvaraban, Budan neveltette.

Lajos haldla utan, ilyen eldrelatd gondoskodas ellenére is, kitort a tronutodlasi kiizdelem.
Méria - aki azonban egy lovasbaleset kdvetkeztében 25 éves korabarit méghésigmond
ugyan veégul is megszilarditotta uralmat, de milyen aron!

Erzsébet anyakiradlyné és lednya, Maria, 1386 februarjdban itkedtgyta a napolyi Karoly
ellenkiralyt, akit pedig 1385 szilveszterén térvényesen koronazott Diegotor érsek.
Vélaszul erre alig egy év mulva a Délvidéken utazé kirdlynéikrdist Karoly partja lekasza-
bolta, Erzsébet anyakiralynét pedig lanyanak szeme lattagdojtottak (1387. januar). Ismét
egy ¢év mulva a Zsigmond-hii csapatok foglyul ejtették a napolyi uralkodohaz hiveinek egy
csoportjat, vezeériket lofarkara kototték, s néggyé vagtak (1388. jahaaminckét tarsat
késobb lefejezték.

Valgjaban nem is kiralyok és ellenkiralyok személye koriil dult a belhdboru, hanem fonemesi
érdekszovetségek irtottdk egymast. Afféle magyarorszagi @&rdshér r6zsa-habora folyt. E
hatalmi harcbdl csaknem egy évszazadra a Garai (vagy @achErkel:Hunyadi Laszlo
cimil operjat) csalad keriilt ki gyoztesen. Ok (és Forgach Balazs) mészaroltdk le Karoly
ellenkiralyt, s ez a csalad gyilkolta le Cillei Hermannal szovetkezve az el6z6 évszazadban,
Nagy Lajos kordban hatalomra jutott Lackfi nemzedék (lasd: Araaldi) két utolso férfi-
tagjat (1397. szeptember).

A Garaiak hatalma annyira megszilardult, hogy mikor Zsigmond 1410Aéemet-rémai
kiraly, majd késébb német-romai csaszar lett, a tényleges hatalmat (a sikeres zsoldosvezérbdl
orszagos tekintélyli zaszlosurrda emelkedett Hunyadi Janos kormanyzosagaig, de valdjaban
Matyas tronraléptéig) 6k gyakoroltdk. Még a hirhedett Cilleiek is a Gardk babjai voltak. Ifjabb
Garai Miklost, az 1387-ben Erzsébet anyakiralynéval egyiitt meggyilkolt idésebb Miklos fiat
a kiilfoldi kovetek Magyarorszag tényleges uranak tekintették; 6 maga pedig a francia és az
angol kiralyi udvarokban targyalt, nemzetkdzi szerzédéseket kotott. Hunyadi Lasz1ot is Garai
Laszl6 - ifjabb Miklos fia - végeztette ki. A csdszari trénon iilé Zsigmond helyett tehat
talalobb lenne az ezernégyszazas évek elso felét a Garaiak koranak nevezni, mert valdjdban
0k uralkodtak Magyarorszagon.

De miért sziikséges mindezt ily részletességgel targyalni egydrotisténeti munkaban?

Mert ezek a zavaros €s véres évtizedek, a kirdlyi trontdl fliggetlen (vagy magat annak tekintd)
nemesség hatalmi megszilardulasanak kora kilondsen alkalmas \aitddslés izgalmas
események, csaladi hdsénekek megéneklésére.

Sejthetd, hogy az itt tomoren elmondottakrol szamos ének, dal, gesta keletkezett; az pedig
kétségkivil bizonyos, hogy a nemesi mozgalom egyik kivégzett dagjdédervari Kont
Istvanrol hosi ének sziiletett.
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Thurdczy Janos 1488-ban kinyomtatott kronikajaban ugyanis ez olvashato:

,Ezek kozé tartozott egy dicsd és minden magyarok kozt nagy dicsérettel magasztalt hires-neves
vitéz, név szerint Kont Istvan a Hédervari urak elékeld vérébol, akirdl a mi korunkban kivalo ereje
¢s vitézsége miatt nemcsak beszélnek, hanem zengd lanton énekelnek is.” (Horvath Janos forditasa)

Hédervari Kont Istvanrol tehat az események utan szaz esztenddvel is zengd lanton énekeltek.

Mar ez a szlikszavu adat is feljegyzésre méltd; még inkabb azza teszi, hogy egyrészt Thurdczy
részletesen leirja a zengd lanton énekelt koltemény tartalmat, masrészt mert ugyanezt a
szerzemeényt szazhatvan évvel Kont kivégeztetése utan Tinddi SEbesigmerte és atkol-
totte. Az elsd - kozvetitéssel rank orokitett - magyar lovagkori hosi ének tehat: HEDERVARI
KONT ES A HARMINCKET VITEZ TORTENETE.

Tindodi sem hagy kétséget afeldl, hogy 6 énekethallott:

Vitézek ott harmincketten valanak
Kiket sokszor hegeddsnek csacsogtak

Még fontosabba teszi a Hédervari Kontrél szerzett énekettézyahogy a mult szazadban
(rovid husz esztenddn beliil!) négy jeles koltdnk 6t miivét szentelte Kont vitéz alakjanak! A
sort Vorosmarty Mihaly nyitja meg, aki 1827-ben verset, 1828-ban peditati& bujdosok)
irt Kont Istvanrol; kovette 6t Czuczor Gergely és Garay Janos; 1848 decemberében pedig
Pet6fi Sandor magasztalta a 14zadd nemesur kiralyellenes dacos diihét. E versek (és egy
drama) koziil legismertebb Garay Janos kolteménye, mely a legtdobb versgyiijteményben
follelhetd. Feltlind, hogy mindegyik koltemény szorosan koveti a Thurdczy és Tinodi altal
elmondottakat, bar aprobb eltérések vildgosan mutatjak, hogy az elveszett hdsi énekbdl
mindenki mas-mas mozzanatot tartott Iényegesnek. Szép jelkép, hogy az elsé ismert magyar
hdési ének Tinddit, Vorosmartyt, Petdfit - legjobbjainkat ihlette meg!

Az sincs tanulsadg hijan, hogy ez az ének a kiraly egyeduralmaval szembeszegiild, magat
fiiggetlennek tekintd magyar nemesség Ontudatanak bizonysaga.

Az ének szerint Kont €s tarsai afféle betyarcsapatot szerveztek, erdokben tanyazva csaptak le
a Gara-part és a kiraly embereire, mig egy éjszaka csellel rajtukitottek.

Thuréczy, 1488:

.Ezek a vitézek koborolva bejartdk az orszag vidékeit,z2Zsigmond kirdly gyalazatara volt.
Ezért 6, gyanakodva, hogy felkelést szerveznek ellene, elhatarozta, hogy elfogatja Oket... Mialatt a
vitézeket a Szava mentén az ellenségeskedés minden gyantija nélkiil a kozelgd hajnal édes alma
tartotta fogva tabori szalldsukon... Vajdafi Gyorgy rajuk rontott...”

Tinodi, 1552:

.Ezek széllel az Alféldon lappagtak,
Udvarlani kiralynak nem akartak.
Télen nyaron erd6t-mez6t jartak vala
A kirdlytol oly igen félnek vala.
Egymas kozett 6k megeskiidtek vala
Hédervari Kont Istvan ott f6 vala.

Jo vitéz és jeles nemzet ez vala
Vakmer6 ¢és bator sziivii ez vala.

A Szava mellyékén budosnak vala
Mely az kiralynak mind tudtara vala.
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Es hamar ott hiveit elészolita

Az Vajdafi Gyorgyét 6 elbocsata

Nagy erdvel vitézeket megfogna

Vagy megcsalna; néki fogva béhozna.

Igen siet Vajdafi, hogy ezt halla,
Szava mellett vitézekre talala...”

Székely IstvanKronika ez vilagnak jeles dolgairgl557:

,,Ezen 1id6 koraba a Hédervari Kont Estvan, harminckettdd magéaval 6szve, nem akara a Zsigmond
kiralnak szolgalni, hanem csak ide tova ez orszagba kezde ala-fel jarni, kit6l a Zsigmond kiral igen
fél vala, hogy valami haboraségot inditana ez orszagba. Ennekaliééit reakilde és megfogata
6kot...”

Heltai GasparKrénika az magyaroknak dolgairdl575:

,Mikoron annakutédna Zsigmond kirdly megnyugodott volna Budéban, azddezde gondot
viselni, kik azok koziil még ugyan valanak, kik ennyi sok bosszisagot miveltenek vala az
kiralynéasszonyokon, és kik mostan is megutaljak vala az ¢ kiralyi méltosagat és csuf beszédeket
hintnek vala fel6le nagy kovélységekbdl. Valanak ezek kivaltképpen harmincketten. F6 vala ezek
kozett egy Kont Istvan, ki az Hédervariaknak nemzetségekbdl valo vala. Es harmincketten, miért-
hogy nem kirdlyozzak vala a Zsigmond kiralyt, hanem ellene versengéneknakdata ala-fel az
orszagban, falukban, erdokben, etc.

A kirdly igen bana ezeknek visszavonasat, fél vala is tdlek, hogy valami 0 tamadasnak okai
I6bnnének. Biza ezokéért ezt a dolgot titkon az Vajdafi Gyordywgy az utanok I6nne és valami
moddon megfogna dket és az kiralynak kezébe ejtené. Ez népet melléje vévén, az Alfoldre alaméne,
mint hogy azt a tartomanyt cirkalni akarna valami szirt;aéat mindenféle kémeket kibocsata. Es
gy hozzak a kémek, hogy mind az harminckettd kdzel volna ott a mezén és ott alunnanak. Ejjel az
Vajdafi Gyorgy megkoriilé 6ket és virradora reajok méne.”

Vorosmartynal ezek az el6zmények elmaradnak; Kont itt mar mitoldgiai hos:

Mely hés az, ki hadkiralyként
A csataba ront?

Egy van, s 6 az, a dics0, a
Hédervari Kont.

Jobb, s delibbet és vitézbet
Nem szult még anya.

Bolcsejében rengeté mar
Harcok angyala.

Szép sugar van két szemében,
Hajnal arcain,

Disz nagysagos termetében
S épség tagjain.

De mikor csatakra késziil
Véronto keze,

Rettentd lesz termetével
Egé két szeme.

Vajon nem ugyanilyen mitoldgiai erényekben bovelkedett az elveszett hdsi énekben is Kont
Istvan?

A Robin Hood-mondainagyarra forditd Pet6fi 1848 decemberében szerzett kolteményében
Kont Istvan, ez a magyar Robin Hood mar a nemzet egyetemes szabadsagatuvédelme
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»Bakonyerdo sotétsége
Zsivanyoknak volt a fészke
De most benne iz6tt vadak
Laknak, igaz hazafiak.

Kodz6ttik van - hogyne volna? -
Kont Istvan is a vadonba

Feje folott sotét agak

Szive folott s6tét banat.”

Pet6fi azért koltoztette hdseit a Szava mellékérdl a Bakonyba, mert 1848 decemberében, a
csészari hadsereg sikeres ellentamadésa utan, itt gylleletezel Mor szétvert hadanak
részei, gerillahabortra késziilddve...

Folytassuk Konték torténetét. A kiraly elé hurcolt vitézek megli@daa tiszteletadast az
uralkodonak; nem bantdk meg vétkeiket, mert biintelennek érezték magukat; kivégzésiiket is
férfiasan vartak.

Thuroczy:

,»A nemesek még az iton 6sszebeszéltek, hogy ha a kiraly szine elé kerlilnek, egyetlen iidvozlo szo-

val sem tisztelik meg. igy is tortént... Ez a megalastaiég nagyobb haragra ingerelte Zsigmond
kiralyt. Ezért heves haragjaban Buda varosaban, Szent Gyorgy vértani piacan lefejeztette Oket.
Némelyek azt allitjak, hogy Kont Istvan, amikor a lefejezés bluntedékétlett szenvednie, a héhér
csapasat szembefordulva akarta fogadni, szemt0l szembe, és azt mondta, hogy 6 mar sokszor és
szemrebbenés nélkiil nézett szembe a fenyegetd halallal és most sem fél téle...”

Tinodi:
Az vitézek menteket igy rondoléek
Kiraly elejbe hogy vitetnének:

Az kiradlynak ingyen sem kdszenének,
Térd-f6 hajtassal sem tisztelnének.

Zsigmond kiraly elejbe jutdnak

Mit fogadtak: abba megmaradanak.
Kin az urak csak elamélkodanak
Kiraly kornyul akik akkor valanak.

Zsigmond haragjaba hagya: elvinnék
Szent Gyorgy piacan fejeket elvonnék
Minden biineket ott 6k megfiizetnék

Hogy minden gonosznak példak Iénnének.

Heédervari Kont Istvannak ott vala
Béator szlive minden igyébe vala.
Mondjak, fejét eldl vétette volna

Hogy halalat szémmel latta volna.

Székely Istvan:

.Kiket mikor a kiraly elejbe vittek volna, oly keminsigbartak magokot, hogy a kiralnak sem
koszonének, sem térdet nem hajtanak, sem pedig siivegot nem vetének; kiknek a kiral az 6 kemin
voltokért a Szent Gyorgy piacan mind fejeket szedeté.”

Heltai Gaspar:

,»Az uton, hogy viszik vala 6ket, egybetanacskozanak, hogy mikoron Budara hoznédk dket, senki se
koszenne; se fot, se térdet ne hajtana koziilek a kiralynak. Es mikoron felhoztak volna 6ket Budara,
sok nemesek valanak a kiraly kdrnytil, és udvarolnak vala néki. De 6k a foldet nézvén, semmi tisztes-
séget nem tének a kiralynak. Latvan a kiraly az 6 keménségeket, inkdbb haragudni kezde redjok. Es
kevés nap mulva kiviteté 6ket a Szent Gyorgy piacara és ott, az egyhaz elott, mind fejeket szedeté.”
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Garay Janosnal nem maradnak szétlanul a harminckét vitézek; hammtmsk/an feddeni
kezdi a fényes udvartartasatol 6vezett kiralyt:

Nem uagy kiraly! Az égre nem!
A partiit6 te vagy!

Te tetted azt, hogy a hazan
Az &tok sulya nagy.

Vért s éltet aldozott neked
E nemzet székedért

S te rut gyuldlséggel fizetsz
Az Isten tudja, mért!

Vagy visszavijja 0s hazank
Szabadsagat karunk

Vagy érte kiizdve, hi felek,
Egyért s egyltt halunk.

De térdet, zsarnok ur, hogy igy
Dulsz minket és e hont,

Nem hajt neked sem e sereg,
Sem Hédervari Kont!

A kivégzés pillanatdban pedig, amint azt mar Thurdczynal is olvashattuk, szemtél szembe
varja a héhér kardcsapéasat:

Igy all az 6 erddk disze,
Az 6riasi cser,

A fejszés hozza sujtani
Csak kételkedve mer.

A cser bevarja a csapast;
A bajnok visszanéz,

S szemben fogadja a bakot
Kont, a kemény vitéz.

Pet6fi, aki az Akasszatok fol a kiralyoklatimii versével egyidében irta a Kont és tarsdj a
Habsburg Ferdinand és a mar akkor tronra lépett Ferenc Joéaséf nminden dihével
szolaltatja meg Kontot:

Zsivany voltal, vagy és maradsz
Es minden ivadékod az,

Vér rajtad a piros barsony,
Sussenek meg tlizes nyarson!

Gyilkoltass meg mindny4junkat,
Ez tehozzad il16 munka...

De mit alltam szoba véled?
Haramjaval nem beszélek.

Pet6fi korszeriisiti leginkdbb az ezerhdromszazas évek végén keletkezett hdsi éneket; de 6
sem marad hiitlen az alaptémahoz ¢és annak mondando6jahoz: a nemzet szabadsagat a kiraly
sem korlatozhatja.

Igy rekonstrualhato o6t évszazad magyar koltészetének szines mozaikkoveibél egy lovagkori
magyar hdsi ének, melyet altalunk ma ismert legrégibb véaltozatdban egy torténelmi mii,
Thur6czy Janos kronikaja 6rzott meg szdmunkra, de melynek a magyar torténelem tényeihez
kevés koze van, sokkal inkabb a magyar irodalomhoz. Viszont ez arrarfagyet, hogy
koltészet és torténetiras a magyar kozfelfogasban sokaitpstréatatlanul dsszeforrott.
Hédervari Kont személyérdl a torténetiras alig tud valamit; annal tobbet - a kdltészet.
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Egyébként mas, ezuttal nem részletezendé nyomai is vannak egy lovagkori magyar hdsi
koltészetnek; csak utalunk Tinddi gyakran idézett soraira:

Enekbe hallottam, vagy volt, vagy nem volt,
Tar Lérinc hogy pokolba bément volt...

Es tényleg: pasztoi Ratholdi ,, Tar” Lorinc, Zsigmond kiraly fo-étekfogoja 1411-ben zarandok-
utat tett lrorszagban és eljutott egy csodairdl nevezetes kémKisrlangba. A gyongyosi
ferences kolostor konyvei kozott egy latin nyelvii verstéredék beszamol Peregrinatio
Laurentii Tarcimen a zarandokkedvii udvaronc kalandjair6l.

Ennek a koltészetnek, mint emlitettik, kevés kdze van a ,nagy” t@téhek; éppen ezért
nem olvashatunk magyar torténeti munkékban érdemben Hédervari Kont hdsiességérdl s
viszont éppen ezért kell megemlékeznink réla egy irodalomtérténetben.

Héman Balint szavaival:

A megkinzott, kivégzett magyar felkelok sirjan szép mondaviragok fakadtak s a hagyomany e
virdgokbol a nemzeti hds koszorujat fonta homlokuk koré.”

A hagyomany a teljes erével szervezkedd nemzeti partnak a Garai-Cillei érdekkortdl egyre inkabb
eltdvolodd Palécziak, Hédervariak, Rozgonyiak, Csakiak, Marétiflekiak, Perényiek majdan
Hunyadi Janos koriil csoportosuld és a régi Lackfipart szellemi 0rokoséiil tekinthetd nemzeti
partjanak gondolkodasat és érzelmeit tikkrozi vissza.” (Homan-Szekfli: Magyar torténetl. 411.)

Ezért merte tehat kronikéjaba iktatni Thurdczy mester ezt a hdsi éneket, torténelmi tényként

Iyt

jutott, de a XV. szdzad elején még ellenzékbe szorult csaladokat dicsditi.

Bizonyara volt a Garai-csaladnak is nemzetségi h6smondaja; ez azonban a familia kihalasaval
egylitt elenyészett. Hany ilyen dalt mostak el 6rokre a konyortelen idé egykedvii hullamai. De
legaldbb a Hédervari Kont Istvané fennmaradt s e monda viragaypdrinddi, egy Voros-
marty, egy Czuczor, egy Garay, egy Petdfi fonta a nemzeti hds koszorujat: ,Kont, a kemény
vitéz” homloka koré.

Ezt a talan hosszadalmasnak tetszé kitérot azért kellett mindenképpen megtenniink, mert
noha, mint olvashattuk, bizonyithaton létezett az ezerharomszazast@géskegy nemzetség-
monda, irodalomtorténetirasunk mégsem tartja nyilvan. Iktassuk swivegeben elveszett,
de kozvetve mégis rank hagyomanyozott éneket a magyar kozépkorban keletkezett miivek
kozé: HEDERVARI KONT ISTVAN ES A HARMINCKET VITEZ TORTENEE.
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A KOZEPKORI MAGYARORSZAGI
IRODALOM FELVIRAGZASA ES
A LATIN NYELVU RENESZANSZ

(1400-1541)

Egy német irnok - talan uranak kiséretében? - ezernégyszazhisdamy évet Budan
toltétt, s itt jonak latta magyarul is megtanulni. Latin nyetkiinyvébe szorgalmasan
bejegyezgette hat a legfontosabb magyar szavakat, kérd, kérdo és tajékozodo kifejezéseket,
mondatokat - akaratlanul is tanuskodva ezzel a magyar nyelv aklapotarél s arrdl, hogy
ekkor mar az idegennek is illett Magyarorszagon magyarul beszélni.

.Hé ember!” - Néked szélok!”- ,Ennek mi a neve?™ ,Melyik az igaz ut Budara?™- ,Végy
ennekem sarut* ,Asszony, mossad ingemet”’,Hol urad?” ilyen és egyéb, hellyel-k6zzel
ugyancsak borsos mondatok, kérdések, szolasok valtakoznak Rotenburgi Janos deak
szoszedetében. (Nemzeti Kbnyvtar, Bécs)

Kialakult egy magyarul ir6 és olvaso réteg, s e rétegnek olvgskelett. A kolostorokban
sorra késziiltek a magyar nyelvii kézirdsos kdotetek; legendak, példak, tanulsagos torténetek;
ezeket a kolostorban felolvastdk, a baradtok meghallgattdk, vasarnap gpeeinplomban
tovablprédikaltak. Mint mar az el6z6 fejezetekben olvashattuk: a ferences, domonkos és
palos rendi szerzetesek a nép nyelvén hirdették az igét. A nép kaivnkabb a ferencesek
jartak; a domonkosok kozelebb alltak a tudomanyokhoz, de azt anyanieiwénelték; a
palosok pedig ipart liztek. Budaszentldrinci fokolostoruk (a mai Szépjuhaszné, a Gyermek-
vasut alloméasanak kozelében) az egész vilag valamennyi palos rendhazanak kdafiontja

MAGYAR NYELVU EGYHAZI IRODALOM

A hit alapja a biblia. Legeldszor is ennek kellett megszolalnia a nép nyelvén. A rankmaradt
osszefiiggé BIBLIAFORDITASOK koziil az elsd az ezernégyszazas évek derekan késziilt,
Tamas és Balint papok munkaja és harom kodex 6rzi (Bécsj Minchenj Apor kddex. Apor
kédex zsoltarok;Bécsi kodexOszovetségviiincheni kodexUjszovetség részletei). Tamas és
Balint egy Napolybol érkezett inkvizitor zaklatasa eldl szerémségi sziikebb hazéajukbol
Moldvaba menekiltek. Forditasuk nagyrészt eredeti munka, bar tdbb alkdltatdmaegy
régebbi forditast is felhasznaltak és beépitettek miiviikbe.

Ahol mesélni kell: szovegik ott a leggordilékenyebb és legélvebbtedhol elvont fogal-
makkal talalkoznak, ahol bolcseleti témakba Utkdznek - mint példaul Jaangédiumaban
tobb helyen - ott nehézkesek, meg-megakadok, a feladatnak Gjra megekifistok; a
gondolat még birkozik a szoval, a sz6 még legyiiri a gondolatot. A sz6 még nem készséges
szolgdja a gondolatnak.

ime A gazdag ember és a szegény LiEddazata:

»Vala egy némineml gazdag ember, ki 6ltdzik vala barsonba és biborba és gyenyerkedik vala
minden napon fényesen. Es vala egy néminemii koldés, Lazar nevd, ki fekszen vala az ajtajara,
teljes varakkal, kévanvan megelégedni a darabokbol, mely&nbklvala le a gazdagnak asztala-
r0l, és senki 6neki nem adja vala. De jének vala az ebek és megnyaljék vala az 6 sebeit. Ugy 16tt
pedig, hogy meghalna a koldds és vitetnék angyaloktdl Abraham dlégialna pedig a gazdag
is és temetteték a pokolba. Felemelvén pedig az 6 szemeit, mikor volna gyoétrelmekben, lata
messzésl Abrahamot és Lazart az 6 61ében; és tivoltvén, monda:
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- Atyam, atyam, Abraham, irgalmazz énnékem és erésszed Lazart, hogy martsa az 6 ujjanak utoljat
a vizbe ¢s hiisitse meg az én nyelvemet, mert gyotretem a langokban.

Es mondéa neki Abraham:

- Fiam, emlékezzél meg, mert sok jokat vottél te abétetés Lazar azonképpen gonoszokat; de
ma 6 vigasztaltatik, te pedig gydtretel.”

A mai beszélt nyelvhez kozel allo, ma is érthetd szoveg - pedig jO Otszazegynéhany éves.
Ugyanebben a korban keletkezett német irdst a mai német olvgsértalle kell szamara
forditani.

Az elvontabb szoveg is kovethetd, bar, mint emlitettiik, érzédik, hogy a forditd6 még keresgéli
a kulcsot a zarhoz. A latin szavak konokul orzik titkukat, ezért a kozlendo6t koriil kell irni:

.Ne akarjatok alétanotok, hogy jottem légyek torvényt fejtemeagy profétakat; mert nem jottem
torvényt fejtenem, de beteljeséjtenem. Bizony mondom tlnektetemimenny és féld elmulik,
egy jOta avagy egy apex a torvénybdl el nem mulik, mig nem mendenek legyenek.” (Maté V.)

Nem egészen szaz év mulva, 1536-ban Pesti Gabor ugyanezt kénnyedébben forditja:

,Ne alijjatok, hogy jottem az torvénynek elbontdsara, s6t jottem, nem hogy elbontsam, de hogy
beteljesitsem. Bizony bizonnyal mondom tinektek, miglen elmulik az f61d, egy betii kegyig avagy
egy ponkt el nem mulik addig az térvénybdl, mégnem mindenek meglesznek.”

A Biblia e részleges forditasat legendak és példak aradata &odéttkézzel irott magyar
nyelvii konyvet ismerilink; ennyi maradt rank, de ennek a szdmnak sokszorosa késziilt el és
volt egykor forgalomban.

Mindez annak bizonysaga, hogy az ezernégyszazas eévekben a Maglyaag felzarkdzott
Eurdpa tobbi, nyugati orszagahoz. Kolostorok szazai virulnak szerte zgbas; egy-egy
kolostor tébbszaz kotetes konyvtarral rendelkezik (a veszprémi kapa#ld 430 tajan 150
konyve volt). Csak Budan 17 konyvkereskedé miikddik. Elterjed a pergamen helyett és
mellett az olcsobb papir; a kédexiras helyett a folydiras; rasok lakossaga is diszes
templomokat épittet maganak, s 1473-ban felépll a magyarorszagi giilész &t remeke, a
csutortokhelyi Zapolya-kapolna. A szazad fordulojan, az ezerdtszazaslépm kiviragzik a
tablaképfestész€M. S. Mester)A budai domonkos rendi kolostorba 1507-ben nyolc parizsi
professzort hivtak meg. A magyar egyhaz olyan tekintélyre destt, hogy 1513-ban egy
magyar biboros - Bakdécz Tamas esztergomi érsek - a papa h&ld kormanyzé testilet
tagja és harmadmagavalapabile” - vagyis esélye van arra, hogy esetleg papava valasztjak.
(Ami nem tortént meg, de az eset igy is rendkivali.)

A rank maradt 46 magyar nyelvii kédex szerzoéit, forditoit alig ismerjiik. A kdézépkor embere
elrejtette magat és nevét. Két masolé-apaca nevét szokéagednil Raskai Lea és Sévény-
hazi Marta az 1520-as években a mai Margitsziget kolostoraban miikodott. Ismerjiik tovabba
Nyujtodi Andras ferencrendi barat nevét, aki erdélyi apaca-hugdgkjtodi Juditnak
ajanlotta forditasat. Tudunk még néhany konyvmasold szerzetesrdl; neviikon kiviil azonban

alig valamit sikerdlt roluk kinyomozni. Név szerint nem ismertsaddk néha-néha meg-
szolitjak az olvasot, kérve, hogy imadkozzon érettik; akad, aki kozli, hogy belt, vagy,
hogy szomjas.Barldam és Jozafalegendajanak masoldja (vagy forditdja?) a szizesség
megtartasarol szol6 bekezdéshez ezt a megjegyzést flizte:

»vajon kicsoda most az, aki az szizességot ilyetén nagygalroatossaggal tartja? Gyeronk el és
dicsérjuk utet!”

Miifajukat tekintve ezek a magyar nyelvli szovegek legendak és példak. V. Kovacs Sandor
szavaival: ,A mintegy 150 példa tematikaja ugyszolvan az éleissegét tukrozte. A képek
széditden tarka forgatagdban sorra tlintek fel a kozépkori tarsadalom jellegzetes arcélei:
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szegény, blinds, de ravasz gondolkodast szerzetesek, jamborsaguk mellett is esendd apacak,
tisztességben meg0sziilt remeték, bolcs aggastyanok és kézonséges tolvajok. Szaporitjak e
sort mas figurdk is: mindig talpraesett szegényemberek, nagystili szélhamos szerencse-
jatékosok, feslett €letli leanyzok, artatlanul megragalmazott sziizek és intrikald aggnok éppen
ugy, mint gogods fejedelmek, eszes szolgdk, mennyorszagba lovaglo kiralyfiak, Shylock
elddei: a telhetetlen kalmarok, tovabba istentelen rablélovagok, bator hajosok, garazdalkodo
katondk, szivtelen gazdagok, egymashoz hiiséges baratok, alnok eskiiszegdk, kelepcébe
szoritott és alaposan elddngetett 6rdogfiak, életrekelt targya&midl az allatvilagnak
szamba is nehezen vehetd képvisel6i...” (A Magyar Irodalom TorténeteMTA Irodalom-
torténeti Intézet, 1964. 1. kétet.)

A legendak kozott mai sz6hasznalattal élve valdsagos kisregényaknak, mint példaul a
szamtalan kalandban bévelkedd BARLAM ES JOZAFAT-LEGENDA, vagy mint SZENT
ELEK LEGENDAJA. Szerb Antal figyelt fel arra, hogy ezek a kalandregénynek beills
torténetek - Szent Elek ,a naszéjszakajan elhagyta jegyes#tkoldus ment el és mint
koldus j6tt vissza, hogy fel nem ismerve haljon meg atyja hazabagyszersmind a leg-
elemibb és legdsibb szorakozasi igényeket is kielégitették: ,,Kodexeinkben feltlinden kevés az
olyan szdveg, ami kimondottan unalmas a mai ember szamara..eAdédgés példak az
ahitat felkeltése mellett vilagi célokat is szolgaltalenzAcios torténetek is voltak egyuttal,
unatkozo6 apacak szamara, és megvolt benniik minden szenzéaciés irodalaprikétiauma,
(Magyar irodalomtorténet 1934.) ALEXANDRIAI SZENT KATALINnak e szazadban
sokszor megfestett legendajat versekbe foglalta az ismeretlen magyar kolté-miifordits. Ugy
kezdddik ez is, mint a népmesék: volt egyszer egy kiraly, nagyon kivant gyermeket, de nem
szlletett mégse:

De mind ez nagy urasagban

El vala szomorusagban

Mert ki kéncsnél jobb mindennél
Kisebb csak az idvességnél:
Magzatbéli gyonyoriség

Nala vala csak ez szikség

Nem bir vala oly magzatot,
Kinek hagyna ez orszagot.

Mikor aztan a varva-vart gyermek megis megszuletett, a kéogyenagy doéromboléssel
jelenté jottét az dromhirrel:

A hirmondo ott dobbana.
Nagyot foga ivélteni
Es az varban kéretezni...

Simén gordiilnek a versek, ki tudja, hany tucat, hany szaz, szdmunkra elveszett énekbdl tanult
a szerzoje?

A példék koziil olvassuk el egyiitt A MADARASZROL ES A FULEMULEROL sz616t, azért
is, mert ezen jol lemérhetd az irodalmi nyelv félévszazados fejlodése: ezt a XVI. szazad eleje
tajan fogalmazott-forditott mesét 1566-ban Heltai Gaspar is eléadta 96. fabuldjaban.

Tehat a ,, Kazinczy-kodex”-nek nevezett, a XVI. szdzad elsé felében ferencrendi baratok
szadmara masolt kéziratos elbeszéléskotet meséje:

,Egy néminemil madarasz egy kisded madarat mikor megfogott vona, akara 6tet megdlni. Es ime:
megszolala 6neki az madar és monda:
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- Mit hasznal tenekdd, 6 embor, ha engém megolendesz? Envelem gyomrodat tidthetdd. De
ha engodmet elbocsatnal, tenekdd harom tanulsagokat mondanék, melyelegitaidanal, tenekod
bel6lok nagy hasznod kdvetkdznék.

A madarasz pedig ez madarnak szolasarol elcsodalkozvan, folfogada, hogy 6Otet elbocsatna, hogyha
6neki harom tanulsdgokat megmondana.

Tehat monda neki az filemile:

- Els6 im ez: soha oly allatot, ki meg nem fogathatik, ne igyek6zz¢l megfognod. Az masik: az meg-
taldlhatatlan joszagrol soha ne bankodjal. Harmadik: hihetdieszédot soha ne higgy. Ez
harmakat tartsd meg, és hasznalsz véle.

Az madardsz, mint felfogta vala, az madarat elbocsaté.ilémile pedig az égben ropddsveén,
mondé az madarasznak:

- Jaj tenekdd, embor, mely gonosz tanacsadot vallal ma, ésnamlykéncsot vesztettél el! Mert
vagyon az én gyomromba egy dragalatos margaréta-gyongyszem, ki az 6 nagysagaval az usturucc-
madarnak tojasat is féluilmalta!

Melyet mikoron hallott vona az madarasz, megszomorodék rajta, hogy elbocsatotta vona Stet. Es
viszont [hogy] megfognaja, mondja vala:

- Jovel az én hdzamhoz, és tégddet én nagy jol tartlak és ennekutana técgitlalb
Kinek mond az filemile:

- Mostan bizonysaggal megismertelek tégdd balgatagnak lennodapudtddl, melyeket nekod
mondék, semmi hasznokat nem vallal. Mert énrélam (mint) elvesztottrél és megfoghatatlanrol
bankédol; mert engémet késértesz megfognod, mikoron nem tehessedallsat hiszesz nagy
margarita-kdvet én gyomromban lenni, mikoron mindonéstél fogva se legyek akkora.”

Mint latjuk, a szerz0 a példazatot attekinthetden, érdekesen adja eld; jol jellemzi a megszolald
madarat és a felsult madaraszt.

Ha fellapozzuk Heltai 1566-0s valtozatat, azonnal megallapithatévbdéjiektlonbség alig
van; Heltai mindéssze nagyobb biztonsaggal cifrazza-terebélyesiti a szbveg

.- De ha elbocsatasz, igy nagy hasznamat veszed, mert szabathilglaadassal megfliizetem és
haromféle jeles tandsagot jelentek tenéked, mellyel toblsnélsz, mint harom kevér borjat
adnék ajandokba tenéked.”

A madar utolsé csufolddo szavai is csak annyiban kilénbdznek Heltamazggaban, hogy
a nala rubintnak nevezett dragakd és a madar stlyarol pontos adatokat hallunk:

.- Hogyhogy lehetne ez, hogy gyomromban egy latot nyomd robin volna, kolothmagam csak
alig nyomok egy nehezéket?”

Egy lat: tizenhét és fél deka; egy nehezék ennek negyedeekdvenint négy és fél gramm:
4,375 gramm. 32 lat tett ki egy fontot, 0,56 kil6t - tehat Heltai olvasi fél kilonal joval
kisebb stly-egységeket is ismertek; fejlodott tehat az ipar és kereskedelem, kiilondsen az
Otvosmiivészet. A margarit: egy kozépkorban kedvelt kristaly-fajta, féldragakd; a kozépkori
szerzetes-fordit6 még beérte azzal, hogy strucctojasnagységalyrol beszélt, igy is
szemléletesse téve a példazatot, hiszen a filemule kisebb, mint egipgisucc

A hajlékonnya és kifejezdvé csiszolddott anyanyelvii értekezd proéza magas szinvonaldnak
egyik legszebb bizonyitéka az 1521-ben keletkezett KONYVECSKRESEENT APOS-
TOLOKNAK MELTOSAGOKROL ES DUCSOSEGEKROL, amelyben az elsé magyar
hexameter olvashato, egy Lucanus-sor:

Mely nagy volt Roma, az 6 romldsa jelenti.
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Ebben azApostolok vetélkedésén olyan pergd parbeszédek is vannak, hogy elképzelheto:
talan eld is adtak némelyik kolostorban:

»Mikoron menne Urunk egyszer az ¢ szeretd tanitvanyival Kafarnaomba, disputdlnak vala az
tanitvanyok: melyik volna nagyobb?

Eldalla Szent Péter és monda:

- En vagyok fejedelmetek, mert énnekem igéré Urunk...
Monda Szent Andras:

- Allj hatrabb, Péter. Nemde batyad vagyok-e én tenéked?
Monda Szent Janos evangelista:

- Mit szoltok tii? Vesztegjetek! S6t én leszek fejedelmetek, mert én szliz vagyok €s a sziizek igen
kellemetesek Istennek.

Mondé a nagyobb Szent Jakab:

- Vesztegj, te Janos! Csoda, hogy szolhatsz! Nemde batyad vagyok-e én tenéked? Sziiz vagy-e te?
En is sziiz vagyok, de Krisztusnak szekretariusa.

Eléallanak az k6zéps6 Marianak harom fiai: kiisebb Szent Jakab, Tadeus és Simon, mondvan:

- Mi ezen csodalkozunk, hogy csak szélhattok ti s nem tudjatok-e,nhiogggyunk az Krisztus-
nak kozelbvalo rokonsagi? Hallgassatok ezért, mert mi lesziink nagyobbak tdleteknél.

Hallvan Szent Maté, monda:

- SOt én leszek, mert én sokakat hagytam el az Krisztusért. Mit hagytatok tii? Egy rossz halot, lukas
csolnakot.”

Tamas apostol tudos érvekkel hozakodik eld, mint aki kijarta a domonkosok budai oskoldjat:

»Sapiens enim dominabitur astrisgymond Ptolomaeus. Az bolcs uralkodik az egeken. Mit tudtok
ti, szegény gorombak? Csak az 4bécét sem tudjatok, én pediglen dokuk.vagy

Ezek bizony hétkdznapi emberek, hili és becsvagyd halaszok, akik latjaikaamaguk
hasznat, ha mar annyi aldozatot hoztak az Urért... Az élet mindutt@hyomul a kolostor-
falak koz¢, a parbeszédek akaratlanul is dramaiva stirisddnek.

Kétségkiviil drama - legalabbis a tizedik szazadban irott erazleta HAROM KOROSZ-
TENY LEANY cimi, de szemmel lathatolag mégis elsésorban olvasok szamara leforditott
tanmese, mely mar bizonyosan a XVI. szdzadban késziilt, ugyaragédakban is nagy
tekintélyli német humanista, Konrad Celtis 1501-ben adta ki nyomtatasban a Hroswitha néven
ismert szerzetesnd csaknem 6todfélszaz évvel kordbban irott szinmiiveit. A fordité nyilvan
ebbdl dolgozott. A pogany csaszart mindjart torokké tette, aktualizalva a leirt eseményt.
Elvezetesen gordiilnek a gyors, tdmor parbeszédek:

.Mond& Fabius, hogy mely szépok, mely n6mds leanyok ezok.
Mondanak az legényok:

- Hisszik azt.

Monda Fabius:

- Megfogattattam nekik szépségokkel.

Mondanak az legényok:

- Hisszik azt.
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Monda Fabius:

- Alétom, hogy szeretségdmre vonhatom 6ket.
Mondéanak az legénydk:

- Nehezen tehettd szerét.

Monda Fabius:

- Mi okéért?

Mondanak amazok:

- Mert er0s hittiek!”

Ilyen és hasonld dialogusok készitették eld az alig félévszazad elteltével megjelend Magyar
Elektrat.

Emlitettik az imént, hogy ezt Harom kordsztény leahyalighanem egy nyomtatasban
megjelent kiadvanybadl forditottak.

Az 1450-es évektdl kezdve gondolnunk kell arra is, hogy terjed a konyvnyomtatés.
Magyarorszagon azonban még sokaig, gyakorlatilag az 1550-es évekgy rendszeres,
allandé konyvnyomtatoi tevékenység. Mint majd errdl szo lesz: az ezerdtszédzhuszas és
otvenes évek kozott (egy dunantali kisérlettdl eltekintve) csak Bécsben és Krakkdban jelenik
meg par magyar nyelvii konyv. Mi tlirés-tagadas: kereken szaz év késés ez. Most, a XV.
szazad végén és a XVI. elején azonban még nem feltind a nyomtatott magyar nyelvii konyvek
hidnya. Nincs rajuk igény. Valdsziniileg ezért sziintette be tevékenységét egy Matyas
uralkodasanak idején Budan megnyilt konyvnyomtatomiihely is (Hess Andras).

A kézzel irott munkak viszont, mint latjuk, szaporodnak. Az anyanyelvii egyhdzi irodalom
elérte az eurdpai szinvonalat. ,,Mihelyt az irast latin nyelvii szovegeken kiviil magyar nyelvii
szovegek rogzitésére is igénybe veszik, kilép szimbolikus megkotottségébdl s mint a latin
tudastol fuggetlen, tehat a latinul nem tudok nagy témegének is hagpgalazlati készség
nyer 0ij értelmet s ezaltal egyre fokozodo népszeriiséget. gy valik a nemzeti irodalmi nyelv a
maga elemi feltételének, az irni tudasnak is legfébb 0sztonzojéve” - allapitja meg Horvath
Janos.

Személy szerint az ,,irni - és egyben olvasni - tudas legfébb 0sztonzdje”, a reformacid és a
magyar nyelvii kényvnyomtatas elStti idk legnagyobb magyar irdja az Erdy-kodexként
ismert kézirat karthauzi-rendbéli szerzetese, egy PREDIKSBIONYV KARTHAUZI
NEVTELENnek emlegetett szerzbje.

Amint azt Ban Imre 1976-ban végérvényesen tisztazta: a néwtsmern ismert karthauzi
szerzetes a mohacsi csata évében, 1526-ban irta prédikaciosloagv€526. november 23-an
fejezte be. Vasarnapi és iinnepi szentbeszédekrdl 1évén sz6, a Névtelen boven idéz az
evangéliumokbdl; ezeket a részleteket maga forditja, konyve eéglydzersmind: részleges
magyar bibliaforditas. A magyar szentek legendait egy 1498-bamdédlen (és Strassburg-
ban vagy tiz évvel korabban is) kiadott konyvbol meritette. (Legendae sanctorum regni
Hungariae - Magyarorszag szentjeinek legendai.) De hatott ra a rovidesen emlitendé Temes-
vari PelbartStellariumcimi latin nyelvii konyve is. Atlagon feliili miiveltségét bizonyitja,
hogy kilencven szerz6tél idéz, tobbek kozott Szent Agostonra 91 alkalommal, Arisztotelészre

17 izben, tovabba Catdéra, Origenészre, Platonra, Pliniusra, Pruderieisegara, Aquinoi
Szent Tamasra hivatkozik. De ismeri a magyar torténelmeBda Imre szerint ,magyar
torténelmi érdeklddése és tuddsa magasan felette all minden szerzetes kortarsaénak.”
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Kétségtelen, hogy ez a szaktuddsok altal régota nagyrabecsiilkodgélemény altal bizony
egyaltalan nem ismert mester, a mai Varosldd, régen Lovold mellett 1533-ig fennallott
kolostor szerzetese, legnagyobb kdzépkori prozaironk; egy Bornemisza, egy Pazmany el6futara.

Kétségbeesve nézi az orszag pusztulasat

»azon esztendoben, mikoron Magyarorszag nagyobb része elvesze mind Lajos kirallyal és az
urakkal”;

a vilag véget varja, hiszen mar minden jegy meglett;

JiIme, minden orszagok téretnek, varasok, valalok [birtokok], sgghtezak pusztulnak, emberek
fogyatkoznak, gonoszsagok megbévilnek, josdgok meghidegddnek, mindenktizhadainde-
niitt vérontas... O szerelmes atyamfiai: allja, ki 4llhatja és tartsa, ki tarthatja, mert betolt az id6!” -
»Az mostani orszaglo és egyhazbird fejedelmekkel pokol, nem mennyortikéej.te

Komor kesertisége mogott azonban felvillan a kolostor csendjében €16, lelkileg kiegyensi-
lyozott ember csendes dertije. Ugy képzeli el az evangélium jeleneteit, mintha a maga koraban
torténne mindaz, amit bemutat; egy Filippino Lippi képei jelennek meg eldttiink: mikor Sziiz
Maria, J6zsef engedelmével, latogatoba indul rokonadhoz, Erzsébethez.

~Jeruzsalem felé megyen vala. Nem ezvilagi népeknek modjeergz mikoron vendégségben
mennek mas varasban, de mint illik vala mennynek-foldnek kirédméagahoz: aldzatosan le-
figgesztvén 0 szemeit, nem nézvén tétova, fejét lehajtvan; nem kevélséggel; alkalmos ruhdban; nem
draga 6tdzetben; mezejtelen labbal, mint kell vala az 6 szent fidnak es jovenddre jarni, mind az 6
szent apostolival, nem aranyas csizmaban, mint a mastatvakpja is kezében lévén és imad-
kozvan mint alazatos szerzetes.”

Bornemisza Péter szolal majd meg ezen a hangon, j6 Gtven H#evelteime, a magyar
szépproza boles6je. Mint ahogyan ezek a sorok is az Orddgi Kisirtetekfelé mutatnak:

»Latanak egy szegény karhozottat, kit az 6rdogok nyuzjak és annakutdna soval vakarjak 6 testét; €s
azutan tuzes rostélyon sitnék. Kit mikoron megkérdettek volnakenivolna az nagy kénnak,
feleletet ton, mondvan, hogy 6 volna egy nagy kegyetlen fejedelem és O szolgait, jobbagyit is 6
azonképpen nylzta-fosztotta volna.”

Arpadhazi Szent Erzsébet legendajat is 6 tolméacsolta magyar nyelven:

»TOrténék egy napon, mikoron nagy hideg volna, hogy ugy mint senki hatiat vinne apré
maradékokat az var kapuja elében az szegényeknek. Es ime, el6talala az 6 atyja, csodalkozvan rajta
ennenmaga, mit jarna, és hova sietne? Megszolojta otet:

- Fiam, Erzsébot, hovd mégy, mit vissz?

Az nemes kiral leanya, mert felette szemérmes vala,omagegszégyenlé magat és megijede; és
nem tuda félelmében egyebet mit felelni:

- Im, rézsat viszok.

Az § atyja kedég, mint esz0s embdr, meggondola, hogy nem volna rézsaviragnak ideje; hozzahiva
€s meglata kebelét: hat mind szép rézsavirdg az aszu portéka...”

Ha visszalapozunk a Margit-legenddhoz, vagy Szent Ferenc magyar nyelvii viragoskertjéhez:
olyan a kiilonbség azok meg a Karthauzi Névtelen stilusa kozott, mint egy arany-hatterti, a
perspektiva szabalyait még csak sejteté Giotto-kép kicsit esetlen, naiv dertijéhez képest egy
Botticelli- vagy Ghirlandaio-festmény. A szelid 6romet sugééi&itagul, s a benne abrazolt
ember paradicsomi gyonyoriiséggel azonosul az 6rok boldogsagot igérd é€s jelképezd vilag-
mindenséggel.
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Barmennyire spiritudlis 1égyen is ez a kolostorok csendjébervilgig, az élet és a természeti
koérnyezet valésaga oOhatatlanul behatol a kdédexek lapjai kozé; deolbelaérzelmek
valésagais.

A kor magyar nyelvii vallasos liraja érzelmi kozvetlenséggel keresi Istent és benne 6nmagat.

A Veszprém-megyei Nagyvazsony kolostoraban, Kinizsi Palné dfagenigna asszony
szamara keszitett imadsagos konyv még prozaatiratban ugyan, de PETRARCA BUNBANATI
ZSOLTARAIt magyaritja:

»Az én ifjasdgomnak reménységi mind elestenek és letteaengerbe veszotthdz hasonlatos, ki
joszaga elvesztése utan mezejtelen kilsz... Magamnak nagyékeni vala. Almokat magamnak
koltok vala. Most, mint aki megcsalatott, felserkenek kdnnyhadiatmal. Bator voltam veszedel-

mekben, vig nyavalydknak kédében; vészekben partot alojtottam. iKorégek az kodokon, és

kovetem vissza valdo mentemkor ez tekergés életnek utait...”

Koltészet ez, ha préza is, €s nem csak azért, mert Petrarca szévege.

Innen mar csak egy lépés a rimes-ritmikus vers. Wetres Saaderte el (Kovacs Sandor
Ivan utmutatasara) A TIZSOROSOK MESTERENEK azt a névtelen szerzetes-koltot, akitol
ilyen Fra Angelico képeire emlékeztetd szovegek maradtak rank:

Piros r6zséat ha szednek
Pinkosd idejében
Miként annak illatja
Esmeg vigasztalja:

Igyen Urunk Jézusnak
Ot mély sebét gondolvan
Keresztfan flggesztvén
Vigasztalja szivonket
Oltamazja lelkiinket
Orok karhozattol.

Gyenge rézsa meghervad
Mikor hévség éri

Sziz Maria hervada
Szent keresztfa alatt...

Mint az Gveg nem torik
Napfény altalhatvan,
Ezerképpen Méria
Szizen megmarada...

,Hajlékony dallamossagaval, napsitott szines templomablakokra hasaméaparens kép-
vilagéaval, istenes ahitatdnak majdnem szabados fesztelen deriijével... emelkedik ki kortarsai
koziil” - irja errdl ,,az elsé felismerhetd kolto-személyiségrol” Wedres Sandor, aki eldszor
bontotta ilyen verssorokra a szévedetarom veréb hat szemmel.)

Van persze azért névszerint is ismert vallasos kolténk: VASARHELYI ANDRAS, pesti
ferences barat, a mai Kossuth Lajos utcdban allott kolostor p&pjE5@8-ban szerzett egy
MAGYAROK NAGYASSZONYAT DICSOITO ENEKet. Maga nevezi meg magat, még-
pedig a versfokben, ebben mar koltéi dntudat mutatkozik meg. Ez a szép Maria-ének nem
csak azért magyar, mert e nyelven iratott, hanem mert a koltd hangstlyozza magyar voltat ¢s a
torok veszedelem kozeledtét érezven, ellenuk is oltalmat kér.

39



Halottaknak megszabadejtoja
Torokoknek megnyomorojtoja
Kerélyoknak j6 tanacsaddja

Magyaroknak megoltalmazéja

Tizennyolc évvel e sorok leirasa utan szegény Vasarhelyi sinditdhacs kdzelében le-
kaszaboltak a torokok...

Nem ismerjiikk a SZENT LASZLO-ENEK szerzéjét, de gondolatvilagaban ez a koltemény is
eredetien magyar. Szazadokon at é€lt a nép ajkan:

Idvezlégy, kegyelmes Szent Laszl6 kerdly!
Magyarorszagnak édes oltalma

Szent keralyok kozt dragalatus gyongy
Csillagok kozott fényességes csillag

Te poganyoknak vagy rettenetuk:
Torokok mondottak fold félelmének...

Nagyon érezték mar ekkor, a XV-XVI. szazad forduléjan, hogy végaetezedelem kozeleg:
Laszl6 kiralytol is a torok elleni segitségét esdeklik, kunokat és besenyoket torokké aktualizal
a kolto, mert 6k voltak a hatarainkon settenkedo farkasok...

LATIN NYELVU EGYHAZI IRODALOM

A magyar nyelvii vallasos irodalommal parhuzamosan fejlédott a magyarorszagi latin nyelvi
vallasos préza is. Egy 1450 tajan készilt, SERMONES DOMINICAESarnapi szent-
beszédek) cimii prédikacios-kotet arrol nevezetes, hogy a vasarnapi beszédeire késziilé pap-
olvaso teletlizdelte magyar szavakkal, kifejezésekkel, beszédfordulatokkal.

ANDREAS PANNONIUS pedig, Hunyadi seregének egykori katonatisztje, késébb karthauzi
szerzetes, észak-italiai kolostorok eldljaroja, az Enekek Enekérdl irt fejtegetést, 1467-ben
pedig Matyas kiradlynak ajanlott egy erkolcsi fejtegetésBHLULUS DE VIRTUTIBUS
MATTHIAE CORVINO DEDICATUS (Corvin Matyasnak ajanlott konysske az erények-
r6l. Roma, Vatikani Konyvtar) - hiszen annak idején 6 is jelen volt Matyas kereszteldjén!

De hol van Panndniai Andrés a kozépkori hitbuzgalmi irodalom vildghirességétdl, Temesvari
Pelbarttol!

TEMESVARI PELBART (1440-1504) az els6 (latinul fogalmazo) magyar ird, akit nem csak
hogy név szerint ismeriink, de €letrajzat is tudjuk; akinek teljes ¢letmiivét ismerjiik; €s akinek
vilaghatasa kétségtelen. EurGpa-szerte olvastak, idézték, jdtdkzeferences szerzetes volt,
1571-t6l a hittudomanyok doktora, majd foiskolai tanar. Konyveit kinyomtattak. Elsé munka-

jat az egyszerli népnek prédikalod papoknak ajanlotta: STELLARIUM CORONAE MARIAE
VIRGINIS, Sziiz Maria Csillagkorondja, Strassburg, 1496. Ennél is nagyobb tekintélyre tett
szert a haromkotetes POMERIUM SERMONURIédikaciok gyumolcsoskertjélagenau,
1499. Mas konyveket is irt, féleg skolasztikus hittudomanyi fejtegetéseket (Aureum Rosarium
Theologiae Hagenau, 1503) - benniinket azonban prédikaciéi érdekelnek, mert ezekkien anny
a mozgalmas, szines, érdekes, csattands mese, példa, adoma, novella, hogy P4zmanyig ebbdl
taplalkozott a magyar prédikacios irodalom.

Lassunk mindjart kettot.
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,»Egy koldulo szerzetes a batai piacon hordora allva prédikalt. Arra vetddott egy sipos vandorzenész
¢s ingerkedni kezdett a barattal. Mikor mar egymast nyilvanosan - ahogy csak toliik telt - legorom-
bitottak: a sipos jamborsagot szinlelve mellésompolygott ésdd labroncsait alattomban elvag
dalta. Midon a prédikator nekitiizesedve éppen azt kialtotta, hogy »itt siillyedjek el, ha nem igaz«
¢s ekdzben nagyot dobbantott - az abroncsok lehullottak és a szerzetes az 6sszediilt hordd dongai
kozé sullyedt.” (Szilady Aron forditasa)

Milyen sokat tudunk meg ebbdl a par soros tréfabol! Eléttiink egy mezdvarosi piactér. Vasar
van. Egyik helyen koldul6 barat mondja a magaét egy hordo tetejérdl, varva a kitett szatyorba
hull6 adoményokat, vagy talan tarsa gyljt ezalatt, halaszavakat mormolva. Kicsit arrébb egy
sipos csalogatja kdzbnségét, szintén pénz reményében. Kétségkivil egytjdds lUzletét.
Egyikuknek tagulnia kell. A sipos héat fogja magat, s mig a eléyevulten szonokol, a tomeg
meg bamulja, 6 elvagja-elpattintja a hordé dongait... E16bb azonban persze odamondogatnak
egymasnak, talharsogva egymas szavat, a hallgatosag 6szinte dertiltségére.

Temesvari Pelbart masik anekdot4ja bamulatos vilagkarriert futott be. Igaz, 6 is egy kozépkori
gyljteménybdl meritette.

Minden gyerek ismeri a tejet vasarra vivd menyecske torténetét:

.EQy leanyzordl mesélik, aki nagyon bomlott mar a férjhezméméss még almaban is mind
folyton ezen jart az esze: hogy egyszer, amint tejet viftsarra eladni, utkozben elgondolta, hogy
majd a tej ran csinos par cip6t vesz maganak, abban igy Ggy tetszik majd a legényeknek s ez vagy

az keriil-fordul és fokoto ala juttatja. Amint igy elabrandozik, raszallt tkdzben az alom, s dlmaban,
ahogy az utcaszélen bobiskol, mar latja is a szép 1j cipoket maga eldtt. Fel is probalja hiizni, de a
nagy igyekezetben kicsusszan a sarka és felrigja az elétte allo tejeskocsogot. Felrezzenvén, sirva-
fakad: latja a tejnek és a tej remélt aranak odavesagdasul még azt is, hogy a karért odahaza
alighanem még jol el is Utlegelik...” (Katona Lajos forditasa)

Nem sokaig kell emlékezetiinkben kutatnunk, hogy esziinkbe jusson La Fonteas ve
meséje:

Kdcsdggel a feje tetején, egy kerek

Parnéan, igy vitte a tejet

Perrette, ment szaporan a varos piacara...

La Fontaine utdn Konyi Janos dolgozta fel Temesvari Pelbart adom4jat (1782); 6t kovette
Péczeli Jozsef (1788), aztan Verseghy Ferenc (1806), majd Grégost (1878) - és ki
tudja, még hanyan. Gyorgy Lajos kolozsvari professzor a vilag 2@oaakkdotajat 6ssze-
gylijté konyvében (Vilagjard anekdotakBudapest, 1938.) négy esetben mutatja ki Temesvari
Pelbart hatasat.

Azért nem haszontalan mindezt igy egyutt latnunk, mert kiderdl, nrenmgm a hitbuzgalmi
irodalom szakterillete a kdzépkori prédikacié - mennyire él abbagéayea novella, az
anekdota; itt, ezekben a kozépkori kodexekben rejtézik a késobbi vilagi irodalom szémtalan
alapdtlete.

Es Temesvari Pelbart nem allt egyediil j6 szokasaval, hogy peidilérdekes torténetekkel
fliszerezze. Rendtarsa, LASKAI OSVAT (1450-1511), élete végén az obszervans (szigorubb
rendtartast) ferencesek magyarorszagi fonoke, szintén beleszott beszédeibe aprobb adomakat;

6 azonban szarazabban fogalmazott, mint Pelbart, nem volt akkora sikere. Laskai konyveit is

a németorszagi Hagenau varosaban nyomtattak ki. (BIGA SALURNS idvisség szekere,
1498-99; GEMMA FIDEI, A HIT BIMBOJA. 1507.)
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LATIN NYELVU VILAGI IRODALOM

Anonymus 6ta tudjuk, hogy a latin nyelvii egyhazi irodalomtol torténeti munkak vezetnek a
vilagi témak felé. A kdzépkori torténetirds ugyanis annyiban egyhazi jellegli, hogy a kdzép-
kori ir6k és olvasdk a historiat az Udvtorténet részének tekintették, nuwjdikat gyakran
Adammal-Evaval, a teremtés legendajaval vagy valamilyenas#svetségi hellyel kezdve.
Példaul, hogy a magyarok melyik 6testamentumi torzs leszarrm@zétttizenotddik szazad
masodik felében ugyan mar levette egyhazi konttsét a tortéoddiom, de még mindig ez
jelenti az atmenetet a vilagi értekezés, epika, koltészet Fedgy mennyire, azt a mindjart
megtargyalandd Thurdczy-krénika is mutatja. A magyarok krénikajanigye szavakkal
kezd6dik.

.Noénak és fiainak, Sémnek, Khdmnak és Jafetnak - mintakllitiaz 6zonviz pusztitdsa utan
hetvenkét nemzetsége tamadt...” -

- majd megtudjuk, hogy a magyarok egyes nézetek szerint azNimasdtdl szarmaznak,
amde a szerzd szerint ez valdsziniitlen, Nimrod ugyanis a Noé¢ altal megatkozott Kham leszar-
mazottja s ez esetben a magyarok eredete nem lenne valami elékeld...

Az ezernégyszazas évek masodik felében vagyunk, a szent koronadHM#tgas fejét
¢kesiti - sziikséges tehat, hogy az ¢ uralkodoi szemszdgeébdl is megorokittessék a magyarok
torténete.

A Hunyadiakkal el6szor keriiltek a Magyar Kiralysag ¢élére kozrendi szarmazast férfiak.
Hunyadi Janos, Zsigmond kiraly és csaszar homalyos eredetli vitéz lovastisztje és hadvezére
mar az ezernégyszaznegyvenes években kormanyzoként uralkodott, rilégotiar pedig,
Matyast, 1458-ban Magyarorszag kiralyava valasztottak. (MiutajadbabaszIét a hatalom
korabbi birtokosai, a Garak és szovetségeseik az ifju és bizonytalaszIlo kiralyt befolya-
solva 1457-ben kivégeztették.)

A Hunyadi Matyas - és az ,U0j rend”: a kdznemesség - szgfiegenti magyar historiat ketten
is megirtdk; egy e célbol hazankba hivott olasz tandr, Antonio Bonfini; els6ként pedig egy
kancellariai tisztvisel és itélémester; THUROCZY JANOS: CHRONICA HUNGARORUM
(A magyarok torténete).

Azért bizonyos, hogy Thurdczy mester az uralkodonak tetsz6 historiat szerzett, mert munkaja
mindjart elkésziilte utan, harom honapon beliil kétszer is megjelent nyomtatasban: elészor a
morvaorszagi Brinnben 1488. marciusaban, masodszor pedig junius elejéremetedrsza-
gi Augsburgban, akkor Nurnberg és Strassburg mellett a letgbjeés leggazdagabb német
varosban. Mindkétszer Matyas bizalmasai 6sztonoztEk nyilvan pénzelték - a kiadast. A
briinnit a morva szarmazasu Filipec Janos varadi piispok, a titkos kancellaria féndke, a morva-
orszagi Alaméce (Olomouc) plispokségének megbizott vezetdje; az augsburgit pedig Dragi
Tamas kiralyi személynok, diplomata, Thurdczy kozvetlen fondke.

Brinn (Brno) akkor Matyas jogara ala tartozott - Matyasteh@s morva rendek kiralyukka
valasztottdk és 1469 majusaban meg is koronéztak -, Augsburg biredalmaid varos pedig
kozel esett ahhoz az Ausztridhoz, melynek akkor Matyas fejedadlne ahhoz a Salzburgi
érsekséghez, melyet diploméciai Uton atmenetileg szintén eregtiz (Bécs 1485-ben héodolt
meg Matyasnak, aki oda is k6ltozott.)

A mésodik, az augsburgi kiadas - (ennek is két valtozatat ismeugikteljesebbet és egy ro-
videbbet, ,épszeriibbet”) - a szebb, az igényesebb. Ez késziilt nagyobb gonddal. Az augsbur-

gi kdnyvnyomtatd mester, Fegher Teobald maganak Matyasnak, ,,a felséges és gydzhetetlen
uralkodonak, Magyarorszag ¢€s Csehorszag kiralyanak™ ajanlotta kiadvanyat, arany betiikkel
nyomtatva az el6szot.
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De akar szebb az augsburgi Thurdczy-kronika és nala szerényditaskiah brinni: tény,
hogy a magyar kormany a kiilfold, a miivelt vilag: az akkori Eurdpa el6tt 6hajtotta bemutatni

a magyar nemzet toérténetét és erre kelet felé a brirganyelé pedig az augsburgi kiadas
tokéletesen alkalmas volt. (Apro jellegzetesség, hogy az augsburgi kiadas népszeriinek szant
valtozatabdl kihagytdk a német olvasokat esetleg bosszanté éejsiyas sikeres ausztriai
hadjaratarol.)

Mert mit ir aranybetiis eldszavaban Teobald mester?

»A magyar kirdlyok esetében teljességgel méltatlan detdga, ha derék tetteik eltemetve, emlé-
kezet és hir nélkll rejtve maradnanak. De leginkabb a Tedbset volna ez méltatlan dolog, hir-
neves Matyas kiraly... Hogy tehat az emberek emlékezetébdl (a magyar torténelem) el ne tiinjon:
gondoskodtam rola, hogy Magyarorszag kiralyainak tetteit Felséged dicsOségére a legnagyobb
gonddal és a leghibatlanabbul kinyomtassak.” (Horvath Janos forditasa)

Tehat: igaz ugyan, hogy a budai nyomda nem volt hosszu életii és, mint mar emlitettiik, a
rendszeres magyarorszagi kényvkiadas is sok évtizedig varagéray a kiraly megis gon-
doskodott rola, hogy a magyar nemzet torténelme a szerinte legkedvezdbb beéllitasban a vilag
szine elé kerilhessen.

A mti szerzdje, Thurdczy Janos mar nem pap, mint addig minden altalunk ma ismert magyar-
orszagi tollforgatd; 6 mar magasfoku jogi képzettséggel rendelkezd, vilagi nemesur, kor-
manytisztviseld. Az 6 eldszava sem hagy kétséget afeldl, hogy kronikdja megalkotasaban egy
egyseéges szemléletli nemzet-torténet kialakitasdnak igénye vezette:

»Mivelhogy a magyar nemzet legrégibb torténetérdl kiillonbozé nézeteket vallunk... elhataroztuk,
hogy fellapozzuk a régi idokben e targyrol szerkesztett torténeti miiveket... s ha valami hibat ejtett
bennuk ir6ik hanyagsaga, kijavitjuk.”

Valgjadban elég pontosan kovette az Anjouk kordnak kroénikait, erdteljesen hangsulyozva
azonban a hun rokonsagot, 6oromest vallalva Attila szazadok homalyan is atsugarzé dicso-
Ségeét.

Ami gondolatmenetében eredeti, az foleg a maga kordnak eseménytorténete, mely -
természetesen - a Hunyadi-csalad felmagasztosulasa.

Idéztiik mar az el6zd fejezetben Hédervari Kont ,,balladajat” Thurdczy mester eldadasaban.
Thuroczy Kont Istvant és harminckét fegyvertarsat a gydztes Hunyadi-part afféle jog-
elédjének tartotta, ezért is hangstlyozta szerepiiket. Most, amikor Hunyadi Laszl6 kivégzését
irja le dramai erével és tehetséges irora valld eldadokészséggel, tobbszor is emlékeztet
Hédervari Kontra; LaszIot is ugyanoda temették, mint dket; egyazon fonemesi érdekszovetség
aldozatai mindketten.

Figyelemre mélto, hogy Thurdczy eléadasdban Hunyadi Laszld kivégzése tobbszorosen is
torvénytelen és a szokasjoggal szemben allo erészaktétel volt:

.2Amikor Laszlo grofot lefejezték, 6 a hohérnak harom csapasa utan, hatrak6t6zott kézzel, sebeiben
eltertilve fekiidt a f6ldon; de aztan dnerejebdl felkelt és eléggé érthetd hangon azt mondta, hogy az
eléirt harom csapast, melyet az 0 lefejezésénél mar elvégeztek, kiallta; tovabbi elégtétellel jog
szerint nem tartozik. Az Gsszes koriilallok megdermedtek a szokatlan latvanytol. O pedig hirtelen
megndult, de néhany 1épés utan a rajta levd ruhdban megbotlott és arcra bukott. Es némely ott allok
parancsara, akiknek nagyon érdekében allt a dolog, elvégezték a még hatralevd dolgot: lefejezték...

Ha L&szl6 grofot a nap megszokott orajaban vezették volegiai a Szent Gyorgy térre, ahol
egykor a harminckét vitézt is lefejezték, akkor a kdznép kiragadta volna 6t életének ebbdl a
veszélyes helyzetébdl. Sokan jottek ugyanis a varosba a sz0lok megmiivelésére, €s ezek annyira
szerették, hogy szivesen ontottdk volna vériket, lehelték voleaek seben keresztll haragos
lelkiiket, csak hogy 6t megbosszulhassak...
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Miutan lefejezték, fekete takarOba csavartak és hordéfpkimtve Méaria Magdolna szentegy-
hazaba vitték. Egész éjszaka virrasztd 6rok alltak 6rt koriilotte. Es amikor a hajnal elsé fénysugara
elotort, Krisztus szentséges testének templomdban - ahol a Zsigmond kiraly altal haragjaban
lefejeztetett harminckeét vitéz fekszik eltemetvevégtisztesség €s a temetés minden disze nélkdl
eltemették.”

Koltd1 ihletettségli szoveg ez; a huszadik szazadi olvasot éppugy emlékezteti Madarasz
Viktornak az 6nkényuralom idején festett képére - Hunyadi Lasebasa -, mint Arany
Janos balladainak hangulatara. A kivégzés leirasa: a harom os@padeltapaszkodo,
nyaksebébdl vérzo férfi, aki megbotlik hosszu kdpenyében, de azért erétlen hangon még szol
par sz6t - mindez olyan mesteri el6adas, hogy talan mintha itt is egy hosi ének nyomai sejle-
nének eld.

S hogy Arany Janost se tulzas emlegetni, arra alljon itt pitgkul az a széveg, mely a Toldi
koltojét V. Laszléeimii balladdjanak megirasara ihlette:

,Kozelgett az Ur ezernégyszazotvennyolcadik éve és ennékrek a tavasza a viragok szépséges
ruhazataba oltbzve mar utolsé lépéseit tette, atadva srél&simékeny nyarnak; - €s éppen
akkor, amikor a nap a fold alatt folytatta Gtjat, azon szétfidotétbe borult éjszakan, amely
Krisztus szentséges testének tinnepét kdzvetleniil koveti - (junius 17.) - Budavarat felhOszakadas
razta meg ¢s magas falai koz¢é zart foglyai az Alhéviz felé esé részen a var meredek falarol két
lepedd segitségével lebocsatkozva, valamennyien kiszabadultak, csupan Matyas grof és Modrar
Péter maradt vissza a kiraly fogsagaban.”

Felhdszakadas, sotét €jszaka, Budavar meredek falai:
Stir(i setét az éj,
Duho6ng a déli szél,
J6 Budavar magas

Tornyan az érckakas
Csikorog élesen...

A felhé megszakad,

Nyilasa tliz, patak;

20906 sebes 6z6nt

A rézcsatorna ont
Budanak tornyirdl...

Megcsorren a bilincs

Lehull, gazdaja nincs

Buda falan a rab

- Egy-egy felhédarab -
Ereszkedik ala.

igy alapozédik a magyar irodalom épiilete. Thuréczy Janos Matydly koraban lerakott
téglaibol négyszaz évvel késdbb Arany Janos épitkezik.

Abban az esztendOben, amikor Thurdczy Janos kronikédja megjelent, bizta meg Matyas kiraly
olasz feleségének, Beatricének felolvasdjat, ANTONIO BONFHit és tanart egy tudoma-
nyosan pontos és alapos magyar torténet megirasaval. Mint [attukjczy olvasmanyos
historiajat, politikai tettként, a kulfoldi kézvélemeény tajékoztatasaul skanta

Bonfini tiz éven at dolgozott nagy miivén - RERUM HUNGARICARUM DECADES (A
magyarok tetteinek tiz konyvei) - melyben 1496 nyaraig Orokitettg az esemeényeket, s
melyben mindvégig hli maradt megbizdja és mecénasa: Hunyadi Matyas koncepcidjahoz. Bar
Mityas halala utan (1490) Ulaszlo kiraly koltségén folytatta a munkat, hiisége a Hunyadi-
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csaladhoz kétségtelen: az Ulaszlo kirallyal szemben all6tgdslaaltal utddul szant Corvin
Janos herceg (Matyas torvénytelen fia) iranti rokonszenve mindvégig érzodik.

A XV. szdzad végén elkésziilt mi kéziratat csak a XVI. szdzad folyaman adtak ki, eleinte
részletekben, majd Zsamboky Janos gondozasaban teljes egészében. (1568, Basel.)

A kulféldi tudoméany szazadokon at e Bonfini-histéria alapjan tdjékozodaéinkatorténel-
mérol. Hatasa tehat példatlanul nagy. Leforditottak németre, néhany részletét franciara.

Bonfini az els6 tudos, aki ,,Magyarorszag torténelmét ugy irja meg, mint Eurdpa torténelmé-
nek szerves tartozékat... A mi eszmeiségében a kdzépnemesség, a Matyas altal szervezett
kishivatalnoki kar tagjainak szempontjai jutnak érvényre... legfobb problémaja, hogy az 1j
kiraly (Ulaszlo) alkalmas-e arra, hogy az orszag fonnmarhadasaélkilozhetetlen irany
vonalat kovetkezetesen folytassa... leszogezi, hogy az orszag csak a miivelt, biztos gazdasagi
alapokon allo, hadban fegyelmezett nemességre, a polgarosulo, gazdagraasyugodt
kortiilmények kozott, jolétben dolgozod jobbagyokra tdmaszkodva, erdskezii, széles latokort
kiraly vezetése alatt maradhat fonn. Ennek megfeleléen dolgozza ki premachiavellista ural-
koddi idealjat Attila, Géza, Szent Istvan, Hunyadi Janos és M@lémrajzaban.” (Kulcsar
Péter:Humanista torténetirgkL977.)

Emlitettiik, hogy Bonfini mlive megbizhatdéan pontos, tudéos munka. A maga korarol hitelt
érdemlden szdmol be. Ne higgyiik azonban, hogy e tudds megbizhatésag szaraz unalommal
parosul. Bonfini vérbeli ir6 mddjara szinte mar szinpadi jelenetékédlja a bemutatott
eseményeket, hdsei parbeszédekben vitatkoznak egymassal; érzéke a dramai helyzetek irant
rendkiviili. Pompas leiras példaul, amikor a szEliitott, némava bénult 6sz Kinizsi Pal Ulaszlo
kiraly laba elé borulva, sirva-nydszorogve, mutogatva kényordg, hogyjanakla tamadas-
sal fenyegetd torokok ellen, s mikor erre az engedelmet megkapja, a felsorakozott sereg élén
kardot rantva azt 6rémében ,szurva-vagva megvillogtatta, mint egfjli@ora virdgaban
szokta volt.” Meg is futamitja a torokoket, s benyomul teriiletiikre, ahol azonban a hiidétt,
néma hadvezér mar nem képes megfékezni szertelen katonait, akikersseg tovabbi
Uld6zése helyett irgalmatlanul zsdkmanyolni kezdtek:

A koborlok szaz mérfoldnyi tavolsagra tlizzel-vassal mindent elpusztitottak, akkora zsakmanyt
szedve 0ssze, hogy nem volt elegend6 6kor meg szekér a hazaszallitasara. A taborban 6t borju egy
aranypénzbe kerilt, ugyanennyibe négy 16 egy esztendei taplalagadapa és széna. Egy anyat,
négy lanyaval, tizenkét pénzen adtak...”

Kinizsi alvezérei megtagadtak az engedelmességet
,€s Pal kénytelen volt lemondani a kegyetlen ellenség folotti saéialdbl.”

igy pusztulnak Matyas vivmanyai, eredményei, igy szaguld aAgrfettartoztathatatlanul
1514 és 1526 felé.

,,Kés6bb hallottam - folytatja Bonfini- az akkori konstantindpolyi kovet, Moré Péter elbeszélasét
torokok, mikor meghallottdk P&l és a magyarok tAmadaséat, amgggedtek, hogy a Konstanti-
napolyt 6rz6 csapatokat azonnal atkiildték Azsidba... biztos, hogy ha a katonak hallgatnak Palra, a
rablast-dulast Konstantindpolyig konnyen folytathattak volna.”

Az ir6 Bonfini e hadvezéri kudarcnak tulajdonitja Kinizsi halalat, aki ezutan

,,halalos lazba esett... és nem sokkal késébb végrendelet nélkiil, hiszen mar néma volt, utédot nem
hagyva... eltavozott az életbdl, batorsaganak és okossaganak fajo hianyat hagyva a kiralyra és az
orszagra.”

Dramaian és regényszerlien kerek hdsi életrajz bontakozik ki szemiink el6tt, anélkiil, hogy
mindez a historiai hitelt veszélyeztetné, mert a leirt ésgak 1494. november elején
zajlottak, Kinizsi pedig tényleg 1494. november 24-én halt meg.
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Bonfinin kiviil més olasz tudoésok, miivészek és kalandorok is megfordultak Matyas udvara-
ban. Koziiliik tobben irtak-ajanlottak tudds és szorakoztatd, komoly és fecsegd, méltatd és
hizelgé munkékat a kirdlynak. Legismertebb egy Magyarorszagon tobb izben megfordult
olasz ir6-udvaronc, GALEOTTO MARZIO 1485 tavaszan Italiaban elkédgidz akkor még
gyermek Corvin Janos hercegnek dedikalt kéziratos munkaja, a DEGEEREAPIENTER,
JOCOSE DICTIS AC FACTIS REGIS MATTHIAE(Matyas kiraly kivald, bdlcs, tréfas
mondasairol és tetteirdl.) E kézirat egyik példanya 1563-ban egy magyar nemesi |ey@lta
Gyalui Torda Zsigmond Italiat jart pénziigyi fotisztviselo-ird kezébe keriilt, aki azt Miksa
csaszarnak ajanlva Bécsben kiadta. Ett6]l kezdve a magyar torténelem irant érdeklédéknek
kedvelt szérakoztaté olvasmanya lett.

Ez a mivelt, johumort, fizetség reményében Eurdpa joszerint minden fejedelmi udvaraba
bekodszond olasz, aki egyik konyvével még az inkvizicié haragjat is magara vonta - (De
incognitis vulgo [Az ismeretlen dolgokrdl] ebben azt a vakmerdséget hirdette, hogy a
természet torvényei szerint, jozan ésszel €l6 ember eleve iidvozil) -, s e harag végzetes
kovetkezményeitdl magyar baratai szabaditottdk meg: 0sszegyiijtotte a részben altala megélt,
részben neki elmesélt Matyas-anekdotadkat. Matyasnak hizelegvagénak allitott maig
nem pusztuldé emléket, s kdzben dvatosan kezelendd, mégis értékes adatokat szolgaltatott a
kozépkori magyar €letrol.

Vesslnk egy pillantast gKivald tett” cimi, 17. szamu adomara, melyben az étkezési
szokasok egész sorardl szerzink tudomast s mikdzben a pocakos kia &ledy tiszta
étkezésmaodjat dicséri - sohasem csopdgtette le magat a martassalidjumire hogy

Jlakomai alkalméaval vagy valamilyen komoly dologrdl volt szagy tréfalkoztak, dalokat éne-
keltek. Mert zenészek és dalosok is voltak am ott, akikéazek tetteit hazai nyelven lantkisérettel
eléneklik a lakomanal... A magyarok akar nemesek, akasztata korulbelll ugyanazon a modon
haszndljdk a szavakat, nincs kilénbség a beszédukben, ugyanaaj&ze&ik, ugyanaz a kiejtés,
ugyanaz a hangsuly mindenditt... Innen kovetkezik, hogy a magyar nyekmetszalt paraszt,
polgar és four egyforman megérti.” (Kardos Tibor forditasa)

Kialakult tehat egy egységes magyar nyelv, és egy mindead@mi réteg altal ismert-
kedvelt anyanyelvi kéltészet, aminek egyhazi témaju bizonysauai lattuk ugyan, meégis
jolesik ezt egy miivelt olasz sz4jabol is hallani.

A Matyas udvaraban megfordult temérdek olasz kozll histériai attsémel a kozépkori
magyar irodalom torténetébe illeszkedik PIETRO RANZANO olasspok, torténetiro,
diplomata, aki 1487-t61 Matyas halalaig (1490) tartozkodott Magyarorszagon; 6 mondotta a
kiraly temetési gyaszbeszédét is. Ranzano 1490-ben mEgitteome rerum Hungaricarum
(A magyarok kivonatos torténetelmii tanulmanyat, (ijabb bizonysagaként annak, hogy a
kiilfold mennyire érdeklddott irantunk, s hogy Matyas hany kinalkozé lehetdséget ragadott
meg hazank népszerlsitésére az eurdpai kozvélemény eldtt. A kézirat Bakocz Tamas érsek
hagyatékabdl kertlt a XVI. szdzad masodik felének konyvnyomtatoinppéidaul Telegdi
Mikloshoz, akinek koltségéen azt Pécsi Lukacs 1579-ben Nagyszombatban k8atetia.
(Nem el6szor taldlkozik az olvaso ilyen adattal: Méatyas koranak irodalmi miiveit a torokdulta
Magyarorszag iroi kutatjak fel és adjak ki: Bonfinit, Galeott@n&anot. Ami azt is mutatja,
hogy Matyas koranak irodalma nem mertilt feledésbe, mint aztemlegetni szokas, hanem
a magyar kultara szerves része maradt.) Ranzano vagy latinasaariks Thurdczy kroni-
kajanak nyoman halad, de személyesen is gyljtott adatokat, példaul Hunyadi Janosrol, kirdl
viszont vilagtorténetében kozol becses - és az olasz kozfelfogasra jellemzd - adatokat
(Annales omnium temporuMinden idék évkonyvei).

Mint Bonfini, Galeotto, Ranzano emlitésekor kitlint: Matyas - és nem csupan olasz felesége
révén! - szorosan kotddott a quattrocentoolasz kultarajdhoz. Az italiai humanizmus és
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reneszansz szamos mestere keriilt kapcsolatba hazankkal. A nagytekintélyli Marsilio Ficino,
bar Matyas keétszeri meghivasara sem jott személyesenaktaggagra, noha tanitvanya, a
Budan megtelepllt Francesco Bandini révén mégis kapcsolatot hextditkkal, a kirdlynak
¢s Varadi Péter kalocsai érseknek ajanlotta miiveit. A képzémiivészek koziil Andrea
Mantegna, Filippino Lippi, Sandro Botticelli, Benedetto da Maiano dolgjezdébbek kdz6tt

- Matyas megrendelésére. S mindez a nagy kiraly halalaisufatytatédott, ha nem is ilyen
nagyvonallan: gondoljunk az ezerdtszdzas évek elején elkésziltgesiteBakocz-
kapolnara. Budan kivul Esztergomban, Vacott, Varadon, Gyulafehérvarott émiligkallo
reneszansz izlésti épiiletek, késziiltek ilyen freskok. Kozismert a nevezetes konyvtar, a
Corvina létrehozasa. Ezer kotetben haromezer mii sorakozott a Corvina polcain, kézzel irott,
apré festményekkel diszitett iparmiivészeti remeklések - némelyikiiket maga Attavante
illusztralta. Ma minddssze vagy szazhetven kodexet ismerink szeri@dgon a Corvina
allomanyabol. A XVI. szdzad elején konyvgyiijtok hordtak-lopkodtak szét a legszebb és leg-
ritkabb munkakat, 1526 utan pedig végképp elpusztult minden, a torok szultatteekite
megmaradt javat. Magyarorszagon ma negyvennégy Corvinat driznek.

Ezek a Corvindk elsdsorban az olasz humanista irodalom legfontosabb miiveit tartalmaztak. A
reneszansz tehat megérkezett Magyarorszagra. Perszeauigganem egészen az a rene-
szansz, amit a francia Ujjasziletés (renaissance) szaralapplanos korszakmegjeltléskent
Jules Michelet hasznalt elészor Histoire de France Franciaorszag torténete] cimii munka-
janak 1855-ben kiadott nyolcadik kdtetében, az 6 nyoman pedig Jakob Burckhardt alkalmazta

a képzémiivészetekre 1860-ban - hiszen az 6 hatdsukra ma mar olyan sterilen kiilonalld
fogalomként kezeljik a reneszanszot, kulonvalasztva a kozépkorinak nevenatatél)l
mintha nem is az ezernégyszdzas évek Eurdpajanak kells kozepén virdgzott volna, hanem
egy elitkultira mindentdl elzart iiveghazaban. A legtobb irodalomtorténet annyira kiilon
kezeli a reneszansz és a kozépkor irodalmat, hogy azonos esztendoben publikald, egymast
ismer0 és egymasra hatd kortarsak egymastol szaz- meg szaz oldalakra szamiizetnek; minek
folytan az olvaséban egymastél annyira fiiggetlenil él mondjuk Bonfieg mondjuk
Temesvari Pelbart, mintha két kiilon bolygén miikkddtek volna.

Tény persze, hogy guattrocentoembere masnak, valami ujat kezdeményezOnek érezte
magat az el6z6 szazadok emberéhez képest. A fejlett kereskedelemmel, fejlédd kézmiives-
iparral és pénzgazdalkodassal rendelkezd italiai varosadllamokban, elsésorban Firenzében mii-
kodo irok a termelderdk és a termelési viszonyok feltiing valtozasanak hatasara ugy érezték,
hogy végéhez kozeledik az a ,.k6zépso kor” - kdzépkor -, mely mintegy atmenetként 6sszekoti

a tarsadalmi rend ¢és miiveltség tekintetében kovetésre méltd, elpusztult romai kultura korat
egy Ujabb korral, azzal az Ujkorral, melynek bekdszontését éralaltdy észlelni rendelték.
Ez az tujkor szerintiik a klasszikus korszak immar végleges folytatisa, a miivészetek és
tudomanyok tjjasziiletése. Ezt elészor Francesco Petrarca érzékelte igy Daloskdnyenek 53.,
137. és 302. szonettjében, valamint a rovid ¢életli polgari koztarsasdgot megalapité Cola di
Rienzohoz intézett levelében (1340 koriil). Petrarca nyoméan szamos humanista iro, féleg a
dél-németorszagi Kues varosabol szarmazo Miklos pispok: Nicolaus Cusalatisozik a
kozépsd kor végérdl és egy 0j kor kezdetérdl, arrol, hogy ,,ujjasziiletik az irodalom”:
renascentes litteraeA képzémiivészek koziil Lorenzo Ghiberti irta le elséiil azt a megfigye-
1¢ést, hogy Ujjasziiletett a természethli romai miivészet ,,melyet mar vagy 600 éve eltemettek.”
(Commentarii 1447.) Természethiiség: ez a reneszansznak mar akkor, az 1400-as években
megfogalmazott alapelve. Ezzel jar az emberkodzpontiik@ga ember;humanusemberi. A
humanista irodalom fénykora a quattrocento Firenzéje. Angelo &wizLorenzo de Medici
nevel6je az elsd vilagi targyt drama szerzéje (Orfeo, 1471); Giovanno Pico, Mirandola gréfja
a skolasztikaval vitazd bolcseleti eszméit Lorenzo de Medicitjbkéat, annak firenzei
udvaraban dolgozta ki (1496); Marsilio Ficino a Mediciek firenzei kdrében publikélta az elsé
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Platon-kiadast (1483) és tanulmanyt. Mint a Platon-kiadas jeliszttelésszel szemben
Platén eszméi jottek divatba. Az Ujplatonizmus - és ez hatotikiégb Matyas udvaraban -
Platén tanitasat a keresztény valladsossaggal igyekezett 6sszebéRitddn fanai nélkil nem
lehet senki se jO polgér, se j0 keresztény.”

Az olaszorszagi humanizmus a XVI. szdzad elejétdl kezdve aztdn egész Eurdpaban elterjedt:
sir Thomas More konyvet irt angol nyelven Picérol (1510); a németalfoldi sziiletésii, Parizs-
ban, Cambridge-ben és Italiaban iskolazott Erazmus Rotterdamgésezakkor ismert vilag
tuddsaival levelezett, magyarokkal is; Magyarorszagon pedig Bldtgéla utan is olyan
jeles humanistak tevékenykedtek, mint tobbek kozott NAGYSZOMBATI MARTbencés
apat, aki 1523-ban Bécsben kiadott AD REGNI HUNGARIAE PROCERKSnagyar
kiralysag fouraihoz) ciml disztichonokban irt koltéi miivével vonult be a hazai latin nyelvii
irodalom jelesei kozé. Méarton pap 1822 sort kitevd poémajat Belgrad (Nandorfehérvar) 1521-i
torok kézre jutdsa ihlette; a dics6 multat felidézve a torok veszedelem borzalmait ecseteli
hatdsosan, ily modon buzditva az orszag vezetdit, hogy tegyenek valamit a fenyegetd veszély
elhéaritasara:

Mit tesztek, nemesek? Mit akartok tenni, ti barok?

Onként mért veszitek vallra a bus rabigat?

Meért hagyjatok a bésznek marcangolni esendd

S szertelenll sulyos munka-emelte hazank?

Meért hagysz hat nemes 6s nevet €s 6rokos hirt

Veszni szegénységben, foldreteperve, tunyan?...

Uzze ki a fenevad torokot hés egyakarastok
Uzze a duvadakat, hittelen ebfiakat,
Kik gonoszul mocskolni akarva a tiszta szemérmet
Ratok rontanak és dontik a szent hitetek.
(Majtényi Arpéad forditasa)

Harom évvel vagyunk a mohdcsi csata eldtt... S mint lathato, a Matyassal ki nem halt magyar-

orszagi humanista irodalom egyaltalan nem mondhaté iiveghdzinak: nagyon is égetd kor-
kérdéseket feszeget.

De eldreszaladtunk az idében, megmutatand6, hogy Matyas reneszansza nem enyészett el a
nagy kiraly halaladval. Mint ahogyan mar Matyas el6tt is viragzott a magyar humanista préza.
Bizonysaga ennek Vitéz Janos varadi puspok, kancellar, majd esztekggeki Hunyadi
Matyas egyik tronra-juttatdja és Varadi Péter, Matyas titkara, diplomataja, majd, 1482-t6l
kalocsai érsek. Mindketten irodalmi becsvaggyal irott levelezésiiket gyljtotték ossze egy-egy
kotetben. (A levél akkor elismert irodalmi miifajnak szamitott.) VITEZ JANOS, akkor véradi
puspok, 1445-1451 kozott irott 78 levelét 1451-ben, Hunyadi Janos kormanyzosaga idején
allitotta dssze kotetté Ivanics Pal kancellariai titkar. 8&gtobb levél - 50 darab - Hunyadi
kormanyzo6 nevében szdl, és a nemzeti 6ntudat és hazaszereteizengpaga, megszolal e
leveleskdnyvben a miivelt irodalmar is. S6t, az egyik levél egyenest a magyarorszagi huma-
nista irodalom célkitiizéseinek megfogalmazasa; el0szor keriil szembe egymassal a régi, a
kozépkori, a ,paraszti latinsag”, ,a k6zonséges gyalogos beszédkar klasszikusokbal
taplalkoz6 ékesszolas, agstiluscélkitiizéseivel.

VARADI PETER leveleskonyve 1490-1497 kozott irott 131 levelét tartztmaVaradi
akkortajt szuletett, amikor partfogdja, Vitéz Janos a maga Eka@tgvet osszeallitotta és a
magyar reneszansz-latinsag alapelveit megfogalmazta. O mar tobb magankozleményrol érte-
siti az olvasot, szivesen anekdotazik s mindazt az erényt csillpgiatymek a levélirasban is
oly utolérhetetlen mestere volt a nagy Erazmus. Igazi humatéttee természetesen
magankozleményeivel is sajat hirnevét igyekszik az utokorra dmokitaratjanak, Bathori
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Miklés vaci puspoknek beszamol arrél, hogy bacsi vara kéré bevezesteunat, s a
poshadd viz felélénkilvén, az egészségre és a jo kedélyre edwasanbssa valt; ekdzben o6t
sornyi szoveg koz¢é Ovidius-, Hérodotosz-, Livius-hivatkozésokat tlizdel. Nem restell a papa
rokonanak, a hirhedett Cesare Borgianak hizelegni, ha igy latja girgeti Ulaszlo kiralyt,
hogy erdsitse meg a déli végeket, fenyegeti az adozni rest fonemeseket, s altalaban képet ad
egy kozépkori muvelt fopap hétkdznapjairdl.

Mint latjuk, a humanista Véradi Péter épptugy fOpap, mint a humanista Vitéz Janos; Pietro
Ranzano Szent Istvan kiraly és Arpadhéazi Szent Margit élatriajnegirta; lattuk, hogy egy
vallasos szbvegeket tartalmaz6 kddexben Petrarca zsoltagpanek; Erazmus a Szentiras
ujraértelmezett forditdsaval tiint ki; s mint éppen legijabban Borsa Gedeon kimutatta: egy
Romaéban €16 olasz humanista, Giulio de Simone Gyulai Kelemen csanadi kanonok szorgal-
mazasara 1519-ben U(jrafogalmazta Gellért plispok legendéjat, hogyalaosl kozépkori
latinsagot elegansabb, a klasszikus szerzOkhoz jobban hasonlité latin stilussal cserélje fel. A
nyomtatott konyvecske végén a szerzé a szentéletli piispokhoz fohaszkodik, erdsitené meg
,Lajos kiralyt... és az egész Pannoniat, a csanadi polgarokat, hiszamidiza torok vesze-
delem.”

Kozépkori €s reneszansz ember, tudos €s szerzetes, poeta doctus és egyszert lantos, pap €s
katona, plispok és itélomester egyiitt, egyidoben, egymas mellett és egymasra hatva éltek
ebben a korban, a magyguattrocentoszép szazadaban. Temesvari Pelbart, Thuréczy Janos,
Antonio Bonfini, a Karthauzi Névtelen, a kodexek masoloi, Vasarhetgrés pesti ferences
baréat, az udvarrél udvarra kalandozé Galeotto, Alexandriai SzentiKa&akes legendajanak
ismeretlen forditdja, a Corvinak diszitéi, kdnyvnyomtatd mesterek - mind egy korban ¢€ltek s
nekiink is igy kell egyiitt latnunk Oket; Matyas reneszansz palotdjanak a budai var miizeuma-
ban kiallitott marvany toredékeit is, meg goétikus templomokat k& de@xmasolé Raskai Leat,
a magyar torténeten merengd Bonfinit, az Erazmussal levelezd magyar urakat, az Arpadhazi
Szent Margit legenddjaért lelkesiild jambor szerzeteseket; ezt az egész hetven-nyolcvan
esztendOt, az ezernégyszazas évek derekatdl (amikor Vitéz Janos leveleskonyve elkésziilt,
benne az Uj stilus igényének megfogalmazasaval) az ezemiegyvenes évekig, amikor a
korabbi, kozépkori szovegvaltozatokat 6rz6 utolso kézzel irott kddexek irddnak.

S még nem is szoltunk a kozépkori magyar kultura e viragbaborulasanak legjelentdsebb
koltdjérdl, az italiai reneszansz szellemétdl megittasult JANUS PANNONIUSrol, aki latin
nyelvii koltészetében Osszegezi az addigi eredményeket ¢és eléremutat a messzi jovobe, ol
egészen Balassi Balintig és tovabb.

Humanista kolt6, a reneszansz fia, az ujplatonizmus hive, Ficino baratja ¢és Galeotto
iskolatarsa; de kortarsa Temesvari Pelbartnak éppugy, mint TRuddtmosnak; egyhazi
ember, piispok ¢és diplomata; sét, politikus, méghozza rossz politikus, aki a haladas altala is
vallott eszményeit képviseld6 Matyas ellen egy ,.kozépkoribb” nézeteket igérd tronkdveteld
partjara allt, elarulva Matyast; a kirdly haragja el6li menekiilés kozben végzett vele tiidobaja
1472 méarciusdban, Zagrab kozelében. Matyas, noha Janus ellene |lazgyltsésrimagazé
Osszeeskiivés szalait szotte életében, Varadi Péterrel Osszegylijtette verseit, s mint koltot,
halala utan is nagy becsben tartotta.

Janus csaladi nevét nem ismerjik. Horvat kisnemesek fia. A nlagziadta Pannonius név
azonban eleget mond: magyarnak vallotta magéat. 1434. augusztus 29ipttsZilenc
¢vvel idésebb Hunyadi Matyasnal.

Anyai nagybatyja: Vitéz Janos neveltette. Kozépiskoldit Ferrardban (1447-t6l), egyetemi
tanulmanyait pedig Padovaban (1454-t61) végezte. Vakaciokra néha hazajott, igy 1451-ben

s

Varadon tartdzkodott. Gyakran jart Velencében. 1458-ban doktoralt; Mabrasléptekor
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jott végleg haza, mindjart be is kerilt a kancellaridba, s hgemar pécsi puspok lett. Mint
kovet, 1465-ben immar hivatalos mindségben jart Olaszorszagban.

Mar ¢életében nagyhirii koltd volt, Italidban is nagyra becsiilték. Kéziratai szamos masolatban
terjedtek, de nyomtatasban csak 1498-ban jelent meg eldszor, mégpedig egyetlen kdlteménye

s az is Velencében; néhany téredékes kiadas utan (1512, 1513, 1514) 1518agatben
Erazmus baratja: Johannes Frobenius publikalja az elsé nagyobb gyiijteményt, s ett6l kezdve
Janus végleg megérkezett Eurdpaba. 1518 utan se szeri, se slatma-kiadasoknak. Ezek
koziil fontos Zsamboky Janos 1569-es bécsi gylijteménye; és érdekes aprosag, hogy 1594-ben

a reformatus Debrecenben is kinyomtattak egy koéltemérmymeinémus, hoc est ventorum
contentiqg A szelek versengésér6l). Magyarra sokan forditottak; mi az alabbiakban a Kardos
Tibor szerkesztette 1978-as kotetbdl idéziink; e kotet konyviinkben emlitett Janus-verseit
Aprily Lajos, Berczeli Anselm Karoly, Csorba Gy6z8, Kalnoky Lészl6, Lator Laszl6, Nemes
Nagy Agnes és Wetres Sandor forditotta.

Mikor az anyai nagybacsi, az akkor mar orszagos hatalma ¥ééos tehetséges unokadccseét
1447-ben Ferraraba kildte tanulni: a tizenharoméves fia Eurdpa talan legjoblskozégba
kerllt. A Ferrara székhellyel uralkodé Esték 1429-ben az akkor mégnelyekeonello
nevelésére nagytudasu, jeles pedagogust szerzddtettek Guarino da Verona személyében.
Guarino iskolat nyitott, ahol a szélrozsa minden irdnyabol 0sszegylilt urfiak tanultak, még-
pedig az akkor legmodernebb, humanista szellemben. Mikor Janus odakeviik|ldenar
fejedelem volt, mégpedig tiirelmes, rokonszenves, felvildgosult, miivelt uralkodo, aki ugy
latszik, a kolté fejedelemeszményét is kialakitotta; talan Matyastdl is azokat az erényeket
varta el, mint a fiatalon elhalt (1550) Leonell6tol... Guarino pedig ekkor mar vilaghira
pedagogus, aki a legjobb ndvendékeket sajat hazaban helyeztdadotittlanus is, szoba-
tarsa pedig a nala hét évvel idésebb Galeotto Marzio volt, akivel egy életre sz6lo baratsagot
kotott. Itt, Ferrardban értek Janust életének legfontosabb hatasaii.skerelmi érettsége, az
¢let gyonyoriiségeinek okos élvezete éppugy innen ered, mint Guarinonal szerzett miiveltsége

¢s talan még tiidébetegsége is; Ferrara ugyanis az északibb Italia legkedvezdtlenebb éghajlatu,
mocsaras kigdzolgésektdl parazo, egészségtelen vidékének kdzéppontjaban teriilt el.

Guido Piovene igy jellemzi Ferrarditazas Italiaban1971. Lontay Laszl6 forditasa):

»Télen konnyl, szétfoszlo, mindeniitt egyforman kékesfehér ho boritja e tajat. A nyar nedves,
fiilledt; felhdk vetik arnyfoltjaikat a foldre. Nincs még egy téja Italianak, ahol sziikségesebb volna a
délutani szieszta... Az Esték udvarat szinte belepi valami falusias 1égkor. Tevékeny és bator népbdl
arado 1égkar, amely népnek tdlnyomorészt a gydnyordkre és az gawaga van gondja. Ferrara
légies, egyben kéjsovar. Az ember ugy érzi, mintha igen finoman parolt likért inna egy zaftos
konyha gbzeinek kozepette... legérzékibb varosunk, a legszabadabb... Ferraraban a legtobb a
térvénytelen gyerek...”

igy mar mindjart értjiik az alig tizenhat éves kanm@sitvidhozimzett epigrammajat:

Azt mondod, gyereked van télem, s jarsz a nyakamra.
Szilvia, furcsa e vad, s jogtalan is, kicsikém.

Mert ha te dus tovisek kozt jarsz, mondd, igy keseregsz-e:
Vérzik a ldbam, s jaj, épp ez a tliske hibas!

Ugyanakkor mar a kamasz Janus is tud bdlcs mértéket tartani,olaagimanyaiban, mind
kalandjaiban:

Hogyha sokat kostolsz, mar nem is érzed az izt.

Guarino iskolajaban minden tanulonak kellett verseket irni, afféldgeladatként is. Ami-
képpen a reneszansz festok a természet utdnzasat tlizték ki célul, gy a humanista irdk a gorog
¢s latin klasszikusokat utdnoztak. Amilyen konnyen szerezhetett valaki széles korti miivelt-
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séget és szinvonalas verselni tudast, olyan nehéz volt tullépni mzothiténestereken, s
eredetit irni. Igazi, Oszinte hangulatokat, érzéseket. Ezért is igyekeztek Janus iskolatarsai a
latin szoveg nylgétdl szabadulva Petrarca modjara olaszul verselni, amit, s ez figyelemre
méltd, Janus megértett és meéltanyolt:

Nem tagadom, Marcello, kolté vagy te valoban,
Bar a hazad nyelvén zengi Muzséad a dalat.
Mindegy, jo verset mily nyelven irunk; madarunkat
Dicsérjuk, ha dalol, mégha nem is csalogany.

Janus azonban mégsem koltott magyarul; 6 csaloganyakart lenni, ezért forditotta Marcello
verseit is latinra, baratja kérésére. Janust, mint epigrammaibol kitlinik, gyakran ugrattak-
gunyoltédk barbar magyar volta miatt, s mér csak ezért isdhdrecsvagya, hogy megmu-
tassa: magyar kolto is tud kivalo latin nyelvii verset irni. Viszont éppen emiatt volt fontos,
hogy egyénisége eliisson a latin poétak egyéniségétol. Tehetsége atsegitette ezen az akada-
lyon. Mar tizenhét évesen, amikor Varadon toltott vakacidja végépnaushilt Ferraraba, ki
tudta fejezni a magyar t4j hangulatat s a szankén suhand ifji gondolatait:

Még mély ho telepll a téli féldre,
Erdoén, mely csak a zold levélre biiszke,
Szirke suly a kodos fagy zuzmardja,
S el kell hagyni a szép Koros vidékeét,
Es sietni Dunank felé, urunkhoz.
Hajra, fogyjon az ut, tarsak, siessink!

Barmennyire vagyik vissza iskoldjaba, az itthoni levegén mégis jobban érezte magat, mint a
ferrarai mocsarak kozott:

Hoéforras-vizeink, az Isten aldjon,

Itt nem ront leveg6t a kén-lehellet,

J6 timso vegylll itt a tiszta vizbe

Mely gydgyitja szemed, ha faj s ha gyenge
Es nem sérti orrodat szagaval.

Hajra, fogyjon az ut, tarsak, siessunk!

Més varosokkal dsszetéveszthetetlen pontossaggal irja le Varadot:

Isten aldjon, aranyba vont kiralyok
Kiknek még a gonosz tlizvész sem artott,
Sem roppanva diil6 fal omladéka...

Az aranyba vont kirdlyok: Szent Istvan, Szent Imre és Szergld &obrait, Kolozsvari
Marton ¢és Gyorgy e hdrom remeklését 1370-ben allitottak fel; a tlizvész 1406-ban pusztitott, s
ugy latszik, még Janus idejében is mutatkoztak nyomai; a szgkeézetornya pedig 1443
aprilisdban dolt 6ssze. De egyik csapas sem artott a kiralyszobroknak.

Ferrarabol a padovai egyetemre keriilvén, Janus felkereste a varos leghiresebb festdjét, a
huszomét éves Andrea Mantegnat, és megrendelte nala hii baratjaval, Galeottoval egyiitt
abrazolt arcmasat.

Egykor Apelles igaz kegyelem jeleként fejedelmét
Ugy festette le, hogy rajta legyen a barat

Véle a képen; igy most engem fest Galeotto
Mellé Padua nagy mestere, hogy sohase

Valjunk szét ezutan...
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Ennyire még a tikor sem képes az emberi arcot
Visszaragyogni, de tAn még a patak vize sem.

Pontrél pontra hasonlit rank ez a mesteri festmény,
Minden része olyan, mint a miénk. Ugyanaz!

Mantegnam, ki teremtett? Merkur? az isteni sarj vagy?...

Esz s miivészet emelte magasra a romai kort is
Es te a régieken tulteszel, ugy remekelsz.

A festmény, 6rok kar, elveszett. Janus bizonyara magaval vitigyaviarszagra. Pécsett
maradt-e, s ott veszett az ezerdtszaznegyvenes évek torok ddmitad/agy talan ati-
poggyaszaban volt menekillésekor és Horvatorszagban kallédott el titd@ld®a Vagy még
mindig rejtézik valamelyik gylijté vagy mizeum képei k6zott?

Joslatat a festmény hidnyaban, sajnos nem tudjuk igazolni:
Mulnak a szazadok és eleven lesz még a mi arcunk...

De a képmas hidnyaban is, Mantegna miivészetének ismeretében megallapithatd, hogy Janus

¢s Mantegna azonosan vélekedett a miivészetrdl: a miinek, a romai festészethez és szob-
raszathoz méltén, hasonlitania kellett az abrazolt targyhoz. Ez€riem csak, mert tetszett a
sikertilt portré - tinnepli a kolto a festot oly Oszinte elragadtatassal:

Nedves a képen az ajkam, az élet harmata rajta...
Erdemes fellapoznunk Hekler Antal sorait Mantegnarol:

»Foereje az elméletileg is megalapozott tudéds hatalma. Miivészi torekvéseinek kozéppontjaban a tér

€s testiség problémaja all, melyet a szamitas és tudasmaadeizével igyekszik a teljes valdsag-
illuzié erejével felruhazni. Erre szolgal a testileg és lelkileg sulyos alakok erételjes, érces
plasztikdja, a fény és arnyék mintazo ereje... és a kemény, erdteljes szinezés.”

(A kbzépkor & renaissance miivészete, 1932.)

»A szamitas és tudasinden eszkozevel” - mondja Hekler 1932-ben; Janus pedig: 1458-ban:
»Esz s miivészet emelte magasra a romai kort is / Es te a régieken tulteszel, ugyelemek

Padovai doktoratusanak megszerzése utan utazast tett Italidban. Elsé utja Firenzébe vezette.
Egy firenzei konyvkereskedd, akit bokezii megrendelésekkel halmozott el, megorokitette
talalkozasukat:

.Lohaton, szolgdk seregével érkezett... Kékeslila rovid koponyeigeit, egész megjelenése
méltésagteljes volt. Amint megpillantottam, maris igy idvozoéltem:

- Isten hozott. Ugye, te vagy az a magyar?

Felismertem ugyanis a rola kapott leirasrol. E szavaimrianyla borult, atdlelt és kdzolte, hogy
6 az... Legel6szor is Cosimo De Medicit ohajtotta felkeresni; mivel a herceg akkor Carreggi-ben
tartdzkodott, odakisértem.”

(Vespasiano Da BisticcVite di uomini illustri)

A herceg négyszemkozt hosszan elbeszélgetett Janusszal; késdbb tobbszor kedvezden nyilat-
kozott talalkozasukrol. Bisticci a Firenzében tartozkodo irokhoz és tudoskbidserte a
magyar ifjut. Az akkor 78 éves Poggio Bracciolininek, a kivalé novéfiek és filologusnak,
aki Firenze kancellarja volt, mindjart fel is olvasta kdlteményeit.

Hazatérve Magyarorszagra, a gyors karrierrel egylzakagitak a hivatali gondok. Keveseb-
bet ir, hianyzik megszokott kdrnyezete; zavarja a korulotte bemaganyelv; Galeottbhoz
olyasféle verses iizenetet kiild, ami Ady kesertiségére emlékeztet; Janus, a Hortobagy poétaja,
bar nem karomkodott €s nem fltyorészett, de ,eltemette roégtoén a notat”:
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Rég a latin kornyék latinabbé tette a versem
Barbar taj barbar széra kapatja a szam.

Hozd ide Vergiliust: Hamisan fog sz6lni a lantja
Vagy Cicerot: itt elnémul a nagy Cicero...

Lassan azért megszokja kdrnyezetét és verseiben mar a hazaszeretd allamférfi is megszolal:

Cséaszar! Mért tartod koronankat vissza, mivégre?
Hisz ratok sohasem szallt a szerencse vele

- kérdezi 1463-ban Frigyes német-romai csaszartol. Idénként hadjarataira is elkisérte a kiralyt,
hadieseményekben azonban nem vett részt, s mikor ingerkedtek veleelhemgségre kivont
karddal sose ront”, gunyorosan azt valaszolja:

Am ha a kolt6 is harcol, s odavész a csataban,
Hosi halalotokat versbe ki szedje vajon?

Valgjaban egészségi allapota nem engedte, hogy hadra keljen; tiidobetegsége egyre jobban
elhatalmasodott rajta:

Taborozom kolté 1étemre, s nem remegek ha
Gyors paripan szaguld, és nyilat ont a pogany;
Mas rémit: artalmas laz fene langja emészt el,
Kardnal metszGbb tiiz marja, fogyasztja tiidom.

Részletesen leirja betegsége tiineteit, a hidegrazast, a végtagok fokozatos kihtilését, a szajabol
csurgd véres nyalat - ilyen szubjektiv lirai vallomast kevés korabeli latinul verseld koltétol
olvashatunk.

A mar emlitett firenzei konyvkereskedd, Vespasiano da Bisticci, akivel halaldig kapcsolatban
maradt, az 1490-es években ¢sszeallitott emlékirataiban elmondja, Jaogg gyakran
panaszkodott egészségére és a mostoha taborozasi kériilményekre:

.Maga mesélte nekem, hogy mikor egy izben december hdnapban takowszak Ggy tudott
kikecmeregni satrdbdl, hogy a felhalmozédott hokupacot el kellett lapatalta

Anyja halala is megviselte (1463); szép elégidban siratta el:

Majd, hogy Italia végképp visszaadott a hazamnak,
S itt gyerekemberként fOpapi szék fogadott,
Hazamban toltotted 6regkorod, egyszerti médon...

A székesegyhazban diszes temetést rendez édesanyjanak, mintha féranga halottat bucsuztatna
Pécs varosa, melynek Janus pispoke:

Gyaszmenetedet diszoltozetli csapatok vezetik be,
Templomaink tornyan tiszta harang szava szél.
Gyertya-sorok langjatdl csillog rengeteg oltar,
S érted sirnak fol szerte a rekviemek.

En magam iinnepld papi kontost dltve, sirodnal,
Ott mutatok be, anyam, misztikus aldozatot.

Erdemes a terjedelmes koltdi életmiibdl igy szemezgetniink, mert kétséget nem tiiré modon
deriil ki, hogy Janus mennyire petrarcai Oszinteségii poéta, aki sajat ¢lete minden rezdiilését
verss¢ fogalmazza és nem csupan ama halhatatlan rémai mesterek miivelt utdnzdja, mint
annyi mas nagy hirti kortarsa.

Hosszabb 1¢élegzetli bolcseld kolteményeibdl mar nehezebb igy szemelgetni, nem csupan
terjedelmiik, hanem az el6adds modja miatt is. Az Gjplatonista filozéfia bonyolult mondat-
szovevényekben, ezernyi klasszikus idézettel és hivatkozassamegainnyi szavakbdl font
flizér tetszetds terhével indazik-kacskaringdzik az idomértékes sorok tucatjain at. Ahol a
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bdlcselmi mondandé inkdbb csak leckefelmondéasként mutatkozik, mint a szaktydataén
kiilonben joggal méltatott dicsditd kolteményekben - tandrahoz, Guarindhoz, vagy a padovai
polgarmesterhez -, ott a mai olvas6 nehezen magaraerdltetett tiirelemmel vonszolja 4t magat a
sorokon; ahol azonban az ujplatonizmust sajat szellemi élményeivel fiiszerezi, mint példaul a
Sajat lelkéhezimii, 1466-ban szerzett elégiaban, vagy Az arviben (1468), ott ma is atadja a
lelki felfedezout ébresztette intellektudlis izgalmat az olvasonak. Kardos Tibor irja rola szép
szavakkal: ,ritka géniusza egy mar végsokig kidolgozott latin nyelvet hasznalt eszkdzként, s
at tudta izzitani, Ggy tudta forgatni, Ggy tudott beldle 0j arnyalatokat elévarazsolni, mintha ¢l
nyelv lett volna. Mindazt, amit kora atmoszférajabél megérzetydamta hozott.” Janus
Pannonius verseil978.) Gerézdi Raban pedig, Janusnak egy életen at hiiséges kutatoja: ,,az
ontudat tudatossagéaval dolgozd teremtd személyiség, aki sajat érzéseit és gondolatait koz-
érdekliekké tudta avatni, mert szamdara a versszerzés nem maradt puszta személytelen stilus-
gyakorlat.” ganus Pannoniysazltalia ed Ungheriacimii kotetben, Budapest, 1967.)

S ne feledjiik azt se, hogy latinnyelviisége ellenére ¢és mellett, bar szenvedett az itthoni
kortilményektdl, és nagyon hianyzott neki Italia, magyar koltének vallotta magat:

Eddig Italia foldjén termettek csak a konyvek,
S most Panndnia is kuldi a szép dalokat.

Sokra becsllnek mar, a hazam is buszke lehet ram,
Szellemem egyre dics6bb s altala hires e fold!

Nyolc évvel haléla eldtt, betegségében, mintegy végrendeletként ezt a kivansagat fogalmazta
meg Mikor a tAborban megbetegedetl64):

Azt akarom, hogy e vers élljon a sirkdvemen:
Itt nyugszik Janus, kivel 6si Dunankhoz eldszor

Jottek a szent Helikon z6ldkoszorus szizei.
Ezt a dicsGséget, 0, hagyd meg a holtnak, Irigység,

Rosszakarat, kiméld hilt porait legalabb!

1472-ben halt meg.

Hol volt még Matyas olasz felesége, aki akkortdjt sziiletett, amikor & utolsd egyetemi évét
toltétte Padovaban! (Beatrice majd csak négy évvel Janus haddla 1476 decemberében
erkezik Budara.) Hol Bonfini, hol a Thurdczy-kronika, s hol Temesvabadreprédikacios-
kotetei!

Messze megeldzte korat.

MAGYAR NYELVU VILAGI IRODALOM

Hogyan is irta Galeotto?

.Zenészek és lantosok is vannak ott, akik a vitézek teéteaai nyelven lantkisérettel eléneklik a
lakomanal... Leginkabb a torok elleni hostetteket keritik sorra mindig a megfelel6 énekkel.”

Maradt rank néhany ilyen hazai nyelven ellantolt dal a XWkXdzazad forduléjardl, toérok
elleni hostettekrol.

Janus Pannonius méltatdsa utan azonban valahogy nehéz rajuk sont. leridé a harom-
négy darabrol, amit ma ismerink, alig mondhatunk tébbet, mint hogy annyi kozveteyti-bizon
ték - mint példaul Galeotto e nyilatkozata - utan végre kodzvetlen bizgok/si@tezett magyar
nyelvii héskoltészet.
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Idérendben a legkorabbi Janus halaldnak évtizedében keletkezett: a SZABACS VIADALA.
Nehézkesen docogo eldadas arrol, hogy Matyas serege mint vivta meg a torok altal megszallt
Sabac varat a Szava folyd mentén. , Kevés koltdi leleménnyel, majdnem prézai igénytelen-
séggel irott mi” - allapitja meg roéla a hatkotetes akadémiai irodalomtdrténet, els6 kotetében.
Mi sem mondhatunk rola ennél tobbet.

A Szabacs viadalanal (1476) joval szebb és érdekesebb lehetetioa Bhvan erdélyi vajda
és Kinizsi Pal temesi grof erdélyi, 1479. oktober 13-i térok fekdENYERMEZEI DIADA-
LAROL szerzett ének; de sajnos, errdl is csak kozvetett bizonyitékaink vannak: Bonfini
leirdsa és két, 1568-ban, illetve 1569-ben egymastol igen messze esd helyeken (a morva-
orszagi Nikolsburgban ¢és a Varad melletti Mezotelegden) szerzett és egymasra mégis
helyenként sz6 szerint hasonlitdo ének - mibdl kovetkezik, hogy mindkét éneket egy régebbi
eredeti alapjan koltotték ujja a Kenyérmezonél gydztes ecsedi Bathori kései leszarmazott-
jénak, somlyai Bathori Istvan varadi kapitdnynak, késébb erdélyi fejedelemnek és lengyel
kiralynak dicséitésére. Mind Bonfini, kinek e leirasarol a szaktudomany hitelesen megallapi-
totta, hogy egy hdsi ének prozai atirata, mind a két tizenhatodik szdzadi énekszerzd, mind
pedig a Bonfinit magyarité Heltai Gaspar egyontetiien adja el0 a nagy csatat: ahogy a késve
érkezd Kinizsi megmenti Bathorit s ahogyan a nagyerejii vitéz a diadal mamoraban

.hatara tevé a két kezét és fogaival felharapa egy ti@mginek holttestét és azt szdjaban hordoz-
van, sokdig ott tAncola vélek...”

Valamivel tobb hiteles szbveg, dsszesen 21 sor maradt fenn egy 148 kefgtkezett és
Gerézdi Raban altal GERGELY ENEKE JAKSICS DEMETER VESZEDELMEROLnek
elnevezett miib6l. Maga az ének csonka. Hose Matyas kiraly kovete, akit, Sztambulbdl haza-
térOben, a magyar hatar kozelében egy torok basa személyi bosszubol meggyilkolt. Korabeli
kémjelentésbol tudjuk, hogy az tigybdl kinos diploméciai bonyodalom szarmazott, de mivel a
szultan a gyilkosokat megbintette, Matyas kénytelen-kelletlenemajpe tért a dolog felett:
,Ha az 0sszes Jaksics meghalna, sem bonthatom fel szerzédésemet a szultdnnal” - mondotta.

Mivel Matyas ugyanezen jelentés szerint kezét 6sszecsapvia kijelentette: ,A szultan
szava nagy sz0, de iires sz6” - és mivel a Gergely keresztnevii énekszerzd ezt irja:

O, mely igen hamis hitnek az kiraly hitt volt...
...Ki hit mellett az én uram immaran megholt -

- Gerézdivel egyiitt joggal hihetjlik, hogy Gergely deak hiteles torténelmi eseményrdl irt a
tényeknek tartalmilag is megfeleld koltéi beszamolot.

Teljes terjedelmében ismerjik viszont SZABADKAY MIHALY de&nekét BERISZLO
PETER VESZEDELMEROL, 1515-bél.

Beriszl6 Péter, veszprémi plispok €s torokverd hadvezér, 1515-ben szétugrasztott egy torok
portydzo csapatot, mely el6zdleg nagy kart, ,,veszedelmet” okozott a déli végeken. (Késdébb,
1520-ban, Péter plspdk elesett a csatatéren.) Deakja, Szabadkay Mégénekelte a
nevezetes eseményt. Finom humorral rajzolja az ijedtikben fésaothaorokoket, akik
savanyu arccal figyelik a lombok kdzil, miként osztoznak a magyar huszérok a zséakmany

Ahol vinak i huszari, ott vigan osztoznak,
i szolgai az morhaért csak meg sem bantatnak,
gyakor helen vigan laknak, mind magyarol szélnak.

Tegetlen im az patyolatot mind kopjaval mirék,
némel terekek fa tetejéril azt orozva nizék,
Nem merinek leszallani, mert ik azt restellék.
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Lirai jellegii propaganda-ének (ahogy ma mondanank) GESZTI LASZLO fépapi szolgalatban
katonaskod6 nemesur ENEKEnek rankmaradt toredéke. Emlékeziink Nagyszdinbarti
latin kolteményére Magyarorszag féuraihoz? Geszti éneke - mar amennyit beldle ma isme-
rink - ugyanazt a gondolatot fogalmazza meg magyarul, mintdgagpati latinul, még-
pedig 1525 nyaran, a nagy larmaval 0sszeiilt hatvani orszadggytilés alkalmabol:

Isten Sziiz Maria haborutdl védjen
Hatvanban gyuléstek hogy jo6 végre legyen
jO Lajos kiralyunk diadalmat vegyen
minden tanacstokban 6 jo véget tegyen.

Geszti LaszI6 szerzé ez éneket
Magyarorszag vala nagy f6 sziikségében
az végek valanak mind elveszend6ben
ezerOtszazhuszonot esztendoben.

A mohdcsi csata esztendejébdl, vagy legalabbis ez id6 tajardl is ismeriink két magyar nyelvii
eneket. Akkor keletkeztek, amikor a Karthauzi Névtelen prédikacioskonyveét irta.

Az egyikben Csati Demeter ferencrendi szerzetes, rendhdzféndk a honfoglalds egy epizodjat -
a fehér 16 mondajat - énekelte meg valamilyen korabbi szergefathasznalasaval, tanulsa-
gul a hanyatl6 jelennek:

Ezt szerzették Szilagysagban,
Csati Demeter nagy gondolatjdban,
Mikort nagy bu vala Magyarorszagban...

A masik abban a palosok masolta kédexben maradt fenn, amely Vgs&udias Maria-
énekét is 6rzi. APATI FERENC bécsi egyetemet megjart nemesir ginyolédva énekli meg a

papsag, a fonemesség, a parasztsag biineit, ezért is nevezziik FEDDO ENEKnek. Ez a giny-

dal miifaji gazdagodast jelent amugy is sziitken rankmaradt, Mohacs eldtti-kortili anyanyelvi

koltészetiinkben. Egyediil a kdzépnemességet kiméli; a gydztesek gégjével néz a parasztokra,

az 1514-es Dozsa-felkelés leverésére utalva:

Samsonnak alejta az pér 6nnén magat,
Latod nagy haragjat, nem tiszteli urat,
fogjad meg szakallat, vedd el csak joszagat,
megalazza magat.

Ha most ezt az 6sszesen alig par szaz sort kitevd magyar nyelvii énekcsokrot 0sszességében
tanulmanyozzuk, kétségtelen sajatossagként bukkan eld a meghdkkentd aktualizalas; a koz-
¢leti mondando elsérendii. A kozépkori magyar nyelvii koltok szinte mindig valami kozéleti-
leg fontos, aktudlis eseményt tliztek tollukra.

Jellemzd ez a sajatossag liraibb hangvételi kolteményre is. Egy ilyent ismeriink, a Matyas
kiralyt sirat6 NEHAI VALO JO MATYAS KIRALY... kezdetiit. Talan ez a legszebb, for-
mailag legsikertltebb kdzépkori vilagi versunk:

Kiralyok kozott €l te hatalmas,

Es nagy igyeknek diadalmas,

Néped kdzott nagy bizodalmas,

Légy Uristennél immar nyugodalmas.

Mivel a koltemény Matyast ,,néhai”’-nak mondja, hihetéleg nem kozvetleniil a nagy uralkodé
halala és temetése utan, hanem késobb, a két Jagelld kirdly uralkodasakor keletkezhetett,
amikor a kolto - talan ferences barat? - vagyakozva sohajtotta vissza a hollds fejedelmet.
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Latjuk és ismét mondjuk: kozéleti koltészet ez. A mar megisvadtasos énekeken kivil
masfajta vilagi poézisnek alig van nyoma. Hogy mégis szivésgalmaztak versben, arra
olyan aprosagok a bizonyitékok, mint példaul Magyi Janosnak, Pest véaros jegyzdjének
versikéje, amit egy latin jogszabaly-gylijteménybe irt 1480 tajan, nyilvan, hogy a REGULA
JURISt jobban megjegyezhesse. A latin szabaly igy hangzik:

,Quod enim semel placuit, ulterius displicere non poterit.”
Ezt Magyi uram ilyen versekbe szedte:

Mert mit egyszer megszerzettél

és tetbled elvetettél

ha igazat akarsz tenned,

tébbszor nem kell hozzad venned.

Barmilyen igénytelen versike ez, mégis: bonyolult és elegaseies technika létezését bizo-
nyitja.

Ez aRegula jurisdsszesen négy sor.
Szerelmi kolteményekbdl még e csekély terjedelemnek is csak a fele maradt rank.

Olyan rejtély ez, amivel e kor tudos ismerdi a mai napig birkoznak. Hova lett a magyar
nyelvll szerelmi lira? Miért nem jegyezték fol? Nyilvan, mert nem tartottdk koltészetnek - az

élet szemérmesen rejteipu régidjaba tartozhatott a szerelmi poézis. Janustoél sem ismeriink
ilyent (legfoljebb az érzéki gyonyoriiségeket rajzold verseket). Megint csak igaza lehet hat
Galeottonak, amikor igy nyilatkozikSzerelmes dalokat ritkan énekelnek.”

Mi, ma (egy duhaj tancnoéta téredékén kivill) dsszesen két sornyi szerelmessvessidnk:

Virag, tudjad, tiiled el kell mennem
Es teiretted kell gyaszba olteznem.

Ezt a kincset, egy hatalmas mozaik egyetlen apré szines kéj&oSugelweit Janos soproni
varosi jegyzonek koszonhetjiik, aki 1490 tajan langolod szerelmében firkantotta e sorokat a
varos jegyzOkonyvébe. Ezt is leirta: ,amor vincit omnia”. A szerelem mindent legy6z.

Figyelemre méltd, hogy a@yaszba oOltezekifejezést Balassi is hasznalj&red), édes
gyiirom...) tehat népszeri fordulat lehetett, szinte, talan afféle szerelmi kozhely.

Azért er6s bizonyiték a Balassi-kor - ,igy szlivem is érte Oltezett most gyaszbanimert
valdsziniitlen, hogy a soproni jegyzokonyvbe firkantott két sor valaha is a kolté szeme elé
keriilt volna; nyilvan 6 maga hallotta ezt a notat, vagy hasonldt, mint amit Gugelweit Janos
sok évtizeddel eldtte dudoraszott. Igenis €It tehat egy szerelmi miikoltészet!

A derék soproni tisztviseld tehat egy népszert udvarld éneket jegyzett fel sebtében, mégpedig
egy szerelmi blcsuzas hangulatat kifejez6 dal - alba - els6é két sorat, amikor az udvarld
hajnalban, a beteljesiilt szerelem utan tavozik kedvesétdl - Balassinal figyelhetd meg, hogy a
virag: a megszerzett né - S emiatt bankodik,gyaszba 6ltozik’; talan azért, mert nem lathatja
tobbé a gondosan 6rzott viragot (lasd:Eurialus é€s Lukrécig vagy talan csak azeért, mert ugy
illik, hogy a tdvozé lovag bankodjék, amiért a felkeld nap fénye véget vetett a 1égyottnak.

Tagadhatatlan, hogy amilyen kevés ez a két sor, amilyen pad&aagieke csak egy viragzo
szerelmi koltészetnek - mert nyilvan létezett, virdgzott, rhégudvari kérokben, nagy
nyilvanossag elétt ritkan énekelték”is, mint Galeotto mondja -, olyan sokat sejtet: egy érett,
hangulatokban-képekben gazdag, elenyészett kbltészet kétségtelegtiétezés

57



A pardnyi mag a foldbe hullott, senki sem latja; véletleniil 6rzi csak nyomat egy varosi
jegyzékonyv, hogy aztan, hetven-nyolcvan @vltan, csodalatraméltd6 pompaban néjon ki és
nyiljék, illatozzék Balassi Bélint szerelmi lirajaban.

A magyar kdzépkor irodalméanak beteljesulését figyelve, az olvag@ eyakrabban talal-
kozhatott 1526 baljos évszamaval. Egész sor mi keletkezik a mohdcsi csata esztendeje koriili
idékben: Nagyszombati Marton verses buzditd szozata a fénemességhez, Geszti Lasz16 éneke;
Apati Ferenc fedddéneke; Csati Demeter korabbi ének nyomén wjramegverselt historidja
Pannonia megvételérdl; a Karthauzi Névtelen prédikacioskonyve, kozépkori magyar nyelvii
prézank e csucsa és beteljestilése; és ekkori masolatban néamadtorabban keletkezett
miivek tdmege, Alexandriai Szent Katalin verses legendajatol kiilonféle példakig, legendakig.
Réaskai Lea és tucatnyi ismeretlen apaca meg szerkigdedan masolja a kddexeket, az
orszag kolostoraiban a belhaboru ellenére ideig-6radig még visgmsylnyugalom van. De
mar, kozben és ugyanekkor, 1527 augusztusadban Krakko varosaban megjeletek Hey
Sebald nyelvgyakorl6 kdnyve Sylvester Janos magyar szévegeivahinglazintén Krakko-
ban és szintén 1527-ben, Brodarics Istvan piispok, kancellar latin nyelvii beszdmolodja a
mohacsi csatarolDe conflictu hungarorum cum turcis ad Mohacs verissima descrgiaz
leirds a magyaroknak a torokkel Mohdacsnal vivott csatajardl.) Az el6zé szdzad hetvenes
éveiben sziletett Brodarics a Mohacsnal 1526-ban odaveszett kin@pazasarol is be-
szamolt mar; a Jagello-hdz egyik humanista kormanyférfiuja volt 6, és Taddeo dei Lardihoz,
,»A kis primas” pénziigyeinek legfobb intézdjé¢hez 1508. julius 5-én intézett levelében mintha
elérevetitené arnyékat a jovendd: mindenki sirt, a kiraly elcsukldo hangon zokogott, igy he-
lyezték a koronét ,.a tomeg zajatdl mégjobban megrémilt siré Lajosra”, aidgkisfilcska-
ra. Brodarics is Padovaban végzett, akarcsak Janus Pannonius égiszke is; Aldus
Manutius velencei nyomdaszhoz intézett levelében irja, hogy

»LAmikor a padovai iskolab6l hazamba visszatértem, meghagytamakinus Jordanus velencei
konyvkereskeddnek, adja at urasagtoknak ama hires Janus Pannonius néhany munkajat, amelynek
kinyomtatasardl magam és uram is (Szathmari Gyorgy pécsi plelkiddiban veled targyaltunk...
Hogy az elmulas ne fedjen el 6rokre egy ilyen nagy férfit, elhataroztam, feltétleniil kiadatom miiveit...”

Brodarics €s humanista kortarsai, Janus és Erazmus tiszteldi még sokaig €lnek a mohacsi
csata utan; szolgaljak az 0j kiralyt, de a régi hazat, éleni&bea magyar irodalom életében
1526 éppugy nem jelent korszakhatart, mint a mindenkori szazadvaltasokiseem 1200,
1300, 1400 évszamait is csupan mintegy alcimil, tdjékozoddpontul jeloltik aneddayi
fejezetekben.

Az igazi korszakvaltast a magyar nyelvii kényvnyomtatds és az anyanyelvii irodalmat meg-
kovetelo reformacio szinte egyidejii és egymast feltételezo elterjedése jelenti.

Ezt viszont, tudniillik a reforméaciot Magyarorszagon mar Luther nyilvanos fellépése elott
mintegy jelezte a Bakdcz Tamas biboros, esztergomi érselégpraltal szervezett torok-
ellenes kereszteshad lazadasa: a Dozsa Gyodrgy nevéhez fliz6dd paraszthdbora, melynek 6
ideologusai ugyanannak a ferences rendnek a papjai voltak, akiknddoka@t@nyi irodalmi
miivet lattunk mar az eddigi fejezetekben. Es a kereszteshad, a paraszthabort lefolyasat, esz-
meényeit, elveit, hol rosszindulatdan, hol titkolt vagy kevésbé titkddbmszenvvel humanista
miiveltségii papok és torténetirok orokitették rank. TAURINUSt6l (PARASZTI HABORU,
STAUROMACHIA ID EST CRUCIATORUM SERVILE BELLUM, Bécs1519) Mario
Sanudon at Paolo Giovibig és Gianmichele Brutdig. S lattuk, hogy ApétncFedddéneke-
ben is hogyan s miképpen emlittetik a magat Samsonnak képzeld por.

A Matyas kordban még oly szilardnak tlind, erds és tekintélyes Magyar Kirdlysag a Matyas
szigoratdl irtdz6 magyar fonemesség altal megvalasztott Jagello Uldszlo, egyben cseh kiraly

58



és fia, Il. Lajos uralkodasa alatt szétzullott és 1521 (Belgranidvéehérvar eleste, illetve
feladasa) - 1541 (Buda torok kézre kertlése, illetve feladdsa2 (Gyorgy Barat meggyil-
koldsa 1551 decemberében és ennek kovetkeztében a torok hadjérat, Egdersikadala,
az orszag egyharmadanak torok kézre kerilése) kozott, harminc kinoarévokozatosan és
végleg, visszavonhatatlanul megszlint - hogy 6nallé allamként majd csak (1848 pillanatnak
tlind alig masfél esztendejét leszamitva) 1867-ben, illetve 1918-ban kezdhessen 1j életet.

E megszlnt és torok, német, spanyol, olasz, lengyel, magyar zsoldosokjarta-dalta allam terii-
letén a nemzeti - és, ami benninket e kdnyvben szorosabban éndeladini - folytonossa-
got a magyar nyelv tartotta fenn és képviselte. Politikai imatads katonai ereje a magyar
allamnak mar nem volt.

Tudta ezt Brodarics kancellar is, aki a mohacsi csata utan, 1526. oktébeigy konyorog
VII. Kelemen papanak:

.Nemcsak veszélyben vagyunk, s nem csupan vereséget szenvédiigrk, elveszink, s vesztiink
utan elvész az egész kereszténység. Kérem és konyorgokdenmatd Isten szerelmére...
ragadjanak fegyvert az ellenség ellen, feltétlenul, tfehél. Ha ez nem torténik meg, mi teljesen
elpusztulunk.”

Nem tortént meg.
Az allam valdban elpusztult.

A magyar nyelv azonban fennmaradt, sét felviragzott. Eppugy érdeme ez a kovetkezd fejeze-
tekben elénksorakozé irdknak és koltoknek, mint az eddig mar emlitett mestereknek, példaul
a Karthauzi Névtelennek, aki Mohécs esztendejének keserves Oszén fejezvén be magyar
prédikécioit, eldszavaban mintegy buzditja olvasoit a nala is tokéletesebb magyar stilusra:

»Valakiknek szeme elében akad ez iras, ha mi fogyatkozaseddég torténék esni... valaki meg-
értheti és tudhatja, semmi ellenzés nem lészen oka, hammeadalja. Mert valami dolog jobba
lehet, annyéval jobb lészen; ha kedég valaki valami jot talal benne, avagy hasznot vehet beldle,
adjon halat és dicséretét ne annak, aki irta és szorzottaki dadta: az Uristennek. En kedég
minden is teljes bizodalommal, ajanlom mint szegény biines magamat imadsagtokban.”

Vége a magyar kdzépkor irodalmanak.
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MAGYAR RENESZANSZ
1533-1646

,Et omnibus recte iudicantibus notum est, Hunga-
ricam linguam jam a paucis annis sribi caepisse,
guae nobis cum Ciceronis, tum omnium humanio-
rum gentium exemplo indies magis que gravissimis
de causis pro viribus excolenda et locupletanda est

,Minden jozan itéletii ember el6tt ismeretes, hogy
néhany év ota mar elkezd6dott az iras magyar nyel-

ven is, amelyet nekiink Cicero és minden miiveltebb
nemzet példaja alapjan sulyos okokbdl naprél-napra
mind jobban és jobban t6liink telhetéleg miivelni és
gazdagitani kell.”

Bornemisza PéterJragddia magyar nyelven az
Sophocles Electrajabdl: Udvozlet a nyajas olvaso-
nak. 1558

60



AZ MAGYAR NEPNEK,
KI EZT OLVASSA
(1533-1566)

AZ ELSO MAGYAR NYELVU NYOMTATOTT KONYVEK

Amikor KOMJATI BENEDEK tanitomester 6zvegy Perényi Gabofr@ngepan Katalin
koltségén Ugocsa varmegyében, Nyaldb vardban az 1532. esztendében befejezte SZENT PAL
LEVELEInek magyar forditdsat, aligha tudta, hogy ez az egy &yr1533-ban Krakkoban
mar ki is adott munka lesz az elsé magyar nyelvii nyomtatott konyv.

Hét évvel vagyunk Mohacs utan, s bar Perényi Gabor is Mohacsaéttveda, az orszagnak
ez a része még alig érzékeli a végzetes valtozast. Azt a jovO rejti az akkor €16k szeme eldl; mi
persze, a mabol visszatekintve, tudjuk, mivé satnyult az orszag allapota a késdbbiek soran.

Sovényhazi Marta javaban masolgatja kodexeit, talan a Karthawtelbie is él dunantuli
kolostoraban; Komjati Benedek is felhasznalja egy Bereg megyébdl szarmazé szerzetes 1508-as
kodexének szovegét, mikozben 6 maga mar azért a nagy Erazmus 0jité szellemében, a
humanista tudos igényességével fordit; kozben pedig ott luktet koréldttheri hitdjitas
friss nyugtalansdga. Az elsé magyar reformatorok, Dévai Bir6 Matyas, a Batizi-fivérek,
Ké&lmancsehi Santa Marton és masok javaban hirdetik az igét.

Hirdetik; de irodalmi becsli irott-nyomtatott nyoma ennek az igehirdetésnek magyar nyelven
egyeldre még nincsen. A harmincas évek végén Krakkoban kiadott elsd magyar nyelvi
protestans irasok jobbara csak hittankdnyvek és énekeskoényvek, de szekesegyazon
évben jelennek meg a palosok szerzetesi szabalyzataval, melynekritéasgy GYONGYOSI
GERGELY végezte és mely 1537-ben Velencében kertlt kinyomtatagyétt él még tehat
kozépkori és reformalt, megujitott hit; az elsé magyar nyelvii nyomtatott konyvek a kdzépkori
vallasos gondolkodas Erazmus humanista kereszténységének szelleiméigérltabizony-
sagai. A torok eldl 6zvegy Perényi oltalméaba huzodott Komjati Benedek ki is mondja, hogy

Jollehet tenagysagodnal Szent Pal apostolnak leveli magyar valanak... de énnekem nem
tetbvék, hogy j6l magyaraztak volna. Kinek nemcsak az értelmenég az olvasasa is nehéznek
tetszik vala.”

Komjati tehat egy mar régen meglévo, nehezen élvezheté - ,még az olvasasa is nehéznek
tetszik vala”- kdzépkori forditas tartalmaban és nyelvében meguijitott, estemaltozatat
nyujtotta.

Erazmus hive és tiszteldje A NEGY EVANGELIUM 1536-o0s bécsi magyar nyelvii kiadasa-
nak forditdja is, PESTI GABOR. Talan ezért meriilt hamar feleetéa reforméacio hiveit,
agylatszik, nem elégitette ki. De az is lehet, hogy a vihareggmasra torl6d6 események -
Buda 1541-es torok kézre keriilése, ennek elézményei és kdvetkezményei - miatt vergddott el
nehezen Bécs varosdbdl Magyarorszag hadak-jarta tertleteadNégy Evangéliugnmeg
Pesti Gabor szintén 1536-ban Bécsben kiadott masik fontos miive, az ESOPUS FABULAL
Pesti ezopusi meséinek gylijteménye a Matyas ¢és a Jagello-kiralyok koraban kifejlodott latin
nyelvii humanista irodalom anyanyelvii dganak els6 és sokaig utols6 példanya. A Jéanos kiraly
udvaraban tisztviseldskddd, egyetemet jart - eleinte papnak késziilt - Pesti Gabor tanitani és
gyonyorkodtetni szeretné olvasoit, a csak magyarul értéket is részesitve az olvasas ,hihetetlen
gyonyoriiségében”’; egyszersmind pedig azzal, hogy a magyar nyelvet finogstgazdagitja,
hazajat kivanja szolgalni:
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~LAmikor azt l&tom, hogy minden ember, a foldkerekség majd mindeneterazforditasok csoda-
latos sokasagaval bovelkedik, s szerte a vilagon ezen serénykedik, csakhogy hazija dics6ségét
valamicskével mindig 6regbitse, és hogy 6véinek mind nyelvét] siellemét ezzel finomitsa és
gazdagitsa; miért ne szabadna, kérdem én, az enyéimnekvat rde szellemét a régi bolcsek
tudomanyaval eréim szerint csinositanom ¢és a hazaért, melynek minddérokre addsai vagyunk,
faradoznom?”

Mintha a rajongva tisztelt, hatvan esztendeje halott Janus Pannonuddaskolna e nyilat-
kozataval a szerzO. Hiszen Janus, bar, mint lattuk, elismerte a ,haza nyelvén zengett dal”
létjogosultsagat, maga mégsem tudott mas irodalmat elképzeii,antatint. Pesti Gabor
szamara viszont humanista miveltség és anyanyelvii irodalom mar nem Osszeegyeztet-
hetetlentil kiilonallo fogalmak, hanem éppenséggel egybedtvozendd sajatossagok: hazaja
nyelvét és szellemét 6 a régi bolcsek tudomanyaval dhajtja gazdagitani.

Esopus, illetve a neki tulajdonitott mesék alkalmasak e gazdagifdittorténetek triigyén
szamtalan embertipus, magatartas, viselkedés jelenik meg, a ldilbafgzetekben az élet
ezer szine szikrazik.

Lapozzuk fel a farkas és a barany kozismert meséjét, mdbleai Gaspar atkoltésében is
meg fogunk majd ismerni:

»EQy nyavalyas kicsiny baran budésdba esék. Melyet mikoron az fargimlalt volna, nem akara
mindjarast megenni valami ok nélkul, hanem kezde okot hozza keresni ésonelani:

- Te énnekem mindenkor csak bosszisagomra jaral €és nagy sokatléditéhe

Az barany monda neki nagy fohaszkodva:

- Hogy tehettem sokat ellened, ha csak minapon szilettem ez vilagra?
Monda ismég neki az farkas:

- Az mez0t, hogy ott 6ttél, mind elpusztitottad nekem.

Monda az barany:

- Ha akartam volna, sem tehettem volna azt, mert még nekem fogam nincsen.
Monda ismég az farkas:

- Vizemet is megittad a katfobol.

Monda az barany:

- Hogy ihattam meg, ha anyam tejénél még soha egyebet nem ittam?

Végre felele az farkas és monda neki:

- Jollehet én az te meséidet meg nem fejthetem, de azért vacsoraemathelgyom.
Megkapa azért Gtet és megevé.

Ertelme:

Igazsagnak gonosznal semmi helye nincsen
Azért 6 magara minden tgy tekintsen
Hogy minden gonoszt j6 tavol legyintsen.”

Pesti tomor elegancijat sokéig nélkulozni fogja a magyar piddavetlen utédai szine-
sebbek, izesebbek, valtozatosabbak, 6 azonban mondatainak attekinthetd, csakugyan latinos
vildgossagaval felliimulhatatlan.

Ot évvel késébb, 1541-ben egy masik erazmista tudds, Sylvesler Janos immar - eldszor! -
Magyarorszagon, Nadasdy Tamas koltsegén és sarvari kastélyarddblozismét nekive-
selkedik az Ujszdvetségnek, de mennyivel kdrtilményesebb, aggalyoskodoblkosatdibén
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magyarazgatd, mint Pesti Gabor! Igaz persze, hogy - mintd/Bgéa irja - ,szovegkritikai
felkésziltségben, filoldgiai ismeretekben, nyelvi tudatossdgban minden bibliaforditd elddjét
felilmulta.” Forditasa végén nyelvészeti fejtegetésekbe boc#atlaazegyes evangéliumok
Iényegét pedig disztichonokban foglalja 6ssze. llyen disztichon snélgla konyv elején is,
amikor Sylvester Janos az olvasot kdszgmimagyar népnek, ki ezt olvassally mdédon
tehat az

,Ujtestamentum magyar nyelven, melyet az gorog és diak nyelvbdl tjonnan fordijtank az magyar
nipnek keresztyén hitben valé ipulisire”

immar a szerz0 szdndéka szerint is az egész magyar nemzetnek szant mii; az olvas6 magyar
népet koszontd disztichon pedig a klasszikus iddmérték magyarul alkalmazhatdsdganak
blszke bizonyitéka:

Profétak altal szolt rigen néked az Isten
Azkit igirt, ime vigre megadta fiat.

Nadasdy Tamés gazdag dunantuli foldbirtokos, férend, kirdlyi tanacsos orok emlékezetre
mélto erdfeszitést tett, amikor a két kiraly uralta, belhabortk zaklatta, torokok kinozta orszag-
ban - ha rovid idore is - nyomdat allittatott s éppen az oly balvégzetii 1541-es esztenddben
tette lehetévé Sylvester Ujszovetség-forditasanak megjelenését. Az idok azonban oly keser-
vesek és a muzsak szamara oly alkalmatlanok voltak, hogy a kendered maradhatott
tartés €és meg vagy tiz esztendeig nem is lehetett befolyasa.

A mohdcsi csata utan - egy 1505-0s orszaggytilési hatarozat szellemében - 1526 oktdberében
kirallya valasztott és novemberben megkoronazott Szapolyai Jamumsssgrof, erdélyi vajda
tronra-jogosultsagat csaladi szerzodésekre hivatkozva vitat6 Habsburg Ferdinand osztrak
foherceg, cseh kirdly elérte, hogy 1526 decemberében néhany fénemes Pozsony varosdban 6t

is kirallya kialtotta. Az ezt kovetd ¢és valtakoz6 szerencsével folyd belhabortinak a haza
sorsaért aggddo Janos kirdly azzal vetett véget, hogy 1538-ban békeszerzddést kotott ellen-
felével, mely szerzddés értelmében a magyar kiralyi tront Janos haldla utan Ferdinand o6rokli,
hogy ily médon az orszag egysége helyreallhasson. Janos kiraly Ib4fekeévetkezett
halalaval szinte egyidében azonban fia is sziiletett, akit a Habsburg-hdzzal ellenséges Gyorgy
Barat, varadi puspdk, helytartd vezette magyar nemesség kidalyékiatett. A magyar-
orszagi befolyasat félté torok kormany, hogy megakadalyozza Habsburg Ferdinand térhodita-
sat, nagy erdkkel vonult Buda ald, és a fovarost 1541 késé nyaran vérontds nélkiili csellel
elfoglalta. Az orszag uralkoddjanak a csecsemd Istvant - akit késébb apjarol és anyai nagy-
atyjarol Janos Zsigmondnak neveztek -, illetve a helyette korma@porgy Baratot
tekintették. A Budarol kiszorult csecsemd-fejedelem udvara Erdélybe koltozott, a torok
hadsereg pedig 1542-1552 kozott fokozatosan megszallta Magyarorsdétgitek mintegy
harmadat. 1543: elesik Pécs, Szekesfehérvar koronazé varos ésdaszirgersekprimas
varosa. 1548-ban azonban még mindig a mai Magyarorszag teruletéosishdnosa volt a
toroktol fiiggetlen teriilet és csak a Gyorgy Barat meggyilkoltatasa utani esztendében nyo-
multak a térokok Egerig, amelyet nem tudtak elfoglalni (Dobé Istwasgpnt megszalltak az
Alfdldet és Nogradot. (Temesvar, Szolnok, Drégelypalank). Az agrsegyharmadanak
torokok altali megszallasa tehat a szazad masodik felébengyakorlati ténnyé, bar a
lakossag a hédoltsagot a szazad kilencvenes éveiben zajlott Uggthéenidtéves habord
végeéig ideiglenesnek tekintette. A szent koronahoz tartozé tertletefkudéti, nyugati és
eszaki részét a Habsburg uralkodok kormanyoztak; az északkeketieésterileteket pedig
Janos kiraly 6zvegye és fia (Janos Zsigmond), majd fejedelrggahrés cimmel, Gyula-
fehérvar székhellyel Janos Zsigmondnak az e részeken lako ngratiaté&alasztott utddai
birtokoltak. Az orszag nyelve és miiveltsége e politikai, gazdasagi és katonai megosztottsag
ellenére is egységes maradt. Barmelyik hatalom érdekkérében mukodott is egy koltd, iro-
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lelkész vagy lantos: valamennyi orszagrészben tudtak réla; ismerték egymas miiveit, hatottak
egymasra. A torok hodoltsagi teriileten is szdmos jelentds koltd és ird élt. A magyar nyelvi
nemzeti irodalmat tehat tovabbra is egységesnek tekinthetjik. A torodkgézallta
Baranyaban irott szinmiivet az erdélyi fejedelem teriiletén, Kolozsvarott éppugy kiadjak, mint
a kirdlyi Magyarorszaghoz tartoz6 Magyaroévarott.

Ebbdl viszont, hogy tudniillik a miiveket kiadjak: lathato, hogy az ezerdtszazas évek kozepé-
t6]l mar rendszeres konyvnyomtatds folyik Magyarorszagon. A két legfontosabb nyomda
Kolozsvarott és Debrecenben miitkodik. (Kolozsvar: 1600-ig 208 rankmaradt konyv; Debre-
cen: 157 nyomtatvany.) De nemes urak is létesitenek nyomdakat lelkészeik kozre-
miikodésével, ilyen példaul Bornemisza Péteré Semptén és Detrekd varaban (21 kiadvany). Ot
évnél hosszabb idén at miikodott még Brasso (119, nem magyar nyelvii konyv), Bartfa (98
kiadvany). Nagyszombat (56 konyv), Szeben (37 mii), Monyorokerék (13 konyv), és Vizsoly
(13 kiadvany). Aranylag sok konyv, szdmszerint 22 jelent meg rovid 1d6 alatt, 1582-85 kozott
Németujvarott.

Nem konnyti ezeket az akkor oly fontos nyomdakat a térképen megtaldlni. Telephelyiik a
maguk idejében sem volt mindig fontos varosdban. Megnétt tehat a kultarat tamogat6 féurak,
varosok jelentdsége. Az irok és koltdk nem flitézhettek a kirdlyi udvar melegénél, mint
Krakkéban, Pragaban, Bécsben, Parizsban, Londonban, Italia fejedelmi kdbaontidogy
mégis tamadt partfogdjuk: az nagyrészt a reformacionak koszonhetd.

A XVI. szazad elején - részben kiillonbozé kozépkori kezdeményezok, mint példaul a cseh
Hus nyomaban - a német Martin Luther &gostonrendi szerzetgstemy tanar, a svajci
Ulrich Zwingli lelkész, a francia Jean Calvin hittudds a keresztény hitélet korszeriisitését,
illetve az Osi alapelvekhez vald visszaterelését kovetelték. Mivel erre a vilagi hatalomma valt
papai szentszék nem volt hajlandé s az Ujitokat eretnekként kikozosiretkelétrehoztak a
maguk kilon keresztény egyhazi szervezeteit. Mozgalmuknak, mei@esaandékuk miatt
reformacionak neveziink, a vallas és a hit vilagan tali alapvetd kulturalis jelentésége, hogy a
szent tanok: azge (verbum)anyanyelvii oktatasat kovetelték, egyenest eldirva minden
hivének, hogy a szentirast személyesen tanulmanyozza. Ez a célkitlizés paratlan lendiiletet
adott a nemzeti nyelvll irodalmak - mar a humanizmus hatdsara megindult - kibontakoza-
sanak. Hogy az O- és Ujszovetséget olvashassa: a hivonek el kellett sajatitania a betiivetést.
Szaporodott tehat az alapfokl ismereteket nyujté iskoldk szama. 1@yd&g minden
faluban, ahol a lutheri vagy calvini elvek lelkésze miikddott: volt egy elemi iskola is, ahol a
betlivetést ¢s a szamtani alapmiiveleteket tanitottdk. Ennek folytan ugrasszertien nétt az irni-
olvasni tudok szama, kulonésen pedig a nem nemesi rétegekben. De ha sakparodt
olvasok: szaporodtak az olvasmanyok is. Igaz, hogy elsésorban a lelki épiilést szolgald
olvasmanyok - a német Bibliat Luther forditotta, a magyar #@sdKkrol mar szot ejtettiink -,
de kozéjiik fért a tanulsagos mese (Ezopus), a torténelem folyasdban Isten szandékat keresd
kronika, az erkdlcsos adoma, az elbeszéléseket, sot tréfakat tartalmazo prédikacio - (ez mar
kozépkori hagyomany, lattuk Temesvari Pelbartnal és a Karthawueldnnél) -, az oktatd
szinjaték €s az elmélkedd tanulmany. Heltai és Bornemisza nyilatkozataibol arra kovetkez-
tethetiink, hogy Magyarorszagon a varosi és mezdvarosi polgarsag egy része mar olvasott,
gyerekek, férfiak €s ndk egyarant. Ahol szorgalmas ¢és iigyes lelkipasztor mikodott - Szatai,
Bornemisza, Melius - ott talan a falvak lakossagabdl is akadt olvasni tudé ember.

Mindebbdl kovetkezik, hogy az irodalom vesztett nemesi eldékel0ségébdl, plebejusibb lett -
alkalmazkodott a kdzénségéhez. A XVI. szdzad masodik felének magyaem allam-
férfiak, tudosok, magas rangl papok, mint azeldtt, hanem javarészt szerzetesbdl lett alacso-
nyabb szarmazasu prédikatorok, falusi tanitok, kisebb hivatalokat viseld, nem gazdag
nemesek, sot lantosok, énekmondok.
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Voltaképpen ezek a lantosok és énekmonddk helyettesitették a nyokiatoteket is. Mert
az a néhany kényv, ami a negyvenes évek végeig megjelenteldyidéhany ezer olvaséhoz
jutott el. A reformacid tanitasa is még csak elvétve szdlal meg magyar nyelvii nyomtatott
konyvben. E nemben az elsé Ozoray Imre vitairata: Az Krisztusrul és az o egyhdzarul, esmet

az Antikrisztusrul és az 6 egyhazarul, Krakko, 1546., melyben hangsulyozza, hogy mindenki-
nek anyanyelvén kell olvasnia a szent szovegeket, ezeket tdlshadanlitani a hozzajuk
flizott magyarazatokkal ,6s amellik valami irast jobban magyaraz, azt kell kdvetnih&m,
milyen rovid az 0t a vallasos szakszovegtdl az orok igazsdgnak hitt tanitdsok birdlataig!
Azaltal, hogy Ozoray felszoélitja a hiveket, hogy az olvasott szégegnnak magyarazatai
alapjan, sajat lelkiismeretik szerint maguk dontsék el, mi asdly igaz; kritikus gondol-
kodéasra buzdit.

A HALLAS UTJAN ELVEZETT (SZOBELI), ZENEVEL KISERT KOLTESZET

De ezt a tanitast kevesen olvastak, és akik olvastak sem szére&ljabdl. A tomegek a sz6
mai értelmében vett esztétikai gyOnyoriiséget a hallds utjdn szerzett-terjesztett elbeszéld
koltészetbdl és vallasos lirdbol meritettek.

Természetesen ezt a hallva-zenélve élvezett elbeszéld koltészetet is le kellett irni, hogy rank-
maradhasson; le is irtak, de nem annyira olvasokdzénség szanmrekadob csaladi emlék-
konyvekbe - legyen mit elzengeni lakodalmak, keresztelok, mas jeles linnepek alkalmaval -,
¢s amennyiben kinyomtatdsra keriiltek, foleg lantosok szamara, afféle musorfiizetként.
Késobb, a szazad utolsé harmaddban, mar ezek legnépszeriibbjei is olvasmannya valtak.

Miivelt nemesurak éppugy szereztek szorakoztatd epikus énekeket, mint dedkjaik vagy mint
némelyik lelkész vagy tanitd. Nem is szélva a hivatasos énekmondé@krtanulsagos
szerelmi torténettdl a bibliai historidkig terjedt e miivek targykore.

Mindjart a harmincas évek végérdl tudunk valamennyi fajtara egy-egy példat.

Istvanfi Pal példaul, a jeles torténetird atyja: 1539 tavasamdoskiraly lakodalmara szerzett
mulatsdgul egy szép historit VOLTER ES GRIZELDISZ szerelmérél, Petrarca egy
Boccaccio-atdolgozasa nyoman. A rendithetetlen hitvesi hiiségrél szolo éneket ,,hertelen”,
sebtében koltotte a kisasszonyfai nemesur, baranyai alispan, amégirkezett hozza a
meghivo a kirdlyi eskiivore. A szerzé afeldl sem hagy kétséget, hogy kiknek szanta miivét:

-EQy krénikat mondok, urak, hallgasséatok!”

Tehat a vele egyenrangt eskiivdi vendégeknek és persze maganak az uralkodonak. A hallga-
todsag igen kedvelhette az éneket, mert 35 év mulva, mikor a Jazebélta 1539-ben kotott
h&dzassagabdl 1540-ben sziletett JAnos Zsigmond sem élt mar, egenietipegrafus ki-
nyomtatta, méghozza hihetdleg nagy sikerrel, mert 6t évre rd Kolozsvarott 6zvegy Heltainé is
kdzrebocsatotta.

Istvanfival csaknem egyiddben, 1538-ban, egy evangélikus hittankonyv fiiggelékeként jelent
meg Farkas Andras lelkész szerzeménye: AZ ZSIDO ES MAGYAR NEMZETROL. A
reformacio e lelkes hive azt a tanulsagot szerezte a Biblihogy a zsiddé és a magyar
nemzet sorsa parhuzamosan jelképes. Amiképpen a valasztott népet biinei miatt a tobbinél is
keservesebben ostorozta Isten, ugyanigy a magyar is hasonlé védkiekzemved most; ha
azonban megtérink - vagyis a reformacio hiveivé valunk -, boldogok leh&tinklas Andras
a mezdvarosi polgarsag érdekeinek képviseletében a Janos kirdly irdnti hiiségre inti az
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orszaglakossagot; az ellenkiralyt, Habsburg Ferdinandot megvetis@&jnek tekinti, mig
viszont Janos azért érdemel becsulést, mert kibékilt a torokkel:

Bolcsen cselekedék: frigyet vélek vete
Hogy csak épullhetne a megnyomorodott orszag.

Ennek az éneknek is tartds sikere tAmadt. Az 6tvenes évek kézepénagpy&olantologia-
ban ujranyomtattak; kés6bbi munkdkban minden sorat, st szinte minden szavat ki lehet
mutatni. Szinte valamennyi késobb keletkezett vallasos ének az 6 gondolatait varialja.

Ugyanezekben a hénapokban, 1537-38 tajan keletkezett TINODI SEBESTYBNZAEKN
ES MEDEA torténetét targyaldé éneke. Tinddi hivatasos énekmondozolgataban egy
csetepatéban megsebesiilvén, énekszerzéssel csapta agyon a nehezen mulo id6t. Mint a cime
mutatja: Tinodi a mitologiabdl és a gordg irodalom-ihlette kozéplaim széphistoria-
kincsbdl meritett. A mai olvasot a népmesék fordulataira emlékeztetik Tinddi sorai:

Télben ha akarta: az fak viragoznak
Foldek megindultak, vizek visszafoltak
Nap, Hold vilagtul es megfogyatkoztak.

Amibdl viszont kovetkezik, hogy hany, de hany ilyesféle ének foroghatott akkor mar koz-
szajon!

Uj volt viszont a bibliai targya ének, melynek idSrendben legelsé miivelje BATIZI
ANDRAS sziksz6i lelkész, aki a negyvenes évek elejétdl kezdve egész sor bibliai eseményt
verselt meg, ezek kozul JONAS PROFETANAK HISTORIAJAT (154F) &SAK
PATRIARKANAK SZENT HAZASSAGAROL val6 széphistoriajat (154@)szazad végén,
1596-ban Ujranyomtattak Debrecenben.

Mig Batizit az Oszévetség, BARANYAI MUCSI PALT az Ujszetség ihlette meg, abban is
a TEKOZLO FIU példazata (1545). A Biblia ihlette anyanyelvii elbeszél$ reneszansz kol-
tészetnek ez a legszebb tizenhatodik szazadi darabja a szerzd szavai szerint Székesfehérvarott
keletkezett, s ha valoban 1545-ben, amiben nincs okunk kételkedni, akkor a torokék ural
varosban. Baranyai énekét egy 1582-es gyiijtemény Orizte meg szdmunkra, (jabb bizonysagul,
hogy a negyvenes években még hallas Utjan terjedt koltészet mekkora erdvel €lt tovabb,
hiszen a szdzad végén csaknem valamennyit Gjranyomtattak, egydvasva gyonyorkods
kozonségnek. Hanyan megfestették-megrajzoltak-megénekelték a tékozlo fiu témajat az idok
folyaman! Feltiind viszont, hogy barki nyult is ecsethez, karcol6tiihoz, tollhoz: mindenki az
esemény dramaisagat hangsulyozta, nézzik meg akar Durer sl482karcat, melyen az
egymas hegyén-hatan nyiizsgd sertések kozott térdepelve imadkozo férfit latjuk, hattérben az
otthonosan hivogaté atyai birtok majorsagi épileteivel, akar pedig BedibiSzent-
pétervarott Orzott 1668-as festményét, melyen az a pillanat lathatd, amikor az §sz atyja elott
nekunk hattal térdre roskado ferfi kisgyermekként furja bele arcqieaktgpenyébe. Baranyai
Pal e kozfelfogassal szemben, bar természetesen 0 is leirja a blinband hazatérést és a tékozlo

fil befogadasat, sokkal nagyobb teret szentel a vidam tékozlas leirasanak:

Lam, én vig vagyok, ortlek, tAncolok,
Mert én arannyal, mindenekkel birok
Jojjenek hozzam hasartos borivok
Es j6 szakacsok.

Itt most énnalam trombitas és kartyas,
Legyen hitetd és hires parazna.

Legyen tovabb kertész és madarasz
Minden szolgalas!
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Mintha egy tréfasan vidam szinjatékot irna le Baranyai, amit talan eld is adtak imitt-amott,
valahogy ugy, ahogyan azt Hans Sachs rankorokitette.

Varjas Béla irta errél a Tékozlo fiurdl ,,.Legkoltdibben megirt, 6nall6 invencioval kiszinezett
bibliai torténetink... valdsagos modern mese. Reneszansz novella edy kekdyfirdl, aki
vig cimborak és széplanyok tarsasagaban tancol, mulat, kartydaoi Wérelt palotajaban,
mig el nem veri minden vagyonat.” (Irodalomtérténeti Kézikényv, 1964.)

1540 tajan, Janos kiraly uralkodasanak utolséeldtti évében Buda még szabad. Udvarokban,
nemesi lakdhazakban, varkastélyokban mar javaban z&fajikr és GrizeldiszJazon és
Médeahistoriajat, udvarhazakban és templomokban, iskolakban Farkas Andrésdrerzes-
galatat a zsido és a magyar nemzet kozos sorsarol. Tudos dedkok, tanitok, miivelt nemesurak
Pesti Gabor ezOpusi meséit, evangélium-forditasat lapozg&that@ggybevethetik Komjati
Benedek masik evangéliumi részletével, Szent Pal leveleivel. Mindezzel egyidoben még
javaban kézen forognak a nem rég befejezett kddexek, kozépkori legengéldak magyar
nyelvi leirasaval.

Aztan elmulik egy-két év, Budan torok zészld leng, de az orszaglinoctlete szinte
valtozatlan. SOt, a magyar nyelvii irodalom ¢és koltészet tovabb fejlodik. Aki 6hajtja, 1541-ben
mar egybevetheti Pesti Gabor evangéliumforditasat a Sgitvédhoséval, egy bécsi nyomda
munkajat az elsé magyarorszagi magyar nyelvii nyomtatvannyal. Felzendiilnek Batizi Andras
bibliai historidi, Baranyai Palékozld figanak dallamos verssorai. Ozoray Imre érveld-
értekezd prozdja a reformacio eszméi mellett agital.

Szines, valtozatos, gazdag irodalom.

De ebben is, mint emlitettiik, leggazdagabb, legszinesebb és leghialidanenekelt elbeszé-
16 koltészet. Ha teljességre torekednénk, tobb tucat koltd nevét irhatnank le. Milyen boldogan
soroltuk volna fel dket kétszaz évvel korabbrol szolvan! Most azonban mar olyan sokrétiien
véltozatos a magyar nyelvl koltészet, hogy nincs sziikség minden altalunk ma ismert kolto
részletes felsorolasara. Elegend6 a legfontosabb egyéniségekkel megismerkedniink.

Istvanfi Pal példajanak folytatoi kdzil nem is annyira esztétgekei, mint inkdbb a
feldolgozott téma miatt érdemel figyelmet RASKAI GASPARalifp koraban Térok Balinttal
egyiitt a mohécsi csataban Lajos kiraly kijelolt (és hivatasat nem teljesitd) testOrtisztje; most
oregen pedig, 1552-ben, nogradi féispanként a dél-zalai Alsdlindvan vendégeskedik roko-
nainal. Banffy Istvanné guthi Orszagh Magdolna gyermeket vakdR&aspar a kiszemelt
keresztapa, aki a varva vart keresztelore - (amiképpen Istvanfi Pal a kirdly menyegzdjére) -
széphistoriat kol vitéz Franciskérul és az & feleségérsl. A Vitéz Franciskd bizony elég
otromba modokon teszi probara felesége hiiségét, de mindez nem valtoztat a torténet
érdekességen. Lehet, hogy Raskai uram csaladi hagyoméanyttémekgl mert torténete
annak a IV. Béla kiralynak idején jatszodik, akinek mind a Raskai, mBéhéfy-csalad fel-
emelkedését kbszonheti.

Emlitettilk marTinodi Sebestyént hivatasos lantost. O most nyugtalanul keresi a helyét
ezekben a negyvenes években, mig oltalmat nem lel Nadasdys@amas541-ig Torok
Balintot szolgalta, de mikor ura toérok fogsagba esett, mas $ablgan kellett néznie. Jarja
az orszagot, lat, figyel. Csatdk, nagy események szemtantja. Az els6 magyar koltd, aki
mesterségét és miivészetét hivatasszertien izi.

Medfigyeléseit fényképészeti pontossaggal, tudésitéi alazattahr§yilagossaggal tolma-
csolja. Torténettudomanyi forrasként is kivaloan hasznéalhato. Eletének elve a tudositoi hiiség:

~Sem adomanyért, sem baratsagért, sem félelemért hamisatrbtam, azmi keveset irtam, mind
igazat irtam”
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- kozli az olvasoval gdgos alazattal Kronikgjanak 1554-es kiadasaban. Mert 6 mar sajto ala
rendezte elbesz¢ld kolteményeit, tehat Tinodi Sebestyén az elsé magyar kolto, aki egy maga
altal osszedllitott kotetet, versvélogatdst hagyott az utdkomaa Ekolozsvari Kronika
tudatossaganak bamulatba ejtd bizonyitéka. A két részre osztott konyv elsd részében a
negyvenes ¢évek kronikajat adja, szoros idérendbe allitva Ossze kiilonbozé alkalmakkor
szerzett énekeit, 1540-t61 1551 decemberéig. Annyira fontosnak tartotta egy Osszefiiggd
verses torténelemkonyv kozreadasat, hogy a nyomdai munkalatok iddjtben potolta
azokat a hianyzo eseményeket, melyekrél nem volt kész éneke. A cél érdekében kihagyta
kotetébol szépirodalmi jellegli szorakoztatd énekeit, igy a mar emlitett Jdzon és Médea4s,
tovabba a nem katonai vonatkozasu bibliai historiakat.

Tinddit kora nagyon tisztelte; széles kdrben hatott. Partfogdja, Madaamas nemességet
jart ki szamara; egyik énekét a jeles humanista tudds, Zsaml#ilos latinra forditotta.
Balassi Balint sem tudott szabadulni a mester hatasa ahd@idiKapitan Gyorgy bajviadala
cimi éneke (1550., Kassa) vildgosan mutatja, mennyit tanult Balassi a derék lantostol, hiszen

a Kapitdn Gyorgy e részletének minden sokétézek, mi lehet ez széles fold feldttzdetii
hires Balassi-vers felé mutat:

Bétor szivvel az vitézséghdz vannak,
Ha ellenségot hallnak, megvidulnak,
Gyorsan 0 jo lovokra felfordulnak

Az ellenségnek hamar arcul allnak.

Er6sen vivnak, szerencsét késértnek,
Kik kozulok meghalnak, sebdsilnek.
Kik kozulluk orok rabsagban esnek...

Terekeken ha diadalmat vesznek,
Nagy halakat adnak 6k az Istennek,
Oruilnek, vigadnak az nyereségnek,
Mentdl inkabb annak tisztosségének

Jo legényok, vitézok véghazakban
Vannak gyakran terekkel bajvivasban,
Az kérosztyén hitért gyakor harcokban,
Es j6 hirért, névért sok orszagokban.

Ne feledjik persze, hogy ezt voltaképpen nem is olvasnunk, hanem énekeinankinodi
koraban szdveg ¢és dallam még elvalaszthatatlanul egy volt. A hallgatosag Gsszegytilt vala-
mely nemesi udvarhazban, vagy vegvarban; urak, katonak, tisztek, kézlegenyiglanép,
dedkok, asszonyok, iskolamester ¢s lelkész, szakacsnd és kukta egyiitt szorongtak a bolt-
hajtasos teremben, faklyafénynél hallgatva a lantszéval kistériat. A lantos elé oda volt
készitve egy kupa bor, hol j6, hol rossz - ezt Tin6di mindig fel is jegyezte:

kdzbortul megszorul, rozsdas én torkom.
Biidos bort adnak Seb6ék deaknak.

S6t egyéb szolgaltatasokat is feljegyzett; mert bizony nem mindenki teljesité egyforma
hiiséggel a nemesur parancsat: lassak el illendéen az énekest:

Beneddk kovacs lovamat megpatkolta
Szakacs Balazs igaz agebl tarta.

Benedek kovacs tehat dicséretet érdemel, mert megpatkolta a levdbsa tovabbutazas
elott; Balazs szakacs viszont valami kotyvalékkal bosszanthatta fel, mert igen haragos
osztalyzatot kapott. Mindez pedig Egerben tértént, ahova nagy setagolt Kassarol a
buzgdriporter, megtudakolvan az 1552-es ostrom részléigjervar viadaljarol)
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A Batizi-kezdeményezte bibliai ének két legjelentdsebb folytatdja - elészamlalhatatlanul sok
kortarsuk kozott - Szkharosi Horvat Andras és Sztarai Mihaly.

SZKHAROSI HORVAT ANDRAS ferencesrendi szerzetesbdl lett lutheranus prédikator; a
negyvenes években Tallyan miikodott. A néppel érintkezd, a nép nyelvén prédikald ference-
seknek mar az 1514-es paraszthaboriban fontos szerepik volt; most pedigédnosgda-
koztak a reformaciohoz. Szkharosi egy a sok koziil. Koltonek azonban kimagaslon egyediil-
allo. Egy 1554-es gylijteményben és Bornemisza 1582-ben kiadott énekeskonyvében marad-
tak fenn izzon indulatos énekei. Koltészete a szinte mar tulzagbsangadalmi elkote-
lezettség verses publicisztikaja. Itt, nala teljesedik ki irodaknak az a csirajdban mar
korabban is megfigyelhetd vonasa, hogy a koltd a nemzet politikai-erkolcsi tanitasat tekinti
legfobb feladatanak; a koltd a nemzet lelkiismerete, politikai visszassagok biraloja. De a
politika, a nemzet fennmaradasa és joléte elvalaszthatatlmyaaxallasossagtol. Szkharosi
szerint mindenekeldtt Istennel kell rendbehoznunk dolgainkat, melyeket a vilagi forendek
kapzsisaga €s a ROmabdl, a papa és a biborosi testilet alt@nkaaott egyhaz alaposan
elrontott. Ilyen értelemben tehat Farkas Andras gondolatait fiizi tovabb. Egyszersmind viszont
Bornemiszaig mutat elére. Bornemisza prédikacioir Szkhérosi sistergd haragjara emlékeztet-
nek; kétségtelen, hogy a semptei prédikator sziintelen forgati@van gyermekkordban
hallott és akkor meghatarozo élmenyt adé énekeket - hiszenigzgypmtatta ki szinte
valamennyit 1582-ben. Szkharosi dorgedelmeivel merdben 0j hang jelentkezik a magyar
nyelvii énekkoltészetben; ehhez nem szoktak hozza a csalddi hostetteket zengd vagy szerel-
mes torténeteket pengetd lantos énekét élvezo fouri fiilek:

Nagy szégyenségben fejedelmek vagytok,
Orszag pusztitoknak, csalardnak mondattok,
Dulok, kéborldknak, lopoknak mondattok
(Az fejedelemségril, 1545)

Mert nagysagos ur vagy: minden koboz neked,
De majd megcsalatol, - im megmondom neked...

Neked faradnak mind az szegény szantok,
Nagy €hen szomjan te read kiéltok,

Néked verejteznek a szegény kapasok,
Teneked fazédnak az szomju halaszok,

Neked siitkoz6dnek az futd vadaszok.
(Az fosvénységrdl, 1545)

Romléasinknak egyik oka fejedelmek vattok,
Nagy 6hajtvan mind ez orszag panaszol rejatok,
Kéméletlen az foéldnépén csak hatalmaskodtok.
(Az atokro) 1547)

De Szkharosi savonarolai indulata nem gatja annak, hogy a magakonas jelenségeit is
meg ne figyelje. Koltészetébdl szépen rekonstrualhatd az ezerdtszaznegyvenes évek magyar
mezovarosanak ¢lete, szokasai, erkdlcsei. Megorokit példaul egy farsangi szokast, amikor a
megszemélyesitett bojt €s a jolét szinjatékszerlien dsszecsap.

Vegyiik szemiigyre Pieter Brueghel 1559-ben festett hires képét, mely most a bécsi szépmii-
vészeti mizeumban lathatA:farsang és a bojt csatgja kép eléterében, egy németalfoldi
varoska foterén, a kut mellett jokora hordon lovagld kovér férfi (a Farsang) dofkod husfala-
tokkal megtlizdelt nyarsaval egy széken iil0, szerzetesi csuhaba 01t6zott girhes alak (a Bojt)
felé, aki egy hosszunyelt falapaton szomorkod6 halakkal hadonaszik, ezzel az alkalmatlan
fegyverrel igyekezvén elharitani a farsang tamadéasat. Kaikilggterekek visitozo-zsivajgo
csapata.
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Lapozzuk most fel Szkharokitféle hitél cimti, 1544-ben szerzett énekét:

Csak a csuf inneprdl, az farsangrol szolok,
Mennyi sok bolondsag ott vagyon, tudjatok
Minden gonoszsagra vagyon szabadsagtok...

Utkozet nagy leszen mindenkor farsangban,
Mikor Cibere ban beszéll az Bansagban,

Konc vajda haragszik, dul-ful haragjaban,

Mert nincs tisztessége az negyven hat napban.

Konc vajda: a sok konccal dicsekvd, kovér Farsang. A tartalmatlan, izetlen bojti levesrdl, a
ciberérdl elnevezett Cibere ban vonul hadba ellene, miel6tt ,,beszéllna az bansagban”, vagyis
mielOdtt a bojt negyvenhat napjara atvenné a hatalmat.

Szkharosi tehat az északkelet-magyarorszagi Tallyan, 1545-bemamjya népi szokast
orokiti meg, mint amit tizennégy évvel késébb a nyugat-eurdépai Németalfold egyik varosaban
Brueghel is megfestett. Apro, de fontos bizonyitéka ez annak, hdgydak dulta, torok-
fosztogatta Magyarorszag benne él Eurépa vérkeringésében.

Szkharosi koradban zengett az orszag az anyanyelven szerzett énekektdl. Lelkészek, tanitok,
mezovarosi polgarok, varosi tanacstagok, tisztvisel0k, nemesurak versenyt szerzik énekeiket,
s ezek nagy része a reformacié eszméit terjeszti:

Nem mondhatjatok, hogy nem tudtatok Isten akaratjat,
Mert mind pap, deak, gyermek, heged6s nagy nyilvan kialtjak.

Ez a két Szkharosi-sorz Istennek irgalmassagara@imi, 1546-ban szerzett énekébdl,
kétségtelen egykort bizonyiték az anyanyelvli koltészet bamulatos elterjedésére. Pap, dedk,
gyermek, hegedds - mind éneket mond €s kolt. S mindez abban az évtizedben, amikor a
kézépkori magyar allam végleg megsemmisilt. Valdoban a nyete &ta nemzeti tudat
ébrentartadsanak feladatat és szerepét.

Szkharosi - nala alighanem fiatalabb - kortarsa, a szintén ferencrendi szerzetesbdl evangélikus
lelkésszé lett SZTARAI MIHALY a torokok altal megszakirileten. Tolnaban és Baranya-
ban miikodott. Késobb, a hatvanas években Séarospatakra koltozott, majd Papa varosanak lett
evangélikus lelkésze.Otet is megbirja néha az harag, néha az bor is” - mondja réla korhold
szeretettel Bornemisza Péter @edogi Kisérteteben, mibdl sejthetd, hogy Sztaraiban is a
Szkharosi nagy természete fesziilt. De hasonlit Szkharosihozudatifeindulataban is. A
Baranya megyei Lasko kozségbdl alaposan odamondogatott a bécsi Ferdinand kiralynak
éppugy, mint az Erdélyben regnalé Gyoérgy Baratnak:

Egyik Akhab kiraly az Bécsben lakozik
Ki az Isten ellen nagyon hadakozik

Masik Akhab kiraly baratbol 16tt kiraly
Ki soha nem tanult, de mostan prédikal.

Ez az 1549-ben keletkezett ének, melgzent lllyésnek és Akhab kiralynak idejében lott
dolgokrol, melyek ez mostani idébéli dolgokhoz igen hasonlatosok sokatmondd cimet viseli.
Farkas Andras és Szkharosi modoraban aktualizalja a Bibliatldinfigyel Sztarai a maga
koranak iddszerli politikai eseményeire is; a Duna és a Dréava csiicskében, egy torok-uralta
orszagrész isten hata mogotti falucskgjaban pontosan értesil rairdiortént a messzi
Londonban, Herkules kiraly - vagyis: VIII. Henrik - és leanya, rd4 Maria orszagaban:
,Cranmerus Tamas érseknek az igaz hitben val6 allhatatossagarol, ki mik@pazudoma-
nydt hamisolndja, Angliaban Maria kiralyné asszony dltal szornyii halalt szenvedett.” (1560)
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A Padovaban iskolazott Sztarai az 1556. majus 21-én tortént esembagiad Cranmer
kivégzését John Fox angol lelkész-koltd 1559-ben Bazelben megjelent latin nyelvii kdnyve
alapjan Rerum in ecclesia gestarum commentarMegjegyzések az egyhaz torténetéhez)
szedte versekbe, ligyelve azonban a magyar torténelemre: mikor példaul Cranmer sziiletésérol
szol, kozli, hogy az,Matyas kiral éltében” tortént. Az 1582-ben Debrecen véarosaban
nyomtatasban is kiadott miinek csak egyetlen példanya van a vilagon: a londoni British
Miuzeum konyvtardban 6rzik.

Sztarai hallatlan népszertiségére jellemz0, hogy noha hodoltsagi tertileten miikodott, koltemé-
nyei 1555-t6] kezdve a szdzad végéig gyakran megjelentek, Debrecenben, Bartfan, és egy sor
mas énekeskonyvben. Mert zsoltarokat is szerzett, illetve atddlpaz vallasos liranak
Szegedi Gergely mellett els6 nagy miiveldje.

Sztarai 28. zsoltara 1574-ben, 1582-ben és 1593-ban is megjelent egyiEppsva
énekgylijteményben:

Mostan hozzad felkialtok felséges Uristen,

Mert kdszalam és oltalmam vagy mindenek ellen,

Tekints reAm, ne hagyj engem nagy veszedelmemben,
Mert gy vagyok, kit temetni visznek az veremben.

Balassi felé mutatd sorok ezek.

Mint ahogyan szintén Balassi és Bornemisza miikodését készitik eld szinjatékai is. Ez a
nagyenergiaju, mindig tevékeny férfiu szinjatékokban népszerisitette a reformaciot, s ezt is
akkora sikerrel, hogy A PAPOK HAZASSAGA cimen ismert daiblfj550-ben Kolozs-
varott, AZ IGAZ PAPSAGNAK TIKOREt pedig 1559-ben Magyaro6varott adtéak ki.

Sztarai 1550 nyaran egy Drava menti faluban torok dontdbirak elétt sikeres hitvitan vett részt,
¢s alighanem ezt a ,,mérkdzést” dolgozta fel szindarabjaban. Ha ugyan nem éppen erre az
eseményre késziilve irta; s talan el6 is adtak mindjart ott Vaskaszentmartonban.

A két szinmii szerepldi azonosak: két, egymassal vitatkozo pap. Tamdas és Boroc; aztan két
polgéar, akik a vita kimenetelét figyelik, varva, hogy az igaznakryalt tigyet magukéva
tehessék: Borbas bir6 meg Antal bird; megjelenik tovabba maga a rmpapatéveszmek
megszallottja, valamint az er6szakos vikarius. E kozos szereplékon kiviil A papok hazassaga-

ban szerepel egy gyermek, aki a még szamara is vilagosagoulsvonja és 6sszefoglalja;

Az igaz papséagnak tikorébgedig egy domonkosrendi szerzetes: Frater Lukacs; tovabba egy
puspok.

A darab szerfolott tanulsagos: a végén a papa napszamosnak fl, bagy a kapa feltori a
tenyerét - Megpdkjed, s meghidegedikanacsolja neki Tamas pap); - a vikarius vargava lesz,
Boroc pap timarnak all, Lukdcs frater szénégetdnek; a piispok kénytelen-kelletlen kovacs-
mesterségre adja a fejét.

A reformacio ligye imigyen diadalmaskodvén, a nézdsereg szétszéled €s a jo mulatsag utan
ki-ki megy a dolgara, abban a jolesé tudatban, hogy az addig csak dézsmat szedd s Oket
zaklato, anyanyelven veliik szinte sohasem érintkezd ,,papista” papok helyett most majd veliik
szot értd prédikatorokat fognak megvalasztani. Ezekben az els6 magyar szinmiivekben tehat a
szegény ember, a dolgoz6é ember kacagja ki a dologtalant: ankkpl@ott papat, a kovacs-
mesterségre fogott piispokot, a foltozovargava vedld okvetetlenkedd vikariust.

Voltaképpen ez a két Sztarai-szinjaték is a hallas Utjan élvezett koltészet miifajdhoz tartozik.
A kozonség, melyhez szdltak, melyet agitaltak, nem tudott olvasnipiratatas csak annak
volt hasznara, aki ezeket be akarta tanitani. A k6zonség ndzaiaita a szinmiivet, melyet
olyasféle gyonyoriiséggel adhattak eld Sztarai uram tanitvdnyai meg néhany erre hajlandosa-
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got mutatd mezdévarosi polgar, mint ahogyan azt Shakespeare Szentivanéji alomcimii
darabjaban lathatjuk, a mesteremberek jelenetében.

Sztarai Mihaly mellett a legjelentésebb zsoltarkolté SZEGEDI GERGELY (1536-1566)
debreceni tanitdé, majd lelkész. 1563-ban Debrecenbdl Tokajba, majd Egerbe koltozott;
Egerben a varkapitany szolgalataban lelkészkedett. Enekgyiijteményt is 6sszedllitott, ez azon-
ban csak halala utan jelent meg (Debrecen, 1569).

Legszebb kéltemény& magyaroknak siralmas éneke a tatar rablasandély egy személyes
¢lményéhez flizédik.

1566-ban, amikor a Zrinyi-védte Szigetvar elesett, a torok lovassag 8ékés, Szolnok,
Hajdi megyéknek Miksa kiradly kormanyozta, Erdéllyel hataroseresz beszaguldotta és
végigpusztitotta. Elfoglaltak Gyula varat, melyet Kerecsé&agizl6 kapitany feladott, és fel-
nyomakodtak egészen Tokajig. Tokaj kornyékét a tatar konnytilovassag pusztitotta-dulta-
égette. A torok szolgalataban allo tatar konnyiilovassdg karhatalmi feladatokat teljesitett;
megzallo haderének nem voltak jok, de ijesztésiil annal inkabb. Ezzel kapcsolatos élményeit
irja le Szegedi Gergely, aki a szorny{i nyari eseményt kdvetd 6szon meg is halt.

Gyenge szép szlizeket rontanak és vesztenek,
Nagy sok ezer sziizet 6k megszoplositenek

Ki miatt szegények nagy szégyenletekben
Nagy hirtelen meghalnak.

Igy sirvan, anyjoknak az gyermekek kialtnak:
»2Adnal vizet innom, édesanydm!” - azt mondjak;
O édes anyjoknak csaknem hasad szivek,

Hogy csak azt sem adhatjak.

Meg nem keserednek az kisded gyermekeken
Kettosével oket iiltetik az nyeregben,

Az &rtatlanoknak csak sirni sem hadnak
Fejek 0sszeverésén.

Félelmetes latvany bontakozik ki szemiink eldtt. Talan a legkonyortelenebb realitast leiras,
ami a torok hodoltsag korabol rank margiiint az férget, uton széjjelhajigaljdka halott
csecsemoket; a rabszekéren megsziilt asszonyok kisbabait [abuknal fogva a Tiszaba vetik;

Hogy mind az ég, az fold reajok nem szakad,
Azt mindnyajan csudaljuk.

Kétségbeesve szolitja meg Istent, hogy konyoriljon végre a magyeeten, ne sujtsa Ujabb
ostorcsapasaival;

Ne mondhassak neklink: nincs Istentink, sem hitilink,
Ne mondjak szemikben: nem segit meg Isteniink,
Mert tisztességednek nagy gyalazatjara

Fog esni az mi karunk.

Néhany szdz év mulva Adyban fog 6sszegylilni ez az Istent konyorogve-fohdszkodva karomlo
haragos kétségbeesedlert tisztességednek nagy gyalazatara fog esni az mi karulk.”
reneszansz embernek ez a szilard hitében is megmutatkozo intellektudlis gdgje majd
Balassinal fog erdteljesen gyakran hangot kapni.

A Balassi eldtti magyar lira, féleg a reformécio hatasara, els6sorban tehat valldsos ihletési.
Szegedi, Sztarai és masok a Biblia zsoltarainak aktualizatitéaevel fejeztek ki sajat
lelkidllapotukat. Kodaly ZoltarPsalmus Hungaricws tette halhatatlanna VEG MIHALY
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kecskeméti birdikoron David nagy busultdbansorkezdetti 55. zsoltarat (1560 koriil). Vég
Mihaly azért fordult vigaszul David 6tvenétddik zsoltarahoz, mert @kt@ivdoltsagi tertlet
gazdag és kivételezett varosdban, Kecskeméten, a protestanksatssikaus lakossag nem
tudvan megegyezni az egyetlen templom hasznalatan, bir6 uram (a tof@gertésben)
salamoni itélettel tgy dontott, hogy hasznaljak a templom egigkdekatolikus hivek, masik
felét pedig a protestansok. Kecskemét kozvetleniil a torok fovarosban székeld kormanynak
lévén alarendelve, nem volt kitéve a helyi toroék hatalmassagok asdilaak, és mivel a
marhatenyésztést a térok nem adoztatta, az elnéptelenedstiAlfiMeon viszont pompasan
lehetett marhkat tenyészteni s azokat a hajdukkal Nyugat-Ewmapa piacaira hajtani:
Kecskemét gazdag varossa fejlodott. A gazdag marhatézsérek és kereskeddiparosok sok
bosszusagot okoztak a békességszerzd birdnak, aki zaklatott lelkidllapotat versbe Ontdtte.
Lam: egy torokok-megszallta varos polgarember biraja kivald felkésziiltségti kolté! Ugyan-
akkor azt sem feledhetjiik, hogy Vég a maga koranak koltéi kdzhelyeibdl meritett; bizonysag
erre Sztarai Mihaly egyik zsoltarforditasanak egybevetése a Veégyehadl

Sztarai Vég

Mikoron David vala kesertiségben Mikoron David nagy busultaban
Saul kiraly elétt szamkivetésben Baréti miatt volna banatban,
Felkialta Istenhez, 6 szivében, Panaszolkodvan nagy haragjaban

Konyorogven siralmas énekében: Ilyen konyorgést kezde 6 magaban.
Felséges Uristen! Kérlek tégedet... Istenem, Uram! Kérlek tégedet...

A vallas ihlette zsoltar-atkoltéseken kivil vilagi témaja lirais csak egyetlenegyszer szolalt
meg Balassi elétt. BORNEMISZA PETER (1535-1584) huszonharom éves diak, kiilfoldre
késziilé egyetemi hallgato - Balassi késobbi mestere - 1557-ben, Huszt varanak ostroma utén -,
amikor a Lengyelorszagbdl visszatért Izabella kiralyné, J&imasy 6zvegye a trondrokos
szamara €s nevében torok katonai segitséggel visszahdditotta a Habsburgok véddorségétol ezt

a fontos erdsséget: versben bucsuzott hazajatol.

Ezt a verse€Cantio optima(Nagyon szep ének) néven jegyezte fel csaladi versesalbumaba egy
erdélyi nemesur; ezért szokas igy emlegetni. Kinyomtatasra ii9%ddhasem kerllt; mégis
enekeltek, masoltak.

Engdmet kergetnek az kevély némaotok
Engom kornyllvettek az pogan torokok
Vajon s mikor lesz6n j6 Budaban lakasom

Bornemisza Péter irodalmunk torténetének ez elsé vildgi lirai versében mindazt a koltéi
értéket, mindazt az eszmei mondandot egybestiritette, amit az anyanyelven fogalmazott
magyar koltészet a sziletése 6ta eltelt néhany évtized fahéalmozott. Tanult a névtelen
jeremiadokbol, Farkas Andrastdl, tanult Szkharositol, Tinoditél, de aroit hosszabban,
korilményesebben fejeztek ki, neki ahhoz elég volt hat haromsoros Bidfeemisza ezt a
versét sohasem nyomtatta ki; talan ugy érezte, hogy lelkész - mert a hatvanas évek
kozepétol kezdve evangélikus lelkészként miikodott, elészor Balassi Janos hazanal - nem illik
vilagi témakkal hivalkodnia. Vallasos verseit azonban kozreadta, igy példaul bolcsddalat:
Enekecske gyermekek rengetéséresbb bibliai targyn énekét, melyek e miifaj legjobbjai
kozé tartoznakAz itéletrdl; Isten varosarol, az mennyorszagrdk teremtésrél;, Szent Janos
latasarol - valamennyi az 6tvenes évek végén és a hatvanas években keletkezett.

A hallds utjan terjedt és élvezett koltészet mifajilag is kiilonleges darabja egy 1560-as
években keletkezett, de rank csak 1621-es, kései masolatban atokdiktettének, &zép
énekek a gyulai vitézekrél. A 174 soros éneket egy katona szerezhette, aki altalunk ma
balladazerii el6adasnak érzett stilusban adja eld a kegyetlen kapitanyuk altal értelmetlen
portyara hajszolt végvari vitézek panaszat.
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Hat holnapja hépénziinket nem lattuk,
Szolgainkat csak hazugsaggal tartjuk,
Lovainkat zabszalmaval hizlaljuk.

A balladaszertiségre ilyen sorok emlékeztetnek:

Imhol latok egy szép zaszlét, vereset
Z4szl6 alatt egy fekete sereget...

Szinte bizonyos, hogy ilyen és hasonld koltéi fordulatok régota éltek az elveszett magyar
nyelvil koltészetben, talan a kenyérmezei diadalrél sz616 énekben is eldfordulhatott ilyesféle
sor vagy strofa...

Mint lathato, a hallas atjan élvezett mikoltészet rovid harmine év alatt bamulatosan kivirag-
zott. Szabadkay Mihdly, Apati Ferenc, Vasarhelyi Andras rank dharéhany kdlteménye
utan, a legvalsagosabb torténelmi esztendékben, a harmincas évektdl kezdve ,mind pap,
deak, gyermek, hegedds nagy nyilvan kialtotta” az énekszoban eldadott, lantmuzsikéaval kisért
igét s ez az eleinte irastudatlan hallgatosag flleinek $&idtdiszet a szazad végére olvas-
mannya valt; legszebbnek itélt darabjai sorra kdnyvekbe, antologidkba kerultek.

Az annyi szornylségben ¢és szazadokra kihat6 keserves torténelmi eseményben gazdag XVI.
szazadban tehat megsziletett az altalunk ma is ismertvézse#l (s nem csupan tudosi
nyomozomunkéval nagy nehezen kikovetkeztethetd), magyar koltészet.

OLVASMANYOK

Pesti Gébor ezdpusi meséi utdn az els@ szoérakoztatva tanitdé olvasmany egy dialogus:
HELTAI GASPAR (t1574) kolozsvari lelkész 1552 januarjaban irott és az év folyaman
Kolozsvarott kinyomtatott miive: Az részegsegnek és tobzédasnak veszedelmes voktarol
német anyanyelvi, erdélyi szasz Heltai, aki azért tanult meg felnétt fejjel magyarul, hogy az

igét a magyar hiveknek anyanyelviikon hirdethesse, Sebastian Rfancilen greulichen
Laster der TrunckenheifA részegség utalatos btinér6l) cimi, 1531-ben kiadott konyv-
prédikacidjat magyaritotta. Példatlanul 0j jelenség ez: kortarsi €16 nyelven (és nem latinul)
fogalmazott mii ihlet egy magyar szerzot.

Heltai nem sz6 szerint fordit; neki nem a forditds hlisége a becsvagya, nem az, hogy egy
latinul fogalmaz6d mester Orokbecsii gondolatait minél hivebben tolmécsolja, ezaltal is
bizonyitva a magyar nyelv ratermettségét - amint azi Bébor tette - hanem, hogy a refor-
maci6 eszméit minél népszeriibben kozvetitse. Ezért olvasmanyélményét csak alapeszmének
tekinti. De mar a reformacié eszméi sem egy Ozoray Irfvent teoldgiai tudomanyos-
sagaban fogalmaztatnak meg, hanem a részegség 6si €s karhozatos biinének liriigyén, mintegy
rejtve jelentkeznek. Heltainal két varosi polgér, Antal és Denteezélget, s e diskurzus
keretén belll megismerkediink a kor szokéasaival; leir példaul eggsk@iri birovalasztast
meg egy falusi papvalasztast. A dialéguson belil is parbesaémedban eleveniti meg az
eseményt, s ettdl a kétszeres parbeszédtol - a Demeterrel beszélgetd Antal varosi polgarok
beszélgetését idézi fel - az egyszert kis jelenet életszerlien mozgalmassa valik:

Antal:  Ha egyiitt vadnak a valasztott emberek, jelesen a borhaznal (mert ott kell elészér mind birdt
s mind polgart tenni) ismét mondjak:

- No, kit tegylnk biréva, polgarra, etc.? Ha mégis valamelgriddztek vagyon, kinek
még lang az Istennek szent lelke valami keveset szlivilbe az ezt mondja
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- J6 uraim: jertek, tegyiik ezt birova, polgarra, etc., mert jdmbor ember, igazsagszereto, jO
esze is vagyon, nem felotte haragos, nem akaratos, jozan, gondviseld, gyakorta jar az
egyhazhoz és mindenkor hazanal talaljak, etc.

Demeter: Vajon mit felel a tobbi a j6 tanacsra?
Antal:  Mit feleInének? megnevetik és megcsufoljak, mondvan:
- Kuc, Lovrente, bezzeg szépen talalja.
Eb volna, ki ezt birév4, avagy polgéarra tennéje, mert soha egy pohér borat nem lattuk

Ugyanez a beszéltetd kedv, ez az élobeszéd-teremtette mozgalmassag jellemzi Heltai masik,
szintén németbdl atdolgozott munkajat, ezopusi mesegytijteményét: Szaz fabulgKolozsvar,
1566). A magyar szépproza torténetének 0j szakasza kezdddik e Heltai-mesékkel. Kialakitott
egy erkolcsi tanitd célzatu, szigortian a reformécid eszmei talajan allo, de szemléletesen eld-
adott elbesz¢lésfajtat, a jellemabrazolas igényével, ligyesen gorditett, pergd parbeszédekkel,
heves ¢s indulatos tarsadalombiralattal. Emlékezhetiink Pesti Gabor csattands tomorségi,
latinbél forditott meséire. igértik, hogy dsszehasonlitjuk Heltdataes baranymeséjét a
Pestiével.

Heltainal igy hangzik:
A farkasrol és a baranyrdl

Egy farkas, igen szomju, elméne innya a patakra. Midon ivott volna, alatekénte a patakon nagy
messze és lata ott egy baranyt, hogy innék a patakbdl. Alésiekaért a baranyhoz és monda
annak:

- Miért zavarod fel a vizet énnékem? Miért nem hagysz innom?
Monda a nyavalyas barany:

- Hogy zavarithattam volna fel a vizet tenéked, holott idgteEm legyen, te kedig tova fel, honnét
alafoly ide a viz.

Monda a farkas:

- Micsoda? Lam, szémbe mersz szdkni velem. Miért szidogatsz?
Mond4a a béarany:

- Jaj, nem szidlak, j6 uram.

- Monda a farkas:

- Mind te, mind sztileid, és minden nemzeted ellenségim voltanakemnék apad is ugyanezen
bosszusagot miivelé rajtam hat honappal ezel6tt.

Monda a béarany:

- E vilagon sem voltam én akkor.

Monda tovabb a farkas:

- Mindenutt kart tész: vetésemet sem tarthatom meg miattadpimeréndtt elragod.
Felelé a barany:

- Hogyhogy raghatom el vetésedet, holott nincsen fogam?

Megbusulvan a farkas, monda:

- Pokol érne ok-adasoddal; bezzeg megflizetsz!

Es ottan megfojta és megové.
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Ertelme:

E fabulaval irta meg Ez6pus e vilagi dusoknak és kegyetieRelkamissagat és kegyetlenségét,
hogy nem gondolvan sem az Istennel, sem annak igazsagaval éaysaemtlanokat minden ok
nélkul megnyomoritjak. Dihds nevet koltenek az ebnek, csakhogylinessék. Vagy 6tte meg a
hajat, avagy nem, de palcat keresnek neki. Ugyan bilinds a csész, vagy vétkozett a szegény ember,
avagy nemPauper ubique jacefA szegény mindeniitt sinylddik.) Jaj e nagy hamissagnak.

Pontosan harminc év kulonbség van egyazon mesének kétféle feldolgozasa kozott.
Heltai meséje hosszabb, epikusabb, anekdotikusan ide-oda indazobb.

Nala a farkassal kezdddik a mese: szomjasan inni megy a patakra, de miel6tt orrat a vizbe
dugna, koriilnéz. Ekkor latja meg a konnyli zsakmanyt: a baranyt. Odamegy - ,,alasiet”, tehat
lefelé indul! - és mindjart a legtermészetesebb érvvel ta@magMiért zavarod fel a vizet
énnékem?” Pestinél ez csak késobb keriil emlitésre, nala a barany szemével latjuk meg a
farkast. Pesti leir, ismertet, eldad; a mese tanulsagos példazat-voltat egy percre sem téveszti
szem eldl. Heltai mesél, beszéltet; nala a mese ugyszolvan szinjatékka éled.

Pesti haromsoros tomor versét Heltai bolcselkedo eszmefuttatassa boviti, s ebben tarsadalom-
biralata élesebb, indulatosabb. Valésaggal halmozza az idevago kézmondasoklasékat,
egyiket latinul.

A magyar szépproza fokozatosan kozelit a novellahoz, az elbeszéléshez.

Annyira, hogy az utolsé el6tti mese mar valoban az, nincs is meg eredetije a Heltai-hasznalta
német nyelvii Ez6pusban: ,, Egy nemes emberrdl és az ordogrol.”

Egy kapzsi nemesurhoz tiszttartonak all be az 6rddg. Egyetlen kboggefizetség fejében

azt kaphassa meg, akit vagy amit a jobbagyok szaméra jutaimohkk/&@Miutan az 6rdog-

ispan gazdagga tette urat és szegénnyé jobbagyait, azok azt kivamékel a nemesembert
az 6rdog. El is viszi, igy mindketten megkapjak jutalmukat.

Heltai olyan irdi igénnyel, akkora miigonddal adja el a torténetet, keresi meg a jellemek
abrazolasanak-beszéltetéesének maédjat, hogy ez az irdi tudatedsagBoccaccio - Poggio
Bracciolini-féle novelldkra jellemzd. A fabuldk ihleté forrdsa sem latin szoveg, hanem vagy
maga a személyes tapasztalds - a kozvetlen iro6i élmény - vagy pedig a kortarsi anyanyelvii
(német) préza, méghozza a reformacid szellemében létrejott proza. Az ird, bar 6 maga
humanista képzettségii miivelt ember, nem tartja fontosnak miiveltsége fitogtatasat, sot, kertili
azt; a nép gondolkodasdhoz kozel férkdzve, koznyelven kivan gyonyorkodtetve és szora-
koztatva tanitani. Ez azért is sikertl neki, mert mind a szag@énsdlg, mind Heltai magyar
nyelven olvasé mezdvarosi polgar-kozonsége kiviilrdl és birdlolag nézi a feudalis uralkodo
osztaly tagjait. Ugyanazok a mesék, melyek Pesti Gabort 1536tzaimlatték, hogy a latin
eredeti tokéletességét megkdzelitden hiven tlikrozé forditdsban bizonyitsa a magyar nyelv
kivalosagat, harminc esztenddvel késdbb mar az 6nalldo fogalmazast elbesz€éld proza meg-
teremtésére 6sztondzte Heltai Gaspart.

Ebben a tekintetben szerfolott tanulsagos a mesék eldszava is. Heltai a szdzadokkal késdbb
Mikszath altal alkalmazott, csipdsen kedélyes modorban egy szézegyedik fabulaval, képle-
tesen mondja el véleményét azokrol, akik netan munkajaba belekétnének.

.Ha ezokéért én is ugy jarok, mint a szegény erfidveal és szamaraval jart volna, nincs mit tennem.”

Es elmeséli nagy dertis kedvvel a hires mesét, mely szerint a szegény ember minden jarokel
tanacsat egyforman megfogadvan, bolondul jart, mert hol ketten Uelnaarra, kimélvén
magukat, hol pedig hatukra vették az allatot, kimélvén a szamarat...

.Ezeknek ezokaért semmit nem mondok, hanem ezt: hogyha az énmuekik nem tetszik,
ottan Uljenek le és csinaljanak jobbat.”

76



Amit Heltai az elbeszéld prozaval, ugyanazt igyekezett tenni KAROLYIT GASPAR (1530 k.-
1591) gonci lelkész az anyanyelvli tanulmany miifajaval. A Luther varosaban, Wittenbergben
kiképzett harminc év korili prédikator arra a kinzé kérdésre keredktszt: mi az oka
Magyarorszag romlasanak? Tanulmanyanak cMieden orszagoknak és kiralyoknak jo és
gonosz szerencséjeknek okairul, melybol megérthetni, mi az oka az Magyarorszagnak és
romlasanak és fejedelmeknek szerencsétlenségéRmetkecen, 1563.)

A szerz6 eléveszi a Bibliat, a konyvek kdnyvét, az ideoldgiai vezérfonalat és abbol kimutatja,
hogy Magyarorszag romlasanak oka: az isteni parancsolatok megtagadasa, féleg az uri rend
hib&jabol. A zsido népet pontosan amiatt biintette annak idején az Usisién; most a ma-
gyarokat. Mindaddig, mig a kozerkdlcsok meg nem valtoznak, féleg pedig, amig az uralkodo
osztaly nem gondoskodik emberségesen a rabizott néprdl, az orszag helyzetében nem varhaté
valtozas. Kilondsen karos a reformacio tanitdsanak elhanyagolg&paiahiten valé meg-
maradas.

,Nincs az ellenségnek jobb alkalmatossaga az orszagnak megvételére, mint mikor az f6-fénépek
visszat vonsznak. Mint az Magyarorszag ezt megkésérteteam. Keresik az Istennek orszagat...
kevélyek, telhetetlenek, kegyetlenek, prédaldk, artatlan kémegrontdi, szegényeknek nyomor-
gatoi. Hogy azért immar az Magyarorszag is mind az kikidsl egyetembe ilyen nagy szerencsét-
lenség alatt volt és vagyon, hogy orszagunkat az torokok ehégtékontottak, hogy orszagunkat
szabadon raboljak, hogy immar minden népek kozt nevezeteselatssatéd vagyunk, ez bizony
torténetbol és az szerencse forgasabdl nincsen, hanem innét vagyon... Bizony, az torok csaszar
Isten szolgaja az magyar nemzetségnek blntetésére... Annakokfgedelmek hagyjak el az ke-
gyetlenséget, telhetetlenséget, fosvénységet, ne rontsakgengzeget, ne prédaljak el marhajat,
ne ontsanak ennyi sok artatlan vért, ne keressenek gazdahaégsan, uzsurasaggal, kegyetlen-
séggel, prédaval...”

Farkas Andras, Szkharosi Horvat Andras, Bornemisza Bétmuének és még sok szaz mas
ének, vers, szoveg, vélemény stirisddik Karolyi tanulmanyaban. Miive tehat 6sszefoglalas, a
magyar reneszansz irodalom elsd évtizedeinek Osszefoglalasa; egyszersmind valami ujnak,
egy Uj miformanak: a tanulmanynak az elsé jelentkezése.

Kérolyi e tanulmanya oly erdsen hatott, hogy negyven év multan, 1602-ben Nadasdy Ferenc
lelkésze: Magyari Istvan gondolatrdl gondolatra kovetiorszagokban vald sok romlasoknak
okairdl cimii konyvében.

Sét, szazadok multan Kolcsey Himnusaban is felbukkan Kéarolyi Gaspér érvelése:

Hajh, de blineink miatt
Gyult harag kebledben...

Bizonyos értelemben a Karolyi Gaspar altal megfogalmazott eterdmvizsgalat jegyében
fogant gonci lelkész-elédjének, SZEKELY ISTVANnak vilagtorténete is: Kronika ez vilag-
nak jeles dolgair6(Krakko, 1559). Ez az els6 magyar nyelven nyomtatott vilagkronika is azt
tlzte ki célul, hogy megmagyardzza: , Ez vilag nem szerencsétdl biratik, hanem az egy
Istennek gondviselésébdl.” Hol vagyunk mar Bonfini humanizmusatol, Thurdczy nemesi tor-
ténetfelfogaséatdl! Plebejusi aktualizdlas ez a kronika, s olvagmékét a benne mégott
néhany szajhagyomanybdl meritett anekdota adja, példaul Matydgnkk egy ,trufaja”.
Nevezetes e kdonyvben a nyomdai korrektornak, Vilmanyi Libécz Iytia& rovid verses
kbszbntése, az dntudatra ébredt magyar nyelv jelentkezése f6lotti kedves drvendezés

Ez kdnyvet valamel magyar olvasandja magaba
Err6l 6néki nagy vigassaga legyen:

Hogy magyari nyelven az régi dolgok, idok is

Irvan vadnak igaz kronika rendje szerint.
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Az oOtvenes évektdl kezd6dd rendszeres anyanyelvii konyvnyomtatds miifaji véltozatos-
saganak, a szinte mar tudatos toérekvésnek, hogy kronikatdl a mesemdinaanyig minden
valfajnak legyen magyarul nyomtatott szévege: Ujabb példdgja BORSIEM PETER
Szophoklész-atdolgozaskiagddia magyar nyelven az Sophocles Electrdjabol (Bécs, 1558).

A bécsi didk, aki az egyetemen Tanner professzor eldadasait hallgatta - és aki, mint mar
lattuk, egy évvel ezel6tt, 1557-ben kiilfoldre indulvan egy szép bucsuverset koltott -, ezuttal a
kozonség,erkdlcseinek jobbitasara, példaul, szépen, jatéknak modja szeegntklasszikus
tragédiat tett az olvaso asztalara. Az olvasdéra, mert bar a darabot alighanem eldadtak
Ferdinand kirdly német-romai csaszarra tortént koronadzasanak lnéwepségein, az ifju
szerz0 mégis a miivelt olvasdknak szanta kiadvanyat, hiszen

»Minden jozan itéletli ember el6tt ismeretes, hogy néhany év ota mar elkezd6dott az iras magyar
nyelven is, amelyet nekiink Cicero és minden miiveltebb nemzet példaja alapjan stlyos okokbol
naprol-napra mindjobban és jobban, t6liink telhet6leg miivelni és gazdagitani kell.”

Bornemiszat elsésorban az a Kalvin altal is felvett kérdés foglalkoztatta, hogy szabad-e
megdlni a zsarnok uralkodo6t?

»A kérdés: hogy vajon mikor a haza a legkiméletlenebb szolgasagban sinylodik, szembe kell-e
szallni a zsarnokkal erészak alkalmazasaval is, vagy biztosabban varhat6 a bajoknak az az orvos-
saga és enyhitése, amit majd maga az id6 hoz meg?... Ami engem illet, Georgius Tannernek, ennek

a tudos férfitinak, egész Germania elsé foiskolajan, a hires bécsi egyetemen a goroég nyelv rendes
tanaranak, igen tisztelt mesteremnek és mas jobaratalmzdktasara azért véallaltam oly szivesen
e darab magyar nyelvre forditasat, hogy a gérog nyelvbetajatazamfiainak lelkét e sziikséges
dolgok folott valo elmélkedésre dsztokéljem... s hagwi népnyelvinkben is valamelyes kifejezés
kincsre tegyek szert.”

Ugyanakkor a cimlapon a Lukacs evangéliuméanak VI. részébdl valasztott idézet a szerzd
lelkes lutheranizmuséardl arulkodiklaj nektek, kik nevettek most, mert még sirtok.”

Igy 6tvozddik egységes egéssz¢é humanizmus és reformaciod eszmevilaga egyetlen miiben.

Ez a remekmii sokaig lappangott; maig ismert egyetlen példanyat 1923-ban, leltarozas alkal-
maval talaltdk meg egy németorszagi konyvtarban. Ma is ritkidszak; szinhazaink kurio
zumnak tekintik. Pedig harminc-negyven esztendével vagyunk Shakespeare el6tt! Egyetlen
eurépai nemzet e korban keletkezett dramaja sem mulja fsléggiar Elektraszinvonaléat!

crer

Naéla - Bornemiszanal - elsdnek Aigiszthosz jelenik meg a szinen. Eldttiink all a vérbeli
reneszansz zsarnok, az annyi énekszerzo altal megénekelt, kegyetlen, nyuzo foszto fejedelem;
szemtdl-szemben 4ll a néz6kozonséggel és az olvasoval a gyiilolt tirannus, akit annyi névtelen
aldozata karhoztatott. Szophoklésznal sz6 sincs ilyesmirdl. Bornemisza mar harmadik monda-
taval a XVI. szazad kell6s kozepére vardzsol benniinket: ,, Erds varakkal, kéncses varosokkal
nagy boséges vagyok.” Bornemisza altal teremtett 0j szerepld Parasitus, akinek hitvany
figurdja ura félelmetes gonoszsagat hangsulyozza.

Mig Aigiszthosz gondolatai a jovO, az érvényesiilés koriil forognak, Kliitaimnésztra az élet
pillanatnyi élvezésére vagyik. Szophoklész armanyos, élveteg, de eszes kirdlyndje Borne-
miszanal nem kevésbé félelmetes, de romlottabb, érzékibb ¢és butabb ndsténnyé valik. Nem
titkolja, hogy a meggyilkolt Agamemnoén legfébb biline: nem volt képes kielégiteni moho va-
gyait. gy vele szemben Elektranak - a kdzénség szemébens-ngart ligye van, pedig még
nem is talalkozhattunk vele. Szophoklésznal viszont Elektrat joval elobb ismerjiik meg, mint
Klitaimnésztrat.
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Feltling kiilonbség az is, hogy Bornemisza valtozataban a Mester kezdeményezdbb, fontosabb
egyéniség, 0 az ,,&sz”, aki a tehetséges, de tapasztalatlan ifjut, Oresztészt jO iranyba tereli.
Vagyis a gorog tragédia uranak feltétleniil alavetett jambor-bolcs Neveldje Bornemiszanal
igazi XVI. szazadi prédikatorra valtozik. Szophoklész Neveldje szd nélkiil tudomasul veszi
ura utasitasat, amit az a joslat alapjan ad neki; BornerMszatere jovadhagyja Oresztész
Otletét, amit a szemunk lattara sutott ki.

Az Elektra-Klutaimnésztra szdcsataban is van kilénbség: Borrdemaisaz anya kihallgatja
lanya kesergését, mig Szophoklésznal ilyesmirdl nincs szo.

Legjobb mult szézadi, szdzadfordulén irt és mai szindarabjaink se muljak felil azt a pergd,
indulatos asszonyi szOcsatat, amit Bornemisza megirt. Kétlvegbheszansz asszony vesze-
kedik el6ttiink, ugy, hogy azt az ekkort4jt sziiletett Shakespeare is megirigyelhetné.

Az is igen fontos kiilonbség, hogy Elektra a magyar valtozatban nincs jelen, midon a Mester
Oresztész koltott halalhirét hozza. S ez a leglényegesebb eltérétaaakek6z6tt.

Bornemiszanal Elektra sejti, hogy valami Uj hir érkezett. Rernégy talan a varva vart
Oresztész tér vissza; nem is gondol arra, hogy éppen ellenkezdleg: a kiralyfi halalhirét hoztak.
Mikor aztdn megtudja az igazsagot, kétségbeesetten rohan a tdvozni késziil6 Mester utan, aki
elunta, hogy ebben a palotaban mindenki alig titkolt drommel vette tudor@assktész
halalhirét. Vissza se nézve, nyersen, odavetve valaszol EléktiEeatra megdermedve all
egy pillanatig, aztan jajveszékelni kezd.

Ebben a jelenetben a sziileté modern nyugati dradma korvonalai rajzoldédnak ki. Az ird
finoman kiszamitott hatasokra épit, késlelteti az akcidt, hogy annal nagyobb bhtsseh.

Fontos Ujdonsag, hogy Bornemiszanal Aigiszthoszt a nyilt szinemanodak le. Parasitus
hirtelen, gyava palfordulasa - 6 maga nyiszélja ura nyakat, csakhogy bdérét menthesse - olyan
komikus, hogy a k6zdnség ellendllhatatlanul nevetésre fakad; oril a zsarnakgsasetk. Itt
adja meg Bornemisza a valaszt az altala feltett kérdgsrembe kell-e szallni a zsarnokkal
eroszak alkalmazasaval is?”

A Tragddia magyar nyelven a Sophocles Electrajabaétagyar irodalom eddigi fejlédésének
csucsa. Ez az a pillanat, amikor a magyar nyelvii irodalom egyenranguan taladlkozik a nyugat-
eurdépai irodalom legkimagaslobb értékeivel. Barmerre tekintsiinkz i4580-60-as évek
Eurépdjaban: Bornemisza Szophoklész-atdolgozasa valamennyi akkor loésgzitfrancia,
angol, német miivel felveszi a versenyt. A német dramat a Wagner Mesterdalnokoj@éban
megorokitett Hans Sachs szinjatékai képviselik; Shakespeare-negenide, se hamva. A
VIII. Henrik altal alig egy héttel halala el6tt 1547. januar 21-én kivégeztetett Henry Howard
Aeneis-forditasaa Magyar Elektra megjelenésének idején lat nyomtatasban napvilagot;
Etienne JodelleCléopatra Captivga, az els6 francia nyelvil, antik mintara szabott tragédia
(1553) csak 6t évvel el6zi meg a mi Elektrénkat. llletlen és értelmetlen talzas lenne persze
arra még csak gondolni is, hogymagyar Elektrafelilmulta volna a kortarsi olasz, francia,
angol, spanyol, német irodalmat; errél szo6 sincsen - de alattuk se maradt

Hosszi Ut vezetett idaig Gellért plispok és Walter mester beszélgetésétdl a magyarok
szimfoniajardl - mar ahogy azt egy kozépkori legendakoltod elképzelte és kiszinezte valamikor

a tizenegyedik szazadban - @magyar Maria Siralmo, aKarthauzi NévtelerPrédikacion

at Bornemiszalagyar Elektrgaig. Most, az urnak 1558. esztendejében az irodalmi magyar
nyelv megérkezett Eurépaba.

S hogy megérkezhetett, az éppugy dicsésége a magyarorszagi humanizmusnak, mint az anya-
nyelviiséget kikoveteld reformacionak. Joszerint 6sszeszamlalhatatlan, hanyféle bibliaforditas
keriil kinyomtatasra ekkoriban; alljon itt jelképiil az elsé teljes szoveg 1étrehozojanak, az egy
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tanulmanyaval kapcsolatban mar megtargyalt Kérolyi Gasparnek (@eent Biblia Vizsoly,
1590), valamint a gyilekezeti éneklés és az igehirdetés altatjgamnyelvet gazdagitdé nagy
reformatorok sorabol Dévai Bird6 Matyas, Huszar Gstei dicséretekl560), Melius Juhasz
Péter Magyar Prédikaciok Debrecen, 1563) nem halvanyuld, sok érdeme. (Meliustél bizo-
nyéra sokan lapozgatjak gyonyoriiséggel a Kriterionnal 1979-ben Gjra megjelent Herbarium-

ot, 1578-bdl.) De a katolikus igehirdetésnek is vannak e szazadbdl elgaeij mint Telegdi
Miklos (Prédikéciok 1577-1580), vagy mint Pécsi Lukadsz(keresztyén szlizeknek tisztes-
séges koszorgjd591).

Hogy a magyar nyelv rejtve 1étez6 szokincse igy gazdagodva, s nyelviink az elvont gondol-
kodas kifejezésére alkalmassa valt: nekik is kdszonhetd. Balassi koltészete nem képzelheto el
az anyanyelvil zsoltaratiratok és atkoltések nélkiil.
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A MAGYAR RENESZANSZ FENYKORA
(1567-1596)

A MAGYAR MULT FELFEDEZESE

A hetvenes években, pontosan 1567-t61 1) miifaj kibontakozasat figyelhetjiilk meg a magyar
irodalomban. Latszatra varatlanul - pedig egy torténelmi hekinsttkezményeképp - Kivi-
ragzik a koltészetben egy magyar nemzeti, torténelmi tudat €s egy ezt kifejezo verses epika.

A bibliai historidk koraban, alig par éve még, a magyar mult gvaigs torténetének paranyi
részlete volt csupan. A haboruk zaklatta orszagban oly szigoruamzétlla reformacio
szelleme, hogy Szeékely Istvan példaul Szent Istvantol Matyasagneanyi uralkodonkat
elmarasztalta, mondvéan, hogy a hamis hitet, a péapista balvanyimadast szolgaltak Ok is;
Karolyi Gaspar - emlitett tanulmanyaban - azt iffeggy penig az kiralyokrul szoljunk, kik
eleitol fogva Magyarorszagban voltanak, nem taldlsz csak egyet is, hogy ki istenfélo volt
volna... ez az orszag nagy setétségben és balvanyimadasbarfvdihé, mint amikor esé
utan a palanta kovet mozditd erdvel keresi a napfényt: a magyar torténelmi mult abban a
ratarti pompaban jelenik meg, amilyenben szdzadokig tudatunkba rogzodott, amilyennek
Benczur Gyula festette, Katona Jozsef, Arany Janos megatan&tdl Aranyig sorakoznak
azok a témak ebben a sziik tiz esztenddben - az ezerdtszazhetvenes években -, amelyeket
XIX. szazadi klasszikusaink avattak halhatatlanna.

A magyarazat egyszerii: mostanra tudatosult az orszag lakossagaban az orszag véglegesnek
érzett pusztuldsa; 1566-ban, Szigetvar és Gyula elestével, Zrinyi halalaval pecsétel6dott meg
hosszu id6re a haza sorsa, mikdozben Gyor koriil tétleniil taboroztak a csaszar katonai.

Most formalddik a magyar nemzeti torténelmi tudat, egy magét hajdan erdsnek tudott, ma,
1570-ben azonban harom részre szakitott, meggyengult, sorvadasnak indglneraedsé-
gének a jelen megaldzottsaga miatti kisebbrendiiségi érzésébdl fakadd, multba vetitett boldog-
sagvagya.

A sort a kor egyik legnépszeriibb verses elbeszéléje, VALKAI ANDRAS tablabiro nyitja meg

Az nagysagos bank bannak historigh(1567). A kalotaszegi Valkon laké nemesuar Bonfinit
bongészve akadt a férji becsiiletében sértett kozépkori kormanyfo torténetére. Valkai, kdzép-
nemesi Ontudattal, a férji becsiilet diadalaként adja eld a tragédiat; Valkai felfogdsaban Bank
kotelességszertien jart el, amikor a kiralynét megélte. Gertrudis ugyanis 1éha 6ccsének kéjva-
gyat elégitette ki, mikor a mit sem sejté nadornét elkabitotta; a Szentféldre tavozott uralkodd
viszont meghagyta helyettesének, Banknak, hogy legyen az igazsag Ore. Az Oonmagat az
uralkod6 személyénél is fontosabbnak tartd magyar nemesség ismét éledezé ontudata il itt
diadalt. Bank biintetlensége, s6t erkolesi felmagasztosuldsa a maga érdekét az allam Ossz-
érdekénél is eldbbre tartd nemesi szemlélet kdvetkezménye:

...kiraly i sziivében
meg nem haborodott 6 elméjében,
semmi valtozas nem |6tt szinében

és e szavakkal bocséata el a kiralyné-gyilkos Bankot:

Jarj hiven és igazan dolgaidban,
Fogyatkozas semmi ne essék ebben.
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E verses kronika oriasi sikert aratott. Csak a XVI. szazadbdgl kiégasarol tudunk, ezen-
kiviil bizonyara szamtalan hazi énekesgylijteménybe is bemasoltdk. Hatdsa a tizenkilencedik
szazadig, Katona Jézsefig terjed.

Korulbellil ugyanekkor, tehat amikor Valkai uram kalotaszegi udvarhazaldak Ban
torténetét foglalta versekbe, fogott hozza Matyas kirdlyééet megénekléséhez Ambrosius
Literatus de Gercian, akit az irodalomtorténet k6zmegegyezB§¥RCSONI AMBRUSKénNt
emleget:Szép jeles historids ének a felséges Matyas kiralynak jeles viselt dolgairdl, életérdl,
vitézségérdsl. Gorcsoni Ambrus, Homonnai Drugeth Géaspar lantosa, Thuroczy Janos kaonikaj
nyoman dolgozta fel a Hunyadiak torténetét. Jellemz6, hogy kijelenti: elég volt mar a bibliai
historiakbdl; ismerjik meg sajat multunkat, azt a kort, amikor ayara@jlam még egyseéges

¢s erés volt. Kardrvendezd gyonyorrel festi a torok kovet rémiiletét Matyas tronusa eldtt; a

jelen vagyai vetitddnek vissza a dics6 multba: Matyéas kiralynak

Medve modra szeme vérben fordula
Ajakét harapa, vére csordula.

Ezt I&t4 a csausz: ugyan elhala
Tobbet a kiralynak sz6Ilni nem tuda
Nadragjabdél meleg soés viz fakada
Még egyéb dolgat is 6 elbocsatotta...

Gorcesoni éneke rovid 1d6 alatt 6t kiadast ért meg, s6t ami e korban, a XVI. szdzadban példat-
lan, a kiadé a sikerre valo tekintettel a torténet folytatésd@hegrendelte Bogéati Fazakas
Miklos tordai tanitonal, késObbi unitarius lelkésznél, kora egyik legjelesebb koltdjénél, akirdl
révidesen hosszabban szélunk. Bogati Fazakas énekét mindjart hozzéattékkéat Ujabb
kiadasokhoz. Bogéati egyértelmiien Janos kiraly partjat fogja a Habsburgokkal szemben:

Sok sz6 vagyon, tudom, Janos kiralra,
Aruldnak a német part 6t mondja,

De ha tanacsat megfogadtak volna
Isten tudja: talan most jobban volna.

Ervelése ismét a magyar nemesség ontudatanak jele, a ndemsgianak terméke: Janost
ugyanis a kdzépnemesség valasztotta kirdllya, sot, jeldlte mar 1505-ben, az akkori orszag-
gytlésen; a Habsburgok viszont néhany nyugat-magyarorszagi bard kreatrai, akik egy
Habsburg-Jagell6 csaladi szerzédésre hivatkozva hivtak meg a tronra Ferdinandot.

Az egyszeriben folfedezett magyar multba tett énekszerzdi kirandulasok koziil legerdekesebb
és legnagyobb hatasu ILOSVAI SELYMES PETERnNek, Perényinstgidcsacomeslanto-
sanak historiajaz hires neves Tholdi Miklosnak jeles cselekedetirdl és bajnoksdagarol (1574).

Ilosvai hihetbleg elsé szerzeményét - Nagy Sdandor tetteirél - 1548-bol ismerjuk, de nép-
szerliséget, mégpedig igen nagy népszeriiséget csak 1564-ben szerzett a reformacié kedvelt
szentjénekPal apostolnak verses életrajzd. Az iskolaban tanithatd, hézagpotldo mii kiada-
sai egymast erték.

A halhatatlansag rangjat talan e Pal-életrajzaval kivivnyethglosvai bizonyara nem sej-
tette, hogy - Arany Janos tizenkilencedik szazadi feldolgoz&sa rémégis a Toldi-historia
Orzi meg nevét hosszu szazadokra.

Ilosvai talan éppen a Perényi-csalad iratai kozott bukkant ra arra a XIV. szdzadi hdsi énekre,
mely egy kiilfoldrdl kolcsonzott vandortéma vazara épitett csalddi hagyomanyt mesélt el az
,,eros, vastag” Toldi Miklosrol:
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Gyakran gondolkodtam ezen én magamban,
Keveset olvasok rola kronikaban,

Maga mélto volta irni ezt is abban;

Az énekszerzok is feledkeztek dolgokban...

Mivel a mai olvasd emlékezetében Arany Janos Toldija él, nenszérnlgyre vennink
[losvai hdsének kalandjait:

Toldi Miklés nemesur szertelen indulatdban megéli batyjanak, Toldirgypék kedvenc
szolgajat, mert az csufolta 6t. Mikor aztan ,torténék, hogy ismét esek gyilkossagbaviklos
elbujdosik. Err6l az ujabb, masodikgyilkossagrol semmi sem &arul el llosvai. Toldi Miklos
csavargasai kozben Pest varosaban megfékez egy mészarszékbdl elszabadult bikat, mire a
mészarosmester szolgalataba fogaglgjel utan szennyes fazekokat mos val&gyszer a
kiralyi palota kornyékén ténferegve, végignézett egy udvari sportmérkézést: ,Vitézek rudat
hannak vala.”Toldi is felkapott egy rudat, kétannyira hanyta, mint a versenyzé vitézek. A
kiraly ,csudalja vala” Miklos erejét és két Ioval szolgalataba fogadta.

Az immar udvari lovaskatonaként szolgalé Miklés megtudija, hogy egy cseh vitéitenegy
Ozvegyasszony két fiat; parviadalra hivja a csehet a durggtsi a parbaj szinhelyére in-
dulvan azonban a viztikérben meglatja, hogy ellenfele a csénakban hétwkar tamadni.
Idében védekezik és gydz. Gydzelme utan Lajos kirdly tisztté 1épteti eld.

Szertelen természete azonban nem hagyja nyugodni: ki akarj@nioggy udvarholgy
kincsekkel teli sirjat,, de az ké Toldi Miklost oda bészorita” - és hosiink porul jar. Mas
alkalommal egy gazdag 6zvegy tréfélja meg a szerelmitghggkihevilt Miklést: a gatyara
vetkdzott vitézt a nyitott ablak elé feszitett oroszlanos szOnyegnek ugratja, a bajnok az utcara
esik és,egy ingben ott pironkodék.”

A nagyerejii katona vénségére sem javul meg. Csehorszagba kiséri Lajos kiralyt, ahol a
csaszar fogadja 6ket. A pazar teremben ,vannak az csaszarral tizenegy kiralygks lattukra
Lajos kiralyunk ugy megretten, hogy szoélni se mer. Csak akkanagahoz, amikor Toldi
ugy ragja bokan 6felségét, hogy a vére is kiserken. Mindjart ezutdn pedig a kontdse ujjaba
rejtett buzogannyal leiit egy hirvivét, aki azt a hirt hozza, hogy a magyarok fosztogatnak a
varosban.

Megtudjuk, hogy Toldi Nagyfaluban van eltemetve, s hogy azért ndm seimmire, mert
.fészeges vala’

Mint lathato: llosvaiToldija az els6 humoros szandéku koltéi beszély a magyar irodalom
torténetében. Az az Ilosvai, aki miiveit hol egy kovacsmiihelyben, hol egy kémény nélkiili
parasztkunyhdban, hol meg éppenséggel egy sombokorban irta, s aki minderrél nem restell
benniinket fanyar irénidval tuddsitani; aki Toldit gatyara vetkezettetatja be, a kiralyt
pedig a csaszar eldtt reszketve: annak tolla nem naiv tudatlansagbol siklott ilyen parlagi
mezOkre. Ilosvai nagyon is tudatosan Ohajtotta hallgat6it mulattatni, egy azdta feledésbe
meriilt méifajt mivelve. Van mas ilyen jellegii mii is ebbdl a korbol, példaul a BELA KIRALY
ES BANKO LANYA cimii ének, melyben egy lany szedi ra a kiralyt férfi képében, s vannak
prozai adomak is, példaul Bornemisza eléadasaban Torok Balint huisvéti kalandja a piacon a
kofaasszonnyal. Mindebbdl kovetkeztethetd, hogy ezeknek a darabosan-vaskosan tréfas
énekeknek hdse mindig a nemesur, valamely csalad jeles alakja, még akkor is, ha - vagy
éppen azeért, mert - otromba, részeges vagy Ugyetlen; ésefiypeméltod, hogy a kiraly is
tréfas kalandok nem egyszer szenvedd hdse, a rangjanak kijard feltétel nélkiili elismerés
mellett és ellenére. llosvai kilénben maga is folytatta a eesgledett Matyas-tdrténeteket,
amint az egy nemrégiben felfedezett historias énekbdl kitlinik. (Lévay Edit tanulméanya, ITK
1978. 5-6. sz.) Ebben Ilosvai egy Janus Pannonius - ,,Tot Janos plispok” - nevéhez fliz6do
kiilonos kalandot is eléad, mely szerint Janus megkarositotta Sulyok Balazst, Balassi dédapjat
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¢és evégett 6t Matyas biintetéssel fenyegette. Az egri féegyhdzmegyei kdnyvtarban 6rzott kéz-
irat Matyas halalaradl is tudni vél mitologikus korilmeényeket:

.Mely nap Bécsben a kirdly megholt vala
Oroszlanok Budan megholtanak vala
Hollok Budarol kioszlottak vala”.

A SZORAKOZTATO VERSES EPIKA
SZERELMES TORTENETEK

Ugyanebben az évtizedben, amikor a magyar mult énekbe foglalbls@nly diadalmasan
arasztja el mindharom orszagrészt: a verses, vilagi szorekagika is lerazza magarol a
reformacid els6 nemzedékei altal eldirt bibliai témak nyligét, s a szerelem mindenhatdsagat
hirdetd énekek egész sora teremt 1 témakdrt. Csak a hetvenes években tobb mint huszondt
regényes szerelmi kdltemény jelenik meg; Istvanfi 1539-benzeit®ioltér és Grizeldisz is
Ujra kiadjak, méghozza két izben (1574, 1580). A nyomdaszok valésaggal vadiigamak
kéziratokra. E miivek legjobbjai szazadokon at hatottak, az Argirus kiralyfit Vorésmarty is
nagy gyonyoriiséggel olvasta, s fel is hasznalta a Csongor és Tundé&n. Sajnos, Blistoria egy
Argirus nevii kiralyfirol és egy tiindér sziizleanyrol cimi, hihetéleg 1570 tajan keletkezett
széphistodria csak igen kései: XVIIl. szadzadi valtozatban maaa#lt €s ez a kdrilmény sok
bizonytalansagot hagy a magyar reneszansz kutatdiban. Annyi tény, hogy a versfok szerint
GERGEI ALBERT altal koltott 972 soros ének szazadok kedvelt olvasmanyava valt, s beldle
alakultak ki a Tandeér llonarol sz6l6 népmesék is.

Figyelemre méltd, hogy mig az altalunk ismert tobbi versesagegeszéphistoria torténeti
hiteli mlinek alcazza magat, addig Gergei bevallja, hogy Tiindérorszagban jatszodo, kitalalt
mesét ad eld. A mesebeli legkisebb kiralyfi folvallalja egy aranyalmakat termd fa tiindérek
lopkodta gylimdlcsének megorzését, de mert szemeire varazslatos almot bocsatanak, csak
vérfagyaszto kalandok, sarkanyokkal vivasok és egyebek utan leli meg Tundér llonat.

A magyar kolt6i nyelv annyira kész, olyan hajlékony, gordiilékeny, annyira kifejezd ebben a
széphistériaban, hogy olvastdn gyonyorkédésink bizonyossagga valik: |eheteilgy
mindeddig ne lettek volna ennek a le nem irt, ki nem nyomtatott, meg nem 6rzott, lantosok
emlékezetére bizott miifajnak tovabbi darabjai:

En szerelmes atyam, hadd menjek el én is
Ha megorizhetem, probaljam meg én is...

Mint magnesko vasat hozzéja szoritja

Igy gyenge testeket 6k egybeszoritjak,
Az 6 szerelmeket egymashoz mutatak...

Maga a meseszdvés, a bonyolult cselekmény eldadasa és a 1élektani abrazolas mar korantsem
ilyen tokéletes; nem kozeliti meg a korszak remeklésének, az ismeretlen szerzo altal Enea
Silvio de Piccolomini olasz szarmazasu németorszagi allamtmo&tés humanista ir6 1444-
ben irott latin nyelvii elbeszélésébél magyarra dolgozott EURIALUS ES LUCRETIAnak
szinvonalat. Az 541 hatsoros versszakbol allo verses regény egy iilésre, egy hallasra eléadha-
tatlan - kétségkiviil olvasékhoz szdl elsdsorban. (Ko6ltéi erényei miatt a huszonhdrom éves
Balassi Bélintnak is szivesen tulajdonitjak a szerzdséget az irodalomtdrténészek.)

Egy francia lovag, Eurialus, Siena olasz varosban beleszergo&grasszonyba; levelekkel
ostromolja:
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Mind éjjel s mind nappal tégedet kévanlak
varlak az én dgyamban.

Mikoron az hegyek hotol Uresednek
¢és az erdok vadaktol:
Az én szerelmem is elidegenedik
akkor Lucretiatoél!
Konyorilj énrajtam, mert miképpen az ho,
naptol megemésztetem.

Az asszony végil is enged a lelkes ostromnak, Eurialus al6ltdzetben bejiadgal

Akkor Lucretia szép, ranc nélkul valé
vékony ruhaban vala,

kibdl tagjainak szép ékes termeti
igen megtetsznek vala;

Teste fehérsége, szemeinek fénye
ugyan villognak vala.

Lucretia

Képmutatasképpen mégis tusakodék
ellene egy kevéssé;

De faradsag nélkul, csak kevés munkaval
végre Otet meggy0zE...

Eurialus ett6l kezdve, bar a varatlanul hazatérd, féltékeny férj kis hijan rajtacsipi dket, rend-
szeresen belopakodik a palotaba. Honapokig tart a beteljesiilt szerelem, amikor hdsiinknek
csaszari parancsra Romaba kell utaznia. A tavollét soran Euralius elhidegiil szerelmétol, aki
banataba belehal.

Az aranylag konnyen attekinthetd szerelmi torténet legnagyobb erénye a szerelem abrazolasa.
A reneszansz ember a szerelemben kereste szabadsagat:

O gyonyoriiséges csokok, mézzel folyd
édes dlelgetések

O, mely igen bodog és mely nyajassagos
szerencsében most élek!

A szerelem a szabadsagnak, a szabad elhatdrozéasnak, a tarsadalmi korlatokat nem ismerd fiig-
getlen dontésnek, két egyén, két individuum 6nallo akaratdnak megnyilvagslgsiképe.
Ernek a feltételek egy Balassi megjelenéséhez! Ezekralmizeversregények kényszeritik
arra a kovetkeztetésre olvasoikat, hogy a sziiletési nemesség nem Istentdl eredd intézmény,
hanem emberi szerzés, tehat megvaltoztatandd. igy keril rsgylami korlatokat 6vatosan
dontogetd ideoldgia a magyar szerelmi elbeszéld koltészetbe. A valldsos érvelés megfért tehat
a szerelmi szabadsag hirdetésével, f6leg, ha a szerelem torvényes hazassaggal végzddik, bar -
s ez éppenséggel nem k6zombds - polgarlany és nemesifju kozott, hiszen

De csak a szokasbdl mindezek I6ttenek
Az gazdag gazdaggal hogy egyesuljenek

Joéllehet nem vala még ez a nemesség
Azminémiit kdvet ez magyar nemzetség...

- amint azt a FORTUNATUSROL VALO SZEPHISTORIA (Kolozsyd577-1583 kdzott)
ismeretlen koltdje irta.
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Hogy a reneszansz szerelemfelfogas ¢és a vallasos ihletésii lira mily szorosan és természetesen
Osszefligghet, annak kivalo Balassi el6tti példaja Bogati Fazakas Miklos erdélyi unitarius
lelkész koltészete.

Palydja torténeti koltészettel indul, 6 is a magyar mult felfedez6i €s népszeriisitdi kozé
tartozik: 1576-ban, valoszintileg a kolozsvari Heltai-kiad6 - tulajdonosa akkor 6zvegy Heltai-
né volt - biztatasara irta meg Gorcsoni AmbMigtyas-éne&nek folytatasakenfz o6todik
része az Matyas kirdly dolgainakz alféldi hadakrol Laszl6 kiraly idejében mind haléléig
Lajos, Janos, Ferdinandusmen a magyar torténetet versekben 1552-ig.

Ez a XVI. szdzadi nyomtatdsai Ota eldszor csak nemrég, 1979-ben kozrebocsatott hdrom
torténeti ének a histériai kutatas figyelmét is megérdemé&néerses magyar térténelemmel

VA4

bibliai historiat is kélt Eszter dolgal577).

E miifajbol valt at a torokmegszallta Pécsett tartdzkodva, egy ott talalt nyolcnyelvii zsoltar-
antologia hatasara a vallasos koltészetre. Leforditja samskdit és aEnekek éneké1584).
Az Enekek énekpedig mar teoldgiai jelképrendszerbe épitett szerelmi kéltésint Bogati
maga mondjayiragének

Te balkezedet fejem al& vetnéd,

Fellytl jobbal fejemet megdlelnéd
Szeretddet nyugotnad, meleggetnéd,

Kit szemérem mostan lenni nem enged.

De a zsoltarforditasokban is a vilagi lira hangjai szOllalnagy; mde, tiszta dalforma bonta-
kozik ki el6ttiink, a tizenkilencedik szadzad nyelvén szdélva: mintha népdal lenne:

Szaladj ijedt madar, szaladj, ha lehet
Ha el akarsz buni, keress mas helyet
Késziklakat, fuss meg minden rejteket,
Hogy elbtihass toliink, jol takard fejedet
(XI. zsoltar).

A vilagi szerelmi koltészet talal itt utat moho tiirelmetlenséggel, kozkeleti dallamok védelmét
hasznalva biztonsadgos tamaszul.

Bogati Fazakas Miklos kétségkiviil a legnagyobb Balassi elotti, név szerint ismert koltonk.
Kéziratban kall6dé életmiivét csak legutobb asta eld a tudomany; ideje, hogy kiadjuk,
olvassuk, s gy6nyorkodjink benne.

Bogati mell¢ egy masik név szerint ismert, és mégis szinte elfelejtett koltd kivankozik:
HUSZTI PETER, aki VergiliusAeneigt magyaritotta 1582-ben. Ebben is diadalmaskodik a
reneszansz szerelem-eszmeény (természetesen Vergiliusnetudite):

Titok de nem lehet az szeretok k6zott

Az szerelem kikialtja magéat nép kdzott
Szomérem, tisztesség nincs azfélék kdzott
Ezt sem titkolhattidk szerelmes Dido elétt.

Huszti PétetMagyar Aeneis mar Balassi miikodésének idején jelent meg. Négy éve mar,
hogy az Anna-versek elkészultek...
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AZ ELBESZELO PROZA FELE

1573-ban egy szazadok ota kedvelt elbeszélés-gylijtemény kétféle magyar forditasat is
kézbevehette az olvaso:Het bolcs mestecimii novellaskotet Bécsben is, Kolozsvarott is
megjelent,Poncianus historidjacimen. A bécsi kiadast - latin szoveg alapjan - egy fouri
lakodalomra szanta jegyajandékul a Bornemisza Péter koréhezotasmeretlen forditd,
tehat udvari-nemesi olvasoktzonségre szamitott, a kolozsvarit pediy Hetpi Gaspar
dolgozta 4t magyarra német nyelvbdl a maga polgarosultabb olvaso6i szamara. Kitalalni sem
lehetne jobb példat és bizonysagot arra, hogy a harom réshaakadagyarorszag egyseges
irodalmi életében immar az olvasok is mennyire mggazaltak: eljutott hozzajuk az Eurépa
szerte kedvelt prozai novella, mégpedig kétféle olvasdi réteg szamata kigtfasban.

A bécsi kiadas forditoja pontossagaval dicsekszik: ,egyetlen sowtral hagyott a széveg-
bol”. Hiven tolmdacsolja a nagyrabecsiilt latin szoveget. Heltai viszont a német alapszoveget
kedvére médositja: a folyod beszédet parbeszédekre bontja, dramatizaljanéleszi.

Elso novellaskotetiink tartalma a kovetkezo.

Poncianus rOmai csaszar évtizedes 6zvegysége utan egy csabfayabaléjaba kerllvén,
ujra meg akar ndsiilni. Az asszony megtudja, hogy a csaszarnak serdiild fia van, akit nagy
gonddal neveltet. Hét bdlcs oktatja a fiat. Ez a fil a tron varoosmyMeg kell tehét
szabadulni tdle, véli a csalfa asszony, hogy a majd éaltala sziilendd gyermek lehessen a
tronorokos. Gonosz tervet kovacsol: felhozatja a fiat a fovarosba, s ott felkinalkozik neki,
majd visszautasittatvan, szégyenében €s diihében bevadolja a csaszar elott, hogy a kamasz
asszonyi becsiiletére tort. A felhdborodott és a szerelemtdl se 1ato, se hallo csaszar halalra itéli
fiat és Orokosét. Akkor azonban elszant és izgalmas szécsatkediketa voltaképpeni
meseflizér. Sorra eldall ugyanis a hét bdlcs tanitomester, s mindegyik egy-egy csattands tor-
ténettel azt bizonyitja, hogy nem szabad hinni az asszonyok wgaliecsegésenek, a fil
artatlan. Az asszony viszont a kételyek kdzott ingadozé csaszatéakésd ellentorténeteket
produkal, amikbdl kitetszik, hogy a férfiak, de kiilonosen az Orokségre vard kamaszfiuk
borzaszté gaztettekre képesek céljuk eléréséért. A fil maganes beszélni, mert egy régi
jovenddlés ezt halalblntetés terhe alatt tiltja neki. De a hebédids utan mar neki is meg
szabad szo6lalni, 6 is el6ad hat egy példazatot a csalfa asszonyokrol, s6t az udvari népek nagy
gaudiumara mintegy csattanoként lerantja a szoknyat az armfeh@sép udvarhélgynek
oltozott férfi szeretdjérdl, bizonyitvan, hogy a leendd csaszarné mindenki szeme lattara csalta
meg a derék Poncianus csaszart. A hét bolcs mester nejettadalt arat, s még most is él,
ha meg nem halt. Ez a kétszer hét plusz egy, plusz keretrelededsszesen tizenhat novella
a konyv lényege. Mar igy fellletes elmondasra is kitetszikzazegyéjszakl ismert keleti
motivum: halalos itélet tudataban, életmentésként mesélni §szakdt. Maguk az egyes
novellak ivszamra sorolhatd tomegben keltik fel a legkiilonb6zdbb hires regények, elbeszé-
Iések asszociacibit, melyek mindPancianusa mennek vissza.

Mint irodalmi érték, a Heltai forditasa élvezetesebb, maradandobb. Ez az elsé olyan rank
maradt régi magyar széveg, amit a mai olvasé is élvezstt@takozasképp forgathat. Nem
véletlen, hogy 1976-os ujrakiadésa utdn két esztenddvel, 1978-ban az Olcsé Konyvtar
sorozataban tomegkiadasban is napvilagot latott.

Heltai némelyik novelldban megvaltoztatta a latin és német nyelvii kiaddsokban oly merev-
valtozatlanul tovabborokitett cselekményt, és kordhoz, kora olvasoinakeilgényés sajat
életfelfogasahoz idomitotta, a kozépkori és a hagyomanyos maggarddi eszmevilagbol
kilepve,irodalmunk torténetében elsékent taldl ki és ir meg ondlloan lélektani hitelii elbeszéld
prézai mozzanatokat
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Kimerithetetlentl gazdag Heltai szokincse a szerelmi éléhypreinek abrazolasaban is.
Ahol csak lehet, boviti, dramaiva és érzékiveé forrdsitja a szerelmi parbeszédeket. Ime, hogyan
csalogatja a Putifarné dsi szerepét jatszo csaszarné a némasagot fogadott ifji Diocletianust:

,En sziivem és lelkem: sokszor hallottam a te szépséged fell: mostan penig ugyan szémommel
latom. Es nagy gyonyoriiségem vagyon ebben, hogy szomeimmel immar ezt meglatom, kit azeldtt
szuvem szerint megkévantam. Szivem Diocletiane: Ggy értseg éndgirtam az atyadat ra, hogy
tégedet hazahivasson: ezt pedig csak azért miiveltem, hogy az én tehozzad vald kévansagomat
bételjesithessem, veled jatszédhassam az Venus jatékat. Meghallna az nagy szerelemnek
miatta, ha haza nem jottél volna, szolj ezokaért énnekem,irdjam az agyban kezdjink az
jatékhoz... En édes szeretém, szerelmes Diocletiane, sziivemnek fele: Miért nem szélasz énnekem?
Miért nem jelented vagy csak egy beszéddel is hozzam valdrsedet? Kérlek, szolj énnékem:
lam, én kész vagyok minden akaratodat megmiivelnem. Ha megvonszod magadat t6lem, mindjart
meg kell halnom... Ne utald meg az én szép fejér testemet.”

Orok kar, hogy Heltai halalaval - és a korilmények valtozalsaah - ennek az éppen csak
indulé magyar reneszansz novellairodalomnak vége szakadt. Szazad&ketelmég ismét
ilyen gyongyszemekre bukkanunk. A magyarorszagi polgarsdg nem tudott annyira megero-
sbdni - és ennek gazdasag- és tarsadalomtorténeti okai vannak 4 Bo@sakoztatd préza
szamara olvasokdzonseéget, biztos ,fogyasztokat” adhatott volna.

Heltai Gaspar Bonfini nyomén irott magyar kronikajaban iKrénika az magyaroknak
dolgairdl, 1575 - érvényesiti szépprozairdi-elbeszEél6i képességeit.

Heltai szamara a torténelem az udvtorténet egy része, érkdiedsagok sorozata; bizo-
nyiték, hogy Isten tirelmesen ugyan, de konyortelen bolcsességgekzedgossaggal igaz-
gatja a vilagot. Kiralyok, fejedelmek, hadvezérek és fopapok csupan tancold béabjai ennek a
latvanyos moralitdsnak, ennek a furcsa szinjatéknak. Ezek a tamaobk persze azeért
emberek, éppen olyanok, mint mi, mint Heltai vagy mint olvasoi; esdrasem azt tartja
fontosnak, hogy kit miféle politikai érdek vezérelt, hanem hogy milgmnberi és Iélektani
motivumok mozgathattak. igy lesz a magyarok krénikajabél a magy@nelem regénye.
Akik tudos pedantériat kérnek téle szamon, azokat Heltai 6reguras ingeriiltséggel hessenti el:

»A finnyas olvasoknak vagyon dedk Bonfiniusok, ott megolvashatjalgdranagy kedvek vagyon
hozza.”

Akarcsak aPoncianuban, Heltainak itt is harom f6 erénye ékeskedik: humora, héseit jol
beszéltetd készsége €s irdi meseszovo talentuma.

Bonfinivel 6sszehasonlitva kiilondsen élénken tlinik ki Heltai dialogizald készsége. A korona

és a kard jelenetben Bonfini kotott szove@i@éla a veszélyt érezvén, meg testvéri tapin-
tatbdl is, a kardért nydl, a koronat unokadccsének engedudaltai ezzel a témorségében
hatdsos mondattal oldja fel: Ides batyam! Megérem én az hercegséggel.”

A moldvai hadjaratban egy székely paraszt hireket hoz Matyasiteldlgataskor Bonfininél
ez all: ,, Tolmdcsra nincs sziikség, felelte, mert 6 magyar, Erdélybdl valo és azért jott
Moldvadba, az eseményekrél mit sem tudva, hogy folkeresse foldijeit.” Heltai viszont igy
szolaltatja meg a székelyt:

-~ Nem kell énnékem tolmacs, mert magyar vagyok én, erdéyhejottem mostan Moldovaba,
hogy feleségemnek maradékit meglassam itten.”

Vagy hallgassuk Bank ban meggyalazott feleségének szavait Heltai megingsaban:

»- 1hol vagyok, szerelmes uram! Vagy megversz, vagy meg0lsz - szabad vagy véle; mert er6szakot
tott rajtam.”
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Bonfini ezt a drdmai tomdrséget 6t hosszii okoskodd sorban adja el6. De még Valkai sem
tudja harom verssoraban ezt a fesziiltséget, emberi tisztasagot €s egyszertiséget érzékeltetni:

Olj meg azért engemet vitéz uram
az szégyent magamon hogy ne lathassam
életemmel nevedet ne gyalazzam...

Heltai ir61 meseszovOkészsége kétféle jellegzetes mdodon nyilatkozik meg. Egyik, hogy a
parhuzamos cselekményvezetést érvényesiti: mig ekkor itt ez és ezpthldzés az torténik.
Vegyiik példaul azt a jelenetet, amikor a cseh kirdly Pragaban kozli a mit sem sejté Matyassal,

hogy Budan kirallya valasztottdk. Bonfini folyamatosan adja eld az eseményt, s Heltai a
leirast pontosan koveti. Azzal a kiilonbséggel, hogy Bonfini folyamatos eléadasmodjat meg-
szakitja, és az eldadottakat ugy teszi pergdbbé, hogy a pragai kerti beszélgetés koz¢ iktatja a
Budan tortént eseményekdtlikbzben Matyas Pragaban a vacsoranal ijedten-almélkodva
tOpreng, azalatt Budan az urak gyiilekeznek, varjak a kiralyt, s6t, mar a valtsagdijat is
hozzak...

Heltai masik jellegzetessége, hogy a torténetet egyszerii regényes cselekményként kezelve,
azon tetszése szerint alakit. Ebbdl a szempontbol kiilonosen érdekes a Hunyadi csalad
torténete:

,»Itt e helyen szolanom kell az Hunyadi Janosnak eredetirdl és nemzetségérdl: nem az Bonfinius
mesternek irasa szerént, hanem az igaz histéria szemdget rhallottunk azoktél, kiknek atyjok
szolgalta régen az Hunyadi Janost és sok Utkdzetben forgatt@leakViert az olasz Bonfinius,
kedveskddni akarvan Matyas kiralynak, a romaiaktol hoza ala az 6 eredetit és olaszt csinal beldle;
de a dolog nem ugy vagyon: hanem mint ebben az irasban meg talalodhiogy higgyed az
histériat igaznak l6nni.”

Es azzal elkezdédik az ,,igaz histéria” Zsigmond kiralyrdl és erdélyi kalandjarol, amikor
unalomiizdiil szép lanyokat hozatott maganak, és egy erélyes menyecske biiszkén mindjart
alkut is kotott vele:

.- Felséges uram! En nemes ledny vagyok, az Morzsinai nemzetb8l valé. Ha velem kozosiilni
akarsz, egyiild megterhesiilok téled: mint 16nne annakutana magamnak és az én magzatomnak
dolga? Erre legyen Felségednek eldszer f6 gondja.”

A meghokkent felséges Ur persze mindent megigér. Késobb kiild is egy gytiriit. Mikor aztan a
gyermek harom-négy éves lett, csodas esemeény tortént. Egy napon

»az asszony mosni készUl vala és letotte vala az Jankulat a, fiddye ott meghallgatna és jatsz6d-
nék a porba. Es igen erdsen kezde a gyermek ott sirni. Az asszony odaméne és a Zsigmond kiraly
gylro6jét ada a Jankula kezébe, hogy avval jatszodjék és veszteg hallgatna. Mikoron egy jo lideig
jatszott volna Jankula az gytirdvel, és ott hallgatna az porban, egy holl6 meglata a farol a szép
fényes gylirét az gyermek kezébe és odardpiilvén, kikapa a gyermek kezébol a gytir6t és felvivé azt

a fara. Az Jankula hertelen igen kezde kialtani. Az anya elhagyppanozast és elfutamék a gye-
rekhoz: tehat nincs a gyiird! Feltekéntvén a fara: tehat az hollé orraban fénylik és ott praktikal rajta!”

fgy kezdddik a Hunyadi csalad torténete, mert a porban jatszadozod kisfiti persze a nagy
Hunyadi Janos volt. Nem hissziik, hogy ehhez az ¢letképhez barmit is hozzaflizhetnénk, ami
Heltai szovegénél jobban és vilhgosabban megérthetné a mai olydsiya mennyire a
regényes meseszoves, s nem a tudos historizalas érdekelte a kolozsed#ri Arst szaszbol
szivesen lett magyart, aki szelid szeretettel figyeli a nagymoséasra késziilddé asszonyt és
porban jatszadozo kisfiat, €s aki Kolozsvarrol szélvan biszken jelenti ki:

.Ebben az varmegyében vagyon... az jeles varos Kolozsvar... mely énnidikettai Gasparnak
masodik hazam.”
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Felmértiik-e, mit kdszonhet a magyar nyelv ennek a német anyanyelvii magyar ironak, aki
¢lete végére megteremtette a magyar nyelvii elbeszél6 prozat, s aki még 1552-ben, a Dialdgus
elészavaban szerényen igy szabadkozik?

.Ha szinte tiszta magyarsaggal irva nincsen, kegyelmegbausassa; mert jol tudja tekegyelmed,
hogy nyelvem szerént szasz vagyok és ezt a keveset tizenhat egzgmaeam.”

Bar minden szlletett magyar igy megtanulna.

Megjelent Heltai mester miihelyében egy adomaskonyv is, a Salamon kiradlynak, a David
kiraly fianak Markal'ffal valo tréfabeszédeknek révid konghe77 kordl).

Ez is a polgarolvasokhoz szdl, ennek is antifeudalis éle van; a pdkalelmés valaszaival
letromfolja a boélcs Salamon kirdlyt. Ez a Markalf, akit a X¢kazadi Magyarorszagon
Iépten-nyomon emlegetnek, maganlevelezésben, Tinddi énekében, prédikatdekdny-
veiben: német eredetii figura. Valoszinli, hogy egy kozépkori német Spielmannsgedicht
Llantosének” terjedt el nalunk ¢él6szoban latin és taldn magyar valtozatban; szinte bizonyos,
hogy mire a Heltai-cég nyomdajat ez a kiadvany elhagyta, amdegész konyvvasarlo
publikum tudott Markalfrdl és néhany tréfajarol.

Maga a konyvecske nem egyéb, mint elmés mondasok antolégidlaiotaskonyv, vicc-
gyljtemény. Ez volt aztan az idiilés, a kellemes és konnyli szérakozas! A jambor olvaséd
élvezettel merllt a talpraesett poéri fickd aranymondasaibaagaris Ugy érezhette, hogy a
sajat megalaztatasaiert is elégtételt vesz azokkal a vasKakkal, amelyeket az agyafurt
Markalf engedett meg maganak Salamon kirallyal szemben. A tlimbérszinte valamennyi
emberi bolcsessége belestiritodott ebbe a furcsa anekdotaskonyvbe a legegyszeriibb, néha
primitiv nyelven. Hatalmasakat lehetett kacagni azon, ahogid¥ax kiralyi szarmazastabla
mellé odadllitja a maga paraszti szarmazastablajat is, jeléiil, hogy van 0 is annyit éré ember,
mint 6felsége, hiszen 0 is csak annyi embertdl szarmazik, mint a kirdly. Nem is sz6lva arrol,
mikor az egerek széteresztésével vaditja meg az uralkodd résitéthenyugalmunak el-
hiresztelt macskajat, vagy mikor gyilkos merényld hirébe keveri magat, csakhogy bebizo-
nyitsa: mennyivel inkabb hisznek az emberek a hamis hirnek, nényeknek. Hat hogyne,
mikor mindezt egy rut, agrolszakadt figura merészeli megtenni,aakieztelen fenekét
mutatja Salamon kiralynak...

Olyanféle ez az egész magyar Markalf, mint Pieter Brekgoézmondasok” vagy ,gyermek-
jatékok™ festménye, vagy valamelyik rézmetszete a blinokrdl és erényekrol. Jellemz6 ez erre a
szdzadra. Zsufoltan keveredik bennik ezernyi furcsa figura, embevek, vakok, santék,
varatlanul felbukkané meztelen fenekek és a XVI. szazadi koznépeXeaténgeteg tipikus,
valosaghli mozzanata. Groteszk totagasban, hetyke bukfencben - mintegy torztiikdrben -
jelenik meg évszazadok bolcsessége. Villanasokban bukkan elénk ag\éRidadz vagott
és szeéttort tukor tvegceserepei villantanak elénk droknek hitt bolcsességgkg tarsadalom
szemszogebol, torz féligazsagokként. A reneszansz ember, a reformacié embere vagta f6ldhoz
ezt a tukrot, s torte benne darabokra a kdzépkor vilagképét. Nevetvayaless henger-
buckazva és ciganykerekezve mutogatja nekiink ezeket a tukorcsemmpeketiondos kéz,
az élet, a foldi s nem a tulvilagi élet 5romébe mamorosodott erebker Uj és nagy dolog ez.
Mégis: tbredék az, amit kapunk, furcsa, torz villamésn az egésEzek a bolcs gondolatok
nincsenek dsszefliggéshe agyaBisapongva koveti egymast sok elmés otlet, mint egy régi
némafilm-burleszk kopott szalagjan, ¢€s csak a f6hds, Markalf az, akinek személye a tréfakat
egybefiizi. Markalf tipusa: az elmés mondésokat sziporkdz6 és a férangl tarsadalmat hiilye-
séget tetéz0 szemtelenséggel birdldo szemfiiles kdzember tipusa az irodalomban 6rok életi.
Amint azt Horvath Janos megirta, Markalf ostobasag latszatat keltd torz alakja arra a képze-
letbeli Ezo6pus-portréra emlékeztet, amelyet Planudes élettazaddstenek a meseirok.
Markalf viselkedése, fellépése és modora is emlékeztet az Ezoséradunkban Svejk az,

90



akiben ez a Markalf tovabb él. Svejk, a kdszvénye miatt santa yessé{lcimén kiszuperalt,
de a haboruban mégis behivott pocakos, csunya kutyatolvaj egész koteten it szpdiesz,
mint elmés mondésaival és arcétlan visszavagésaival, parabésiaérizmaival lehengerli

a nala okosabbnak tin6 nagyfejiicket. A Svejk ez a klasszikus és a modern regény 6sszes
szabalyait megcstfold konyv, amiben se jellemfejlddés, se kerek mese, se folyamatos torténés
nincsen, ennek a XVI. szazadban majd minden nyelven ismert Markafb@k. szazadi
leszarmazottja.

A tobbi korabeli prozai elbeszéléskiadvany - alig négy-6t, ha akae<iss - a szaktudomany
érdekkorébe tartozik. Legtdbbjuk klasszikus vagy annak tudott auktorok tudalékagoatdol
zasa, mint amilyen példaulNugy Sdandornak, Macedonia gyézhetetlen kiralyanak historidja
(XVII. szazadi kiaddsban maradt fonn), vagy mint Laskai Janos asbréanitdé EzOpus-
¢letrajza (1592), melyet tomorebben és csiszoltabb stilusban mar Pesti Gabor is eldadott.

Az adomagytiijteményen, az elbeszélésfiizéren ¢és a kronikanak dlcazott szines mesén kiviil a
prédikéacié miifaja is az elbesz¢€ld proza felé vezetett. Lathattuk ezt mar Temesvari Pelbartrol

¢s a Karhauzi Névtelenrdl szolvan. A XVI. szazad mésodik felében szamos magyar nyelvi
prédikacioskonyv jelent meg a reformacio szellemében: HuszarMghius Juhasz Péter,
Kulcsar Gyorgy, Beythe Istvan, Sods Kristof és masok miivei; a katolikus hivok szdmara
Telegdi Miklos irt beszédgytijteményt; de Bornemisza Péter volt az, aki a szentbeszéd kereteit

a kor igényei szerint a sz6 irodalmi értelmében is tovabb tegidrnemisza prédikacioiban
az ir6é szubjektiv véleménye, gondolat- és érzelemvilaga tanivago elé. Heltait az ezépusi
fabula ihlette jellemabréazolasra; Bornemiszat a Biblia.

A Biblia Bornemisza szamara nemcsak erkdlcsi tanulsagokzerim@mcsak az élet minta-
kédexe, hanem szamara felulmualhatatlanul tokéletes irodalmi atsagotanulsagos torténe-
tek, elbeszélések gylijteménye. Bornemisza élvezettel fesziti szét a bibliai elbeszélés kereteit,
hogy annak hdseit, alakjait, azok tetteit a maga modjan fejlessze, jellemezze tovabb. Ahogyan
Heltai képes barmikor félredobni Bonfinit, és a maga dialégusdait kiralyok, hadvezérek,
partiitok szajaba, gy képes Bornemisza barmelyik neki tetsz6 vagy alkalmasnak tin6 pilla-
natban az ir6 szemével magyarazni ¢és értékelni, sét: még beszéltetni is az evangélium alakjait.
Heltainak és Bornemiszanak ez a tevékenysége a magyarameseszépproza torténetében
parhuzamosnak tekinthetd: korulbelll k6zos céllal, koralbelll k6z6s médon dolgoztak, még
ha mas ihlet6 alapbdl indulnak is ki.

Bornemisza a hatvanas években evangélikus lelkész lett; el0szor a Balassi csaladnal, majd
Julius Salm grof magyarrd honosodott osztrak four birtokan, a Pozsonyt6l nem messze fekvo
Galgocon, illetve Semptén mikodott.

Mint lelkész, nem tartotta illdnek vilagi témak feldolgozasat. De mivel ir6i alkata irdsra
0sztonobzte, a kor szokasa szerint bibliai témakat verselt gletg-végén ki is adta kortarsai-
nak altala dsszegytlijtott énekeit -, majd prédikaciokat irt. Lattuk, miért irtak akkoriban prédi-
kaciokat, s mit jelentett ez. T6ébbet, mint hitbuzgalmi tevékenységet.

Tanulsagos, hogy prédikacioit, méghozza sajat kiadasaban, akardsakaHeaga munkait,
kétszer adta ki: egyszer hét év leforgasa alatt 6t kotetben-{ByE3, masodszor pedig élete
végén egyetlen hatalmas féliokotetben (1584). Lathatd, hogyan tokélstibséi@t, mint csi-
szolgatja mondatait, hogyan ékesiti gondolatait a manierizmus finom eahdai

Hogyan és miért mutatnak prédikacioi a vilagi elbeszéld proza felé?

Bornemisza, akarcsak magyar kronikajaban Heltai, pdtolja a Biblia sziikszavi szovegének
l¢lektani hidnyossagait, ¢s a maga elképzelése, egyszersmind pedig a dolgok belsé logikaja
szerint kiegésziti és szinezi az eseményeket. Tehdmandottakat nemcsak erkdlcsi tanul-
s&ok levonasara szolgalé hasznos kiindulopontnak tekinti - mint majd késébb példaul
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Pazmany, aki egyaltalan nem tér ki a szenvedéstorténet mgneé-, hanem az emberi
¢letbdl vett elbeszélésnek, melynek kerek, miivészi egésznek kell lennie.

Szamara Jézus sziiletése, haldla, tettei, a betlehemi gyermekgyilkossag, a kdnai menyegzd ¢€s
mas esemeények: elbeszélések, novellak, tanulsagos psaéphistériak” Lattuk, hogy a
bibliai torténetek mar e témak verses feldolgozo6i szamarayenegt jelentették; most azon-
ban, mivel Bornemisza mindezt nem énekben-versben, hanem prézdban adja elé - mert a
prédikacios forma 6t erre kényszeriti -, az evangéliumi események leirasa megkozeliti a
modern elbeszélés miifajat.

Bornemisza elképzeli és megirja a betlehemi népszamlalaskor sziil6foldjére érkezett Jozsef
lakaskeresbizgalmait, ,hogy csak egy kis flistés szobacskat kaphate#epzeli, hogy mikor

a poroszldk Jézust elfogtak, katonasdit jatszd gyerekek larmagataskbvette a menetet,
amig aztan az egyik katona ra nem unt és kozibiik nem csorditett, mire 0k sikitva szétfutottak;
eltlinddik a csodatételeken, és mindegyikre orvosi magyarazatot keres; abrazolja az esemé-

nyek szerepldinek lelkidllapotat és inditékait. Részletesen boncolgatja azt a kérdést, hogy

vajon mit gondolhatott Judas, és mit Jézus abban a kulonds szituacidban, mikor egygszt Jéz
tudja, hogy 6t Judas el fogja arulni, masrészt viszont Judas is sejti, hogy Jézus ezt tudja rdla...

Semmilyen mas korabeli prédikacioskonyv nem merészkedik ki enayuitagi elbeszélés
veszélyes vizeire; egyik sem kalandozik el a lélekdbrazdtasnanotivumok és inditékok
kutatdsdnak ingovanyos talajara, ahol oly konnyii eretnekségek csapdaiba esni; erre csak
Bornemisza vallalkozik, 6 tekinti ,, az egyiigyii keresztényeknek” okulasara - amint kotetei
cimében mondja - szépirdi feladatnak is, hogy meséljen, s hiojgy beemutassa, abrazolja és
egyuttal biralja sajat vilagat, kornyezetét, tarsadalmat. Saja magdja:

.Ezeket nem prédikacio gyanant irom, hanem olvaso tanisag gyanant.”

Ebbdl az ir61 magatartasbol kovetkezik, hogy dnmagat is kritikus kivancsisaggal figyeli és ab-
razolja. Ez is mer6ben Uj jelenség a magyar irodalomban; a koltészetben majd a Bornemisza-
tanitvany Balassi Balint folytatja ezt az utat. Vélemésyerint - mennyire modern irdi
felfogas ez! - sajat élmeényei, szenvedései, oromei, tapaisatazért fontosak, hogy ezek
ismeretében annal nagyobb hitellel irhasson masoknak, masokrol:

LAtyamfia, teérotted is eresztette az Isten ezt rdm, taogy neked irok, nagyobb bizadalommal
vallhassam.”

Beszamol szexualis életének valsagairol, maganéleti gondigsrakz 6todik kdtetben megirja
irodalmunk torténetének els6 onéletrajzat.

A kornyezd vildgot a nép szemével nézte és abrazolta. Irgalmatlanul odamondogatott a
feudalis nagybirtokossagnak:

»Az ispanok Ugy igazgatjak a népet, mint az igaba valé barmokat.”
.Két szomszéd Ur, nemes miatt az egész parasztsag testébe, marinaéjziadik i
»A fejedelmek hazugsaggal tartjak, biztatjak azokat, kik eldttek esedeznek.”

A gazdagok magukat azbol hizlaljak, akikbdl ifjakat kellene nevelni; kik csak varépitésre, kupara,
lovakra, torkossagra és ezvilagi kevélységre figyelsaite hidbavalo... gydngyds misemondd
ruhakra koltik az szegény arvakét.”

»(Az urak) lopéknak, duldéknak tarsai l6ttek, hamisan, nylzassaltéfesal, hamis bor, buza arul-
tatassal keresett pénzikodn szereznek jészagot...”

De Bornemisza nem elégszik meg az allapotok puszta leirasaval. O, aki mar az Elektréban is
jogosnak abrazolja a zsarnok elpusztitasat, a legmesszebbreamegilig e korban magyar
iré elmerészkedett:
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.llyen méltatlan dolgokban megengedtetik az gonosz fejedelemre veddl&sh

Bornemiszéanak tarsadalombirdld megnyilatkozasai miatt meggyiilt a baja a hatdsdgokkal. Ez
akkor tortént, amikor egy 1578-ban kiadott kényvében az uralkoddé szenstgpétadta. Ez
volt a j6 Urlgy, hogy a katolikus egyhazi hatésagok, melyek mar réogta szemmel nézték
tevékenységét, beszédeit a pozsonyi orszaggytiléseken, és a reformacio szellemében torténd
szervezOmunkajat az ellenreformacioé kdzéppontjanak, Nagyszombatnak tdszomszédsagaban:
fellépjenek ellene. Foldesura sajat hataskorében, a féltékeny vagy sértddott lelkésztarsak
segeédletével itélkezett folotte, bécsi tartdzkodasakor pedig aadskisalyi hatésdgok
elfogtak. Elete végén, kalandos szokés utan, Balassi Menyhéil, fishginnak oltalméaban,
Detrekd hozzaférhetetlen varaban huzodott meg.

Ez a botranyt kivaltd konyve &rdogi Kisirtetek
Az Orddgi KisirteteKényege és gondolatmenete a kovetkezo.

Az emberi élet szinte elviselhetetlen. Amint az alcim monéma ,megfertéztetett vilag
rottenetesen utalatos.” De miért? Hiszen Isten, a vilag és azkétjalvégtelendl jo!

Az élet elviselhetetlenségének oka: az emberek gonoszsaga. De ez a magyarazat se kielégito.
Bornemisza megfigyelése szerint ugyanis az emberek nem méaseédven akarnak rosszak
lenni vagy biint elkdvetni, mikor gonoszak. Sot: sokszor kiizdenek biineik ellen, mégis elkd-
vetik. Tehat az emberek gonoszsaganak valami kulonds oka van, ami - moderattason|
élve - mint valami kérokozo, szandékunk ellenére hajt benntinket a gonodésadi fiehet

ez a kulénds, elhatarozasainktol, szandékunktdl gyakran fliggetlen ok? Baandpéier
szerint az 6rdog.

Ez a gondolatmenet mentes minden kdzépkori babonatdl. Tulzas és nevelisiégelenne
Bornemiszatol azt kivanni, hogy amit 6 jobb hijan 6rdognek nevez, a modern pszicholdgia
nyelvén fejezze ki. A fontos és nemhogy kdzépkor felé, de eldremutat6 felfedezés az, hogy az
emberek szandékuktol fliggetleniil kdvetnek el biindket, és Bornemisza ezen segiteni szeretne.
Magatol értetddik, hogy a teoldgia fogalmaiban gondolkozik, de ezen a teoldgian beliil a leg-
modernebb iranyzatot, az Agoston nyoman haladoét kéveti, és hasznos kovetkeztetésekre jut

Mi vezette Bornemiszat erre a felfedezésre? Harom dkiisielerete s lelkészi gyakorlata,
rengeteg ember problémainak megismerése, csillapithatatlan ir6i érdeklddése a dolgok
héattere, Iényege irant és nem utolsésorban a tarsadalmi valésag ismerete.

Az 6nmaga értekének tudatara ébredt, hatartalanul biiszke humametzansz ember lelki-
vilaganak a természet feltardsahoz hasonldéan alapos boncolgatasaébredt ellentmon-
dasos, a teoldgia nyelvén: gyarl6 mivoltara, és ezeknek aznetledasoknak gyakran
eksztatikus kifejezésére torekedett. Egy Uj kor kiisz6bén all BisparMert hova inkabb
varjuk az édes csendességet, annyival inkabb tébb tengeri ziirzavar és haboru rohan read is”
ez mar ennek a lelki problémak tengerén hanyodoé Uj tipust embernekilaikgzasa, aki
hasztalan ahitozik a Iélek édes csendességére, ami UgyditeelB képeinek hangulatabdl.
.Minden szempillantasban vétket talalni az nagy eszesekben is... tedselvésak, el nem
keralod.”

A fanyarul kételkedé gordg filozofia tanitdsa jut eszébe: ,,Azt tudom, hogy semmit sem
tudok.”

Eppen azért, mert az ir6 tudja, hogy senki nem mentesiilhet az 6rdog kisértésétdl, elnézden,
szinte gyongéden vigasztalja a blindst. Van azonban néhany biin, melyeket - bar szintén

ordogi kisertések kbvetkezmeényei - nem szivesen bocsat meg g megltatlankodva Ujra
meg Ujra el6hoz:
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Jlyen sok balvanyozé pardznék, sok tolvajldé és duld latrok, sok nfaszid tiszttartok és urak,
sok d6zsol6 részegesek, sok megvakult undok poganyok. Kiket ugyan pérazon hordoz az 6rdog,
mint tulajdonat.”

A postillakbol ismerds Bornemisza szélal meg ilyenkor, a szegény népet gyotré nemesurak
zord prédikatora. Figyeljik meg, hogy az ir6 ezek alol a biindk alol nem szivesen ad felol-
dozast: ezeket a duld latrokat semmi nem menti meg a karhozsed az ,6rdog tulaj-
donai”. Noha,, ezfélék is érzik a biinnek mérgét magokban és vadoltatvan aztul, gyotrédnek
miatta”: csupan nagyon nehezen és teljes megtéréssel menthetik rgekam@ornemisza
tehat igyekszik a lehetdséghez képest a tarsadalmi valdsag talajan maradni, és az 6rdog blinét
feudalis biinokkel azonositja. Az ilyen biindk elkdvetdit nem sziinik meg ijesztgetni.

A bevezetés hitelét azzal fokozza, hogy altalanos érvényli megéllapitasait egyéni élmények,
vallomasok kozlésével teszi csattandssa. Leirja, hogy baratakstos beszélgetett ,az
ordogok harcardl”, és némelyikiik - talan maga Bornemisza - nagy onismeretrdl tantskodo
modon szamolt be lelki kiizdelmeirdl.

Ez a barati felfedezd tarsasag tiszteletreméltdan mélyen tekintett be az emberi 1¢élek rejtel-
meibe.
Es ezutan az egész konyv lényegét ligyesen megfogalmazo és git @séik mint emberi

crer

egyhazi férfiak altal irott 6rdoghistoriakat:
., Mindezekrol csuda historiakat fogok beszélleni...”

Tehat sajat €lményébdl indul ki, sajat maga elemzi a biin elkdvetésekor és a kisértéskor
bekovetkezd lelkiallapotokat, és csak ez utdn a bevezetés utdn tér a fantaziacsiklandozo
ordoghistoriaknak, mondanivaloja illusztracidinak bejelentésére.

A bevezetés gondolatmenete, mely az egész kdnyv gondolatmenétéli, fBornemisza
egyeéni lelemeénye.

A bevezetés utan kovetkezik a téma eldre bejelentett illusztracioja.
,Mostani 16tt példakat” ad eld, s ezek egyike a konyvben tobbszor visszatér.

A ,,mostani 16tt példak” kozil kettdt tart legfontosabbnak. Ezt a kett6t kiilon fejezetben adja
el6 mint harmadik prédikaciot: az ,,elsé féemberrdl” €s ,,mas féemberrdl”, vagyis masodikrol.

Ha Osszehasonlitiuk az ir6 személyes élményeit, azt lathdtjopdyy a két torténetre
Bornemisza gyakran visszatér, tjabb szinfoltokkal gazdagitva mondja el dket, és nyilvanvalo,
hogy ez a két historia fontos, megrenditd élménye volt, mely nem kis mértékben 6sztonozte
kbnyve megirasara. Annak a barati tarsasagnak tagja lehetedt k@t ember, akikkel
Bornemisza az élet legintimebb kérdéseit is tlizetesen ratgvitalan batoritottak is kdnyve
kiadasara. Az vezethette ezt a kis tarsasagot, amit mar édbhbegjegyeztink Bornemisza-
val kapcsolatban: feltarni az ember lelki életének legtitkosablzanatrait. Miért? Ugyan-
azért, amiért Bruno az eget furkészte, a kor orvosai hullat bakcalffizikusok a mechanika
alaptorvényeit kutattak, és utaz6i Mexiko Oserdeit jartak. Kivancsiak voltak. Megalapoztak a
modern tudomanyt és a modern regenyt.

A magyar nyelvii XVI. szazadi olvasmanyok soraban egyediilallo helyet foglal el a humanista
ihletési torténeti miiproza egyetlen példanya, BARANYAI DETSI JANOS: Az Cajus Crispus
Salustiusnak két historiaje 596).

Baranyai, kilféldi tanulmanyok utan a marosvasarhelyi iskola igazgad&j tobbek kozott
egy nagysikerli gorog-latin-magyar szélasgylijteményt is kiadott: az egyetlen tudoés huma-
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nista, aki Pesti Gabor ota hajland6 volt magyarul megszdlalni, s6t, ezt kotelességének érezte,
hogy,eszességet tanuljunk’Bar forditasa pontos, mégis megvan vallalkozasaban az aktuali-
zalas, ami a XVI. szdzad minden egyes anyanyelvii kiadvanyara jellemz6: a Catilina 0sszees-
kivésérol és a Jagurtha elleni haborardl sz6ld két Sallustius-miivel az erdélyi fejedelmi
kormanyzatot 6hajtotta inteni és tanitani. Meg hat a magyarsis@darol is elmondott egy
példazatot:

crer

volna, és nagy szépen 6sszekottetvén és kivil megaranyoztt\fajgdelemnek bemutatta volna,
azt remélvén, hogy ennyi megbdocsilhetetlen munkajaért valamiseagiséggel ajandékoztatnék
meg: az fejedelem megkérdvén, miben allana az kdnyvnek aranyozasa - csak ennyi segitséggel 16n
neki, amennyit az konyvkotés ér vala, annyi munkajat olyan bélcs embernek sémesiievén.”

Baranyai e tudés munkdja utan prézaban 01j e szazadban mar nem sziiletik, de a kovetkezdben
sem egyhamar.

Amivel a kor még adosa 6nmaganak: az a vilagi lira. S ezsilki szinte varatlanul és
latszolag eldkésziiletleniil Balassi Balintnak a maga kordban nyomtatasban meg sem jelent, de
kéziratban sikerrel terjedd, nagyhatasu koltészetében.

BALASSI BALINT KOLTESZETE

1578 tavaszan egy huszonnégy éves fénemesi ifja, BALASSI BALINT (1554-1594) megis-
merkedett a nala idésebb, miivelt szépasszonnyal, Ungnad Kristof horvat ban feleségével, a
torokok altal 1552-ben kivégzett temesvari kapitdny, Losonczi Istvémydeal, Annaval.
Szerelemre lobbant; egy év leforgasa alatt tucatnyi versbdl all6 ciklussal udvarolt Annanak.
Megsziiletett a magyar nyelvii szerelmes lirai koltészet.

Balassi az elokeld tarsasag altal kedvelt és Velence-Padova kornyékérdl Bécsbe szarmazott,

ott pedig Jakob Regnart udvari karnagy altal népszertisitett dalokat forditotta, masolgatta,
varialta. De hasznélta az altalunk ma mar ismeretlen maggaelmes versszerzés kbzhely-
tarat is. Mar korabban is irogatott udvarlo verseket elokeld kisasszonyok szamara, a versfokbe
rejtve a leanyzok neveét.

Balassi szerelmi élménye olyan erds és dszinte volt, hogy érzelmei a mintdkon is atstitottek. E
sorai példaul sz0 szerinti forditasai egy Regnart-"slagernek”:

Mar csak éjjel hadna énnekem nyugodnom,
Ha nappal miatta nyughatatlankodom,

De lam éjjel-nappal érte csak kinlédom
Gyakran kolt aimombul réla valé nagy gondom.

Regnartndl:

Wann ich den gantzen Tag
gefuhret hab mein Klag

so gibst mir noch zu schaffen

bey Nacht, wann ich soll schlafen,
ein Traum mit grossem Schrecken
Thut mir gar offt erwecken.

Mégis, elhissziik, €s nyilvan Anna is elhitte, hogy a koltd miatta hanykolodik almatlanul a
szallasan.
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Mint ahogyan afeldl se lehet semmi kétségiink, hogy ezek a sz&p sorok valdban az elsd szerel-
mi egyiittlét 6rvendezd bizonysagai, valahol a Kis-Karpatok keleti lejtdin, egy varkastély
kertjében:

Most ada viragom nekem bokrétajat,
Magéhoz hasonl6 szerelmes viragat,

Kiben violdjat kototte rozsajat:

Ugy tetszik, hogy értem ebbiil & akaratjat.

Viola szép szine mutatja hivségét

Ro6zsa piros volta hozzam nagy szerelmét
Fejér rozsa penig mondja tiszta éltét;
Nézsze mint mutatja bélcs és eszes elméjét!

Ezer6tszaz és hetvennyolc esztenddben,
Egy szerelmes helyen hogy volnék rejtokben
Az adé virdgat akkor én kezemben,
Kit Istentll kérek gyakran kdnydrgésemben.

Ki ez az ifju, aki - rank maradt elézmények nélkiil - ilyen vératlanul robban be a verses
kronikak és bibliai énekek valtozni nem akaré egyhangusagaba?

Akik még tanulhattak rola az iskolédban, azok elétt egy szoknydk utdn kapdosd huszartiszt
képe jelenik meg, nem is ok nélkul. Ez is Balassi.

Figyeljiink mi most mégis a masik Balassira, mert ez is 0: sokat olvaso, fejfajos, szemf4;jos,
sz¢leskortien miivelt, vagy nyolc nyelven besz€ld, toprengd irodalomtudos; gyakorlati érzék
hijan tiiri, hogy csaladi vagyonabdl kiforgassak, s hogy tiszti palyafutdsdnak olyan kalandok
vessenek véget, melyek pedig katonatarsaival is mind sorra néetgditt noha hadisikerei
kétséget kizaréan bizonyithatok; hazdja és politikai meggydzddésének szolgalatdban sohasem
alkuszik, bar az apjanak ideiglenesen atadott varkastélyt is visszaveteti tole a kiraly. Gyerek-
kordban Bornemisza Péter tanitotta; rank maradt az Olaszioaszé&gszult latin tankdnyv,
amit egyutt silabizalgattak, ala vannak huzogatva benne a magwatkozasok, példaul
Janus Pannonius neve, s odafirkanfidotabene: Ungarus!”Els6é nyomtatott munkajat, egy
ma mar alig feltalalhaté német imakdonyv magyar fordités@ornemisza lelki feliigyelete
alatt készitetteBeteg lelkeknek valé flves kertecskblelyet Gyarmathi Balassi Balint
forditott németbol magyarra az 6 szerelmes sziileinek hdaborusagokban valo vigasztalasara
(Krakké, 1572).

Szerelmes sziilei azért kertltek ,haborisagokba”, mert Balassist] Balint apjat koholt
vadakkal letartoztattak és ettdl kezdve rovid megszakitdsokkal iildozték. Uldozotten halt is
meg az apa, a fid pedig, aki a Habsburgokkal ellenséges Bathain llengyel kiraly
szolgalataba szegddott, egy €letre nem szabadult meg a személye elleni udvari gyanakvastol.

Harom izbeni rovid katonai szolgalata is megaldztatasokkal terhes; bar az 6t ért mell6zések
nagy részEét, mi tlrés-tagadas, dnmagéanak koszonheti. (1575 nyar: Erdély elleni hadjarat,
hadifogsag, a torok kiadatasat koveteli; Bathori, akkor még erdgdylelem, ezt megtagadia,
ettdl kezdve a koltd elkotelezett hive Bathorinak; 1579-1582: Eger, huszarhadnagy, fényes
haditette a hatvani t6rok helydrség megtamadasa 1580. aprilis 21-én; 1588: lovastiszt Ersek-
ujvarott, de mert a parancsnoka feleségét elcsabitja, elbéca&polgalatbdl.) Negyedik és
utolsd katonai szolgalata soran, 1593 0sz-1594 majus, a tordkellenes nagy hadjarat idején,
felszabaditja egyik csaladi birtokat, Divény varat, ahol gyeiaddett; majusban halalos
sebet kap Esztergom alatt, meghal. A veszteséglistan éggpet:,,Meghalt Balassi Balint,
istentelen magyar.”
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Miiveltségét otthoni olvasmanyaibdl meritette, gyorsan szerzett meg szamara fontos konyve-
ket, valoszintileg kiterjedt konyvkereskeddi halézat dolgozott szdmara. Sokat tanult gyerek-
koraban Niirnbergben, rovid erdélyi tartézkodéasakor ¢és lengyelorszagi utjain, féleg Bathori
Andras biboros koérnyezetében, és amikor Braniewo (Braunsberg) jeksldistoraban
elmélkedett egy tdbbhdnapos lelkigyakorlaton.

Koltészetében a tinddd bolcselkedés, az €let értelmének keresése, a valldsos élmény éppen
annyira jelentds, mint a szerelem.

Szerelmi lirajat hdrom né hatarozta meg: Anna, akihez az egy évig tartd elsd fellobbandst
kovetden, tiz év multan, 1588-ban wjabb ciklust ir, ebben mar Julidnak nevezve a szép-
asszonyt; neki szanfszép magyar komégkd is, 1588-89; felesége, 6zvegy Varday Mihalyné
Dobo Krisztina, kordn meghalt kisfianak anyja; és WesselénggnEelengyel allamférfi
felesége, Szarkandy Anna vagy Célia.

Mit mondjunk még maganéletérdl? Az ifjukordban gazdag féur rovid élete végén sem
nélkil6zott, nem élt olyan rosszul, mint amennyit panaszkodott, medt ld&ereskedés sok
kinkeservvel jart ugyan, de azért nem maradt haszon nélkil. Az viggon hogy a sajat
tarsadalmi rangjdhoz ill6 tarsasagbol kicsoppent. Kiilondsen sokat artott neki konnyelmi
hazassaga, mely alig volt tobb egy sikertelen, amde erdszakos hozomanyszerzési probalko-
zasnal. Hanem azért feleségét is szerette; hazassagi vals&glasék lelki inditékai ma sem
vilagosak. Az viszont bizonyosra vehetd, hogy az evangélikus férfi katolikus hitre térése
mogott nem az érdek, hanem a lelki fordulat bels6 kényszere allt (1586).

Tudatosan a korabeli kdzvéleménynek (és az utdkornak) szant megnytatkan sok a
szerepjatszas, az enigmatikus rejtdzkodés; ez egyfeldl koltdéi magatartas - jeléiil, hogy az 6
valodi élete a koltészet - masfeldl politikai védekezés. Amikor példaul nagy gondosan hirét
terjeszti, hogy vilagga bujdosik, mert a megozvegyliilt Anna nem hozzé ment néiil, akkor ezt
részben azért teszi, hogy a csaszari hatosagokat félrevezesse: 6 ugyanis katonanak késziilt
Lengyelorszagba; masrészt a példakepul tekintett Janus Secustéhez| koltészetéhez és a
sajat Szép magyar komégihoz hasonloan a szerelmében vilagga bujdosott koltd maga-
tartasat igyekezett felvenni.

Belso ¢letének a kiilsé eseményeknél is nagyobb fordulata volt az 1583-as esztendd, amikor
megszerezte harom ujlatin k6lté 1582-ben Parizsban kiadott kotetét: Poetae tres elegantissimi
Marullus, Angerianus és Janus Secundus versei ezek.

Ne tekintse az olvaso idérablasnak, hogy egymas mell¢ helyezve Osszehasonlitasul elébe
adjuk egy Marullus vers eredetijét, magyar forditasat és Balassi atkoltését. Csak igy gydzod-
hetlink meg arr6l, hogy mekkorat fejlodott Balassi a Regnart-hatasok €s az elsé Anna-versek
6ta s mennyire elrugaszkodott mesterétdl, Marullustol; milyen eredeti, hiteles koltészet ez!

Non vides verno variata flore

tecta? non postes viola revinctos?

Stat coronatis viridis inventus
mixta puellis.

Concinunt Maias pueri Kalendas

concinunt senes bene feriati

omnis exultat locus, omnis aetas
laeta venindet.

Ipse reiectis humero capillis

candet in palla crocea Cupido

acer et plena iaculis pharetra
acer et arcu.
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Et modo huc circumvolitans et illuc
nectit optatas iuvenum choreas,
artibus notis alimenta primo

dum parat igni.

Nunc puellaris medius catervae

illius flavum caput illiusque

comit et vultus, oculisque laetum
addit honorem.

Mitte vaesanos bone Rhalle gestus

iam sat indultum patrie ruinae est.

Nunc vocat lusus, positisque curis
blanda voluptas.

Quid dies omnes miseri querendo

perdimus dati breve tempus aevi?

Sat mala laeti quoque sorte, coelum hoc
hausimus olim.

Huc cadum profer puer Hyle trimum,
cedat et moeror procul et dolores
tota nimirum Genio, mihique

fulserit haec lux.
(Ad Manilium Rhallum)

Nézd csak hazunkon tavasz (] virdga

diszlik. Ajtonk is violaval ékes.

Kint legények s z6ld koszorus lanyok
ifja csapatja

énekel vigan, hogy a majus eljott

s a viddm aggok veliik énekelnek;

mindentt jokedyv; fiatalja, véne
boldogan ujjong.

Ott suirdg koztik ragyogo palastban

Amor ijastdl, tele van kegyetlen

nyillal a tegze, haja hatravetve
verdesi Vallat.

Szerte szalldos. Elreplil erre, arra,

itt is, ott is parokat allit 6ssze

csalfa fortéllyal fiatal szivekben
gyujtja a langot.

Elvegydl firgén a lednyseregben,

egynek az arcat csinositja, masnak

a szemében gyujt tiizet, a hajat meg-
fésuli szépen.

Doreség, Rhallus, keseregni folyton,

a haza vesztét eleget sirattuk,

félre a gonddal! A gyonyoér s a jaték
hivnak orulni.

O jaj, hany napjat rovid életiinknek

vesztjuk el balgan, buta jajgatassal!

Elj vidaman, még ha a sors kemény is:
elfut az élet!
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Hylus, hozz mér bort ide! Messze fusson
fajdalom, banat! Ha drémbe 6ltik
minden percét, ez a nap csak akkor

volt a miénk is.
(Manilius RhallushozRénai Pal forditasa)

Széllel tiinddkleni nem ladd-é ez foldet
gyonyort viragokkal?

Mezok illatoznak joszagu rézsakkal,
sokszinii violakkal,

Berkek, hegyek, volgyek mindenitt zongenek
sokféle madarszokkal.

Uj ré6zsakoszorukban kegyesek, sziizek
ifiakkal tancolnak,

Jbészavu gyermekek vigan énekelnek,
mindenek vigan laknak,

Mind menny, fold és vizek, ladd-é, ugy tetszenek
mintha megujulndnak?

S6t még Cupido is mostan feltorlotte
homlokan széke hajat,

Gyobnge szérnyacskajan tétova mint angyal
ropul, végig kedvet mutat,

Szerelmes tancokban kinek-kinek advan
kezére szép matkajat.

Azért ne bankodjal én j6 vitéz tarsam,
Urdlj minden gondoktul,

Eléggé hordoztuk hedban az sok but,
legyen mar t6liink tavul,

Mostan igyunk, lakjunk, vigadjunk, tancoljunk,
tavozzunk banatunktul!

Nemde valakiért aggasztaljuk volt mi
inkabb ifja éltinket,

Kibdl azt sem tudjuk, hol és mely 6raban
kiszolitnak benninket?

Kivel mit gondoljunk? Ha Isten j6 urunk,
6 mindennel jol tehet.

Aggasztalo banat, buszerzo szerelem
tavol legyen mi t6liink,

Jo borokkal téltett aranyos poharok
jarjanak mi k6zottink,

Mert ez napot Isten 6rvendetességre
serkengeti fol nekiink.

Marullus Poéta azt deakul irta,
im én penig magyarul,

Jo lovam mellett val6 fliven |étemben
forditam meg dedakbul,

Mikor vigan laknam vitéz szolgaimmal,
tavozvan banatimtul.

Figyeljiik meg: Balassi els6izben utal forrasara, mintegy biiszkén adva tudtara a vilagnak,
hogy 6 a nagy Marullust magyaritja. S méghozza hol s hogyan: ,j0 lovam mellett val6 fiven
létemben...”
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Ma sem talalhatnank ki szebben. Az egykori végvari vitéz taakgEzapja a lovat a friss
fiire, hadd élvezze a téli szdraz szénakdtegek utdn a tavaszi izeket: vitéz szolgdi koriilotte
nyargalasznak, 6 meg, hatat tan egy fa térzsének vetve, Marullust olvas, és kedvet kapvan,
mindjart magyarra is forditja.

Hol vannak innen Marullus kifinomult firenzei ifjai, hol a kerti viragtikzérével mester-
ségesen €kesitett ajtokeret, hol a marullusi képek Botticellire emlékeztetd negédes baja...

Milyen jellemzd, hogy Balassi a szabad természetben, lovat legeltetve érzékeli azt a szép-
séget, amit Marullus szaz évvel korabban a firenzei reneszanamdiafalan, ajtoin és
ablakain mint az ember altal mesterségesen megtererkestéget élvezett. A madardaltol
hangos berkeket-hegyeket-volgyeket Marullus nem is emlitiaEair, ott, olvasas kézben a
koltd hallotta-érzékelte, valahol Zolyom vagy Lipté megyének bércei kozott. ,,Buszerzd
szerelemrol” is csak Balassi tud, Marullus nem; a carpe diem (hasznald ki az iddt) klasszikus
pogany elvét pedig Balassi az Isten, ,jo urunk” altal adott 6romok varasavataf.

Ebben az uj lelkiallapotban, egy tudatosan miivelt miikoltészet megismerésének heteiben-
honapjaiban - (mas ez, mint Regnart dalainak konnyed vildga, vagy rkiovethetetlendl
tokéletes Okori klasszikusok!) - még két tovabbi Marullus-szerzeinkéiyat: Csokolvan ez
minap az én szép szeretomet...; Vajha én tiizemnek nagy tirhetetlen volta... (s6t Janus
Secundustdl is kivalaszt egy kdzkedvelt darabBallam egy ifjanak minap éneklését...

Azt a tavasz-¢élményt, azt a természetes kapcsolatot a kornyez6 vilaggal, amit a Széllel tindok-
leni... érzékeltetett, egy kozépkori, vagans, tavaszt koszonté himnusz ihlette kélteménye is
tukrozi. Ezt a versét is érdemes itt most teljes egészéberldjvasnunk, hogy még egyszer
lathassuk: micsoda bels6 felszabadulast hozott ez az okmanyok ¢és levéltari kutatdsok alapjan
joggal oly sotéten reménytelennek mutatkozé 1583-as esztendo:

Aldott szép Piinkdsdnek gyonyort ideje,
Mindent egészséggel latogato6 ege,
Hossza uton jardkot konnyebbitd szele!

Te nyitod rézsakot meg illatozasra,
Néma fulemile torkat kialtasra,
Fakot is te o6ltdoztetsz sokszinli ruhakba.

Neked viragoznak bokrok, szép violak,
Folyé vizek, kutak csak neked tisztulnak,
Az j6 hamar lovak is csak benned vigadnak.

Mert faradsag utan furemedt tagokot
Szép harmatos fiivel hizlalod azokot,
Uj erével épitvén lizéshez inokot.

S6t még az végbeli j6 vitéz katonak,

Az szépszagl mezot kik széllel bejarjak,

Most azok is vigadnak, az id6t mulatjak.

Ki szép flven Iévén banik j6 lovaval

Ki vigan lakozik vitéz baratjaval

S ki penig véres fegyvert tisztittat csiszarral.
Ujul még az fold is mindeniitt tetéled,

Tisztul homalyabul az ég is teveled,

Minden teremtett allat megindul tebenned.
Iy j6 id6t élvén isten kegyelmébiil

Dicsérjiik szent nevét fejenkint jo sziibiil,
Igyunk, lakjunk egymassal vigan szeretetbul.
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Ugye, mennyire hasonlit ez a ,nyolc vers” a masikré&szallel tindokleng, pedig nem
Marullus poétabol meritette a koltd. Ami bizonyitja, de hat kiilonben nem is szorul bizonyi-
tasra, hogy Balassi sajat éiményét fogalmazza meyasszal a végvarakbol kirajzo lovaso-
kat, amint lovuk,, fiiremedt tagjait szép harmatos fiivel hizlaljak, uj erével épitvén tizéshez
inokot”, amint a fegyvermesterek a véres-rozsdas kardokat hozzék remdbgondoljuk
meg, hogy mindez mar joszeriamnlék melyre joleson gondol vissza a koltd, de amikor még
atélt valosag, mikor még jelenidd volt mindez, akkor nem sikeriilt - nem akarodzott az él-
ményt versbe Onteni. Persze azért annyiban mégis friss ez az élmény a lovakroél, fegyverekrol,
katonakrol, hogy maganemberként valtozatlanul neki-nekicsapott a torgi@ldiaul 1584-
ben. Ennek most érkezett el az ideje, most, hogy megszahaduizerelemtil” és meg-
szerezte a harom igen jeles koltd Parizsban kiadott kozds kotetét, s e kotet olvastan kitarult
elotte egy 1 vilag - sajat poétai elhivatottsaga.

Ez a poétai elhivatottsag a Julia-versekben tetdzik.

1588 februarjaban Balassi Pozsonyban intézte dolgait, amikor ,egykkapen” varatlanul
Annaval taldlta magat szemkdzt. Az elébe pottyant gyonyoriiség hatdsdra irott versében azt
mondja: hirtelenében nem tudta, hqggy kegyes képében az gyaszoltdzetben vajjon angyal
tinék-é”elébe?

A gyaszruhas n6 - férjét, Ungnad Kristofot gyéaszolta - zavardban ugy tett, mintha ra sem
ismerne Balintra,nagy idegenen csak mintha nem esmerr&tett tovabb. A kolté azonban
utanaszaladt, elébekertilt és spanyol modra bal térdével nidligelva, jobb labat egyenesen
hatravetve, széles kalaplenditéssel udvozoélte Annét,

... kin 6 csak elmosolodék.

Alighanem ez volt az egyetlen személyes talalkozas Anrfzaj@ani lovagja k6zott a férj
halala utan. Balassi két versben szamolt be a nagy pillanatrél, az elsé - Egy kegyes képében
magat az esemeényt rogziti, a masodikban igy szinezi ki a békolélé&sh\kizben mondott
Szavait:

Ez vildg sem kell mar nekem néalad nélkil, szép szerelmem,
Ki allasz most én mellettem. Egészséggel! édes lelkem.

En bus sziivem vidamséaga, lelkem édes kévansaga,

Te vagy minden boldogséga, véled Isten aldomasa.

En dragalatos palotam, j¢ illat piros rozsam,

Gyo6nyorh szép kis violam, éll sokaig szép Juliam!

Feltamada napom fénye, szemiildek fekete széne

Két szemem vilagos fénye, éll, éll, életem reménye!
Szerelmedben meggyult sziivem csak tégedet 6hajt lelkem,
En szivem, lelkem, szerelmem, idvezlégy én fejedelmem!
Juliamra hogy talalék, éromemben igy koszonék,

Térdet fejet neki hajték, kin 6 csak elmosolodék.

(Hogy Juliara talala, igy koszdne néki)

Hiaba kuldte el azonban a nagy reményekre gyulladt gavallér lezt versét s nyomaban a
tobbit: Anna nem fogadta. Pedig a koltd szertelentil bizott magaban, marciusban hetvenkedve
nevezte meg egy baratjahoz irott levelében azt a testrésmétynek az asszonyok nem
tudnak ellenallni, hat még egy 6zvegyasszony, és éppen ezértdietldth képessége révén
.ha az Isten karacsonyig éltet, azt gondolom, hogy nagy ur leszek.”

Mindez csak abrand. De éppen ezek az dbrandok tették lehetdvé, hogy koltészetének egy uj
szakasza kezdOdhessen. Mar nem is kellett latnia Annat, nem kellett talalkoznia vele, hogy
szép kolteményeket irhasson hozz4; megismerte a versfanagden csinjat-binjat, és héla

101



Johannes Secundusnak meg a masik két ,,elegantissimus” koltének, megtanulta, miként lehet
egy abrandképhez is hodold kolteményeket irni.

Ugy teleszivta magat az élet kabito valosagaval, Ggy hasaétszhogy az élet minden apro
pillanatat agyaba rogzitse €s ott elraktarozza, hogy elégne&lt Anna emléke és maris
megteremtette - Juliat. Mert Jalia is Anna.

Az az Anna, akit, mint emlitettik, a kapukozbeli futé talalkozas ¢da t@em is latott, vagy
ha mégis, hat messzirdl: sértd kovetkezetességgel keriilte 6t.

Balassit alighanem mar rég nem érdekli a kilvilag. Talangizumgnadné kezének elnyere-
sében sem reménykedik igazan, amint azt kdrnyezetével és olVasbivetni igyekezik;
talan meég ez a szerelmi ostrom is csak arra jo, hogy témat szolgdlfgpsersciklusahoz.

Minden szabad idejét olvasassal és kotetének dsszeallitasaval tolti.
Ebben pedig nagy segitségére van Janus Secundus ¢és a masik két tjlatin kolto.

Kiilondsen Janus Secundus hatdsa jelentds. A jelek arra mutatnak, hogy a hollandus koltd-
géniusznak nemcsak koltészete, hanem élete is példaképil szolgalt Balassas

A hagai sziiletésii Jan Everaert a XVI. szazad csodagyermeke volt. Kot és szobrasz, 6tvos és
ir6; Huizinga szerint az 153 1-ben vert hirneves Erazmus-érmét is 6 készitette. Eppen ebben az
évben, 1531-ben, alig hliszesztendds kordban megismerkedik egy lannyal, akit Julidnak nevez

el s akihez versciklust ir. A szeretett ledAny azonban masvalakihez megy férjhez, a koltd
Mecheln varosabdl, ahol a szerelem dult, Julia eskiivéjének napjan banatdban Briisszelbe
bujdosik. Innen Franciaorszagba utazik, majd V. Karoly csaszar udvdrévdaiara Madridba
megy, fivérének, a csaszari hivatalnoknak és e fivér feleskg@dmnanak tarsasagaban. A
toledoi érsek titkara lesz, és nem kisebb feladatot kap, mint hogkee meg a csaszar
tuniszi hadjaratat. Tiidobaja miatt azonban ebbdl nem lesz semmi. Madridban megismerkedik
egy verseiben Nedreanak nevezett kurtizannal. Kapcsolatukatkakasklus orokiti meg, a
reneszansz Ujlatin koltészetnek ez a hihetetleniil népszerli remeklése. 1536 tavaszan betegen
hazaindul; az utrechti érsek titkara lesz, de négy nappal ek @mirnay-ban tartézkodo
udvaraba érkezése utan, 1536. oktdber nyolcadikan tiidébetegségben meghal. Huszonot évet
elt.

Mint emlitettiik, Balassi is kovette Janus Secundus példajat életvitelében; egyelére azonban,
most, 1588-ban a zsenialis hollandus Julia-ciklusat tanulmanyozza télagtessaggal. Janus
Secundus hatasara lesz Annabdl Julia; mintajéara idézi fel aldaAnna réges-régi emlékét,
valamikor megismerkedésiik idejébdl, hiszen a mechelni Juliat is tanc kozben abrazolta Janus
Secundus.

Tobb mint hiisz verset ir egyetlen esztenddben!

Ezeknek j6 fele Janus Secundus, Marullus, Angerianus atdolgozasa; vamagaojegyzi
meg:,De voce ad vocem ex Angerianoiint a,Széllel hogy vadasza én lelkem Julia...”
kezdetli vers esetében; sok kdlteménye-dala azonban eredeti lelemény. A |, kolt6i kitalalast”,
ahogy 6maga mondja: ,inventio poetica™t oly tokélyre fejleszti, hogy példaul Barvaknak
szo6l csodas sorairdl alig akarjuk elhinni: nem valahol kulféldon irta safesgatdé honva-
gyaban, hanem otthon, irépultja mellett, méghozza valasztott mestereinékdhatas

Mindennap j6 reggel ezen repliltok el
szoldogalvan, darvaim!

Reatok néztemben hullnak keservemben
szemeimbdl konyveim,

Hogy szép szerelmesem jut eszembe nekem,
megujulnak kinjaim.
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Latom, utatokot igazitottatok
arra az orszag felé,

Az holott az lakik, vig sziivemet aki
6 maganal rekeszté;

Vala énrolam, ki hiven szolgéaltam
valljon s emlékezik-é?

Sok haboruimban, bujdoso voltomban,
mid6n darvakat latnék
Szép rendben repulni s az felé halanni,
hol szép Julia laknék,
El-felfohaszkodvan s utanok kialtvan
tolik én igy izenék
Hasonldképpen inventio poetica allével palotdk...” kezdetli remekmi. A ,,kolt6i kitalalas”
folytonos hangsulyozasaval Balassi az olvasdnak is szinte éazéjganta ragni, hogy
ezuttal nem kozvetlen éimények azonnali dalba foglalasarél van sabamiAnna-versek
esetében, hanem tudatos kolt6éi mithelymunka eredményérdl:

Idovel palotak, hazak, erés varak,
varosok elromlanak.

Nagy er6, vastagsag, sok kincs, nagy gazdagsag
1d6vel mind elmulnak,

Tavaszi szép rézsak, liliom, violak
id6vel mind elhullnak;

Kirali méltésag, tisztesség, nagy j0szag
1dovel mind elvesznek,

Nagy kdvek hamua s hamu késziklava
nagy id6vel lehetnek;

J6 hirnév, dicsOség, angyali nagy szépség
idével porra lesznek;

Meg az fold is elagg, hegyek fogyatkoznak,
idével tenger apad,

Az ég is béborul, fényes nap setétil,
mindennek vége szakad,

Marvanykoben metszett iras kopik, veszhet,
egy heliben mas tamad;

Meglagyul keménség, megsziinik irigység,
jora fordul gyiilolség,

Istentiil mindenben adatott idével
véaltozas s bizonyos veég,

Csak én szerelmemnek mint pokol tizének
nincs vége, mert égten ég.

Véghetetlen voltat, semmi valtozasét
szerelemnek hogy latnam,

Kiben Juliatdl mint Lazar ujjatul
kénnyebbségemet varnam,

Ezeket agy iram és az tobbi utan
Julidnak ajanlam.

Balassi e versében éppen azzal tette probara tehetségét, hogy érvei, hasonlatai mind &srégi
prédikaciés kdzhelyek; halaltanc-versek agyoncsépelt fordulai@rse Boccaccio és kdve-
téik agyonnyuzott sorainak ismétlései; - és mégis egyéni szenvedély, Oszinte indulat és meg-
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rendulés hitelesiti a sulyos egyhangusaggal rankcsopogtetattaséimondatok hasonlat-
tomegét; elborzadunk az 1d6 konyortelen mulasanak leirasatol és feloldodunk abban a szinte
mar vallasos meggy6zddésben, hogy egyediil a szerelem-szeretet 6rok.

Az Anna-versek Oszintén szenvedélyes érzelemvilaga utan most tehat tudatos mihelymunka-
nak vagyunk tanti. E mithelymunka kozpontja tovabbra is a szerelem; de mar nem is annyira
maga Anna, hanem az Anna ébresztette érzelmek, szenvedélyek, gondolatok; a szerelembdl
fokozatosan életfilozéfia, mondhatni, életeszmény és -cél valik.

Magyar nyelven legujabban Klaniczay Tibor fogalmazta ewek a szerelem-életfilozéfianak
a jelentOségét. (A neoplatonizmus szépseég- és szerelemfilozéfigaesransz irodalomban.)

A XV. szazadi firenzei Medici-udvar Ujplatonista - tehat Algetesz utan és helyett inkabb
Platont eszményitd - gondolkodoi, elsésorban Marsilio Ficino a szépséget tekintették a
legfobb jonak. Mint méar arra kordbban utaltunk: a képzémiivészetben Botticelli festményei
fejezik ki leghivebben ennek az iskolanak tanait. A szépség mégealy; voltaképpen maga
az Isten, vagy az istenség hii masa. A szépséget, éppen mert maga a tokéletesség, vagy leg-
alabbis annak érezzik: szeretjuk. A szeretet tehat a szépaéggszélkilozhetetlen érzelmi
velejardja.

A szeretet viszont a keresztény hitnek is alapja. ,Isteregetst” - irja Janos evangélista. A
szeretet minden masnal, talan még a hitnél is fontosabb. (Lasd Pal apostatianita

Szeretet és szerelem azonban alig elvalaszthaté rokonfogalmayira hogy ez a kulonb-
ségtétel csak a magyar nyelvben létezik. Szeretet édesmam@nden mas nyelvben azonos
szoval jeloltetik. (Latinulamor) Tehat még a szavakban sem valaszthato el az elvont ,szere-
tet” a nagyon is testi kapcsolatot feltételezo ,,szerelem”-tél. A régi magyar nyelv nem is va-
laszotta még el e két fogalmat. (Lasd az 6si eredetli szolast: ,,az Isten szerelmére!” Vagy lasd
aHalotti Beszédet,Szerelmes baratim!”)

Egyszoval, tehat a szeretet az Istennel vald egyesiilés legbiztosabb, legjobb ttja és lehetdsége.
Tulajdonképpen nem is kellene a firenzei Gjplatonistakhoz meg Ficinoharfank e tétel
megvilagitasara, hiszen mondhatni, dsi kozhely ez a keresztény tanok kozott, olyannyira,
hogy szamos eretnekség is tamadt a szeretet szOnak a Zamstkealo felcserélése miatt.
Hogy mégis az Ujplatonistakbdl indultunk ki, az magyaaa hogy Balassit és mindazokat, akik
Balassira hatottak, a firenzei Gjplatonistak kozveétleagy kozvetve kapott tanai inspiraltak.

Ficino tanitvanyai ezt a szeretet-tant az egész altaturisiilagegyetemre érvényesitették és
vonatkoztattak. Idézzik Klaniczay Tibort:

»AZ egész kozmosz €16 organizmus... Az ég szerintiik gy mozog, forog a fold felett, miként a férfi

az asszony teste felett; a fold az anyagnak a teste, meédgadja himjének, az égnek minden
behatasat... a szivnek az égen megfelel a Nap, mikozben a végsé eszkdz szerepét betdlté Merkur
kell6 idokozonként kildvelli a megtermékenyitd esot a foldre. De nem csak arrdl van szo, hogy az

¢g a fold lehetd legtokéletesebb férje, a fold pedig az ég szerelmet vard asszonya, de a vilag-
mindenség minden részének egymashoz valé viszonya is a folyt@resrazgyesilés formajat
oOlti magara... Az igazi harmonia részesévé (tehat) csak a szerelgialatasaval valhat az ember.”

Hogy Balassit valamiképpen foglalkoztattak ilyesféle gondolatola, téibbek kdzott gHét
fo csillag vagyon...” kezdetl éneke is bizonyiték:

Hét {6 csillag vagyon az égi forgason,
kik altal embereknek

Istentlll szerencse adatik fejekre,
ezek mind megtetszenek

Vidam Julidban, mert 6 szép voltaban
mind heten tindoklenek...
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Van aztdn ennek a szerelem-tannak még egy vonatkozasa, melyeeméa reneszansz
Ujplatonikusok, hanem a reforméacié hatasara a németalfoldi, svajeet és kelet-europai

értelmiség fejlesztett tovabb. Eszerint a szerelem agtlegyérzés, mely tarsadalmi kotottsé-
gektdl is fiiggetlen, mely tehat az embert szabadda teszMas helyen utaltunk mar arra, hogy
éppen Balassi magyar kortarsai mennyire hangsulyoztak ez¢svererelmi epikdjukban.

Balassi a szerelem révén igyekezett szabadda valni s egyben tokéletestilni

Mindez szépen magyarazza, hogy miért oly meghdkkentden hasonlo, s6t azonos Balassi
szerelmi és vallasos érvrendszere. Ugyanazokkal az érvekkel,diakkal sz6l, fohaszkodik
Istenhez, mint Anna-Julidhoz. Ez csak els6 latasra tlinhet cinizmusnak, az egyszer mar meg-
talalt koltoi fordulat ujra-felhasznalasanak. Mélyebb okai vannak ennek; az, hogy szerelem ¢és
isteni szeretet azonos fogalmak szadméggforman a lelki békéhez vezetnek

Béke, harmonia, tehat tokéletesség: ezt varja szerelmétdl és ezért konyordg vallasos verseiben.

Bizonnyal esmérem rajtam nagy haragod,
Felséges Uristen, és kemény ostorod...

Bizonnyal esmérem rajtam most erejét,
Szivemben felgyuladt szerelemnek tiizét...

Mit engedhetnél meg, ha ellened valo
vétkem nekem nem volna?

- kérdezi Annatdl a N6 az én gyotrelmem..." kezdetii versében. Ugyanigy érvel hazassaga
el6tti megrenditd konyorgésében: a ,Bocsasd meg Uristen.. Kezdetli kdlteményben:

S mit engedhetnél meg, ha nem vétkeznének
Te ellened az hivek?

A Julia-versek tehat e felsorolt torekvések, 6sztdnzések, hol tudattedmaaott vagy
kozvetetten hatd elméletek hatasara sziilettek, alakultak, szépiiltek az 1588. esztendOben. A
valosdgos Anna, a sz€p, vidam, kivénatos, élni vagyd, de érdekeit is féltve Orizni tudo
0zvegyasszony fokozatosan elhalvanyul egy helyébe 1€p6, a koltdé képzeletében kirajzolodo
eszményi Julia mogott; ez a Julia mar irodalmi termék, egy holland miivész fantdzidja adott
neki nevet 1532-ben, és most éppen egy magyar koltd képzelete csiszolgatja-tokéletesiti a
maga vagyai és izlése szerint 1588-ban.

A Julia-ciklus termékeny évében keletkezettvalahany torok bejt, kit magyar nyelvre
forditottakcimii miniatiir ciklus is.

A bejt torok szo,,rovid, tomor vers™et jelent. Ez a furcsa cim tehat mai értelmink szamara
igy vilagosabb: ,ezek azok a torblejt-ek, rovid versek, amelyeket eddig (Balassi) magyarra
forditott.”

A kilenc hatsoros vers (versszak) mindegyike el6tt ott all torok nyelven az eredeti!
Olvassuk el a két elso verset, vagy inkabb strofat.

1. Ez széles vilagon mennyi virdg vagyon,
mindaz sem ér egy rézsat,

Az oly vendégség is, kiben egy kegyes sincs,
mindaz sem ér egy bapkét,

En is minden sziiznél, ki ez vilagon él,
felebb tartom Juliat.
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2. Ti, kik szegénséget én szememre vettek,
én hiszem, azt tudjatok,

Hogy az viddm szemii s vékony szemoldoki
kegyes rabja nem vagyok,

S hogy ember sem vagyok, s lelkem is egy szal sincs,
talam azt alitjatok?

Az els6 vers még csak érthetd. A rdzsa értékesebb a koltd szdmdara, mint az Osszes tobbi
virdgfajta; a vendégség is csak akkor élvezetes, ha szép ndk vannak ott; szamomra koziiliik is
Jalia a legszebb. A masodik mar nehezebb did. A magat rendkiviil érthetden kifejezé Balassi
itt homalyos. Miért hanyjatok szememre, hogy szegény vagyok, késden nem vagyok én
ennek a szép asszonynak a rabja; de akkor meg miért tétefetitbligy I€lek nélkili Iény
vagyok csak?

Az els6 strofa vagy bejt-forditas tehat érthetd, de semmitmondo; a méasodik pedig zavaros.

Igen am, de csak akkor, ha a mi nyugat-europai koltdi tapasztalataink, versolvasdé hagyoma-
nyunk alapjan itéljuk meg a dolgot!

Balassi alaposan ismerte a torok koltészetet, s ez a kilese kisérleu perzsa kéltészetbol
atvett szufista misztika attltetésére!

Lassuk el6szor a torok szoveget Németh Gyula forditasdban:
1. Ha a vilag viragat 6sszegyiijtod,
egy rézsat nem ér,

Ha a vendégségben nincs egy szép,
egy fillért nem ér.

2. Ti, engem koldusnak monddk,
nincs-e¢ nekem elékelé holgyem?
Vagy taldn én nem vagyok ember?
Vagy lelkem nincs?

Szorényi LaszIo - J. E. Bertyelsz szakszotaranak segitségé@yefejti meg e sorok értelmét
a szufista misztika szerint:

1. A vilag egyetlen kiilsddleges értéke sem ér fel a misztikus elmélkedéssel megszerezhetd
tudassal. TUrelmet és kitartast csak az a faradozas érdemnady; az Istennel valé egyestilést
célozza.

2. Misztikus zarandokutam soran feloltétt kolduséalcam (testem) voplpekeé kiralyi (isteni)
szerelmesemmel val6é egyesilésem zaloga, hiszen ember vagyek len s ez a lélek vég-
eredményben magaval Istennel azonos.

Azért fejthetd meg ,,valahdny bejt”, amit csak irtak, mert minden egyes szoénak misztikus
masodik jelentése van, példaul r6zsa = tudomany, végso tudas...

Balassi tehat olyan fokon és olyan mélységben ismerte éslidstey kdzvetiteni a torok-
perzsa misztikus koltészetet, ahogyan azt egyetlen eurdpai kortartetteealassi nemcsak
Petrarca, Marullus, Secundus és masok nyomdokat kovette; 6 a torok koltészetben is felfe-
dezte az értéket, melytdl tanulni lehet és kell.

Mire a Julia-ciklussal elkésziil, télbe fordul az id6. 1588-89 telén Erdélybe utazik, ,J0 hamar
lovakért nem nagy faradsag nélk{ilés mikézben,szornyii havasokon fene pdarduc modon
kietlenben bolyong, tévis kozt bokorban, sok esében-hoban holtig csak nyomorog, hideg lévén
kivél, égvén penig bel6l” megirja ciklusa zardéversét, s elhatarozza, htgyé nem emlitvén
Juliat immar versul” Es ezt meg is tartja. Pedig Anna méasodik hazassaga nssgenean,
ha annyira makacsul reménykedik az imadott asszony megszieeré vagy ha nem is re-
ménykedik, de ha annyira végzetesen szereti az élveteg tzvage irhatna, még irnia
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kelleneJulia (vagy Anna)-verseket... De nem ir, mert ciklusa elkésedérih, kész, vége,
befejeztetett. O mar tehat koltészetének ¢€l, s e koltészetben Anna-Julia csak egy modell, akire
szavai kontosét szabja.

Kiilonben valoban elég koriilményes lehetett ez az erdélyi utazas, ha van is jocskan koltoi
tulzas a szornyli havasok és tovisbokrok kozti viszontagsagok folemlegetésében. Akkoriban
Miramaros hegyein at lehetett Erdélybe jutni, féleg annak, akinek gyakori utazgatasait nem
lattak szivesen a hatart 6rz6 csaszari katonak. Az alfoldi részek a torok kezén voltak. Erdély
fejedelme most a huszonhat éves Bathori Zsigmond, aki ugyan tapintatosan eldkészitgeti
Erdélynek a kiralyi részekhez valé (meg nem valdsuld) visszgtierénégpedig jezsuita
gyontatoatyjanak, a spanyol Carillonak kozremiikodésével; az ellenallds azonban Erdélyben
ilyen tervek irant mégis akkora, hogy éppen 1588-ban tiltja ki a rendi gytilés a jezsuitakat.
Nem val6szinii, hogy Balassit mas, mint a megélhetés csalta volna Erdélybe - bar az is igaz,
hogy szinmiivét nem véletleniil ajanlotta éppen az erdélyi nagysagos €s nemes asszonyoknak.

Az erdélyi utazas tesz tehat pontot a Julia-ciklusra. Kolté mivoltanak gégjével jelenti ki, hogy
Juliat az 6 versei fogjak megorokiteni, s hogy Anna-Julidnak nem is volt més szerepe, mint
hogy verseinek muzsaja lehessen:

...amint felmetszette
Juliat szivemben, szintén ugy versemben
is tessék meg szép képe.

De lassuk most az egész kolteményt, a Balassi-¢letm talan legfontosabb darabjat:

O nagy kerek kék ég, dics6ség, fényesség,
csillagok palotaja,

Szép zolddel beborult, virdgokkal Gjult
jo illatu fold taja,

Csudakat nevel6 gallyakat viseld
nagy tenger morotvja!

Mi haszon énnekem hegyeken volgyeken
bujdosva nyavalognom,

Szornyli havasokon fene parduc médon
kietlenben bolyognom,

Tovis kozt bokorban, sok es6ben hoban
holtig csak nyomorognom?

Medvéknek barlangit, vadak lakdhelyit
mi haszon, hogy bejarom?

Emberek nem lakta foldon ily régolta
mi jutalmomot varom?

Ha mindendtt éget szerelem engemet,
mind bdm, kinom csak karom.

Sokszor vadaszassal, szép madaraszassal
€én mind csak azon voltam,

Hogy nagy szerelmemet, ki forral engemet,
sziivemben mint megoltsam,

De semmit nem nyertem vele, sét vesztettem,
mert inkdbb égtem, gyultam.

Mert valahol jarok s valamit csinalok,
elmémben mind ott forog

Julia szép képe, gyonyorl beszéde,
lelkem érte forr, buzog,

Valahova nézek, ugy tetszik szememnek,
hogy mindeléttem mozog.
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Noha felmetszette sziivem kdzepette
Cupido neki képét

Gyémant szép botlikkel maga két kézivel,
de mégis szép személét

Nézni eltiz engem, noha nyilvan érzem,
hogy csak vallom gyotrelmét.

Mas kegyes is engem szeret, de €n 6t nem,
noha kovet nagy hiven,

Azért mert az Isten csodaul nagy boélcsen
csak Julidra éppen

Minden nagy szépségét ez foldon ugy szerzett,
hogy senki szebb ne legyen.

O én ream dihiidt, elvesztemre eskudt
igen hamis szerelem!

Miért nem holdultatsz meg annak, kit jaratsz
utanam szerelmessen?

S mire kedvem ellen gyujtasz ahoz engem,
aki megnyerhetetlen?

De te térvényidnek, noha csak vesztenek,
kételen kell engednem,

Samolyul vetettél, rabjava ejtettél
mert Julidnak engem,

Kinjat, hiszem csuda, hogy mintha jé volna,
oly drémest viselem.

Mint az lepentdcske gyertyalang kdzibe
magat akartva Uti,

Nem gondolvan vele, hogy gyertyalang heve
meg is égeti, siti,

Szivem is ekképen Julia szemében
magat orommel fiti.

Hatalmas szemei, haragos beszédi
engem noha vesztenek,

De minden szépségnél, minden szerelemnél
mégis inkdbb tetszenek,

Rajta esik, hal, vész lelkem s csak az nehéz,
hogy tart szamkivetettnek.

De am akar meggyen velem bar szerelem,
szabad legyen mar vele,

Csak hogy ezt engedje kinom érdemébe,
hogy az mint felmetszette

Juliat szivemben, szintén ugy versemben
is tessék meg szép képe.

Hideg 1évén kivol, égvén penig beldl
Julia szerelmétul,

J6 hamar lovakeért jarvan Erdél foldét
nem nagy faradsag nélkdl,

Ezt 6szverendelém, tébbé nem emlitvén
Juliat immar versul.

(O nagy kerek kék ég...)

108



Mikor a Julia-versek elkésziiltek, Balassi Balint el¢szor gondolt egy tervszeriien Osszeallitott
kotet kiadasara. Koltemeényeit masolora bizta, az a kézirdisttézta és mintegy ,nyomda-
kész allapotba” hozta.

E kotetben azonban nem a keletkezés idérendjében szerepelnek a versek, hanem a kolté altal
utolag, versei rendezésekor, tehat 1589 tavaszan meghatarozotaiesmatendben. E sor-
renddel Balassi olyan 0] dsszefliggésekbe csoportositotta kéltetdmmgy azok ebben a
tervezett kotetben mas helyiértéket, mas jelentséget és értelmet kaptak, mint amilyen szere-
puk és jelentdséglik a vers megirdsakor volt. Valosagos verses regény bontakozik ki eldttiink.

E verses Onéletrajzi ,regény” jellegét az Ujfajta csopddsen tul az utdlag adott cimek is
segitettek megadni. Balassi cimekeliott, melyek egy olyan férfi életét mutatjak be, akinek
sorsat a szerelem hatarozza meg. (Gondoljunk a neoplatonista szereléfiafdt)z

Ez a felismerés, melyre Klaniczay Tibor és Gerézdi Raban gondolt eldszor, hogy tudniillik
Balassi kotetének egyberendezésekor lirai 6néletrajzot tiftste, olyan tovabbi feltételezé-
sekre sarkallta a kutatokat, hogy ma mar vannak, akik agy vélekeBakissi egy szam-
misztikai rendszer hiveként kétszer, illetve haromszor harminchphesa egy = 6sszesen
szaz verset irt, illetve tervezett, igy meg nem valdsult kotetébe. Eszerint az elsé harminc-
harom vers a hazassaga el6tti, 1ényegében Anna-korszak dalainak gyiijteménye, a masodik
harmincharom a Jalia-korszak verseibdl all, a harmadik harmincharom koltemény pedig
vallasos verseinek gylijteménye lett volna, de ebbdl csak tiz késziilt el. Az egész gylijtemény
¢lére a Szentharomsaghoz (hdrom kiilonb6z6 iddszakban irott!) himnuszt allitotta volna a
kolté (Horvath Ivan). A torok bejteket és a koltd kézirdsaval rank maradt epigramma jellegii
egyeb verseket ebbdl az elképzelt kotetbol kirekeszti ez a koncepcio.

A magunk részérdl mas kutatokkal egyiitt ezt a hipotézist nem tartjuk elfogadhatonak, mégis
azért tértunk ki ra, hogy éreztessik az olvasoéval: hol tart 8alassi-kutatas, milyen nagy-
foku tudatossagot tételez fel a koltd részérdl, milyen komolyan veszi tuddsi magatartasat, s
mennyire eltavolodott a Balassi-kép a még nem is olyan régémtadatba gyomoszolt csak
inni szeretd, csak szoknyak utan kapdosd, néha azért még a franya torokkel is megmérkd6zo
fonemes alakjatol. Emellett tény, hogy Balassi valoban tudatosan rendezgette-gylijtogette
verseit, valéban térekedett bizonyos rendszerre, s e torekvésbekdyz6tt bizonyos szam-
tani-mértani aranyok, eszmeények is sarkalltak. Példaul vonzodpétkaalis harmas szamhoz.
Mert hiszen valoban nagyszeriien kimutathatd Balassi verseiben a reneszansz miivészet nagy
elményeének: az aranymetszésnek tudatos és kovetkezetes alisAnidomlovszki Tibor);
bebizonyithatd, hogy versei a harompillérli kompozicios elvre épiilnek, tehat egyaltalan nem
volt ,0sztonds” poéta, aki véletlendl lelt az éppen legszerencsésebara (Varjas Béla); a
Katonaénelbamulatos kompozicios bravurjairdl is kilon tanulmény sziletett (Julow Viktor).

Tény az is, hogy a Balassi-strofanak nevezett versformaaacikiusban alakul véglegesseé:
tizenkilences sorokat kovetkezetesen tagoldé 3x6+6+7 szOtagszamiakekesn fogalma-
zott, aab-ccb-ddb rimeléssel.

Végiil pedig tény, hogy, mint mar emlitettiik, Balassi ujfajta sorrendbe gytjtotte ,,gyermek-
ségtul fogva” szerzett verseit, s e sorrenddel egy verses szemefranyt” hozott Iétre.

1588-ban, a Julia-ciklussal egyidoben Balassi egy olasz pasztorjatékot is magyar nyelvre iil-
tetett. Cristoforo CastellettAmarilli cimii szinmtive 1587-ben jelent meg Italiaban, s Balassi
egy évre r& mar le is forditotta. Hogy ez milyen teljgéity, annak mérlegelésére gondoljuk
meg, hogy napjainkban hany év elteltével keriil magyarorszagi szinhazakba valamely jelentOs
kulféldi darab? lgaz, &zép Magyar Komédiealosziniileg nem keriilt eléadasra, viszont a
XVII. szazad els6 harmadaban kinyomtattak.
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Tiszteletet parancsold és meghokkentd Balassi tudatossdga. Megteremtette a szerelmi lirat, most
megteremti a magyar dramatkardam azért ez komédiaszerzést uj forma gyandnt elévenni.”

Valodban 1) ez a forma, az akkor legkorszeriibbnek érzett, legdivatosabb szinjatékfajta.

Ne feledjiik, hogy Shakespeare el6tti szindarabbal allunk szemben! A Balassinal tiz évvel
fiatalabb Shakespeare 1588-basz&p magyar komédévében palyaja legkezdetén all!

Fel kell figyelnlink arra a sajatossagra, amire egy olasz téadsgdeo di Francesco hivta fel
a kozfigyelmet: hogy tudniillik Balassi 6nmagat képzeli Credtlelyebe, sajat szerelmi ver-
gb6dését abrazolja; komédiaja tehat a lirai 6nvallomas egy formaja. Lasd példaul: ,alig varom,
(S mint ilyen, parhuzamosan olvashato - és olvasando - a Nagyciklissatosan ott van
ugyan az olasz szoveg Balassi el6tt s eldttiink is; mégsem feledhetjiik, hogy az ¢éjszakai nyug-
hatatlankodast e monologhoz hasonléan irta meg BalBasicsak éjjel hadna énnekem
nyugodnom...”kezdetli versében, jo tiz évvel az Amarilli el6tt, igaz viszont, hogy, mint
emlékezhetiink, egy Regnart-dal nyoman. S ezt azért is j6 tudnunkamenhaga Castelletti
is az eldtte ¢lt s miikddott olasz nagyok nyomdokain halad.

A Nagyciklus 6sszeallitasanak és $zép magyar komeédimasanak idején, 1589 nyaran
keletkezhetett a kolté maig legnépszeriibb verse, a Vitézek, mi lehet sorkezdetli koltemény.

Hogy miért éppen most jutott eszébe végvari szolgalata, az a tovatiint, boldog 1d6, amikor
oriilt, ,,hogy megszabadult a szerelemtiil”? Valoszintlileg azért, mert ismét az a gondolat fog-
lalkoztatta: katonanak all.

A torok-tatar haderd ugyanis, kihasznalva a Bathori Istvan haldla utdn meglazult belsd
fegyelmet, 1589 nyaran Lwow varosaig nyomult elére Lengyelorszagban. A svéd szarmazasu,
fiatal - huszonharom éves - lll. Zsigmond kirdly és kancellargamaski nehezen birkdzott
meg a Bathori altal felvallalt nagyhatalmi szerepkdorremagyar szarmazasu, lengyelorszagi
allami és egyhazi tisztségviselok - Bathori Andras biboros-piispok, Wesselényi Ferenc
kamaras - titokban katondkat toboroztak Magyarorszagon. Balassit is hivtak. Errdl a csaszari
h&znak természetesen nem volt szabad tudnia, hiszen jo tiz esztendeje mdgéskiyddem
all tobbé a dinasztiaval ellenséges lengyelek szolgalataba.

E hadi késziilodés kozepette sziiletik a KatonaénekKilenc versszakardl minden jeles iroda-
lomtudésunk megirta mar a maga méltato-elemz6 tanulmanyat. Bizonyitottak a szerkesztés
tudatossagat, aranyossagat, a vers jeleneteinek mozgoképre emlékeztetd pergését.

Mi Ujat mondhatnank?

Semmiképpen sem erdltetjiik a mindendron ujat mondast, éppen ezért inkabb a vers rafinalt
tokéletessége mogott meghuzodo egyszertiségre szeretnénk felhivni a figyelmet. Kifinomultan
tokéletes egyszeriiségen azt értjiik, hogy ez a Katonaéneknem egy eseményfolyamat kolt6i
elbeszélése, nem egy csata el6tti allapotbol vezeti szemiinket a sorakozason at a harcba, majd

a csata utani véres valésagba; hanem e kdlteménynek mindenveggamaka a Balassi altal
ismert katonaéletgy-egy tipikus helyzetde a helyzetekincsenek egymdssal idérendi vagy
térbeli 6sszefliggéshen

Vegyuk példaul a harmadik strofat;

Veres zaszldk alatt lobogds kopiat
vitézek ott viselik,

Roppant sereg elott tavol a sik mez6t
széllel nyargaljak, nézik,

Az parduckapékkal, fényes sisakokkal,
forgdkkal szép mindenik.
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Remek kép. Szines, mozgalmas. llyen képet azonban a nyolcvanasnéneddpear katona
Magyarorszagon aligha lathatott. Ellenség el6tt ,,roppant sereg” majd csak néhany esztendd
mulva fog felsorakozni, Esztergom falainal. Balassi a legfoljebb kétszaz lovassal kiizdd, por-
tyazo, vasart 1it6 katonak harcmodorat ismerte. E most idézett strofa olvastan inkabb a danckai
ostrom seregtesteit latjuk magunk el6tt, piros szinil zaszl6ik alatt, tinnepi pancélzatban.

Az els6 versszak a tavaszi kilovaglas oromittassagat érezteti. Hossza volt a tél, a lovak sokaig
csak szénat kaptak, a katondk eluntdk a flistds szobdkat. Most az illatos mezén madarak
enekelnek. Tagas térseg, fény, 6rom.

A masodik versszak egy szabad portyat idéz. Parancs nélkiil, ,,csak jokedvébol”, néhanyad-
magaval lovagol ki a katona a koérnyékre. Az utolsé kéteg)y ilyen szabad portya 6sszes
lehetdségét felvillantja: van aki megsebesiil; masik megoli az ellenséget; harmadik foglyul ejti...

A harmadik versszak: a felsorakozott sereg, Osszecsapas eldtt. A parancsnok szemlét tart.
Lovasok mozognak a sik mez6n, ettdl nyugtalansag vegyiil a fenyegetdn mozdulatlan képbe.

A negyedik versszak szamomra, akarhanyszor olvasom is, ifjukoromedadanand Hodler
freskojat idézi,A jénai didkok hadbavonuldséegyik didk a katonazubbonyt 6lti magara,
masik lora pattan, amott egy csapat gyalogos menetgyenként mindegyik kép mozdulat-
lan, egylttesen mégis csupa mozgas, haladas, nyugtalansag a strofa

Koztok ki strazsat all, ki lovardl leszall,
nyugszik reggel, hol virradt,

Midén éjten éjjel csataviseléssel
mindenik lankadt s faradt.

Ha van igazan s vérbelien manierista Balassi-vers, akkor ezybgam az. Szemben a
reneszansz versek-képek nyugodt s egyensulyozott szerkesztettségénindegyik strofa
mas, idoben, térben, mindenben kiilonbozik az el6zoktol s a kovetkezotol.

S ime most, pontosan, kdzépen, egy eszmei mondandét hordozd stréfa. Béa aésfén
azért megmozdul a kép, mint mikor a par pillanatra kimerevitett mozgoténykép meghdkkentd
s orokkévalosagnak tetszo allasa utdn egy film Gjra peregni kezd - ,,mint j6 s6lymok, mezdn
sz¢llel jarnak, vagdalkoznak, futtatnak™ -, a koltd most mégsem képet fest, hanem gondolatot
kozol:

Az j6 hirért névért s az szép tisztességért
Ok mindent hatra hadnak,

Emberségrol példat, vitézségrol format
mindeneknek o6k adnak...

A hatodik stréfa mozgasa, mintegy ellentétképpen, viharos, hangodeteéraekatonaisko-
lakban tanitott magyar harcmodor klasszikusan tomor, epigrammatikus megfz@sdma

Ellenséget latvan, orémmel kiéltvan
Ok kopiakot térnek,

S ha sulyosan vagyon az dolog harcokon,
szélitatlan megtérnek,

Sok vérben fertezvén arcul rea térvén
1z6t sokszor megvernek.

Ki merjiik jelenteni: szakmailag-katonailag ¢s muiivészileg egyarant ennyire tokéletes, tomor
strofate téemarolazéta sem alkotott senki.

Eldszor tehat a kialtas! Feltlinik az ellenség: roham, rajta, elére! Red, rea! Jézus! Egyberoppan
a két sereg. Kopiat toérnek. Az ellenség nyoméasa azonban naggnlszssitjdk-szorongatjak
a magyar konnyiilovassagot. Ekkor a huszarok ,sz0litatlan megtérnek” Mint a honfoglalas
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6ta mindig. Egy jeladas, egy 6sszenézés, és mar fordul igat,ceagtat visszafelé. Mene-
kiil!? Az ellenség gydzelemittasan utanuk veti magat. Ekkor a huszarok egyetlen erélyes
rantassal megforgak vagtato lovukat és szembeszallnak a meghokkent tildozokkel.

Sok vérben fertezvén arcul rea térvén
izt sokszor megvernek.

Ha a kolt6 torténésbeli folyamatossagra torekedett volna, akkor most az utolsé el6tti versszak
kivankoznék ide: amikqgjfejeket szednek”amikor,viadalhelyeken véresen, sebekben halva
sokan fekisznek”Balassi azonban, mint mondottuk, a katonaélet tipikus alaphelyzsteit é
eseményeit gyljti csokorba, mondhatnank, kilenc epigrammaba.

E pérsoros harcaszati szakoktatas utdn megint egy csondes, szinte inké&t sbli:

Az nagy széles mez0, az sz¢€p liget, erdo
sétald palotajok
hogy rogton ismét a lesvetések, a nélkilldzések eleven leirdsa kdvetkezzék.

Aztan a mar felidézett utolsd elotti strofa. A katonahalal. A harcterek temetetlen halottai.
Oszladoz6 hullakboél lakmarozé vadak, madarak.

S végill a kdszonteés, egyben a kdltemény lezarasa.
Tényleg csodalatos vers.

Mindehhez jarul a tokéletességig csiszolt forma: a kompozicid6 harompillériisége (Varjas
Béla); az aranymetszés alkalmazésa (Komlovszki Tiborzaetni-mértani kiszamitottsag
(Julow Viktor).

Komlovszki Tibor megallapitdsat idézzuk:

,Jgyanazzal a jelenséggel kell szamolnunk Balassi stipeisaban, mint a kései Michelangelo
alkotasaiban. Hauser szerint Michelangelo kései miiveiben felismerheték egy manierista,
harmoniaérzésében megzavart miivészetszemlélet jegyei. Balassindl is 1ényegében errdl van
sz0, bér kifejezése az isteni arany segitségével torténik.”

Ugyanakkor azonban nem illik megfeledkezniink arr6l sem, hogy Balassirekolteménye
beleillik a magyar koltészet folyamataba. Balassi ittriest is a magyar koltészet hagyoma-
nyaibol merit. Mert ime, mint dicséiti a végvari vitézeket Tinddi Sebestyén Kapitan Gyorgy
bajviadaljacimii, 1550-ben szerzett énckében:

Bétor szivvel az vitézséghoz vannak,
Ha ellenségot hallnak, megvidulnak,
Gyorsan 0 jo lovokra felfordulnak,

Az ellenségnek hamar arcul allnak.

Er6sen vivnak, szerencsét késértnek;
Kik kdzzulok meghalnak, sebdsuinek,
Kik kdzzulok 6rok rabsagban esnek...

Terekeken ha diadalmat vesznek,
Nagy halakat adnak 6k az Istennek,
Oruilnek, vigadnak az nyereségnek
Mentdl inkabb annak tisztosségének

Jo leginyok, vitézok véghazakban,
Vannak gyakran terekkel bajvivasban

Az korosztyen hitért gyakor harcokban
Es jo hirért, névért sok orszagokban.
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Balassi Balintnak ismernie kellett ezt a Tinddi-éneket, hisz@les lantos Balassi Janost is
megénekelte benne, amint errdl konyviink masodik fejezetének elején értesiiltiink:

,Vitéz Balassi Janos is eljuta a bajviadal szinhelyéxegpedig Losonczi Istvan tarsasagaban.”
igy épul téglarol téglara a magyar koltészet.
Babits Mihdly szép szavaival:

s barha silany viskét, barha csupan vazat,
magyarégett kdvel épitem e hazat.
(Régi magyar koltok)

Balassi is magyar égett kobdl épitett, méghozza nem is silany viskot. Névtelen lantosok for-
maltak. Tinodi Sebestyen égette a téglat.

Es még valamit. Ez a Balassi-vers talan nagyobb mértékben volt a kolté szandéka szerint neveld
célzatu, mint mi ma hinnék. Hiszen lattuk, hogy valosagos kis katonai ,,kézikonyv”, példatar.
Komolyan kell venniink haz4jatol bucsuzo, mindjart emlitésre keriild versének e sorait:

Sok jo vitéz legény, kiket felemeltem,

S kikkel sok j6t tettem, tartottam, neveltem,
Maradjon nélatok j6 emlékezetem,

Jusson eszetekbe jotétemril nevem!

Annal is komolyabban, mert Rimay Janos, a jeles barokk koltd, Balassi tanitvanya, a két
Balassi fivért méltatdo emlékversében igy jellemzi 6ket, Balintot és Ferencet:

Okos, vitéz mindkettd,
Katona-nevelo,

Minden rendet bocsiilld,
Kozte €lo,

S miben nem dicséré?

Balassi Balintot tehat kortarséarondkat neveld férfinak ismerték, mégpedig olyan nevel6-
nek, akit e vonatkozasban nem gatoltak osztalykorlatek:den rendet becsiild”.

A Katonaénekehat nem csupan gyonyorkodtetd, hanem nevelési célzata ének is. Katonadal,
buzdit és 6nbizalmat ad; neveli és tanitjgak j6 vitéz legényt, kiket felemelgz a hanyatott
sorsu koltdkatona.

Balassi lengyelorszagi tartézkodasanak masodik felében vdltdsssleti koltészete mélyult
el. Valosagos kis ciklusnak tekinthetd versgylijteményt irt.

Ezek kozll legnagyobb hatdsykegyelmes Isten...’kezdetli; tizenhetedik szazadi feljegy-
zések és emlékezések bizonyitjak, hogy sokan kiviilr6l megtanultak ¢s imadsagként fohasz-
kodtak el magukban:

Kegyelmes isten, kinek kezében
életemet adtam,

Viseld gondomat, vezéreld utamot,
mert csak rad maradtam.

Figyeljiilk meg a mar kordbbi valldsos verseiben is észlelhetd intellektudlis gdgot, ezt az
Oszinte tisztelettel eldadott, amde mégis kihivo okoskodast:

Mi hasznod benne, hogy ha veszélre
jutok kétség miatt,

Kit fiad altal hozzad valtottal
mint fogadott fiat?
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Ilyen emelt fovel, ilyen érveldn tarsalgé modorban csak egy reneszansz ember mert beszélni
uraval-Istenével.

A vers befejezésébe szerelmi kélteményeinek természeti hasonlatadibdpa

Az szép harmatot, miként hullatod
tavasszal viragra,

Sok jodot Uram, ugy hullasd ream,
te régi szolgadra.

Hogy mind holtomig sziivem legyen vig
téged magasztalvan,

Mindenek el6tt s mindenek folott
szent nevedet aldvan.

Ezeket iram az tenger partjan
Oceanum mellett,

Kilencvenegyet mikor jedzettek
masfélezer felett.

(Kegyelmes Isten, kinek kezében...)

Formai szempontbdl e versénél is tokéletesebhAdg mar csendességet, lelki békességet,
mennybéli Ur!” kezdetii ének, melyet a XVII. szazad eleje 6ta énekelnek a templomokban.
Benniinket pedig a talan szintén itt és ekkor szerzett Béza-zsoltaetitéd meg leginkabb, a
XVI. szazadi muvelt ember altal ismert vilagegyetem érzékletes leirasaval:

Fényes Nap vilaga, ez vilag faklyaja,
Szép Hold, éj lampasa, Egnek sok csillaga
Az Urnak szent nevét mindorokké aldja!

Tlzes hatalommal forgo ti nagy Egek,
S az nagy tengerekkel egyltt minden vizek,
orok dicsérettel Otet tisztellétek!

Mert csak 6 egyediil minden teremtdje,
S mindent bir valamint magaban rendelte,
Megmarad mindenek ellen 6 szerzése.

Foldnek kereksége minden éallatokkal,
Vizben val6 halak tengeri csudakkal
Az Urat 6roké aldjatok szétokkal!

Tenger mély drvényi, mennydorgés, s villamlas,
Koesd, ho, szélvész, haboru, csattogas,
Hegyek, volgyek s nyarban fejérlé sok havas.

Szép halmok, zold agak, ekesiilt kis dombok,
Fak, kik killemb-kilemb szép gyimdlcsot hoztok,
S fuvek, kik gyényori szaggal illatoztok,

Sok szinben tiindokl6 ékes szép viragok,
Erdokben, cserékben vadak kik lakoztok,
Oroké az Urnak nevét kialtsatok!

Gyikok, kigyok, foldben lakd sok allattal,
S_('St az madarak is kiillemb-kiillemb szokkal,
Oroké az Urat aldjak hangossaggal!

Vilag fejedelmi, urak és f6 népek,
Kik kbzséggel birtok s neki torvént tésztek,
Oroké dicsérvén az Urat féllétek!
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Ez az Gjszerli istenélmény, az érzékelhetd vilagnak a vallasba épitése, mely Pazmany iro6i
mukodésére is annyira jellemzd; a korszeri jezsuita teoldgianak ez a jellegzetessége egy
prozai Balassi-forditasban is kifejezésre jut. Forditgatni kggdkatolikus hitvédelmi iratot,
de nem tudja befejezni. A befejezetlenil maradt munkat Dobokay Satwlestgrsasagi
szerzetes adta ki, Forgach Zsigmond kéltségén (Forgach Losonczi Asodikrférje volt!) -
Bécsben 1607-ben: ,Campianus Edmondnak, Jézus neve alatt vitézkedettuhreatogs
nemrégen Anglidban az kézonséges keresztyén hitért martirorhdéggaézottnak tiz
magyarul irott okai: kikben azt adja tudtokra az angliai tudos akadémikusoknak, mi vitte Gtet
arra, hogy egyedil az egész Anglidaban lakoz6 Calvinistaknak rak hibblgaban bajt mert
1égyen kiildeni. [Ertsd: szellemi bajvivasra merte 6ket kihivni.] Balassi Balinttél iratott.”

A Lengyelorszagbodl 1591-ben hazatért Balassi, ha ¢ ekkor még nem is tudja, mar csak néhany
évet €l. Merre s mivé fejlodott koltészete?

Stoll Béla 1952-ben szenzacios felfedezést tett az akkor Kegathéérolt, eredetileg
kérmendi Batthyany-levéltar tanulmanyozasak@bukkant Balassi Balint sajat kézirasu
epigrammaira!

,Elottiink van tehat 6t szakasz vers, amit Balassi maga allitott 6ssze szerzeményeibdl. Mi
ennek az Osszedllitdsnak az értelme?” - irta és kérdezteeddhulmanyaban Eckhardt
Sandor.

Ertelme az, hogy Balassi korabbi versei koziil harmat epigrammdaviritett, két masikat
pedig mindjart epigrammakeént koltott.

Uj s masunnan ismeretledz erdéli asszony kezérél és aFulviardl cimii epigramma.
Fulviarél, Balassi utolso szerelmérdl csak ez az egy hatsoros maradt fenn, bar nyilvan tobbet
irt hozza.

Els6é pillantasra mintha csak stilisztikailag igazgatna-tokéletesitené Balassi a verseit. Ez is
nagy szo, hiszen kolt6i tudatossag jele. Balassi tehat nem sziint meg csiszolgatni korabbi
miuveit, elé-elovette azokat, simitgatott rajtuk.

Tlzetesebb vizsgalodas azonban ennél is tobbet sejtet!

Ha felUtjuk Johannes Secundus Julia-ciklusat és Angerianus Celi#t;vaid®r azonnal
szenbetiinik: ezek epigrammatikusan tomor rovid versek, amelyeket Balassi eleinte hosszab-
ban, bovebben, joval tobb strofadban magyaritott. Angerianus Celia-kotetkéjének kiilonben is
Epigrammataa cime.

Nyilvanval6é tehat, hogy Balassi tudatosan torekedett a tomorebb, veldsebb, tisztelt példa-
képeihez hasonlobb fogalmazésra.

Miért voltak elsé versei sziikségképpen hosszabbak, de mar az 1589-90-es Celia-versek miért
rovidebbek? Mert a dallamhoz igazitott, énekelt vers szlikségképpen terjengdsebb, hosszabb;
a koltot néha ismétlésekre kényszeriti. Balassi viszont palyaja deleldjén fokozatosan szakitott
a muzsikaval, fiiggetlenitette magat a dallamhoz igazodas kényszerétdl, és Gnmagukban helyt-
allo, olvasva is gyonyorkddtetd, tomor, csattands epigrammakra torekedett.

fme tehat ez a nagy lirikus rovid palyafutdsanak alig tizenhat esztenddre tehetd termékeny
alkotoi korszakdban mindig megujult, mindig mintegy korabbi dnmaga foléké&eett.
Valoban ,,forrt-gerjedett” elméjére a sok vers, a szamtalan gondolat, melyek mint meneteld
hangyasorok lepték el képzeletvilagat, egyik a masikat surgetve, kergetve.
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Ennek az 0j korszakanak alkotasait bizonyara megbeszélte barataival és hiveivel, elsdsorban
Rimay Jéanossal. De voltak ekkorra mar férangu koltétarsai, tiszteldi, a tudomany miiveldi is;
leghelyesebb, ha abban a sorrendben emlitjiik dket, mely szerint Rimay sorolja fel neviiket:
Istvanffy Miklés; Forgach Mihaly; Révay Péter; Katay Mihaly; Szokoly Mkl

Hadbavonulva s megsebesiilve, haldlos gyotrédése kdzepette is verset irt. Dobbenetes élmény
ezt olvasni; tudjuk, hogy a kolt6 6rak (napok?) mulva meghal; s tudja 6 maga is:

Imé kioldoztam s te elédben hoztam
fene 6tte sebemet,

Kit csak te gydgyithatsz, életre fordithatsz,
szand keserves fejemet,

Biineim kinjaval, testem fajdalmaval
ne gyotord életemet.

Ha elébb nem hattad, sot hozzad fogadtad,
tehat mostan se hadd el

Jo voltodbdl szegént, j6 szokasod szerént
Sion falat tamaszd fel,

Hogy mint aldozatot, adjak gy halakot,
ki neked leginkabb kell.

Csudalatos az alig negyvenéves hosi halalt halt kolto €letmiivének sorsa.

Versei nem jelentek meg életében nyomtatasban. Mégis madeljékztették, szavaltak. A
XVII. szazad folyaman megjelent néhany vallasos verse, de nké#ieknényeivel elegy. A
Rimay-el6készitette kdtet sorsardl nem tudunk.

A mult szazad végén talaltak meg versei kéziratos gytijteményét egy felvidéki kastélyban. De
ezek kozott is sok a mas altal szerzett vagy kétes hitelii vers. Eletmiive csak legtijabban,
szazadunk negyvenes éveitdl kezdett hitelessé rendezddni, hala Eckhardt Sdndor, Varjas Béla,
Klaniczay Tibor, Stoll Béla és masok kutatasainakS2ép magyar komédiszdvege a
hatvanas évek elején kertlt eld, véletlentil, egy bécsi konyvtarbol. (Mi rejtézhet még ott!)

Tulajdonképpen tehat csak ez a mi mostani nemzedékink ismerheti Rgaasit, az immar
négyszaz esztendeje porladd koltot, kora eurdpai koltészetének egyik legnagyobb alakjat.

Vajon tiszta-e lelkiosmeretlnk; olvassuk-e, ismerjik-e, tanitjuk-e, semigazan?
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,EZ VILAG MINT EGY KERT,
KIT KOESO ELVERT”

- KESORENESZANSZ, MANIERIZMUS,
A BAROKK ITTHONI ELOKESZULETE -
(1584-1641)

Balassi Balint halaltusijanak egy huszonot év koriili fiatalember, a kolté baratja és afféle
onkéntes titkara: RIMAY JANOS (1570 koriil-1631) is tantja volt. Balassi egész koltéi élet-
muvét Rimayra hagyta. Rimay pedig tudatosan igyekezett a Balassi megkezdette utat végig-
jarni. Ne higgyuk, hogy csak mi, ma latjuk ezt ilyen fennkdlt-jelképiRimay gyaszvers
ciklust szerzett és adott ki Balassi tiszteletére, egész €letén at Balassi verseinek gylijteményes
kiadasan dolgozott, és az ehhez irott elészoban mesterét, Balassit jeldlte meg a magyar
irodalom legnagyobb klasszikusaként. Els6 eset, hogy egy koltd - ahogy ma mondandk -
irodalomtorténeti tudatossaggdép fel, egy nagyra becsllt mester tanitvdnyanak vallva
magat. Most mar valéban elmondhatjuk, hogy nemcsak megsziiletettisce lagyar vilagi
lira. Rimay els6 versében is Balassit szolaltatja meg:

Mar Utra indulok

Duna mellett lemenvén
Vég Esztergam ala
Kinek most kofala

Reng, algyukkal toretvén.

Ott var nemzetemnek
Szép Satoros Tabora

S egyeéb sok rendeknek
Stir6 nagy zaszlos hada.
Ki sadncot as épit

S ki kart, szivet készit
Igyekezvén ostromra

Régtdl varta szivem
Ezeknek tortinetit

Hogy érhesse ezzel
Hazamnak épuletit.
Nézvén szabadsagat

S rabsagbdl valtsagat

S Gjulo szépliletit.

Azért bizvan megyek
Es buzgo6 6romemmel,
Nem gondolvan semmit
Kedves veszedelmemmel,
Am valtsa bar magat,

S nyerje szabadsagat
Holtom hoz6 sebemmel.

Tartsa jeléll magan

Erte kifolt véremet...

(Az nagysagos Gyarmati Balassa Balintnak
Esztergom al& val6 készlileti)
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Mint lathatd, Rimay tokéletesen uralja a Balassi-strofa tdeflebztett valtozatat; ismeri és
atéli mestere egyik fo témajat: a hazaért fegyvert fogd nemesur lelkesedését; hiven tiikrozi
koranak orvendezve reménykedd nyugtalansagat: hatha ezuttal sikeriil az orszagot felszaba-
ditani. A kilénbség csak az, hogy Rimay nem volt gyakorlé katona,Balassi, lelkesedése
tehat eszmei maradt; de nem volt gyakorlé szerelmes serh seeélmi vonatkozasu lirgja
meg sem kozeliti a BalassigEn édes llonamzhozintézett dmlengése inkéabb stilusgyakorlat:

Harom asszony kdzétt, kik kdzt itilet 16tt, / Venus vagy, ki alndét. v

Ezért hajlamosak vagyunk ezt az Onzetleniil Bocskai-parti tudds nemesurat, ezt az elo-
Kazinczyt, akinél kora magyar tudoésai tisztelegtek - Szenenéollbert példaul -, s aki
kora tudosaival levelezett - igy a nagy hirti Justus Lipsiusszal -: egyszeri Balassi-epigonként
elkonyvelni. Holott egyaltalan nem az; hanem nagyon is eredeti manierista koltd, aki valoban
nem a hadi és szerelmi vitézkedés teriletén van otthon, hanem lkus#toicselkedés
vilagaban - de hat éppen ezért koranak gyermeke. [Hiszen a manierizmus: a késéreneszansz
atmenete a barokkba...] Nem is elsdsorban szokatlan, ,,maniros” képei miatt az:

Mert te szépségedbe szivem gy mertlt be, / mint tengerben Velence...
(En édes llonaml594 koral)

- hanem inkébb vilagutélattal és kidbrandultsaggal vegyes, fanyatid gletfelfogasa miatt,
melynek néhany villanasa mintha az éreg Arany felé mutatna:

Okossan kell azért ez rossz idoben ért allapotunkat élni,
Szivinknek keservét, kit Nap rank heven vét, hogy le tudjuk metélini;
Az az j6 kormanyos, ki ha az viz habos, nem tudja tengert félni.

Mint habzo tengerben mi is az életben evezOnket forgassuk;
Kinnal mi lelkiinket, sok gonddal fejinket igen ne nyomorgassuk;
Isten sok jokot &d, csak szelinknek zlgtat csendes szivvel hallgassuk.

Valoban rossz idok jartak; s nem is mindig sikeriilt Rimaynak a szelek zgasat csendes
szivvel hallgatnia; hiszen ennek a versnek az eleje is csupa asbosgpa lazas vizio. A
koltdnek kilenc stréfara van sziiksége, amig eljut ehhez az életfilozofidjat megfogalmazo,
imént idézett két zaroversszakhoz:

Ez vilag mint egy kert, kit kdesd elvert, naprol-napra veszten-vész,
Vagy mint senyvedt zsindel, kit 0 hazrol széllel tétova hany nagy szélvé
O mint romlando haz, elveszendé szallas, joktul iiresiilt rekesz.

Mindentt valo hel, rakva sok veszéllel, nyugta nincs embereknek,
[(it-kit béanat sebhit, bat 6rdom nem enyhit, vége nincs keservének;
Arad sok veszélyek, sér mind szivek fejek, s halal vége ezeknek.

Felbomlott békesség, ki miatt sok épség, algyuk sullyaval romol,
Nagy roppant seregek egymassal Utkdznek, hol sok ember s vér omol...
(Ez vilag mint egy kert,.1605)

Hol vagyunk méar Balassi blinbanataban is kihivo, hetyke ontudatossagatol, csatak kozott is
megorzott jokedvétol, tizotten, nélkiilozések idején is sugarzo életorométol! A kdesotdl vert
kertben zigo szelek tépik egy roskatag haz tetejérél a megkopott zsindelyt, a benne lako bujat
,orom nem enyhiti’, odakinn pedig, a pusztuld kerten kivjilagy roppant seregek egy
massal uUtkoznek”az agyudorgésben halomra hullanak az emberek... Ez Rimay vilaga, e
Bocskai-felkelés csatdk dulta Magyarorszaga. A pénz értékenlsk: ,akarmely j60 hopénz...
[havi fizetés]ha sok is, keveset ér.”

A jellegzetes éppen az, hogy mindez voltaképpen a XVI. szazadiavkagzagra is érvényes
volt; csakhogy az akkori koltok mégsem ezt, vagy nemcsak ezt és nemcsak igy lattdk meg a
vilagbol; Rimay szeme viszont ezekre a gyotrelmekre érzékeny, s é@beh fezezi ki korat,
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éppen ezért jo koltd. Mas kérdés, hogy manierista koriilményességét, keresett hasonlatait-
képeit, erdltetve halmozott jelzoit idegennek érezziik; de még ez is egy 1j korszakot tudatosan
kifejez6 magatartéast bizonyit.

Mint ahogyan az is jellemzd erre a korszakra, hogy koltdje a reneszansz eget és poklot
ostroml6 szenvedélyessége utan bolcs belenyugvassal az arany kdzépszert dicsditi:

Mi sorsot Isten ad
azzal elégedjél

vagy:
Udvar s irigy tisztek
Tulem tavozzatok,
Ki hozzatok mélto,
Azzal lakozzatok...

Borivé hadnagyséag

S korcsmas kapitansag
Tisztiben tébolygo
Ektelen cigansag,

Kibe csak prédéara
Vagyon nagy kévansag,
Ha adna magat is,

En vallamra nem hag...

A tizenotéves haboru véres kudarcaitél megundorodott Rimay tehat nemdiak valo”
verseket szerzett, mint mestere, hanem amint azt egyiknedreéme mondja: a kdzépszert
dicsérte(Laus mediocritatis)

Rimay koltészetének vannak azonban ennél sokkal eldrébb mutatd vonatkozasai is. Ilyen
példaul tudatos nyelvmiiveld programja: ismeretes Rakoczi Gyorgy borsodi féispanhoz (a
késébbi erdélyi fejedelemhez), régi ismerds¢hez irott levele, melyben megkdszoni Pragay
Andrasnak a féispan koltségén kiadott s Rimaynak megkiildott Guevara-forditasat, a Feje-
delmek serkenté orajat. Ebben kifejti, hogy a magyar nyelvet a kor izlésének megfelelden,
halmozott jelz6i €kitményekkel pazarul diszitve kell miivelni, és egy manierista stilusremek-
lésben kérhoztatja hazank maradisagat:

.--.EDDElI hivataljanak eleget téve Pragay Andras uramnkawdek, hogy azok is felelhetnének hi-
vataljoknak meg e szép 6ra harangja hangjahoz valé életekgeggeével, akik szemek tekéntetit
s fuloknek hallomasit éregeti, s ébregetheti csengépéasdigése. Folbtte vak, igen siket, nyelve
megkottetett néma is lehet az, aki nem lathatja s hllléat vallhatja, hogy minden részében
rubinos-gyémantos, ¢letékesgetd taniisagokat s tandcsokat nyujtogat, mutogat az elméknek. Olvas-
sék is, dicsérik is sokan, de kevesen formaljak s igaggatinek a Fejedelmi Oranak serkenge
téséhez életjeket; nem is Oltozkddnek azokban a 1élekszépité ruhazatokban, kiket ez a konyv
szabogat redjok; avagy annak a szépillatu balzsamumnak kenetékalrsagethetik testeket, akit
ezen konyvnek szivarkoztatasabol kenyegethetnének illateakit#l magokra... De héjaban, aki
szerecsen, ugyan szerecsen az, annyi szappant nem vesztekietiostngathatnak redja, hogy
feketeseége fejérséggé valtozzék borinek, s csak ugy is ragadhatnak s akadnak e konyv intési,
tanitasi, oktatasi szivébe, elméjébe, mint a tovis, a bijt@$ a csipke ragadhat, akadhat az igen
megaszott szaraz tokben... Csakhogy akadalyt nagyot latok edinégaaOranak sok szép hasznai
gatolasara s fojtogatasara, a sok tragar, borbolond, csapza, nyalka, rusnyabeszédii ocsmany dolgok
cselekedo fajtalanoknak, bordélyoskodoknak elaradasabol, szaporodasabol, orszagunkbol torlodnia,
kikkel mind fejedelmi s mind uri palotak, udvarok igen megrakodtak.”

Rimay a reneszansZstti magyar irodalmat is felmérte, kdzépkori anyanyelvii irasokat lapoz-
gatott - bar mind meglennének, amik kezetligyébe keriiltek -, és igazsagtalan gbggel ugyan, de
mégis egy irodalomtorténész tudatossagaval tekintette at az anyanyelvii literatira fejlodését:

119



»Mert ha meggondolom ¢és vizsgalom ezel6tt két haromszaz esztendokkel f6 dolgok allapatjaban
valé munkakban is mint irtanak magyar nyelven az magyarok, eamekép magyarsag eleven
hangjanak az sem fisti, sem arnyéka nem lehetne, holott dedoniany részének gyenge fékét
sem arényozhatni, hogy nyujthatna és mutatna valamelike magabathatodk Maria kirdly- és
kiralynéasszony kezeibe forgott oly imadsagos magyar koekgeds, aki minden magyarsagéaval
¢s tudomanyaval savanyu fekete kokénye sem lehetne ennek az sz&p pirossaggal gyonyorkodteto,
tudomany ékességivel elvegyitett, telies magyarsagt médest cseresznyének; az szerint valo
résziben mondom, melyben theol6gidnak természetit és allapatjas Vizglalja magaban.”

A szép pirossagaval gyonyorkodtetd, teljes magyarsagu megért €des cseresznyének: a magyar
manierista irodalomnak kiilfoldon is terjesztette hirét. Az elsdk kozott keresett kapcsolatot a
kor nagytekintélyli irodalmaraval, Joost Lips - humanista latinsdggal: Justus Lipsius - flamand
filologussal. A sztoikus filozéfia Ujraélesztdjéhez az elsok kozott talalt utat mar 1592
augusztusaban. Tehat még mestere, Balassi életebenires Lipsius, téled valo az a szelld,
melynek lehelletétol régota szikkadt életem ujra felvirult” - irja Trencsénrdl kelt levelében
oreges komolykodéassal a huszadik életévét alig meghaladott ifjletedti mnar Balassi meg
hatarozo befolyasa alatt is megtalalta azt a személyt, azt az irdt, aki az egész elkovetkezd
évszazad vilagi jellegli magyar prézajanak egyik iranytije lesz.

Nem szilkséges tehat manierista patosz annak megallapitasajhoRinway is meghatarozta
egy orszag koltészetét és izlését dtvenhatvan évre, akadsakagyobb mestere, Balassi,
egy nemzedékkel korabban.

Rimaynal 0sztondsebb koltd - talan mert tobbet szenvedett - kortarsa, WATHAY FERENC
(1568-16087?), torok rabsagba esett hivatasos katonatiszt. Wathayt irtigdtdaetirasunk
tisztelettudéan emlegeti, mégsem méltatjak jelentdségéhez mélton, a koztudatban pedig
egyaltalan nem él, még annyira sem, mint Rimay, akinek negatidbb Balassival kapcso-
latban halljak érettségire késziilé didkok és miivelddni vagyod versolvasok.

Wathay a tizenotéves haboru egy szerencsétlen epizédjanak al@xdtasfehérvar alkapi-
tanyaként esett sebesiilten torok fogsagba. Kiszabadulasa eldtt - rokonsaga kozbenjarasara
kivaltottak - tdbbszor is felcipelték Budara meg Belgradba, hdphdelesége vagy vala
melyik parancsnoka fizet érte. Fogsagat, keserli maganyat versszerzéssel enyhitette:

Azsianak folde, eluntalak nézni,
Eurépébul szomlélni,

Mivel megtiltatott énnekem tebenned
Mint akarnam, ugy jarni

De mint madarkanak, résén kalitkanak,
Banom, kell agy radnézni

Latom, hogy vagy ékos, heggyel, volggyel diszés
Hol lehet 6rvendetesb;

Tudom, hogy még beljebb ennél is vagy kedvesb
S lakoknak éddsségosh,

De Pannodnianak foldje nékem hasznosb

Volna még békességosb...

Tenger tiszta vize, szép igyenessége
S rajta hajok szépsége

Folvont vitorldkon széltll sebessége
Orvendetds menése

De az Duna vize volna szokesége
Szivem jobb kedvessége...
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Ti, kik Eurépanak, vilagharmadéanak
Csaknem kdzepin vagytok,

En penig az végén és niha éhezvén
Kbszontvén tilem vagytok:

Pohartok toltetvén, segétségtek az lévén,
Egyet értem igyatok...

O j6 Magyarorszag, édos j6 tarsasag,
Vajon s mikor lathatlak

Kit j6 szabadsagért s egy szeginy arvaért
Bizony igen Ohajtlak...

(Azsianak f6lde1604/05)

Mintha egy régi-régi filmfelvétel tekercse peregne el6ttiink, tigy jeleniti meg Wathay verse a
Sztambulban és mas tengerparti varosokban raboskodé magyarok szdéraléltajat és e
latvany hatasara benniik ébredd honvagyat; ezt lathatta hatvan évvel korabban Torok Balint,
ezt annyian ezren masok. A tenger, a galyak folvont vitorlaikkalpngetemdgott dombok,
ligetek, kertek; a racsba kapaszkodd kéz, a tekintet; a rab gondolatai: Duna vize szdkesége,
Pannonianak foldje és a Bornemisza P8igrsiéneksl jol ismert sohajtas; O jo Magyar-
orszag, vajon s mikor lathatlak...

Wathayt a kortarsi kozvélemény természetesen nem ismerhette. Annal népszertibb volt
NYEKI VOROS MATYAS (1575-1654) gy6ri kanonok, aki néhany szép Maria-éneken kiviil
megéenekelt&gy karhozatra szallott gazdag test és léleknek siralommal tgyeséassal vald
keserves panaszolkodd beszélgetésaiamintA foldi részeg szerencsének és dicséségnek
dlhatatlan lakodalmaban tombolok jora int6 csengetyiijét, mely a vilag csalardsagat az ember
utols6 dolgainak zengésével kinek-kinek elejbe.ddj&ét cim beszédes bizonysag, hogy
valoban milyen jellegzetesen manierista koltordl van sz6. Nyéki Voros formai tudasat, nyelvi
hajlékonysagat a szaktudomdny joggal méltatja, népszerlisége a tizenkilencedik szézadig
tartott. Ny¢ki Voros taldloan jellemezte dnmagat, amikor a ,,foldi részeg szerencsérdl” irott
dialégusanak eldszavaban ezt irta: ,, Nem afféle galad szerelemtdl tunyult férfiutol maradt buja
mulatsagra valé eszk6zz 6 lantja, ,, kivel testi gyonydriiségre csiklandé szerelmes énekeket
pengetnek™ hanem valldsos muzsika szerszama.

Rimayn és Wathayn kiviil egyetlen kolté emelkedett feliil a XVII. szazad elso évtizedeiben a
jora intd csengettyiik és rozsaszinti parnakra himzett béoleselkedések szinvonalan: PECSELYT
KIRALY IMRE (1590 koriil-1641 koriil). Pécselyi Kiraly tudos férfiti volt, népszerii tan-
konyvet irt, Szenei Molnér Alberttel Németorszagban kényvkiaddiogsektori tevékeny-
séget folytatott, komaromi majd érsektijvari helyorségi lelkészként miikodott. Koltéi palyaja
1608-ban, alig huszévesen, Balassi jegyében indul:

Testemet rutétd, lelkem undokétd vétkeimnek rutsagat
méregnél halalosb, fekélynél fajdalmasb bineim poklossagéat
Rélam eltisztitsad, tengerben taszitsad azoknak undoksagat...

Ré is hatott a nagy reformatornemzedék antifeudalis tarsadalomkritikaj

Magyar, kérlek téged, hadd el a prédalast,
Orszagunkban vald szorny(i nyuzast, fosztast,

Szegény nemzetiinkdn val6 nagy koborlast
Hogy nyujtson az Isten read bii aldomast...

Ez az utolso sor akar Kdlcselymnusinak korai valtozata is lehetne...
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Bérmily rokonszenves is azonban Pécselyi Kiraly 6szintén atélt koltészete: ez is csak ismét-
lése mindannak, amit az el6z6 szazad elmondott. S mint minden ismétlo, 6 is manierista a
javabol. Elég 1624-ben az érsekujvari katondknak kiadott katéja eldszavat feliitniink:

,Kis munkdmban pdk médjara semmit ujjombdl nem szoptam: hanem laekaté amint lehetett,
kovettem, kik tehetségek szerént sok viragokrol szedegetik és gyiijtogetik édes eleségeket, mellyel
télnek idején taplaljak dmagokat: igy én is Oket s nem az heréket kovetvén, egyéb tudos szent
konyveknek viragos kertekbdl szedegettem Isten altal és e kis konyvecskémnek méh-kosarjaban
mint valami profont - vagy éléshazban bérekesztettem iineid,rde idvosséges tudomanynak
mézecskéjét, mellyel a gyenge juhok éljenek, hizzanak; hogy a szemfényvesztd késértetnek, mint
valami nehéz télnek idején meg ne fogyatkozzanak é€s el ne tévelyedjenek az igaz 6svényrol.”

ime, milyen félényes biztonsaggal mozog egy magyar ir6 1624-ben aohkédamok cifra
labirintusdban, el nem tévedve és meg nem akadva sehol; nyugsdgaffoBalat el nem
veszitve vezeti olvasojat a pont és egyben a terjedelmesé&ékng hasonlat vége fele, ugy
tlizve egyetlen koszoruba a szdvirdgokat, mint a manierista festok virag-girlandjaikat; olyan
mesterségbeli tudassal, amihez az el6z6 szdzadban csak egy Bornemisza értett - milyen doco-
gdsen bajlodott kormondataival Melius Juhasz Péter -, és amit ¢ szazadban, a tizenhetedikben,
Pazmany Péter fog utolérhetetlen tokélyre vinni.

ORAK ES LABIRINTUSOK.
MAGYAR PROZA A XVII. SZAZAD ELEJEN:
VALLASOS, TANITO ES ELMELKEDO IRODALOM

A Bocskai-felkelés utan elodazhatatlanul fontossa valt a Hafpdtmumanyzat szamara, hogy
a Telegdi Miklés kezdeményezte katolikus irodalmi restauratideadtéves haboru kénysze-
rl sziinete utan folytatddjék, és sikereket mutathasson fel. Forgach Ferenc esztergomi érsek
PAZMANY PETER (1570-1637) jezsuita szerzetest tartotta letraisabbnak Telegdi
munkdjanak folytatasara. A harminchét éves miivelt pap, aki 1587 ota kiilfoldon miikodott, és
megjarta a nagy barokk szentek és a maglyara kildétt Giordano Baméjat, a szazad
elején, egyéves rovid és atmeneti itthon tartézkodasakor mér fethagara a figyelmet
Magyari Istvan konyvének érveit cafold vitairatdval, grazi egyetemi tanari miikdésekor pedig
nagysikeri imakonyvével. PAzmanyt - bihari kalvinista nemesi sziilok minden jezsuita nevelés
ellenére dntudatos magyar gyermekét - 1607-ben hazarendelték, s ettél kezdve Nagyszombat-
ban, Pozsonyban és kérnyékén mitkodott mint hittéritd, hitszonok, iré és egyhdzszervezd. Iroi
feladata nem kisebb volt, mint az elmult évszazad tobb szaz grdsbinyvének érveit,
tanitasat cafolni és ellensulyozni. Ezt a feladatot szanta 16t3afgdban megjeleristeni
igazsdagra vezérld kalauz cimii miivének. A Kalauz ez a roppant terjedelmii hitvédelmi
enciklopédia, az els6¢ anyanyelvii katolikus ideoldgiai rendszerezés, rendkiviili hatast mii:
Pazmany a mai napig érvényes katolikus érvelési rendszert dtilgozBan Imre talalé
szavaival A magyar irodalom térténetd@mi kézikonyv 2. kotetében - a Kalauz ,irodalmunk
elsé monumentalis ardanyu, minden izében dtgondolt, szervesen megalkotott gondolatépitme
nye.” De lassuk iréi vilagszemléletét. Azért hangsulyozzuk az im@tt egyhaz- és allam
politikusi vilagnézete mas lapra tartozik - bar természetesen ditériank.

Pazméanyra nagy hatassal voltak romai évei. Ismeri az akkpnolbernebb természet-
tudomanyos eredményeket, a vilagot, Isten |étét nem a Bibliabéli Vez mint a reformacio
képviseldi -, hanem kora tudomanyos érveivel kivanja meggy6zni az olvasot. A Kalauzelején
kulon terjedelmes fejezet szgA vilag szépségérul’ s ebben olyan, ma is érvényes, szép
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gondolatokat fejt ki, amilyeneket eldtte csak Bornemisza kései prédikacidiban olvashattunk,
de ott sem ilyen vildgos rendszerbe foglalva:

.EQy szikrdz6 vagy ragyogo csillaghoz képest olyan az egész Fold, minisggynktocska.”

,,Mikor a teli fazék forroviz pardja megiitkozik a fodében és apro cseppekké strtidik; mikor rézsa-
vizet vesznek vagy égettbort csinalnak: a nedvességnek g6zolgd paraja felemeltetvén a melegségtiil
meglitkozik, meghidegedik, megsiiridik, és azutan cseppenként alaszivarkozik... Mikor azért a
foldbol és vizekbdl a nap melegsége gézt és parat emel a levegégnek hideg részéig, ott meghiivo-
sddnek és cseppenként aldesnek. Ha napkelet tajban oly vékokygraadinak, melyek fel nem
mehetvén, az ¢éjjeli hiivosseégtiil megstiriidnek, harmatot vagy deret szereznek az iid6k allapattya
szerént.”

Az agyunk veleje mikor leveg és dobog, a sziviink hegye soha meg nem sziinvén, faradhatatlanul
ki- és bévonodik, a tiid6 éjjel-nappal mozog, mint a fuve...”

A vilag mint jelenség, mint olyasrdekli, mindenrdl tapasztalati vagy logikai bizonysagot
kivan szerezni, mindennek természettudomanyos okat keresi; médgiigyéhek, a hangyak
¢letét, lelkesen tudodsit a kiilonb6zd, akkor divatba jott szerkezetek mozgasardl és miko-
désérol. Kiilondsen foglalkoztatja az 6ra mechanizmusa:

»Nagy elméjii embernek mondjuk, aki elészor a forgd orat kitalalta, mely sok apro kerekecskéknek
alkalmatos forgasival huszon négy oraig az iidét megmutatja.”

Erre t0bbszor is visszatér. Ez az apré kis mozzanat j6 bizoysatiett, hogy Pazmany
mennyire koranak gyermeke, mennyire hatott r4 az a korszeaih,jobb hijan manieris-
tanak nevezhetiink; az oOra, az idonek ez az értelmes nyligdzoje, mely azzal, hogy az id6
mulasat mutatja, az élet céltalan tovatlinését is jelképezi: a manierista miivészet egyik tipikus
.jegye”. Mas magyar manierista szerz6k miiveiben is fontos jelkép az ora - Fejedelmek
serkentd oraja -, amit napjainkban ebben az értelemben a manierista miivészettdl annyit tanult
Salvador Dali hires képe abrazolt gjra.

A Kalaudan kiilonben a manierizmus egy masik ,,védjegye” is feltinik: a labirintus, az ut-
vesztd, aminek emlegetése oly gyakoriva valt, hogy még kertészeti divat is lett beldle - sové-
nyekbdl ki-ki eldallithatta a maga kerti labirintusat, padokkal, pihendkkel, buvohelyekkel,
ijjeszté szobor-meglepetésekkel... Pazmany maga is érzi az élet értelme koriili bizonytalan-
sagot ¢és ellentétes magyarazatok utvesztdjébdl kivanja olvasojat kivezetni, tehat utvesztOben
érzi magat és kora embergiszonyl bizonytalansagok feselhetetlen labyrinthusakave
redtiink, méghozzéa a reformacio tanai miatt.

Ezt a tartalmat hordozza a pazmanyi stilus, ez a bonyolultsagaban is attekintheté, mondatta-
nilag kiegyensulyozott, képeiben pedig a természet jelenségaip@zzkodd forma. Monda
tai, akar a barokk szobrok, nem statikusak; allandd6 mozgasban vannak, folyton elérevivo
cselekvést érzékeltetnek, a szavakkal egyiitt tehat egy idobeli tevékenység is gordiil elére, mi-
kozben - példaul - a gabona vagy a sz6l0 megmunkaldsanak ¢és feldolgozasanak valamennyi
mozzanatara megkapjuk a korabeli kifejezést:

,»A szantd ember, hogy cstirbe valo buzaja teremjen, megégeti, feltdri, megforgatja, megganéjozza,
boronalja a foéldet, hogy asztalra valé kenyér legyen a buzaberatiék, cséplik, szorjak, rostal-
jak, malomban porra torik, szitaljak, dagasztjak, szakasztjak, kemencében flitik; hogy pincébe valo
bora légyen a szOlonek, a vincellér megkapalja, bujtatja, metszi, kardzza, kotozi, levelezi, gyom-
lalja, leszaggatja, megtapodja, kisatulja: hasonloképpen cseleksziK Is

A rdgalom ,mint a puska kereke, mikor megszalad, tlizet vet, a portifidgya golyobist kitaszitja
¢és azzal megoli, akit talal: Ugy a nyelv, meggyuajtvan a haragot és gyiilolséget, teljes életiinket
veszedelemre és kinra forditja.”

123



Mint lathatd, a jellegzetes pazmanyi hasonlat alapja az ok-okiagstefliggés: egy inditd
cselekvés és az ebbdl eredd mozgas. Erre épiil a kormondat, mely tehat nem 6ncélian vagy
cifran bonyolult, hanem az abrazolt mozgassal egyiitt halad eldre, ezért is vildgos és at-
tekinthet. Pazmany hasonlatai idében torténnek. nem statikus képek, haneasemeények

Egy méasik pazmanyi hasonlat- és kérmondatfajta az ellentét:

,, Vettétek-e valaha eszetekbe, minémi kiilonbség vagyon a szelid tytikocska és a ragadozoé sélyom
kozott? A sélyom szép és tekintetes madar minden részeiben,rmimatgaviselésiben; oly fenn
ropiil, hogy szemiink gyakorta elveszti, mikor latasunk célja kiviil fellovellik; bocsiilik 6tet a feje-
delmi emberek; szép friss hussal taplaljak; tiszta hazban tartjak; szorgalmatosan Orzik, forosztik,
tisztogatjak, karon hordozzak; de azért szemei kapaval fodve, labai kdtve és labszijai nyligozve
vannak. A tytkra kevés gondviselés vagyon; saros udvaron, drizetlen sétal; szeméten €s ganéjon
labaival kapirtyal; orraval vakarcsal és Ugy keresmalathadt szemet, mellyel tolti gyomrat; ha
valami kis morzsalékot és asztalhulladékot kaphat, oril, kéndl,nagy nyereségen: de azért labai
€s szemei szabadosok. Mihelyt meghal a sélyom, kivetik, seewegy ganéra hajitjak; ott meg-
férgesedik, megblizhodik, utalatossa valtozik: a tyukot pedig kifogjak a saros udvarrol; fliszersza-
mokkal izessé teszik, ezlst tAlakban, urak és fejedelmek amztiglék.”

A rovid inditdo kérdd mondat utan két terebélyes ¢s mégsem terjengdés mondatban festi a
solyom és a tytk egymadstol annyira kiilonb6zo életét, hogy aztan a zar6 mondat most mar
egybefoglalja a két szarnyasnak pusztulds utani sorsat, egy figyelemfelhivo kettdsponttal
valasztva el a sOlyom nyomorult végét a tyuk ,,megdicsdiilésétol”.

Pazmany eldtt senki sem tudott prozaban igy fogalmazni, legfoljebb Heltai ¢s Bornemisza
kozelitik meg. Ez Pazmany irodalmi jelentsége és érdeme, ezért tartozik legnagyobb régi
iroink koze.

Ez a harom idézet - a szantdvetd €s vincellér munkdja, a ragalom puskagolyoja és a s6lyom-
tydk ellentét - mar nem Kalauzol, hanem a prédikacioskonyvbol vald. Bar a prédikacios-
konyv - A romai anyaszentegyhaz szokasabdl minden vasarnapokra €s egynéhany innepekre
rendelt evangéliumokrul prédikaciok, melyek élo nyelvének tanitisa utin irasba foglalt
kardinal Pa4zmany Péter esztergomi érsek, Pozsk886- csaknem negyedszazaddal késébb
jelent meg, mint &Kalauz mégis jogosan targyaljuk egyiitt e két miivet, hiszen Pazmany
harminc év prédikacioit gytjtotte egybe. Ezek a szentbeszédek tehat 1613-ban, a Kalauz
évében éppugy elhangozhattak ¢€s el is hangzottak, mint mondjuk 1630-ban, sét akkor mar -
vagyis a megjelenés koruli években - kevésbé, hiszen a biborosééargadditikus akkor
aligha ért ra rendszeresen prédikalni.

A Kalauzsikere és Pazmany egyhazszervezdi-hittéritéi munkalkodéasa fényes karriert nyitott
meg a jezsuita szerzetes el6tt: Forgach érsek haldla utan esztergomi érsek (1616), majd
biboros (1629) lett. Hogy ilyen vilagi fopapi méltosagot elfoglalhasson, a szerzetesi fogada-
lom al6l papai felmentést kapott. Mint esztergomi érsek magyar fokancellar is lett, tehat hlisz
éven at, a harmincéves habora kényes ¢€s zavaros iddszakdban, mikor a Habsburg-dinasztianak
tobbek kozoétt egy Bethlen Gaborral kellett szamot vetnie, Pazn@hw magyar politikai
élet legfébb iranyitoja. Bar életének e korszaka nem tartozik szoros érdekldédési koriinkbe,
hiszen fomiveit érsekké tortént kinevezése eldtt irta - mint lattuk, még az élete végén Ossze-
gytjtve kiadott prédikaciokat is javarészt a szazad elsd két évtizedében mondotta el, mint ird
tehat mar 1616 elott kialakult -, mégis szembe kell a politikus Pazmannyal is nézniink.

Pazmany a katolikus hit és a Habsburg-h4z rendithetetlen hivelggltélte, hogy hazéaja
érdekeit akkor képviseli legjobban, ha a Kozép- és Kelet-Eurdpaban legerdsebb hatalmi koz-
pont: a Habsburg-birodalom véddszarnyai ald helyezi az orszigot. O tehat nem egyéni ér-
dekbdl vagy karriervagybol, hanem elvi meggy6z0désbdl és hazaszeretetbdl vallalta el a f6-
kancellarsagot.
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Pazméany személyteleniil el6adott, szenvedélyes lendiiletében is megfontolt és kiszamitott
prozajanak parja €és egyben ellenpontja egy reformatus vallasbol nem minden kiilsé kényszer

nélkiil, bar meggy6z6déssel katolizalt papnak, VERESMARTI MIHALYnak 6nvallomasa:
Megtérése HistoriajaA huszonhét éves reformatus lelkész a tizendt éves haboru viszontag-
sagai eldl telepiilt falujanak lakossagaval egyiitt a kiradlyi Magyarorszag teriiletére 1599-ben;

itt azonban fogsagba vetették, zaklattak; fogsagaban az ellenreformécié nagyjainak miiveit
olvasgatta, s ezek hatasara katolikus hitre tért.

Ettdl kezdve kétségbeesetten bizonygatta, hogy megtérése meggy6z6désbdl fakadt; 1610-tdl
kezdve egész életén at irogatta-csiszolgatta lelki valsagartéketét, hogy ezzel a Borne-
misza kezdette anyanyelvii 6nvallomasirodalmat tovabbfejlesztve, a barokk kor kiiszobén allo
ember ellentmondasos és bonyolult lelkivilagarél maradand6 képet onokizseitokorra.
Miive sajnos kéziratban maradt, kortarsaira igy nem hathatott.

Abba alabyrinthuda, amelyt6l Pazmany - mint lattuk - oly aggddva félti a hiveket, s amelybe
meégis csaknem minden egyes kortarsa betévedt, Veresmbaetasilt. ,A kételkedéseknek
labyrinthusaban” - sajat szavai szerint - négy esztendén at bolyongott, mig aztan elhatarozta,
hogy lelkiismereti aggalyait megbeszéli valakivel. Hiszen pégeli latasai” is kezdettek
lenni. ime tehat a manierizmus egyik sztereotipija labgrinthus - egy magyar irénal
kinzoan eleven val6sagélmeény.

Veresmarti lelki valsdganak leirdsakor beliilrdl, gondolatilag fog meg és magyardz mindent.
Nemcsak azt irja le, ki mit mondott, hanem kdvetkeztet arraié&t mondta, milyen lelki-
allapotban, minek a hatasara. Tiirelmetleniil 6nelemz6; az élet kiilsd jelenségei alig érdeklik, a
lelki folyamatok annal inkdbb. Onkinzoan boncolgatja tépel6dd hangulataiban sziiletett
gondolatait. Bar az ¢ mondanivaldja is par excellence erkdlcsi mondanivald, mint irodal-
munkban sziletése 6ta minden jeles ird6 mondanivaléja, modot talal aryanéwgelvont
értekezést, hanem szépprdzat irjon, s ezt agy éri el, hogy Isesngdbndjait, egyéniségét
mintegy fohdssé teszi, s ennek a hdsnek lelki fejlodését kapja az olvasd. Megtartotta a
Heltainal és Bornemiszéanal egyarant follelhetd csattands fabuldt mint ir6i jellemzbéeszkdzt; az
anekdota, amit Heltainadl az ezépusi fabula és népi szoélas, Bomdadisa melanchtoni
kozhely segitett megsziiletni - s aminek fontos ihletd forrasa a Veresmarti altal is tobbszor
idézettMarkalf -, aMegtérése Historigjdan is tovabb virul, fol egészen Mikszathig és Krady
Gyulaig. A fabuldbdl faragott csattan6s mese fontos erkdlcdj @mnyos fokig: eszmei
mondanivalé kifejtésére szolgal.

De mégsem a fabuladk alkalmazéasa jellemzd Veresmarti prozajara, hanem az irasbeliségnek
ahitatos tiszteletén alapuld elmélkedd eszmefuttatds. Egy vitdn javasolja, hogy ne szoban
beszélgessenek, mert az egymas szavaba vago felek érvelésébdl orditozas és veszekedés lesz,
hanem,kilon és egymastul tavol létinkben iras altal kévanorgyh@ztink a trakta légyen”

A betll ¢és az olvasas tehat a XVII. szdzadban végleg atvette a fOszerepet a hangtol és az
énekszotol meg a hangos beszédtdl. Az irodalom végleg az olvasokigye lett.

Feltling ¢és jellemzd Veresmarti prozajara, hogy hangsilyozza: a kiilonboz6 hitet vallok keres-

ni kezdik, mi az, ami k6z0s mindannyiukban. Mig eddig, de fleg a reformacio XVI. szaza-
daban &ulonbségvolt a dont6 - és a prédikaciok, hitvitak témaja -, addig most mindinkabb
elétérbe keriil az azonossagMikor Alvinczi Péterrel, Bethlen nagy prédikatoraval, Pazmany
jeles ellenfelével taldlkozik Veresmarti, mindketten egyeték abban, hogy a legfontosabb
nem az, hogy egyikik katolikus, masikuk pedig reformatus, hanem hogy mérdke
keresztények, s egy hazénak fiai:

.Ne mondjatok magatokat papistanak! Keresztyéneknek mondjatok, keresztyének vagyunk,
mind”
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(mondotta Alvinczi). Mire Veresmarti igy felelt:

.tudom, édes Alvinczim, jol tudom, mely szorgalmatosan intottukgh#dinkat, hogy akarmint
erdltessék is Oket, micsoda hiten valdo emberek, de soha magokat keresztyéneknél egyébnek ne
mondjak, mert nem Luther, Calvinus nevébe keresztelkedtek meg etc. Azért 6k sem lutherek, sem
nem kalvinistak, hanem az 6 megvalté Krisztusokrdl kristianusok, keresztyének.”

Tobb rejlik ebben a felismerésben, mint tirelem és felvilag@syltaz irodalom kezd itt
elszakadni a tovabbi fejlédést nyligozo felekezeti elkiiloniiléstdl, hogy majd rovidesen egy
Zrinyi, egy Gyongyosi, egy Bethlen koltészetében és prozajalBankizombos lehessen,
hogy a szerzd katolikus, reformatus vagy evangélikus. A katolikus Zrinyi koltészetében ott
érz6dik Szkharosiék hatdsa. Pazmany pedig, Bethlenhez kozeledve, indulatosan jegyzi meg:
gallérunk al4 pokik a német.

Az irodalom egyre kevésbé fligg a vallastol, ha témaja még sokaig az marad is

Az ezerhatszazas évek elején az olvasni szeretd magyar kdzvéleményben a szenzacio erejével
hatott egy 1527-ben Sevillaban megjelent spanyol erkdlcstan latin nyelvii forditasa. Mindenki
err6l a konyvrdél beszélt, egymdasnak kolcsondzték, ehhez szabtdk viselkedésiiket, eszerint
igyekeztek csalddi bels6 rendjiiket alakitani. A nagy bizonytalansagok, alland6 valtozésok,
labirintusokban bolyongasok kozott ez a kiegyensulyozottsagot, nyugalmilard vilag-
rendet sugarzé kényv - annak a Ferdinand spanyol kiradlynak orszagélettekett e biro-
dalom biztonsdgot nytjté rendezettségét éreztetdé munka, kirdl, tudniillik Ferdinandrol,
Machiavelli is oly elismerden nyilatkozik - valosagos hazi bibliava valt Magyarorszagon és a
kiilonboz6 német fejedelemségekben, ahonnét egyébként hozzank keriilt, DRASKOVICH
JANOS (1550-1613) fétarnokmester, a tizendtéves habor kitiintetett hadvezére, tizenkét éven
at horvat ban, a pragai udvarban jartaban jutott a kbnyvhtz, megteeizetts nyugalomba
vonulvan, pozsonyi €s komaromi hazaiban hatvanesztendés kordban leforditotta a hatalmas
mi egyik 6nalloé kotetét. Kiadasardl is gondoskodott; Grazban jelent meg 1610-ben, cime:
Horologii principium, azaz az fejedelmek érajanak masodik kdnyve

Figyelemre mélto, hogy egy magyar fOnemes, az orszadg vezetd rétegének aktiv tagja, nem-
csak muvelt és olvasott ember, hanem maga is ir, fordit, s munkajat kozrebocsatja. Méghozza
nem is akarhogyan ir: stilusa iréra valléan szép, csiszolt. Murfkégédégéenek ajanlja, mivel
,Sokkal inkabb szoktal gyonyorkodni efféle jeles kdnyvek olvasasaban, hogysewalami
hivalkodasokban” Ez a feleség pedig Istvanffy Eva, a nagy historikusnak, Isty&miflos-
nak leanya. (Egy Draskovich-lany, a szerzé oldalagi leszarmazottja majd Zrinyi Miklos els6
felesége lesz.)

Mivel Draskovich forditdsa - és az eredeti mi is - fejedelmekhez cimezi mondandojat,
irodalomtorténetirasunk is afféle fejedelmi tanacsadoi kézikonykaekveli el. Holott - bar
Antonio Guevara, V. Karoly csaszar udvari lelkésze valéban a gyermek Kénadjtetéséhez
szanta segédkonyviil e munkdjat, vagy legalabbis ezt fogta ra mlivére, mert hiszen az uralkodé

a konyv megjelenésekor mar régen kormanyzott, €s betoltotte 27. életévét - ez a népszeri
munka nem egyéb, mint derék nemesi és jdmdda polgari csaladok haiflertdsddexe.
Aftéle ,,Ellen Udvari Ember”; koriilbeliil egyidoben keletkezett Castiglione jeles munkéjaval,

s milyen jellemzd, hogy annyi év utan, kis hijan egy egész évszazad elteltével valt csak
divatossd. Az valdban a kormanyzéas miivészetét taglalja nagyhatdsuan; ez viszont a jézan
polgari mértékletesség mintakonyve. Az uralkodashoz csupan annyi koze van, hogy egyfeldl
ismerteti Marcus Aurelius csaszar életrajzat, masfeldl a békés Roma e nagy uralkododjanak
széjaba adja tandcsait a gyereknevelésrol, 6ltozkodésrdl, tarsasdgban magunk viselésérol,
lanyok férjnez adasarol, fitk kihazasitasarol, és igy tovabbpjenéez az, amiért oly nagy
sikere lett EurOpa-szerte, igy Magyarorszagon is: pontosan arent nemcsak uralkodok
receptkbényve, hanem mindenki tanacsadoéja. Mulatsagos, de igy vatorikkppen ennek a
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fonemesnek, Draskovich baronak a forditasa tekinthetd az elsd polgéri szellemi, vilagi
tanitasnak és elméelkedésnek.

SZEPSI CSOMBOR MARTONnak a XVII. szdzadi Eurdpara valo naivan deriis racsudal-
kozasaEuropica varietagKassa, 1620) cimi utikonyve az els6 olyan vilagi konyviink a régi
magyar irodalombdl, ami ma isestseller akarhany példanyban adjak ki, elfogy. Annyira
elvezzik németalfoldi, parizsi, londoni kalandjait, hogy 6rominkben hajlamoggkniaaz
iroi teljesitményt tulértékelni. Bamulatos, hogy milyen mozggk&nvoltak ezek a XVII.
szazadbeli tanulni vagyé magyar ifjak: ezer meg ezer méKétdettek meg gyalog, hajon,
kocsikra kapaszkodva, hogy aztan a vilagban koriilnézve, s a maguk tudhilamelyére
téve Europat, szépen megtelepedjenek valamelyik falucska vagydsgaaitdjaként, s innen
buzditsak hasonl6 kalandokra a rajuk bizott ifjasdgot. Alig akad nagyobb falu vagy mez6-
varos e régi, zaklatott idok Magyarorszagaban, melynek lelkésze vagy tanitdja ne jart volna
meg valamilyen kilhoni iskolat. Jarhatatlan az ut Wittenbergbg Magdelbergbe a haboruk
miatt? Nosza menjink Lengyelorszagon at hajoval Hollandiaba! leggmugras Parizs, par
oréds hajout Anglia. S figyeljink meg egy nagyon fontos dolgot, ajpiggal lehetlink
biliszkék: ezek a lelkes fiatalok mindig a leghaladottabb orszagokba vetddnek el, a polgari
fejlédés Hollandidjaba mennek, sét: rajzanak. Mert nem egyediil Csombor Marton tette meg
ezt az utat; azért is jelenhetett meg kényve, mert maagarkoraban afféle Gtikalauznak
szamitott. A tizenhetedik szazad masodik felében még angol aryleivtyv is megjelenik
(KOMAROMI CSIPKES GYORGY tollabol), hogy a puritin eszmékkel rokonszenvezd
didkok eldre késziilhessenek peregrinaciojukra, az itthon maradok pedig eredetiben olvas-
hassak a legszabadabb szellemii protestans felekezet eszméit.

Az Abauj megyei Szepsi falubdl szarmazé Csombor Marton huszonegykeérdaban vagott
neki a vilagnak, hogy, miképpen a méh nemcsak az & uranak kertiben szedi az hasznot,
hanem még szintén idegen hatarokban is elmegyen és édességgel mhdgbelkial tér
meg” - ugy 6 is ezt tegye - a gylijtogeté méh is gyakori manierista szimbolum -; a felszinnél
mélyebbre ugyan ritkan nézett, de amit leirt, az valoban olyanmt, egy németalfoldi kis-
mester leirhatatlanul szorakoztaté fostménye. Amikor a hollangbkarelen a befagyott
tengeren korcsolyaznak,,kibaiknak mesterségesen valo félre taszitasa éltal, felhanyasa és
mozgatasa altal... oly sebességgel mennek, hogy ég alatt nincs oly Iokleleekeznék™
akkor lehetetlen, hogy esziinkbe ne jussanak a holland véarosok szélén a tél 6romeit élvezd
polgarokat abrazold kisméretli, de mozgalmas képek a Szépmiivészeti Muzeumban vagy
barmelyik képzémiivészeti képeskdnyvben...

Mire Szepsi Csombor Marton hazaért szép Magyarorszagra, Ujabtermeddiginél szor-
nylibb és nagyobb aranya haboru tombolt Europaban: 1618-ban kezdetét vette a harmincéves
habort, a legutobbi iddkig érvényes modern hadviselés alapelveinek véres bolcsdje, az az
embertelen 6ldoklés, amihez méreteiben csak az elsd és a masodik vilaghaboru lesz foghato6,
€s ami immar az egész magyar foldet hadszintérré vdttzAat is, amit a toérok addig keny-
telen-kelletlen békén hagyott.

.MAGYARORSZAG PANASZA”
A HARMINCEVES HABORU ES HATASA

1618. majus végén a Habsburg-dinasztia kormanyozta Csehorszagban €és annak févarosaban,
Pragaban, ahol pedig alig tobb mint egy évtizede még oly hakamitaittonsagban hodolt
kiiloncségeinek Rudolf csaszar és kiraly, hiszen Pragatol messzebb volt a torok, mint Bécstdl
- kitort egy évek ota vajudo, vallasos kontosben jelentkezo tarsadalmi elégedetlenség, a cseh
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nép - és a nemesség nagy része - elkergette a cswdytaitokat, és 6nkormanyzatra rendez-
kedett be. A kovetkezd évben pedig, a gyermektelen Habsburg Matyas csaszar, magyar ¢€s
cseh kiraly halala utédn, noha a trénra Il. Ferdinand, I. Ferdinand uriakéja volna: a cseh
rendek a Habsburg-hazzal ellenséges, protestans pfalzi németofajadelmet, V. Frigyest
hivtak meg a cseh tronra, akinek Jakab angol kiraly leanya felksege. (Bar Il. Ferdinan-
dot egyszer mar megkoronaztak cseh kiralynak.) Ezzel a cselémp@alblemzetkdzi konflik-
tussa ¢lezddott, kiilondosen mivel a pfalzi fejedelmi uralkodohédz a francidkkal is szovetséges
viszonyban volt. Olyasféle lancreakcido kezdddott, mint késébb az elsd vildghabora idején.
Néhany év alatt Eurépa szinte valamennyi orszaga belebonyol6dott aehtadiasinak
nevezett, mégis Europa gazdasagi érdekteriileteinek Gjrafelosztasaért vivott haboruba. El6szor

is az erdélyi fejedelem: a nagy koncepcidjii Bethlen Gabor sietett a cseh felkeldk segitségére,

¢€s 1619 6szén - Bocskai ttvonalan - végigszaguldott a Felvidéken, oly iramban, hogy csapatai
novemberben mar Bécs alatt alltak. Az egyesilt cseh-magsegekeblokad ala fogtak a
csaszari fovarost. Bécset azonban nem sikeriilt bevenniok, a tél folyaman a csaszari haderd
erft gyljtott, és 1620-ban szétverte a cseh csapatokat (fehérhegyi csata). Frigyes kirdly
elmenekult. Bethlen Gabort azonban nem sikerllt megverni; az 1622-benrkkoigburgi
békében a csaszari kormany elismerte Erdély jogat hét ésetikkéimegyére. Eddigre
azonban mar kialakult egy nyugat-eurépai Habsburg-ellenes szavidtdé&ndia, Anglia és
Dania fogott 6ssze a Habsburg-birodalom ellen, s e szovetségheély is csatlakozott.
Lehetetlen az eseményeket tomdren tovabb ismertetni, de ehadyiitis lenyeges. Tény,
hogy a harmincas években Franciaorszag és a nagyhatalnicagpi Svédorszag is belépett
a haboruba, és Bethlen Gabor utdda, I. Rakoczi Gyorgy Gusztav Adolftsagesekent
klzdott a kelet-eur6pai hadszintereken. 1644-ben Rakéczi Gyorgy a rBé&lleor (és
korabban Bocskai) utvonalan ismét sikerrel harcolt a Felvidékened®Egagban; a helyzet
valosaggal groteszk tragikomikumaéra jellemzd, hogy a csetepatét nagy élvezettel figyeld
torok szultan parancsolta vissza hiibéresét, az erdélyi fejedelmet Brno falai al6l, csakhogy a
Habsburg-hadsereg 1¢legzethez juthasson; az a Habsburg-sereg, amely pedig szazadok ota 6
ellensége volt a toroknek! Ilyen koriilmények kozott - amikor az északrol érkezd keresztény
ellenség tobb izben is Bécs falai alatt allt - a Habsburg-komak |étérdeke volt a béke a
torokkel, amit kinos gonddal betartott, azt se banva, hogy a térok dxatadtlendl foszto-
gatja a védtelen hatarmenti magyar falvakat és varosokatarfimc évig tartd vilag-
haboranak az 1648. oktdber 24-én megkotdtt ugynevezett westfaliai békeveget. Bar
Erdély politikailag és részben gazdasagilag viragzott, a toditrbat elveszitette. A kiralyi
Magyarorszag is sokat vérzett. Volt ugyan bizonyos konjunktura, Benantalt a torok
zaklatta, masutt pedig olyan, ha a korban nem is ritka, de fuetgzetek adddtak, hogy a
Habsburg-haz szolgalataban egy Zrinyi Miklos allt szembernyanaldon (Onod kornyé-
kén) magyar és horvat csapatainak élén az erdélyi magyarvétiik szovetséges német
seregeket vezényld Kemény Janossal. Magyarok magyarok ellen; Erdély szolgélataban
Habsburg-ellenes németek; a csapatok parancsnokai késdbbi neves irdk, a magyar irodalom-
nak egyarant jelesei. Adddott persze anekdotikus helyzet is, minup@@dselényi Ference,
aki mint fiileki kapitdny s e mindségében Habsburg-parti hadvezér, vérontas helyett hazassagi
igérettel szerezte meg az Erdélyi Fejedelemség katonama@tmzallt felvidéki Murany varat,
melynek protestdns német Orségét a var urndje, Széchy Annamaria segitett lefegyverezni.
Mivel Murany vara stratégiailag fontos helyen fekidt, Wessedldityintetésekkel és rangok-
kal halmozta el az uralkodo, tettét pedig megénekelte magaatitkarorszagban keresztil-
kasul koszaltak német, osztrak, sved, francia, olasz, spanyol, csedmdiavallon zsoldosok;
a rémult parasztgazda, akihez kvartélyért bezorgettek, végképpudésm kinek a katonai,
hiszen ha németll beszélt is, lehetett akar az erdélyi fejpdesoldosa. De masutt se volt
jobb. Egész Németorszag egyetlen hadmiiveleti teriiletté valt. Szenei Molnar Albert magyar
tudds azeért jott haza ebbe a haboru sujtotta orszagba, mert ittnmém jobb volt, mint

128



Heidelbergben, ahol nemcsak kifosztottak, hanem még meg is kinomt§ksan mindegy
hogy melyik partot szolgald katonak. Nem menekiilt ép borrel ebbdl a haborubdl szinte senki.
Legkivalobb hadvezérét, Wallensteint példaul a csaszar maga olette meg.

Es mindennek tetejében itt volt még a torok.
Miféle irodalom virdgozhatott egy ilyen korszakban?

Természetesen elarasztottak az orszagot az imakdnyvek, prékilégcikegyességi iratok.
Soha nem latott méretekben viragzott az énekelt kdltészet, aregdk poémai és a vallasos
irodalom. Valésaggal duhongétt a kegyes literatira; minél torzaldidoaag, annal ahitato-
sabb a koltészet. Imara inté csengettyiik, lelki harangok, pokol kinjaival fenyegetd poémak
szinte attekinthetetlen tomege tornyosul kései korok kutatdja elott. Ezek kozott a szak-
tudomany nagy tirelemmel és 6nfegyelemmel végre rendettégramyan, elvalasztva az
értéktelen napi olvasmanyokat a valamelyes irodalmi beccsel bird6 miivektél, de még mindig
nehéz ebben a betiilabirintusban eligazodni és meglelni a ma is élvezetes olvasmanyokat, a
Rimayt és Zrinyit 6sszekoto, egyenletes fejlodési vonalba ill6 szerzdket; egyszoval a harminc-
éves haboru ha nem is harminc, de husz-huszonét évének igazan jelégyirb&20-1645
kozott.

Itt van mindjart ez id6bé] a legnagyobb: ALVINCZI PETER kassai prédikator, Bethlen Gabor
fejedelem bizalmas embere - mai széval élve azt is mondhatitettégusa -, Pazmany
Péter irodalmi és politikai ellenfele. Prédikacioskonyveket dasiaktatasokat, vitairatokat
irt; de hol vannak ezek Pazmany szinvonalatol! NMidit pusztan azért megkoszorazni, mert
egy masik felekezethez tartozott - kdvetkezetlenség lenne.ndgyt hatdsu politikai szonok,
mint torténelmi egyéniség azonban feltétlentl elismerést étdeimbarmincéves haboru
kezdetén Bethlen Gabor nevében megfogalmazott kialtvanyslagyarorszag panasza
(Kassa, 1619) hatasosan sorakoztatja fel a csaszari parti katolikus magyar fénemesség biineit,

a magyar nemzeti flggetlenség elleni Habsburg-vétkeket, aendegpldosok elkdvette
kilengéseket olyan érvrendszerré, amelybdl az egyetlen logikus kovetkeztetés a fegyveres
harc e blindk elkovetdi ellen. A ropiratnak nem is volt més célja, mint a hadszintérré valt
Felvidék protestans lakossaganak mozgositasa Bethlen Gabor Udgé. nveg kellett
magyarazni a lakossagnak, hogy miért szakad Ujra meg Ujrgamkatonédk fegyvere altal
hozott haboru a nyakukba. (S miért nem az Egerben békén fészkeld torok kiverésére indul-
nak?)

fme tehat egy hitszonok és vallasos szerzé legfontosabb miive sem a hitbuzgalmi irodalom
talajabol nétt ki. Nincs is errdl a kegyességi irodalomrdél mit mondanunk.

Imakdnyveken és ahitatos elmélkedéseken kivil legnagyobb szambaryar meggpszansz
fénykoranak lassan immar oOtven-hatvan-hetven éve szerzett @®asmrses elbeszéléseit
nyomtatjak €s olvassak. Ami akkor, Heltai koraban uttéré kezdeménynek, kevesek olvasma-
ny&nak szamitott, abbol most, a XVII. szazad elsé felében népszerii tomegszorakoztatas lett.
Mint lattuk, nem egy becses elbeszélést ilyen ezerhatsgaeiibeli nyomtatvanyok oroki-
tettek rank. HeltaPoncianugt, aSalamon és Markait, az Argirus kiralyfit. Nagy Sandor
tetteinek regényes eldadasat annyian olvassak, mint ahanyan Jokait élvezik ma is, miikddése
utan szaz esztendével. Szem el6tt kell tehat tartanunk, hogy mindaz az irodalmi érték, amit az
el6z6 évszazad masodik felérol szolvan bemutattunk, most hat, most valik eleven erévé, most
szivédik fel lassan a nemzeti kéztudatba, hogy majd aztan egy Votgsewy Arany, egy
Jokai tollara keriilve magasabb szintli esztétikai értékké fogalmazodjék at. Aki unta a
kegyességi irodalmat, a zsoltaroskonyveket, a prédikaciokat, adkdt/itaz megvasarolta
Heltai Kronikgat, Poncianugt vagy Balassi vallasos (nem szerelmi) ihletésii verseinek
akkoriban kozreadott gylijteményét. A XVI. szdzad magyar irodalma tehat nem temetddott el,
hanem élt és hatott.
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Viragzott egy kéziratos énekkoltészet is. Orszagszertemirggjg szorgosan masoljak a hazi
versgytjteményeket, foleg olyan udvarhazakban, melyek varostol, nyomdatol, konyveket is
aruld kalmartol, nyomdéasztdl tavol esnek, vagy amelyek haboru sujtoékekien, torok
megszallta teriileten huzodnak meg. Balassi Balintnak és altalunk sajnos ismeretlen kolto-
tarsainak verseit masolgatjak, alakitgatjak alkalom és szikeégts Ujakat szereznek; Gjak
¢s régiek is gyakran Osszekeverednek; gazdagabb four egyszerre két vagy tobb irodedkjat is
megbizza, hogy szerezzen verset menyasszonyanak vagy feldsségéletésnapjara, s a neki
leginkabb tetszot prezentalja szive holgyének - Aranyasy Istvan és Kallay Kopasz Pal titkarok
versengése Batthyany Adam megbizasabol; de végeredménylmenami fogjuk, Gyon-
gyosi Istvan sem volt egyéb, mint egy gazdag four dedkja, titkara, aki szolgalatkészen meg-
verselte urdnak szerelmi kalandjat, persze igen magas szinvoralmbeirt verseskdnyveket
néha cserélgetik is, kélcsonadjak egymasnak szomszédok, rokonok, atygyiatakul ki az

a névtelen nemesurak és nemesi titkarok-deakok szerzetté énekkoltészet, ami aztan idok
jartaval a nép ajkara kerilvén, népkdltészetté valt, vagy inkabkaamak szeretlink nevezni.
E mifaj leggyakrabban idézett példdja a sokdig Balassinak tulajdonitott bucsuének, melynek
kezd6 versszakaban az utols6 harom sor akarva-akaratlan nemzetiszini tajképet ad:

Oszi harmat utan

végre mikor osztan
fujdogal a hideg szél
Nem sok id6 mulvan
sargul hulldogélvan
fardl a gyenge levél
7Z061d erdé harmatat,
piros csizmam nyomat
hoval lepi be a tél...

Hogy miért maradt névtelen ez a szép szerelmi koltészet,akiqy is rejtély, ha okosan
végiggondoljuk, hogy szerzdik gyakran nem voltak azonosak azzal, aki dicsekedett vagy
udvarolt vellk; szolgdk munkaja vala, s mint ilyen névtelenségre kathtizimert hiszen ki
nevezi néven a csikést, aki a szép lovat nyereg ala torte; sneogyszamitott irodalomnak
meég most sem a szerelmi lira, hiszen egy Pazmany meniyidéligne - s ebben az egyben
tOkéletesen osztotta nézetét a protestans lelkészek korusa, akikimaégy csakis 6nmagukat
tartottak iréknak, és a vallast, az erkolcsi oktatast irodalomnakaBeennyit toprengjink is
ezen, tény, hogy a szerelmi koltészet valtozatlanul a névtelenség hoandigapeszik.

Mi marad hat akkor?

Marad az a jobb hijan polgarinak nevezhetd, szérakoztatva tanitd és erkdlcsnemesitd vilagi
proza, amit kordbban Draskovich Janos vagy Forro Pal kezdeményezett. Ez a miifaj mutat
leginkabb eldre, a jovo felé, s ezt miivelik, olvassdk a leghaladottabban gondolkodé orszag-
lakosok. Sajnos, valamennyi forditas, egyetlen eredeti fogalmazas sindsik6zot

GONDOLATOK A LEGFOBB JOROL

Egy 1628-ban Bértfan megjelent konyv végeén flggelékként az o6rat, emniiat lattuk
jellegzetes manierista szimbolumot dicséré versezet ékeskedik:

Nagy dicsirettel mélté jutalomra
Az verdorat valaki talalta
MEéIt6 azért dicsir6 szora
Azki ez kdnyvet éranak mondta.
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A konyv nem mas, mint a Draskovich Janos 1610-es forditasabol jol ismert Guevara-mi:
Fejedelmeknek serkenté ordja, PRAGAI ANDRAS magyaritasaban.

Guevara immar szaz éve megjelent spanyol illemtanitasanedg mindig javaban hat, még
mindig korszerii, még mindig olvasott. Olyannyira, hogy a kultirara semmiféle koltséget nem
sajnalo, harminchat éves miivelt borsodi féispan, Rakoczi Gyorgy megbizta prédikatorat, a
Szerencsen lakozd Pragai Andrast: forditana le a teljes mivet. (Mert Draskovich csak a
masodik kotetet adta ki magyarul.) Pragai egy Draskovich mdgyaitasautan publikalt
1611-es latin nyelvii németorszagi kiadasbol dolgozott, de valtoztatas nélkiil atvette
Draskovich szdvegét is. Ez a régebbi, csaknem hlsz éve megjeletitsfotglitermészetesen
simul Pragai stilusaba, hogy mindjart bizonysagot is jeleethinyire azonos izlésvilagban
éltek az altalunk ma manieristanak nevezett stiluseszmény hivei. Pragai konyvében feltiind a
filologus buzgalom - 6t eldszd kasahegyén kell atragnia magat az olvasonak, amig Guevara
mondanddjdhoz ér -: egy el6szé a mecénast koszonti, egy masik az olvasot, egy harmadik a
német forditonak, Johann Wanckelnek eldljardo beszéde, kettd pedig a spanyol nyelvi
bevezetések forditasa. Megtudjuk ezekbdl, ,mely nagy kér, hogy az magyar nyelven ily kevés
konyvek vadnak és forognak keziink kozdittesiiliink tovabba az id6t nyligozé csodas
talalmany: az ora jelentdségérol, melyhez életiinket szabjuk. Figyeljiikk meg: a manieristak fel-
fogasa szerint az ember nem azért talalta fel az orat, hogy az idé beosztasaban segitségére
legyen, hanem ellenkezdleg, az 6ra az, amihez életiinket igazitjuk. Ki vagyunk tehat szolgal-
tatva az idonek, nincs mit tenni, mint szerényen, okosan ¢és ligyesen alkalmazkodni az adott
korilmeényekhez. Egyébirant vagyalom az, amit Pragai Andrds fedbida a rég elporladt
spanyol udvari lelkész a kései olvasoval kozol: békés, kiegyenstlyozott, kicsivel megelégedo,
ismerd életrl. Eppen az ellenkez6je annak, amit a hétkoznapok zord valosaga adott. Menekii-
1és a valosag eldl. Pragai mar-mar cikornyasan diszitett, kacskaringds mondatai oly lelkesen
dicsérik a békét, oly meggy6z6 €rveléssel marasztalnak el barmiféle haborat, hogy a kései
olvasd, miutan elsé meglepetésébdl és 6romeébol felocsudik, hogy tudniillik milyen szép elsd
megnyilatkozasa ez egy haladott polgari kdzvéleménynek, ijedpea kistorias konyvekhez,
és csliggedten tapasztalja, hogy ugyanekkor maga a mecénasgi Rakirgy - agy is, mint
az erdélyi fejedelem hadvezére, ugy is, mint késObbi hadjaratokat vezényld allamférfi -
micsoda haborukba bonyolédott, mindegy, hogy okkal vagy ok nélkul. Itt mosfaarcs,
hogy aFejedelmeknek serkenté ordja mar nem a valosag tényeire figyelmeztet ttéseivel és
csorgéseivel, hanem egy eleve reménytelen és az olvasé alya@n reménytelennek tudott
vagyalmot plantal a szivekbe; mikozben a Guevarat fordittato Fefedfiihelm szasz herceg
vagy Rékoczi Gyorgy borsodi féispan - késobb erdélyi fejedelem - meghatottan olvasta a szép
sorokat a haboru ellen, azalatt katonai szakszerii modszerességgel Olték-nyirbaltak egymast a
hadszintereken. Ennek ellenére mégis megorokitésre mélto, szép zekolPgai Andras
iréi tehetségét eppugy dicserik, mint fennkolten polgari gondolkodasat:

Azt akarom én tudni az fejedelmektiil, és az tekintetes nagyuraktol, azkik minden gyonyorii-
ségekben ugyan usznak, és mégis jobban bévelkedni kivannak, micsoda fogyatkozasok vagyon
nékik orszagokban, bator az ugyan kicsiny legyen is? Ha vadaszni akarnak, erddjek és hegyek
vagyon; ha sétalni akarnak, elég tagas folyovizek parjdnak; ha hivesittetni akarnak, talalnak
fordoket; ha lelkeket vigasztalniuk kell, muzsikusokat tarthatnak; ha szép ruhdban kell jarni, az
draga posztoét mas orszagbdl is meghozathatjak, vagyon pénzekahadnipk és nyajaskodniok
kell, elég asszonyember vagyon; ha gyonyodrkddni akarnak, vagyok;Keategyutt az égnek me-
legségét szenvedhetik, mas, hivesebb féldre mehetnek; ha gndkideehézségét nem allhatjak,
melegebb egli joszagokban koltézhetnek; ha enni akarnak, nincsen-e mit enniek? ha valakinek azért
mindezek tulajdon birtokaban békességben megvadnak, miért megyerlatelkereséséért mas
orszagra haddal?”
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Hasonloképpen bizonytalan és kddds, bar lelkesitéen szép idedlokkal zsongitja olvasoit a
nemrégiben hazatért jeles tudos, SZENCI MOLNAR ALBERT (1574-1&#)rg Ziegler
latinul ir6 kelet-poroszorszagi német szerz6 miivének forditasaval: Az legfobb jorol, melyre ez
vilag mindenkoron serényen és valéban vagy@dikse, 1630).

Molnar Albert ekkor mar 6tvenhat éves, élete vége felé jaré masljfémber. Rovid meg-
szakitasokkal tizenhat éves koratol kezdve Gsszesen harmincegy évig €t kiilfoldon, 1590-t61
1624-ig. Ezalatt hosszabb id6t csak 1612-1615 kozott, harom évet toltott itthon, akkor is
terméketlentl. Pedig nemzetkozileg elismert, tekintélyes tudésPRmdgaban Rudolf csaszar
¢és Kepler, a hires csillagasz latta vendégiil. Felmérhetetleniil hasznos és jelentds tevékenysége
azonban nem szépirodalmi ihletésti: szotarakat, bibliaforditasokat, nyelvtanokat adott ki;
miikddése részben nyelvtudomanyi, részben vallési jellegii. Igen nagy hatast volt 1607-ben
Herbornban (Hessen fejedelemség) kiadott zsoltarforditasa. Cléftaent €s Theodore Béza
francia nyelvii zsoltarainak német forditdsa alapjan szézndl is tobb dallamra szerzette maig
¢lvezetes nyelvli, szép bibliai psalmusait, lehetdvé téve ezzel egy egységes reformatus
felekezeti éneklést, kikiiszobolve a XVI. szazadi, egymastol eltérd felekezeti szempontok
alapjan szerzetigen paraszt verseket” mint maga irta elédeinek munkairol.

Jeles forditoi és teoldgiai teljesitménye KalinstitutiGanak magyar forditas#z keresztyé-
ni religiéra és igaz hitre vald tanita@danau, 1624). A kényv diszes cimlapjan a Kalvinén
kiviil Molnar Albert mosolygés arcképe is ott ékeskedik: elsé eset, hogy magyar anyanyelvii
kiadvanyon a szerz0 arcképe is megjelenik. Magas homloku, deriis arcu, bajszos-szakallas,
nyilt, értelmes férfiarc tekint rank.

Vilagibb témak irant itthon, élete végén kezdett érdeklddni, nyilvan irodalomszervezd
munkajanak kovetkezményeképp. Molnar Albert Rimayval egyutt a anayll. szazadnak
Kazinczy Ferencé volt; kiterjedt levelezést folytatott, személyesen is minden jelentds vagy
annak vélt ir6t megkeresett: tandcsolt, javasolt, biralt, buzditott. A rovidesen emlitendd
Medgyesi Pal irja, hogy Molnar nekilatott egy népszerti angol szerzd konyvének forditasahoz,
német nyelvbdl; mikor azonban megtudta, hogy azt Medgyesi angol eredetiben ismeri, ,igen
kezdte kérni Medgyesit, hogy azt angliai nyelvbdl forditana meg”. Annal is inkabb, mert a
német atdolgozas pontatlannak és fellletesnek bizopgalhémet forditasban nagy valtoza-
sok, csonkasagok.”

Ebbdl az esetbdl nemcsak azt tudjuk meg, hogy Molnar Albert milyen lelkes irodalom-
szervezd volt, onzetlentil félretette sajat megkezdett forditasat egy filologiailag hivebb kiadas
érdekében, hanem azt is, hogy mi irant érdeklédott. Molnar Albertet az a fajta, altalunk mar
tobbszor jobb hijan polgarinak nevezett erkoélcsi irodalom érdekeltet, @mnkorabeli
Magyarorszagon sajnos ismeretlen) Montaigne miivelt tokéllyel, amit a tudosabbak szamdara
Joost Lips népszertisitett, ¢s amit a kozonség szamara Guevara fejedelmi oraskonyve tartal-
mazott a legkdzérthetdbben. Protestans valldsi szinezetl sztoikus bolcselkedés volt ez a vilag
¢s az ¢élet értelmérdl. A kor imakonyv-sivatagaban jszert, értékes kezdeményezés. Mert igaz
ugyan, hogy voltaképpen nem tudjuk meg, mi is az a legf6bb jo, amire ,ez vilag mindenkoron
serényen és valdban vagyodikégfoljebb arrdl értesiliink, igazi manierista fogassal, hogy
mi nema legfobb jo - de a Molnar Albert kozvetitette gondolatrendszer mégis figyelemre
méltd. fme tehat lassuk elészor, mi nema legfébb jo:

Az summum bonum pedig, avagy az legfobb jo oly kincs és josag, azmely nem csak méltosaggal,
tekintettel, becsulettel, josaggal, haszonnal, szépséggel ledya@dl minden egyéb jokat: hanem
azmely minden egyéb jok is vele és benne vadnak, és annakseimol fogyatkozas nem eresztet-
hetik.”

Ez a kicsit suta elmélkedés azért figyelemre méltod (féleg egy teoldgus tollabol), mert az el6z6
protestans - €s katolikus - nemzedék egyetlen valaszt ismert a foltett kérdésre: a legfébb jo -
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Isten. Es ezzel minden tovabbi tiinddésnek vége szakadt. Most azonban Molnar Albert, szinte
mar Apaczai Csere elofutdraként, masféle, foldibb valaszt keres. Es jol keresi, mert a
konyvecskét még 1701-ben is Ujra kiadtak, mégpedig Kolozsvarott.

Nemcsak az Amerika folfedezésében csalddott XVII. szazadi rekidlerandultsaga szolal
meg:

,,,,,,

,Uj orszagok, Uj szigetek kerestetnek fel, eleveznek azésjoOvilagra. Altal asnak hegyeket,
volgyeket: felkeresik ez foldnek mind érfolyasit, azmely nomgaak minekink. Egynéhény szaz
Olnyire ez foldbe as az ember az aranyért és ezisteért...”

- hanem a XVI. szazadi tarsadalombiralé hitdjitok komor indulata is Ujra hangot kap:

~Sokan kicsigdzzak az alattok valoknak jobbagyoknak pénzeketcssalas modon és mestersé-
gesen, ¢s kiszijjak-szopjak 6ket mind tetemekig, az szegénységnek nagy jajgatasokkal, panaszokkal

és sirdnkozo kialtasokkal: azkiknek nagy nehéz sérelmes malrik&ll keresniek, azmit az nagy-
urak feld6zsdlnek, és udvari pompaskodasokra haszontalanul koltenek.”

A koznapi magunk viselésének modjat pedig a szerz6 Guevara mestertdl veszi, akar tudatosan
teszi ezt Ziegler, akar nem:

,Az férjének egy szép 6ltdzet utan mast, dragdbbat kelligearerezni, ha szinte hitelbe veszi is,
akaratja ellen; hogy ha ugyan békességben akar lakni hdzanal.”

A legfébb j6 a benniink, dnmagunkban szerzett béke, a sztoikus szemlélddés. Egyszertien
nincs mas valasztas, hiszen - amint azt Molnar Albert egyagimgrsben megfogalmazza -
elérkezett a rég vart aranykor, mivel minden az aranytol fligg:

Mit panaszolkodol azon, hogy immar
Amaz régi aranyidé most nem jar:

Az aranyid6 most is jelen vagyon

Mert mindent az arany bir ez vilagon...

Mindezt a hazatért, megfaradt Molnér Albert irta-forditottatdfon, németfoldén kiadott
munkai ennél frissebbek és fontosabbak.

Mikor a harmincharom éves Szenei Molnar Albert 1607 februdrjaban a Niirnbergt6l hasz-
egyné¢hany kilométerre fekvd Altdorf iskolavaroskabol folkerekedett, hogy élete fomiivét:
Zsoltarkonyet - melynek magyarra koltéséhez egy bajororszagi faluledegiilt osztrak
protestdns nemesur adta a pénzt és az i1do6t, rabizvan Molnar Albertre két fidnak nevelését -
Frankfurtban, ebben a liberalis szellemii, szabad és gazdag birodalmi varosban, mely azonban
csaszari koronazévaros 1évén, mégis erés Habsburg-befolyas alatt allt, kinyomtattassa, kelle-
metlen csalddasban részesiiltgtagadtik téle a kinyomtatdsi engedélyt.

Ez egyrészt meglepd, hiszen a szerz6 el6z6 munkajat, egy Latin-magyar szotdr maga Rudolf
csaszar fogadta kegyesen, 0sztondijjal jutalmazva a szerzdt, aki dedikédciojaban azzal a két-
értelmii dicsekvéssel hodolt a honfitarsai kérében népszeriinek semmiképpen sem mondhatd
uralkodo6 elott, hogy 6 az els6 magyar ird, akinek eszébe jutott konyvet ajanlani 6felségének,
masrészt viszont mégis érthetd, 1évén Molnar Albert kalvinista, s ezt Németorszagban nem
mindenttt méltanyoltak. Molnar Albert oly eltokélt reformatus vitigy a bécsi egyetemre
sz0l6 csaszari 6sztondijat sem vette igénybe, a pénzt masiteksl ezzel folégette maga
mogott a nagy nehezen megszerzett csaszari kegyhez vezetd hidat. Szamitsuk mindehhez a
magyarorszagi helyzetet: kbzvetlenl Bocskai haldla utan vagyudg|yEes a rendi elége-
detlenség egyre kinosabb védekezésre kényszeriti Rudolfot.

gy esett, hogy azZsoltaroskényva hessen-kasseli fejedelemség egyik varosaban, a
Westerwald délkeleti nyulvanyainal elteriilé Herbornban latott napvilagot.
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Ettdl kezdve Molndr Albertnek (mig Németorszagban tartozkodott) minden kdnyve a hessen-
kasseli fejedelemnek (vagy szovetségesének, a Rheinland-PfaEnskalvinista és szintén
csaszarellenes uranak) hatoésugaraban jelent meg: Herborn, Hanau, Oppenheim; sét, Molnar,
bar szivesen utazgatott mindenfelé, bar haza is el-ellathgetnetorszagnakzen a vi
szonylag kis terlletén ¢éldolgozott, itt kapott allast, itt érezte magat biztonsagbambivg,
Hanau, Heidelberg, Oppenheim... Haza is csak akkor telepilt végleg, amtkarmaradék
kis ,szabad vilagot” kihtztadk a laba aldl: a harmincéves haborudbngEneralis csaszari
csapatai legirgalmatlanabbul éppen azokat a varosokat és alka@kaicsarcoltak meg, ahol
Molnér Albert élt és dolgozott.

Hogyan kerult Molnar Albert a hesseni fejedelemmel kapcsd@dibiat maga irja, mar 1604-
ben, Pragaban jartdbangz csdszdar dfelsége matematikahoz valé szerszamoshdzdaban”
biztattak 6t Hesseni Moric akkor szintén ott tartézkodo csillagaszai, hogy folyamodjék a fel-
vildgosult fejedelem tdmogatasaért.Z&oltaroskonywefejezése utan, 1606 novemberében
pedig Heidelbergben jarva, az akkor ott id6z6 Thokoly Miklos (a Bocskai-parti Thokoly
Sebestyénnek fial) hivta fel figyelmét a hessen-kasselidkgmre; Méric grofot Thokoly
Miklos személyesen ismerte, még azt is elmesélte rola, hogy ezt a német fourat ,,magyarul
sz6lni hallotta”.

Zsoltaroskonys templomi éneklésre szant vallasos kéltészetinknek addigi csucsa.
A magyar ,,zubbonkontdskében” megjelend zsoltarok XIX. szazadi nagyjaink felé mutatnak:

Az ég mennyezeti
szépen kijelenti
Kezinek munkait.

Az napok egymasnak
Tudomant mutatnak
Az 6 bolcseségérol.

Mintha BerzsenylFohaszkod&mak korai valtozatat hallanank.

A MAGYARORSZAGI LATIN NYELVU
TORTENETI IRODALOM AZ ANYANYELVU RENESZANSZ
ES A REFORMACIO IDEJEN

Az anyanyelvii koltészet kibontakozédsa ota a latin verselés az igazi poézis periféridjara
szorult. Akadtak iigyes Ujlatin verseldink, kiket a tudomany ill6képpen szamon tart és méltat,
szerepiik azonban a magyar irodalom fosodraban mar nincsen. A latin vallastudomanyi iro-
dalom sem volt jelentéktelen, ez azonban ekkor mér kivil esik a szépinoftgyalomkdren.
Fontos viszont a filologiai kutatas, jeles szerzok Gjrakiadasa, miiveik gondozasa; e téren sok
kozul leginkabb Zsdmboky Janos szerzett érdemeket. (Janus Pannonius Ria68szs) De
az 0 érdemei kozil is a tOrténetiras koriili buzgolkodédsa a legfontosabb, mint ahogyan a
reformécié kordban latinul irott magyarorszagi préza legnagyobdsinggs valoban koz-
kedveltségnek 6rvendd miiveldi is valamennyien torténetirok.

Az erdélyi Brenner Marton a torok gydzelmes elényomulasanak évében, 1543 6szén adta ki
Bonfini térténetének elsé harom konyvét. Partfogojahoz €s hihetdleg a koltségek viseldjéhez:
Révai Ferenc nadori helytartdhoz irott ajanlasaban a korszerti torténetirds elveit fejtegeti,
felpanaszolva, hogya magyarok évkonyvei a tények csupasz és egyszerii igazsagan kiviil
semmit sem tartalmaznaka kronikasok,inkabb igazan, mint ékesszoléaritnak. Pedig
mennyi nagyszeri hostettet lehetne megorokiteni hivatott torténetiroknak akar most is, irja
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bécsi keltezéssel 1543. szeptember elsején, amikor Székesfehérvar védoi ,szomjusagot, nél-
kilozést, hdséget, hideget, faradsdgot a legnagyobb béketiiréssel viselnek, az életet olcson
mérik, halalt és sebesiilést szenvednek; aligha van mas nemzeképedyvolna hasonlo-
képpen ellendllni a térokok dihénekFehérvar idokozben elesett és torok uralom ala kertilt.)
Ezért lenne fontos a vildgot a magyarok tetteivel megismertetni, ezért rendezte 6 most sajto
ala Bonfinit és ezért siet, hogy a konyv az 1543. 6szi frankfurti konyvvasarra megjelenhessen.

- ,Megborzad a lélek, ha arra gondol, micsoda veszedelmdlatasztréfak leselkednek rank.”

Brenner tanacsai szerint igyekezett eljarni Verancsics Antal dalmat sziiletési fOpap,
diplomata, érsek ¢€s kiralyi helytart6. Bonfini folytatasara torekedett, hatalmas anyagot gytijtve
0ssze; akivel csak tudta, leiratta véleményét, emlékeitda tiaboruk és a magyar belkiz-
delmek korardl. O maga azonban allamférfiui gondja kozott nem ért ra egy osszefiiggd tor-
téneti munka megirasara, €s csak kisebb fejezetekrdl tudjuk, hogy azok sajat fogalmazvanyai.

E sajat fogalmazvanyok kozé tartozik példaul Gyorgy Barat rovid életrajza

,kivalo erényeit ismertiik, hires tetteinél is jelen voltunk, és lattuk, hogy ellenségeinek, elsésorban
pedig ama hatalmassagoknak akkora féltékenysége és gytldlete szorongatta, melyhez foghatorol
aligha olvastunk.” (Kulcsér Péter forditasa)

Figyelemre méltd, hogy e sorokat olyan ember irja, aki a GyBaywatot meggyilkoltatd
uralkodot szolgélja, mégpedig allamférfiként; mégis,

.Képtelen voltam mérsékelni jogos felhaboroddsomat, hogy, megsam#érfi mindenki hasznara
¢s nyugalmara rendkiviili mértékben torekvo becsiiletességét, szembe ne szegiiljek az oktalan kor
altalanos rosszindulataval és halatlansagaval.”

Ezért tehat Verancsics megirja az igagakgpedig nem az atok erejével, karddal és nyillal,
hanem csupan az igazsagra alapozott irodalmi tanusagtéteNarancsics Antal irodalmi
tanusagtétele dalmat honfitarsardl sajnos nem kerilt kinyomaai@galay LaszI6 publikélta
1857-ben), szamunkra azonban, kései olvasdék szamara meghatd bizonyitékaegyegi
csaszari szolgalatban all6 politikus iréi-emberi becsiletességének.

Bonfini Heltai mithelyében gondozott 1565-6s ujrakiadasahoz - mely Brenner anyagat egy
Ujabb dekaddal megtoldotta - Szikszai Fabricius Vazul tanar, iskalpatp irt figyelemre
méltod eldszot, melyben Brenner 1543-as érveit ismétli nagy nyomatékkal, de immar a refor-
macio szellemében isteni buntetésnek fogva fel a torok megszallast:

.Persze, hogy vétkeink megérdemlik ezeket a bintetéseketgg sulyosabbakat is, de ugy illett
volna, hogy szerencsétlenségink latvanya a szomszédok kérébepreggtifteltsen. A szomszéd
Germania legalabb most gondolnd meg, mivel tartozik az agyongyotort és mar alig pihegd Panno-
nianak.” (Kulcséar Péter forditasa)

Fabricius inti a kortars fourakat is:

,,a mar-mar rombaddlt haza iidvére konyorgok nektek, hogy hagyjatok végre abba ezt a dithongd
partoskodast.”

Lathato tehat, hogy ugyanakkor, amidén a magyar nyelvii elbeszéld énekkoltészetben fel-
tamad a magyar mult: a latin nyelvii tudds torténetiras ezzel parhuzamosan, sot azt bizonyos
mértékig megeldzve és batoritva, politikai-hazafias aktualitast talal a torténetirasban.

Fabricius ebben az elészoban felszoélitja a tudos kozvéleményt: kutatnd fel Bonfini kallodo,
még hidnyzo6 részeit is. Ezt a munkat végezte el Zsamboky Faapsiaorszagot, Italiat,
Belgiumot, Németorszagot megjart udvari koltd és torténetird, filologus (1531-1584), aki
1568-ban a svajci Bazelben végre sajté ala rendezhette aBehisit. 1567. junius 24-én
Bécsben keltezett ¢s Miksa csaszarhoz €s kirdlyhoz intézett ajanld elészavaban kifejti nézeteit

a torténeti targyt irodalomrol, elhelyezve azt a tobbi miivészetek kozott:
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~Historiat tisztan, igazan, sziikség szerinti rendben, révidségéldgosan, szenvedély és kétértel-
muség nélkiil kell irni... az elbeszélésnek korlatok kozott kell maradnia, hogy tanitson, valonak kell
lennie, nehogy amitson, mértéktartonak, hogy ne sértsen, igaznaknéagyson, révidnek és
kimunkaltnak, hogy kedvet talaljon és emlékezetbe vésddjék... ment legyen a szonoklatoktol...”
(Kiraly Erzsébet forditdsa)

Zsamboky itt kétségkiviil Bonfinit biralja, megkiilonboztetve a maga kordnak elveit az el6z6
szazad tOrténetiroi eszményeitdl. Eloszor fordul eld, hogy magyar torténetird miifajelméleti
megkiilonboztetéseket tesz; a klasszikus szerzokre tdmaszkodva kifejti, hogy bar ,,a historikus
csak a tényt adja el6”, az ird ,,az érdeklddés felcsigazasa kedvéért akar a meséhez is folya-
modhat... akadnak poétak, akik mesét és torténelmet vegyitenek”, ®lezekkorlatokon
tulmenden mast is meg kell engedni.”

Meg kell engedni mar csak azért is, hogy a jelen buzdithassehkef, honfitarsaim, lelkesit-
sen (ez a kiadas) az 6si hazai dics6ségre.”

Ebben a szellemben irta meg Zsamboky Sziget 1556-0s ostromanak rdgrtettir is,
dolgozatat ,,a serénységérdl és katonai vitézségérdl nevezetes gradeci Horvath-Stansych Mark
szigeti kapitanynak” ajanlvaOpsidio ZigethiensjsWVien, 1558.)

Zsamboky Janos legnagyobb hatasi miive mégsem torténeti targyu: Emblematacimii, 1564-
ben Antwerpenben kiadott és 1566-ban, 1569-ben, majd a szazad folyamaarorégzor
megjelent munkaja eszméket jelképesen abrazold fametszetéihes fegalmazott versek
gyljteménye; kozvetve Shakespeare-re is hatott!

A torténelem koltéi kozvetitésére vallalkozott Christian Schesaeus erdélyi szdsz humanista
tudds, medgyesi evangélikus lelkéRminae Pannonicae Libri Quator - Panndnia romjai
négy konyvberimii hexameterekben koltstt eposzaban. (Wittenberg, 1571.) Ime, Gyorgy
Barat meggyilkolasa:

.Reggel a tiz olasz, aki a gyilkossagra parancsot
Nyert, kdzeledve el6allt éles térrel a kezében...

Majd, hogy elértek a zart kapuhoz, zérgettek az ajton.
Arra jon egy fiu, kérdezi bentrdl, hogy mit akarnak.
»Eljottink, felelik, mert bucsuzkodni szeretnénk...«

S sz0lt a barat a gyereknek, hogy nyitna ki az ajtét.

Mintha a rettenetes zivatar sodraba keriine,

Tor be az ifju had, és zudulva cs6rémpdl a fegyver.

Majd félelmetes arccal tornek ra a baratra,

Karddal szurjak at, lelokik, dofkodve a keblét...”
(Toth Istvan forditasa)

Mint lathattuk: az eddig bemutatott szerz6k munkéssaganak 1ényegét rovidlélegzetii torténeti
beszamolok és Bonfinihoz irott elészok adtak.

FORGACH FERENC véaradi pispok (1535 koriil-1577) azonban megirta a magakkorana
kegyetlentl igazmond6 és mardan gunyos torténetét, és bar kézin#tradt (1788-ban
jelent meg eldszor nyomtatasban, magyar forditasara pedig 1977-ig kellett varni!), mégis
leszdgezhetjiik, hogy Forgach a legjelentésebb magyar torténetiro-egyéniség Istvanftyig,
toronymagassagban all az altalunk ma ismert korabbi magyarorszagi sziiletésti historikusok

folott Anonymustél Thuréczyig.

Hogy mégis alig emlegették, hogy mégsem jelenhetett megyamul 1977-ig: annak oka
elsésorban az adatai tényszertis€égét nem cafolé személyes indulata, s ez indulat folytan a
XVI. szazadi Magyarorszagrol kialakulé kép, mely a ,hivatalogsa@szari és kiralyi magyar
torténetfelfogassal homlokegyenest szembenalit.
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Forgéach Ferenc 6si fonemesi csalad sarja, Padovaban iskolazott diplomata, aki varadi pilispok-
ségét csak cimkeént viselte. A Habsburg kormanyzatban csalodva, 1568-ban azHejeééy
lemségbe koltozott, s ott 1571-t6l kancellar. Betegségét gyogyitandd 1575 végén Padovaba
utazott, ott is halt meg 1577 januarjaban.

Miivének cime: De statu rei publicae Hungarica&568-73 kdzott irta Erdélyben.

,Mi szinte nem is torténetet irunk, hanem inkabb az egyetlenadgasiatban rankzaduld
csapésokat siratjuk” - mondja 6nmagarol.

Valdban: az olvaso szinte a fejét kapkodja a Janos kiraly halalatol kezdédden eldadott esemé-
nyek riasztd 6z6nétél. Forgach valoban mintha 6romét lelné abban, hogy az orszagot irdnyito
urak hibait kiméletlen igazmondassal felsorolja. Pedig nem 6rotmaeem annak a nemze-
déknek a szenvedélye, mely elszor érzékelte, hogy a torok hoditas hossza idore végleges. Ez

az 1530-as években sziiletett és a Gyorgy Barat meggyilkolasa koriili idokben felserdiilt
nemzedék a Habsburgokban is nagyot csal6dott. Ahol dicsérhet, ott Fordéohatd sza-
vakkal magasztal, példaul Eger var 1552-¢s védelmének leirasakor. Tinddin kiviil 6 orokitette
rank Bornemissza Gergelynek, ennek a zsenialis hadmérndknek talalmanyéat:

.Bornemissza Gergely addig sohasem hallott, Uj hadiszadkeeszelt ki: egyszerre tdbb kocsi-
kereket gerendakkal vett koriil és kézifegyverekkel tlizdelt meg, hogy azok sugarszeriien szét-
agazva mindenfelé hassanak; azutdn szalmazsékokat toltotmmdgn félével, kdzbevegyitve
kisebb-nagyobb méretli golyokat is: mindezt koccal kotoztette koriil és bekenette szurokkal,
kénnel, faggyaval. igy cipelték oda a bastyakra és a falakegd meggyuijtvan, letaszitottak. A
villamlo robbandtoéltetek ropogésa oly ijedelmet és remeggghed az ellenség sorai kdzott oly
hirtelen pusztulast idézett eld, hogy elhagyvan agyuikat, az arkokba és a sainc mogé menekiilvén,
elbujtak vagy a foldre teriltek...”

Forgach rendszeresen kitekint Eurépara, és a vilageseményadttieoaiakkal parhuzamosan
adja eld.

Ironidja a kortarsak szamara szokatlan lehetett, amintsau@nffy Miklos és Forgach Simon
hadvezér szoveg koz¢, meg ala, meg hozza irott jegyzeteibdl kovetkeztethetiink. Mi azonban
méltanyoljuk ezt a keserli glinyt, orvossagos pirulanak tekintve, akarcsak Forgach maga:

,Egyébként ebben az esztendében Magyarorszagon semmiféle habora sem folyt a kolcsonds
pusztitasokon, zsdkméanyolasokon és bettréseken kivil; mindez is#éintszokdssa valt, és még
fegyvernyugvas idején is mindkét részrdl folyamatosan tortént, de nekiink nagyobb karunkra. De
hogy Afrikaban mi torténik, mik voltak az okai és mi lett a vége, mivel jelentdsége és a szerencse
forgandosaga miatt emlékezetes dolog: el kell mondanunk.”

llyen kitekintései a nagyvilagba hol izgalmasan elmeséltdmesiok, hol pedig témoren
gunyoros jellemzések.

»A britanniai angolok asszonynak engedelmeskedtek, aki ugyan atgamésmes volt, mint ami-
lyen 6nmegtartéztatd apja, Henrik... A darabokra szabdalt Italia kehaesatalt a kozos Ugynek. A
német orszagokban a segitség olyan volt, mint az uralom: bizonytalan ély&Zétf

Nincs helyiink tobbet idézni ebbdl a napjainkig alig olvasott torténelmi tanulmanybol; talan
igy is megmutatkozik Forgach fényes intellektusa, gunyorossaga mogiil eldvilland haragja és

a haza sorsa miatti fajdalma. Ezt a fajdalmat néha tédretdtih valtja fel. Ugyanakkor
szamos olyan apro szokast, érdekességet emlit, amelyekrél mas helyen egyaltalan nem olvas-
hatunk, ilyen példaul, sok k&zott, a Rudolf koronazasi Unnepségen tartott dladijeely
Forgach szerint a Balassi-csalad nyilvanos megcsufolasa volt. Milyen jellemzd, hogy mig
Istvanffynal Balassi Balint juhasztanca keril a koronazasi UnneppgoOmntjaba, addig
Forgach errél mit sem ir, viszont elmeséli a hadijatékot, ami bizonnyal igy eshetett, mert
Forgach Simon is csak kiegészitd megjegyzéseket tudott hozzafiizni:
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»A koronazas megtorténte utan egy favar ostromlasat mkifagtaBalassa Janos és Andras védte a
varat, mig az ostromlok markotdnyosndk és a német csapatok asszonyai voltak... Ezek levagott
marhék bels6ségeit és a vérét szedték Ossze... magukat is, meg a védoket is ratul Osszekenték,
majd, mikor a védok atadtak a varat, elfoglaltak... Az emberek meggy6zodése az volt, hogy a két
férfit, akik koziil az egyiknek ez jkeletii megkegyelmezés, a masiknak apja aruldsa miatt nem volt

jo a hire: a Balassi-csalad megbélyegzése végett szerepeltették ezen a csuf és megszégyenitod
jatékon.” (Borzsak Istvan forditasa)

Apro villands ez, gyorsfénykép egy rég letlint korbol; noha semmi okunk kétségbe vonnunk
hitelét, mégsem szerepel a kéztudatban, sem pedig a Baldadi-€ledrajzaban. Nem tetszik,
nem illik a képbe - el vele. Igy voltunk Forgach egész életmiivével. Ideje az altala leirt korrdl
kialakitott képtinket némileg médositani.

Forgachrdl szdélva emlitettiik mar Istvanffyt, aki bele-belejavikdrgach sztévegébe és
nemegyszer méltatlankodasait is kozbeszurta. Ertheté: ISTVANFFY MIKLOS (1538-1615) a
Voltér és Grizeldiszzerzéjének fia, Padovat jart kancellariai tisztviseld, hiiséges udvaronc,
miuvelt és hazajat szeretd férfiu, feltétlen és mi tiirés-tagadas: kicsit korlatolt, bar dszinte és
joszandékn Habsburg-partisdgaban csak a fejét csovalhatta Forgach kifakadédsain. De mivel 6t
éppen udvarhiisége miatt kinyomtattdk - Pdzmany Péter adatta ki Kolnben, 1622-ben, hét
esztenddvel Istvanffy haldla utdn - a XVI. szdzad magyar torténelme az 6 kozvetitésével
kerdlt at a koztudatba.

Istvanfty jo iro, szines egyéniség. Adathiiségéhez nem férhet kétség; de éppen ezért nem art 6t

is kello kritikaval forgatni. Higgadt, elegans korméanypartisaga azt az érzést kelti, mintha a
dolgok pontosan ugy és azért torténtek, ahogyan torténtek, mert mas@rem eshettek
volna.

A HISTORIARUM DE REBUS UNGARICIS a XVI. szazad utols6 ieedében és az
ezerhatszazas évek elején keletkezett. Miként a multat, (jgtansaga atélte egykoru jelent
is a Habsburg érdekek fel6l nézve kozvetiti. Ezt nem megrovolag emlitjiik, pusztan tény-
megallapitasként. J6 példa erre, egyszersmind élvezetes, érdekes eldaddsara a Bocskai-
felkelést leiro fejezet, melybdl most idéziink:

»Mar elérkezett a Krisztus sziiletésétdl szamitott ezerhatszazotodik esztendd, minek emléke az 1j
zsarnoksdag, a polgari viszalykodasok, a népek gyors elpartoiaaés - amit még hallani is rut,
latni pedig meg rutabb - a hazanak sajat polgéarairdl valéellegypusztitasa kdvetkeztében még
friss, ezért még sajgo, sét égetden fajo. Mert ezek a kolcsonos és véres viszalyok, melyek ugyan
vallasi Urtiggyel, de valdjdban uralomvagybdl tamadtak, mindenben wagyjrdnyl valtozdsokat
hoztak, bemocskoltak a régi, tiszta vallas tanitsait, miégltdk a katonai fegyelmet, megrontot-
tak az erkolcsoket; mar senki sem viseltetik az embiedek tisztelettel, senki a halhatatlan Isten
irant félelemmel, nem tartjak be az uralkodok parancsait, a vallas vezetdinek oktatasait €s tanitasait;

a leghitvanyabb szolganépbdl és az emberek sopredékébdl Osszeszedett, tehat zabolatlan, koborlo
katonak parancsra vagy parancs ellenére, ahol csak akarnak, biintetleniil erészakoskodnak, onké-
nyeskednek, nem kovetik a zaszlét, nem tartjdk meg helytket a csapatban...”

ime tehat Bocskai lazadni merészel az uralkodo ellen; ez dnnmagétek, indokait keresni
folosleges. ,Bocskai mind kevélyebb lett.” Ugyanakkor viszont a tényekbiétlendl
ragaskodva kozli Bocskai orszaggyiilést hirdetd levelének tartalmat is, melyben a fejedelem
eldadja érveit:

.Nagyon jol tudjatok, kézszabadsagunkat az elmult években mily keagsodas érte, és ez a sze-

rencsétlen és foldre sujtott Magyarorszag, a mi édes hazank, az idegen nemzetektol, de foképpen és
elsdsorban a németektdl mily nagy csapasokat szenvedett el...” (Juhasz Laszl6 forditasa)

Ezért nélkulozhetetlen forras Istvanffy, és ezért érdekes oérasmma is: partossagat és
szubjektiv véleményét nem titkolva, szenvedélymentes targyilagossagra és érdekes eléadas-
modra torekszik.
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Istvanffy fiatalabb kortarsa, a szintén Padovaban iskolazott kolozSZ&MOSKOZY
ISTVAN (1570-1612) Bocskai Istvan fejedelem udvari torténetirdjakémviantfy ellen-
polusanak is tekinthets. O Erdély torténetét dolgozta fel jellegzetesen a reformacio szelle-
mében: blineink miatt gyult harag Isten keblében... Sok van benne Forgach keserliségébdl,
onmarcangolasabol, de annak ironiaja nélkil. Egy prédikator hangfdal sneg, hangja
mintha templomi sz6székrdl zengene:

»De mit is beszélek? Mit panaszkodom? A mostani €s a korabbi idék fejedelmeit miféle szornyl
karomlasok kozepette emlitsem? Fejedelmeink: nem atallom minden biinnel karhozatosabb
tunyasagtokat gyalazni. Békében nem épitettetek falakat,ekathhaboriaban hasznalhattatok,
békében élvezhettetek volna... F4j a lelkem, amikor leiromnoky&oltatok, mint a rest allatok,
amelyek ha megkapjak az abrakot, semmi egyebet sem kivamaékbe sem jut, hogy akar a
multtal, akar a jelennel vagy a jovével torédjencek...” (Borzsak Istvan forditasa)

Nem csuda, hogy Szamoskdzy sem jelent meg életében, akarcsakyddabetsi Janos
Magyar Histériga, mely a kilencvenes évek erdélyi torténetét adja BathorinZsigl szem-
sz0gebol, a Szamoskozyére emlékeztetd protestans felfogasban. Kéziratban hevert szdzadokig
Bethlen Gabor torténetiréjanak munkaja is: Bojti Veres Gadpér:rebus gestis magni
Gabrielis Bethlen libri treximii konyvének egy része csak 1980-ban jelent meg magyarul,
nyomtatasban.

Annal nagyobb sikert aratott - a XVII. szazadban tébbszoér is kiadf@EVAI PETER
koronadr (1568-1622): De sacrae coronae regni Hungariae ortu, virtute, fortAaigsburg,
1613). A Szent Korona tananak els6 0sszefoglaldsa ez a mii, a magyar nemzet allamjogi fel-
fogasanak tukre és mintegy kédexe.

Véqil, e korantsem teljes attekintés soran, tisztelettelnkefjemlékezniink a szinte tokéle-
tesen elfeledett SCHODEL MARTON pozsonyi polgarrél, aki Disquisitio historico-politico
de regno HungariagStrassburg, 1629) cimii miivében - magyarul: A magyar kiralysag
torténetpolitikai szempontl méltatasamint azt Pirnat Antal megallapitja, ,a magyar nemzet
torténeti €s politikai szerepét mérlegeli. Széles latokomdnlyitjia, hogy munkajaban a nagy
francia politikai teoretikusnak, Jean Bodinnek és az olasz utopistdéomfilozofusnak,
Tommaso Campanellanak muveire is tamaszkodott... Miivét a magyarsag védoiratanak széanta,
meg akarvan cafolni a magyarok barbarsagéarol szolé kulfoldi véledextegEnnek érdeké-
ben paratlan béséggel és adatgazdagsaggal sorolja el6 mindazt, amit... a magyar nyelvrdl, az
Osi irasrdl, a magyarorszagi irodalomrdl, tudoményrol, a magyar fold régészeti és miivészeti
emlékeirdl 6ssze tudott gyljteni.”

Schdédel konyve a harmincéves habor harcainak idején jelent meg. Bethlen Gabor Erdélye
ekkor kertl katonai és politikai kapcsolatba Eurépa nagyhatalmaivajedelem seregei hét
felvidéki varmegyét hoditottak meg és egy izben mar Bécset is fenyegették; kozel az 1do,
hogy egy Zrinyi Miklos alakjaban 0 irdi stilus, Uj politikai tajékozodas, Uj kdesngelenjék
meg, kdzkeletli, bar vitatott tartalmu kifejezéssel: a barokk.

Nem latinul irott, de a klasszikus latinsag szemléletében fogant humanista mii Forro Pal,
erdélyi fejedelmi torténetird6 Quintus Curtius Rufus forditédagy Sandor életrajzéDebre-
cen, 1619). Nagy filologiai nekikésziiléssel, a tudalékoskodas hatdran jard elétanulmannyal,
adatozonnel, barokkos szoviragokkal dusan rakott mondatfiizérekkel irott mii. Feltind, hogy
panaszkodik: ,,a magyar nyelv igen sziik a latinhoz képest”. Mennyire mas ez, mint Pesti
Gabor biiszke nézete, hogy a magyar nyelv van annyit éré, mint a latin! Forré Pal mar
alkalmatlannak érzi nyelviinket; vagy inkabb manierista 6nmagat? jelesakényv csupa
félszeg védekezés, EurOpa szélére szorultsagunk miatt.
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A MAGYAR BAROKK
1646-1772

,»Az élet komddia, melyben egy kevés 1d6 alatt nagy
hatalmas vilagi dolgok véghez mennek; mig az tart,
nagy figyelmességgel s buzdultsdggal nézi minden;
elmulvén, ollya tetszik, mintha nem is I6tt volna.”

Medgyesi Pal:Erdély és az egész magyar nép
harmas jajja 1653.
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ZRINYI ES A MAGYAR BAROKK

ADRIAI TENGERNEK SZIRENAJA

Az ezerhatszazas évek kbzepe tajan az a stilus diadalmaskodirbtagagon, amelyik még
szazadunkban is meghatarozta templomok s kozépuletek alakjat, berehd&zdgshe
sikertlt falusi barokk oltarokat csak az alig hisz esztendeje bettezghati reform tavolitott
el nagyobb szamban a katolikus templomokbdl, kozépiiletek és palotak sarga szinli barokkjat
pedig a haboru vihara séporte el.

Ez a kézgondolkodast meghatarozé korszellem az ezerdtszazhatvakdzenévbirdetett, a
reformaciot megfékezo tridenti zsinat szigori hatarozatai kozott viragzott ki.

Isten kegyelmébdl csaszarok-kiralyok kormanyozta, kozponti igazgatasti monarchiak kora ez,
a feudalis tarsadalmi rendnek reneszansz kori dtmeneti megingasat kovetd, béklyodzott fény-
kora: nyugalomban tenyészd, bonyolult mozgasokat tettetd vilag.

A gondolatok, érzelmek, 6ltozékek, faldiszek a végtelenbe tagulagdétsireilva 6nmaguk-
ba indaznak, a nyugalom illuzidjat keresve csavarodnak kibogozhatatlanul stri tekerve-
nyekbe. Palotdk eldcsarnokaba 1épve, mintha a deriilt égbolt nézne le rank, felhdk mogiil
angyalok és mitologiai hdsok kukucskalnak eld; par 1épés utdn nyilo ajtobol eldlépd férfival
talalkozunk, de feléje nyulva, falba ttkdzunk: festmény kapraztatja szemuinket.

Terjed alaterna magicaszaporodnak a vilaghiri szemfényvesztok. Cagliostrok kora.

A kor emberének nagy élménye az id6 s ennek viszonylagossaga. A képzoémiivészet is idove
igyekszik oldddni: a festd messzi tdjak belsejébe vezeti a szemet, a szobrasz faragvanyai nem
csak térben léteznek, mint a reneszansz remekei, hanem idoben is mozdulnak. Bernini.

Az élet komddia: elmulvan, ollya tetszik, mintha nem is 16tt volpdidlcselkedik egy
magyar barokk-ir6, Medgyesi Pal. De Bethlen Miklos szdmara is szinjaték az élet. Idoben
zajlik, a semmibdl jon és a semmibe tiinik.

A hazéankban is szaporodd sziniel6adasokon a sz6 szerepét atveszi a latvany. A latvanyt
muzsika oldja érzelemmé.

Ebben a tiind idében miialkotassa valik a kert. Evszakok orokkén ismétlddé és valtozva valto-
zatlan hangulatai adnak esztétikai élményt a szemlélonek és a benne ¢lének. Magyarorszagon
mindez egy ol szervezett Habsburg birodalom szigordan atgondolt rendjebeeitlibs

A nem odaill6t kigyomlaljak: sok reformatus lelkészt galyarabsagra hurcolnak, a parasztokat
ujabb jobbagyfelkelésekig keseritik, a nemességet mellézik. Az alkalmazkodni tudo kellemes
1étbiztonsagot élvez; az egymasba csavarodd indak utvesztdjébol kitorni vagyodkat viszont
megsemmisitik.

Az erdélyi fejedelemség a szazad végére megsziinik, beleolvad a Habsburg birodalomba. A
lazadokat katonailag leverik: Thokoly, Rakoczi Ferenc.

A torok birodalom Osszeomlik, Magyarorszag folott az ezerhétszazas évektdl kezdve nincs
hatalma tobbé.
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Ahonnan a torokok visszavonultak, oda a puszta foldre Uj népek jonnek. Szerveteftitn t
Oket az Alfoldre a kozponti kormanyzat a svabok haborudulta foldjérdl, a szlovakok - is -
lakta Felvidékrol, a Karpatok havasaibol. Alapjaiban megvaltozik a torténelmi Magyarorszag
néprajzi térképe.

Terjeddben van egyfajta hedonista ¢életélvezés. Addig soha nem latott mértékben virul ki egy
erotikus koltészet, melyet Gyongydsi Istvan neve lat el jovahagyod védjeggyel

A magyar barokk irodalmat Zrinyi Miklos, Gyongydsi Istvan, BeathMiklos és Rakoczi
Ferenc képviseli és hatarozza meg.

Mindegyik més egyeéniség.

Zrinyi, Pazmany neveltje, szilardan all a foldon. Matyas kiraly korara tekint vissza, ésszeri
remeényei vannak egy fliggetlen magyar allam helyreallitasara.

Gyongyo6si maga az alkalmazkodas, az elegans, okos életélvezés, a nemgsybése

Bethlen 4téli a Zrinyi-keltette remények csédjét. Ugyanaz a sorsa, mint Rakoczié, pedig
Bethlen nem helyeselte a katonai felkelést egy kivérzett orszagban.

Nyomukban aztan ott nének a kisebb nagysdgok: a lirat a felvildgosodas fel¢ kalauzolgatod
Faludi, a prozat a sziiletd regény felé terelgeté Mikes.

Furcsa tanitdsa a sorsnak, hogy a tizennyolcadik szdzad szdmunkra legmegszivlelendobb
gondolatait, egy magyar nemzeti politika érveit franciauldgtsul) irja le egy németté nevelt
€s magat mégis magyarra valtoztatd fonemes: Rakoczi Ferenc. Ugyanakkor Rakoczi nem csak
ervel: érez is, mert gondolkodasa legtbbbszoér érzelem-nyilvanizasmber megsemmisilve
egyesul Istennel, s az dnfeladasnak ez a mar-mar érzéki ggonymit oly tokéletesen
erzekeltet Bernini Szent Teréz-szobra a romai Santa Melle \dittoria templomban - a kor
egyik donté élménye. Ebbdl éppugy szarmazik mély lelkiélet, toprengd bolcselkedés, a vilag
dolgainak szemlél6do tanulmanyozasa - gondoljunk a barokk nagy bolcseldjére, Spinozara -,
mint feltétlen és konnyl 6nfeladas. ,Nem azért fogunk-e vétkezni, hogy megvalthass beehink
mivel Megvalté vagy?*- kérdezi Rakdczi a kiszolgaltatott halanddé madachi gégjével Istent6l.

Zrinyi ezt még masképpen latta, bar az 6 vallasossaga is mély és feltétlen. Szamara Isten egy
nala tobbet, mindent tudo erkolcsi Iény; Rakoczi viszont ennek a |ényimgé mar tehetet-
len rabja. Es szivesen rabja.

A reneszansz, az Ujplatonizmus, a boldogsagot e foldi életben keresé embernek a vilag
jelenségeire vald boldog racsudalkozasa utan egy Uj vallasosyéiraigm at az emberiséget -
aminek aztan majd a felvilagosodas lesz az ellenhatasa.

Az emberek ugy érzik: mégsem Ok szabalyozzak sajat sorsukat. ,Alig kezd az ember egy
derék dolgot, mindjart ott terem a halal és félbenhagyatja véle kexdaglékjait” - jegyzi fel
Zrinyi.

Ez a ZRINYI MIKLOS most, 1644 8szén huszonnégy éves; a szigetvari hés leszarmazottja, a
Borsod megyei Onod kézség mellett magyar és horvat katonaieatlé@lyi fejedelem hadtes-
tével allt szemben. Az ellenséget Kemény Janos harminchét éves erdélyi fénemes, tabornok
vezényelte. A harmincéves haborinak ez a groteszk epizédja mindkétsmenieot elgon-
dolkoztatta. Zrinyi Miklds, az Itadliaban tanult muvelt ifja, aki kordbban, 1642-ben és 1643-
ban mar kitlintette magat a csehorszagi és németorszagirtaedskan, végképp elhatarozta,
hogy ilyen vallalkozasban tdbbé nem vesz részt. Nemcsak az layiitgttia, hogy honfitar-
saival all szemben, hogy magyarok ontjak egymas vérét, hanemhagysugyanekkor a déli
hatarvidéken biintetleniil fosztogat és gyujtogat a tordk, s ebbdl mind az orszagnak, mind neki
személyesen nagy kara szarmazik, hiszen birtokai a torok hat@witkrtlnek el. Elhataroz-
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ta, hogy tudasat és energidit ezentul a torok elleni haboru tigyének szenteli. Méar e csata el6tt,
az erdélyi fejedelmi erdkkel folytatott harcok soran, 1644. méjus 20-an ezt irta ,,.kvartélyabol”
iddsebb baratjanak, Batthyany Adam fékapitanynak:

»Nagy sziivem fajdalmaval értettem az téroknek rablasat az Kegyelmed levelébiil, legkivaltképpen
penig banom, ha ezt is ugy el kellene hallgatnunk, mint az tobkitin tmost csaszar urunk
Ofelsége... sem banna, ha ilyen csintalansagért megzabolazna kegyelmed; én is 6romest szolgalnék
Kegyelmednek, ha parancsolna Kegyelmed.”

Az atmeneti kivalasra a hadiszolgalatbdl j6 alkalmul szolgattyZ eljegyzése (1645. junius),
majd a vagyoni €s egyéb Ugyek és vitak elrendezése utan lygzs646. februar 11.). Az
eskilive eldtt és utan, a mézeshetek kozben vetette papirra a torok elleni habora fontossagat és
csaladja és Gsei hosiességét hirdetd eposzat, az Obsidio Szigetiande magyarul aSzigeti
veszedelmeMost, hogy clnyerte az évek 6ta makacsul ostromlott, keményfejii, g6gos lany
kezét, mar nem a szerelem, hanem az 0j cél érdekli:

En, az ki azelétt ifju elmével

Jatszottam szerelemnek édes versével,
Kiszkodtem Viola kegyetlenségével:
Mastan immar Marsnak hangasabb versével
Fegyvert, s vitézt éneklek...

S mikdzben nagy miivén dolgozik, az ifju férjet a torok tamadésai szolitjadk el par hetes
felesége ¢€s irdasztala melldl:

Engemet penig, midon irom ezeket

Méars haragos dobja s trombita felzérget
Thon hoz hazamba fiist61g6 iiszoget
Kanizsai torok; oltanom kell eztet.

Miel6tt az anyanyelvii magyar elbeszéld koltészetnek az elsé hatalmas szintézisét részletesen
megbeszélnénk, arra kell par mondatot szannunk, hogy mennyire nenrmekzetes ekko-
riban torokellenes elbeszéld kolteményt irni. Amilyen magatol értetédd, sot kotelességszeri
dolog volt Tinodi koraban hadi témakrél zengeni, annyira nem volt ezodivid@46-ban. A
torok jelenlétét kezdték ugy felfogni az emberek, mint valamirélketetlen természeti
csapast, ami szornyl ugyan, de el kell viselni, amig el nem mulik. Ezt a hangulatot a svédek,
franciak, németek, csehek, erdélyi magyarok altal szorongatottbttgbkormanyzat is
terjesztette, hiszen hogyan is ért volna ra a csaszaérkar a torokkel bajlédni, mikor éppen
1645 nyaran annyira szorongattdk a svéd hadak Bécset és Ausztriat, hogy a csaszar nem gy6zott
egyik varosbdl a masikba menekiilni, s hol GrazbanPhaskauban, hol Linzben bukkant fel.
Ha még a torok is belebonyolddik a haboruba, menthetetérédz a Habsburg birodalom.

Amikor tehat Zrinyi az 1566-0s szigetvari ostrom megéneklésépattfoegyaltalan nem
valami minden kolt0 szdmadra iratlan torvényként megszabott, népszeri témaba kezdett; sot,
azzal, hogy ettdl kezdve prozaban is egyre makacsabbul hangoztatta: a csaszar 6folségének
legelsd katonai feladata a torok kitizése lenne - voltaképpen a magyar allami fliggetlenség
gondolatat képviselte, hiszen ezek szerint a magyar allameendé& mint a német csaszare,
aki azonban egy személyben (t6bbek k6zo6tt) magyar kiraly is.

Ha szamitogépbe taplaljuk a XVI. szazadi magyar vitézi elbesz¢l koltészet legjobb eredmé-
nyeit és az olasz és francia manierizmus €s barokk miivészi elveit, sem kaphatnank meg a
kettd oly aranyos, oly példaszeriien jellegzetes 6tvozetét, mint ahogyan az a Szigeti veszede-
lemben megmutatkozik. Zrinyi, Tinddihoz hiven, katonailag és szakmaildgshitedésitast
Ohajt irni:

Adj pennamnak erét, ugy irhassak, mint volt...

Igazat kell irnom, halljatok meg mostan...
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de ugyanakkor azokat az elveket is szorgos igyekvéssainalkza, amelyeket Arisztotelész
nyoman nagy mintaképe, Tasso és vele csaknem egyiddben a francia Ronsard fogalmazott meg:

,»A kolt6 alkothat olyan kdlteményt, amelyben, mint egy kis vildgban, hadrendelésekrol, szarazfoldi

és tengeri csatakrol, varosok vivasarol, 6sszecsapasokrattigokroél olvashatunk; itt lovagi tor-
nak, ¢hezés és szomjuhozas leirasa, viharok, tlizvészek, csudajelek talalhatdk, amott égi és pokoli
tanacskozasok, lazadozasok, széthuzas, tévelygés, véletlerslatar@kegyetlenség, merészseég,
lovagiassag miivei, boldog vagy boldogtalan, a viddm vagy meginditd szerelem eseményei allnak
eléttiink...” (Torquato Tasso: Elmélkedések a héskoltemenyrdl, 1570)

Zrinyi mintha pontrél pontra megfogadta volna Tasso - és Arisegzel tanacsat: pokoli
tanacskozasok, varazslat, a kegyetlenség, merészség, lovagiassag miivei éppligy benne vannak

a Szigeti veszedelden, mint parbajok, csatak, tiizvészek, mint véletlen és mint boldog és
boldogtalan szerelem. De nézzik Ronsard-t:

»A koOlt6 a lehetségesre épiti munkajat, arra, ami megtorténhet; az igazsag elbeszelését a torténet-
irékra hagyja...”

(Pierre de Ronsardldszo a Franciade-hoz, 1572)
Vagy ahogyan Zrinyi idésebb kortarsa, a német Martin Opitz irja:

»a koltészet a dolgokat nem ugy irja le, amint vannak, hanem inkiabgpyan lehetnének, vagy
lennitk kellene...”

(Martin Opitz: A4 kéltéknek tett néhany szemrehdanyasrol és ezek igazoldsardl. 1624)

Valoban, Zrinyi kettds feladatot vallalt: igazat is irt, agy, mint volt; és koltdileg szépitett is
targyan,,az igazsag elbeszélését a torténetirokra hagywatigy irva mutatva be a dolgokat,
ahogyan,lenniok kellene”.

Nemcsak az égiek és pokolbeliek tanacskozasara vonatkozik ez, nem kitalpincsatak,
parviadalok, hostettek leirdsdra vagy a szerelmi szal szovésére, hanem maganak a fOszerep-
16nek: Zrinyinek megdicsoiilésére is.

Mikor a héskoltemény bevezetésében a koltd leirja, hogy Isten elhatarozza: blineik miatt
megbulnteti a magyarokat akkor Zrinyi a Farkas Andras kezdemenyszkharosi és Tinodi
folytatta énekhagyomanyokat fejleszti tovabb, egy Karolyi Gagagy egy Magyari Istvan
prézajanak ismeretében és szellemében. De Pazmanynak, Aramjagak gondolatait is
felismerhetjuk, amikor - szinte sz6 szerinKalauzdl idézve - Mihaly arkangyal felhatal-
maztatik, hogy a pokolbeli 6rdég szabadon engedésével a t6rok szultara lraraggyarok
ellen forduljon, s igy

ostorom nem tiltom, hogy szolgamra szalljon...
sOt, akarom, hogy
lelkének hiivdsilésére valjon...

Feltin6 a kiralyhii Zrinyi indulati megjegyzése Miksa csaszarrol, aki ezalatt ,gondviseletlentl
csak eszik és iszik”

A feldiihodott szultan elindul Magyarorszag felé; Ar&@wla halaldak sorai jutnak esziinkbe:

Jaj! Hova ez az nagy f6lyhd fog omlani?
Mely vildgszegletre fog ez leszakadni?

Eredetileg Eger felé¢ veszi utjat; parancsara Arszlan bég budai fovezér Varpalotat ostromolja
eredményteleniil, mintegy eldcsatarozasokban - itt megismerjiikk Turi Gyorgy vitézségét -,
Kerecsényi Laszlo pedig feladja Gyula varat. Ezalatt Zriviklos, Szigetvar kapitanya -
tehat a 162. strofaban, a masodik énekben hallunk réla eldszor! - a fesziilet el6tt imadkozik a
magyar fegyverek gydzelméért, mire Isten megigéri neki, hogy
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Martyromséagot fogsz pogéntul szenvedni.

A koltd ezzel a figyelemremélto fogdssal - nem ugy irvéan le a dolgokat, amint voltak, hanem
amint ,lennidk kellene” Zrinyi csatavesztését jutalomma valtoztatja, s nem elbuk&sga
kapitany azt kapta, amit kért, amire vagyott; a vértanusagot. Halala tehat megdicsdiilés. S ezt
elore tudjuk, miel6tt még a szultan elhatdrozna, hogy Szigetvar iranyaba fog kanyarodni. Mert
egyelore Siklos alatt folynak a tovéabbi eldcsatarozasok; a sikldsi bég és a boszniai basa
feketekaveé mellett dalt hallgatnak a szerencsérdl és diskuralnak:

Kavét kicsin fincsanbol hdrpbgetének

- amikor Zrinyi rajtuk iit, s ezzel magara vonja a szultan figyelmét és haragjat. A kolto a gyo-
zelmes csatéardl Tinddi modoraban, az elesettek pontos névsoravaltijét@anar mennyi-
re Uj vonas a kitéré elmélkedés: a diadalt sziikségképpen balszerencse kell hogy kdvesse,
amint azt maga a szerz0 is gyakorta tapasztalja:

Mert allhatatlan szerencse ajandékjat

Nem mas szlvel vette, mint egy piros almat,
Az kit banat nélkil mindjart visszaadhat;
Avagy ha nem ad is, tudja, hogy megrothad

De talan historiankbul mi kiléptink,

Es Sziget veszésérdl elfeletkoztiink.

Ugy tetszik, terhlinket avval konnyebbétjik,
Ha arrul szélhatunk, kiben van sok részink

Szerencse énvelem is gyakorta mulat,
Mind édesset, keserit egyerant mutat.
Mulasson bar velem, annyit nem tréfalhat,
Hogy j6l ne esmérjem allhatatlan voltét.

Egyeldre azonban nincs baj; a szerencsésen hazatért varkapitany katondi viddman mulatnak:

Némely horvéat davorit nagy torkkal kezdé,
Némely hajdu tancot fegyverrel szokdose...

A lakoma alatt azonban egy sebesiilt torok megviszi a kozelgd szultannak a vereség hirét; a
haragos Szuliman Eger helyett Szigetvar ala kanyarodik, boskeFatum: ha tehat Zrinyi
nem gydz Siklos alatt, nem fordul ellene a torok...

A torok taborban madarjoslat zajlik. Komor kép, mozgalmas barokk freakdit-azonban a
koltd forrasmunkak alapjan idéz, mert Tacitus kijegyzetelésekor prozaban is leirja a jelenetet:
ezer juhot megnyuzva kitesznek a napra,

Szélla sok sas foldre, s az barmot ellepé,
Rut horgas orrokkal azt szaggatni kezdé;
Szantalan sok holl6 kdkog mindenfelé,
Tolvaj kdnya, lopd héja van keverve...

Egy hatalmas fekete sas

Haromszor kerilé szarnyon az juhokat,
Szarnyait mozgatvan mint gallyavitorlyat
Végre alafordita sebes sugérat,
Elkergeté, zé mind az madarakat

Mikor mar egy sem volt, akkor 6 leszalla,
Az sok dog kozott kegyetlendl sétéla;
De 6 csak egyiket is meg nem kostola

De egy sotét folyhdben eltlinik vala.
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Ezalatt Zrinyi készil a varvédelemre. Ismét pontos felsorédszamvetés, akarcsak az
Egervar viadaldan: 23 parancsnok vezetésével 2582 fonyi katonasag gyiilik 6ssze. Az egyes
csapatok létszama 150-500 f6 kozott ingadozik. Részletesen csak egyetlen tiszt kiilsejét irja le

a koltd, kedvenc hosét. Deli Videt: selyempancél inget, nyusztkapat visel, rajta solyomszarny;
pajzs; négyolnyi vasdarda; fringia-karghagy mamuz az laban kemény foldet szantjz
1640-es években mar nem igy 6ltoztek a katonak; 1566 koril se nagyoyi; iZriegy
valosagelemekkel atszott fantaziaképet fest, mely vizualitdsaban ijesztd. Eskiitétel utan Zrinyi

»a varnak allapotat kezdé latogatni'megint csak Tin0di moédjara akkuratus leltar keszil. A
varkapitany ezutan levelet ir a ,magyarorszagi kirdlynakvele elkildi Gyorgy fiat, mert
,hem jo Uddtlentil virdgot szaggatni”.

A Harkany ala ért szultdn parlamentereket kild a varba; elgondat&ddalul bég érvelése,
amit Zrinyi valaszdban nem cafol meg. A harmincéves haboribol nemrég visszatért koltd
késdbbi onmaganak zaklatott gondolatait, hazafiti elégedetlenségét fejezi ki meglepd nyilt-
saggal (persze a torok parlamenter szajaba adva):

Bizol-e németben, te okos horvat ban,
Hogy hamar segitséget kild néked talan?
Német, mely tégedet az fold alatt kivan
Lenni, segitséget hoz karaval talan?

Ki nem esmérheti német baratsagat?
Leginkabb magyarhoz gonosz akaratjat?
Hogy gyuldli német az magyar katonéat
Ha akarod, adok néked ezer példat.

De bar az ugy légyen, eljijjon az német
Rakhaton tinéktek hoz 6 segitséget...

A kovetek dolgukvégezetleniil tdvoznak; a torok el6had fokozatosan koriilveszi a varat. Zrinyi
kicsap koz¢jiik, nagy zlirzavart kelt:

Lattad-é hangyakat mikor megbolygatjak?

Mint sietséggel ide s tova futkosnak,

Nyomorultak nagy tojasokat hordozzak:
Szintén igy most ezek kétfelé kapdosnak.

A szultdn a hetedik énekben érkezik Szigetvar ala. A kapitany lkediéze és helyettese,
Farkasics Péter meghal. Zrinyi elsiratja, s mintha a Gybrgy halalara szerzett ének egy
valtozatat hallanank, koltéibb megfogalmazasban:

O élet...

Mint harmat nap eldtt, mint ho az tiiz elétt,
Mint alom eléttiink, mint fiist az sz¢€l el6tt
Vagy sebes forgdszél mint hajtja az folyhot,
Ugy tiinsz el eléttiink s kivansagunk el6tt
Viz, tiz, fold és nagy ég tartanak sokaig:
Ember, ezek ura, egy szempillantasig;
Kiifalok, nagy tornyok sok szaz esztendeig:
Ember, ki csindlta ezeket, éraig.

Ez mar igazi barokk érzelem- és gondolatvilag, mint ahogyanralh# egy Guido Reni
ecsetjével festi a kolto:

Ihon jun szarnyas lovon szép piros hajnal,
Mosaodik zabldja fejér tajtékjaval...
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Minden kis verétéek, mely l16rul cs6ppenik,
Szép gyonge harmatti az foldon valtozik;
Elotte sotétség nagy futassal oszlik,
Korulotte az ég messzirll tindoklik.

A nyolcadik ének a torok haditanacs civakoddsait mutatja be, a kilencedik pedig az elsd
hosszabb epizddot, Juranics Lérinc és Horvat Radivoj sokszor méltatott tragikus kalandjat
beszéli el. A két testi-lelki j0 barat vallalkozik, hogy hirtavBécsbe a csaszarnak, de mikor
€jszaka atlop6znanak a térok taboron, nem tudjak megallni, hogy le mmai@giéhany alvé
torokot. Emiatt tizébe veszik dket, s az erddbe menekiilt Horvat Radivoj, latva fogsagba esett
baratja vesztét, visszamegy tarsahoz, és maga is elesik.

O aldott, o boldog, o erds vitézek!

Ha mit az én magyar verseim tehetnek,
Soha ti dicséretre mélté hiretek

Meg nem hal, mig folynak ala sebes vizek

Mig az nap meg nem all, mig az magyar nemzet
Karddal oltalmazza az keresztény hitet,
Elni fog nevetek...

Az els6 torok rohamot a tizedik ének adja eld. Hihetetlen, milyen ijesztéen valtozatosan,
milyen kifogyhatatlan béséggel irja le a koltd a véres eseményeket, a harmincéves habora
csatatereinek és a torokkel vivott harcoknak minden tapasztatatatdla a tizedik ének 23-
103. versszakaiban. Egy katonanak térdben eltérik a laba; a féldomgfedraikor észrevesz
egy kozelben harcold torok agat; elkapja a foldon kinlodo sebesiiltre iigyet sem vetd tiszt
kontbésének szegélyét, magahoz rantja, és egy nagy nehezen kezélokiprdaval
keresztiildofi. Az odasieté Demirhamra is rastjt, de az levagja a torott labu magyar katona
fejét. Kozben folyik, kavarog a csata:

Kit nehéz gerenda holtan lefektetett,
Kit maga fegyvere mellybe sebesitett,
Kit rettenetes esés halalban kevert;...

Itt méar sok t6rok hull, mint tiiz elétt az nad,
Mellyel pasztor tavasszal gyujtogat, s vigad
Latvan tiznek, szélnek kemény harcolasat...

A szornyl 6ldoklés leirasa utan a tizenegyedik énekben ismét epizoédok felé kanyarodik a
torténet: Rusztan torok fotiszt ginyolja Delimant, egy masik magas rangu torok seregvezért,
amiért a talerd eldl kimenekiilt a belsé varbdl, ahova pedig véres harcok aran bejutott.
Deliman erre megoli Rusztant, aki egyébként is szerelmiywétsa volt, hiszen feleségul
vette Deliman nagy szerelmét. Deliman szerelméhez, az rimmgozvegyllt Cumillahoz
menekiil Belgradba a szultdni harag eldl. Ugyanekkor Demirham parviadalra hivja ki Deli
Videt, de mikor a torokok latva, hogy a szerencse Deli Vidnek kedeiratlan péarbaj-
szabalyokat megszegve, ratamadnak a horvat-magyar vitézpérbaj félbeszakad. Zrinyi
kiront, hogy katondit megsegitse. Deli Vid pegégy holt gyumliarél az kapat levészi, azt
mind tollastul maga fejében tészes ebben az alruhdban elmenekdl. Zrinyi hasztalan keresi
harcostarsat. Keresés kozben gy szolitgatja Deli Videt, mint a kenyérmezei {itkozetrdl rank
maradt hdsi énekben Kinizsi Pal Bathori Istvant:

»Hon vagy, édes szolgdm, Deli Vid, hon vagy te?
Elsz-e? Torok szablya vagy megemésztett-e?
Felelj meg, hogyha élsz!” Igy jar az seregbe
Zrini, konyvei tellyesednek szemébe.

147



Mig Szigetvarott ezek térténnek - figyeljik meg a parhuzamos cselgkom@yolitast -, addig
Deliman és Cumilla Belgradban

Duplazzak csokokat egymas szaja kordll...
Mint borostyan faval 6szvekapcsolodik...
Ennyi méd két phoenix dszvecsingolddik...

S itt ismét megjelenik a fatum: a boldogsagra banat kell koggtkezzék. Deliman Cumilla-

val egyutt visszaindul a tAborba, nehogy gyavasaggal vadolhassailaQitkdzben szomju-
sagat a férje kardjara akasztott kis kulacsbol oltva, mérgkt-ignérges sarkannyal egyszer
vagdalkozott”Deliman, s akkor cstppent a sarkanyvér kardhivelyébe, melyben polmér hija
vizet hozott - €s meghal. Deliman 6rjong fajdalmaban.

Kiilonos kor, kiilonds események. Eppen méltatlankodni késziilnénk, hogy a kélté mennyire
elokészités nélkiil, milyen varatlanul lepi meg olvasdjat Cumilla halalaval - hiszen Cumillat
voltaképpen nem is a mérges sarkdnyvér, hanem a szerzdi ,,0nkény” 6li meg -, mikor esziink-
be kell, hogy villanjon a kolté halala: 6 is ilyen varatlanul, s kell6 motivacio nélkiil hal meg
majd, kis hijan husz esztenddvel e jelenet megirasa utan; reggel teli tervekkel, elindul vadasz-
ni, aztan egy kellemetlen vadaszbaleset - €s vége.

A tizenharmadik énekben egy harmadik parhuzamos szél szovddik a cselekménybe: mikoz-
ben Cumillaval ez torténik, Deli Vid a torokok kozt bolyong. Szép fegeséaki Haissen
néven torok lany volt, de Vid ,,elhozé egy varbul nagy erds harccal”, és most Borbala a neve -
ura fegyverzetével és pancéljaban Vid utan vagtat. Az assanivwdl torokil beszél, torok-
nek nézik. Kiilonbozo kalandok utdn megleli férjét, és csatazva kivagjak magukat a torokok
taborabol.
Ugyanekkor a torokok haditanacsot tartanak. Ismét egy véletlen elbatiovabbi esemeé-
nyeket: elfognak egy segélyt kérd postagalambot, mely Kanizsdba vinné Zrinyi hiradasat,
hogy

Otszazan maradtunk, de mind koporséhoz

Sebek mia kbzelb vagyunk, sem vilaghoz...

Két nap alatt eljiin az mi végso orank...

A szultan tehat most mar tudja, hogy a var alig tartja maéggalambot tovabbengedi, de az
~arulé madarat” egy rar6 széttéepi.

Miel6tt a végso ostrom elkezdddne, a tizennegyedik ének egy figyelemre méltod kitérovel kez-
ddédik. A maban, tehat a kolté kordban vagyunk; a szigetvari hds szoézatot intéz leszarma-
zottaihoz:

Ez az én vitéz 6csém, mind magyar, mind horvat
Igazéan szereti, mert latjuk, hazajat...

Es most mintha a héskéltemény elején a torok parlamenter altal eldadott érveket fogalmazna
maga Zrinyi ujra:

Higgyed, mérges foggal rednk agyarkodnak

De nem csak torokok, mert masok is vadnak...

Az ostrom el6tt az 6rdogok mozgdsitjak az alvilagot. A pokol maga késziil Zrinyire tAmadni.
Kozvetleniil a torokok rohama eldtt Deli Vid €s Demirhdm ujra megviv egymassal ,,egy szép
kerek kerten, volgyben” - hogy a multkori eset meg ne ismétlédhessék -, és mindketten
meghalnak. A sebesilt Deli Vid levagja Demirhamot, majd holtan mellézuhan:

Latja az ég l6lkét, fovény szija verét.
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A végs6 csataban, mikor Zrinyi kirohan a vér elé a hompolygé torok tamadok kozé, a koltd
érvényesiti a barokk énekszerzés szabalynak is beilld tanacsat - nem azt adja eld, ami volt,
hanem ami lehetett volna -: miutan a szigetvari hés levagta Delimant, a szultani satorhoz
vagtat, ¢s sajat kezilileg 6li meg a ,,nyarlevélként” reszketd Szulimant:

.Veérszopo szelendek, vildgnak tolvaja
Telhetetlenségednek eljutt 6raja;

Isten biineidet tovabb nem bocsatja,

El kellett menned, vén eb, 6rok karhozatra”...

igy mondvan, derekaban ketté szakaszta...

Zrinyit magat egy janicsar puskagolyo sebzi haldlra. Az elesett hdst €s katonait angyalok
viszik a mennybe. Zrinyjvére hullasdaval nagy botiiket formalt”:

Vitézek Istene! ime az te szolgad
Nem szanta éretted vilagi romlasét.

Hany tizenkilencedik szazadi metszetkészitd, piktor és plakatrajzolo fogja még ezt a pillanatot
megfesteni: a haldoklé hds sajat vérével irja a mementot, utolsd szavait a porba. Pet6fi halala-
val kapcsolatban ez az abrdzolasméd méltan valt a giccs tipikepgee; de itt és most,
1646 kora tavaszan még egy bar kiilonds, de a kor izlésének megfeleld és azt jol kifejezo,
jellegzetes barokk koltoi kép...

A huszon6t éves horvat-magyar gréfnak, csatatereket megjart két®natisztnek ez az
eposza anyanyelvi hosi énekkdltészetiinknek csticsa €s betetdzése. Ilyen magaslatokra jutott a
Tindditol szamitott alig szaz esztendd alatt, pusztitdé hdboruk és politikai valsagok kozott,
tobbszords megszallas igdjat nydgve a magyar epikus koltészet. Lehetetlen el nem tiinddni
azon a sajatsagos tényen, hogy anyanyelvii koltészetiinknek szinte valamennyi kivalosaga
harcokban edzett katona volt: Tinddi maga is katonaskodott; Balassi nem kisebb helydrségben
szolgalt, mint Egerben, és egy varostrom kozben halt hosi halalt; Wathay hivatasos katona-
tiszt volt; és ime most eldttiink all egy 1646 6ta tabornoki rangu ifju hadvezér, aki ,,hirét nem
csak keresi pennaval”, 1évén f6 hivatasa a hadvezetés, hanem horvat-magyar hazajanak,
valamint az akkori vildgirodalom minden fontos hdsi kdlteményének és szinte egész katonai
szakirodalméanak ismeretében megirja a barokk kor utols6 nagy hdsi eposzat. Olyasvalaki
teszi ezt, aki - Klaniczay Tibor szavai szerinfa-harcok részleteit nem olvasmanyok vagy
fantazia alapjan, hanem sajat élményeit értékesitve s a szakembentéséxé@é rajzolhatta
meg”. Zrinyi a vildg egyetlen eposzszerzdje, aki egyuttal katona volt. Ismét Klaniczay szavai-
val:

»A szinte minden részletében megtervezett kompozicid etegeta monumentélis barokk szer-
kesztés kettds kovetelményének: vizionarius elemeivel messze a realitds hatdrain talra ragadja az
olvasé képzeletét, realis dbrazoldsmaodjaval viszont mindvégigtartja a valdéség illuziojaban.
Ezaltal tudta Zrinyi mivészileg hitelessé tenni a szigetvari hosok gydzelmét, s igy sikeriilt neki a
mivészet nyelvére atforditani az 1640-es években kialakult politikai programjat. Az eposz végso
tanulsaga: ha az egész magyarsag felemelkedik aatoaak és erkolcsi magaslatra, ahol a sziget-
variak alltak, akkor a térok hoditok magyarorszagi uralma megpecsételédott. Ezt a szuggesztiv
tanulsagot tarsadalmilag is konkrétta teszi az eposz gazdagagid@gierkdlcsi gondolatvilaga.”

Alig késziilt el a 6273 sornyi hatalmas mii. Zrinyit maris elhalmoztak a kozéleti kotelességek.
Egyeldre nem ért ra koltészettel foglalkozni, meg talan varni is akart a publikacioval. A
huszonhét éves fonemest a kirdly 1647-ben horvat banna nevezi ki; mint a legfobb horvat-
orszagi méltosag, e fenyegetett vidéknek elsdsorban katonai - és természetesen kozjogi
biztonsagaért és allapotaért felel. Fontos kil- és belpolitikébzagdok is torténnek: 1648.
oktober végén, a Miinster varosaban megkotott westfaliai békével befejezddott a harmincéves
haboru, 1. Rakéczi Gyorgynek csaknem ugyanekkor bekovetkezett hblgdaiig veget ért
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Erdély aranykora, s a szerencsétdl csufosan cserbenhagyott, bar - hazaja érdekében cselekvd
II. Rakécezi Gyorgy uralkodasa eldkészitette Erdély bukasat, allamisdganak késobbi, szazad-
végi gyaszos megsziinését - ami viszont a kirdlyi Magyarorszagon is kedvezdtleniil éreztette
hatasat, megszlinvén az ellenstly, melyre a Habsburg-kormanyzatnak tanacsos volt mindig
tekintettel lenni. Ez ugyan majd csak az 6tvenes évek méasodik fetéliatkozik meg ilyen
nyilvanvaloan, de a folyamat megindult. Messzirdl, Angliabol egy gydztes forradalom moraj-
lasa hallatszik ide, ugy, hogy az erdélyi fejedelemség jéatpk biztonsagi intézkedésként a
kozéletbdl €és a vallasi adminisztraciobol hattérbe szoritani az angol presbiteridanus egyhéaz-
gyakorlat egyre szaporodo hiveit. 1649 januarjaban kivégzik |. Karolgl &mglyt. Zrinyit
személyes gyasz éri: alig Otesztendonyi hazassag utdn meghal felesége, Draskovich Euzsébia.
(1652-ben ujra nésiilt: Lobl Maria Zsofiat vette feleségiil.)

Bar a torokkel még annak idején, 1606-ban kotott és azodta tdbbszor mepghtieizbéke
fennall - 1ényegében 1663-ig -, Zrinyi ugy érzi, hogy a harmincéves haboru megsziinte f6l-
menti 6t a torok probléma tovabbi tapintatos hattérben tartdsanak alattvaloi kényszere aldl, s
egyre nyiltabban, egyre szervezettebben kezdi sirgetni aldatiitd haborukat, s egyaltalan,
a torokellenes hadivallalkozasokat.

Elérkezett az id6 a Szigeti veszedeleknyomtatésara.

Bécsben, 1651-ben megjelenik Adriai tengernek SyrénajaZrinyi 6sszes koéltemeényeinek
gylijteménye. A Szigeti veszedelmekiviil tartalmazza a kolté ifjakori udvarlod verseit,
epigrammait és mas lirai szerzeményeit is. Amire &at@k még nem volt mddja, azt Zrinyi
mar palyéja deleldjén, viszonylag ifji koraban - harmincegy éves - megteheti: nyomtatasban
latja 6sszes muveit. Lirikusként ugyan nem ér fel Balassihoz, de a maga koranak kétségkiviil
legjobbja. Ez a strofaja akar a fiatal Csokonai penndja aldl is kikerllhetrezéigyegyven év
mulva:

Volt egy kis méhecském,
Gyonyoriuségecském,

Kin megnyugodt volt sziivem.
Mézes harmatokkal,

Kerti illatokkal

Az 6 szaja teli volt,

Engemet taplalt is

Csak latatjaval is,

Meddig kertemben lakott.

(A vadas és echo)

Epigrammai is nagyerejliek, az indulat szinte szétfesziti a tomor format:

Isten haragjanak én szelleti voltam
Mikor ez vilagot fegyverrel nyargaltam,
Vércataractakat karddal arosztottam

Es mint egy villamas foldet megfutottam.
(Attila)

A kotet berekesztésének, a hireeroratitnak Oszintén atélt férfigdgje harom évszazad
tavlatabol oly magatol értetddd, hogy esziinkbe sem jut csodalkozni, milyen rendithetetleniil
biztosan tudta Zrinyi, hogy legnagyobbjaink kozé tartozik:

Véghoz vittem immar nagyhirli munkamat,
Melyet irigy 1id6, sem tliz el nem bonthat,

Sem az ég haragja, sem vas el nem ronthat
Sem az nagy ellenség, irigység nem arthat.

Az utolso stréfaban pedig megszabja tovabbi életprogramjat:
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De hiremet nemcsak keresem penndmmal,
Hanem rettenetes bajvivo szablydmmal:
Mig élek, harcolok az ottoman héddal,
Vigan burittatom hazam hamujaval.

Ettdl kezdve penndjat is bajvivo szablydjanak szolgdlataba allitotta. Néhany stréfan, vers-
téredéken kivil nem irt tobb kdlteményt. Viszont megteremtetteggan&atonai és politikai
szakirodalmat, egy olyan esszétipust, ami azdta is kedvelt nemzeti miifajunk. Eleinte csak a
maga tanulsagara lejegyzett reflexioi Tacitushoz és komaksal acitus-kommentarjaihoz
1656-t01 kezdve tudatosan megszerkesztett, irodilag atgondolt tanulméanyokké fegyelmezddnek
(Matyas kiraly életérdl valo elmélkedések). Utolsd6 miive, Az térok afium ellen valé orvossag
(1660), egy kiéltvany indulataval, egy politikai szonoklat hatasossagasglydados elemzés
alapossagaval méri fel az orszag helyzetét, lehetdségeit és kotelességeit. Igen, kotelességeit; s
ebben fejleszti tovabb Zrinyi a mar Karolyi Gaspar 1562-es konyge Magyari Istvan
munkdja - 6ta megsziiletett magyar kozéleti prozat: nemcsak a multat elemzi, nem blinbanatot
tart, hanem a jovObe is mutat. A multat megbtinhddtiik, de a jové a keziinkben van - ha
akarjuk.

Utols6 miivének megirasa utan még négy évig élt Zrinyi Miklos. Ez a négy év hadi sikerek-
ben, a bécsi kormany gancsoskodasa miatti katonapolitikai kudarcokban, thk@ptirgya-
lasokban s tervekben egyarant bovelkedett. Zrinyit kozfigyelem ovezte.

1664. november 18-an, csak tornyai kastélya kézelében vadaszatra indgebZgit vadkan
ratamadt, szétmarcangolta arcat, mire hordagyat keritestélazavitték, elvérzetfAz erdei
kan, ha vadaszok kergetik, megall és holtig nagy merészséggel oltalmazza melgas-
hatjuk egy 1553 elétti feljegyzésében. A Vitéz hadnagyloszavaban pedig rezignaltan jegyzi
meg:,Alig kezd az ember egy derék dolgot, mindjart ott terem a halélbsnhagyatja véle
kevély szandékjait.”

Csodalatos ajandeka a muzsaknak, hogy egy nagy ir6 varatlan &laléégnmajdani nagy iré
lehetett szemtanuja. Bethlen Miklos huszonkét éves erdélyi nemeZiiriyi hive és
tiszteldje, nyugat-eurdpai tanulmanyutjarol hazatérve november 13. 6ta Csaktornyan id6zott.
November 18-an a kdvetkez6t tapasztalta:

»3z¢p 0szi 1id6 jarvan, majd mindennap vadaszni jartunk, paripat adatott mindenkor alam. 18.
novembris erdei diszndkra menénk, ebéd utan hinton, volt ugyan paripa is. Vitnyédi az elsd, én a
hatulsé iilésben bal s ¢ jobbfeldl iiltiink csak harman; egy fabulat beszéle, méltonak tartom leirni,
nem tudvan 6, hogy harom 6ra mulva meghal. Az pedig ez:

Egyszer egy embert az 6rddgok visznek volt; taladlkozék egy baratja szegibeKérdi:
- Hova mégy kenyeres?

- Nem megyek én, hanem visznek.

- Kik s hova?

Felelé:

- Az 6rddgok a pokolba.

Mond emez:

- Jaj szegény, ugyan rosszul vagy, kinél rosszabbul nem lehetnél.
Felele:

- Rosszul bizony, de mégis lehetnék én ennél is rosszabbul.
Melyre imez almélkodva:

- Hogy lehetnél rosszabbul, hiszen a pokol mindennél rosszabb.
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Felele:

- Ugy vagyon az, de most mégis 6k visznek engemet, noha pokolba, de a magok vallan, hatan,
hogy mar nyugszom addig; s hat ha megnyergelnének s magolaem vitetnék, mégis ugy is
csak azon pokolba mennék, hiszen rosszabbul volnék ugy ennél is.

Applicala Magyarorszag s Erdélyre, és a torokre, németre.

No, elmenénk vadaszni. O maga levetvén a nagy bd csizmat, melyeket a telekes bocskorra is felvon-
hatott, puskaval béméne, és szokésa szerént csak egyedubhukéle egy nagy emse disznot, a
gyalogosok is 16vének egyet a halonal, s vége 16n a vadaszatnak. Kisereglénk a hintéhoz, az 1r is,
hogy immar hazamenjiink; estefelé is vala. Azonban odahoza a fatum egy Pdka nevi jagerét, ki
monda horvatul:

- En egy kant sebesitettem, mentem a vérin, ha utina mennénk, elveszthetnok.

Az Ur mindjart monda nékuink Zichyvel ketten, latvan, hogy el akarunk menni véle:
- Ocsémuraim, kegyelmetek csak maradjon itt;

Vinyédinek, Guzics kapitdnynak:

- Csak beszélgessen itt kegyelmetek 6csém uramékkal peglatom, mit mond ez a bolond, ti.
Pdka, mindjart visszajovok.

Csak bocskorban lora kapa, stuc kezében, Poka utan elnyargala; egy sabaudus, Majlani nevii ga-
vallér, Guzics Occse, inasa, meg egy Angelo nevil kedves olasz inasa és a lovasz nyargalanak utana;
mi ott a hintonal beszélgeténk. Egyszer csak hamar ihol nyargal Guzics, mondja a batyjanak:

- Hamar a hintot, oda az ur.

Menénk amint a hint6 nyargalhat és osztan gyalog a suribe béfytékt ott fekszik, még a balk-
ezében, amint tetszett, a pulzus gyengén vert, de szem sem volt myitvaz@ott, csak meghala.

A fején harom seb vala: egy balfeldl, a fulén feliil, a feje csontjan ment csak el a kannak agyara, a
homloka felé szakasztotta ratul a feje borit; mas ugyan a bal fiilén alol az orcajan, a szeme felé, rat
szakasztas; de e ketté semmi, hanem harmadik jobbfeldl a fiilen aldl a nyaka csigajanal ment bé s

elé a torka felé ment, és a nyakra jar6 minden inakatskettésztotta; az 6lte meg, a vére el-
menvén. Volt a kezén valami kis kormdcslés, de az semmi sem volt. Rettenetes siras 16n az erd6-
ben, a legaldbbvald, csak a gyermek is siratta. Azt akeglak hogy én vigyem a hirét a felesé-
gének, de én, mint Uj, ismeretlen ember, elvetém magamidy Hélra. Fogok a testet, és amely
kétféle eresztds hintoban kimentiink volt, abbdl az iiléseket kihanyvan, abban nytjtdztatok, és én az
ablakban Ulék és hazaig fejét, mejjét tartottam. Otthorzfiossres barsony dolményba 6ltoztették
és osztan eresztették a feleségét hozzaja, aki eszén sem volt buvaban. fgy 16n vége Zrinyi
Miklésnak; csuda, olyan vitéz, sem 16tt, sem vagott a kanhoz, stuc, spadé 1évén nala.”

A halal nemét illeten a sors nem volt kegyes Zrinyi Mikloéshoz. A titkon megalmodott hdsi
katonahalal elmaradt. Helyette egy ostoba vadaszbaleset aldettatBe halalat iréhoz
mélton orokitették meg. Ez a sorsnak talan még egy dicsé halalnal is nagyobb ajandéka.
Zrinyi utols6 orajanak ez a novellanak is beilld eldadédsa a régi magyar szépproza drokbecsii
darabja marad.

A Zrinyi-pr6zabdl csak aviatyas kiralyés aTorok afiumkerek, megkomponalt egész; a
korabbiak inkabb aforizmak, szentenciak, megfigyelések. Annak azonban kivaléak.

,Minden gy6zedelem jo és nagy, de az mely a mi akaratunk [szerint] és vérontas nélkiil meglehet,
legjobb és szebb és dicsOségesebb.”

.,Nem haraggal, nem bosszusaggal, hanem ésszel és emberséggel kelltiddakoz

»Az had, avagy orszag, avagy fejedelem, amely minden reményssaiéegy valamely emberben
tészi, nem lehet allandés sokaig... rossz had az olyan, aki csak egy emhgkiien bi
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,»Az kapitannak nem kell mindjart a harcrul gondolkodni, hanem minden modot elébb probalni
mast, hogy az ellenséget megverhesse...”

.Ne illesd, ha lehet, az ellenséged kicsin bosszlsaggalcsinkbosszlisag haragot nyit az
emberben és bosszuallast.”

.Kapitany, azért adtdk kezedben a hadat, hogy gondot viselj ra.”

»,Adj munkat a vasnak, ha nem adsz, maga magat elveszésgatrozsda megeszi. Adj munkat a
vitézidnek, mert ha henyélnek, elvesznek.”

.Nincs nemzetség, aki jobban csufkodjék a rendtartassal, amnoiival, mint a magyar: maga
nincsen ismég nemzetség, akinek nagyobb sziiksége volna rea a magyarnal.”

,Mas a keménység, méas a kegyetlenség; valamint ezt adualkell kertilni a hadnagynak, ugy
az els6 nélkill nem lehet.”

»AKi okos, soha nem mégyen Ugy az ellenségre, mint rosszra, hairgha legjobb és vitézebb
volna.”

E velds gondolattéredékek kozé, melyek egylittvéve egy gyakorld hadvezér ,,szdzparancso-
latat” teszik ki, bekéredzkedik a kolt6i is. A Vitéz hadnagytolsé sorai k6zott ez a négysoros
szep strofa szerenykedik:

Béfed ez a kék ég, ha nem fed koporso,
Tisztességes legyen csak 6ram utolsé.

Akér farkas, akar emésszen meg hollo,

Mindentt feljal ég, a fold lészen alsé.

A két és fél ives Matyas kiraly-tanulmény viszont, irodalmunk toérténetének ez a jelentés mi-
faji kezdeményezése, Osszefiiggd gondolatmenet gylimolese; nem évek soran fel-feljegyez-
getett megfigyelések sora, hanem néhany heti atgondolt alkatdiareredményd,Ezen a
két héten magam mulatsagaért jegyzésben venni akarom az elmélkelésomlgait.”)
Zrinyi is azért {itotte fel Matyas kirdlynal Bonfinit, amiért méar elddei: a dics6 nemzeti mult
emiékét kereste. O azonban nem azért, hogy a méan keseregve merengjen, hanem hogy tanul-
jon. Zrinyi ekkor valt a fliggetlen magyar nemzeti kiralysggéinek végleges elkotelezett
hivévé, ezért is kereste az utolsd nagy véalasztott nemzdiibldrdaz utakat, amelyekre a
maban Iépve talan célhoz érhetnénk. Reményt keltett, hogy Il.cRakdyorgy erdélyi
fejedelem lengyel trénigénye mintha a megvalosulads kiszobéreobra: Svédorszag
tamogatta a becsvagyo fejedelem iigyét, az orszaglakosok eldtt ott lebegett a nagy Bathori
példdja - hatha megismétlédik. Ha netan II. Rakoczi Gyorgy ligye diadalmaskodik - egy
kovetkezd 1épés mar a magyar korona lehetne. (Bocskait és Bethlent is rogton kirallya
kialtottak, amint hadai betették ldbukat a Habsburg-ellendrizte Felvidékre.) De ha ez a remény

a netani nemzeti uralkodd személyét illetdleg puszta tervezgetés volt is - a nemzeti kirdlysag
iigye mindenképpen erdsen foglalkoztatta Zrinyit.

Ami témaja feldolgozasat illeti. Zrinyi - mint mar emlitettiik - j miifajt teremtett. A torténel-
mi tények ismeretét feltételezi olvaséjatol; Matyas iraagyrabecsuilését is tényként tudatja
az olvasoval, ami 6t érdekli, az a manak szolgéld tanulsag, sajat véleményének kozvetitése,
mintegy Matyasnak ,,iirligyén” az olvaséhoz. Mindjart a bevezetd sorokbdl megtudjuk, hogy
nyilvan azért nincsenek nagy térténetirdink, mert igazi nagyjandsanek;,llyen vala mi jo
Matyéas kiralyunk, aki mellé avagy igen keveés, avagy senki kgreddtalyok kozil, kik uté-
na voltak, ne alljon hasonlatossagért, mert bizony megocsudik érdeme MatigssmedVész
tindoklése, mint a csillagoknak nap tAmadasanMatyast dicséré szavak egyszersmind az
Osszes késobbi uralkodok - a Ferdinandok, Miksa, Rudolf, Matyds - kemény biralatat is
jelentik. Aztan egy személyes kdzbevetés Matyas szdrmazasarol. Az er6lkddésrdl, hogy dicsd
0soket mutathasson fel; mintha szamitana az. Kozli, hogy nem tud eligazodni a torténetirék
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kozott - ,Bonfinius rémaiaktul... hozza ki a genealdgiat, el is hittem, hogy ugy vagyon; a
magyar irok penig nem egyeznek vele ebberds kitér a nemesi szarmazas hatranyaira,
oldalvagasként méltatlan fouri kollégai felé: aki ,,rossz és henyéld, s elfajzott régi jo eleitdl,
jobb volna neki, ha nem volna nevezetes az o eleinek neve, mert annak vilagossaga miatt el

nem bujhatik gy, mintha csak kozrendii ember volna”. Barhonnan szarmazott légyen is
Matyas, atyja 1évén a nagy Hunyadi Janos: az 6 személye lett az a mérték, amihez neki és
batyjanak szabnia kellett magaAmely vilAgossag Matyasnak hasznala, Laszl6t, batyjat
elronta.” Zrinyi keményen itél Hunyadi LaszI6 fol6tt; szigorian vestdrikusi szempontbol
talan nincsen igaza, de Zrinyi itt és késobb is a torténetirdsban ismeretlen, vagy legalabbis
szokatlan normat allit maga ¢€s olvasoja elé: az erkolcsot. Hunyadi Laszlot a gyhlolet tette
tonkre, Cilleinek irdnta érzett emésztd indulata; de ebbe maga Cillei is belepusztult: ,a
aviilolség olyan, mint a folottebb kénkoves porral megtoltott agyu, ha kisiitod, nem csak azt

kire irdnzottad, elrontja, de pattantylsét isSzinre Iép V. Laszl6 is:

,O Cillei grof, 6 nemes Laszlé kiraly! Miként megcsatjitmagatokat! Az a két labda, kivel
jatszani akartatok, nem jatékra valOk voltak, az a kétaipaynem kuglijatszani termettek, elég lett
volna bizony az a két golyébis a k6zép ottomannus rendben is kiltni a kiralyt...”

Heltai Kronikganak fanyar humorara emlékeztet ez a varatlan hangvaltast gokébis
Cillei egy levelére céloz: a Hunyadi-filk fejét igértermi@kul valakinek. De vannak itt még
ilyen stilisztikai meglepetések! Most meg mintha egy Pet6fi hangjat hallanank; V. Laszlo
drtigyén a maga koranak kiralyaihoz szol:

»,Hun van Laszl6 a te kirdlyi hited, kit adtal a magyaroknak, Yamlegszentebb misztériumunkra
valo eskivésed?... Az kirdlyok szava szent, legalabb annan&dinni. Az tudjak-é a kiralyok
[értsd: azt hiszik-e a kiralyok] mikor kirdlyszavokeskiisznek, hogy dispenséalhatnak azzal, az
miképpen akarnak? Bizonyara nem...”

Matyas kirallyad valasztasanak koriilményei meghokkentik, és kitéré toprengésre késztetik
Zrinyit. El8szor is meglepd, irja, hogy Matyast még meg sem valasztottak, a koznép mégis,
maris kiralyként tinnepelte; masodszor, hogy

»fegyveres kézzel, er6hatalommal 1én meg; nem csak kénnyel lett kiraly volt ez, hanem in manu
forti. Bard, kerék, akasztofa lett volna jutalma az ellenkezOnek... Példaval nem kell azért ezt tartani
minden id6ben, mert nem jo volna, ha szabad orszagban ily moddal kellene mindenkor kiralyt
valasztani...”

Ennek ellenére helyesli ezt az erdszakos 1épést az adott helyzetben, hiszen kiilonben német
kiraly jott volna Matyas helyébe (!), és kuldénben,asszabadsagnak sérilését a kiraly jo
volta helyére hoza”

Nézzuk és csudaljuk azt a bekezdést, amivel Zrinyi a gyermekifju Matyksdasat inditja:

.Mihant az orszagnak botjat kezében vette Matyas, és nenoiighatta volt j0l is 6szve a markat,
mindjart oly harom ellensége és hada tAmada, az ki mindenikl®ilrgondolta orszagostul. Két
vilagbird csészar, német és torok, harmadik a Giskra, csalp m@zagaban, kit nehéz volt
kiveszteni, mint a nyiivet a rothadt sebbdl. Nosza most, vitéz kiraly, lassuk, vagy-e olyan, mint
Hercules, Jupiter fia, aki bolcsében még két sarkant 6lt meg egyszersmind, mindenik kezével
egyet. De a te allapotod annal is nehezebb volt, mert minderédke egy ellenség jutott: az har-
madikat mire szamlalod? Az &rul6 szolgaidat. Tedd hozzagwdrnak szegénysegét, tarhazadnak
lirességét és a kozonséges tébolyodast az orszagban ilyen nagy ellenségnek félelmétil: mit fogsz
csinalni, hova fogsz kapni? Nagy Simon nagy harccal gydzettetik meg, szabadon fut a te vitéz
sereged a német el6tt. Vas varmegye flistot vetett, flistolog: tdvulrul is meglathatod.

De mit érne az arany, ha a tlizbe[n] flistté lenne, mire vald volna a kormanyos, ha csak jo idében
tudna hajokazni? Ezeket a confusidkat, a haborisagokat a fatum Mdityds szerencséjére
hozta...”
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Az az érett prdéza, amit Pazmanyrél szolvan mar megcsodaltunk, ithaggre kilép a
vallasbdlcselet minden gondolatot 6rokké egy és ugyanazon témahoz békly6zo nytigébdl, és
vilagi gondolatokat k6zdl lendlletesen és izgalmasan. Zrinyi proggjaarokk, ugy egyen-
sulyozza a sz6t a mondatok labirintusaban - melyekben mar eligazodiiy gvelyeg, mint
némely eldéde -, hogy a bonyolultsdg sohasem értelmet zavard, hogy a diszesség sohasem
cifra. Nagy érzelmi erdvel vonzza az olvasot, szinte belerantja a leirt korba, s bamulatos
erdvel tud a mara is utalni, mikor példaul Vas varmegyének az ellenség altal felgytjtott fiistjét
emliti. Néhany mondattal jutottunk el a jogaréat alig hogy keXépett, s azt j6szerint még
csak megszoritani se tud6 ifjutdl ellenségeinek szemléletes leirdsan at a sejthetd gydzelem
elélegzéséig: ,, mit érne az arany, ha tiizben fiistté lenne.” Zrinyi végig a torténelem altala
ismert lIényeihez igazodik, de mindig nyiltan elarulja szga®indulatat és véleményét is.
Jelen van tehat, beszélget az olvasdval, kilépve a latinul ir6 tudds torténeti szerzok kote-
lezének érzett személytelenségébdl. A torténelmi tanulméany Zrinyinél nem tudomany, hanem
irodalom.

Ebben a hangnemben és ebben az erdteljes stilusban adja eld Zrinyi a maga gondolatait
Matyas kiraly életének sorsat kisérvén; talalé beszédfordutédliai vagy Bornemisza
erejével, népi egyszeriiségével hatnak:

»Kirazza a csaszarnak a kevély német gondolatokat a fejébol.”

A szultan ,elkele Jajca aldl, mint a fust.”

.Matyas kiraly penig... az érseket nyakon kapata s fogsaglk®:kiiem menthette meg a szent-
séges karakter.”

Matyast nem hozta zavarba varatlan vendég, haztartasat rendben tartottak:

.nem kellett akkor osztan kétfelé kapni, sem futkozni, keresa poharszékeket, poharokat és
egyebet kdlcsén masoktul.”

»Német és magyar f6 sohasem lehet egy £6.”

Figyelemre mélto, hogy Zrinyi milyen kovetkezetes Matyakeaigek, mulasztasainak elem-
zésében, s hogy ilyenkor mindig milyen talalé és merész parhuzanmwka maga koraval.
Pedig a mulasztasok ¢és régi biinok felsorolasa halatlan dolog:

JArra tanitja a diszkrécié a historikusokat, hogy a naggdelmek fogyatkozasait mikor irjuk, ne
irjuk mint vétkeket... de miként irhatjuk az haladatlansagtisnak? Megbocsass, j6 kiraly, nagy
vétek volt Szilagyi Mihalyt megfogatnod... Bizony nagy mocsbiélédatlansag, a kiralyi palaston
sok szépséget sotétit be.”

Az alig egy évtizede befejezddott harmincéves haboru emléke kisért ezekben a mondatokban:

»,Csupan a religio titulus alatt ramenni valamely szomszéduwigy keresztyén fejedelemre, nem
hiszem, hogy sem Isten el6tt volna ez az ok kedves, sem emberek el6tt nem elegendd.”

Egyébként is - Vitéz JAnos 0sszeeskiivése Urligyén - a mélyadsogallrinyi igen erélyesen
kelt ki a papoknak politikaba valé avatkozasa és 6rokke felekezeti tyisd@thizasokat
provokal6 agresszivitasa ellen:

,»Ez mostani vildgban ¢I6 papjaink... éjjel nappal szegény orszdgunkban luteranusok és kalvinistak
ellen deklamalnak, ezekre hadakoznak ¢és kialtanak... haraggal, gytilolséggel, s ha 6t6lok lehetne,
tlizzel-vassal. Nincsen talan karitasz bennek, avagy ha van is, bésotittetett az gytilolségtol...”

Pedig a papoknak

crer

hasznét, avagy igazan, hogy megmondjam, artalmat... hogy... a papsagkantigiajanak tartja,
hogy tapodhassa s gazolhassa a politikus adminisztracioval agylitti urakat... karat fogja latni
ennek ezutan is minden orszag, aki ezt az abuzust a klérusban megengedi.”
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Mi tobb: - természetesen Matyas erélyes egyhézpolitikdjanedyén - Zrinyi nyiltan kifejezi
megvetéseét a tulzottan vallasos uralkodok irant; éles ésraesllenegfigyelése szerint az
ilyen kiralyok ,az nagy dolgoktul valo félelemtil”tehat a dontés el6li menekiilésképp
meriilnek el a kiils6 vallasossagba:

»amikor Ok aljosabb ahitatossagokat keresnek, koldusok labait mossak, papokkal tarsolkodnak,
kalastromokban bészorulnak, s untalan kezeken hordozvan az olvasét nsésntdicséretre meéltot
nem cselekednek. Ezek az ahitatossagok inkdbb vannak melamkiliiadciobol és az nagy
dolgoktul valo félelembdl, hogysem isteni szeretetbol €s igaz buzgosagbul.”

Talan ezek az artatlannak tiind sorok a legveszedelmesebben aktualizaldé mondatok ebben a
tanulmanyban. Koézismert volt ugyanis mind Il. - uralkodott 1619-1637 -, mIind1B637-
1657) Ferdinand csaszarok és kiralyok mar-mar beteges vallasosgamaartobbszori mise-
hallgatasa, ajtatoskodaspapokkal tarsalkodasa’ (lll. Ferdinand, akinek életében Zrinyi e
tanulményt irta, egyhazi zenemiivek komponalasaval toltotte ideje jo részét.) Altaldnos volt a
zugolodas emiatt. Fontos tgyek napokig, hetekig nem nyertek efintazéajtatoskodas
artgyeén.

De még ennél is merészebben sz6l Zrinyi tanulmanya végeifalkodojarol, természetesen
annak tanacsosai urtigyén, ismét persze Matyas kormanyzati médszietitané

.-Ha a mi urunknak (tehat Ill. Ferdinandnak!) az alatta valigyar nemzethez valé diffidenciait
nem nevelnék, sot kigyomlalnak a rossz tanacsosok, kik k6zott mind német s magyar vagyon, de
rossz; ha el nem hitetnék véle, hogy nem bir masképpen a maghanem mikor nyomorult; ha
viszont nemzetlnket annyi kétségben hajonfogva nem hiznak és yamakgratja ellen is - régi
jo allapotra fel igyekeznének emelni: kész volna a dolog, dnidha keresztyénség, nem telnék
tovabb az ottoman hold.”

Ezzel méris a tanulmany végsé mondandojanal vagyunk. Nemzeti kiralyra volna sziikségiink,
e jelenval6 uralkodé - barha tanacsosai hib4jabol is - szandékosan agagian tartja az
orszagot, és a népgtajanal fogva huzza’

Zrinyi varatlan halaldnak ismeretében - amelyrdl, éppen varatlansaga miatt, annyi hamis le-
genda kelt szarnyra - megrenditéen érdekes Matyas hirtelen halalaval kapcsolatos elmélke-
dése:

.Minden halalnak okét taléljak az emberek és anistk elszant akaratjat hilsdgosan magyarazzak.”

igy Matyas halalaval kapcsolatban is mindenféle balvélekedéssk@rnyra; ,egy német
historikus” még azt is megkockaztatta, hogy haragjaban haltegyegossz flige miatt, mire
Zrinyi indulatosan jegyzi meg:
.Hitetlen eb, ugatsz a megholt oroszlanra, de nem artasz ngjdass és ugassanak tobben is veled
miként ismerhetnék meg masként, hogy ebek vagytok.”

Matyas halalardl szolvan, és tanulméanyat bevégezvén. Zrinyi egy horvat koltét idéz, horvatul.
Ne lapozzuk at ezt az idézetet. A mi szerves része, befejezése; a XVI. szdzadi horvat koltot,
Karnarutich Bernéatot idézi. Magyarul:

,Aki becsiilettel halni kész, dics6 neve Orokké él s egekig hatol; de aki arvan, szégyenletesen
pusztul el, hirneve megsemmisiil, és senki sem emlegeti tobbé. De aki igy végzi ¢életét (hdsiesen),
annak neve fennmarad, mig a folyok kiapadnak s a dal elenyészik.”

Matyas neve tehat fennmaraghnig a folyok kiapadnak s a dal elenyészik”s mindez
horvatul hangzik el. Mint tudjuk, Zrinyi magéat éppugy tekintette raamgk, mint horvatnak,
s ez a sz¢€p testvéri kettdsség jelen van egyetlen ember ir6i miikddésében.

Zrinyi masik, az el6z6nél valamivel rovidebb - kétivnyi - tanulmanya, egyben utolso6 irodalmi
miive, a ,Ne bantsd a magyart! Az térok &fium ellen valé orvossag, avagy az toroknek
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magyarral valé békessége ellen val6 antidotuf@660), a Matyas-tanulmanyhoz képest
gybkeresen megvaltozott politikai helyzetben keletkezett. A BetBlébor és |. Rakoczi
Gyorgy koraban, tehat a harmincéves habort idején oly fontos nemzetkozi helyzetli Erdély a
nagyravagyo, de kellé allamférfiti képességekkel nem rendelkez6 I1. Rakoczi Gyorgy uralko-
déasanak végén megsziint hatalmi tényezd lenni. Mint allam elvergddik még a szdzad végéig a
torok meg Apaffy Mihaly halokontose és papucsa arnyekaban, de m&emm szamit. A
katasztrofa a fejedelem 1657-es lengyelorszagi hadjardtévetkezett be: a Varsoét is elfog-
lalo, Kemeény Janos tabornok vezényelte erdélyi csapatokat svedsegipsei cserbenhagy-
tak, a sereg szétzullott, a parancsnok és térzse a krimik@adfogsdgdba esett. (Mint
emlékeziink, Rakdczi Bathori modjara lengyel kiralysagra ahitozotnede békés uton,
feledve, hogy egy lengyel kirdly, a biborosi rangbdl tronra kegykori jezsuita, 1. JAnos
Kazmér torvényesen uralkodott, s aki barmily pipogya fejedelemisjofel tudta razni a
lengyel népet.) A feldiihodott torok elcsapta engedetlen vazalludkbcEH Gyorgy kilon-
b6z6 bonyodalmak utan egy torokkel vivott csatdban 1660-ban megsebesiilt és meghalt. Az
oly fontos politikai ellenstly megsziinvén, a bécsi kormany az addiginal is nyiltabban kezdte
elhanyagolni a magyar tligyeket, foleg pedig a felszabadito hadjarat tigyét.

Ebben a helyzetben irja tanulmanyat Zrinyi: felméri a hédyzeMagyarorszag Eurépaban -,
¢s szamot vet a lehetdségekkel.

Mar az inditds dramai. Miként Krézus néma fia, aki atyja irdnti szeretetében széra nyilvan
rakialtott egy apjara tamadod ellenséges vitézme: bantsd a kiralyt!” - agy kialt ra most
Zrinyi, ,mint egy néma” - tehat akit elnémitottak - a magyarsidg végveszedelmét jelentd
duhos sarkanyra, hogge bantsd a magyart!’Végveszedelem el6tt allunk tehat:

12

»imé kialtok, imé iivoltok: hallj meg engem, é16 magyar, ihon a veszedelem, ihon az emészto tiiz

Honnan ez a kétségbeesés? Hiszen a torok mar régota a nyakunkenagy#razat az, amit
az imeént adtunk. Zrinyi tudja, hogy ha Erdélyt elarasztja a torok, végunk van:

.Erdélt, koronanknak egy legszebbik boglarat felprédalta, zavéejedelmét eltiporta, gazolja
nemzetiinket, orszagunkat, mint egy erdei kan a szépen plantalt sz6l6t... Talan vagyon oly gondo-
latja némelynek, hogy aki megesett, megesett, orvosolhatidlag mar... Hivsagnak hivsaga ez
az gondolat...”

S most kdvetkezik a helyzet szambavétele:

,Gondolom, hogy itt mondja valaki: mind igaz ez, de mi magunktultelégek vagyunk magunk
oltalmara.”

Ez igaz; igen am, de

»en nem latok egy szomszédot is, sem egy idegen nemzetetasmakedvinkért romest szeren-
cséltesse a maga békességes voltat a mi veszedelmuiinkkel.”

Vagyis: Ausztria és a tobbi tartomanyok orulnek, hogy végre bégegan, eszik agaban
sincs Ujra harcba menni. Ezért kell, ha nehéz is, de magunknak magugkenis&. (Mas
kérdés, hogy Zrinyi sttéten latasat az akkor adott helyzetnugyokolta, de nagyobb
perspektivaban a Habsburg-hdz is felmérte a lehetdségeket: mint tudjuk, a szédzad végére az
orszag nagy része, igy Buda is, felszabadult a térok iga alol.)

Az eurdpai orszagok szdmbavétele utdn az onmagunkon segités modozatait keresi. E16szor is:
onall6 nemzeti hadsereget kell felallitani, mégpedig allandénegsa nemesi felkelés rend-
szerén alapuld - hadsereggtegyver, fegyver kévantatik és j6 vitézi resolutid526-t6l
mostanaig, 1660-ig lesUjt®ééleményt nyilvanit a magyar hadviselésrél. Ennek ellenére
alkalmasnak itéli a magyart a hadviselésre, de:
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.l. az orszag tartson egy armadat labon, készen, aki mindenfeldemdraban, minden szem-
pillantasban télen, nyaron, odamehessen, ahova sziikség kévanja

Il. a magyar nemzet tartana négyezer gyalogot, nyolcezer lovast

. oly fizetése légyen penig a vitéznek, hogy azzal beassget horul-héra beérje, magat ruhaz-
hassa, fegyverezhesse és eledelére elég Iégyen néki

IV. disciplina militaris (katonai fegyelem) sziiksége

V. Ha nem tudom mennyi hadaink lesznek is €s mi csodas bator sziviiek, de ha nem tanittatott nép,
ha nem tudos, csak semmi haszna lészen (katonai szakkiképzés silikséges

De honnan vegyuk a katonat?
A Vitéz hadnagyan még lestjtoan nyilatkozik a hadba rendelt pornéprol:

,,Csak hejaban, a paraszt a kapanyelet tudja forgatni, és a vitézség nem 6néki valo és nem is hozza
illik; tanitsd meg, bar valamint akarod, adj oly fegyvert nekie, azmint tudod, de 6 semmiképpen
hozza nem tudja magat alkalmaztatni... egy kapitany se nyuljdy emberhez, ha nem kételen
véle, mert mind szégyent s mind kért vall.”

Ezt a sommas itéletet, amit nyilvan nemcsak az ari gég fogalmaztatott meg a fiatal parancs-
nokkal - az is! -, hanem inkabb a harmincéves haborlbeli rossz tdp@szt@rinyi nem
restellte helyesbiteni. Ime, most 1660-ban hogy vélekedik:

»A porbol kell eldallitani hadinépiinket: ez jobb amaz eltunyult nemesnél, és jobb amaz udvarok-
ban nyalakodo részegeskedd katonanal jobb annal is, aki végbeli név alatt semmit nem tud egyebet,
hanem falurdl-falura kvartélyozni, koborlani, lopni, szegény embert nyatory

Tizenegynéhdny ¢év tapasztalatai, gyOztes csatdk és hadjaratok emlékei késztették Zrinyit,
hogy véleményt valtoztasson.

Kik legyenek a kiképzok? Erdekes, hogy erre Zrinyi idegeneket, elsésorban skotokat javasol:

,erre legjobban dicsérném a Skociabol jott jo officéreket, amely nemzet vitéz, hii, allhatatos, tiiro,
szenvedo, idegen orszagokban 6romest szolgalo...”

Vajon hol s mikor szolgalt alatta skot tiszt? Mert hogy sztlgahogy Zrinyi tapasztalatbdl
beszél, az bizonyos.

.Dicsérném a németeket is, de nem a mi szomszédinkatalsil, Ausztridbdl, hanem az
Impériumbelieket... dicsérném az helvéciusokat is ha kaphatnarigllaadiaiakat és az olaszt is,
aki az német hadakban forgott.”

A jo kiképzdtiszt utan legfontosabb a fegyelem, amit a magyar kényelemszeretetbdl meg
g6gbdl orokosen megbont a szabadsag tirtigyével.

Haboru esetén az alland6 armadian kivul hadba kell szoélitani ag @gesz férfilakossagat,
megfeleld rendszer és elgondolés szerint.

lly médon az orszag nemcsak védekezni tudna, hanem mindjart fligggéfeekdigye is
biztositotta valna.

Vajon megszervezett volna-e Zrinyi ilyen sereget, ha ¢l, s ha hagyjak? Kétséges, az idok
ekkor még nem kedveztek a Zrinyi megalmodta allandé hadseregeligi@mntalan nem is ez
a fontos. Hanem hogy végre olyasvalamirdl irnak magyarul, ami a kortarsakat érinti s érdekli.
Hogy a nemzeti fuggetlenség lgye végre ismét hangot kap litankhan. Hogy a sok
fiistolo, fohasz, kegyes ima és katekizmus utdn vildgibb dolgok felé¢ fordult a magyar
irodalom, s mint a XVI. szdzadban, most is a nemzet legégetobb kérdéseivel azonosul.
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A XVIIL szdzadi anyanyelvili irodalomnak ¢és a magyar térténelemnek halhatatlanja tett pontot
valamikor 1661 januarjaban e kézirat végére. Szépen s igazan josolgaiahil651-ben,
egyetlen, életében kinyomtatott kdnyve végén:

...minden szem readm néz
Hirrel, bocsulettel, valamig vilag lesz...

Bar azért szerény maradt, amikor hirnevét nem iré1 miivészetének, hanem hadvezéri tudasa-
nak tulajdonitotta:

Nem irom penndval,
Fekete téntaval,
De szablyam élivel,
Ellenség vérivel,
Az én orok hiremet.

Pedig azzal irta. Pennaval ¢és fekete téntaval. A hadvezérrél ma mar talan csak szaktudosok
irnanak, meg par bekezdést olvasnank rola a térténelemkonyvekben.

De mint kolto és iro: orok.

ZRINYI KORTARSAI: ,A MAGYAR NEP HARMAS JAJJA”

MEDGYESI PAL az angliai Cambridge egyetemén fogott haagyreformatus lelkigyakor-
latos kobnyv - aPraxis Pietatis - forditAsahoz, amit aztan Molnar Albert buzditasara
szinyérvaraljai lelkészként fejezett be. Most ott all Gyehaéfvarott |. Rakdczi Gyodrgy
fejedelem koporséjanal; korilotte a csalad, a kormany tagjaros ¥s az orszag kildottei. A
diszhelyen a még apja életében megvalasztott Uj uralkodd, Il. R&Rgorgy Ul; mellette
¢desanyja, Lorantffy Zsuzsanna és Occse, a miivelt Rakoczi Zsigmond. Ott szorong a
gyaszoldk gyllekezetében Szalardi Janos fejedelmi titkar i aknint még latni fogjuk -
kulondsen mélyen hat a gyaszszénoklat.

1649. januar tizedike van.
Kllénos prédikaciot hallunk.
Az elhunyt érdemeinek méltatdsa utdn a szonok az 0j fejedelemhez intéiti szava

.veszedelmes tengerre szallasz, haboris habokhoz szokatlan Lhajinedy ellen nagysagod
elméje s hatalma oh nem elég, nem elég!

Kivaltképpen amaz kézreadd hizelked6 csalardoktul (minémé embereknél soha semmi az fejedelmi
embereknek artalmasb nem lehet) magadat mint az tiiztil, ugy oltalmazd, kegyelmes uram! Akik
penig... a magad tulajdon fogyatkozasit... nagysagodnak értésére amtjiit ismérjed legjobb,
legigazabb s sziikségesb hiveidnek.”

Viselje el a kemény tanicsokat, sziiksége lesz rajuk; az idos fejedelmet is

,Nem tudom soha (noha szamtalanszor kedvezés nélkiul megfeddetksugrsorszag hallatara is)
hogy szembenszokott volna velem, ambar a dorgalas méltatlannak tetszett is elétte.”

Bezzeg azonban most: alig halt meg az 6reg fejedelem, maris az udvdokgolddik

~valamivel magokat kellethetik, mind megmivelik: itt kinsz emberek kdz6tt ajanljak magokat,
adjak a rossz hast a jo lével; benn: hol, mi, hogy, mar - toegayginek alatt magok mutogatnak
imide-amoda, hogy egyben is, masban is ennyi s amannyi méd vagyon az kemdakarmint
essék az...”

159



A gbgosségig biiszke és Onmagat nagyra tarto 1. Rakoczi Gyorgy igen rossz néven vette ezt a
temetési beszéd tirligyén orszag-vilag elott tortént kioktatast. Hogy az 6 elméje s hatalma nem
elég?

Medgyesi Palnak tavoznia kellett az udvarbdl, melynek 1638 ota prédiketibrérovid at-
menet utan Sarospatakon kapott lelkészi allast az oda visszahluzédditjédelemasszony-
nal, Lorantffy Zsuzsannanal, aki ugyanekkor hivta meg tanarul AlransKkomenskyt is a
pataki iskolaba.

Az sem tetszett, hogy az angol mintaju, demokratikusabb egyhazzstehige volt, és
szintén Anglidban tanult lelkésztarsaval, Mikolai Hegedlis Janossal (Biblia tanui, Utrecht,
1648) egyutt szot emelt a jobbagyok oktatasa erdekdbi@togus politico-ecclesiasticus...
Bartfa, 1650). Teltek-multak az évek, és 1652-ben a fejedelem 6caderhirteghalt (felesé-
ge mar korabban, 1651. szeptember 28-an elhunyt). Aprilis 28-an terrexttgydsi Rakoczi
Zsigmondot; itt ismét kemény szavakkal szdlitotta meg a jelenlevd fejedelmet:

,Mikor nagysagod aludt, ez vigyazott... Adja a konyoriild Isten, hogy nagysagod [ezt a hianyt]
maga nagy karvalldsaval soha meg ne tapasztalja!”

Es elmondja, hogy Rékéczi Zsigmond volt az ész, a megfontolt bolgsgagécsak el ne
kapkodjon valamit ez a fejedelem, kivaltképp most, hogy magara masadltlvara teli van
gonosz tanacsadodkkal.

Hogy Medgyesit e kemény szavak miatt se bantottak, nyilvan az 6zvegy iddés fejedelem-
asszony, Lorantfty Zsuzsanna partfogdsdnak koszonhetd. Pedig a megvesztegethetetleniil
kemény prédikator tovabbment: e két oraciojadhoz hozzatette a Bttdén fol6tt 1648-ban
elmondott gyaszbeszédét, és a harmat egyutt 1653. januar 25-én kiadta:

.Erdély s egész magyar nép egymas utan, csakhamar érkepedishjajja s siralma, mellyel a két
keseredett hazat amaz halhatatlan emlékezetli harom fejedelmi embereknek... gyulafehérvari
mulando friss hazoktul a sarban meginditaskor siratta s sirattattey®sedal.”

Igy lett ebbél a politikai aktusbol irodalom. Méghozz4 jelentds irodalom. Medgyesi lendiilete-
sen, szépen fogalmaz:

Az élet comoedia, melyben egy kevés id6 alatt nagy hatalmas vilagi dolgok véghez mennek; mig
az tart, nagy figyelmességgel s buzdultsaggal nézi mindadj\&n, ollya tetszik, mintha nem is
I6tt volna.”

Ezenkiviil a dolgok lényegérdl szol, nem altalaban elmélkedik életrdl, halhatatlansagrol,
mulandésagrol, hanem nevikdn nevezve a dolgokat, a régi nagyok nyomdokain haladva,
maga korat abrazolja, birdlja. Zrinyi aktudlis témaju prozajaval parhuzamosan ¢€s egyidében

tehat az egyhazi szonoklat is kilép a maga sziik ,,szakmai” korébol. Medgyesinek ez az 1653-as
konyve, a tény, hogy rég elhangzott gyaszbeszédeit politikai tanulsagul egybegylijtve kiadta,

¢és ezzel II. Rékoczi Gyorgy feleldtlen nagyhatalmi politikajat biralta; a magyar irodalom
1650-es évektdl kezd6dd megujulasanak, az aktudlis politikai mondando iranti érdeklodés
feltAmadasanak bizonyitéka.

Mikor aztan a lengyelorszagi hadjarat kudarcba fulladt, Medgy@Si-ben Ujra kiadta e
,hdrmas jajj”’-t, emlékeztetdiil; majd a tragikus események hatisara egy lengyel bosszu-
hadjarat utan (felégették Munkacs kornyékét) 1657 augusztusaban ésenykhadsereg
pusztulasanak hirére 1657 novemberében két Gjabb kdtetben kézrebocséatotta LE&7ERINI
novembere kozott elhangzott hét beszédét és Kemény Janos hadsesgudr fogsagban
szerzett imgjat.
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,lgaz magyar nép negyedik jajja és siralma; és annaknattaksagaval idvességes serkentgetése,
melyet az 6 veszedelmére verhedett dithos lengyelségnek 1657. esztend6ben Munkacsnal a hatodik
honak vagy Ivan havanak 16-dik, 17-dik napjatél fogvan val6 kiltéseese és kegyetlen 6ldok-
1ése hozott véletlendl rea s ejtett rajta.

Otodik jajj és siralom...”
Mindegyik beszéd kemény hangt birdlat a szerzd altal még Rékoczi tronra 1éptekor megintett

fejedelem politikdja és a tarsadalom bilinei miatt. Ezuttal még az el6zdknél is nyiltabban
beszél:

»A jO tanacsos, s haza szolgélatjara hasznos latott-haftdieeek... rész szerént elhalanak; rész
szerént bédugattaték szajok, s e sok becstelenséget nem tlirhetvén, elcsiiggedének... Ha mi kedvre
sz0l6k talalkoztanak, azoknak kezdett vala e vilag allani.”

Ugyanakkor rendkivil érdekes, hogy nem elégedik meg a puszta ostahoadsbakat ele-
mezve ilyen figyelemreméltdé megallapitdsokat tesz: vétek az is, ha a nép tudva tlir; nem elég
bankodni, tenni is szilkséges valangha konnyeinkkel nagy vizeket arasztunk is, mit sem ér.”

,Kiallasa”, ahogy ma mondanank, akkora feltiinést keltett, hogy 1658-ban egy kdtetbe ujra
Osszeflizette - €s részben Ujranyomatta - 6sszes prédikacioit:

»S0K jajjokban s banatos szivvel ejtett konnyhullatasokban mertdnéklett szegény igaz magya-
roknak egynéhany keserd siralmi, melyeket tétettek vala ez utébban elmdalt nyolc, kilenc, de minde-
nekfelett tavalyi esztend6béli s attul fogva megbecsiilhetetlen karvallasi s romlasi.”

Ennek elészavaban egy Zrinyi indulataval inti a nemzetet; kiilonds, de ugyanakkor az idék
valtozasat is mutatja, hogy Matyas kiralytanulmannyal és aoérok afiunmal szinte egy-
iddben iit meg valaki egy masik orszagrészben a Zrinyihez hasonl6 hangot:

,»Vagyon oly fold, mely a lakosokat kiokadja: minémé nem csak a Kénaan vala, hanem tobbek is,
mint e mi hajdan tejjel-mézzel folyd Pannoniank, az eleintén nagy hirli-nevii, de ma mar szintén
elcsondorlott, elbecsmell6dott Magyarorszag.

Mint a nagy vizeken amiként egyik hab a masikat hajtja: aszerént Uizte-kergette egyik nemzet a
masikat ebben... Végtére a kegyetlen torok is beltotte aribé részét édes lakéféldiinknek
elfoglalvdn s maga alé holdoltatvan, csak a galléra akadott kezidiit. k6z

Mégis nem veszi eszében magéat, hanem mindkét fulire batrszilaloril, vigad, vendégeskedik,
tombol, mintha semmi gondja nem volna. Nem gyéznek ezen a szomszéd nemzetekbéli okos
emberek eleget almélkodni.”

Es elmondja Herberstein osztrak diplomata, térténetiré hireskogiktat:,Nem lattam, nem
is hallottam soha orszagot, mely nagyobb 6rommel és vigassaggal veszett voina, mi
Magyarorszag.”

A nemzeti mult egy Ujfajta, a tizenhatodik szdzadéhoz képeséimdsifedezése torténik;
keserli ra¢bredés nem a mult tovatiint dics6ségére, hanem hibaira. A Jozsef romlasa, avagy
magyar nemzet 1658. esztenddébéli nagy pusztuldsan, annak 1659-ben nem kicsiny 6regbilé-
sén valdé kesergése az Isten anyaszentegyhazamdik 1659-es kiadvanyaban Medgyesi
Laskaihoz és Zrinyihez hasonl6 madon, sorra veszi 6nhibankbdl veszitetin&at és csa-
tainkat; kilondsen a varnai csatat érzi a lengyelorszagi hddjaraasonléan értelmetlennek.
De felemliti Mohacsot is, nem mint elkerllhetetlen sorstragetianem mint allamvezetési
hibat. Ami pedig a varsoéi hadat illefLengyelorszagba mint egy mészarszékre, ugy vonatank.”

~Comoediakban kolt dolgunk... mi vagyunk mindendtt a mulaté beszed és Ujsagok! Nagy
Uristen!” - s6hajt fel, majd megbotrankozva észlghiztoikusokka lesziink... hogy se gonoszt,
se jot ne érezzilnk.”
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Szegény ifjabb Rakdczi Gyorgy hazaja érdekében cselekedeth mar tudjuk, nem is
remények nélkil; kortarsai megis sejtették, hogy a hadi vallalkoz&sliadg fordul.

1660-ban kiadott, hatodik és utolso ,,jajj”-aban mar attdl tart, hogy temetdvé valik ez az
orszag; pontosan ugyanugy €rzi a nemzet vesztét, mint Zringie sszavai is, vele egy-
iddben, azonosak. Biiszkeséggel vegyes szomorusaggal idézi fel 1649-ben elmondott és
eldszor 1653-ban kiadott beszédét, mint sajnos nagyon is bevalt joslatot:

»lemetd jajjokon kezdtem én (mely ez is fatale volt, én még akkor semmit is effélét nem
gondolvan) e siralmas prédikacioimat: félek igen, s kivanoistén akaratja szerént, hogy bar
tébbé proféta ne lennék.”

Valéban kevesen lattak ilyen vilagosan, a westfaliai béke utan fogvaezetni a szovet-
ségesei altal cserbenhagyott fejedelemfi Utja; ha nyilvanigl hogy a Cambridge-ben
iskolazott udvari lelkész éveken at kozelrdl figyelhette II. Rakdczi Gyorgy képességét,
viselkedését, fejlodését: profécidja még akkor is jelentds, bar nem mint joslat, hanem mint a
magyar iroi lelkiismeret rank maradt bizonyitéka.

AZ ELSO MAGYAR ENCIKLOPEDIA

1651 6szén, ugyanakkor, amikor Medgyesi Sarospatakon miikodott, Zrinyi pedig a Vitéz
hadnagyszentenciait irta, Utrecht hollandiai varosban egy huszonhat éggmtudos és
fiatal hazas (szeptemberben vette ndiil a jomodu Aletta van der Maetet) nekifogott az elsd
magyar egyetemes tudast nyujté kézikonyv megirasdnaklagyar Encyclopaedia, azaz
minden igaz és hasznos bolcsessegnek szép rendbe foglalasa és magyarvilggheen
bocséatasatrechtben, 1655-ben jelent meg, mikor a szerz6: APACAI CSERE JANOS mar
itthon mikodott, mint foiskolai tanar.

Hogy micsoda vivmany ez a konyv, s mennyire korszerli tudast nyujtott, elég egyetlen
mondattal bizonyitani:

,En gondolkodom, azért vagyok: minden megtudhato dolgok kozétt legfébb és bizonyosabb.”

ime, René Descartes francia filozofus hirneves tétele manygdven, nyomtatasban, kilenc
évvel aPrincipia philosophiag Amsterdam, 1644) megjelenése utan.

Csere Janos persze nemcsak Descartes-tol tanult, nem csak téle idéz; f0 forrasa az 1572-es
Bertalan-éji mészarlaskor meggyilkolt reformatus filozéfusrrBide la Ramée, tehat egy jo
szaz esztendeje miikddott elme, aki azonban Descartes €s Bacon eldfutara volt, és Csere Janos
koraban is nagy tekintélynek érvendett.

Ban Imre Apacai-€életrajzaban pontosan kimutatta a mester étdeszéamtan, a csillagaszat-
tan, a historia, a természettudomanyok és a filozofia terénjteiderforrasait; megallapitotta
azt is, hogy a mii irdi értéke sziikségképpen viszonylagos, a szerzd stilaris ereje sem nagyobb,

ha ugyan nem gyengébb kortarsainal; targyvalasztasanal és a végzett munka ujszeriiségénél
fogva mégis becses hely illeti meg a szerzot a magyar irodalom nagyjainak csarnokdban. Ezt

mi sem mondhatjuk masképp; idézni a széraz ismeretanyagot g@gslakabb azt nézzik,
hogyan birkozik Apacai Csere Janos az elvont gondolkodas fogalmaiatyaayelvi kdz-
beszédben sohasem hasznalt kifejezéseket keresve és talalva. Ilyen lehetett az elsd biblia-
forditok helyzete is:

»A szerzo ok az, amelytdl a cselekedendd dolognak szerzésére vald indulat és cselekedés kezdddik
és végzodik.
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A mozgas (mely minden testes dologban megtalaltatik, s melyt6l amazok fiiggenek és 6k harman a
testes dologban akarminek okai, Ugy, hogy azok megmagyarazasgsagekek) itt a testes
dolgoknak azoknak a testeknek, melyek azt kdzbevetés nédigérik és veszteg allani lattatnak,
szomszédsagokbdl masoknak szomszédsagokba valo altalvitetése.”

Mint Ban Imre taldléan megallapitja, e nehézkes mondatban a niachanaterializmus
tanitasa jelentkezik. Akar tudataban volt ennek Apacai, akar neyn higgy magyar nyelven
elészor torténik ilyesminek a fejtegetése. Kiilonben ha anyagnaknevezve, maibb széval he-
lyettesitjiik a ,,testes dolgot”, akkor mar a mondat sem olyan nehézkes, mint els6 olvasasra
tlint.

Apacai kitiné pedagdgus volt, felvirdgoztatta a kolozsvari kollégiumot - ahova félig-meddig

szamiizték Gyulafehérvarrol, mert felvildgosult nézetei nem tetszettek sem a papkollégaknak,

sem a fejedelemnek -, s itt két féléven at, 1658. januartol janiusig €és 1659. januarjatodl 0szig

tanitvanya volt a 16-17 éves Bethlen Miklos. 1659 Szilveszter napjanaiAp@eghalt,
valoszintileg tiidovészben. Halljuk Bethlen Miklost:

»,Anno 1659. januariusban visszaviin az atyam a nagyatyam és Apaopsi keze ala Kolosvarra,
sok karom és lézengésem utan, mert kikapott az elmém Ios@r&ukupara, és kicsiden mult,
Isten kegyelme altal, hogy a ndstény személyre is nem; de ez maradjon masuva. Hozzafogank
ismét az elhagyott leckéinkhez, akik megmaradank, de nagydiaja szegény Apaczainak ez is:
hogy mathematicum instrumentumokra szert nem tehettiink; két globust ugyan szépet vén a
nagyatyam én szamomra, melyek még ma is megvagynak, abbébeaphia és astronomiaba is
bele nyalintata engem Apaczai...

Apéaczai az elébbeni chaost rendbevette, az 6 filozofiatjiazcainferalvan, annal nagyobb vilagot
hozott az elmémbe, Ggy hogy jomra fordult a hiabaval6sagoknak is tanulasa...

En Apaczait mint atyamat, Ugy tartottam, szerettem, becsiiltem, sezetékma is becsiilom.”

A ritka pillanat, amit j6 pedagdgusokrdl szolvan oly gyakran entliegie de alig latunk
bizonyitva, most itt van szemiink el6tt: Apacai Csere Janosnak személy szerint szerepe volt

abban, hogy tamadt egy Bethlen Miklosunk, akit 6 az ,0 filozofia helyett Ujra” tanitott -
Descartes-ra ;nhagyobb vilagot hozva az elméjébe”

Kllénben ekkor Erdélyben s masutt, igy Sarospatakon, ahova Lorantffy Zsuidadlida
tanitokat hivott meg - itt mikodott, mint lattuk, Medgyesi Pal -, elég jo iskolazottsagra
lehetett szert tenni. Amos Jan Komensky (Comenius) hirneves cseh tydaRagégus pataki
tanari évei alatt (1650-54) dolgozta ki népszeri enciklopédikus tankonyvét, mely ugyan e
benniinket érdekld korszaknal valamivel késébb, 1669-t61 kezdve jelent meg magyar nyelven
is, de mivel egy elsé valtozata Varadon mar 1643-ban kiadatott latinul, joggal targyaljuk itt és
ekkor, Apécaihoz kapcsolddva. Ha keziinkbe vesszik a nemrégiben, az ezedilencs
hatvanas években hasonmasként Gjra kiadott szép tankorgvéthatod vilag, azaz minden
derekasabb ezvilagon 1évé dolgoknak és ez életben valo cselekedeteknek leabrazolasa -, akkor
minden hosszi magyarazkodasnal vilagosabb képet kapunk e kor atlagosan miivelt emberé-
nek vilagképérdl. Az eldsz6 szerint csak azt érdemes megtanulni, ami hasznos és sziikséges;
erteni kell a bolcselkedéshez, a cselekvéshez és szolashoz. Smaanivilagosan kell.
Comenius minden egyes fogalmat képpel szemléltet. Termédaethnyos igénnyel, értel-
mesen oktat. Megismerjiilk - rajzzal egyiitt - az emberi test részeit, a belsd részeket is;
novényeket, allatokat és elvont fogalmakat. Csillagaszat, orvostugommesterségek -
minden helyet kap itt, a tudasnak ebben a kdztarsasagaban. A keresatéason kivil a
zsid6 és a mohamedan hitet is eldadja, elfogulatlanul, tisztességesen; mikor pedig ur és szolga
viszonyarol szol, szazadokkal eldbbre tart, mint - sajnos - tarsadalmunk akkori allapota:

»A szolga régenten 6rokds szolga [rab] vala, akiknek mintfigéle mind haldlan hatalma volt az
arnak: ez mai nap szabadon szolgalnak, akik szegényebbek, fizetéssehaiediag.”
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Bizony ett6l még messze volt az akkori Magyarorszag; de legalabb leirta valaki, és ki-
nyomtattatott magyar nyelven, a 261. oldalon; s legalabb volt ndekere a kisdiaknak, ha
ehhez a passzushoz jutottak.

A TORTENELEM MINT SZINJATEK. -
A PUBLICISZTIKA FELE

Mivel Il. Rakéczi Gyorgy ahitott lengyel kiralysagatol a koandény is sokat vart - hiszen
lathattuk, Zrinyit is foglalkoztatta a reménység -, s lirmennyire karhoztattak is utélag a
becsvagyo fejedelmet, Medgyesi kifejezésével élve szintamalnyi kortarsa hallgatélagos
,,buntarsava” valt: a Varsoba kiildott Kemény-hadsereg pusztuldsa nagyobb riadalmat okozott,
mint kordbban egyéb - nem ritka - katonai vereségek, s rohamos politikai hanyatlas kezdddott.
Ennek a hanyatlasnak aztan megsziletett az irodalma: Medgggsai utan Szalardi
Siralmas kronikia és KEMENY JANOS 6nigazol6 dnéletirasa.

Kemény késébb, Rakoczi Gyorgy és az 6t kovetd Barcsay Akos bukésa utan rovid iddre
(1661-62) szintén fejedelem lett, ezért és az erdélyi allampolitikdatareitt fontos €s néha
kulcshelyzete miatt 6néletirasa nélkildzhetetlen torténettudorfaargsmunkava valt. Ujabb
kiadasa is megjelent, a benne leirt események miatt szioksesuk; igy aztdn dnkéntelendl
is olyan irodalmi értékkel ruhdzzuk fel Kemény Janos Onéletirasat, amit pedig 6 maga sem
szant mlvének, s egyébirant sincsen benne. Kemény valdban csupan a historidva vald esemé-
nyeket igyekezett a maga szemszogébdl, okosan ¢€s a tényeket jol elrendezve eldadni; irdi
munkara mar csak azért sem torekedett, mert abban a pillanatiiah bahcsiszerdji krimi
fogsagaban, hol unalmaban és 6nigazolasul 6néletrajzat elkezdeltaddasarol értesult -
tehat hogy vége a fogsagnak és hazamehet -, még a mondatf#jessgte be, amit megkez-
dett; félrecsapta a tollat, és ment csomagolni. Késobb se fejezte be a megkezdett mondatot,
igy maradt ez a fogsdg szanom-banomjaban keletkezett fontos forrasmusdkek .tor

crer

Gabor ¢s 1. Rakoczi Gyorgy uralkodasat rajzolja, azt a fénykort, amelynek alakitdsdban mar 6

is részt kezdett venni, de amikor a dolgokért még nem volt felelds. Azt a korszakot, amikor
mar befolyasa volt az eseményekre, s6t, amikor hibat hibara halmozott - tigy is, mint had-
vezér, ugy is, mint politikus -, mar nem irta meg onéletrajzabamegégének okairdl kiadott
egy kulon kis tanulmanyvallomast; fogsagaban szerzett szép pndajgdirol pedig - mint
emlékeziink - Medgyesi Palrol szélva értestltink, aki azt felvette egyilékétet

Mint torténeti forrasbdl mi is idéztink - taldlkozasa Pazmannyahnek becsét nem lehet
eléggé hangsulyozni; de irasmiként ez a mult szazadban kiadott, addig kéziratban kallodo
munka nem {iti meg a maga kora mértékét: adomaszerii részletek sora arad valogatas nélkiil
alkalmazott latin kifejezésekkel tarkitva, s oly mértékben eldtérbe allitva a szerzé személyét,
hogy ezaltal a korhoz nem érté szemében a kapott kép is torzul. De ha nem emelkedik is
Kemeény oOnéletirasa kortarsainak irodalmi szintjére, olvasggaszt hasznos és élvezetes,
masrészt irodalomtorténeti szerepe igy is igen jelentds: el6késziti az utat Bethlen Miklos
Szamara.

Irodalmilag viszont jelentds érték a II. Rakoczi Gyorgy bukasat kovetd valsaghangulat masik
historiografiai terméke, SZALARDI JANOS egykori fejedelmi titkar, adotisztviseld miive:
Siralmas magyar kronikanak kilenc kényvei, melyeket a kévetkezo poszteritasnak megintete-
sekre és oktatasokra tulajdon nyelvikdn egybeszedegetett és megndi Saalos 1662-dik
esztendoben.
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Ez a fliggetlen Erdély egész torténetét (1526-t6l) feldleld elsé anyanyelvii kronika izgalmas
bizonyitéka az 6néallésag és fennmaradas érdekében a torosabagata vazallussag vadjat
nyiltan és megfontoltan vallalé orszaglakos politikai tudatossag&zakardi hangsulyozza,
hogy Erdély - tehat az orszag - fennmaradasat és fuggenaé&orokkel valdo baratsag
biztositotta; nézete helyességét éppen Il. Rakéczi Gyorgy bukdmalta. Kronikdja egyéb-
ként azért,siralmas”, mert ezekben a nehéz id6kben irja, tisztelt baratja és a fejedelmi
udvarnal 1649-ig kollégaja, Medgyesi Pal ,jajj"-ainak hatasaeal&sdi nagy elismeréssel
emlegeti Medgyesit, rogton profétanak is kikialtva ot - ,, Medgyesi Pal, Istennek nagylelkii
buzgd szolgaja... derekasan meg is profétalta vajdeledve, hogy Medgyesi ama emléke-
zetes temetéskor, 1649-ben, nem ,,profétalt”, hanem egyszerlien megintette az altala nyilvan
beliilrél is igen jol ismert becsvagyo férfit, s ,jajj”-ainak sorozatit csak az események
bekovetkezteutan folytatta. Szalardi e kronikajaba Medgyesi két prédikacigablvette,
amit azért szikséges megemliteni, mert egyrészt a pobskanények és az irodalom kozotti
szoros Osszeflggeést, masrészt az irodalmi élet folytonossagatitja. Ezek az irok mind
tudtak egymasrol, olvastak egymadst, hatottak egymasra, mint mar az el6z6 szézadban is.

Szaléardi jo ir6. Akarcsak Heltai, akit ha kicsit vall veregetve is, de azért elismerden emlit:
apré elbeszéléseket formal a leirt torténelmi eseményekbdl, sét, egyenest kis dramékat,
tragédidkat és komédidkat kolt; komédia az élet, amint azt mar Medgyesitdl is i1déztiik, s e
nézet - amint azt legijabban Tarn6c Marton megallapitja - er6sen befészkelte magat Szalardi
iréi tudatvilagaba.

Szalardi Janosban kétféle irAnyzat talalkozik végre és saésmc ismeri és felhasznélja az
elmélkedésben és elvi fejtegetésekben jeleskedd kortarsi proza legjobb eredményeit, ugyan-
akkor szintén ismeri és felhaszndlja a XVI. szazadi elbeszéld proza évtizedekig parlagon
heverd nagy értékeit: a mozgalmas leirast, az eleven szemléletességet; de e vivmanyokat mar

a maga kordnak bonyolultabb mondatflizésii, jelz6i ékitményekben dusabb, barokk stilusaban
értekesiti.

Ha nem is képviselnek nagy értéket, mégis foljegyzésre mett@ppen e korban, kilénésen
pedig e most leirt 6tvenes években elszaporodd kulonféle ropiratok, plsdiyilpolitikai
agitacios kiadvanyok, a Zrinyi kezdeményezte, azaz inkabb takiébtte aktualis kérdéseket
feldolgozo tanulmanyirodalomnak ezek a forgacsai és hulladékai, rttivapinthatok ki a
késdbbi ijsagiras, a publicisztika csirdi és gyokerei. Féleg egy-egy orszaggyiilés idején szapo-
rodtak el a kiilonféle partok nézeteit hirdetd ropiratok. Ezek koziil legnevezetesebb a sokaig
hamisan Zrinyinek tulajdonitott, ismeretlen szerz6 (Klobusiczky Andras?) altal irott SIRAL-
MAS PANASZ. Mar a cime jellegzetes: jajjok, siralmak, panaszok...

A Siralmas panasz ez az 1646-1659 kozott keletkezett ropiratok 1659-re egybeszerkesztet
valtozata - eléggé nagyhangu és ontelt nemesi hencegés, caemgylnssaga minden jogos
sérelmiink ismeretében is meglehetdsen parlagi; hatdsa azonban - talan vagy részben éppen
ezért - rendkiviili, szinte fantasztikus. Az egész késObbi kuruc érvelési rendszernek itt vannak

az alapjai, s joggal, mert a tények, melyeket a ropiratrfeiagyrészt igazak, ha a hangja -
mint emlitettiik - tGlsdgosan hetyke is, és ha annak a magyar nemesi ontudatnak a gogje
csendiil is ki beldle, amely késébb, II. Jozsef koraban mar oly konok osztalydonzéssel sajati-
totta ki a magyar fluggetlenség tgyét sajat kényelmérey bhagny akkor mar a Habsburg
kozponti reformok rokonszenvesebbek voltak. A ropirat a németnek nevezetbukpbs
uralom ellen agital;, ehhez képest sokkal jobb dolgok vagyon a tordk igdja alatt lévéknek.” -

A fo véghdazainkat, varosainkat a német vagy maga vesztette, vagy miatta vesztettiik el.” A
szerzOt itt annyira nem érdeklik a tények, hogy még Nandorfehérvar elestét is a németek
nyakdba varrja, sOt, atvitt értelemben, a mohacsi vereséget is. Viszont abban igaza van, hogy
»Szegény oltalmazd katonaink hépénzeket szemekkel sem latjak - léa s&tmek is néha
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valami rossz posztot nyakokban, az bizonyara sokban all orszagunknakly helyoérsége-

ket pedig mégis megerésittetett a csaszar, azokban ,Ugy rendelték a bastyakat és azokon az
dlgyukat, hogy onnét a varost belol szintéen ugy lohessék és ronthassak, mint kiviil az ellen-
séget” Mi mindebbdl a tanulsag? Az, hogy ,tehat a magyarok ellen fegyverkezik inkabb a
német Magyarorszagban és a tulajdon véghazainkban, s nem a térok ellenség ellea)dkiv
békességet, frigyet igen megtartja, mert nem akar ellene csat&anifiost megint szenvedé-
lyes érvelés: a koztlink levo széthtizasnak is a német az oka; pedig ,mi hasznunk benne, hogy
mi magyarok ugy gyiiloljiik egymast?”

Feltalalja a ropirat a Zrinyit ért sérelmeketGrof Zrinyi Miklos urunk énagysdaga, hazank-
nak igaz hitves fia, minden igyekezetit arra inditandé 6romest, hogy orszagsokkgit
tehetne, azt oltalmazna és elorevinné; de az irigykedo satannak is tamasztott szandékjaban
nem mehet elé onagysaga’ -, s6t még Pazmanyra is hivatkozik, mint aki szerint a protestans
Erdély Iéte fontos ellenstlya a Habsburg-uralomnak. (Erdekes,dmagytitokban tartott tény
ekkorra mar a kéznemesi rétegek kozeé leszivargott, és kozbesggd kit.) A Siralmas
panaszszenvedélyes hangja, magyar nemzeti 6ntudatra hivatkozasa, a hgakksi kevert
valodi és vélt sérelmek ligyes eldadésa iskolat teremtett. ,, Oh, magyarorszagi nemes vitézlo
fourak és rendek! Hol az igaz magyar sziv? Hol ama gerjedezé magyar vér?” - Ez az a hang,
amit 1945-ig mindenféle demagdg politikai iranyzat oly hatadsosan tudott megutni.

A KOLTESZET ZRINYI KORABAN

1664 februarjaban Nagyszombatban meghalt egy hatvanéves nemesutovaitisz: benici
és misinyei BENICZKY PETER. Gyermekei nem lévén, hiszemad®t sem alapitott -
ozvegy Vizkeletyné Thurz6 Maridhoz flizte bizalmas kapcsolat -, vagyonat verskéziratainak
kiadasara rendelte felhasznalni. A bogaras 6regur kérésénakemdélet végrehajtoja még
ez évben eleget is tett, igy a dilettdns koltd versei Nagyszombatban nyomtatasban napvilagot
lattak. A hatas ¢és a siker minden varakozast feliilmult. A vékony kis kotetet nem gydzték
Gjranyomtatni; csak a XVII. szazadban megjelent 1670-ben Kolozsvart, i 3:682-ben,
1685-ben, 1696-ban és 1700-ban Locsén; 1806-ig rendszeresen publikaltak!

Kétségtelen, hogy Beniczky Péter kozonségsikeri magyar lirai koltd. Kotetének cime:
Magyar rythmusok

Az ember eleinte nem gy6z almélkodni: mi volt a titka ennek a kozhelyekben bdévelkedd,
néhol bizony lapos koéltészetnek?

llyeneket ir:

Indulj azért lovam, latod elszant utam

Vagyon jelen elottem

Nem lehet panaszod, megjér te abrakod
Hordozd batran bus szivem.

Nincs semmi mentséged, j0 vas patkészeged:
Keresd fel régi kedvem.

A sotét éjszaka, sok zapor harmatja

Mar nem ujsag elétted.

A csoportos jegek és kdves dsvények

Ne ijesszenek téged.

Surd tévisbokor, kit fogsz nyomni sokszor
Lesz 6romddre néked
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Koeso6, csattogas, mennydorgés s villamlas
Ne gatolja utadat

Zuzmaraz és hideg, jeges ut s fergeteg
Ne rettentse labadat.

Koves, erd6s hegyen, zsombokos mezdben
Jelul hagyjad nyomodat...

Hanem aztan ha alaposabban és tirelmesebben mélyedink Beniczkgablaadéaledve
huszadik szazadbeli folényiinket -, bizony meglepetések érnek. Lmigren olyan moti-
vumokra bukkanunk, amilyeneket késdbbi nagyok vittek diadalra és halhatatlansagra. Akar
tudta Pet6fi, akar nem, akar gondolt ra Faludi Ferenc, akar nem, tény, hogy nem egy versiik
témaéjat, hangjat Beniczky fogta meg elészor. Ime példaul a Hogy a szabadsagnak méltosaga
mindeneknél kivanatosimti koltemény két versszaka, melyrél barkinek rogton Petéfi A
kutyak dalaésA farkasok dalgPest, 1847. janudr) jut eszébe:

Noha kalmar ebe, mint nyarba és télbe
Ragaodik zsiros koncon,

Borsos étket eszik, sator alatt nyugszik,

S nyujtézik a lazsnakon

De mégis néz mordon, hogy nem jar szabadon,
Es hogy van kétve lancon

A farkas az erdét jarja s tivolt tidot

Farad sokat éhezve

TUr a koplalassal, csakhogy a vaslanccal
Ne legyen nyakon kétve.

Szabadsagnak orul, palcaltést kerul,
Fél, ne légyen reszketve.

Ezt a témat kulonben révidebb valtozatban is feldolgozt&6zbnséges magyar példa-
beszédekverses-epigrammatikus valtozataiban:

Farkas, ha koplal is, nem cserélne mégis
A kalmérok ebével.
Ebnek vas lanc nyakan, kotve szekér farkan,
Noha lakik jé lével
Farkas ur magénak, oril szabadségnak.
Ritkan utik vesszével.

Vagy nézzuk ezt, 8zerencsének alhatatlansagaeiihit:

Szerencse kerekin azért okosan Uil],

TUndér valtozdsan hogy meg ne szégyenilj,
Mikor radd mosolyog, masok karan tanulj,
Biztatasa utan vakmer6n ne indulj.

Hat ez bizony csaknem sz06rol széra a Faludi Ferenc hires vEéimgaamdo szerencse
Fortuna szekerén okosan Ulj...

Tarsasjatékot jatszhatnank, Beniczky melyik motivuma kinél bukkan fel, féleg persze a XIX.
szazad nagyjai kozott, akik gyermekkorukban, iskoldban biztosan talalkéetaézkyvel.
Némelyik szép strofaja ilyen nyomozgatés izgalma nélkil is becses:

A szép hajnal ragyog, gyongyos hajnal villog
Bus sziveknek hoz kedvet.

Mindenféle madar, kit dér hideg elzar

Vigan kezd uj éneket

Jo hirrel jon fecske, ujul agyag-fészke
Csacsog az hazak felett...
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Beniczky nagy érdeme, hogy - ha a szerelmi targykérben nese issikerilt széles olvaso-
rétegekkel megkedveltetni az anyanyelvi lirai koltészetet. Nem ér fel ugyan nagy kortarsédhoz,
Zrinyihez - ugyanabban az évben haltak meg mindketten -, deibbeded Ugy tetszik:
naivabbul természetes koltd, mint kozvetlen elddei. Elokésziti az utat Gyongyosi ¢s Faludi
Sszamara.

Van Zrinyinek egy véle eposzirdsban versengd kortarsa: az életét vérpadon végezett fonemes,
LISZTI LASZLO (1628-1663). Ezt a regényiré tollara mélté biinézét, gyilkos, méregkeverd,
szodomita foldbirtokost vegul is pénzhamisitas miagezéek ki 1663-ban. 1653-ban, huszonot
évesen, nyilvanvaldéan Zrinyivel versengve adtaVidgyar Mars, avagy Mohacs mezején
tortént veszedelemnek emlékezgieli clbeszéld kolteményét. Jellegzetes a témavalasztas:
Mohacs és kdvetkezményeinint mar korabban tébb izben lattuk - ismét napirendre kerultek.
Liszti egyhangtan, s6t unalmasan szedte versbe a korabeli kronikdkat. Lassunk egy strofat
mutatoba, mar csak azért is, nehogy az olvaso arra gyanakodjék; e megatalkodott gonosztevo
iranti elfogultsagunk itélt ily sommasarMagyar Marsfelett:

Mohacs mezeitél egy mérfoldre ettdl

Volt a rettenetesség,

Nagy villamlas miatt, mint mennydérgés miatt,
Tetszett, hogy ez vilag ég,

Csaknem mint itilet, s mas vilagra kelet,
Latszott, hogy mar leszen vég.

Ez tehat az irodalom Zrinyi két évtizedében, 1645-1665 kozott. A Il. Rak&erigy kezde-
ményezte, kudarcba fulladt lengyel hadjaratot és Montecuccoli 4668vetetlenkedéseit és
igyetlenségeit (1664, vasvari béke) kivéve hasznos, termékeny idészak. Az orszag kultaréja
gyarapodik, a nagybirtokok, féleg a Dunanttlon, némiképpen rendezddnek, a jobbagyok sorsa

is jobb valamivel e részeken. Viragzik a nagyszombati egyetemy@mda; Erdélyben is
lattuk, milyen eleven irodalmi élet zajlik. A didkok kulfoldre utazgktrea vallasi tirelmet-
lenség csokkent, mintha bizonyos felekezeti békesség is kezdene kialakulni. Jelentés a
zenekultlra, a festészet is lassan-lassan ladbra kap. Megjelennek az elsd barokk épiiletek. Akit
ez érdekel, az 1650-es eévek kdzepe tajan épitett templomokat, hazakktgyerorszagon
GyOrben és Sarvarott talalja meg. Sopronban is, de itt nagyon kell iigyelni, hogy az ekkor
¢épiilt barokk hazakat 6ssze ne tévessziik a melléjiik sorakozott késébbiekkel. Gydr viszont,
féleg a Széchenyi tér és kdrnyéke, kivaloan alkalmas arra, hogy elképzeljiik: milyen is lehetett
egy miivelt magyar varos Zrinyi koraban. A jezsuitdk szamara ¢épiilt Szent Ignac templom
(Baccio del Bianco miive, 1634-1641) és a rendhaz mar allt a Szigeti veszedelefméasakor.
Nyéki Voros Matyas gyakran sétalgatott a téren, s Benicgkgris bizonyara megfordult itt.
Klloénodsen érdekes a nemrégiben renovalt és a gyogyszeréstalagitaszeretettel gondo-
zott patika, mely mar a XVII. szazadban is ilyen volt, és igy kibéstve. Ezt a patikat is a
jezsuitak kezelték. Van aztan a Rézsa Ferenc utcaban is egyth&zamu, mely 1656-ban
epult.

Aki viszont arra kivancsi, milyen volt ekkor egy féuri varkastély, leghelyesebb, ha Sarvarra
latogat. A diszterem 1653-ban festett magyar csataképeiameahyi a Nadasdy csalad
dics6ségét hirdeti - minden magyarazkodasnal élvezetesebb és hblapékiai e kornak, e
kor nemesi gondolkodasmaodijanak és érzelemvilaganak.
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GYONGYOSI ES A MAGYAR BAROKK

AZ EPOSZI IGENYU BAROKK KRONIKASENEK:
GYONGYOSI ISTVAN

Wesselényi Ferenc nador 1663-ban, élete vége felé egy harmwvestigyvedet fogadott
meg titkaraul: a fileki varban jogaszi gyakorlatot szerztOBGYOSI ISTVANt (1629-
1704). A titkar, tizenhatodik szazadi szévatlesak 6si hagyomanyokhoz illéen mindjart neki

is latott, hogy egyéb kotelmei mellett hési énekben megénekelje urdnak egy jeles tettét, mely

mi mas is lehetett a harmincéves haboru utan, torok harcok, jaghiak, rendi fliggetlen-
ségi mozgalmak és egyeb elégedetlenségek koraban, mint egyntasdlatassag? Wesselé-
nyi, akkor még fuleki kapitany, 1644-ben - mikor Gyongyosi 15 éves wlif&kospatakon
tanult - egy szinlelt varostrom latvanyos keretei kdz6tt megsteea gazdag és nala sokkal
régibb ¢és eldkeldbb szarmazasti Széchy Annamaria kezét. Az akkor mar kétszeres 6zvegy a
sziklaoromra épiilt és az erdélyi fejedelem katondi altal 6rzott Murany varat a délceg fiileki
kapitany és vakbuzgd Habsburg-hivd kezére jatszotta annak fejében, hogy a marcona hadfi 6t
harmadik férjként ndiil veszi. Wesselényi szamara ez a huszaros csiny nagy karriert jelentett:

a gazdag 0zvegy stratégiailag is jelentds birtokai az addig erdélyi fejedelemségi kezelésbdl a
Habsburg-dinasztia érdektertletére keriltek at. Wesselédiyirgngot kapott, majd nadorra
valasztottdk. A nador kedvelte a koltészetet, Balassi verseindkéeimasos kddexét szivesen
lapozgatta, s maga Széchy Maria is nagy hive volt a poézigiekal énként kinalkozott a
téma: a husz év elétti kalandos hdzassag megéneklése.

Gyongyosi - sajat szavai szerint, nagyobb részriil uton, sok értetlen csécselék kidltdasaval
zajgo széllason’vagyis egy Tinddira vagy egy Ilosvai jellemz6 koriilmények kozott irta meg
hazassagi kronikajat deaksaganak mindjart elsé esztendejében, s a mii 1664-ben nyomtatasban
is megjelent:

.Marssal tarsalkodé6 muranyi Vénusz, avagy annak emlékezel&ppgn az méltésadgos grof
hadadi Wesselényi Ferenc, Magyarorszag palatinusa, akkor fiileki fokapitany az tekintetes és nagy-
sagos grof rimaszécsi Széchy Maria asszonnyal jovenddbeli hdzassagokrul valo titkos végzése altal
csudalatosképpen megvette az hires Murany varat.”

Ritka az ilyen pontosan évszam szerinti korszakvaltas: ZrinyiicBey, Medgyesi, Szalardi
halalanak évében, vagy azt szorosan kovetden 1ép fel a kovetkezd koltdnemzedék, és
képviseletében Gyongyaosi.

A nagy téma a kdvetkezo:

Wesselényi Ferenc fuleki kapitanynak a kiraly partjara kétlioltatnia az erdélyi fejede-
lemséghez tartozé Murany varat, harom Széchy-lany koézésidoukt Széchy Annaméria
megdzvegyiilvén, nemrégiben koltozott ide Erdélybdl, viszontagsagos ut utan. A konyoriild
istenek Cupidoval szerelemre gerjesztd nyilat lovetnek a marcona hadfiba, hogy az szerelem

€s ne ostrom aran hoditsa meg a bevehetetlen sziklaerddot.

Wesselényi a varurnd egyik baratndjének szolgdjaval meleghazi uborkat kiild a vérba, s az
uborkahoz mellékel egy szerelmeslevelet. Széchy Annamarmat aisalatanak valo korai
uborka, mind a levél elérzékenyiti, s megjel6l egy helyet zolésol fél mérféldnyire egy
volgynek mentében, holtaldlni b6 rakos és pisztrangos vizre” -, ahol titkon s horgaszat
urtugyével taldlkozhatnanak. Wesselényi a légyott helyszinén megyivad medvével, majd
kozli az odaérkez6 asszonnyal szerelmének feltételét: a var feladasat. Az élveteg 6zvegy raall
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az alkura. Wesselényi tehat éjszaka harmincegynéhanyadvahag&ar ala lopakodik, de
kézben gyanakvd tot pawtokkal kell megvivnia, akik fegyveresen 6rzik nyajukat és
falujukat. A var ala érve, mezitlab keresik a létrat, amibazgy kikészitett; nagy nehezen
megtaléljak, feligyetlenkedik magukat a varfokra, ahol is nmgién, Nagy Ferenc
hadnagy, az éjszakai varOrség parancsnoka ijedtében hasmenést kap. Wesselényi rajtaiités-
szerlien elfoglalja az erésséget. Széchy Annamaria huga, [lléshazyné és tarsalkodondje kicsit
kellemetlenkednek, de o6ket is megfenyegetik. A hasmenésben szenvedd hadnagy utdn a
humor Gjabb forrasa: egy ijedt vénasszony, aki a bolhak csipéseéglzakara mezitelenre
vetkdzott, s most rémiilten szaladgal a katondk nagy gaudiumara. Megtorténik az eskiivo;
minden O, ha jo a vége:

Vaséarnapi napra azonban kelének

Elérkezvén a pap, meg is eskiivének

Kedves lakodalmot gazdagon tevének
Trombita- s dobsz6 kozt vig kedvvel levének.

A gazdag 06zvegy kezére ahito csalafinta varkapitany éjszakeaima” mezitlab, harmincad-
magaval a sziklavar ellen; uborkakildés mint szerelmi zalog; lmfftacmeztelen vén
asszony meg hasmenéstdl gyotrddo, ijedt zsoldoskatona mint a humor s szdérakozas forrasai:
ez most a téma, ez most az olvasmany, ez most a siker, torokikhahlkotmanyos bonyo-
dalmak, egy kusztbonallé felkelés idején...

Felting a kiilonbség a valdsag és a koltemény targya kozott. A fészereplé Wesselényi nador,
aki a koltemény szerint maga a kiralyhtiség, hiszen

Nemes kiralyunknak alig volt mas hive
Az agg Wesselényi tokéletes szive...

Hiusége allando s igaz kirdlyahoz...

A kiradlyhoz tokéletes szivii Wesselényi e szerelmi hdskoltemény szereztetésének idején nem
allt messze a rola elnevezett Habsburg-ellenes 0sszeeskiivés szervezésétdl. A kivégzéstdl csak
1667 tavaszan bekovetkezett halala mentette meg. Széchy Annantdiga gpeMuranyi
Vénusz” 1671-ben, hat esztenddvel e rola szold koltemény szereztetése utan bécsi rabsag
kenyerét ette.

Kisszerlibb témat aligha talalhatott volna koltd ezekben az években: Gyongyosi irdnia nélkiil,
hazassagi ligyet, mint maga a miivelt hazaspar. (Bar a koltemény nyilvan hizelgett hiu-
saguknak.) Elgondolkoztat6 az is, hogy éppen ez a mii és éppen Gyongyosi valt igazi kozon-
segikerré, hogy e rimek ¢és strofak hataroztak meg a magyar elbeszélé koltészetet Arany
Janosig, sot tovabb. Gyongydsi a kor vilagirodalmahoz képest elmaradottabb, mint szaz évvel
kordbban azEurialus volt. La Fontaine, Corneille, Racine, Milton korat éljuk; Moliere
Tartuffeja aMuranyi Vénusmegjelenéséenek évében keril bemutatasra!

S ne gondoljuk, hogy Gydngyotsi nem ismerte fel sajat helyzetéglyzet ismeretében volt
clégedett 6nmagaval. Masodik miivének, az 1665-1670 kozott keletkezett Pordbul megéledett
Phoenix avagy Kemény Janos emlékazktkiséré tanulmanyaban Tinodival hasonlitja 6ssze
magat:
.verses historiacskamat azért szaporitottam holmi rdgilés dolgoknak, hasonlatossagoknak és
masféle leleményes toldalékoknak kdzbenvetésével, akik nélkiil is a historia és abban 1évé dolgok
valésaga végben mehetett volna ugyan, mindazonaltal azoknak nagysisegike és kedvesebb
voltara nézve inkdbb tetszett az emlitett dolgokkal megdmarh [megszineznem] mint azok

nélkiil. Tinddi Sebestyén modjara csupan csak a dolgok valosagat fejeznem ki a versek egyligytisé-
gével.”
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fme tehat a reneszansz és a barokk magyar elbesz¢éld koltészet kozotti kiilonbség, az egykort
alkotomester magyarazata szerint: mig Tingmlidolgok valosagat” igyekezett kifejezni
., verseinek egyiigyiisegével”. addig a barokk koltét az teszi értékessé, ha sajat leleményét onti
irasba, ha tehat fantdzidja miikodik. Amint errdél Zrinyirdl sz6lvan mar emlitést tettiink, nem a
valésag a fontos, hanem amit hozzaképzellnk - akarcsak a barokk illatZkmsisnennyezet-
festészetben, mely falusi templomok boltozatat is csillagos €ggé vétozta

Ez eddig rendben is van; Gyongydsi tudatosan barokk koltd, s mint ilyen, egyaltalan nincs
elmaradva koratdl, sot kifejezi azt. Mig Tinodi a koltéi erényeket is kész volt feldldozni a
torténeti hiiség, a valdsag visszaadasa kedvéért, addig Gyongyosi kora izléseszményéhez
hiven kitalalja, behelyettesiti, szépiti, atszinezi a valosagot. Mig a XVI. szazad koltéi -
Gybngyosi szavait hasznalvaa- maguk szerény egyiigyiiségével hanyatt-homlok siettek
minden egyes fontos magyar esemeényt verses kronikaban elmorattthg-a XVII. szazad
masodik felében az egyetlen Gyodngyosi kronikalgat, koranak szedntesf eseményeit
ami szerinte fontos; megénekli a maga erdélyi histéridlgrcaak Tinodi, Kemény Janos
erdélyi fejedelem és Lonyai Anna hazassaganak urtgyén, de egésnysszefliggéseket
kevésbé ismerve, s a valosagra mar csak koltdi ihlet miatt sem tigyelve.

Tagadhatatlan: a magyar elbesz¢éld koltészet, mely korabban egy haditudosité szemfiiles-
ségével szamolt be mindenrdl, ami fontos, a Thokoly-felkelés és a felszabaditd haboruk
koraban haldszobatitkok irant érdeklddik, gyermetegiil pajzén szerelmi enyelgéseket les meg.
Kbdzben persze, mint a jéllakott hdzigazda a teritett asztalndl, szaledgzt honfibljat is:

Veszni tért kis hazank, forgasz mely sok kockan
Hany felé vetett mar az szerencse sarkan!

Hol egy ellenségnek, hol masnak vagy markan
Régi szép épséeged mely miatt all csonkan.

S most, ennyi zsortdlddés utan lassuk Gyongyosi koltoi értékeit.

Amint azt mar a prézardl szolvan Pazmanynal is megfigyeltyin@yosi bamulatosan ért a
mozgas érzékeltetéséhez; képei folyvast mozognak, mint az akkoriban divatozni kezdd laterna
magica egymas utan vetitett dbrazolatai; az élet csgbekess, valtozas, s ami akkor ezzel
egyenld volt: bizonytalansag, kétség:

Penndaja hol megall, hol megy a kezében
Eltoriili, azmit jegyzett volt els6bben
Mast ir; az sem tetszik; sokat szakaszt félben

Farasztja elméjét s nyughatatlankodik
Hol ledl, hol ballag, busul s gondolkodik
Dol sokszor konyokre, hallgat s szomorkodik
Mint esével arviz, gondja szaporodik...

Az élet a barokk ko1t szamara nem allapot, hanem valtozasok sora.

GyoOngyosi eldszor figyeli meg a toprengd embert; mintegy ,,kozfelvételben” mutatja be a
fogalmazas kozben tlinddo levélirét vagy a magat nehezen elhatdrozé asszonyt. Kiilondsen
kedveli Gyongyosi a hir érkezésének bemutatidsat, mert dkaisnat kinal az ellentétes
lelkiallapotok rajzara:

Hol egy, hol mas hirek azonban érkeznek
Szép diadalmakrul néha emlékeznek
Néha beszélleni ellenkezot kezdnek

Kik feldl egymaskozt siirtin értekeznek

171



Ezek zsibongasi nem szlinnek s tagulnak
A sok értekezok utcanként todulnak

Ha ki mi sz6t indit, a korul szorulnak

Ki dcesén, ki batyjan, ki uran busulnak...

Ez dccsét, az batyjat zokogva kdnnyezi
Kedves tarsat amaz kénnyezve nevezi
Rab-€é, vagy levagtdk? Mindentul kérdezi...

Ezt a jelenetet és a kovetkezOket mar nem a Muranyi Vénudadl, hanem a roviddel utana
keletkezett, Kemény Janos erdélyi fejedelem sorsat bemB@i@hul megéledett Phoebid
vettik.

Figyeljink meg egy reggeli gyulekezést a vadaszatra; mietha mozgalmas barokk
festmény elevenedne meg eldttiink:

Zeng mar minden liget a sok madar-szdkkal
Nyognek a gerlicék érvosgalambokkal
Csacsognak a szajkok siivolto rigokkal

A Kemény is felkél agyabul azokkal

Vadaszéasra készil, gondjat felejteni
Fut a vaddszmester ezt megjelenteni
S annak eszkozeit elokésziteni

Akar kedve szerént uranak tetszeni

Minthogy még este is volt kiadott jele,

Kiki rendi szerént idején felkele

Kinek ugy volt hagyva, az meg is nyergele
A szagl6 ebeknek ebész is kirtele

Azért mindeneket hamar elkészitnek
A kihozott lovak kapalnak s nyeritnek
Mig megindul az Ur, nagy udvart keritnek
Az ifjak egymaskozt sok tréfat emlitnek...

Altaldban mindenféle késziilddés rendkiviil vonzza; sorsdontd eseményeket képes par strofa-
val elintézni, de a gylilekezés, a késziilodés - ki kedvetlen készul, ki hogy elmegy, 6ril”
erdsen foglalkoztatja fantaziajat:

Hadi készUlletek mindenditt lattatnak
Téabori eszkdzzel szekerek rakatnak
Készittetnek nyergek, lovak patkoltatnak,
Pancél, sisak, karvas, pajzs forgattatnak

Ki ezeken tisztit, ki kardot koszoril
Némely munkalkodik satorai korul

Ez kopjat egyenget, amaz puskat toril
Ki kedvetlen készil, ki hogy elmegy, ordl

Végre a jelad6 trombitak harsognak
Hogy ki-ki feltljon s induljon, jelt adnak
Az eresztett zaszlok mezOkben lobognak
A sok szép seregek alattok villognak...

Amikor Kemény Janos elképzeli Lonyai Anna viselkedését a halmton. Gyongyosi
remekel:
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Most adjék az étket, asztalhoz most Ulnek,
Most a bufelejté poharok keriilnek

Most az atyafiak az 6zvegyhez gyilnek
Most bucsuznak t6le, menni most késziilnek

Most vagyon Décsei talan szembe véle
Most emleget engem, most kér valaszt tle,
Most hajt térdet neki, most jon el eldle,
Reménylem, maholnap jo hirt hoz feldle...

Mondhatunk-e elismerdbbet erre és az imént bemutatott tobbi részletre, mint azt, hogy ha
valakinek kapasbdl felolvassuk e sorokat: meg tajékozott hallgattajilamos Aranyra
gondolni? Lehetetlen meg nem hokkennink e Gydngydsi-strofak olvasi@mesgut vezet
innen, az ezerhatszdzas évek végétol a tizenkilencedik szdzadba, Arany Janoshoz...
GyoOngyosi tehat szazadokra meghatarozta a magyar elbeszélé koltészetet, s ez olyan tény,
ami mellett egyéb fogyatékossagai eltorpiilnek. Meghatarozta mar csak azért is, mert 6 az elsd
koltonk, akinek egész életmiive kozonségsiker lett. Valosaggal faltak az olvasok, nyomtatva és
kézirasban egyarant terjedt, s6t a Csalard Cupidocimii, szerelmi botranyokat targyalé el-
besz¢él6 kolteményét addig toldoztdk-foldoztak, addig tettek hozza élveteg nemesurak
parlagian borsos strofakat, mig végul XVIIl. szdzadi nemesiifiths nemi felvilagosito
olvasmanya lett. Anndl is inkabb, mert a szerz e betoldasoknal kevésbé pikans, bar azért
erotikus jelenetekben nem szikolkodd miivét ,,a versek olvasasat kedvelé magyar ifjaknak
kedvekért”irta, ,mas unalmas dolgaitul UresedveAjanlani pedig,méltésagos gréf Kohary
Istvan darnak, nagy j6 uranakdajanlotta Gyongyodsi, a labanc generalispakazatos régi
szolgaja”.

S itt érkeztiink Gyodngyosi életének egy kinos mozzanatahoz, atwédaban meg szokas
roni: a derék fiskalis ugyanis - élete végén GOmor varmelggmaaja - olyan meghat6 oppor
tunizmussal cserélgeti urait, oly gatlastalanul hizeleg ht#rk&zy nadornak, hol a kuruc
Thokoélynek, hol a Habsburg-dinasztiaval ellenséges erdélyi fejeddteiiawe bard altorjai
Apor Istvan székely kiralybironak, akingkd hirét-nevét 6smérem, de személyével esméret
len vagyok’, hol meg a kurucgyiil6lé Kohary Istvannak, a labanc generalisnak; élete végén
pedig oly aldzatos hiiséggel hodol a GOmor varmegyét meghddoltatd Rékoczi Ferencnek,
hogy ez a mabdl nézve egy Fouché teljesitményeit is melgihdéaszik. Mégis igazsagta-
lanok lennénk Gyodngyodsihez, ha mai felfogasunk alapjan itélkeznénk fo@ytngyosi
ugyanis -mint lathattuk - versszerzé muvészetét még a régi lantos hagyomanyokhoz igazi-
totta. A lantos, mint Tinddi is, uranak szolgalt, s amig ura élty wxglgalataban tartotta,
addig 6 volt az a gondviseld, akihez feltétleniil ¢s megalkuvas nélkiil hiinek illett lenni. Ilyen
értelemben Gyongyosi tokéletesen €s erkdlcsosen hiiséges volt: amig a Wesselényi csaladot
szolgalta, kitartott Széchy Annamaria mellett, a fogsaghelkisérte; de ha aztan Kohary
generalis fogadta meg - kiilonben maga is versszerzd, mégpedig nem is akarmilyen -, akkor
hozza illett hiiséget mutatni. Tinddin se botrankoztunk meg, hogy Torok Balint halalat
kovetden fonemesek egész soranak szolgalata utan annak eskiidt ellenségét, Nadasdy Tamast
vallotta uranak. Ez természetes volt. Gyongydsit azonban valahogyanguk se ildomos-
nak, se korszerlinek ebbe a lantosi ,,statusba” sorolni, pedig bizonyos értelemben 6nmagat is
ide sorolta. De az el6z6 szdzadhoz képest sokat valtozott tizenhetedikben valahogy nem illik
mar a lantosi foglalkozas. Nem is illik; pedig nem szlint meg, csak némiképpen atalakult.
Gyongyosivel tehat a fejedelmi-féldesuri szolgalatban alldads&ténetet, hazassagokat és a
csaladfé vitézi tetteit megverselé udvari koltd utolséd ,,példanyatol” bucstizunk. S ha jol
meggondoljuk, tulajdonképpen természetes, hogy a magyar verses epikat az a koltotipus
fejlesztette viszonylagos tokélyre, az oOrOkitette at a tikmmtedik szazadra, mely tipus a
legrégibb, megszakitatlan hagyomanyokra tekinthet vissza, s mar elso kiralyaink udvaraban is
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azt a szerepet toltdtte be - a korhoz alkalmazkodva és atalakudwait-Wesselényi nador
udvaraban Gyongydsi Istvan magantitkar.

Mindehhez még azt is hozzaflizhetjiik, hogy Gydngydsi nemcsak versszerzd-kronikas
onmagahoz, hanem nemesi dnmagahoz is feltétleniil hit maradt; amint azt legiijabban Agardi
Péter is kimutatta, 6 egy beszlkiilt szemléletii kdzépnemesi vilagnézetet képviselt, de azt
kdvetkezetesen.

lgen &m, de még akkor is ott van Zrinyi Gtja, aki szintén a maggrrességnek dedikalta
kotetét; az mégiscsak messzibb vezetd, egyenesebb és jobb 1it, mint a Gyéngyosié. Erdekes az

is, hogy az elbeszélés, a regényes histdria még mindig, atdtozl verses formakban
tenyészik; amikor az eldobbi fejezetek egyikében azon tiinddtiink, hova tlinhetett a magyar
prézai elbeszélés, akkor most mindjart felelhetlink is a kérde@$ristoriak mellett még iis
van. Gyongydsi miiveiben verses mezt 0ltott magara, azaz pontosabban még mindig viseli az
ének kényelmet és merev megszabottsdgot egyarant jelentd kdzépkor végi pompajat.

De felvet Gyongyosi ¢letmiive - és kortarsainak miikodése - egy még fogasabb kérdést is.
Megfigyelhettik, hogy a kozéleti problémak irant mindig is fogékmagyar irodalom mind
a XVI., mind a XVII. szazadban milyen érzékenyen reagal a kemeésyeire; a tizenot és
harmincéves haboruk egész korszakot determinalnak, s még egy obikustizar, de torté-
nelminkben viszonylag nem ritka haboravesztés is, mint amilyenggelemszagi hadjarat
volt, miivek 6zonét hozta létre. Es ekkor és ezek utan - és mindezek ellenére! - Gyongyosi fel-
1épésétdl kezdve - pontosabban ¢€s torténelmiebben: a Wesselényirdl elnevezett 6sszeeskiivés
kudarca utan - egy soha nem tapasztalt, szinte mar konok ,,kd6zombosség” kezdddik; az
aktualitdsok irant valtozatlanul érzékeny kodzéleti lira a néwsélg homalyaba, kéziratos
énekeskonyvekbe burkolozik, rejtézik, és szamiizi onmagat - kuruc koltészet -, a kinyomtatott

¢s a szerzOje vallalta irodalom viszont kevés kivétellel éteri magassagban lebeg a kor valosaga
folott. A felszabadité haboruk, a kuruc felkelések és egyéb politdanények alig kapnak
hangot a kor névvel szignalt java irodalmaban, vagy ha igen, Gydnydies €s attételes
maodjan; mikor pedig végre elérkezik az ideje, és a Habsburg-haltjhégéretét, amit tronra
emelésekor, 1526 Gszén tett, és kiveri az orszagbodl a torokot - végiil is ezértés csakis ezeért
valasztottdk meg I. Ferdinandot ama kevesek akkor Pozsonyban, notiavégyes kiralya
volt mar az orszagnak! -, akkor errdl az irodalom joforman nem vesz tudomast. Ha Thokoly,
aki a Bocskai ,,receptjét” akarta egy valtozott korban alkalmazni, nagyobbszerii politikus; ha a
magyar uralkodo osztaly nem szipolyozza ki a végletekig a jobbgotysss az nem kénysze
ril elemi jogai kivivasara; ha a fliggetlenség szent iigye nem kotddik dssze oly kibogoz-
hatatlanul a rendi-nemesi jogok Ugyével; ha a kirdlyi Magyaégsn akad egy Pazmany
méretll érsek-fokancellar, vagy egy Esterhazy Miklos szinvonalt nador - de nador a legvalsa-
gosabb tizenegy éven at nem is volt -, akkor talan mas lett wlnelyzet. De az ijedt
Szelepcsényi Gyorgy érsekprimas (hivatalaban 1666-1685) a labsbg sem ért Pazmany
nak; s mivel a békétlenekkel néhanyszor targyalt, hogy a gyangdraieelterelje, szabad
folyast engedett az iigynek, megelégedvén az idOénkénti jambor tiltakozassal; utédaként
Széchenyi Gyorgy (hivatalaban 1685-1695) végvari katona kurtan@ane&ifmég Pazmany
alatt lett teologiai doktor, keriilt a kancellariara, az 1686-90 koriili oly fontos esztenddket a
csaladi vagyon és hatalom sikeres megteremtésére hasehdt@abban, még mint puspok,
az egyik vértorvényszeék tagja volt, utdda pedig, gréf Kollonich Lipbordois (hivatalaban
1695-1707) oly név, melyet még iskolasgyerekek is megvetdleg ejtenek ki. A komaromi
sziiletésli csaszari zsoldoskatona, maltai lovag harmincéves koraban 1épett egyhazi palyara, és
magyar érsekprimas, majd a bécsi titkos tanacs elndkertdetzémert 1689-ben kidolgozta
a magyar terlletek kozigazgatasi atszervezését és a birdmal vald bekebelezését
(Einrichtungswerk des Konigreichs Ungarrgsterhazy Pal herceg nador viszont, miutan
tizenegy évi szlinet utdn megkapta a megbizast (1681-1713), Miklos readaki fl663-ban
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még Zrinyi keze alatt katonaskodott: azért kapott birodalmi bereagot, mert az 1687-es
orszaggytiiléssel elfogadtatta a Habsburg-hdz 6rokos magyar kirdlysadgat €s az aranybulla 31.
pontjanak eltérlését. Egyébirant értett a zenéhez, maga iskailtizgallasos verseket irt, és
minden tekintetben finoman miivelt ar volt.

Erdélyben Apafi Mihaly fejedelem (uralkodott: 1661-1690) és okos, sot ravasz, a fejedelem-
ség fliggetlenségét akar cselszovényekkel is megdrz6 minisztere €és tanacsosai - Teleki Mihaly
- képviselték a Habsburg birodalommal szembeni masik oldalt.

Az események?

A csaszari-kirdlyi kormany néhany évvel Zrinyi haldla utdartéztatta Zrinyi Péter horvat
bant, Miklos 6ccsét; Frangepan Ferenc horvatorszagi fénemest, az 6si csalad utolsé férfisarjat

¢s Nadasdy Ferenc orszagbirdt. (Az 6 sarvari kastélyat ajanlottuk azoknak figyelmébe, akik a
korai magyar barokk épitészet irant érdeklddnek.) A vad elleniik az volt, hogy a rendi fiigget-
lenség kivivasa érdekében a francia kirdly segitségéa#tbelak szakitani Magyarorszagot a
csaszari trontdl. UgyukefWesselényi-féle 0sszeeskivésnaicévezik, mivel a békétlenek
Wesselényi Ferenc nador birtokdn, a nevezetes Murany varabdtékezeg targyalasaikat;
Wesselényit azonban haldla megmentette a feleldsségre vondstol. 1671. aprilis 30-an
Nadasdyt Bécsben, Zrinyit és Frangepant Bécsujhelyeéd. Madarasz Viktor megkapo
festménye hiven abrazolja Zrinyi és Frangepan utolso perceit a foghazba

Més gyanusitottak és vadlottak ellen is eljaras indult. Thokolyrisgvéfot példaul - annak a
Thokoly Sebestyénnek az unokdjat, akirdl a tizenotéves habort kapcsan mint kitiintetést
szerzett és fonemesi rangra emelt nagyszombati kereskedérél mar megemlékeztiink - Arva
varaban megostromoltak; a negyvenhét éves fonemes, aki nagy pénzosszegekkel timogatta az
O0sszeeskuvest, a varostrom idején, 1670. december negyedikén megealhdiiom éves
fiat, Imrét a szolgak kalandos utakon Erdélybe menekitettek.

A bécsi kormany az 6sszeesklvest az alkotmanyos jogok felfigg@ezt torolta meg.
Johann Kaspar Ambringen tabornokot, a német lovagrend nagymesterét yaintsatas-
korrel ruhdzta fel; az orszagot erds csdszari katonasag szallta meg, a végvari magyar katona-
kat szélnek eresztették; minden varosban, kézségben gyanusitottalsitkké@® talaltak;
hetven protestans lelkészt mint OsszeeskiivOt géalyarabsagra itéltek. (Egy résziiket Ruyter
holland tengernagy szabaditotta ki napolyi hadihajokrél.) A biindsnek talalt rebellisek
vagyonat elkoboztak. A lakossagra sulyos adéterheket rottak ki. A kikkdedmet monopo-
lizaltak, igy példaul a kordbban nagy hasznot hajto marhakereskgdéegy osztrak export-
import vallalat kapta meg. Mindennek hatdsara néhany ezer bujdoso l&&zneih végvari
vitéz és protestans orszaglakos 1672 nyaran az eszakkeleti MagggoorsZrdély allam és a
Habsburg-orszag hatarteriiletén felkelést robbantott ki. Nem volt vesztenivalojuk. Vezetdik
bard Petréczy Istvan nagybirtokos, Szepessy Pal volt borsodi alispan ¢és Szuhay Matyas
hivatasos katonatiszt, Il. Rakdczi Gyorgy kapitdnya voltak, valagiemra ,Wesselényi-
0sszeeskives” gyanusitottjai és Uldozotkairucoknak nevezték magukat. Birtak a torok
tdmogatdsat ¢és igéreteit, a vezetdk ez tigyben jartak is a sztambuli udvarban 1671-ben. Eleinte
tamogatta Oket az erdélyi fejedelemség is. Bar a felkelOk csak helyi és atmeneti sikereket
értek el, megsemmisiteni nem sikeriilt 6ket. A toroktél és Erdélytdl ugyan a biztatdson tal
tobbet alig kaptak, s igy utanpotlas (fegyver, 16szer, ¢lelmezés) hijan éppen csak tengddtek,
mégis 1éteztek, és ettdl kezdve allanddan nyugtalanitottak a csaszari helydrségeket. A kurucok
gerillavallalkozasai a hetvenes évektol kezdve rettegésben tartottak az északkeleti Felvidéket.

1678 8szén az erdélyi kormany tdmogatasaval egy nagyobb szabast hadi vallalkozas indult a
csaszari Felvidék ellen, s ebben sikeres Utkdzeteivel, szenhéigrsagaval kitiintette magat
az idékozben huszonegy éves ifjuva serdiilt, erdélyi birtokai révén igen gazdag Thokoly Imre.
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Ett6l kezdve Thokdly Imre a kurucok vezére. Gyors, vératlan rajtaiitésekben, egyszoval a
gerilla harcmodorban tindokalt.

1682-ben elfoglalta Kassat, a torok kormany gyorsan kiradlynak titulalta - mint Bocskait -, de 6
sem élt vissza ezzel az olcson ajandékba kapott cimmel. Sztgrhtudta, mit tesz: 1683-
ban tamadé hadjaratot inditott a Habsburg birodalom ellen, 1683 juliusabmalBédlltak a
torok csapatok. Kapéra jott nekik a Thokoly-féle kuruc sereg.

A torok tamadas végre ellenintézkedésekre kényszeritette saads&ormanyt. Huszévi
fegyverszinetet kotott XIV. Lajos francia kirallyal, és egyokellenes szent ligat
kezdeményezett. Kiiszobon allt a felszabaditd habora.

Ez viszont Thokoly tgyének nem kedvezett. Zabolatlan katonait egyékkégyre kevéshe
lattak szivesen a varoskaban. Hadai killonben is géatlastalanul Ulddatdikus lakossagot.
A vagyonosabb nemesség elfordult Thokolytol. Ugyanakkor a torok, latva, hogy milyen erds
és veszedelmes hadi késziletek torténnek ellene, 1685 tavaszan rbldgyvélfogatta
Thokolyt, hogy értékes tuszként békét vasarolhasson altala a @é&staEz nem sikerdilt,
Thokolyt szabadon engedték, de ettd] kezdve maradék tekintélye is elenyészett. Bar még azért
sokak szamara maradt reményteli jelkép.

1686. szeptember: Buda visszafoglalasa.
1686. oktéber: Pécs, Szeged felszabadul.

A gybztesek azonban kiméletlenek. A ,bennsziilott lakossaggal” ugy szamolnak le, ahogy
Antonio Caraffa tabornok szertedgazo titkos 6sszeeskivés gyanujaval, petedltsoroza-
taban Eperjesen és Kassan - ,eperjesi vértorvényszek” - wattagarafinalt kinzasok utan
jomodu, kurucgyanus férfiak tomegét végezteti ki. F6 tanu és vadlé egy Szentivanyi Laszlo
nevi, régi és eldkeld csaladbol szarmazd felvidéki nemesur, aki a per utdn grofi rangot €s
birtokot kapott. Caraffa generalist aranygyapjas renddel tintették ki.

