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Elobeszéd

Hunyadi Matyas egyik legnagyobb és egyben utolsé nemzeti kirdlyunk. Nemzeti a sz6 mai
értelmében.

A magyar nemzet fogalma — tartalméban — évezredekkel régebbi, mint az europai
nemzetfogalom.

Az europai nemzet fogalméat a francia forradalomhoz (1789-1794) kotik. A mi
nemzetfogalmunk mar irott alkotmanyunkban is évszazadokkal elobb megjelent és ez nem
mas, mint a Szent Korona Népe. A nemzet nem vérszerinti kotelék, hanem szovetség: tobb
vérszerinti kozosség tarsulasa — a sokezer éves lovasmiiveltség és Hunyadi Matyds —
gyakorlata.

Latin hivatalos nyelviinkdn Magyarorszdg Hungaria, a magyar Kirdly Rex
Hungarorum — Hun Orszag kirdlya. Orszagunkat birtokld szent koronank — Sacra Regni
Hungarici Corona, Hunok Orszaganak Szent Orszagkorondja — a latin nyelv és a tudomany
szerint.

Hunyadi Matyas, a mi 0jjasziiletésiinkhdz ebbol, a sajat nemzeti maltunkbdl meritett.
Némely italiai renaissance nagysag is az 0 kiralyi udvaraba jott tanulni.

Hunyadi Matyas idegenek rabsagabol szabadulva lett Hazédnk egén fényes csillag —
akar Rakoczi Ferenc. Es ugy pusztult el, mint a nyugati hun birodalom utols6 nagy kirdlya —

Atila. Ismétlédik a torténelem?

Meddig még?

Ziirich, 550 évvel Hunyadi Matyas tronralépése utan és az 1956-os magyar forradalom és
Szabadsagharc kitorése 52. évforduldjan

Csihak Gyorgy



Németh Jozsef (Esztergom)

Megnyito
Tisztelt Holgyeim és Uraim! Kedves Vendégek!

Sok szeretettel és nagy tisztelettel koszéntom Ondket a ,, Hunyadi Matyds és a magyar
ujjasziiletées“  elnevezésii  rendezvényen, a magyar torténelm egyik legfontosabb

,, keresztutjiabban “, otthondaban, Szent Istvan kiraly varosdaban, Esztergomban! Engedjék meg,
hogy Esztergom varosvezetése nevében iidvozoljem Kedves Mindnydjukat az esztergomi, a

régiobeli emberek nevében.

, Meghalt Matyas kirdly, oda az igazsag*“ — vetette papirra keseriien a 16. szdazadi neves
erdelyi iro és nyomddsz, Heltai Gaspar. Utalva ezzel a hiressé lett mondataval az ot koveto
korok, korszakok okozta hanyatlasra, romldsra és rombolasra. Tette ezt kiilonosen annak
fényében, hogy mar a Matyads-korabeli Antonio Bonfini, a kiemelkedo magyar uralkodo
legkedveltebb udvari itdliai ,, értelmiségi* tamasza ,, elhintette” a korabeli emberekben a
kedvezo képet a kirdlyrol. Bonfini — és Heltai — ota él benniink az “* igazsagos kiralyrol* egy
romaias szinezetii kép, humanista stilusu felhanngokkal, a katolikus szellemiség
hangsilyozdsdaval. Altala és ekkortdl vdlt a , nydjas, emberséges, szorgalmas, bdtor szivii,
okossaggal vigyazo, eszese és bolcs, a hadban bator Matyds alakja szamtalan népmese
porzitiv fohosévé, a nemzeti hagyomany egyik foszereplojéve, kozkincsiinkke.

Azt persze nem dllitom, hogy végleg elveszett beldliink minden nagysag, tartas, biiszkeség
és szépség, de abban bizonyos vagyok, hogy egy-egy nagyszerii torténelmi pillanattol — mint
amilyen 1848 tavasza és 1956 dsze hozott — eltekintve, Matyas ota csak alazatosan, szemiinket
lesiitve bamultuk a ciponk orrat. Ugy érzem, jo volna, ha ennek végre vége volna, s a fejiinket
felemelnénk, nem hagynank, hogy roppantsdk a gerinciinket, hanem dicsoséges, Szent Istvan
és Matyas kiraly fémjelezte multunkra alapozva, kozosen, értékekben gazdag mat, biiszkén
datorokitheto jovot épitenénk.

Termeszetesen ennek a megbeszélésnek nem feladata, hogy mindehhez azonnali és konkrét
lépéseket tegyen, am az egykor voltak tovabbgondolasaval, annak, azoknak t6bb szempontu
megkozelitésével és értékelésével hozzasegithet a helyes itélet kialakitasahoz, a
megszivlelendé és a hétkoznapi, a laikus ember tevékenységébe, munkdjaba, életébe is
beillesztheto tanulsagok levonasahorz.

De — nyilvan — nem tisztem és természetesen nem is dall szandékomban, hogy historias
tudomanyos alapossaggal beszéljek a kiemelkedé magyarorszagi torténelmi idokrol és a
kiemelkedo reneszansz uralkodonkrol, Matyasrol, pusztan csak morfondirozok. Az esztergomi
emberek kivancsisdga, szellemi nyitottsaga vezet.

Ennek a kétnapos rendezvénynek nem feladata, hogy kinyilatkoztatasszeriien igazsdagokat
dllapitson meg és tarjon fel. Mert — szerencsére és foleg: az embereknek koszonhetoen — ugy
alakult a sorsunk, hogy nem kell kozpontilag kihirdetett igazsagokban hinniink, nem kell
ugyanazt gondolnunk.



Készénom a megtisztelo  figyelmiiket és tartalmas, élmény-teli tudomdnyos napokat
kivanok!

Német Jozsef

Esztergom véros alpolgarmestere

Zubor Erika



J. Ujvary Zsuzsanna (Budapest)
Koszont6
Tisztelt Alpolgarmester Ur, Igazgato Ur, Elnok Ur, kedves Miivészek, kedves Vendégeink!

Nagy tisztelettel és szeretettel koszontom Ondket abbol az alkalombol, hogy a Balassa
Balint Muzeum e patinas konyvtaraban Osszeiiltiink a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet
(ZMTE) és a Mulzeum vezetdsége jovoltabol a nagy magyar kiraly, Hunyadi Matyas tronra
1éptének 550. évforduldjat iinnepelni.

A ZMTE tagjai nevében szolok, akik akar tavol a hazatol kiilfoldon vagy itthon élnek,
de hazajottek és jelen vannak e sz€ép linnepen, amikor a nagy uralkodé emlékére tartjuk e
rendezvényt; 6t linnepeljiik, 6t méltatjuk, s természetesen ,,sine ira et studio”, objektiv modon
értékeljiik tetteit, alkotasait, uralmat.

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet svajci kozérdekll intézmény, amely 1985 6ta
miuikddik. EInokét, Dr. Csihak Gyorgyo6t itt koszonthetjiik kozottiink. Jelenleg négy foldrészen
mintegy 140 fovel, koztik torténészek és mas tudomanyag miiveldi munkélkodnak azon,
hogy a magyar torténelem nagy kérdéseire igaz valaszt adjanak. Teszik ezt oly mddon, hogy
az , Emberi szeretet, szakmai tisztasdag, targyi tudds és onzetlen, becsiiletes gondolkodas
jellemezzen benniinket.” — hangzik az alapitélevélben. Jelvénylink az esztergomi var kiralyi
szentélyének falat ékesitd misztikus oroszlan, amely e varosnak is a jelképe.

A fentebbi gondolat jegyében rendeziink évente magyar Ostorténeti taldlkozot és
torténeti iskolat a Karpat-medence érdeklddd kozonsége és ifjisaga szamara. Eddig 21
Ostorténeti talalkozot és 13 torténeti iskolat, 9 Ovezeti torténésztalalkozot szerveztiink.
Egyesiiletiink bekapcsolodott a Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetemen folytatott
oktatasba. A Kodolanyi Janos Foiskolaval kdzosen torténelemtandri tovabbképzést tartottunk
Marosvasarhelyen, Kassan, Szabadkan, Magyarkanizsan — ez utobbi kétéves kurzus
decemberben fog befejezddni, s 2009 janudrjdban kezdjiik az jat Zentadn. Asztaltarsasagaink
8 orszag 15 véarosaban mikodnek. Eldadasainkat és a tagok tudoméanyos munkdssagat eddig
52 kotetben jelentettiik meg, amelyeket a résztvevok és az iskolak hallgatdi szamara ingyen
osztunk szét. Jelenleg koteteink mar PDF forméjaban is letdlthetdk az internetrdl.

Nagyon fontos, hogy multunk nagy torténelemformalo személyiségeirél méltoképpen
emlékezzliink meg, legaldbb az iinnepi évforduldik alkalméabol. Azonban még annal is
fontosabb, hogy a forrasokat megszolaltatva, esetleg eddig ismeretlen, ujabb forrasokat
feltarva, az elmult korok hamis értékitéletébdl kibontva, a sallangoktél megtisztitva és

objektiv modon ujraértékelve kutassuk nemzeti multunkat, annak minden egyes részletét,

10



személyiségét — ezért szervezziik sorra rendezvényeinket, kiadjuk kotetekbe rendezve azok
anyagat, hogy 0j eredményeinket mind a szakma, mind a szélesebb kozonség megismerhesse.
Mert ,, Csak az a nép vész el, amely multjat elfeledi... ” — vallotta Kossuth Lajos.

A Miuzeum és altalunk szervezett tudomanyos rendezvény eldadésait, a mivészek
reneszansz zenei bemutatojat, valamint a két miivésznd, Tothné Palmai Katalin textilfestd
Hunyadi-, valamint a magyarorszagi torok uralomrol festett képciklusait és Zubor Erika ir6 és

festd dsmagyar ihletésti miiveit fogadjak nagy szeretettel.

Zubor Erika
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I. AZ ELOADASOK SZOVEGE

»Nem messze a kiraly egyszerii kontosben
Lovagol. De el6bb ott ménének kézben
Aranyos aprodok, mind ifji névendék.

Hercegek és grofok fiai legtobben. Majd a

holl6-cimert hordozo leventék Matyas
kozeledtét kiirtszoval jelenték; S
valamennyi orszag cimere, zaszloja Hirdeté,
hogy imhol nagy uralkodéja.

Ott a négy eziist csik szép voros mezoben,
Latszik, hogy piros vér megaztatta béven, De
a hét oroszlany nincsen immar-kozte

(Hét magyar vezériink) mint egykor-idében.
Hanem ott az Andras érseki keresztje,
Jeruzsalemnél azt 6 maga szerezte.

Mindez abrazolva mesteriil egy képen, S
Hunyadi holldja gyiiriivel kozépen.

Ott lebeg Csehorszag biiszke oroszlanja,
Jollehet mérgében a nyelvét is hanyja;
Koronas f6 harom, mellyel bir a dalmat, S a
szomszéd horvatok egyszerii kockaja. Kardos
kar jelenti Rima birodalmat, Vadkan feje s
négy hold a szerbek uralmat; Harmas
koronaval Gacsorszag dicsekszik, A szerémi
szarvas zold fa tovén fekszik.

Hat ama nap és hold, a hét sziklavarral

S aranyos mezdben a turul madarral? Te vagy az,
te vagy az, gyongy Kis orszag, Erdély!

Aztan a bolgar fold a harom agarral.

Azutan Etelkoz, melyet 6si kard-él

Szerze a Bog mellett, a szoke Szerednél;

J6 Kunorszag ebe, s a moldvai marha,

S Havas-el holloja, kis keresztjét tartva.”

Arany Janos: Stanzak
,,Matyas Daliinnepe”
Eposzi kisérletbél

12



Bir6 Donat (Szaszrégen)
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Matyas kirallya valasztasanak 550 evfordulo]a

Hunyadi Janos halala (1456)
utdn ellenségei (Garaiak, Cilleiek)
V. Laszlé kiralyt ravették, hogy a
torokverd hadvezér nagyobbik fiat,
Laszlot lefejeztesse, kisebbik fiat,
Matyast pedig fogolyként Pragaba
szamiizze. Itt azonban a kiraly hir-
telen meghalt. A magyar kozne-
messég ekkor Matyast valasztotta
Magyarorszag kiralyava.

Hunyadi ,,Corvin” Matyas — Hu-
nyadi Janos és Szilagyl Erzsébet
gyermeke — 1443. februir 13-4n
sziiletett Kolozsvaron. Kirallya ko-
rondzasat apja hiveinek és az or-
szaggyllésnek koszonhette. A tobb
nyelven beszéld Mityas atlagon
feliilh muveltséggel, olvasottsaggal
rendelkezett, jartas volt a politika-
ban és hadtudomanyokban, bolcsé-
szetben és miivészetben.

Matyas kemény céltudatossaggal
vette kézbe a hatalmat (1458). Er6s
kézpontositott hatalmat épitett ki a
bardkkal szemben, akiknek hatal-
mat korlatozta, s fotisztviseloit koz-
nemesekbdl és varosi polgarokbol
valogatta, hogy engedelmes és
szakszerd hivatalnoki karral ren-
delkezzék. Uralma elsé szakasza-
ban leszamolt ellenfeleivel, majd
visszaszerezte a Szent Koronat,
mellyel az esztergomi érsek, Szécsi
Dénes kirallyd koronazta 1464
marciusaban.

Mityas kiraly igyekezett minél
kevésbé igénybe venni a nagyurak
maganhadseregét, ahelyett csak
téle fiiggd zsoldos hadat létesitett,
a hires ,fekete sereget”, mely huisz-
ezer lovasbdl, nyolcezer gyalogosbol
allt, ezt kiegészitette a kisszamu
tiizérség és a dunal naszddosok
flottaja. Uj adérendszerrel, féként
azonban az add szigoru behajtasa-
val olyan anyagi alapot teremtett
uralmanak, hogy tamadé hadjara-
tot inditott a torokok ellen. 1464-
ben bevette a boszniai Jajea varat.
1479 oktoberében hadvezérei,
Bathori Istvan erdélyi vajda és Ki-
nizsi Pal temesi grof egyestilt hadai
a Maros-parti Kenyérmezd nevi
lapélyon, Szdszvaros kozelében su-
lyos vereséget mértek Ali bég sere-

_gére.

Maétyas életének utolsd két évti-
zedét a dunai birodalom létrehoza-

saért folytatott kiizdelem toltétte

ki. Ugyams felismerte, hogy Ma-
gyarorszag ereje nem elegendd a
torck hoditas feltartoztatasdra, en-
nek érdekében van szilkség a
Dunat4j népeibdl valé birodalom
létrehozasara. A cseh kiraly,
Podjebrad Gyorgy ellen folytatott
héabortk soran megszerezte Szilézi-
at. A III. Frigyes ellen vivott sike-
res harc eredményeként 1485-ben
elfoglalta Bécset, s oda tette at
székhelyét.

Ekkor mar nemcsak hatalmas
uralkodéként ismerték, hanem a
mivészetek és tudomanyok bikezid
partfogdjakét is. 1476-ban feleségiil
vette Beatrixot, a ndpolyl kiraly
leanyat, akivel a reneszansz md-
veltség bevonult a budai kiralyi
udvarba. A gétikus palota rene-
szansz stilusu ajtokkal, ablakok-
kal, szobrokkal, kutakkal, kertek-
kel gazdagodott; nagyszerd kényv-
tar, a Corvina létesiilt pompédsan
illusztralt kddexekbél, Konywveit, a
korvindkat a legkivalébb festdk és
llusztratorok diszitették. Tobb
mint, ezer kodex haromezer mivet
foglalt magéba, féleg az Ujplatonis-
ta boleselet akkor igen divatozo ér-
tekezéseit. A torck megszallas ide-
jén a konyvtar szétszorodott, a
kényvek java része elpusztult. Ma
180 darab, Miatyas konyvtardbol
szdrmazo korvinat ismeriink. Ezek
nagy részét kulfoldi nagyvarosok
konyvtarai 6rzik. Magyarorszag
tulajdonaban 46 korvina van.

Matyas olyan palotakat épite-
tett, melyek nem maradtak a ré-
maiak pompaja mogott. Tagas
ebédidtermek, fényes elGszobak és
halészobak voltak benne. Mennye-
zetiik diszitése mas és mas volt, és
az aranyos cimerek valtozatossdga-
val tintek ki. Az ajtofélfdkon bera-
kasok ékesedtek, diszes kandalldk
sugaroztak a meleget. Alul tarha-
zak helyezkedtek el és a kincstar.
Mindeniitt berakott és mozaiksze-
ri padlézaton lépkedett az ember.
A budai palotaban flrddszobak
szolgdltdk a kényelmet. Az udvar-
ban szemben hdarom — Mityas, aty-
ja és testvére, Laszlo — fegyveres
allészobra tekintett a belépdkre. Az
udvar kozepén érckit Allott mar-
vanymedencében, tetején Pallas
Athéné gorog istennd szobra.

 Matyds kirdly
Visegradon a régi kirdlyock ma-
gas hegyl varat, az alatta fekvé pa-
lotat megnagyobbitotta, kertekkel,

vadaskertekkel, halastavakkal,
fuggdkertekkel és szokokutakkal
ékesitette.

De nemecsak a nagyszabésu poli-
tikai tervek, a gyGztes haborik és a
békezl miivészpartolds tartja fenn
mindmdig a legnagyobb magyar
kirdly emlékezetét. A nép gy em-
legette késdbb is 6t, mint az ,igaz-
sagost”. Matyas kiraly mindmaig
népmesei hds, aki megvédelmezi a
szegény embert, aki igazsdgos és
jészivﬁ Oka kellett legyen hogy az
a nép, mely akkor még alig volt je-
len a kozéletben, olyan rajongassal
apolta Matyas emlékét. ,Meghalt
Matyas, oda az igazség” — ilyen
kézmondas sziletett halala utan.
Ennek oka részben az lehet, hogy
rendkiviilli fejlddésnek indultak a
falvak, mezdvarosok, altalaban a
mezdgazdasag. Egyre tobb falusi,
mezovarosi gyennek keralt iskola-
ba, tanult me

irni-olvasnj egyre
tobben hallottalZez6hokolhl o szer-

zeteseket. Az allando hadsereg né-
hany ezer szegény legénynek adott
kereseti és felemelkedési lehetdsé-
get.

Valéban 6 volt utolsé nagy
nemzeti kirdlyunk. Haldla utan
(1490) harminchat esztenddvel,
1526-ban a szultan serege a mo-
hécsi sikon stlyos csapast meért
Magyarorszdagra. Néhany évtized
multan a kézépkori magyar al-
lam megszlint létezni.

BiRO DONAT
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,.Kiknek tiszta ép erkdlcsén
Semmi csorba, semmi szepld;
Kiknek, egyarant, kezében
Nagy volt a kard, és a gyepld...”

Arany Janos: Hunyadi csillaga
Csihak Gyorgy (Ziirich)

Hunyadi Matyas és 6 cselekményei méltatasa,
hun Kkirallya valasztasa 550ik évforduldjan

Kérpét-medencei torténelmiink mintegy negyvenezer éves. Ezt igazolja ujabban a genetika

tudomanya is.1 Ezért nem merész dolog, ha a magyar renaissance-t — a mi tjjasziiletésiinket -
nem idegen népek pogany multjahoz kotjiik.

E hossza torténelmi idészakot a kiillonb6zé tudomanyagak a maguk rendjében, mas és mas
korszakokra osztjak. Talan leginkabb tisztazott a foldtorténeti korok eseményvilaga, és talan a
legbizonytalanabb az ember torténelméé.

Amit az emberiség ,,renaissance”- néven megismert, az végleg ketté szakitotta a jing és a jang
ratio néven eljutva a maba, a végsd pusztuldsba vigye a Foldon a vizet, a levegét, az
erkolcsot, az embert. Ezek a pusztitok, akik nemcsak a természetet, hanem maig modszeresen
irtjak a természeti népeket is. A spanyolok példaul csak amerikdban negyvenmillio embert
kiirtottak — sajat adataik szerint — és akkor még nem is Ggy szamolnak, mint a zsidok. Hunok
¢és szkitak az igazi nagy alkotok, akik a tobbi természeti néppel a természetet nem atalakitani,
hanem megovni igyekeztek és igen régen folfedezték mar a tobbi népben a rombolot. Atila és
Arpad ezért nevezte 6nmagét Isten ostoranak: flagellum dei, malleus orbis. Bulcsu és Lél
pedig igy valaszolt a bizénci csdszar kérdésére: nos summus ultio summi dei, ab ipso vobis in
flaggellum destinati (Budai Kronika, 1838. 56. old.). A két Hunyadit ezen népek 6rok
erényei emelték magasra, s torténelmiink onnan hanyatlik Mohécson ¢s szabadsdgharcainkon
at karpat-medencei torténelmiink legsotétebb korszakahoz a maba.

Az emberiség irasos emlékezetében, a mai Tokiotol Dublinig terjedd foldrészen, a kinai irott
forrasokbdl ismert, tOliik északra laké népek oOnmagukat hunnak, a gorogok, a tdlik
ugyancsak északra lako népeket szkitanak nevezték, mig az ebbdl a térségbdl nyugatra vonult
népeket keltanak ismerjiik. Ezek a lovasmiiveltség nagy népcsoportjai. A mai kutatok nagy
része a szkitakat és nyelviiket irdninak gondolja. A mai irani torténelemkonyvben viszont azt
olvassuk, hogy valami igen régi id6tdl eltekintve, a népek Irdnba mindig északrol jottek, és
felsoroljak: kimmerek, szkitak, partusok, médek, perzsak (Irantdl északra a Turani Alfold van,
az Oxus ¢és a Jaxartes, azaz a Szirdarja és az Amudarja folyoval. Tehat ezek a népek turaniak.)

A hun, illetve a szkita népektdl északra formalodtak néppé az ugynevezett indoeurdpaiak,
akiket a romaiak kezdetben germannak és sclavnak neveztek. Ilyen tavolsagban, egyelore,
természetesen igen nehéz barminemi nyelvi, népi, pldne nemzeti alakulatokrdl beszélni. Az
azonban mara bizonyos, hogy a Foldkozi-tenger vidékének népei, a gorog és a romai kor elétt,

! Science, 2000. Nov. 10. Vol. 290, 1155-1159. old. www.sciencemag.org
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nagyfoku nyelvi €s genetikai rokonsdgot mutatnak a fenti, egyes kutatok szerint szibir-szabir,
vagy turani-tatar-turk népekkel. Ezek - nem teljes felsorolasban - az 6-egyiptomi, a
folyamko6zi, a foniciai, a pelazg, a trojai, a mikénei, a krétai, a pun, az etruszk, az ibér, a
kartagdi és talan még a makedon nép. Ezen népek legtobbjérdl sokan azt allitjak, hogy
eltintek, de ha ezt elfogadnank, megvalaszolatlanul maradna az a kérdés, hogy kikbdl lettek
az utddok, és honnan van benniink az Eul9-es haplotipus, ami 40-35 ezer éves, tehat legrégibb
Europaban ¢és az els6 betelepiilok hoztdk dél-keleti irdnybol. Tehat nyugodtan
foltételezhetjiik, hogy ezek a népek nem vesztek el, hanem benniink, mai utédjaikban élnek.
Genetikusok bizonyitjak azt a feltevést is, hogy ez a haplotipus idével elterjedt Azsia és
Amerika egy részében is. Igy igaza lehet Szadovszky professzornak2, hogy egyes amerikai,
indiannak mondott nyelvek, az ural-altaji nyelvekhez sorolhatéak. Prof. Du Yaxiong bizonyi-
tasa szerint, zenei anyanyelviinknek parhuzama pedig Kozép- és Belsd Azsidban van. Az
ehhez legkozelebb alld otfoku zene pedig egyediil az egykori inka és az egykori maja
teriileten €13. Egyesiiletliink egyik alapitoja, Farkas Daniel, Budapesten, a Gellért szalloban
tartott sajtoértekezletén, Laszl6 Gyula, Erdy Miklos és tobb mas szakember jelenlétében és
altaluk méltatva szamolt be arrél, hogy az inka és a maja teriileten végzett munkdja soran,
milyen, a magyarhoz nagyon hasonl6 nyelvi és zeni anyagot gytijtott; igy €lnek benniink is,
tobbek kozott a karpat-medencei magyarokban az avarok, a hunok, a szkitdk. A genetika
kutatéi ezt nem megallapitjdk, hanem a mar régdta ¢l6, szamtalan bizonyitékat a
természettudomany egy 0j dga révén megerdsitik. Tiszteletreméltd és bolcs eleink ezt mindég
igy tudtak. Egy torténelmen keresztiil mi magunkat mindig hun-nak és szittya-nak tartottuk,
mindvégig igy ¢liink a népek emlékezetében és nem deriilt ki miként ragadt rank a magyar
népnév?

Tobb tanulmanyomban, sziikséges €s elégséges modon bizonyitottam az aldbbiakat. Amidta
magyar kirdlyi iroda (kancelldria) l1étezik, tehat 1. Istvan kirdly 6ta 1844-ig, a magyar allam
"hivatalos nyelve" a latin volt. Ez volt els6 keresztény kiralyunk egyik nagy tette: egy, talan
soknyelvili orszdgban, az allam hivatalos nyelvévé egy holt nyelvet tett, midltal orszdgaban
elejét vévé a nyelvi megkiilonboztetésnek (diszkrimindcionak), ami a mai Eurdpaban is még
csak célkitlizés. Ha tetszik, nevezhetjiik ezt - nyugati értelemben - a magyar renaissance
kezdetének. Ezen allamnyelviinkén kozel 850 éven at, a magyar kirdly minden hivatalos
iratban kizarolag igy szerepel: Rex Hungaro-rum - ami -orum, azaz latin végzddéssel - annyit
tesz, mint Hunok Orszaga, vagy Hun Orszag kirdlya. Eddig a bizonyitdsom. A vildgon - az
igen kevés kivételtdl eltekintve - benniinket mindeniitt maig hunnak, orszdgunkat Hungaria-
nak nevezik - mindkét sz, eredeti iratokkal bizonyithatdan, tiszta hun szo.

Karpat-medencei sorsunk - kis kivétellel - megegyezik elédeinkével. Herodotos szerint, a
kiralyi szkitdk a Maris folyo partjan ¢éltek - de, ugye eltlintek. Akar a keltdk is a Karpat-
medencébdl. Atila kirdly és a hunok, 6 eldtte és ¢ utdna, a Karpat-medencét, talan 6sszesen
150 évig uraltak. Az avarok se sokkal tovabb. Sokan gy vélik, hogy az avarokat a két betord
ellenség gyodzte le, de a 9. szdzadi Suidas Lexikonban, a Kariim bolgar kan fogsagéaba esett
avar hadifoglyok vallomdsaiban arrdl olvashatunk, hogy a legnagyobb bajt az askalddas
okozza, "...amely kaganunktol a hii és igaz tanacsosokat eltavolitvan, a kormanyt gazemberek

* Sadovszky, 0. J. von: The discovery of California, A Cal-Ugrian comparative study. Budapest-Los Angeles 1996. Akadémiai
Kiado. Int. Soc. Trans-Oceanic Research

> Yaxiong, Du: The ancient quint-construction in Hungarian folksongs. in: Csihak Gy. szerk.: Acta Historica Hungarica Turiciensia
VI/L. Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet kiadvanya. Budapest-St. Gallen 2005. 24-38 old.
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kezére juttatta. Aztan jott a birak romlottsaga, akiknek az lett volna a tisztiik, hogy a népnek
igazsagot szolgaltassanak, s a képmutatokkal és tolvajokkal cimboréltak; tovabbd a bor
bosége részegeskedést sziil, midon testiiket elgyengitették, egyszersmind esziiket is
elvesztették. Utoljara kovetkezett a kereskedés szenvedélye, hogy romlasukat teljessé tegye:
az avarok kalmarokka lettek, egyik csalta a masikat, s testvér testvérét aruba bocsatotta. Ezek
voltak, uram szerencsétlenségiink siralmas forrasai4."

Igen meggy6zdnek tiinik Grandpierre Endre elemzése5: a magyar kiralyi tronon az emberélet
igen rovid volt. S6t: nemzeti kirdlyi csaladunk életlangja is feltind hirtelenséggel ellobbant.
Valami rettenetes erd pusztit. Mire sikeriilt végre, mégis Arpad vérébdl kiralyt hozni 1303
tajan, mar egyediil Csak Maté €It a honfoglalo vezérek magvabol.

Az igen hamar ranktelepedett 01j urak 0j szokasokat hoztak rank: raboltak, pusztitottak,
irtottdk Osi rendiinket, szokasainkat, a magyart. Mire elsé Stephanos-Vajk-Istvan kirdlyunk
megoregedett, maga is megelégelhette ezt, de mar hidba kereste a kiutat. Csaladja férfi tagjait
felnégyelték, megvakitottdk. Menekiilt, aki tudott. Megdlték fiat, az ¢ életére is tortek.
Véresen leverték a taltosok lazadasat, elégették Osi levéltarunkat. A vilagtorténelem elsd €s
mindmaig egyetlen apostoli kirdlysagat mar Stephanos életében oriasi hadakkal is igyekeztek
elpusztitani.

Nemzeti torténelmiinknek két olyan korszaka van, amikor fegyvereinknél nem volt jobb a
vilagon: Arpad honfoglalasa és Hunyadi Matyas orszaglasa idején. Az 0j urak elsé dolga volt,
mindkét esetben, a magyar katonai erd szétverése. Az Arvisura nem véletleniil nevezi IV.
Bélat szoszegdnek. Béla nem hallgatott vére szavara - a tatar koveteket lefejeztette. Batu mar
Berlin alatt jart, amikor visszatért a szoszegd kiradly megbiintetésére. A magyar hadakat igen
nagyra értékelte, de amikor meglatta, hamarosan r4jott, hogy ez méar nem az a had, amelyet
még kétszaz éve egész Eurdpa rettegett. Batu éppugy az alarendelt hadak vezére és a
birodalom nyugati részének ura volt, mint egykor Atila. Mindketten ugyanazt a feladatot
kaptak a birodalom kozpontjabol. Atila szinte pontosan olyan modon és koriilmények kdzott
pusztult el, mint 1040 év multan Hunyadi Matyés.

A sok linneplés utan se lehet pontosan tudni, hogy ki volt ez a nagy kirdlyunk? A Hunyadiak
szarmazasat nagy erdvel igyekeznek Osszekuszalni, noha a Tarih-i Ungiiriisz viligosan
leszogezi, hogy:"...régi kirdlyok nemzedékébdl..." szarmazik6. Az Arvisura szerint Szilagyi
Erzsébet aranyasszony volt ¢és Matyas természetes gyermekeit a taltosok Jaszvasarra
menekitették. Tudhatott errdl valamit Arany Janos is, aki nyilvan taltos volt, mint a tobbi
jovobelatd koltonk: Petofi, Kolesey, Vorosmarty, Ady. Ugyan miféle hollo vitte azt a
bizonyos levelet Praga varosaba? Az Arvisuratdl ne tessék viszolyogni. Laszlo6 Gyula 1981-
ben, a torténelemtanaroknak irt 146 oldalas konyvecskéjében7 a sumer ligynek 6t oldalt és az
Arvisurdnak is ugyanennyit szentelt.

# Acta Historica Hungarica Turiciensia X/1. Budapest-Ziirich, 1996. 259. old.
> Grandpierre K. Endre: Magyarok titkos torténete. Kiralygyilkossagok. A szerz6 kiaddsa, Budapest, 1991

® Tarih-i Ungriisz. Ungiiriisz térténete. Forditotta Blakovics Jozsef. Magveto Konyvkiadd, Budapest, 1982. 364. old.

7 Laszlo Gvula: Ostorténetink. Tankonyvkiadd, Budapest, 1981. 119-124. old.
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Megjegyzendd, hogy akkor még nem létezett a mai piacot ellepé hamisitvany, csak a valoban
Pél Zoltanhoz kothetd "szamizdat" Arvisura.

Matyéasnak mar fiatal korara elégséges személyes tapasztalata is volt. Atyjanak soha nem
sikertilt a teljes magyar haderd 6sszefogéasa, mert ellenlabasai mindég akadalyoztak. Egyetlen
hadi sikere eredményét sem tudta kellden kihasznalni, mert - mondjuk ki nyiltan - az idegen
szarmazasu urak akadalyoztdk, gyakran mar a csata soran. Utols6 hadi diadala utan
hamarosan meghalt, idésebb fiat, mint gonosztevot kivégezték - Matyast idegen foldre vitték
és ott orizteék. Mikor Matyas uralomra keriilt - nem kellett renaissance - céltudatosan
visszanyult a multba, vagyis rendet teremtett. Ha csak tehette, mellézte az 0j urakat ¢és
helytikbe az 6si honfoglalé nép fiait emelte, igen gyakran az eke melldl. Ezt tette utobb
Kossuth és Nagy Imre is. Pontosan ez felel meg a lovasmiiveltségii népek sokezeréves
gyakorlatanak, ahol a nemzetség minden tagja egylényegti, ujabb kifejezéssel nemes.

Engedett a kor szokasanak, s mint Europa egyik legnagyobb jovedelmii ura, hatalmas
¢épitkezésekbe fogott. Korabeli olasz kozmondas: "Kerek Europanak harom varos a gyongye:
Velence a vizén, Buda a hegyen, a sikon Firenze". A Porta kovete, aki megszokhatta a
pompat, sajat leirdsa szerint, Visegradnal hajorol szallvan az dmulattol a foldbe gydkerezett a
laba. A szellemi muveltség terén is egyediilallot alkotott: miithelyében késziilt konyveinek
tarahoz foghatd madaig nem taléltatik kerek e vildgon. Pontosabban: feltehetéen volt mar
hasonl6 a Folyamkozben. Talan pont ezért kellett a vilag eddigi legnehezebb hadseregének a
homokon kétszer végigvonulnia, méghozz4 pontosan azokon a helyeken, ahol a homok ilyen
kincseket takar, tobbezer éve. Es talan éppen ezért kellett ugyanakkor Bagdad muzeumat
Osszeldni és még a bevonuld katonakkal is kiraboltatni.

Lehet, hogy igazsagos volt, de diktitornak mondjdk, akik emlékét is igyekeznek besarozni.
Ilyen tavolsagbol nehéz igazsdgot osztani. Ado cimen, feltehetéen sokmindent begyiijtott.
Vajon ardnyaiban az nagyobb volt-e, mint amit ma ilyen és hasonl6 cimen a demokratikusnak
mondott vilagban behajtanak? Matyas koraban Magyarorszagon még a szolgaknak is lovuk
volt, ami egész Eurdpaban, az egész kozépkorban példa nélkil all. Egy kdzépparasztnak
negyven marhaja volt. Azzal is vadoljak, hogy az orszaggyiilés Osszehivasa nélkiil szeretett
kormanyozni, tehat - mai kifejezéssel, ezért volt diktator. Mi magyarok - akiknek Eurdpaban a
legrégebben volt rendezett orszaggytlésiink - jol tudhatjuk, hogy egy orszaggytilés legfobb
jellemzdje 1étrejottének koriilményei €s Osszetétele, nem pedig az, hogy milyen gyakran
ilésezik, foleg, ha tagjai legfobb gondja a veszekedés és az Ongyarapitas.

Aki tud némileg olaszul és napjainkban Népoly utcdit jarja, gyakran hallja, hogy csak egy
picike Duce hidnyzik nekik. Vagy német foldon, értve a bennsziilotteket, 1épten nyomon
hallhat6, hogy csak egy icike-picike Fiihrer kellene. S6t, sokan azon csodéalkoznak, hogy az
orszag keleti felében visszasirjdk a kommunizmust, a bolsevista utdodpart pedig mar az orszag
nyugati felében is egyeseket rémisztd modon erésddik. Winston Churchill, Anglia mésodik
vilaghdborls miniszterelnoke emlékirataiban irta, hogy a demokricia tdokéletlen
allamberendezkedés, de 6 nem ismer jobbat. Tényleg igaz? Nem lehet az, hogy a diktatara tud
jobb is lenni, mint a demokracia, feltéve, hogy a diktatort Hunyadi Matyasnak nevezik?
Legalabb is valoszini, hogy szabadsaghdseink, Bocskaytol kezdve Kossuth Lajosig, meg
tudtak volna békiilni a legkeményebb abszolutizmussal, ha ezt egy Hunyadi Matyashoz
hasonlo, nemzeti kiraly gyakorolja.

A Tarih-i Ungiiriisz tanulméanyozasa soran, mar huszonét évvel ezel6tt feltiint nekem, hogy a
kronika alig néhany mondat erejéig foglalkozik Matyassal. Lehet, hogy nagy kirdlyunk
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viszonyat a torok birodalomhoz, Sziilejman szultin Matyas birdloihoz képest eltérdéen
értékelte? Igy azutdn a tolmacs, Mahmud Terdzsiimann jobbnak vélte, az egyébként is
veszélyes miivét ezen a ponton rovidebbre fogni? Minden esetre tény, hogy Matyas elott és
utan a torok szomszédsagunkban igen tevékeny, mig Matyds alatt aranylag csendes volt.
Raadasul Matyas 1465-ben még a torok békeajanlatokat is visszautasitotta, s ezutan seregei
Eszakra és Nyugatra jartak - a torokot féken tartottak foleg szovetségesei.

A targy és a személy koriil csapongd eme gondolataimat a manapsag ismét olyan népszeri
Széchenyi Istvan grof szavaival zarom, amint azt tikdra, Tasner Antal lejegyezte volt: ”..a
magyar ember nem engedi, hogy magyar ember talsagosan magasra ngjjon...kivéve
egyetlenegyet, és az mindig sajat édesmaga...Egyetlen ember volt, akinek megengedtetett az
¢gig emelkednie, de az meg viszont nem kérdezte, hogy megengedik-e neki, vagy nem.
Hunyadi Matyés. Igen. De ¢ gazdagabb volt, mint Rakoczi Ferenc, és mogotte allott Szilagyi
Mihaly, negyvenezer katondjaval. Hunyadi Matyas fliggetlen ember volt. Pénze és katondja
volt. Magyarorszag is csak akkor lesz fiiggetlen, ha sajat maganak pénze és katondja lesz, de
ezért természetesen elébb dolgoznia is kellene egy kicsit."
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Darai Lajos (Kapolnasny¢€k)

Magyar reneszansz és magyar okor

A magyar Okor-kutatast mar a magyar reneszdnsz elinditotta, hiszen ugyanugy

visszanyult a magyar okorhoz, mint az olasz az italiaihoz. Nekiink se szabad elfeledni e
korszakunkat. Sziikséges multunk igaz ismeretét kiterjeszteniink erre az okori idészakra is,
mert igy érhetjiik el valos Ostorténetiinket, amivel kiteljesithetd jeleniink torténelmi
megalapozottsaga. Hunyadi Matyas kirdlyt azért tartottdk igazsagossagosnak, merthogy 6
egyesitette az addig poganynak tekintett és ezért megtagadott népi felfogast, és az attol
fliggetlen eredetli hatalom szarmazasi elképzeléseit. Igazsdgossdga masik Osszetevije az,
hogy 6 volt az utols6 magyar kirdly, akit teljes mértékben a magyar kirdlykoronazasi
eléirasok szerint koronaztak kirallyd. Es csak a harmadik ebben a sorban az el6z8bél
szarmazd elem, a nép ajkdn megmaradt regés torténetek az alruhds kirdly igazsagosztd
tevékenységérol.

A MAGYAR RENESZANSZ EGYIK VIVMANYA: A magyar 6kor kutatasa.
Az uralkodoi korokben:
- a kronikai bibliai eredet kritikaja,
- a rébmai eredet hipotézise,
- a hun eredet bizonyitasa.
A nép Kkorében:
- a Karpat-medencei népi folytonossag,
- a régtdl valo népi azonossag,
- az eredeti, 6nalld népi miveltség.

Matyas kiraly, a magyar reneszansz és a magyar okor kapcsolata

Matyas apja, Hunyadi Janos hadvezéri vonaldnak folytatdsara, a magyarsagrol a torok
birodalmi hoditas elharitasara lett kirdllyd, a nép (és Isten) valasztottjaként. Thurdczy
Kroénikdja irja, hogy Matyas megvalasztasakor "... a magyar nép a varos széles utcdin jarva-
kelve, a gyerekek ide-oda futkosd csapatja mondogatta ¢s kialtozta: Matyast akarjuk
kirdlyunknak, 6t valasztotta ki Isten a gyamolunkra, mi is 6t valasztjuk." De ez az isteni
kivdlasztds késobb mar nem volt elegendoé mindenki szamadra

Matyas tovabbi politikai legitimalo eszkoze: az Okor tokéletes allapotaira hivatkozd és
megujulast hirdetd, reneszansz maga. Dinasztiaalapitasi szdndékédhoz az udvardba gytijtott
italiai mesterek és humanista tudosok segitségével dolgozta ki csalddja — a Corvin dinasztia —
rémai eredetmitoszat, amiben az utdna jov6 magyar kiralyok is kovettek.

A nép felsorakozasa Matyas mellett, beleszolasa a kirdlyvalasztasba — ha jogilag nem is
volt érvénye — beszédesen mutatja a nyugati €s keleti vilagtol valé magyar politikai viszonyok
eltérését, mert naluk nem a nép volt az uralkoddjaért, hanem forditva.

Matyés alatt orszagunk gy valtozik, hogy a kirdly a torekvéseit alapvetden az egész népre
tamaszkodva viszi végbe. Ez kdzvetlen tamogatast jelent, nemcsak képviseleten keresztiilit,
elismerve, hogy az orszdgot az 6kori 1doktdl a nép tartotta, drizte meg, sajat miiveltségével,
munkdjaval, mert az uralkodo elit tobbszor kicserélddott, de a nép maradt.
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A torok csaszarnak ez a nép kellene, ezért valaszt a nép olyat, aki meg tudja védeni, aki
nem az arisztokracia érekeit akarja csupan érvényesiteni, aminek Matyas tobb jelét adta.
Ebben az Osszefiiggésben a mezdvarosok megerdsitése, szerepiik felértékelddése nagy
jelentdségli. Ahogy a hagyomanyokhoz vald ragaszkodas, a régi miveltség karbantartdsa,
megujitasa, reneszansza szintagy. A sajat magyar irds, a népi abrazolasi mod divatos terjedése
szintén ekkortdl lathato.

Matyas és a reneszansz

Matyas Italia hatdrain tuli teriileten elsd uralkodoként, felkarolta az 6si, antik mivészet
nyoman alkot6 firenzei mester miivészeket, akiket udvaraba hivott, a késdgotika itteni nagy
teljesitményei folytatdsaként mintegy. (Vesd Ossze ezzel a Dr. Prokopp Maéria e konferencian
elhangzott és e konferencia-kotetben olvashat6 tanulmédnyéval Boticelli itteni meghivasarol és
mivészetének kezdeti itteni befolyasoldsarol a magyar kés6 gotikus stilus altal. Ugyancsak
Dr. Viéralljai Csocsan Jend oxfordi egyetemi tandr itteni két eléadasaban teljesen feltarta és
azonositotta mind a Zsigmond-kori udvar és Matyas kornyezete szerepldit névvel és
arcképpel, hanem még magat Buda vérosat és budavari kirdlyi palotat és teljes kdrnyezetét is,
pl. Diirer festményeir6l.)

Matyas igy Eurdpat évtizedekkel megeldzve gyoOkereztette meg Magyarorszagon a
reneszansz miivészetet, és egy valosigos modern mozgalom indult ennek nyoman. O maga is
sokat tett a megfelelden reprezentacidért: az udvardba e célbol hivott Bonfinit, Galeotto
Marziot békeziien tamogatta.

A kor egy nagy természettudosa, a német Regiomontanus kedvezd képet rajzolt rola, mint
a Halak jegyében sziiletettrol. A korszak egyik meghatarozo alakja, Enea Silvio Piccolimini,
az 1458-tdl II. Pius néven papa, aki munkdiban tobbszor is foglalkozott Magyarorszaggal,
Matyassal végig intenziv levelezést folytatott, latta a kirdly uralkodasanak kezdeti
nehézségeit, a kiraly elleni nyilt 14zadés vesz¢lyeit, amiken végiil Matyas trra tudott lenni.

A magyar kirdly rendszeres hivatkozasa a torok veszélyre nyomdst gyakorolt a
Szentszékre, hogy a papa alljon az oszmanellenes szovetség élére (IV. Sixtus papahoz irt sok
levél nehezményezi a kevés tAmogatast, kdvetei elutasitasat.

Nagy fordulatot hozott a kirdly és az orszag életében az Aragdniai Beatrixszal kotott
hazassag, mert Matyas Napolybol jott masodik felesége szép és nagy humanista miiveltségi
holgyként hatast gyakorolt férjére. Az 1476. december 22-dikei eskiivd alkalmabdl a kiraly
pompds komoly menyegzot rendeztetett. Eschenloer beszamol, hogy Beatrix jol ismervén a
nyugati udvari etikettet, azt Magyarorszdgon is meg akarta honositani. Olasz szokasokat
vezetett be az udvarban, arany-eziist étkészlet hasznalatat, olasz ételeket. A kiralyné hivasara
kiilfoldi zenészek, miivészek ¢€s épitészek jelentek meg magyar foldon. A kirdlyhoz vald
bejutast ajtonallok nehezitették meg, valamint az udvar atalakitisa Matyas ¢letvitelét is
megvaltoztatta.

Matyas: a reneszansz allamférfi

Az 1458. januar 24-én Magyarorszag Kiralyanak megvalasztott Hunyadi Matyas bel- ¢€s
kiilpolitikdja homlokterébe allitotta a kozpontositott allam megszilarditasat. A tronra 1épése
utan bel- és kiilpolitikai ellenfeleit elszigeteli vagy leveri, a belpolitikdban az 1462-ben
megkezdi a birésagi reformok bevezetését, 1467-ben sikeres kincstari reformokat vitt véghez,
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1470-ben 10j alapokra helyezte a kincstartésagot és allandd hadsereget teremtett, a hires
»fekete sereget”, valamint megalkotatta az 1486-o0s torvénykonyvet.

Reneszansz miivelddés meghonositasa, elterjesztése érdekében Pozsonyban egyetemet
alapit (1467), kiralyi palotdja koriil konyvmasold €és miniatirafestd miithelyt 1étesit, céltudatos
vasarlasaival kora egyik leggazdagabb tudomdnyos és mivészeti konyvtarat, a Corvina
Konyvtarat teremtette meg; ekkori Hess Andras elsd budai nyomdajanak mukodése; a kirdly
udvaraban a kor legkivalobb tudodsai és miivészei tevékenykedtek (mint Janus Pannonius,
Thuroczy Janos és Antonio Bonfini).

Matyas: a reneszansz ember

Matyas igen komoly miiveltséggel rendelkezett, s Galeotto Marzio szerint tobb nyelven
beszElt (németiil még gyermekkoraban megtanult, s nagyon jol tudott bolgar-szlavul, igy a
kiilonb6zé népekkel akar tolmacs nélkiil is boldogult, illetve apjanak mar gyerekként
tolmacsolt a diploméciai tdrgyaldsokon, amivel egytttal annak rejtelmeibe is be lett avatva).
A humanista tuddés észrevette egyébként a magyar nyelv nehéz mivoltat is, mivel "a
legesekélyebb hangsulyvaltozastol, kiejtésbeli kiillonbségtdl megvaltozik az értelem." A
humanista leirta Matyas a kiraly szolas-mondasait, és rendkiviil nagyra tartotta mindenre
kiterjed6 emlékezd tehetségét (amit Osszevethetiink a késdbb errdl hiressé lett Giordano
Brunoéval). Matyas nagylelkii miivészetpartoldsa pedig kozismert, és hire tavoli orszagokba
is eljutott (a 17. szdzadi francia aranycsindld recept szerint Matyds az alkimiaval is
foglalkozott).

A kronikai bibliai eredet helyett romai, s az 4j foldrajz és torténetirds térhoditisa

A vilag 1) képe hattérbe szoritotta a kdzépkori eredetfelfogasokat (a Biblia kizarolagos
szerepe) ¢€s a tajékozodas elindult az 0j foldrészek és jelentdségiik felé. Matyas kiraly ugyan
nem érte meg Amerika felfedezését, de Vitéz Janos a Zsigmond kiraly altal Budéara hivott
humanista Pier Paolo Vergerio tanitvanya és baratja volt, és Vergerio az els6k kozott
képviselte nalunk az 0j foldrajzi gondolkodasmodot. Vitéz Janosnak volt sajat Ptolemaiosz-
kédexe, s talan Vergerio, haldlakor Vitézre hagyta konyvtarat is. Matyds udvaraban
megtalalhat6 a korszer(i f6ldrajzi gondolkodas minden ismérve, mert kdnyvtaraban ott vannak
a leghiresebb geografiai munkak. Udvari humanistai térképet, foldrajzi leirast készitettek az
orszagrol, és elejtett mondatai a kirdly gondolkoddsat is az 10j ismeretek birtokosdnak
mutatjak.

Matyas kirdly konyvtaraban megvolt Julius Caesar: Commentaria de bello Gallico,
Sztrabon leirdsa, valamint Ptolemaiosz: Geographia, illetve Plinius: Historiae naturalis cimii
mive, valamint az 6kor legjelentdsebb geografiai munkai. Matyas foldrajzi konyvei kozt csak
okori auktorok szerepeltek, nem tudni, valoban hidnyoztak-e, vagy csak elvesztek késébb az
olyan kortars miivek, mint pl. 4 vilag csodainak konyve, a diszesen illusztralt kddex Marco
Polo és Jean de Mandeville utleirasaival; és az 6rmény herceg, Hayton florilégiumaval, amely
a keleti kirdlysagok, népek 13. szazad végi, 14. szazad eleji allapotat irja le. Modern utleiras
Matyas konyvtarabol a kortdrs munka: a Roma instaurat, Roma-ttikonyv, amelyet Flavius
Blondus papai titkar az 1430-as években irt Roma antik emlékeirdl. Kideritésre var még tehat,
hogy Matyds mennyire tajékozddott a korabeli tdvoli foldrajzrol, hiszen ekkor indul meg
abban az iranyban a vilag fejlédése. Okori tajékozottsaga azonban erdteljesen a reneszanszhoz
koti, a reneszansz jellegzetességét jelenti.
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Eldszeretettel keltették akkori a mitoszt a pogany okor szunnyado kultarajanak mindenfelé
terjedésérdl. Petrarca mély alomrdl irt verseiben, a sotét ,.kozépkor” eloszlasa utan kilatasba
helyezte az ujjaéledését, hangoztatta ennek reményét. A vatikdni Belvedere egyiittese a
papasagot II. Gyula pépa altal az okori vilagbirodalom 6rokdsének tekintette, igy rendezték be
szoborkertjét, épitették fel a forrasnal alvo antik nimfat.

Mar Matyas életében is egy budai szobor, mint ,,a Duna partjan szunnyadd nimfa” valt
hiressé, verses felirataval egyiitt. Matyas iddszaka utan pedig a szunnyadas elképzelése kettds
jelentést kapott, mert nemcsak az Okori kultira rejtdzését jelentette, hanem a vagyteli
varakozast is a Matyas-féle korszak visszatérésére, a kultira 0jjasziiletésére. A XIX. szdzad
elején pedig a reneszansz hazai hagyomanya valik eggyé a nemzeti ébredés gondolataval,
mintha a nemzeti politikai és kulturdlis Ontudat kialakuldsa mély alombodl ébredne és
ujjasziiletne.

Matyas italiai torténetirdi, Petrus Ransanus és Antonio Bonfini készitett eldszor részletes
foldrajzi leirast hazankrol. Fontos, hogy torténeti miiveik bevezetdje elobb a régi, okori
torténetirok szerinti, majd sajat koruk allapota szerinti leirast kozolte a fobb varosokrol,
latnivalokrol. Petrus Ransanus: A magyarok térténetének rovid foglalata cimii, 1489-90 kozt
irt miive orszagrészek, megyék szerint csoportosit, részletes leirast ad Magyarorszagrol.
Antonio Bonfini 4 magyar térténelem tizedei cimii, Eurdpa-szerte ismertté valt miive, melyet
Matyas haléla utan is folytatott, az orszag leirasat tartalmazo rész tobbnyire Ransanustol vette,
de a szoveget antik és aktudlis ismeretekkel kibovitette (ill6 lenne legalabb megirdsa 525.
évforduldjara a teljes miivet magyarul is kiadni). Az antikvitas iranti humanista érdeklodés
példdja leirasukban, hogy mindeniitt, ahol lehet, kitérnek az orszdagban taldlhato okori
emlékekre (Szombathelyrdl Ransanus azt irta, hogy ,,ott van a hajdani varos, Sabaria, melynek
sok maradvanya ma is megvan, ezek kozott rendkiviili nagysagt oszlopok; itt sziiletett és élte
gyermekéveit Szent Marton”).

Galeotto Marzio Matyas kiralynak kivalo, bolcs, tréfas mondasairdl és tetteirol szolo
konyvében olvashatjuk: ,Matyas kirdlytol gyakran hallottam, hogy tévednek a mostani
torténetirok, amikor az okori elnevezés szerint irjak a vidékek és varosok nevét. [...] Mert ha
valaki a ‘gallok kirdlyat’ emlegeti, latnia kellene, hogy ez nem jelentheti Franciaorszagot, és a
‘gallok népe’ elnevezés csak zavart okoz, hiszen gallok az Alpokon innen és tal is laknak! Ez
az elnevezés tehat nemcsak Franciaorszag népére vonatkozik. Ha valaki Mysidnak hivja
Szerbiat, téves nevet hasznal, hiszen két Mysia van, Racorszagnak pedig manapsag csak
Thracidnak és Mysidnak bizonyos részeit nevezziik. Hungaridt a hunokrol és avarokrol
nevezték el, noha tudjuk, hogy Pannénia és Décia részeit foglalja magéaban. [...] Azt mondta
tehat a kiraly, hogy az 0j elnevezéseket kell hasznalni aszerint, ahogy a nyelv, az orszag és a
hivatalos hatalom valtozik.”

Itt van tehat az indok az Okori érdeklddésre: A jelen viszonyainak igazolasahoz
elengedhetetlen az 0koriak ismerete.

A Karpat-medencei népi folytonossag kérdése

Matyas a foldrajzi tudasanak és torténeti érdeklddésének szoros kapcsolatdit mutatja
Bonfini elbeszélése, hogy a kiradly Aeneas Sylvius leirdsabol és kereskedoktdl arrol értesiilt,
hogy keleten élnek magyarok, mire kdveteket kiildott felkutatdsukra, hogy Magyarorszagra
hivja 6ket, a torok pusztitas egyes erdsen megtizedelt vidékeire. A terv végrehajtasat Bonfini
szerint csak halala akadalyozta meg, €s tény, hogy Aeneas Sylvius foldrajzi munkdjaban egy
veronai ember tapasztalataira hivatkozva valdban emliti az 4zsiai magyarokat, de errdl
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kozelebbit nem tudunk. A betelepitési Otlet azonban arra is utalhat, hogy Matyas még jol
ismerte a hagyomanyt, amit Anonymus leir, hogy Arpad vezér vezérletével a keleti
szomszédbol foldmiiveldk is bekoltoztek. A kordbbi hunok €s avarok névadd emlékezete ezt a
feltételezést boven megengedi, a Bonfini emlitette Panndnia és Décia régi lakossaganak
uraként folytonos Matyas okori uralmi eredete.

A népi azonossag, népi mitveltség kérdései

Ahogy Jan Bialostocki 1976-ban K6zép-Eurdpa keleti részének torténeti dsszetartozasat s
kiindul6 meggydkeresedésébdl eredeztette, ugyanigy Balogh Jolan a Matyas-kori reneszansz
népmiivészetbe vald leszallasanak torténeti konstrukcidjat hirdette. E16bbirdl mara kideriilt,
hogy nem a kdzép-eurdpai korszakalkoto stilustorténeti jelenséget jelenti, hanem inkabb a mai
fogyasztd jelleget (bar az igen fejlett magyar késOgotika hatasat ebbe az értékelésbe be kell
vonni, mint kizdrélagos magyar hatast a kozép-europai reneszdnsz esetében); s utodbbirdl
pedig, hogy sok minden, amit annak alapjan nem 6nall6 népi alkotasként feltételeztek, hanem
a reneszansz hatasanak, leszalldsanak a nép ko6zé, bizony igenis eredeti, Osi és magyar népi
alkotés. SOt éppen Matyas Okor-felfogésa tette lehetové miveltségiink addig az egyhaz altal
vagy tlizzel-vassal irtott, vagy keresztényiesitve mégiscsak megdrzott dsi, okori rétegeinek
ujra szerephez jutasat, a nép korében terjedését, az inditékoktol, jelképek alakzataitol egészen
a magyar abc, a "rovasirds’ reneszanszaig.

Ennek hatterében az Isten-kép valtozasa allt, azaz 0jjasziiletése, amidén a kereszténység,
hogy segitse a szent torténetek megértését, atélését, megengedte az antropomorfizmust, ami a
nép szadmara sajat Isten-képének, valldsos élményének a feléledését hozta. A kozépkor
legjelentdsebb alkotasa teoldgiai-miivészi szempont szerint tekintve Dante Isteni szinjatéka,
ahol nagyon vildgosan latszik a kettdsség, hogy Isten a mii nagy részében kiilonféle
metaforakban jelenik meg: fény, pecsétnyomo, forras, nyil €s nyilas, arany stb (Iényegében
Szent Pal tétele alapjan: ,,Mert ami benne lathatatlan: 6rok ereje és isteni mivolta, arra a vilag
teremtése 6ta miiveibdl kdvetkeztetiink” (Rom. 1,20), Krisztus a foldi Paradicsomban a kettds
(oroszlan és sas) természetli griffmadar alakjdban koti az Egyhdz szekerét a jo és rossz
tudasanak a fajahoz (Pg. XXXI-XXXII.), valamint a Krisztus diadalmenetét leiré XXIII.
énekben a Fit mint Nap (lux mundi), mint kozmikus erd jelenik meg (v. 29), mig a
legelvontabb eszméket az utolso6 ének, Isten szine latasa tartalmazza.
elvont alakban feltinik szamara harom azonos teriiletd, kiilonb6z6 szinti kor
(Szentharomsag), és ezek viszonya: ,,a masodik olyanformén verte vissza az els6nek a fényét,
mint szivarvany a szivarvanyét, a harmadik pedig olyan langgal lobogott, mintha a masik
kettd lehelete ¢élesztette volna™ (a 1élek hangstilyozottan a Fiutdl is szarmazik — filioque), s e a
korforgasban jelenik meg a mi képmdasunk. Dante 6nmagat a kor elvét keresd, de nem talalo
mérndkhoz hasonlitja itt, igy a Szentharomsag legmagasabb megjelenési formdja nem
bioldgiai: olyan absztrakcio, elvont alakzat, amely megértéséhez a matematikus adottsagai
sziikségesek. E kép kozel 4all a bizanci ikonok hdrom kor szerint szerkesztett
arcabrazolasaihoz, de nem a gotikus katedralisok vagy a Dante-kortars Giotto természetes
Krisztus-portréihoz. Dante égbe emelkedve jut az Ur szine latasaig (akit é16 nem lathat), de
nem tudja elmondani, miként egyesiil a kép a korrel: vagya, akarata feloldédott a mindenséget
mozgato szeretetében.

Mig az oreg Dante Ravenndban a latoméas menetét kovetve irta miivét, latta ott az 5-7.

szdzadi mozaikon abrazolt Krisztust részben az antik romai hagyomanyokat kovetve: a
Neonianus- (450 k.) és az Arianus-keresztelokapolna (526) meztelen, szakall nélkiili ifja,
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leszallo galambbal, Kereszteld Janossal és a Jordan folyd megszemélyesitésével, részben az
egyre inkabb teoldgiai és ikonografiai hagyomanyokhoz és nem a természethez hiien:
sematikusan.

Krisztus alakjat csillagokkal koriilvett kereszt, Krisztus-monogram is helyettesithette, az
apostolok (barany) és az evangélistak allatalakban tiintek fel. A San Apollinare in Classe-
templomban Otestamentumi Mozesre, Illésre és a keresztény Szent Apollinarisra (fél)alakok
utalnak, mig a megvaltdshoz kozvetleniil kapcsolodd eseményekre elvont jelzések vagy
allatok: az égbdl lenyulo kéz Istenre, a csillagos ég kor alaku terében crux gemmata Krisztus-
medallal a Fiura, a baranyok a tanitvanyokra és a teoldgiai erényekre.

A végsd kozeledést a régi népi és az 0 felfogds kozott bizonyara Michelangelonak
koszonhetjiik, aki kortarsai szerint betéve tudta az Isteni szinjatékot, s Dantét a valaha élt
legnagyobb férfinak tartotta. R4addsul Michelangelo a teoldgiat nem a domonkosoktol
tanulta, mint Dante, hanem Lorenzo de Medici firenzei ujplatonikus korében nevelddott
szellemileg, mely ha nem is gyokeresen mas, de tobb lényeges ponton sokkal ,,megengeddbb”
volt, mint a katolikus ortodoxia. A spiritus rector Marsilio Ficino volt, aki a tudomanyt és a
vallast szintetizdlni akar6 teologus, platoni filozofus és orvos volt, s a platoni Lakoma
forditasanak elején, amelynek egy példanyat Janus Pannoniusnak ajanlotta, foglalja Ossze
elméletének magvat: ,,...a jonak Isten kiemelkedd lényegét nevezziik, a szépség pedig egy
bizonyos tevékenység, avagy fénysugar, ami beldle szarmazik és mindent athat; el6szor az
angyali értelmet, masodszor a vilaglelket és a tobbi lelket, harmadszor a természetet ¢és
negyedszer a testek anyagat.” Tovabba ,,az értelmet az idedk rendjével ékesiti fel; a lelket a
mindségek soraval tolti be; a természetet a csirakkal termékenyiti meg; az anyagot a
formakkal ruhdzza fel. Es ahogyan a nap sugara egymaga négy testet vilagit meg: a tiizet, a
levegdt, a vizet és a foldet, ugy vilagitja meg Isten sugara az értelmet, a lelket, a természetet
és az anyagot. Es ahogy e négy elemben a fényt latja valaki [...] az értelemben, a 1élekben, a
természetben €s a testben szemléli és szereti, Isten ragyogésat szereti ezekben, és egy efféle
ragyogason keresztiil Istent magat latja és szereti.”

A mens cosmica romolhatatlan, valtozatlan, de Istent6l eltérGen sokszeri, az alsobb
szféraban 1évo dolgok eszméit, prototipusait tartalmazza. A kdvetkezd, a szintén 1d6tallo, hold
feletti anima cosmica tiszta formak helyett a tiszta okok birodalma. Ezt kdveti a szublunaris
vagy foldi, romland6é (mert anyag és forma egyiittese) természet, amely nem képes
onmozgasra, csak ha az égi szféra mozgatja, amivel a vilaglélek koti 0ssze. Végiil az élet és
forma nélkiili anyag csak akkor képes életre, ha megsziinik maga lenni, és egyesiil a formaval.
Michelangelo pedig gyakran alkalmazza az anyagban rejlé forma kibontasi metaforajat sajat
szobrai elkészitésére vonatkozoan. Giovanni Pico della Mirandola szerint lelkiinket a teremtd
Isten ugyanabban a vegyité edényben, ugyanazokbol az elemekbdl 6tvozte, mint a mennyei
lelkeket: testvéreink 6k, nem gazddink, ezért ,Isten Igéjének képmasat alakitsuk ujra a
lelkiinkben”. Nincs Nap és Hold, csak Nap (Isten szelleme) van, amely egy részével az
érzékekre tekint, igy ,,folt esik rajta”, amit tévesen kiilon égitestnek neveznek.

Az isteni harmassag €s egység: minden dologhan megvan az egység, amely révén minden
dolog egy, dnmagaban foglaltatik; a mdsodik egység révén az egyik teremtmény a masikkal
egyesiil; a harmadik pedig az, hogy a vilag 0sszes része egyetlen vilagot alkot; s ez utdbbi a
legfontosabb, ezaltal egy az egész vilag alkotdjaval, mint hadvezér a hadseregével, és Isten a
céljat ,,harcosai” segitségével éri el.
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A magyar népi miiveltség jellegzetességei

Ugyanakkor a magyar népi miiveltség feléledt jellegzetességei, abrazolasi modjai sokféle
hasonlosagot mutatnak mindezzel, akar ugy is felfoghatok, mint az Isteni szinjaték jelenetei.
Szellemi miiveltségrél van szo elsésorban, népmesékrdl, regékrdl, népdalokrél: maguk
erejébol boldoguld emberekrdl, a vilag valdosagat megismerdkrol és 1€lekhittel rendelkezdkrol.

A rémai és a keresztény idokben kdvetkezett be, hogy hatalmi célok az anyagi €s szellemi
egység bomlasadhoz vezettek, torzitott eszmék sziilettek, s a nép igyekezett sajat miiveltségét
érvényesiteni. Kettdés kultura kora jott el a térségben: a hatalom miveltsége nem jelent
magasabb rend(it, ami a hatalom égi szarmaztatdsdval, isteni eredetének kinyilvanitdsaval
jelentkezett. A mellérendeld jellegli emberi hatékonysag tobb foldrésznyire kiterjedését
kovette az alarendeld hierarchikus tdrsadalom kiterjesztése ugyanezekre a teriiletekre.

Ennek sordban a kurgan eurdpai invadzidi utan a kurgan utdéd Jamna majd késé Jamna
harcias lovas miiveltség azsiai hoditasai kovetkeztek a Turani-alfoldon, Irani-fennsikon,
Mezopotamidban, majd Indidban. S késébb effajta hatalmi szervezet Egyiptomban is
megjelent, s ugyancsak ennek terjesztését szolgalta az dzsiai nagy birodalmak érintkezése
Eurdpa déli részeivel, ami katonai hoditdsokat, dsszecsapdsokat jelentett, valamint eszmei
rahatasokat is, wvallasok ¢és ideologidk terjesztését. A legfobb ideologiai befolyas
kinyilatkoztatott vallasok terjedése révén valosult meg, a hellenista és a romai birodalom
eurdpai hatasanak kovetkezményeit pedig maig érezziik, s ugyaneme folyamat része a
sorozatban tdmado harcias miiveltségek, hatalmi elitek felbukkandsa Kelet-Europaban, amely
hun, avar s utobbi magyar szerepldi Karpat-medencei népiink uralkodoi.

Valamint ebbe illik az eurdpai hatalmi-ideologiai terjeszkedés a keresztes haboruktdl a
foldrajzi felfedezésekig és az egész vildg gyarmatositasaig. fgy ma globalis emberi
hatékonysag €s etikai megosztottsag jellemzi az eurdpaiakat és az emberiséget: az alarendeld,
hierarchikus hatalmi o6rokség foként a nyugati (nyugat-eurdpai) hatalmi elit és annak
érdekkore Oroksége, amely a mai tarsadalmakat is sajatos helyzetben tartja, az emberek
meghatarozott tudatdban nyilvdnul meg, még mindig milkddik az intrikdk, héaboruk,
hoditasok, st a gyarmatositas gyakorlata.

Létezik azonban a mellérendeld, egyenrangu testvériség eszméje, €s gyakorlatanak
torténelmi emlékezete: 1étezik még az egyenrangu mellérendeléses felfogést és nyelvet 6rz6
magyarsag, a Szent Korona és Tana, a Szent kirdlyok emléke, a Maria Orszaga hit, és a
trianoni végzet megallitdsdnak szdndéka. Mindez csak ugy valt lehetdvé, hogy Matyas kiraly
felkarolta a magyar 6kor magyar népi teljesitményeit, abban latva a haza folyamatossagat a
kiilonb6z6 hatalmi valtasok kdzepette, igy mar a romai korban is ugyanazt a népet gondolta a
hazaba, mint akin 6 uralkodott.

Matyas kiraly nézetei is lehettek: A magyar nyelv természete

A magyarnak nevezett nyelv egyediilalld természete: képi gondolkodas, sikeres
mondatokbol szavak, értelemadod gyok eredeti lényegi képi jelentése, massalhangzokig,
maganhangzokig lebontott nyelvi kifejezd erd, a beszélt nyelvi hangalakkal egyiitt megjelent,
képkifejezd irott nyelvi valtozat.

Mindez olyan dskori emlékké nagyitja nyelviinket és korai elédeink gondolkodasat, ami

mellett eltérplil minden véletleniil megmaradt targyi alkotas, mert e nyelv ereje feltarja a
feladatmegoldd képességet. A mi nyelviinkbol, illetve ebbdl az O&snyelvi Iényegi
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tulajdonsagbol épitkezett késObbi nyelvek e tény miatt hasonlitanak egymasra: az tn.
indoeurodpai nyelvek a magyarbdl atvettek révén rokonok.

A mellérendel6 szemlélet hitvilaga

A 1¢lekhit I¢lekelemei: tiz, fold, viz és levegd. Tlz: fény, szellemi erd, apa. Fold:
termékenység, anya. Viz: megtermékenyitd erd. Levegd: éltetd erd. A 1élek szabadon jar az
inneni ¢és talvilag kozott: A két vilag egyenrangl, nincs aldrendelve egyik a masiknak. A
halott lelke a talvilagon ujjasziiletik és Gijra, meg Ujra visszatér az itteni vildgba. Lélek és
ember viszonya mellérendelt. Az anyagot a I¢lek ereje mozgatja, teszi ¢l6vé, igy nincs
alarendeld teremtésmonda, nincsen teremtményi fiiggdség. A 1€lekjelképek nem tekintve
személynek, nevet sem kapnak, és nem abrazoljak éket emberi formaban.

Keleti miiveltségi parhuzamok

Mellérendeld szemlélet (kezdetben): lélekhit, teremtéslegenddk hidnya, néven nevezett
istenek hidnya, ragadozo allatok hidnya a népi mivészetben, ndvénytermeld gazdasag, f6z6
konyha, allatovi kozmikus elemek hidnya. Mindezt lovas héoditok megvaltoztatjak: hdsi
torténetek, eposzok, félistenek, istenek, istenszolgalat, felsébbrendiiség, felkenés, alarendelés,
szolgasag, égi rend valik az elit miiveltség meghatarozojava.

A keleti miiveltségi parhuzamok nem jelentenek szarmazast, de jelentik:

a kozos, Osi, emberi felfogast, az Oreg-eurdpai (magyar) miveltséget, a keleti eredetii
sztyeppei népek Karpat-medencébe érkezését: kimmerek, szkitdk: Kelet-Europabodl, a hunok,
avarok: Tavol-Keletr6l, Arpad magyarjai, kunok: a szomszédbol, besenySk: honnét?
Csodaszarvas mondank: harcias lovasok 11 szerepkorben: a Karpat-medencei magyar egység
helyreéllitasaért.

Tovabbi miiveltségi azonositéink, egyedi miiveltségi jegyeink:

a magyar népi milvészetre alapvetéen jellemzd a békés, letelepedett, ndvénytermeld
miveltség és mellérendeld szemléleti mod. Eszerint a korai katonai vezérek nem azonosak a
magyarokkal. A ‘honfoglalas’ kori sirok tanusidga, hogy eleink akkor mar letelepedett
¢letmodot folytattak, valamint dbrdzoldé miivészetiikre a névényi elemek, madarak jellemzok:
a négylabu allatok koziil pedig legfeljebb a szarvas é&brazolast taldlunk, ragadoz¢ allatot,
ragadoz6 madarat csak elvétve a sirokban. A lovas temetkezés kizarolag a honfoglalokat
jellemezte, allatok a sirokban inkabb a bika kultuszt képviselték. Hasonlokrol tanuskodnak
népmeséink is.

Kifejlett szellemi s hitélet a ‘honfoglalaskor’

A hitvilagbodl hianyoznak az eredetmondék és az azokhoz kapcsolddo istenek. A taltos népi
bdlcs, tanitd, orvos volt. A népmesékbdl magas szinten fejlett 1élekhit bontakozik. A magyar
miiveltségben az €16 1¢lek allati jelképeit nem lehet totemként értelmezni. A hosszu ideje
letelepedett, novénytermeld miveltség miatt a korabbi hitélet nagymértékben harmonizalt
kereszténységgel, amivel csak egyhdzi format és hierarchiat 6rokoltiink.

A nép elenyészd kisebbségét add allamalapitd vezetd elit két ismert szdrmazaslegendaja

sem magyar: Kézai Kronikdja és a Tarih-i Ungiiriisz a magyar népet 6szovetségi szerepléktol
szarmaztatva a Biblia babiloni mondakorén alapul, s mivel a hunokkal rokonitja: kései.
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A magyar hitvilagbol hidnyoznak a néven nevezett istenek, nincs pokol, nincs
mennyorszag, de van innen- és van talvilag. Nincs valoban magyar teremtéslegenda sem,
hanem a biblikus ihletettségli kronikak teremtés-legendai, dualis és alarendeld szemlélet-
modja az uralkodo, honfoglaldé nemesség mondai, nem pedig a letelepedett népé. A hitvilag
szavai zOmmel magyar eredetlick (az 0. n. finnugor, annak is korai, 0. n. altaji rétegébdl), e
hitvilag jol leirhat6 a lélekhittel, a természet és a termékenység tiszteletével.

A magyar népmesékben a jot a j6 példak és a j6 emberek segitik. A magyar hitvilagban a
szépet, a nemeset ¢és a jot hasznosnak is tartottak. Tisztaban voltak vele, hogy jO vagy rossz
sorsuk okos vagy téves dontéseiktdl fiigg, és helyes tetteik hasznos, vagy a helytelenek karos
kovetkezményei természetszerien bekdvetkeznek, mert a természet O6rok torvényébdl jovo
isteni rendelkezések tokéletesek, igazsagosak és megmasithatatlanok.

Osi magyar lélekfelfogas

A magyar l¢élekfelfogasban a halott lelke a talvilagon 1jjasziiletik s Gjra meg Gjra visszatér
az ¢lok itteni vilagaba: a két vilag ugyanazon a létsikon, egyenrangli viszonyban all
egymassal. Az anyagot a I¢élek ereje mozgatja és teszi élové. A 1élek és az ember viszonya
mellérendelt. E 1¢lekhez kot6dd, a hazastarsakat is jellemzd szemlélet nem igényel alarendeld
teremtéslegendat, teremtményi fiiggdséget.

A Llekjelképekrol szolo felfogas: ésszerli gondolkodasmodu, gazdag, mély szellemiségti,
ahol a jelképek nem valnak személly¢, nem kapnak nevet, nem &brazoljak 6ket embernek.
Népmiivészeti, népkoltészeti kifejezéseik egyetemes jelentését vallasos jelleg hatja at. Ezt a
legkordbbi eurdpai kultirdk régészeti leletei tdmasztjak ald: e kultusztirgyak elsdsorban a
termékenységtisztelet jelképei a felsé dskdkortol kezdve, s a Karpat-medencében e ko, égetett
agyag ndszobrocskdk a modern emberrel egyiitt jelentek meg.

Magyar népi hagyomany a(z elvakult) szabadsagszeretet: Mdtyds kirdly is épitett ra

Magyarorszagon a tripartitumot, a katonai-nemesi ¢€s papi osztaly jobbagyokat
rabszolgaként valo birtokldsat nem tudtdk bevezetni egészen a torok kilizése utani idokig.
Azonban nagy az ellendllds vele szemben, és kivandorlassal kitérnek eldle, kiilondsen
sz€kelyek. Mert addig a magyarok falukozosségekben kozosen birtokoltdk a foldet, és
egymast egyenértékilinek tartottdk. Az ket ért sérelmet barmi aron megtoroltdk. A Szent
Korona-tan és -tagsag szintén az egyenrangsag mellérendeld tudatat erdsitette. A tarsadalmi
egyenértékiiséget mutatja a kiemelkedo elsdsziilott jog hidnya, ezt tiikrozik a miivészi elemek
is.

A magyar ostorténet kulcsmozzanatai, amelyekkel Matyas kiraly is tisztaban volt: Minden
résztvevbje alkotoként tekintendd. Két népi, egy hatalmi Osszetevérész egyesiilt az Arpad
vezette magyar allamszervezésben:

1. az addig a Karpatok karéjan beliil lakok,
2. a hodito vezérek, katonak és haza népiik,
3. a Karpatontuli szomszédsagbol bekdltozott, bentiekkel azonos miiveltségii, nyelvii nép.

E harom aranya — 6/10:1/10:3/10 — kedvezett a gyors eggyé forrasnak. Valoszini
l1étszdmok: benti magyar nép 900.000 {6, a bevonul6 tiirk-magyar katonasag és haza népe
100.000 6, bekoltozé magyar foldmiivesek 500.000 6. Magyarhon 1,5 milli6, Eurépa 30
milli6 6.
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Matyas oroksége

Az intenziv firenzei—magyar kulturalis kapcsolatok 1490 utan még jo ideig fennmaradtak.
Matyas haléla utan is szamos italiai miivész, épitész, torténetiré dolgozott Magyarorszagon. S
megforditva: Matyas firenzei oroksége is jelentds, mert még szdz évvel a haldla utan is
hivatkoztak rd a Mediciek, példaul 1. Cosimo, aki 1569-re egész Toscanat egyesitette, €s
uralmi torekvéseit azzal a hivatkozassal is alatimasztotta, hogy dse, Lorenzo de Medici olyan
nagy uralkodé baratja volt, mint a magyar Matyas kiraly.

A reneszansz kifejezésmaod €s nyelv Matyas utddai szamara kozos eurdpai kifejezésként és
nyelvként rangos ajanldlevélnek bizonyult még sokdig az eurdpai nemzetkdzi politika
szinpadan.

Matyas értékelése

Hunyadi Matyast az utokor az allamalapit6 Arpad nagyfejedelem és Szent Istvan kiraly
mellett méltan tekinti a kozépkori Magyar Kiralysag legjelentdsebb uralkodojanak, aki és
akinek orszaga egyuttal a Magyar Ujkor nyitinyat jelenti — az eurépai egyetemes tjkort
jelentd reneszansz kiemelkedd szerepti allamférfijaként, és a magyar élet és teljesitmény
akkori csucspontjaként.

Kiemelkedd jelentdségiinek tekinthetjiik Matyas kormanyzatat, amely mar az 0j korszak
nemzetalkotd erdire tdmaszkodott, ezért Corvin Matyas emberként és uralkodoként példakép
lett.

Matyas kirdly udvardban ¢és orszagdban az irott kultira szintén az eurdpai viszonyok
¢és ujkorba valo atmenetet jelentd fejleményei. Kiemelkedik Corvin Matyds és kora a
miivészet élvezete és tdmogatasa tekintetében.

Végiil fontos tekintetbe venniink a hagyomanyban €16 Matyas kiralyt, ami az 6 hagyomany
teremtését €s tiszteletét jelenti.

Zarszo

Igaznak talaltuk tehat az elején tett megallapitdsokat: A magyar okor kutatdst a magyar
reneszansz elinditotta, amint az olasz reneszdnsz az italiai 6korhoz nyult vissza, és 6korunk
valds ismerete igaz Ostorténetiinkhdz vezetett, s vezet ma is. Matyas kiralyt azért vélték
igazsagossagosnak, mert & egyesitette az addig pogénynak tekintett s megtagadott népi
felfogast és az attdl fliggetlen eredetli hatalom szdrmazasi elképzeléseit. Igazsagossaga masik
Osszetevdje, hogy 6 volt az utolsé6 magyar kirdly, akit a magyar kirdlykoronazasi eldirasok
szerint koronaztak kirallyd. A harmadik, az el6z6bol szarmazé elem a nép ajkan megmaradt
regesor nép-kozeli alruhés és igazsdgosztd tevékenyseégérol.

Hunyadi Matyas kirallya valasztasdnak 550. évforduldjan ideje, hogy a Kdrpat-medencei
magyar eredet és folytonossag részleteiben kidolgozott elméletével ujra meghaladjuk — mint

Matyas kiraly és szellemi holdudvara tette — a kizarolag az uralkodé réteghez kotott, s igy
hianyos torténelmi tudatunkat.

TELELELLIL
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2007. oktober 20.

Cser Ferenc és Darai Lajos: Eurdpa mi vagyunk. Eurdpa torténeti kapcsai a sejti atorokito
jelzokhoz és a Karpat-medencei magyar népi, nyelvi, miiveltségi folytonossaghoz I-11.
kotet. Frig Kiado, Pilisszentivan, 2007-2008.

Cser Ferenc és Darai Lajos: ,Kdrpdat-medencébe gyokeérzé magyar folytonossag.”
Magyarsagtudomanyi _tanulmanyok. HUN-idea Szellemi Hagyomany6rzé Mihely,
Budapest, 2008. pp.: 229-256.

Cser Ferenc ¢és Darai Lajos: ,, Hungarian Continuity Rooted in the Carpathian-Basin.”
Selected Studies in Hungarian History. Editor-in-Chif Laszlé Botos. HUN-idea szellemi
Hagyoménydrzé Miihely, Budapest, 2008. 245-276.

Cser Ferenc és Darai Lajos: ,,4 Karpat-medencébe gydkeérzé magyar okor.” Eldadas A
Fordulat. Magyarok VII. vilagkongresszusa a Magyarsag és a Kelet - II. Ostorténeti
konferencia Nyelv, iras, miivészetek c. szekciojaban. Budapest, Magyarok Haza, Kossuth-
kerengd, 2008. aug. 18.

Cser Ferenc és Darai Lajos: Magyar csoda: nemzeti kincs és vilagorokség, avagy A

magyarsag Karpadt-medencei eredete. Frig Kiado. Pilisszentivan, Megjelenés alatt (kb.
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Gedai Istvan (Budapest)

Matyas kiraly pénziigypolitikaja

A magyar gazdasagi életnek a 19. szédzad ota stlyos terhe volt az allando értékii pénz

hidnya. Valoszintileg Salamon kiraly (1063-1074) alatt valt gyakorlattd, talan feleségével,
Henrik csaszar ndvérével, Judittal érkezett nagyszamii német kiséretben volt gazdasagi
érdekeltséglick kezdeményezésére az iddszakonkénti — eleinte kétévente, majd évente —
pénzijitas, azaz az idészak lejartaval 4j pénzt hoztak forgalomba; az elsd kibocsatas vereteit —
illeték levonasaval — 0j pénzre kellett valtani. Az atvaltassal jaro haszon mellett tovabbi
nyeresége volt a kamaranak, illetve a kamardk bérbeaddsdbol a kamara bérldjének az 1j
kibocsatds gyengébb mindsége, a suly ¢és az eziist finomsaganak a csokkentése. Ez a
pénziigypolitika sulyos adoként terhelte nem csak a kereskedelmet, hanem az egész gazdasagi
¢letet. Természetesen a rossz pénz ellen gyakori volt a tiltakozds. A gazdasag reagalasanak
volt egyik formdja az idegen pénzek (a XIII. szdzad els6 felében a friesachi, majd a bécsi
denarok elterjedése; ezek a jO mindségli pénzek természetesen allandd értékiiek voltak)
elterjedése. Idonként a hatalom is kisérletezett allandd értékli pénz verésével, de végiil is a
kincstar nem tudott lemondani a pénzujitasbol szarmazo haszonrél.. Ilyen kisérlet volt IV.
Béla (1235-1270) alatt a szlavon bani dendrok verése. A Pakracon, majd Zagrabban miikodo
bani kamara is kirdlyi kamara volt a bani denarok MONETA REGIS PRO SCLAVONIAE
(tehat rex) korirata szerint. Kivald mindségli volt, 928%o finomsagu, 1 g. koriili sulyu, bar
késdbb romlott a pénzlab, de az évi bevaltasi kotelezettség alol mentes volt. Egyébként a
friesachi denarok hatdsara a kirdlyi pénzek mindsége is javult valamit, de a pénzujitasi
rendszert nem érintett.

Kéroly Robert neveztes pénzreformja — amelynek keretében Magyarorszagon is
megsziiletet az aranyforint és a garas, valamint az addigi Esztergom-Buda-i kamara mellett
ujak, tobbek kozott a Kormocbanya — a szlavon denarok mintajara az allando értékii denart is
probalta megvalositani; 1336-ban a falvakban megsziintették az évi bevaltast (a varosokban
nem), de azt 3 garas portalis adoval sulytottak. A kisérlet rovid életli volt. Zsigmond kirdlynak
is tobb rendelete, valamint az 1415 koriilre tehetd Propositiones foglalkozott a pénziigyekkel,
ezen belll a denarveréssel is. Feltlinik az arany-eziist értékviszonya, a 100 denar = 1
aranyforint, ami lassan mar ekkor szamitasi pénzz¢ valt: 100 denar 1 forinttal azonos. A denar
stabilizacioja, illetve j6 mindségli denar verése azonban csak iddszakos volt. Az 1427-es
rendelet 800 %o finomsagu ésbé utodai alatt.

A pénzgazdalkodéas alapjat képezd dendr valsdganak Matyas kirdly el6tti hosszabb
attekintésére azért volt sziikség, hogy eldre is jelezziik Matyas pénzreformjanak jelentdségét.

Hunyadi Matyast 1458-ban valasztottdk orszagunk kirdlyava. Az orszaggyiilés mar ekkor
foglalkozott a pénzveréssel, az 0j pénz (dendr) értékét 1 aranyforint = 200 denarban allapitotta
meg, ami megegyezeik V. Laszlo 1456-os utasitdsaval, aminek eredete viszont a Hunyadi
Janos kormanyzosaga alatti 1447-es budai orszaggytlés hatarozata volt. Az 1447-es torvény
szerint vert denarok finomsagat 333,3 %o-ben allapitotta meg, mig Matyas kirdly elso
denardnak finomsadga csak 250 %o volt, tehat igen rossz mindségli. Az 1462-es
pézlabmodositas tovabb rontotta a denart, 300 denart tett egyenértékiivé 1 aranyforinttal és két
Uj dendr ért egy régit. Matyas egyidejiileg megtiltotta a régi denér forgalmat. Valoszind, hogy
az ez elleni tiltakozas valtotta ki az 1463-as orszaggytlilésen hozott torvényt, amelynek XXVI.
cikkelye olyan denar verését rendelte el, amely a Zsigmond alatti 100 denar = 1 aranyforint
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értékaranynak felel meg. Egy évvel késObb mégis sziikség volt olyan torvényre, amely ismét
Zsigmond jo dénarat rendelte alapul venni. Ekkor valoban késziiltek is Zsigmond denarahoz
igazodo veretek, 531 %o finomsagu, 0,77 g. sulyt dendrokat vertek.

Matyas tobb torvénye foglalkozott a denar elfogadasi kotelezettségével, s ezzel
egyidejlileg a pénzhamisitassal. A pénzverés felségjoga Magyarorszagon mindenkor a kiralyt
illette, de csak Zsigmond 1405. évi dekrétuma kodifikalta. Matyas 1462. évi torvénye szerint
pedig aki hamis pénzt készit, vagy forgalomba hoz, f6- és joszagvesztéssel jarod hiitlenség
biintettét koveti el.

Matyés 1467-es pénzreformjat egy utolsé mélypont eldzte meg; 1465-ben csupan 120 %o
finomsagu denart vertek. Az 1467-es dekrétum azonban mar a valddi reform részét képezte.
Legjelent6sebb eredménye, hogy megsziintette a denar — ekkor mar tobb évszazados — évi
atvaltasi kotelezettségét és valoban allando értéke lett: 100 dendr = 1 aranyforinttal. Ez
annyira hosszatavinak bizonyult, hogy véglegessé valt a 100 denaros szamitasi pénz, 100
dendrnyi Osszeget forintnak neveztek el, ebben szamoltak. Az 1), allandd értékii denér
pénzlaba: 1 budai marka 500 %o finomsagu eziistb6l 416 db. denart vertek, ami 0,59 grammos
atlagstulyt jelent. Az dallando értékli dendrt az addigi uralkodok azért nem tudtak
megvalositani, mert a kincstdr nem tudott lemondani a pénzljitasbol szarmazd bevételrol.
Matyas ezt 1j addval valtotta ki, a lucrum camerae-t (kamara hasznélat) a tributum fisci
regalis-szal (a kincstar addja) potolta. Az évi ado 1 aranyforint volt. A portalis adot fiistaddval
helyettesitette, ami egy telek — tobb csalad esetében a csaladonkénti adozas adoétdbbletet
jelentett. Az elterjedt adémentességet a lehetd legsziikebb korre korlatozta. Szabalyozta a
vamokat is; amelyek mentességet élveztek, eltorolte és tjakat vezetett be, tobbet pedig
kincstari kezelésbe vett. A kiralyi jovedelmeket a pénziigyekkel egyiitt kincstartora bizta, igy
a kiralyi birtokokat, kivéve egységes irdnyitas ala keriilt a banya -, s6- és pénziigy, valamint a
vamok. Kincstartova Ernuszt Janost nevezte ki, aki nem bardi eredetli csaladbol szarmazott.
Matyas a reformokat jogilag is védetté tette, meghozta az ehhez sziikséges
blintetéjogszabalyokat is.

Matyés kirdlynak az egész gazdasagra kiterjedd reformja sikeres volt. Sikeres, mert az
egymassal 0sszefliggd teriileteket — ado-, pént-, banya-, vdmiigyek — 6ssze tudta hangolni. Az
adok ugyan sulyosak voltak, de nem elviselhetetlenek, ugyanakkor lendiiletet adott az egész
gazdasdgnak; a hitelek kamatai csokkentek, eldsegitette a mezdvéarosi polgarsag
vagyonosodasast, nott a kiilkereskedelem, az allatkivitel, igy a kirdlyi vambevétel, azaz
elényos volt az dllamhaztartasnak is.

A pénzgazdialkodds szempontjabol természetesen a legfontosabb a belsd pénzforgalom
targya, az eziistpénz jO mindsége volt, a denar stabilizacidja és a Nagy Lajos kiralytol
szlineteld garasverés ujrainditdsa. A pénzverés reformjdnak azonban kiilsé ismertetdjele is
volt, Uj éremkép megjelenés; ez pedig a Matyas altal kiillonosen tisztelt Szliz Maria
abrazolasa. A reform utdn valamennyi pénzére a Madonna, a PATRONA HVNGARIAE
korirat kertilt. Maria megfogalmazasa pedig a reneszansz jegyeit viseli magan; a Szent Sziiz
abrdzolasa (ami leginkabb Matyés garasan érzékelhetd) inkabb foldi anyat jelenit meg, s nem
mint égi kirdlyndt. A Madonna, a Jézust karjan tartd6 Maria, a PATRONA HVNGARIAE,
MAGYARORSZAG VEDOJE, MAGYARORSZAG VEDOASSZONYA kérirattal 1939-ig
diszitette orszagunk pénzeit. Erre, erre is emlékeztet benniinket Matyas kiraly pénzreformja.
Ha a Magyar Nemzeti Bank 6rizné pénzverésiink hagyomanyait, akkor a leendé 200 forintos
fémpénzen a Madonnat, 6rszagunk patronusat abrazoltatna.

32



Horvéath Istvan (Esztergom)

VITEZ JANOS ERSEK ESZTERGOMI PALOTAJA

Az Arpadok egykori kiralyi palotajat, — amely a tatarjaras utan keriilt végleg egyhazi
tulajdonba’ — a XIV-XV. szazadban az esztergomi érsekek tobbszor, gazdag pompaval
atépitettek, kibovitették. Az irott forrasok kiilondsen kiemelik a XIV. szazadban Telegdi
Csanad (1330-1349), majd a XV. szdzadban Vitéz Janos (1465-1472) érsekek épitési
tevékenységét’. Vitéz épitkezéseirdl a kortars szemtan(i, Regiomontanus, és a rokon Janus
Pannonius emlékeznek meg elsékként’. Regiomontanus a var tornyainak, erdditéseinek
folyamatos helyreallitasarol ir*, Janus pedig az eréditések épitésén til egyik epigrammajaban
altalanossagban dics6iti a nagyszerli épitményeket. Ez utobbi epigramma — Kardos Tibor
feltételezése szerint — valosziniileg marvanytablara vésve foglalt helyet a varfalon, talan épp a
fokapu felett’.

Részletes leirast az ¢épitményekrdl legkorabban Bonfini ad, aki a Matyas elleni

Osszeesklivésrol irtak utan a kovetkezdket jegyzi meg Vitéz Janosrol: ..."Tagas ebédlo termet
(triclinium) épitett a varban, s az ebédlo mellett kifelé allo pompas emeletes erkélyfolyosot
voros marvanybol. Az ebédlo homlokzata elott boltozatos és oromtetds szibillakapolnat
allitott, melyben az osszes szibillak képei megvannak. Magaban az ebédloben nemcsak az
osszes magyar kiralyok lathatok torténeti sorban, hanem a szkita 0sok is. Azonkiviil meleg és
hideg fiirdokamrakat, kettos kertet, ebben oszlopos lugasokat, s felettiik folyosot létesitett. A
két kert kozott kerek tornyot épitett a szikla mellett, benne termeket és szobdkat, feliil kilato
tornyocskdkat és kis épiiletet csinaltatott, amelyben legtébbnyire tartozkodott, mert az a
Dundara nézett — pompas kilatast és a kertek élvezetét nyujtotta” Bonfini latin szovegét Heltai
Gaspar tette kozkinccsé el0szor magyarul, akinek az 1574-ben Kolozsvarott megjelent
Magyar Kronikédjaban a kovetkezdket olvashatjuk: ...”az érsek jeles ember volt. Nagy palotat
épittetett vala Esztergomott az varba, és az elott egy szép kertengét tiszta piros marvany
kovekbol, mellynek duplas menet vala, nagy szép és draba ékességekkel. A palotanak belso
falan szép és draga boltozasokat hajtatott vala , kikben renddel draga festékekkel megiratta
vala mind a Sibillaknak képeit. Azon palotaban az egygyik hosszu falon renddel szépen mind
meg-iratta vala szép és draga festékekkel mind a Magyaroknak Oseket, a Scithiai
Hertzegeket, annak utana a Kiralyokat.
Nem iratta vala pedig a kiralyoknak képeit tsak Matyas kiralyig, mikoron 6 élt, hanem Matyas
kiraly utann-is egynehdany ablakot iratott-meg, mellyet valami Prognosticombdl, avagy a
tsillagoknak jarasabol vett joveno-mondasbol, és ugy akarta az ¢ utanna valoknak azok a
képek dltal jelenteni, mi vélna jovends ez orszagban”... °.

Bonfini azonban nem ismerte személyesen Vitéz Janost, maga 1483-ban jott
Magyarorszagra’, s csak Matyas halala utén, Beatrix kiralyné kiséretével keriilt Esztergomba,
aki unokadccsének, Estei Hippolit érseknek (1487-1497) vendége volt itt csaknem egy
évtizedig. — Hippolit pedig Vitéz Janos utdn mar a harmadik volt az esztergomi érseki
székben. — Bonfini leirdsa tehat a szemtanu hitelességével szdl az épitményekrol, az épittetd
személyét, Vitéz Janost azonban csak a helyi hagyomény és Janusnak taldn kdbe vésett
epigrammadja alapjan nevezhette meg.

Ettd]l kezdve az esztergomi Matyas-kori épitkezések (kiillondsen a palota felépitése)
egyértelmiien Vitéz Janos érsek nevéhez kapcsolodik a késobbi irott forrasokban, amelyek
viszont jorészt Bonfinire vezethetdk vissza.
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Azoknak az Esztergomban megfordult utazdknak leirasai, akik 1595 el6tt még
épségben lattak a palotat, nem emlitik az épittetd nevét, sét megfigyeléseink — mint majd latni
fogjuk — arra utalnak, hogy a palota épitésének java része mar korabban, Széchy Dénes
érseksége idején (1440-1465) megtortént, s Vitéz idejében fejezddott be, keriilhetett tetd ald a
nagyszabast munka. Vitéz Janos minddssze hét évre terjedd érseksége talan nem is lett volna
elegendd a neki tulajdonitott jelentds épitkezések elvégzésére. Ezzel szemben Széchy Dénes,
hosszu érseksége (25 €év) bdséges keretet adhatott ra. Az okot pedig az adhatta, hogy az
esztergomi var épiiletei erésen megrongalodtak 1440-ben®: ekkor ugyanis (miutan Széchy
megkorondzta a gyermek V. Laszlot), Ulaszlo megostromolta az esztergomi varat. Az ostrom
jelentds kéarokat okozott a var épiileteiben, nevezetesen a székesegyhdzban, de valdszinti,
hogy a Varhegy déli végén 4ll6 palotaban is’. Széchy 1449-ben orszagos zsinatot hivott ossze
Esztergomba, s az ott megszavaztatott hatalmas Osszegbdl (2000 arany!) megkezdte a
székesegyhaz (ijjaépitését, amit 1453-ban ujra fel is szentelt'’

A székesegyhdz tetdszerkezetének teljes befejezése — kutatdink szerint azonban mar
Vitéz Janos idejében torténhetett meg, legalabbis Bonfini errdl tudosit: ..."Szt. Adalbert
székesegyhdzat, hogy tiz el ne pusztithassa, madzas cseréppel fedette be, s a tetejét
menedékesre rakatta, hogy a ho és eso lefollyék rola. Mindkét nyelvii konyvekkel igen gazdag
konyvtarat is alapitort"" ... — irja. (E konyvtar helyét kordbban a Szt. Adalbert székesegyhaz
északi oldalan, a XVIII. szdzad kozepén is jorészt még fennalld, négyzet alaprajzq,
alapincézett, egyemeletes épiilettel tartottdk azonosnak, amelynek foldszinti boltozatéat egy, a
terem kozepén 4llo pillér tartotta.) '

Magarol a palotarol, és annak orids termérél még Esztergom torok megszallasanak
éveiben is tobben megemlékeznek — elsdsorban a cséaszari kovetségekkel a portara igyekvo
utazok.

E leirasok néha egészen részletezoek, maskor sziikszavusaguk ellenére is fontos
ismereteket kozolnek az épiilet részleteirol. Koziiliik itt csupdan az egyik, szamunkra lényeges
adatot kozlo leirast ideézziik: 1587. februar 18-an Reinold von Lubenau jart az esztergomi
varban, és a kévetkezoket jegyezte fel:

..."Eloszor a varba vezettek minket, amely magas hegyen fekszik, és két erds fallal van
vedve. Egyébkeént megfeleloen és pompasan épitett var volt. Most azonban pusztul minden, s
ugy fest, mintha azt ellenség tegnap foglalta volna el és kifosztotta volna. Semmit sem
épitenek fol a torokok, ami egyszer tonkre ment. Valamikor a magyar érsek lakott benne, s
gyonyorii székhdza volt, amibol még sok rész fennmaradt, mint majd latni fogjuk...— Mindjart
a legbelsobb épiiletbe mentiink. Magas kolépcson mentiink fel, s gyonyori nagy terembe
értiink, amelyben szaz asztal is dllhatott. Oszlop vagy pillér nem allt benne. Mennyezetét szép
faragott és aranyozott rozettak diszitettek. Koros-koriil a falra festve az dsszes keresztény
csaszarok és magyar kiralyok életnagysagu diszes és miivészi kepei. De a térékok az arcokat
bemeszeltek ugy, hogy nem lehetett oket felismerni._Minden ajton az osztrak cimer volt kobdl,
vagy fabdl kifaragva.

A terembdl azutdan egy kapolnaba jutottunk. Ez mar boltozva volt, s a boltozaton sok
szentnek és a kereszten fiiggo Krisztusnak festett képe. Koriil a falakon a szibillak képei, akik
Krisztusrol profétaltak. A kapolna mellett az emlitett nagy termen keresztiil tisztan voros
marvanybol késziilt pompas folyosora ertiink. Ez magabol a terembdl van kifelé épitve,
marvany oszlopokkal, fent marvany boltivekkel és miivészi levéldisszel vésve. Elragadoan szép
hely, ahonnan a vizre (Duna), az egész vdrosra és messze a vidékre nyilott kildtds...""
Lubenau leirdsa — a részletek mellett az egész palota épitéstorténetére vonatkozoan is fontos
adatot tartalmaz, amelyet korabban nem vettek figyelembe: nevezetesen amikor azt irja, hogy
"minden ajton az osztrak cimer volt k6bol vagy fabol kifaragva...

A torok haboruk eldtt a Habsburgok nem épitkeztek Esztergomban! Vitéz elddjének,
Széchy Dénesnek esztergomi siremlékén, valamint a Foészékesegyhazi kincstarban Orzott
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kelyhén is lathato csalddi cimere, s ez nem mas, mint egy kétfeju sas! Ezt tévesztette Ossze
Lubenau az osztrak (Habsburg) cimerrel ™.

Amennyiben tehat a nagyterem ajtajain és azok kdkeretein a Széchy csalad cimere volt
kifaragva, akkor az csak ugy keriilhetett oda, ha az épitkezés Széchy Dénes idejében legalabb
az ajtok magassagaig mar elkésziilt, — ez pedig épitészetileg az egész épiiletegyiittes fO
tomegét jelenti!

Minthogy e diszes épiiletrél az 1595 utani, — a varat leir6 — forrasok hallgatnak,
biztonsaggal allithatjuk (s ezt a helyszini megfigyelések és a kutatdsi eredmények mellett
egykoru metszetek is igazoljak), hogy az, az 1595. évi ostromban pusztult el, s maradvanyait
a XVII-XVIII. szdzadban részben elbontottak, atépitették, részben folddel, tormelékkel
eltomték, " — a korabbi (Arpad-kori) palota maradvanyaival egyiitt.

Széchy Dénes és Vitéz Janos palotdja tehat a torok haboruk végére nyomtalanul eltiint,
emlékezete is elenyészett, s azt Esztergom kutatoi — az irott forrasok félreértelmezhetd adatai
alapjan tobbnyire a var E-i oldalan keresték.

Az 1930-as évek varasatasai a hegy déli fokan az Arpadok palotdjanak maradvanyait
tartak fel — a lakotoronyban Vitéz Janosnak tulajdonitott freskokkal. Lepold Antal kanonok —
a var akkori kutatdja mar 1936-ban felismerte, hogy a hires palota a Arpad-kori
lakotoronyhoz csatlakozott észak feldl, s az ujkorban Maria Terézia XVIII. szazadi
épitkezésének hitt "Kaszarnya" épiilet helyén allhatott'®.

Ujabb adatokat tehat csak ezen épiiletben végzett kutatisoktol lehetett varni. Igaz,
hogy az un. "Kaszarnya" el6tti falkozt — ahol korabban kertek voltak — 1936-38 kozott
kiastdk, s ezen a részen a foldszinten egy 30 m hosszll boltozott termet és harom kisebb,
eredetileg tobbszintes teremsort talaltak a nyugati tdmpilléres fal mogott, — nem ismerték fel,
hogy ezek is a keresett palota tartozékai. (Megjegyzendd, hogy az akkor, itt eldkeriilt leletek —
foleg kéfaragvanyok — az elméleti rekonstrukcionkhoz fontos adatokat szolgaltattak.)

Minthogy a Kaszarnydban 1964-ig lak4sok voltak, abban nem lehetett kutatni. A
lakasok megsziintetése és a valaszfalak elbontdsa utan eldszor 1966—67 telén volt modunk az
¢épiiletben régészeti-épitéstorténeti kutatasokat végezni, melyek megszakitdsokkal 1974-ig
folytak. Ennek soran megallapitottuk, hogy a kaszarnyanak csak a nyugati, emeleti fala
XVIIIL. szézadi épitmény, a tobbi része (keleten pl. a tetd magassagaig) kdzépkori, és magaban
rejti a 15. szazadi palotanak jelentdés maradvanyait. Mar ekkor tobb elfalazott ablak és ajtd
nyilasat megtalaltuk'’.

1975-79 kozott nem folytathattuk az épiilet kutatasat. Ekkor ugyanis tervpalyazat
késziilt a Varmizeum uj épiiletének kiépitésére, amely azonban sem a megtalalt emlékeket,
sem a milemléki kornyezet kdvetelményeit nem vette figyelembe'®.

1979-ben indult volna be az épitkezés, amelyet az MTA Asatasi és Kozépkori
Bizottsagai ledllitottak — tovabbi kutatast rendelve el. Az 1979-80-t6l (szintén tobb éves
megszakitdsokkal) 1999-ig folytatott kutatdsaink eredményei alapjan fokozatosan bontakozott
ki a palota épitéstorténete és funkcionalis tagolodasa.

Az elméleti rekonstrukciohoz a régészeti, épitészeti, miivészettdrténeti kutatds

eredményei mellett az irott forrdsok, egykori abrazolasok (metszetek, ostromképek,
hadmérnoki felmérések) adatait, valamint parhuzamként az esetleg mintaképiil szolgald
egykort, ma is meglévé épitmények részletformait, épitészeti elemeit is felhasznaltuk'”.
Az épiilet rekonstrukcidjdhoz fontos adatokat szolgaltatott Wolfgang Meyerpecknek az 1595.
évi ostromot abrazold latképe, melyen a tetd nélkiil, (bal oldalt a tet6 egykori magassagat is
jelzd nagy kéménnyel) allo épiilet f616tti: "Ein schoner Sal" felirat a nagyterem akkor még
felismerheté részleteire utal, a tampilléreket pedig ivek kotik dssze.?

E metszet dbrazoldsa alapjan 1978-ban készitett elsd rekonstrukcids rajzunkon a
loggiat még a tampilléreket ativelé boltozatokon képzeltiik el*'. — Minthogy e boltozatok
maradvanyai helyett betorott konzolcsonkokat talaltunk a falban, ill. az egyik tampillér tetején
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¢p konzolinditasokat (majd ugyanilyet ki is astunk a fal alatti hegyoldalban), 1981-82-ben
mar a vajdahunyadi erkélyfolyosot kovetd rekonstrukcidt képzeltem el — a helyszini
maradvanyok és a vajdahunyadi palota részletformainak ismeretében’. Ezek szerint a Ny-i
varfal négy tampillére hasonléan végzddhetett, mint a 3. szamu (sarkain kiugro, ¢k alakban
végz6do "lépcsds" konzolokkal), amelyek tetején a vajdahunyadihoz hasonl6 zart erkélyek
voltak, s ezeket a pillérek kozti falbol kidllo, ivelt végzddésti 1épcsds konzolokra épitett, zart
erkélyfolyosé kototte 6ssze. — Ekkorra mar ismertiik a palota K-i, udvari falan az elfalazott,
keresztosztasi gotikus ablakokat, amelyeket a maradvanyok alapjan helyreallitasra
javasoltunk.

Eszerint a nagyteremnek az udvar felé hat ablaka volt. (Az egyik DK-i ablak kortetagos
szemdldokkove szerencsésen az eredeti helyén megmaradt.)

Az épiilet ugy alakult ki, hogy az Arpad-kori "Nagy Palota" (ugyanekkor — 1980-ban
megtalalt) epiiletéhez a Ny-i oldalon hosszaban, egy uj traktust épitett hozza — a fentiek
alapjan minden bizonnyal — Széchy Dénes érsek. Igy az épiilet alsé és kozépsé szintje
kéttraktusos épitmeny lett, amelynek folso emeletén helyezkedett el az "oriasterem” 47 m-es
hosszal, és 17 m belso szélességgel, s ehhez csatlakozott a Ny-i oldalon a konzolokra épitett,
zart erkélyfolyoso. A nagyterem kazettas mennyezetének elméleti rekonstrukciojat 1984-ben
Vukov Konstantin végezte el, aki nyugat-europai parhuzamok alapjan hatalmas,
vonovasakkal stabilizalt faboltozatot rekonstrualt, melyen dat (egykoru dbrazolasokkal
igazolhatéan) tetéablakok vilagitottik meg a termet.”

A nagyterem északnyugati sarkan a kiilso, tampilléres falra tamaszkodott a négyzetes
alaprajzu, boltozatos "Szibilla kapolna”.

Utobbi az 1595. évi ostrom soran, a nyugati fal két nagy tampillérével, és a koztiik lévo
fallal egyiitt kidolt a hegyoldalba. (A tampillerek alapfalait megtalaltuk, — a kidolt falrészt a
XVII. szazad elején a 2—3. konzol magassagaig visszafalaztak.)

A Szibilla kapolnatol északra emelkedd kiugrd falsarkon — 1988-89-ben — kétoldalt
boltivekkel nyitott torony maradvanyait ismertik fel, amely a parhuzamok (pl.: a
lengyelorszagi Torun ¢és Malbork vérak) alapjan a nagy tomegeket befogadd palota
"arnyékszék tornyaként" rekonstrualhaté. (Megjegyzendd, hogy az Arpad-kori "Nagy Palota"
arnyékszékei ugyanitt helyezkedtek el.)

A palota D-i oldalan folytatott kutatasok soran megtalaltuk — elsé emeleti szinten — a
nagyterem eldcsarnokdnak kéburkolat részletét, €s az innét a terembe nyilo eredeti, kis méretii
ajtonyilast. Ezzel egyuttal igazolddott az is, hogy a var udvarabdl erre a szintre felvezetd fél-
boltozatra épitett késd-gotikus kdlépeso a leirdsokban is emlitett egyik 1épcsdvel azonos.

A nagyterem és a lakdtorony kozti épitmények feltarasa, kutatasa jabb eredményeket
hozott: megtalaltuk egy kétszintes (két kiirtds) konyha jelentés maradvanyait. Koziiliik az alsé
eredetileg a lakotornyot szolgalta ki, —ezt a 14. szdzadban atépitették, az emeleti pedig a
nagyterem ellatdsat biztositotta, és a 15. szdzadban, azzal egyiitt épiilt.. A foldszinti konyha
kiirtéjének gotikus parkanyzata a konyhaépitmény héarom, szabadon allo faldn teljesen
megmaradt, sét a kiirtéinditason a 15. szdzadi, szines — mazas tetdcserép-boritds részlete mar
1935-36-ban eldkeriilt. — Erre a parkanyzatra kordbban tornyot rekonstrudltunk, a cstcsos
kiirték voltat azonban a maradvanyok mellett W. Meyerpeck, ill. G. Houfnagel 1595-ben
késziilt metszetei is igazoljak.

A konyha és a lakotorony kozti szlik, dongaboltozatos helyiség, részletformai ¢és a
boltozat elfalazott, négyszogletes szelldzényilasai, valamint vizelvezetd csatornaja**alapjan
Vitéz Janosnak a Galeotto Marzio altal is emlitett "meleg légfiirddjével" (laconicum)
azonosithato.”

Ha az eddigiekhez hozzavessziik az Arpadoknak a szikla peremén 4llo hatalmas
lakétornyat (a varkapolnaval), amely lakétornyot a Bonfininél és masoknal is emlitett Vitéz-
féle "nagy kerek toronnyal" azonosithatunk, valamint az emlitett fliggdkerteket és egyéb
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tartozékaikat,”® — valoban egy eurdpai 1éptékii késégotikus, elrendezésében korai reneszansz
elemeket rejtd palota-egyiittes képe bontakozik ki eléttiink az esztergomi Varhegyen.

Ennek el6zménye az Arpadok XII. szazad-végi roman stilusti, majd Telegdy Csanad
érsek XIV. szazad-kozepi, gotikus atépitésii palotdja volt, amely a var déli felén, kiilon
védhet6 erdditményt képezett — a budai kiralyi palotdhoz hasonloan.

Széchy Dénes ¢és Vitéz Janos palotdjanak mintaképe Zsigmond kirdly budavari
palotdja és annak oridsterme lehetett (valdsziniileg ugyanez szolgalt mintdul Hunyadi Janos
vajdahunyadi palotdjanak is), s igy a személyes kapcsolatok révén a kettd egyiitt lehetett
mintaképe az esztergomi palotanak. — Magéat a jeles épiiletet a fentiek szerint még Széchy
Dénes kezdte épiteni, Vitéz Janos fejezhette be (ezért is kotik az 6 nevéhez), a nagyterem
belsé diszitését (a boltozat rozettakkal diszitett kazettait) pedig még késébb, Estei Hippolit
érseksége idején készithették az érsek egykort szamadaskonyveinek adatai alapjan.?’

A palota egyik kiilsé falan 1587-ben a kovetkez6 feliratot olvasta Lubenau: "Sic transit
gloria mundi"... — sajnos — valdéban elmult!

Helyén ma egy vitathatoan kialakitott, sok szempontbol hamis, és félrevezetd, a
torténeti kornyezethez nem kellSképpen illeszkedé konstrukei6 all.?®
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Zubor Erika
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Prokopp Maria (Budapest)

Uj eredmények Vitéz Janos esztergomi érsek dolgozoszobajanak falképeirél a
2005-2007. évi restauralas alapjan

Mivészettorténeti vizsgalat

Vitéz Janos véradi piispokot, 1465-ben Magyarorszag primasava, esztergomi érsekké

nevezte ki a papa, Matyas kirdly javaslatira, , a nemzetkozileg is nagyra becsiilt, magyar
humanista tudost, aki 1439-t61, Albert kirdly haldla 6ta, a magyar politikai élet egyik legfobb
vezéralakjat, kirdlyi kancellart és kivalo diplomatat. A 60 éves, sok tapasztalattal rendelkezd,
eurdpai  horizont, hazajat rajongva szeretd, bolcs fOpap, kész tervekkel érkezett
Esztergomba. Ezek kozott az egyik legfontosabbnak a bolognai jogu, eurdpai egyetem
mielébbi megalapitasat tartotta. Ehhez minden eldkésziiletet megtett a korabbi pilispoki
székhelyén, Varadon, ahol a firenzei Andrea Scolari piispok (1409-1426) ota kiilondsen
kozvetlen volt az italiai kapcsolat. Vitéz Janos a hlsz éves varadi piispoksége alatt, 1445-
1465 kozott, nemzetkozi jelentdségli tudomanyos kozpontot alakitott ki Varadon. 1465-ben,
az orszag primas-érseki méltosaganak elnyerésével, biztos anyagi €s politikai teret is kapott
az egyetem megvaldsitdsdhoz. Még 1465-ben elnyerte a péapa, II. Pal engedélyét. Ezutan
névre sz6ldan hivta meg Esztergomba Eurdpa legfébb tuddsait tanarnak, a tudomany minden
agabol. Kiilonos hangsulyt fektetett a természettudomanyokra, ¢és azon belil is a
csillagaszatra. Vitéz Janost Lux Pannoniae-ként ismerte Eurdpa, amint a modenai humanista
kolté, Gasparus Tribrachus miivének cimlapjan, az ¢érsek félalakos abrazoldsa felett
olvashatjuk. ( Budapest, Széchenyi Konyvtar, Cod. Lat. 416.)

Az 08s1, 10-11. szazadi kiralyi palota, ahova Vitéz Janos 1465-ben bekoltozott, 111. Béla
kirdly (1172-96) altal atépittetett alakban allt, a parizsi kirdlyi kézponttal vetekedé miivészi
szinvonalon. Janos érsek megérezte a hely inspirald szellemét, és itt, az dsi, 12. szdzadvégi
lakotorony elsd emeletén alakittatta ki a dolgozdszobdjat, a gotikus varképolna kozelében. A
kettds, bélletes kapuzattal nyilo, két szakaszos keresztboltozattal fedett kozépkori termet, a
festéssel és a padldszint megemelésével pompas reneszansz belso térré varazsoltatta. A terem
ot félkorives ajtonyildsanak - és a ma mar nem ismert keleti ablaknyilasnak - az iveit, az antik
Réma épitészetébdl jol ismert arkddsor, mély térilluziot keltd, festésével kapcsoltatta dssze.
Ez illett az 0kori tuddsok, irdk és koltdk miiveit, miiveltségét magaéva tevd humanista fOpap
studioldjéba.

A papai udvar jeles tuddsa és épitésze, Leon Battista Alberti, néhany évvel kordbban
(1452), irasban, is kifejtette, €s a gyakorlatban bemutatta, hogy az épiiletek legfobb disze a
loggia. S ez, a 15. szdzadi reneszansz ¢€pitészek koziil, elsoként L. B. Albertinél (1404-72), a
Colosseum ¢€s a rémai csdszar-kori épliletek arkadsorait jelentette, ahol az iveket pillérek
tartjak, mig az eld6ttiik allo oszlopok az architravot tdmasztjdk ald. Vitéz Janos, minden
bizonnyal, jol ismerte Alberti elméleti munkait, épitészeti alkotdsait és — feltehetéen - Gt
magat is. Kapcsolatba keriilhetett vele unokadccsén, Janus Pannonius-on keresztiil, aki Italia-
szerte nagyrabecsiilt humanista kolté volt, és talalkozhatott vele Roméban, Ferrardban vagy
Firenzében az italiai utjainak egyikén. Matyas kirdly Corvina Konyvtabol ma is két példany
ismert a De re aedificatoria libri decem cimlii miivébol. Valdszinii, hogy ott volt e mli Vitéz

Janos hires konyvtardban is, amelyrdl a kortérs jeles firenzei humanista és konyvkereskedod,
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Vespasiano Bisticci azt irta, hogy nem volt olyan fontosabb mii, amely az 6 kényvtaraban ne
lett volna meg”.

Vitéz érsek studioldjanak oldalfalait, koroskoriil, a reneszénsz loggia térbeli
illuziojanak festése ékesitette, tokéletesen szerkesztett perspektiva szabalyai szerint, amely a
terem egy-egy szakaszanak kozéppontjaban allo nézd szemszogébdl késziilt. A firenzei
quattrocento legjobb festdinél is ritkan talalkozunk az esztergomi studiolohoz hasonld, az
egész termet atfogd, kovetkezetesen szerkesztett, perspektivikus architektira-abrazolassal.
Ennek fontossagardl és kivaldsagardl Vitéz Janos ugyancsak Albertinél, a Della pittura cimii
mivében (1436) olvashatott.

Vitéz Janos, tehat, az esztergomi érseki rezidencidjat a legkorszeriibb miivészi elvek
szerint, magas muivészi szinvonalon rendezte be. Europa humanista tudosai, - csillagaszok,
matematikusok, filozoéfusok, koltok - versengtek, hogy neki ajanlhassak legjobb miiveiket, és
ezeknek a miveknek egy részét ma is ismerjiik, és olvashatjuk a Vitéz Janos kivaldsagat,
tudomanyos €és emberi érdemeit magasztal6 fejezeteket.

Idézziink koziiliikk néhéanyat, igy Johannes Argyropylost, a jeles firenzei Arisztotelész-kutatot
és forditot, aki elséként tette kozzé Arisztotelész eredeti szovegeinek latin forditasat. O a
Medici udvar tudodsa, az altala leforditott hat miibdl 6t6t Cosimo és Pietro Medicinek ajanlott,
de a hatodikat, az Egrél szo6lo négy konyvet Vitéz Janosnak kildte a kovetkezd sorok
kiséretében: ,,Ha kitin0 miiveket kitindé férfiaknak illik felajanlani, e munkat kinek
ajanlhatnam inkabb, mint neked... Hogy te, Atyam, kitlin és tokéletes vagy, ennek hire
eljutott hozzank is...Mértékletesnek és allhatatosnak, igazsagosnak és bolcsnek magasztalnak
téged. DicsdOitik bokezliségedet ¢és  fénylizésedet, nagy szellemedet és ritka
szeretetreméltosdgodat. Egy szoval az Gsszes erényeket €s az emberiség minden jelességeit
feltalaljuk benned... Ezek utan mindenki be fogja latni, hogy e munkéat nem ajanlhattam
masnak, mint neked...Fogadd, tehat, legbdlcsebb atyam, e munkat, amelyet a te kedvedeért ¢s
részedre forditottam gorogbdl latinra.”’

Georgius Trapezuntius (1395- 1484) Szent Vazul gordg egyhdzatyanak a Krisztus
istenségerol irt miive latin forditasdt ajanlja a magyar primasnak: ,,DicsOségednek
megilinneplésére késztetnek nemcsak a kereszténység érdekében tett szolgalataid, hanem a
rdank halmozott jotéteményeid is.”"°

Galeotto Marzio (1427-97), aki Janus Pannonius iskolatarsa volt Ferrardban, és aki
1461-t6] tobbszor jart Magyarorszagon, a De homine cimlii miivét 1471-ben e szavakkal
ajanlotta Vitéz Janos érseknek: ,, Ki lehetne illetékesebb birtokosa e konyvnek, amely az
embert targyalja, mint az, aki az emberek legkitiinobbje, ki 0sszes kortarsa koziil egyediil
érdemli meg, hogy a sz6 szoros értelmében Embernek nevezziink. Végig tekintve az egész
vilagot, senkit sem taldltam, akit veled egy szinvonalra helyezhetnék.”"

A bécsi egyetem neves csillagasz professzora, Georg Peuerbach (1423-1461) is nagy
tiszteldje volt Janos érseknek. Sok 6sztonzést kapott téle tudoméanyos munkdssagaban. A Nap

8 Vespasiano Bisticci: Le Vite di uomini illustri. Edizione critica con introduzione e commento di Aulo Greco, vol. I. Firenze, 1970
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? Johanne Argyropylos. Firenze, Laurenziana, Plut. 84, Cod.1. Abel Eugenius: Analecta ad historiam renascentium in Hungaria
litterarum spectantia. Budapestini-Lipsiae, 1880, 170- 172

10'Wien, ONB, Kiadta: Denis, Michael: Codices manuscripti theologici Bibliothecae Palatinae Vindeboniensis..., II, 291

! Galeotti Narnensis de homine libri duo, Firenze, Bibl. Laurenziana Plut. 84. Cod.27, Budapest, OSZK, Inc.488. (Basel, 1517)
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¢s a Hold fogyatkozasat elére kiszamithatd tablazatokat is az O biztatdsara készitette el, és
Tabulae Varadienses-nek nevezte el, mivel a varadi meridiant vette alapul, és a varadi
csillagvizsgald szamara szanta'’. A kotetet Vitéz Janosnak ékes sz616 kisérd levéllel kiildte
el, amelyben magasztalja tudomanyos érdemeit és kivalo konyvtarat. Vitéz Janos sajat kezii
lapszéli jegyzetei igazoljak, hogy behaton tanulmanyozta, €s értette Peuerbach kutatasait. E
jeles mli 200 éven at az eurodpai csillagaszok kézikonyve volt, éppen ugy, mint Peuerbach
nagy hirli tanitvanyanak, Regiomontanusnak, - eredeti nevén kdnigsbergi Johannes Miiller
(1436-76), - Tabulae directionum cimii mive. Regiomontanus 1465-ben érkezett
Esztergomba, és orommel vallalta a csillagaszat tanitdsat a Vitéz Janos altal szervezett
Studium generale-n, a Pozsonyban megnyilt Accademia Istropolitana-n. Az égitestek
palyafutéasat, keringését és elhajlasat bemutatd tablakat Esztergomban allitotta 0ssze 1467-
ben Janos érsek megbizasabol, és neki ajanlotta. Tobbek kozott igy irt: "Minden tudomannyal
¢s erénnyel csodalanddo mértékben ékes vagy. Bar kész vagy tanulni a tudomanyok
mivel0itdl, de te feliilmilod valamennyit ismereteid gazdagsagaval. Tanitvanyaidnak valljak
magukat, akik mint tanarok jonnek hozzad.”” Regiomontanussal egyiitt dolgozott
Esztergomban a krakkoéi jeles csillagasz, Martinus Ilkusch, aki szintén a Vitéz Janos altal
alapitott pozsonyi egyetem tanara volt.

S folytathatndnk a sort azokkal a neves eurdpai humanistdkkal, akik OGrommel
latogattak el Vitéz Janoshoz husz éves varadi plispoksége (1445-1465), majd rovid, hét éves
esztergomi érseksége (1465-1472) idején, és vettek részt az 6 tudds tarsalgasain. Kozottiik az
elsé hely Pier Paolo Vergeriot (1370-1444) illeti, a firenzei filozofia-tanart, a padovai
Carrarak kancellarjat €s torténetirojat, akit Zsigmond kirdly a Konstanzi zsinaton hivott meg
Magyarorszagra. O habozas nélkiil, 6rommel koltozott 1418-ban hazankba, a nagy
konyvtaraval egyiitt. A magyarorszagi humanizmus kibontakozdsaban meghatirozé szerepe
volt, mivel mintegy harminc éven at, az 1444-ben bekdvetkezett halalaig, a szellemi életiink
egyik vezér alakja volt. A fiatal Vitéz Janos, mint kancellariai jegyzo, Zsigmond kiraly
udvaraban ismerhette meg 6t, s mindvégig mesterének és atyai baratjanak tekintette. Nagy
része lehetett Vitéz humanista miveltségének megszerzésében és elmélyitésében. Lehetséges,
hogy az 6 révén keriilt Italiaba, Padova egyetemére, hacsak nem mar hamarabb, az 1410-es
¢vekben, mint a zagrabi egyhidzmegye papjeldltje, vagy mar papja jutott el a nagyhirii
egyetemre.

II. Pius papa magyarorszagi kovete, Niccolaus modrusi piispok (1427-?) 1464-ben
volt Vitéz vendége Varadon. Evek mulva is lelkesen emlékezett vissza a nala toltott idére, ,,a
felejthetetlen télre, amelyet ndlad, Varadon, szamos tudos ferfiu tarsasagdban, kitiino
kényvtaradban, a nagyszerii irok szamtalan munkai kézott, kellemesen és dertisen toltottem”.
Vitéz kérésére irta az emberiség végsd céljardl szolo értekezését, a Tractatus philosophicus-t,
amelyet Vitéznek ajanlott'*.

> Wien, ONB, Cod..lat. 5291.

'3 Joannes de K6nigsberg: Tabulae directionum, Wolfenbiittel. Herzog August Bibliothek, 69.9. Aug. 2.,

A Cod.Vat. lat. 1439. is tartalmazza a Vitéz Janosnak sz0616 dedikaciot

Az els6 nyomtatott kiadas: Niirnberg, 1475

' Wien, ONB Cod.lat. 2431. Fraknéi vilmos: Miklos mudrusi piispok élete, munkai és konyvtara. Magyar Konyvszemle, 1880,
244-246
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A hires gorog koltd, Philippus Podocatharo, a latin prozanak is mestere, aki Janus
Pannoniusnak iskolatarsa volt Guarino Akadémidjan Ferrardban 1447-1454 kozott,
ugyancsak tagja volt a varadi plispok humanista korének, amelyrél Callimachus azt irta, hogy
,magasztosabb tdrsasagot képzelni sem lehet.”"

Vitéz Janos humanista miiveltségét és erényeit, a fentieck mellett, Aeneas Sylvius
Piccolomini (1405-1464) szamos dics6it6 megnyilatkozasa is igazolja. O mint III. Frigyes
csaszar kancellarja, vagyis mint ellenfél ismerte meg Vitéz Janost és lett nagy tiszteldje €s
baratja még II. Pius papaként is. Vitéz Janos tekintélyét a rémai Kurianal jelzik Aeneas
levele, amelyben megkdszonte kozbenjarasat a biborosi méltosag elnyerése iigyében'®.

Aeneas ajanld levelével tobb itdliai humanista érkezett Vitéz Janoshoz ¢és kapott
hivatalt a kirdlyi vagy az érseki udvarban. 1455-ben Aeneas azt irta egyik baratjanak
Georgius Policarpusnak, aki a csaszari udvarhoz kérte kozbenjarasat, hogy ,,okosabban
teszed, ha a magyar kirdlynal, vagy udvari embereinél igyekszel alkalmazéast nyerni. Ez
iranyban igénybe veheted a vdradi piispoknek, a legtudosabb és legjobb atyénak a

tamogatasat™'”.

Amint a humanistdk, ugyanigy, minden bizonnyal, a miivészek, - képzémiivészek,
épitészek, zenészek - is széles korben ismerték Vitéz Janos bdkeziiségét és miivészeti
igényességét, €és versengtek, hogy elnyerjék a Lux Pannoniae tamogatasat, megbizast
kapjanak tdle. Vitéz Janos mivészi mecenatirajanak 1934-38-ig, az esztergomi falképek
feltarasaig, a legfébb bizonyitékai a konyvtaranak fennmaradt diszes kotetei voltak '°.

Vitéz Janosnak a miivészekkel kotott szerzodései, sajnos, nem maradtak fenn. A hazai,
16. szazad el6tti levéltaraink nagy részét a torok uralom megsemmisitette. De az okiratoknal
1s fontosabbak maguk a miialkotasok! Ezek kozott kiemelt jelentOsége van az esztergomi
varban 1934-1938-ban feltart falképeknek. A torok idékben, 1595-ben beomlott és az azota,
vagyis 340 éven at, folddel €s tormelékkel betemetett els6 emeleti dolgozdszoba oldal-falain
in situ megtalalt falkép-disz festdjére és ezzel egyiitt a falképek datalasara, elséként, Balogh
Joldan tett javaslatot, az altala talalt, firenzei Albertus pictorra vonatkozo oklevél alapjan'’,
aki 1494-ben Esztergomban, Ippolito d’Este érsek szdmdra dolgozott. Balogh Jolan, a
reneszansz €pitészet €s szobraszat nemzetkozi tekintélyli kutatdja, nem foglalkozott
behatobban a falképek stilusaval, 6 csupan kozolte az oklevelet és felvetette a lehetdséget,
hogy az esztergomi var reneszansz kifestése O0sszekapcsolhato, a kozelebbrél nem ismert,
firenzei Albertus festdvel. Balogh Joldn azonban nem kivant az esztergomi falképekkel
behatdbban foglalkozni és 6rommel fogadta az 1975-t61 publikalt kutatasi eredményeimet az
abrazoldsok 1465-1467. évi datalasdra és Filippo Lippi miihelyéhez tartozo festd
attribucidjara vonatkozoan™.

> Not. 7: Callimachus Experience: De vita. ..

16 Aeneas Sylvius Piccolomini dsszes miivei. 198, 245. levél, Frakndi Vilmos: Zrednai Vitéz Janos ...politikai beszédei és Aeneas
Sylvius Piccolomini Vitéz Janoshoz intézett levelei 1453-57. Budapest, 1878

17 not. 10. Fraknéi Vilmos, 1878

'8 Csapodi-Gérdonyi, Klara: Die Bibliothek des Johannes Vitéz. Studia Humanitatis. Budapest, 1984.

' Orszagos Levéltar, Budapest, DL. 20197. - Balogh Jolan: Magister Albertus pictor florentinus. Annuario, 1947, Istituto
Ungherese di Storia dell’Arte. Firenze, 1948, 74-80

%0 Prokopp Maria: Vitéz Janos esztergomi palotaja. Memoria Saeculorum Hungariae 2, Budapest, 1975, 255-259

Prokopp, Maria: Ujabb kutatasok Vitéz Janos esztergomi érsek studiéjahoz. Collectanea Tiburtiana szerk. Galavics Géza, Hermer
Janos, Keserti Balint, Szeged, 1990, 393-400
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Rémutattam ugyanis, hogy az Erény-allegdriak ndalakjainak megjelenése, a figurdk
aranyai, mozdulatai, ruhazata ¢s elhelyezése a reneszansz loggidban, a falképek szinvonalas
miivészi eldaddsa alapjan, az 1490-es éveknél korabbi datalast kivan. Ezt a megallapitasunkat
tamasztotta ald a helyszin, az esztergomi varpalota és tulajdonosuknak, Magyarorszag
primas-érsekeinek torténeti ismerete is. E szerint, a 15. szdzadban, Széchy Dénes érsek
(1440-1465) és utdda, Vitéz Janos (1465-1472) folytatott nagyaranyu épitkezést a varban. Az
utobbi altal epittetett €s kifestetett termeket magasztalta a firenzei humanista, Antonio Bonfini
(1434-1503), Matyas kiraly torténetirdja, aki 1486-t61 10 évet toltott Budan és
Esztergomban.”' Ippolito d’Este (1486-1497), Matyas kiraly feleségének, Beatrice d’ Aragon
unokadccse 1dejébdl tudunk, - a modenai szamadaskonyvei alapjan, - de ezek, elsdsorban, a
téli hideg elviselhetévé tételére, igy kalyhak épitésére, stb. iranyultak > .

A koréabbi tanulményaimban rdmutattam a Vitéz Janos érsek altal alapitott, bolognai
mintdra szervezett Egyetem, az Accademia Istropolitana ¢és a falképek ikonografiai
programja kozotti szoros osszefiiggésre™. Utaltam az erények, az erkolcs kiemelt szerepére
Vitéz Janos életében, politikai tevékenységében, beszédeiben és Guarino mester ferrarai
Akadémiajanak partoldsara, ahova a magyar ifjakat, igy az Italidban is elismert humanista
koltét, Janus Pannonius, a sajat unokadccsét is tanulni kiildte.

Igen valdszinlinek kell tartanunk, hogy Studiolo falképdisze teljes ragyogdsaban
fogadta az Eurépa minden részérdl érkezd vendégeket az Accademia Istropolitana
linnepélyes megnyitasan 1467. junius 20-an.

Az Egyetem esztergomi megnyitasanak szinhelye, a székesegyhdzban celebralt iinnepi
szertartds utan, minden bizonnyal, Vitéz Janos érsek Studioldja volt az érseki palotaban. E
terem falképdisze az Egyetem programjat jelenitette meg, amelynek alap-pillére az Erkolcs,
az Erények voltak, az Arisztoteleszi Etika kardinalis erényeinek és a keresztény isteni
tudomanyok allegériai, illetve fObb képviseldi, €s a keresztboltozaton az Egyetem
legtyszerlibb tudomanyagara, a csillagaszatra utaltak a képek. Mindez az alapitd6 humanista
fopap miiveltségének és vilagnézetének képi megjelenitését adta. Az dbrazolasok tematikdjat,
ikonografiai programjat ¢ fogalmazta meg. S 0 taldlta meg azt a festét, aki az 6 mély
szellemének ki nem mondott gondolatait is a legnagyobb miivészettel megjelenitette.
Mindebbdl ma mar csak toredékeket ismeriink. De dmulatba ejté remekmiiveket! Ezek koziil
a legfontosabbak az északi falon in situ 1év6 kardindlis erények allegoriai, tovabba a boltozat
hevederivének zodiakus-képei, valamint bolygok diadalmenetei-nek toredékei.

Réamutattam, hogy ,,az esztergomi allegoridk dinamikus vonal-jatéka, a lendiiletesen
kavargo, sz€Itdl dagado reddzet és a lobogd haj, mar inkabb BOTTICELLI miivészete felé
mutat...”

2! Bonfini, Antonio: Rerum Hungaricarum decades. Ed, Fogel I.—. Ivanyi B —. Juhasz L, Dec. IV. lib. III. 47-48, Budapet: 1941
22 Voit, Pal: I codici modenesi di Ippolito d’Este e le costruzioni edili a Esztergom. Acta Historiae Artium, 5 (1958), 283-317

Y

Lajos 60. sziiletésnapjara, Budapest, ELTE, 1989, 31-36
Prokopp Maria: Az egyetemszervezd Vitéz Janos esztergomi érsek. Tanulmanyok Székely Gyorgy tiszteletére, szerk. Erdei

Gyongyi-Nagy Balazs, Monumenta Historica Budapestiensia XIV. ,263-268
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Az Esztergomban 2001-t5l folyo uj, minden eddiginél szakszeriibb restaurdlds 1j

lendiiletet adott a falképek miivészettorténeti tanulmanyozasanak. Wierdl Zsuzsa festd
restaurator miivész, az ICOMOS Eurdpai Falkép-Bizottsdganak elndke, aki 15 éves italiai
falkép-restauratori gyakorlat utan, 2000-ben, elnyerte a magyar Kulturalis Orokségvédelmi
Hivatal altal kiirt millenniumi palyazatot az esztergomi var kozépkori falképeinek
restauralasara. A durva cement-tomitések €s az atfestések eltavolitasa valamint a feliilet
fokozatos tisztitasa utan meglepddve lattuk, hogy az abrazolas lényegesen uj jelleget, uj
mivészi arculatot kapott. Sokkal kecsesebb, atszellemiiltebb, dekorativabb, lényegesen
szinvonalasabb 4brdzolas all most eldttiink. A centralis perspektiva elve alapjan szerkesztett,
mély tér-illuzidt add reneszansz loggia arkadive alatt all6 holgy, kissé alulnézetbdl, az
egykori keresztboltozat alatt, a kozéppontban allo nézd 1atd-sz6gébdl tekintve jelenik meg.
Alakja nagy figyelemmel, dvatosan Onti a jobb kezében tartott kancso tartalmat a madsik
edénybe, vagyis a Mértékletesség erényenek lényegét emeli ki. A kancsokat tarto kezek eddig
vaskosnak, tigyetlennek tlintek. Most lathatova valtak a behajlitott ujj-perecek finom vonalai,
¢s ezaltal a kezek visszanyerték eredeti, érzékeny ecsetvonassal rajzolt, torékeny forméajukat.
A kibontott, lobog6, hosszu, aranyszdke haj, amely a jobb vallon elére omlik és a bal vall
mentén, mintegy derékig érve, lendiiletes hullamokban kiséri az alakot, részben, eddig is
lathaté volt, de sokkal halvanyabban. Az ligyetlen atfestések, a kiegészitések €s tomitések
tompitottdk a lebegd hajflirtok konnyedségét, a vonalritmus dinamikajat. Most, ezek
eltavolitasa utan nagyformatumu, biztos kezli miivészi alkotas all eldttiink. S a figura
hatterének megtisztitasa soran tovabbi lobog6 hajflirtok tlintek eld, amelyek szinte teljesen
betoltottek a képmezd jobb oldalat. Formailag, igy, pompas egyensulyt képezett a messze
szarnyald hosszl haj a felemelt, 6nt6 karral, amelynek laza konnyedsége ¢éles ellentétben all a
jobb kar tomorségével. Ez a kitind formai megoldas, az esztétikailag elsdrendli kompozicids
felépités, egyben, a tartalmi kifejezés mélységét, expresszivitasat fokozza. Minden erény, de
foképpen a Meértékletesség, nagy fegyelmezettséget, koncentraltsagot, vagyis lelki erdt
igényel, amint ez az atszellemiilt arcrél, a lefelé tekintd, figyeld szembdl, a kissé nyitott
sz4jbol most sugarzik, amellyel az allegoriank a marokra fogott kézzel tartott kancsd ontésére
figyel. Az erény, amely aszkézis eredménye, ugyanakkor hatartalan boldogsdaggal t6lti el az
embert! Ez is ott ragyog az allegdriank arcan, és ez az 6rom lobogtatja a szép hulldmos,
hosszi hajat. Képiink tehat rendkiviil mély I€lekabrazolas! Ez a miivészet legnagyobb
csoddja: lathatova tudja tenni a lathatatlant, a szavakban kifejezhetetlent. S ez itt oly magas
fokon all eldttiink, hogy nehéz parjat taldlnunk a 15. szdzadi eurdpai festészetben!
De figyeljiik meg az 4brazolés tovabbi részletét is, azok formai tokéletességét €s helyliket kép
egészének szerkezetében. Még a fejnél maradva, meg kell emliteniink a hajat leszorito fehér
szalag nemes egyszeriiségét a tle jobbra allo Erd ¢és Igazsdgossdg virdgkoszorujaval
szemben. A Mértékletesség erénye itt is kifejezésre jut. A szalagot csak egyetlen, feltehetden,
ekkoves ékszer disziti a homloknal, amely itt egyben az értelemre is utal, amely nélkiil nincs
erény, nincs Mértekletesség. A szalagot hatul masni fogja 0ssze, amelynek fatyol-szertl,
dekorativan iveld levelei konnyedén lebegnek a hattér eldtt. Az eredeti hattérrdl eddig
sejtésiink sem volt. Most a letisztitdskor finom azzurit-szemesék és zoldes festés nyomai
tlintek eld, amelyeket a laboratoriumi vizsgalat azonositott. Mindez arra utal, hogy a loggia
hatsé mellvédje f0lott, tajkepi hattér volt lathatd a fénylo kék ég alatt. Ezt zarta le az arkadiv
felkore, amely alatt, ugyancsak lendiiletesen iveld mondatszalagon, arannyal irt capitularis
majuscula betlikkel az erény neve olvashato.
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Az abrazolason az eddig emlitett arc, kéz és a haj utan, a két kancsd, vagyis maga az

ontés mozzanata a leghangstlyosabb. A jobb kézben tartott korsé szdja megismétli és
folytatja a fej enyhén oldalra forditott vonaldt és annak ovélis ivelését az &brazolas
tengelyében. S egyuttal vezeti a tekintetiinket a megfeleld tdvolsagban, de ugyancsak a kép
tengelyében, a bal karral tartott, mas forméja edény felé. A két korso kiilonb6z6 formadja
nemcsak a quattrocento esztétikdjaban oly fontos ,,varieta” kovetelményének tesz eleget,
magas miivészi fokon, hanem mély tartalmat is hordoz. Az 0j edény, amelybe csepegteti a
Meértékletesség a folyadékot, a diszesebb, vagyis az erényes ember tevékenysége a fejlddést,
az clobbre haladast, a jobbuldst szolgalja. A bal kézzel vizszintesen tartott korséd
stabilitdsanak érzetét fokozza, hogy a korsé alja egybe esik a hattér mellvédjének vonaldval.
S ezt a vizszintes sikot erdsiti, balrél, az allegoria kopeny-szegélyének a vallrél alaomlo dble,
amely éppen a kancso talapzatdnak vonaldban vetddik a kissé felemelt jobb térd folé, a
kancso ives talapzatanak nagy ivii keretet képezve.
Az allegoéria d6ltozéke, - a kerek nyakkivagéasu, bé hossza ruha, amelyet a mell alatt keskeny
ov fog Ossze, és amely alatt a b6 reddzetli szoknya, rejtett 6v segitségével, nagy 6blot képez,
tovabba a csuklonal 6sszesziikiilo, szabott, bevarrott ruhaujj, s az ef6lé borulo, a bal vallon
atvetett, konnyli anyagu, gazdagon red6zd, foldig érd lepel - a 15. szazad kozepének,
harmadik negyedének italiai divatjat koveti.

Az abréazolas szinei koptak meg leginkabb az alatt a 340 év alatt, amig e falképek a var
1595. évi torok ostroma sordn beomlott felsdbb emeleteinek tormelékével volt betemetve. A
jelenlegi szineket alapozasnak kell tekintentlink, de igy is szembetiing a falkép szinessége. Az
¢lénk, cindberrel jelzett padlozaton allnak az Erény-allegéridk a fényld, sziirkés marvanybol
épitett-loggidban.

Vizsgéaldédasunk sordn egyre nyilvanvalobba valt, hogy az Esztergomban dolgozé festd
tehetsége, €rzelmi gazdagsaga, biztos technikai felkésziiltsége Botticelli-hez kapcsolodik.
Csak az O szenzibilitdsa, dekorativitasa, konnyedsége, zeneisége rokon a képiinkkel.
Foképpen a miivész korai alkotisaival feltind a hasonlosdg, mint a firenzei Accademia
képtarnak a Santa Maria Nuova templombol szdrmaz6 Madonndja, akinek lefelé tekintd,
haromnegyed profilt arcanak miivészi megjelenitése a Temperancia édes testvére. Ugyanigy
sok kozos vonas kapcsolja képilinket a bostoni FEucharistia-Madonnahoz, a népolyi
Capodimonte Galéria Madonndjadhoz, a londoni €s a parizsi korai Madonnakhoz, a londoni
National Gallery Kiralyok imaddsanak Madonndjdhoz. Itt a térdeld kiralyok, foképpen a
hossza hulldmos hajuk dekorativ festdisége és konnyed ritmust esése rokon a Temperancia
lobog6 hajabrazolasaval. A hajnak taldn egyetlen reneszansz festénél sincs oly nagy szerepe
az alak megjelenitésében és személyiségének jellemzésében, mint éppen Botticellinél. A
Veénus sziiletése képen hag a tetdfokra a kibontott, lobogo haj szerepe a mi formai és tartalmi
felépitésében. S megjegyezhetjiik, hogy az esztergomi kép igen hasonld hozza.

A firenzei KereskedOk céhe altal 1470-ben Botticellitdl megrendelt Eré allegoridja
(Firenze, Uffizi) mar a kép targya miatt is kinalkozik az Osszevetésre. A falképiinknél
lényegesen kisebb méretli tablakép elsOsorban a lirai l¢lekabrazolasban rokon, de a figura
formai megmintazdsaban, mint a hegyes konyokkel kiemelt, behajlitott kar, a csendesen
elgondolkodo, figyeld tekintetii, kissé oldalra forditott fej megjelenitése is hasonlo. A tronus
karfainak lendiiletesen iveld volutai, bar halkabban, de ott vannak a Temperantia kancsoin is!
Nagy kiilonbség, természetesen, hogy a tablakép feliilete ép, szemben a falképpel, ahol a
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feliileti modellalasok, a befejezettség mar eltlint. De az ért6 szem szdmara nem nehéz
megsejteni az esztergomi képen is, ahol ma mar csak a festmény kezdeti stddiuma lathato, a
bravuros, els6 felfestés, a kész kép nagyszeriiségét.

Az Uffizi képtar kisméretli, a bibliai Juditot és a szolgalolanyt abrazold képén is
meglepden sok rokon vondst fedeztiink fel. Judit tekintete, arcvondsai €s hajanak festése
nagyon kozel all a Temperantidhoz. Ott a haj helyett a szolgalolany fehér fatyla lobog messze
az alak mogott, a kék ég elott. Judit is allegoria, amit a kezében tartott palmaag is
hangstlyoz: a Béke allegoridja.

Mindezek a megfigyelések, megallapitdsok utan is alig mertilk kimondani ennek a
muvészoriasnak a nevét. S Wierdl Zsuzsa tovabbra is kitartdan, hihetetlen tlirelemmel és
odaadassal, atszellemiilt tisztelettel tisztogatta a falkép feliiletét, hogy az ismeretlen
nagymester ecsetvonasai az eredeti formdajaban feltaruljanak. S egyszer csak, amikor a
Temperantia arkadivét balrdél 6vezd oszlop térzsén dolgozott, dekorativan iveld betiiket
pillantott meg a vakolatba, nagy gonddal berajzolva: M ¢és alatta, az M betli kozéps6 szaranak
folytatasdban, befelé iveld zarojelek kozott: B . Nem akartunk hinni a szemiinknek. Egymasra
néztiink, és a lélegzetiinket is visszafogva suttogtuk: Mariano Botticelli. Az utdbbi név
zéarojelben, mert ez ragadvanynév.

Vizsgaltuk ismételten a betiik rajzat, és egyértelmii, hogy a friss vakolatra késziilt, és a
feliileten mar nem 1is lehetett latni. Ezt a miivész csak maganak irta fel, a munka kozben,
ontudatosan, gondosan a finom vakolatba rajzolva, mintegy elrejtve. A gazdag
szakirodalomban nemigen taldlkoztunk a mester szignatardjaval. Csupan a Dante-
illusztraciok Berlinben 6rzott egyik lapjdn, amely a Paradiso XVIII. énekének mennyei
dicsOségét mutatja be, ott az egyik kis angyalka feliratos tablat tart a kezében, amelyen ez all:
Mariano...

A milanéi Ambrosiana ,,Sdtras Madonna-tondodjan, a sator tetején, a babér-koszoru
alatt korbefuto, levél alakt diszitd soron, M F' S -betiik ismerhetdk fel, amelyek, feltehetden,
Mariano Filipepi Sandro roviditése, €s Botticelli szignatardjat adjak,”’ahogy ezt Gabriele
Mandel is emliti **.

Esztergomban a restaurdtori munka tovabb folyik nagy szakértelemmel, odafigyeléssel.
A négy kardindlis erény koziil csak a Temperancia késziilt el, és jelen irdsunkban errdl
kivantunk hirt adni. Ezt mutattuk be a fentieknél bévebben 2007. jinius 7-én Firenzében,
amirdl a hazai sajto is hirt adott, elobb kelld 6rommel, késébb kételkedve. Sajnos, akik
negativan szoltak hozza, NEM LATTAK A FALKEPET!!! és NEM BOTTICELLI
SZAKERTOK! A nemzetkézi érdeklédés éridsi, egyre tobben jelentik be latogatasukat!

A fentiekben felvillantottuk Vitéz Janos esztergomi érsek kapcsolatat a kor jeles
humanista tuddsaival, irdival €s koltdivel, jeleztiik az 6 képzoémiivészeti igényességét €s
mecéndsi tevekenységét. Valamennyi italiai és hazai miivész szamara nagy dicsOséget
jelentett, ha a nagy Magyar Kiralysag primas-érseke szamara dolgozhatott.

Nem nehéz, tehat, elképzelniink, hogy a fiatal Botticelli, nagy megtiszteltetésnek vette, hogy
Magyarorszagra johetett, €és a kiraly utani els6 nagyurnak, az esztergomi érseknek, a

** Mandel, Gabriele: L opera completa del Botticelli. Milano, 1978, 105
49



szolgalataba allhatott. Botticelli palya-kezdésérdl igen keveset tudunk. 1458-ban, 13 évesen, -
s ez a kor mar nem gyermeket jelolt, hanem kezdé mestert, - a 28 éves batyjanal, Antonio
otvos-nél dolgozott. Az 6 révén bekeriilhetett Firenze mtivészi koreibe.

Botticellir6l a kovetkezd informdcionk, hogy 1464 koriil Filippo Lippi mithelyébe keriilt
Pratoba, és részt vett a pratoi plébania templom szentélyének nagyszabast fresko-festésében.
Itteni miiveit eddig nem hatarozta meg a kutatds. 1464-ben Botticelli apja mar sajat hazat vett
a Via Nuovan, a Vespucci-ak haza mellett. A kutatds nagy jelentdséget tulajdonit az 6
tamogatasuknak Botticelli palyakezdésében, a Medici megbizatasok elnyerésében. Lehet,
hogy Magyarorszagra is az 6 segitségiikkel jutott, hiszen Bernardo Vespucci, Amerigo
testvére, Chimenti Camicia-val dolgozott éveken at Budan és Esztergomban, az 1470-es
években.

Majd 71470-ben, Benedetto Dei, a ,Ricordanza” cimii mivében Botticelli 6nalld

mihelyét emliti. Ebbdl az évbdl maradt fenn Botticelli els6 miivészi megbizatasa a firenzei
Jol ismert, hogy a hét erényre mar kordbban Piero del Pollaiuolo-val kotottek szerzddést, aki
tiltakozott is Botticelli megbizatasa ellen. Ennek eredménye az lett, hogy Botticelli a két
Soderini a kereskedd céh 1j biraja, a Medici part vezetdje szorgalmazta 1470. majusban.
Ugy véljiik, érdemes feltenniink a kérdést, miért volt Tommaso Soderini szamara oly fontos,
hogy Botticelli legalabb egy erény alakot fessen a Piazza della Signoria-n, a Via de Gondi
sarkan 4ll6 Kereskedd céh birdsagi terme szadmdara, mikor mar kiadtdk a megbizast
Pollaiuolo-nak? Utana kell nézniink, nincs-e olyan levéltari feljegyzés, ami eddig elkeriilte a
kutatdék figyelmét. De elképzelhetonek tartjuk, hogy csak ekkor, 1470-ben jutott el a hir
Firenzébe, Soderinihez, a kereskedd céh eloljardjahoz, hogy Botticelli milyen pompés Erény-
abrazoldsokat készitett Corvin Matyas kirdly hires Magyarorszagan a Firenzében is ismert,
jeles humanista Vitéz Janos primas-érsek Studioldjadban. A hir tobb uton is érkezhetett
Firenzébe, de, talan, az egyik szal éppen a fentiekben emlitett Vespasiano Bisticci firenzei
humanista konyvkeresked6 volt, akinek a Vitéz Janos érsek megbizasabol Ujabb koteteket
vasarolo Italiaban tartézkodd magyar ifjak aradozhattak Botticelli festményeirdl, amellyel
nemcsak az érsek nagy elismerését valtotta ki, hanem mindazokét a hires tudds ferfiakét, akik
az Accademia Istropolitana megnyitasdn 1467-ben, Esztergomban részt vettek és ott
tanitottak.

S a gondolatsorunkat tovabb fiizve, elképzelhetd, hogy a Mediciek szdméara éppen a
magyar primas-érsek dicsérete volt a dontd érv, hogy Botticellit a szolgalatukba fogadjak.

De hogyan kertilhetett a fiatal Botticelli Vitéz Janos érsek udvardba? — Ennek szamos
utja lehetett a rendkiviil élénk italiai-magyar gazdasagi-tarsadalmi és kulturalis kapcsolatok
révén. Igen gyakori volt az italiai miivészek magyarorszagi foglalkoztatasa. Vitéz Janos
[taliaban tanulo6 partfogoltjai koziil barmelyik lehetett a kozvetitd. A legvaldsziniibb, hogy az
érsekhez legkozelebb allo, Itdlidban nagyra becsiilt humanista koltd, Janus Pannonius
ajanlatara hivta meg az érsek Botticellit. Janus 1447-1454-ig, majd 1458-ig tartdzkodott
[talidban, eldbb Ferraraban, majd Padovaban. A vele kapcsolatos keveés informécionk is
megolrizte a Mantegndhoz fiz6d6 baratsagat. S Mantegna €ppen az 1460-as években
dolgozott a Mediciek szamara. De Janus kozvetleniil is kapcsolatba keriilhetett Botticellivel!
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A szakirodalomban ismertek a Botticelli-rajz alapjan késziilt magyarorszagi himzések, igy a
Nagyszeben-i Brukenthal Miizeum pompas miseruhaja®. S talan az eddig Pollaiuolo-nak
attribualt Matyas kiraly tronkarpitja sem idegen Botticelli miivészetétol?

Erdemes megemliteniink Giorgio Vasari feljegyzését, amely szerint 6 a Palazzo
Vecchioban, a Sala di Lorenzo-ban, a Lorenzo Medici dicsOitését abrazold freskon, Lorenzo
mellett, lefestette a dicsé Corvin Matyas magyar kiraly kovetét Botticelli nyomdn.* Botticelli
tehat, ismerte a firenzei magyar kovetet, kapcsolatban allt vele!

» Balogh Jolan: Botticelli-Zeichnungen fiir Strickereien. In: Acta Historiae Artium, VI, 1959, 299-308

Carlo. L. Ragghianti. La Pinacoteca Poldi Pezzoli, In: Critica d’Arte, 1955, 194

Fiammetta Gamba: Ricami da disegni del Botticelli, Critica d’Arte, 1956, 95
%6 Vasari, Giorgio: Vite... Ed. G. Milanesi, VIII, Firenze, 1882, 12.: ,,questi gli ko ritratti da Sandro del Botticelli, pittore, che udii
dire che questo grassotto primo, con quello toga di dommasco pagonazzo, in zucca e raso, che é appresso a Lorenzo, era
I’ambasciatore che teneva qui il sopra tutti gli altri virtuosissimo re Mattia Corvino di Ungheria”.
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PANDULA ATTILA ( Budapest )
FEGYVEREK ES HADIFELSZERELESEK MATYAS KIRALY KORABAN

1/. Nehézlovassag.

A korszak 1. n. csatadontd fegyverneme. A korban dontd jelentdségli. Az ,, igazi katona” a pancélos

lovag. Ennek a tipusnak fegyverzete, felszerelése a 15. szdzadban érte el fejlddésének cstucspontjat. Ennek az
egységnek megnoétt a 1étszama, erdteljesebb lett a tagoltsaga, onalldan is képes volt kierészakolni a dontést.
Esetenként azonban mar megjelentek a hanyatlas jelei is.

Onallé alkalmazas pl. Tobischau mellett (1471), Kenyérmezd (1479), Litzensdorf — (1484)
Thomaswalden (1488). Maés jellegili alkalmazasuk pl. Magyar Hradisch (1469) Schonwitz (1474).

Igen nagy létszam1 csapatrol volt — adott esetben — sz6. Pl. /a velencei kdvet jelentése szerint/ a torok
ellen felvonuld sereg mintegy hatoda, 16000 {6 tartozott kozéjiikk. A bécsujhelyi hadiszemlén / egyenld
aranyban/ emlitik a nehéz ¢és a konnyi lovasokat.

Amikor I. Matyéas magyar kiraly (1458-1490) seregében novelni igyekezett a nehézlovassagot, a korabeli
europai  hadmiivészeti elvarasoknak igyekezett megfelelni. Ezek a katonak jol képzett, onalléan is
cselekvOképes, jelentds harcértékli harcosok voltak, akiket viszonylag kis csapatokra osztva igyekeztek
alkalmazni. Jérésziik idegen, mas résziik magyar zsoldos volt. Pl. a velencei kovetjelentés emlit 6000 cseh-,
lengyel-, huszita, illetve 10.000 magyar zsoldost. Tubero (dalmat humanista) szerint, II. Ulaszl6 (1490-1516)
kiraly tronra keriilésekor 6000 cseh és 1000 magyar pancélos vitéz allt a kiraly zaszloi ala.

Matyas lehet6leg nem tdmaszkodott a f6uri bandériumokra. 1463-t6l 1étezett a 2000 f6bdl alld kiralyi
bandérium.

A zsoldosok — szarmazastol fiiggetleniil — a ,, klasszikus” nyugati, lovagi harcmodort kovették. Jol
felszerelt, kiképzett, fegyelmezett katonak voltak. Kizarolag az éket felfogadd kiraly személye irant voltak
elkdtelezettek. Fegyverzetiik, felszerelésiik részben sajatjuk, részben pedig kiralyi volt.

A foéuri, nemesi bandériumok fegyverzete, felszerelése jocskan elmaradt ezekét6l, mivel a rendkiviil
magas arakat nem tudtak megfizetni. Esetleg egyes fouri személyiségek engedhették meg maguknak a luxus
szinvonalu fegyverzetet, felszerelést.

Altalaban egy nehézfegyverzetii lovag harom—o6t kisérével vonult hadba. Helyenként lovassagi és
gyalogsagi — vegyes — alkalmazéasban. A korabeli fejlédés tetdpontjara ért ,, lovagi hadsereg” taktikai
alapegységének szamitott a nehézlovassag.

A fegyverzet legjellegzetesebb elemei: a landzsa, a kard, a buzogany és a hegyestér voltak.
Védofegyverként pajzsot hasznaltak.

A korabeli landzsa (kb. 4 m hosszll), viszonylag vékony-, erds nyelii fegyver volt. Kiilonféle
landzsacsucsok késziiltek. Pl. hosszu, erdteljes levél alakl, kiemelkedd gerinccel. De 1étezett pl. zomok,
rovid hegytli is. A kopl leg-tobbszor rovid €s kiiposan kiképzett volt. Ismeretes olyan valtozat is, ahol a
kopiire — keskeny — oldal nyulvany haj-lik, a penge felé.

A kezet és a mell egy részét — a nyélre huzott — nagymeéretii, kerek fém tarcsa védte, amely doféskor a
landzsa jobb megtartasat is szolgalta. Tdmadaskor a lovag a landzsat a mellére szerelt kampoba akasztotta. A
nyeregbdl kiemelkedett, kissé eldreddlt, igy érte el a leghatasosabb poziciot. Ot pontra (fej, all ald, honalj
korongok, mell kozepe, combtd) célzott.

Ismeretes korabeli — tokéletes — harci abrazoléas. Pl. az eperjesi adolajstrom rajzén, amely 1485-bdl
szarmazik. A landzsahegy ald — diszitésként — pl. rokafarkat vagy kiilonféle szinli zaszldcskakat
alkalmaztak.

Alapvetd fegyvernek a kard szamitott. Ennek — akar részleteiben is — kiilonféle formai voltak
hasznalatban. Elkiilonitésiik pl. a keresztvas- a markolatgomb, a penge alapjan lehetséges.

Pl. Magyarorszagon 1 m feletti hosszusagu, nehéz, kétélu, fektetett ,,S” keresztvassal szerelt kardok
ismeretesek. E kardok markolatgombja — altaldban — lapos, téglalap alak. Létezik trapéz, koronas, lapos
gerincéles és korte formaju valtozat is. A nagyméretli markolatgombok ellensulyként is szolgaltak, de vivas
kozben itésre is hasznalhatok voltak.
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A pengék — els6sorban — vagasra voltak alkalmasak, hegylik tompa,. sokszor lekerekitett volt.

Masik tipusnak, amely formdjadban, méreteiben, markolatgombjaban az eldbbihez hasonlitott, erds
vaspalcabol kovacsolt keresztvasa azonban a penge felé¢ hajlott. Ennek az erdsen lehajlo keresztvasnak
funkciodja lehetett az ellenfél kardpengéje eltorése, illetve azt beakasztva az ellenfél pengéjébe, egy erdteljes
rantassal — optimalis esetben — az kiranthatd volt az ellenfél kezébdl.

Az altalanosan alkalmazott 0. n. egykezes kardokon tal ismeretesek az 0. n. masfélkezes lovagi kardok is.
Ezek hossza 130-140 cm koriili volt. Ezek tobbnyire egyenes keresztvassal ¢és korte alaku markolatgombbal
késziiltek. Pengéjiik egyenes vagy enyhén hajlo volt.

A praktikus, harcban hasznalt darabok durvabb, egyszeriibb kivitelben is késziilhettek. Ezzel szemben
ismeretesek vagyont éré diszkardokat idéz6 adatok is.

A kardokat — tobbnyire — kiilonféle kivitelli, szerelésii hiivelyekben hordtak. Csatlék, szijak tartoztak
hozza. Ezeknek is kiilonféle variansait készitették.

A hegyestor, amelyet a lemezvértek elterjedésével parhuzamosan Magyarorszagon is alkalmaztak, 6
feladata a lemezvértek hézagainak (honalj, lagyék, nyak) tamadéasa. E fegyverfajta 15. szazadbéli
magyarorszagi alkalmazasara jo példa Stibor fékamaras (1430 koriili) siremléke. A vértet viseld alak jobb
oldalan egyenes markolatu, vége felé erdteljesen keskenyedd hegyestort visel.

A lovagi fegyverzet alland6 kiegészitdje a tor (adott esetben langolt-, vagy fogazott pengéjii tor) viselése
volt. A korabeli t6rok keresztvasan mar megjelenik a haritogytiri. Egyes valtozatok keresztvas, mélyen
aldhajlik a penge felé. A torok markolatgombja — gyakorta — vaskos. Léteztek két-,vagy harompengéjii
darabok is. A térok kozott volt kicsinyitett kard formdju is. Létezett u. n. misericordia (= kegyelemtdr) is.
Ezeknél a penge rovid, erds, haromszdg atmetszetiire kovacsolt. A sisak latorésén vagy valamelyik torok
koriili hézagon szlrtdk meg ezzel a térvaltozattal az ellenfelet.

A korabeli forrasokbol ismert, magyar modra vésett tormarkolat, vOoros famarkolat, magyar tor
hiivellyel., magyar tor bérrel bevont markolattal, eziist disszel, aranyozott oroszlanfejekkel.

A felszereléshez tartozott (mint sujtd- €s zazofegyver): a buzogany. Ebben az idészakban az 0. n. gotikus
buzogany-forma volt elterjedt. Ez vasbdl kovécsolt fejbdl allt, erre négyszogletes, kiugro tiiskéjii gerezdeket
forrasztottak. Gyakori volt az attorésekkel, cikornyakkal diszitett buzogany. A ny¢él tobbnyire fémbdl késziilt,
gyakran csavart diszitéssel lattdk el. Magyarorszagon a tollas buzogany (tollas bot) viszonylag hosszl
kopiivel rendelkezett. A fejre 6-8 haromszog, vagy trapéz alaki gerezdet forrasztottak. A korabeli
magyarorszagi (hiteles) buzoganyabrazolasok kozott megemlithetd pl. az esztergomi Vitéz Studio .,
Fortitudo” alakja kezében lathatd darab. Emlithetd a markusfalvi Maridssy csaldd cimerében lathato valtozat
— ezt a cimert kiilonféle idoszakokban , tobbszor is kiadtak - .

Oseink keleti tipust buzoganyokat is alkalmaztak. Ezek gomb vagy korte alakuak voltak. Beliil iiregesek,
feliiletiik gerezdeléssel, csatornakkal tagolt.

A korabeli bardokat — gyakorta — ivelt, félhold alakt fejjel lattak el. Ilyen jelenik meg, pl. a Thurdczy
Kronika, korabeli vértezetbe, fegyverzetbe 61t6zott, Szent Lasz16 alakjanak kezében is.

Nagyritkan el6fordult a szamszerij hasznalata is. Ez inkabb jellegzetes gyalogsagi fegyvernek tekinthetd.

Védofegyverként, a kisméretli, négyszogletes (a pavézék csoportjdba tartozd) pajzsfélét (scutum,
kotorgard) alkalmaztak. Ezt altaldban konnyli €s tomor harsfabol faragtak. A feliiletet borrel vagy vaszonnal
vontdk be. A harcban hasznalt példanyokat ezutdn kifestették. A diszpajzsokra egy gipsz alapanyagi —
cementre emlékeztetd — bevonatot vittek fel. Ezen diszitések is konnyen kialakithatok voltak.

A pajzsokon tag lehetdségek kindlkoztak heraldikai motivumok elhelyezésére. E pajzsforma megjelenik
pl. Berekszoi Péter cimerében.

2/. Konnytilovassag

A korabeli magyar hadsereg — talan legérdekesebb — legnagyobb fegyverneme a konnytilovassag volt. Itt
foghat6 meg — ebben a vonatkozéasban — eldszor direktebb mddon a kialakulé magyar huszéarsag. E csapatnak
kiilonféle korabbi (direkt- és indirekt elézményei ismeretesek. A magyar konnytilovas harcmodor Osi
hagyomanyokra ment vissza. A ( korabeli ) nemesi felkeldk, illetve a telekkatonasdg sem tudta megfizetni a
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nehézlovassag felszerelését s pl. ezért is vonzodott a konnylilovassdghoz. A féurak nagy része is preferalta
konnytilovas harcmodort, fegyverzetet. Gyakorta parhuzamosan hasznaltdk a nehéz- ¢és a konnytlilovas
hadifelszerelést, fegyvereket. Ez jol latszik pl. a Kinizsi Pal sirjabol eldkeriilt anyagon, illetve — a jeles
hadvezér — siremléktorzdja abrazolasan is. A konnyllovassag igen hatdsos volt a déli végeken megjelend, s
allandova valo torokok ellen.

A niképolyi csatavesztés (1396) utan a legfelsobb vezetés eldtt is nyilvanvalova valt, hogy a tordk elleni
sikeres harcra a hagyomanyos nyugati jellegli lovagi hadsereg mar nem alkalmas. Az 1397-es (temesvari)
orszaggyllés intézményesitette a konnytilovas fegyvernemet. A targykor a 15. szdzad jogalkotasban is
szerepet kapott. Matyas kiraly uralkoddsa idején a nehézlovassdg egyenrangu partnerévé valt a
konnytilovassag.

Matyas kiraly (Veronai Géaborhoz irt) levélében hadserege mésodik rendjeként emliti a huszarsagot. E
fegyver-nem elit csapatait — az allanddan szolgalatban allo, zsoldos réteg alkotta. A portalis katonasag, a
nemesi felkelés, az erdélyiek, moldvaiak, esetleg atallt torokok alkottak e csapatok nagyobb részét. A portalis
katonasag — dontéen — jobbagyi eredetli volt. Ezek fegyverzete-, illetve e csapatok harcértéke elmaradt
masokétol. A korban viszont kiemelik a forrasok a székely ijaszokat.

A konnytlilovassag, Matyas korabeli etnikai Osszetétele vegyes képet mutatott. A korabeli huszar
parancsnokok koziil kiemelendd a magyar Haraszthy Ferenc.

1466-ban Szerdahelyi Huszar Péter sajatos /vonatkozd/ cimeradoményt kapott az uralkodotol, amely
igen jo példa a huszarok korabeli elismertségére.

A huszarok élén kapitdnyok alltak, nemesi szarmazasu tisztek iranyitottdk oket. Hadszervezetiikre — a
nagyobb egységek mellett — a kisebb / dontden 25 f6s / egységek (turmék) voltak jellemzdéek. Mig a kisebb
alakulatok feladata a lesvetés, biztositas, a nagyobb csapatokat (iitkozetekben) az ellenség sorainak
megbontasara hasznaltak.

Maganak Matyas kiralynak a hadaszati elképzeléseiben fontos szerepet kapott a harcmodor. Felismerte,
hogy nehézlovassagat nem aldozhatja fel egy-egy litkdzet sordn, tovabba nem rendelkezett — eléggé erds —
gyalogsaggal Az uralkod6 az egyetlen lehetséges megoldast valasztotta — a torok hadszintér barbar,
kegyetlen harcmodorat — a portyazast honositotta meg a nyugati hdborukban is. A toroktdl atvett kegyetlen
harcmodor sordn torekedtek az ellenséges hatorszag elpusztitasara, a lakossag elhajtasara, gyakoriak voltak a
kegyetlenkedések. Megjegyzendd, hogy a korban, a torok ellen, még a nagyobb hadjaratokat is portyazasnak
tekintették. P1. Kinizsi Pal 1479-1480-as szerbiai hadjaratat. A torokoknek szokasa volt az ellenség levagott
fejeinek gylijtése. Ezt a magyarok is atvették. Pl. Eschenloer Péter (boroszldi féjegyzd) irja, hogy a
magyarok a cseh habort kezdetétdl (1468) barbar szokdsokat honositottak meg. Azt irja, hogy 1470-ben, a
Hradisch koriili harcokban, a magyarok 30 szekeret toltottek meg ellenségeik levagott fejével. Ezeket Matyas
kiraly — hajitogépekkel — atlovette ellenfele, Podjebrad Gyorgy taboraba.

A thomaswaldeni iitkdzetben Tettauer nehézlovassaga és Haraszthy konnyiilovassaga /még a glogaui
ostrom eldtt/ végigpusztitotta a vidéket, majd a huszarok — a kdézben benyomuldé — Haugwitzhoz
csatlakoztak.. A forrasok szerint Haugwitz nehézlovassaga zart rendben tdmadott, szabadon mozgd
huszarsag gyors racsapasokkal szélesitette ki a nehézlovasok rohamat.

A konnytlilovassdg fegyverzetér6l még a korabeli jogszabalyokban is torténik emlités. Pl. Zsigmond
kiraly 1435-6s 1. dekrétuma szerint minden 100 jobbagy utan kotelezd 3 (ijjal, tegezzel, karddal, bicellussal
felszerelt) lovas ki-allitasa. V. Laszl6 1454. évi dekrétumaban is hasonld kovetelményeket tdmasztottak a
konnytilovasokkal szemben. A szegedi orszaggytilés (1459) hatarozataiban megjelenik a csapatnemek
bizonyos elkiilonitése. A 20 jobbagy utan kidllitand6 lovas fegyverzete: kard, pajzs, tegez, ij, vagy landzsa.
Természetesen lehetett sz6 az ij és a kopja — parhuzamos — alkalmazasarodl is. Hasonlo leirdsokat talalunk
mas, korabeli forrasokban. Pl. az 1463-as erdélyi hadiszabdlyzatban is. A 15. szédzad legvégén Ulaszlo
dekrétumaiban feltételesen, de véddfegyverként megkovetelik a sodronyvért, illetve a sisak hasznalatat is .

A 15. szédzadi magyar huszarsag (konnyiilovassadg) fegyverzetének f6 jellegzetességei a kovetkezok:
szablya, kopja, ij, buzogéany, (cséros) csdkanyfokos. Esetleg hajitobard. Védofegyverként: sisak, pajzs,
esetleg sodrony-vért.

A korabeli kopja koriilbeliil négy méter hosszii nyele — a csucs felé — keskenyedd. A nyél végén,
koriilbeliil a harmadnal kéztarté fagomboket alkalmaztak A penge rovid — levél, vagy tiiske alaka —
gerincéles, mindig kopiivel késziilt — ez gyakran hosszabb magandl a pengénél. A csucs ala gyakran
kiilonb6z6 szinti (haromszogii vagy fecskefarkas zéaszldcskakat erdsitettek.

A szablyaknak két f6 formaja volt elterjedt a korban.:
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1/. Ez a valtozat az ,,S” keresztvasu lovagi kardbdl fejlodott tovabb. A penge fokozatosan szablyapengévé
alakult at, ekdzben a ,nyugatias” markolatszerelék fennmaradt. A gyengén hajlott pengét fokélre
koszoriilték. Gyakori volt a vércsatornaval ellatott penge. A markolatot, faval-, vagy csonttal boritottak, s
borrel vontak be. Ez a fegyver a keleti szablya-, illetve a nyugati lovagi kard sajatos keverékeként
értelmezendd. Megfeleld ellensulyként szerepelhetett a — direkt — torok valtozatokkal szemben.

2/. A huszarszablya. A 14. szdzad masodik felétdl ismeretes alak. Markolatnytlvanya egyenes és széles.
A boritas rogzitésére 3-6 szegecslyukat alkalmaztak. A vége egyenesen vagy félkorivesen zarodik. Gyengén
hajlitott pengéje egyélii, fokélre koszoriilt.

A 15. szdzad masodik felétdl kezdddden (mindkét alaptipus) méretei megnéttek. P1. 900-1300 mm hosszu,
s mintegy 40 mm széles penge valt altalanossa. A markolat megnyult. Eléfordult a hajlott markolatq,
tojasdad alaka markolatkupakkal ( is ) ellatott szablya.

A gyalogsagnal is 1étezett szablya (szablyahasznalat). Feltehetden az ,,S” keresztvast valtozat lehetett —
leginkabb — a gyalogsagé, s a masik forma pedig a kdnnytilovassag fegyvere.

Felmertilt a hajitobard alkalmazasa a konnytilovassagnal. Ezt — tobbnyire — egy darabbol kovacsoltak,
rovid nyéllel lattak el. A nyél gyakorta rovatkolt volt, mely a csuszast volt hivatva kikiiszobolni. Ez a fegyver
egy bardlapbol és a nyé¢llel egyiitt harom tiiskébol allt. Ezek koré egy kor irhat6 le. Eldobasa utan — e
veszedelmes eszkoz egyik veszélyes feliillete — mindenképpen célba ért. A korabeli egyenes- vagy gyengén
ivelt hajitobard mindenképpen magyar tipus.

A csOros csakany tiiskéje akar lemezvértek atiitésére is alkalmas volt. Nyelét gyakran bordakkal
tagoltak, adott esetben szétcsavarhato alakban készitették.

A konnytilovassag is hasznalt kiillonféle buzogany- tipusokat is.

Jellegzetes védéfegyver volt a pajzs. Ennek kiilonféle valtozatai voltak alkalmazasban. Igy — akar —
nadbol késziilt, kozépen fémumbodval ellatott kerek példanyok, melyek keleti véltozatok voltak. Széles
korben voltak elterjedtek /a kozepes méretli / négyszogletes tarcsapajzsok, melyek jobb felsd sarkat kivagtak
a jobb kézben tartott landzsa szamara .

A szézad végére alakult ki, az ezt kovetden rendkiviil jellegzetes (huszar) tarcsapajzs. Ennek egyik vége
ivesen felemelkedett, e pajzsok magassdga megnott.

A Magyar Nemzeti Muzeum (1490 t4jan) fabol késziilt, belsd feliiletén pergamennel boritott huszar
tarcsa-ja. Kiils¢ részét — aranyozott — ndvényi ornamentika disziti. Mas pajzsok, bdrrel bevont, festett
darabok voltak. Gyakoriak voltak az ,, arpadsavos” festéstiek.

Fontos felszerelési targy volt a korban a sarkantyd. Ez eziddtajt az 1. n. gotikus sarkantyt. Ennek
hosszabb taréja, vastagabb tiiskéje van, a nyak / rombusz / keresztmetszetii, ivelt fels szarak, s rovid vagy
hosszu nyak egyarant jellemz6 lehetett. A sarkanty(l nagyon sok féle anyagbol — kivitelben — késziilhetett pl.
vasbol, bronzbol, eziistozott, aranyozott, de akar zomancozott, st ¢kkovekkel kirakott példanyok is 1éteztek.

A sarkantyuk korabeli valtozatainak haszndlata Osszefiiggésben volt a 16 altal cipelt, esetenként, nagy
sullyal, amit pl. (Magyarorszagon is) a l0pancél — l6ruha - / az 0. n. kotény / alkalmazasa jelenthetett.

A korabeli Magyarorszagon igen nagy jelentdségli volt a 160szerszamok alkalmazasa. E vonatkozasban a
fennmaradt targyakon tul pl. Estei Hippolit hagyatéki leltdra tajékoztatja az utokort. Ez nagyon direkt
kapcsolatban volt a — hagyoméanyos — magyar lovaskultaraval is. A korban a hagyomanyos magyar anyagon
tul talalkozhatunk jellegzetes nyugati loszerszamokkal, s megjelenik a torok (keleti) hatasokat mutatd anyag
is.

Pl. Estei Hipolit esetében ismeretes egy — eziistbdl késziilt — magyar 16szerszam. Ez — selyem rojtokkal
diszitett — I6takarobol, a 16 fejére valo szijakkal ellatott kantarbol, farmatringbdl €s sziigyell6bdl allt.

Maganak az uralkodonak, illetve a legfelsd koroket képviseld személyiségeknek egészen kiilonleges
l6szerszamai lehettek. Pl. 1477-ban, a Vizkeresztkor tartott lovagi tornajatékon, a kirdly lovat eziist
csengokkel €kesitett sziigyellovel szerelték. A boroszloi kirdlytaldlkozo alkalméaval Matyés lova szinarany,
¢kkovekkel diszitett szerszamot hordott. Ezzel szemben pl. harcban, hadjaratok idején (a célszerliségi
kovetelményeknek megfeleld) darabokat pl. borkantart, 16takarot, zablat alkalmaztak.

A korban hasznalatos nyeregtipusokrol pl. a kassai céhszabalyzat tajékoztatasa szerint négy féle nyereg
késziilt. A magyar tipus konnyti, alacsony kapaval, az allat hatara két oldaldeszkaval fekiidtek fel. Ebben az
esetben a lovas sulya megoszlott a 16 hata és oldala kozott. Ez a konnylilovasok szamara volt idealis
felszerelés. A nyugati jellegli nyergek vazat, egy villas / sz€k formaji / szerkezet alkotta. Ez elsdsorban a
lovas szempontjabol volt ideélis. Aki a hatso, félkaréjos, magas képan — landzsadéféskor — meg tudta
tamasztani a hatat. Ez a tipus azonban a 16 szempontjabol, egyaltalan nem volt idealis, nyomta az izomzatot,
gatolta mozgdasat, rossz volt a sulyelosztasa. Az dtmeneti tipusu nyergek esetében, mind a lovas-, mind pedig
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a 16 szempontjabol elényds tulajdonsagokat igyekeztek az el6térbe allitani. Ilyen jellegii pl. az a (ma Bécsben
Orzott) borbodl késziilt nyereg, amelyet Matyas kirdly személyével hoznak kapcsolatba. Ennek elsé kapaja
gombba végzddik, hatsé kapaja, lapos, kétkaréjos.
A korban alkalmaztak torok 16szerszdmokat / igy csotarokat, nyeregtakarokat, kengyeleket, kantarokat.
Ismeretes — kiilonféle — kengyelek-, zablak, patkok hasznalata is.

3/. Gyalogsag.

A korban, erételjesen hattérbe szoritott fegyvernemnek tekintheté. Erdekes az a levélrészlet, amelyet a
gyalogsagrol — maga Matyas kirdly — irt Veronai Gabor egri plispoknek Olaszorszagba. Eszerint 1éteztek,
nehéz-fegyverzetli (pancélos), pajzsos, konnyl fegyverzetli és puskas csapatok. A hadrend élén a pancélosok
¢s a pajzsosok alltak. A pajzsosok fegyverhordozot is tartottak. Ezért dupla zsoldot kaptak. Alkalmasak
voltak a ,, falként ,,val6 harcra, helyiikr6l nem mozdulhattak el, védték — mogottiik felsorakozott — més tipust
katondkat. Egyénileg jol képzett gyalogos zsoldosok voltak, akik a lovagi szemlélettdl athatott kornyezetben,
igen elavult taktikival harcoltak, tobbnyire — csak — harmadrangt szerepben. Onallo alkalmazisukra
nagyritkan kertlt sor, gyakran voltak sikertelenek ezek az egységek.

Fegyverzetiilk meglehetdsen Osszetett volt, az egyes csapatok fegyverzete, felszerelése jelentds eltéréseket
mutathatott. A legmagasabb kdvetelményeknek is megfeleld, kivaldan felfegyverzett zsoldosok — és az adott
esetben — inkabb népi paraszti — sziikség — eszkozokkel rendelkezé konnyii gyalogosok alkothattdk a két
végletet.

A gyalogsadg szablyat is haszndlt. Mindkét alaptipusi gyalogsadg keretében megtaldlhatok voltak a
kiilonféle, a korban elterjedt — szalfegyverek (pl. landzsék, angolnanyarsak, glévék, runkdk, spétumok,
partizdnok, alabardok).

Az angolnanyars, hosszu-, négyszog alaku penge, nyarsszerii heggyel. Ezt kopiivel, vagy oldalpantokkal
erdsitették a radra. A penge tovénél kerek haritdlemezt haszndltak. Ez a fegyver a lemezvértek ellen is
alkalmas volt. Olcso-, konnyen eldallithatd eszkoz volt. A félelmetes hatast értek el vele akar zart rendben
torténd tamadas, elhdritas, akar egyéni harc esetében.

Az alabard — lényegében — a kézibard- €s az angolnanyars egyesitését jelentette. Alkalmazasakor cél
lehetett lova-sok lerantasa, a lemezvértek attdrése. Bardlappal egybekovacsolt tiiskével egyesitett fegyver
volt.

A magyar kiradly hadseregében (is) a legértékesebb 16vészek a szdmszerijaszok voltak. Ezek a harcosok a
13. szazadtol ismeretesek Magyarorszagon, a 15. szdzad végén — mintegy — 4000 — ijasz lehetett a seregben.

Recézett feliiletli, szarulemezekbdl Osszeallitott ivbdl, fabol késziilt torzsbol, labtamasztd kengyelbdl
szerelték Ossze. Az i) /vajatolt/ végeibe akasztottak vastag, sodort ideget. A torzs kozepén volt — a dios
rendszerll — elsiité-szerkezet, tetején pedig a nyilvesszot vezetd véjat. Az ivet fakéreggel /vagy pergamennel
/ boritottak. Eldfordult az acélbol késziilt iv is. A — félelmetes — fegyver felhuizasat huzoéhoroggal
/hazoéhorgokkal/, tekervénnyel vagy motollaval végezték.

Kiilonféle célokra, mas és mas ijvesszoket alkalmaztak. E vesszok tobbsége nehéz, rovid és rusztikus.
Tobbnyire, két, fabol késziilt vezetdszar volt a vesszon. Nagy taldlati pontossagot, jelentds Aatiitéerdt
jelentettek e vesszOk. Még a nehézpancélosok ellen is hatasosak voltak. A fegyverfajta hatranyai kozé
tartozott, hogy csak allo-harcban alkalmazhattdk, s viszonylag kozeli célok esetében volt igazan hatdsos. A
szamszerijaszok — tobbnyire — karddal is fel voltak szerelve.

A kézi {jat a gyalogsag és a konnyiilovassag egyarant hasznalta.

Osidoéktdl kezdve hasznaltak parittyat, ez azonban a vizsgalt idészakban mar erésen a hattérbe szorult —
primitiv —eszkéz volt. Altaldban, hegyesre kalapalt 6lomlovedékeket alkalmaztak. Ezzel a fegyverrel 150-
200 1épésrdl is jo talalatok voltak elérhetok. Ismeretes ,, MATHIAS” jel6léssel ellatott lomlovedék.

A korabeli puskdsok sajatos helyzetben voltak, altaldban elkiilonitették Oket a tobbi gyalogostol. Maga
Mityas nagyon negativ képet alakitott ki ezekrdl a katondkrol. Megjegyezte azonban, hogy gyalogos
katondinak mintegy 6tode volt ,, puskas”. A korabeli, meglehetésen kezdetleges kézi 16fegyverek hatdsa
erosen kérdéses volt. Célzott 16vést, csak igen kozelrdl lehetett leadni, a toltési 1d6 igen hosszu volt. Nyilt
csatdban — altaldban — nem alkalmaztdk Oket. Esetleg alloharcban, szekérvarbol, vagy méretes allopajzsok
mogiil 16ttek ezek a harcosok. A kézi tlizfegyvereknek — ekkor — két alapvetd tipusa volt hasznalatos. A
konnyebb kézipuskakat (schioppi) és a nagyobb, nehezebb fegyvereket varostromoknal hasznaltak
elsdsorban. Ezeket szekerekrdl is alkalmaztak, 1ényegében atmenetet jelentettek az agyuk és a puskak kozott.
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A korban elterjedtek voltak az 0. n. szakallas puskak. A l16véskor keletkezd hatrahat6 erd felfogasara, a
cs6 elején egy vasnyulvanyt — szakallat — alakitottak ki. Ezaltal a fegyver kevéssé volt veszélyes kezeldjére..
Kiilonféle variansait alkalmaztdk. E kezdetleges tlizifegyverek kandcos zarszerkezetiiek voltak. A huszitak
(1450 koriili) 0. n. bartfai fenyegetdlevelén, egy dgyazatos, kandcos zarszerkezetli puska is szerepel

A gyalogsag esetében kiemelt jelentdségili volt a pavézeék (gyalogsagi allopajzsok) véddfegyverként valo
alkal-mazasa. Ezeket a tobbnyire nehéz, nagy méretii, kisebb részt kdzepes jellegli pajzsokat — altalaban —
fizfabol farag-tak ki. Feliiletét bdrrel, majd vaszonnal, vagy pergamennel vontak be és befestették. E feliilet
sz¢les lehetdségeket kinalt heraldikus abrazolasok, vallasi- és katonai-, allami -, uralkod6i szimbdélumok
megjelenitésére. Mivel értékes eszkozrdl volt szd, az esetleg hadizsdkmanyként / vagy mas modon / az
ellenséghez keriilt pavézék nagy részét atfestették — az aktudlis — szinekkel, szimbolumokkal. E pajzsok
kodzepén, kiugrd gerinc volt, alsdé résziikon — fémbol késziilt — tiiske. Lényegében barhol leszurhatok voltak
Adott esetben / az egymas mell¢ allitott pajzsokbol / sajatos védelem volt kialakithatd. Mogiiliik tiizelhettek
a szamszerijaszok vagy a puskas 16vészek.

4/. Hadi viselet

A korban még nem jelenik meg (a 16. szazadtol altalanosabb egyenruhazat. A forrasok magyar jellegii-,
illetve a nyugati hatasokat tiikr6z6 hadi viseletek parhuzamos hasznélatarél emlékeznek meg. Ismeretesek
adatok arrol, hogy Matyas pl. téli felszerelések kiadasat szorgalmazta katonai szamara. 1468-1486. kozotti
1d6szakbol kiilonféle oklevelek tajékoztatnak pl. arrdl, hogy (kiilonféle adok alakjaban) a kiraly gonci
posztot kovetelt Kassa varosatol, katondi ruhazatahoz.

A korabeli hadi és polgari viselt altalanos darabja volt a suba. Ennek az Osi ruhadarabnak, korabeli
valtozata — Iényegében — egy hosszll palast volt, amelyet beliill prémbéléssel lattak el. A kvalitdsosabb
példanyokat kiviil selyemmel vagy brokattal boritottak. Egyszeri — ,,népies” — valtozatai is hasznalatban
voltak. Ujjas és ujjatlan példanyok is késziiltek. Tobbségiik gombos, kisebb résziikk — valosziniileg —
zsinordiszitéses volt.

A suba alatt dolmanyt viseltek. Ez kiilonféle anyagokbol (selyembdl, barsonybodl, szovetbol) késziilt. Ez a
ruhadarab gombos volt, kiilonféle valtozatokban készitették.

A nadragot — tobbnyire — eltakarta a dolmany. Ez javarészt sziik, testhez simuld volt. Kiilonféle szinben
hordtak ezeket. Ismertek csikozott, kockds, és szarai szerint mas-¢€s mas szinii nadragok is.

Labbeliként, a bokanal felhasitott cipdt, vagy visszahajtott sz¢€li, félhosszi csizmat viseltek.

Sokféle foveg volt hasznalatban. Legéltalanosabb a kalpag és a csucsos siiveg volt. A fovegen igen
gyakori volt a prém-diszités. Sisak és foveg esetében — egyarant — viseltek fatyolt. Ez pl. a por, illetve a
szunyogok, legyek ellen is védett.

A nehézlovassag — adott esetben — a testet teljesen beboritdé lemez /4. n. gotikus/ vértezeteket hordott.
Ennek — a korabeli Magyarorszagon is — kiilonféle valtozatai voltak hasznalatban. Pl. gyakran hasznaltak — a
német tipusu — gotikus vértezetet. Masrészt a vérteket — igen gyakran — kombinaltak sodronyvértezetekkel.

A korabeli mellvértek golyd formdjira voltak domboritva. Ezt gyakorta erdsitették, diszitették — tobb
lemezbdl kialakitott, mozgathat6 ratétekkel. Léteztek, sima, tagolatlan mellvértek is. A hatvasak is tagoltak
voltak. A mellvas-hoz ¢és a hatvashoz kapcsolddott a csatakotény. A mellvashoz kapcsolodott s vallvas.
Kiilonféle karvasakat, honaljkorongokat is hasznaltak. Ekkortajt valtak divatossa, a nagyméretli
konyokvértek. A vértezetekhez vaskesztyiiket hordtak. A labak védelmét combvértek, térdvértek, labvasak
szolgaltak. A labfejet vassaruk védték. Ismeretesek voltak sodrony valtozati véddeszk6zok e vonatkozasban
is.

A vértezetekhez — kiilonféle — sisakféleségek tartoztak. A gotikus valtozatokhoz gyakran u. n. salade
sisakot hasznaltdk, amelynek szintén kiilonféle valtozatai / art és mozgathatd arcvértl/  voltak
alkalmazasban Adott esetben fontos lehetett az allvért alkalmazasa. A barbuta sisak gyalogosok és lovasok
esetében is hasznalatban volt.

Kiilonféle sisakféleségeken tobbszini tolldiszt hordtak. Ilyen lathato pl. Disznosy Miklos cimerén (1456)

A nehéz vértezet hézagainak védelmét — tobbnyire — sodronyingekkel igyekeztek megoldani. A lancvért
alatt bor, vagy poszt6 felsé ruhat, alatta vaszonruhat hordtak.

A brigantin, posztobol, barsonybol, s mas anyagokbdl késziilt, viselését a kevéssé elokeld személyek is
megenged-
hették maguknak Ezt a kabatféleséget, egymasra szegezett, vagy szorosan egymas mellé helyezett
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fémlapocskakkal készitették.. E védéfegyvernek egy valtozatat korazinnek nevezik. A felhasznalt fémlapokat
— a korrozid ellen — 6tvozték.
A korabeli kardkotok, fegyverdvek — igen — diszesek voltak.

A konnytlovassag (huszarsag), amit azt egyik legkorabbi abrazoldson, egy szablyahiivelyen is lathatjuk
(ez 1500 kortl késziilt) bo felséruhat, puha csizmat, lapos, felhasitott sz¢€lii kalapot, ehhez hatalmas tolldiszt,
a felsOtestet hasitott ujju ( vagy ujjatlan ) ruha fedte, amelyhez gyakorta sz¢les gallért hordtak. Ezt a ruhat —
elol — gombsorral fogtdk Ossze, szorosan a felsdtesthez simult, alul bd, ,, szoknyaszeri” volt. Csiicskeit az
ovbe gytirték. Alatta révid, combkodzépig éré dolmanyt, sziik nadragot hordtak. A csizma sz¢lét gyakorta
visszahajtottak.

A gyalogsag esetében gyakori volt a sodrony ¢és a lemezvértezetek kombinaldsa. Ilyen viselet volt a
jellemzdje az ijaszoknak, a konnyl szalfegyvereseknek, illetve a puskésoknak is. A mell- ( és hatvértet )
gyakran egészitették ki kar- €s konyokvértekkel stb. A pancél alatt sziik poszto- vagy bornadragot hordtak.
A mellvért alatt rovid felsdruhat viseltek. Ehhez gyakran hordtak vaskalapot (vassalapot), illetve ennek
valtozatait vagy mas sisakféleségeket.

Fontos forras Hunyadi Janos fegyvertarsanak, Bereksz6i Péternek 1448-ban adomanyozott cimere. Ezen
megjelenik a korabeli magyar gyalogos alakja. A heraldikailag ndvekvo alak lancinget visel, fején és nyakan
— igen jellegzetes / fogazott szélii / posztdocsuklya van. Vaskalapot hord. Jobbjaban hosszii markolatu,
egyenes, kétéli kardot emel, baljdban — kisebb — pavéze pajzsot tart maga elé.

Az 0. n. bécsi udvari kartydk egyike (a magyar sorozat V. lapja Orizte meg pl. a — korabeli —
szamszerijasz gyalogos alakjat. E harcos, ujjatlan, rovid dolményt visel. Az ujjak helyén, kétoldalt, mélyen
felhasitottdk és hullamvonalas kivagéssal diszitették. A dolmany alatt — csukldéban Osszefogott — ujjast
viseltek. A labakon sziik harisnyanadrag lathat6. A derékon levd fegyverdvon szamszerijfelhuzo horog, tegez
¢s rovid kard lathato.

5/. Tlizérség

Matyés kirdly Magyarorszagon a tiizérséget, szélesebb felhasznalassal szervezett fegyvernemmé tette. A
jeles uralkodd kiilonbséget tett varvédo, taborbéli és mozgd agyuiitegek kozott Szekérvaraknal (amely
lényegében tabor-biztositd korzet volt) alkalmazott konnyti kaliberli gyuféleségei — az ujabb kori — konnyti
tiizérség Oseként értékelhetok. Ebben a korban egyre gyakoribb a bronz agyucsovek alkalmazasa. A
kégolydk helyett elétérbe kertil a vasgolyobisok hasznalata. Kivételesen, de eléfordult fa agytcso. pl. 1494-
ben Eger varaban.

Matyas kirdly szarazfoldi hadseregében 30 bombarda szerepelt. Ezek 100 olasz fontnyi kdgolyokat
vetettek ki. 30 nagy €s hossza agyuja, 24 darab kétkerekii szekere, ezek mindegyikén 44 darab, dgythoz
valdo kogolyot szallitottak. 12 darab nagy bombarda szekere mindegyike 6 darab 50 fontnyi kdvetd
bombardaval. Volt 8 falbonté bombardaja, s 8 falbont6 gépe. 10 darab tiizes kdveket vetdé nagy bombardaja
¢s még sok mas gyujto €s tlizvetd gépe.

Az —ugyancsak meglevd — vizi haderd 330 egységbdl allott. Ezek sordban 16 (igen nagy) galya volt. Ezek
mindegyikén 44 evezds dolgozott, 300 fegyveres tartozkodott. E vizi jarmuvek el voltak latva 4 darab — 100
fontos l6vedéket veté — bombardaval, 100 darab kisebb csdvel és 200 puskassal. A nagy hajokon tal — pl.
Nandorfehérvarnal — horgonyzott 34 naszadja. Ezek mindegyikén 18 evezds, 18 puskas harcos és 2
pattantyus szolgalt. Ezek orran egy 40 fontos vetd agylicsé volt szerelve. Ilyen példany szerepel a belgradi ,,
Vojnii mazej” gytjteményében.

1482-ben, Hainburg ostroméanal a magyar tiizérségben oriasi agyuk is szerepeltek. Pl. egy ,,Varga” nevii
mozsarat (allandoan valtott) 80 16 vontatta. Krems ostromandl a varost 6 nagy agyuval 106tték, amelyek
naponta 30 16vést adtak le. Mindez igen nagy veszélyt jelentett a falakra és a tornyokra.

Matyas — a rohamosan fejlédo tiizérség mellett — mindvégig nagy jelentdséget tulajdonitott — a nagy multa
— ostromgépek hasznalatanak. Ez nyilvanvaloan 6sszefiiggésben volt, az akkori agyuk tokéletlen voltaval, a
puskapor dragasagaval. Koves vidékeken adott volt a 16vedék.
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Erdekesség, hogy maga Matyas is feltalalt egy vetégépet. Ez 2-3 mazsas koveket vetett, kezeléséhez
pedig minddssze négy emberre volt sziikség.

6/. Egyes korabeli — jeles — sirkdveken megjelend fegyverzet, hadi felszerelési targyak.

a/. Szentgyorgyi és Bazini Gyorgy grof (+ 1467) siremléke. / Pozsonyszentgyorgy — Juri pri Bratislava —
»dzent Gyorgy” templom /

Az elhunyt korabeli gotikus vértezetben, fegyverzetben keriilt megorokitésre.

Fején, elol diszes boglarral ékesitett kucsma van. Sisakot itt nem abrazoltak. Nyilvanvalo, hogy a
valosagban is hasonlé foveget is viselt a megboldogult, harcban pedig sisakot. A lovagalak vallaira — eldl
Osszekotott — diszes palast borul.

A megjelenitett vértezet, akar a legaprobb részleteiben is, a valosagot tiikrozi. A mellvason tobb lemezbdl
kialakitott diszes ratét van. A mellvas jobb oldalan landzsatartdo kamp6 /ord/ nyert elhelyezést. A lemezekbdl
allo csatakotényhez, alul diszitett lemezek (tuiltes) vannak racsatolva. Alul latszik a sodronying.

Diszes fels6- és als6 karvértek, hangsulyozott konyokvért, / igen kvalitdsos / pancélkesztylik is
tanulmanyozhatok a siremléken. Tagolt csércipoket visel, hosszu sarkantyukkal.

Gyorgy grof jobbjaban, csalddi cimerével, a hatagu csillaggal ¢ékesitett kisebb zaszIot tart. Maga a
zéaszlorud rovatkolt diszitésii. A rddon — gerincéles — kisebb kopjacsucs van. Baljaban, gotikus kardjanak
keresztvasat fogja. Ennek kis markolatkupakja van. Maga a keresztvas ezen az abrazoldson nem latszik. A
kard — feltinden keskeny — egyenes valtozat. Az alsé része nem latszik, mivel takarja az elhunyt, teljes
korabeli heraldikai valosdgaban abrazolt cimere.

b/. Szapolyai Imre (+ 1487) siremléke / Szepeshely - SpiSka Kapitula —,, Szent Marton” Székesegyhaz /

Az elhunyt korabeli gotikus vértezetben, fegyverzetben keriilt megoérokitésre.

Fején kicsiny tollforgdval ékesitett diszes sisakot hord. Ezt alul egy, a mellvérthez erdsitett allvédo
egészit ki. A mellvértet — kdzépen — csucsba futd lemezek diszitik, erdsitik. A rozzetta alaku honaljvértek
takarjak a vallvérteket. Tagolt, lemezekbdl allo felsé karvértek, hangsulyos konyokvértek, feliiletén diszitett
also karvértek tartoznak a vértezethez. Kiemelendd, a hangsulyozott, tagolt pancélkesztylik dbrazolasa a
siremléken.

Lemezekbdl allo, tagolt csatakdtény. Ennek lemezeihez, diszes kagylos nyulvanyokat szijaztak (tuiltes).
Alatta latszik a sodronying

Szapolyai Imre (kiilsé részén rovatkolt diszitésli) combvérteket, erOsen tagolt / szegecselt / térdvérteket
visel. A felszereléshez sima labszarvértek tartoznak. Lemezekbdl allé vascipdket visel. A lovagalaknak nem
latszik a sarkantytja.

A megboldogult jobb kezét maga elé tartja, kézfejét a mellére helyezi. Konyokével jobb vallara helyezett
zaszlorudat tart A zaszlorad alsé harmadénal kialakitott fogo 1athato. A radon gerincéles kopjacsucs van.

A zaszl6 maga fecskefarkas formaju, kisebb méretii, feliilete gazdagon diszitett virdgmintakkal. A
zaszlolapon megjelenik a Szapolyai csalad egyik cimermotivuma — a heraldikailag jobbra néz6 — névekvo,
agaskodo farkas.

Az abrazolt személy bal oldalan, részleteiben is kidolgozott csatos szijon viselt, vékony pengéjii, hosszi
egyenes kard (esetleg pancélszird ?) lathat6. Ennek markolat csak részben maradt fenn. Ez korte alakt
markolatgombot mutat. Az elhunyt magara a markolatra helyezi a kézfejét. A keretbe foglalt, egyenes
keresztvason, rovatkolt diszités figyelheté meg.

A lovag alakjara a mogotte megjelenitett két angyal igen diszes, szegéllyel is ékesitett kopenyt borit. Ez
— ebben az esetben — azonban nem takarja el vértezetének, fegyverzetének részleteit.

Megjegyzendd, hogy ilyen jellegli vértezet, amelyet ebben az esetben akar a legaprobb részleteiben is
megjelenitettek, az eredeti, kedves daraboknak a pontos madsolata lehet, amely nyilvan megvolt a nador
fegyverkamrajaban.

c/. Tarczai Tamas (+ 1493) siremléke / Héthars — Lipany - ,, Szent Marton” templom /

A siremlék igen jol mutatja a korabeli katonai parancsnok vértezetét , fegyverzetét.
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Diszes — kémlelOnyilassal rendelkezd — salade sisakot hord, amelyet u. n. szakallvéddvel is ellattak. A
sisak homlokrészén liliomos diszités részlete figyelheté meg

A teljes gotikus vértezet ,, sima” vallvértekkel rendelkezik. A felsd karvértek tagoltak, sima lemezekbdl
allnak. A konyokvértek hegyes csucsba futnak. Az als6 karvértek simdk. A lovag diszes, pikkelyes
karvasakat hord, azonban nincs rajta pancélkesztyti.

A mellvért két lemezbdl all, az als6 — amely a fels6t részben takarja — felsé karimdjan diszitett /egy
gytiriivel egybefoglalt harmas liliom. A landzsa timpontja a mellvért jobb oldalan elhelyezett /hatszogli/ fém
elem pant.

A lemezekbdl allo csatakotény aljan diszes nyulvanyok (tuiltes) vannak felerdsitve.

A combvért gyakorlatilag nem latszik. A csatakotény alatt viszont kilatszik a sodronying. Harmas
lemezzel ékesitett térdvért, sima labszarvértek tanulmanyozhatok. A ladbakat egyenes vassaruk takarjak.
Ezeken, egyenes nyaku, csillagos taraju sarkantytkat hord.

Tarczai Tamas jobbjaban kisebb méretii, csucsba futo ,, lires”, azaz egyszinli zaszl6 rudjat tartja. Ez a
z4sz16 részben takarja a gerincéles zaszldcsucsot. A lovagalak bal oldalan /szijrél lelogd/ nagyméretii — nehéz
— egyenes pallost hord hiivelyben. Ennek a fegyvernek hosszli, nagyméretli markolata van. Ez kisebb részt
hidnyos, illetve részleteit a kéz takarja. Az egyenes keresztvas viszont latszik. A lovagalak mogott két putto
tartja annak kdpenyét, azonban ez nem takarja el a vértezetet, fegyverzetet.

d/. Szapolyai Istvan (+ 1499. siremléke / Szepeshely — Spisska Kapitula — ,,Szent Marton” Székesegyhaz
/

Ennél az abrazolasnal kiilondsen kiemelendd, hogy az elhunyt személy — viseldjének oly kedves, egykor
létezett — vértezetét, fegyverzetét jelenitettek meg aprolékos részletezéssel.

A megboldogult felnyitott, diszes kémleldnyilassal is ellatott salade sisakot visel. Ehhez alul diszes,
lemezekbdl késziilt, tagolt allvért csatlakozik. Ez miivészien diszitett csattal van a mellvérthez erdsitve. A
honaljvértek gyakorlatilag takarjak a vallvérteket. Az egyediilallo, extra kivitelli — egymastol kissé eltérd —
rozettdkon agaskodé paripan iil6, landzsaval dofé pancélos lovagalak jelenik meg. Erdsen tagolt, diszitett
fels6 karvértek, diszes konyokvértek, diszes alkarvértek, erdsen diszitett pancélkesztylik jellemzik az
abrazolast.

A mellvason kozépen — kiilonféle formaban — diszitett ratét, erdsité lemezek lathatok. A mellvas jobb
oldalan behajtott landzsatarté kampoval /ord / van ellatva.. A lemezekbdl Osszerdtt, diszes, erésen tagolt
csatakotényhez ugyancsak kiemelten diszitett — kagyld formaju — nyulvanyok (tuiltes) vannak raszijazva.
Alul latszik a sodronying. A lovagalaknak diszes, lemezekbdl allo, tagolt combvértjei vannak. A térdvértek is
diszes kivitelben késziiltek. Erdekesség, hogy a labszarvérteket is diszes kivitelben —abrazoltdk. A
lemezekbdl készitett, tagolt, diszes vas cipdk is a valosagnak megfelelden kertiltek abrazolasra. A raerdsitett
diszes sarkantyuk részben takartak.

A lovagalak jobb karjat részben maga elé tartja, ebben nagyobb méretli zaszl6 rudjat tartja. E rud also
harmada-nal fog6 lathatd. A rud legfelsd része, igy annak cstcsa hidnyzik. Maga a zasz16 elnyulo, hosszukas
forma, fecskefar-kas, ezek végein diszbojtokkal. E zdszl6 — egykor — igen diszes kivitelben késziilt,
szegélydiszitéssel is ellatott, felii-lete viragmintaval ¢ékesitett. Kozépen — kor alaki medalionban — a
Szapolyai csalad masik alapvetd cimermoti-vuma, a ( heraldikailag jobbra néz6 ) dgaskodo egyszarvi.

Szapolyai Istvan bal oldalan diszes, csatos szijon egyenes pallost visel, hiivelyben. A pallos markolata
részben hidnyos. A megmaradt részlet rovatkolt diszitési. E kardnak nagyméretii, egyenes keresztvasa van.
A pallost, diszes hiivelyben, hiivelyveretekkel &brazoltak.

Az 4brazolas mogott két angyal, igen diszes, szegélyes, rojtokkal is ellatott kopenyt tart. Ez nem takarja a
vértezet, fegyverzet részleteit.

e/. Mariassy Istvan (+ 1516) siremléke / Markusfalva — Markusovce — ,, Szent Mihaly” templom /

A siremlék igen jol mutatja a korabeli (alacsonyabb beosztdsu) katonai parancsnok vértezetét,
fegyverzetét.

A megboldogult felnyitott, kémlelényilassal is ellatott salade sisakot hord. Nyakat, allat, egyszeriibb
diszitésti allvért védi. A honaljvértek gyakorlatilag teljesen takarjdk a vallvérteket. A honaljvérteken
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nyolcéagu csillag alaku diszités van. A felkarvértek részben tagoltak, lemezekbdl Osszerdttak. A konyokvértek
kunkorod¢ diszitéssel €kesek. Az alkarvértek simak. A pancélkesztylik egyszertibb kiviteltiek, diszitéstiek. A
mellvért jobb oldalan ldndzsatarté kampo (ord) jelenik meg. Ugyancsak egyszeriibb kivitelti a lemezekbdl
Osszerott csatakotény. Alatta latszik a sodrony-ing.

Az elhunyt lemezekbdl dsszerott vascipoket visel. A rakotott sarkantytk hossz nyakuak, kis csillagos
taréjuak.

Maridssy Istvan nyakaban kerek szemekbdl 4llé lancon, ovalis inszigniat visel ( rendjel?, testvériileti
inszignia ?, talizman?, ékszer ? )

A jobbjaban zaszlos landzsa (tornaldndzsa?) radjat tartja. Ennek hatsé végén tartot, eldtte pedig kézvédo
korongot abrazoltak. Maga a zaszl6, elnytld, hosszikas, csucsba futd, a végén bojttal. A zaszlo feliilete —
jelzésszeriien — diszitett. A rud kozvetlen kozelében, kozépen S betiivel (= SZAPOLYAI ? ) A zaszlocstcs
hianyzik.

Nyilvanvaldan egykor valoban 1étezett csapatzaszl6 alakjat orokitette meg a siremlék abrazolasa.

A vitéz baljaval maga elé tartott pajzsara timaszkodik. Ez kisebb méreti pajzs, valoszintileg korabeli, az
elhalt személy altal a valosdgban is hasznalt pajzs alapjan készitve. Maga a pajzs heraldikailag (a korban
divatos) 0. n. 16f6 pajzs. A négyelt pajzs a Mariaassy csalad egyik /korabeli/ cimervariansat tartja: az elso €s
negyedik mezdben tollas buzoganyt emeld pancélos kar, a masodik €s harmadik mezdben harmas halomra
helyezett kettds kereszt, oldalain virdgok.

A lovagalak bal oldalan csatos szijon (csatlékon) hosszu, egyenes pallost visel: korte formaji
markolatkupakkal, hosszl, sima markolattal, egyenes, végei fel¢ elkeskenyedd keresztvassal.
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v. Rihmer Aurél (Budapest)

A sziiletés karizmajanak hianya Hunyadi Matyas esetében

A magyar torténelem legfényesebb lapjainak jo részét Hunyadi Matyéas uralkodésa tolti ki. Hazank

ekkor sikeres hoditd hadjaratokat viv, viszonylag szorosan ellendrzése alatt tartja a vazallus fejedelmeket,
er6s hadsereggel, kdzpontositott igazgatassal és jelentds adobevételekkel bir. Ekkor éli Magyarorszag a
reneszansz maig csodalt éveit és ekkor keletkeztek kivald alkotasai, mint példaul a corvindk. De Matyas
kiraly uralkodasa barmennyire is er6tél duzzado és fennkolt volt, haldla utdn szinte azonnal minden elveszett.
Elvesztek a meghoditott tartomanyok, mi tobb, ellenség tor be a Dunantilra, és az egykor oly rettegett fekete
sereg nem a haza ellenségei ellen vonul, hanem fosztogatni kezdi orszagunkat, mivel az iiresen tatongod
kincstarbol fizetni nem tudjak mar 6ket. Es hogy az dsszeomlas teljes legyen, 1526-ban Mohacs mezején
megrogyik nemzetiink laba, hogy aztdn 1541-ben Buda elestével hazank térdre roggyék. Matyas haldla utan
50 évvel Magyarorszag romokban és harom részre szétszaggatottan all a hadak utjdban. Hogy lehetséges
mind ez? Miért kdvetkezhetett mind ez be? Miért nem tudott Hunyadi Matyas maradandot alkotni annyi
eréfeszités aran sem. Miért csak a reneszansz mivészete és a népmesék vilaga maradt utana. Erre sokan ¢és
sokféleképpen keresték mar a valaszt.

Jomagam Hunyadi Matyas politikajanak és cselekedeteinek hatterében valami olyat vélek felfedezni, ami
magyarazatot adhat arra, miért folyt el az orszag ereje, miért meriilt az ki annyira, hogy aztan a torok és a
Habsburgok kozott évszazadokig 6rlédjon. Jomagam ugy vélem, hogy Matyas kirdly politikajat nagyban
befolyéasolta az, hogy nem ,,biborban” sziiletett. O igyekezett ezt kompenzalni, valahogy tigy, ahogyan azt
par ¢évszdzaddal késObb Bonaparte Napoleon is megprobalta, hoditasokkal és kozpontositott
allamhatalommal.

De miért is fontos a sziiletés karizméja? Meglatdsom szerint ennek egy belfoldi és egy nemzetkozi
vonzata van. Nemzetkdzi téren az eurdpai allamok szovetségekre bomlottak, mivel a korszak habortkkal teli.
Hoditok és meghoditandok, 6rokosok és tronigénylok vivjak haboruikat egymadassal. Ebben a helyzetben az
adott allamok erejét és szovetségi rendszerét a dinasztikus kapcsolatok nagyban meghatarozzak. Ha valaki
rokonsaga lévén kimarad ezen dinasztikus kapcsolati halobol, az - az orszagnak is komoly karara lehet.
Belfoldi téren pedig az uralkodo legitimitisat a szdrmazéasa adja meg, vagy legalabb is teszi igen erdteljessé.
Mert ha az uralkoddt szarmazasa nem emeli ki a tobbi four koziil, akkor a kiraly csak egy a sok koziil, mi
altal kiralyi korongja irigységre adhat okot. Erre kivalo példa Lengyelorszag esete az uralkodd dinasztiak
kihalta utan, lasd példaul Sobieski Janos uralkodasat. Esetiinkben pedig Hunyadi Matyés csak egy a tobbi
four koziil, akit egy fouri klan iiltet hatalomra, rdadasul nem is sajat, hanem apja érdemei végett. De a
karizma hidnyanak terén van még egy lelki tényezd is, ami kétiranyd. Esetiinkben a Hunyadi csalad egy 0j
keletli nemesi csaladd, raadasul idegenbdl jott familia, amely nem bir nemzedékekre visszamend nemesi
hagyomanyokkal és multtal, se a nemesség helyi, avagy varmegyei, se az orszagos politikai és gazdasagi
szinterén, leszdmitva Hunyadi Janost. Mind ez pedig kihat Matyasra is, hiszen a kor embere biiszke dseire €s
csaladja patinajara. Aki evvel nem rendelkezik, az 6hatatlanul kisebbségi komplexusban szenved, még akkor
is, ha az orszag egyik leggazdagabb birtokosa, mi tobb az orszag kiralya, hiszen 6 a régi csaladok szemében
csak egy homo novus. Raadasul dinasztia nélkiili kiraly, amit éreztetnek is vele, mint ahogyan azt teszi
Habsburg Frigyes.

A dinasztia nélkiiliség még belfoldon is sulyosan érintheti, hiszen 6 nem az Arpadok 6rokose. Marpedig
alapja volt. Még akkor is, ha tudjuk, hogy példaul az Arpadok mintegy 300 éves uralkodasa alatt koriilbeliil
93 évet terhelt tronviszaly, és legalabb 29 évig volt anarchia az orszagban. De hidba volt ez a bels6
folfordulés, a harc az uralkodoéhazon beliil dult, és a csalad és dinasztia legitimitasat nem kérddjelezik meg.
Az Arpadoktol valé elszakadas problémajaval elészor Zsigmond szembesiilt, de az 6 uralméat némiképpen
legalizalta az Arpad utod Anjou Mariaval kotott dinasztikus hazassaga. Hunyadi Matyas azonban semmiféle
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Osi legalizaciét nem bir, se sziiletése, se hdzassaga révén.Mind ez a hattér pedig nagyban kellett hogy
befolyasolja politikdjat.

Mert hat honnét és kiktdl is szdrmazott a magyar torténelem egyik legkiemelkeddbb személyisége? Elso
ismert Ose Serbe, aki a nagy kirdly dédapja volt. Rdla nevén, testvérén és gyermekein kiviil semmit nem
tudni. Fia Voyk 1409-ben 1j adomanyként kapja Hunyadot testvérével és fia Janossal egyiitt. Egyes
feltevések szerint Hunyadot esetleg mar 1378-ban is birhatta Voyk. Voyk Zsigmond kiraly udvari lovagja, és
feltehetdleg 6 kapja a Hunyadiak hollos cimerét. Voyk felesége a kardnsebesi Morzsinay Erzsébet volt, bar
van, aki ezt kétségbe vonja. Orszagos ismeretségre minddssze Matyds apja, a torokveré Hunyadi Janos jutott
1440-ben, mint szorényi ban, majd 1446 és 1453 kozott Magyarorszag kormanyzdja lett, aki utobb 1456-ban
a Nandorfehérvari diadal utan betegségben elhunyt. Hunyadi Janos alapozza meg csaladja hirnevét és
vagyonat. Matyas anyja Szilagyi Erzsébet, aki kdznemesi csalad sarja. Akkor, amikor Hunyadi Matyast
1458-ban kirallya valasztjak, csaladja mindossze csak 18 éve volt a bardk soraban és minddssze csak ennyi
ideje viselt orszagos tisztséget. Ebbdl adoddan klanja is csak 0j keletli, amit a torténelmi pillanat sziilt.
Matyas a kortarsak szemében egy feltorekvo és ismeretlen, [ényegében gyokértelen idegen.

Megvalasztasaban két dolog jatszott szerepet. Egyszer apja csillogd hirneve, masodszor fiatal kora, mert
a Garai — Cillei és Hunyadi part, az utobbi ¢élén Szilagyi Mihdly, ugy vélt€k, hogy egy iranyithatd babot
tiltethetnek a trénra. Matyas azonban fiatal kora ellenére atlatott a fouri partok mesterkedésén, és hamar
levaltotta Szildgyi Mihalyt a kormanyzosagbol, majd a sértett Garai Laszlé nador helyére Guti Orszag
Mihalyt nevezi ki. Garai nador sértettségének oka az volt, hogy a kirdly elvetett azt az 6tletet, hogy lanyat,
Annat vegye feleségiil. A kirdly ezen Iépésével szabadulni akart a féari ligdk hatalma al6l. Tudta jol, hogy ha
belemegy a hdzassagba, akkor Garai ¢s Ujlaky Miklos babjava valna, mivel sajat maganak nem volt azokkal
szamottevo erdvel és tekintéllyel vetekedd klanja. Mig Luxemburgi Zsigmond belemehetett a Cillei klannal
vald hazassagba a Luxemburgi csaldad nemzetkozi tekintélyének és kapcsolatainak tudatdban, addig Matyas
nem kothetett hdzassdga 1évén hasonld szovetséget. Guti Orszag Mihdly nadorra tételével (1458) egy
kdznemesi szarmazasu nemest emel az orszdg masodik legmagasabb tisztségébe. Olyan személyt, aki nem
tagja a fouri ligdknak és tisztségét egyediil Matyasnak koszonheti. Matyas igy ,,alulr6l” emelt be valakit a
féurak koz¢, sajat szovetségesének.

A kirdly belsé gyengesége 1549 februari Budai orszaggyiilésen kivilaglik, amikor mellette 30 four és
fopap jelenik meg, mig egy héttel késébb a Garai-Ujlaky-Kanizsai ,,liga” 20 bardja ellenkirallya vélasztja
Habsburg III. Frigyest, ahogy 6k mondjak, az ,,0ldh kiskiraly” ellenében. Tehat Matyds szdrmazasa igen
sokat nyom a Habsburg partiak kezében. Igaz, Matyas, III. Frigyes, magyar tamogatoit szerencsével hamar
6hozza valo 4tallasra készteti, de ezt kovetden hamarosan létrejon ellene nagybatyja Szildgyi Mihaly
vezetésével egy ujabb ellenallasi goc. De ezen is sikerrel Grrd lett, hala jo diplomaciai érzékének.

Mityas jol mérte fel, hogy a belso ellenallast csak kiilsd segitséggel torheti meg. De ki 1ép hazassag altal
szovetségre egy homo novussal? Hiszen abban az idében nem a személyes kivalosdg, hanem a csalad rangja
¢s birtoka volt a fontos. Ekkor szoba se johet egyetlen fejedelmi haz sem. Egyediili szovetségesnek a hozza
hasonléan uralkod6 dinasztia nélkiili Podebrad Gyorgy cseh kirdly ¢és annak gyermek lanya Katalin johet
szamitasba. Hiszen a Podebrad csalad is az uralkodé dinasztidkhoz képest, hozza hasonldan, alulrol jott, bar
a cseh four csaladja viszont Matyashoz képest elékelobb és régebbi. A hazassag Podebradnak is eldnyds,
mivel az 0 szdrmazasa sem elég eldkeld a korondhoz, igy jogosan varhat tamogatast koronaja védelmében
Matyastol egy csaladi kotelék esetén, mivel Matyas tronigényét is sokan vitattdk. Hogy mennyire igy van, azt
mutatja az is, hogy a cseh kirdly is érzi szarmazasanak hidtusait, és ezért vezetteti vissza csaladfjat a
Karolingok koraig.

1461 méjusaban megkattetik Katalin és Matyas hazassaga, ami azonban Katalin 1464-es haldlaval hamar
¢s gyermekteleniil ért véget. Ez pedig stlyos kovetkezményeket vont maga utan, hiszen III. Frigyes és
Matyas 1462. aprilis 3-an megallapodott a korona visszaadasaban. Ennek egyik feltétele, hogy ha Matyasnak
nincsen torvényes fia, akkor a tront a Habsburgok oroklik. Podebrad Katalin haldla utan Matyéas ismét
hazassagi problémaval kiizd. Rdadasul a csehekkel is megromlik a szovetsége Podebrad Gyorgy askalodasai
muiatt.
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A kiraly ugyan kaphatna feleséget 1465-ben Frigyes brandenburgi valasztofejedelem illetve Albert 6rgrof
csaladjabol, de a német orientaciot a Szilagyi Erzsébet vezette csoportosulés ellenezte, igy ezen utkeresés
zsékutcaba vezetett. A magyarok ellendlldsa miatt esett kiitba Margit szasz valasztofejedelemnd lanyanak
eljegyzési kisérlete is. Miért ilyen kiszolgaltatott Matyas a kornyezetének? Azért, mert nem vérszerinti
uralkodd, hanem csak egy a féurak koziil. A f60ri csoportok akarata nélkiil semmiféle legitimacidja nincsen a
magyar tronra.

Ez utan realis 1épés lett volna szovetségre 1€épni Lengyelorszaggal és a Jagellokkal az északi teriiletek
védelme végett. De IV. Jagelldo Kazmér lengyel kirdly 1469-ben kijelentette, hogy nem adja lanyat egy
alacsony szarmazasu emberhez, mondvan csaszarok és kirdlyok ivadéka nem lehet Hunyadi Matyas, az
»alantas szarmazék™ felesége. Ez altal Matyas hazassagi és politikai mozgastere Iényegileg bezarodik, hiszen
orszagon beliil ,,csak egy” a tobbi féur koziil, mig az eurdpai szintéren betolakodo az uralkodé dinasztiak
kozott. Tehat Matyas erds szovetséges nélkiil marad. A kirdly hazassagi problémaja kozel 10 évig fennallt.
Marpedig, ha rendelkezett volna a sziiletés karizmajaval, akkor orszaga igen csak csabitd lehetett volna a
héazassagi politika terén.

Az orszagon beliili partharcok nem adnak biztositékot arra, hogy adott esetben a kiraly szamithat a fouri
bandériumokra. Dinasztikus szovetség nélkiil pedig kiilsd tdmogatasban sem reménykedhet. Maradnak a
zsoldosok. Ekkor a huszita haboruk végeztével Csehorszag és Eszak-Magyarorszag teriiletein jelentds erdt
képviseld zsoldos csapatok allomésoztak. Jan Giska huszita zsoldosvezér eredetileg III. Frigyes csaszar,
Podebrad cseh kiraly és Bajor Lajos pfalzi valasztofejedelem tdmogatasdban bizik, akik 6t és zsoldosait
Mityas ellen kivanjak felhasznélni. Giska elsé hadjarata Wroclaw (Boroszl6 ) ellen volt, ahol a katolikus
ellenzéket kellett volna szétvernie. A zsoldosvezér azonban kudarcot vallott. Ekkor mérte fel azt, hogy neki
€s Matyasnak kozosek az érdekeik. Matyasnak van orszaga ¢és kirdlyi bevételei, de nincsen megbizhatd
hadserege, mig neki, avagy Giskanak vannak zsoldosai, de nincsen alland6 bevétele. Giska ugyan kezdetben
a Felvidéken 6nallo territoriumot kiépiteni, de mikor varait kezdte bevenni Matyas és egyfajta katonai
patthelyzet alakult ki, mindkét fél kereste a megegyezés lehetdségét. 1461-ben Giska fokapitany lett és Arad
megyében kap jelentds birtokokat. Katonaibol, a végképp hontalanna valt koborlo fegyveresekbdl csakhamar
kirdlyi zsoldosok, megbecsiilt harcosok lettek. Bel6liik alakultak ki az alland6 kirdlyi hadsereg elso
alakulatai. Matyéas igy egy csak neki engedelmeskedd, jol képzett haderdre tett szert. Ezt a haderdt egyarant
hasznalhatta kiilhdborukban, de belsd elrettentd erdként is. Ettdl kezdve a kirdly mar nincsen teljes
mértékben a nemesi bandériumokhoz kotve.

Ez azért fontos, mert a bandériumok esetében erdsebb a kirdlyi parancsnal a zaszldsur szava: a
familiarisokbol verbuvalddott bandérium elsdsorban ura érdekeiért vonult hadba. A kirdly rdadasul akkor tett
szert zsoldos maganhadseregre, amikor még szarmazasa mellett a kiradlyi hatalomban is legitimacios
problémai vannak, hiszen koronazas nélkiil a kirdlyi hatalom a magyar jog szerint gyenge. Matyast pedig
csak 1464. marcius 25-én koronaztak kirallya a Szent Koronaval.

A zsoldosokra tdmaszkodva Matyds a birtokpolitikat felhasznalva valosaggal szétrobbantotta az
arisztokracia addig szinte zart korét. Mig 1465-ben még 7, husz évvel késébb mar csak 3 sziiletett baro volt a
méltosagviselk kozott. igy emelkedik fel Matyas alatt Kinizsi Pal, Szapolyai Imre, Magyar Balazs. Matyas
egy Uj nagybirtokos arisztokrata réteget teremtett, bar paran maradtak a régiek koziil is, mint az Ujlaky vagy
Bathori csalad.

Az ekkor felemelkedd Szapolyai csalad, talan Matyas példajat kovetve, tiizi ki maga elé a kiralyi korona
megszerzését, amit Szapolyai Janos 1526-ban el is ér. Sokan vadoltak avval Szapolyait, hogy szdndékosan
késett el a mohécsi csatatérrdl, hogy ezéltal sajat hatalmat erdsitse.

Hasonl6 valtozas a magyar fonemesség korében korabban Anjou Karoly Robert alatt volt. Neki, mint
kiviilrdl jott ,,jovevénynek” kellett annd hasonléan cselekednie. Matyés ugyan nem kiviilrdl jott, de a féurak
vildgaban még is csak jovevény. Ahogy a vilagi fonemességet lecserélte, gy cserélte le az egyhdzi vezetoket
is, kihasznalva Zsigmond 1404-ben kiadott kiralyi tetszvényjog rendeletét. Matyéas alatt tlinik fel a
jobbagyszarmazasi Bakocz Tamas, akinek nagyravagyasa vezet a Ddzsa paraszthdbortihoz és igy a parasztok
roghdz kotéséhez, valamint kozvetve a mohdcsi csatavesztéshez ¢€s hazank torok ¢és Habsburg
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megszallasahoz. De Matyas alatt lesz kincstartd a jobbagybol lett Nagylucsei Orban, valamint pilispdk a
mezovarosi ,,polgar” Handd Gyorgy. A jobbagy és koznemesi feltorekvd csaladok fiai nem szamithattak
befolyésos rokonaikra, egyediil sajat erejiikben és tehetségiikben bizhattak, valamint a kirdlyi kegyben.

Az ilyen csaladok gyermekeinek célja valamely kdzponti hivatal vagy piispokség elnyerése, amellyel egyiitt
jart a vagyon. Igy 6k a kiralyi politika feltétlen kiszolgaloi. A fonemesi poziciok tobb mint 40 %-at érintette
a valtozas.

Mityas idejében egyediil csak a kiralyi tanacs nem nyilott meg a koznemesek (és jobbagyok) eldtt, holott
a kirdly 1458-ban evvel is kisérletezett. Pontosabban szélva, a budai udvarbir6, aki mindig kdznemes, a
tandcs tagja, mivel 6 volt a kiradlyi uradalmak legfobb joszdgkormanyzoja. Ennek oka, hogy a bardkkal
szemben a kiralynak a rendekre kellett volna tdmaszkodnia, de ehhez nem volt politikai ereje az uralkodénak.
Mi tobb, akkor politikai mozgastere is csokkent volna. Igy a kiralyi tanacs tudta egyediil korlatozni a kiraly
hatalmat. Példaul a kiraly htlenség vétke miatt a tanics hozzdjaruldsa nélkiil senkit sem biintethet fej és
joszagvesztéssel. A régi fonemesség igy vagyonat tudta biztositani, de ennek ellenére kiszorult hivatalokbol.
Viszont a tanacs hatarozta meg azt, hogy mire lehet a kiralyi regalé és allami adok bevételét forditani.
Ebbdl adddodan viszont a kirdly egyediil csak a hadseregre, zsoldosaira szamithatott feltétel nélkiil.

A helyzet Peiszisztratosz tiirannoszi hatalmara emlékeztet. Hiszen ¢ is foldet oszt az alsébb
néposztalynak, 4altaldnos addkat vezet be, mint késébb Matyas is teszi, allandé zsoldoshadsereg.
Peiszisztratosz hatalmat a hadseregre épiti, mig kijatssza egymas ellen a kereskeddket ¢s foldmiiveseket,
valamint az iparosokat. Matyas hatalma hasonloképpen épiilt fel. Matyas hatalma zsoldosaira épiil, vagyonat
rendkiviili adokkal gyarapitja, az addigi vezetd csalddokat lecseréli. A kiralyi tanaccsal tartja sakkban a
varmegy¢k nagyszamu csekély vagyoni nemességét. Azok viszont a bardkra, a hatalmasokra vannak
gytilolettel vegyes félelemmel. Igy a koznemesség kijatszhatd a régi, de az 0j fourak ellenében is. A kiraly
pedig hol az egyik, hol a masik partjara all, attol fliggden, hogy mit kivan az érdeke. Peiszisztratosz és
Mityas kozott hasonldé még az is, hogy mig szerintem Athén fénykora Kr.e. 560-527 kozé esett, ugy
Magyarorszag is Matyas alatt allt hatalma cstcsan.

Matyés szinte {ires kincstarat 6rokolt, mivel a kiralyt illetd jovedelmek a féuri kincstarakba vandoroltak.
A jobbagyok és polgarok adoi sem, de a kiilkereskedelmi vamok, a nemesfém és sobanyaszat, s6t a
pénzverés haszna sem jutott el a kiralyi kincstarba. Matyas a kirdlyi jogok érvényesitésével rendezte a
helyzetet. Ujra kotelez6vé tette a nemesfémek bevéltasat, betiltotta a maganpénzverést, besziintette a kiilhoni
sO hazai forgalmat és ndvelte a hazai sobanyaszat termelését. Ezen kiviil, tobb esetben is rendkiviili adokat
vet ki, mint példdul 1458-ban és 1463-ban. Maskor, birtokok elzalogositasa aran jut bevételhez. Az 1460-as
évek kozepére a kirdly pénzhianya megsziint, és éves bevétele 300 ezer aranyforint kdzott mozgott. Mint
fentebb irtam, a kiraly feltétel nélkiil egyediil csak a zsoldosokra szamithatott. Ez, valamint a megnovekedett
hivatalnokréteg eltartasa oriasi kiadasokat jelentett, amit a kirdly bevételei nem tudtak fedezni. Ez mar 1464-
ben érzetette hatasat. A kirdly ezért az adoreform érdekében kiegyezett a fonemességgel. Az adoreformot az
1450-es évek europai pénziigyi valsaga is indokolta. 1467-ben bevezetik a jobbagytelkek utani 20 dénaros
adot, mint a kirdly1 kincstar adgjat és eltorlik az addigi adomentességeket. Felszdmolta a bérbe adott
vamhelyeket és igy a vamok kozvetleniil a kiralyi kincstarba folytak be. 1467-t0l az eziistdéndr allando
értéki volt, egészen 1521-ig. A rendes adokbol a kirdly évente 60 ezer aranyforintnyi jovedelemre
szamithatott.

A kiraly bevételeinek zome nem a regalékbol, nem a varosok aranyabdl, nem is a rendes huszaddénaros
adobol folyt be. A kirdly legfobb bevétele a telkenként 1 aranyforintnyi rendkiviili hadiad6é volt. Ezen
bevétele tobb volt, mint ami a rendes adokbol befolyt. Ezt a kiraly el6szor 1463-ban vetette ki, majd 1468-tol
kezdve szinte minden évben kivetették. Ez az add az 1480-as évekre rendszeres ado lett, igaz a
huszaddéndros adot elengedte a kiraly ekkorra. A kirdly igy olyan jelentds bevételre tett szert, aminek
elkoltésébe a kiralyi tanacs nem szo6lhatott bele.

Mityas rendkiviili adoterhei 1467-ben tobb varmegyében is elégedetlenséget és zendiilést sziilt, majd

Erdélyben Szentgyorgyi Janos és Szapolyai Imre vezetésével fegyveres lazadas tort ki. A kiraly a lazadast
zsoldosai élén hamar leverte.
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A bels6 bajok mellett, a kirdlyt egyre inkabb fenyegette a torok veszély. Evvel mar 1458-t6l kellett
politikailag szamolni. Eddig a térok ellen a magyar kiraly mindig szdmithatott nemzetk6zi tdmogatasra.
Matyés azonban nem tudott egy nemzetkdzi szovetségi rendszert 1étrehozni. A magyar korondra vagyo
Habsburg és Jagello uralkodohazaknak érdekeivel iitkozott Magyarorszag megsegitése. A keresztény
Europatol elszigetelodott Csehorszag pedig mar a kezdetek elején is gyenge szdvetséges, majd ellenfél volt.
Lengyelorszag ¢és a torokok kozott még ott volt Moldva iitk6z6zonaként, €s a német-romai birodalmat sem
fenyegette a torok veszély. A balkani fejedelemségek ugyan névleg maradtak magyar vazallusok, de sorra
hodoltak meg a torok elott a hathatds magyar segitség elmaradasa miatt.

II. Piusz papa (1458-1464) ugyan megprobalt egy eurdpai szovetségi rendszert feldllitani, de nem jart
sikerrel.

Miért volt ilyen reménytelen helyzetben szovetségesek terén Matyas? Ha megnézziik a korabbi europai
szovetségeket, de a késdbbieket is, azok leginkabb dinasztikus kapcsolatokon alapultak. Matyas azonban
szdrmazasa miatt ilyen kapcsolatokra nem szamithatott. Egyediil Velencével sikeriilt szovetkeznie 1463-ban.
Innét évekig jelentds Osszegeket kap a tordk elleni harc céljara, azonban ezen pénzeket a kirdly masra
koltotte el.

Matyas vegiil 1463-ban haddal a t6r6k ellen vonult, de vigyazott arra, hogy keriilje a nagy dsszecsapast.
fgy a t6rok foerdk elvonulasa utan megkezdte Jajca ostromat, amit be is vett. igy Bosznia egy része a kiraly
kezére keriilt. A hadjarat azonban nem befolyésolta jelentdsen a Balkan katonai helyzetét. 1464-ben ismét a
torok fronton harcolt a kirdly és Zvornikot ostromolta eredményteleniil. Mivel azonban mas eurdpai had nem
indult meg a torok ellen, még Velence se, a kiraly végleg visszavonult a torok frontrdl és drokre bucsut vett a
torok elleni tdimado hadjaratoktol. A kiraly kiilpolitikdjaban ettdl kezdve a barbar veszély emlegetése csak
tetszetds politikai fogas marad.

Mityas 1463/64-ben vezetett torok hadjaratai vilagosan mutattak, hogy a kirdly nem a Balkanon kivan
valgjaban hadakozni. Ezt mutatja az a tény is, hogy lényegében elvesziti a torok ellenében Havasalfoldet,
mint vazallusi teriiletet, de az 1458-ban elveszett Szerbiat sem tudja visszaszerezni. Ugyan igy, lényegében
elveszitette Bosznidt is, mint {itkozéallamot. Az aktiv torok elleni politika gyokeresen ellentétben allt a
kozép-eurdpai hegemonidra toré Hunyadi Matyas terveivel. A torok hadjaratok sok pénzt emésztettek volna
fel és kevés haszonnal kecsegtettek, ami nem hozott volna elég dicsdséget a kirdlynak. Mert a kiraly kereste
az egyéni dicsGséget és hirnevet. gy viszont a torokot kozvetleniil az orszag hataraihoz vonzotta, mivel az
itk6z6zonat elveszitette.

Matyast probaljak torténészek felmenteni a torok hadszintér elhanyagoldsa miatt, mondvan, a torok erds
allamot nem tdmad meg. Tehat matyas a szovetségi rendszer hianyat, hoditasokkal kivanta pétolni, hogy igy
erésitse meg az orszagot. Ez szép elgondolds, de ha megnézziik a kiraly kiadasait és bevételeit, a hazai
védrendszerre forditott kiadasokat, a belpolitikai fesziiltségeket amin a kiraly csak zsoldosaival tud urra
lenni, kitlinik, hogy nyugat-eurdpai torekvései nem szolgaltdk az orszag érdekeit. Azok egyediill Matyas
hirének novelését szolgaltak, és arra voltak hivatottak, hogy elfeledtessék a kiraly alacsony szarmazasat. No
meg igy tudta a kiilhon eldtt palastolni a belsd bajokat is.

Matyés kegyenceire és zsoldosaira tdmaszkodva vezette az orszagot. Matydsnak a hatalom megtartasa
érdekében messzemend kiil- és belpolitikai kompromisszumokra kényszeriilt. A belsé fesziiltségeket csak
aktiv kiilpolitikaval tudta ellensulyozni. Hiszen a kiraly hatalmat egyediil biztosité zsoldosoknak munkat kell
adni. Raadasul eltartasukat sem tudta fedezni a kincstar, pedig az orszadg bevételeinek javat a kiraly erre
koltotte. A katonasag eltartdsa a kiralyi hatalom legfébb gongja volt, hiszen a zsoldosok esetleges
fosztogatasa ellensége a békés lakosagnak, ugyanis az ¢hes zsoldos valdsagos istencsapas. A hidnyzé pénzt
kizarolag hoditd haboruval lehet potolni. Ezért gazdag, am konnyen behodold teriiletek johettek csak
szamba. Olyanok, ahol a gyors siker mellett, bdséges hadizsakméany is akad, ami kielégiti, netan potolja a
kimaradt zsoldot. Matyas ezért fordul el a Balkan térségétdl, hiszen ott nincsen zsdkmanyra lehetdség, no
meg a torok komoly és erds ellenfél. Csehorszag viszont konnyti zsdkmanynak tiint. Matyas, hogy hatalmat
biztositsa, itt foglalkoztatta zsoldosait, elhanyagolva a nyilvanvald térok veszélyt, és végeredményben
feleslegesen felélte a kincstar bevételeit is. Ha Matyast nem sujtotta volna a szdrmazas hidnya, akkor nem
szorult volna arra, hogy alland6 zsoldossereget tartson fenn. Az orszag bevételeit ez esetben a haza javéra
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tudta volna forditani. A cseh haborti 1468-ban vette kezdetét. Matyas kozel 20 000 fOs zsoldosserege
elégtelen a nagyobb varosok bevételére, de gyenge a nyilt csatdkhoz is. Mi tobb, Podebrad serege Matyast
békekotésre tudta kényszeriteni. Ennek ellenére 1469-ben Olmiitzben cseh kirdllyd koronaztatta magat,
kivivva evvel a cseh, lengyel, német birodalmi rendek és a papa ellenszenvét. Ezért nem is iktattdk be a
valasztofejedelmek soraba. Matyast még 1. Frigyes ellenfelei szdsz Albrecht és Brandenburgi I1. Frigyes se
tamogatta, hol ott az utobbit kétezer arannyal is igyekezett megvesztegetni.

Miért nem sikeriilt Matyasnak az, ami sikeriilt Zsigmondnak? Zsigmond mint magyar €s cseh kiraly
nyerte el a csaszarsdgot, de ez annak volt koszonhetd, hogy német eredetii, tehat nem idegen uralkodoi
dinasztiabol szarmazott. Matyas azonban nem csak idegen, tehat nem német eredetli, hanem dinasztidja sem
volt. Apja koznemesi sorbdl emelkedett fel a féurak kozé, de nem lett kirdly. Az a kdzbeszéd, hogy dsei nem
i1s magyarok, hanem a vlachok f6ldjérél szirmaznak, mar Magyarorszadgon is sok nehézséget okoztak neki.
Ezért idegen volta, becsvagya mas orszagok koronai utdn, személyét alkalmatlanna tették arra, hogy a
valasztofejedelmek kozé emeljék. Igy pedig a csaszari korona el6tt az ut el lett zarva.

Es ez az - az id6pont, amikor Matyés alacsony szarmazéaséara hivatkozva, kosarat kap a lengyel udvarban.
Tehat fegyveres hoditdsaval és ujabb korondjaval sem tudta ellenstilyozni szdrmazasanak hidnyossagat. Mi
tobb, az eddig semleges IV: Kazmér lengyel kirdly Podebrad Gyorggyel kot szovetséget Matyas ellenében.
Tehat csehorszagi hoditasa nem, hogy elényére valt volna, hanem még inkabb elszigetelte a kiilvilagtol.

A kiutat Matyas Frigyes valasztofejedelem lanyanak feleségiil vételében latja. Hogy ez kinek a hibajabol
hitsult meg, az vita targya.

Matyés igy ellenfeléhez III. Frigyes csaszarhoz fordult segitségért, és megkérte a maga szamara az
otesztend6s Kunigunda kezét. Ugyan az ara még legalabb 6-7 évig nem Iéphetett volna tényleges hazassagra,
de az eljegyzés ténye mar maga mozgasteret adott volna a magyar kiralynak. De III. Frigyes még szoba sem
allt a Vitéz Janos vezette kovetséggel. 1470-ben, Bécsben a két uralkodo talalkozasa ismét eredménytelentiil
zarult a hazassagkotés ligyében.

A cseh vallalkozas végsd kudarcat Jagello II. Uldszlo cseh kirallyd valdo megvalasztasa jelentette. Ettdl
kezdve Matyas beszorult a Habsburg és Jagello dinasztiak hatalmi érdekszféraja kozé. Kiutat egy hdzassag
jelentene, de ez eldl a szoba johetd udvarok elzarkoztak.

1470-re az orszagot kimeritette az értelmetlen cseh habort. Igy az 1470-es budai diétdn a nemesség a
hadiado ellen I1épett fel. A kirdly ugyan megszavaztatta a hadiadot, de ennek fejében lemondott a féurak és
fépapok bandériumairol. Mivel Vitéz Janos is ellene Iépett fel, megtagadta az esztergomi érsektdl az allami
bevételek red esd részét, sot megaddztatta az egyhazi vagyont is. Janus Pannonius pedig ekkor veszitette el
szlavoniai bani cimét. Matyas ugy kiil, mint belpolitikailag elszigetel6dott. Az orszag nemessége a kiraly
eltavolitasat latta célravezetonek a haza felemelkedése érdekében. Vitéz Janos és Janus Pannonius
vezetésével a 75 varmegyébdl 66 a kiraly ellen lazadt fel. Az Osszeeskiivok Jagelld Kazmér lengyel kiraly
fiat hivtadk meg a magyar tronra. Most mar Hunyadi hivei is a kirdly ellen Iépnek fel. A kiraly a lazadast
orszaggyllés 0sszehivasaval torte le, ahol megigérte a sérelmek orvoslasat és a fourakat lefizette. Példaul
ekkor lett Ujlaki Miklos Bosznia kiralya. Janus Pannonius elmenekiilt és hamarosan betegségben elhunyt,
majd 1472-ben fogsagban elhunyt az esztergomi érsek is.

Matyas 1473-ban ismét Jagello lanyt kért feleségiil magéanak, és ekkor felajanlotta, hogy a cseh koronat a
lengyel kiralyfinak biztositja. De ez sem volt elég a hazassag megkottetéséhez.

Mityas, hogy kitorjon elszigeteltségébodl, zsoldosaival III. Frigyes birtokaira tort, de eredmény nélkiil,
mivel 1474-ben Ulaszl6t, mint cseh kiralyt iktattak be a valasztofejedelmek sordba, Matyas helyett. Pedig,
hogy III. Frigyesre nyomast gyakoroljon Matyas, még a torokkel is cimboralt, és az 1480-as évekig birtokain
atengedte a torok portyakat, ha azok a csdszar birtokait kivantdk fosztogatni. 1474-ben III. Frigyes és a
Jagellok hada inditott tamadast a magyar kirdly ellen, de a tdmaddkat Boroszlobol kiindulva végiil
meghatralasra kényszerittette Matyas.
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Ezt kovetden, a magyar uralkodd kovetei ismét végigjartak az eurdpai udvarokat, hogy feleséget és igy
szovetségest szerezzenek a kirdlynak. De ismét kosarat kapott. A kovetjards kicsinyke sikere a szasz
valasztofejedelem és a német lovagrend megnyerése szovetségesnek, de példaul Burgundia Matyés helyett a
csészart valasztotta.

Ko6zben 1473-ban a torok had Perzsidra zudult. Ekkor kedvezd alkalom nyilt volna a térokok europai
allasainak megtamadasara, de erre csak Velence allt készen. Matyas teljesen esélyteleniil szemlélte a
torténteket, hiszen zsoldosain kiviil senkire sem szamithatott volna ekkor egy hosszabb hadmiiveletben.
Ennek ellenére 1475-1476 telén zsoldosaival és a magyar nemesi bandériumokkal, akik a hatart azért még
eroteljesen védik, Szabacs ellen vonult, amit két honapi ostrom utén vett be. Szabacs bevétele fényes diadal
volt, de ne feledjiik, hogy a torok féerdk télen nem bocsatkoztak soha sem nyilt iitkdzetbe. Veliik pedig a
kiraly soha sem kivant megmérkdzni, hiszen egy ilyen litkdzet kimenetele kétesélyes lett volna, tovabba
zsoldosainak egy torok hadjarat nem jelentett volna konnyl zsdkmanyt.

1477-ben az osztrak-magyar hatarincidensek habortiva duzzadtak. Matyasnak erre a hdborara sziiksége
volt, hiszen zsoldosainak munkat kellett adnia. Marpedig Ausztria gazdag varosainak kifosztasa, konnyl
zsékmanynak igérkezett. A nemesség az osztrak hadjaratot nem fogadta lelkesedéssel. A kirdlyon az orszag
hatarainak védelmét kérték szamon a torok fronton, tovabba szemére vetették, hogy elpocsékolja az orszag
haderejét. Kijelentették, hogy az orszag egy ujabb osztrak habori esetén Osszeroppan a terhek alatt. A
hadjaratot az 1478-as Olmiitzi béke zarta le, ahol Matyas és Uldszl6 megtarthatta cseh kiralyi cimét, és a
magyar kiradly meg0rizhette birtokaban a cseh korona melléktartoményait. Ez katonai és diplomaciai siker
volt. A diplomaciai sikert megkoronazta Kinizsi Pal és Bathori Istvan 1479-ben a torok felett aratott
gy6zelme Kenyérmezonél. A hadjaratot ekkor a torokok kezdték, hogy felmérjék, mit bir Matyas katonailag
¢s gazdasagilag kivéreztetett orszaga. De ekkor, és 1482-ben Temesvarnal a magyar végvidék még ellenallt a
toroknek. Ezt eldsegitette a végvarak korszerlsitése ¢és a végvidék fokapitdnysdgokra vald felosztisa, ami
erokoncentraciot tett lehetdvé. A torok fronton a békét az 1483-as békeszerzddés hozta el.

Hunyadi Matyas tisztdban volt avval, hogy abban a korban, amelyben ¢€lt, nem az 0s6k személyes
kivalosdga szamitott, hanem azok rangja és birtoka. Igy, hidba volt Hunyadi Janos fia, ez kevésnek bizonyul
az uralkodok vildgaban. Hiszen tudta, hogy mar apjanak is sok célzast kellett tudomasul vennie csaladja
kétes eredetére vonatkozoan, mig masok, a nala sokkal jelentéktelenebb emberek a csaladfajukkal
dicsekedtek. A vlach kétes eredethez megjegyzem, hogy a vlachok, avagy romanok féemberei, avagy
bojarjai leginkabb nem roman, hanem tatar és bolgar csaladokbol erednek, akik kés6bb elromanosodtak.

A kortarsak igy emlékeztek a kiraly csaladjarol:
A Cillei-krénika szerint a gubernator (Hunyadi Janos) nem volt megfeleld nemes.
A lengyel Dlugosz Hunyadi szerény és csekély allapotarol ir, és ugyan ezt allitotta Aeneas Silvius is.
Hieronymus Landus krétai érsek, magyarorszagi papai kovet 1462-ben azt irja jelentésében, hogy a kiraly
helyzete igen nehéz, mivel apja nem magyar, hanem roman, nem til eldkelé rokonsaggal, ezért a barok
megvetik.

Mit tehetett ilyen helyzetben a kirdlyi udvar? Gyartott maganak 6soket, noha koztudott volt, hogy az
ilyen 6soket a kor mar nehezen tudta elfogadni. Ilyen 6sgyartd volt példaul a Habsburg csalad, vagy éppen
Mediciek. A kiraly és kdrnyezete mégis megprobalkozott vele.

Minden esetre volt, aki a kiradlyt Zsigmond magyar kiralytol eredeztette, mondvan apja, Hunyadi Janos
csak uigy emelkedhetett fel oly gyorsan, hogy az uralkod6 toérvénytelen fia lett volna. Ezt a legendas vonalat
Bonfini alapjan Heltai Géspar 6rizte meg. Ugyan ez a szarmaztatas szerepel Hunyadi Matyas tobb bels6
emberénél is.

De amint Csihak Gyorgy a ZMTE elnoke tobbszor is megjegyezte, a torténészek gyakorta megrendelésre
irnak, ¢és elferditik a valosagot.

Val6 igaz, hogy Hunyadi Janos kedvelt hive volt Zsigmondnak és palydja meredeken ivelt felfel¢, de
semmilyen okleveles bizonysag nincsen afelél, hogy Zsigmond és nem Vajk az édesapja. A két Hunyadi
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Janos ugyan elgondolkodtat6, de mivel csaladneviiket birtokukrol kaptak, lehetnek féltestvérek akar gy is,
hogy Morsini Erzsébet els6 hazassagabol sziiletett az egyik fia, mig a mdasik a masodikbdl, eredeti
csaladneviik pedig feloldodott a késdbbi birtok nevében. A két Hunyadi Janos egyidejlisége nem bizonyitja
Zsigmond apasagat. Mi tobb, Zsigmond nem gondoskodik fejedelmi héazassagrol a késobbi kormanyzo
Hunyadi Janos esetében, hol ott a korszakban ez neki dukalt volna, ha apja koronas {6, é¢s 6 maga nem az
egyhazi palyara keriilt. De Hunyadi Janos, Zsigmond halala utan sem lett tronkdveteld, nincsen ilyen partja
sem, igy elismeri Habsburg Albert, majd Ulészlo kiralysdgat. Mint kormanyzé sem tett 1épéseket a korona
megszerzésére. Mi tobb, ha valoban Zsigmond lett volna az apja, akkor Hunyadi Matyas a cseh korona ¢és a
felhasznalta volna, kiilondsen akkor, ha tudjuk, Hunyadi Matyast pont alacsony szarmazasa miatt timadta
Habsburg III. Frigyes vagy épp IV. Jagello6 Kézmér lengyel kirdly. De Hunyadi Matyas diplomaciai
levelezéseiben sehol nem tiinik fel Zsigmond mint nagyapa. Ezért jomagam nem latom bizonyitottnak
Zsigmond csészar ¢és kirdly, valamint Hunyadi Matyés rokonsagat.

Ezt fenntartom akkor is, ha vannak, akik cimertani megfontolasok alapjan probaljak a rokonsagot
kimutatni. A kiralynak emlitenie kellene, ha Zsigmondtol szarmazik, még ha torvénytelen vonalon is, hiszen
igy még is csak uralkodohazbol eredne. De nem emliti hivatalos politikdjaban. En pont azt latom Hunyadi
Matyas esetében, hogy politikdja legfébb céljanak, hogy ellenstlyozza nem uralkodéi szarmazasat.

Bonfini azonban a kiraly csaladjat inkabb az italiai Valerius nemzetségbdl eredezteti. De volt olyan
korabeli nézet is, hogy a kiraly a romai Corvinus nemzetség leszarmazotta. Kevésbé eldkeld szarmaztatisa
volt az uralkodonak az, amikor a Scaliger nemzetségbdl vagy a lengyel Corvin csalddbdl szarmaztattak le.

Mityés, ha nehezen is, de békét kotott szomszédaival és még némi hoditasra is szert tett. De europai
elszigeteltségébdl még mindig nem tudott kitdrni. Kovetei azonban 1474-ben Aragoéniai Ferrante napolyi
kiraly udvarabol jo hirrel tértek vissza. A kirdly hajland6 lanyat Beatrixot Matyashoz feleségiil adni. Az
eskiivore Budan 1475 december 22-én keriilt sor. Matyas ekkor 35 éves, mig Beatrix 23 éves. A hazassag
kétségteleniil diploméaciai siker. De tudni kell, hogy az ara csalddjanak van egy kis ,,szépséghibdja”. No meg
Beatrix sem volt a megtestesiilt szentség.

Aragoniai V. Alfonz Aragonia, Szicilia és Napoly kiralya 1458-ban bekovetkezett haldala utan torvényes fia
Janos orokélte Aragoniat és Sziciliat, mig Napolyt természetes gyermeke (hazassagon kiviili fia) Ferrante
kapta meg. Ferrante uralmat a papa sorozatban megkérdojelezte torvénytelen sziiletése miatt. Mivel szinte
semmiben sem hasonlitott V. Alfonzra, a kortarsak a kiraly apasagat is megkérddjelezték és feltételeztek,
hogy egy valnciai mor, esetleg egy zsido, pontosabban ,,marano” lehetett az apja. Tehat Beatrix apjanak
szdrmazasa is igen csak homalyos. Ferrante uralma sordan egy vérengzo és kegyetlen emberré valt.

Ferrante igen léha és néha kurtizan életet élo, mesterséges magzatelhajtason dtesett, és ez altal mint
utobb kideriilt, terméketlenné valt lanyat Beatricét, Hunyadi Matyas magyar kiraly vette feleségiil. A
hazassag pillanatiban az ara mar vénlanynak szamit, hiszen a lanyokat 12 éves koruktol kezdve tekintették
hazassagra érettnek. Talan ennek is volt koszonheto Beatrix korabbi kicsapongo életvitele.

Ferrante és a Hunyadi hdaz kozott mar régi jo kapcsolat allt fenn, hiszen Hunyadi Janos 1448-ban
Ferrantét akarta meghivni magyar kiralynak.

Tehat megkottetett a hdzassag, de egy szintén szarmazasi hibds uralkodo csalad, erkolcsileg
megkérdojelezheto lanyaval. Raadasul Napoly igen csak messze volt ahhoz, hogy eroteljes politikai dttorést
jelentsen. Raadasul Matyds a napolyi hazassaggal belekeveredett Italia politikai dardzsfészkébe, ami a
térséget igen ingatag szovetségessé tette, mi tobb, a magyar kiralyt szembeallitotta Velencével, az egyetlen
addig valamire is jo szovetségesével. Tehat politikailag nem a legjobb valasztds volt az italiai hdzassdag. De
legalabb lett felesége, akitol fiu utodot varhatott és biztosithatta a tronéréoklést. A kiralynak azonban e téren
csalatkoznia kellett.

Beatrix megjelenésével Matyas udvaranak fejedelmi koltekezései is megnottek. A hires reneszdnsz
eépitkezések Budan, Visegradon, Nyéken, Diosgyorben, Komaromban és Tatan, valamint a Corvina Kényvtar,
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a pazar lakomak és miivészetpartolo mecéndsi tevékenysége az uralkodonak, a zsoldos hadsereg fenntartasi
koltségei mellett meghaladtak az orszag gazdasagi erejét. Hunyadi Matyas hires reneszansz uralma az
orszagot gazdasagi csodbe juttatta. Matyas ugy viselkedett, mint egy zsoldosvezér, aki hatalmat nyert egy
teriilet felett. Szarmazasat és politikai bazisanak hianyat fényiizo koltekezéssel igyekezett feledtetni. Mert
bizony italiai hazassaga politikajat nagyban befolyasolta, aminek kovetkeztében az 1480-as évekre szinte
teljesen elszigetelodott és magdra maradt. Elvesztette tobbek kozott Velence, de a papasdg tamogatasat is.
Ugyan nem tamogatta mar a Habsburgok ellen Svadjc, Milano, Tirol és Bajororszag sem. A helyzetet csak
kiélezte, hogy 1480/81-ben a térokok ismét a hatarokat veszélyeztették.

Tehat Matyas se megfelel6 szévetségesre nem tudott szert tenni szarmazasa miatt hdzassagi politikaval, se
azt nem tudta biztositani, hogy természetes fia, Corvin Janos kovesse ot a tronon, holott a korban a fattyuk is
orokélhettek, ha apjuk megfelelo szarmazasu volt, lasd példaul a kiraly aposat. Azt, hogy mennyire fontos a
szarmazas pont Matyas kortarsa, Habsburg Miksa prezentalja a legjobban, aki Burgundi Maria kezével egy
egész orszdgot, és evvel hatalmas gazdasagi erdt kapcsolt birodalmahoz a burgundi 6rékség réven.

Pedig sziikség lett volna szovetségesekre, hiszen a torékok is mozgolodtak, aminek eredményeként az
addig hitbéres moldvai fejedelem 1486-ban a lengyelekhez fordult segitségért, mivel Matyastol segitséget
nem remélhetett. Moldva elvesztését orosz szovetséggel kivanta potolni Matyas, de ez 1488-ban
eredménytelennek bizonyult. A magyar kiraly helyzetén az sem javitott semmit, hogy 1485-ben bevette Bécs
vdarosat. A gyozelem jelképes volt, de ettol még egyetlen ellenfele sem gyengiilt meg. 1490-ben Matyas ugy
halt meg, hogy orszagaban felbomlott a belsé rend, zsoldosai fosztogattak, a tronutodlas megoldatlan,
hoditasai pillanatok alatt elvesztek és a kiralyi kincstar iiresen dllt. Egy kdoszt hagyott maga utan. Matyds
uralma csak a mohacsi katasztrofa utan kezd az utokor szemében fényesen csillogni, hiszen mohdcs utan, a
szétesett allamban a nemzet utolso egységes és hodito képe mint aranykor tiint fel. De Matyds dicséségéhez
kellett a torok hodoltsag 150 éve.

Matyas személyében egy nagyformatumu uralkodot kapott az orszag akkor, amikor az gazdasagi csticsan
allt. Ennek ellenére, Matyas képességeit és az orszag gazdasagi erejét a haza hosszu tava javara kamatoztatni
nem tudta, mivel ebben megakadalyozta szarmazasa. Ennek kovetkeztében az orszadg gazdasagi erejét hossza
tavon értelmetlen haboruk emésztették fel, mig a 1étfontossagu iitk6z6zona a térok felé elveszet, a kincstari
bevételek elfolytak, a lakosag pedig az alland6 rendkiviili adoktol gazdasagilag kimeriilt.

IRODALOM

Kisfaludy Katalin: Mathias Rex, Gondolat 1983 Bp.
Diimmerth Dezs6: A két Hunyadi, Panordma 1985 Bp.
Razs6 Gyula szerk: Hunyadi Matyas: Emlékkonyv Matyas kiraly haldlanak 500.
évforduldjéra, Zrinyi Kiado 1990, Bp.

Esztergom: ,,Lux Pannoniae™: Az ezeréves kulturalis metropolis konferencia 2000.junius 15-

17.: Balassa Balint Muzeum, Esztergom 2001.
Rihmer Aurél: Nem minden arany ami fénylik - Az eurdopai fOnemesi €s nemesi cimek mibenlétérol:
Nobilitas 2006. Szerk: Gudenus Janos Jozsef

73



Zubor Erika (Budapest)

Ismerhette-e Matyas kiraly a rovasirast?

A rovasiras betlii tanuk, az életiink és multunk tanti. Végtelen a szépség aradasa benniik, a

transzformaciot mutatjak ég és fold kozott. Uj torvényeket, 1j utakat fektetnek le az égi egyenlitd mentén.
Eligazodast biztositanak az emberi 1ét gyokerétol a csucsaig. Egi eredetliek, isteni sugallatra jottek a néhai
Suméridba és onnan fejlédik tovabb nemzedékrdl nemzedékre.

Mikor szembenéziink e jelekkel olyanok, mintha élnének. Elnek is, az emberi tudat 6rokségei.
Segitenek abban, hogy fennmaradjanak a tanitasok.

Az emberi eszmélés magasabb fokan segitenek a szot anyagga formalni. Ettdl kezdve a sz6 nem szall
el. A sz6 szentségére is nevel az irds. Minden jelnek és minden képnek kiilon egyénisége van, és mutatjak az
utat hazafelé.

A rovasiras jelrendszere évek ota foglalkoztat. Erzem, hogy e jelek nem csak betiik halmaza, hanem tobb
attol. 2004-ben 108 magyar emberrel készitettliink egy oridsi méretli halaadé mandalat a Foldért. E mandala
rovasirassal késziilt. Japanban kertilt kiallitasra. A japan kiallitok annyit mondtak a mandalarol, hogy e betiik
¢égi eredetiiek és kozvetlen kapcsolatot biztositanak isten felé.

Ett6] az id6szaktol kezdddden a képeimen festettem rovas jeleket, mint az itt kiallitott festményeken
is lathato.

A rovasirast honfoglald 6seink alkalmaztak. A késobbi szdzadokban is latjuk a rovasiras nyomait.

- XIL.-XIII. sz4dzadi gyergydszarhegyi botnaptar masolata.

- XIII. szazadi pécsi rovasirasos cimerpajzs

- A homorodkaracsonyfalvi unitarius templom felirata a XIII. szadzadbol.

- A székelyderzsi unitarius templom felirata 1431-bdl.

- A bo6gozi reformatus templom felirata 1480-bol.

- A fels6szemerédi romai katolikus templom felirata 1482-bol.

- A koznépi sirokbol XIII-XV. Szazadi rovasfeliratos gylirliket talaltak a régészek. (
Kunkerekegyhazan, Ladanybenén, Szé¢kesfehérvaron. Hodmezévasarhelyen.)

[.Kéroly uralkodasa alatt ( 1301-42.) bevezetett kamarahaszna

( Lucrum Camerae)adorol, késobbi nevén rovasadd-osszeirasrol szol. A jobbagyokra kirottak az adot. A

rovasbotra vésték. ( Kovacsics Jozsef : A torténeti statisztika forrasai Bp. 1957.31.0l.)

Itt talalkozunk eldszor kiralyi rendeletben a rovobotokkal.

Az emlitett torténelmi és régészeti adatok alapjan feltételezhetd, hogy Matyas kirdly koraban ismerték
a rovasirast.

Matyast reneszansz uralkodoként emlegetik, de valoszinii, hogy a kiraly sajat maga is ismerhette ezt
az irasmodot. Kijelentésemet arra alapozom, hogy Matyas Kolozsvarott sziiletett. Erdélyben, sziiletésekor
ismerték €és hasznaltak a rovasirast. ( 1443-1490.)

Itt a koznép korében volt haszndlatos ezen irdsforma. Matyas kirdly koriil rengeteg monda és legenda
kering az egyszerti nép korében tett latogatasairdl. Matyas az igazsagos kiraly, igy maradt fent a nép
nyelvén.

Elvonatkoztatva a legendéktol nézziik a tényeket.
Matyas kirdly két torténetirojatol idézek:
Throczy Janos ( 1435-1490):
»Mert a mi idonkben is ezen nemzet egy része, mely az orszag erdélyi hatarain lakik, bizonyos jegyeket
10 fara, az efféle irasmoddal betiik gyanant €l.”
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Antonid Bonfini (1443-1502):
,» Scytiai betlii vannak, amelyeket nem papirra irnak, hanem rovid facskara ronak, kevés jellel sok
értelemet foglalnak egybe.”

Ipoly Arnold irdsa szerint Matyas kiralynak taltosa is volt. A temesvari sziiletésti Kamp6 nevi. A
taltosokrol tudjuk, hogy ismerték a rovasirast.

Visszatérve a kiralyi rendeletekhez Matyas kiraly idejében is rendelet szabalyozta az adozast az
adorovasbotok alapjéan.

Sebestyén Gyula szerint Matyas kiraly 1478. évi Dekrétumanak V. cikkelyében elrendeli, hogy a
falusi birdk kotelesek a rovasnyeleket ( vagy rovasfejeket- capita dicarum), amelyekben a tulajdonos
névjegye szerepel harom évre visszamendleg dsszegylijteni, €s listat késziteni, és a kirdly elé tarni. Ez
tehat azt jelenti, hogy az adot Matyas idejében népi rovason is nyilvan kellett tartani.

Beszamolom végén megemliteném a Nikolsburgi abécét. Az 1483-ban kiadott dsnyomtatvany utolsod
lapja elé ragasztottak be egy pergamanetlapot, amelyen a rovasiras abécéje valamint néhany dsszevonas
¢s névjel olvashatd. A rajta 1év6 rozsdas szegnyomok és lyukak azt mutatjak, hogy mar egy masik
kodexbdl keriilt at. Kiszely Istvan szerint ezt az dbécét Jannus

Pannonius, az az Csezmicei Janos ( 1434-1472.) jegyezte le, aki koltd, 1459-t6l pécsi piispok,
Beatrix fokancellarja is volt.

Budapest, 2008.10.02.

Felhasznalt irodalom:
- Kovacsics Jozsef: A torténeti statisztika forrdsai Bp.1957.31.0.
- Thalloczi Lajos tanulméanya: Magyar Gazdasagtorténeti szemle,1895.120.0.
- Friedrich Klara: Rovéasiras Matyas kiraly koraban ( 2008.februar 10.)
( www.rovasirokor-forrai.xw.hu)
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Michelangelo Naddeo (Varese)

Régészet : a magyar 6shaza megtalalasanak eszkoze

Michelangelo Naddeo italiai iras és kultira kutatdé mar nem ismeretlen a ZMTE tagsaga el6tt,

eléadast tartott mar a miskolci és hodmezdvasarhelyi konferencidkon. Most nem tudott eljonni, engem kért
meg eldadasa felolvasara és leghjabb kutatdsaibol egy kis részlet bemutatasara.

Miutan ez a konferencia nagy kiralyunk, az 550 éve megkoronazott Matyas kiraly tiszteletére jott 1étre —
szeretnék némi kapcsolatot taldlni a két téma kozott.

Naddeo ar kultaralis jelképeink kutatasaval foglalkozik a neolitikumtol a bronzkoron 4t napjainkig.
Tobb mint 1500 régészeti lelet fényképével bizonyitja mintegy 50 kulturalis szimbdlum vandorlasat
Ko6zép-Europabol Azsia kdzepébe, majd visszatérését a honfoglalé magyarokkal.

Altaldnosan elfogadott, hogy a kereket a sumérok talalték fel, mert a legkorabbi kisméretii agyag
kocsimodellek vagy abrazolasok Mezopotamiaban keriiltek a felszinre.

Magyarorszagon mindenki el6tt ismert a 4800-4200 ¢éves budakalaszi agyagkocsi modellje. Torma
Zsofia megallapitasa szerint ez temetkezési jelkép a talvilagra vald tdvozashoz. Kevesen tudjak, hogy a
Kéarpat medence kiilonb6z6 helyein legalabb 60 hasonlo leletet talaltak, Mezopotamian kiviil. Legutoljara
a szombathelyi Metro épitésekor kertilt el6 az eddigi legrégebbi, 6000 évesre becsiilt kocsikerék toredék.

Kocs bronzkori telepiilés, teriiletén feltaratlan avarkori foldvar van.

Kocsival kapcsolatos elsd irott bizonyitékot IV Béla oklevelében taldlunk a ,,currus mobilis” vagyis ingo-
szekérrdl 1267-bol.

Luxemburgi Zsigmond idejében Kocs kozség szekérkészité mesterei mar ismertek voltak.
Bognarok, kovacsok, fafaragok és 16szerszam készitd szijgyartok. Ok alitottak eld a konnyii és gyors
jarmiivet Zsigmond kirdly leanya, Erzsébet és V. Albert Habsburg herceg pozsonyi eskiivdjére, ami
1421 szeptember 28.-an volt. Ennek a disz-hinténak a fels6é szekrénye maig megtekinthetd a grazi
muzeumban.

Késobb feljegyezték, mikor Matyas kiraly athelyezte Magyarorszadg fovarosat Bécsbe, harom-16-
vontatast, lengéscsillapitos kocsin kényelmesen és konnyedén tette meg 2 nap alatt a Buda — Bécs
kozotti tavolsagot. Az iparosok tobb addig nem hasznalt jitassal konnyen kormanyozhatova tették, igy valt
a kozség neve vilaghiriivé. Nevének europai elterjedése jol bizonyitja ezt.

Sigmund von Herberstein részletesen leirta 1518-ban a magyar kocsiszekeret, megemlitve Matyas kiraly
kedvteléseként. Igy a négykerekli szekér neve angolul COACH, németiil KUTSCHE vagy KOTSCHI,
olaszul COCCHIO , franciaul COCHE, csehiil KOCZY vagy KOTSCHI, lengyeliil KOCZI, svédiil
KUSK, romanul COCIE, horvatul KOCSIA. Mind kocsit jelent, Kocs kozség nevébdl eredden.

Ez a kocsi azért lett népszerii, mert egyesitette magaban a személyszallitas és az arafuvarozas
lehetdségét, valamint Kocs szakemberei megoldottak a sorozatgyartasat is.

Erdekesség még, hogy a konnyii ,kocsi-szekeret” a Kaukazus vidékén, tobbek kozott az drmények és a
grizok a mai napig is MADZSAR-nak nevezik.
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Michelangelo Naddeo eredményei mellett tobb olasz kutat6tdl kapunk hathatds segitséget torténelmiink
kibogozasahoz. Példaul Mario Alinei és Angela Marcantonio nyelvészektdl vagy Ornella Semino
genetikustol.

Par mondat erejéig megemlékeznék még egy masik olaszrél, a 17. szazad valddi renaissance
polihisztorarol, Luigi Ferdinando Marsigli-r6l, tudosrdl és tabornokrol, akinek tobbek kozott a legszebb és
legatfogdbb Duna monografiat, Duna-térképeket és az dsi hun-székely — magyar rovasjelek lejegyzését
kdszonhetjiik.

1638-t61 20 éven at élt Magyarorszagon, az olasz reneszansz szellemét ¢€s az ujkor természettudomanyos
szemléletét hozta hazankba. Sokat utazott és minden érdekeset lejegyzett az orszagrol.

Sziiletésének 350. évfordulojara a jovohéten nyilik egy kidllitas itt, az esztergomi Duna Muzeumban.

A ,Honfoglalas... the Magyars are back home” (Honfoglalds... a magyarok visszatérése hazajukba)
ciml kdényvemben bemutattam mintegy 50 kulturalis jelképet, amelyek Kdzép Eurdpabdl atkeriltek
Kozép Azsidba, majd a honfoglalds idején a magyarok visszahoztak 6ket Eurdpaba. Ezek kozil kettdt
(mUvészeti és vallasi) alapul véve tovabbi kutatasokat folytattam régészeti tanulmanyok segitségével.
Régészeti leletekrol készllt képek ezreit gyljtottem 6ssze, amelyek mind azt igazoltak, hogy sok pre-
indoeurdpai minta és szent jelkép szarmazik a Karpat-medencébdl vagy koérnyékérdl (réz és
bronzkorbdl). Ezek késObb elterjedtek Agglutinidban (a korai bronzkorban), fennmaradtak Pannoniaban
(a k6zép bronzkorban) és (jra elterjedtek Magna Pannoniaban (a kés6i bronzkorban).
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Ugyanezek a mintak és szent szimbolumok keriltek Eurépabdl Pazyrykbe, Altaiba a Krisztus elGtti
els6 évezred elején. Késébb feltlintek a Tarim medencébe, majd véglil a honfoglalds idején
visszakeriltek a Karpat medencébe.

Mas szoval: a Karpat medencében taldlt bronzkori régészeti leletek megegyeznek, vagy nagyon
hasonlitanak azokhoz, amiket Stein Mark Aurél taladlt a Tarim medencében, illetve azokhoz, amiket a
Karpat medencében astak ki és a honfoglalas idejére datalnak. A szent koronan is fellelhet6k azok a
pogany jelképek, amik a bronzkori Pannonidbdl szarmaznak, és amelyek a honfoglalassal kertltek
vissza Magyarorszagra a Tarim medencébdl. A magyarok kulturalis 6roksége tehat valtozatlan maradt 5
évezreden keresztl.

A magyarok a honfoglalas ideje alatt jottek vissza a Karpat medencébe és magukkal hoztak
ugyanazt a szimbolikus m(ivészetet és ugyanazokat az Anyaistenségeket, amiket Eurdpaban hasznaltak
a bronzkorban: szll6 néi alaki:

-5000 > +1811 ,| Philippovka. Pazyryk, Altai Tillia Tepe, Tarim medence Hunﬁ:nlalél;

Szekaly kapu
Pannoniza Kelet Ural, RU Oroszorszag Afganisztan
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tekinthetdk és nem mas, mint az allapotos Anyaistenség szimbolikus abrazolasa. Az etruszkok mar rajzoltak ilyen tulipanokat
joval az el6tt, hogy ezt a motivumot behoztak volna Europaba:

Erdély, Remaniz Etruria, IT . Altai, Kazahstan Henfoglalds

Amikor felhagytak a szentségimadassal, a magyar, etruszk és Anjou Anyaisten abrazolas tulipanna vagy liliomma (,,giglio”
Firenzében, Etruridban, Olaszorszagban; ,,fleur de lis” Franciaorszagban) alakult at.

Giglio di Firenze Fleur de lis

Az etruszkok, a magyarok, az ainuk és a legtobb Tarim medencébdl vagy kornyékérdl szdrmazd kdzép-azsiai nép
leszarmazottja még ma is hasznalja ezt a diszitd motivumot, anélkiil, hogy tudnak ez az Anyaistenség szimbolikus abrazolasa.

___ 7 >

Varese, ) Hédmeéﬁvésérh.ai?,- Ainu, Japan I'{irgiz szonyeg | Jurta, Tarim medence
Olaszorszag Postahivatal, (Etruszk, (Etruszk, Pazyryk)
{etruszk) Magyarorszag (Dodo Kot) Pazyryk)

Ezek a képek a ,Osi magyar mivészet és vallds” cim(i konyv kivonatdbdl szarmaznak, amely
megtalalhaté a www.michelangelo.cn honlapon. Ez 1500 régészeti lelet képét tartalmazza (a kovetkezd
frissités utan 2000-t fog tartalmazni), amely bizonyitja a magyar mivészet és vallas kontinuitasat 5
évezreden és 2 kontinensen keresztil.

A ,Honfoglalas... a magyarok visszatérése hazajukba” cim( kényvemben Ggy irtam le a kalashokat,
mint egy egyenl6ségelv( matriarchalis tarsadalomba szervez6d6 , békeszeretd, sz6ke haju lovas népet.
Csucsos fejfeddt viseltek és animisztikus valldst vallottak magukénak. Feltevésem szerint 6k magyarok
voltak.

Nem messze attdl, ahol a kalashok laktak, Stein Mark Aurél talalt és lefényképezett egy nagyon régi
épuletet, ami valodszinlleg egykor a kurultay helyszinéll szolgalt. Stein Mark Aurél helyi idegenvezetdje,
aki képlinkdn is lathatd, még mindig Ugy van feldltézve, mint egy kushan és Stein leirdsa értelmében
szOke haju.

Az észak Pakisztani régiot, ahol a kalashok élnek és ahol ez az épiilet is talalhatdé, ma a Karakorum
autout szeli at. Ez az Osi Selyem Ut vonaldt kdveti Kashgartél a Tarim medencén at Peshawarig. A
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Selyem Ut idején a magyarok felligyelték ezt a terlletet és itt folytattak kereskedelmuiket, kinai selymet
cseréltek indiai ardra. A Stein altal felfedezett épulet igazolja azt a korabbi feltevésem, miszerint a
magyarok felligyelték a Tarim Medencét és az abbdl kivezetd utakat.

Tulajdonképpen az épuletet diszitd6 faragvanyok azok a mintadk és szent szimbdlumok, amiket a
magyarok Eurdopabdl hoztak, és amik mai napig fellelheték a magyar kapukon és éplleteken.

fme néhany jel, amik az épiilet magyar jellegét adték (a tobbit a kdnyvben mutatom be):

Bronzkori Past, Hodmezdvasarhely, Szekely kapu
“tulipgn” napjainkban napiainkban

28, WOOD-CARVINGS AT ZIARAT OF DODOCHEOT, DAREL
Ztanding withls arcade is Shakid of Fipat jmes g 1G]

,_ ._ y A
Magyar udvar Magyar templom: Kushan Egy honfoglalas kori oszlopfd, egy Larissabdl szarmazo
lefale fordizet: oszlopfa (Gérdgorszag, Kr.e. 540) és a bronzkori
«ereszek magyar minta

Felhivom a figyelmet, hogy a terhes Anyaistenség (a tulipan) Dodo Kot-ban fejjel lefelé talalhatd, ugyanigy, mint ahogy a
keresztény kereszt is meg van forditva a magyar templomban. A german papa nagyon nem Oriilne neki, ha 1atna!

81



J. Ujvary Zsuzsanna (Budapest)
»REX INVICTISSIMUS”
Az Oszman Birodalom és a ,,gy6zhetetlen Matyas kiraly” alakja a 15-16. szazadban

A rumi szeldzsukok szolgéalataban all6 jelentéktelen hatarmenti emirség volt az a teriilet, amelyet 1.
Oszman (1281-1326) egyesitett 1301-ben, megalapitva a késébb oly félelmetes és legydzhetetlennek hitt
oszman allamot. 1326-ban Brussza elfoglaldsaval kezdetét vette az évszazadokig tartd vildguralom kiépitése,
majd a Boszporusz megszallasa (1354), Nikomédia, s Drinapoly (1361) kovetkezett. A nagyétvagyu kis
»polip” — egyeldre — egyszerre csak egyfelé hadakozott; hol a szomszédos emiratusokban, hol a balkani
allamokban. Mind a szétesett Bizanci Birodalom, mind a meggyengiilt Bulgaria konny préda lett szdmara.

1389-ben a rigomezei csata (Kosovopolje) nemcsak Szerbia, hanem az egész Balkan-félsziget
¢letében sordonto lett, amely persze egész Eurdpara is hatast gyakorolt. Lazar szerb despota haldla maga utan
vonta az allamalakulat szétesését, s lanyanak bevonuldsa az edirnei harembe szimbolikus jelentéségti volt;’
ettél fogva Kis-Azsia és a Balkin engedelmes kiszolgalojava valt az egyre nagyobb étvagya Oszmén
Birodalomnak, amely ellen ezutan mar csak az egyesitett Eurdpa, vagy legalabbis még egy ideig, egy eurdpai
nagyhatalom vehette fel eredményesen a kiizdelmet.

Azonban Eurdpa az oszman veszélyt csak nagyon lassan fogta fel, pedig a tavolsagi kereskedelmet
mar a XIII. szdzad 6ta jobbara iszldm allamok ellendrizték. A Dardanelldk oszman megszéllasa azzal
fenyegette Eurdpat, igy a két italiai kereskeddvarost, Velencét és Genovat, hogy a fekete-tengeri hajout és a
Mediterraneum, amelyet még Bizanc ellendrzott, is elvész. Tehat az oszman terjeszkedést mind
szarazfoldon, mind tengeren meg kellett allitani. Erre csak olyan nagy uralkodé-dinasztia vallalkozhatott, aki
egyszerre tobb orszagot is uralt. A torténelmi kihivas elsdként a Luxemburg-hazbol szarmazé Zsigmond
magyar kiraly (1387-1437), majd német-romai csaszarra jutott.” Az Eurépat képvisel keresztes sereg 1396-
ban Niképolynal olyan sulyos és visszavonhatatlan vereséget szenvedett, hogy Zsigmond kiralynak meg
kellett valtoztatnia elképzeléseit. A kiilonféle orszagokbol verbuvalodott, az egységes vezetést €s kiképzést,
valamint az egységesitett fegyverzetet nélkiiloz6, idejétmult keresztes sereg nem gydzhette le a mind
szambelileg, mind harci kiképzésben, fegyverzetben, harci moralban joval erdsebb és kittind hadvezetéssel
miikddd oszman sereget. Zsigmond kirdly azonban nem adta fel a kiizdelmet, hiszen hosszu uralkodésa alatt
gyakran vezetett hadjaratot a Balkanra, s {itk6z6allamok hosszi sorat, valamint a déli végvarrendszert

igyekezett kialakitani.

" Hegyi Klara, Ziméanyi Vera: Az Oszmén Birodalom Eurépaban. Bp., 1986. 11

% Lasd részletesebben: J. Ujvary Zsuzsanna: At Sea or At Sea or on Land? The Sruggle of the Two Habsburg-Branches against the
Turks; the Fate of Hungary. Atti del V° Congresso Internazionale di studi storici. Rapporti Genova — Mediterraneo — Atlantico
Nell’ eta Moderna. A cura di Raffaele Belvederi, Genova, 1996. 523-541.
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Eurépa az 1402. évi ankarai csata utdni oszman Osszeomlast nem hasznalta ki; nem vagta le az
1dékozben oridssa duzzadt polip eurdpai csapjait. A belsé kiizdelmekbdl és tronviszalybol gydztesen kilépd
I1. (Hodito) Murad (1421-1451) ismét Eurdpat célozta meg, s noha legfobb ellenfele, a Luxemburg-dinasztia
letiint a politikai szinpadrdl, egy 0j uralkodo-csalad felemelkedése kezdddott el; a kozép-eurdpai hatalmi
vakuumot kitdlteni késziil6 Habsburg-csalad sarja, Albert (1437-39) ugyan csak révid idore kapott
lehetéséget, uralma csak rovid intermezzo volt, egyeldre a Jagelloknak jutott az eurdpai védobastya
szerepébe 1ép6 Magyar Kiralysag tronja. Azonban 1. Ulaszl6 (1440-1444) joforman meg sem melegedhetett a
tronon, amikor fiatal életét éppen a torokok elleni harcban vesztette el a tobbszords tilerében 1évo ellenség
harapofogojaban Varnanal, 1444-ben. A vereség mind katonailag, mind politikailag nagyon sulyos volt. A
mar ekkor nagyhiri Hunyadi Janos févezér és erdélyi vajda is alig menekiilt meg, aki pedig 1442 ota,
kiilonosen az 1443-44-es hadjaratban sok gyGztes csatat vivott az oszmanok ellen. Igy a papa altal
Osszekovacsolt hadjarat, a Magyar Kirdlysag ¢és Velence szovetsége széthullott, illetve az orszagra nézve
stlyos kovetkezményekkel jart; a kirdly haladlaval ugyan nem esett szét az orszag Ggy, mint annak idején a
szerb despota allama, hiszen Magyarorszag er0s, jol szervezett allamisaggal, europai allami
intézményrendszerrel, nyugati tipusu feudalis rendi tarsadalommal birt, de a tron betdltésének a kérdése és a
ligaharcok erdsen gyengitették akkor, amikor Eurdpa ismét nem figyelt arra, mi torténik Kelet felé.

Az 1446-ban kormanyzova valasztott Hunyadi Janos 1448 szeptemberében Szerbidba nyomul
torokellenes hadjaratra, de a masodik rigomezei csatdban sulyos vereséget szenved — ez ismét komoly
figyelmeztetés a keresztény Eurdpa szamara, hogy csak széles Osszefogéssal lehet legydzni a kontinens
testébe immar mélyen benyuld, idegen hatalmi-, erkolesi-, etikai szokasokkal, kultaraval, valldssal és
nyelvvel bir6 hatalmat.

,Ha jol emlékszem, immar szaz esztendeje olalkodnak Eurdpa koriil a torokok Istenre-emberre
acsarkodo fegyverei. Villamgyors egymadsutanban igaztak le Gorogorszagot, Macedoniat, Bulgariat,

Albaniat [...] szolgasagra taszitva, vallasukbol kiforgatva oket, idegen hitet, idegen erkdlcsét, idegen

torvényt és a hitetlenek nyelvét kényszeritve rajuk. [...] Sem Isten, sem ember jogait nem kimélték; [...] Innét

terjedt el a pusztito vész az osszes szomszédok iranyaba. Legutobb elhatolt mar csaknem Europa kézepéig, s
most orszagunk s hazank toszomszédsagaban vetette meg labat. [...] Tobb mint hatvan esztendeje csaknem
szakadatlanul alljuk a haboru perzselé diihét, mégpedig sajat eronkbol, egyetlen nép fegyvereivel.
Helytallunk, pedig kimeritett a sok vereség, hadakozas és gyasz. [...] a szabadsag emlékén kiviil egyebiink
sem maradt, mint fegyveriink és bdatorsagunk, hiszen sokszor keriiltiink végveszélybe. [...]. Mert nincs olyan
kegyetlenség, amit el ne kovettek volna rajtunk, és soha nem lesz vége, akdr gyoziink, akar veszitiink;, az
ellenség allandoan a nyakunkon marad, mert gyiilolete tultesz még az erején is. Ellenségiink most sem

"% _ irta a hadjarat kezdetekor V. Miklés papanak kesertien, 4m

gvozelmet: bosszut akar venni rajtunk.
ragyogo szellemiséggel és éleslatassal megfogalmazott gondolatokat Vitaz Janos tolla, kinek kezét azonban

Hunyadi Janos fogta. Jol latta a kivalo hadvezér s kornyezete, hogy az oszman fél nem pusztan ellenfele

¥ Magyar humanistdk levelei, XV-XVI. szizad, kozreadja V. Kovacs Sandor, Bp., 1971. 120-121. Idézi: Fodor Pal: Az
apokaliptikus hagyomany ¢és az ,,Aranyalma” legendaja. A torok a 15-16. szdzadi magyar kozvéleményben. In: Ub.: A szultan és
az aranyalma. Balassi, Bp., 2001, 181-182.
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legyOzésére, hanem bosszura, annak megalazasara, megtorésére, identitasa elvesztésére tor, hiszen egy nép
szolgasagba taszitva, vallasabol, hitébdl kiforgatva, sajat erkdlcsétdl, szokasaitol, torvényeitdl és nyelvétol
megfosztva megsziinik 1étezni. Ezért is alakult ki a tordk ,, ds ellenség” vagy a ,, természettol valo ellenség”
képe.*”

Az oszmén erdéfolény immar kiegyenlithetetlennek bizonyult, amely ellen a Magyar Kiralysag
egyediil — ahogy Hunyadi fogalmazta, ,, egyetlen nép fegyvereivel” elégtelen volt.>' A velencei Koztarsasag
utan igy a Magyar Kiralysag is kénytelen volt békét kotni a torokokkel, s ezutan tamado hadjaratok helyett
inkabb a déli hatarvidéket megerdsiteni. Am ezeket a korabbi timadé hadjaratok nélkiil nem lehetett volna
biztositani, hiszen a mar egyszer az Oszman Birodalomba bekebelezett Szerbia 6nalld 1étének helyreallitasa
¢s a kornyez0 balkéani allamok — Bosznia, Havasalfolde, Moldva — magyar orientacidjanak fenntartasa éppen
ezt a célt szolgalta. ™

Az 1451-ben tronralépd Hoditd Mehmed (1451-1481) Konstantinapoly ¢és a Balkan teljes
meghoditasat tiizte ki célul maga elé. Ezzel beteljesiilt a régora haldoklo Bizanci Birodalom sorsa; 1453-ban,
Europa dobbenetével kisérve, elesett a varos. A papa ismét keresztes hadjaratot hirdetett, de a magyar
rendeket leszamitva, Europa ismét kevessé figyelt a vészharangokra. (1453 augusztusdban Hunyadi Cillei-
ellenes, de egyuttal oszmanellenes Osszefogast célzd szovetséget kotott a cseh és az osztrdk rendek
vezetbivel.*®)

1456-ban Mehmed szultan legalabb 80 ezer fényi jol képzett seregével® és 200 hajojaval érkezett a
Magyar Kiralysag kulcsahoz, Nandorfehérvarhoz. A Dunat és az orszag belsejét védd erdd védelme az
orszag szamara élet-haldl kérdés volt, hiszen Mehmed szultdn tervezése szerint két hét alatt megvivan —
miutdn a Duna mentén nincs Nandorfehérvar és Buda kozott kdfallal kortilvett komoly erdd —, két honap
mulva Budéan ebédelhet. De masként tortént: ,, Itt tortek ossze rabigat Hunyadnak karjai”

A megfutott szultani sereget ugyan nem iildozték, s a keresztes sereget is feloszlattak, a diadal mégis
oriasi volt, mind katonai, mind politikai értelemben. Az elébbi azért, mert az oszmén fél hossza ideig nem
tdmadt az orszagra, mar ami a szultani sereget illeti, politikai értelemben pedig Hunyadi Janos gydzelmei,
hatalmas birtokai, partja, s nem utols6é sorban neve segitette kisebbik fiat a magyar trénra. Az apa altal
felépitett alapokra Matyas biztosan épitkezhetett. Nyilvan azt is apja példdjabol tanulta meg, hogy nyilt
csatdban — lasd a varnai (1444) és a rigomezei (1448) iitkdzeteket — szinte lehetetlen a teljes szultani sereget
f6 hadakozasi id6ben (tehat nem téli hadjaratban) legydzni, ezért tamadd hadjaratok helyett inkébb a
végvarrendszer kiépitésére torekedett.>

Az Oszmén Birodalom lakossaga Matyas uralmanak kezdetén legalabb 12-15 millid volt, s

hadseregének létszama 250 ezer f6°°, mig az uj kiralynak — annak ellenére, hogy hés apjanak hirneve,

V5. Fodor Pal: Az apokaliptikus i. m. 181.

3 Szakaly Ferenc: Viragkor és hanyatlas 1440-1711. Bp., 1990. (Magyarok Eurépaban II.) 38.

32 Szakély Ferenc: Virdgkor i. m. 44.

3 Palosfalvi Tamas: Kettds hatalom és torok veszély Magyarorszagon. Historia, 2007. 1. sz. 12.

** A régebbi szakirodalom 150 ezer fore teszi a szulténi sereget. Held Jozsef 60 ezer lovassal és 20 ezer gyalogossal, Gsszesen 80
ezer fovel szamol, mig E. Kovacs Péter 60-70 ezer fot ir. Vo.: Kubinyi Andras: A nandorfehérvari diadal. Historia, 2007/1. 17.
3 Kubinyi Andrés: A nandorfehérvari i. m. 20.

3% Razso Gyula: Métyas hadészati tervei és a realitds. Hadtorténeti Kozlemények. 1990. 1. szam. 5.
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hatalmas vagyona, a bardk és a nemesség nagy része, de még a papa és Velence is 6t tamogatta — sulyos
problémakkal kellett szembenéznie; sem V. Kazmér lengyel kiraly, sem III. Frigyes német-romai csaszar
nem ismerte el, s féleg Nyugat-és Dél-Nyugat- Magyarorszagon szamos ellenfele akadt.

1463-ra rendez6dott Matyas helyzete,?’ s — az 1459. évi mantovai kongresszus hatarozatai nyoman —
II. Pius péapa tdmogatasaval a Signoria és Magyarorszag oszmanellenes tdmado céli szovetséget kozott egy
Osszpontositott boszniai és moreai tdmadasra (1463 szeptemberében). Matyds megvarvan a torokok
hadoszlasanak napjat®®, betdrt Bosznidba, s hat hetes igen nehéz ostrom utan elfoglalta Jajcat, amelyet a
kovetkezd évben bekovetkezett ellentdmadaskor sikeriilt megvédeni, Szrebernik is magyar kézbe keriil, de a
kiraly a szultani sereggel szemben méar nem vallalta a megmérettetést 1464 novemberében.*

Matyas a néhany évnyi torok habortskodas eredményeként jol felismerte, hogy a magyar Kirdlysag
onerejébdl nem képes eredményesen harcolni az oszmanok ellen, s a szovetségesekre, az eurdpai hatalmakra
sem nagyon szamithat — jol mérte fel a célokat és az eszkozoket. Szerbia végleg elbukott, az ilitkozéallam
szerepét jatszO Bosznia nagy része meghddolt, Havasalfolde is oszméan adofizetdvé valt, csupan Velence
harcolt még keményen védve érdekeit. A Boszniabol kihasitott részekkel jol megerdsitette orszaga hatérait, s
ezzel kialakitotta, illetve befejezte a hatarvédelmi rendszer kettds, egymassal pathuzamosan futdé végvari
lancolatnak megszervezését.* A zavartalan miikodés érdekében a végvidéki kapitanyok feliigyelete ala
rendelte a végvarrendszer mogott elhelyezkedd varmegyéket is és egyesitette a horvat-dalman, illetve a
szlavon bansagot. Ez a centralizalt hatarvédelmi rendszer tovabbi kisebb egységekre oszlott. Az egésze
szervezet mikodésére azonban nem csupan az elharitds, hanem az aktiv védekezés volt a jellemzd, amely
képes volt arra, hogy a haborut dtegye oszman teriiletekre is. Ennek egyik feltétele az volt, hogy a gyalogsag
¢s a nehézlovassag mellett egyre nagyobb szerepet kapjanak a portyazo torok harcmodor ellen kitinden
szembeszalld konnyiilovasok, a huszarok.

Igy biztonsagban tudvan orszaganak déli végeit, Matyas sokkal inkabb belevethette magat az eurdpai
hatalmi kiizdelembe.*' Ezt mar csak azért is meg kellett tennie, mivel a papa id6rél-idére keresztes hadjarat
inditasara szolitotta fel, vagy maga kezdte azt szervezni, de az eurdpai hatalmak pénzt nem akartak erre
aldozni.** Uzun Haszan turkoman fejedelem tamadasat és szovetséges ajanlatat azonban nem hasznalta ki.

Matyas nyugati szovetségeseket keresett — f6 szdvetségesének szamitott a kontinens leggazdagabb
hercege, az allandé zsoldossereget fenntartdé Merész Karoly, Burgundia uralkoddja —, hogy a cseh tront
megszerezve majd a német-romai csaszari koronat is a fejére tegyék, amellyel hatalmas, az oszmanoknak is
ellendllo birodalmat hozhat Iétre.

A nyugati hadmiveleteit azonban megszakitotta az egyre komolyabbd valé oszman elérenyomulas,

noha a kirdly még 1475-ben sem tudott kell6 sereget kiallitani a torok ellen. Azonban mintegy 18-20 ezer {0s

37 1I. Frigyes megbékélt Matyassal, és a bécstjhelyi szerzédésben 80 ezer aranyért a magyar Szent Koronat is visszaszolgaltatta.
¥ Kaszim napja, oktober 26.

% Razs6 Gyzula: Matyés hadészati tervei i. m. 8.

0 Szakély Ferenc: Virdgkor i. m. 58

*! Lasd részletesen a cseh- és osztrak habortinak torténetét.

2 Példaul 1466 novemberében Niirnbergben Gsszeiiltek a német birodalmi rendek, el is fogadték a torok elleni keresztes hadjarat
tervét, de pénzt nem ajanlottak meg.) Benda Kalman (szerk..): Magyarorszag torténeti kronoldgiaja I. A kezdetekt6l 1526-ig. Bp.,
1983. 286.
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hadseregével mégis elindult Délre. A hangoztatott cél Szendrd, a szerb despota székhelyének elfoglalasa lett
volna, de azt maga Matyas is tudta, hogy arra nem elegendd az ereje, valamint az iszonyu bosszuhadjaratot
valtott volna ki a szultanbol, mig Szabacs megsemmisitésére kisebb erd is elégendd, s a Délvidék védelme
szempontjabol pedig fontos.*® Szabacs bevételét a maga koraban vilagszenzacionak tartottak, s jorészt innen
szarmaznak Matyas katonai, hadvezéri dics6ségét, ratermettségét, hdsiességét hirdetd anekdotak, amelyekbdl
nem egyet Galeotto Marzio is leirt.**

1479. oktober 13-an, Kenyérmezon Haszan-oglu Isza bég DéEl-Erdélyt fosztogatod seregére Bathory
Istvan erdélyi vajda és Kinizsi Pal temesi ispan csapatai megsemmisit vereséget mértek. Ennek a bekeritd
hadmiivelettel lefolytatott csatanak akkora lett a hire, hogy még a XVI. szazadi térképekre is rakerlt
Kenyérmezé neve.* A boszniai pasa Horvatorszag és Stajerorszag ellen vezetett dilasaira Matyas 1480
0szén haromlépcsds tamadassal reagalt; Szerbiaba, Bosznidba ¢s Havasalfoldébe mélyen benyomulva
pusztitotta az oszman teriileteket.*®

1481-ben Mohamed szultan halalaval tronviszaly 1épett fel, s — egy raguzai jelentés szerint — az egész
Balkan arra vart, hogy Matyas meginditsa seregét az Oszman Birodalom ellen.*” A tdmadas elmaradt,
amelynek sok oka volt. Matyas a kor sikeres hadvezére, stratégaja jelentésen megnovelte az orszag teriiletét
¢s katonai potencidljat, azonban nagy céljai meghaladtak az orszag erejét, a lakossag teherbiroképességét.
Kortarsai gyakorta gorditettek elmozdithatatlan akadalyokat és bizalmatlanul fogadtak a miivelt, de altaluk
lenézett, ,,alacsony” szarmazasu nagy kiraly terveit.

Halédla utdn az oszman és a magyar allamban éppen ellentétes tendencidk Iéptek fel. Az Oszmén
Birodalomban megerdsodott a kozponti hatalom. Az 0 uralkodd, Rettenetes Szelim (1512-1520) birodalmat
megdupldzta: megszerezte Sziriat, Arabiat, leverte a perzsa sahot, majd 1517-ben Egyiptomot. A szent
varosok elfoglaldsaval az iszlam vildg egyediili ura lett. A masfél milli6 km2-nyi teriiletd, 15-20 millidonyi
lakost birodalomban a szultdn jovedelme elérte az évi 4 millié aranyat, mig a Magyar Kiralysag Matyas
haldla utdn meggyengiilve, a hoditasokat elveszitve, a kozponti hatalom a porban heverve nélkiilozott
mindenféle eurdpai segitséget és szolidaritast. A 300 ezer km2-nyi és mintegy 3,3 milli6 lakosu,
zsoldoshadsereggel nem rendelkezd kiralysdg uralkodoja mindossze 200 ezer arany éves jovedelemmel
rendelkezett; még a Matyas-korihoz képest is toredéknyi Osszeg nem volt hozzdmérheté a fényességes
szultan bevételéhez. A , Fényességes Padisah” orszaga ekkor mintegy 1,5 millid6 km2-re terjedt ki, s
jovedelme 4 milli6 aranyra rugott évente. Az orszag kulcsanak, Nandorfehérvarnak és a déli erdsségeknek
elvesztése utan mar csak az id6 volt kérdéses, hogy mikor kovetkezik be az egykor erds kozép-eurdpai
magyar nagyhatalom elpusztitasa. Az 1526. év Keresztelé Szent Janos tinnepén® be is kovetkezett David és
Goliat harca — azonban az egyenl6tlen, alig két oras kiizdelem Goliat visszavonhatatlan gydzelmével

veégzodott. ..

B Razso Gyula, Matyas hadaszati tervei , i. m. 17.
* Galeotto Marzio Konyve Matyds kirdly kivalé, bélcs, tréfis monddsairdl és tetteirdl, fidhoz, a nemes Jéanos herceghez. In: A
Hunyadiak kora. Szerk.: Kulcsar Péter. Bp., 1981. 50-51., 310.
 példaul: Wolfgang Lazius 1578-ban kiadott Magyarorszag térképét. (Sarvari Miizeum térképanyaga, kiallitas, 2008. szeptember)
% Szakaly Ferenc: Viragkor, i. m. 65-66.
7 Razso Gyula, Matyas hadaszati tervei, i. m. 22.
* Augusztus 29.
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Mar Matyas haldla utdn elkezd0dott a nagy kirdly mitizalasa, s emlékének visszaidézése. Nyilvan
nemcsak a még ¢letében megjelentetett Thuroczy-féle Chronica Hungarorumot (1488, Briinn, Augsburg)
olvasgattak, s emlegették tetteit, vagy forgattdk egy kicsit késébb Antonio Bonfini torténetir6 munkajat, a
Hungaricarum rerum decades 1V et dimidid-t,* amelyet elsd izben Brenner Marton adott ki (az elsé harom
decast) 1543-ban, hanem mar 1510 koriil egy ismeretlen, valdsziniileg ferences pap siratééneket irt Néhai

valé jé Matyds kirdly kezdettel.”

(Egyébként Brenner 1540-ben Lippus Brandolinusnak a Gyodzhetetlen
Matyas kiralyhoz irt dialogusét is kiadta.) Pedig az 1510-es évek még csak a kezdetét jelentették annak a
szOornyl pusztitdsnak, pusztulasnak, amiben része volt a szerencsétlen orszagnak és lakodinak az elkdvetkezd
tobb mint masfél évszazadban.

A messzi Briisszelben, 1536 tavaszan Olah Miklés Magyarorszagi Maria kiralyné tudoés titkara a
kovetkezOket irta hajdani baratjanak, Brodarics Istvannak: , Most mig a veszélyt elharithatiuk, meg kell
talalni az utat és modot, amellyel ha a ténkrement orszdagot nem tudjuk is a régi fényébe visszaallitani, ami

Jjelenleg alig lehetséges, de legaldbb fennmaraddsdt és jové nyugalmat kell biztositanunk. "

Magyarorszag
kirdlyainak székhelyérdl, ragyogo fekvésérdl, jol felszerelt erdditéseirdl nagy lelkesedéssel, de f4jo szivvel
irt. Dicsérte épiileteinek miivészi boltozatait, ,, arany és szinesre festett mennyezetes” termeit, Corvin Matyas
., csodalatra mélto” konyvtéarat, a ,,selyemboritdsos, szines és aranyos diszitésii..., aranyozott eziisttol
ragyogé” csatos konyveit.”® Olah leirasiban szinte maga elé idézte a régmult id6k pompajat, a kiralyi
vadaskertet, a visegradi ,, pazar kiallitasu” kiralyi palotat, a ,,sz6lovel és gyiimélcsfakkal pompadzo” kertet, a
Cupido-szobrot a ,,zenés csobogassal” szoko forrasvizzel, illetve tinnepnapokon a valtakozva folyd voros €s
fehér borral. Mas forrasokbdl tudjuk, hogy a Dunatol elinduld és a varhegyet keresztiilhidald vizellatasi
rendszerrel ¢és a Cisterna Regia felett kiépitett fiiggokerttel Matyas még a papat €s az urbindi herceget is
feliilmulta.” Olidh megemliti annak a torok kovetnek az esetét is, akit a csodalatra mélto kiralyi pompa
annyira elkapraztatott, hogy szolni sem tudott. Erre Matyas kioktatta; mind neki, mind a tobbi keresztény
fejedelemnek gondja lesz arra, hogy az ilyen ,, barmok” tobbé ne torjenek be a keresztény fejedelmek
birtokaira, ,, félretéve a kézonydsséget és a belviszdlyokat, jol fog dllani a kereszténység iigye.””? — adta Olah
a nagy kiraly szajaba sajat 6hajat.

Brenner Marton, a besztercei sziiletésii tudos a Bonfini Magyar térténete kiadasahoz irt elészéban a
kovetkezOket irta patronusahoz, Révai Ferenchez: ,, Mikor hdarom évvel ezelott, dicso ferfi, kiadtam Lippus
Brandolinusnak a gyozhetetlen Matyas magyar kiralyhoz irt dialogusat, és kozben a magyarok torténetébol
sok dicsoségesen véghezvitt dolog eszembe jutott, csendben elmélkedni kezdtem magamban nemzetiink
eredetén, hogy vajon e dusgazdag orszag birtokat milyen miivészettel szerezték és tartottak meg — ugyanis a

birodalmat ugyanaz a miivészet szerzi és tartia meg — és aztan Matyas halala utan Oseink fegyelme

meglazulvan, vajon miképpen jutott az a torok kényére. Nem csekély banat fogott el latvan, hogy — amennyire

* A munka 1496-ig mutatja be a magyarok torténetét a kezdetektl.
*0 Benda Kalman (szerk.): Kronoldgia. i.m. 332.
> Oldh Miklos: Hungaria. Kiad. E16szot irta: Szigethy Gabor. Bp., 1985. (Gondolkodé Magyarok) 4-5.
>2 Olah Miklos: Hungaria i. m. 25-31.
> Barlay O. Szabolcs: Romon virag. Fejezetek a Mohdcs utani reneszanszrol. Bp., 1986. 250.
> Olah Miklos: Hungaria, i. m. 32.
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én tudom — egyetlen iro sem volt, aki a szo vilagossagaval hirdette volna eleink annyi hostettét, annyi
roppant faradsaggal és vérrel szerzett ragyogo gyozelmet eloszor a nyugati népek, majd a torékok folott,
akiknek rohamat [...Jminden kiilsé segitség nélkiil szdz esztenddn keresztiil szinte egyediil tartéztattdk fol.”
— ez utobbi szavak szinte sz6 szerint Hunyadi Janos, illetdleg Vitéz Janos gondolatait idézik. Hiszen a XV.
szdzadban mar nagyban virdgzott a ,,Kereszténység védobastydja” toposz.

Franciscus Omichius budai utleirasdban emlitést tesz egy hét évtizeddel korabbrol szarmazo
marvanylaprol, amelyet az atutazok az 1570-es években a budai palota egyik ajtaja felett még lathattak és

>

olvashattdk feliratat: ,, Mathias Corvinus Rex Invictissimus”. A tdbla Matyas kirdly dicsdségét és
legy6zhetetlenségét hirdette, mint aki maganak Herkulesnek volt a megtestesit6je.>

A Mohacs utani utkeresésben, a két kiraly megvalasztasaban, majd az Erdélyi Fejedelemség kényszer
sziilte kiilonvalasadban, s annak elsé uralkodojaban, a ,,Rex Transylvaniae”-ban is mindenki Matyas kiralyt
kereste, remélte. Jacobo Gromo, Janos Zsigmond testérkapitanya Compendiojaban urat kozéptermetti, széke,
kékszemt, férfinak irja le, aki nagyszertien lovagol, ijazik, tdncol, de befelé fordulo lelke mély melankélidba
hajlik. Hosszl ujjai inkabb a hangszert fogjak, mint a fegyvert a vad csatakban. Mar ranézésre sem a
robosztus, balvanyozott Matyas kiraly tronutddja.”’ Az erdélyi nagyurak, a Kendyek, a Bebekek nem
gyOzték Izabella 6zvegy kirdlynétol kérni, hogy fidt ne a gyulafehérvari palota olaszos reneszansz
légkorében, hanem Varadon, katondk kozott neveltesse, mert egy Hunyadi tipust hadvezérre volna sziiksége
a hazanak. Forgach Ferenc varadi plispok és humanista torténetird, aki igen szigortian, talan tal kritikusan és
¢leslatassal itélkezett kortarsai és a kor folott, pontosan megfogalmazta: ,, Nem a katondk hianyoznak a
vezérek mellél, hanem a vezérek a katondk melldl””® Ugyanezt vallotta a szazad legszebb tolli humanista
torténetirdja, Szamoskozy Istvan is munkajaban .>

Erdélyben kiilonosen nagyra nétt a Matyas-kultusz — abban a ,,Keletre tolt Kiralyi Magyarorszag”-on,
amelyik a nemzeti kirdlysadg letéteményesének tartotta magat a Habsburg Magyarorszaggal szemben. A
Matyas-kultuszt kiilonosen dpolta a németbdl lett protestans lelkész, fordito, ird, nyomdész, egyszoval a
polihisztor Heltai Gaspar, aki kiadta Bonfini munkajinak addig kiadatlan negyedik részét is,® s
kronikajaban, torténeteiben hirdette Matyas dicséségét.®! Szikszai Fabricius Vazul, egykoron Wittenbergben
tanul6 didk, majd a sarospataki iskola igazgatdja tamogatta vagy éppen sugallta Heltai vallakozasat, s a mi
elé irt eldszavaban ekként magasztalta a nagy kirdlyt: ,,...miutan Matyds elnyerte a hatalmat, a magyar
birodalom oly magas csucsra emelkedett, hogy mind kiterjedésében, mind hirnevében Europa Jsszes
tartomanyaval vetekedhetett. [...] hosi lelkének nemes szellemét a jovendo nagysag valami megingathatatlan

reménye tdplalta, és semmi alacsonyrendiire, vagy lelkének magasztossaganal alabbvalora nem térekedett

[...] Fejedelemhez legméltobb tulajdonsagok tiindokéltek benne, lobogo vallasossag, igazsagszeretet,

> Brenner Marton Révai Ferenchez. Bécs, 1543. szeptember 1. In: Humanista torténetirok. Val., jegyz.: Kulcsar Péter. Bp., 1977.
(Magyar remekirok) 7.

*6 Barlay 0. Szabolcs: Romon virag i. m. 63.

>’ Uo. 81-82.

*¥ 1dézi: Barlay O. Szabolcs: Romon virag i. m. 82.

* Uo.

% Historia inclyti Matthiae Hunyadis, 1565-ben jelenik meg.

® Barlay . Szabolcs: Romon virag i. m. 276.
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méltanyos szigorral parosult szelidség az alattvalok irant, serény iparkodds a cselekvésben, dallando térekvés
a kozosseg békéjére és osszhangjara, bamulatos éberség az orszag védelmében, csodas gyorsasdag a
lazongok leverésében és a koznyugalom hdborgatoinak megfékezésében, az 6t megtamado ellenséggel
szembeni bosszuallasban nagylelkii fejedelemhez ill6 jozansag, példamutato meértékletesség és nydjassag a
hazi életben.”® Az 1574-ben megjelent Cancionaléban szamtalan historias ének zengi Hunyadi Janos és
Matyas kiraly, Erdély nagy fiainak tetteit, dicsdségét. A Heltai nyomdaban jelentek meg az igazsagos Matyas
kiralyrol szo6lé prozai munkdk is, a mondak, mesé€k, kolozsvari kornyezetbe helyezve. Természetesen
nemcsak Heltaihoz k&theté a Hunyadi-kultusz; 1573-ban Temesvari Istvan iskolamester megjelentette
munkajat a kenyérmezei csatardl, Historids ének cimmel.®

A Miatyas-kultusz a Kirdlyi Magyarorszagon is viragzott. Csak a legfontosabbakat emlitvén, a
Bécsben ¢16, kirdlyi udvari torténetir6, Sambucus (Zsdmboky Janos) Baselban kiadta Bonfini teljes
munkdjat. Matyas centralizdcios politikajat dicsditve, a Matyas-eszmény nala, s masokndl is
osszeegyeztethetd volt a Habsburg-hiiséggel. Eppen igy vallott a masik udvarhii humanista torténész,
Istvanffy Miklos is, aki 1567-ben irott kolteményében arrdl zengett, hogy Matyas hirneve a csillagokig ér, 6
egyediil feliilmulja az 6sszes tobbi kiralyt, aki valaha is €It vagy €l1. Sajat ura, I. Miksa elé is Matyast allitotta
eszményképiil.** Torténeti munkajaban is kiemeli Matyas nagyszeriségét azaltal, hogy hangsilyozza a
halala utan bekovetkezett zlirzavart: ,, Pannonia kirdlysdaga, amiota felvette a keresztény hitet, mindig igen
nemes és hatalmas volt. Hosszu idon at védelmezte fegyverrel a keresztény kozosséget a barbarok betorései
ellen, mignem valamennyi dolog szertelen elhanyagoldasa, véres belsé viszalyok [...] miatt abba a
vegveszelybe jutott, hogy elvesziti szabadsagat és megmaradasat. Mert midon a kivalo és vitéz Matyads
kiraly, aki ellenségeit és ellenfeleit fegyveres erével megfékezte... lecsendesitett orszagat elhagyta, Pannonia
el6keldi és nemesei nem torddtek semmi mdssal, csak sajat hasznukkal és kapzsisagukkal... "%

1580-ban, Nagyszombatban Petrus Ransanus olasz humanista torténeti munkdja jelent meg
Matyasrol: Epitome rerum Hungaricarum.

A nagy erdélyi fejedelmet és dicsé lengyel kiralyt, Bathory Istvant is Matyashoz hasonlitottdk a
kortarsak, s Bethlen Géabort haldla utdn ekként siratta el hii embere, az ifju Kemény Janos, a késdbbi
fejedelem: ,, .../révid] ido alatt meghala ez nagy fejedelem, kihez hasonlo magyar Matyas kiralytol fogva és
Istvan kirdlyon kiviil nem hallatott, nem is reménlhetni... Oh vajha avagy ne sziiletett volna, avagy orokke élt
volna. "%

A ,,magyar romlds saeculuma”-ban €16 politikus és kolté Zrinyi Miklds is Matyasig nyult vissza a
Matyas kiraly életérdl szolo elmélkedésekben; a rajongésig dicsditett Matyas — Zrinyi szerint — urra tudott
lenni a feudalis torzsalkodéson, és Eurdpa egyik leghatalmasabb orszagava tette Magyarorszagot. Uralma és

kdzpontositott hatalma a minta kora szamara. ,, ...hogy meg holtak Matyas kiralyok, s ujak nintsenek [...], mi

62 Szikszai Fabricius Vazul elészava. In: Humanista drténetirok i. m. 15-16.
% Benda Kalman (szerk.): Kronologia i. m. 402.
& Istvanffy Miklés: A magyarok torténetébdl. Bevez.: Székely Gyorgy. Bp., 1962. 29.
8 Istvanffy Miklés: A magyarok i. m. 29.
% 1dézi: Ujvary Zsuzsanna: Nagy két csaszar birodalmi kozt. A hosszil haboratol Bethlen Gabor halalaig. Bp., 1984. (Magyar
Historia) 273.
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sem siratnank annyi veszedelmiinket, ¢ép volna orszagunk, s Buda kozepi volna, ha nem egész

keresztyénsegnek, leg alab bizony Magyar orszagnak. De nem mindenik seculumban sziiletik fenix, es sok
szaz esztendeig kel faradozni a’ természetnek, meddig formdlhat oly embert, a’ ki vilag s orszagok meg
botrankozasanak gyogyitoja léegyen s maga nemzetének meg vilagositoja. Illyen vala a’ mi jo Matyads
kiralyunk, a’ ki mellé avagy igen kevés, avagy senki keresztyén kiralyok kozziil, kik utana voltak, ne allyon

hasonlatossagért, mert bizony meg otsudik érdeme Matyas mellet, s el vész tiindokloséghe, mint a’
csillagoknak nap tamaddsan.”®
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67 Zrinyi Miklos 6sszes miivei. Sajté ala rend.: Kulcsar Péter. Bp., 2004. 168-169.
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II. FUGGELEK

,,Szilagyi Orzsébet
Levelét megirta;
Szerelmes
Konnyével

Azt is

Telesirta.

Fianak

A levél,

Praga varosaba,
Oromhirt

Viszen a

Szomor fogsagba:

»Gyermekem!

Ne mozdulj

Praga varosabol;
Kiveszlek,
Kivaltlak

A nehéz rabsagbél.

Arannyal,
Eziisttel
Megfizetek érted;
Szivemen
Hordom én

A te hazatérted.

Ne mozdulj,

i Ne indulj,
En egyetlen arvam!
Ki lesz az

En fiam

Ha megejt az armany

Adassék

A levél

Hunyadi Matyasnak
Tulajdon

Kezébe,

Senkinek se masnak.

Fekete

Viaszbol

Nyom rea pecsétet;
Konyoklon
Varnak az

Udvari cselédek.

5 Ki viszi

Hamarabb
Levelem Pragaba?
Szaz arany,

Meg a 16

Teste faradsaga."

,»Viszem én,

Viszem én,

Hét nap elegendo."
»dzerelmes
Szivemnek

Hét egész esztendo!"
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,, Viszem én,

Hozom én

Valaszat harom nap."
»Szerelmes

Szivemnek

Harom egész honap."

,nIstenem,

Istenem,

Mért nem adal szarnyat.
Hogy utol-

Erhetném

Az anyai vagyat." -

S ahol jon,

Ahol jon

Egy fekete hollo;
Hunyadi

. Paizsin
Ul ahhoz hasonlé.

Lecsapott,
Lecsapott

Fekete szélvészbol,
Kikapa

Levelét

Az anyai kézbol.

,<Hamar a
Madarat!...

El kell venni tole!"
Szalad a

Sokasag

Nyomba, hogy leldje.

Madarat

Nem egyet,

Szazat is meglonek:
Hire sincs,

Nyoma sincs

A levél vivonek.

Napesig

Az erdon
Uzeti hidba:
Ejfelén

. Kocognak
Ozvegy ablakaba.

,Ki kopog?

Mi kopog?

Egy fekete hollo!
Nala még

A levél

Vagy ahhoz hasonlé.

Piros a

Pecsétje,

Finom a hajtasa:
Oh aldott,

Oh aldott

A keze-irdsa!"

Arany Janos:  Madtyds anyja



Hunyadi Matyas és a magyar ujjasziiletés
Tudomanyos iilésszak
Esztergom, 2008. oktéber 3-4
Rendezo a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet és az
Esztergomi Balassa Balint Mizeum

A rendezvény a meghirdetett miisornak megfelelden teljesen rendben zajlott le, a ZMTE nyilatkozata
¢s hazirendje szerint. A 14 eloadds Magyarorszagrol, Erdélybol, Anglidbol, Olaszorszagbol €s Svajcbol
voltak, résztvevok jottek még Szerbiabol és Szlovakiabol, dsszesen 55 f6. A rendezvényt kiegészitette két
miivész képkiallitasa, kosztiimds miivészek zenéje, végiil régészeti bejaras és varosnézés kivald szakmai
vezetéssel. Mind az eldadok, mind a latogatok részérdl kizarolag elismerést kaptak a rendezok. Joggal,
hiszen ezen a jelentds évfordulon ez volt az orszagban a legszinvonalasabb tudomanyos rendezvény . Ez a
mondat nem dicséret, inkabb birdlat: néhany éve is volt egy ,,Hunyadi évfordulonk®, és érdemes
Osszehasonlitani, hogy akkor mi minden tortént — Ausztriaban.

Lehet és kell dicsérni az eldadasok szinvonaldt de inkabb kiemelkedd az eldadasokhoz kapcsolodo
izgalmas ¢és tartalmas sok-sok beszélgetés, vita.

A legmagasabb elismerésre tarthat szamot Varalljai Csocsan Jend oxfordi professzor két eldadasa.
Volt mas, aki képeket ismertetve vetitett egyet, ez Vitéz Janos arcképe ¢és jott a kovetkezd kép. Ezt
Oxfordban igy nem lehet. Prof. Csocsdn is bemutatott néhany arcot, igy Vitézét, de Matyasét is. O
mindegyikrdl mutatott 6t-hat dbrazolast falon, festményen, érmen, szobron. Igazolta az alkotd miivészeket is,
kozben idézte az irott forrasokat a személyrdl €s a miitargyrol. Bemutatta és olvasta gordgiil, latinul,
magyarul, olaszul, németiil, francidul, angolul — amelyik ahogy volt, a forras pontos megadasaval. Igy lesz az
adatbol tudomany. Egyszerre lehetett tanulnunk magyar torténelmet, miivészettort netet — €s modszertant.

Csak sajnélni lehet, hogy Esztergombdl Osszesen talan harminc embert érdekelt. Se vilagi, se
egyhazivezetot, tanart a didkjaival. Mikor lesz még alkalmuk hézukban tanulni egy embertol, aki tobb mint
harminc éve Oxfordban tanar?

Kiilon dicséret illeti dr. Horvath Istvan C .Sc. mizeumigazgatot, aki mindent megtett a rendezvény
sikere érdekében. A csendes €s szerény tudos mintdjat adta eléadasaval, jelenlétével az egész rendezvény
alatt. Kora reggel hozta a meleg pogacsat, egész nap kezelte a technikat, este régészeti vezetd volt. Egy igaz
ember. Koszonjiik szépen.

Koszonet dr. J. Ujvary Zsuzsannanak Ph.D., a PAzmany Péter Katolikus Egyetem docensének, aki a
rendezvényt megalmodta és megvalositotta.

Ziirich, 2008. oktober 7.

Csihak Gyorgy
a ZMTE elnoke
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MEGHIVO
Szeretettel hivjuk Hunvadi Matyas lrallya valasztasa 550, évforduldjanak
iinneplésére Esztergomba, a Balassa Balint Mizeumba, 2008, oktdber 3-4-ém.
Eendeza a Ziirichi Magvar Tirténelmi Egvesiilet &z a Balassa Balint Mizeum

A Zirichi Magyar Térténelmi Egyvesiilet & a Bala:za Balint Maseum, mint rendezo, hivje mindasokar, skiket srdeksl 2
térzy & lontatisdnak: helyzete. A rendazvény ciljs, hozy 2 Jl Sildon &16 8s 2 hamai szskembereket, valeming 2z Srdeklodalet —
skik = rendezvinyen valsmennyisn maginszamslyvkant vesznek rismt — Geszshozzuk, lJ'-'l-t{:u—'-g—'-t adjunk = nyilt vitas,
emalynak sorin 5 pézatak bﬁi-tség{rs Yeretel: kst Bemilodhamslk 55 terjadhetnat.
A rendemvény fo targya: Hunyadi Matya: €= a magyar ajjassziiletés. Az eloadazok a kivetkezo fo temak Lire
csoportesuljanak- 1) Honysdi Mityis uralma &5 2 magyer okor; 2) 2 Honyedi csalid &5 tnénalmi sseraps; 3) Honyadi Minds
birodztma; 4) Matyes, 2z igarszgos kirsly; 5) Hunyadi Matyss vralms &5 2z italisi reneszanez; 8) 2 humsnists thrtsnstirss; 7)
Honyadi NMitvds weodlets. Tisstelettel kérjiik a szakembereket, hogy jelentkezzenek eléadasra, hozzaszolasra! Irasheli
jelentkezesiiket, mondanivalojuk rivid deszefoslalazat (max. 30 zor) e idotartamat {lzhetoler nem tibb mint 2520
perc) sziveskedjenek augusztuz 15-ig eljuttatni dr. Ujvary Isusannahos Szersplést kivinunk biztositani o jelentkazis
sorendjében minden szskembamak, ha :zabalvozan es idoben jelentkezrik, z tmalkbfrben lapslibh ary todoménves munks
nyilvinos koclésit bizonyitjz. Hivatzslos &5 munksnyelv = mesyss, srvényes 3z Egvesibet Hizirendje & Nyilatkozsta. Dis-,
wEsvetitd, velamint grpiskior van. Aki szeptember 15-ig nem ksp slutsaito vilsszr, iz 3 rendezvénven eldedhat a kart idoben.
Az agvesilet kizheiam oyhjtjs kezét minden irinyba. Sem szemalyi, sem politiksi Goveldesl nem Selsliozil 2= caak 2 jelen
mezhivoben fizlahalan keseskadik, & részrvevokiol pediz slvirs, hogy 2 rendesvinven : jelen meghiveben kirvonzlzzott
elvekat tiszielathen tert=sk. Az aloedss szovarst konyy Smsjzben valo kizdizm a rendesvenyen keszen 1z kell adni pepiron
23 lemezen, wosd progremmal. Az sthanzzotr slosdds 2z Egvesilet &5 2z aloedd kizle mlzjdonz. A réazreevok (eldedok 2
vendizel) ssjft kéltsdmeilet Sp 2 kispfezite sendazvényel Lbltsigét mamuk fedasik, = smoldscs biztositisolec] maguk
sondoskodnak. Résrletas tijékontatis & misor talithats 2 FMTE &5 3 mbasum, honlapjin szeptembental.
A rendervény szalmai elokészitéze a IATE Tudomanyes Tanacsaban tdrtémik peof g Farhar Joosef D 5C. ignuiisinal.
A renderveny helye &2 ame: Balasza Balint Mazeum. H-2501 Exztergom, Mindszengy tér 5. (A Varhegy labanal, a
vizivirosi Plébaniatemplommal é az Erseki Palotival memben. )
A renderveny ideje: kezdas 3008 oktober 3-an, panteken 10 orakor. BeBjeras okiober 4-on, szombeton 17,00 o=kor.
EziJlas__ etheses. Flendeldar sz zlivhi cmslos & ]et]bl_ Szills fimden & brote):
Szent Adalbert Km&umﬂmpmtaﬂaﬂﬂaa@mmhhmﬂparpemaEME Aazenmtel. 2 agyaz
fiirdozzobas szoba svedasstalos reggelivel M0.000 Eféizzoha. 1 agvas soba ﬁ;m 51'&:1351:311:& reggelivel: THH)
Ft'gj. Apartman 2 fore llgwl‘tej Fél- & epész pansio iz valaszthato. wym.szenta 1alla Cin: H-
2501 Esztargom, Szent EBrvin tir 10, telefon: +3633541-072, ml.iﬁ@u-:rtzﬂalbmrb
- ElGrewn ¥ mieg;lnu Panzio, kiovetleniil a hebrznn mﬂlﬂ't 2 agva fiirdezobas soba resgdivel 12 000 Efsiszoba.
wow.elerecorafe hu'mailhtml Cim: H-2501 Ezstergom, Pazmany P.ou. 15 fel: =3633311-225, mobil: =363001-
40-505
- Mediferrapes zallo & vendésl, kooveflentd az Aguasziget mellett, a rendesvény helyzznétol 5-10 peromvi
setatavolzmgra. 2 agyas firdoszobas szobak 10400-11.500 Effos. Resgdi: 700 Ft & vandégmbent é &jzzakankent
360 Ft. forgalmi ado. wow, mediterranes hu Cim: H-2501 Essterzom, Primas szizet, Helizdyer at 2. Tel ; =3633311-
411, nfoEmediterraneshn
- Kirgsy Laslo Kollérum, a Szent Adalbert Konferencakizpont labanal, kizel a Balazza Mureumhoz. 3 agvaz
szobak kiiziz flimdovel afuhurs&rl.._ & néhany ? agyas :zoba fiindoczobaval flkent hetvegeken all rendellesesre. 4 3
agva: zzobak ara: felmott sz,am.a.ra 3500 Etfuei, nuedijzmk 70 év altt la{kﬂmn\ugh]mﬂ 70 v Ml
230 Fifok) BRegeli ded & vacsora megrendelhets, foler csoportos ethezes esetém.  wowkorosi-
kol sulmet hu oo, himl koles i @korozi-koll ulinet ln Cim: H-2501 Ezstersom, Szent Istvan tér 6.
Telefon: +36/ 334005
- MLHuKﬂltg;nm B épiilete, kicsit messzebb a konferenciaki H-250) Ezztergom, Budai Nagy Antal
u. 38 4 agva: =zobak kict: firdovel a fobroson, fe].m‘rt rAmara 13{u} m EkolerEkorosi-koll sulinet lm
Telefon: -36/33/'403-832
I;Eﬂm&: a zzobakkal egyiitt jar a rezgeli vagy killin mesrendeheto. Ebéd & vaczora a Balgsa Mozeum melletti Padlizzan
Ettersmhen. tibb fogase: kiting menii fogyasthato s2olid are, fletoles a Seent Adalbert Kizponthan rendelheto a szallaszsl
fel vagy ezesz panzio, killtn étterme i van Sok egvebhansulatos étterem talahato a varesban
Jelenthezesi hatarido: 2008. september. 20, az eloadoknak augusstus 15, Mindan fevalee vilazzolunk, bz nemeathos postsi
kuponnal van ellires {e-mail ingyenss), Felkarik 2 megyer szervesatehet, szemalveket, lapokar, r3did- 2 tdvasdokar, hogy
kezdeményez dsnkat timomsssil, maghivonket tafjaeszak Ext 2 maghivot kérik tovibbitani oz rdalcladlonak, 2 2sjed, 2 mdid
25 2 televizio mazere.
Zirich / Esztergom, 2008, majus 31

Dr. Horvith Istvin C.5(, Dr. T. Tiviny Zsuzsenns BT
izzzaain,. Balazzs Balint Muzevm 2 ZMTE Tudomanyos Tanscs txjs
belasssmuz 2@ wnst ho H-1202 Budspest, Caoms o 5.
zanjvaryiE eemail by
zmujvaryiEemsil. com
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A ZORICHT MAGYAR,
TORTENLELMI EGVES OLET
s az esztergomi
BALASSA BALINT MUZEUM
szeretettel meghivia
MATVAS KIRALY
tronralépésének 550. évforduldjan
megrendezendd iinnepségre

Ideje: 2008. oktober 3-4.

JHelye: A Balassa Balint Miizeum
Ronyvtdra, 2501.
Mindszenty tér 5.

“sztergom,

A Baliyssa Balint Mizeun tiezsguijleményének,
alapjir a volt Lszteggomi Szent Benedek Rendy #dgimng-
Zium 1860-as sztrili gyijtemé
INdndor prispok és ands gy iR, targygyijitemén ye
1ek, A giifts n qyacapodott, amelyben i
_:_ ...._:;::.E:? nep, __?_ ....5::::..?:_.. ::::1.:.:.?: ey
természettudomdanyi taggyakl sora tariozott, A 11, vilighd-
boriit Rgvetd allamositast ¢ miizewm sem Keriilhette el
ERkgr fapta a Ralassa Baling Mizeum” elwevesést, A
HIRZeUm fe \2:4: _h ._ :.;_:.,.: ;\ ?:.s;:: Lsster

g

Meghivé
i :..::::.3_ 1985-ben a s AQ
kgnye 60, pontja szevint alalult, Széfhe
\hbzﬁi 134 :EE van, ;h:\ :...b_ :\. rész hiisz orszdgd-

= ‘Kirpit-medencé- . - s 7

g.s ....é;m.@.: isa ota részt .._55_:_»;:,.... ben. Az q\\, thﬂv\a& S\N ANN.V\AN'W N.W hH
siiletuek, 1994-ben fhidrom megye zdszlot adomdnyo . )

entelt ésa possonyi EQAQQ\RNQ\ a\\Q%N:NWﬁN%

megaldott. Az egyesiiletel hiromszor

Jeloliék az Europa Tandcs , René Descartes” tudomdnyos

Tudomdnyos iilésszak,
Lsztergom, 2008. oktober 3-4.

m_.za?z :..< .\h .b_.:_;ch:ﬂ: oll. Az :::5
években beleszeretett a se ﬁs._\_a\q:a? virdgcsendéleteRet,
Sestett, ijab _9:_ a magyar torténelem zivataros
(veszi témdit, A Szent ¢ _N}L,ﬁ: §
oforduldjdra festett nagysike ~Magyaror
és az Oszmdn Birodalom” sorozat ki _.::‘. lenleg
Matyds kiraly alakja foglalloztatja.

isénel,

Toth Ele
miivésznd a Debrecent Zenemitvészeti Egyetemen
Suvola- és egyhdzzenei szakon. Az oftatds mellett a
Debreceni Szimfonikus Zenekar tagja. Repertodrfiban
Klasszikus és modern miivek egyardnt szerepelnek,

ira nemzetkozi

toersenyt nyert
cgsett
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Miisor
ORpober 3. péntek,

9.30 Az dinnepsig meguyttisy
D, Caihdl, Gyérgy, o 2
Meggyes Tamds, Eszlergom polydrmestere
e, Horvdth Istodn (Sc. wiizeum-fgazgata,

Balassa Balint Mikzeun
AT A .ﬁ...:.n.u_ Zsuzsamaa P, PP
a ZMTE Tudomduyos Tawdcsinak fagia

10.00 960 Eleondra fuvolamiivéss eliadisa

Malyds firily wdvarinak zenépebé

10.15 1. iilés
Levezetd eluol; Dr. Horedath Istvdn CSe, igazgats,
Balassa Balint Muzewm
Bird Doudt ny. (ortcnelemtandr, Szdszrigen
Mdtyis Kirallyd vilasztdsanafk,
550, évforduldpira
Dr. Csthak Gydrgy, a ZMTE eludle
Hunyadi Mityis O cselelményei
méltatdsa, fun kirdllyd vilasztdsinak,
SOf éoforduldjin”
Dr. Darai Lajos CSe, foiskolar tandr,
Kodolinyi Jines ¥ iskola, ZMTE,
Magyar reneszdnsz és magyar okor

Hozzdszolisol, vita
12.00 Tothné Pilmai Katalin selyemfépeinef és
Zubor Lrika festményeinek, Kidllitast

megnyitoja

12.15-14.00 EBEDSZ-ONET

14.00-16.30 11, iilis
Levezetd eludky Dr. Larai Lajos e, fdiskolai
tande, ZMTE
De Gedad Istedn PRD, wy. mizeumigazgato,
MNM, ZMTE
Matyds kirily pénziigypolitikija
D Horvith Ystvin CSe, nizenmigazgald,
Eszlergom
Az esctergomi vir Mtyis-kort palotija
Prof. Dr, Prokopp Mdria egyetens tandr, L
= estergomt vgr reneszinsz falképet

HozzdszilisoR, vita
Sziinet

17.00-19.30 111, iilés
Levezeld eludl; Dr. Gedai Istoan Pleb, ny.
miizenmigazgato, MNM, ZMTE
Dr. Pandula Attila CSc, egy. docens, ELTE,
IMTE
Fegyverzet és harci felszerelés Matyis
Kirdly koriban
Prof. Dr. Viralljai Csocsdn Jend egy. tandr,
Oxford, ZMTE
Matyds kirily budavdri palotdja (I-11)

HozzdszolisoR, vita

Oktéber 4. szombat

9.30-11.30 11" iilés
Levezetd eludl; Dr. J. .&.. dry Zsuzsanna
eqy. docens, PPKE, ZMTE
D Rifkmer Aurél torténész, ZMITE
A sziiletés Rarizmdjinak fidnya
Zubor Erika ird, festomiivész, Budapest
Ismerhette-e Mt [ yis E._.:Q a rovdsirdst

Bednlitdy Vajl tandr, Esztergomi Ferences Gimn,
Mtyds ffrily és Exstergom

Hozgdszolisol, vita
12.00-13.00 & bédlsztines

13.00-15.30 °t, iiliis
Levezetd eludls D Csthik G yorgy,
a4 ZIMTE elusly
Prof. Dr. Viralljai Csocsdn Jend eqy. tandr,
Oxford; ZMTL
Matyds kiraly és az eurdpat
reneszduss (I-11)
Michelangelo Naddeo, ivds- és Rultirakutatd,
Varese
A reneszdnsz

anna ¢gy. docens,
PPRKL, ZMTE
»Rex invictissimus”, Matyds Kirdly
alakja a XVI-XVIL szdzadban

Hozzdszoliso

Zarszo: Dr. Ufwdry Zsuzsanna,
Dr. Horedth Istvdn

15.30-17.00 Az esztergoni vir Mdtyds-kori palotdjanak,
és a vizivdrost dzsdminak megtekintése
dr. Horvath Istvin miizeamigazgato
vezetésével
Virosnézés Banhidy Vagk tandr vezetésével

Ervényes a ZMTE
nyilatRozata

és hdzirendje

Letélthetd: wunw.zmte. i
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A rendezvény szereploi

Banhidy Vajk tanar, Esztergomi Ferences Gimnazium

Bir6 Donat ny. torténelemtanar, Szaszrégen

Csihék Gyorgy - dr. u., a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet elndke (ZMTE), Ziirich

Darai Lajos - C. Sc., filozé6fia torténész, kutatd professzor, Kodolanyi Janos Foiskola, Kapolnasnyék,
ZMTE

Dr. Gedai Istvan PhD, ny. miizeumigazgato, MNM, ZMTE

Dr. Horvéth Istvan CSc, miizeumigazgatd, Esztergom

Michelangelo Naddeo, irds- és kultarakutatd, Varese

Dr. J. Ujvary Zsuzsanna - Ph. D. torténész, egyetemi docens, PPKE BTK, Piliscsaba, ZMTE

Dr. Pandula Attila - Ph. D. ELTE BTK docens, Budapest, ZMTE

Prof. Dr. Prokopp Maria egyetemi tanar, ELTE

v. Rihmer Aurél KLJ, térténész, Budapest, ZMTE

Prof. Dr. Véralljai Csocsan Jend egyetemi tanar, Oxford, ZMTE

Zubor Erika ir6, festomiivész, Budapest
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A rendezvény képei
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Darai Lajos
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Zubor Erika
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Pandula Attila
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Csihak Gyorgy (Ziirich)

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet
Oszinte torténete
XXIII

Az Ur sziiletése utani 2008. esztendd Hunyadi Matyas kirallya valasztisanak 550. évforduldja. Ebbdl az
alkalombol rendeztiink tudoményos iilésszakot Esztergomban, a Balassa Balint Muzeummal kézosen. Ez
volt Magyarorszagon, ebben az évben ¢€s targyban, a legszinvonalasabb rendezvény.

Magyarorszagrol, Erdeélybol, Angliabol, Olaszorszagbol és Svajcbol osszesen 14 eloadast vitattunk meg, a
még Szerbiabol és Szlovakiabol is jott szakemberekkel. A rendezvényt kiegészitette két miivész kepkiallitasa,
kosztiimos miivészek zenéje, végiil a kirdalyvaros régészeti bejdardsa és varosnézeés szakmai vezetéssel.

Az év végen szép tinnepséggel és 54 oklevél kiosztasaval befejeztiik torténelmetanar tovabbképzésiinket
Magyarkanizsan és szerzodést kotottiink Zentaval ennek a képzésiinknek a folytatasara ujabb két évre.

Havonkeénti eléadasaink rendben megtorténtek Budapesten és Hodmezovasarhelyen, amihez ebben az
evben csatlakozott Szabadka, szintén szép eléadasokkal minden honapban.

Hollywoodban vilaghirii alkotok vilaghirii kézremiikodokkel filmet készitettek a magyar 1956-rol (Torn
From The Flag. Homage to 1956, Lyukas zaszIlo. 1956 emlékére). A filmben egyesiiletiink, mint tudomanyos
tandcsado szerepel. Hireink szerint, a film a “célegyenesbe jutott” az Oscar-dij felé.

Szamunkra az év legjelentosebb eseménye, hogy honlapunk nemcsak megujult, hanem végre olyan
szinvonalas lett, ami mélto egyesiiletiink 24 évi teljesitményéhez. Harom nyelven, magyarul, németiil és
angolul nemcsak ismertet benniinket, kozvetiti hireinket, bemutatia egész multunkat, hanem oktatasi
tevékenységiinkhoz is nagy segitséget nyujt. A honlapon, tobb egyesiileti tagunk szerkesztésében kiilon eszme-
csere rovatunk miikodik. Ingyen letéltheto formaban megtalalhato mind az 52 kétet kényviink, sot a tavalyi
Szent Erzsébet és az idei Hunyadi Matyas rendezvényiink “kotete” is. Igaz, ez utobbi ketto, még nincs
papiron. Viszont valamennyi megtalalhato a Magyar Elektronikus Konyvtarban is — amit naponta 60°000-en
latogatnak — az Europai Konytar Katalogusaban és nemsokara ott lesz az Europai Digitalis Konyvtarban is
(Wwww.europeana.eu,).

Honlapunkon, Tudomdanyos Tandcsunk szerkesztésében, meginditottuk elektronikus folyoiratunkat
(foszerkeszté Darai Lajos), ami bekeriilt az Orszagos Széchenyi Konyvtar Elektronikus Periodika
Archivumdba.

Szerveriinkon sajat wikipedia szolgaltatast szervez Béczi SzaniszIo.
Honlapunkon egyenldre hét filmiink szerepel — szintén bekeriilnek a fenti rendszerekbe.
Elektronikus hirszolgadlatunk folyamatosan tdjakoztat rendezvényeinkrol.

Budapesten tartottuk idei rendes taggyiilésiinket. Fajdalommal bucsuztattuk két kivalo egyesiileti
tagunkat: Aerni Agathon (Bern) és Kovats Zoltan (Szeged). Ezentul ok ketten is mar csak odaatrol segitenek
benniinket. Jegyzékonyvi dicséretben részesitettiik J. Ujvari Zsuzsanndt, Darai Lajost, Jenei Erzsébetet,
Gaspar Robertet — és Tudomanyos Tandcsunk tagjait. Egyesiiletiink pénzforgalma ismét negativ egyenleggel
zarult. Vezetoségiinkbe valasztottuk egy évre a kévetkezé személyeket: Marinka Ludwig (Unterengstringen),
Sandorfi Gyorgy (Budapest), Tiitt6 Gyorgy (London), Katona Géza (Hobart), Timaru-Kast Alexander
(Ingelheim), Kolté LdszIlo (Kaposvar), Germann Georg (Bern), Vajda Gdbor (Szabadka), Almasi Gabor
(Oftersheim), Beke Zoltian (Rozsnyo), Bergou Janbosné (Budapest), Csala Kornélia (Kassa), Kovdacs
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Veronika (Helsingborg), Lukacs Gyorgy (Koppenhdga), Sancz Klara Lujza (Budapest), Slavity Maagdolna
(Szabadka), Szederkényi Tibor (Szeged), Darai Lajos (Kapolndsnyék), Lanyi Erné (Budapest), v. Rihmer
Aurél (Budapest) és Botlik Jozsef (Budapest). Az elnok ismét én lettem.

Az egyesiilet taglétszama 15 éve nagyjabol valtozatlan — ugyanannyi uj taggal szaporodunk, mint

amennyien elhagynak benniinket.

Isten éltet még benniinket.
Felséor/Oberwart, 2008. télelé hava

Csihak Gyorgy

(folytatas a kovetkezo kotetben)
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A  Kodolanyi Janos Féiskola 1992-ben alakult,
Magyarorszagon az elsd, human képzést folytatd, nem
allami és nem egyhdzi felsGoktatasi intézmény.
Fenntartdja  Székesfehérvar Megyei Jogi  Varos
Kozgyiilése  altal  létesitett  Onallo  Féiskolai
Kozalapitvany. A foiskola elobb angol, francia és német
nyelvtanari, majd idegenforgalmi és szalloda szakos
kozgazdasz, gazdalkodasi szakos kozgazdasz, valamint
kommunikacié szakos diplomat add képzéseket folytatott.
Legujabban mar nemzetkdzi kapcsolatok, valamint
vendéglato és szalloda szak is indult.

A foiskola székesfehérvari, nyiregyhazi,
oroshazi, budapesti, fiirstenfeldi, valamint siofo-
ki helyszinén a hallgatok szama meghaladja a
kilencezret.

Az itt meghirdetett tovabbképzés célja:
(0140021)

a legujabb magyar torténeti kutatasoknak a torténelem-
oktatasban hasznosithaté megismertetése; a 21. szazadban
megfeleld oktatasi, kutatdsi modszertan elsajatitasanak
elésegitése; a nemzettudat és a nemzeti torténelemtudat
torténelemtanarok szamara sziikséges szinvonali kozveti-
tése; allasfoglalas és mintaadés; a torténelemtanitas tar-
talmi kérdéseinek, valamint nemzetkdzi vonatkozasainak
tisztazasara.

Elofeltétel:

foiskolai, vagy egyetemi diploma.

012 A W

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet svajci
kozérdekli intézmény, 1985-ben alakult, székhelye Ziirich.
Az elfogulatlan, szabad torténelemkutatas eszményét tiizte
maga elé, s mint ilyen, az egyetemes magyarsag egyetlen
fliggetlen tudomanyos kutatomtihelye. Tevékenységéhez a
fordulat 6ta minden magyar allamf6 és oktatasi miniszter
irasban gratulalt.

Néhany adat az egyesiiletrdl:

négy vilagrész 20 orszagaban 239 felvett tag

8 orszagban 42 nagyrendezvény tobb, mint 25 ezer részt-
vevovel

52 kotet konyv mintegy 60°000 példanyban, minden
magyarorszagi nagy konyvtarban és tovabbi 70 orszag 156
konyvtaraban

rendszeres, havonkénti eldadasok a vilag tobb varosaban

torténelemoktatas a Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyete-
men, Budapesten

asztaltarsasag a kovetkez6 varosokban:

Adelaide, Budapest, Christchurch, Csikszereda (Miercurea Ciuc), Fels66r
(Oberwart), Goteborg, Hobart, Kassa (Kosice), Kolozsvar (Cluj-Napoca),
Marosvasérhely (Tg. Mures ), Melbourne, Pozsony (Bratislava), Rozsnyo
(Roznava), Szabadka (Subotica) Sydney

Cim: 8047 Ziirich (Svajc), Postfach 502

Postcheckkonto Ziirich 80-36214-1
BIC: POFICHBEXXX; IBAN: CH 13 0900 0000 8003 6214 1
zmte@freemail. hu www.zmte.hu
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AJANLO

A Kodolanyi Janos Foiskola (KJF)
ésa
Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet
(ZMTE)

ajanlja, szervezi ¢és lebonyolitja

a magyar torténelem tanitasanak
tartalmi és modszertani megujitasa

C. programot
a Magyar Koztarsasag oktatasi minisztere
T 300730-1676/1999 sz. alapitasi és

T 302460-780/1999 sz. inditasi engedélyével
(Nyt. sz.: 02-0008-04; Akkr. sz.: AL-0517)

dltalanos- ¢s kozépiskolai torténelemtanarok szamara.

Megszervezhetd barmely telepiilésen, ahol megfeleld
hely ¢és legalabb 20 hivatalos jelentkezd van. A szomszé-
dos orszagokban az oktatok koltségének egy részét a két

szervezd intézmény vallalja.

A legjobb vizsgazok bekeriilhetnek oktatoink kozé, eléadhatnak a
ZMTE iskolaiban, torténelmi talalkozdin, eldadasuk rangos kiadvanyba
keriilhet.

A tovabbképzés idotartama 120 ora,
dija 58°600,- Ft/fo.

rer

Kérje ingyenes, részletes tajékoztatonkat
és tanterviinket:

dr. Darai Lajos Ph.D.,

féiskolai tanar, a tovabbképzés feleldse

Kodolanyi Janos Féiskola
H-8000 Székesfehérvar, Fiird6 Ot 1.
Telefon: +36 (22) 543-300, +36/30/9892320
Imdarai@mail.kodolanyi.hu
www.kodolanyi.hu
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A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet
Tudomanyos Tanacsa
az oktatasi miniszter altal jovahagyott tanterv és tananyag
Osszeallitoja, a tovabbképzés szervezdje
és eldadoi:

Elnék:

dr. Zachar Jézsef D.Sc.

torténész, egyetemi tanar, Budapest,

Titkar:

dr. Bérczi Szaniszl6 C. Sc. csillagasz, fizikus, ELTE docens,
Budapest

dr. Csihak Gyorgy kozgazdasz, torténész, a ZMTE elndke,
Ziirich

dr. Darai Lajos C.Sc. filozofus, MTA bizottsagi tag, foiskolai
tanar, KJF, Székesfehérvar

Jenei Erzsébet torténész, kozépiskolai tanar, Magyarkanizsa

dr. Szabé A. Ferenc C.Sc. politologus, egyetemi tanar, Zrinyi
Miklos Nemzetvédelmi Egyetem, Budapest

Tag:
dr. Csampai Ott6 Ph. D. etnoszocioldgus, hab. egyetemi
docens, Nagyszombati Egyetem, Pozsony
dr. Frisnyak Sandor D.Sc. torténelmi foldrajzos, egyetemi
tanar, Nyiregyhaza
dr. Harai Dénes Ph. D. egyetemi tanar, féigazgatd, Zrinyi
Miklos Nemzetvédelmi Egyetem, Budapest
dr. Kélté Laszl6 megyei mizeumigazgatd, Kaposvar
Nagy Kalman ny. huszarezredes, hadtoérténész, Budakeszi
Vitéz Rihmer Aurél konyvtaros, torténész, Budapest
Slavics Magdolna Mr. Sc. Ph., Szabadka
dr. Szabé Istvan Mihaly mikrobiologus, az MTA rendes tagja,
ny. tanszékvezetd egyetemi tandr, Budapest
dr. Szederkényi Tibor D.Sc.
a foldtudomany doktora, egyetemi tanar, Pécs
dr. J. Ujvari Zsuzsanna C.Sc.
torténész, PPKE, BTK egyetemi docens, Budapest
dr. Vizi Laszl6 Tamas Ph. D. torténész, tanszékvezetd
féiskolai docens, KJF, Székesfehérvar

az oktatasban résztvevé tovabbi személyek:

dr. Botlik Jozsef Ph. D. torténész, egyetemi docens, PPKE,
BTK, Piliscsaba

dr. Cey-Bert R. Gyula pszichologus, a Gasztronémiai
Vilagszovetség elndke, Bangkok, tanszékvezeto foiskolai
tanar, KJF, Si6fok

Csajaghy Gyorgy zenetanar, népzenekutato, tarogatomiivész,

Pécs

Csajaghyné Duha Julianna
zenetanar, népzenekutatod, kiirtmivész, Pécs
dr. Csapo Jozsef C.Sc. biologus, ny. szenator, Nagyvarad
dr. Cser Ferenc D.Sc. vegyész, Melbourne
Csomor Lajos aranymiives, Pakozd
dr. Csurgai-Horvath Jozsef levéltarigazgato, Székesfehérvar
dr. Demeter Zsofia C. Sc. torténész, féiskolai tanar, KJF,
muzeumigazgato, Székesfehérvar
Dolnics Zoltan torténész, Miskolc
Dudas Rudolf nyelvész, Vancouver
dr. Foldesi Margit Ph.D. torténész, egyetemi docens, Pazmany
Péter Tudomanyegyetem, Budapest
dr. Henkey Gyula C.Sc. antropologus, Kecskemét
Kassai Lajos ijkészitd, sportold, Kaposmérd
dr. Kélnasi Arpad Ph.D. nyelvész, KLTE, Debrecen
dr. Kovacs Imre Endre perjel, Csorna
dr. Kovats Zoltan C.Sc.
népesedéskutatd, MTA bizottsagi tag, Szeged
dr. Lukacs Laszlo D. Sc. néprajzos, féiskolai tanar, KJF,
Székesfehérvar
dr. Magyar Kalman régész, Kaposvar
Marton Veronika nyelvtanar, Gyor
Mesterhazi Zsolt magyar 6korkutatd, Budapest
dr. Nagy Akos gyogyszerész, Adelaide
dr. Pandula Attila Ph.D.,
ELTE BTK docens, Budapest
dr. Rokusfalvy Pal D.Sc.
pszichologus, ny. egyetemi tanar, Budapest
Sancz Klara Lujza ny. muzeologus, Budapest
dr. Siili-Zakar Istvan C.Sc.
torténelmi foldrajzos, tanszékvezetd egyetemi tanar, Debrecen
dr. Szakaly Sandor D. Sc..
hadtorténész, Budapest
dr. Sallai Janos C.Sc. hadtorténész, Budapest
dr. Szegfii Laszlé C.Sc.
torténész, tanszékvezetd foiskolai tanar, Szeged
dr. Szerencsés Karoly C. Sc. torténész, egyetemi docens,
Pazmany Péter Tudomanyegyetem, Budapest
Szekeres Istvan irastorténet kutatd, Budakalasz
dr. Szab6 Jozsef Ph. D. hadtorténész, Budapest
dr. Szab¢ Pal C. Sc. torténész, Szeged
dr. Szabo Péter C. Sc. torténész, KJF rektor, Székesfehérvar
dr. Timaru-Kast Sandor orvos, Ingelheim
dr. Vajda Gabor az irodalomtudomany doktora, Szabadka
dr. Varalljai Csocsan Jend egyetemi tanar, Oxford
Zahonyi Andras 6si irasok kutatdja, Budapest

106

Tanterv*

- A torténelemkutatas modszertana (10 ea + 10 gy)
- régészet, Ostorténet, csaladtorténet, antropoldgia, ré-
tegzett térképek, zenetdrténet, irott forrasok stb.

- Magyar 6storténet kutatas (10 ea + 10 gy)
- nyelvtudomany, régészet, embertan, genetika,
néprajz, finn-ugor elmélet, sumer-magyar rokonsag,
szkita, hun, avar Ostorténeti 6rokség, az Gsi magyar
allam stb.

- Kozépkori és ujkori torténelmiink (16 ea + 12 gy)
- a tobb honfoglalas, konnyiilovassag, hadjarataink,
Szt. Istvan és a Szent Korona, a magyar allam,
Hunyadi Matyas, Dozsa Gyodrgy, a torok kor,
Habsburgok, 1848-1849, kiegyezés, az els6 ¢és a
masodik vilaghaboru és kovetkezményei, 1956 stb.

- Miivelddéstorténet (10 ea + 10 gy)
- 6si muveltségiink, vilagképiink, jelek, jelképek, nyel-
vink, irasunk, zenénk, 6svallasunk, cimeriink és nem-
zeti szineink, allami- és kozosségi jelképeink stb.

- Miiveltségiink keleti és nyugati kapcsolatai
(10 ea+ 10 gy)
- nyelviink, népmeséink, népzenénk és dsvallasunk ke-
leti kapcsolatai és parhuzamai, a magyar konyha,
bizanci és romai hatasok, a magyar lovagsag, rene-
szansz, vallasi tiirelem, viselet és tanc stb.

- Osszefoglalé attekintés (4 ea + 2 gy)
- Médszertani tanulsagok (2 ea + 1 gy)
- Tartalmi kovetkeztetések (2 ea + 1 gy)

frasbeli és szobeli vizsga az elhangzottak, valamint a
kotelez6 szakirodalom alapjan.

* Az oktatasi miniszter altal hitelesitett oktatasi program

01 012 A W
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Publikationen des Ungarisch Historischen Vereins Ziirich
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I ) Elsé (Benidorm 1986) Magyar Ostorténeti Talalkozé Eléadasai és Iratai. Ziirich, 1991. .
‘ ISBN 963 02 8926 1
I 1 A Masodik (Ziirich 1987) Magyar Ostorténeti Talalkozé Eléadasai és Iratai. Ziirich, 1993. 5
) ISBN 963 02 8926 2
ML 1 A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Harmadik (London 1988) Magyar Ostorténeti Talalkozé 25
Eléadasai és Iratai. ISBN 963 85684 5 3
v | A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Negyedik Magyar Ostorténeti Talilkozo Eléadasai és Iratai. 46
) (Fels66r/ Oberwart 1989) Budapest-Ziirich, 2005. ISBN 963 9349 10 0
V. 1 | Csihak Gyérgy: A magyar parlamentarizmus ezer éve. Budapest, 1990. ISBN 963 02 8925 3 6
v 2 A Ziirichi Magyar Térténelmi Egyesiilet Otodik Magyar Ostorténeti Talilkozé Eléadasai és Iratai. 49
) (Altenberg 1990) Budapest-Ziirich, 2005. ISBN 963 9349 09 7
VI | A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Hatodik Magyar Ostorténeti Taldlkozé Eléadasai és Iratai.) 47
) (Szent Gallen 1991) Budapest-Ziirich, 2005. ISBN 963 9349 08 9
VII 1 A Ziirichi Magyar Térténelmi Egyesiilet Hetedik Magyar Ostorténeti Talilkozé Eléadasai és Iratai. 51
) (Szentendre 1992) Budapest-Ziirich, 2005. ISBN 963 9204 48 X
VI P Magyarok Ostirténete. Ziirich-Budapest, 1992. ISBN 963 02 8925 3; 3
) masodik kiadds 1996. ISBN 963 85274 6 3, harmadik bévitett kiadds 2007. ISBN 963 9204 37 4
VI 3 A Ziirichi Mggyar Torténelmi Egyesiilet Elsé (Szeged 1992) Magyar Torténelmi Iskoldjanak Eloadasai 4
’ és Iratai. Ziirich, 1993. ISBN 963 8465 00 X
VIIL 1 | Magyar Torténelmi Tanulmanyok 1. Ziirich, 1993. ISSN 1217 4629 5
VIII 2 A Ziirichi Magyar Tﬁrténelmi Egyesiilet Masodik (Tab 1993) Magyar Torténelmi Iskola El6adasai és 9
: Iratai. Budapest-Ziirich, 1994. ISBN 963 04 4413 5
VIII 3 A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Nyolcadik (Kaposvar 1993) Magyar Ostorténeti Talilkozé 23
) Eldadasai és Iratai. Budapest-Ziirich, 1999. ISBN 963 85684 2 9
X 1 A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Kilencedik (Tapolca 1994) Magyar Ostorténeti Talalkozé 15
) El6adasai és Iratai. Budapest-Ziirich, 1995. ISBN 963 85274 1 2
IX 2 A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Harmadik (Tapolca 1994) Magyar Torténelmi Iskolaja 1
) El6éadasai és Iratai. Budapest-Ziirich, 1994. ISBN 963 85274 12
X 3 Die Friihgeschichte der Ungarn. Ziirich-Budapest, 1994. ISBN 963 85 274 4 7. Zweite erweiterte Ausgabe 10
) 2007. ISBN 963 9204 30 7
IX. 4 | Nagy Gyula: Az ellopott magyar éstorténet. I. Budapest-Ziirich, 1994. ISBN 963 04 4112 8 7
X 5 A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Elsé (Székelyudvarhely 1994) Ovezeti Torténésztalalkozo 12
) El6adasai és Iratai. Budapest-Ziirich, 1994. ISBN 963 852742 0
X 6 A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Masodik (Komarom 1994) Ovezeti Torténésztalilkozo El6adasai és 14
’ Iratai. Komarom-Komarno-Zirich, 1995. ISBN 963 85274 3 9
IX. 7 | Képeslapok magyar torténelmi motivumokkal. 8 kiilonféle, szimpla és dupla, szines 8
X | A Ziirichi Magyar Térténelmi Egyesiilet Tizedik (Tapolca 1995) Magyar Ostorténeti Talalkozé és 17
) Negyedik Magyar Torténelmi Iskola El6adasai és Iratai. Budapest-Ziirich, 1996. ISBN 963 85274 8 X
X. 2 | Csihak Gyorgy: Beszélgetés népemmel a hazankrol. ISBN 963 85274 5 5 13
X 3 A Ziirichi Magyar Térténelmi Egyesiilet Erdélyi Ovezeti Torténésztalalkozéi (1995-1999) Eladasai és 30
) Iratai. Csikszereda-Budapest-Ziirich, 2000. ISBN 963 85684 9 6
XI | Honfoglalasunk és elézményei. Keresztény egyhazak és torténelmi szerepiik a Karpat-medencében. 20
) (Tapolca 1996) Budapest-Ziirich, 1997. ISBN 963 85684 1 0
X1 2 Csampai Ott6: Nemzet és tarsadalom. Bevezetés az etnoszocioldgiaba. Budapest-Ziirich, 1996. 19
) ISBN 963 85684 02
X1 3 Germann Georg: Ungarisches im Bernischen Historischen Museum. A Berni Torténelmi Mizeum 18
) magyar emlékei. Bern-Budapest, 1996. ISBN 963 85274 9 8
XI. 4 | Csihdk Gyorgy: Ex Oriente Lux. Budapest-Ziirich, 1996. ISBN 963 85274 7 1 16
XTI 1 Magyar ut és nehézségei a nemzetillamtél az 6vezetek Eurépajaba a huszadik szizad forduléjan. 50
) Avarok — onogurok — magyarok. (Tapolca 1997). Budapest-Ziirich, 2005. ISBN 963 9349 11 9
XTI 1 Nggy Kalman: A honfoglalas hadtorténete. Budapest, 1998. ISBN 963 7810 97 8 (K&zosen a Szabadtér 21
) Kiadoval)
XTI 2 A honfoglalas és az 1848-1849-es magygrorszégi polgari forradalom és szabadsagharc évforduldjara. 3]
) (Tapolca 1998). (324 oldal) Budapest-Ziirich, 2001. ISBN 963 86100 5 0
XIV 1 Az elsé vilaghdaboru és magyar tiirténelmﬁ kovetkezményei (1914-1921). Szent Istvan és a magyar 0
) allamalapitas. (Tapolca 1999) Budapest-Ziirich, 2004. ISBN 963 9349 02 X
XIV. 2 | Csihak Gyorgy: Valasz népem kérdéseire a hazankrél. Budapest-Ziirich 1999 22
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XIV 3 Die Ungarn und die Abtei Sankt Gallen. Magyarok és a Szent Galleni Apatsag. ISBN 963 85684 3 7 24
) (Ko6zbsen St. Gallen Kanton levéltaraval) — Masodik kiadas: 2002. ISBN 963 86100 8 5
Csihdk Gyorgy: A magyar nemzet multja * Szent Istvan kiraly életmiive és a magyar allamalapitas * A
XIV. 4 | bambergi lovas * Sacra Regni Hungarici Corona és a magyar kozjogi rendezés kérdései ma * Magyar - | 26
nép - kisebbség. Budapest-Ziirich, 1999. ISBN 963 85684 6 1
XIV. 5 | Fiinfzehn Jahre UHVZ - A ZMTE tizenotéves 1985 - 1999. Ziirich-Budapest, 1999. ISBN 963 85684 7 X 27
XIV. 6 | Nagy Gyula: Az ellopott magyar 6storténet I1. Budapest-Ziirich, 1999. ISBN 963 85684 4 5 28
XV 1 A magyar miiveltség gyokerei. Az 1930-as évek magyar miiveltsége. (Fels66r/Oberwart 2000) Budapest- 41
) Ziirich, 2004. ISBN 963 86100 3 4
XV 2 Délkozép Karpat-medence miiveltsége, kiilonos tekintettel a sarkozi telepiilések és népi miiveltségiik 39
) fejlodésére. (Sarkoz-Decs 2000) Decs-Ziirich 2004. ISBN 963 9349 03 8
XV 3 Kozos jelen, mult és jové Eszak Karpat-Medencében, Kiilonds tekintettel a gomori tajegységre. 38
) (Rozsny6 2000) Rozsny6-Budapest-Ziirich, 2002. ISBN 963 86100 2 6
XV 4 Csihak Gyorgy: Dunhuang barlangképei és a Sanszi agyagkatondk néma iizenete a magyar miiveltség 29
) gyokereirél. Budapest-Ziirich, 2000. ISBN 963 85684 8 8
Magyar haditechnika és magyar hadjaratok a kora kozépkorban. A masodik vilaghaboru és torténelmi
XVL 1 | kovetkezményei Magyarorszag szempontjabol (1939-1949). (Szentendre 2001) Budapest-Ziirich, 2002. | 35
ISBN 963 86100 6 9
XVI 5 Barabasi Laszlo: Nemes Székely Nemzet — Csillagosvényen. Csiksomly6-Budapest, 2001. 3
) ISBN 963 86100 4 2
XVIL. | 1 | Csihak Gyérgy: Magyar nempolitikai irasok. Budapest-Ziirich, 2002. ISBN 963 86 100 0 X 33
XVII 2 Kiadvanyaink tartalomjegyzéke — Vereinspublikationen mit Inhaltsiibersicht. Ziirich-Budapest, 2002. 34
) ISBN 963 86 100 7 7
XVIT 3 Achtzehn Jahre UHVZ — A ZMTE tizennyolc éve 1985-2002. Ziirich-Budapest, 2002. 36
) ISBN 963 861009 3
XVIII 1 Magyar Torténelem. Tizezer év — ezer oldalrél. Oktatasi segédkdnyv a magyar torténelem tanitasdhoz. 37
) (636 oldal) Budapest-Ziirich, 2003. ISBN 963 86100 1 8
A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Tizenhetedik Magyar Ostorténeti Talalkozé és Tizenegyedik
XVIIL. | 2 | Magyar Torténelmi Iskola Eloadasai és Iratai. (Budapest 2003) Budapest-Ziirich, 2004. 43
ISBN 963 9349 06 2
XTX 1 A magyar huszarsag torténete. A lovasmiiveltség sajatossidgai. Az els6 magyar huszartorténeti 45
) konferencia keretében. (Nyiregyhaza, 2004) Budapest-Ziirich, 2004. ISBN 963 9349 07 0
XIX 2 Zwanzig Jahre UHVZ — A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet 20 éve 1985-2004. Ziirich-Budapest, 44
) 2004. ISBN 963 9349 05
XIX. 3 | Csihak Gyorgy: Forog a torténelem kereke... Budapest-Ziirich, 2004. ISBN 963 9349 04 6 40
XX | Csampai Otto: Nemzet és tarsadalom. Bevezetés az etnoszocioldgiaba. Masodik, bévitett kiadas. Kozdsen a 48
’ Heraldika Kiaddval. Budapest-Ziirich, 2005. ISBN 963 9204 38 2
XXI. 1 | Acta Historica Hungarica Turiciensia. Kiadvanyaink tartalma. Budapest — Ziirich 2006. ISBN9639204 374 | 52
XXII 1 Ostorténetiink és a genetika. 1456 — Nandorfehérvar — 1606 Zsitvatorok — 1956 Budapest. (Martély 53
2006) (384 oldal). Budapest-Ziirich 2007. ISBN
Acta Historica Hungarica Turiciensia XXIIL Evfolyam 1. szam. A Ziirichi Magyar Torténelmi
XXIII | 1 |Egyesiilet Huszadik Magyar Ostorténeti Talalkozo Eléadasai és Iratai. (Hodmez6vasarhely 2007) 54
(159 oldal). Budapest-Ziirich 2008. ISBN
<X | 2 Acta Historica Hungarica Turiciensia XXIII. Evfolyam 2. szim. Arpad-hazi Szent Erzsébet tiszteletére 55
Tudomanyos emléKkiilés. (Esztergom 2008) (67 oldal). Budapest-Ziirich 2008. ISBN
XX |3 Acta Historica Hungarica Turiciensia XXIII. Evfolyam 3. szam. Pannon Kultirakoézosség Kutato és 56
Képzdékozpont Folyoirata 2008/A. Budapest 2008. ISBN
XX | 4 Acta Historica Hungarica Turiciensia XXIV. Evfolyam 2. szam. Hunyadi Matyas és a magyar 57

ujjasziiletés. Tudomanyos emlékiilés. (Esztergom 2008) ( oldal). Budapest-Ziirich 2008. ISBN

* Nummerung nach Erscheinung
Sorszam a megjelenés idépontja szerint

Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet CH-8047 Ziirich, Schweiz, Postfach 502.
zmte@freemail.hu www.zmte.hu
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Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet

Ungarisch Historischer Verein Ziirich

Magyar Ostirténeti
Talalkozok Titkarsdaga

Kozérdekii Egyesiilet

Gemeinniitziger Verein

Hungarian Historical Society of Zurich
Association Historique Hongroise de Zurich
Societa Storica Ungherese di Zurigo

Budapest

Meghivo

Associacion Historica Hungara de Ziirich

CH-8047 ZURICH
Postfach 502
zmte@freemail.hu
www.zmte.hu

Kapcsolati cim Budapesten: v. Rihmer Aurél
H-1027 Budapest, Bajvivo utca 4.
Telefon: 0036 (1) 325-6643

granasztoi@yahoo.com

Sekretariat der ,, Treffen zur
Frithgeschichte der Ungarn“

Jelolve az Eurdpa Tanécs ,,René Descartes” tudomanyos dijra
Nominiert fiir den ,,René Descartes Prize” der Europdisches Union

Nyilvanos el6adas

minden honap utolsé el6tti csiitortokjén

Kezdete: pontosan 17 6ra

Belépés dijtalan

Az el6adast vita koveti

Helye: H-1051 Budapest, V. Arany Janos utca 10.
Telefon: 0036/1/354-3400. Fax: 0036/1/354-3404
(Arany Janos ifjusagi Klub I. emeletén)

e-mail: aranytiz@aranytiz.hu www.aranytiz.hu

Eldadas Elnok
Januar 24. dr. Bérczi Szaniszl6 a foldtudomany kandidatusa, ELTE TTK  Zahonyi Andras 6si irdsok kutatdja, ZMTE,
docens, ZMTE, Budapest Budapest
Feheér 16 eurazsiai szent helyeken
CD
dr. Pandula Attila a torténelemtudomany kandidatusa, ELTE  dr. Zachar Jozsef egyetemi tanar, az MTA (a tor-
Februar 21. BTK docens, ZMTE, Budapest ténelemtudomanyok) doktora, ZMTE, Budapest
Magyar vitézi érmek (1939-1945)
CD
Marcius 20. dr. J. Ujvary Zsuzsanna torténész, kandidatus, egyetemi dr. Botlik Jézsef a torténelemtudoméany

Aprilis 14.

Méjus 22.

Szeptember 18.

Oktober 30.

November 14.

docens, PPKE, ZMTE, Piliscsaba
Esterhdazy Miklos nador és a torék uralom

dr. Szabo Pal tanar, torténész, ZMTE, Hodmezovasarhely

1. Dareiosz szkita hadjarata

Gaspar Robert genetikai kutato, Pécs, ZMTE
Finnugor népek genetikdja
CD

v. Rihmer Aurél torténész, Budapest, ZMTE
A magyar kiralyi hatalom eredete

dr. Grandpierre Attila kandidatus, az MTA Csillagészati
Kutatéintézet tudomanyos fomunkatarsa, Budapest

Hol volt a hunok orszaga? Hanyan voltak? Mekkora
hadseregiik volt? Kik voltak?

Egyesiileti iinnepség

kandidatusa, PPKE BTK egyetemi docens,
ZMTE, Budapest

dr. Bérczi Szaniszlé a foldtudoméany kandi-
datusa, ELTE TTK docens, ZMTE, Budapest

dr. Darai Lajos, filozofus, kandidatus, kuta-
toprofesszor, KJF, ZMTE, Székesfehérvar

dr. J. Ujvary Zsuzsanna torténész, kandi-
datus, egyetemi docens, PPKE, ZMTE,
Piliscsaba

Szekeres Istvan irastorténész kutatd, ZMTE,
Budakalasz

Asztaltarsasag: A ZMTE budapesti asztaltarsasaga talalkozik minden eléadés utan a VACI UTCA KAVEHAZ S ETTEREM, , R“ CAFE PARTI SZERVIZ,
H-1056 Budapest, Vaci utca 78-80. T: 00 36 (1) 267-6222, 267-6223

Konyvvasarlas: az egyesiilet rendezvényein

Megjegyzés. Haznagy: Molnar Zsuzsanna, Lanyi Ernd, v. Rihmer Aurél, Sancz Klara Lujza

Secretariate for the conferences on the Early and Medieval History of the Hungarians
Secrétariat pour les réunions traitant I'histoire ancienne et médiévale hongroise

01_023_A_W-2008

Segreteria delle riunioni per la storia antica ed alto-medievale degli Ungheresi
Secretaria para reuniones de historia antigua y medieval de los Hungaros



A ZURICHI MAGYAR TORTENELMI EGYESULET

2008. EVI ELOADASSOROZATA HODMEZOVASARHELYEN

Hiromszor jelolve az Eurdpai Unio “René Descartes” tudomanyos dijaira + Dreimal nominiert fiir den “René Descartes Prize” der Europiischen Union

A belépés dijtalan. Az eléadast vita kéveti.

Helyszin: Pet6fi Sandor Mivelédési Kozpont, H 6800, Hédmezbévasarhely, dr. Rapcsak Andras ut 7.

Telefon: +36/62/533-317. Fax: 62/533-318, E-levél: pmk@mail.hodtav.hu
Haznagy: SOMOGYI ROZSA és SONKOLY AGNES a Miivelsdési Kzpont népmiiveldi. Telefon: +036/62/533-317, E-levél: pmk@mail.hodtav.hu
feladatuk: az eldadok fogadasa, kisérése, a kért eszkoz biztositasa, szallas megszervezése, telefonkapcsolat az eléadoval

JANUAR 4. PENTEK - 17 ORA
BOKORNE NAGY KATALIN - régész, a Tornyai Janos Muzeum ny. igazgatd helyettese, Hodmez6vasarhely, ZMTE:
A torok kori Vasarhely leletei

FEBRUAR 1. PENTEK - 17 ORA
PINTER ISTVAN - tanar, torténész, Hodmezovasarhely:
A caporettoi attorés (1917)

MARCIUS 7. PENTEK - 17 ORA
dr. CsAMPAI OTTO - C. Sc., etnoszociologus, habilitalt egyetemi docens - Nagyszombati Egyetem, ZMTE:
Magyarsagtudat problémdi a 21. szdzad kezdetén

APRILIS 4. PENTEK - 17 ORA
dr. KOLTO LASZLO - régész, vegyészmérnok, megyei miizeum igazgatdja - Somogy megyei Muzeumok Igazgatosaga, ZMTE:
Ujabb somogy megyei régészeti feltardsokrol

MAJUS 9. PENTEK - 17 ORA
dr. VAIDA GABOR - az irodalom tudomany doktora, az Aracs felelds foszerkesztdje, Szabadka, ZMTE:
Az ,Aracs”-nak, a délvidéki magyarsag kozéleti folydiratanak tevékenysége az elmiilt hat évben

JUNIUS 6. PENTEK - 17 ORA
dr. SZEDERKENYI TIBOR - egyetemi tanar, az MTA (a f6ldtudomany) doktora, az MTA Féldtani Tudomanyos Bizottsag tagja, Szeged, ZMTE:
A “vizozon(0k)” a foldtorténetben és magyarazatuk, kiilonos tekintettel az utolso szdzezer év eseményeire

JULIUS 4. PENTEK - 17 ORA
SZEKERES ISTVAN - irastorténet kutatd, Budakalasz, ZMTE:
A , koraavarok” nyelve

SZEPTEMBER 5. PENTEK - 17 ORA
GASPAR ROBERT - genetikai kutatd, Pécs, ZMTE:
Finnugor népek genetikaja

OKTOBER 3. PENTEK - 17 ORA
dr. J. UIVARY ZSUZSANNA - Ph. D. torténész, egyetemi docens — PPKE BTK Toérténelemtudomanyi Intézet, ZMTE:
A torok hoditdas tovabbterjedése a Hodoltsdagban a 17. szdazadban

NOVEMBER 7. PENTEK - 17 ORA
SONKOLY AGNES - torténész, Hodmezdvasarhely:
Rovasiras

DECEMBER 5. PENTEK - 17 ORA
dr. SZABO PAL - torténész, SZTE Tandrképzo Fdoiskolai Kar, Szeged, ZMTE:

Az Aranybulla, mint alkotmanyos modell a hazai és az europai kézjogban

*Megjegyzés: ZMTE= Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet tagja

Hungarian Historical Society of Zurich - Association Historique Hongroise de Zurich
Societa Storica Ungherese di Zurigo - Associacion Historica Hingara de Ziirich

CH-8047 Zirich, Schweiz, Postfach 502

Postkontonummer: Ziirich 80 36214-1
IBAN elektronisch: CH1309000000800362141 IBAN Papierform: IBAN CH 13 0900 0000 8003 6214 1
SWIFT Code/BIC: POFICHBEXXX
Empfangerbank: Swiss Post, PostFinance, Nording 8, CH-3030 Bern Clearing Number: 09000
Telephon: (elndk) +43/3352/31872  zmte@freemail.hu www.zmte.hu

Magyar Ostérténeti Taldlkozék Titkdrsdga - Sekretariat der Trefen zur Friihgeschichte der Ungarn
Secretariate for the conferences on the Early and Medieval History of the Hungarians - Secrétariat pour les réunoins traitant ['historie ancienne et médiévale hongroise
Segreteria delle riunioni per la storia antica ed alto-medievale degli Ungheresi - Secretaria para reuniones de historia antigua y medieval de los Hingaros

01_033_4_W 2008
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Zurichi Magyar Toérténelmi Egyesilet

Ungarisch Historischer Verein Zirich

Kozérdekii Egyesiilet
Gemeinniitziger Verein

Hungarian Historical Society of Zurich
Association Historique Hongroise de Zurich
Societa Storica Ungherese di Zurigo
Associacion Historica Hungara de Ziirich

CH-8047 ZURICH
Postfach 502

Postkontonummer: Ziirich 80 36214-1

IBAN elektronisch: CH1309000000800362141

IBAN Papierform: IBAN CH 13 0900 0000 8003 6214 1
SWIFT Code/BIC: POFICHBEXXX

Empféngerbank: Swiss Post, PostFinance, Nording 8,
CH-3030 Bern

Clearing Number: 09000

Telephon +43/3352/31872
zmte@freemail.hu

www.zmte.hu

Magyar Ostorténeti Sekretariat der ,, Treffen zur
Taldlkozok Titkarsaga Friihgeschichte der Ungarn®

<

Meghivo

] A ZURICHI MAGYAR TORTENELMI EGYESULET 2008. EVI ELOADASSOROZATA SZABADKAN

Helyszin: 24000-Szabadka, Magyar Haz, Age Mamuzi¢ u. 11 sz. (tel: +381/24/ 624 224 ) A belépés dijtalan. Az el6adast vita kioveti.
Kapcsolat: Dr. Szikora Istvan, Cim: Serbia, 24000 Subotica, ul. Bosko Buha br. 1, tel: +381/24/545 663 ,
vagy Szabo Lajos, Cim: Serbia, 24000 Subotica, ul. Uskocka br. 109, tel: +381/24/516 383 mob: +381/64/411 33 99

Januér 11. Péntek — 17 éra

VALKAI ZOLTAN ¢épitészmérnok, Magyarkanizsa

A szent Y (ipszilonok) és a napkerék varosa

Februar 8. Péntek — 17 6ra

BESZEDES VALERIA néprajzkutaté, Szabadka Kézség Miiemlékvédelmi Hivatala, Szabadka
Délvidek magyar ujratelepitése a 18. — 19. szazadban

Miarcius 14. Péntek — 17 éra

Dr. BURANY BELA orvos, Ujvidéki Egyetem, Orvostudoméanyi Kar nyug. tanara, Zenta

A zentai nagy szaladas 1848-ban
Aprilis 11. Péntek — 17 éra

Dr. BOTLIK JOZSEF Ph.D. egy. docens, Pazméany Péter Katolikus Egyetem, Bolcsésztudoményi Kar, Piliscsaba, ZMTE

A magyar nemzet XX. szdzadi sorskérdései

Majus 9. Péntek — 17 6ra

ZAHONYI ANDRAS régi irasok kutatdja, egy. oktaté, Miskolci Nagy Lajos Kiraly Maganegyetem, Miskolc, ZMTE

A hét napjainak okori titkai

Junius 13. Péntek — 17 6ra

MATYUS JANOS térténelemtanar, Svetozar Markovié Gimnazium, Szabadka

Vér Bulcsu nyugat eurdpai hadjarata 954-ben

Szeptember 12. Péntek — 17 éra

GUBAS AGOTA, az Aracs folyirat szerkesztébizottsaganak tagja, olvasészerkeszts, Szabadka

Az Aracs indulasatol napjainkig

Oktdber 10. Péntek — 17 6ra

Dr. SZABO PAL torténész, egy. oktatd, Szegedi Tudomanyegyetem, Bolcsésztudomayi Kar, Térténelmi Intézet, Szeged, ZMTE

I Dareiosz schitak elleni hadjarata

November 14. Péntek — 17 6ra

NAGYPAL BOTOND okleveles mérnok, Szeged

A finnugor elmélet tarthatatlansaga

December 12. Péntek — 17 6ra

Dr. J. UIVARY ZSUZSANNA kandidatus, egy. docens, Pazmany Péter Katolikus Egyetem, Bblcsésztudomanyi Kar, Piliscsaba,

ZMTE
Europai fejedelmi és kiralyi udvarok az ujkorban

Secretariate for the conferences on the Early and Medieval History of the Hungarians Segreteria delle riunioni per la storia antica ed altomedievale degli Ungheresi

Secrétariat pour les réunions traitant 1’histoire ancienne et médiévale hongroise

Secretaria para reuniones de historia antigua y medieval de los Hingaros

01 049 W
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Gaudeamus igitur

Studentenlied

nos ha-be - bit  hu - mus, nos ha-be - bit hu

§ 2.1: Ubi sunt, qui ante nos in mundo fuere?:l Vadite ad superos, transite
n inferos, ubi jam fuere, ubl jam fuere.

8.1:Vita nostra brevis est, brevi finietur,:| venit mors velociter, raplt nos
atrociter, nemini parcetur, nemini parcetur.

§ 8,1 Vivat academia, vivant professores,d vival membrum quodlibet, vivant
membra quaelibet, semper sint in flore, sempear sint in florel

6.1: Vivant omnes virgines faciles, formosae,! vivant et mulieres,lenerae,
amabiles, bonae laboriosae, bonae laborlosael

8.1: Vivat et respublica et qui illam regit,!l vivat nostra clvitas, maece-
natum caritas, quae nos hic protegit!

| Z 1 Pereat tristitia, pereant osores;] pereat diabolus,quivis antiburschius,
atque irrlsores!

Kérjiik felmutatni!
Bitte vorweisen!
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Meghivo
Tisztelettel és szeretettel hivjuk a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet
Alapitotagjait, Disztagjait, Rendes tagjait és Baratait kozvetlen
hozzatartozojukkal az Egyesiilet
2008. évi évzard bankettjére.

A rendezvény helye és ideje:

Hotel Benczur
H-1068 Budapest, Benczur utca 35

2008. november 14., péntek 17.” 6ra

Unnepi el8adas:

Dr. Biro Zoltan

Irodalomtorténész, az MDF alapit6 elndke

Adalékok a magyarorszagi rendszervaltas torténetéhez

Az estélyen torténik az 0j tagok linnepélyes beiktatdsa, majd a diszvacsora

kovetkezik.
A vacsora ara ital nélkal 2100 forint.

Megjelenés tinnepi oltozetben, lehetdleg népviseletben.

A Zirichi Magyar Torténelmi Egyestlet
Elnoksége

www.zmte.hu

Einladung

Wir erlauben uns, die Griindungsmitglieder, die Ehrenmitglieder,
die ordentlichen Mitglieder und die Freunde des Ungarisch Historischen
Vereins Ziirich — samt Begleitung — zum Bankett
2007 herzlich und geziemend einzuladen.

Ort und Zeit der Veranstaltung:

Hotel Benczur
H-1068 Budapest, Benczur utca 35

Freitag, den 14. November 2008 um 17.” Uhr

Festvortrag:
Dr. Zoltan Biro

Literaturhistoriker, Griindungsprasident

des Ungarischen Demokratischen Forums (MDF) a. D.

Bemerkungen zur Wende in Ungarn

Am Abend werden die neuen Mitglieder in feierlichem Rahmen
aufgenommen und es wird ein festliches Nachtmahl serviert.
Preis ohne Getrdanke Ft 2100.

Festliche Bekleidung, Tracht erwiinscht.

Ungarisch Historischer Verein Zirich
Prisidium

zmte(@freemail.hu 01 034 AB W
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UNGARISCH HISTORISCHER VEREIN ZURICH

ZURICHI MAGYAR TORTENELMI EGYESULET

SEKRETARIAT DER TREFFEN ZUR FRUHGESCHICHTE DER UNGARN
MAGYAR OSTORTENETI TALALKOZOK TITKARSAGA
CH-8047 Ziirich, Postfach 502 ¢ Postscheckkonto: Ziirich 80 36214-1
BIC: POFICHBEXXX; IBAN: CH 13 0900 0000 8003 6214 1
Empfangerbank: Swiss Post, PostFinance, Nording 8, CH-3030 Bern Clearing Number: 09000
www.zmte.hu, zmte@freemail.hu

Prisident/Elnék: Dr. Gyorgy J. Csihdk * Telefon: +43/3352/31872
Gemeinniitziger Verein. Svéjci Kozérdekii Egyesiilet

Kapcsolati cim Magyarorszagon:

Vitéz Rihmer Aurél « H-1027 Budapest, Bajvivo utca 4. « Telefon: +36/1/3256643

granasztoi@yahoo.com

Dreimal nominiert fiir den ,,René Descartes Price” der Européischen Union
Haromszor jelolve az Eurépai Uni6 ,,René Descartes” dijara
Nyilvanos eloadas Budapesten minden honap utolso elétti csiitortokjén 17 orakor
H-1051 Budapest, Arany Janos u. 10. Telefon: +36/1/354-3400 ¢s még tobb varosban

AUSTRALIA

Istvan Nagy (Adelaide)

2/13 Lassie Ave.,

Windsor Gardens SA 5087

T: +61/8/83678581
vandomis@webmedia.com.au

Géza Katona (Hobart)

11 Zomay Ave., Dynnyrne 7005
Tasmania

T: +61/3/62233174
katona@tasmail.com

Jozsef Kozsik (Melbourne)
9 Hilbert Courth

East Oakleigh Vic. 3166

T: +61/3/95684590

Karoly Gerecs (Sydney)
13 Bangalla Road
Concord West NSW 2138
T: +61/2/97431748
gerecs@tpg.com.au
gerecs@hotmail.com

AUSTRIA

Laszl6 Kelemen
A-7501 Unterwart 300
T: +43/3352/312875

e-levél: office@umiz.at

www.aranvtiz.hu aranvtiz@aranytiz.hu

MAGYARORSZAG
vitéz Rihmer Aurél
H-1027 Budapest,
Bajvivo u. 4.

T: +36/1/3256643
granasztoi@yahoo.com

NEUSEELAND

Steven Andras Toth

12 Webb Street, Christchurch
T: +64/3/3557448

ROMANIA

Laszl6 Barabasi

Széki at 157,

RO-530203 Miercurea Ciuc
T: +40/98/302501
barabasil@freemail.hu

SERBIA

Lajos Szabé
Uskocka br. 109.
SRB-24000 Subotica
T: +381/64/4113399
empe@tippnet.co.rs

SLOWAKIA

Kornélia Csala

Misiarska 59

SK-040 01 KoSice

T: +421/55/6254184
+421915930638@orangemail.sk
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Asztaltarsasagaink - Unsere Tafelrunden

Dr. Ott6é Csampai
Vysehradska 13
SK-851 06 Bratislava
T: +421/903/453514
csottoster@gmail.com

Zoltan Beke
Dov¢ikova 1
SK-048 01 Roznava
T: +421/905/968338
beke@pobox.sk

SWEDEN

Frigyes Hutter
Kantyxegéngen 8
SE-42147 Vistra Frolunda
(Goteborg)

T: +46/31/479789
frigyeshutter@hotmail.com

01 032 A2 W
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TORISCHER _VERE

Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet

Dreimal nominiert fiir den “René Descartes Prize” der Europdischen Union

Haromszor jelolve az Eurdpai Unié “René Descartes” tudomanyos dijéra

Sekretariat der Treffen zur Friihgeschichte der Ungarn
Magyar Ostorténeti Talalkozok Titkarsaga
CH-8047 Ziirich, Postfach 502

Postscheckkonto: Ziirich 80 36214-1
BIC: POFICHBEXXX; IBAN: CH 13 0900 0000 8003 6214 1

www.zmte.org zmte@freemail.hu
Prisident/Elndk: Dr. Gyorgy J. Csihak
Telefon: +43/3352/31872

HOIYNZ ©NI

Kapcsolati cim Magyarorszagon
v. Rihmer Aurél
H-1027 Budapest, Bajvivo u. 4.
T: +36/1/3256643
granasztoi@yahoo.com

Nyilvanos eléadas
minden honap utolso el6tti csiitdrtdkjén 17 orakor
H-1051 Budapest, Arany Janos u. 10. Telefon: +36/1/3543400
www.aranytiz.hu
aranytiz@aranytiz.hu

®5 UNGARISCHHIS

Tafelrunde/Asztaltirsasdg:

Adelaide / Budapest / Christchurch / Csikszereda / Fels66r /
Goéteborg /Hobart / Kassa / Kolozsvar / Marosvasarhely / Magyarkanizsa/
Melbourne /Pozsony / Rozsnyé / Szabadka / Sydney

ZURICHI

MAGYAR
TORTENELMI
EGYESULET

01 016 A W
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