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Visszatekintés

Az 1970-es évek oktataspolitikai torténéseit részégy hosszan készids tantervi reform
uralta, részben pedig az un. strukturalis reformatsgtelentl az &bi volt a latvanyosabb.
Az 1972-es parthatarozat nyitva hagyta az utasérkitezések étt; sét egyenesen batoritotta
is 6ket. Nyomaban megelevenedett az iskolai kiséidetelv. De ezek a kisérletezések
csupan a latvanyelemeket jelentették. Fontosabbt s messzebbre sugarzott a
szakértelmiség csaknem egészét folblehozgalom a tananyagok és a tankonyvek
megujitdsaert. Ez tobbek kozott az Akadémia unéF&tbnyvében csapddott le, amelyre
hivatkozva az oktatasi kormanyzat kis hijan atszztey a maga teljes szervezetét.
Mindenesetre meghirdetett és végre is hajtott egrsabbinél joval liberalisabb tantervi
reformot — az ezzel jaro tankdnyvekkel és segékitete-, és megkezdte az iskolai értékelés
objektiv alapokra helyezését. Ez utobbibdttek ki — egy évtized multan — a Monitor-
vizsgalatok, a sokat emlegetett PISA-vizsgalatdidal és hazai kisér Az 1970-es évek
tantervi reformtevékenységélbpedig az un. Nemzeti Alaptanterv kovetkezett; akszor
félreértett, félremagyarazott és tulszervezettatari megujitas”.

Volt azonban az 1970-es évek oktatasiugyi reformmidngsanak egy masik eseménysora is,
az iskolaszerkezeti reform. Ez az iskolatipusokne@ggutanjat (ahogy akkoriban mondtak:
.egymasra epulését”) jelentette. Ez is ugyanarrgpaathatarozatra hivatkozott mint a
tervezések legitimacidjara. Az iskolarendszer teége olyan kérdéseket jelentett, mint hogy
a kozépiskola négy évfolyamos maradjon-e; mikordkdgk a szakképzeés; kdsb pedig
hogy h&nyan érettségizhessenek egy-egy korosztaillbtve hdnyan tanulhassanak tovabb.
(A felséfoku tovabbtanulas robbanasdreszélesedése nem az 1970-es évekbenékéid
Magyarorszagon, bar Eurépa nyugati felében akkarsanéles hullamokat vetett.) Az 1960-as
evek gazdasagi — és be nem vallottan politikaifermgai magukkal sodortak az oktatasiugy
irAnyitoit és szakembereit is; meg akartak Ujitanszocialista iskolat”. Az 1970-es években
az iskolareform probalkozasai dsszekapcsolddtalardetvi reformkisérletekkel, részben
egymassal vitatkozva, részben egymast &slieve.

Ha az ebbb latvanyelemeknek neveztilk a tantervi reformokabst batran nevezhetjuk
latvanyelemnek az egész ,kdznevelési reformot”.zelismaga a mozgoléodas — amely Ujra
meg Ujra parthatédrozatokra hivatkozott és alapozdtbvetkezménye volt az 1970-es évek
Kadar-rendszerének, a rendszer megmerevedeésérstkgaslasba fordulasanak. Az 1968-as
gazdasagiranyitdsinak nevezett, de voltaképp kailitireform lefékeddott” (ahogy
eufemisztikusan mondtak); magyaran: megbukott. dyelemként azonban miggodott
néhany korabbi reformkisérlet, amely latszolagthitp az 1968-at — igy az oktatasban is. A
mar tobbszor hivatkozott parthatarozattal egylthdez a rendszer 1968-as reformjanak
kudarcét volt hivatva leplezni.

Bonyolult médon. Mig a parthatérozat utat nyitattoktatastigy un. tartalmi reformjara, addig

az iskolareformok, amelyek sokkal nagyobb hordetdejvoltak, nem kaptak szabad utat.

Vagy csak latszélag. Azzal, hogy az illetékes p@ngek és dokumentumok nyitva hagytak a
kutatas és kisérletezés utjat, tulajdonképp eltdpalz iskolarendszer atalakitasat. Latszoélag
elokészitették — valojaban vakvaganyra terelték.

Ez a vakvaganyra kerllés azonban hasznosnak bitoayoknak, akik egy jddben
megvalositando (akkor gy mondtak: tavlati, s pedig: hosszu tavu) iskolareform kordl
babaskodtak. Valésdggal megelevenitette az okasgzakérdket. Uj intézmeényt



alapitottak nekik — az MTA Pedagdgiai Kutaté Csgpbr—, amely tulajdonképp szakmai
temebnek volt szanva, de az 1970-es évek fiatal kutatdiugrodeszkaja lett. Az
iskolareformot ,megalapozé kutatasok” U kapcsdtato eredményeztek egymassal
szembenalld, egymassal vetélketkoportok kozott, amelyek valt valinak vetve stikje a
politikat, hogy ,lépjen mar”. Az persze nem lépetelbbb nem akart, kébb pedig mar nem
is tudott. E lefojtott prébalkozasokbdl az 1989¥)fordulatot kévéen az oktatasi rendszer
csaknem teljes szétzildlodasa kovetkezett, kiulénféttatasi rendszerek egyméas mellett
elésével, a kiulénbdz,iskolamodellek” partkdidéeseivel. Az egyhazi iskolak a 4+8 modellt
preferdltak, a szocialistdk az altalanos iskolaragaszkodtak, a liberdlisok viszont a 6+6
szervezés oktatasi rendszert lattak magulktel

A lefojtott ,szerkezeti reform”d oka az a hatalom-eltolodas volt, amely a ,hagyi@ban”

az 1980-es évek veégeén jatszodott le. A partkozpemta megyei partszervek elszant
reformparti és reformellenes kizdelme koévetkeztébeiintették meg példaul az iskolai
szakfellgyeletet (a megyék kontrolljat az iskoléloft). A kbzpont és a helyi (part)szervek
reformparti 6sszefogasa — atnyulva a megyei paar@ppsok feje folott — batoritotta és
erssitette fol az ,iskolai autondmia” torekvéseket.(vigazgatovalasztas”). Egy lefojtott, bar
latvanyelemekkel gazdag oktatasi reform mozaikgiitikek a Kadar-rendszer bomlasaval
napviladgra. Amit az 1970-es és 1980-as évekberl&azk — amiben részt vettiink —, utdlag
Ugyes, 6t csaknem rtivészi politikai manipulaciénak bizonyult.

*k%

Azokat az irasokat, amelyeket ez a kotet tartalmaz amelyeket a sz6 szoros értelmében
koézbsen irtunk —, ebben a kontextusban kell szaimldl két, egymast kiegés#itreform
kézal mi az iskolarendszer reformvitdiba kapcsalé#ét be. A beavatatlan pedagdgus
nemigen értette, mi kdze is van ezeknek az irdsokaapedagogidhoz”. Valéban, mi e
.peavatott” kéron kivil, a margon dolgoztunk. Adtiirtunk, kevesebb is, tobb is volt ,a
pedagogianal’. Azokhoz tartoztunk, akiket az iskakeformok foltételrendszere érdekelt
igazan.

Ebbe sok minden belefért. Az iskolaszerkezet Unodefivariansai” (tehat hogy hany
évfolyamos alapiskolak vagy kozépiskolak legyenalsakigy, mint az intézmények
telepitésének, megszintetésének vagy atszervekéskelyi adottsagai és politikai
Osszefliggései. EBbaz aspektusbdl a pedagdgusképzés és utanpotidasient festett — mi
munkatarsainkkal ,értelmiségi potencialrol”, oksttan valé ,tarsadalmi részvetdlr
beszéltink helyette. Az ,iskola” sem hatarozottfiled rendelke®d koltségvetési intézmeny
tobbé. Arculata meghatarozatlanna valt — azaz magyomeghatarozhato volt, de csak a
mindig adott helyi igények figyelembe vételévelz€i lehet egyik helyen osztatlan iskola az,
ami a masik helyen egyfajta kozéssegi intézmeérgomanyos-informaciés kdzpont az egyik,
szocidlis segitségnyujtas a masik helydtt). Iskslaarsadalom — a lakéhely és intézménye —
ebben a vizidban elvalaszthatatlannékt.t Ami az iskoldban kezdo6tt, az folytatédott
otthon, s ami otthon megindult, annak folytatasdleielegyen iskolaban, napkdziben,
iskolaotthonban — a tanulas és a szocializacidliiéghboHbb tarsadalmi szinterein.

igy megkozelitve az iskolareform vitajat, a ,modaliansok” egyre érdektelenebbekké
valtak. Sajat vizidnk szerint — és e vizidkat igyetkink fejlett szemlélettel és technikaval
életre kelteni — minden modellvarians életiziehet, mint a fejlesztés szamos alternativaja.
Az eltéen fejlett térségekben az oktatas fejlesztésénedo elitjait kellene bejarni —
mondtuk. Egyik helyltt gimnaziumot épiteni, a masétyitt inkabb a meglévszakképzést



fejleszteni. Ismét mas tipusu térségekben javetbdés varoskdzpontjait” kifejleszteni vagy
ergsiteni, hiszen hagyomanyosan amugy is ott voltak.

A ,mivelédés varoskozpontjai” — az irasokbdl feltéieg ez jol kivehet — nagyon is
megfogtak minket. Nem biztos, hogy kezdetugyanazt értettik rajta, és biztos, hogy
olvaséink mast és mast képzeltek mogeje. Mi olyaatasi reformban gondolkodtunk, amely
nem egyszdien az iskolan belll folyik — ez volt a vita a tamte@eformerekkel —, hanem az
emberi élet teljességét fogja at adott telepuléesensegben. Ezt neveztik tag értelemben
~-muvelédésnek”. S ezzel meg szerettik volndlegjezni azt a népfrontos torekvést, amely
egy évtizeddel kébb, a Kadar-rendszer bomlasakor @avelodés demokratizalasarél beszélt,
mikdzben a kozélet teljességét akarta volna dertigkhai. (Demokraciarél a Kadar-
rendszerben nem illett beszélni, helyette demakraist mondtak, mondtunk.) A
~-muvelédési varoskozpontok” ideaja medjelgezte a politikai rendszer bomlasat, legalabb is
az oktatasugyi burokraciaét.

Erre magunk is raébredtink, s az 1970-es évek askuiiszer-vitdinak csillapultaval
megkiséreltik nagyobb tanulmanyokban is megfogaimaz allaspontunkat. Atnézve az
akkor elérhet irodalmat, ugy talaltuk, hogy ez a probléma — lagyesz, vehet részt a
folhasznald a neki szant intézmények és szolgatiktdervezésében — nemcsak a Kadar-
rendszer kérdése, hanem mas politikai rendszeb&@rdés (akkor még nem érzékeltik a
kulonbségeket, vagy ha igen, nem tudtuk és nemuket kilonbségeket nyilvanvaléva
tenni). Onnan indultunk ki, hogy a lakosok végmoron ,a labukkal is szavaznak”, amikor
elkoltéznek az iskola kdzeldb S oda lyukadtunk ki, hogy ennél azért vannaletegbb és
bevettebb modok is — pl. az iskola ,tarsadalmaaitéenntartoi pluralitdsrél akkor még nem
beszélhettiink), vagy a birokracia torvényi korlagaz Itt azonban megalltunk — ez volt az a
korlat, ameddig az 1980-as évek elején a Kadarsmardmegreformalasaban jézanul el
lehetett (el tudtunk) menni, ha irdsainknak valamest nyilvanossagot akartunk, szantunk.

A kozépfoku tovabbtanulas, az iskolavalasztést €ll6 vagy az éppen mar dontést hozott
fiatalok vizsgalata ,éles helyzetben” mutatja beedileti egyerdtlenségeket, hiszen az
erintettek jovjéroél van sz0. Miként ez a terlleti egyétiénségek jellegél kdvetkezik, a
politikai preferencidk masként érvényesiltek Gaafosban vagy a nagy ipari kdzpontok
koérnyéken. Itt tényleges valasztasokrdl inkabb tethebeszélni, mint ott, ahol semmilyen
vagy csak egy-egy meghatarozott iskolatipus allt @ralanos iskolat befejék
rendelkezésére. A valaszték az orszag kevéssé squott vagy éppen egyoldalian
iparosodott térségeiben korlatozott, a lanyok tégbsaz egyetlen gimnazium, a filk pedig a
helyi iparba iranyité szakmunkasképzés felé tudoaulni. A tovabbtanulasi szandékok —
érthet mdédon — mindig 6sszefiiggenek az elhelyezkedésidiebgekkel, ilyenekkel pedig az
orszag nagy tajai kevéssé rendelkeztek. A ,tarsasidahtasmechanizmusok” meghatarozott
iskolastrukturakat rajzoltak ki az orszag kulonboteltételekkel rendelkéz kulonbod
fejlédési utak vagy éppen zsakutcastiedllo vidékei elé.

A Kkornyezet, a varosiassag mértéke vizsgalatainkken legfontosabb eleme a
tovabbtanuldsnak. Egyik tanulmanyunkban — elmg@ééggel — egy Uj kutatasi iranyt vélink
folfedezni, és jarunk kordl, amelyet (alighaneméként, legalabbis a magyar nygélv

irodalomban) ,oktatastkolégianak” neveztink el. &&sokologian — a szocialokoldgia
mintajara, amellyel akkortajt ismerkedett a hazakertelmiség — tulajdonképpen a tertleti
kutatasok oktatasugyi (ésinelodésiigyi) relevanciajat értettik. Azt, hogy miveljéhozzéa a

tarsadalom-foldrajzi szemlélet az oktatasdyyés az iskolareformokrél szold képlnk



gazdagitdsahoz, mit tudhatunk meg az oktatastuggdalmi beagyazodasarol, ha nem csupan
a makrogazdasagi 0Osszefuiggééekvagy a tarsadalmi strukturaelméletékbkiindulva
beszéllnk réla.

A tér és tarsadalom egyittese egyébként érzelnsitaeg allott tavol dlink. Mindketten
oriztink és épitettink magunkban fontos tereket s- &s kozépvarosokat, részben az
Alféldon, részben a hatarokon tul —, azok kdzpaétségeit, kdztiik mindenképp a magas
presztizé kozépiskolakat, s amikor ezékirtunk, megelevenedtek a szeminétiekonkrét
terek konkrét varosokban. Elé&n bar — egyikink érzékletesebben és adatgazdagabba
masikunk elvontabban és altalanosabban —, de @zakerekél és helyekdl irt, amikor a
kilonb6s térségekben eltérfejlesztési stratégidkat” képzeltiink el. A tetiikutatasok arra
vezettek minket, hogy — legalabbis az oktatasfgjéssben — alternativakat ajanljunk a helyiek
figyelmébe, akik majd azt valaszthatjak, amit aks&gleteik (a hagyomanyaik, a kultlrajuk,
a politikai folteteleik) diktalnak.

A nagy statisztikai adatgjtesek — népszamlalasok, teljes koiskolai statisztikak —
felnasznalasa akkor Ujdonsagnak szémitott, valgjdhen eszkozokkel a haboru 6l
tarsadalom- és oktataselemzésekhez, egyuttal azdtormehezen elérket ,nyugati”
szakirodalmanak egyik modszeréhez nyudltunk visZaek alapoztak meg a terileti
kutatasokat, amelyekben az orszagos adgtzpeket helyi (megyei, telepulési)
esettanulmanyok leirdsaval egészitettik ki, étalbaitasahoz hasznaltuk fel. A kutatasokbdl
kirajzolodo telepllések, telepllésegyilittesek tipakmjan a kozos problémak feltarasara, a
problémak megoldasanak Gtjaira-maodjaira kiséreltiiek recepteket adni.

Ezzel a nevelés- és oktataskutatasokat (ez alsabah kdzbeszédben az 1980-es évek élejét
van jelen a német ,Bildungsforschung” forditasakéatarva-akaratlanul bekapcsoltuk a
politikai rendszer mar emlitett atalakulasaba, l@m@ba. A tertleti szemlélet és a terlleti
adatgyijtések fontossagat a Kadar-rendszer harmadik hapzed az 1980-as evekben az
egymassal élet-halél harcot vivo kézponti reforrpestok és a megyei partszervek értékelték
fol. Mindkét fél azzal érvelt, hog§k ismerik jobban a tényeket és a tavlatokat — elpieeig
helyi-terlleti kutatasok kellettek. Ezért az 197D évtized forduldja a terlleti kutatdsok
kibontakozasanak nagy évtizedét inditotta el, ramgy az 1960-as évtized az Ujra magara
talalé magyar szociologiat, a maga tarsadalmi sirakutatasaival.

*k%k

Nem véletlenll beszélink annyit a politikarol, pmsgbban a Kadar-rendszer aktualis
torténéseifl. Utdlag visszatekintve nem is annyira terlletidtasok voltak ezek, hanem —
ahogy méar a ,mivelédési varoskdzpontok” kapcsan is irtuk — inkabb &tika kutatdsaé.
Hiszen amikor a kozponti oktatasfejlesztési konmdg@l szemben a helyi-tertleti
alternativak és események védelmére keltlink, \zddja helyi politizalas mellett emeltiink
szOt, ha csak az oktatasugy keretében is. S anaiklakossagi beleszolasokat probaltuk
legitimdlni, valojaban egyfajta kbzvetlen demokaaldbegett a szemunksél A kis iskoldk

és kis telepllések nyomorusaga — ambkésa cigany / roma kozosségek kutatasa felé terelte
egyikonk érdekbdését — valdjaban az un. ,demokratikus ellenzékyikegkitiintetett
erdekbdési terilete volt; a falvak népe, a szélesen ketiira megtartdo ereje és a helyi
politizalads folértékelése pedig az an. népi érteégé. A korabeli kultrpolitika mesterien
(mondhatnank akar ,démonian”) jatszott ezeken akan. A terlleti kutatasok mindenesetre
tovabb vittek minket fontos kutatasi és kényesetlitikai kérdések felé is, szinte mar ki az
oktatasugybl.



E politikai kérdéseket — az akkori kdzbeszédhez&alpdva — talan a ,tarsadalmi tervezés”
fogalom adja vissza a legjobban. Két fogalom Ossaekolasa, amelyek per definitionem
nem illenek 6ssze, ezért teremtenek bésmsd és olvasdban kélfesziltséget. A ,tervezeés”
— kuléndsen azokban a rendszerekben, ametyekb magunk is kildbaltunk — a kdzponti
hatalom kérdése, eszkdze. A ,tarsadalmi” ezzehtdtben valahogy a részvételhez és ezen
keresztll egy mas politikai rendszerhez, a demakindz visz kdzel. Hogyan lehetne
egyesitenioket? A folvilagositd értelmiség modjan azt is moaiidnk, hogy a tervék
korrigélni  hivatottak a helyi siklatokorniséget. Az 1960-70-es évek oktatasi
reformprobalkozasaiban tipikusan tukédik ez a folvilagosito-tarsadalmat jobbito it
Mondhatnank azonban azt is, hogy a kdzponti tesr&d@atalmat a helyi tarsadalom hivatott
korrigalni. S neki szabadsag kell ahhoz, hogy atsapekeit képviselhesse.

*k%

Jol lathato, ahogyan az egysreoktatastervaz — aki csupan arra eskidott fol, hogy
kiegészib adatokat szolgaltasson a politikusok elgondolésaés elaboratumaihoz — hogyan
telitodik a politikaval, s hogyan valik politikai tény@#z. Vagy legalabbis azt képzeli
magarol, hogy az. Ezzel a dilemmaval — kisebb-nbigymértékben — a korabeli értelmiség
mind szembesult; legalabbis azok kozil, akiket dd€aendszer bevont és megkisérelt (tobb-
kevesebb sikerrel) manipulalni. Koézulink Szelényian és Konrad Gyoérgy egykor
emigracioban megjelent érdekes konyve a legismert€pAz értelmiség Utja az
osztalyhatalomhoz”). Talan nem ennyire emelkedetteagy évtizeddel kébb, magunk is
megjartuk ezt az utat. Hatalmat ugyan nem szerkztlim elegendl tapasztalatot ahhoz igen,
hogy rédébredjink a szakéktdilemmajara.

A szakérd dilemmaja mindig az, hogy mennyiben szolgaljanésnyiben formalja maga is a
politikat. Pontosabban: ha &zadatai formaljak a politikat, akkor miért nénvan a politikus
helyén? Ezért szakériek lenni hosszu tdvon zsakutcés karrier. Valagyyaolitikussa valik
— szakpolitikusokra gondolunk —, vagy pedig otthagyz egész szakéskddest a
tudomanyos (akadémiai) palyaért. Ez a gondolabli$ttbukkan az itt lek6zolt irasokban, s
késsbb a karrieriinket is meghatéarozta.

Talan a szakéfskddéssel fligg 0ssze, talan az adott politikai ddnssal, az a korlatozott
nyilvanossag, amelyben ezek az irasok Ujra megniggjelentek. Ujra meg Ujra: ez annyit
jelent, hogy nemcsak a gondolatok, de maguk a gmhvis tobbszor éfordulnak kilonboa
valogatasokban, sokszorositott kézirattdél ésadds szovegedtt el egészen a tankonyv-
fejezetekig. Ennek egyszeika volt: éppen az a korlatozott nyilvanossag, lgeme belll
viszonylag szabadon irhattunk és nyilatkozhatturde-amelyen kivil szinte athatolhatatlan
volt kéraléttink a fal. A technikai nehézségnél dhez: a sokszorositas szoros rendvédelmi
ellendrzés alatt allott (volt id, amikor az iro6gépeket egyenként nyilvantartotték, a
szakérbk orarol orara el kellett szamoljanak a munkaidiegik A szervezeti (esetiinkben:
kutatéintézeti) falak kozul vagy lopva kerilhettekka gondolatok (az irasok), vagy csak
engedéllyel (a kozlésre, illetve kbzléshez bengaganeg inkabb ez vonatkozott). Telefonok
nem vagy csak alig voltak; az éldaxgépek az 1980-as évek végén jelentek meg az
orszagban. Szamitégéphez 1988 végén, 1989 elej@mitupk, illegalisan, s bar az
elektronikus postdzasba mar akkor bekapcsol6dHattdae az is illegalisnak szamitott.
(Adozzunk tisztelettel itt Vamos Tibor akadémikusnaki illegalisan ,hozta be” kulféldi
atjarél az el§ szoftvereket.)



igy hat azoknak az irasoknak a tdbbsége, amelyzkatkotet tartalmaz, tobbszor megjelent,
tobbszor napvilagot latott, tébbszor ki volt pratzl de mindig csak limitalt nyilvanossag
elétt (amit akkor a valésagos nyilvanossagnak vélténkagunk is részesei lévén a Kadar-
rendszer manipulativ gépezetének). Az efeegjelenés ideje ezért sok esetben bizonytalan;
mivel bizonytalan, hogy mit tekintsiink ,élsmegjelenésnek”. A dokumentécidba leadott
kéziratot (az is csak engedéllyel volt hasznallra¥elig lopva, félig jatékosan szerkesztett
.Sorozatokat”? Azokat a kiadvanyokat, amelyek akar konyvészeti nyilvantartdsi szamot is
viseltek — de nem terjesztettéket? Vagy azt, amikor ,hivatasos” kényvkiadonal neg
esetleg masfél évtizedes késéssel valbban megjklé&tkszor mér a rendszervaltozas utan)?

Nem mintha a mai olvas6 ezekben az irdsokban ragulgos politikai titkokat olvashatna —
a nyilvanossaggal folytatott manipulacio gyakrajtete olyasmit is, aminek tulajdonképpen
nem volt hordereje. Sem politikai hordereje nent,velesetleg szakmai-tudomanyos sem.
Annyit azonban mindenestre elolvashat, amennyiiszgjosan megirtunk benne. Olvashat —
vagy tudhat — matematikai statisztikai adatfoldalggy6l mér az 1980-as évek eléjér
(Magyarorszag a ,szocialista taboron” belll kil@ss helyzetben volt a sajat maga altal
nyugati mintdk segitségével tovabbfejlesztett swigépeivel). Olvashat népszamlalasi
adatokrol, amelyek — nem egy csatlés orszaggaintédleen — itthon nyilvanosak és
foldolgozhatok voltak. Olvashat egyutiRodé helyi-terileti tisztvisdlkrol, akik nem hogy
nem utasitottak el az adatgest és a fejlesztési koncepcionalast, de magulksst vettek
benne, &t kezdeményezték és 6sztondzték azt (a szocidlistzkraciatél meglehésen elid
moédon). Es olvashat persze az orszagrol, még htené$mt nagyon elvont, nagyon
statisztikai médon is — de mégis.

Ami kulonleges: hogyan lehetett 6ed latni a jowt? Lehetett-e egyaltalan. Néha
elmorfondiroztunk ezen. Es megéemegfigyelésekre jutottunk. Ami nem megsemindent
lathattunk volna — a rendszervaltozast nem. Adktdiarmennyire minuciézusan hasznaltunk
is a foldolgozashoz matematikat, statisztikat,gazi fordulatot nem jelezték (sohasem jelzik;
az igazi fordulat mindig varatlanul jon). Egy-kétlgot viszont kiilonds modon jeleztek. Nem
annyira rovidtava folyamatokat, mint inkabb a hasdAvuakat (nem véletlen, hogy a
tervedk altaldban ehhez az utdbbihoz vonzodnak).

Jelezték példaul Budapest egyes ,alkbzpontjaibankégbb életre hivott bevasarld és
szorakoztato kozpontokat (igaz, ezeket isiiyelodési varoskdzpontokként” vizionaltuk).
Jelezték példaul az U] lakotelepeken (sokkalykbdétrejow (felss)oktatasi intézményeket
(igaz, hogy altalanos imelédési kdzpontként). Jelezték azt a helyi-terlletiegl amely
aktivizalodva sok helyutt magat a politikai forciate hajtotta végre 1988-91 kozoétt (az
egykori Magyar Demokrata Forum helyi szervezetest)valamiképp jelezte — jelezhette
volna, ha kelbképp odafigyelliink r& — a Kadar-rendszer bukasat.

A rendszer bukasardl — kiléndsen az 1980-as évegiérvéeletkezett irasokbdl — mar
olvashatunk. Beszéltlink réla mi is, s persze nekogaKulénés médon maguk az adatok is,
amelyek, szemben a rendszer hivatalos optimizmuiséaden téren lefelé hajlé trendeket
mutattak (demografia, foglalkoztatottsag, iskoladzagelen kotet iradsainak rendezése kdzben
tint fol maguknak is az 1980-as évek végén sokszamréstett elfordulas a falsktatastol.
Néhany évvel ké&bb robbanasszérexpanzio kdvetkezett be. Mit jelentett ez az elids
(mint sok mas hasonlé@kjelzés)? Talan az elfordulast nemcsak abdiatastol — amely
egyébkent, mint a kébbi adatok mutattak, nagyon is a tarsadalmi toregkéélpontjaban
allott —, hanem attél a gazdasag- és tarsadaloyitéatol, amelyet 1988-as bukasa 6ta Kadar-
rendszernek nevezink, egyesek akar nosztalgi&al is
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A kotet ive az 1980-90-es fordulat nyoman megtoik.fajsulyosabb, de mindenképp
politizalébb irdsokat az 1980-as évtized tartalmaetkisérve az olvasét egészen a rendszer
kozvetlen bukasaig (mondjuk inkabb: félmorzsolodfisdiz 1991-gyel kezdédé mintegy két
évtized néhany irasa ehhez képest talan elmélyijltebndenesetre azonban korantsem
annyira feszult. Mintha mondanivalénk még maradhaagyan — de a reformfeiteloszlott
volna a fejunk folul. Koz6s tanulmanykoétetiink (,$adalmi tér és oktatasi rendszer”)
jobbara még 1980-as fogantatasu irasokat tartalbd@mna mar csak a 2000-es évtizedben
adtunk kozre kdzos irdsokat kotetben (,Hatarokoweim hatarokon tal”).

Nemcsak a reformheviletiink mult azonban el, hankiizeetlen politikai indittatas is elmult
a tertleti szempontu kutatasok koril. Azok az istekr és technikak, amelyeket —
Iényegében az 1980-as évtizedben — dssif@dyink, félhalmoztunk — egy-masfél évtizeden
keresztll ,eladhatatlanokka” valtak. A terlleti igeblas nem jelent meg uagy, mint a
kozponti politizalas alternativgja. A politikai @thativak a parlamenti és a tobbpartrendszer
politizalasba tefdtek at.

Ha a kotetiinkben leirt megfigyeléseket, probléméaketapolaljuk — ahogyan az 6ébi
bekezdésekben tettik —, milyen megéllapitasokalfogzhatunk meg? Valéban, az 1980-as
evtized végere, példaul, a fétktatas iranti érdektlés minimalis szintre zuhant. Az altalanos
iskolat végzettek ugyan kdzépfokon tovabbtanule&jsorban szakképzintézményekben,
szakkozépiskolakban, szakmunkaskdqmen — mar a valasztott és hivatalosan is tamdgatot
kozépfoku oktatas szintje alapjan latni lehetetirfa), hogy nem lesz elegéndrdekbdés a
felsboktatas irant. A kilencvenes évek &lsktatasi torvényei az altalanos iskolazassal és a
felsboktatassal foglalkoztak, joggal, hiszen itt johidttok voltak a hidnyossagok. Ugyanakkor
azonban egymast kovette a teréiglemek bezarasa, profilvaltasa, az egész magydagag
csvdje. Az a képzeési rendszer — szakkdzépiskola, miégbb a szakmunkasképzés —, amely
elsssorban a termelés szakmunkas utanpotlasara koaktemtren modon a&dbe jutott. A
kilencvenes években — mikdzben a tankotelezettségikedett — a szakképzskolakrol,
kulondsen a szakmunkaskégesl nemigen esett sz0, s amikor mégis, az egyesnrépyek,
illetve tanuldik problémaival kapcsolatos kezeltietehelyzetekil tudodsitott.

Gondoljunk a ciganysagnak az orszag keleti-északkeaiszén é munkanélkili tomegeire:
az 1980-as években még a férfialt, @ rok is munkahelyekre jartak, igaz rendszerint nehéz
korilmeények kdzott. A gyermekeik szamara elgondsltébbé-kevésbé megvalositottjaz
elvégzett altalanos iskolara és a szakmunkasképz2pult. A kilencvenes években — amikor
a szakképzetlen vagy i#e kori specidlis képzésben részt vett tomegeket igenyl
munkahelyek megsntek, rosszul képzett totmegek maradtak munka néidillj nemzedek
mar nem tudta megtanulni a munkahelyi beilleszkedggendszeres munkajovedelemmel
kialakithato életstilust. Ez azonban kivil esettekbdésinkon — & altaldban a targgyal
foglalkoz6 kutatdk érdektésén is.

Az iskolazas masik szélpolusat a feldoktatas Bvitése, Uj intézmények létesitése jelentette.
A felvételek parttalanna tétele hatalmas 0j élmérly mindenki szamara: fiatalok,ddebbek
tomegei jelentek meg ezen a szintéren. Az érettsdggizése is () értelmet nyert igen sok
ember szamara, ezért sok szakmunkaskémkola is inditott érettségire felkéskit
gimnaziumi évfolyamokat. Az érettségi ,ertelmétsimorban a fel&oktatas adta/adja meg,
igy jelentsen duzzadt a felvétetik és felvettek szama, még az utan is, hogy azautugy



l[étszamu korcsoportok is elhagytdk a kozépiskalgak a kdzelmdultban tortént az éls
kisérlet arra, hogy a félektatas parttalan tomegesedését lezarjak.

Ugy véljiik, hogy ezek, az itt csak jelzéssimer targyalt jelenségek — a rendszervaltas nagy
valtozasai kozott — nem igazan kaptak hangsulybktataspolitikdban. Pedig mindennek
voltak jelenbs regionalis vonzatai is (hogy csak a ciganysadgaicsolatban emlitett
problémara utaljunk): mi éppen ugy nem figyeltidkuk, mint sokan masok. Most latjuk,
hogy — egyebek mellett - finanszirozasi problémbkkazd a fel§oktatas, masfél
hianyzanak olyan szakképzettek, akikre alapozhateanényeink szerint megujulé gazdasag.

Ugy véljiik, az Uj és megujuld problémak ismét ndyigak a figyelmet tarsadalmunk terileti
egyenbtlenségeire, a fejlesztés szikségességere. Talanvaketlen, hogy egykori k6zos
szemléletlink tulajdonképpen csak a 2000-es évekdikatelében éledt Gjj4, mint az utolso
tanulmany jelzi. A kutatasi tertlet megvaltozott & kis iskolak és ,mivelodési
varoskdzpontok” vilagabdl a félektatasra te§dott at. Az alternativakat lattaté tertleti
szemlélet azonban lathatéan Ujjaéledt harom vidékgyetem hallgatdinak
0sszehasonlitasaban. Ezek a hallgatok — éppugy, ymitivelédési varoskézpontos”,66
integralt kozépiskolas @&lleik — az egyetemeket korbevewnelyi vilagot viszik be az
egyetemre; bar az egyetem ,urai” éppugy alig vestndomast efil, mint ahogyan a terileti
partszervek sem akartak tudomast venni a fejlasziéisettségek és szikseégletek
alternativairdl. S mintha a jobbité szandék is nmgmedne az egyetemi oktatds szamara
megfogalmazott javaslatokban. A nem-szokvanyosghtik pedig — ne is tagadjuk — az
egykori iskolakdzpontokba Gjonnan bekerilt gyere&aknlékeztetnek.
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Harom évtized k6zdsen megtett szakmai-tudomanyjas giigha lehet szubjektivitas nélkul
attekinteni. Nem is erre torekedtink. Hanem, hoggmutassuk a hazai tarsadalomkutaté — a
hazai oktataskutaté — azon dilemmait, amelyeketiibd magéaval hozott. S amelyek ma is
élnek, hatnak.



Miivelédési varoskdzpontok
Iskolarendszeriink tavlati fejlesztési stratégiaja

Bevezetés

A ,kdznevelés tavlati fejlesztési stratégiaja” cieini978-80 kdzott kutatdsokat folytattunk
az MTA Pedagogiai Csoportjaban. E kutatasok ntegetzakaszaban a tavlati fejlesztés
koncepciondlis kérdéseivel foglalkoztunk Kimutattukhogy a koznevelés tavlati
fejlesztésének kulonféle modellvariansai ugyanaazokrproblémakra keresnek megoldast,
nevezetesen a palyavalasztas korévének felemeléagrdiltalanosan imels iskolazéas
meghosszabbitasara, a szakmai specializadberd kitolédasara, valamint az iskolak,
munkahelyek és szabadgltanulasi alkalmak szorosabb egyiitkidésére egy permanenssé
valo képzésben ésiivelédésben.

Mindez jellegzetesen egyitt jar a kdzépfoku oktaifialanossa valasaval. A kozépfoku
oktatds mas és mas feltételek kdzott, éltélemben valik altalanossa Magyarorszagon, a
tarsadalmi-gazdasagi féglés terileti kilonbségeivel 6sszeflggésben. A tiatglesztés
kulonféle alternativai a terlletileg eldéfejlettségi szintekdl indulnak ki, azokra keresnek
valaszt. Ezért a kutatasok masodik szakaszabarvizagaltuk, hogy a tavlati fejlesztés
alternativ stratégiai a imelodés fejpdésének milyen feszlltségeire igérnek valasz, teblat
alkalmazhatok.

Ennek érdekében ativelédés terileti kilonbségeit kutattuk. Adaiggsunk alapjaul olyan
terlleti egységeket kerestiink, amelyben a kilédlh@zépfokd intézmények, munkahelyek
és koznivelodési alkalmak egydttfikodése tavlatilag megvalosulhat. llyen terdleti
egységnek a varosi vonzaskorzetek kinalkoztak, yaket — kutatasi hagyomanyok alapjan
és adatgijtési nehézségek miatt — a tertleti tervezésbdakitatt un. kozépfoku kérzetekkel
azonositottuk. Jetszamrendszertinkkel aiinelodésbeli fejlettség egymastol tipikusan eitér
szintjeit, irdnyait kilénbdztettik meg. Kulon izsgaltuk a kdvetkézszempontokat:

- Foglalkoztatottsagi lehéségek (az eltéé gazdalkodd szervezetek szama, tipusa, a
munkahely- és munkagistruktara).

- A tanulas iranti igények alakulasédemografiai adatok, a tanuldlétszamok varhato
valtozasai, valamint az iskolazottsag hatasa afoké oktatas iranti igénynévekedésre).

- A képzeési kinalafa jelenlegi kdzépfoku intézményekben eléthedltéls képzési utak,
lehetiségek, féshelyeik szerint).

- A tanitasi potenciadl(a fallasu pedagogusok, a mellékfoglalkozasu oktat@yehk,
népmivelék szama, valamint az intézményes oktatasba poteacia bevonhatok
nagysagrendje).

Ebben a tanulmanyban az iskolazas iranti sziuksdgldejlodésének & iranyat és
forduldépontjait mutatjuk be orszagosan osszefoglatfatok alapjan, az ezredforduldig
kitekintve. Ezutan az iskolazas irant megnovelsziikségletek lehé&tég szerint egyedl
elldtdsara teszink javaslatot, a tarsadalmi-gagdasa kulturdlis fejlettség tertleti tipusai
alapjan. E differencialt fejlesztési utakat ternsdegzen komplexen fogjuk fel; azaz a
szilkségesseé valo infrastrukturdlis fejlesztésepetligy beleértjik, mint az 0j szikségletekkel



adekvat U] fejlesztési magatartas kialakitasatenléhnulmanyban az iskolabdl kiinduld
fejlesztési lehéiségeket hangsulyozzuk.

[-..]

A tarsadalmi-gazdasagi és kulturalis fejlettség tdileti kildnbségei és az iskolarendszer
tovabbfejlesztésének alternativ utjai

A kovetked masfél-két évtizedben eltémutakon jarva sikerll csak viszonylag teljessé és
mindenkinek — tarsadalmilag és teriletileg egyaranelérheivé tennink a kodzépfoka
oktatast. Ezért az egymastdl jellegzetesen lféjflettsédi korzettipusoknak kulénbéz
fejlesztési utakat alakitottunk Ki.

Magyarorszag varosi vonzaskorzeteinek tulnyomo €6gb azonban nem tiszta tipus”,
kulturalis fejlettségét tekintve egyszerre tobbfieisba is sorolhatd. Ezért tipologiankat sem
szanjuk receptkonyvil. Ehelyett inkabb a tavlajlefztés olyan elemeit ¢jottik o6ssze,
melyek segitségével ténylegesen tervezni lehet.

Budapest példaja a legkézenfékt. Minthogy egyediilallé a vonzaskorzetek kozdpsnak
semmiképp sem tekinttietViszont fejlesztési esettanulmanyabdl j6l koveihbogy ajanlott
fejlesztési stratégiank kozll tobbet is 6tvozni kséges, ha iskolahalézatanak tavlati
tervezésével foglalkozunk (v6. a belvaros probléagit, az 6t varosi alkbzpont vonzasait,
az agglomeracios térség 44 kozségét stb.). Hapahddként kinalkozik a vonzaskdrzeteknek
azon csoportja, amelybe példaul a gyulai, vagy wiklze a nagykanizsai, a keszthelyi stb.
korzet tartozik. Keszthely és vonzéskorzete a |efebb csoportba kivankozik. A konkrét
fejlesztés szempontjabdl itt is meghatarozé (maslagéis vannak ra) a helyben tev
felsboktatasi intézmény. Gyula és vonzaskorzetének stdgse a méwarosi, illetve a
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legfejlettebb varosi kdrzet szamara ajanlott sgriatsdl mintegy ,kikeverhét'.
Szakképzbazis és integralt kozépiskola fejlett varosi \askdrzetekben

Fejlett varosi vonzaskorzet megyeszekhely éfelsd kbzpont kortl alakul ki. A fejlett varosi
vonzaskorzetben azonban a kdzponti varos mellehi, tdgyancsak fejlett, varosias teleplilés
is talalhatd. A vonzaskorzetben nagy a népessegkimdcio; esetenként 150-200 ezernél
tobb lakos él itt egyitt. A lakossag korszerkezat®rszagos atlagot tukrozi, vagy eltolodik a
fiatalok javara. A vonzaskorzetbe sok és rendszeteskoltozés. Maximalis az infrastruktira
kihasznaltsdga; ennek megféksh sok, de rendszerint zsufolt iskolai létesitménga; a
szeékhely-telepilésnek pedig fétktatasi intézmeénye is.

A fejlett varosi vonzaskorzetben — &srban a kdzponti varosban — egy-egy megyeére vagy
akar régiora kiterjetl gazdalkodd szervezetek témoriinek, ezért ebbebrzekipusban a
legmagasabb a gazdalkodd szervezetek szama. Adbaipaés a meégazdasagban
foglalkoztatottak aranya kiegyenlitett; orszagodagitan feltinben magas viszont a
szolgaltatasban dolgozék részesedése. Mindez aetkdrzbelil megfelél szakképzési
lehetiséget is jelent, és differencialt palyavalasztést tehetvé.

A fejlett varosi vonzaskorzet lakossaga magasanolagbtt. Az érettségizettek
aranynovekedése az elmult évtized atlagaban orsaagdt a legmagasabb (évérost
kivéve). Az altalanos iskolat éthen végzettek aranya is itt a legnagyobb — viszont
legalacsonyabb a kozépfoku oktatasban részt nefik\wwaama.



A kozépfokon tovabbtanulasra, illetve a képzésiakitta mindenekétt a szinvonalas
gimnazium a jellem& Ezekre a gimnaziumi fénelyekre — amelyek elsorban feléfoku
tovabbtanulasra készitenek fel (v6. szakositotetsih tanulécsoportok) — tuljelentkezés van,
amit az orszagos Osszehasonlitasban magas tamobdckszamok is jeleznek. A fejlett
varosi vonzaskorzetben sokféle ipari — tehat esgkdyes — szakkdzépiskola is talalhato.
Ugyancsak sokféle a szakmunkasképzés - a szofgalémazatban is —,de a
szakmunkasképzésbe valo jelentkezés cstkken. &tfefrosi vonzaskorzetben a kdzépfoku
oktatas gyakorlatilag altalanossa vélt az elmuiizédben. A jovben itt a kozépfoku oktatas
iranti igények intenziv ndvekedése varhatd. Vagas hogy a tovabbtanulasi szandékok
fokozatosan a szakkdzépiskola, illetve a deldatasra élkészit gimnaziumok irdnyaban
tolédnak el.

A fejlett varosi vonzaskdrzet tanitasi potenciajamagasan atlag feletti. Gyakoriak itt az
iskolan kivdli (TIT) tovabbtanulasi alkalmak. Résws tifoglalkozasu népiivelsinek szama
is az éatlag felett mozog. Mind a lakossag iskol&&ga, mind pedig a munkéer
szakmastruktlraja alapjan szamithatunk arra, hoggzépfoku képzésbe részfoglalkozasu
oktatokent jelerits szamu kil szakember is bekapcsolhato.

A fejlett varosi vonzaskorzetre Eger, @wagy Szombathely korzete lehet példa. Az iskolai
képzés-képzettség faktorértéke 2,00-2,14 kodzottogpomagas a ,népszaporulat-fiatalsag”,
viszont alacsony a ,kullterllet-andmia” faktorérték&970-78 kozoétt az egri, G,
szombathelyi korzetben 102-104% kodzott ndvekeddkénépesség. Gazdalkodd szerveik
szama 150, 18-féle valasztasi léiséiggel. Az altalanos iskola elvégzése utan a ggkrék
5%-a nem tanul tovabb; az érettségizettek aranyailése viszont 1960-70 kozott 7,2-8,4
szazalékpont, vagyis a budapesti névekedés 80-94szakkdzepiskola szakmakinalata 10-
14 féle, a szakmunkasképzésben ennek a kétszereseiskolazottsdg intenzitasi
viszonyszama 13-20, szemben az orszagos atlaggaly 40. 1000 lakosra 63-99 TIT-6ra
jut, szemben az orszagos 51-gyel. A tipikus koktede — statisztikdk szerint — legkdzelebb
meég a miskolci, pécsi, szegedi korzet all.

A fejlett varosi vonzaskorzetben mindenféle kop&pf oktatasi intézmény megtalalhato.
Ezeket az intézményeket a {fen is kivanatos mégzni; intézmeényi elkilonulésiket
azonban tavlatilag oldanunk kell. Ez a kovethest jelenti:

1. Valamennyi intézmény elméleti programjanak mainabresabb koordinalasat a
vonzaskorzetben Ggy, hogy I-Il. évben mind hasorltéleti foglalkozasokat
tartsanak.

2. A meglew szakképzési létesitmények jobb kihasznalasat bggy kilonboa
hosszUsagu szakké&pzprogramokat szervezink rajuk (betanitastél a magasi
szakképesitésig), amelyekre 2-4 éves elméleti progbefejezése utan, valamint
munka mellett is jelentkezni lehet. E ,szakképZ#szisok” szakmai iranyok szerint
szerveddnek, a megfelélmegyei iparvallalatokkal kooperacioban.

3. Az ugyviteli, szocidlis-egészsegugyi, pedagogidi. dtepzési programok pedig a
jelenlegi gimaziumokban is szervezbieta fakultaciok keretében. Mégpedig ugy,
hogy egy-egy intézményen belll a tovabbtanulaskageity program helyett lehessen
valasztaniket, illetve a vonzaskdrzeten belll viszonylageekinalatot nydjthassunk
altaluk. Egri, zalaegerszegi fejlesztési esettaanyaink szerint a kézépfoku oktatas



teljessé tételéhez vedet legfontosabb Ut az eli@r iskolatipusok tantervi
térzsanyaganak dsszehangolasa. llyenforman — padéalaegerszegi esettanulmany
szerint — a szakképzési valaszték is novélhdetve rugalmasabba teléetA fejlett
varosi vonzaskorzetekben jelenleg is folyik néh&tigépiskolai kiindulasu kisérlet,
mint pl. a szakk6zépiskola és a gimnazium I-ll.ofpdmanak tantervi integracioja,
vagy a permanens képzéshez kapcsolddo, fakuleatinédsi programok.

Szakképzbazis egyoldaluan iparosodott kdrzetekben

Az egyoldalian iparosodott vonzaskorzet kozpontgy eagy néhany orszagosan is
kiemelked ipari nagyizem, illetve a koré telepedett varake (tartoznak ets szocialista
varosaink). E korzetkézpontok 30-70 ezer lakostmk/onzaskorzet lakossaga azonban
elérheti a 100 ezer6f. Mig a fejlett varosi vonzaskdrzetet nagy népglssecentracio
jellemezte, addig az egyoldalian iparosodott kéezatdinamikus bekoltozés a jelletnA
székhely-telepilés ipari ellatottshiga magas ®zird dinamikus vandormozgalomnak
megfeleben infrastrukturalis |étesitményei zsufoltak. A ldegly-telepllés vonzaskorzetebe
tartozo kozségek viszont agglomeralédnak. Az e@lalth iparosodott korzet fejlesztésében
az oktatas, a kulturdlis ellatds napjainkra é@getvalt. Mind a népesség megtartasa, mind
pedig az ipar ékt all6 feladatok ezt surgetik.

Az egyoldalian iparosodott korzet foglalkoztataits&zerkezete szintén egyoldald. A
foglalkoztatottsagi lehéségek tobb mint a fele egy-két ipari nagyizembemc&otralodik.
Ennek megfelélen alacsony a gazdalkodd szervek szama ¢k sz valasztéka. Az
egyoldaltan iparosodott koérzetbelepalyavalasztasi leh&tegei tehat ésen korlatozottak.

Az egyoldalian iparosodott korzet lakossaganak lagkitsaga messze elmarad a fejlett
varosi vonzaskorzet#lt de még a tdbbi vonzaskorzet-tipustdl is. Ez alaolddik, hogy az
elmult évtizedben sok fiatal, alacsonyan iskolazatunkavallalo vandorolt be ide.
Ugyanakkor az érettségizettek ardnya gyorsabbéth, mint az orszagos atlag. Az
egyoldaltan iparosodott korzet lakossaga koréberératségi vizsga az elmult évtized
folyaméan valt ,divattd”.

Az egyoldaltan iparosodott korzet szakképzése kdizalpiskolaja és szakmunkaskéjes
éppugy kiépdlt, kiterjedt, mint a fejlett varosinaaskorzeté. Szakmakinalata azonban jéval
szikebb. Az egyoldalUan iparosodott korzetet jelleamzis, hogy a gimnaziumba jelentkezés
aranya alacsonyabb, mint a fejlett varosi korzetllen nemcsak azeért van igy, mert a
vonzaskorzetben nincs megfélelgimnaziumi kinalat (hiszen a szomszédos koérzetbe
atjarhatnanak), hanem azeért is, mert itt az étadidld kdzpontjdban a szakkdzépiskola all.
Magasabb viszont az altalanos iskolat végzettekilkéizoknak az aranya, akik nem kivannak
tovabbtanulni. Az elmondottak alapjan tehat arranstunk, hogy egyoldalian iparosodott
korzetben a divatos szakmak iranti érddiés fog megnovekedni, vagyis az olyan képzési
programok iranti igény, amelyek révén érettségizzkma is szerezliet

Ehhez megfeléhek latszik a korzettipus szellemi potencidlja. Bar iskolan Kkivili
mivelédési tevékenységek aranyat tekintve ez a korzetralinaz orszagos atlagtél, a
részfoglalkozasu népimelok magas szamabdl arra kovetkeztethetiink, hogy kekassag
oktatéként a mainal jobban is bevonhat6 lesz adtoszakmai profiljaba vagd képzési
programokba.



Tipikusnak tekinthét a dunaujvarosi, tatabanyai, 6zdi korzet; tovatdsdmlésagot mutat a
gyobngyosi, ajkai, varpalotai, komaromi korzet. Bzek korzetekre az ,ipar-életszinvonal”
faktor kiemelkeden magas értéke jellehztatabanyai, dunaujvarosi korzet: 1,8-1,9). A
bevandorlashoz magas természetes szaporodas é# mdlak jarulnak (faktorerték: 1,2-
1,5). E korzetekben a lak6népesség nodvekedése 7B70BHz06tt 105-108%. A
foglalkoztatottsagi lehéségek 60%-a ipari, 18%-a ntgmzdasagi. A gazdalkodo szervek 12-
14 variansa kozott lehet valasztani. Az érettsdtpk aranyndvekedése 1960-70 kozt a
budapestinek a haromnegyede volt. A tovabbtanulgdeatkezés aranya pl. a gyéngyosi
korzetben 1980-ban a kovetk&epp alakult: szakmunkéasképa5%, szakkozépiskola 34%,
gimnazium 18%. Az iskolan kivili tivelédési tevékenységek szinvonalat mutatja, hogy pl. a
dunaujvarosi korzetben az 1000 lakosra jutdé TITkészama 20 (orszadgosan 51%); a
féfoglakozasu népfivelok szama 19 (orszagosan 21). Ugyanakkor kiugroanamamy
részfoglalkozasu népimelék aranyszama (6zdi 66, kazincbarcikai 45, orszd4ds

Az egyoldaltuan iparosodott korzetivelodésének tavlati fejlesztését a iven jobban 6ssze
kell hangolni a dominalé ipari (vagy pl. Babolna&ben a mégazdasagi) nagyvallalattal.
Ez a szakkozépiskolai szakképzéidbinduld, arra épii fejlesztést jelent. Vagyis:

1. A szakmunkésképzés kozismereti targyait kozelitsak kozépiskola I-II.
evfolyamanak tanulmanyi programjahoz mind az iskaf mind a vallalati szinten.
llyen &ltalanosan fivelé programot a vonzéaskorzet altalanos iskolainakdadzi$t
vallalati felnsttképzés keretében is kivanatos szervezni.

2. Ahol lehetséges, a szakmai specializacid6 fokozatogsettségire felkéssit
tanulmanyi programmal szenv@djék egybe (vagyis a szakmunkasképzést |épésr
lépésre szakkozeépiskolai szintre emeljuk).

3. Ahol pedig a szakma szempontjabol indokolt, ottpacgalizacio tolodjék ki az
érettségi utanra.

4. Ennek megfelélen egyes képzési iranyok kdzeépiskola utani képzedbkenak, és
helyettiik a mainal tobb fdlektatasra ékészity elméleti program is szervezhiet
(vagyis egyes szakkozépiskolak részben gimnaziualakdlnanak at).

5. Az egyoldalu szakképzési valaszték pedigvithet® azaltal, hogy a dominal6é
nagyvallalat a sajat karbantartd, szolgaltatasi kmadszikségletét is a
vonzaskorzetben képezi ki.

Gyongyosi esettanulmanyunk a fejlesztés két, egyatdsszehangolhat6 tdrekvését mutatja.
A varosban 6t szakképesitést nyujto intezménybeal&3szakmara képeznek; de ezekben az
alapszakmakban nem mind tudnak a fiatalok a vorizasten belil elhelyezkedni. Leliség
kinalkozik két kozos, altalanosanuwels évfolyam utan az alapszakmak kilondoz
hosszUusagu elsajatitatasara (egy, masfél, két Ekhez Uzemi specializacionak Kkell
illeszkednie. A Matraaljai Szénbanyak oktatasi balghet fiataloknak és feltteknek
egyarant, és a szamara szikséges szakmakban dmttaitiétve tovabbképzést folytathat.
Ebbe illeszkedhet a korzet kbzépiskolainak szalk@peése is.

Miivelsdési varoskbzpont mézrosi vonzaskorzetekben



A mezsvarosi vonzaskorzet egy varosilag viszonylag fegeekhely-telepllésih valamint
nagy szamu kiiltertleti lakossagbdl all. A kiltetilekossag eredetileg a székhely-telepilés
tanyavildga volt; illetve a megtt tanyavilag, tanyabokor falvasitdsa révén kelstkte Ennek
megfeleben a székhely-teleplilés és a kultertleti lakossagydmanyosan egymasra volt
utalva. Jelenleg azonban a lakénépesség csokkeiteaileti lakossag eldregedik.

A mezvéarosi vonzaskdrzet munkahelyeinek tobbségeogezasagi jelldg Az ipari
jellegi munkahelyek szamban kdzelitenek ugyan hozza, dikivhagyvallalatok kihelyezett
Uzemegységeait van szd, amelyek 6ként bedolgoz6i munkat kinalnak, @&srban
alacsonyan iskolazott 6knek. A mesvarosi vonzaskorzet foglalkoztatottsdganak masik
jellemzje, hogy feltinben alacsony a szellemi foglalkoztatottak aranya.

A mezjvarosi vonzaskorzet lakossaganak iskolazottsagarszagos atlag alatt marad, bar
iskolai ellatottsagban meg@ei az egyoldalian iparosodott koérzetet. Az érgirmitek aranya
alacsony, és 1960-70 kozott orszagosan a leglaasabibvekedett. A méxgarosi
vonzaskorzetben varhatéan az 1980-as évtizedbemdgijtomegesseé valni a kbzépiskolazas.

A mezvarosi vonzaskorzetben — az eddigi korzettipusoktgrest — viszonylag magas a
tovabbtanulni nem szandékozok ardnya. Kevesen hékargimnaziumba jarni, mert a
mezgazdasagi vonzaskorzet gimnaziumi tanulocsopodiatibbsége altalanos tanténés
nem vagy csak kevés eséllyel készit fel egyetémkblai tovabbtanulasra. A m&zarosi
vonzaskorzet gimnaziumaiba tobbségében lanyok Karakik irodai dolgozok, ugyviteli
alkalmazottak kivdnnak lenni. A mggazdadagi vonzaskorzetbenilsa szakképzési kinalat.
A szakmunkasképzésben a gazdasagi irany dominal, amely nem eszkozigényes,
egyébként pedig beiskolazassal kiszkodik. A szalpigkolai irdnyok kozil szintén a
mezgazdasagi, valamint a kdzgazdasagi, egészségugynsioszakirany a jellemz Ezek
nem eszkozigényes szakképzések, és tulajdonképpgyanaesak az érettségizett
nédolgozoknak kinalnak #k valasztékot.

A mezvarosi vonzaskorzetben nemcsak a lakossag isktdagat atlag alatti, hanem az
iskolan kivili mivelédési tevékenységekbe valdo bekapcsolddas is. Kevdsakasu
népnivelé, részallasu pedig nincs. Barmennyire kivanatosnavoh lakossag fokozott
bevonasa az oktatbmunkaba, a 6wdzosi vonzaskorzetben ennek kevés a tetdefe.

Mezévarosi korzettipuséleg a Duna-Tisza kdzén és @rés-Maros szogében talalhats. A
korzetek kultertleti lakossaganak aranya igen méigdsorértek: 1,8-2,7). Jellerizanég az
alacsony népszaporulat: az 1978-as lakonépessd@7dres 98%-a. A mégazdasagban
foglalkoztatottak ardnya 53%, mig az iparban fdgialatottaké 43%. A gazdalkodo
szervezetek 9-15 félék, a megoszlas itt is a dg@ezdasag tobbletét mutatja az iparral
szemben (37% : 23 %). A szellemi dolgozok arany&6.1400 alacsonyabb iskolai
végzettségre mintegy 8 kozép- és féfoku végzettséfy jut (orszagos atlag 10). Az
érettségizettek aranya az orszagban a leglassabl{af60-70 kozott 4,4-5,1 szazalékpont, a
budapesti ndvekedésnek korilbelll a fele). A tot@tlini nem kivanok aranya 4,1-5,2%, a
tovabbtanulni szandékozok kozul pedig mintegy 4@emettségizni kivanok aranya, ébb
egyharmad a gimnaziumba jelentkezA kozépiskolai hal6zatra azonban a gimnaziumi
tanulocsoportok dominancidja jellethzl. a kiskunhalasi kérzetben 195%-0s a gimnakist
aranya a szakkodzépiskolasokéval szemben. Az 10@Bria jutd TIT-6rak szama 30 koril
mozog (orszadgos atlag 51). A ndearosi vonzaskorzetre tipikus a kiskunhalasi,
kiskunfélegyhazi, ceglédi korzet. Hasonl6 jegyehkmitatnak fel — tdbbé vagy kevésbé — a



kiskérosi, kunszentmikldsi, csongradigtsnéhany adata szerint a kalocsai, szeghalmi,
oroshazi, jaszberényi korzetek is.

A mezvarosi vonzaskorzet szekhely-telepilésén hagyonsamyamegledy altalanos és
kozépiskoldkat a koztwelodési intézményekkel és a sportlétesitményekkélatidési
varoskozpontta kivanatos szervezni. Ez olyan szetvegyuttes kialakitasat jelenti, amely az
egész vonzaskorzet tanulasi, informacios és kuikukézpontjaként képes itkddni, mintegy

a korzet kis ,egyeteme”.

A mezvarosi vonzaskorzet tmelédése azonban 6nmagaban nem fejles&tiddihoz, hogy a
mezvarosi vonzaskorzet lakossaga megmaradjon és valdiiosi vonzaskorzetté
fejlédhessen, komplex fejlesztési programra van szukgegdivelodés fejlesztése egy ilyen
fejlesztési program része.

A mivelodés fejlesztésének egyik feltétele a twdrosi vonzaskorzetben a gazdasagi
tevékenyég kibontakoztatasa. Ez nem feltétlenittepepitést jelent, hanem a jelenlegi
mezgazdasagi egyoldalusagainak felszamolasat is. Osadk fliggvényében valik lelbge

a foglalkoztatottsag egyoldalisagainak csokken(@sgyis a palyavalasztasi leliségek
novelése). A jelenlegi gazdalkodd szervezetek -é&divétellel — altalaban nem birjak el a
rajuk épitett szakképzeést. Ha a szakképzést edwaldaibontakoztatnank, akkor viszont
novelnénk a képzettség és az elhelyezkedés kozitigas megléy fesziltségeket,
novelnénk az elvandorlast.

A mivelodés fejlesztésének masik feltétele a kilterlletkosaag infrastrukturalis
ellatottsdganak és életkdrilményeinek javitdsaelenleginél fokozottabb bekapcsolasa a
szekhely-telepilés életébe (kdzlekedés stb.). AzmiGelodési tevekenység és a szocialis
gondozas mindennek igen fontos része. Onmagabarbazmem volna képes megbirkdzni
az alapellatds okozta hianyokkal. (Kilbénos tekietetirra, hogy a kilterlleti lakossag
jelents része alacsonyan iskolazotiscember).

A ,mivel6dési varoskézpont” koncepcid a ndgarosok niivelédéstorténetében mar
régebben fellelhét Erdei Ferenc tobb elemzésében is kimutatta, regsarosi funkciok
kozil mennyire fontos volt a kozépfokl iskola meégléAz altalanos alapoz6 képzés
megszervezhéségére Nagykost hozzuk fel példaként, ahol a konzervgyarrgiiggnikodd
szakkozépiskola és szakmunkasképmbban élelmiszervegyészeti profilt alakitott ég, ezt

a képzési programot a f&§l6 orszagok szamara is felajanlotta, ertékesitenatidagyléros
azonban arra is példa, hogy amennyiben az alapizm — a konzervgyar — allandésitja a
profilat és nem fefildik szamotteen tovabb (nem terjeszedik vagy nem valt
termékszerkezetet), akkor a radplszakképzés iivel funkcidtlanna valik, hiszen a
munkaeépiac telitdott. Ekkor vagy attér egy szélesen alapozé képzeagy egyre nagyobb
korben torekszik beiskoladzni. Ezzel viszont elvesahzaskorzeti szerepét. Ezzel a példaval
ismét visszakanyarodtunk oda, hogy a éw@rosi vonzaskorzet twelédésfejlesztése csak
egy komplex terlletfejlesztési program részekéaneteghet meg.

Integrélt kbzépiskola apréfalvas korzetekben
Az apréfalvas vonzaskorzet székhely-telepllése |kokis Iélekszamu telepulések

helyezkednek el, egymashoz rendszerint igen kdzskzékhely-telepulés 10-15 ezer lakosu,
€S maga sem Varos, vagy épp most emelték varaggiaraA nagyipari centrum nem messze



esik tle, de kozlekedési és foldrajzi okokbdl mégsemotakt a centrum vonzaskorzetébe

“ sz

Az aprofalvas vonzaskorzetnek van valamennyi iparakérilbelil azonos jelldg a
mezvarosi vonzaskorzetekével —, csakhogy ége@zdasagi tevékenysége nem jeientA
meglé ipar miatt — ha annak ternéétvekenységét szamszdien eltekintink — a
gazdalkodd szervezetek valasztékdnak szama nersomlabb az orszagos éatlagnal. Az
aprofalvas vonzaskorzet nyujtotta foglalkoztatébebseg egyoldalu — ilyen a palyavalasztas
lehetisége is —, de mindig van esélye ra, hogy az ipartram fejbdése soran Ujabb ipari
tevékenyég jelenjék meg ebben a korzetben is.

Az aprofalvas korzetet alacsony népszaporulat éseeged lakossag, valamint éeljes
elvdndorlas jellemzi. A lakossag iskolazottsaga csdayabb, mint a mégarosi

vonzaskorzetben. Az érettségit nyujto kozépiskdamnt az érdekdés varhatolag az 1980-
as években bontakozik ki.

Az aprofalvas vonzaskorzetben viszonylag magasnan@giumba jelentkék ardnya. Ez
minden bizonnyal szorosan 0sszefligg az egyoldat@@giumi kinalattal, amely raadasul alig
vagy egyéltalan nem kinal szakmai ké&pgarogramot. Akik szakképzésre jelentkeznek az
altalanos iskola elvégzése utan, azoldisg szakmunkasképhbe akarnak menni. Szemben a
fejlett varosi vonzaskorzettel, ahol csokken a smnakkasképibe jelentkedk aranya, az
aprofalvas korzetben novekszik. Az aprofalvas kifize ez, valamint a gimnaziumi
jelentkezés képviseli a kozépfoku oktatas lasslegarsé valasat. Az egyik a filk, a masik
jellegzetesen a leanyok iskolatipusa.

Az aprofalvas koérzet lakossaganak tanitasi potgactdak mintegy fele-haromnegyede az
orszagos atlagnak. Ez a lakossdg alacsony isktdagabol, valamint el6regedéséb
kovetkezik. A szakemberhianyra utal pl. a TIT-fokgteasok alacsony szama. A tbmegessé
valo kozépfoka képzésben nem szémithatunk oékitészfoglalkozdstuak szamotéev
segitségére. Nagyobb mérepedagogusképzéssel és letelepitéssel kell megoikaa
problémat.

Aprofalvas korzetek a Dunéntul déli és nyugati pe¥e, valamint az északi hegyvidéken és a
Fel®-Tiszantulon (Szatmar) talalhaték. A legtipikusablea nagyatadi, marcali, tapolcai,
kéormendi korzetek. Hasonlitanak rajuk pl. a mohacgemasi, dombdévari, lenti,
balassagyarmati kdrzetek. A lakossag szama 197&ba870. évi 98%-a volt. A gazdalkodo
szervezetek szama 10 korul mozog; a szellemi fogtahtottak szama féibéen alacsony
(16%). Az iskolai végzettség szempontjabdl kilonose lenti és a tamasi korzet van
hatrdnyban; a tipus azonban mindenképp az atlatfi B00 alacsonyabb iskolai
veégzettségre 7-8 kozép-es faldoku végzettsé jut). Az érettségit nydjtdé szakmai képzés
igen s#k vagy teljesen hidanyzik, ezt a gimnaziumok poétoljdobbnak mondhatdé a
szakmunkasképzés kinalata (9-16 féle irany), azonka apréfalvas korzetekben is a
mezgazdasdagi, valamint az éfifiari irdny a jellegzetes.

Az aprofalvas vonzéskorzet fejlesztésének egyetj@rhaté atja az Un. integralt
kozépiskolazas kiépitése. A székhely-telepllésegléage gimnazium profiljat kell agy
béviteniink, hogy kilénbdz idétartami szakkégiz programokat is megszervezhessink
benne. Erre a gimnaziumok eddigi spontanstese mar amugyis példat mutatott és alapot
teremtett: ha nem akarnak megysai, akkor maris tébb helyltt szakképiinkciot vettek fel.
A gimnaziumok Uj tanterve Ujabb leliséget ad az ilyen fejlesztésre. Az aprofalvas



vonzaskorzet székhely-teleplilése szamara mindeeképpélkilézhetetlen, hogy a

kozépiskolaja megmaradjortdéviljon is. E nélkil a telepulés tovabb vesziterlgéhol.

Az integralt kdzeépiskola kialakitasa azonban éppagyn végleges megoldas az aprofalvas
vonzaskorzetben, ahogyan a éerosi vonzaskorzetben sem elegergdupan riivelédeési
varoskodzpontot szervezni. Atwvelodésszervezeést a vonzaskorzet komplex fejlesztédse ke
hogy megdizze, ill. kisérje. E komplex fejlesztésnek az apinds vonzaskorzet esetében az
a célja, hogy a varost ,kézelebb hozza” a falvakossagahoz, vagyis hogy a székhely-
telepllést varosiassa fejlessze. Ebbe a fejleszpgsgramba — amelynek tovabbi
munkaalkalmak |étesitését is magaban kell foglalriailleszkedik bele az integralt
kozépiskola kifejlesztése is.

A lenti esettanulmanyunk azt mutatja, hogy a hetylee6 gimnaziumbal fakultacios iranyok
alakithatok, valamint velik az egyet megyei iranyitas alatt 18vszakképzeés (faipar,
ruhaipar, forgacsold) 0Osszekapcsolhat6. A valaszigk sem lesz teljes persze, de
mindenesetre a mainal jobban hozzajarul ennekepilikdsnek — és a vonzaskorzetének — a
varosiasodasahoz.

Koordindlt kozépfoku oktatas nagyfalvas korzetekben

Erre az ,alfoldi tipust” elmaradottsagra a kilterjmedgazdasag, az ipar csaknem teljes
hianya, a kézepes és a viszonylag stabil népess®gazjellemé. Ez utobbi a heti inga-
vandorforgalommal magyarazhat6. A foglalkoztataitsdzerkezetben — az aproéfalvas
dunantuli és hegyvidéki korzetekkel szemben, anketgszben ipari kbzpontok kdrnyekén
helyezkednek el — a mé&gazdasag uralkodik.

A mezgazdasag az elmult évtizedben itt egyoldaliansdéjt (a terndtalajt kiaknazo
termelési rendszerekben). Ez okozza a torz fogtéditottsagi szerkezetet és a rendkiviiksz
palyavalasztasi leh&téget. A szegényes szakmavalasztas és egyolddhlktmjatottsagi
szerkezet vildgosan mutatja, hogy a nagyfalvas &skirzetben a valodi valasztas a
foglalkozasok kozott a kindlat hianya miatt jelgnlehetetlen.

A kozépfokla oktatds varhatd tanulolétszamat csakben hatarozzak meg a demogréfiai
viszonyok. Fontos tartalékai vannak az érettségikgtvobeni aranyndvekedéseének, illetve
az ezzel jaro kozépiskolai igényndvekedésnek. Adébugyanis 1960-ban és 1970-ben is
alacsonyabb iskolazottsagu volt, és az érettsdégizediranynévekedése is csupan fele,
haromotdde volt a budapestinek. A kovetkedészakban varhaté a korzetben ennek
felfutdsa. Viszonylag magas a gimnaziumba |eleritkearanya. Az aprofalvas tipussal
0sszehasonlitva itt nemcsak a szakkozépiskolatsztélla ardnya alacsony, hanem a
szakmunkaskeépkeét valasztoké is; viszont magas a szakiskoldbangetettek aranya

csakugy, mint a tovabbtanulni szandékozoké.

Mindez tlkrozi a kozépiskolai halézat elmaradottitato is. Erre viszonylag Kkiterjedt
gimnaziumi kindlat és a szegényes szakkozépiskkinélat a jellem& A halozat
legfontosabb jellemije a fejlesztés szempontjdbdl azonban minden biyainaz, hogy e
korzetben a kis iskolak (zémmel gimnaziumok) tdiddydtt fordulnak €, egymastol
megleheatsen tavol.

A tanitasi potencidl helyben vald6 megteremtése mblze kdrzetben sem latszik
megoldhaténak, mert alacsony a lakossag iskola@gatés egyoldali a szakmai képzettsége.



Egyébként erre enged kovetkeztetni a TIT-Orak alags szama vagy a6f és
részfoglalkozasu népiwelok alacsony aranya is. Ebben a kérzetben is kiketétlen a
féfoglalkozasu pedagdégusokkal tordészakos-ellatas.

llyen k6zép- és nagyfalvas korzetek talalhatok adfs és FelsTiszantulon (puspdkladanyi,
hajdunanasi, tiszafuredi), de van ddek a Sarkdzben is (sarbogéardi korzet).
Legtipikusabbaknak a kisvardai, nyirbatori, puspdinyi, hajdinanasi korzeteket tartjuk. A
mezgazdasagi foglalkoztatottak aranya 40-44%, szemaldpari foglalkoztatottak 20-22%-
aval. Az érettségizettek aranyndvedése 1960-70tkdx@-4,7 szdzalékpont. A gimnaziumba
jelentkedk aranya 1980-ban 17,5-19,6%. A TIT-0rdk szama ldgué a plspokladanyi,
nyirbatori, hajdunanasi kdrzetben — messze az goszitlag alatt van: 1000 lakosra 9, 18, ill.
24 oOra jut az orszagosan atlagos 51-gyel szemben.

A fejlesztés altalanos szempontja az egymastol teaglsagra fekd telepilések intézményei
kozott 6sszehangolt ®kodés. Mivel a korzeteknek hianyzik a fejlett vark8zpontja, ezt
csak ugy lehet valamelyest pétolni, ha a kulobdelepiléseken tikods kozépfoku
intézményeket egymassal hatarozottabban dsszepandet a fejlesztés fordulatot jelentene
a jelenlegi gyakorlattal szemben. Ma ugyanis agnilikdrzetekben az intézmények ugy vélik
biztositani fennmaradasukat — egymassal szembema—minél specializaltabb profilt
alakitanak ki, és ennek kbévetkeztében minél jobtiauelni tudjak beiskolazasi korzetiket.

Hevesi esettanulmanyunk mutatja, hogy az ilyenilisztitas a beiskolazasi korzetet akar
80-100 km-re is megndvelheti. Mas példak (Kisujggl az intézmények kozotti effajta
rivalizalas karara utalnak. A fejlesztés agben a forditott utat kellene jarja, amennyiben a
korzet ellatasara kellene vallalkozzanak az intégek, mégpedig nem rivalizélva, hanem
kooperalva egymassal. Korzetenként igy akar 20-¢zkekképzési valasztékot is nyujtani
tudnéanak, és ezzel — aielédésszervezés oldalardl — hozzajarulhatnanak adagdselyben
maradasahoz és (alap-) ellatasanak szinvonalagsthek.

A kulturdlis ellatas megszervezése az agglomer&cidmetekben

Agglomeracios ,korzetl” azert nehéz beszélni, mert egyikjéllegzetessége éppen az, hogy
fokozatosan elveszti kilonallasat, és egyre szblmsa kobdik egy-egy nagyvaros

Ovezetéhez. Magas népszaporulat, kiugréan alacsskotazottsag, rendszerint intenziv
mezdgazdasag (pl. zoldségtermesztés) és az iparbaalKoglatottak egyoldalian magas
aranya jellemzi.

Bar a lakdnépesség foglalkozasi szerkezetében az dpminal, a helyben talalhaté
gazdalkodo szervezetek tobb mint a fele égazdasagi. Ennek az a kézenfekwvagyarazata,
hogy a lakossag naponta ingazik a kozeli nagyvaroshnek megfeléen az agglomeracios
.kOrzetnek” nincs olyan sajat munkahely-struktUrajaelynek alapjan tavlatilag helyben
munkaeé-szikségletet lehetne tervezni, illetve fogalkagpblitikat kialakitani. Az
agglomerécids korzetre éorban az jellentz hogy egy masik korzet, illetve annak
ko6zpontja részere szolgal munk&aéorrasul.

A kozépfoku oktatasban @k jelezheai tanulészamot két tényédefolyasolja. Az egyik az
erteljes vandormozgalom, amely a korzgtla varosba, illetve az orszag depresszios
korzeteil®l ide iranyul. A masik tényéz hogy az érettségizettek aranya és aranyndvekedése
egyarant alacsony szinten van, varhato tehat, losgit a kovetker egy-masfél évtizedben

fog majd kibontakozni. A jelenlegi adatok alapjaom@ban, sajnos, nem tudjuléetbecstlni



a szakképzes, illetve a tovabbtanulas irant mdgei@ igényeket. Csupan feltételezhetjik —
amit kovetési tanulmanyok igazolhatnak —, hogy @ldtanulni nem kivanok aranya itt
viszonylag magas és magas is marad, a szakmumkési tképzésbe iranyulék a varosokba
(pl. Budapestre) jarnak, és hogy az otthon iskdlaéovalasztasi lehésége a szakképz
fakultacidéval nem rendelkézyimnazium.

A lakossag iskolazottsagat és fiatalossagat isntetkie véve bizonyara helyben is
megteremthét a kivanatos szakképzés kaderallomanya. A figplik alacsony szama,
valamint a TIT-6rak aranya alatamasztja azt a nhgjéhst, hogy ismét csak a céldmar
felkészitett pedagdgusok munkaba allitasa leheljesstmegoldas.

A kozépfoku korzetek kozil — statisztikak alapjameégis elkilonithét a rackevei, goddl

€s a budapesti kifiskorzet, valamint advarosi gyiriben, hasonléképpen a monori vagy a
mosonmagyarovari korzetben fékkozségek. A helyben talalhaté gazdalkodo szere&zet
10-13%-a folytat ipari tevékenységet. A szakkéepegsbészt vebk 80-85%-at mégis a
szakmunkas tanuldk teszik ki, bar helyben csupah3lféle valasztékuk van.

Az agglomeracios korzetimelodésfejlesztése elvalaszthatatlan a nagyvarosBtéhforman
nem ,tiszta tipus” tehét, amelynek mas, a tdhatkilonithet mivelddésszervezeti formét
javasolhatnank. Mégis kulon szélunk rola, hogy aeitkes fejlesztési javaslatokat is ugy
teremthessik meg, mint adsbekkel egyenrangu stratégiat.

1. A napi inga-vandorforgalom az agglomeracios koretlbolytatodik, ét a j6voben
varhatéan még novekedni is fog. A kézépfokl oktaléslanossa valasa ilyenforman
varhatéan a nagyvaros intézményi bazisan oldhatp (vi2 a fejlett varosi korzeir
mondottakat).

2. Helyben kivanatos azonban az alapellatast szitreh@voda, altalanos iskola,
napkozi otthon stb.). Azaz az agglomerécidos korfgtesztésére igaz az a
kovetelmény, hogy mindenekél az alapellatast, az alapozo képzeést kell egyénl
tennunk.

3. Ugyancsak a koOrzetben kivanatos a lakossag szdisadindvelodését megoldani,
intézmeényeit kifejleszteni. Az agglomeracios korkgelolt kézpontja nivelodeési
szempontbdl agy fog centrumként hatni, ha a lalgpasgazason kivili idejét sikerul
megszerveznink.

4. Itt is hangsulyoznunk kell, hogy ennek azéstsrban alapellatasra orientalo fejlesztési
tevékenységnek milyen gazdasagi feltételei, alaganak. Az agglomeraciés korzet
mivelédésfejlesztesét meg kell éeke, illetve kisérnie kell a szolgaltatas,
kiskereskedelem ,kikoltozésének”, a lakossagi@mrasok helyben val6 lekotésének.
Budapest északnyugati agglomeracios térségében amaOTSz. a példa erre.
Megjegyezzik azonban, hogy mind az infrastruktgrdiind a mivelédési alapellatas
ilyen iranyd mozgasanak feltétele tobbek kozott aawagi ebforrasok jelenlegi
elvonasi és Ujraelosztasi rendszerének atalakitwmel 0sszefliggésben adozasi és
igazgatasi rendszerik tovabbfejlesztése is.

[-..]

Osszefoglalas



A hetvenes évekivelsdéstorténeti fejleménye, hogy a kozépiskolazas daggzagon is
tomégessé VvaltA  kozépiskolazds tdmegessé valdsa hazankban nem isiolai
atszervezéssel, és nem igényelt az atlagosnal bhgyeformszdr halozatfejlesztést, mert
egy mar megle¥, sziken szakképz ,befejezetlen” kdzépiskolatipus (a szakmunkasképz
iskola) valt tébmegessé. A folyamat ilyen alakul@danegyik koévtkezménye, hogy a
munkaeészikseégleti progndzisok egymagukban nem tudjdk mmbghban orientdlni a
fejlesztést.

Mivelbdésink feffdésének dodt kérdése a befejezetlen és a teljes kozépiskol&izts
kilénbség kiegyenlités& kovetked tervidiszak feltételeinek ismeretében azonban mar
tudjuk, hogy ezt a kiulonbséget atfogéan csak kétilbtiz-tizenét év mualva lehet majd
kiegyenliteni. Nem kétséges, hogy ez atmeneti fesxiekkel jarhat. A feszlltségek
csokkentheéik, ha mar a kovetkéz idészakban hozzakezdink a medleintézmények
jobban alkalmazkodd iskolai szervezetek kialakhiaga Ezek tavlatban a iivel6dés
valamennyi iskolai s nem iskolai UtjAnak szerveketietéil szolgalhatnak, potencidlisan az
egeész lakossag szamara. llyen szervezetek kiadak#ia iskolaszervezetiinben a horizontalis
és vertikalis integraciok sorozatat vonja maga .utéivanatos, hogy &/1. 6téves tervben
inditott fejlesztések elsssorban az iskolai ke#dszakaszon, ahol erre demografiai okokbal
leginkabb nyilik lehéiség -mar most elkészitsék az integraciot.

Az eltés mivelsdési utak integrélasa csak ott valik tartéssa étké@pessé, ahol a teruleti
integracio irdnyaval egybeesikEzen az uton alakul ki egy-egy varofivelédési szerepkore,
bontakoznak ki az un. fivelédési varoskdzpontok”. Ezzel a f&jléssel azonban redlisan
csak ott lehet szamolni, ahol a foglalkoztatasrkszzet tagoltaga kdvetkeztében felletiieaz
alapvet palyairanyok; a tarsadalmi szerkezet atalakuldséredményeképp tomegesseé valt a
kozépiskolazas; feltarhatd vagy megszervezhetszikséges ,tanitasi potencial’; megvan az
egymastdl elkilonult iskolai és nem iskolai szeetekben a készség az egyiitkidésre és a
megujulasra; és ahol a vonzaskorzet telepulésdi &darsadalmi-gazdasagi fajes talajan
mar kialakult a lényegi érdekazonossat), azt esetleg kbzigazgatasi lehatarolas is kifejezi
erssiti.

.M ivelédesi varoskdzpontok” szervezéseét a vonzaskorzendikett sajatossagait mérlegelve
eltés utakon kezdhetjik meg. Pontosabban ez annyittjeleogy méas modszerekkel kell
kozelitenink az integracio felé kis- és kdzépvébaa, fel$fokl és kiemelt felsfoka
szerepkdi telepuléseken, koncentralt iparral rendetkédrzetben, advarosban. A helyi
sajatossagok figyelembe vétele, a kezdeményezégakréamaszkodas azonban nem jelenti
a tudatos és tervsZeffejlesztésekil vald lemondast. Csupan annak felismerését, hogy a
tervezés egész folyamataban és valamennyi teridetigy a niivelédés tervezésében is —
fordulat ebtt allunk, amelynek soran az egy szempontésem normativ tervezeés a kutatok, a
kozponti irdnyitok és a helyi fejlesikt parbeszédéevé alakul at, a terv pedig ilyen fotasza
kozelités folyamataban alakul ki.
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Az oktatas tavlati fejlesztése Budapesten

Bevezetés

Hol a tudomanyos kutatds kompetenciajanak hatésamien, mennyiben segitheti a
gyakorlatot? A kulturdlis szféra tavlati tervezémgbezt a kérdést alighanem érdemes —
barmennyire elcsépelt is — Ujolag feltenni. Alighanmindenekékt azért, mert a parbeszéd a
tervedk és a kutatok kozt annyira Ujkelethogy rendszeresen nem gondoltuk még végig
valamennyi lehetséges kovetkezményét. Csupan egpldési format tapasztalhatunk meg,
leginkabb az 1950-1960-as évek gyakorlatabol: a#l@zatot, amikor a burokratikus szféra
igényei és mozgasai teljes egészében behatarobaknégszabtak a kutatast. Ennek
ellentettieként persze az 1960-1970-es években zai h@rsadalomtudomanyossagban
erdteljes volt a térekvés arra, hogy sajat kompetémti@&s azokon belll olyan tartalmi,
szemelyi, &t financialis fug@ségeket alakitson ki, amelyek sokban emlékeztetmek
allamigazgatas burokratikus struktaréira. Az igaagiaburokraciatol elhatarolodd kutatasi
szféra mindezt egy feltétellel tehette meg: ha k&mensen tartézkodott az igazgatasi
szervezetekkel val6 alkot6 egyitthddésél.

De ha valaki azt gondolna, hogy mindez sajatosaniheagy kelet-europai jelenség, nem art,
ha példaul belelapoz Olsen és Micklin tanulmariyigynényebe (M.E. Olsen és Micklin,
eds.. Handbook of Applied Sociology. New York: Ryae 1981). Amit az amerikai
szerkes#ik e kotet prolégusaként és epilégusaként az Umlrakzott tarsadalomtudomanyi
kutatasrol leirnak, nemcsak kisértetiesen hasamntiti dilemmankra, hanem egy a migfkt
jobbara eltéf megoldas modelljét is tartalmazzak. Mig a hazaatu— kényszér modon —
témaiban és kérdésfeltevéseiben kivan elhatarokiéii iranyitd igazgatasi apparatusoktol,
addig a tanulmanykoétet a szervezeti fuggetlensétpésagat emeli ki. A szervezetileg az
igazgatasi szfératol figgetlen kutatdhelyek megéétaalddi garancia arra, hogy adszbb
igazgatasi burokracia csupan megreékieht Iephessen fel a kétségtelenll gyengébb kutatas
blrokracidval szemben. Azaz megteremtsen egy olyiacot, amelyen a tudomanyos
kutatasok valddi felhasznalhatésaga lemeérhet

Hazai korilmények kozott az ilyen egydttikddésre igazgatas és tudomanyos kutatas kozott
kevés még a példa. Talan az egyik érvényesilésieteraz a koncepcional6 munka volt,
amely az 1970-1980-as evek forduldjan a kultus#igraban végbement, és amelynek keretei
kozott a tudomanyos kutatok sajatos parbeszédetakudolytatni az igazgatasi
szakemberekkel. E parbeszéd egyik dokumentumakétjuk a kbzre az alabbi
tanulmanygyijteményt.

Ennek a giijteménynek (Forray R. Katalin, Kozma Tamas szetR87, Az oktatas tavlati
fejlesztése Budapesten. Budapest: Oktataskutatzdnt - a szerk.)van néhany fontos
kutatési, illetve gondolati &ménye, kapcsolddasa. Ezek a kovetkez

4. Az orszagos tavlati tudomanyos kutatasi terv drahyan belil 1976-80 kdzott
kidolgoztuk a (k6zépfoku) oktatas tavlati fejles&Bek lehetséges variansait. Ezeket a
varidnsokat megkiséreltik az orszag étérfejlett kbrzeteihez adaptalni, illetve azok
szikseégletei szerint elméletileg kidolgozni.

5. Ebben a munkéaban, tdobbek kozt, &védros ntivelédésigyi 6osztalyaval is
egyuttmikodtink. Véleményt kértinloliik fejlesztési javasalatainkra, azutan pedig



felkértik a nfivelodéstigyi Bosztalyt a kdzosen kialakitott szemlélet alapjay eg
fovarosi fejlesztési elgondolas kérvonalazasara. &lalzeebanyagban fogalmazddott
meg kutatasi szinten d&dz6r az a gondolat, hogy &vhros oktatasat az altalanos
varosrendezési koncepciéban megfogalmazott vawmekés(az urbanizacio

szakirodalmaban un. szektorok) fejlettségével Gmsghan, variansokban kivanatos
tovabbfejleszteni.

6. Ennek a munkanak egyik leagazasaként 1981-1982gpgittmikodtink a Budapesti
Véarosépitési Tervéz Vallalat kutatasi 6nalld osztalyaval. Ez a szeetezgység
készitette ugyanis aovaros kozoktatdsanak tavlati fejlesztési konceptioj
Felkérésikre  oktatasligyi szakdsint részben a lehetséges fejlesztési
intézmeényvariansokat elemeztik, részben egyes dima folyamatok varhato
alakulasat advarosban.

7. A févaros tavlati kozoktatas-fejlesztési koncepciojakialolgozasa kézben mertilt fel
a gondolat, hogy a varosrészek bizonyos szempogjlettéegét elemezve a
(k6zépfoku) oktatds variansait modellszinten is olddzzuk. Ez nem annyira
adatfeltarasi feladatnak bizonyult, mint inkabb atasi munkanak. Ugyanakkor
természetesen figyelembe kellett venniink egyes etkészitett varidnsokat.

Ez a munka — kezdeti adminisztrativ nehézségek@B2 februar-december kozo6tt zajlott.

[..]

Kotetlink [lasd az idézett koteteta- szerl] felépitése — hogy a mar emlitett ,parbeszéd”
jelleget is felidézzik —, a kovetk&zKozreadjuk Mezei Gyulanak a visszatekintésétlarrd
miként is kezddott ez az egyittiikodés a hetvenes évek masodik felében, meddigtiato
az igazgatasban dolgoz6 kollégadk szamara milyemg@idsoket termett. Mellette kozoljuk
azt a tanulmanyt, amely — vélaszul &drosi tanacs vb. tivelédésugyi &osztalydnak
vazlatosabb problémafelvetéseire — a kutatas Higetiéént a nyolcvanas évek legelején
irodott.

E hipotézis alapjan lattunk hozza néhany tertéesadalmi tendencia feltdrasahoz Budapest
mivelédésével kapcsolatban. Ehhez mindeniékelgy célorientalt torténeti attekintésre volt
szikségink (mennél messzibbre kivantuniéregékinteni, annal mélyebbre kellett
visszapillantanunk az dthen). Ezutan aoéWaros lakossadganak iskolazassal kapcsolatos
tendenciait, a munka&iszikséglet varhaté alakulasat, illetve a pedagékapacitas
dinamikgjat tartalmaz6 elemzéseket mutattuk be.dktinom elemzés egyértdlen arra
torekedett, hogy egyfajta terileti szemléletet Byesitsen. Ennek a terileti szemléletnek a
jegyében irodott végil az O6sszefoglalo tanulmanyelp a ®Hvaros (kozépfoku)
oktatasfejlesztésére koncentral, (illetve azokatrészleteit mutatjuk itt be). A kotet
dokumentum-jellegének megfeleh az utols6 sz6 ismét a ,megrerddd] zarszékent
kozoljuk tehat a dvaros oktatasfejlesztésének tavlati koncepciojd@t irasos tanacsi
javaslatot.

E tanulmanykdtet a kozépfoku oktatas tavlati fejiésére koncentral. Ennek tobb oka is van.
igy mindenekeitt az a szakmai megézsdésink, hogy az oktatas tavlati fejlesztésériek f
probléméja a kovetkézkét-hdrom évtizedben Magyarorszagon a kozépfokéaték Ezt a
meggyzédésiinket advaros adatai csak még jobban alatdmasztottak. &pgfoku oktatas



egyes szakmai problémaira koncentraltunk tovabBét & mert ezeket a kérdéseket sokkal
inkdbb kutatasi feladatoknak tartjuk; mig az ahakh iskola halézatanak fejlesztése,
tartalmanak alakitasa — ugyancsak szakmai vélenménygzerint — ma (a 6farosban
mindenesetre) edsorban ellatasi, fejlesztési, nem pedig kutatasidé® Tovabba a
kozépfoka oktatasra Osszepontositunk azért, meferd emlitett, parhuzamosan folyd
munkalatok felmentettek benninket tovabbi részledgek aldl. Ugyanakkor ugy véltik,
hogy a kdzépfoku oktatadssal kapcsolatos, megaludérdések nemcsak letwed, hanem
szikségessé is teszik a konkrét tetvemunkdban szokatlanabb, kotetlenebb székeért
hozzjarulast a tavlati fejlesztés kimunkalasahoi.

Hangsulyozzuk tovdbba kotetiink torténeti dokumenjealiegét. Adatai értelemszen az
id6 folyaman gyorsabban elavulhatnak. Ezeknél azortbdin messzebbre mutatdo az a
modell, amelyet igazgatas és kutatas egyliktidésében kimunkélnunk sikerilt. S ha valéban
ervényes modellt sikerilt kialakitanunk, akkor ezoadében talan mind tébb helyltt is
alkalmazhato lesz.

(Jelen tanulmany a kotet élés harmadik fejezetébad szemelvényt. A tanulmanydelsle a
fovarosi oktatas tavlati fejlesztését mutatja be, @sodik fele pedig az egyes varosrészek
oktatasfejlesztését tartalmazza. A szerk.)

[.]

A kutatas hipotézisei az 1980-as évtized elejidr

[.]

A fejlesztés tavlatai

A hetvenes években szdmos szakmai vita folyt aplas&ndszer tavlati fejlesztésével
kapcsolatban. Az elképzelések két polus korll cdopoltak. Az egyik poélus az
iskolarendszer mai formajanak gyokeres atalakitasanai 8 évfolyamos altalanos iskola
helyett egy 10 évfolyamos iskolatipus bevezetéSe) maga utan vonta volna a jelenlegi
kozépfoku oktatasi rendszer intézménytipusainayokeyes atalakitasat is (amire ismét éltér
elképzelések alakultak ki). A masik polus az iskojalenlegi rendszerének, szervezeti
kereteinek valtozatlan atmentése. Ezértiikglt az Un. ,tartalmi fejlesztések” fontossaganak
hangsulyozasara. A vitdk eredményeképpen a tafdgesztés & iranyai meglehésen
vilhgosan kirajzolodnak. Szakmai korokben megléheegyetértés uralkodik a tavlati
fejlesztés néhany teesjdben.

Ovoda

A févarosban is kivanatos, hogy az ovodai ellatassejgse a jodben folytatodjék. Bar az
idézett népességadatok szerint az évodai nevelegvtizedink derekdn orszdgosan teljessé
valhat, azonban kivanatos, hogy minden ovodabatje&t valoban el is tudjunk helyezni.
Ez elméletileg 100%-0s elhelyezést jelent, két megsssal. Az egyik, hogy ez a 100%
gyakorlatilag csak mintegy 96-98%, tekintettel adszeres hianyzasokra, valamint az eddigi
igényndvekedésre. A masik megszoritas az, hogyatoliykell a fé6helybsvitéseket.

Az 6vodai ellatast kivanatos legaldbb kerlletenhkéttekinteni; szervezni azonban
lakokorzetenkeént (Un. varosrendezesi korzetenkallgne. Szemben a jelenlegi helyzettel,



az 6voda a leginkabb helyhez kotott intézmény; tez@rlatiag minden gyermeknek a
lakohelyésl nem messzebb, mint 10 percnyi kozlekedésre kitednavodai féshelyet
biztositani. (Ez nem zarja ki, hogy a lakossag myps csoportjai — mintegy 10-15% —
mashova ne vigye gyermekét. Tavlatilag azonbannkites lenne azzal szamolni, hogy a
munkahely-lakbhely nagyobb egysége valosul megetvil a kozlekedési viszonyok
javulnak.)

Az Uzemi 6vodakkal kapcsolatban tavlatilag ugy &ghk allast, hogy az 6vodai térely a
lakéhelyhez kell kdtdjék, nem pedig a munkahelyhez. Ezért — idealitbese- fennmaradhat
Uzemi fenntartasu 6voda, amennyiben ez a lakéhelyiezonylag kozel esik. Az esetek
tobbségében azonban tavlatilag az Uzemi évodakésggt kivanatos fokozatosan lakdkorzeti
ovodakka tenni, illetve meghatarozott aranyban édigyermekeket is felvenni. Ugyanakkor
— az Uzemi lakasépitési kolcsonok mintajara — éedekanalizalni az izemi tAmogatast oly
modon, hogy az tzemi 6voda ne az lizem szomszédsagaliljon meg, hanem a dolgozék
csoportjainak lakéhelyi szomszédsagaban. Az ipeli@ed, hogy ezt a finanszirozast tanacs
és Uzem karoltve végzik. (Az Uzemek szomszedsatdepllt évodak ellen egészsegugyi
szempontok is sz6lnak.)

Az 6vodak nagysagara vonatkozélag altalanos szaédapontnak tekinthéta minél kisebb
epuletek létesitése, mégpedig Iékeg pavilonos rendszerben. Ennek megéelelkivanatos
lenne, hogy altaldban egy épluletnagysag-fokozkitabb létesitmények késziljenek minden
intézmeénytipushoz, mint nalunk jelenleg (tehat kedddlei épuletméret klasszikusan az, amit
Nyugat-Eurépaban 6vodanak épitenek; az évodamédiy gppen az, amit a fejletikés
orszagokban also tagozatos elemi iskola szamaranégifel). Nem kivanatos, hogy egy-egy
ovodaban tobb mint 100 gyerek legyen.

A bels varosrészek ovodai ellatottsagat Uj épuletekkalkgslatiiag nem lehet potolni. Itt
egyrészt tavlatilag is szamolni kellene a mai lékaslakkal, a lehéségekhez képest
felszerelésiiket tovabbfejlesztve. Masrészt kivéandemne, hogy a foghijbeépitésekben
gyermekintézmények is helyt kapjanak, hacsak némajos, forgalmas varosrégkvan szo.
Harmadrészt mindenképp hangsulyozzuk, hogy bizomgbabilitacios terlleteken ne csak
lakasokat épitsenek, hanem gyermekintézmézmeénygkéspedig nemcsak a rekonstrukcio
terlletén @k szamara, hanem elmaradt intézménylétesitésekspod is. Végiul, de nem
utols6 sorban, felveth&ttovabbi lakasjellefy ovodak |étesitése is, esetenként nem is egész
ovodak, hanem csak tagintézmények formajaban. Askakodakban ugyanis — ha valdban
sikerll egyet-mast mégzni a lakasjellegbl — sajatos nevelési hatasuk lehet. Itt vetnénk fel
hogy csatornazni volna kivanatos a lakossag kor&bedeményezett magandvoda-akcidkat:
ezzel tovabbi helyiségek is mentesulhetnek.

Altalanos iskola

Kivanatos, hogy az altalanos iskola alsé tagozalletéleg annak legalabb 1-2. évfolyama —
szervezetileg magahoz az altalanos iskolahoz is, ade 6vodai intézményhez is
kapcsolodhassék. (Rugalmasan lenne szervezhekintettel egyrészt a helyi lelés€gekre,
masreszt egy-egy demografiai ,arapaly” jelenségdata). Nem kivanatos, hogy az altalanos
iskoldkba 500 gyereknél tobb jarjon. Lebsig szerint itt is torekedhetiink az als6 tagozat
pavilonos elhelyezésére, s ez esetben 200-a@66l tobb gyerekkel intézményenként nem
kellene szamolnunk. Osszességében ez azt jelemy, altalaban évfolyamonként mintegy



50-60 gyerekkel, tehat két-két tanuldcsoporttal ned&atunk. Nekik kell kiegés#it
helyiségeket is tervezni (étterem, sportpalya stb.)

A féréhely-szamitas az iskolakban ma osztalytermek dzé&imenik. Az osztalytermekre
szabvanyok vannak (az altalanos iskolai tantermsekeétileti szobak is kisebbek, mint a
gimnaziumiak, szabvany szerint!). Ehelyett adjden kivanatos személyenkéntdidelyeket
szamolni (mint az évodaban, illetve a szakmunkazésipen).

A jelenleg érvényes kilenc tipusterv elemzése alapiskolaépitészek és pedagdgusok
megallapitottak, hogy az épiténd- valamint az e tipustervek alapjan épult — igkola

alaptertletének 65 %-a hasznos ugyan, de a tarkaaredjies alapteriletnek csupan a 25%-at
foglaljak el. Ezért arra kell torekednink, hogyiustervek alapjan elkészitett létesitmények
an. hasznos alapteriletének tulnyomo részét foly@saa hasznaljuk; ne csak a tantermeket
tekintsiik oktatasi szempontbdl értekethéétesitménynek. A tébbfunkcids, tébb célian

hasznosithatd terek épitésével — amelyek szabdlyaitj tipustervek tartalmazzék — ez az
arany mar a jelenlegi Uj létesitményeknél is meghktizet.

A gyerekek kivanatos mozgastere agjdskoldjaban mintegy 8 ma/f Ez a mozgastér
jelenleg adva van azzal, hogy a vonatkozo6 épitésszpbvanyok 200-300 m2-t irnakéel
tantermenként. A vonatkozé agazati szabalyzat énagskolai rendtartas — pedig 48ben
maximalja a csoportlétszamot. Miért kell akkor neatlismételten megfogalmazni? Mert:

- az elvileg adott mozgéstér a gyakorlatban egyemekihasznaltsdgot jelent: a
hasznalat egésze csak a teljes alapépllet kétharapaakz Un. hasznos alapteriletre
korlatozédik;

- a hasznos alapterileten belll is az dsszes Hligitenintegy egynegyedét kitév
tantermekre koncentralédnak a hasznalati folyamdtdk tanitas, napkozi otthoni
~csendes foglalkozasok” stb.);

- a vonatkozo épitéstigyi szabvanyokat szamos heigem tartjak be, tulzsufoltsag
van, két, &t harom valtasban tanitanak (a tantermek kihassagilt mutatoja
orszagosan 1,3, nagy terlleti szorddassal).

A jovében tehét kivanatos a létesitmények tervezése:soran

- férdhelyekben szamolni a jelenleg hasznalatos tanté&iegeészié helyiségek
helyett;

- ezzel egydttal lemondani a 8, 16, 24 tantermd®lasipusok telepitésének
tervezéséil, ehelyett hangsulyozottan csak létesitményeketket) tervezni;

- szem ditt kell tartani a tobbcélla intézmények telepit¢aém iskolatipusok szamara
kell intézményeket létesiteni, pl. altalanos vagyzdpiskolakat épiteni), hanem a
varhato haszndlati Iétszam szerint;

- torédni a telekbiztositassal akkor is, ha a létesitraknyem tébb Gtemben (t6bb
otéves terv soran) .készilnek el..



Tekintettel pszicholdgiai és pedagodgiai szempomtokem kivanatos 2500 m2-nél nagyobb
(azaz mintegy 300 személy egyidldjefogadasara alkalmas)iwelodési tér egyben valo
megépitése. Szakmai szempontbdl a 300 m2-nél nagyosbk egybeni létesitése szigordan
tilos volna.

A régi iskolakat éppugy rehabilitalni kell, mint aelavult lak6épuleteket; specialis
kiegészitéstikre tobbféle terv is készilt. Ennekfaleljen altalanossagban mondhatd, hogy
tobbcélian hasznalhatd terekkel kivanatégiteni ket oly modon, hogy a jelenlegi terek,
amelyek kotottek, bizonyos stabil tevékenységekaszhositddjanak; mig viszont az (j
létesitést mar tobbcéliuan hasznosithassuk. A reges kisiskolakat akkor érdemes
megrizni — jobbara a varos peremén —, ha bizonyithmatbazza kapcsolhatok elérfiet
kozelségben olyan nagyobb egységekhez, amelyekéddésj lehetnek. Erdemes a kisebb
éplleteket is megtartani, pl. egészen mintegy &lgf mert az itt 1-2., esetleg 1-3.
evfolyamosok keriilhetnének elhelyezésre (tagiskolakegy teljes altalanos iskolahoz
kapcsolva).

/////

és elfogadhatdé —, hanem a tantermek helyett a mkisg€bb csoportszobakat és nagyobb
elbaddtermeket. Csoportszobak ésaelotermek egyittesébkivanatos, hogy a jd@viskolaja
kitevodjék. Az évfolyamok tanuléi (feltéve, hogy egy-e@yfolyamban egydtt tartjukket)
vagy egyutt maradhatnak, vagy tobbféle kisebb-nhlgyasoportba oszolva folytathatjak igy a
foglalkozasokat.

Kdzépfoku oktatés

A kozépfoku oktatassal kapcsolatban tavlatilag dgglalunk allast, hogy kivanatos az
intézmeényi integraciot nem akadalyozni. Ehhez szg&sek az alabbiak:

- A fejlett varosrészekben megteygimnaziumok és szakkdzépiskolak profiltisztan
megirzendk azzal, hogy az 1-2. évfolyamok tanitasi anyag&bZatosan kozelitik,
vegul pedig egységesitik.

- A gimnaziumok fakultativ iranyai egyfajta szakképként rmkodhetnek. Ezek a
szakképzések, plusz a varosrészkdozpontban felieltevabbi szakképzések
egyuttesen viszonylag teljes valaszték elérésénalhogy lehévé tegyék.

- A szakkodzépiskolak bazisan a tavolabbidjien egyrészt rovidebb szakképzési
programok is megszervezhiktlegyenek (vo. pl. Uzemi szakkdzépiskolai keppds,
Csepelen), masrészt az arra jelentkegmelt szinten fetoktatasra is ékészithetk
legyenek ugyanabban az intézményben (pl. a lIblgam 2. féléubl kezdidéen).

- A szinvonalas szakmunkasképzést érdemes fok@atszakkodzépiskolai szinthez
kozeliteni, illetve a szakmai vizsgat — bizonyogéteenységterileten — egy Kébi
kozépiskolai zarovizsga részeként elfogadni.

A legfontosabb itt annak a hangoztatdsa, hogy niegmknk (] iskolatipust létrehozni (pl. az

egyseges iskolat, bar ilyen isikddik a Hvarosban). Ehelyett a lehetséges ,spontan”
integraciokat kivanjuk 0sztondzni, vagy legalableiegedni. Ennek kovetkeztében az
integraciok kulonféle formai alakulhatnak ki. Aztegralt kbzépfokl intézményeket ennek



kovetkeztében — egy ddmulva — ugy kell elgondolnunk, mint egy kiseblkdajegyetemet”,
amelyen belll a legkulonfélébb programok tanulhat¥fannak azonban térzsanyagok,
bazisprogramok, példaul az érettségiigévprogramok — a helyi kivanalom szerint, illetve a
tantestllet @Ghivatasuak és részfoglalkozasuak) képzettséggaalap

A kozépiskolai integraciokat kivanatos varosrészpgantonként megtervezni, illetve
létrehozni (akkor is, ha egyes varosrész-kdzpomghvanvaléan tal nagyok egy-egy
intézmeény-egyuttessel vald ellatasukhoz). Az irdegik szamitasi problémait nagyjabdl
hasonléan kivanatos megoldani, mint ahogyan aztaleelanos iskolaval kapcsolatban
felsoroltuk. A problémak pontos megfogalmazasahozmlamint a valaszokhoz — azonban
mindenekeaitt ilyen intézményeknek tikddnitk kell. Ezért leghelyesebb, ha csupan a
legtagabb normakat tervezzik meg most, hagyva, kadéhyesiljenek az eltérfejlodeési
irAnyok a kovetkeZ két évtizedben (tehat pl. intézményenként globélie hasznalatba
vehet tereket stb.).

A fejlesztés stratégiaja

A nemzetk6zi adatok azt mutatjdk, hogy a kozépéskid a legtobb orszagban nem
egyenletesen valt altalanossa. Tavolrdl sincs vidgtan ,természeti torvengt” szo, jelents
mértéki a belatasunk, dontésiink és beavatkozasunkskdue és hatdkore. igy tehat mind
elméletileg, mind pedig gyakorlatilag leliségink van ennek a folyamatnak a
meggyorsitasra vagy lassitasara.

A nyolcvanas évek dereka

Javaslatunk szerint a nyolcvanas évek &t¢ben a dvarosi fejlesztés sulypontja az iskolai
kezdiszakasz mennyiségi és rbgggi fejlesztése.

A nyolcvanas évek derekatdl a fejlégmunka sulypontja fokozatosan az altalanos iskolara
tevodik at. A feltételek ekkor lehéséget adnak arra, hogy az egységes dszakaszt
kiprobalhassuk.Az évtized végére ezeket a kisédetki kell szélesiteniink, el kell
terjesztenuink. Folytatddnak, majd pedig ki is ss&imetnek a tantervi munkalatok. A 80-as
évtized kbzepén — mindennek megfédal — a kovetkey, legfontosabb tennivaldkat latjuk

Az altaldnos iskola mifség szempontjabdl tortéraltaldnossa tétele. Az iskolai kudarcot
vallok aranya egy-egy korosztralyon belll igen dasgavul. A nemzetkdzi 6sszehasonlitas
alapjan realisnak latszik 8-9 tanév alatt az alapfskola teljes elvégzése lemorzsolodas
nélkil. Természetesen csak akkor, ha addigra dikenégfeleb korrekcidés rendszert
megszerveznink, kiépitenink (részlegedleiges elkilonitéssel a tanuldk kdzott sth., aminek
tobbsz6ros helyigénye van és a pedagogusok muidtafanak jelerdls novelését igényli).
Az altalanos iskolai létesitmények, berendezéseitasaval, nem utolsé sorban pedig a
szemeélyi ellatottsdg szinvonalanak emelésével @taabs iskola misségi értelemben is
teliessé valasa kb. az ezredforduldéig megkdzetithdéangsulyozni kell, hogy ez a folyamat
nem pusztan iskolai Ggy, hanem tarsadalmi-gazdagfi§destiink tikre és szinvonalanak
jelzéje is.

Az Altalanos iskola teljessé tételét abban az efrtieén is napirendre kellizniink, hogy
valéban egész napossa tehessik az iskolat. A meEgfdrek természetesen a Kijls



leghosszabb tava feltételei annak, hogy egy-egwléilos iskola a korzetéhez tartozo
gyermekek egész napjat szervezni tudja. Meg kellkeedbdnie a programokban és
technikakban kifejei6 tanitasi tevékenységek atértékelésének.

A gyogypedagogiai oktatas jelenlegi helyzete agzmtényhélézat korabbinal ieljesebb
fejlesztését igényelné. A kiemelt figyelmet az ikolga, hogy a nyolcvanas években az
altaldnos iskolasok szdméval egyiutt miega fogyatékos gyermekek szama is. A
gyogypedagogiai intézményhaldzatot a jelenlegi\ezati keretekben fenn kellene tartani,
novelni kellene a kiseditiskolak és osztalyok, valamint a gyogypedagoégeretiotthoni
férohelyek szamat. Felkészilteket kellene inditanietult eljarasokat adaptalni a
fogyatékosok hatékonyabb tarsadalmi beilleszkedddséhsegitésére.

Az érintett népesség szamanak novekedésével niviekggpaz allami gondozasra szoruldk
szama is. A fejlesztésben szikségesnek latszilbbowatézeti fééhelyek létesitése. Emellett
torekedni kellene az intézmények jobb kihasznatgsd$sorban szervezési eszkdzokkel.

A nyolcvanas évek kozepén megkéddetne az integrélt Ovodai-iskolai késdakasz
kisérleti bevezetése ott, ahol erre a létesitmébigksitottak, a gyereklétszam lehet teszi,
és kelben képzett pedagoégus is van hozza. Az évodai nekélzel teljes kdivé valhat.

A kozépfokl oktatas altalanossa tétele iranyabaizés torzsanyag kialakitasa azodipés.
Tobbek kozt a kovetkéz Iépések latszanak fontosnak: az altalanosvaitségi anyag
kiépitése; fokozatosan a kdzépiskolak befejszakaszaraisiteni a szakképzést; a jelenleg
horizontalisan tagolt kdzépfoku intézménytipusokagrvezetileg is egymashoz kdzeliteni.
Ezeknek a munkalatoknak a kisérleti kiprobalasyalcmanas évek végén kedrthetnének
meg azokban az intézmeényekben, amelyek beiskolgaasdiokkal kiizdenek.

[..]

A nyolcvanas évek vége

A nyolcvanas évek végen fejlesztéseink sulyponkézepfoku oktatasra tédhet at. Ekkor
fog megndvekedni a zsufoltsag a kozépfoku oktatasdmkorvonalazodnak azok a tartalmi
kisérletek, amelyeket az évtized derekan a kozélgizss koz0s szakaszanak kialakitdsara
inditottak.

A tovabbfejlesztésben igen fontos téngez valik nemcsak a lakossag migracioja, hanem az
is, hogy ebben az édzakban varhatéan egyred,nmajd pedig a dvaros egyre tdbb
kerlletében téizik a kozépfoku oktatas iranti lakossagi igény.ektenziv ndvekedeést — tehat
az altalanos iskolabdl tovabbtanulni kivanok araaykaemelkedését — varhatéan felvaltja a
minéségi novekedés. Redlisan arra lehet szamitani, hadgy toébben keresik a nagyobb
tarsadalmi megbecsilést és léthiztonsagot digemulasi lehétségeket, mikdzben a
tarsadalmilag kevéssé elismert szakmunkaskdye jelentkedk aranya tovabb csokken. A
megnovekedett [étszama 14-17 éves Kkorosztalynakosk&szenként elt@r maodon
teremthetjik meg a kézépfoku tanulas lékégét és kivanatos formait. Ezért a kapacitasokat
is kivanatos alternativ modon tervezni, fejleszteni

Az altalanos iskola elvégzése utan tovabbtanulokekd |étszamabol részesednek a
szakmunkaskeépziskolak is. Az intézmeényhaldzat tovabbfejleszteséshetvé kellene tenni



a tanuldlétszam-novekedéegéba képzés szerkezeti és tartalmi tovabbfejleébtésadddo

szikseégletek fokozatos Kkielégitesét, az ellatotts@mileti, agazati és iskolak kozotti
differencialtsaganak mérséklését. Torekedni kellanezakmunkasképzzakkozépiskolai
iranyok terileti és szakmai 6sszehangolasara.

A nyolcvanas évek végén az Aaltalanos iskolai Ujtetaek bevezetése befejelik.
Kialakithaté az &ltalanos iskola Uj b&lsagozddasa. Az iskolai kedskzakasz viszonylag
onalléan szervezh&tmegszervezhéta folyamatos atlépées évodabdl also tagozatra.

Szervezeti szempontbdl a pedagogusképzes és tayaddkdsszehangolasa kivanatos, hiszen
az Uj tanitasi programokra nemcsak az 0j pedagdgowedéknek kell felkészilni, hanem
folyamatosan azoknak is, akik maftikddnek a palyan. Ezt kilondserbsderivé teszi, hogy

a tanuldlétszdmok valtoztatasdval nemcsak az iskapacitasok lesznek egyétiendl
megterhelve, hanem maguk a tantestiletek is. M@rhhbgy a 80-as évek végére
pedagogusfelesleg alakul ki egyes altalanos iskaldakmig a kozépfoku oktatasban dolgozok
fokozottan tulterheltekké valnak. Ezeken az andikéhh atmenetileg olyan
pedagdgustovabbképzendszerrel segithetlink, amely |givét teszi, hogy a pedagdégusokat
kulonbo iskolatipusokban alkalmazhassuk, foglalkoztathiassu

A kilencvenes évek éltele

A kilencvenes évek ebsfelében a kdzépfok uténi tovdbbtanulds szervetalakitasa és
tovabbfejlesztése keril kozéppontba. A ,kdézépfadnutovabbtanulas” ma még gyakorlatilag
egyend a feldoktatassal. Ez azonban nem szikségsrealakul igy. Mihelyt a szakképzés
egy altalanosan tivelo kozépiskolazas utan kovetkezik, ez mar nem tekifitha
hagyomanyos fetoktatas részének.

[.]

A 90-es évek legfontosabb fejlesztési feladatarhatdan — éppen az lesz, miként alakithato
at a ma hagyomanyosan szelektiv, magas szinvomddfioktatasi rendszer tobbszint
zsdkutca nélkuli kdzépiskola utani toévabbtanulasidszerré. Egyetemeini$kolaink a
tobmegessé valasra ma meég kevesbé vannak felkésiine a kozépiskolaink. Egyfél a
folyamatosan novekyv igényekkel, masfél a meglev kapacitdsokkal szamot vetve,
megoldasnak az latszik, ha mar a kozdlfien kibontakoztatjuk és szervezettebbé tesszik a
kozépiskolat kovét legkilonbésbb tanulasi utakat.

Ez a bizonyos szakmai tanulasok kozépiskolai vésgghez kdtését épp agy jelentheti, mint
a lekulonbozbb vallalati és intézményi tovabbképzések orszagndszerkent kezelését. A

szakmai tovabbképzések mellett mas szervezett pofitikai — képzés, tovabbképzések is
beépithegik ebbe a rendszerbe.

A kilencvenes évek elsfelében az altalanos iskola teljessé tétele — mednyiségi, mind
minéségi szempontbdl — megvalésithatd. Az altalanoszdé®pgantervi programjai 8-t6l 10
evre terjeszthétki. Az Uj tantervek bevezetése minden iskolatipnshefejeédhet, hozzajuk
tovabbi tartalmi kisérletézmunka kapcsolhat6 gy, hogy a tantervi progranobyaimatosan
tovabbfejleszthéttantargykent (tantargyblokkonként) kicseréttkeiegyenek.



Az a zsufoltsdg, amelyet a 80-es évtized végesz €vtized forduldjara prognosztizalhatunk,
a 90-es évtized gldelében enyhil a kbzépfokd oktatasban. Ennek ned§én a kdzeépfoka
oktatas tervezett tartalmi fejlesztését és szetka@ralakitasat ugy helyes Utemezniink, hogy
1992-1993-ra, amire a tanuldi Iétszamok csokkeognék, megfelél képzési programjaink
alljanak készen. Ugyanakkor ebben agsihkban szembe kell néznink — a kdzépiskolazas
altalanossa valasa kovetkeztében — a kozépfok ut@rabbtanulasok témegessé valo
igényeével is.

A fejlesztés végrehajtasa

A févaros oktatasi tavlati fejlesztéseét tervezve néhamyr most ismert feltétedb célszeti
kiindulnunk. Ezek: a tanuldi létszam varhaté védsei az iskolarendszer kuloniboz
tipusaiban; illetve a meglévépiletallomany (amelyet célshefejlesztésekkel kivanatos
potolni, illetve kiegésziteni) és a pedagogus &teak. Az ebBl ad6dé szakaszolasokkal mar
foglalkoztunk — ha csak utalassien is — az oktatasi rendszer helyzetképének Ié&inasa

A tovabbi koncepcionald, illetve terv&zmunkaban bizonyara szikséges még egy elv
fokozatosabb kiemelése. Ez a terlletiség elve.rilgbiség elve nemcsak azt jelenti, hogy a
kulonbo® oktato-nevel intézményeket lehéleg kdzelebb hozzuk a lakossag lakdhelyéhez
(ami jelenleg még nehezenjt esetenként sehogyan sem valosithaté meg). Tovabbhis
jelenti, hogy észszéen lehataroljuk azt a mozgaskort, amelyben a lagss
természetszéen mozogva — alap- és kdzépfoku ellatdsat megkjaphat

Ez a mozgasi kor az igénybevkv— a kilonboé koru gyerekek és szileik — életkoraéval
egyenesen aranyos: elvileg kivanatos volna, hoggda&iv nevelést minden gyerek a
lakéhelyéhez kozvetlenll kapcsolddva kaphassajaatia iskolaba adéf/arosi keruletek
meghatarozott részeiben jarhasson; kdzépfoku cktpedig a kertleten belll valaszthasson
agy, hogy a jelenlegi valasztasi lebstgek (szakmunkasiskola, szakkdzépiskola, gimngzium
viszonylagos teljességgel alljon rendelkezesérayBlitja ezt az aranylag vilagos sémat két
tovabbi korulmény. Az egyik: a lakossag terileti éstkorbeli valtozasai ad¥arosban,
aminek kovetkeztében egyes kerlletek eléregedraglyis mar megleviskolai megurulnek.

A masik: hogy tavlatokban sem volna szabad mereegaszkodni a korzethatarokhoz,
hanem ehelyett tobb korzetet és tobb iskolat eggétt kiemelve kellene bizonyos valasztasi
lehetiségeket felkinalni a lakossagnak még az alapdtiatas.

Ennek megfelélen agy latjuk, hogy — az orszag egyéb terileteityofo hasonld
tervedmunkak elvei és gyakorlata alapjan -6aédros un. varosrészeit (szektorait) kivanatos
olyan terileti egészekként kezelni, amelyeken bedldtive egységesen tudnank egymasra
épiteni az alsé- és kdzepfoku iskolai ellatast.afogrészek — amelyeknek mind a lakosséaga,
mind pedig intézményi ellatottsaga jelésen eltér egymastol — ennek megi@el tipikusan
elté fejlesztéseket igényelnének a kozépfokl oktatdieste tétele vegett. Az eléer
kozépfoka oktatéasi fejlesztésekhez igazitva kiv@makialakitani az alapfoku ellatas
fejlesztésének koncepcidjat is, mégpedig ugy, hemw tertileti elv kébb lehebve tegye a
kozmivelédési alapellatas kiegészitését is. Megjegyezziiky hezzel a meggondolassal
tulajdonképpen elébe megylnk a varosrészek, s képgontjai kiformalédasanak, egyes
esetekben pedig alkalmazkodunk a mar kialakultzethez.

[..]



Az iskolazasi igények és tovabbtanulasi tendencidktérései Budapest varosrészein

[..]

Varoskozpont

A véaroskozpont foldrajzilag viszonylag kicsiny, dériin beépilt hat keriletében (a VII.
kerlletben a lakonépessédirisége nyolcszorosa a budapesti atlagnak!) éaarbs
lakossaganak mintegy o6tode él. Ez a ,legbregebtillde a 14 éves és fiatalabb népesség
aranya alig éri el a 15%-ot, a 60 éven felllieldldjz itt éb lakossag tobb mint egynegyedét.
A lakossag korfajaval fligg 6ssze az élvesziletédeln thvaros mas terlleteinez képest
alacsony, a haldlozasoknak magas aranya. E dermgeiyedk mellett a lakonépesség
fogyasat az ,egyiranyld” migracié is befolyasolja:hatvenes években ezek a keriletek
lakossaguk 10-16%-at ,vesztették el”. A nyolcvagaskben dort valtozasokra nem lehet
szamitani, nagyobb métietakasépités, fiatalabb népesség tomeges bekdtdadlmkossag
.Kicserébdése” irrealisnak latszik. (Kivéve a Vlll.kertleévitalizaciot és lakotelep épitést.)

Ez az ,ids” lakossag egyuttal — statisztikailag 6sszegezmeagasan iskolazott, killbnésen a
bels kertletekben (l. és V.).

Az életkori szerkezet jellendz nincsenek egyértelin kauzdalis 0Osszefiiggésben az
iskolazottsagi mutatokkal. Egyrészt azésdbb korcsoportokat rendszerint alacsonyabb
iskolazottsdg jellemzi, mint a fiatalabb korlakahasrészt mivel a népszamlalasi
statisztikakbdl hozzaférhet(és egyaltalan hozzaférbigtadatok a 7 éven fellli népességre
vonatkoznak, magukban foglaljdk az életkoruk miatég magasabb iskolazottsaggal
rendelkesket is.

A varoskozpont népességenek életkori szerkezetenijsen eltér a tobbi varosrész
lakossagatol, igy az dsszehasonlitas tulajdonkégpeiranyban is torzit. 8Ennek ellenére
tapasztalati alapon is megsithet, amit a statisztikak tikroznek).

A lakossag magas iskolazottsagaval flgg Ossze Hy kkre$ népességben a szellemi
foglalkozastak magas ardnya: ez a kétdékriletben 65-70%-ot ér el, a varosrészben
egyuttesen is az aktiv ketégmek mintegy a felét teszi ki.

A varoskozpont koncentrdlja a bevasarld- és sza@kalyeket, kdzintézmeényeket, s itt
tomoril a szellemi élet intézményhdélozata is: antsxiak, muzeumok, mozik, kényvtarak
mellett a kutatas, a félektatas, a kozoktatas szamos intézménye.

A budapesti altalanos iskolasok 16,8 %-
a gimnazistak 38,5 %-a
a szakkdzépiskolasok 42,6 %-a
a szakmunkastanulok 56,6 %-a tanul askiizpont iskolaiban.

Mar az éltalanos iskolasok aranya is magasabb amandit a varoskozpont 14 évesnél
fiatalabb lakdinak szama alapjan varhatunk, a kisgdpoktatas kilonbdz— mindenekéitt
szakirAnyu — intézményeiben tanuldk aranya egy#iiesh mutatja, hogy a varoskdzpont a
kozoktatasnak is kozponti helye.



Az iskolahalézat &lisége, a terlleten lakdk szaméhoz viszonyitott 6hfélybsség”
kovetkeztében acébaros rész terilet&; sét a agglomeraciobol is érkeznek tanulok a
varoskdzpontba. Ezt kulondsen indokolttd teszi abbitd varosrész hianyosabb
intézmeényhalézata. Hangsulyozni kell, hogy a vabapbnt szamos altalanos iskolaja,
kozépiskolaja nagy multu, tekintélyes intézménpuszta létuk, a ,féhelybiség” mellett a
hirnevik vonz advaros egész teruletérjelentkezket. A centralis helyzet, a kultdrakozeli”
kornyezet, az iskolak szinvonalanak hagyomanyagz sda térekék nagy szama onésito
ezekben az iskolakban, ami a tanulmanyi szinvomalését vagy megtartasat, s ez ismét az
ide torekwk nagy szaméat eredményezi. A véaroskdzpont iskolait eltében a
részkdzpontokétdl — nem lehet Ggy értelmezni, megly varosrész lakossagat ellatd
intézményhal6zatot. Ahogy a multban, valédg a j6\wben is sajatos helyet foglalnak el a
varos képzesi rendszerében.

A varoskdzpont specialis helyzete, sok szemporkbdles adottsagai alapjan varhato, hogy
az altalanos iskola befejezéséig eljutott gyerakelbbtanulasi térekvéseiben is kifgjdnek

a terileti sajatossagok. A nyolcadikosok tovabh#miutervei azonban a varoskozpont
egészében alig térnek el a budapesti atlagtolr(almdségiek lakta I. és részben az V. kerilet
kivételével). Ha a megvaldsulast vesszik figyelemba 14-17 évesek kozul kilonkioz
iskolatipusokban tovabbtanulok aranyat —, akkoréa lrnyaltabba valik. Ugyinik, a
varoskodzpont lakossaga polarizalddott: jelen vanraggasan képzett, tovabbtanulni tor@kv
és tovabbtanulo réteg mellett egy olyan is, amgbrmekeit még a szakmunkasképzésbe sem
tudja eljuttatni. (A két széiség atlagolasa adhat olyan képet, mintha az emhébsisége
Laltalanosan” viselkedne.) Valos#ieg az utdbbiak élnek a romlé allapotd, slumosodd
haztémbdokben, mellékutcakban, amelyekkel gyakritktazik a jaroked. Ha ilyen lakossagi
csoport megjelenése egy folyamat kezdetét jelzikomk— hasonléan mas eurdpai
nagyvarosokhoz — a budapesti lakaspolitikanak en&e kell néznie azzal a problémaval,
amit a varoskdzpont hagyomanyosan szinvonalasaskiatézmeényei (legalabbis egy részik)
szamara a k6zombds vagy idegen tarsadalmi kérnyelsmit. Ez az altalanos iskolazas
szintjén az egyes intézményeknél (kilénésen a gimmikra gondolhatunk) a lemondést
jelentheti gyakorlatilag minden korzeti iskolai kandrol.

A varoskozpont kézépfoku oktatasi ,elyeinek” jelenleg is megfigyelhetviszonylagos
bosége lehéiséget ad a kdzépfoku oktatassal hidnyosan ellaéotisrészekben jelentkiez
tovabbtanulasi igények egy részének kielégitéssrelep” vagy kiegészitcsatorna szerepik
van, tehermentesitik mas teriletekilsis fébhelyekkel rendelkeziskolait. Valoszikileg ez
a szereplk a j@ben is fennmarad, s ebben az esetben tudatosanvkllene a ,varosi
iskola” funkciot: akar sajatos ,ritka” képzési pitok kialakitasdval, akar a jelentkie
versenyeztetésével — de mindenképpgitt versenyeztetéssel.

Lagyméanyos — Albertfalva

A kortéri varoskdzponthoz két, egymastol sok tekimen elté kerllet is csatlakozik: a XI.
és a XXIl (ez bizonyos értelemben 3 egykori teléplozos adminisztrativ neve). Adlabi

a legnépesebb kerllet, az utdbbi egyike a legkidéldkszamuaknak. A varosrészben
Budapest népessegenek mintegy tizede lakik. A &gaemzetkdzi mércével mérve fiatal: a
14 év alattiak arAnya magasabb, mint a 60 évefiefiedi) s igy az egész lakossag atlagos
életkora alacsonyabb @&varosi atlagnal. Ez nem ékorban a lakételepekkel beépult XI.
kerlletre jellem#&, hanem Budafokra-Budatétényre, ahol a lakossagskaetétele a pesti
peremkeriletekre emlékeztet. Kulon elemzés targlathe Nagytétény és a Baross-telep. A



hetvenes években a varosrész lakdnépessége dirsamikiivekedett. A ndvekedés nagyrészt
bevandorlashadl (lakoételepités), kisebb részbenhaesAiletésekdl szarmazott, harmadik ok
az etnikai 6sszetétel robbanasfzatltozasa. A népesség — kilondsen a fiatalabbssépe-
szamanak novekedésére a belathat®@hém is szamitani lehet: részben a 15-39 éves
korosztaly viszonylag magas aranya, részben a Xlilg&tben folytatodo lakasépités
kovetkeztében.

Ez a fiatal lakossag (legaldbbis nagy csoportjaipgasabban iskolazott, mint a
varoskdzéponté, disorban a varosrészt meghatarozo Xl. kerilet miettiskolazottsaggal
O0sszefluiggésben viszonylag magas a szellemi-alkalinazunkakorben foglalkoztatottak
aranya (a varosrészben kb. a munkavallalok kéthddrazbecsilhéta szellemiek aranya).

A véarosrész természetes” kozpontja — kulturalisveiodési kdzpontja is — a Xl. kerllet,
illetve a Kortér kornyéke. Klelodési szempontbdl ezt indokolja a kérnyezet magasabb
iskolazottsdga, hagyomanyosan kialakult intézmédyh#a, jOllehet az oktatasi
intézmeényhalozat — s ezt a varoskdzponton kiviidimannyi varosrésér el lehet mondani —
mar a mai igényeknek sem felel meg még az egysmennyisél mutatokat tekintve sem.

A budapesti altalanos iskolasok 118%-
a gimnazistak 11,0%-a
a szakkdzépiskolasok 6,3 %-a
a szakmunkastanulok 1,6%-a tanul a 9rész

iskolaiban.

Az adatok alapjan az a benyomas tamadhat, hogitaarés iskola mellett a gimnazium is
népességaranyosan alakult ki. A képhez hozzatkrmzonban az is, hogy a Xl. kertlet
altalanos iskolai méar a nyolcvanas évek végen #tsibioak voltak a budapesti atlagnal.

A vérosreész iskolahal6zata foldrajzilag két részselik: a XXII. kerllet — mint szamos mas
peremkerilet — részei torténelmi onallosaguk nyamakmegtartottak kozépiskolaikat (a
kerliletnek van egy gimnéziuma, egy szakkozépiskplagy szakmunkaskéfje), s van
kulon iskolacentruma” a XI. kerlletnek is (0ssze8 kdzépfoku intézmeénnyel).

A varosrészben a gimnazium latszik a leginkabb itefimek, s ez dsszhangban van a —
kilénosen a Xl. kerlletben — a gimnaziumi tovabblas irdnti igények dominancijaval. A
XI. kertlet magasan iskolazott lakossaga legnagymplatikorisadggal a fet@ktatasba ,kiralyi
utat” biztosité gimnaziumba szanja gyermekeit. Akkbzépiskolai képzési ut kilénésen a
XXII. keruleti nyolcadikosok szamara vonz6k azonban nemcsak lakohelyik kézvetlen
kornyékén, hanem a varosrészben sem férnek be” zakkézépiskolaba. A
szakmunkasképzés — bar intézményei megtalalhatokarasrészben — olyannyira a
varoskdzpontban koncentralodik, hogy az intézmérkye&drbeli elrendexdésére a ,halézat”
fogalmat is alig lehet hasznalni. A szakmunkaskspeétorekék csak egy részének van
elvileg is lehetsége arra, hogy a varosrészben folytassa tanulianya

A Moéricz Zsigmond kortéri varosrészkdzponthoz széamagglomeracios telepilés
csatlakozik. Az oktatasi infrastuktaranal jobb ale&edési — szamtalan buszjarat hordja ra a
koézpontra a 14-18 éveseket. Azok a csaladok, akedkea munkaerejerére &/faros igényt
tart (a helyi intézményhalézat hianyaban) jogganigdik, hogy gyermekeiknek a\aros
adjon lehatséget a kozépfoka tovabbtanulasra. Még a pusztanyisggi igények is nehezen
realizalhatdk a varosrész kdzépiskolaiban.



Tapasztalataink alapjan ugynik, hogy a varosrész -6Kent a Xl. kerilet — fiataljai gyakran
torekednek a varoskdzpont kdzeépiskolaiba, s harliblek, akkor a ,helylk” felszabadul — s
igy féshelyek szabadulnak fel masok, példaul az agglon@dagl jovok szamara. A
.Szabad iskolavélasztds” nemigen deklaralt jogavalsisorban a tarsadalmi
intézmeényrendszerben jobban tajékoz6do értelmsadadok élnek.

Eszak-Buda

E varosrész lakossaga a vizsgalt szempontbdl ke képet mutat, mégpedig magas
szinvonalon. A lakossag életkori szerkezete megéetmudapesti atlagnak, az iskolazottsaga
azonban kiemelké@gn magas: a hét éven fellliek tobb mint felénekékiskolai vagy
felsofokl végzettsége van. A varosrészkézponthoz csattaknindkét kertlet vonzo (és
draga) lakéhelye az eértelmiségieknek, vézetllasiaknak. Ebben a varosrészben a
legmagasabb a szellemi foglalkozastak aranya dv kéte$k kozott: 70%, s a munkasok
kozott feleannyi a segédmunkas, mint Budapestagaghn.

A két kerulet a dvarosi lakossagnak mintegy 9%-at tomoriti. A hebserévekben a
lakénépesség kulondsebb megrazkodtatdsok nélkidrfatosan ndvekedett. A varosrészben
nem volt, s foldrajzi, varosrendezési okok miattmnés varhato lakételep épités. A
maganépitkezés nem allitia varatlan problémak, Ufesgek elé az oktatdspolitkat, a
népesséegnovekedés (bekoltozés) jést nem gyorsul, a lakossag ,kicsédélséere” —
ellentétben a varoskozponttal — nem kell szamitsiszont ,csatlakozik” pl. Budakeszi
néhany tarsadalmi csoportja. Mar itt utalni kelbalzan arra, hogy a budai és a kozvetlendl
ehhez kapcsololédd hegyvidékbe kirajzo, illetvedddt budapesti allasban dolgozé emberek
(jelentss részben értelmiségiek, szellemi foglalkozastua®s mgglomeracios telepllések
lakdinal ebteljesebben igényelhetik (és képesek is inkabbrétvézerezni térekvéseiknek)
gyermekeiknek a hirneves, szinvonalasnak isndggrbsi kbzépiskolakban valé tanittatasat.
Amikor tehat a varosrész kozépfoku oktatasi intézyekkel vald elladtottsdgat vesszik
szemugyre, nem hagyhatjuk figyelmen kivil ezekekids6” igényloket sem (itt sem esik
egybe a jogrendszer és az oktatasi rendszer!).

A budapesti altalanos iskolasok 8,6 %-a
a gimnazistak 9,9%-a
a szakkdzépiskolasok 6,9%-a
a szakmunkastanulok 1,6%-a tanul a vasasiskolaiban.

A varoskdzponton kivil ez az egyetlen varosrésal algimnaziumok a tanulékat nagyobb
mértékben koncentraljak, mint az altalanos iskdtésrama, illetve aradnya alapjan varhato
lenne. Ez mas szavakkal azt jelenti, hogy a vasasdtalanos iskolasai tébb eséllyel
rendelkeznek a helyi gimnaziumokban val6 tovablésmal, mint egyéb varosrészekben. (A
gimnaziumi tovabbtanulasi igényekhez viszonyitveordman a helyi lehéségek sem
elegendk).

A gimnazium az egyetlen olyan iskolatipus, amelyépességarany folott nydjt tanulasi
lehethiséget — nem annyivel folotte azonban, hogy ellgzini tudnad a szakkdzépiskola
részbeni, a szakmunkasépzési szakirdnyok csakrigs bényat. Azaz — ha el is tekintiink
az egyes intézmeénytipusok altal nyujtott kepzésdeka kozépfoku oktatas terjedelme kisebb,
mint amennyire a varosrészben ma altalanos iskmfgjedknek sziikségik van. Ebben a
varosrészben az sem lehet adjgen jarhatd ut, hogy a demogréfiai hullam levoruata



altalanos iskolakat ,profilirozzanak at” kozépfokskolakkd — mar a nyolcvanas évek
forduléjan 43 volt az egy osztalyteremre jutd téhkukzama. A kilonbdez képzési utak
egymashoz viszonyitott aranyai nagyjabdl egybeesaekvarosrész nyolcadikosainak
tovabbtanulasi szandékaival. Budapesten ebben asrédzben akarnak a legtobben
gimnaziumban tovabbtanulni (a nyolcadikosok tobbntma fele), a legkevesebben
szakmunkasépzésben (nyolcadikosoknak alig egyhet@dgimnazium iranti érdekbeést
mutatja, hogy a Il. kerlletnek mar a nyolcvanaskéwégén 39-es, a Xll. kerlletiek 33-as
atlagos osztalylétszamokkal ikodtek, a varosrész szakkozépiskolai kozul kiuléndae
kézgazdasadgi és az orszagos beiskolazdsu hajézaist wok tanulot. A kevés
szakmunkasképzeési tirelyet viszont a varosrésiijelentketk kézil nem lehet betélteni.

Itt tehat a kozépfokd oktatas mennyiségi novelégsgnszikség van a képzési iranyok,

programok modositaséra: az itbkl(valoszirileg részben az ide csatlakozd agglomeraciok
lakoi is) tobb elméletigényes képzést igényelnelydbre meg a varoskozponti iskolakban

realizalhaték ezek a torekvések, a tanul6i létszalanths emelkedése soran azonban
szamolni kell azzal, hogy a varoskdzponti tartakéisokimerilnek.

Obuda — Békasmegyer

A hatalmasra duzzadt Ill. kerlletéanya mellett a ,legfiatalabb” a budapesti kerikete
kozott: népességében csaknem minden negyedik Béévietalabb, vagyis igen magas a 15-
39 éves korosztalyba tartozok aranya is. A ma sbjiitt feszid ferohelyhiany elésorban az
altaldnos iskolaban jelentkezik, és olyan tarsaddksziltségek forrasdva valt, amely
Magyarorszagon korabban talan még soha sem kapibthmossagot. Igaz, a nyolcvanas
évek kozepén-végén iskolaba dékorcsoportok a ma iskolaba témek jelentsen kisebb
szamuak — bar még mindig magasabbak, mint az éwtitegén az altalanos iskolabol kitdp

— dinamikus fejlesztés nélkil a feszultség nematidlifel: a tertilet nem ,szabadulhat meg” a
mintegy tiz, igen magas létszamu eévjarattol — k ezgyermekek révidesen kdzeépiskolas
korba lépnek, s a probléma nemzedékenként Ujratielzik.

A fesziltségek azért kerlltek kézel a robbanashwat a lakdnépesség a hetvenes években
tobb mint kétszeresére ndvekedett. Ez a ndvekegldsagyszdren mennyiségi kilénbséget
jelent példaul a XIlI. kertilet kisebb ndvekedésnideel 6sszehasonlitva.

A lakételep sokkal inkabb ,infrastuktira-igényesijnt a kertes, csaladi hazas, tarsashazi
epitkezési moéd. A lakotelepeken gyakorlatilag egyalttodo a két-nemzedékes csaladtipus
(a nuklearis csaladd) — nincs nagysz@ki a szik tavollétében foglalkozna a gyerekekkel —,
a rendszerint sk lakasban nem elégitlieki a mozgasigény (a kiulonb®zhelyigényes
hobbikrél nem is szélva), s még a haztartas nagetése is akadalyokba Utkdzik (nincs hely a
szaradd ruha kiteregetésére, nincs elég nagy dtkbasége stb.). Az iskolara és mas
kultarat-mivelédést szervez intézményekre ilyen kérnyezetben sokkal tébb felddarul/na

a gyerekek egész napjanak megszervezésében. AlAkislsriik keresztmetszete” (hogy
ugyanis nemcsak az egész nap értelmes megszeryvbaase a koteléztanitasi-tanulasi it

és hely biztositasa sem kielégjtilyen feltételek kozott fokozott problemak, féizegek
forrdsa lehet. A lakételepek benépesitését rendszaz jellemzi (nalunk és kulféldon is),
hogy egyszerre torténik, talnyomo részt azonoskeétat fiatal emberekkel. Elsb az
kovetkezik, hogy a gyermekek tobbsége egyszerre Opdaba, iskoldba. Az oktatasi
intézmeények tehat évekig az elvisetisgig hataraig és azon is tul zsufoltak, majd kiigkiln
Eppen a lakotelepeken lenne hasznos olyan — mayedaetekben mar kiprébalt — integralt,
valtogathato programokatiikodtetni az oktatasi intézményekben, amelyek eapBk ezeket



a hullamzasokat. Ehhez azonban nemcsak tébb meéznény szikséges, hanem ennek a
célnak megfelélen Iétrehozott épitmények is.

Az Obudai varosrész népességének iskolazottsagkezate a varoskdzponti atlaghoz
hasonlit. Ez az atlagos iskolazottsagi szerkezethsgy a varoskdzpontra szamitott atlagok,
tobb, egymastol gyakran szétggesen eltér csoport adatai alapjan jott létre: mas a
tarsadalmi Osszetétele az 6budai, mas a békasmegkételepnek, a csillaghegyi csaladi
hazas lakdonegyednek, a téglagyari vagy textilesork@knak. A kozépfokd oktatas
fejlesztésében a lakossag iskolazottsdganak azattb@njelentisége van: a tovabbtanulas
elétt allo gyerekek mas iskolatipusokat részesitem@&kyben itt, mint az (atlagosan) kevésbé
iskolazott varosrészekben. A lakossag iskolazadtsagkkor kapunk realisabb képet, ha a X.
kerlletével hasonlitjuk 6ssze, amelynek életkodrlszzete azonos vele: csaknem kétszer
annyi a diplomas, egyhatodaval magasabb az érttedx aranya Obudan, Békasmegyeren
stb., valdszitileg a bel§ lakotelepek, a régi villanegyed és a Romai-padtinmint a nagy
munkaskeriletekben.

A budapesti altalanos iskolasok 8,3 %-a
a gimnazistak 5,0%-a
a szakkdzépiskolasok 1,0%-a
a szakmunkastanulok 0,0%-a

tanul annak a varosrésznek az iskolaiban, ahdivardsi lakossag mintegy 6%-a él. Az
altalanos iskolasok aranya azt a helyzetet tukinielyben a demografiai hullamhegytel
voltak a varosrész altalanos iskolai, s az adatspékletesen mutatja a kozépfoku oktatas
kiépitetlenségét. Raadasul a varosrész harom giomazkdzoétt csak egy van, amely a
felsboktatasra valo felkészitésben fel tudja venni @emyt a varoskdzponti vagy a Moszkva
tér kornyéki gimnaziumokkal. Azt is tekintetbe kelenni, hogy a HEV vonala koriili
teleplléseldl is sokan tanulndnak a szamukra legkénnyebbenhedtérlll. kertlet
kozépiskolaiban.

A jelenlegi kozépfoku oktatasi intézményhaldzatogefdoképessége még sajat ellatandd
terlilete szamara sem elegén@ varosrész nyolcadikosainak legnagyobb részététéde —
szakkozépiskolaban kivan tovabbtanulni, a tébbed&-fele aranyban gimnaziumba, illetve
szakmunkasképzésbe torekednek. De még a viszongtamagyobb befogadoképesség
gimnaziumi hélozat is — feltételezve, hogy csakediletben lehetne tovabbtanulni — 50-es
létszamu osztayokkal lenne kényteletikddni, ha felvenné a jelentkézet.

A magasabb iskolazottsaguak részesediés@s a korosszetétel alapjan arra lehet
kovetkeztetni, hogy a szakmunkasképzés irant a gmwviszonylag magas szinérdekbdés
csokkenni fog, s részben a szakkdzeépiskola, resziggmnazium felé terédik. A szakiranyu
képzés azonban ma még teljesen hianyzik.A mennyispggsztés mellett etsorban a tébb
helyatt konvertalhaté (egyuttal legvonzobb) szakiésp programok kdzépiskolai sZint
kialakitasara lenne sziikség.

Ujpest

Az Ujpesti varosrészkdzpont harom kerlletében éapest lakossaganak 16 %-a. A harom
kerllet sok szempontbdl eltér egymastdl, az egyesdiléteken beldl is kilénbéz
hagyomanyu, torténgt és kapcsolédasu negyedek helyezkednek el: tobhntda
tarsadalmi Osszetétellakotelep (pl. a Karpat utcai és az Ujpalotai, Agpad-hidbi, a



Thalmann stb.), hagyomanyos és bizonyos elemeib&m mregrzodott kisvaros (Ujpest és
Réakospalota kézpontjai), hagyomanyos munkaskolorf@kvaci at kornyéke, Ujpest és
Angyalfold hatara), a ,kozéposztalyi” lakonegyedliibtvaros) stb. A népesség magasabb
iskolazottsaganal, kulturalis infrastruktarajanagva ,természetes” kézpontul a XIll. kertlet
kinalkozna, amely elit a maésik kit lakossaganak életkori szerkezetében is: itt a
legalacsonyabb a fiatal, legmagasabb aisetib korosztalyok aranya. De a keriletnek
legaldbb az Elmunkas hidig (talan az Arpad hidégeth része hagyomanyosan inkabb a
varoskodzponthoz csatlakozik (szimbolikus kiféjez ennek a 15-6s busz utvonala). Az
egykori Ujlipétvaros a XllI. keriilletnek kulturaliefrastruktiraval legjobban ellatott része.

Rakospalotanak egy része — Ujpalota — elvben uggnaz Ujpesti kbzponthoz tartoznék,
inkadbb kobtdik azonban a varoskdzponthoz, illetve @Qes vezér térhez (v6. az Ujpalotai
buszok atvonalai).

Az a kérdés, mennyire képes funkcionalis kdzponnilgeriférian egy intézmeényhaldzat,
valamennyi varosrész esetében feltéhéiz eddig bemutatott varosrészek k6zos jell&mz
hogy a lakossaguk, legalabbis a kézpont lakoss&@gasan iskolazott, magasabb tarsadalmi
statusu. ezek a jellerdiz — pl. egy bevasar