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Egy konyvkiadohivatal miihelyében munkalkodva, csak természetes, hogy figyelmemet
allanddan ébren tartja az a kapocs, amely az ir6 ¢és a konyvkiado, a konyv és a kozonség
kozott fonnall. Csak természetes, hogy ott, ahol az ir6 egész munkassaga testet 6lt, hogy ott,
ahol legel6szor latnak napvildgot a kiadd és az ird egyiittes alkotasai, - allandoan keresem,
kutatom azokat az eszkdzoket, amelyek a konyv népszertsitésére iranyulnak.

Egy értékes konyv maradand6é nyomokat hagy azon a téren, amelyért sikra szall s sokszor,
igen sokszor, nagyobb szolgélatot tesz egy nemzet kulturdjanak, nyelvének, mint milliokat
elnyeld hadsereg.

Mar egy konyv is kiapadhatatlan forrdsa lehet az o6rok szépnek, tudasnak, a hitnek és
szeretetnek, a hazafisdgnak és nemzeti érzésnek. De mennyi kincset rejt magaban egy kisebb,
némi gonddal is 0sszevalogatott hazi konyvtar, amely valosaggal otthonossa, meleggé teszi a
legridegebb, a legiiresebb lakast. Es egész nemzetre, egész orszagra szor vilagossagot egy
nagy nyilvanos konyvtar. Egy ilyen konyvtar a szd legszorosabb értelmében temploma a
kulturanak és kozmiivelddésnek.

Ami a tudos agyaban kijegecesedik, ami az ir6, koltd lelkében megsziiletik, azt a konyv viszi
at a kozonségbe, a koztudatba. A konyv testet 61tott megnyilatkozasa a koltd, az ird lelkének,
gondolatvilagénak, szarnya az ird €s kolté munkassaganak. A konyv kozvetitdje a multnak a
jelennel és a jovenddvel. A konyv tartotta fonn szamunkra a régmultak remekeit, a kdnyv
drizte meg szdmunkra a mult torténelmét.

Mi volna az irodalom, ha hidnyoznék beldle a gordg és latin remekirdk egész sora, mi volna
az irodalom, ha hidnyoznék beldle annak korondja: a biblia és gyongyei, dragakdvei: Dante,
Shakespeare, Moliére, Milton, Byron, Goethe, Petéfi, Madach, Jokai 6rok idére szolo alko-
tasai.

A torténelmet az élet mesterének mondjéak, de volna e torténelmiink, ha nem volna a kdnyv?

Csak amidta a konyv fogalma létezik, van Osszefliggd torténelmiink. A régi emlékek, az
6-kori épitészet maradvanyai, Egyiptom papyrus-tekercsei csak hianyosan Orizték meg a rég
letiint szazadok, kihalt nemzetek, birodalmak torténelmét.

A régmultat csak sejtjiik; s egész konyvtarakat irtak mar dssze egy-egy vitas kérdés megvila-
gitasara.

Es ez még természetesebbé teszi, ha keresem azt a forrast, amely beleneveli, beleviszi a
koztudatba a konyv kultuszat, a konyv szeretetét. Es keresem nemcsak a konyvért magéért,
nemcsak az ird és konyvkiadd egyiittes érdekéért, hanem keresem a magyarsag, a kozmi-
velddés, a tudomanyossag mélyen szantd magasabb szempontjaibol. Keresem azzal az egész
lelkemet athato érzéssel, meggydzodéssel és lelkesedéssel, hogy a jo konyv a leghathatosabb
eszk6z a mindent atkarold nemzeti érzés fejlesztésére s hogy nyelviink, faji sajatossagaink,
egyéni tulajdonsdgaink, miiveltségilink, tudasunk bovitésére, erdsbitésére, olyan eszkdz a
konyv, amelyet semmiféle mas tényezdvel nem potolhatunk.

Szinte életcélul tliztem ki magamnak, keresni azt a modot, amely ravezetne arra, hogy
miképpen népszerisitsiik az irodalmat, a konyvet olyan méddon, hogy az igazan kézkinccsé
valjék.

Bevallom, hogy nem taldltam meg ezt a forrast s ha néha-néha kozel is jartam hozza, ez csak
arra szolgalt, hogy csiiggedés nélkiil Gjra keressem a konyv népszertisitésének a modjait.



Divatossa lehet tenni a Dr. Nebantsviragot, divatossd lehet tenni, hogy a kolni vizet italul
hasznaljuk, divatossa lehet tenni egy kifelé vagy befelé hajlé kiirté kalapot, - divatossa lehet
tenni, hogy a holgyek sétapalcaval jarjanak s hogy 6lebet huzzanak maguk utan, - de kdnyvet
divatossa tenni, az még nem sikeriilt senkinek sem, sem ironak, sem konyvkereskeddnek.

Pedig nem volna lelkesebb, szebb, olcsobb, értékesebb divat a kdnyv szereteténél, az iroda-
lom elismerésénél. Nincs szebb szobadisz a konyvszekrénynél s nincs szebb festmény egy
nagy ird, egy nagy kolté arcképénél, nincs szebb asztaldisz egy szép konyvnél s nincs
nemesebb, tartalmasabb szorakozds egy jo olvasmanynal €s nincs olcsobb divatcikk a
konyvnél.

Két gyermek, egy lednyka és egy fiu porlekedtek, végre nagy haragosan azt mondja a fiu a
leanykanak: ,,Te Osztrigds Mici!” - Mire a lednyka fitymélva odaveti a fitnak: ,,Te Dr.
Nebantsvirag!” - Es ez a maskiilonben végteleniil bajos jelenet a leghiiségesebb, legigazabb
tiikre a tarsadalmunknak.

A csodagyermeket, a Dr. Nebantsviragot megnézni divatos, estérdl-estére zsufolt haz, mert azt
meg kell nézni mindenkinek. A paholyokbol iide lednyarcok kandikaltak ki, - akad egy-kettd,
aki pirult arccal a hattérbe vonult, de azért meg kell nézni a darabot. Dr. Nebantsvirag a
szinhdzban, a balokon, a korcsolyatéren, a zsurokon, a sajtoban, a loversenyen, otthon és a
kiilonbség csak legfeljebb az, hogy egyszer Dr. Nebantsviragnak, masszor A csodagyereknek
hivjuk és harmadik esetben még A sotét kamra a cime.

De méltoztattak-e példaul, hogy a sok koziil csak néhanyat emlitsek, csak egyszer is beszél-
getni a Szelistyei asszonyok-r61? Igaz ugyan, hogy a kdzmondas azt tartja, hogy az az igazi
asszony, kir6l nem besz¢l a kronika, de hat a Szelistyei asszonyok csak konyvcim. Mikszath
Kalmannak egy végteleniil bajos, kedves, ujabb konyve, amelynek minden sora egy-egy
gyongyszem, s az egész konyv egy gyongysor. Csupa o6tlet, csupa gondolat.

Es hallottak-e csak egyszer is beszélni Gardonyi Gézanak egy kicsi kék konyvérdl, Az én
falumrol? - Ugy-e bar nem. Hiszen kit érdekel a falu ? Kit érdekel egy marék mezei virag, a
szines, illatos, tarka, ezer viragh rét? Kit érdekel a falu levegdje, - vagy modern nyelven
kifejezve, a falu milieuje?

Ezt a milieut a maga romlatlansagaval, szelidségével, idillikus csendjével és egyszeriiségével
varazsolja elénk a szerzo, koltészetével, tollaval, mint a napsugar, bearanyozva a falu népét,
lakojat, a f61d munkasat.

Ebben a két konyvben tobb Iélek van, mint ezer Dr. Nebantsvirag-ban ¢és szivet folvidito,
folemeld tartalmukkal, magyaros zamatjukkal megérdemelnék, joggal megkdvetelhetnék,
hogy minden igaz magyar hazban ott legyenek. Es sok, nagyon sok ilyen szép konyviink van,
a kiilonbség csak az, hogy egyszer a Szelistyei asszonyok a cime és Mikszath Kalman irta,
maskor meg Kuruc dalok ¢s Endrédy Sandor irta.

Ha valaki egy pohar vizet ad nekiink, hogy szomjusagunkat csillapitsa, halasan megkdszon-
jiik, de mikor jut eszlinkbe, hogy megkodszonjiik az irénak azt az élvezetet, gyonyoriiséget,
amit egy kolteményével, egy tarcajaval, egy regényével vagy egy tudomanyos értekezésével
szerez nekiink.

Hiszen csak természetes volna, hogy kdszonettel, halaval forduljunk az iréhoz, ha a lelkiink
szomjusagat csillapitja, ha egy dertis kozleményével folvidamit, foliidit minket, ha egy szép
tarcajaval gondolatokat ébreszt benniink, ha foglalkoztatja lelkiinket, ha nemesebb irdnyba
tereli egész éniinket. Egy pohar vizet megkdszoniink, de ki koszonte meg Mikszathnak azt a
lelki gyonyoriséget, amelyet példaul a Szelistyei asszonyok cimii konyvével szerzett az
olvasoénak. Pedig ez nem egy pohdr, hanem egész forrdsa a szebbnél-szebb folemeld



otleteknek, gondolatoknak. Es vajjon ki koszonte meg Kiss Jozsefnek azokat a gyonyori
kolteményeket, amelyekbe egész lelkét irta bele, s amelyek olvasasaba mindig belemertiliink,
valahanyszor a kezilinkbe keriil ez a kis konyv.

Itt van Abrdnyi Emil. Nincs az a hazafias iinnep: marcius 15., oktober 6. stb., stb., ahol az 6
kolteményeit ne szavalnak; mivel jutalmazta meg az ifjusdg az 6 lelke szarnyalasat, amely
millié sziveket hozott lazba, lelkesedésbe. Deresedd fejjel részesiilt csak abban a szerencsé-
ben, hogy koltéi munkassadganak valogatott részeit kiadhassa.

Szegény Reviczky Gyula még ezt sem érte meg. Csak amikor meghalt, jelentek meg kolte-
ményei sz€p, egyontetli kiadasban. Egész életén at hazalt a verseivel, mig végre kiadot talalt, s
amikor kiaddja akadt, nem volt vevdje a konyvnek. Szegényen, nyomorusagban halt meg, de
mig 6 kolteményeiben hosszuéletii, nagybecsii 0rokséget hagyott nekiink, amelyben még
soka, nagyon soka fogunk gyonyorkodni, mi ezt a draga 6rokséget sohasem jutalmaztuk meg,
sem amig ¢lt a koltd, sem a halala utan.

Endrédy Sandort a sors kiilonos kegyeltjének kell mondanunk, 6 mar életében gyonyorkod-
hetett ko1t6i munkassaganak az 6sszegyiijtott kiadasaban. Ot is nagyon szeretjiik, s6t biiszkék
vagyunk red, a legnépszeribb magyar koltok egyikének tartjuk, de ne kérdjiik a kiadotol,
hogy hany példany fogyott el a négykotetes Osszkiadasbol? Pedig Endrédy Sandor tiszta,
idealis, magyarlelkii poéta a sz6 legnemesebb, legigazabb értelmében.

S éppen most olvasom, hogy Vajda Janos Osszes kolteményeibdl nyolc esztendd alatt 43
példany kelt el. Pedig Vajda Janos irodalmunkban csudalatos fenséges egyéniségével egy-
magaban all, mint az iistokds. Minden sora, minden kolteménye egy-egy fényes bardzda, egy-
egy mély nyom a magyar irodalomban, a melybe a langlelkii kolté egy egész élet szenvedel-
mét, a magyar poéta sorsat rajzolta bele.

Posa Lajos egy egész gyermekirodalmat teremtett; a magyar gyermekirodalom tjjasziiletése
az 6 nevéhez fiizédik. Uj irany, 0j csapasok jelzik az 6 miikodését ezen a téren. Munkéssaga a
legkivalobb magyar irokat 6sztondzte arra, hogy Ok is teljesen parlagon heverd gyermek-
irodalmunkhoz forduljanak. Osszes olvasokdnyveink tele vannak az 6 koltészetének a gyon-
gyeivel, az 6 munkassaganak a gylimolcsével. Ki méltanyolta Posa Lajosnak ezt az Uttoro,
megbecsiilhetetlen és egész nemzeti irodalmunkra mély hatdssal 1évé munkassagat. Szinte
érthetetlen és megmagyarazhatatlan az a kozony, amellyel az irodalom, egész nemzeti
létiinknek e legdragabb kincse irant viseltetlink.

Csak természetes volna, hogy amikor egy szép kolteményt olvasunk, vagy ha egy tarcaban
gyonyorkodiink, hogy masnap siessiink a konyvesboltba az illetd ironak tobbi munkait is
megszerezni. Kiss Jozsefnek Simon Judith-javal Jaszai Mari valdsagos diadallal jarta be az
orszagot. Egy nagy iromiivész gyonyorl alkotdsa egy szavalomiivészt inspiralt és a hallgatok
szazezrei gyonyorkodtek a két miivész felséges alkotasaban. Ugyebar az lett volna a termé-
szetes, az lenne a magatol értetddd, hogy Kiss Jozsef kolteményeibdl szazezrek keltek volna
el. De ahogy Abrdnyi Emil az elismerésbdl csak nemzeti tapsokban részesiilt és ahogy
Reviczky-t még annyira sem honoralta az olvasokdzonség, hogy még életében lehetdvé tette
volna kolteményeinek a kiadasat, ugy Kiss Jozsefet is csak Jaszai Mariban tinnepeltiik s nem
jutott esziinkbe, hogy a koltét a leglelkesebben akkor méltanyoljuk, tinnepeljiik, amikor
konyveit beallitjuk konyvtarunkba, amikor sziviinkbe zarjuk eszméit.

De hol van konyvtar? Kinek, minek a konyvtar? Hallgatni elmegylink a szavalatot, a hang-
versenyt, igyekeziink a legdragabb helyet megszerezni, mert hiszen mit mondana a vilag, ha
nem tiintetnénk a tarsadalmi allasunkkal, a pénziinkkel, - de konyvet venni!? azzal nem lehet
tiintetni, meg aztan nem is divat a konyv.

Es menjiink vissza a multba. Fejtegessem-e, mi volt nekiink Petdfi Sandor?



Félisteniink, aki Talpra Magyar-javal folrazta, az egész nemzetet tespedésébél. O volt
szabadsagharcunk egyik legnagyobb hdse, vértanuja. Mivel jutalmazta meg a nemzet a
langlelkii kolt6t, a szabadsag vértanujat halhatatlan munkassdgaért? Taldn azzal, hogy
harminc évvel haldla utan egy bronztomeget allitott emlékének a Duna partjara, vagy talan
azzal, hogy az orszag szivében egy piszkos kis utcat az ¢ szent nevérdl keresztelt el a fovaros
kozonsége?

Mi volt nekiink Kolcsey? Mi volt nekiink Vordosmarty? Kolcsey a Himnusz-t, Vordsmarty a
Szozat-ot teremtette meg nekiink. Ha semmi egyebet nem irtak volna, csak ezt a két kolte-
ményt, elég volna, hogy emlékiiket a legnagyobb kegyelettel Orizziik, hogy oltart emeljiink
nekik ne csak az orszag szivében, hanem mindeniitt, ahol magyar szo jarja.

Ez a két koltemény imadsadga a magyarsagnak, amelyekkel épp ugy fejezi ki szomortisagat,
gyaszat, banatat, mint ahogy kitord, hazafias 6romének és lelkesedésének is a Szodzat, a
Himnusz a visszhangja. Szimboluma ez a két kdltemény a magyar nemzetnek, amelyben a
magyarsag egyéniségét, jellemét, imajat, egy szebb jovenddben vald bizakodasat irta bele a
két kolto.

Mivel jutalmaztak meg a két koltot? Kolcseynek még emléke sincs a févarosban s
Vordsmartynak is csak 6tven esztenddvel a halala utan allitunk emléket.

Hogy miképpen becsiilik meg mas nemzetek az 6 nagyjaikat, - arra csak egy példat emlitek
meg:

Kataniaban, Szicilia masodik févarosaban sétaltam, kalauzom egyszerre csak biiszkén mutat-
ja: ez a Bellini szobra, kissé tovabb menve a Bellini-térre értiink. Van azonkiviil Katanianak
Bellini-szinhaza s egy mellékutcaban Bellini-emléktabla azon a hazon, ahol Bellini sziiletett. S
végiil, mikor estefelé betértiink a Domba, a templom egyik legszembe6tlobb oszlopanal
Bellini szarkofagjat aranyoztak be a huny6 nap sugarai.

M¢ly meghatottsag vett rajtam erdt, amikor megpillantottam ezt a szép marvany-siremléket.
Meghatott a kegyeletnek, hodolatnak ¢€s tiszteletnek ez a megnyilvanuldsa, amely valosaggal
szentté avatta a nemzet nagy fiat. Pedig Bellini csak zenésze, muzsikusa volt az olasznak.

Kisfaludy Sandor a Himftfy dalaival, Bessenyey Gydrgy a szinmiiveivel harcra kelt a magyar
nyelv elnyomoi ellen. Bebizonyitottdk, hogy a magyar nyelv nemcsak a konyhaba vald, mint
ahogy akkoraban annak tartottak, hanem irodalmi nyelv, amellyel éppen ugy kifejezhetni a
sziv, a Iélek és az ész legfonségesebb gondolatait, érzelmeit, mint az akkor divatos, de nekiink
idegen nyelveken.

De azért az 6 idejiikben sem méltattak, sem becsiilték az irodalmat, mint ahogy manapsag is a
konyv - nem divat.

Az utolso politikai torpeségnek, aki mint a pillangd, csak egy napig €I, mikodésével tobbet
foglalkozunk, mint a legértékesebb irodalmi termékkel. Ha a szeretve tisztelt képviseld ur a
valasztokeriiletébe érkezik, bandérium fogadja s a fehérruhas lednykak sem maradnak el.

Csak az irodalom nagyjainak nem jut se vezércikk, se bandérium, se fehérruhas leanyka.

Az allam tdmogatja a képzémivészeteket, a szinmiivészetet, - de az irodalmat a legritkabban.
Hogy az irodalom nem is igen szorult erre a tamogatédsra, hogy megél a maga laban is, az
bizonyos: hogy virul, fejlédik magatol is, mint az erdei ibolya, azt sem kell bévebben
fejtegetnem. Es hogy ma mar nem kell a hazafisagra, kegyeletre valo hivatkozassal a konyvre
terelni az olvasd figyelmét, az is bizonyos, de mi volna akkor, ha az irodalom és a konyv
szeretete a koztudatba menne 4t?



Mi volna példaul, ha egy-egy nagy ironk kdnyvét minden magyar ember elolvasna, meg-
szivlelné? Mi volna, ha irdéink, koltéink munkaival diszitenék a hazukat? Mi volna, ha a koz-
tudatba mennének 4t E6tvosnek a gondolatai? Mi volna, ha a gyermek, az ifjisag lelkébe
nagy iroink, nagy embereink eszméit plantalnok el?

Az volna, hogy egy Uj generacio fejlddne, athatva idealizmussal, emberszeretettel, humanitas-
sal; egy uj generacié tamadna, athatva mély hazafisaggal, fajszeretettel, ifju tlizzel €s lelkese-
déssel; egy Uj generacid torne utat maganak, fonnen lobogtatva a magyarsag, a kozmiivelddés,
a tudomanyossag zaszlajat.

Es a konyv a kozvetitéje ezeknek az eszméknek és tanitisoknak, az a kényv, amelyet nem
becsiiliink semmire, amelynek nem adunk helyet a hdzunkban, az a kényv, amelyre nem jut
pénz.

*

Budapest székesfovaros 40.000 koronat fizetett a millennium esztendejében egy festményért,
de amikor arra keriilt a sor, hogy folytassuk Salamon Ferenc nagy muivét: Budapest torténete-
nek a megirasat, akkor kicsinyes torzsalkodasok, intrikdk levétették ezt a kérdést a napir-
endrdl. Pedig 20.000 korondbol kitelt volna a nagy mi s a kulturdnak, talan még a muvé-
szetnek is nagyobb szolgalatot tett volna a févaros, ha lehetévé teszi a nagy mi, Budapest
egész torténelmének a megirdsat, mint amikor kiszakit a fovaros torténetébdl egyetlenegy
lapot s azt festeti meg.

Kétségkiviil nagyszabasu, értékes alkotas ez a festmény, de a fovarosnak nincs kulturpalotaja,
nincs muzeuma, a Nemzeti Muzeum képtaranak nem adhatja at, mert hiszen a fOvaros
tulajdona, el van rejtve tehat a nagy kép a kozonség szeme eldl s varunk egy ujabb nemzeti
kiallitasra, amikor modjaban lesz a févarosnak ujra bemutatni az ¢ sajat kiilon képtarat.

Es ilyen példat akarhanyat hozhatnék fol, - az irodalom mindeniitt a Hamupipéke szerepét
jatssza. A vilagért sem akarndm, hogy soraimat félreértsék. Magyar embernek nem lehet
kifogasa az ellen, ha a mivészeteket tdmogatja az allam, a fovaros; ez szent kotelességiik,
anndl is inkabb, mert igazan miértd kozonséglink még nagyon kevés van s az allamnak, a
fovarosnak eldl kell jarni a jo példaval. - De okkal-moddal!

Nem teszilink senkinek szolgélatot, mikor egy képet festetiink meg egy miivésszel, azért nagy
Osszeget fizetiink, aztan eldugjuk a képet, mintha szégyelndk vele magunkat! Ezzel se a
mivészet, se a kultura nem nyert, - de igenis nagy nyereségére lett volna az irodalomnak a
fovaros széles vonasokban foldolgozott torténelme. A magyar fOvaros annyira a nemzet
szivéhez nétt, annyira igazan az orszag szive, hogy torténelmének a megirasa szinte foltétlen
kovetelmény.

*

Néhany évvel ezeldtt a Petofi-Tarsasagban folmeriilt egy Petofi-haz 1étesitése. Micsoda lelkes
hangon fogadtdk ezt a kétségteleniil szép tervet és Otletet. A nagy lelkesedésben szinte azt
hittiikk, hogy mar épitik is ezt a hazat, egy szépirodalmi lap, az Uj Idok mar tervezetet is
csinaltatott. Szalmatiiz, szalmalang volt ez a lelkesedés, mely follobogott, elaludt, mint annyi
sok mas, sz€p és nagyratord eszme.

Pedig nem utdpia ez a terv, s ha a lelkek folbuzduldsat néhany tettre kész férfi munkassaga
kovette volna, akkor épiilne mar a Petofi-haz.

Nézziik csak, kedves hallgatoim. Figyeljenek, ime egy kalkulus. 9.000.000 magyar lelkli
ember lakik Magyarorszagon, ha a 9.000.000-bol csak félmillié venne egy Petdfi-arcképet,
egy-egy koronaért, megvolna a pénz a Petdéfi-hdzra. Ez a kép szép volna, mert Petdfi lelke



ragyogna reank rola s minden koronabdl egy félkorona maradna a Pet6fi-hazra, vagyis
osszesen 250.000 korona.

Folvessem-e azt a kérdést, hogy van-e olyan magyar ember, aki szivesen nem fliggesztené
Pet6fi arcképét a szobajaba, folvessem-e azt a kérdést, hogy nem volna-e kotelessége minden
magyar embernek, hogy Petdfi arcképével diszitse a hazat.

Es mégis utdpia a Petdfi-hdz, nem mert mintha nem volna félmilli6 magyar ember, aki nem
adhatnd ezt az egy koronat, hanem azért, mert hidnyzik bel6liink az a mélyebb, gydkeresebb
lelkesedés, amely tettre sarkalna minket; azért, mert irodalmunk nagyjait nem becsiiljiik, mert
a konyvet keriiljiik, mert koriilovezziik magunkat ezerféle izléstelenséggel, némely lakas
egész muzeuma az izléstelenségnek, de Pet6fi Sdndor, Vorosmarty arcképe - sehol. Sem a
hazban, sem az iskolaban, sem a kaszinoban, sem az olvasokorokben, - sehol, sehol.

*

Ott van a harminckét milliés orszdghaza. Az egész épiilet kiviil-beliil tele van kdszobrocs-
kakkal, sajnos, a legnagyobb résziik miivészietlen kéfaragd6 munka ¢és tele van ez az Orias
éptilet freskokkal, falfestményekkel, de tudomasom szerint nincs egyetlen emléke az iroda-
lomnak ebben a nagy palotdban. Az egész épiilet koriil van véve kiralyokkal, van ezek kozott
nem egy név, amely sotétséget, rombolast és pusztuldst jelent, de sehol semmi nyoma, hogy
nem egy irénk volt, akik a legnagyobb allamalkotoink kozott foglalnak helyet.

Ha igaz az, hogy nyelvében ¢l a nemzet, aminthogy ez szinarany igazsag, akkor hol vannak
Kisfaludy Séndor és Bessenyey Gyorgy emlékei, akiket a magyar nyelv testdreinek is
mondhatunk, akik egész életiiket a magyar nyelvért vald kiizdelemben toltotték el, s hol
vannak a magyar nyelv legnagyobb miivészei, Pet6fi Sandor, Arany Janos, s miért hianyoznak
ebbdl a hazbdl Vordsmartynak, Jokai Mornak az emlékei. Valamennyinek a neve ragyogast,
dicsOséget jelent nemcsak a magyar irodalom, hanem a magyar térténelem egén is. Az 6
neviik éppen Ugy beletartozik a magyar nemzet torténelmébe, mint mas nagy allamalkotoinké.

A harminckét milliobol nem jutott egy kicsiny fiilke sem az irodalomnak, pedig félmilliobol
mar egész palotat lehetett volna emelni erre a célra.

*

Az irodalom iranti hatartalan kozonyosségnek a jele az a visszataszitd eset, ami az orszag-
hazaban tortént, néhany évvel ezeldtt. Jokai Morrol volt sz6. Wlassics Gyula akkori vallés- és
kozoktatasligyi miniszter bedllitott egy tételt a koltségvetésbe, egy kisebb tiszteletdijat Jokai
Mornak. Tette ezt az uriember tapintatossagaval, diszkréten, izléssel, - de mi tortént az
orszaghazadban? Néhany nagyképli honatya tiltakozott ez ellen s olyan botranyt csaptak e
dologbol, mint a parventi, aki nyilvanos elismerést kovetel a koldusnak adott alamizsnaért.

Micsoda halatlansag, micsoda lelketlenség sziili az ilyen izléstelenséget?!

Nem sikeriilt annak a néhany képviselonek a sarba tiporni a Jokai nimbuszat, nem sikertilt
nekik leszoritani a koltét arrdl a piedesztalrol, ahova a nemzet emelte 6t, de sikeriilt nekik
alamizsndra szorulo koldusként odaallitani azt a koltot, aki egy hosszii emberdlton keresztiil
krézusként szorta lelkének a kincseit.

*

Kedves hallgatoim! Ondk szorakozni jottek s én egy sivar képet festettem meg ondk elétt.
Bocsassak meg ezt a batorsagomat, ezt a merészségemet. Talan nagyon is széles vondsokat
hasznaltam a kép megfestésére, - de engem a cél lelkesitett s eltekintettem mindentdl, hogy
c¢lomat, ha nem is érhetem el, legalabb megkozelitsem.



Es noha sivar képet tartam 6nok elé, vannak ennek a képnek lélekemelé mozzanatai is...
Folemel minket az a tudat, hogy a nagy kozony, a nagy halatlansag ellenére is fejlddik,
naprol-napra gazdagodik irodalmunk.

Szerencsére egy nemzet irodalmanak a fejlédése nemcsak attol fiigg, hogy a nemzet fiai,
leanyai mennyire héaldsak vagy halatlanok az irodalom irant.

Nemzetiink egész torténelme, egész multja azt mutatja, hogy minden kornak megvolt a maga
nagy alakja, a maga nagy iroja.

Széchenyi Istvan grof, Kossuth Lajos, Dedk Ferenc mellett ott volt Petéfi Sandor, Vordsmarty
Mihaly, Jokai Mor, akik egyformén vettek részt hazank kiizdelmeiben.

Vezércsillagaink voltak, akik sziviik vérével, lelkiikk szarnyaldsaval a haza szolgéalataban
allottak. Egyik résziik mély hazafiui bolcsességgel, masik résziik ifju tiizzel, lelkesedéssel vett
részt a magyarsag védelmében.

Es a gondviselés a jovében sem fog megfeledkezni rolunk. Mindig lesznek iroink, akik a kor
intd szozatat megértve, hévvel és lelkesedéssel, a szabadsag, a magyarsag, a fajszeretet
zaszlajat fennen lobogtatva eldbbre viszik a magyar kozmiivel6dést, a magyar irodalmat.



