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Ez a kis kinyv a kegyelet sziilstte; a
kiadé roja le vele kegyeletét grof Klebelsherg
Kuno irfint halilinak harmadik éviorduléjén,
szétszérva az § fenkdlt gondolatainak virdgait
a magyar kizonség millioi kozott.

Grof Klebelsherg Kuno nem a beszéd,
hanem a tett embere volt. Eletét, cselekedeteit
nem &nds egyéni, nem is partpolitikai szem-
pontok irényitottik. Egy nagy gondolat ha-
totta &t : munkéilkodni, dolgozni akart nem-~
zete és hazéja elGbbrevitelén, felvirdgoztaté-
sdn, boldoggatételén. Hazaszeretete nem volt
szobaflld szentimentalizmus, nem szerette a
szénokldé, a frézisgyirt6, nem a hazénak,
hanem a hazébdél él6 hazafishgot. Trianon és
a péarizskirnyéki békékkel a viligra szakadt
dermesztd véalsfg rombolé erdi, az &altalanos
elszegényedés és zsugorodis a hanyatlas ve-
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szedelmét festették lelki szemei elé. Szomord
korunknak ez ellen a sttét réme ellen kiizdott
erejének minden megleszitésével, a kiviloga-
tott munkatirsak tudatosan, nagy gonddal
kiépitett szervezetével.

Ravasz Lészl6 a Corvin-rendnek Klebels-
herg elhiinyta utin tartott elsé iinnepi lako-
méjin mondott beszédében igy jellemezte :
»Klebelsherg a poros, olajos szerkezetben a
konok aeélriigd. Sohasem értettem mohdé sie~
tését, tervben és tetthen vald telhetetlenségét.
Most mér litom, hogy valami dsztin esilingelt
henne : az id8 rivid, magyar embernek sietni
kell, mert szizadokat késtiink. ,Munkdilkod-
jatok, mig nappal vagyon, mert elj az éjszaka,
mikor senkisem munkélkodhatik.® Osszegyiij-
titte és felgyujtotta a manak minden olajit,
kolestnkérte és elégette a holnap olajit, mert
rinkszakadt tegnapok bis Orikségét akarta
eliizni. Minden vonalat kirajzelt, minden ki-
vet megmozditott s witnak inditott romok és
templomok kozt kinyilt alakja, mint egy mo~
dern magyar Palladioé. Lényének idegenségét
az adta, hogy onnan jitt, ahol a renaissanee
papak, fejedelmek, meeéndsok a tevékeny-
ség és alkoths lazdban égve épitenek és djra
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épitenek, kortarsaikat kihasznélva és lenézve s
?yedﬂl esak az utdkor dieséretét szomjuzva.
volt a legkonkrétabb, leggyakorlatibb s
ugyanakkor a legnagyobb alma magyar kul-
tarpolitikus . . . Tanitdsa az a szivés, elsziint
munka, mely a természet kinyortelen konok-
sagaval dolgozik, mint a feeskébe szoritott
épitd Hsztin, mely Arany Jiinos szerint lerom-
bolt fészkét késG nyérban is djra kezdi rakni,
még ha kora Gsszel el is kell rippennie belile.
0 is elroppent befejezetlen alkotéisai kiziil,
mint az Arany Jinos feeskéje, nem azért,
mert késon kezdette a fészekrakést, hanem
azért, mert az §sz kegyetleniil korai volt. ¢
Abban a kiizdelemhen, amelyet azért
folytatott, hogy a hanyatlé kor veszedelmeit
a nemzetrgl lehetileg elhéritsa, az alkotd
munka laza hevitette. Nagyon jol tudta azon-
ban, hogy az egyén tevékenysége, még olyan
élen all6 vezetGhelyen is, a vilagvilsdg rom-
bolé idején nem elég a sziikséges véddgatak
emelésére; hogy az egész nemzet tevékeny,
megfeszitett Hsszefogisira van sziikség, ame-
Iyet viszont esak egységes kizszellem, haté-
rozottan Kkialakult meggy6z6dés teremthet
meg. :
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Ezért vette kezéhe a tollat, hogy gondo-
latainak a kozvéleményt megnyerje, &, aki
kiilonben mindig azt hirdette, hogy a miniszter
addig ne heszéljen és ne igérjen, amig szavait
nyomon nem kiovetheti a tett. Szénoklatai.
irdsai szorosan Osszeforrottak tehit politikai
ténykedésével. Feleldsségének ndvekedésével
mind silyosabban érezte a kitelességet, hogy
szavaival és irdsaival szakadatlanul gondol-
kodasra, megfontolasra, tettre és munkéra
Osztondzzon. A Julihn-egyesiilethen, majd a
hadirokkantak iigyeiben, — amelyek akkor
az 6 gondozésira voltak bizva — és a Magyar
Torténelmi Tarsulatban, mint annak elnike,
hallatta eleinte elvétve szavit, siiriibbekké
azonban megnyilatkozésai, akkor mér a nagy-~
kozonség felé irAnyitva, esak kultuszminisz-
tersége idején lettek. A tdmadasok, amelyek-
nek ellenfelei részérdl ki volt téve, az alkotd
emberbdl egyben agitéatort is koviesoltak. Ki-
telességének tartotta, hogy eszméirl, tervei-
r6l és alkotédsairél a kizvéleményt is thjékoz-
tassa, azt gondolatainak és a létesitett intéz~
ményeknek megnyerje. Ezzel akart intézke-
déseinek kedvezd atmosziérit, éltetd légkort
teremteni. Megnyilatkozéisai tehdt a pillanat
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alkalméhoz simulnak. Valtozates, sokféle,
mindig fénylé rakétak. A szigori logika pa-
ranesolé erejével és a megyydzd képek le-
nyligozd varfzsival hatd érvelések. Az al-
kalom aktualitisa és a témdak sokfélesége, a
szigorGan publicisztikai eélkitiizés igy gon-
dolatvilagat szines gazdagsdgi széttoredezett-
séghen nyujtja az olvasénak elfatyolozva
politikai gondolatvilAgdnak vaskivetkezetes-
séygel felépitett rendszerét.

Arénylag késon lépve a szdszékre és ra-
gadva kezébe a publicista sebesen rohanéd
tollat, éppen a gondolatsorok mély és minden~
oldali dtgondoltsiga, a hitvallassi siirfisodott
erds meggyozodés adta meg érveléseinek :
szonoklatainak és publicisztikai cikkeinek
itiité  erejét. Gondolataiban nem engedte
magit befolyasoltatni. Ha beszélt, szerette
szemeit leh@inyni, hogy minden zavard kiilsé
hatést kikapesoljon és teljesen befelé fordul-
hasson. Ilyenkor @nfeledt hévvel @ntitte ki
hallgatésiga eldtt lelkének tisztin {feltord
gazdag tartalmit. Beszédeinek és irfsainak -
azonban nemesak logikfija, meggyozddése és
mély gondolatai voltak erdsségei, hanem a
kifejezés, a szdbadntés tokéletes képessége,
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a tomor szokotés, melyben nem volt a gon-
dolat szépségét megzavard henye szd, Gkép~
pen pedig a képzeletet megragaddé eleven
képekbe tomorités készsége. Hogy mindez
mennyire meggyozodéséhen gyikerezett, el-
druljak visszatérd monddasai, amelyeket néha
évek vilasztanak el és mégis szinte azonos
forméban térnek vissza, amint lelkének tér-~
hézibél a pillanat hatéisa alatt ismét kilokod-
nek. Egyes képei valdésfiggal megesontosod-
nak s ugyanannak a gondolatnak kifejezésére
szinte sztereotip formaban allandésulnak. Ezek
gondolkodasfinak sarkalatos tételei.

Ha talan nyugodtabb idében politikai
gondolatvilaginak Osszefoglalisira hatérozta
volna el magét, bizonyéra ezek a képek és
siiriin témoritett mondésai lettek volna ennek
a — sajnos — meg nem sziiletett munkénak
pillérei. Orok vesztesége a magyar politikai
gondolkodasnak, hogy ez a munka nines meg,
hogy a nagy allamférfiti eszméinek sarkalatos
tételeit igen kevesen ismerik. Ez is nagyban
hozzéjérult ahhoz, hogy sokan nem értették
meg és hajlandok voltak hitelt adni azoknak
a vadaknak, amelyeket ellenségei nap-nap
utéin szértak a kozonséy kizé. Ezen a hidnyon




ohajt tehat segiteni ez a kis kinyv, kiemelve
irfisaibol jellegzetes mondésait és Gsszefiizve
Oket politikai elgondolasinak vilagos fonalén.
A részleteket mellfzve, esak a jellegzetesre
szoritkozva, egy népét és hazédjat forrén sze-
retd, mindig tevékeny, alkotd, faradhatatlanul
munkés és erfs felelsségérzésii férfid hala~
losan komoly, de a pesszimizmust mér alkoté
Jényénél fogva is elitéld, mély gondolatsora
kerekedik ki az olvasd eltt: az & poli-
tikai hitvallasa.

Azt hissziik, ezt nem lehet, esak mély
megilletddéssel olvasni. O maga egy cikkében
igy sbhajtott fol :

»Az ember valahogy gy van megszer-
kesztve, hogy séviirog a megértés utén.«

Lehetetlen, hogy akik gondolatainak
ezeket a forghesait elolvassik, ne fordulja-
nak azzal a megértéssel a szegedi fogadalmi
templom kriptajiban nyugvé porai felé, ame-
lyért — legalabb a nagyobb témegeknél —
kiizdelmes életében hiéiba sévirgott,
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Amidén ezt a“kinyveeskét a nagy nyil-
vinossignak szeretettel atadjuk, mem lehet
eélunk itt groéf Klebelsherg Kuno politikai
érdemeit vagy munkfit méltatni. Akik erre
vagynak, olvassik el Jozsel fGhereeg remek
emlékbeszédét (Szeged, 1935, Széchenyi-
nyomda), avagy Homan Balintét (Szézadok,
1933), vagy Kornis Gyuldét (Magyar Pacda-
gogia, 1932). Akik pedig irasainak méltatisat
kivanjik, Nagy Jozsel »Grof Klebelsherg
Kuno mint publicista« eimil fiizetét (Buda~
pest, 1930, Minerva-kényvtar, XXVIII).

Az itt kozolt idézetek dsszedllitisa kiza-
rolag gréf Klebelsberg Kuno azon munkéi
alapjan készﬁlt, amelyek utobb kitetekben
osszegyiijtve is napvilagot lattak, amelyekhez
tehat a kozonség minden faradsdg nélkiil
kénnyen hozzaiérhet, hogy az illetd monddast
dsszefiiggésében is megtalalhassa. Ezért min-
den idézet alatt ott taldlja az utaldst : a kitet
megnevezését és a lapszimot.

A felhasznélt kitetek :

1. Gréf Klehelsherg Kuno beszédei, eik-
kei és torvényjavaslatai. 1916—1926. Buda-~
pest, 1926. Athenacum. Idézve: Beszédei
sth.
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2. Neonacionalizmus. Budapest, 1928.
Athenaeum.

3. Kiizdelmek kionyve. Budapest, 1929.
Athenaeum.

4. Jojjetek harmineas évek! Budapest,
1930. Athenacum. Idézve: Jojjetek
sth.

5. Vilagvalsaghan. Budapest, 1931. Athe-
naeum.

6. Utolsé akkordok. Budapest, 1932.
Athenaeum.

Az utalason kiviil sziikségesnek latszott
az évszam kitétele is, minthogy a Beszédek
tiz, a Neonacionalizmus két év anyagét fog-
lalja mag@ban, mérpedig sokszor érdekes
tudni, hogy az illetd mondés mely évbhél valo,
kiilondsen ahol egy-egy megnyilatkozasinak
vagy képének fejlddése kisérhetd figyelemmel.

Az anyag kivilogatisiban mellztiink
mindent, ami részletkérdésekre vonatkozik
azt valogattuk ki, ami &ltalanos és ami grof
Klebelsherg Kuno gondolkodasira jellemzé.
Epp ez utobbi szemponthél sziikségesnek lat-
szott a visszatérd mondisokat kiilonbozo
alakjaikban is bemutatni, hogy ezzel is job~
ban kidomborodjék, milyen jelentgsége van
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az illeté gondolatnak Klebelsberg gréf men-
talitasdban.

Ami végre az idézetek elrendezését illeti,
ezt egyéni izlés szerint nagyon sokiéleképpen
lehetett volna megoldani. Egy-eqy monddis
gvakran nemesak egy szemponthdl érdekes
és tartalmandl fogva kiilonbézé eimszavak
alatt is elhelyezhetd. Keriilni akartunk azon-
ban minden tudikossigot &s épp ezért vissza-~
riadtunk attoél, hogy a ecimszavakat szapo-
ritsuk, avagy azokat éppen széiraz, semmit-
mondd alfabetikus sorrendbe soroljuk. Ezért
lehetileg kevés eimszé alatt bizonyos logikai
sorrendbe szedtiik e gondolatokat, amelyben
az egyik gondolatesoport szinte hidként &t~
vezet a masikhoz. Ilyen médon a munka
hérom szakaszra oszlik : bevezetd, altalanos
politikai és kultirpolitikai részre.

A bevezetd rész politikai gondolkodési-~
nak alapjait tartalmazza : néhény fitéletét a
magyar multrél és nemzetiink megijhodasi
képességérdl. Ezek kozéppontjiban 4ll az a
tétele, hogy a magyar a katasztréfik nemzete.
Ez a szomori megéllapitis azonban korént-
sem engedi meg, hogy a pesszimizmus kar-
jaiba dobja magat. Meg kell vizsgélnunk



nemzeti sajitsdgainkat, — mondja — hogy
kikiiszobolhessiik hibfdinkat. A vélsgos kor
veszedelmei nagy 6berséget kivetelnek meg,
annél inkébb, mert az élet viszonyai a poli-
tikdban is szerteleniill megnivekedtek, valé-
shggal kozmikus arfnyokat oltottek. Ezek
kbzt az egyén mér nem elég erds, az értelmi-
ségre vir a nagy hivatfis, Sziintelen alkotéisra
van sziikség, mert terveinkhdl Ggyis gydkot
von az élet.

Ezen az alapon épiil {61 a nemzeti poli-
tika elgondoldsa. Eszményekre van sziikség,
de nem illuziokra. A vildghdbori azonban
lezérta a fejlodés el6z6 korszakit s az aj
id6k 0j ideologiat Kivinnak : a napi politika
kiesinyességén til a politikai gondolkodas
elmélyitését. A nemzet talpradllitisa esak Gj
célkitiizéssel érhetS el. Ezeket a eélokat nagy
vondsaikhan a neonacionalizmushan iparko-
dott kirvonalozni, amely mindenckelGtt j,
alkoté és pozitiv embertipust, aktiv hazafi-
sigot, tobb munkét, népharit politikat, a
jogok mellett a kotelességek erGsebb hang-
stilyozésit és villalasat, reformokat kivetel.

Ehhez az éltalinos politikai elgondolés-
hoz esatoltuk a politikai életre vonatkozd
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eyvéb nyilatkozatait : a politikai felelGsség-
r6l altaldban és kiilondsen a miniszter fele-
18sségérdl, elveit a vidéki metropolisok fejlesz~
tésérdl, a vérosi politika jelent§ségérdl, vallds-
politikérél, nemzetiségi kérdésrdl sth.

Egészen kiilon esoporthan allitottuk dssze
kultirpolitikai elveit és tételeit : a nemzeti
kultirpolitika jelentGségérdl, a kultirpolitikai
defetizmusrél sth. Kultirpolitikai célkitiizése
népmiivelés és magas miiveltséy, amelyeket
nem szabhad egyméssal ellentéthe Allitani,
amint nem szabad az elméletet és a gyakor-
latot sem, mert magas miiveltség és elmélet
nélkiil esak idegen eszmék atiiltetdi és nép-
szerf{isitdi lehetnénk. Kiilon vettiik itt a nép-
miivelésre és a tudoméinyos kutatisra és szer~
vezésre vonatkozé kijelentéseit, amit a tehet~
séghpolasrél, szakemberképzésrdl, a kiilfoldi
szellemi kapesolatokrél, vagy a kulturdlis
igazgatéasrol vallott.

Ez az a viz, az a gondolati fonal, amely
irdsaibél — agy véljiik — Gnként adédik s a
legalkalmasabb arra, hogy beszédeiben &s
cikkeiben hangoztatott nézeteit rendszerbe
foglaljuk. A rendszerbe foglalist azonban az
olvaséra hagyjuk. Amit itt elmondottunk,
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esak thjékozdésul s a magunk igazoldséira
hoztuk f6l. Nem akartunk rendszerezni, nem
akartunk semmit sem magyarézni, széljon &
maga, megjegyzés és magyardzat nélkiil, Mi
esak hozziférhetové akartuk tenni -elveit,
hogy elterjedhessenek és hatést gyakorolhas-
sanak a nemzet javira jovi életének alakitfi~
sdban.







(A MAGYAR MULT)

Kétségkivi!l esak kevés nép van, melynél a
mult nagy eseményei a jelen gondolkozisat
és érzéseit oly mértékben befolyisoltik, mint
nélunk és a kiilioldi megfligyel elGtt épp ezért
tiinik fel nélunk oly sok minden alig érthetd-
nek, st egyenesen rejtelmesnek.

1925, Beszédei stb. 214. 1.

Nehezen lendiil neki egy nemzet igazi fény~
kornak és éppen azért végzetes, ha az a len-
diilet nem fejlddhetik ki teljesen, hanem idd
elott megtirik. Nagy tiorténelmi tragikumok
ezek. Szent Istvin Imréje és Ferene Jozsef
Rudolfja sok nemzeti lehetdséget vitt magaval
a sirba.

1928. Kiizdelmek kongve. 49. 1.

Gr. Klebelsherg. 2 17



A XVI szzadheli katasztrétinknak az a sa-
jatossiiga, hogy a fajmagyar teriiletek keriiltek
tordk uralom ald és a magyar dllam hatalma
alatt csak a nemzetiségek 4ltal lakott féld
maradt. Csodélatos fondk 4llapot az, hogy
ahol magyar élt, ott a tordk uralkodott, ahel
viszont idegenajka nép tanydzott, odaszorult
a magyar uralom. Mennyi belsé ellentmondas
és ebbdl kifolydlag mennyi térténelmi és poli-
tikai nehézség eredt e helyzethdl !

1929. Jajjetek stb. 26. .

A magyar szellem és a magyar nyelv a XVIIL
szhzadban valésiggal két tiiz kozé keriilt.
Arisztokraeifija révén szorongatta a nagy bhéesi
tarsadalmi és miivészeti géepont kultirflénye,
nemessége €és honoracidrjai révén pedig a
dedikos iskola a maga kulinfris latin nyel-
vével.

1928. Kiizdelmek kényve, 136. 1.

Olvasményaim kozben sohasem tudtam sza-
badulni attél a gondolattél, hogy a kiltGket
és irékat elsGsorban nem a mizsik, hanem
a patriotizmus izgatta, inditotta, Gszténizte
irodalmi munkéikban. Koltottek és irtak, hogy
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a magyar nemzet ne legyen més, hatalmas
irodalommal hiré népeknél alibbvalé. Nem~
zetiségiink fennmaradasat vartik attél, hogy
irodalmi kultrit tudnak itt kifejleszteni.

1928. Kiizdelmek kéngve. 128. 1.

A szatméri hékétsl, 1711-t5] egészen 1795-ig,
Jozsel nador felléptéig nines tehetséges poli-
tikai vezér. Voltak derék tihornokaink, mint
Méria Terézia lovas generdlisai : Hadik és
Néadasdy; volt kizgazdiszunk és meecéné-
sunk, mint Grassalkovieh ; volt kultiirpolitiku-
sunk, mint Urményi; volt rokokémédra fé-
nyesen reprezentélé igazi furunk, mint Ester~
hazy Miklés, de sem a nédorok, sem a
kaneellirok sorfiban mem talilunk egyetlen
olyan kimagaslé egyéniséget sem, aki a
magyar nemzet nagy érdekeit AallamférfiGi
szinvonalon tudta volna képviselni és akiben
a nemzet kiztudata aspirdciéinak letétemé-
nyesét latta volna.

1927. Neonacionalizmus. 30. I.
A félmulttal szemben mindig igazsagtalanok
vagyunk.

1927. Neonacionalizmus. 47. L
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Az igazi baj a kiegyezés utén belpolitikai
téren volt. A korményok a 48-as AlfGlddel
szemben kénytelenek voltak a nemzetiséyi
teriiletekre, a nemzetiségi vidékekre timasz-
kodni, aminek aztin megvolt az dra utakban
és hidakban, vasutakban és kbzintézmények-
ben. Innét van az, hogy amikor Trianen le-
héntolta rélunk a nemzetiségi vidékeket, itt
maradt a szinmagyar Dunéntil és az Alidld
— intézményektdl iiresen. Ezért kellenek
ezrével az iskoldk és sokszéiz kilométerével
a kozutak. De talin még anndl is nagyobb
baj volt, hogy a szinmagyar vidékek népe
lelkileg elszakadt a magyar korményzattl,
helyeslésének lendits kerekével nem hajtotta,
hanem begubézva élt duzzogd zirkozott életet.
1927, Neonacionalizmus. 38. .

Nagy hiba lenne, ha azokat az dllamiérfiakat,
akik az 1867-es alapra helyezkedtek, mint
opportunistikat allitan6k be, mert nem sza-
bad a magéinszemélyt Gsszetéveszteni az allam-
férfival. A sajit személyét a magénember,
kiilondsen ha nines esaladja, barmikor koe-
kéztathatja, az allamférfi azonban nem ma-
gt, hanem a nemzet sorsit teszi koekéra.




Ami lehet heroikus gesztus magénembernél,
az végzetes lelkiismeretlenség a felelds allam-
férfindl, aki nem a maga sorsival, hanem az
egész nemzetével jatszik, dregek, asszonyok
és gyermekek boldogsdgiaval. Vezetd dllam-
férfiaink osztrik vonatkozéshan, a nagy vo-
nalakat tekintve, nem tehettek mést, mint
amit tettek; kiilonben orokis valsigok és
rizkodtatisok felidézésével esak a nemzet
erfinek nyugodt fejlddését akasztottik volna
meg. Mégis, a szinmagyar vidékek tomegei-
vel, amelyek a politikai szinjaték kulisszai
migé nem lattak be, kinnyii volt elhitetni,
hogy a 67-es politikusok nem teljes értékii
nacionalistak, hogy Gk a hatalom elnyeréséért
vagy megtartisiért elalkudjik a nemzet jo-
gait. Csak mid6n Tisza Istvan elsé kabinetjé-
nek bukédsa utin baloldali, s6t 48-as parla~
menti tobhség sem tudott az oszirik fronton
semmi lényeges eredményt elérni, akkor kezd~
ték az Alioldon is sejteni a valddi erbviszo~
nyokat és az igazi helyzetet. A nacionalizmus
azonhan esak az Allambdlesel6knél és az el-
méleti Allamtan mfivelGinél észheli kérdés,
a tomegeknél ellenben érzelmi kérdés. Na-
gyvon hiven fejezte ki e részben az igazsagot
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az, hogy a baloldali emher magéit az elmilt
iddben 48-as érzelmiinek nevezte. Az érzelmen
volt a hangsily és ezek az érzelmek legutolsé
szabadsdghareunk kimagaslé alakjaiban nyer-
tek a tiszavidéki nép szemében megtestesitést.
Ez volt a magyar nacionalizmus belsG tar~
talma 1918-ig.

1927, Neonacionalizmus, 78. L

Meggyﬁzﬁdéaem az, hogy a kiegyezéstl az
Osszeomldsig eltelt félszazados hékében rejld
nagy alkotési lehetGségeket teljes mértékben
azért nem tudtik kihasznilni, mert nem té-
madt olyan kimagaslé allamférfi, aki a nem-
zet bizalmit magéban egyesitve, annak sszes
viigyait, Gsszes érdekeit és Gsszes erfit nagy
akeiéra egybe tudta volna fonni.

1927, Neonacionalizmus. 33. L

Az utolsd 250 esztend? alatt nemzetiink négy
legnagyobb politikai akeidjit elhibdzottan
allitotta be és mind a négy esethen azon
eurdpai konstellacié mellett foglaltunk allést,
amely alul maradt.

1927. Neonacionalizinus. 61. L
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(A MAGYARSAG MEGUJHODASI
KEPESSEGE)

Négy nagy politikai akeibnak ekkora bal-
sikere minden més nemzetet tonkretett volna.
A magyarsagnak igazi ereje mintha abban
dllna, hogy a legnagyobb katasztrofakat is ki
tudja 4llni é utdnuk belsé megijhodasra
képes. Ezt a feliogist nevezem én torténelmi
optimizmusnak. Es mert a nemzet rejtett
megjité erdit minden téren munkéban latom,
ebbél vonom le jelen helyzetiinkre nézve
optimizmusomat, amely nem kedélyhangulat,
hanem térténelmi szemlélet eredménye.

1927. Neonacionalizmus. 63. 1.

A magyarsig beleszokott veszélyeztetett hely~
zetéhe, mert sohasem esiiggedt el, hanem
mindig Gjra ellenszegiilt a kegyetlen sorsnak,
mert politikai kiizdelmeit kulturalis torekvé~
sekkel nemesitette meg s politikai és gazda-~
shgi nyomorasagat a szellem erejével toreke~
dett megszépiteni, — ezért neveztem tragikus
nemzetnek.

1930. Vildgvdlsdgban. 160. 1.
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(KATASZTROFAK NEMZETE)

A magyar a katasztréfik nemzete s hogy
ennek ellenére mégis élethen maradt, ez {6-
képpen megijhodisi képességének volt ki-
szinhetd.

1926. Beszédei stb. 306. L.

Ha elmélyediink a legnagyobbaknak, Szent
Istvannak, Nagy Lajosnak, Hunyadi Jénos-
nak és Matyésnak torténetében, akkor latjuk,
hogy még ezekben az Ggynevezett fénykorok-
ban is keserves volt a magyar nemzetnek
gyonyirii, de egyben mélységesen tragikus
histéridja.

1928. Kiizdelmek kényve. 48. L.

Magyarorszég léte, tibb mint ezeréves multja
sordn, mondhatni éllandéan fenyegetve volt
s egyetlen szizad sem tiint le a nélkiil, hogy
a »lét és nemlét« kérdése elé ne allitotta volna.
1930, Vildgvdlsdgban. 159. L.

Hogy mennyire a katasztrofdk nemzete va-
gyunk, azt leginkabb abbél lathatjuk, hogy
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azok a nagy szerencsétlenségek, amelyek mé~
lyen vésGdtek he a kiztudatha, mindig mas
és més természetiiek voltak, tigyhogy ha tor~
ténetbileseld szemléltetd oktatist akarna tar-
tani politikai katasztréfdk kiillonhoz6 nemei-
ril, ehhez legalkalmasabh anyag éppen a ma-
gyar histéria lenne.

1929. Jijjetek stb. 24. 1,

A megprobaltatisok, st a katasztréfik mi-
nilunk tiineményes fejlédésnek, esodis fel~
lendiilésnek kiinduldépontjai voltak.

1917, Beszédei sth. 3. L

A magyarsag a katasziréfdk nemzete, leg-
nemesebb tulajdonségai éppen a nagy szeren-
esétlenségek utdn nyilatkoznak meg a leg-
teljesebben. Ebben van a mi sajatos erdnk.
Ez a meghjhodasi képességiink magyardzza
meg, hogy reménytelennek latszé helyzetek-
b&l mindig Gjra és Gjra libra tudunk &llni.

1927, Neonacionalizmus. 92. 1.

Mimagyarok a vilagtorténelem tragikus népe
vagyunk, minthogy benniinket éppen a ka.
taszirofdk acélkeménnyé kalapéesolnak; né- |
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lunk a katasztréfdk a nemzeti érzésre nem
bénitélag, hanem felelevenitéleg hatnak.
1930. Vildgvdlsdgban. 254. L.

Az életképes nemzetekre a katasztréfa dgy
hat, mintha visszavagjak a fat. Annal erdseb-
ben hajt. Ugyanigy az életképes népeknél
nemzeti katasztrofak utin erdsidik a nacio-
nalizmus,

1928. Kiizdelmek kényve. 33. l.

Hogy ilyen siilyos helyzethen valahogy mégis
élni tudunk, annak fémagyarizata az, hegy
ezeréves, tragikusnak nevezhetd tirténet so-
rin a nemzet hozzhedz6ddtt balsorsihoz.

1932, Utolsé akkordok. 8. L

(PESSZIMIZMUS.)

Ha a kizvéleményen erGt vesz a pesszimiz-
mus, a helyzet javitsira irAnyuldé minden
erdfeszités és kiilondsen az alkotd munka
rendkiviil meg van nehezitve. Eppen ezért az
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éltalinos politikai tevékenység egyik 1Geélja-
nak tartom, hogy a magyar témegekben hiza-
kodd érzéseket tudjunk ébreszteni.

1927, Neonacionalizmus. 60. L,

Minden bileseség esGdje, ha az idésebb nem-
zedék az ifjabbnak nem tud més tandesot
adni, mint a kétségbeesést.

1928, Kiizdelmek kényve, 78. L

(rondoljak meg a baljésok és a kétségheesés
apostolai, hogy nevetségesen szénalmas és
kénnyii diesGség a tdjékozatlan témegeket
kétségbeeséshe hajtani. De azutin... Nem
lattam még nemzetet, amely pesszimista han-
gulatban emelkedni tudott volna. Bizalom,
munka, Orifisi erdfeszitések, miivek, alkoti-~
sok — ez az emelkedés egyediili Gtja,

1928, Kiizdelmek kényve. 66. L.

Varji médra sohasem kérogtam a pesszi-
mizmust az emberek filléhe. Gyaldzatos sze-
rep ez akkor, mikor éppen a nemzet reményé-
nek és onbizalméanak ébrentarthsin mailik
minden. De dndmitdsra sem vagyok kaphaté.
1928, Kiizdelmek kinyve. 118. L.
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»Majd ha elffirad a vész haragja« (Vorgs-
marty). Alapjaban retienetes gondolat, mert
a sors jobbrafordulisinak reménységét nem
a nemzet sajit erfieszitésére alapitja, hanem
arra, hogy utévégre a vész haragja valésiggal
belefirad az igazsagtalanul perbatiport nem-
zet gybtrésébe. Az dnsegély lehetdségének ez
a kizartsiga megdibbenté Vordsmartynak
ebben a nagyszerii verssoraban. Petdfi a leg-
végén még Segesvarnil is kiizdhetett, még
megvolt sajit egyéni erdfeszitésének lehetd-
sége; Vorosmartynak azonban mér régen azt
kellett varnia, hogy végre faradjon el gyot-
résiinkben a vész haragja, amelynek passziv
martaléka a nemzet.

1928. Kiizdelmek konyve. 51. L.

A pesszimizmus ellen azért kell kiizdeniink,
hogy ez a nemzeti organizmushan dolgozd

gyogyité erdket ne bénitsa.
1927, Neonacionalizmus. 63. L




@ P T I M1 Z M U 8)

A beteg nemzeteknél a gybégyulas nélkiiloz-
hetetlen elfeltétele az, hogy hangulatuk

bizakodé legyen.
1928, Kiizdelmek kiéngve, 62, 1.

Az optimizmus a politikai atmoszféra oxi-

génje.

1926. Beszédei stb. 500, 1.
Optimizmus nélkiil igazi pedagogus el sem
képzelhetd.

1928. Neonacionalizmus. 309. 1.

(NEMZETI ERENY EINK.)

Ha valaki kutatja, hogy annyi nemzeti hi-
bink mellett mégis hogyan élhettiink meg
ezen a vérrel fztatott {61dén immér tébb mint
ezer év 6ta, ha valaki kutatja, hol vannak,
mely rétegekbe nyilnak le a magyar erdnek
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gybkerei, akkor a magyarfzatot megtalilja
nagyjainknak, de altaliban a magyar lélek-
nek abban a nagyszerfi 6sszhangjiban, amely-
ben a sorsdéntd orfin nemzeti gondolat, érzés,
tett és aldozatkészséy Usszeolvadnak.

1923. Beszédei sth. 265. 1.

A magyar lélek alapvonéisa a méltdsigteljes
nyugalom, amit a legtébh érettkord magyar
foldmfiivesemberben, gondolkozisihan és vi-
selkedésében klasszikusan megtestesiilve lat-
hatunk.

1932, Utolsd akkordok. 40. 1.

Sohasem volt akkora sziikségiink, mint most,
arra a magyar hagyoményos jozansdgra,
amely a Defik Ferene higgadt bileseségében
nyert legtikéletesebb megtestesillést. A vilfig-
vilsfighél is ardnylag a legkisebb bensd kéro-
sodassal keriilhetiink ki, ha a magyar nemzet
végig megbrzi eddigi bimulatos nyugalmét
$ birmi torténik is koriilottiink, megfontoltak
maradunk.

1932. Ulolsé akkordok. 56. L.
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(NEMZETI HIBAINK)

Ha végignéziink nemzeti térténelmiink gyd-
nybril tragikumén, elbAmulunk a sok erényen
és a meghozott sok honfiildozaton, a hazéért
bségesen kiontott tomérdek honfivéren. Es
ha ennyi hazafisig ellenére is sorsunk annyi-
szor rosszra fordult, akkor a nagy erények
mellett nagy nemzeti biindknek is kell len-
niék. Ezeknek jové romboldsait pedig esak
akkor tudjuk meggitolni, ha felismerve azo-
kat, rendszeresen felvehetjiik elleniik a hareot.
1928, Neonacionalizmus. 313. 1.

Egész népek Ggynevezett hibdi, sét biinei is
eéltudatos nemzetneveléssel tompithaték, a
nemzeti erények pedig még ragyogdbba te-
hetdk.

1928, Neonacionalizmus. 309. L.

Nemzeti hibsink feltarisa és megismerése
tanithat meg benniinket egyediil azok elkerii-

lésére. 2
1926. Beszédei sib, 663, 1.

Egyik leghasznosabb foglalkozés, hogy egész
torténelmi multunkat #dtkutassuk annak fel-
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deritése végett, hogy melyek voltak azok a
mindig visszatérd tulajdonsiigok, amelyek a
torténelem folyamAn nagy katasztréfbinkat
eldidézték, Ebbl a szemponthél a legtanulsi~
gosabb a hanyatlé korok kutatisa, amikor
fékteleniil tobzédtak fajunknak azok a tulaj-
donséagai, amelyek nagy bajoknak voltak kit~
forrisai.

1928. Neonacionalizmus. 309. 1,

Valﬁsﬁgos torténelmi patologifra, torténeti
kérbonetan alapitisira van sziikség. A ha-
nyatld korokat valosiggal oda kell tenni a
tirténelem bhonecoléasztalira, az igy feltart
nemzeti hibakbél preparitumokat kell esi-
néilni, mint ahogy az orvosi elméleti intézetek-
ben formalinban megdrzik a szerveknek egyes
karakterisztikus hetegségi eseteit. Es ez nem
nemzeti dnkinzés, dnsanyargatis lesz. Célja
sem pusztin nemzeti dnmegismerés. Ennél
sokkal tébb, viligosan fel akarjuk ismerni
nemzeti hibfinkat, hogy azutfin a neonaciona~
lizmus pedagégidja f6képpen az iskoldban
tervszeriien felvehesse a hareot a hegyikerese-
dett hibdk és biinék ellen.

1928, Neonacionalizmus, 313. 1.




Minden javulas igazi eléfeltétele nemzeti
hibdink kiméletlen feltirdsa. Ha idegen ember
kiesinyit benniinket, menjiink kiméletleniil
neki, de magunk évakodjunk a nemzeti hit~
signak vald hizelkedéstfl és nemzeti hibaink
olyan bedllitisatél, mintha azok nem hibak,
hanem nemzeti sajitossigok lennének. Ezért
Gszintén meg kell vallanunk azt is, hogy a
magyar f6ld a testi munkdt megkapja, de
nem a tudast és a tokét. Itt van gazdasigi
sikertelenségeink kulesa.

1929, Jajjetek stb. 102. L.

A hatalmas magyar hazafisignak van egy
nagy gyengéje s ez az, hogy szimbelileg
arinylag kiesiny az a réteg, amely ennek a
nagy érzésnek az aktiv hordozéja.

1928. Neonacionalizmus. 188. L.

Egész torténelmiink, a régmult és a 16lmult,
egvarint a mellett tanuskodik, hogy egyik
legvégzetesebb hibéink a pértoskodas.

1930. Vildgvdlsdgban. 334. [-

Nem vitas, hogy néilunk szomori klimax van,
az érzéseknek szomori fokozisa, hogy a ver-
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senytérshél nagyon hamar vetélytirs, a vetély~
térshél nagyon hamar ellenség lesz. Mindent
el kell kivetniink nekiink, magyaroknak,
akiknek ez nemzeti hibéink, ennek lekiizdé-~
sére &s erre az én meggy6zddésem szerint alig
van alkalmasabb eszkiz, mint a sport, ahol
sohasem tiirik meg azt, hogy — mondjuk —
az, aki egy sporttusiban alul marad, ellensé-
geskedjék azzal, aki 6t legydzte.

1924, Beszédei stb. 509. 1.

Nagyobb események idGk multival a tirté-
nelmileq iskolazatlan szem elitt azt a esaléka
benyomast keltik, mintha valahogy maguktél
jottek volna létre. Pedig nagy tények mogott
mindig nagy egyéniségek rejlenek, akik azok-
nak megteremtfi voltak. A nyilvinos élet
emberei agititorok vagy konstruktorok. A
magyar nemzetnek fényes tulajdonsigai mel-
lett megvan az a végzetes gyingéje, hogy
népszeriibbek szeméhen az agititorok, mint
a konstruktorok. Persze a tirténetirds azutin
zavarban van ezekkel a szegény népszerii
emberekkel szemben, nem tud veliik mit kez-
deni, mert hogyha a historia retortijan egyéni~
ségiiket és életmunkéjukat lephroljuk, a fo-
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Iyamat utéin sem marad beldlik jéformén
semmi. Az igazin konstruktiv egyéniségek
ellenben életiikben mindlunk igen sokszor
nem tudnak népszeriivé valni.

1924, Beszédei stb. 631. L

T srekvéseinknek minden téren egyik {6hibaja
a szervezetlenséy és a tervszeriitlenség. Alta-
liban tilsok magyar ember tartja magat egyé-
niségnek, amib@l azutén jogot merit nkényes
célkitiizésre, esapongisra, és rokontirekvésii
emberekben inkibb versenytéarsat, sot ellen~
séget 14t, semmint munkatérsat, kivel a kizos
cél elérésére erdit egyesitenie kellene.

1921, Beszédei sth, 43. 1,

Benniink magyarokban kisebh a tarsulési
készség és képesség, nehezen tudunk tihhen
egyiitt miikddni. Az elsG lelkesedés ellobba-~
nésa utin nflunk az egyesiileti munka rend-
szerint részakad egyetlen kitartdobb emberre.
1924, Beszédei sth. 614. 1.

Nekiink magyaroknak nagy nemzeti eré~
nyeink mellett talan legnagyobb hibank abban
van, hogy nines meg nalunk a kelld kohézio.
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Nines meg kellé kohézid személyes tekintet-
ben és gyakoriak kozittiink a viszélyok, de
pines meg nélunk a kelld kohézié kiilondsen
targyi tekintethen. Valahogy nem tudjuk a
kérdéseket a maguk nagy Osszefiiggésében
tekinteni, hanem majdnem Onkényesen kira-
gadunk idfnként egy~-egy kérdést, amely di-
vatha jon, nem is tudni, mi okhoél és akkor
azt a kérdést tnmagdban akarjuk megoldani,
tekintet nélkiil a rokonproblémékra.

1926. Beszédei stb. 154. 1,

A mi kizgondolkozasunknak legnagyohh
baja, hogy szeretjiik felallitani, hogy aut, aut.
Az élet azonban nem »vagy«okat, hanem
»és«eket ismer.

1926, Beszédei sth. 327. L

"T'aléin semmire sem vagyunk kevéshhé képe-
sek, mint Osszmegoldisra. Minden kérdést,
minden feladatot, minden problémét esak
dnmagdban latunk és igy izoldltan igyeksziink
megoldani, aminek a vége az, hogy dolgaink
nem illenek jél egymés mellé s kiilonGsen
kevés a szép, harmonikus véroskép.

1927, Neonacionalizmus. 71. 1,
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A magyar élet egyik sajnéilatos hibaja, hogy
mindlunk az utéd rendszerint nem folytatja
elédjének megkezdett munkajit, annak ira-
nyéval rendszerint szakit, miivét nem egyszer
lerombolni igyekszik. Azért marad a politikai
élethen annyi reformtorzé, az irodalmi és
tudoményos téren pedig annyi megkezdett,
de be nem fejezett sorozatos publikéeid.

1922, Beszédei stb. 63. L

Hiﬁnyzik nilunk a transmisszié, az erdat-
vitel a hazafias érzések és a haza érdekében
valb eselekvés kozitt.

1928, Kiizdelmek kionyve. 84. I

Apolmmk kell a kapesolatokat a hélatlan
Nyugattal, tet5tdl-talpig européereknek kell
lenniink, hiszen Eurdpa kizepén éliink. Alta-
liban mitdl sem kell inkébb 6vakodni, mint
a fantasztikumoktdl, mert Ggyis nagy hajlam
van benniink arra, hogy az élet nagy realita-
sait fel nem ismerve, politikai légvérakat
Epitsiink.

1928, Neonacionalizmus, 129. I.
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Moost, mikor egy nagy balsiker tizedik évior-
duldjdhoz jutottunk, kétszeresen fontos, hogy
a nemzet e részhen tisztin lasson, mert a vesz-
tett vildghdborit és Trianont valahogy még
esak taléltiik, de @jabb balsiker most mér
biztosan sirbadintene benniinket. Ezért tar-
tandm végteleniil veszedelmesnek, ha mi,
akik a politikdban kiilonben is a romantieiz-
musra hajlunk, apolndnk a politikai sikerte~
lenség kultuszét.

1929. Jojjetek stb. 36. 1.

T udunk jog@szok lenni és eszményi perrend-
tartisokat felépiteni, minden pergatlé kifo~
gast és jogorveslatot kimeriteni. Tudunk ki-
tiinG technikusok lenni, tanu ré a Tisza-szabé-
lyozés nagyszerii miive, esodfis budapesti
Duna-hidjaink és még sok mds kirillmény
bizonyitja, hogy alig volt Eurdépénak nagy-
szabisii miiszaki vallalkozésa, amelyben a
magyar mérnikiok részt ne vettek volna. Van~
nak gazdaink, akik mintagazdasigot rendez-
tek be, akiknek istalloit, ménesét, gulyajat
kiilfoldiek is &almélkodva latogatjik, de a
gazdasdgi problémékkal, amelyek a jogi,
miiszaki és foldmiivelési kérdések hétterében

38




ott dllnak, a magyar ember valahogy nem
akar térédni.
1930, Vildgvdlsdgban. 148, I.

Nines veszedelmesebb, mint a miiszaki meg-
oldasnak elvilasztisa a kizgazdasdgi meg-
oldéstol, ami nélunk, sajnos, majdnem rend-
szerré valt és a beruhazési gondolat bizonyos
kompromittilasira vezetett.

1930. Vildgvdlsdgban. 146. 1.

Az ami nagy bajunk, hogy tilsigosan nagy
szimmal vannak kozottiink passziv termé-
szetek, és elég sok a negativ ember, aki erejét
tobbé-kevéshbé meddd kritikiban meriti ki és
e réven esak ritkbban javit, hanem inkabh
kételycket kelt, esiiggeszt és elkedvetlenit
olyanokat is, akik kiilonben produkdlni tud-
nénak.

1928. Kiizdelmek kiényve. 91. l.

En a magyar gondolkodfsnak egyik legna-
gyobb hibajat abban litom, hogy a gondolat-
sorokat nem szoktuk egészen végiggondolni,
hanem megéllunk ott, ahol ez érvelésiink
szempontjihol kellemes és nem megyiink
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logikusan a gondolat Wtjain tovabb akkor,
amikor az mér a vadonba, vagy a moesirba
vezet.

1928. Kiizdelmek kéngve. 225. L

Magyarorszﬁg a végig nem gondolt gondolat-
soroknak a hazija. Az emberek a logikai ki~
vetkeztetések fonalit esak addig a pontig
vezetik le és kivetik, ameddig az § felfoga-
suknak kedvez és nem mennek tovibh, kiili~
nisen akkor nem, ha a tovibbvezeteit kon~
zekvencidk mér egészen més képet mutatnak.

1930. Vildgvdlsdgban. 226. 1.

Mindent meg kell tenni, hogy a kizvéleményt
raszoktassuk, gondolja mindig végig a gon-
dolatsorokat és senki se élljon meg feletiton
anndl a pontnél, ahol az elgondoldshan még
minden szép, mert folytatisa is lehet a dol-
goknak, amikor azutin az, ami kezdethen
gydnyirii volt, egyszerre firtelmessé és vesze~
delmessé vélhatik. A retorikus szénoklis he-
lyébe a higgadt érvelést kell hoznunk, més-
ként nem remélhetiink egészséges és intudatos
kozvéleményt.

1929, Jijjetek stb. 78. L
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Nines orszig, ahol tébb lenne a tehetség,
mint éppen magyar féldén, de egyittal nines
orszig, ahol a tehetség nehezebben tudna
teljes kifejlddéshez jutni, mint éppen miki-
zittiink. Az idegen nemzetek négyzetre emelik
kivalosagaikat, mi magyarok gyikit igyek-
sziink beldliik vonni. Es tihbhnyire jaj annak,
aki bar esak egy arasszal is Kimagaslik az
dtlagemberek kozill. Nemrégiben egyik poli-
tikus thlkultGrarél beszélt, holott mindlunk
a valédi kultGratmosziériért, igazi szellemi
miliGért még keservesen kiizdeni kell.

1928. Neonacionalizmus. 223, L

Mai emberanyagunk talsigosan szétmallo,
erélytelen, beletoridd, gyorsan buzduld, kiny~
nyen lankadé, tilsigosan vehemens; igazi
nagy szenvedély, igazi lendiilet és igazi erély
nélkiil,

1928. Neonacionalizmus, 142, .
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(A VALSAGOS KOR VESZEDELME,)

A gazdasfigi vilagvalsaggal jard szenvedések
az eltoléddst a pozitiv oldalrdél a negativ ol-
dalra kétségteleniil vilagszerte meginditottak.
Ha az ilyen folyamat hosszabb ideig tart és
kronikussé lesz, akkor még ott is, ahol a forra~
dalmak nem robbannak ki, bedll a hanyatlas,
A vilag mai allapotéiban a térténelemnek ilyen
hanyatlé kordnak bekiovetkezésétfl lehet tar-
tani.

1930. Vildgvdlsdgban. 30. I

Nines semmi kétség benne, hogy az emberi-
ség elhibézta a vilaghdborit és tébbé-kevéshhé
az Osszes eurdpai népek belebetegedtek ehbe,
Srapnellbe és grandtba &ltiik nemzedékek
megtakaritott vagyondt, Eurépa egész toke~
készletét. Az ltalanos hadkitelezettség pedig
minden nép egész munkaerejét kivitte a [6vész-
arokba, vagy legaldbb is hevonta a kaszdr~
nyakba és gazdasagilag tétlenségre kényszeri-
tette. Ebbe egész Eurdpinak tinkre kellett
menni. Az altalanos hadkotelezettség teljes
végrehajtasiban 4ll a nagy kiilombség a
napoleoni vilaghdhord és az 1914—18-i
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vilighdborta kozott. I Napoleon hdbordiban
is timérdek vér folyt el, kiilindsen Franeia~
orszfig majdnem elvérzett bele, de a gazdasagi
élet otthon folyt tovabb. Csak az daltalanoes
hadkiotelezettség vilagaban volt lehetséges,
hogy Eurépa népessége ot évre teljesen meg-
hénitsa sajat gazdasagi termelését. A korabbi
16kék megsemmisiiltek s itt maradt Eurépa
népessége nyomorisigban.

1928, Neonacionalizmus. 151, .

A népek betegségében és izgalmai kozott is
timadnak irraciondlis vigyak és ebben az
atmoszéridban akadnak, mint a beteg agya
mellett, részben joszivii emberek, de e mellett
akadnak demagodgok is, akik a beteges és ve-
szedelmes vagyak kielégitését hirdetve, sot
igérve igyekeznek a tomegek elGtt magukat
igy allitni be, hogy 6k az igazi orvosok. Ez
a mélyebb lélektani oka annak, hogy az alkot-
miny normalis idGkben, amikor a nemzet
teste egészsbges, kitlinGen miikiodik; de za-
varok mutatkoznak, mihelyt a nemzet teste
meghetegszik és jonnek a szenvedélyes vi-
gyak, kivetelések, jonnek a nagy izgalmak.
1930. Vildgvdlsdgban, 360. 1.
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A magyar nemzet tirsadalmi és gazdasigi
Osszetétele mellett az agiticidban nagyon-
mértéket kell tartani, mert ebben az orszighan
igen sok a politikailag zsapfedeles héiz és nem
lenne jb, ha tébb ponton a tetdk linghaborul-
ninak, mert véletlenséghdl kisebb-nagyobb
szél is kerekedhetik s akkor nagy méreteket
olthet a tiiz és olyan emberek hézai is dldoza~
tul eshetnek, amelyek tulajdonosai sajat épii-
leteiket tiizmenteseknek gondoljak.

1930. Vildgvdisdgban. 302. 1.

A szenvedéseknek ebbdl a magyar f61djéhal
természeti erdvel tir eld az elégedetlenséy és
a csiiggedés, mint alféldjeinken tavasszal a
fold arja, a talajviz. Csak lelkiismeretlenség
vagy gyenge jellem kell ahhoz, hogy orvos-
ként a nemzet reményeit tépjiik és azt a két~
ségheeséshe helehajszoljuk, De tudjik meg
a voros és a fehér destrukeidonak lovagjai,
hogy a kétségheesés még a haragnal is rosz-
szabb tanfesadé s ha egyszer a kétségheesés
a nemzet lelkén ert venne, akkor a felidézett
alvilagi erdk nemesak a mai rendszert don-
tenék romba, hanem mindazokat a reménye-
ket is, amelyeket a kétségheesés sunyi fel-
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szitbi a maguk egoisztikus politikai eéljaira
remélnek kihaszndlni, kamatoztatni.

Ezért félre a esiiggedés sitét arnydval
és fel a fejjel!
1928, Neonacionalizmus, 153. 1.

Az anyagi gondoktél gydtort tarsadalom
olyan, mint a gyomorbajos ember, mindent
sitét szinben lit, az G szemében a bajok
nagyitéiivegen #t jelentkeznek, az drvendetes
eseményeken pedig egyszeriien tsiklik.

1930. Vildgvdlsdgban. 325. L.

A viligerdk rejtelmes rangsoriban a politika
mégis elGhbrevald, mint a gazdasig s a gazda~
sfigi valsigok végén a dontS szé6t mindig a
politika mondja ki: vagyis azok a népek fogjak
legkisebb bensé kérosodassal at- és talélni
ezeket a fiillesztd, fojtd honapokat, melyeknél
a forradalmi forrpont rendkiviil magasan van.
1932, Ulolsé akkordok. 33. L.

ECs én azt hiszem, hogy a vildg szenvedd
nemzetei a mostani vilagvalsdg sorin azért
birjik és viselik ennyire a nyomeort, mert a
politikai és gazdashgi kultira haladédsa foly-~
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tan folismerték, hogy forradalom atjan gaz-
daségi vélsfgokat megoldani nem lehet.
1932, Ulolsé akkordok. 34. L.

A mindinkibb kiéleseds viligvilsdg sorin a
nemzetek életképességiikrdl elsésorban tiirni-
tudésukkal tesznek tanusigot. Sok vért fog
vesziteni minden nép. De mégis legkisebb
belsé karosodissal a végén azok a nemzetek
fognak ebbdl a kegyetlen megprébaltatishél
kikeriilni, amelyekben a legnagyobh az elvi-
selési képesség.

1932, Utolsé akkordok. 37. L
Ne sltassuk magunkat, még a betegszobé-
ban vagyunk s a legesekélyebb hiba végzetes

visszaeséshez vezethet.
1927, Neonacionalizmus. 92. L.

Ha azt akarjuk, hogy az a kor, melyhen
éliink s melyet — éppen mivel henne éliink,
igazdn nem ismerhetiink — legfiljebh sejthe-
tiink, haladé és ne hanyatlé kor legyen, akkor
apoljuk a magyar nemzethen a szomjisigot
a tudés, a svargast a viligossig utan.

1923. Beszédei sth. 498. L
Most tjra, nem az a feladatunk, hogy hatal-
mas lendiilettel elgretirjiink, hanem az, hogy
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a visszafejlodés, a zsugorodés, a hanyatlés,
a sorvadis Altalinos folyamata ndlunk ne
legyen erGsebb, gyorsabb, mint Eurbépa e ré-
szében masutt; hogy az egyéneknek, esalé-
doknak és ezek osszeségének, a nemzetnek
egzisztencidjat ezen a korszakon dtmentsiik.
1932, Utolsé akkordok. 40—41. 1.

Ha medds jajveszékelésnek, panaszoknak
és okolodzAsoknak adjuk oda magunkat,
akkor a széthullé kiézhangulat mellett a nem-
zet nem fog tudni szérnyalni, ami pedig minden
reformkornak nélkiilozhetetlen elGieltétele.
1929, Jédjjetek stb. 170. L

Axi az élet nagy valosagait és kiilindsen
az eurfpai helyzetet ismeri, az tudja, hogy
életképtelennek latszé alakulatok érdekében
puszta filantrépidbél az allamok nem moz-
dulnénak meg. Kozénnyel néznék szenve-
déseinket és vergddéseinket, és ha kétségbe-
esésiinkben valami &riilt l1épésre ragadtattuk
volna el magunkat, egypir hatalmas Gkilesa~
péssal végleg vagy legaldbb nagyon hosszi
idre némitottak volna el benniinket.

1928, Kiizdelmek kényve. 53. L
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(A VISZONYOK MEGNOVEKEDESE
A POLITIKABAN,)

Az utdbbi idéhen az egész viligon az az érzés
van, hogy az dllamférfiak nem éllanak a hely~
zet magaslatin, ennek a magyardzata nem
az, hogy ma az dllamférfiak talin kisebh
szellemi kapacitissal birndnak, mint azelGtt,
hanem a viszonyok néttek meg.

1932, Ulolsd akkordok. 18, L

Csokkent az embereknek az a készsége,
hogy magukat mas vezetésére bizzik. A leg-
Gjabbkori nevelés az egyéniséy kifejlesztésére
volt heallitva s az Gndllé személyiség erds dn-
tudata természetesen niveli a belsd fiiggetlen~
ség érzését. De ezenfelill — a puszta szubordi-
néeidtdl eltekintve — minden igazi vezetés
a 16 és a tagok kizitt jelentékeny mindségi,
f6leg miiveltségi kiilonhséget tételez fel. Az
emberek onként és készségesen esak azt
kovetik, akinek elsGhbrendiiségérdl, folényé-
rél meg vannak gy6z6dve. Nemesak a téme-
geknek, hanem a kiozéposztilynak kordbbi
alaesonyabb kulturdlis szinvonala mellett
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bb velt kivélni, kiemelkedni, mint
Ulolsé akkordok. 26, L.

Prifisi erGleszitések kozt az egész foldtekét
eqységgé kovaesoltik Gssze és ezekkel az
| szemben ma még az egyesek és dlla~
6s dllamférfiak nem tudnak megéllni;
magyarfzata annak, hogy a gazdashgi
tikai vezetdket tehetetleneknek érzik
etek és az az érzésiik, hogy ninesenek
et magaslatin azok, akiknek a hata-
keziikben van.
Utolsdé akkordok. 19. L.

un esak azt akarom megdallapitani, hogy a
ldrajzi fejlodéssel nem tartott 1épést a poli-
i és a kizgazdhszati tudas. A teehnika
szrnyaldsat nem tudja a politikus és a
zdész kovetni. Itt olyan feladatokra
llalkoztak, amelyeknek megvalésitdsira
Q’ &t meg az emberi elme.
Utolsé akkordok. 23. 1.

h‘nnészetmdﬁsok alkotdisai utAn meg-
iiltuk a Népszivetséget. Az egész vilag-

Gr. Klebelsberg. 4 49



b6l egy hiper-allamot és a vildg Bsszes nbpei-
b6l egy hiper-nemzetet akartak esinfilni.
ennek el kellett jonnie, mert a vilig folyé-
sival szembeszilini nem lehet. Azonban egy
kétségtelen : ez a politikusokat & kozgazda-
szokat vératlapul talilta. Ha mi az Gsszes
kontinenseknek gazdaséigi és politikai erejét,
minden gondolatit egyetlen eqy medencéhen
hocsatjuk Gssze, akkor ezek ott Ggy forrnak
és kavarognak, mint egy varizslé lombikja.
En meg vagyok gydzédve, hogy ebben van a
magyariizata sok minden nehézségnek, ame~
lyekkel a kizgazdiszok és politikusok szem-
ben taldljik magukat. Hiszen a gazdasigi
vilsfig sem volna olyan éles, ha nem vélt
volna épp a nemzetkioziség révén altalinossé,
Mert ha mindenki beleesik a vizbe, akkor
nines, aki kihdzza. A legerGsebb népek is
gazdasgi vilsiggal kiizdenek. Es hogy a
Népszivetség révén sem sikeriil semmiféle
egyesités, s hogy ez a Népszivetség sem
hiper-allam, amely mint eqy Neptun hérom~
&ga villajaval paranesol a hahoknak, azt
litjuk a kinai-japin hébordban. Kis iigyekre
raparanesolnak, de olyan hatalmaknél, mint
Japan, mar kétszer is meggondoljik, hogy
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elvisznek-e egy csapatot a téivol Keletre.
Ha a Népszivetség kimondané, hogy itt meg-
szegték a Kellogg-paktumot, ez a gyakor-
lathan gy festene, hogy hiirom-négy magyar,
eseh, belga ezredet kellene a japénok ellen
vinni. Szeretném litni: az a magyar anya
hogy érezné magét, ha az § fiinak meg kell
halni, de nem azért, hogy a hiromszinii ma~
gvar lobogdt vigye gy6zelemre a szent Kér~
pitokban, hanem az idegen népért.

1932. Utolsd akkordok. 23. .

Ezekben a tirekvésekben, amelyeket én pla-
netarisoknak nevezek &s ezekben a nagy koz-
mikus akarésokban én a modern kor nagy-
szerfiségét litom. Valéban nagy iddket éliink,
nagyszerii haladdsnak vagyunk a tanui, de az
egyénnek kis sorsa szempontjibél fajdalom-
mal mondjuk, hogy nem jb nagy korokat élni.
1932, Ulolsé akkordok. 24. 1.

Korunk a nagy egységek, a mammut-intéz-
mények ideje, amelyben egy sorsdontd kér-
dés elé vagyunk allitva. Vagy beletorddiink
abba a fAtumba, hogy mindig elégtelen erd-
vel, egyenlGtlen helyzethen kiizd a magyar,
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vagy elszintan folytatjuk a harcot nemzeti

balsorsunkkal szemhen.
1930. Vildgvdlsdgban. 342. L.

(AZ ERTELMISEG HIVATASA)

Széisz év elott, amikor a vezetett tomegek
szellemi szintje sokkal alaesonyabbh volt, a
silypont a vezéregyéniségekre esett. Ma a
kor sokkal demokratikusabb s a szellemi ira-
nyitast, az Gj korszellem kimunkéldsat in-
kabb az értelmi kozéposztily kollektiven végzi
el. Az a sorsdintd kérdés, hogy a magyar
értelmiség tud~e olyan szellemi atmosziérat
kifejleszteni, amelyben megsziilethetik, Kki-
fejlddhetik, megerdsidhetik, tetté érleléd-
hetik az az alapgondolat, az a vezéreszme,

amelynek kivetése iidvit hozhat az orszigra?
1929. Jijjetek stb. 168. L.

(AZ ELET GYOKVONASA TERVEINKBOL.)

Igyekezeteinkh@l, eszméinkbsl, terveinkbdl
gyokit ven az élet és meg lehetiink elégedve,
ha annyi vélik a nemzet maradand6 sajit-
java, amennyi az ilyen gyikvondés utin meg-

marad.
1930. Vildgodlsdgban. 36. L.
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Tl a megélhetés problémiin ott van az
embernek méasik fele, amely felfelé néz, fel-
felé tior, felfelé orientalodik. Ezt mi hive
emberek léleknek nevezziik és Ggy hissziik,
hogy nines az a nyomor, amely az emberi
léleknek sztinds vonzddisat az drok eszmé-
nyek utin el tudnd nyomni.

1929, Jijjelek stb. 11. L

Valjaban kétségbe kellene esni, ha az
érdekek birodalma felett nem lenne fent
magasabban az eszmék sztratosziéraja, ahol
ninesenek vamsorompoék, ahol nines deviza
és értéktelen az arany, st a platina is.

1932, Ulolsd akkordok. 50. I
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(0J ELET — UJIDEOLOGIA)

En hiszek a teremtés Orik erejében, az
anyafold sem regedett meg, a vilaghabori
tarléin @j élet sarjad.

1928, Kiizdelmek kényve. 79. L

Valéjiban egészen ahisztorikus felfogis
lenne, ha valaki azt hinné, hogy elmiilt korokat
és azoknak a szellemét vissza lehet hozni. Hi-
szen azok éppen azért miltak el, mert ki-
veszett bel6liik az a esodilatos fluidum, amely
eleven korok liiktetésének titkos érzelmi moz-
gatéja. Az elmilt korok is olyanok, mint a
halottak; esak az Isten tudné azokat fel-
timasztani.

1927. Neonacionalizmus. 41. L

Ha a vilagtorténelem pérkéi egyszer elvig-
jak egy korszak életének fonalit, akkor egy
més kotelet madzaggal hozzdkdtni nem
lehet,

1928. Neonacionalizmus. 240. L
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Ma még régi és dreg egyméis mellett gomo-
lyog, de az idGk mildsa meghoz egy 1j poli-
tikai alapelgondoldst, amelynek ma még leg-
feljebb esak a kérvonalait latjuk.

1928, Kiizdelmek kényve. 6. L.

Sohasem vart még a magyar iréra, a ma-
gyar koltére, a magyar miivészre, a magyar
tudésra és elsGsorban a magyar publicistira
nagyohb feladat, mint ma, amikor a nemzet
keresi tnmagdt, keres 1ij eélokat és eszménye-
ket.

1927, Neonacionalizmus. 42. L

Az 1918—19-i lazadok egész gondolatvila-
gat nemzeti géniuszunk visszautasitotta, az
ellenforradalom elgondolasai pedig szintén
végrehajthatatlannak, a gyakorlati élethe at-
iiltethetetlennek bizonyultak, De sem az
egyes ember, sem a nemzet idedlok és ideoldgia
nélkiil nem élhet s e belsG torvény erejénél
fogva a magyar nemzet is dsztonosen keresi
a gybkerében megvaltozott helyzetnek meg-
feleld aj ideologiat.

1928, Kiizdelmek kényve. 81. I.
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Végzetes lenne, ha a multaknak katasztré-
fai sorin a tények &ltal megedfolt politika
tételeiben tovébb is hinnénk. Hogy az bre~
gebb nemzedék képes-e 1j politikai elgondo-
lasokra, nem hiszem; de az Gjabb nemze~
déknél, amelyet a katasztréfa oly korban ért,
mikor az ember méy evoludlni tud, Gj el-
gondolasoknak kell kiforrni a magyar nem-
zet szimdra, Gj gondolatoknak, amelyek aj
utakat keresnek.

1928. Kiizdelmek kényve. 6. L.

Nemesak egy évnek van vége, hanem vele
a huszas éveknek is, jonnek a harminecas
évek, amelyeket meg kell télteniink gondola-
tokkal, munkéval, verejtékkel, sok szenve-
déssel és ezekhfl vezéreszméket kell kimun-
kdlnunk, amelyek elég erdsek arra, hogy
megragadjik és igy magukkal is ragadjik a
magyar nemzetet.

1930. Vildgvdlsdgban. 35. L
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(A POLITIKAI GONDOLKODAS
ELMELYITESE)

Kzéletiinket el kell mélyiteni, a probléméa-
kat, amelyek elé a politikai és kiilondsen a
gazdasagi fejlodés benniinket Allit, gondola-
tokkal jobban 4t kell szoni.

1930. Vildgodlsdgban. 153. 1.

Hazatias remények, gondolatok és javitasok
szuggerfilasit virja a nemzet a harmineas
évek kiiszobén mindazoktél, akiket jellemiik
és tudasuk jobb~ vagy baloldalon kozszerep-
lésre kotelez. A nemzet megkiveteli, hogy
gazdagabbd, tartalmasabbé tegyiik a politikai
gondolkodést.

1930. Vildgvdlsdgban. 37. L

Nemesak éltalanos kultiira van, van poli-
tikai kultira is és a politikai kultira siillye~
désébil igen sokszor kivetkeztetéseket von-
hat a kiiliéld a magyar &ltalinos kultira
siillyedésére is,

1924. Beszédei sib. 392. I.
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(A NAPI POLITIKA KICSINYESSEGE.)

A magyar kozszellem minden més tevé-
kenységgel szemben tilsigos jelentGséget tu-
lajdonit a politikdnak. A napi politika izgal-
mainak nagyitéiivegén &t semmiségek nagy
események esaloka latszatat keltik, melyek a
torténeti tavlathan szappanbuborékként osz-
lanak el.

1917. : Beszédei stb. 15. .

A napi politika nagy eseményei nagyobb
perspektiviban semmivé zsugorodnak ossze,
a messze kihaté dolgokat pedig észre sem
veszik.

1928. Kiizdelmek kényve. 119. L.

A napi politikiban nem az szimit, ami van
és ami valéban tirténik, hanem amit az em-
berek hisznek és amit a nagykozinség gon-
dol. A tirténelem persze utdlag a tényeket
nézi és a histéria nagy perspektiviiban rend-
kiviil elhomdlyosodik az egykordak nézete.
De a histéria nagyon nagy restanciaval dol-
goz6 birésag, itéleteit esak évtizedek utén
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a meg és jaj annak a politikusnak, aki
vkoriak kedvezdtlen vélekedésével szem-~
mindig esak a térténelem itélGszékéhez
a apellilni.

Neonacionalizmus. 50, [.

Pir a torténelem itéloszéke nélkiilozhetet-
en intézmény az emberiség életéhen, mégis
baj az, ha egy~-egy orszagban, egy-egy nem-
zet kebeléhen tilsdgosan gyakran kell ennél
itél5széknél jogorvoeslatot keresni, mert ez
tanusdga, hogy az a nemzet nem
igazi szelekeiora, nem ismeri fel a jelle-
és a tehetségeket és kimagaslo fiaival

ben igazsagtalanul béanik.
Beszédei sth. 278. L.

(A NEMZETI TALPRAALLAS 0TIA,)

pen a mai  kizhangulathan tudni kell
hogy vilagerdk altal a vilighdboraban
ént legyGzetésiink utin teremtett, rénk
vezitlen vilaghelyzettel dllunk szemben,



amelyet akeeptilnunk kell, amely, mint a
végzet, nyakunkra teszi 6lomkezét és a jaj-
gatfissal szemben siket. Nines szimunkra ki~
térés, a hallatlan nehézségekkel meg kell
kiizdeniink vagy megsemmisiiliink.

1929. Jéjjetek stb. 170. 1.

Nagy adag naivitas kell tehéit ahhoz, hogy
azt higgyiik : dolgaink esak agy egyszeriien,
orifisi nélkiilozések, szenvedések és aldozatok
nélkiil jobbra fordulhatnak.

1929. Jojjetek stb. 169. 1.

Végtelenul szomori, hogy mig mas népek-
nél a fejlddés folyamatos s az azt megszakité
katasztr6fak mennek kivételszimba, addig a
magyar nemzet szinte allandéan el volt
nyomva, vagy katasztrélik utéhatisa alatt
allott s az alkothsokra esak kivételesen, szinte
lopva jutott egy-egy évtized. De térténelmiink
ilyen folydsibél nekiink magyaroknak azt a
kivetkeztetést kell meriteniink, hogy a re-
konstrukeiéra most megint kindlkoz6 iddt jol
ki kell haszndlnunk. Ki tudja, mit rejteget
még szimunkra méhéhen a jovs, de a jelen
a miénk, annak urai vagyunk és rettenetes




nne feleldsségiink, ha a megijhodasnak
ost kindlkoz6 nagy alkalmét ismét elmulasz-

Beszédei stb. 308. 1.

fiban az erkolesi erdk megedzése, a
erd helyredllithsa és a gazdasgi ter~
képesség biztositdsa az, ami koncentriku-
egyiitt miikidve lényegesen hozzajhrul-
ahhoz, hogy hazénk silyos helyzetéhdl
elkedhessék.

Kiizdelmek kényve. 289. I.

magyar sors mindig mostohébb, mint a
népeké, ezért a természet erdi mellé
esi energidakat kell dllitanunk : egy meg
fékezhetd, minden akadalyon atgézold
pti akaratot. Ez a magyar feltimadas

Vildgvdlsdgban. 158, I

L viligtorténelem végzetes atjin négy gép-
robog. Az elsd gépkoesi kénytelen gyor-
mert a misik harom mér nyoméban
, mir harsonajelt ad, jelezve, hogy keriilni
Erre a mésik hirom gépkoesira az van

61



frva : Roménia, Szerbia és Csehorszdg. Arra
a koesira pedig, amely még elGljar, de gyorsi-
tani kénytelen, az van irva : Magyarorszig.
Kérdem, akadhat-e j6 hazafi, aki villalja a
feleldsséget azért, hogy ez a hérom masik
koesi a viligtorténelem végzetes orszigitjin
mellettiink elrobogjon és minket elhagyjon,
porfelhébe horitva benniinket.

1928, Neonacionalizmus. 247. L

A Gondviselés nem hagy szimunkra idét.
Rettenetes volna lekésni arrél a gyorsvonat-
rél, amelyen Eurépa nemzetei robognak elre
egy ma még belathatatlan fejlddés hihetetlen
tavolsiagai felé.

1928. Kiizdelmek konyve. 159. I

N agyobb, hogy digy mondjam, koneentriku-~
sabb alkotdsra van sziikség, hogy valami a
tomegek fantaziajat felizgassa és megragadja.
Mindig tobben és tobben érzik, hogy miive~
1désiink, fajunk belsé értékének ez a leg-
nemesebb kiilsé megnyilatkozésa az, ami a
vilig érdekldését és rokonszenvét leginkabh
felénk tereli. Csak akkor, ha ez a rokon-
szenv mély gyikeret ver a vilig nemzeteiben,




a kedvezd atmoszféra a trianoni
ansfigok reparélasira.

Neonacionalizmus. 198. L.

a politizilas, hanem a kizegészségiigyi,
s, tudomdnyos és irodalmi, kizgazda-
szoeidlpolitikai alkotds legyen ez Gj
lék eszménye. Ez a habord nagy
yus volt. Oridsi tiizének vildganal
- meglithattuk az élet nagy realiti~
odi sziikségleteinket.

Beszédei stb. 15. I.

az iskola révén kiilinosen két vezéresz-
ekszem az ij nemzedékbe belevinni:
lesi alapokon nyugvé nacionalizmust
rdasiigi termékenység gondolatat. Ezt
zeti érzést és elgondolast, amelyet a
iskola révén &polni igyekszem, neo-
izmusnak nevezem.

Neonacionalizmus. 123. L

ontelt sovinizmus épp olyan veszedelmes,

a nemzeti kishitiiség.
Jijjetek stb. 46. 1.



(NACIONALTIZMUS.)

A nacionalizmus esak az allambglesel§knél
és az elméleti Allamtan miivelGinél észheli
kérdés, a tomegeknél ellenben érzelmi kérdés.
1927. Neonacionalizmus. 79, .

(03 ALKOTO, POZITIV EMBERTIPUST!)

Ebben az orszfighan tiilsok a negativ ember.
Rengeteg kritikai elme van kozottiink, szelle-
mes férfiak, akiknek beszédei nzonblul 1
hatnak, mint a vilasztoviz. Dolgos, alkotd,
teremt& s egymis mellett békésen megférd
magyarokra van sziikségiink. Igy képzelem
el én a neonacionalistit, amint Gémhos Gyula
baritom mondotta, az Gjmagyart.
1928, Neonacionalizmus. 241. 1.

Ha eqy nemzethen tibb a negativ, mint a
pozitiv ember, ha az a nagyszerii ember, aki
mésokat lebirdl, lehurrog és a sarba rint és
nem azt kivetik, aki az alketd munkét hir-
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akker nem lehet haladés és fleg gon-
ini sem lehet arra, hogy Trianon utén
tegint {61 tudjuk épiteni Nagy-Magyarorszé-

Neonacionalizmus. 242. 1.

L neonacionalizmus annak vilagos felisme-
, hogy egy nemzet esak bizonyos mennyi~
‘negativ embert bir el, hogy pozitiv embe-
p, aktiv emberekre, produkiiv embe~

konstruktiv emberekre van sziikség és
jy nemzethen a munkds, a dolgos, a ese~
i akard, a teremteni és alkotni tudd
ten feliilkerekedik a negativ emberek
inya, akkor az a nemzet képtelen a
ra. Célunk ennck a pozitiv magyar
tipusnak a kimunkélésa, olyan embe-
evelése, akik a magyar sors nagy kérdé~
igennel vélaszolnak, akik nem abban
. az emberi bileseség kvintesszeneifjét,
eldszeretettel megmagyarfizzik, hogy
miért nem lehet megvaldsitani. Sz~
al a neonacionalista pedagégia a magyar
elé azt a eélt Allitja, hogy hazafias,
0s és pozitiv embereket neveljen, akik
em riadnak vissza a trianoni élet ezer nehéz-

Gr. Klebelsbery. 3 65



ségétdl, akik nem meritik ki erfiket meddd
elégedetlenkedéshen és hiperkritikidban, ha-
nem akik dolgozni, munkilkedni, teremteni
és alkotni akarnak.

1928, Neonacionalizmus. 290. L.

- Miit értek én neonacionalizmus alatt? A po-
zitiv, az aktiv, a produktiv, a Konstruktiv

emberek szolidaritisiat; a munkis, az alkoté

emberek szent dsszefogiisit a rombaddlt haza

ujjaépitésének nagyszerii munkéjiban; on-

tudatos Osszefogéist a kritika tiltengéseivel,
a hiperkritikaval és altaliban a negativ em-
berekkel szemben, mert ha a negativ emberek
hefolyfisa a kozvéleményben feliilkereked-
nék, ez végzetesen megdllitand a nemzetet a
modern haladés ttjdn. A neonacionalizmus
a korabbi id6k szénokld, iinnepld, civodd és
kesergd hazaszeretetével szemben a munkds

hazaszeretetet hangstlyozza., Epp Ggy szem-

beszill a jogesulatlan Ondmitdssal, mint a
nemzet Onbizalminak kishitii lefokozAsaval;
éppigy szembeszill a naiv optimistikkal,
mint a baljésokkal és a kétségheesés aposto~
laival.

1927, Neonacionalizmus, 6—86. 1.
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uk fel azt a korébbi szénoklé, vitatkozd
nmondéd tipust, amely fdleg a negativa-
okra volt heallitva és helyébe éllitsuk a dol-
20, szerz0, esalddjanak helyzetét emelni és
__ ani  igyekvé magyar ember pozitiv

jit, mert esak ilyen egyénekbdl 4llé aj
1ékt5] varhatjuk a magyar neonaciona~
végeéljanak, a teriileti épségnek helyre~
% . St

Neonacionalizmus. 138. L

. neonacionalizmus féfeladata egy @j ma-
jar eszménynek, egy j magyar embertipus-~
k a kimunkdldsa; aki keveset beszél és
pnokol, de anndl tibbet dolgozik és alket.

olyan nyomatékkal tud akarni, mint
az Gjfajta acéliarok konnyiiszerrel at-
a legerGsebb péneélfalon. Aki nem
ki erejét vitikhan, perpatvarokban,
shen, hanem aki minden energidjat
tosan a kitfizott eélokra koneentrélni

Neonacionalizmus. 142. 1.

 derfis, akarni tudd embereket kivinunk.
pkiink olyan nemzedéket kell nevelniink,

5 67



amely a mindennapi €let aprosigaiban tud
kivetkezetesen akarni, akkor majd gazdasf-
gilag is erGsebbek lesziink. En az akarat ki-
fejlesztésén kiviil sziikségesnek tartom a nagy
szolidaritds érzésének kifejlesztését.
1925, Beszédel stb. 369. L.

A nemzet pozitivumokat, koneepeidkat, tet-
teket, elhatfirozdsokat, mfiveket akar és nem
izgalmakat.

1927. Neonacionalizmus, 91. I,

A panaszkodis, a jajgatiis, a kivetelés, a
kifakadés nem segit. A végzet a nyakunkra
tette 6lomkezét s ha sirva roskadozunk, nyom
kérlelhetetleniil mindig lejjebb és lejjebh,
Ilyen helyzetekben esak az kerekedik feliil,
aki oridsi erdleszitésckkel szembeszéll a vég-
zettel. Ezért kivetelem a magyar iskoléktél,
hogy neveljenek egy akaraterdsebb, pozitivahh
nemzedéket, amely felveszi a kiizdelmet a bal-
sorssal. Ha az 0jjaépités kordnak mébsodik
nemzedékéhen ilyen lelkiséget kifejleszteni
nem tudtunk, akkor nyilviin veszve vagyunk.
1930, Vildgvdlsdgban. 158, L



ij nemzedék akaraterejét az aktivizmus
en meghatviinyozni és ez akaraterd elé
zteni a nagyobb természettudomanyi,
pi, orvosi, gazdasagi tudas gyémant-
amely atiititte az Alpesek fGgerineé~
sziklatbmbjeit is — ez szdmunkra az

il jarhatd at.
Kiizdelmek kinyve. 79. I

ugyan, hogy aki puszta fejével roha~
a sziklafal ellen, az Osszezizza kopo-
igaz az is, hogy még hatalmas kala-
is hidba dorombilnénk a végzetes
falon, de lam, hajthatatlan akaraterd
kai tudds a Szent Gotthard és a

on sziklatomegein 4t 12—20 kl]ométe-
gutat iititt at. Lattam nyole kébméteres
koekdit, mely valésagos szimholuma volt
ptetlen ellenélasnak és a hidraulikus
egyetlen pere alatt szétnyomta és szilan~
a, darabokra méllva esett szerte. Igy van
erkilesi és szellemi élethen is. Ha na-
az akadalyok, akkor még nagyobb aka-
és a modern tudas hatalménak hidrau-~
présével roppantsuk szét azokat — és

mindjért mi kerekedtiink felill.
28 Kiizdelmek kdngve. 78. L.



A gyakorlati politikiban meg kell tanulnunk,

hogy mindig esak el6re tekintsiink. Ez a ki-
vetkezetes eldretekintés, a magyar neonaeio-
nalizmus egyik Iényegesebb mozzanata.

1927. Neonacionalizmus, 150. L

Az alkoté ember Gsztinbsen érzi, hogy béke
nélkiil miivei nem virulhatnak fel.

1927, Neonacionalizmus. 94. 1,

(AKTIV HAZAFISAGOTY

A hazafisdgnak az a mértéke, amely Trianon
eldtt elég volt az orszég fenntartdsira, ma nem
elég s kiilonisen nem elég akkor, ha patriotiz-
musunk megmarad az érzelem viligdban és
nem lesz aktiv, folyvést dolgozd, munkild,
eleven hatoergveé.

1928. Kiizdelmek kényve. 82. L

N higgye senki, hogy napjainkban elég lesz
az olyanfajta hazafisdg, amely beéri a haza
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ita szeretetével és azzal a készséggel, hogy
nadtin meg is halunk a védelmében.
hogy ilyen rendkiviili esetek ritkén for-
015, azért a hazaszeretet, ha esak
érzelemb@l all, érzelgdssé lesz és fra-

Neonacionalizmus., 145, L.

az 6ra, mikor a haza nagy eréfieszité-~
&s nagy dldozatokat kivetel majd min~
res fiatol. De ezek esak rendkiviili id6k
k. A nemzet élete azonban hétkoz-
1 himpolyog tovabb és meggyozddé-
szerint éppen ezeken a hétkéznapokon
kihasznfilva a magyar hazafisig a nem~
erositése érdekében, mert ninesenek
a kizheesd kisebb célok kitiizve, amelyek
a maga médja szerint mindenki és
napra 4llandéan dolgozhatik. Attol
ha mindig esak a teriileti épséget em-
etndk, az utin sovarognank és az elveszet-
it gydszolnink, a magyar patriotizmus ér-

56 zsugorodnék Ossze és elvesztené fe-

Neonacionalizmus. 137. I
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Trianon Kkivéltotta ugyan a nagy sikolyt:
»Nem ! Nem ! Soha !¢ de azutin hamarosan
elfelejtették ezt a nagyszerii latin mondést:
Vana sine viribus ira, hasztalan a harag, ha
nines erd. Ezt az erdt pedig pusztin szénok-
ldssal és buzditassal kitermelni nem lehet,
Az erGteljes jelszét ftvette az érzelmes é&s
kesergd hazaszeretet és fél6, hogy fel fog
oldédni a szentimentélis patriotizmus cukros
vizében.

1930. Vildgvdlsdgban. 152. L

Nekiink magyaroknak valésigos nemzeti
betegségiink a sok beszéd, melynek esak egy
ellenszere van : a tett. A eselekvés nemesak
azzal az eldnnyel van tehéit dsszekitve, hogy
intézményekkel gazdagitja ezt az intézmé-
nyekben szegény orszigot, hanem éppoly fon-
tos annak nemzetneveld hathsa, mert felkelti
a vagyat és a szeretetet az alkotésok irdnt,
Héromf{éle magyar hazafisig van : szdénoklé,
kesergd és alkoté hazaszeretet. A korméanyzé
az elsét megveti, sohasem volt az iires sz6-
nak embere; a férfiatlan kesergést optimista
lelke messze utasitja el magatél és &, ki maga
is az Alfoldnek sziilottje és hii fia, azt kiove~
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érfiakt6l, kiket munkatdéirsaivd avat,
azafishguknak tetteik adjanak kifeje~
meg ne feledkezzenck a Nagy-Magyar~
‘népességérdl, melyet oly sokaig hanya-
a magyar kizgazdasagi, szoeidlis és
itika a t6liink Trianonban elszaki-
mzetiségi teriiletek javara.

Beszédek stb. 3564. L.

zony, voltakép vannak elegen, akik in-

a hazfib6l, semmint a hazfnak élnek.
elég volt a fiiggetlenségrdl, ma elég
eti épségrdl, Nagy-Magyarorsziig vissza-

psol a kéz, Az efiéle hazafisig elég lehetett
867-161 1918-ig, de nem elég ma, amikor a
s nemlét mesgyéjére keriilt nemzetiink.
Kiizdelmek kinyve. 34. l.

A nconacionalizmus lényege az, hogy a

ar hazafisdgot, az fsrégi patriotizmust
tosan kitiizitt olyan ecélok felé vezes-
amelyektfl a magyar faj megerfstdését
zénk feltdimadasat varhatjuk,

Neonacionalizmus. 135. L.
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Mélységes igazsig van abban, amit Vords~
marty mond, hogy ez a fild »éltetonk s ha
elbukénk, hantjaval ez takar« De ne mindig
az elbukds tragikus momentumat hangsi-
lyozzuk, ezzel parhuzamosan fpoljuk az élet
nagyszerii prineipiumdt is. Tekintsiik ezt a
pompas magyar foldet esakugyan éltetnk-
nek, aminek megvaldsitisihoz azonban az
kell, hogy amint a névény erét merit a f6ld-
bé6l, iigy a nemzet is szivia ki a haza f6ldjé-
bél azokat az erGket, amelyek felvirdgzasi-
nak és nagysaginak nélkiilizhetetlen elGfel-
tételei. Ezeknek az erfmeritési lehetdségek-
nek végiggondolasa, szaktudéssal atkutatisa
és azutén a tervszerii eselekvés, ez a modern
hazafisig, ez az, amit én neonaecionalizmus~
nak szoktam nevezni.

1931. Utolsé akkordok. 188. I.

A eselekvés materialistija az a sok szizezer
ember, aki egy nemzet kebelében nyiizsig és a
mindennapi kenyérért dolgozik. De ezek felett
kell, hogy legyenek a eselekvésnek idealistai
is, akik a megvalésitis, a realizieiéo képessé-
gével organizatorikus fantziat parositanak.
1930. Vildgvdlsdgban, 333. .
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g rajtunk senki sem segiteni, Csak nmagun-
on segithetiink és esak egy eszkizzel segit-
etlink s ez az eszkéz a munka.

Beszédei sth. 632. 1.

(bb munka és tobb tudés, és nem keve-
ember : esak ez lehet a nacionalizmus
i programmja.

Kiizdelmek kinyve. 13. 1.

L6bb munka! — legyen a jelszavunk.
esétlen  dilettantisztikus  megitélése
nknek, hogy tilsokan vagyunk, hogy
az a nyolemillié magyar is sok, amit
on nekiink meghagyott., Ne feledjiik el,
Roménidnak, Szerbidnak hatalmas a
tési arinyszima és mindig csendesebb
¢sz a szent kialtas, hogy Nem ! Nem ! Soha !
- ha mindlunk a népesséy egyre apadna és
oménidban és Szerbidban mindig tébben és
bhen lesznek azok, akik azt allitjik, hogy
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“igen, igen, minden Ggy marad, ahogy Tria-
non megallapitotta, mindorokké. Ezek nagy
és szent dolgok, amelyek koriil nem szabad
taktikdzni. Nem az itt a baj, hogy tdlsokan
vagyunk, hanem az a -baj, hogy annyian,
ahdnyan vagyunk, nem delgozunk sokkal
tobbet. Nem sok ezen a darab f6ldon az a
nyolemilli6 ember, hanem kevés a kifejtett
munkéja és nem elég az intelligencidja.
1928. Kiizdelmek kényve. 13. L

Minden értékes nép szentnek tartja a haza
foldjét és szent az a munka is, amely magét
az orszig feliilletét, foldrajzi szerkezetét gyi-
keresen atalakitja.

1932. Ulolsé akkordok. 175. L

Egy nép esak azzal szerez jogot ahhoz a
f6ldhoz, amely a hazédja, ha azt halhatatlan
miiveklkel magihoz, nemzeti géniuszihoz kap~
esolja. A haza f6ldjére ontott véren kiviil a
miivek és alkothsok azok, amelyek révén a
nemzet magéat a haza foldjével elvalaszthatat-
lanul jegyzi el.

1928. Neonacionalizmus. 145. 1,
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A torténelem tanuséga szerint az &llamok
idszerint nem képesek olyan pozieiét fenn-
ni, amelyet nem a sajat erejiikbhdl viv~

Beszédei stb. 25. 1.

DéirminG sorsdontd is rank nézve az, hogy
a kiilfldi kozvélemény mindinkabb lassa be
2 trianoni héke megvaltoztatisinak sziiksé-
gét, mégsem szabad nemzeti jovinket
yizib egyetlen karty@ijara tenni fel, ha-
em itthon is serényen dolgoznunk kell belsg

erdstdésiink eldmozditaséin,

Vildgvdlsdgban. 14. I,

A torok hodoltsig elveszett 160 esztendejé-
61 részben Onhibdnkon kiviil, részben &én~
binkb6l még phr évtized hétra van, ami
baj, mert Eurépa lassan meginja az
a torokékkel. Es ha ezt az érvet
b hajtogatnénk, lassanként azt a vé-
kapnénk, hogy utévégre két szhzadnél
tébb telt el mér azéta, hogy a tirdk
1 kiment, ez elég idG arra, hogy rendbe
k. Itt az ideje tehat, hogy a 160 éves
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elmaradottsgh6l még hatralevd egy-két tize~
det is behozzuk. Ez a nemzeti probléma
lényege, mert nem remélhetjiik nemzeti &l-
maink teljesiilését akkor, ha elmaradottsfig-
gunknak ezt a még hatralevé par évtizedét
hamarosan be nem hozzuk.

1928, Kiizdelmek kiényve. 12. L

Az erkiles és tuds hatalméval meg akar-
juk hatvinyozni a magyar munka termé-
kenységét és ennek a termékeny munkénak
révén médosabbak, fiiggetlenebbek és min~
denekfelett dntudatosabban magyarok aka~
runk lenni. _
1928. Neonacionalizmus. 126, L

A magyar nacionalizmusnak minden téren
meg kell, hogy legyen a maga speeiflis
programmja. Ez a programm a kultirpoliti-
kéban nem lehet més, mint : a nemzeti ter~
melés élére eurdpai nivon 4llé vezetdk ezreit,
a nemzeti termelés szolgalatiba pedig magas
erkilesi és értelmi kultirival biréd téomegek
milliéit allitani,

1928. Neonacionalizmus. 133. L
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@, tudés és téke esak egyiitt termé-
' meg a magyar kizgazdasagot.

Jojjetek stb. 106. L.

EPBARAT POLITIKA)
épi erfk felszabaditdsfira és a nemzeti

eiok szolgalataba allithsara, népharat-
dira van sziikség.

Kiizdelmek kongve. 53. L.

gazdasfigi és szoeidlpolitikai problé-
elétt fogunk 4llni, nemesak a rokkan-
hadidzvegyek és a hadidrvak iigyében,
~a hébord utdn 1Gjhél elhelyezkedd
ész nemzetnél és a gydzelem eredményeit
k akkor lesziink képesck a békében bizto-~
i, ha az allam és a thrsadalom éppoly
lesz a gazdasigi és szoeidlpolitikai alko-
an, mint a ming hatalmas volt a hébo-
okilejtéshen.

Beszédei stb. 597. L.
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Nagyvonali, céltudatos és népies kizség
politika a lakossfg testi &s szellemi jéléte
szempontjibél szimos vonatkozdsban talfn
még fontosabb, mint a korminynak inké&bh
fltalénossfgokban mozgé orszhgos politikija,
A joghllam eszményétdl visszatérfben va-
gyunk a joléti dllam eszményéhez. Az igazdn
modern &llam nem éri be a jogrend fenntar-
tisival, hanem mfikidési kirét kiterjeszti g
népesség testi, szellemi és gazdasigi jolété.
nek munkéliséra is. :
1918, Beszédei stb, 345, L

Sajﬁtsﬁgos az, hogy mennyit vettiink mi a
magyar néptél, amivel nines arényhan az,
amit a nevezett dllamhatalom eddig a nép-
nek nyunjthatott. Nemzeti nyelviink és irodal~
munk is Ggy jott létre, hogy a népnyelvhez
és népkoltészeti elemekhez koltfink esztéti-
kai szempontokat vegyitettek. A magyar
miizene alapja népzenénk és diszitd miivé-
szeink is a varrottasok és a népies himzések,
faragfisok és festések motivumait lesik el
Nem is szblok most az adordl és a katonérél,
A nép odaadta nyelvét és meséjét, zenéjét és
iz1ését, hogy azt megnemesitve, kivild szelle-
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k nemzetivé fokozzdk fel. A politikéban
m lehet ez maskép, a népies sziikséglete~
t 6s a vigyakat a szaktuddsnak és a kor-
iti készségnek nemzeti politikdva kell
érlelnie és ennek tiszta meglatisa, vilagos
lismerése a konszolidéeids politika lényege.
: Kiizdelmek kéngve. 55. L

XX. szdzad nacionalizmusa elsGsorban
cializmushan rejlé nemzetkoziséggel tusa~
A XX. szdzad naecionalizmusinak

mus #ltal megszervezett témegekben van
ellensége. Itt két ideologia &ll egymissal
pjezetten szemhen. Ebben a hareban a
nalizmus egészen @j szinezetet nyert,
a is egészen megviltozott. Az ellen
1 veszedelem ellen kell kiizdeni, hogy az
lam keretén heliil a esoportosulés ne akként
bnjék, hogy a nemzeti gondolatot az
geneia, a nemzetkiziséget a fizikai mun-
shg képviseli, mert ez a tarsadalom ketté~
kadisit és a nemzetek felbomlasat jelen-

Neonacionalizmus. 131, .
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A magyar nacionalizmusnak siirgetnie kell
a szocialis evolieiot, hogy ha majd iit az ora,
uagymint 48-ban, a magyar nép osztatlanul
alljon a nemzeti gondolat taboraban.

1928, Neonacionalizmus. 195, L,

Maa magyar nacionalizmus legfGhb problé-
mija nemesak a kizponti korményzat nép-
barit szelleme, hanem a tomegekkel egyiitt-
érzd, szocidlis érzéktdl vezetett helyi kiz-
igazgatés.

1928, Kiizdelmek kényve. 61. L

A népiesség nem a vhlasztdéjoy sziikebh
vagy tigabb megvonisin, altaliban nem az
alkotmdinyjog terén dél el, hanem a kormdny-
zat és a kozigazgatas népbarat irdnyan.

1928, Neonacionalizmus. 132. L.

A nemzeti szellemii népoktatast ki kell egé-
sziteni az egész kizigazgatds népbardt-mun-
kajanak, Itt elssorban a helyi kizigazgatasi
szervekre gondolok. Ma az Allamhatalmat a
tomegek elftt nem a nemzetileg gyanis
osztrik-magyar monarchia képviseli, hanem
a magyar Allam. Es ez az fillam kint az orszég-
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a timegelkkel szemben a kiils hivatalok-
a hatésighan nyer megtestesitést,
tehdit ez az appariitus ellenérzést vilt
‘az ellenérzés az allambatalom Wtjin
edhet a nacionalizmusra is és meghall~
a talilhatnak azok a marxista tanité-
ogy a nacionalizmus és a hit egyarint
s, amelynek kett@s lelki ighja alatt az
d6osztily a népet szolgasighan akarja

Kiizdelmek kionyve. 60. L.

[rianon felesighzott patriotizmussal teli-
a nemzetet, melyet esak egy veszély fe-
thet : ha a nemzet nem lenne egytttal
n népies, ha a naecionalizmus esak a
it kiizéposztily nagy érzése lenne, amely
a nép széles rétegei nem birndnak elég
konyshggal.

Kiizdelmek kéngve. 60, 1.

A haza eszményéhez a fizikai munkésok
nilliéi esak akkor térnek majd belsBleg is
ha a nacionalizmus teljesen a tomegek
keinek szolgalatdba all.

Neonacionalizmus. 188. L
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Ma a szocializmus éltalinos rohamot intéz
a maghntulajden ellen. En hiszem, hogy a
magfntulajdon ebbGl a harehdl bizonyos
restrikeidkkal gyGzedelmesen keriil ki, mert
magéntulajdon nélkiil az én meggy6zidésem
szerint nem képzelhetd el eivilizalt tirsadalom.
De a kiizdelem kemény lesz és annal kemé-
nyebb, keservesebb é&s kilatdstalanabb az
egyes orszigokban, mentiil 6nzGbb ott a va-
gyon, mentiil jobban elzrkéznak a nagyobb
vagyonok a szocidlis kitelességek el6l. El-
ftéljiik a szoeializmus &llamtanit, — &m
anndl inkébb kell védeni a szoeidlpolitika
tisztességét. Es szocidlpolitikai gondolkozis
mellett abszurdum az, hogy valaki egy orszig-
nak esak vagyoni és egyéb elényeit élvezi, de
ne akarjon részivenni kitelessége teljesitésé-
ben, kiiléndsen olyan idébhen, amikor a nemzet
léte — bizony mondom : a nemzet léte —
esak akkor védhetd meg, ha mindenki szdz
szézalékig teljesiti a maga kitelességét.

1926, Beszédei stb. 319, L

A vélasztéjogi radikalizmusra esak az szo-
rithatné a nemzetet, ha a mai kerethen elhe-
lyezkedd tilkonzervativ elemek a nagyardnyi
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it-politika elé lekiizdhetetlen akadé-
igyekeznének girditeni.
Kiizdelmek kionyve. 64. L.

§0G ES KOTELE S S E G)

Allampolghri nevelés is belsé reviziora
Korabban e téren felvildgositani igye-
k a timegeket az egyén politikai jogairdl.
Es ez Eurépa-szerte jogos metodika volt mind-
ddig, mig a korményok a kerédbbi abszolu~
kus korokh6l szérmazott tradiei6knak
rdve hajlamosak voltak Ggynevezett ud-
ari, kabinetpolitikara kifelé és a politikai élet

nitd korlatozasara befelé. Ma mér a vesze~
mek nem a fejedelmektdl, nem feliilrdl
nnek hanem alsé rétegekbdl térnek eld.
Mindlunk a legtijabb véltoz&s még nagyobb.

lig Ausztridval politikai kozosségben éltiink,
g megvolt a lehetdsége annak, hogy az
oszirdk érdekek képviseletét oktrojiljuk fel

magyar allamhatalom képviselGjére is, ad-
dig az egyéni és térvényhatbsigi szahadsiy és
jogok egytttal a nemzeti gondolat erGsségét



is jelentették. Ma, midén teljesen nemzeti
allamma véltunk, a magyar &llampolgari ki~
telességekkel idegen érdekek kielégitésére
visszaélni nem is Iehet. A trianoni béke altal
vérszegénnyé gyongitett magyar allam pedig
esak akkor allhat fenn, ha polgéarai vele szem~
ben kitelességeiket az eddiginél hasonlitha-
tatlanul nagyobh mértékben teljesitik. Az
allampolgéri neveléshen tehdt mindlunk most
nem a jogi, hanem a kitelességi mozzanatot
kell elGtérbe allitani, mert levegéhdl az dllam
nem élhet és az allam pozitiv ereje az, amit
szamira a kotelességteljesitd polgarok mun-
kéban, dldozathan és vagyonhan rendelkezésre
bocsitanak.

1923. Beszédei stb. 578. L

A igazi hazafinak ma nem jogokat kell
kivetelnie, hanem kitelességeket teljesitenie.
1927. Neonacionalizmus, 93. L

A nagyvagyoni embernek vagyondhél, a
nagy munkaerejii embernek munkéssagahél
sokat oda kell a koznek aldozni, kiilénhen
nem sok jot remélhetiink.

1928, Kiizdelmek kinyve. 34, L
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1z emberek nagyon is hajlanak arra, hogy
vagyonukkal egybekitott jogokat és
lehetségeket nézzék s megfeledkez-
gazdagok kiotelezettségeir6l, az emberi
ths magas szempontjairél.

Beszédei sth. 259. L

issza a fegyelemhez, amely rendet sziil,
sitja a termelés folytonossigat és terv-
ségét s igy az egyén nagyobb jolétének
biztosabb ziloga.

Neonacionalizmus, 227. 1.

;EPSZAPORODAS.)

Nines Europiban orszig, amely teriiletét,
Allamteriiletét egy-két szhzad alatt igy
viltoztatta volna. Es mégis itt vagyunk.
? Mert volt benniink annyi szaporodasi
ség, a magyar anydban volt annyi gyer-
reretet, hogy ezt a nagy megijhodast
hez tudtuk vinni,
6. Beszédei stb. 315. 1.
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Nemesak protestins szemponthdl, hanem
magyar szemponthdl is valéshgos katasztré-
fava novi ki magat az egyke, amelynek igazi
jelentdségét esak akkor fogjuk fol teljesen,
ha figyelembe vessziik a szerbeknek, és kiili-
nisen a roménoknak nagy szaporasagt.

1927, Neonacionalizmus. 84. L,

Eppen népesedési kérdésekkel fiigg Ossze az
egész magyar sors és kiilondsen a magyar
tragikum.

1931. Utolsd akkordok. 130. L.

R B..F®, B8 0 K3

A joviben az életképtelennd vilt Allamok,
amelyek sajat polgéraik boldoguldsit nem
mozditjAk el6, hanem a lakossignak akér-
esak kisebb, de sziimottevibb részére tiirhe-
tetlenné teszik az életet, olyfokli bomlésnak
indulnak, hogy a vilig kozvéleménye ezt a
folyamatot nem nézi kozémbdsen és viltoza-
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kat fog kiesikarni. A kozvéleménynek ez
tozésa olyan, mint a légnyomdis; &t
nkkel felfogni nem tudjuk és mégis
en sillyal nehezedik egyesekre és né-
re egyarant.

Jojjetek stb. 163. L.

A reformok, amelyek a 30-as éveket meg
ll, hogy toltsék politikai tartalommal, esak
r vilnak majd javara az orszéignak, ha
a mireiusi szellemhez, a nemzeti gon-
ot és a reformokat folbonthatatlanul
tudjuk fiizni.

Vildgvdlsdgban. 135. L.

nemzeti vigyak 0j jelszavakkéd fognak
lyosodni és nagyot vétenek a magyar
ot ellen, ha megint olyan eélokkal éltat-
ik a vezetdk, amelyek kivihetetleneknek
gonyulninak. Viszont az is nyilvanval,
ogy holmi apro-esepri eéloeskéik a nemzeti
ek sovirgasit valami nagy utin ki nem

hetik. Magasztos célokat kell tehat a
ot elé dllitani, — magasztosakat, de

toket.
) Beszédei stb. 674. L.
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Nines katasztrofélisabb egy nemzet ps
chéjére, mintha szent eéljai Allandéan elér-
hetetleneknek bizonyulnak; az ilyen nems
zet meghasonlik Onmagéaval, epéskedik s 4
végén elernyed. .
1926. Beszédei sth. 673, I

Kiizdeni kell, kiizdeni kell a hatalom birto-
kéban is, de nem a napi politika apré inei
denseivel pepeeselve, hanem kiizdeni kell a
kedvez§ kozvéleményért, kiizdeni kell azért
hogy a nemzet megérezze a szindék tisztas
sagat, hogy a nemzet atértse a reformok
sziikségesséqgét.
1928, Kiizdelmek kinygve. X. L

A politikai kezdeményezéseknél a kedvezd
idGjarast a nemzeti kozhelyeslés jelenti.
1928, Kiizdelmek kinyve. XI. &

Egy politikai rendszer a nemzet életéhen
gvakorlati értékkel esak akkor bir, ha a kizbe.
esd célokat is tervszeriien ki tudjuk t{izni,
1928, Neonacionalizmus, 136, I



EGYOLDALU POLITIKA)

s embernél is veszedelmes, ha ér-
sének kire sziik, ha vesszGparipai
melyeken ﬁllandéan nyargal. Ez a
kifejldésének rendes tutja. Még
imesebb azonban az érdeklGdési kor-
esziikiilése a nemzeteknél, mert ez
et, hogy a koziigyek széles teriileté-
| k egyik vagy mdsik tablajat miivelik
a tobbit pedig parlagon hagyjak.
Neonacionalizmus. 113. I

L POLITIKAI FELELGUSSEG)

dnydjan viseljiik feleldsségét annak,
tettiink vagy elleneztiink, amit irtunk
meondottunk, mert az megvan és meg

dltoztathaté.
Vildgvdlsdgban. 38. L

parlamentarizmus igen finom, érzékeny
t, mely kielégiten csak a képviseldk
y onmérséklete mellett miikodhet.

Beszédei stb. 600. 1.
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A mint atiit a politikusnél az egyéni sikerre
valé térekvés, akkor meginog a nemzet hite
az illet§ dnzetlenségében s ez szémdra olyan
politikai gyengeség forrisa, ami miatt mfiké-
dése az orszfigra sem lehet eredményes.
1929. Jajjetek stb. 37. &

A nemzeteknek kizombis az, hogy a poli
tikusok miesoda ziszléo ald eskiidtek fel, a
nemzetek élni, haladni, boldogulni akarnak,
Ehhez képest a politikusnak nines joga a
sajfit elveit erfltetve a nemzetet kétes ki
menetelli véllalkozéisha belesodorni. Ilyen
értelemben haszniltam ismételten azt a ha-
sonlatot, hogy a trianoni Magyarorszig egy
nagy koesi, amelyben benniilnek Magyar-
orszfig Osszes anyhi és gyermekei s ennek
a koesinak az Gtja mélységek és szakadékok
f6lott vezet., Jaj annak a hetyke koesisnak
aki meggondolatlanul és szilajul bhelevag a
lovak kizé és mélységhe dint asszonyokat
és gyerekeket, akik nem akarnak meghalni.
Mindenki szabadon rendelkezik a maga életé~
vel, de akire az Gsszeség élete van rdbizva, an<
nél a veszedelmes kockéztatis nagy frivolitas,
1929. Jojjetek stb. 40. L




halkan kimondott, mérsékelt sz egy
egyéniség ajkirél nagyobb erd, mint a
s ember hangos kiltésa.

Neonacionalizmus. 58. 1.

JLVEK EROSZAKOLASA.)

y biin az elvek erdszakolisa es6konyos-
, hilsfghél, a kivetkezetesség fitogta~
bl, az egyszer megvhlasztott irAny konok

isa még akkor is, ha ez a nemzetet
viszi s komoly veszélyekbe dintheti.
Jijjetek stb. 41. L.

ines veszedelmesebb, mint ha a felelds

an levé vezetének minden kérdéshen
ore elfoglalt, véltozhatatlan A&llaspontja,
8z dontése van,
3. Beszédei sth. 581. L

 legnagyobb esapés, ami egy magasabb-
ndii szellemi életet &6 embert érhet, ha
zeomlik, ha eélszerfitlennek vagy éppen



drtalmasnak bizenyul az, amit6l az illetd
nemzete vagy éppen az emberiség sorsin
jobbrafordulisat varta, Egyszerre inog m
az ilyen ember bizalma nemesak egész eszme~
rendszerében, hanem sajit itélGképességében
is. Ezek nagy lelki tragédidk, amelyeken fdleg
azok mennek #t, akik a politikiban apriorisz-
tikus doktrinfikkal dolgoznak és nem ismerik
a vald életet.

1928, Neonacionalizmus. 304. L

(A POLITIKA ES AZ ELET)

A modern dllam, melynek széleskirii koz~
igazgatfsi tevékenysége kihat az emberi élet
minden terére, feladatat esak akkor oldhatja
meg sikeresen, ha Allandé Gsszekittetéshen
all a szellemi, tarsadalmi és gazdasfigi vildg-
gal, mely teljes erejével esak a fGviirosoks
ban liiktet. Képviselének, miniszternek, hi-
vatalnoknak benn kell lennie az ilyen tel-
jes élet gondolatébreszid, ihletd és tettre in-
ditd kirnyezetéhen, hogy alkalom- és idd-

94



t tudjon alkotni, kiilinben a politika
az élettdl.
Beszédei stb. 333. 1.

entfl kevesebhet kell igazgatni és mentdl
olyan intézményt l1étesiteni, amely koz-
iil az életet szolgélja.

928. Kiizdelmek kényve. 211. L.

 a miniszternek benne kell élnie a liik~
magyar élet kellds kozepében, fel kell
lelkébe a téarsadalom legkiilonb6z6bb
eihGl jové impulzusokat és dllandé ra-
éssel kell torekvései, tervei és reform-~
ai sziméra a nemzeti tirsadalom helyeslését
yernie.

Neonacionalizmus. 20. 1.

MINISZTER I FELELOGSSEG)

niszternek esak akkor szabad beszélni és
rogrammokat felillitania, ha a szét nyomon
@vetheti a tett. Mert semmi sem veszedel-
lesebb, mint tetszetds jelszavakat kidobni a

95



tomegbe. Mi sem veszedelmesebh, mint igé-
reteket és olyan kijelentéseket tenni, amelyek
azt a latszatot kelthetik, hogy azok egyaltali-
ban bevélthaték, ha az emberek eleve tud-
jak, hogy az nem megy A miniszternek pedig
nem szabad igérnie, hanem eselekednie kell.
1925. Beszédel stb. 638.

Ha multakban a magyar nemzet politikai
vezetdi hibikat kivettek el, ezek a hibik
fdley abban &llanak, hegy nagy dolgokat
igértek és kis dolgok tirténtek. Azt hiszem,
a miniszteri meghizhatésighoz, a miniszteri
szolidsdghoz tartozik az, hogy a miniszteri
székbdl az ember addig ne hirdessen tetszetds:
programmokat, amig azoknak megvalositasé-
hoz hozz& nem foghat, mert akkor a hang-
zatos szavakat és a szép frizisokat nagyon
hamar kiveti a esalédis 6s a kidbrandulas,
ami hasonlithatatlanul tébbet &rt azutdén,
mint talin a hangzatos jelszavak &s a szép.
frazisok nyomdn rivid idére heéllott felbuz-
dulds. Azt hiszem, a miniszteri szé olyan,
mint a legrividebb lejarath valté : ott a szit
nyomban tettnek is kell kivetnie.

1926. Beszédei stb. 557, L.
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la a sz6 gabonaszem lenne, amelyhdl lisz-
{ lehet Orélni és ha az izgatas kovész lenne,
lyel kenyeret lehet dagasztani, akkor
mi sok bobeszédii honfitdrsunk igen jo
izali lenne. De amig egy esodamolnér vagy
sodapék ki nem eszeli, hogy szavakhél és
atéish6l hogyan jon létre a magyar nemzet
ira izletes, szép eip6, addig a sz6 és
pdés semmit sem haszndl, st minisz-
jkakrél egyenesen végzetes és veszedel-
mert a nemzethen azt a téves hitet
hogy itt nagy akeiék folynak, hogy
nyugodtak lehetiink, hogy a miniszter kezé-

minden j6 kézhe van letéve, mert lelke-
edik, beszél, szénokol, — az élethen azon-
nem torténik semmi. A miniszteri szé
dlejarata  valté, amelynek kimondésat
ek kell kivetnie.

Neonacionalizmus. 256. L.

L modern politikai vezetd egyik fGtulajdon-~
inak éppen annak kell lennie, hogy szug-
itiv erejével népszeriivé tudja tenni a eél~
szeriit, kiilonben az dllamhatalom eszkizeivel,
@ hires impériummal, esak kiilsG, mechanikus
engedelmességet lehet kiesikarni, amelyet
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belsé meggy6zddés nem fiit s nem fokoz f
magasabb értelemben vett honpolgari kite-
lességteljesitéssé. _
1932. Ulolsé akkordok. 26, L

Egy resszortminiszternek nem az a fe
adata, hogy magénak népszeriiséget gyiij
sin, hanem kizarolag az, hogy a nemze
életnek azt az dgat, amelynek dpolésa rd4 van
bizva, sikerrel képviselje és felvirAgoztassa,
Ennek a szempontnak mindent alirendele
és hogyha a magyar miiveldés érdekében
idonként olyan allaspontokat kell elfoglal-
nom, amelyek dtmenetileg nem népszeriiek,
el kell viselnem ennek kihatisait a magasabbh
cél kedvéért.

1930. Vildgvdlsdgban. 347, l.

A miniszteri feleldsség talfeszitett elve a
modern alkotményjognak egyik legnagyobh
fikeibja. A eentralizdld rendszer kivetkez-
tében a minisztériumokban osszefutd iigyek

tomege oly nagy, hogy azt egyetlen ember
igazén nem tekintheti 4t. Ment§l inkédbb am-

bicionélja a miniszter, hogy minden iigy &t~



0 a kezén, munkéja annél vizenydsebh
kizremiikddése puszta alakisdggd zsu-
k dssze. A modern miniszternek —
— le kell mondania arrél a vonzéd
rél, hogy Matyas kirdly modjara télgyfa
it személyesen tegyen igazsigot. Csak az
miniszter tudhat igazfiin korményozni, aki
gy feladatokra korldtozza magit. Kiilon-

elmeriil a folydiigyek 6zionében s nem

ad ideje nagyobb koneepeidkra. Nem egy
liniszterség meddd voltinak ez a metodi-
i hiba volt az oka.
Beszédei stb. 120. 1.

L miniszteri munkét &ltalaban erdsen til-
k. A miniszteri tevékenység lényege
5, hogy az egyes nagy korményzati fgak
ére kivilé eldmunkatérsakat nyerjen meg
miniszter,

Neonacionalizmus. 253. 1.

mimszternek a nagy iigyeket kell a ke~
ében tartania és madartavlathél biztes &t-
fkintéssel kell birnia az egészrél, belenyiilva
ft, ahol Gjitani vagy javitani kell. Kiilinben
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a biirokrécifija vezeti az orrdnél fogva oda,
ahova akarja. :
1928. Neonacionalizmus. 167, I,

Nem ismeri a politikai alkotésnak titkit
az, aki esak térvényjavaslatok és rendeletek
kiboesatasiban és intézmények szervezésé-
ben keresi a miniszter tevékenységének érté-
két. Ezekkel a kiilsGleges tényezikkel leg~
aldbb is egyenértékii az az inponderabilia,
tud-e lendiiletet, eleven, pezsgd szellemet és
iigyszeretetet belevinni az Osszes ligyek
tézésébe,

1925, Beszédei stb. 276. L.

Nem j6 az, ha a miniszterek a beestilettel
teljesitett szolgélatot tilgyorsan elfelejtik.
1928, Neonacionalizmus. 162. .

Nines veszedelmesebb, mint az, ha valaki
az alig megalkotott intézményekhez hozzi«
nyil és azokat bizonyos ajitdsi nyughatatlan«
sfgh6l mindenfron megreformélni akarja.

1925. Beszédei stb, 525, I
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(SZUKCESSZIV SZOLIDARITAS.)

£ miniszterek kozott nemesak szolidarités-
nak kell lenni, nemesak az egy kabinethen
16 miniszterektdl illik, hogy egyméssal szo-
isak legyenek, hanem van szukeessziv
plidariths is, az egymést kivetd kultusz-
miniszterek kozott is kell szolidarithsnak
lenni. Mert a magyar nemzet még tilsigo~
san szegény ahhoz, hogy amit az egyik mi-
niszter nagy koltséggel felépit, azt a mésik
talin 1jitasi vagybol vagy egyéb okokbél le-
bolja.

Beszédei stb. 520. L

Hgyik szempontom volt a tervszeriiséy és
ami ehhez szorosan hozzdkapesolédik, az
er megéhllapitott terv alapjan hosszabh
it kovetkezetes cselekvés, az, amit a
idk oly talfléan esprit de suite-nek ne-

Kiizdelmek konyve. 95. L.

_3 riisi baj a parlamentéris orszigokban,
hogy sok utdd valésdgos virtust talil abban,



hogy elddjének munkéjat lerontsa, refo
jait modositsa vagy visszaesinilja &s igy a
korményrudat ide-oda réngatja. :

1929. Jojjetek stb. 94. L

(POLITIKAI IGAZSAGOK)

A politikai igazsigokkal is gy vagyunk,
mint a kizmondasokkal. Hangoztatjuk azo-
kat, a nélkiil, hogy igazsigukat atlitnénk;
esak mikor sajat életviszonyainkra egyszer
réillenek és sajat személyiinkéon nyernek iga-
zolast, akkor litjuk be egyszerre a benniik
rejtozé mély valosdgot.

1925. Beszédei sth. 269. L

Ennek a nagyon mély intelemnek (hogy
mélyebben szintsunk) is az lett a sorsa, ami
a jelszavaknak és a szép dallamoknak : kin-
tornara keriilt és lejarattik, hangoztattik,
mikizben az intelem tartalméra mar nem
is gondoltak.

1928, Neonacionalizmus, 144, L



[ULZOTT POLITIKAI ERZEKENYSEG.)

':m végzetes a talzott érzékenység, az elsd

frelem utdn oOrikre elhallgatas, passzivva

ilis éppen mindlunk, hol olyan kénnyen,
kajin ked\rteléssel sértenek, sebeznek,

1<l i l

Kiizdelmek kongve. 92. L.

(VIDEKI METROPOLISOKAT,)

lapestet kétségteleniil erdsiteni kell ezen-
ennek a modja azonban nem lehet tébhé
dék népesedési feleslegének egyetlen he~
ven valé konecentrildsa, hanem inkdbh a
{:‘,h old idegenforlalmﬁnak Budapestre tere~
ése, a budapesti fiirdGvirosi koneepeionak
orlati megvaldsitasa . ..
Vildgvdlsdgban. 21. L.

Azt a nagyarinyd kormanyakeiét, amely
A kiegyezés kordban az egymilli6 lakosd



Budapestet létrehozta, minden belité ember
sziikségesnek tartja, mert a dualisztikus ala-
pon felépitett osztrik-magyar monarchiiban
a Béeshdl kisugérzott kulturdlis és kizgazda~
sigi erd ellensiilyozisara a Duna-vonal ma-
gyar részén egy mésik hatalmas fGvérosra
sziikség volt, kiiloinben az 1867-i kiegyezés-
hen Dedk altal felallitott paritisos gondolat
esak papiron maradt volna.

1930. Vildgvdlsdgban. 21. L.

Auzt ne felejtsiik el, hogy Budapest kize
gazdasgi és kulturilis IAmpai nem elég erd-
sek ahhoz, hogy Magyarorszig egész teriiletét
gazdasigi és miivelGdési sugarakkal megvili-
gitsak és vidéki géepontok, vidéki erds fény-
forrasok kifejlesztése nélkiil kiilondsen a peri«
feridkon nagy lesz a kizgazdasagi és kulturdlis
éjszaka.

1931. Ulolsé akkordok. 145. 1,

Arra kell torekedniink, hogy a vidéken,
kiilintsen az egyetemi vérosokban legyenek
a magyar gondolatnak Budapesten kiviil még
més erdteljes gocpontjai is, mert hiszen a
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dalom is megmutatta, hogy az egész
yar szellemiséget, az egész magyar lelki-
egyetlen kartyéra feltenni nem szabad.
p megint erre az ltra tévednénk, akkor
utnfink, mint ahova a bizénei birodalom
myatlasinak legsitétebb idején, Gsszeomlasa
eltt kerilt. A bizanci birodalomtl is a tord-
kik mindig tobh és tébb teriiletet vagtak el,
‘amint tdliink az orszig kétharmadat elszaki-
totta Trianon. A keletromai birodalom ssze-
zsugorodiséinak ebben az idejében egy elha-
';ayngolt teriilethGl &llott, amelynek egyetlen
psa volt, Bizéine. Ha Budapestet egy-
daliian tovéabb fejlesztendk, mésfeldl a vi-
déki véarosokat tovAbb sorvasztandk, akkor
a trianoni Magyarorszéiig is egyetlen elhanya-
golt teriilet lenne, élén egyetlen vérossal,
Budapesttel. Az a beteg helyzet allana el8,
 hogy az egész orszfig egy megye lenne és benne
‘egy viros. Ez a magyar nemzet egész szoeidlis
ktirdjanak, tdrsadalmi szerkezetének el-
puldsihoz és a tdsgydkeres magyar szellem
lapadésihoz vezetne. Ezért a mi kultir-
politikéinknak és ezzel dsszhangban a mi va-
rosi politikdinknak sem lehet més jelszava,
mint suum euique, vagyis megadni azt, ami
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jér a f6varosnak, de nem a vidék és nem a
vidéki varosok rovasfra. __
1928. Neonacionalizmus. 271. L

Anmint a kiegyezés kora megnivelte Buda-
pestet, Ggy kell most az jjaépités kordnak
életképes vidéki metropolisokat fejleszteni.
Féleg az Aliildén volt ilyenre sziikség, amely-
nek elmaradottsiga megdobbentd volt.
1930. Vildgvdlsdgban. 41. L

A videki egyetemeknek nemesak kultdr-
politikai a szerepe, hanem van ezeknek igen
fontos népesedési jelentGsége is, a budapesti
foiskolik lecsapoldsa és e réven megakadélyo-
zésa annak, hogy a vidéki intelligencia fiai
Budapesten ragadjanak.
1930, Vildgvdlsdgban. 40, L.

A magyar parlamentarizmus és a magyar
virosi képviselGtestiiletek helélete is esak
akkor fog egészségesen miikédni, ha észszerii
decentralizicids politika statisztikai vérosaink-
bél valodi, vagyis polgari elemtdl lakott kom-~
munitisokat fog kifejleszteni.
1930, Vildgvdlsdgban. 303. 1.
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WAROSI POLITIKA)

Virosainkbél, amelyek ma még esak a
tatisztikai kiadvéinyok hasdbjain vérosok, a
ssiassig fokozasaval igazi civitsokat kell
ni, ahol van »eivis¢, ahol van polgéar
a sz6 eurdpai értelmében, — a mezdgazdasigi
mellett iparos és kereskedd is.

Vildgvdlsdgban. 302. L.

Ha a mostani vilagvalsagban, mint egy jobb
jivo biztos zdloght és annak Ontudatos eld-

bsekép valoban meg akarjuk menteni
elddésiinket, akkor nem elégséges egyes
ményeknek elszort létesitése, barmilyen
jelentékenyek legyenek is egyébként azok,
hanem az orszég teriileti megoszlisinak és
tirsadalmi  tagozdédasinak mélyebbrehatd
elemzése révén fel kell ismerniink &s meg kell
eniink azokat a fépilléreket, amelyeken
magyar miivelgdés nyugszik. Ezek soriban
 igen fontos tényezd a véros és az értelmi

Vildgvdlsdgban. 17. L
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Virosi polgér és miivelddés Gsszetartozd és
szétvilaszthatatlan fogalmak.

1930. Vildgodlsdgban. 305, .

A Kkultira fejlsdésének géepontjai vilig-
szerte mindeniitt a varosok, s attél, hogy van~
nak-e a sz igazi értelmében vett virosok,
fiigy jéformén az, hogy van-e valamely or-
szaghan fogékonység a miivelddés irdnt.

1930. Vildgvdlsdgban. 305, L.

A ket nagy varosképz0 tényezd : a kultiira
mm:ﬁ!,—é? velejirdja, a kereskedelem.
Amint a viz két elemnek, az oxigénnek és a
hidrogénnek egyesiilésébdl jon létre, azon-
képpen hozza a vérost a kultira és a gazdag-
sfig egyesiilése létre, de nemesak a vérost,
hanem azt az elemet is, amely a vérosnak a
magva, a polgirsiigot, azt a polgdrsigot, amely
nemesak hazafisiginél, hanem jél felfogott
osztalyérdekénél fogva is keresi a békés fej~
16dés thtjait és igy a mérséklet politikadjanak
képviseletét kivanja az orszighfizén és a
varoshézén egyarint.

1930. Vildgodlsdgban. 303. .
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viirosaink kulturdlis szévetségének
kulasét és miikodését azért néztem elejé-
fogva a legnagyobb rokenszenvvel, mert
bban egy magyar Hansénak kezdeteit lat-
lam, az elsG l1épést egy olyan magyar vérosi

etség kialakitdsdra, amely Gsszes vidéki
kat nemesak kulturdlis, de egyéh
empontokhél is egyesithetné és igy végsd
ejlddéséhen a magyar vérosi gondolatnak
otne kizéletiinkben dntudatos képviselGje.
Vildgvdlsdgban. 307. L.

Iin aggbédva litom, hogy mind a kormdny-
ban, mind az ellenzéken a vérosi érdekek
ludatos meglatisa, felismerése és képvise~
e kiriil vajmi kevés torténik.

1930, Vildgvdlsdgban. 306. L.

ALLASPOLITIKA

magyar neonacionalizmus Ossze igyek~
szik fonni a hazafias és valldsos gondolatot.
1927, Neonacionalizmus. 171. 1.
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Az dllamhatalom birtokéért fognak a vilfig-
nézetek kiizdeni. De éppen a dolgoknak ez az
Allasa Orifsi feleldsséget harit a magyar tor-
ténelmi egyhézakra. Egyhéazainkban meg kell
lennie a belsé erének arra, hogy a tomegek
tovabbi dekrisztianizalasinak gitat tudjanak
vetni. Ez refink nézve 16t vagy nemlét kér-
dése, mert Magyarorszig eqgy Gjabb szocialisz-
tikus rezsimet mér esak kozgazdasigi okokhol
sem birna el. Gazdasfgi szervezetiink Gijabh
dsszeomlisa a magyar allamot Kkitérélné az
eurdpai allamok sorihol.
1925. Beszédei stb. 635. L

Tegye meg az fllam a szellemi és testi jolét
biztositasiban mindazt, amit gyenge pénz-
iigyi eszkozeivel meg tud tenni, de e mellett
hagyjon szabad teret az egyhézak és a térsa-
dalom miikédésének. Ez a szabadségnak ttja
s ez a tradicionalis magyar kulturélis és szo-
cidlis politikahél folyik.
1926. Beszédei sth. 314. L

A XIX. szizad fllamtudoméinya kétség-
teleniil talbeesiilte az allam erejét; akkor
az volt a divatos felfogés, hogy a régebbi idd-
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ben sziikség volt az egyhézak kézremiikodé-
sére, de mindez a kultira haladfsa folytén
feleslegessé vilt és ma az dllam egyfeldl a
maga biintetGjogival és renddrségével, mis-
fel6l kultir- és szoeidlpolitikdjaval erkolesi
egészségben megtarthatja a keretében tomo-
riilt népeket. A vilighéboerit kivets forradal-
mak nem adtak igazat ennek a doktrindnak
és éppen ezért a nacionalista kultérpolitika
Magyarersziagon nem mondhat le torténeti
egyhizaink kdzremiikodésérdl és timogatja
is azokat, de viszont elvarja, hogy egyhédzaink
békét tartsanak egymés kizitt és az dllam-
mal is, mert stilyos helyzetiinkben semmiféle
belsé meghasonlist elviselni nem tudnfnk.

1929. Jajjetek stb. 19. 1.

FELEKEZETI BEKE

Anmi a vallaspolitikat illeti, felfogasom sze-
rint akkor van igazéin rendjén az orszig
dolga, ha ninesen sziikség vallasi politikéra.
En egyénileg mélységesen vallisos ember va-
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gyok és azt kivinnéim, legyen mindenki az,
mert esak a vallissugalta nagy érzések képe-
sek az emberi lélek rombolé szenvedélyeivel
szemben az egyensiilyt fenntartani. De sze«
rencsétlen az az orszéig, ahol az a hatalmas
energia, melyet a vallas fakaszt a lélekben,
felekezeti torzsalkodisokban poesékolodik el.
Bomlésra van kirhoztatva az a nemzet, mely-
nek killinbozd felekezeti fiai ellenséghként
tirnek egyméssal szemben.

1922. Beszédei stb. 607. L

KEihibézng a front beallithsit az az egyhéiz-
politikus, aki a més felekezetiickkel kezdene
torzsalkodéist, aki a felekezetkizi iIronton
akarna esetepatékat folytatni.

1927. Neonacionalizmus. 83. l.

Ma, amikor a 16t vagy nemlét nagy kérdése

elé vagyunk 4llitva, ma, mikor elég egyetlen
elhibézott 1épés, hogy ellenségeink glnykaecaja
k6zott belezuhanjunk a mélységhe, ma a fe-
lekezeti béke fenntartisa és fipoldsa egyik
legelsé honfidi kitelesség. A nemzet 1étét,
Gjjaéledését teszi koekira az, aki a nyole-
milli6 maradék magyar kizott felekezeti har-
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eot szit. Ugy is fogunk vele béinni, mint a haza
ellenségével,

1927, Neonacionalizmus. 93. l.

Kz a nemzet haldlos betegségbsl libadozik,
és aki egy betegszobfiban larmat esap és eivo-
dést esindl, azt onnan ki kell utasitani. Ez a
magyar nemzet ma beteg nemzet, libadozd
nemzet. Felekezeteink is vigyfzzanak ide-
geikre.

1928. Neonacionalizmus. 298. L

A haza mindenkitél megkiviinja, hogy ural-
kodjék idegein és egyhfzainkkal szemben is
fokikotése a nemzetnek, hogy a megindult
nyugodt fejlddést vitak felidézésével meg ne
akasszfik, az emberi élethen elkeriilhetetlen
incidenseket beteges érzékenységhdl fel ne
fujjak, ellenkezdleg : minden egyh#z, mfs
egyhizak vagy az dllam beavatkozisit be
sem véarva, maga hallgattassa el az agresz-
szivithsnak sajat taboréban netéin felsivité
hangjat.

1927. Neonacionalizmus. 83. 1.

Gr. Klebelsberg. 8 113



(NEMZETISEGI KERDES,)

Tﬁlzﬁs, hogy a nemzetiségi elv esak a mult
szhzad kitalilasa lenne, mert a népekben,
mint egy nyelvet beszélé tomeg természetes
egységében, az dneélisdg tudata és a kiilon-
allas érzése hizonyos mértékben mindig élt s
igy Osztondsen is védekeztek a leigazd tirek-
vésekkel szemben. .
1929. Jijjetek stb, 200, I,

A régi Ausztria politikdjaban a mi nemzeti-
ségeink Allandd tényezdk voltak, melyeknek
erejével a magyar faji erdt ellensiilyozni igye-
keztek, hogy az dsszbirodalmukat szét ne
feszitse, Nyilvnvalé volt tehat, hogy az
osztrik hagyomdnyos politika nem enged-
hette meg, hogy mi nemzetiségeink politikai
erejét lényegesen gyongitsiik s ha igazén at-
fog6 intézkedéseket akartunk volna tenni, az
utolsé pillanathan lefogtik volna eselekvésre
kinyujtott keziinket. Kisebb intézkedéseket
Bées szivesen megengedett, mert jol tudta,
hogy ezekkel szimottevé eredményeket elérni
nem lehet, de igenis zavarni a magyarsig és
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degenajkti honfitarsaink jé viszonyéht, mely-
nek idonként orvendetes kifejlodését Bées
sanda szemmel nézte. Ilyen helyzetiinkben
valoban erdteljes nemzetiségi politika lehe-
tetlen volt s ezért magyar szemponthdl egye~
‘nesen artalmas is volt, hogy egyes meggondo-
latlan sovinisztikus kitorések a kiiltold elGtt
a latszatot keltették, mintha nemzetisé~
k elviselhetetlen nyomds alatt &llnénak,
0tt a valésig az volt, hogy még a magyar
v hivatalos hasznélatira vonatkozé tor-
yeinkbil is a legtiobb rendelkezés a papiron
ndt és igazdn hatélyos intézkedések a
valosdghan, az életben nem tirténtek.

1925, Beszédei stb. 270, 1.

Litvis nem hifba volt tirténész és hileseld
személyben, mindent magasabh szem-
thél nézett és mélyebben latott bele a kér-
k velejébe. Mint igazi européer nem &llott
agyar glébusz talajin, hanem latta egész
allapotat, kizviszonyait. Latta, mint
izd két nagy eurépai nemzet: a német és
iz olasz egységéért, latta Ausziridban a né-

elség és a szlav torzsek tusdjit az osztrak
llamhatalom birtokéért, ismerte a lengyel



kérdés nehézségeit s ebbe a nagy eurdpai
helyzetképhe illesztette he a mi nemzetiségi
bajainkat. A nemzetiségi kérdéshen rejld nagy
veszedelem tokéletes ismeretéhdl, atértéséhil
és atérzésébdl fakadt 6vatos, mérsékelt #llas-
foglalasa, amelyet kritikusai félénkségnek,
hatérozatlansignak, a nemzet erejéhe vetett
bizalom hidnyénak, s6t kishitiiségnek igye~
keztek feltiintetni. Amint a Dedk és Eotvis
ltal megteremtett alapon a magyarsig er~
sodni kezdett, mind hangosabh lett a sovi
nisztik tibora s akadtak, akik a nemzetiségi
torvényt Edtvis meghoeséithatatlan hibdjanak
igyekeztek bedllitani. Amily tetszetds, époly
végzetes volt ez az iriny két okbél.

A német és olasz egység helyredllitisa
utin, a XIX. szfizad hetvenes éveiben Eurbpa
helyzete hosszii vajidés utin konszolidilé-
dott, szervezeti és technikai tikéletesitések
révén az dllamok ereje rendkiviil megniveke~
dett s ebhdl sokan azt a kivetkeztetést vontik
le, hogy éllami eszkdzikkel Magyarorszfig
egész etnikus Osszetételét meg lehet véltoz-
tatni, vagy legalabb is lényegesen befolyésolni,
Megfeledkeztek arrél, hogy a politikai ki-
egyensilyozottsignak az az éllapota, melyben
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nyolevanas, kilenevenes és kileneszizas
ekben éltiink, nem fog allandésulni, a nem-
tiségi kérdés nmem marad mindig magyar
belpolitikai kérdés s mihelyt Eurépa ismét
fermentélni kezd, mihelyt kiélezGdnek 1jhol
a kiilpolitikai ellentétek, a mi nemzetiségi
;otegségeink is elvesztik jbindulati termé-
szetiiket s ugyanolyan lazas lilktetésbe jonnek
~ megint, mint aminGben voltak negyvennyole~
- tol hatvanhétig, amely kritikus idét Eotvis
- Jozsef dtélte, de amelynek keserves tanulsé-
~ gait az § fiatalabb birdléi vagy egyaltaldban
- nem, vagy esak konyvekb@l ismertek. Mikor
- a vilighdboriban a nemzetiségi kérdés el-
~ vesztette belpolitikai természetét, middn a
- Monarchit katonailag legyGzni nem tudéd
~ ellenfelei a nemzetiségi torekvések akndin 4t
igyekeztek azt felrobbantani, akkor sok be-~
~ latasos ember szemében egyszerre megint &l§
. igazsaggh véltak Eitviés axiémadi.
1925, Beszédek sth. 268. I,

_' A trianoni béke esak néprajzi, sét mondhatni
- nyelvészeti szempontok szerint hizta meg
elet-Eurépaban az dllamok Gj hatéarait a

torténelmi mozzanatok teljes figyelmen kiviil
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hagyésival. Eurépinak kétségteleniil bekd-
vetkezd jové nagy vilsigaiban vélik majd el,
hogy pl. a eseh-tot-rutén kapesolat, vagy a
horvat-szerb-szlovén kapesolat, mint lingvisz-
tikai kotelék erGsebbnek fog-e bizonyulni,
mint amilyen a térténeti kitelék volt, mely a
régi Magyarorszig népeit egy egységes nem-
zetté sszefiizte. A mi sovinisztiink esak a
torténeti és kozjogi kotelékeket lattak, a
trianoni allamférfiak esak a néprajziakat és
nyelvtaniakat. A politika se nem histéria, se
nem etnogrifia, hanem eszméknek, szenve-
délyeknek és érdekeknek eleven jatéka, me-
lyet Edtvis tisztin latott. Nemzetiségi fel-
fogdsdnak nagyszerfisége abban &ll, hogy
a nagy probléménak mind a két oldalat:
a néprajzit és a torténetit egyarint Attekin-
tette és konecepeidiban kombinélni tudta.
1925. Beszédei sth. 271. L.

A politikai okossig azt kivénja, hogy ma-
gyarnak tekintsiink ebben az orszighan min-~
denkit, aki veliink érzelemben, lelkiséghen
és nyelvben teljesen és fenntartis nélkiil Gssze-
olvad.

1928, Neonacionalizmus. 130. L
118




(NEMZETI PROPAGANDA)

A\ kiegyezés koranak talin egyik legnagyobb
dja volt, hogy annak mésodik feléhen nem
pitiink elég iigyet a vilag kozvéleményének
lakuldsdra. De azutin (a 70-es évek utin)
magyar kizvélemény figyelme tialsdgosan
politikai helyzetiinkre irAnyult és Eurdpa
in Ggy éltiink, mintha a Csendes-6eedin-

egy szigetén laktunk volna.

Neonacionalizmus. 96. l.

kiegyezés korinak nagy gyengéje volt,
f a nemzetiségi kérdéshen tortént kiilfldi
maztatisunk ellen nem tudott meg-
(] ellenpropagandﬁval eredményeket elérni.
Vildgvdlsdgban. 13. L.

j vagyok réla gyozddve, hogy a trianoni
feltételei sem iitdttek volna ki refink
¢ olyan gyaszosan, ha elébh a legkiilon-
b nemzetek kiozvéleménye eltt nem
ilt volna a magyar iigyet és a magyar
cibkat odiézus szinben feltiintetni,

Neonacionalizmus, 22, L
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P olitikai helyzetiinket a vilagban esak akkor
javithatjuk meg, ha a nagy nemzeteknek
rélunk alkotott Gsszitélete is megjaval.

1927. Neonacionalizmus. 107, 1.

Cisodalatos a  nemzetkizi kozvélemény.
Olyan, mint a légnyomés, nem lehet litni s
aki nyomasa alatt all, mégis szorongd hangu-
latha keriil.

1927, Neonacionalizmus. 97. L

Ha mi most megmutatjuk a hozzénk seregl§
idegen szaktuddsoknak, hogy ghzsha kitve
is tudoménypolitikai téren mit tudunk alkotni,
ez a szemle hasonlithatatlanul tébbet ér, mint
barming szébeli vagy irott propaganda.

1927. Neonacionalizmus. 69. 1.

¢ Z A B A D s A 6

En az utébbi idbkben atélt esalodfsok utin
sem akarok felhagyni azzal a rimnézve driga

eszmével, amelyet egyesek illGzionak nevez«
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k, hogy a magyar nemzet a szabadség
‘nemzete, amely esak akkor igazgathaté jél,
_ha bizonyos tercken megvan a maga Snkor-

Beszédei stb. 83. 1.

A kommunizmus nyiltan hirdeti, hogy ha-
talomra jutva az egyenlség érdekében meg-
semmisit minden fiiggetlenséget. A mini-
mumra redukélja az egyén szabad mozgésat,
de addig, amig hatalomra jut, szimonkéri
~ a modern demokréiciitdl a maga torekvései
~ javira azt az agitficids, szblis-, sajto- és ta-
nitdsi szabadsagot, amelyet a modern alkot~
minyok mindenki szdméra biztositanak s
~ amelynek kiméletlen kihasznéldsatél a kom-
~ munizmus eszméjének diadalrajutisit viirja.
Elméletileg sajatsfigos helyzet ez. A szabadség
elvi tagadéja koveteli a szabadségot attél, aki
a szabadsig clvi alapjan 4ll, nyiltan és kifeje~
zetten azért, hogy a szabadsig kihasznildsa
révén gy6zzin és gydzelme esetén megsemmi-
sitse a szabadségot.

1928. Neonacionalizmus. 204. 1.



(SZERZES ES TAKAREKOSSAG,)

Jellemzs a magyar kézgondolkodasra nézve,
hogy még ma is legalabbis mint fencgyereke~
ket emlegetik azokat a kartydsokat, akik a
mult szézad kizépsd évtizedeiben egyetlen
éjjelen egész vagyonukat elvesztették. A pa~
zarlasnak és a koekéztatisnak valésiigos ro-
mantikdja ¢l mindlunk és ezzel szemben gaz-
dasagtiorténelmiink nem is emliti azokat, akik-
nek az anyagi javak termelésében sikereik
voltak. Pedig nem is szélva a nagy szerzfk-
rél, nagyszerii doleg folyik szinte a szemiink
el6tt : az Alfold tanyavilaganak kialakulésa,
ami semmi mas, mint az alféldi kozségek bel-
teriiletén szaporodé népességnek foldvéasar-
lasa vagy bérlése a torok iddkhen clnéptele-
nedett kiilteriileteken. Nemesak népesedési és
telepedési mozgalom ez, hanem vagyonszer-
zés is, a legtermékenyebh munka, amit ma~
gyar ember végezhet.

1928. Neonacionalizmus. 125, L

Nilunk egy messzebbre tekinté nemzetneveld
akeiéval még hele kell vinni a legszélesebh
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1éprétegekhbe a takarékossagi gondolatot, mert
most még Ggy allunk, hogy az igények min-
leszallitisa azonnal maga utin vonja a
nkateljesités estkkenését is, hiszen igen
. ember nem is akar tibbet keresni, mint
ennyi létének puszta tengetéséhez sziik-
es. Ilyen kiriilmények koziott nagy baj-
kiatforrasa lett az igények leszéllitasa-
nak hangoztatisa

Jojjetek stb. 55. L.

E Nl W BLE D

.. ember valahogy Ggy van megszerkesztve,
hogy sévarog a megértés utan.

_:.-!_927. Neonacionalizmus. 21. .
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Minthogy az 10j id6k Gj szelleme kulturdlis
jelenség, ezért van a kozmiivelddési politika-
nak ma kétszeres jelentosége. Kultiirpolitiké~
val egészen 0j kozszellemet teremteni nem
lehet, aki magat efféle illiziéknak adja oda,
az erdsen tilbeesiili az allami eszkozok hatd~
sfit a szellem birodalmiban. De oktalan kul-
tarpolitikival szembe lehet helyezkedni a kor
feltartoztathatatlan uralkedé eszméivel, ami
egyértelmii a nemzeti életeré meghénitasival,
1927, Neonacionalizmus. 64. .

Ma a kultiira kenyér- és hatalmi kérdés.
1928. Neonacionalizmus. 215, L.

Azt hiszem, jél tessziik, ha mi is azon az
tton jarunk, amelyen Humboldt Vilmos po-
rosz kultuszminiszter jért Poroszorszig
1806-iki katasztrofaja utin és amelyet Jules §
Ferry francia kultuszminiszter kivetett Fran-
ciaorszag 1870—71-iki silyos vereségei utén.
Ennek az Gtnak tanulsiga az, hogy erkolesi
és szellemi erfkkel kell meghatvinyozni a
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smzeteknek a vesztett héborik folyamén
gesikkent fizikai erejét.
3 Neonacionalizmus. 49. .

zfiz Evvel ezelBtt is a 16t és a nemlét kér~
“dése eldtt fllott a magyar nemzet. Ha nem
‘tudtunk volna miivelt eurépai nemzetté vélni
~a reformkor idején, akkor 1848/49-iki sza-
badsGghareunk utin meg tudott volna hen-
- niinket semmisiteni az osztrik 6nkényuralom.
1924, Beszédei stb. 299. 1.

' Minden kis német allam székhelyén hatal-
mas fejedelmi kastély, udvari kényvtér, feje~
- delem alapitotta egyetem, udvari mizeum
- &s udvari szinhéz 4ll fenn s a tudoményos
- és miivészeti akadémifikat is a fejedelmek
- létesitették. Minflunk még a budai kirdlyi
varat is kizadakozishél épitették. Grassal-
- kovich hereeg g¢idollGi palotajat a nemzet
- vhsérolta meg fejedelmi nyaraléonak. Nemzeti
Mizeumunkat Széchenyi Ferene, az apa, Tu~

~ doményos Akadémifinkat Széchenyi Istviin,
~ a fia, alapitetta. Szépmiivészeti Mizeumunk
alapjait a herceg Esterhfzy-nemzetséy kép-
- vasirldsai vetették meg. Nemzeti Szinhézunk
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szintén nemzeti alapitis. A reformkorban a
nemzetnek, a karoknak és a rendeknek kel-
lett potolniok azt a munkit, amit a fejedel-
mek és az dllamférfiak elmulasztottak, nem
egyszer szembeszéllva az osztrik érdekektdl
vezetett dllamhatalom akadékoskodésaval.

1924, Beszédei stb. 299. I

'Valami monstruézus van abban, ha egy nép
egy méasiknak kulturdlis fejlodését megaka-
dalyozza és helyébe lelkileg semmi szimot-
tevit nyujtani nem tud.

1930, Vildgvdlsdgban. 212. L.

Liesujté, hogy a kiegyezéstdl az 1918-iki
Gsszeomldiisig eltelt félszizad alatt minden~
fajta népiskolik emelésére minddssze esak
37,750.398 aranykoronit forditottak, a fel~
adat orifisi méreteihez képest koldusisszeget,
minek torpesége akkor tiinik esak fel igaziin,
ha meggondoljuk, hogy ugyanazon idé alatt
aranykorondban tébb milliard Allamadissé-
got halmoztak fel, melyhél mindenre bisé~
gesen jutott, esak éppen a kultusztirea volt
kénytelen morzsikkal beérni.

1926. Beszédei stb. 207. 1.
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Politikai életiinknek egyik legnagyobh lap-
pang6 baja 1867-161 fogva az volt, hogy a
nemzet szélesebb rétegei éppen alacsonyabh
“miiveltségiiknél fogva nem tudtak helyes vé-
leményt alkotni politikdink alapvetd kérdé-
seir6l, a magyar nemzet helyzetérgl és élet~
ﬁﬂkségletelrfﬂ — az egyes néprétegek pedig
a sajat igazi érdekeikrl sem. Csak az magya-~
rlizza meg azt a szomori diesGségiinket, hogy
Magyarorszig a demagbgia klasszikus talaja.
~ Nagy tévedés azt hinni, hogy a demag&-

megéllitani. A modern orvosi tudoményok-
k a véddoltasokat kellett hozni. A dema~
a ellen csak egy szérum van : a kultiira.
Beszédei stb. 365. L.

amossé tesz a revolieibra, a tudatlansig
j immunissd a forradalom ellen.
Kiizdelmek kényve. 167. L

imint kordbban esak a magyar miivelgdés
negteremtése menthette meg a magyar nems-
akként nemzeti katasztréfdink wutén,
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ma is esak miivelGdésiink megdrzése és min-
den kiesinyességen felillemelkedd, nagyarfi-
ny\, lendiiletes tovibbfejlesztése tarthat élet~
ben benniinket. '
1925, Beszédei stb. 638, I

Eza nagy torténeti tény (Trianon), ami ji-
vinket determindlni fogja és ezért a kultir-
politika sem folyhat légiires térben, hanem
szfimolnia kell a trianoni gazdasdigi leromlis
kivetkezményeivel. Persze nagyon primitiv
elgondolds lenne, ha Trianon-okozta gazda~
shgi valsGgunkbél azt a kivetkeztetést von-
nénk le, hogy elszegényedtiink, tehét ne ta-
nuljunk. Kevesebb kiltséget, tehiit kevesebh
iskolfit, tehat kevesebb tudést. A gondolat-
menet logikusnak latszik, de kivetése pos-
vinyba vezet. A helyes Trianon-uténi kultiir-
politikai gondolatsor az: nagyobb nehézsé-
gekkel kell az élethen megkiizdeniink, ami-

ben jéré és a foldon esetld-botlé impraktikus
irodalmi mfiveltség, hanem gyakorlati kul-
tira.
1928. Kiizdelmek konyve. 271, I
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MMa megint a 1étkérdés elé vagyunk #llitva.
Stlyos helyzetiinkben esak az menthet meg
‘benniinket, ha felszivédik az emberiséy kiz-
tudatiba az a meggy6zidés, hogy Eurdpa
keletén az emberi mfivel§dés nagy munkija-
ban nélkiilozhetetlen munkésok vagyunk s
hogy kidGlésiink esetén az emberi kultira
potolhatatlan veszteséget szenved.

1924, Beszédei stb. 299. .

Ments1 jobban kiélesedik a vilagvilsig, an-
- nfil inkébb nyer jelentségében a kultira,
- az az egyediili varfizsszer, amely még hal-
~ dokld nemzetekben és thrsadalmakban is 4j
- életet tud fakasztani.

- 1930, Vildgvdlsdgban. 11. I

A Kkézoktatasi minisztériumot most honvé-
- delmi minisztériumnak tekintjiik, mert a le~
- fegyverzett orsziig expondlt helyén esak abban
~ az esethen dllhat meg, ha a vilig miivelt
- nemzeteiben mindinkabbh megerGsidik az a
- meggyozodés, hogy egy nemes és miivelt
népen nagy tiorténelmi igazsigtalansig esett.

1930. Vildgvdlsdgban. 182. L.

Gr. Klebelsherg. 9 129



A trianoni béke kivetkeztében lefegyver~
zett Magyarorszighan a kultusztirea volta-
képpen honvédelmi tirea is. Honvédelmi
tirea olyan értelemben, hogy most elsGsor~
ban a szellem, a miivelddés fegyvereivel kell
védeni hazénkat és ezekkel az eszkdzikkel
kell mindig Gjbol és Gjhél bebizonyitanunk a
vilig nemzetei elgtt, hogy a magyar viszon«
tagsagos életének misodik ezer esztendejé
ben is életképes, erds és hogy béntani nagy
torténelmi igazsagtalansag. '
1925, Beszédei sth. 516. L

A magyar hazit ma elsGsorban nem a kard,
hanem a kultira tarthatja meg és teheti
ismét naggyva.
1929, : Jojjetek stb. 111. 1L

Aumint koréibban esak a magyar miivelédés
megteremtése menthette meg a magyar nems=
zetet, akként nemzeti katasztréffiink wutén,
ma is esak miivelgdésiink megdrzése és min-
den kiesinyességen feliilemelkedd, nagyaréinyi,
lendiiletes toviibbiejlesztése tarthat élethen
benniinket.
1925, Beszédei stb. 638. 1.
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tudis erejével dingethetjiik a trianoni
najtot és a szellem szavaval hirdetjiik
‘a vilig nemzeteinek a magyar igazsagot.

1929, Jojjetek stb. 92. L

A benniinket kirnyezd allamoknak éppen
“a magas miiveltség terén vald hatalmas elGre~
tirésével parhuzamosan a mi egyetemeink
besziintetése kulturilis leszerelést jelentett
~volna. Hogyha kikényszeritett katonai le-
szerelésiinket ekként nkéntes, kulturilis le-
szerelés kivette volna, ez a magyar faj abdi~
kéieibjat jelentette volna.

1926. Beszédei stb. 501. L.

A magyar nemzetnek a nagy Osszeomlis
- utéin beesiiletén kiviil esak kultirija maradt
meg. Eppen ezért az egymast kovetd kul-
- tuszminiszterekre nehezedik mai korban talin
a legnagyobh feleldsség. Az a felelGsség,
hogy azt a miiveltséget, amelyet egy jobb

kortél atvettiink, mai silyos idékben at tud-
juk menteni egy ajabb jobb kornak, amely-
nek eljévetelérdl valamennyien meg vagyunk
gybzédve. Oszinte Srommel tolt el és felada-
tomat lényegesen megkiénnyiti az a koriil-
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mény, hogy litom, hogy a kultira nagy kér-
dései irdnt nagy szeretet nyilvinul meg, mert
a kultirinak a szeretet melege kell, az egész
nemzet szeretetének melege, hogy virulhas-
son, épplgy, mint a természetnek a nap
melege. :
1924, Beszédei stb. 472. 1.

Kultﬁrpolitikus ritkéin kénytelen ffjdalma-
sabb igazsigot megdllapitani anndl, hogy az
dltalinos elszegényedés korszellem-alkot6 té-
nyezgvé viltozott. Hiszen a kultira, kivalt
magasabb és legmagasabb alakjaiban mégis
esak iiveghazi névény, esak dgy virulhat, ha
szeretettel dpoljak és arannyal ontdzik.

1930. : Vildgvdlsdgban. 95. I,

Azon kinesek kizitt, amelyek a magyar
nemzetnek a nagy Gsszeomlis utén is meg-
maradtak, az elsd helyet foglalja el az a
miivelddési folény, amellyel a magyar nem-
zet ma is bir az 6t kirnyezd keleteuropai
népek felett. Nekiink szent kitelességiink,
hogy ezt a miivel6dési f6lényt megdrizziik,
megtartsuk, s igy, amint apdinkt6l atvettiik,
fiainkra is atszirmaztassuk. A kultGra nem
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olyan kines, amelyet puszta Grzéssel meg
lehetne tartani. A miivelddést minden egyes
nemzedéknek verejtékes munkival kell Gjra
6s Gjra kikiizdenie s a nemzetnek is folyvist
dolgoznia kell, hogy a maga miivelddési

Beszédei sth, 74, L.

Bégebben ¢ téren (hogy Magyarorszig fel-
timadésin dolgozzunk) talin elég volt a kol-
tészet és a szépirodalom, ma a miivelGdés tere
hihetetleniil kibGviilt, a lelki élet méretei szé-
lességhen, mélységhen és magassighan szédii~
letesen megnivekedtek és ezért kell, hogy a
magyarsig Orok vigya az eszmények utéin
- ebben az oOridsi szabad térben élje ki magat,
~ahol semmiféle Trianon benniinket bilineshe
~ verni nem tud.

1929, Jajjetek stb. 14. 1,

A politikéinak ez az dga (kultirpolitika)
mindig egy nemzedékkel elGbbre dolgoezik,
kedvezd vagy kedvezdtlen hatisa a kivet-
kez§ generdciondl jelentkezik, mi magyarok
pedig, ha Europa kizepén egy nemzedékkel
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elmaradnénk, hiisz-harmine évet hehozni mér
nem tudnénk. Nekiink nines idénk !
1928, Kiizdelmek kongve. XIII. I,

A kultiira is bizonyos fokig hare a nemze-
tek kozott. Nemesak egyiittmiikodés, hanem
verseny és hare is. Nem szeretném, ha a
jové magyar nemzedék a kultira -eliiltéltd
puskdival felszerelve szemben taldlnd magét
mas nemzetek kulturdlis tankjaival, repiilg-
gépeivel és mdis modern fegyvereivel.

1925. Beszédei stb. 542. L

Azt méltéztatik gondolni, hogyha mi el-
vesztendk azt az elgnyt, amellyel ma még a
kiriilottiink €16 népek felett, hila Istennek,

birunk, akkor Eurdpénak ebben a belvérosi-
ban meg fogunk tudni allani? Oridsi tévedés;
elsopirnének benniinket és méas miiveltebh
nemzetek raknénak maguknak tanyit ezen a
foldon. :
1925. Beszédei stb. 543. L

Nem gy6zom elégszer hangsiilyozni: az a
kis darab fild, melyet Magyarorszignak ne~
veznek, a mi hazank, Eurdpa belvarosiban
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/
fekszik. A miiveletlenség zsupfedeles héaza
sziméra Eurépa belvirosaban tilsagos driga
lenne a hézhely s hamarosan lerombolnék az
ot éktelenkedd hézat. Vagy megtartjuk leg-
dréghbb nemzeti Ordkségiinket : miiveltsé-
glinket, vagy tordlnek benniinket az 6nallé
nemzetek sordb6l és pusztulnunk kell errgl
- a foldrol.

1923. Beszédei stb. 256. L.

Eurépa kelld kozepén éliink. A magyar
nemzet lakéhéiza Eurdpa belvirosiban driga
telken &all. Ha mi itt egy szerény viskot
akarnénk fenntartani, gy jarnédnk, mint a
régi Pest kis belvarosi hazai; amelyek nem
~ tarthatthk magukat a négy-otemeletes bér-
palotik mellett. Egyiket-masikat sajnaltuk,
- mert a kedélyes vilag emlékei voltak ezek és
- mégis rendre lebontottuk Gket. Ez lenne
Magyarorszig sorsa is.

- 1926. Beszédei stb. 364. L.

Ne feledjiik el, hogy az a szent teriilet,
- amelyet mi hazénknak neveziink, Kozép-
Eurépaban, Eurépa belvarosiban fekszik és
ha mi magyarok esak egy kisebb miiveltségii
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Allam zsupfedeles héaziban akarnink ﬁgl;
akkor ilyen héz sziméra nagyon korin fil-
shgosan dragava vilnék Eurépénak cbben a
belvirosiban a hézhely. Lebontanik zsup-
fedeles hézunkat és mds, szerencsésebb mems«
zetek épitenének itt modern palotdt. .
1927. Beszédei stb. VIII. L

Vigyizzon a mai nemzedék, hogy a vesz-
tett vilaghébori, a botor forradalmak és a
trianoni békén feliil meg ne érje még a mo-
dern magyar miivelddés dsszeomlasat is. 1867
ota szamottevd miivelddést tudtunk a harom
hegy és a négy folyd vilgyében kifejleszteni
és nekiink szent kitelességiink, hogy ezt a
miiveltséget a kivetkezd nemzedékre Atszir-
maztassuk. Nem szabad, hogy ugyanaz a
torténeti felelsség silyosodjék a mi szeren-
esétlen generdicionkra, amely felelGsséy aldl
a mohdesi vész nemzedékét f6lmenteni nem
lehet.

1922, Beszédei stb. 64. 1.

Az emberi kiesinység érzése kiilonosen két
esethen vesz erdt rajtunk : ha az elemekkel,
a természeti erfklkel allunk szemben, tengeri
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viharban, vagy tiizhéinyé kitorését szemlélve,
hogyha — hatalmon vagyunk. Gyak-
) gyotdr a gondolat, hogy egy végenyészet
ére keriilt orszéig bizza ram immér nyole
it az egyediill megmaradt kinesét :
plGdését.

Jojjetek stb. 15. L

Niizdsttem a kulturdlis gondolatért, kiiz-
déttem azért, hogy a nemzet minél szélesebb
rétegeit hassa it a végzetszerli meggydz6dés,
hogy lenni vagy nem lenni és mfivelddni né~
Junk teljesen egyértelmii.

19286, Kiizdelmek kényve. XI. L

Gynkran gyotir a torténeti felelgsség tudata,
kinoz az a gondolat, hogyha nem lenne elég
szuggesztiv erdm arra, hogy a kiozvéleményt
a kultiira érdekében hozott éldozatok sziik-
ségességérbl meggydzzem, akkor minden igye-
kezetem ellenére is egyik oka leszek a nem-
zet elkeriilhetetlen sorvadésanak.

1928, Kiizdelmek kénygve. XIII. L
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(A KULTURPOLITIKA A JOVENDO
GENERACIONAK DOLGOZIK)

A kultirpolitika a pillanatnyi véltozasokt6l
vald bizonyos fiiggetlenséget kivin meg. Ezt
hosszilejarata valtéhoz hasonlitjuk és lényege
féleg azaltal van meghatirozva, hogy mindig
a jovendd genericid szimara dolgozik.

1925, Beszédei stb. 218. I

A kultirpolitika hosszilejaratd valto, a
kultirpolitika sajatsigos neme a politikanak,
ahol hosszii ideig biintetleniil lehet komoly
hibakat elkivetni.

1925, Beszédei stb. 642, I,

A Kultirpolitika terén soké lehet biintetle-
niil mulasztani, mert a bajok esak tiz-tizenit
év mulva mutatkoznak, de akkor aztén ir-
repardbilisak és a hibat esak egy nemzedék
mulva lehetne nagynehezen megkorrigdlni,
A kultiirpolitikinak tehét mindig jo tizendt
esztendGvel elgre kell dolgoznia. Innen van,
hogy ez olyan rendkiviil nehéz és valésaggal



kus, hogy éppen a kultirpolitikihoz
mindenki érteni és hozzaszélni.
Beszédei sth, 638. 1.

A kultirpolitika hosszit lejarati valté. Ha
az adépolitika vagy a kozgazdasagi politika
rossz, a bajok rigtén jelentkeznek és meg-
mozdul a nemzeti tirsadalom és javitani kell
~a hibas politikin. A kultirpolitika terén
- nagyon sokdig lehet észrevétleniil vétkezni,
- de amikor az Gj nemzedék felnGtt, akkor az
elkivetett hibdkon, bajokon javitani, segi~
- teni médr nem lehet.

- 1926, Beszédei stb. 318. L.

Nekiink olyan nemzedéket kell ma fel-
- pevelniink, amely hisz év mulva meg fogja
- fllani a versenyt az akkori més nemzetek
genericibival. Es én kérdezem, hogyha a
- német, az osztrdk vagy a koriilléttiink levg
~dllamok népiskoldi majd ontjAk a nyole-
- osztdlyon &t tanult intelligensebb tomegeket,
~ vajjon akkor meg fognak-e tudni éllani a
- magyar dolgozd témegek a maguk eseké-
lyebb intelligenciajaval a tanultabb kiilfoldi
nemzetek munkéstémegeinek versenyéhen?
1926. Beszédei sth. 318. L.
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(KULTUR DEFETIZMUS)

A xultira feleslegességének, luxus mivolti-
nak gondolata s ezen tilmendleg a kultir-
gyiilolet idonként fellobog, Gntudatosan
dntudatlanul s a legkiiloniélébb formdilkhan,
A kiegyezés kordnak parlamenti térgyalasai-
rél is fajdalmas példakat lehet erre idézni.
Most a viligvalsighan megint nagy a lelki
ziirzavar, sok a meg nem fontolt hesz. ,
szenvedélytdl fiitott kijelentés s ilyen atmosz-
féraban kétszeresen évakodnunk kell, hogy
veszedelmes gitszakadds ne kiovetkezzék be,
hogy rombolé aradat be ne tiorhessen a ma-
gyar miivelddésnek virdgos kertjeibe, amely
téren egyediil van még virdgzo élet ebben az
orszaghan, :
1930. Vildgvdlsdgban. 361. L

A francia kizélet vezetd emberei pér nap-
pal ezel6tt kivonultak Saint-Diébe, hogy em-
léktablaval jeldljék meg a Ferry-nemzetséy
esalddi héazdt, Herriot kultuszminiszteren
kiviil beszélt a francia szeniitus és a kép-
viselohdz elnike. A kamarai elntk beszédé-

140



ben a nemzeteket két esoportra osztotta : az
eldirs-nemzetekre, amelyek szellemi téren
vezetnek és az elmaradott nemzetekre. Hogy
Franciaorszag az élen van, abban nagy része
volt Jules Ferry munkéjanak., Mi, akik a
gyar nemzet kulturilis felsGbhségéért kiiz-
ki Eurépa keletén, azt akarjuk, hogy
amint a multhan eldors voltunk a tiorik bar-
barizmus elleni kiizdelmekben, azonképpen
o szellemi téren is megmaradjunk az els-
emzetek kozott., Akik a kultirdefetiz-
hivei, azok beletirGdnek abha, hogy a
neia kamara elnkének megkiilonbdztetése
print lassanként az elmaradt népek kozé
roljanak be benniinket.
_927‘. Neonacionalizmus. 48. I
Ilgyik szomorid tiinete kizéletiinknek, hogy
bizony elég sok olyan gazdasigi tényezd, aki-
nek a maga miikidése terén a tébbtermelés
megvaldsitisa nem sikeriil, e gazdasigi hal-
ereire gyogyirt a szellemi kevesebbterme-

Jojjetek stb. 10. 1.
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Hanyatl6 korokban egyes emberek egészer
johiszemfien, Gsztinszeriien éppen azoknak a
tényezoknek mennek neki, amelyek a pozitiy
gondolatot képviselik, n.melyek a hanyatlés
tovibbterjedésének ghtjai. Minthogy pedig &
kultirdban rejlik a zdloga annak, hogy még
a legnagyobh katasztréfdk utin is Gj élet
és 0j fejlodés sarjadhat, azért a hanyatld
korok sziikségképpen kultirellenesek és akik
nek lelkén a hanyatlé korok szelleme igazi«
ban erit vesz, azok a viligtérténelem tanu-
sfiga szerint egyenesen rohamokra indulnak
a miiveltséggel szemben.
1930. Vildgvdlsdgban, 31, L

A tarsadalmi jelenségek terén a luxuspont
nem olyan fixpont, mint a természeti vilig-
ban a hémérén a fagypont. A luxuspont &
népek gazdagodasival emelkedik, szegénye-
désével esik, s igy leromlott nemzeteknél sok
minden a luxuspont f61é keriil, fényiizéssé
vélik, ami korfibban szellemi, kulturalis sziik~
séglet volt s més, szerenesésebb nemzeteknél
az ma is. Nekiink magyaroknak miivelGdési
téren a luxuspont megéllapitisiban nagyon
ovatosaknak kell lenniink. Eppen nekiink
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magyaroknak nem szabad megengedniink,
hogy kultirink dsszezsugorodjék. Hiszen jog-~
eimiinket hazink teriileti épségének helyre-
fllithsara is kivaloképpen arra alapitjuk, hogy
mi nagyobh és értékesebb kultlrdt tudtunk
ezen a helyen kifejteni, mint azok a népek
&8 dllamok, melyeket az Entente a mi rové-

kra teriiletileg és népességben nilunk mes-~
terségesen nagyobba tett. Ha pedig paraszt-

.‘ a Liszt, Munkéesi és Eotvis hazdja meg-
sziinnék a kultlira szimottevi tényezgje lenni,
akkor megddlne a belsd jogosultsga annak,
hogy Eurdpa kizepén onallo nemzeti létet
folytathassunk.

1920, Beszédei stb. 32. L.

A: orszig kétharmadrészének elvesziése at-
‘menetileg sziikségessé tette a numerus elau-~
sust. Hangsilyozom, hogy ettdl a mestersé-
jes eszkizokidl tilsokat vArni nem szabad
és én, aki vallalom a numerus clausus ideig-
lenes fenntartisénak feleldsségét és d6diumét,
‘Ova intek mindenkit att6l, hogy az értelmi
proletaridtus jelszavitél magunkat elvakitani
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engedjiik és alapjiban maradjunk meg §

chenyi tanitdsinak nagy igazsfgandl és
jan, aki a nemzetek erejét a kebeliikben &l
kimiivelt emberiék szimaval mérte. ;
1927. Neonacionalizmus. 46, &

Nem megy-e szimbolum szémba lebontott
régi Nemzeti Szinhfizunk iiresen titongo,
oriasi telke ott a Mizeum-korit és a Rikoezis
1t sarkiin? Nem szimboluma-e ez annak, hogy
kizmiivelgdésiinkben az utébbi évek nagy erf-
feszitései utin még ma is van kultdrpolitikai
téren sok, igen sok iires telek?
1928, Neonacionalizmus. 182, L

A kultiira katasztrofaja nem figy kvetkezik
be, mint midén a bolthajtés nagy robajjal
egyszerre beszakad; hasonld az a természet
Uszi elhalfsfihoz, midén levél levél utin las-
sanként hullik el. A magyar mfivelddés faji-
nak ez a levélhullisa sajnos folyik. -
1923. Beszédei sth. 265, I
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KULTURPOLITIKA ANYAGI
ESZKOZEL)

Aming arinyban niveli a politikai és gaz-
dasigi vilagvalshg fokozédd kiélesedése a
kultira jelentdségét, ugyanolyan arinyban
vilik nehezebbé azoknak a gazdasfgi eszko-~
ziknek elGteremtése, amelyek a miivelddés
fejlesztéséhez vagy legalabh megmentéséhez
sziikségesek.

- 1930. Vildgvdlsdgban. 11. 1.

Mig a kézgazdashgi és szocidlpolitikiban
Oridisi Usszegeket kell mozgashba hozni, hogy
szhmottevd eredményeket érhessiink el, addig
a kultirpolitikdban arfinylag kisebb pénziigyi
erdvel is nagy dolgokat lehet miivelni. Olyan
- a kultirpolitika, mint a nemesitett vetdmag:
- a kalaszdban rengeteg az ij magszem.

- 1926. Beszédei stb. 674. 1.

Az ilyen szegény orszighan minimdlis Aldo~
zattal maximélis eredményeket kell elérni.
E szemszighGl nézve a dolgot, jogosult nagy
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Osszegek kiaddsa is akkor, ha ez még nagyo y
eredményekhez vezet. K
1928. Kiizdelmek konyve. 210, L

Ha van valami érdemem a nemzeti i
kiriil, akkor ez az, hogy a nagyvonali ts
kossag sziikségessége idején attorhetetlen gi-
tat tudtam emelni az ellen, hogy a kiesinyes
takarékossig be ne térjon a magyar miiveld-
dés kertjébe, hol épp a legkényesebb virdgokat
tarolta volna le.
1928. Neonacionalizmus,. 161. L

(KULTOURPOLITIKAI CELKITUZES)

Ku]tﬁrpolitikﬁmnnk két vezetd motivuma:
emelni a magyar tomegek miivelGdési szintjét,
erkolesi és szellemi belértékét, fajstlyat és
ennek a miiveltehb nemzetnek olyan vezetdket
adni, akiknek a méretei megiitik az eurépai
dimenzifkat, akiket a nemzet minden téren
bizalommal & a siker reményével kivethet.
1926, Beszéde stb. 332, L.
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‘Igenis akarjuk, hogy duzzadjon, fesziiljon
a magyar izom, de oOrifisi naiviths lenne azt
hinni, hogy puszta izommal és 6kollel fel lehet
venni a versenyt az alkotisnak és a rombolas-
nak azon gépeivel és szerszimaival, amelyek
lenyiligizve a természet energidit, a tudas
révén meghatvinyozzik a puszta fizikai erdt.
. 1926, Beszédei stb. 212, 1.

Az emberi természet kettGssége, testi és
szellemi tiorekvéseinek parhuzamossiga arra
kényszerit benniinket, hogy mindkét dolgot
egyidejiiley miiveljiik: a magyar [ildet is,
a magyar lelkeket is.

1929, Jojjetek sth. 13, L.

Kultﬁrpolitikﬁnk esak akkor lehet sikeres,
ha kultirfolényiink fenntartisit az egész
orszig a maga nagy szent iigyének vallja és
- a nemzeti kozhelyeslés lenditikerekeit a nagy
- mii szolgdlatiba allitja.

1926. Beszédei stb. 492. L.
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Szinte altalinos viligjelenség ma a kultir-
demagégia, amely a magas miiveltséy érdeké-
ben allé intézkedéseket szembedllitja a nép-
miivelés fejlesztésével, az elgbbi pirtfogolisi-
nak még a létjogesultshgat is kétséghevonva.
Ezzel szemben a felelfsségiik tudatiban 1évé
kultuszminiszterek a két irAny pérhuzamos-
shgaért kiizdenek és a magas miiveltséget s a
népmiiveltséget egyarint igyekeznek emelni
Merném mondani, hogy vilagjelenség a kul-
tuszminiszterek kiizdelme a kultrdemagogid-
val szemben. A kultirdefetizmus ellenben egy
kisebb magyar kor speeialitisa, mert sem a
kiilfldi parlamentek vitdiban, sem a kiil-
foldi sajtéban nem igen taldltam arra pél-
dét, hogy a nemzetek a kizmiivelGdési eélokra
felhasznalt dsszegeket sokaltik volna; ellen~
kezéley, a hadiigyi biidzsék targyalasinal ren~
desen a katonai kiadasok mérséklését és a
kulturdlis kiadasok emelését kovetelik. Ni-
lunk minden jé6 magyar ember a nemzeti had-
sereg céljaira szivesen aldozna, de ezt, sajnos,
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“nem engedi Trianon. Anndil sajnélatosabb,
hogy mégis akadnak kultlrdefetistik, akik
kényszerii katonai leszerelésiink utin Snkén-~
 tes kulturdlis leszerelést siirgetnek

- 1927, Neonacionalizmus. 66. L

En avval a demagogikus szembedllitissal,
- hogy : népiskola vagy egyetem, egy mas
- formulat allitok, hogy t. i. népmiivelés és
magas kultira egyarint. Mert amint sélyt
helyezek arra és amint tettekkel is tanujelét
adtam annak, hogy a népoktatist, a polgari
- oktatdst emelni akarom, éppen annyira kell
hangsiilyoznom azt, hogy egy nemzetnek,
hogy prosperdlni tudjon, sziiksége van harom-
négyezer eurépai szinvonalon #ll6 szakem-
berre, mert kiilonben hasztalan forditunk he~
ruhéizisokra nagy sszegeket, hidnyozni fog~
nak azok a szakemberek, akik ezeket az dsz-
szegeket eélirinyosan fel tudjik hasznilni.
Ha teh&t mi azt akarjuk, hogy itt, Eurépa
belvarosiban, ahol a mi hazank van, a kultr-
nemzetek kozott és veliink a kultdrversenyt
folvett szomszédallamok kozdtt sikeresen meg
tudjunk &llani, feltétleniil kell, hogy hérom-
négyezer olyan szakemberrel rendelkezziink
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belathaté idén beliil minden téren,
azutin minden irdnyban sikeresen képviselfi
lehessenek az adminisztricionak és minden
irdnya tarsadalmi és gazdasfgi kezdeménye-
zésnek. :
1926. Beszédei stb. 567, L.

Vétek szembedllitani azt a két szempontot,
hogy mit tesziink a tomegek miiveléséért és
mit tesziink a magas kultirinak a fejlesz-
téséért, mert hogyvha a magas kultirinak
Iahoratériumaiban Magyarorsziagon megdll a
munka, akkor az a magyar néptanité is kint
a falun és tanyfin esak idegen miiveltségnek
lehet utazbiigyndke, de semmi esetre sem
terjeszti azt a miivelddést, amelytdl évezredes
nemzetiinknek egy mésodik évezredét is vér-
juk.

1925. Beszédei stb, 427. L

A nemzeteknek kulturalis téren kettdre van
sziikségiik. Egyfeldl emelni kell a nagy tome-
geknek miivelddési fajsilyat, mésfelél gon-
doskodni kell arrdl, hogy iiveghézakhan a
magas kultira nemes virdgait és gyiimoleseit
termesszék. Hiszen a nemzetek kozis kultu-
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munkéjaban esak szépirodalmunk, mii-
ink és tudoményossagunk révén vehe-
k részt s észrevenni és megbeesiilni ben-

ognak, itthon pedig talalmanyok és felfede-~
k esak akkor lesznek, @j igazsadgokat esak
akkor latunk meg, ha a magas kultirinak is
meg tudjuk teremteni a fejlédéséhez sziikséges

Beszédei stb. 276. I

e felejtsiink el egy igazsigot: ars una,
‘magyar miivelddés egy, ennek egyes tago-
zatai kozott ellentétet konstrudlni vétek és

Beszédel sth. 409. L.
Aok az orvosok, akik szézezreket beoltanak
himl§ ellen, joltevéi az emberiségnek; de
hogy az orvesok szizezreket, millibkat be-
olthassanak egy rettenetes kor, a feketehimld
ellen, ahhoz kell, hogy tudoményos labora-
toriumokban el5allitsik azt a szérumot, mely
az oltds eéljabol sziikséges. Igy van ez a kul-
tirpolitika terén is. Ahhoz, hogy a magyar
néptanitd igazi magyar kultlrit vihessen be
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népiink millii kozé, kell, hogy a magyar
kutatéintézetekben és konyvtarakban, a
magyar laboratériumokban & klinikikban
komoly, tudoméinyos munka folyjék.
1922, Beszédei stb. 75, I

Tudominytejlesztés és tudomdinyterjesztés
a két nagy feladat és silyosan vétkezik a
magyar kultira nagy érdekei ellen, aki ellen-
tétet igyekszik e két feladat kozott konstrudl-
ni, mert ha a magyar kultira nagy miihelyei-
ben megsziinnék a tudomiényos termelés,
akkor nem lenne odakint mit népszeriisiteniy
vagy esak idegen kultirit hordhatnink széjjel
és ezzel kiforgatnink eredetiségéhdl a magyar
nép lelkét,

1923, Beszédei stb, 582, I

Aki népoktatast szervez, az szérja béven
a miivelddés magvat a nép széles rétegeinek
televény féldjébe, mint a magyar magvetd,
Aki tuddsnevelés kiriil torddik, az legyen
orchideakertész, foglalkozzék minden eserép-
pel kiilon~kiilon.

1917, Beszédei stb. 10. L



(ELMELET ES GYAKORLAT.)

Orissi hiba az elméletnek szembedllitisa a
gvakorlatial, mert ha valamely elmélet nem
vilik be a gyakorlathan, az nem azt jelenti,
hogy elméletre nines sziikség, hanem vagy
azt, hogy az elmélet rossz, vagy azt, hogy a
szerenesétlen kisérletezd, aki azt alkalmazni
karja, nem teoretikus, hanem impraktikus
ember. Viszont a gyakorlat, amely nem
nyugszik megfelelé elméleti alapon, iires ru-
tinnd vilik és legritkibb esethen emelkedik
a puszta mesterség filé, Elmélet és gya~
korlat kiizitt ninesen ellentét. Ellenkezdleg. Ma
mir az Gjabb fejlédés éppen odairdnyul, hogy
a tudomanyt a termelés szolgalatiba allitsa.
Beszédei stb. 150. 1.

iMla mir a gyakorlati emberek is egészen
tisztn latjak, hogy megsziint az ellentét az
nélet és gyakorlat kizétt. Ma méar mindenki
tudja, hogy az elméleti munka a nagy alap-~
vetés, amelyen a gyakorlati megoldasokat
fdjdalmas esaléddsok koekizata nélkiil meg

ehet kisérelni.
1931. Ulolsé akkordok. 170. L.
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(AZ ISKOLA NEVELJEN A!
ELETRE) _

Mindent elkivetek, hogy iskolarendszeriin
ket tgy alakitsam &t, hogy a kordbban til
teng® elméleti irdnyt az élet nagy sziikségle
teivel szimolé gyakorlati tendencia véiltsa fel
En j6l tudom azt, és e részhen ne akarjanak
kitanitani engem, hogy ezzel sok szépség, sil
tovibh megyek, sok vonzé nemzeti tulajdons
sigunk is veszendGhe mehet, de amikor eg)
tarsadalmi osztily akkora megélhetési krizis-
ben vergddik, mint Trianon utin a magyar
intelligencia, akkor a kultuszminiszternek
nines joga esztetizlni, hanem azt kell nyuj=
tania a jové nemzedéknek, amire majd
élethen sziiksége lesz.

1930. Vildgvdlsdgban. 26. 1,

Intelligenciﬁnk megsziiletett gyermekeit nem
a hivatalra, hanem az életre kell nevelni,
1930. Vildgvdlsdgban. 26. I
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A népmiivelés legalabb is annyira gazdaségi
kérdés, mint amilyen mértékben egyittal er~
kblesi, nemzeti és kulturalis iigy, hiszen gaz-
gi életiink a toke hianya és drigasiga
mellett i6képpen azzal a bajjal kiiszkodik,
hogy a munkateljesitmény nalunk viszonylag
esekélyebh. Es itt nem is annyira a munka-
kedv, a kitelességérzés bizonyos hidnyéban,
tehat nem erkilesi téren van baj, mint inkabb
kulturilis téren, a hozziértés és a helitis
izonyos hifinyéiban. Pedig itt eireulus vitio-
susrbl van sz63 wmindjart nagyobb munka-
héreket fizethet a véllalkoz6, mihelyt nagyobh
a munkateljesitmény, ez pedig esak erkolesi
és értelmi kultiraval érheté el.

1928, Neonacionalizmus. 133. l.

A puszta firni-olvasni tudés félmiiveltség,
a 526 legrosszabb értelmében. Taldn rosszabh
A leljes tudatlansagndl, A modern népmiivelés
iz elemi ismeretek alapjan és azoknak a fil-
hasznélasdval mindenhol igyekszik elmélyi-
teni a tomegek erkdlesi és kulturdlis értékét.
Beszédei stb. 331. L

155



A politikai demokraeidt, hogy katasztrétiha
ne sodorjon, meg kell elfznie a kulturilis
demokracianak, az egész népies népmiivelés
szélesebbkorii kiépitésének. _.
1926. Beszédei sth, 331, |

A politikai demokricia nem lehet fidvis
nemzetre akkor, ha a kultirdemokricia nen

késziti el6.
1926, Beszédei stb. 364, &

Nines idonk, mert végzetes volna, ha g
politikai jogok szélsGséges kiterjesztésénel
sziikségessége kellgképpen &t nem miivel
magyar (imegeket taldlna és 1918. és 19
mintijara lelketlen demagbégok megint szét
zilailndnak mindent, amit beesiiletes konzer:
vativ magyar !érhak vezetése alatt a magya
nemzet munkés millibi arcuk verejtékével
felépitettek.
1928. Kiizdelmek kényve. 170, I

Miiveltséy nélkiil elképzelhetetlen a gazda-
sfgi siker. Gazdasfgi sikertelenségemk jorésat
két okra vezethetfk vissza. A gazdaségi hely
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2ot megitélésénél, az iizleti lehet@ségek felis-
merésénél, a vallalatok elgondolésinél, meg-
koneipidlasinil, megszervezésénél, irdnyiti-
sindl és vezetésénél ndlunk sokszor hidnyzik
i nyugateur{npal és amerikai tapasztaltsiaggal,
rutinnal és tudassal pﬁrhnzamba allithaté
szakismeret. Az anyagi kivitelben pedig a
dolgoz6 magyar témegek Gnhibdjukon kiviil
ninesenek azon az értelmi szinvonalon, mint
a munkéssag téliink nyugatra, amelynek telje-
sitményeivel nekiink mégis ecsak tartanunk
kell a versenyt. Ha e kettds kulturélis in~
ferioritds helyzetéhdl hatalmas erdieszitések-
kel ki nem ragadjuk magunkat, akkor a gaz-
daséigi versenyben elbuktunk.

Kiizdelmek konyve. XII. L.

Hogy a legnemesebb indokoktdl vezetett
iépies kizgazdasfigi politika igen sok esethen
iem éri ol a céljit, annak fGoka rendszerint
ibban rejlik, hogy azok, akiken  segiteni
, nem szereznek tudomast a szémukra
hyujtott kedvezményekril. MentGl bonyolul-
labhé vélik a modern gazdasigi élet, annal
nagyobbak azok a veszedelmek, f6leg kizsdk-~
ninyolasi lehetdségek, melyek a tanulat-’
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lan, a tajékozatlan embert fenyegetik.
sajat karan tanuldas ezen a téren drig
autodidaxis.
1918. Beszédei stb, 348

M a mezégazdasig s az ipar olyan kompl
kaltta valt, hogy itt az egyes termelési dga
ismereteinek elsajitithsihoz, sét még a na
szimosmunkék megfeleld végzéséhez is mey
feleld nagyobb intelligencia kell. Ha maj
itt dllunk hasz év mulva miiveletlen magys
munkéastomegeklkel a kiilfoldi miivelt munkés
tomegekkel vald versenyben, akkor a magya
kizgazdashg ebben a versenyben reménytele
niil elbukik. .
1926. Beszédei stb. 318, 1

Emelni kell a magyar dolgozd témegek &r
telmi szinvonalit, ma még sokkal inkébb,
mint a mult szhzad kilenevenes éveinek a:
elején és szisztematikusan nevelni kell minden
téren esdrangli szakembereket, akiknek az a
hivatasuk, hogy kizgazdaségi vezérkara legye-
nek a magyar termelésnek.
1926. Beszédei stb. 329, I,
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Az alfdldi magyarsig értelmi szintjének
pagyarany@ megemelésében litom a neo-
acionalizmusnak — amelyet hirdetek —
k legnagyobhb feladatat.

Neonacionalizmus. 164, L.

Urondolja esak &t mentiil t6bb sziils, mi
Jenne ebben az orszdgbhan, ha nemesak Gjabb
elsé osztidlyokat nem tudndnk a kozépisko-
likba beéllitani, hanem a meglevé kozép-
iskolak szémit is apasztani kellene és a szii-
16k ott szorongatnik a keziikben annak a
kis matrézruhfis emberkének a kezét, akit
az apja be akart iratni az iskoldba, de vissza-
utasitottdk, s most nem érti apjnak inge-
riilt elkeseredését, pedig hét arrél van sz,
hogy azt a nagy hajtokarikit, amit életnek
neveznek, & nem hajthatja tovibb, mint sze-
pnesés thrsai kint a iﬁtszﬁtéren a jaték-

Vildgvdlsdgban. 227, 1.

A vilagpolitika fejlddése egyik oldalon a
diktatirdk, a mésik oldalon a teljes demo-
kréicifk felé tendil és ebben a vilagkiornye-
zethen € a magyar nemzet is. Tervszerii
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népmiivelési akeiéval azon kell tehit dolgo:
nunk, hogy politikai életiinknek
alakulésa ne talilja a magyar népet lelkil
késziiletleniil.
1928, Kiizdelmek konyve. 164,

Nagy adag naivitds kell ahhoz, hogy e
higgyiik, hogy lefegyverzetien és nyilt hat
rainkkal mi azt tehetjiik, amit akarunk {
alacsonyabb szinvonalon tarthatjuk saj
tomegeinket, megmaradhatunk a mostan
népiskolai tankitelezettség mellett akkor, ami
kor Ausztridhan, Csehszlovikidban és Romé
nidban kiterjeszteiték a tankotelezettséy idd:
tartamat, Sokszor elszomorodom, mikor i
meég magyardzgatnom és bizonyitgatnom kel
olyan dolgokat, amelyek méshol majdnen
mindeniitt maguktdl értetGdnek. :
1928, Kiizdelmek kényve, 163, |

A mint a kordbhi széizadok kiforrtak a mine
napi népiskolai tankitelezettséget, azonképper
a sokkal gazdagabba és sokszeriibbé véalt mo-
dern élet belsg sziikségességgel kényszeriti ki
a tovabbképzd tankitelezettség kifejlesztésél,
1923. Beszédei stb. 580. 1.
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M izvélemény kell hozzé, hogy a takarékos-
slig mezébe burkolddzé irigység, amely a ma-
gyar gyermekektdl sajnilja a pénzt, tervein-
ket keresztiil ne hhzza.

Kiizdelmek kongve. 73. L

Az a telelss miniszter, aki még a gyerme-
keiben megnyilatkozé reményt is el akarné
‘venni a kizéposztilytél, nagy biint kivetne
‘el a nemzet ellen.

1927, Neonacionalizmus, 43, L

(A S Y PR R A0 B %)

M eentiil miiveltebb, eiviliziltabb és erkélesi-
sebb egy nemzet, annéil jobb dolga van annél
a nemzetnél a gvermeknek. Ez a nemzetek
kultarfokdnak az én meggy6zddésem szerint
az elsd fokmérdje.

1926, Beszédei stb. 316. 1.

Teljesen elhibizott az az idedl, mely esak
{abban latja a gyermek kivalésagét, hogy nyu-
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godtan iil meg a maga helyén s amely elitéli
a tildradé gyermeki temperamentum élénks
ségét és természetes vigyat azirdnt, hogy a
maga esekély Oromeit, jatékossagit eleng
hetetleniil kielégitse. Mert az ilyen gyerm
ben talpezseg az életerd, ezek a gyermekek
azok, kik az élet nagy vizsgdjan be fognak
viilni és én a magyar oktatotol, kezdve a ki
6véndn fel az egyetemi tanirig, megkivetes
lek egyet: neesak tanitsa, hanem szeresse a
magyar gyermeket. g
1926. Beszédei stb. 317. &

Nem egyediili kitelessége a gyermeknek az,
hogy tanuljon. En tanulé és szorgalmas, de
a mellett jatékos magyar gyermeket akarok,
Mert esak jatékos, eleven magyar gyermeks
b6l lehet deriis, dolgos magyar férfi, aki
villalkozasat s az élet nagy kitelességeit
emelt fgvel, mosolyogva és nem elkeseredés-

sel vallalja. 3
1926. Beszédei stb., 316. 1

Minden absztrakt tudds kizvetitésénél sok-
kalta fontosabb az, hogy a sziiloi hdz és az
iskola a fiatalsigban a kételességérzetet, a
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~ belsé energiat és az akaraterGt fpolja és

fejlessze ki.
1928, Neonacionalizmus. 174. L

.0 X E V B L B S

Ha a magyar hitvesek és a magyar anyak
nevelését tervszerii és iskolai iigyiink minden
tagozatira, minden fajthjira Kkiterjeds egy-
séges ndnevelési reform révén elGrevissziik,
ezzel nemesak a ndi tarsadalom érdekeit szol-
giljuk, hanem eldmozditjuk a magyar nem-
zetnek belst, kedélybeli, erkilesi megijhodéa-
siit, ami nemzeti felthmadisunknak nélkiil5z-
hetetlen eldfeltétele,

1924. Beszédei stb. 46. L

A 16t és nemlét hatirin allunk és abban a
nagyszerii erGfeszitéshen, melyet a magyar
nemzetnek a megélhetésért kell tennie, nem
nélkiilozhetjiik a nemzet felének, négymillid
magyar asszonynak szellemi tGkéjét.

1925, Beszédei stb. 466. L

11+ 163



(T ESTNEVEILEWH

Egy lefegyverzett népet kiilonben is az a
veszedelem fenyegeti, hogy férfias kemény-
ségét idGk folyamén elvesziti, ezért a Trianon
utéini magyar kultirpolitikinak a testnevelés
sokkal fontosabb és Iényegesebb eleme, min
a kiegyezés korfban volt.

1930. Vildgvdlsdgban. 16, L

Sokan esodilkoznak azon, hogyan van az,
hogy a viligh&bord 6ta majdnem elementéris
ervel fordul a nemzetek Gsztonszerii érde
16dése kiilondsen a sportok felé. Eletosztine
ez az életképes fajoknak, amelyek nem akar:
nak elsorvadni, amelyek magukat restaurdlni,
rekonstrudlni akarjik nemesak kizgazdash~
gilag, hanem vérben, ideghen és izomban is,
1930, Vildgvdlsdgban. 313.

(TUDOMANY, KUTATAS)

Jokai Mor egyik esoddlatos regényében, a
»Jovo szizad regényé«ben, lgyszolvin meg-
litta mindazokat a taldlményokat, amelyek
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azutan bekdvetkeztek és az & esodélatos faj-
szeretetével odadllitott egy langelméjii ma~
gvar embert, Tatrangi Dévidot, aki a maga
nagy talilményaival naggya tette a magyar
nemzetet. Sokan, akik a »Jivé szdzad re~
gényé«t lapozgatjik, azt mondjik, hogy
Jokainak ez az elfrelitisa a taldlményok
terén bevélt, de Tatrangi David nem sziile~
- tett meg. Tévedés, megsziiletett &s koztiink
¢él, ez a Tatrangi Divid a magyar kultiira, a
magyar tudoméanyossig és ettdl a magyar
kultiratél, ett§l a magyar tudominyossig~
t6l — és talin ebben a pillanathan fGleg
ett§l — vérhatjuk az orszég feltimadésat.
1925, Beszédei stb. 536. L

A valédi tudoményossidg meleghézi névény,
amelynek sziiksége van a nemzet szereteté-

nek melegére.
1925, Beszédei stb. 523. 1.

Akﬁ:hogy forgatjuk a kérdést: a magas
miiveltség, a tudomény, az irodalom és a
miivészet nem mezei virdg, hanem iiveghézi
nivény, amely esak akkor virul, ha tisztes
- megélhetésnek magasabb homérséklete veszi
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koriil és nem hervasztja el a szegényséy, a
nyomor dermesztd fagya. -
1928. Kiizdelmek kéngve. 105, &

Ebben az orszighan sokat eltaktikéztak
kulturalis téren is. Azt hiszem, hogy éppen
a magas kultira til szent, tdl nagy dolog
ahhoz, hogy ezt taktikdzdsra lehetne fels
hasznélni.
1925. Beszédei stb. 520, b

Egy nemzet nagy esak akkor lehet, ha
kebelében Onallé kutatds folyik. Ezért a
nemzetek életéhben dintd jelentdsége van
annak, van-e ott tudoménypolitika, igen vagy
nern. 3
1932, Ulolsé akkordok. 191.

Kisebb baj, ha olyan kutatis folyt, ame-
lyet nem kivet kényv, mint ha olyan kinyv
jelenik meg, amelyet nem eléz meg kutatds,
1928, Kiizdelmek kényve. 241. L.

M; magyarok esak olyan téren vallalkozha-
tunk Kkutatbintézetek létesitésére, amelyen
vagy teriiletiinkb@l, vagy klimankhél, vagy
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egyéb viszonyainkhél kifolyé valami olyan
specifikumunk van, amilyennel méds nemze-

tek nem rendelkeznek,
1926. Beszédei stb. 152, 1.

- Kz a tiszai egyetem itt ebben a nagy alidldi

metropolishan esak akkor fog hivatdsinak
meglelelni és esak akkor illeszkedik be, mint
nélkiilozhetetlen szerv a nemzet organizmu-
siba, ha az egyetemi gondolat leglényegesebh
mozzanatdt : a kutatdst egyesiteni tudja az
alfoldi gondolattal, ha kutatisainak targyat
lehetdleg Ggy vélasztja meg, hogy a meg-
oldashoz kizelebh hozza az Alféld speeidlis

nagy problémait.
1930. Vildgvdlsdgban. 281, 1.

A tudomdnypolitika terén is vannak diva-
tok, melyek ell teljesen elzarkézni alig lehet.
1927, Beszédei stb. 200. 1.

A természettudoményok behaté miivelése
ma vezérgondolat az emberiség kultiirpoliti-
kadjaban. Nekiink magyaroknak is meg kell
érteniink az id6k jelét s ehhez képest kell

bedllitanunk tudoméanypolitikinkat.
1926, Beszédei stb. 163. 1.
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Az egységes kompozicié és miivészi eldadds
elhanyagolésa lényegesen hozzdjérult ahhoz,
hogy még miiveltebb kioreink is eliordultak
tudoméinyos olvasminyoktol. :
1923, Beszédei stb, 581, L

Az allaspontoknak az emelkedettsége, a
gondolkozasnak a kiesinyességtfl vald men-
tessége, az Elet egy tisztabb erkdlesi légkir-
ben, ez az, ami az igazi tudés lényege, amire
sziiksége van. |
1923. Beszédei sth. 261, 1

Oriﬁsi kiilonbség van fGiskolai szinvonalra
emelt és fdiskolai szinvonalon 4llé, lényegil
ben szakiskolak és egy egyetemi fakultés k
zott, Minden szakember meg fogja erGsiteni
azt, hogy a szakiskola még akkor is, ha fGisko-
lai nivora emelkedett, a maga részérdl elsf-
sorban és kivaltképpen esak az oktatds eéljat
szolgélja, az egyetemnél azonhan az oktatis-
sal parhuzamosan 4ll a kutatdsi szempont is, -
1926. Beszédel sth. 153. I

Ha mi azt akarjuk, hogy legyen magyar
mezbgazdasagi tudomény, — és kell, hogy
ezt akarjuk egy agrdrdllamban, — hogy le~
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gven eredeti magyar mezdgazdasigi gondol-

- kozds, akkor nem érhetjiik he olyan fGiskolai

szinvonalon 4ll6, de lényegében szakiskola-
val, amelynek hivatisa a szakiskola termé-
szetéhdl kifolydlag elsGsorban az, hogy oktas-
son, hanem e mellett okvetleniil kell egye~
temi szinvonalon 4ll6 mezdgazdasigi iGisko-
lat létesiteni és ha mar ez megvan, akkor
fenntartani, amelynek kiotelessége azutin, —
és ezt szimon fogom kérni — hogy a tanitas
mellett a mez8gazdasigi tudoményok terén
a kutatds nagy szempontjat is érvényesitse.
1926. Beszédei sth. 153. 1.

A magyar tudasnak, a magyar techniké-
nak és kiozgazdasfgi kultirinak diadalokra
van sziiksége és akkor nem lesz sziikség
numerus eclaususra, mert nem az eszkimék
szamft kell csokkenteni, hanem a fékak
szimat kell szaporitani. De ez a f6katenyész~
tés nem &llami feladat, hiszen a nagy angol
kizgazdaszok alig kiveteltek mést az dllam-~
t6l, mint hogy lehetSleg keveset avatkozzék
bele a gazdaségi élethe és lehetGleg ne zavarja
annak folyasat.

1928, Kiizdelmek kényve. 66. L
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A torténelem nem ismer azonossigoka
ismer feltiing és megkapé hasonlatossigo
Szinte azt lehetne mondani, hogy a torténe
nagy hiskolteménye egyes stréfdinak is meg~
van a maguk refrain-je.
1926. Beszédei stb. 306. 1.

Anhoz a szent tollhoz, amellyel a magyar
tirténelem irddik, esak az nydljon hozzi és
esak annak van joga ahhoz is, hogy nemze-
tének fajdalmas igazsagokat mondjon a sze
mébe, aki mélységesen szereti ezt a hiinei
ben és hibdiban is nagyszerii népet. '
1929. Jojjetek stb. 17, b

Eszem Agaban sines a torténelmi kritika
ellen fordulni, de a kinyvek hossza sord
lehetne kimutatni az apriorisztikus szénd
a kétely hintésére, a mi a kritika mezében
fellépd tudoményos nihilizmus. :
1928. Kiizdelmek kényve. 206, L

Az ahistorikus radikalizmus ellen, mely a
nemzetek egészségének egyik legveszedelme~
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- sebb ellensége, egyik leghathatésabb gyogy-~
szer a torténeti érzék dpolisa.
1922, Beszédei stb. 53. L

Aki ezredéves alkotményunkhoz ragaszko~
dik, aki fel tudja fogni a jogfolytonossagnak,
a politikai tradicioknak erkélesi és gyakor-
lati jelentéségét, mint feliogja a vilag elsd
alkotményos nemzete : az angol, — az soha~
sem szegGdhet a térsadalmi rendbontis, a
mindent felforgatis virds zaszlaja ald. Valo~
jaban a torténelem nem retrospektiv, a mul-
takba visszatekinté kivinesisig esupan, ha-
nem hatalmas erkilesi erd, melynek ha isme-
rete és szeretete a lelkekbdl kivész, akkor a
nemzet olyan, mint az emlékezGtehetségét
vesziett ember, aki nem okul, hanem okta-
lanul rohan a veszedelmekbe, a vesztéhe.

1920, Beszédei stb. 37. L.

Soha irodalomra és tudoményra eolyan
szent feladat nem vért, mint ma, nemzetiink-~
nek ebben a lelki vélsdgdban. Megmutatni
nemzeti multunkban, nemzeti géniuszunkban
az orok értékeket, ennek révén nivelni az
dnbizalmat, az Snmegheesiilést, figyelmeztetni

171



a nemzeti hibdkra, fejleszteni a nemzeti eré-
nyeket, sajat értékének Gntudatira Ebresz-
teni a magyart : ez a szent feladat. P
1923. Beszédei stb. 73. L

A magyar torténelem a maga ihletd erejét
akkor tudja napjainkban megint igazén ki-
fejteni, ha tudoményinak megadjuk a neki
valé szervezetet. -
1917. Beszédei stb. 7. I

Ha a historikus esak kartfirsa széméra fr,
P’art pour ’art és szava nem hat el kizvet«
leniil nemzetéhez, akkor tudoménya halott,
mert itt hidnyzik a kozvetitd a tudds és a
haszonélvezd kozonség kozott. A historikus,
mikizhen feltirja a legkeseriibb igazsagoka
nemzetének moralistija, nevelGje s igy koz-
vetleniil kell hogy ahhoz szbljon. Sohase
feledkezziink meg arrdl, hogy minden torté-
nelmi munka végeélja az emberiség, a nem-
zetek, a kimagaslé egyéniségek és események
ﬁirténetének olyan vilagos, miivészi elGadisa,
hogy azt minden miiveltebb ember neesak
megérise, hanem érdeklddéssel, élvezettel fo-

gadja be lelkébe. 2
1923, Beszédei stb, 72, I.
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Nagyon kinny{i Osszetéveszteni a tirténel-
met a histéria mezében vald politizilassal és
azért nagyon hasznos, ha a tirténelem miiveli
élesen megvonjik azt a hatirvonalat, ame-
Iyen innét minden politikai melléktekintet
nélkiil tisztin tudoményosan foglalkoznak
vele és amelyen til kivetkezik a histéridnak
politikai hasznositésa.

1928. Neonacionalizmus. 301. 1.

A (tirténelem szavahihetségének érdekéhen
még élesebben kell megvonni a hatirvonalat a
historia és a publicisztika koéziott, mert a pub-
licisztika mér tollal {izitt gyakorlati politika.
1928. Neonacionalizmus. 305. 1.

(TUDOMANYOS SZERVEZES,)

Kis nemzetnél arinylag keveset bizhatunk
esak az egyéni iniciativara és a tarsadalmi
erbkre; az Gj tudomfnyos nemzedéket terv-
szeriileg és organizatorikus tGton kell biztosi-

tanunk.
1925. Beszédei stb. 222, L.
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Azintézmények fejletlensége mellett lehetnek
egyes tudosok, de nem lehet tudomdinye
1924, Beszédei stb. 70, L

T évedés lenne azt hinni, hogy tudomdinyos
egyesiilet maga tudoményt fizhet. A tu
minyos munka az egyén legszemély
megnyilatkozisa. Az egyesiilet esak kedvezd
el6feltételeket teremthet s egyik fofeladata,
hogy szervezze a tudoményos munkét. A
nagyiizemek korat éljiik anyagi és szellemi
téren egyardnt. A tirténelem mezején is el
milt a kaliforniai aranykeresés kora s bir
az egyesek levéltari kutatisa még vezethet
idnként viratlan és tiineményes eredmé-
nyekre, de altalaban ma mér tébbeknek tery-
szeriien Gsszefogott munkija sziikséges annak
az oOridsi adathalmaznak a kibany#szésihoz,
mely kiilondsen az annyira szétigazd djkori
torténelem filépitéséhez sziikséges. A modern
kor igényeinek és kiveteléseinek a forris-
kutatis terén az ilyen nagy tudoményos kol-
lektiv vallalkozéisok felelnek meg, melyeknek
eredménye hatalmas sorozatos kiadvinyok-
ban &lt testet. _
1918. Beszédei stb. 16. L
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(TEHETSE
E

APOLAS
SZAKEMB K E

G
R EPZES
Kimondhatatlanul tehetséges ez a mi fa-
junk, de kevés orszhg van széles e viligon,
ahol a tehetségek kedvezigtlenebh kirnyezet~
ben kiizkddtek, mint éppen mindlunk. Ha-
zank a szellemi életében a tirt oszlopok és a

derékban ketté tort fik orszéga volt.
1926. Beszédei stb. 310. L.

Egy idGben divat volt a koran elhaltak sirjat
tort oszloppal jellni meg. A magyar irodalmi
és tudoményos élet is tele van ilyen tort oszlo~
pokkal, kedvezétlen kiils koriilmények vagy
belsé allhatatlansag kivetkeztéhen kettésza-
kadt palyiakkal.

1925. Beszédei sth. 280. 1.

A kérhova fordulunk, azt latjuk, hogy oriasi
taltermelésiink van miivelt emberekben. Ha
azonban egy szakméra embert keresiink,
ilyen felett nem rendelkeziink. Tagadhatat-
lanul 20—25 évvel ezeldtt kivetett Kkultir-
politikdnk hibéja ez. Mert a kultirpolitikus~
nak a jovibe kell tekinteni. Husz-huszonit
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évvel ezeldtt is szimolni kellett volna a mai

napnak sziikségletével. Hényszor tapasztal- |

hatjuk, hogyha egy nagy problémit felvet az

élet, annak szakszerli megoldasira nem é&lla- |

nak rendelkezésiinkre azok a szakemberek,
akik pedig az ligy érdekében feltétleniil sziik-
ségesek volnfinak.

1926. Beszédei stb. 326. L

Hisba alkotunk mi térvényeket, hidba dol- |
gozunk mi ki végrehajtisi utasitdsokat, min~
den azon milik, hogy lesznek-e emberek, akik
azt végre is tudjik hajtani. ;
1924, Beszédei stb. 511, I.

KI5 kell segiteniink a szelekeid érvényesiilé-
sét, mert az a nemzet, mely nem képes tehet-
séges fiainak kifejlodését biztositani és Gket
a nekik megfeleld helyre allitani, az a kozép-
szeriiség kezén elsorvad. Kényelmes optimiz-
mus azt allitani, hogy az igazi tehetség magé-
nak dgyis utat tér. A legfinomabb, az iide,
deriis tehetségek, a bajos alkothsoknak ezek
a jatékos hajlami mesterei tornek le a leg-
kénnyebben. De az erfsek koziil is hényan
lobbannak el elkeseredésiik tiizéhen medddn,
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hényan vélnak meghasonlisukban rombold
tényezdvé, kik alkoté munkéra lettek volna
képesek. Es azok a szerencsések is, akik eél-
hoz érnek, mennyi idgt kénytelenek igazi hiva-
tasuktél elvonni. Pedig ma mir egy-egy tudo-~
méanyszak annyira megduzzadt, hogy egész
élet sem elég kimeritésére. Mindezeknek a
bajoknak egyik legiGhb ellenszere a kivalasz-
tdsnak szervezése.

1917, Beszédei stb. 8. L

A tervszerii tudomdnypolitika nem érheti be
a fGiskolak puszta megszervezésével, hanem
iigyelnie kell arra is, hogy a ifiskolik azon
kivalé nivendékei, akikrdl joggal tételezhetd
fel, hogy az élethen is 1ényegesen f6lébe tudnak
emelkedni az dtlagnak, a megélhetés gondjai-
16l mentesitve, egész idejiiket &s egész munka~
erejiiket tanulményaiknak szentelhessék.

1927, Beszédei stb. 185. 1,

: En is jol latom, hogy elszegényedett orszfg~
~ pak vagyok a minisztere és hogy a kiilfoldi

Usztondijiigylink fenntartisa igen komoly
 anyagi dldozatokat igényel. Es ennek tuda-

: ~ thban mégis felelGsségem mellett llitom, hogy

Gr. Kichelsherg, 12 177



alig van pengd, amelyet elénydsebben hasz-
nédlndnk fel, mint azokat a pengiket, amelye~
ket jol megvilasztott kiilioldi dsztondijasaink-
nak adunk.

1927, Neonacionalizmus. 26. L

A kiiltoldi intézetekrBl 6s Gsztondijakrél
sz016 torvényjavaslatom targyalasinak el-
estéjén nem atallom &szintén kimondani :
lehet, hogy ez intézmények a leghasznosabb
beruhfizisoknak fognak bizonyulni és kiszé-
mithatatlan elénydket hoznak mdr 10—15 év
mulva a magyar nemzetnek, de lehet az is,
hogy haszontalanul kidohott nagy dsszegnek
fognak bizonyulni abban az esethen, ha az
dsztondijasok Kkivilasztasanal protekeid és
nem szelekeié fog érvényesiilni.

1927. Neonacionalizmus. 28. .

Hsz év kell ahhoz, hogy egy kizépiskolai
reform kezdjen kihatni az élethe. Az a meg-
nyugtatd érzés tolt el, hogy ez a jové nemze-~
dék mir nem fog marni azért, hogy a Colle~
gium Hungarieumok és a kiilfoldi 6szténdijak
szervezésével ezt a fejlGdési folyamatot lehe-
tévé tettiik.

1930, Vildgvdlsdgban, 85. L.

178




Veszedelmes Onémitds, ha a szimra nézve
kisebh nemzetek azt képzelik, hogy Gk a sajat
keblitkkben mindazokat a kultirértékeket ki~
termelhetik, amelyek valamely modern nem-
zet szellemi életét kitoltik. Természetesen
mindig iigyelni kell arra, hogy a kiilildrél
behozott miivel6dési elemek az Gseredetit el
ne nyomjik, az illetd nép sajitos jellemvo-
nasait el ne tirdljék. Egy neme ez a kultir-
politikai vegyészetnek, amelynek fizése kioz-
ben a hazai és kiilioldi miivelddési elemeket
egészséges aranyban kell vegyiteniink.

1930. Vildgvdlsdgban. 111, 1.

Még nagy nemzetek kulturdlis életének is
megartott az, ha egyes idszakokban thltengd
sovinizmushoél vagy sajat szellemi életiik tal-
beesiilése kivetkeztében elzirkéztak a kiil-
flddel szemben, a kis nemzetckre pedig egye~
nesen végzetes, ha izoldlédnak a nagy kultir-
népekkel szemben s annak a tévhitnek adjiak
oda magukat, hogy elzérkézottan valami
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egészen specidlisan nemzetit tudnak kiforrni.
Viszont sajitos nemzeti hélyeg megirzése a
szellemi élet terén paranesolé sziikség.

1927, Beszédei stb. 185. L

Kevéshhe nagy és gazdag nemzetek a kultu-
rilis Gnallésdgot esak nehezen kiizdhetik ki
és még nehezebben tarthatjik fonn. Meg kell,
hogy Orizzék nemzeti sajitossigukat, mésrészt
pedig el kell keriilniok a szellemi izoldltsiigot.
1926. Beszédei stb. 224, .

Szﬂkségtlnk van nyugati példikra, impulzu~
sokra, Osztonzésekre, korszellem és irfinyok
atvételére, hogy helyes irfinyban és gyorsabh
iitemben haladhassunk.

1929. Jijjetek stb. 115. 1.

A probléma Szent Istvéintél Kazinezyn és
Széchenyin &t mind a mai napig &llandéan
az volt, hogy a magyar Gseredetit és a nyugati
kultirbefolyast okos ardnyban kell keverni.

1929. Jojjetek stb. 117, L

A.mennyire az emberi elGrelitéis a jelen és a
jové kiodén egyéltaldban &t tud hatni, fiir-
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készve figyeljiik, hogy a magyar Gseredetit
s a kiilfoldi kultirbehatést olyan arfinyban
keverjiik, hogy a kultirpolitikai vegyészet
révén olyan Gj nemzedéket, olyan Gj intelli-
gencidt neveljiink, mely a hazit éppen any~
nyira szereti, mint a régi, de amelynek latkiore
szélesebb és szaktudésa nagyohb.

1929, Jdjjetek stb. 119. 1.

Az idegen hefolyfisnak a sajitosan nemzetit
elmosd, elhomdlyositd erejét azzal is igyek-
sziink ellensilyozni, hogy nem akarunk t5hbé
egyetlen miivel6dés egyoldali befolydsa ald
jutni, ellenkezbleg 6sztondijasainkat szétszor-
juk az egész vilagon.

1929. Jojjetek stb. 118. 1.

Kis nép nemzeti és szellemi onallosigara
mi sem veszedelmesebb, mint ha egyetlen kiil-
foldi kultira egyoldald uralma ald keriil.

1928, Kiizdelmek kényve. 234. 1.

A kiilf6ldonlét esak kozmopolita-hajlando-~
sigi egyéneket téntorit el a hazihoz vald
ragaszkodéstol.

1926, Beszédei sth. 187. 1.
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(SZELLEMI EGYUTTMUKODES,)

Akﬁrmennyire is indokolva van tisztin tér-
gyi szempontokbél bizonyos népeknek szel-
lemi egyiittmiikddése, ez esak ott lesz igazin
hasznos, ahol a két népnek megvan az ehhez
sziikséges lelki prediszpoziciéja, az animus
eooperandi.

1930. Vildgvdlsdgban. 207, L.

MODERNNYELVTUDAS)

Egy nemzetkozi targyalasndl a pillanat
dint, nemesak az, hogy az érv megvan az
agyban, hanem hogy jél formulazzuk-e. Meg-
engedhetjiik-e, hogy a mi targyaldsainkon,
vagy ha ide kiilféldi vendégek jonnek, a mi
reprezentativ egyéniségeink nehezen fejezzék
ki egyébként biéven meglévi gondolataikat.
Ez erfsitette meg bennem a megyyozddést,
hogy az idegen nyelvek elsajatitisira déntGen

sziikség van,
1928, Neonacionalizmus, 261, L
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Ezekre a kulttirikra (romén és angolszasz)
azonban abszolit sziikségiink van, ha az Gj
helyzethen meg akarnak &llni, ha azt akarjuk,
hogy a vimiigyi tirgyalasok és egyéb targya-
lasok ne jarjanak rdnk nézve veszedelmes
kudareokkal, amikor egyetlen tarifatételnél
is tobb kérunk lehet, mint amennyibe egy
egész egyetem keriil.

1928. Neonacionalizmus. 261, 1,

A Kkiilisldén vald hatés szempontjabél nem
passziv, hanem aktiv nyelvismeretre van sziik-
ség.

1927. Neonacionalizmus. 22, 1.

Kzépioki iskoldink derék tandri kardnak
egyrésze teljesen Gnhibajan kiviil nem birja
és az eddigi rendszer mellett nem is birhatja
teljesen azokat a modern nyelveket, amelye-
ket az iskoldban tanit. Innét van a kozép-
iskolai nyelvtanitdsnak aranylag esekély ered-
ménye. Legelsgrendiibb sziikséglet tehét, hogy
angol-, francia-, német- &s olaszszakos tané-
rainkat az illetd orszigokban képezziik ki.
1927, Neonacionalizmus. 22. L
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Bérmennyire faj is nekem, aki Gszinte bd~
mulbéja és miivelgje is vagyok a szellemi
tudoményoknak, de meg kell allapitanom,
hogy a mi specidlis helyzetiinkben komoly
hiba volt a holt nyelveknek bizonyos egy~
oldali kultusza és a modern nyelvek elhanya~
golasa.

1926. Beszédei stb. 322. 1,

Az intelligencia kéréhen modern nyelvek :
nélkiil nines boldogulés.
1930. Vildgvdlsdgban. 26. L.

(KULTURALIS IGAZGATAS)

Eletemnek egyik fotorekvése, hogy koz~
életiinkh@dl a tervszeriitlenség kiirtasin kozre-
miikddjem.

1928. Kiizdelmek kényve. 38. 1,

A xulturalis intézmények ugyanazt a sze-
repet jatsszik a miivelGdési élethen, mint a
generiitorok és dramfejleszt6k a fizikai ter-
meléshen . . .

1930, Vildgvdlsdgban. 16. L
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Mi magyarok talin az organizéieié terén
vagyunk a legsikertelenebbek és ennek oka
az a katasztrofélis balhit, hogy elég térvényt
alkotni, elég részleteket rendelettel szabé-
Iyozni, elég egy kisebb vagy nagyobb palotat
emelni és mér megszerveztiik az intézményt.
Pedig a silypont egészen méson van. Szak~
szeriien képzett, iigyszeretd emberekre van
sziikség ; ez az €5 leltar a l1ényeg, mert enél-
kiil a térvény és rendelet esak sajtpapir, az
intézmény palotdjat pedig jobb lakésokka,
boltokké vagy raktirakka atalakitani.

1928, Kiizdelmek kényve. 39. L

A legutobbi negyedszizad folyamén a tu-
doményos élet régebben nem sejtett mérték~
ben differenciilédott és a népek mindinkabb
érzik a nemzetkizi szellemi egyiittmiikidés
sziikségét. A tudoményossig méreteinek ez
a megnivekedése adminisztricidjinak tekin~
tetében is fokozta az igényeket, melyeket esak
magasabbrendii szervezet elégithet ki. A kul~
tuszminisztérium kozponti biirokrécidja egy-
magdban e feladatokkal nem birkézhatik
meg. Tudésokbél, kultirpolitikusokhbél és ad-~
minisztrativ er6kb6l alakuld kollégialis, kor~
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porativ szervekre van sziikség, hogy a kultusz~
minisztérium hatékony feliigyelete alatt &
korményzati tton lissik el a tudoményos
igazgatdas magasabbrendii tennivaléit.

1926. Beszddei stb. 190. L.

@ NKORMANYZAT

Rﬁkienéje a modern politikai életnek, hogy
dllami szervek, miniszter és hivatalnokok
nagyon is sokat biznak magukra, mikor vil-
lalnak oly feladatokat, amelyek kiviilallo ele~
mek hevonasa nélkiil nem oldhatéok meg jol
Kétségkiviil nagy feladatok varnak a kiz-
oktatésiigyi minisztériumra is és ha a kiz-
oktatasiigyi miniszter székében valodi kultir-
politikus és igazi modern ember il, az az
autonémidkat el fogja Arasztani Gsztonzései-
vel, kinozni fogja kezdeményeivel; ellen~
siilyul azonban lennidk kell Eletképes on-
korményzati testiileteknek. Az autonémia és
feliigyelet mérkozéséhdl, a miniszter, kultir-
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hivatalnoksfg és tudésok kolesinhatasihél
Osztonzd, eleven erjedés all el6, idonként
Osszetiizések, s6t hareok is, de azok az élet-
hez tartoznak, kellemetlenek talan az ille~
toknek, de ha nem fajulnak személyeske-
déssé, rendszerint hozzajarulnak az eszmék
tisztazasihoz.

1930. Vildgodlsdgban. 103. 1.

Az egyetemek és a tudomdnyos akadémidk
fejlddése arra tanit henniinket, hogy a magas
kultira igazgatisinak Kklasszikus forméja
nem a biirokréeia, hanem az autonémia, ami
természetesen nem zarja ki azt, hogy erds
egyéniségek az adott korlatokon beliil is meg-~
termékenyitd hefolyast ne gyakoroljanak.

1925, Beszédei sth. 221. L.

A tudomény birodalmiban nem lehet bii-
rokréeidval és policidval dolgozni, hanem a
szabad dnkormdnyzat van helyén.

1930. Vildgvdlsdgban. 100, 1.

A szabadsig nemesak a tudoményos kuta-
tas, !mnem a tudoményos igazgatas sikeré~
nek is nélkiilozhetetlen eléfeltétele; a kiz-
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igazgatisi szabadsig jogi forméja pedig az
autondémia. k.
1922, Beszédei stb. 116. I.

Igazi dnkorményzati szellem esak abban
az esethen fejlddik ki, ha az Gnkorményzati
test szervezetéhe és miikidésébe bevont sza~
bad tirsadalmi elemeknek az a felemeld ér-
zésiik van, hogy Gket nagyobb iigyek inté-
zésére hivtik meg és hogy 6k nemesak puszta
véleménynyilvinitisra, hanem egyenesen
dintésre, hatfrozathozatalra nyertek jogot.
Hogyha nines igazi hataskir, akkor a részt-
veviok esakhamar elvesztik munkakedviiket

és a szervezet szétesik. .
1930, Vildgodlsdgban. 107, I,

Olyan szervezetek, amelyeknek nines ér-
demleges hatéskdriik, amelyek esak véle-
ményt mondhatnak és nem hatérozhatnak,
igazi hatékony munkit ki nem fejthetnek,
1922, Beszédei stb. 82. .

Igazi jog, igazi nkormdinyzat esak a birbi-
lag garantélt jog.
1927, Neonacionalizmus. 29. L
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