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ATTEKINTES:

BevezetésAz Etika és a Humanizmus taldlkozasa.

. Az alternativ gondolkodasmoéd jelleénzondsai
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. 1. A megismerés posztuldtumrendszere és haitmsagakcios szintje.
. 2. Matematikai struktirakban valé gondolkodas.

. 3. Az energetikai axibmarendszer €s arra valszavezethéség.

. 4. A statisztikus felfogas alkalmazasa a gorulidls egész teriletén.

. A humanizmus kérdésének megfogalmazasa
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1. A teljes spektrumu lét- és értékrend.

. 1. Alét- és értékrend megfogalmazasa.

. 2. A teljes spektrumu lét- és értékrend.

. A humanizmus megfogalmazasai és fajtai.
. 1. Az individual-humanizmus.

. 2. A szocial-humanizmus.

. 3. A kozmoreflexiv-humanizmus.

. 4. Az integrdlis-humanizmus.

. Az emberi-mivolt kérdésének vizsgalata a hunraogtikrében
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. A humanizmus és a természeti jelenségek.

. 1. A humanizmus etikai tbbblete a termésagagi-egysége vonatkozasaban.
. 2. A humanizmus etikai tobblete addgs vonatkozasaban.

. A humanizmus és az emberi lét.
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. 3. A humanizmus és az emberi szenvedés-dpiubléma.

. 4. A humanizmus és az élettel vald korlatomatdelkezési jog.

. Az emberi feldlsséqg kérdésének vizsgalata a humanizmus tiikrében
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. A humanizmus és a természetért valé dssggvallalas.

. A humanizmus és az emberi sorsban adotttélekért vald feléisségvallalas.
. A humanizmus és az értelmes-életért valdsetégvallalas.

. A humanizmus és a f&jlésért vald felélsségvallalas.

. 1. A humanizmus és a megismereés absztragzidigei.

2. A megismerés absztrakcids szintjei égl adés.

. 3. A humanizmus hatasa addg@sre, a fefldésért valo felélsségvallalas.

. Az emberi kiildetés kérdésének vizsgalata a hizmas tiikrében
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1. Az emberi kiildetés mibenléte, relacioi, telké cél- és eszkdzrendszere.
2. A humanizmus és a kildetés az emberi &z @srderi sors vonatkozasaban.
3. A humanizmus és az értelmes-élettel kapesdldildetés vallalasa.

. 4. A humanizmus és a f&jlés tovabbvitelére vonatkoz6é emberi kiildetés.



. A humanizmus és az emberi boldogsag

1. Az emberi boldogsagdbelisége és dinamizmusa.
2. Az emberi boldogsag modbeli formai.

2. 1. Az individualis-boldogsag.

2. 2. A szocidlis-boldogsag.

2. 3. A kozmikus boldogség.

. 2. 4. Az integrélis-boldogsag.
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Befejezés Az emberi lét, sors, felésség és kildetés tudatos vallaldsa egyben az emberi
boldogsag allapothatarozoi.



Bevezetés: Az Etikai és a Humanizmus talalk ozasa.

Az emberben, mint természeti jelenségben, kialaénak kezdetét fogva 6sszekapcsolodik

a tudatossag és az etikum. Az ember ugyanis nedardidm ,animal rationale”, hanem
ugyanolyan joggal és érvénnyel ,animal eticum’-is€£z egyébként egyenesen és természet-
szefileg kovetkezik a tudatossag és erkolcsiség ontai@giszefiiggéséb— Erdekes mddon

a legsibb emberi leletek — sirok, temetkezési szokastik,— majd assi szajhagyomanyok,
irAsok és képuniveszeti emlékek doébben hangsulyozzak az erkélcsi magatartast, mint
magat a racionalitdst. Ez nem véletlen, hiszenr@&nélem-eitti és a torténelmi iskben
mindig egyértelmien az egyének, csoportok és tdmegek etikai magasanolt mindig a
mindenkori kulturdlis és szocialis berendezkedgsitsek megfelél emberi élet alapja. S az
emberi fejbdés valdjaban csak akkor nevezhdejlodésnek, ha a tudomanyos-technikai
fejléodés szinkronban van nemcsak a tudati-torekvésigrmanz etikai fefldéssel is. —
Szerencsésnek mondhatd az a kor, melyben harmamikieddsul meg a tudati, térekvési és
etikai fejlbdés; ellentmondasos és valsagokkal terhes viszant ddrténelmi fordulat,
melyben szétvalik egymastdl ez a harmas egységordriknak éppen ez a legnagyobb
tragédiaja, hogy a robbanasszandomanyos-technikai forradalommal nem tud 1épesani

a tudati-torekvési fajldés, az etikum fejdése pedig messze lemaraddban van, és mar le is
maradt, az ékzekisl.

Mindezek alapjan a tudatos ember etikai magatardsapcsolatos problémaknak kivanjuk
szentelni kovetkez megfontolasainkat. — Es ezzel val6jaban elérkézgitikai oldalrdl a
humanizmus kérdéséhez. Ezen belll alajmrettisztdzasra szorul: vajon hogyan viszonyul
egymashoz a tudatos emberi magatartas és az @tiklimben vett humanizmus a kdvetkez
don® jellegi kérdés-csoportokban:

— atermészeti jelenségek és a természédfegének tudatos vallalasa;

— az emberi lét tudatos vallalasa;

— az emberi sors tudatos vallalasa;

— az emberi felékség tudatos vallalasa;

— az emberi killdetés tudatos vallalasa?

Végezetll valaszt kivanunk talalni arra a — takBgemberibb — kérdésre: a tudatossag és a
humanizmus etikai tartalma hogyan szolgélja az enmdogsagot? Mert az ETIKUM és
HUMANIZMUS legalapvebdbb talalkozasa éppen az emberi boldogsag kérdégiédtre.

Végtelenll fontos, szamunkra és a kovetkefjiovendd nemzedékek szamara sorsdont
problémak targyalasatiztik célul magunk elé. Természetes, hogy teljesdog@ —
horizontalisan és vertikalisan egyarant kinteds kielégih — kérdés-feltevést és probléma-
megoldast nem tudunk nyujtani. Célunk a kérdéselyelgének megkdzelitése, az etikai
kérdések vazoladsa és a humanizmus etikai tobblet&mwwonalazasa, a megoldashoz vézet
Ut megjeldlésével. Ennél tébbre — az adott i&Egek és témank adott keretei k6zott — nem is
vallalkozhatunk. ,Boldogok a kerésl” — mondja Orsy Laszl6 washingtoni egyetemi tanar
konyvének cime. — Munkanknak ebben a részébentika & Humanizmus kapcsolatanak
vizsgalataban is csak ez a keresés lehet a célunk.

Miel6tt azonban az érdemi targyalast megkezdeném, syédseék és elengedhetetlennek
tartom annak a természettudomanyos alappal birdszerelméletnek a felvazolasat, mely
mellett elkdteleztem magam, s melynek segitségévélgy vélem — a humanizmus, az
erkolcsi értékek és az emberi boldogsdg vonatkbafsds alapveét és mélyen feky
megallapitdsokhoz juthatunk.



1. AZ ALTERNATIV GONDOLKODASMOD JELLEMZ O VONASAI.

A mai élet és benne a tudomanyok tele vannak wdrafls dlre ki sem szamithat6
valtozasokkal. Ezeket a lelistgek szerint nyomon kdvetni, tudomanyos szemldtdin a
valtoz6é vildghoz alkalmazkodni, de olyan objektivdodan, hogy ez egyuttal korrigald,
eldrejelzs és ebremutatd alkalmazkodas legyen, ide mar nem elégendelenleg meg-
tapasztalhatd személet- és gondolkodasmaod. Ide saknjé szem, megfelielérzék, hanem
Uj-tipusu. alternativ gondolkodasmad sziikségesymaklnéhany — altalam megkdozelithet
vonasat és eliranyitd6 szempontjat szeretném madtodsa kotni. Hogy ez nem tdrténhet
bizonyos foku elfogultsag nélkil, azt természetkstatom, hiszen ennek az alternativ
gondolkodasmoédnak kialakitdsdban kozrejatszott edenthps szerepet toltétt be alap-
képzettségem és altalanos szemléletmdédom, valanhiasznalatbavétel alaptényei.

1. 1. A megismeres posztulatum-rendszere és harmalssztrakcios-szintje.

A tudoményos megismerés vonatkozasaban ismere&tinséempontbdl, olyan alaptények-
bél kell kiindulnunk, melyek kritikailag nem nevezhbkt kielégittnek. Helytalld voltukat
azonban el kell fogadnunk, kilonben megismerésuimidem tényénél fel kell vetnink az
objektiv realitasnak valo megfedsiég kérdést. Eppen ezért megismerésiink posztulatum-
rendszerét a kdvetkék szerint fogalmazhatjuk meg.

— Létezik objektiv valdsag.

— Az objektiv valésag megismerhtiet

— Ertelmiink alkalmas az objektiv valésag megisnéesés az ismeretek tarolasara,
felhasznalaséra és tovabbadéasara.

— Az emberiség — torténete folyaman — meritett waldosagos ismeretet az objektiv
valésaghbal.

— Léteznek, felismerh&k, megfogalmazhaték és felhasznalhatok olyan infmidelméleti
kritériumok, melyek segitségével a megismerés tasai megallapithatdk és kishek, igy
biztosithatd az ismeretek torzulasmentes tarolisav@bbitasa.

— A megismerés egész folyamata soran, mind a megésnéargyat képézvalosagban, mind

a megismerés folyamataiban jelerdlehatarozatlansag kovetkeztében csak hipotetikus —
feltételes — bizonyossagrol és azok objektiv megigsedl beszélhetlink.

Meg kell azonban jegyeznem, hogy mindez nem képezieadalyat a tudomanyos
megismerésnek, csak kijeldli annak val6ggégi korlatait. — Ugyancsak meg kell allapita-
nom, hogy a gondolkodas folyamat soran logikailebkell tételezniink az azonosség, az
ellentmondas és az oksag klasszikus ehéstezeket a matematikai-logika szempontjabdl is
evidensként kell elfogadnunk. Mindez azonban neintiéa megismerés posztulatum-
rendszerét, mely ismeretelméletileg tovabbra istythatatlan marad.
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A megismerés posztulatum-rendszerének elfogadagavidlhasznalasaval — a matematikai-
logika bizonyitdsmodja segitségével — épltkefel a megismerés absztrakcidos-szintjei,
melyeken teljes emberi tudasunk és minden embeonbany elhelyezhét

— A megismerés dis absztrakcids-szintje a tapasztalatbol kdzvetldpiiezetheai leird
tudoméanyokat fogja at.dHellemzje az, hogy a tapasztalati tényekéedbsztrakcidjanak a
tapasztalati elvonatkoztatasnak — segitségévet &kalmakat, itéleteket, kbvetkeztetéseket,
allapit meg térvényszeésegeket. (Az u. n. grafia-tudomanyok.)




— A megismerés masodik absztrakcios-szintje a égiklevezethétokkere$ tudomanyokat
fogja at. B jellemtje az, hogy az elsabsztrakcidés-szint adatbazisabdl — mint kiindudéta
halmazbdl —_a masodik absztrakcié a logikai elvonatkoztatds — segitségével alkot
fogalmakat, itéleteket, kdvetkeztetéseket, allapy torvényszéiségeket, melyek barmikor
visszavezethék — az el§ absztrakcids-szinten keresztll — a tapasztalayetée. (Az u. n.
l6gia-tudoméanyok.)

— A megismerés harmadik absztrakcios-szintje aszsr@iméleti rtiveletekkel levezethét
rendszerelméleti tudomanyokat fogja &.j€llemzje az, hogy a masodik absztrakcids-szint
adatbazisdbdl — mint kiinduld adathalmazbdl — artaatik absztrakciéd- a rendszerelméleti
elvonatkoztatas — segitségével alkot fogalmakéketéket, kovetkeztetéseket, allapitja meg
torvényszeiiségeit, melyek barmikor visszavezetiet- a masodik és disabsztrakcios-
szinten keresztll — a tapasztalati tényekre. (Az szo6fia-tudoméanyok.)

A megismerés mindharom absztrakcids-szintje — astetplati tényekben és az absztrakcios
folyamatokban jelenlgl hatarozatlansdg kovetkeztében — csak hipotetikugnyossagokat

€s azok objektiv megismerésének valdszdgeét tartalmazza. Mindez azonban nem képezi
akadalyat a tudomanyos megismerésnek és a tudokid@ywaldé foglalkozasnak, csak
kijeloli annak valdszitiségi korlatait.

1. 2. Matematikai struktirakban valé gondolkodas.

A matematika j6 ideje mar nem a mennyiségek szakhdshya, hanem a kapcsolatok,
relacidk, struktUrak interdiszciplinaris, a szaldownyokat megalapoz6 és ségfudo-
mannya valt. Agai atfogjak a tudomany egész teétilet matematikai €s a matematikai-lo-
gikai miveletek nélkil nincs objektiv megismerés, nem lé&&za megismerés absztrakcids-
szintjei és azokon felépiltudomanyok, a természettudomanyoktol a szellenmhdshyokon
keresztlll egészen a rendszerelméleti tudomanyekid\ leglényegesebb és altalanosan
alkalmazhat6 matematikaiiiveletek a kdvetkei.

— A relaciok: az azonossagi-, egyisdgi-, rendezési- €s tartalmazasi-relaciok; valarun
ezekldl kovetked alapved és lényeges kapcsolatok: visszavezégedi-, hozzarendelési-,
Osszefliggési- és felépulési-kapcsolatok.

— Fuggvénykapcsolatok, mint a relaciok és kapcsklagy specialis csoportja, valamennyi —
konkrét és absztrakt — formajukkaljiveleteikkel, reprezentacidikkal és leképezéseikael,
flggvenyterek elméletével és annak alkalmazasaval.

— Modellek alkotasa, reprezentéacioja, megfeleleetésmodellek alkalmazasa és leképezése,
modellekkel val6 egyéb imeletek: unid, diszjunkcio, interszekcid, stb.

— Strukturak alkotasa, vizsgalata és alkalmaz&apkzésik, magasabb rérsfruktirak és
strukturaszintek alkotasa, azokon kulonbaaiveletek és transzformaciok végrehajtasa.

A strukturakban — alacsonyabb és magasabhirexideletekkel 6sszekapcsolt modellekben
— valé gondolkodas kifejlesztése a modern matemakidgnagyobb eredménye. Minden
rendszert, amelynek rendezett elemeit valamilyefivelet kapcsol Ossze, struktUranak
nevezhetlink. A struktira annal magasabb {femtinél magasabb refidniivelet kapcsolja
0ssze a rendszer elemeit. — A struktlrdk egybereheddis, érvényes rajuk a modellekkel
végezhet miveletek szabdlyai: leképezlikt mas struktirakba, dsszekapcsolhatok mas —
megfeleb — struktarakkal, és egységesilt strukturak hozhdéfre, stb., felépitésben és
rendeltetésben hasonld strukturakkal struktUraski@dlithatok &, mely struktUraszinteken
azonos torvényszéségek érvényesek valamennyi struktlrara. — A teretiglomanyokban
igy fogalmazhatunk meg prébiolégiai struktUraszinge puszta-léttel rendelkézfizikai,
kémiai és biokémiai rendszerek szamara; bioloédgraktiraszintet az 8lszervezetek és azok



kulonbod fajai szamara; tudati struktiraszintet az embalanmint kultirgja és tarsadalma
szdmara. —

(Megjegyzés A strukturdk és a struktUraelemzés segitségévey mllentmondasmentes
transzcendens strukturak lebsdgét is meg tudunk fogalmazni.)

A matematikai gondolkoddsmddhoz — a struktUraakés struktiraelemzés keretén belil —
hozzatartozik a halmazelmélet, csoportelmélet, szliségi elméletek, valamint az
informacidéelmélet és kibernetika, vagyis vezérlgsdét telies matematikai apparatusa. —
Valbjaban igy képezi a strukturakban valé gondoéisod modern matematika csucsét, egyben
az Uj-tipusu, alternativ gondolkodasmodnak az atapj

1. 3. Az energetikai axiomarendszer és arra val0 sgzavezethdiség.

Az Uj-tipusu, alternativ gondolkoddsmodnak az estékgi axiomarendszer képezi az alapjat,
és minden megalapozott AallitAsa visszavezéttamta. Az energetikai alapon feléfl
axiomarendszer valbojdban 0t axiomat tartalmaz, ehkely roviden a kovetkéképpen
fogalmazhatunk meg.

— A szabadenergia-hatas természettorvénye aztlitggstatartalmazza, hogy minden létnek
kolcsbnhatasnak, mozgasallapotnak és mozgasaNaftozasnak megvan a szilkséges és
elégsége energetikai alapja a létstruktirak erszxmigében és bels szabadenergia
tartalmaban.

— A legkisebb hatas-elve: a természetben mindetiseen megtalalja mozgasallapotanak és
valtozasanak azt a formajat, mely a legkevesebb,udganakkor a leghatékonyabb
energiahatést igényli.

— Az entropia-elv térvénysziggsége azt mondja ki, hogy minden rendszer —6bskabad-
energia-hatas hianyaban — az alacsonyabb energiasés a rendezetlenség iranyaba halad;
mindezen tul: minden energiaatalakitasi folyamatisca rendszer bélsentrépia tartalma
novekszik.

— A leggyorsabb lebomlas-elve: az energetikailaggama hagyott rendszer béls
szabadenergia tartalmat kisugarozva a teleggalacsonyabb energiaszint elérésére torekszik.
(Mikrofizikdban: az energiaminimum-elve.)

— A hatérozatlansagi relaci6: Minden rendszerbengfogalmazhatdé az alapwvet
hatarozatlansag, melynek kovetkeztében egyszeregy¥sdbben nem hatarozhaté meg tér-
id6belisége és impulzus-energiatartalma, mindezek tkég&eben egyetlen rendszerrel
kapcsolatban sem tehetlink abszolat kijelentéseket.

Ezek ugyan eredetiikben termodinamikai és kvanturamekai torvényszéiségek, de
altalanosithatok a fizikai energidkon kivul a kémibiofizikai, biokémiai és biologiai
energiakra, hiszen valamennyi prébioldgiai és lg@idrendszer termo- és kvantumdinamikai
rendszer. & — az informacidelmélet segitségével — a psziclakargiakra és rendszerekre is
altalanosithatok. — Ezeket az energetikai axiomalggmastol figgetleneknek tekinthetjik, s
valamennyi altalunk megfogalmazhat6 struktararaladlazhatjuk. Természetesen ezeknek a
természettorvényeknek struktiraszintek emelkedésééwil a tartalma, de minden
megjelenési form4jukban alapjat képezik az — egs&saktiraszint-rendszert atfogd —
altalanos fefldési-elvnek. A fefidési-elv iranyitja a struktirdk energetikai emeéit,
egységesllését és létbeli teliesebbé valast. Atatak, struktlraszintek elemzése soran igy
juthatunk mindig kapcsolatba az energetikai axi@ndszerrel, s Valik visszavezeihet
minden struktara, struktUravaltozas és kolcsonhatdsz Gj-tipusu, alternativ gondolkodas-
mod harmadik alappillérévé valik az energetikabanarendszer és annak alkalmazasa, szoros
és altalanos megfogalmazaséaban egyarant.



1. 4. A statisztikus felfogas alkalmazasa a gondalkas egész tertletén.

A hatarozatlansagi relacio, de mar a termodinamikadszerek vizsgélata is a statisztikai
felfogashoz és a valdstiségekben valé gondolkodashoz vezet. A hatarozatgnslacié azt
fogalmazza meg, hogy — a mikro rendszerek vizsg&atan (és melyik rendszer nem mikro
rendszerekél épul fel?) — a természet strukturairél csak vaildis kijelentéseket tehetlink. A
termodinamikai vizsgalatok pedig arrol tajékoztatbanniinket, hogy energetikai rendszeren
belil — és melyik struktira nem energetikai renddze nem tudjuk figyelemmel kisérni
minden molekula, ion, atom mozgasvaltozasat, eh&dnyos alapparaméterekre vonat-
kozban atlagolasokat végzink, és igy allapitjuk mep egész rendszer” energetikai és
termodinamikai allapotat. Ezeknek az atlagolasokéskatlagolt allapotoknak segitségével
ugyancsak valésziiségek formajaban fogalmazhatjuk meg a teljes remddlapotat.

A statisztikai felfogas alkalmazasa és a hataramsfigi-relaci6 hatasa ranyomja bélyegét
egész alternativ gondolkoddsmédunkra. Tudomanyélnéb ,igaz” és a ,hamis” vissza-
szorul a logikaba, megéat az ,apriori evidencia” és az ,abszolit bizonyags Tudomé-
nyos itéleteinkben a ,sziikségképpeni’, a ,lehetétiesemény kap helyet, valamint az ,x
vagy y valésziriséggel valésziii fogalmazasmaod, attdl fuggn, hogy milyen érvériy
természettorvény indikélja vagy tiltja valamely esay bekovetkeztét. — Az élet és a
tudomany teriletét a ,lehetséges események tetaStjal ezt sikitik le a ,valdszifi
események terére” specialis torvényfizgégek és azokbol kdvetkekivalasztasi szabalyok.
Végul az aktudlisan megvaldsult konkrét tények B&détre a ,tényleges események terét”. —
Az (j-tipusu, alternativ gondolkodasmdd talan kisbényolultnak tinik, de nem
bonyolultabb, mint maguk a dolgok, a természetiengégek. Itt nem megylink semmire régi
kategodriakkal, sem pedig a problémak tualzott leegysitésével. Az alternativ
gondolkodasmoéd igényli a matematikai és energet&apokat, a statisztikai felfogas
alkalmazasat, mert a dolgok és 6sszefliggéseik igsakalnak realisan megkdzelitb&ké
szamunkra.

Az Uj-tipusu, alternativ gondolkoddsméd — termésagltfogva — hordozza az ésszengal-
massagot, a valtozasok kovetésének kockazat-vddianyét és a feéjdési valoszitiséget. De
csak addig, amig nyitott rendszert képvisel a migém teljes dinamizmusaval. — Mert a
statikus egyensuly a rendszer halala, legyen aenaseer természeti jelenség, emberi

magatartas vagy emberi gondolkodasmad.

—-10 -



2. AHUMANIZMUS KERDESENEK MEGFOGALMAZASA.

Nem érdektelen és feleslegesit sember-voltunkbdl erdgen egyenesen koteleza
HUMANIZMUS kérdés-csoportjanak alapvemegkdzelitése és lIényegi meghatarozasa etikai
vonatkozasban. Tudom, hogy ez a kérdés-csopésertivitatott, a kilonbdzfelfogasok mas

€s mas megkozelitési és megfogalmazasi médot Haakn&ppen ezért az elért eredmények
is igen nagy szérast mutatnak. Szdmomra azonbarinthagy elkdteleztem magam az
energetikai axiomarendszer mellett — egyetlen (it réhdelkezésre, ezt kell kdzbsen
végigjarnunk és megvizsgalnunk: vajon milyeneredyhérhetiink el a természettudoméanyos
gondolkodas és azon alapulé ontoldgia segitségévllthegkdzelités és meghatarozas soran
felhasznaljuk mindazokat az ontolégiai és etikadenényeket, melyekhez az energetikai
axiomarendszer alkalmazésa révén juthatunk el. digf sorban a lét- és értékrend
megfogalmazasat.

2. 1. A teljes-spektrumu lét- és értékrend.

Természettudomanyos szempontbdl a Iét alapja: @didhatd képesség. Realisan létezik egy
rendszer, ha ténylegesen kélcsdnhatni vagy kolegésh elviselni képes. Ez valik valora a
kélcsbnhatasban és allapotvaltozasban. A 1ét relmdielkezik aktivitassal és dinamizmussal a
kolcsbnhatasok mikéntjét tekintve, tovabba reldcidka kolcsOnhatasok kovetkeztében
fellépd kapcsolatok révén. Minél aktivabb és dinamikusebly kolcsénhatd rendszer, —
vagyis létstruktira, — annal magasabb a léttartatnmainél tobb rendezett kapcsolata valésul
meg a kolcsdnhatasok kovetkeztében, annal tobbléxidm, vagyis annal szélesebb a
kdlcsdnhato rendszer érvényességi kore.

Az érték fogalmaval kapcsolatban hangsulyozni kivan hogy természettudomanyos és
ontologiai szempontbdl nem a ,ritkasadg” képezi ggléalapjat, a hétkbznapi ,érték-targy”
fogalommal sem juthatunk koézelebb problémankhozmndg az u. n. ,hasznossag-fogalom”
sem alkalmas az érték megfogalmazasara, hiszehuadlis-tarsadalmi fefidéssel allandéan
modosul az érték-targy fogalmi tartalma, gazdasagiktiranként valtozhat a hasznossagi
erték.

Az érték szoros kapcsolatban van a léttel: mindsaeZ értékkel bir magabol a &b
kifoly6lag, mivel minden léttartalom egyuttal értéiktalmat is hordoz, mégpedig egyenes
aranyban a lét aktivitasaval és dinamizmusavadici@inak szamaval. igy a lét és az érték
flggvénykapcsolatban all egymassal: a lét jelenBréelmezési tartomanyt, az érték pedig az
egyes létéllapotokhoz tartoz6 eérték-készletet. &gy flggvénykapcsolat révén az érték
alapjat is energetikai axiomarendszerinkkel haté@atizk meg. A szabadenergia tartalom
névelése emeli a rendszer létbeli, tehat értékbpdidési valoszitiségét, az entropia tartalom
novekedése viszont csokkenti ugyanazt. — Tehat ésgettudomanyos Ilét- és érték-
fogalmunk energetikai alappal bir, és kozvetlenBkzavezethét energetikai aximarend-
szerunkre.

2. 1. 1. Alét- és értékrend megfogalmazasa.

Ertelmezziik a rend és rendezés fogalmat, tovaldta és értékrendet.
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Rend egy halmaz elemeinek bizonyos rendezési-relac@érirgi besorolasa, melynek
kovetkeztében a halmaz barmely két elgin@tegallapithatd, hogy az egyik meggl a
masikat. A halmaz elemeinek ezt a rendezési-rekradinti besorolasat nevezzik a rendezés
folyamatanak, rendszamnadedig azt a szamot (indexet), mely azt jeldli, ywagrendezett
halmaznak hanyadik tagja a kérdéses elem.

Létrend A létedk rendezett halmazba tort€besorolasa, ahol a rendezési-relaciét a létben
valo részesedés — léttartalom — annak aktivitAsadidgamizmusa, valamint a relacidk
mennyisége és migsége képezi. Valamely létgrek annal magasabb a rendezett halamazon
bellli rendszdma, minél magasabb és aktualizalsalétartalom, s minél tébb és magasabb
rendi relaciot birtokol.

Ertékrend A létezbk rendezett halmazba tortébesorolasa, ahol a rendezési-relaciot a léthez
kapcsolédo érték képviseli. Valamely l&iaek annal magasabb a rendezett halmazon belili
rendszama, minél magasabb léttartalomhoz kapcgokimiértékkészlet, s minél magasabb
mennyiségileg és miségileg a létstruktirdk szabadsagfok-szama.

A létrend — felépulését tekintve — kotott az ermsginthez, s az energiaszinten elfoglalt
allapota szabja meg helyét a létrendben. A léteefeléplilése soran, a létstruktirakon belil
nemcsak az energetikai strukturaltsag fejti ki satahanem ez az energiahatés létrehozza az
informaciés és kibernetikai strukturaltsdgot — ambernél ezeken tul az erkdlcsi
strukturaltsagot is — melyek tovabbsegitik a létdtirakat a Iétbeli emelkedésben.
(Megjegyzés Az informacidos strukturaltsag a rendszeren beksi rendszerek kdzotti
kommunikéaciot biztositja; a kibernetikai struktaesaly pedig szabalyozd, vezgrkontrollalo

és Onfejles4t folyamataival, a folyamatokat egymashoz redeierarchiaval a létstruktara
feltétel-, cél- és eszkbzrendszerét biztositja.)

A létstrukturak értékét annak fliggvényében hat&atjzk meg, hogy a szabadenergia-hatas
mennyi munkavégrképességet és aktiv munkat eredményez, a kénghetzleket
mennyiben csokkenti, a szabadsagfok-szdmot menmmyémeli. Ezek azonban mind a
létstrukturak kibernetikai strukturaltsagaval vaknkapcsolatban, igy az értékrdémindig a
strukturak kibernetikai fejlettsége. — Az értékreadtorté besorolds alapjat tehat a
létstrukturak értéktartalma képviseli, ahol a rexgde relacio — végssoron — a léttartalomhoz

2%

kapcsolddo kibernetikai struktira mindig teljeselbisa.

Megallapithatjuk tehat, hogy egy létez természettudomanyos és ontolégiai szempontbdl —
annal értékesebb, minél tobbet bir a détBs forditva: a létézannal magasabb helyet foglal
el a létstruktarak kozott, minél értékesebb. — Mutekailag fogalmazva: a létrend és
ertékrend flggvénykapcsolata ekvivalencia-relacio.

2. 1. 2. Ateljes-spektrumu lét- és értékrend.

A létrend Iépcéfokait objektive az hatdrozza meg, hogy a i&teznnyit bir a 1&tbl, milyen
léttartalommal, Iétbeli dinamizmussal és relacidkiendelkezik. A tdbb léttel, nagyobb és
dinamikusabb léttartalommal, mennyiségileg szamiobséd mibségileg magasabb reind
relacidkkal rendelkez létedk a létrendben magasabb helyet foglalnak el, miktisebb
léttartalmu, kevesebb relacioju létstruktardk. -n&na létrendnek leképezéseként szarmaz-
tatjuk az objektiv értékrendet: a létrendben magadelyet elfoglald Iétstruktira értékesebb
is, igy az értékrendben is felette all a létrenddlessonyabb szinten i@Vétezdnek.

A teljes-spektrumu |ét- és értékrend a szabadsag oldalar6l megkozelitve — talan igy
fogalmazhaté meg.
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Minél tobb kényszerfeltétel kot egy létdz annal alacsonyabb helyen all a lét- és érték-
rendben; minél szabadabb a kényszerfeltét@leldnnal magasabb reindétet és értéket
képvisel. — Teljes-spektruml pedig ez a lét- éékéend azért, mert a létidez valamennyi

Ve

transzcendencia legmagasabb fokaig.

igy a lét- és értékrend légidekait a kovetkedképpen allapithatjuk meg.

— A prébiolégiai struktiraszint — a puszta-lét ktiwaszintie — alla a lét- és értékrend
legalacsonyabb fokan, mivel a legkevesebbet bir éd%l] ugyanakkor a legtdbb
kényszerfeltétellel rendelkezik. Mindezek kdvetlédn értéktartalma is a legalacsonyabb.

— A bioldgiai struktaraszint — az élet struktUrasigi — Iényegesen magasabb szintet képvisel
a létrendben, létének magasabb aktivitasdval ésskdb kényszerfeltételével. Ennek
megfeleben magasabb az értéktartalma is.

— A tudati struktUraszint — az ember maga, mintatosl szabad erkdlcsi személyiség, és az
altala létrehozott tudati létstrukturak — pszichiis erkolcsi 1étével Iényegesen meghaladja az
eddigi struktaraszinteket a létrendben, ennek nbelgn értéktartalma is Iényegesen
magasabb rerid

(Megjegyzés Ha hozzavesszilk az ember transzcendencidba nigfiéd és igényeit,
értéktartalma dotien meghaladja transzcendens értékével a termslpegégeket.)

— Az ellentmondasmentesen lehetséges Transzceadétstiruktirai az embernél magasabb
struktUraszintet képviselnek a biolégikumtél validetlenségiikkel, a szubtranszcendenciat
meghaladd szabadsagukkal; a Iét- és értékrendbiélnkség alapja pedig a tudati szint és a
szabadsag ugrasséieemelkedése. — A lehetséges Transzcendencia taveixh csiucsan a
TELJESSEG-STRUKTURAJA &ll: az abszolit ELET, azzahd TUDAT és az abszolGt
SZABADSAG, mint ellentmondasmentes lebmtg, a transzcendens dinamizmus és
egységeslilés teljessége.

A teljes-spektrumu Iét- és értékrend tartalmazbiZanyitottan és lehetségesen léteteljes
skalajat. Hasonldéan a teljes szinképhez, — a tsfpektrumhoz, — mely az anyagi valésag
valamennyi hullamat és rezgését — lathat6t ésthitlhat — egyiitt tartalmaz. Ugyanigy adja
meg a létstruktirak teljes keresztmetszetét a-spelgktrumua lét- és értékrend, melyben
minden létallapot és értéktartalom helyet kap lékées értékének megfeien.

2. 2. A humanizmus megfogalmazasa és fajtai.

A humanizmus, mint tudati és erkdlcsi magatartaagah az embert helyezi nemcsak az
érdekbdés, vizsgalédads és kutatds homlokterébe, hanenudatitlét és az egész
megtapasztalhaté valésag kozéppontjaba is. A hummus tehat nem egyszegn
~emberiesség”’, nem is — a ma annyira divatos szblddet szerint — emberi ,élet-érzés”,
hanem komplex emberi léttudanely tartalmaval és relacidival az objektiv édisevalosagot
ragadja meg, €s iranyitja 6nmagara. — A tudattartabk, relacidknak, a megragadasi
moédnak és magatartasformanak megbelel beszélhetiink a humanizmus kiloritb6z
formairol.

2. 2. 1. Individual-humanizmus.

Legalapveibb megfogalmazasat a kovetkk&ben adhatjuk.
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Az introvertalt és 6nmagaba zarkézott — ezaltal @gemszamara elégségessé valt — emberi
léttudat allapota, melyben az egyén az embert, dnimtagat és az 6nmegtapasztalas targyat
helyezi a valésag kdzéppontjaba.

A humanizmusnak ebben a primitiv formajaban a jog® maga az egyé¢minden mas —
természet, kultlra, tarsadalom, stb. — céljat édaketését az egyéni medgydésben gyoke-
rezs és abban megfogalmazott egyéni jon keresztil kapja

Valaha, a felvilagosodas kezdetekor, nagy jéedggel birt a humanizmusnak ez a kezdeti
formaja, mert a figyelmet az emberre, mint szabadmglyiségre, valamint az ember
szabadséagjogaira iranyitotta. Azonban kif@fisében nagy veszélyt hordozott magaban.

S valéban az egyoldald és tulzé individualizmusnak,tarsadalmi-gazdasagi-politikai
liberalizmusnak és a monopolizmusnak, majd az &marusnak, veéds soron pedig
korunkban a terrorizmusnak — tudati, tarsadalmizdgaagi és politikai vonatkozasban
egyarant — eszmei-elméleti alapjava val.

Az individudl-humanizmus — vé§skifutasat tekintve — az antihumanumba torkollik.
Kiegyensulyozott formajdban azonban -6bdn és mifségben az .erkolcsi j6” altal
korlatozott mértékben — alapszintet és kiindulaépdzhet a humanum magasabb tend
formainak megvaldsitadsahoz.

2. 2. 2. A szocial-humanizmus.

Legalapveibb megfogalmazasat a kovetkk&ben adhatjuk.

Az extrovertélt és kitaruldo — ezéltal 6nmaga sz@maér elégtelenné valt — emberi 1ét-tudat
allapota, melyben az egyén az embert, mint kozd$Segot és a kozosségi relaciok targyat
helyezi a valésag kdzéppontjaba.

A humanizmusnak ebben a fejlettebb és magasablii fenchajaban a tulajdonképpeni és
végs$ jogforras a kdzéssegninden mas — természet, egyén, kultira, tarsadajazdasagi
élet — céljat és rendeltetését a kdzosségben, mddgippzodésben gyokerézjon keresztil
kapja.

Napjaink fejbdési szakaszéban igen nagy jedsBggel bir a humanizmusnak ez a magasabb
rendi formaja, mert a figyelmet a kozosségre, a kozosg#dmpn gyokereq és azzal
0sszhangban Iévszabadsagjogokra iranyitja. Azonban sidges kifutasat tekintve nagy
veszeély forrasat hordozza magaban.

S valdban, az elfogult és véres nacionalizmusnalelfagult és talzé kollektivizmusnak, a
személyi jogokat és személyes szabadsagot mindwmioroebészakkal maga ala kényszérit
fasizmusnak, nacizmusnak és kommunizmusnak, a véard@ny, az osztaly és a munka
mitoszanak eszmei-elméleti alapjava valik.

Az egyoldali és tulzé szocial-humanizmus — véddfutasat tekintve — ugyancsak az

antihumanumba torkollik. Kiegyensulyozott forméjalazonban, mint természetes Igfjog,
atmenetet képez a humanizmus még magasabb neeglvalésulasi lehéségei felé.
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2. 2. 3. A kozmoreflexiv-humanizmus.

Legalapveibb megfogalmazasat a kovetkk&ben adhatjuk:

Az embernek és valamennyi szocializalt 1étformajdaaermészet valosdgaba extrapolalt lét-
tudata, mely az embert — teljes természeti jelardtpan tekintve — helyezi a megismethet
€s megtapasztalhatd objektiv realitds kdzéppontjaba

A humanizmusnak ebben a magasabbitdaomajaban a jogforras: az objektiv valésagnak és
az embernek alapuetviszonossagaegyéni és kdzosségi vonatkozasban egyarant. yéneg
és kozdsségi j6 egymassal azonosul, és elveszihwylagos — jelenleg tényleges — szemben-
alldsat, a szabadsagjogok pedig — 6nkéntes ésdskabktozas formajaban — 6sszhangba
kerlilnek a Kozmosznak és a Kozmosz lehetségesnégdétedinek fejlvdési tendenciaival.

— Ennek a természet val6sagaba extrapolalt humasizak csicsa az emberiség —
kozmikustudatra ébredése, melynek tudati-torekedsicsi lehetséges kovetkezményei
belathatatlanok. A humanizmusnak ez a fejlett égasend formaja révén kapja meg az
ember és az egész emberiség valdésagos helyét asmesbed és megtapasztalhato
Vilagegyetemben, a humanizmus elvesziti egyoldglitsdezartsagat, dhkorlatozottsagat,
kitarul a természet és a Kozmosz felé, |ébégeiben lendiletet kap dnmaga hatarainak
tullépésére. Erkolcsiségében pedig az egyéni &sskégi j0 tovabbi és mélyebb értelmet kap,
hiszen — a Kozmoszba beépiilve — az egész Kozmoszlareennyi |étefje javat tudatosan
kell szolgalnia kotelezettség és kildetés formajaba

A kozmoreflexiv-humanizmus elégiti ki — szubtrarsmens vonatkozasban — legnagyobb
mértékben a fajldés feltételrendszerét:

— létbeli dinamizmus tekintetében a korlatozottifdhértéket meghaladja;

— képességkiteljesités vonatkozasaban Uj dskegeket kap az emberi tudati-térekveési-
erkolcsi lét a fokozott kibontakozasra;

— Onfeltilmulas viszonylatdban az energia-kiszobskittillépéséhez — a fokozott energetikai,
informacids- és kibernetikai-hatasok révén — noxika fejbdési valdszitiség és lehéség.

Az emberiség kozmikus-tudatra vald ébredése észenteflexiv-humanizmus kialakulasa
még csak a kddos jevtavoli sugara, de a humanizmusnak ezt a tendekelbkovetnie,
egyedi és szocializalt strukturanak egyarant cgdkleet az alapvétés egyetlen elirdnyulasa.
— Ezt a célt kellene szolgalnia a tudati és tudoménkulturalis és tarsadalmi f&jlésnek, s
legfoképpen ennek kellene athatnia az emberiség erkaltiaiat.

A humanizmusnhak ez a szubtranszcendenéfta szabhatja csak meg a §inen a tudatos
ember etikai magatartasat, ezen belll az embe@zéémberi sors, az emberi fékdég és az
emberi klldetés tudatos vallalasaval kapcsolatosilesi mozgéasallapotat és annak
valtozasait.

2. 2. 4. Az integralis-humanizmus.

Legalapveibb megfogalmazasat a kovetkk&ben adhatjuk:

Az embernek és valamennyi szocializalt 1étformdaaatranszcendenciaval kiegésziilt Iét-
tudata. Ez az embert, mint tudatos szabad szerégbtisvalamint szocializalt létstrukturait,
mint tudatos és szabad erkdlcsi kb6zosségeket, tagginléli 6sszes — szubtranszcendens és
transzcendens — léttartalmaval, léthatarozmanyaisalétrelacidjaval az integralis valdésag
része és jelenségeként. — Valdjaban ezt kell névdzm teljes erkdlcsi értelemben vett
humanizmusnak, Jaques Maritain talalé kifejezésekehumanizme integrale”-nak.
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Ez valéban, a szoros értelemben vett, integralisamizmus, a kovetkék miatt.

— Az ember szamara ebben az integralis kdrnyezetigositott létének teljes értelme,
feltétel-, cél- és eszkdzrendszere.

— Ebben a szakadatlan szubtranszcendens és tmadsmseenergiadzonben biztositott a
legnagyobb mérték és legmagasabb rahe@nergetikai-, informaciés- és kibernetikai hatas,
valamint ennek a hatasnak valora valasa.

— Ebben az integralis kérnyezetben biztositottjlédési valdszitiségnek egyenes vonall és
allandéan fokoz6dd novekedése, azon belil a Iétheimizmus, a képességkiteljesités és
onfelilmualas szubtranszcendens és transzcendemgény@inek legteljesebb megvaldsit-
hatésaga.

— Ebben az integrélis kdrnyezetben biztositott radividual-, szocial- és kozmoreflexiv-
humanizmus ellentmondasmentes 6sszhangja, harnso@skdinamikus kifejdése, valamint
telies megvaldsulasa.

— Végil: szamunkra, hik szaméara a legddsttb momentum, hogy a TELJESSEG-
STRUKTURAJANAK részese: maga a TUDAT-TELJESSEG gy a Fill Isten — hitet tett

e mellett az integralis humanizmus mellett, valmivaz emberi létet, az emberi sorsot, az
emberi felebsséget és az emberi kildetést. — (Kivévéniat:ba transzcendens entrépia
tartalmat és entrépia-allapotot.) — Tehat mageSdEN ,az el§ humanista”.

Fentiekben — Ugy vélem — a humanizmus teljes prodikdjat szikséges és elégséges
mértékben kdrvonalaztuk.
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3. AZ EMBERI-MIVOLT KERDESENEK VIZSGALATA A
HUMANIZMUS TUKREBEN.

Ha az emberi-mivolt és a humanizmus kapcsolatanfidk megfontolas targyava tenni,
legalkalmasabbnakinik a fejbdés-elvéBl és annak vonatkozasaibdl kiindulni. Tekintettel
azonban arra, hogy az etikai értékek képezik megksaink targyat, éppen ezért addgs-
elvét is etikai viszonylatban vizsgaljuk: az emli@pcsolatat magaval a természettel, sajat
emberi létével és emberi sorsaval, s mindezt szeitele kivanjuk a humanizmussal.

A fejlédés etikai relacidinak és erkdlcsi paramétereingkgélatdhoz talan egy analdgian
keresztil juthatunk el legkdnnyebben. Analégiarkaermészettudomanyokbdl, a kristalyo-
sodas teruletét kdlcsondzzik.

A krisztallizacié — vagyis: a kristaly-ké@dés — folyamata a prébiologiai strukturaszint egyik
igen érdekes jelensége. A kristaly anyaganak oldatmaba hordja a kristalyosodas
alapanyagat és alapinforméacidit. Az oldat — endkgethatdsra — mindig jobban
koncentralodik, mig csak el nem éri a telitettskapatat. De még ebben az allapotban sem
kristaly, csak magaban hordja a kristallyd valagkséges feltételeit, s ezen keresztil a
kristallya valas lehéségét és valdsziségét. Valami, sokszor egészen minimalis hatas, pl.
koncentralt oldatba belehullott porszem vagy fdlevévagyis a telitett oldal nyugalmi
allapotadt megbontd energiahatds — sziikséges ahbgy,kicsapodjanak a kristalyok. Ez a
végd hatads azonban sziksége és elengedhetetlen aakidézid folyamatanak ugrassser
befejezéséhez.

A tudatebtti allapotban ilyen folyamatos fizikai, kémiai, jdabiolégiai energiakoncentracio
képezi a fepdés alapjat, a szabadenergia tartalom allandé -dhabni: a minden hataron
talit megkdzelié — novekedése a szikséges, azonban kdzel sem dfiedelétele a
fejlodésnek. Ez az allapot ugyanis még nem é&dép — (a koncentralt oldat sem volt maga a
kristaly!) — hanem csak a féfés lehaiségét és valosziségét hordozza. A fégiés valora
valdsanak védgseées elengedhetetlen feltétele az a tovabbi enatfiahmely az energetikai
kliszObszint atlépésével az ugrassfejlodést létrehozza, ill. a fédiési folyamatot befejezi.

A tudati struktUraszinten a féflés vonalaba ésallapotvaltozasok befejézaktusa, mely a
fejlodési folyamatot lezarva az ugrasszdejl6dést létrehozza, minden esetben — nagy
valésziiséggel — erkolcsi energiahatds. A tudati struk#imasfejlédési tendenciai, a
pszichikai energiahatas révén novekddjlédési valoszitiseg nem véalhat valora erkdlcsi
energiahatdas nélkil. igy a tudati-torekvési ofdgls folyamataban, annak végs
kibontakozasdban és megvalésulasaban mindig jelenég felismerhétaz erkolcsi aktus,
mint doént energiahatas. — A tudatos embernek ezt az erkdlagatartasat és annak hatasait
kivanjuk vizsgalni a humanizmus tukrében.

3. 1. A humanizmus és a természeti jelenségek.

A fejlédés-elve alapvét ontologiai-elv, altalanos érvénnyel bir az egésegismerhet

valosdg vonatkozasdban: prébioldgiai, bioldgiai tédati struktiraszint vonatkozasaban
egyarant. A tudatos emberi magatartdshoz azonbayedésen hozzatartozik a természet
megismerése és tudati megragadasa, benne dnmaganakt természeti jelenségnek —

V4

fejlédést is beleértve. De a tudatos emberi magatanablhi kotelezettséget is tartalmaz: olyan
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etikus magatartast az ember réékénely az ember természeti jelenség-voltaval sta@soazt
tudatosan vallalja.

A humanizmus megfogalmazaséabdl viszont kovetkehikgy minden, az embert érnt
kérdésben van a humanizmusnak komoly és Iényemed @énondanivaléja. Még akkor is, ha

a kérdésre adott valasz az adotbpidntban nem teljes érték Ezzel a megallapitdssal
val6jdban mar jelenlegi problémankat érintjuk, metiumanizmus és a deiés altalanosan
jellemz tényeére kell utalnunk. A teljes éri@ég kérdése ugyanis lényeges relaciéban van a
fejlédéssel, bar — az energetikai axiomak keretén be#iihatarozatlansagi-relacio is jelésnt
mértékben befolyasolja a teljes éfiékmegoldasok Iétének valosidsegét és
felismerheségének lehéségét. De a hatarozatlansagi-relaciotol is levardttva, a teljes
értéki megoldasok lehésége és felismerhitége allandd jelleggel felveti a dinamizmus,
képességkiteljesités és onfelilmualas — tehat adigl — problémajat, és ezen keresztil az
erkolcsi hatasok alapuetjelenttségét. — A humanizmusnak ezek mind lényegbevago
kérdései, igy kapcsolodik szorosan egymashoz a mamas és a fejdés. Kérdésink
jelenleg az: vajon a humanizmus rendelkezik-e ettkdblettel, és kdzelebb visz-e a
fejlodésnek természet és benne az emberéatbléma-megoldasahoz?

3. 1. 1. A humanizmus tdbblete a természet anyagipessége vonatkozasaban.

A természet anyagi-biolégiai egysége olyan ténylynaetermészet egységes felépulését,
fennalldsat és eliranyuldsat igazolja, egyben uegfatikrozi valamennyi jelenségében. —
(Sajnos, a természettudomanyokban még nem té#iloz2z az egység!) — Ez az egység
egyuttal k6zos célra iranyultsagot és kozds torseekiségeknek vald alarendeltséget jelent
az egész természet és benne az 0Osszes termédeeiséde vonatkozasaban. Bbb
kovetkedleg az ember természeti jelenség-voltanak tudaliemerése és annak erkolcsi
vallalasa magatartasbeli alapallast kell, hogynjeslen az ember szamara. Mindezek alapjan —
a természet anyagi-bioldgiai egysége vonatkozasabarszubtranszcendens sikon elérhet
legmagasabb refichumanizmus allasfoglalasat a kovetkdzen fogalmazhatjuk meg.

— Az ember természeti jelenség-volta nincs ellbetéta magasabb rehdiumanizmussal.
Nagyon alacsonyrefidés humanistanak egyaltalan nem mondhat6 — barrmeriayprobalna
valaki bizonygatni, — az az allaspont, hogy az enebeézve megalazé és emberi mivoltaban
sért), ha a természet részéve tesszik, és természaatsgglként kezeljuk, s ezzel az embert
lehtzzuk a séarba, szellemét lelancoljuk és eltigoris az embert, magéat allati szintre
sullyesztjik le. —

(MegjegyzésNem kevesen valljak magukénak ma is ezt a feffbgadatlanok és tiveltek,
vallastalanok és vallasosak, stb. szinte edyestérasban. Erveik azonban altalaban
szubjektivek és dogmatikus-jeligsk.)

Tapasztalatilag igazolt, tudomanyosan megfogalnhdéaty sohasem lehet megalazé! Annak
tudati felismerése és vallaldsa emberi ktelesség! valodi humanizmus nem is vonja a
tényeket kétségbe, elismeri az ember természetigéy-voltat, anyaghoz és biolégikumhoz
valo kotottségét. De hangsulyozza, hogy az emben mabja és kiszolgaltatottia a
természetnek, hanem tevékeny részese, édisdyetel bir annak formalasara. S éppen ezaltal
valik — a valédi humanizmus felfogasa szerint —eamészet és természeti jelenségek
k6zéppontjava az ember.

— A természet anyagi-biologiai egysége aldtdmasaijsegiti a valédi — kozmoreflexiv —
humanizmus kibontakozasat. Ez a humanizmus a teati#En, az anyagnak és életnek
egységében megtalalja a helyét, és igy — a terinégygségével és az egységben kibontakozé
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természettel — kivanja az embert kiteljesitenereetség szerint teljes-értéké tenni, s ezt a
kiteljesedett tudatos és szabad erkdlcsi személisg& Kozmosz egységében méltd helyére
allitani. Az ember kozmikus tudatra ébredése egl@itnem zarja ki a természettudomanyos
tények és azok kovetkezményeinek elfogadasétt, & kozmikus tudatra ébredt ember
boldogsaganak jelefs rugdja az a tény, hogy ennek a nagy kozmikuséemek részese és
része; hogy maga is kozmikus jelenség, s a Kozmtoagibbi — lehetséges — tudatos és szabad
erkdlcsi személyiségeivel egylitt a teljes kozmikgygség és tudat kozéppontjava valhat. A
majdani kozmikus egységben valdszés varhaté a humanizmus tovabbi kiteliesedése.

— Az ember természeti jelenség-voltabdl kiindulde,azon felilemelkedve, a megismeéhet
és megragadhatd természetnek potencidlis ura. ésivebzmoreflexiv-humanizmus teljes
érvénnyel elismeri az ember természeti jelensétiyale ez kdzvetlenll az ember biologiai
szubsztratumara vonatkozik. Az ember azonban tsdata és erkodlcsisége révén képes
felilemelkedni bioldgiai szubsztratuman, s olydjesitményekre valik alkalmassa, melyeket
természeti jelenség-volta nem tesz indokoltta. jpd3a ide kell sorolni a degeneralt tudat és
az immoralitas révén tortériermészettel valé szembefordulast is, mely miteraészetben,
mind a természeti jelenségekben — koztik magabareraberben — mérhetetlen és
felbecsllhetetlen karokat okozhat. — A humanizmppeé ezen a terileten bir halatlan
jelentbséggel: az ember tudati-erkdlcsi magatartasaball&sfoglalasaban kell biztositania
azt az etikai tobbletet, mely a biologiai szubdmma folé tortéd felllemelkedésnek
szilkséges és elégséges mértékben érvényt szerdzzaml. a felilemelkedéssel valik az
ember a természet potencialis urava. Mert a vahbdnanizmus altal tudatilag-erkélcsileg
felvértezett, megésodott és magasabb szintre emelkedett ember a 9zetnék nemcsak
kozéppontjava valik, hanem gazdajava is. Ennek medsegnek azonban fokozatosan és
folyamatosan aktualizalédnia kell, hogy hogyan: afejlbdés-elve diktalja. — De ez mar a
mindig magasabb szintre térékbhumanizmustol, a humanizmus valédi erkélcsi teréabl

és annak magatartasformaban valé megjeledigség, hogy az ember j6 gazdajava valik-e a
természetnek.

A humanizmus szintje, a humanizmusnak a természstta természetben allé emberrel valo
€6 kapcsolata, ennek a kapcsolatnak tudati-erkolgkonysédga lehet biztositéka az ember
részéél a természet egységének és egyensulyanak. De emymrhumanizmus segiti az
embert a kozmikus-tudatra ébredésben, mely végilvigszahat, és a kozmoreflexiv-
humanizmus kifefldésével az embert, mint tudatos és szabad erlgdesnélyiséget, teljes
mértéki természeti jelenség-voltaval egytt a kozmikusségpen mélté és megiliehelyére
teszi.

3. 1. 2. A humanizmus erkélcsi tobblete a fdjdés vonatkozasaban.

A fejlédés energetikai, informacioelméleti és kibernetddafeltétele a rendszerben kialakult
dinamikus egyensuly az embernek a természettel kaficsolatdban. Ennek a dinamikus
egységnek és egyensulynak erkdlcsi alapjat épemmanizmus hivatott és képes birtokolni,
ezen épll aztan fel az egészdeds, alapvét megnyilvanulasaival és légidekaival, teljes
ontologiai valosagéban.

— A humanizmus és az emberi lét dinamizmusanakskagia kdzvetlenll belathaté. Maga a
biologiai szubsztratum nem rendelkezik azzal a elétllinamizmussal, hogy a tudati
létstrukturat kozvetlenll befogadja, mivel a bidkhgn Iétbeli dinamizmusa disorban a

kolcson- és egyutthatasokban vald részvételre uldMyzonban a bioldgiai szubsztratummal
€s az anyagi-bioldégiai egységgel szembeforduld daipes Iétbeli dinamizmusaban
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emelkedni. igy a tudatnak és a tudat szubsztratakn@imamikus egyensulya és a létbeli
dinamizmusban kdzdsen tortételjesebbé valasa sziikségképpeni relacioban athéssal.
Ehhez azonban — a tudati hatason tuleen- jelents és fokoz6do erkdlcsi hatas szikséges,
melyet szubtranszcendens vonatkozdsban csak a keffewd/-humanizmus képes
biztositani.

— De ugyanez mondhaté el a humanizmus és a képésdégités kapcsolatardl is, azzal a
megszoritassal, hogy a létbeli dinamizmusban vaiélieedés teremti meg az&dltételeket a
képességkiteljesités természettorvényének érvéldgediez. A  képességkiteljesités
kotelezettsége azonban nem csupéan természettudom&sy ontoldgiai természettdrvény,
hanem egyszersmind erkolcsi természettdrveny iethkammnak annal inkabb hangsulyt kell
kapnia, minthogy a képességkiteljesités energeiikmrmacios és kibernetikai folyamataban
biztositani kell az 6sszhangot a természettel, isagytermészet egységét és egyensulyat
minden korilmények k6zott meg kélizni a képességkiteljesités folyamataban. A tédad
torekvés Onmagaban nem nyuljt garanciat a terméeggségének és egyensulyanak
biztositdsara. Csak a kozmikus-tudatra ébredt embegki vilhagosan latja sajat helyzetér,
képességeinek jelaigégét, azok kiteljesedésének célra-iranyultsagatagy kozmikus
egységben. Ezért képezheti a biztositékot a koAtagie-humanizmus a fejdésnek ezen a
masodik léposfokan a képességkiteljesités folyamataban.

— Legdonbbbé véalik a humanizmus szerepe és etikai tobbleténdelilmulas kérdésében.
Egy adott energetikai, informacios és kibernetiéiapot fel$ kiiszob-szintjének elérését és
azt koveben, ezen a kiiszbbszinten val6 felilemelkedés, égbab, magasabb reidllapot
struktaraszintjének elérése hallatlan tudati-toéskvhatast igényel. Azonban ez a tudati-
torekvési hatas sziikséges, de nem elégséges, smikseges feltételek és eszkdzok csak az
erkolcsi dnfeliilmualas altal valnak elégségessdlattlétstruktirak vonatkozasaban.

A probléma magyarazatra szorul, mert kozvetleninm fithaté be az étéekben mondottak
igazségtartalma.

= A bioldgiai szubsztrdtum nem hordja énmagaban agasabb kiiszdbszint atlépésének
lehetségét és valdsziségét tudati vonatkozasban. A tudati létstruktusaellemi Iéthanyad
lévén — ugyan magaban hordja a pszichikum eneadjgtikformacios és kibernetikai
kliszObszintjének tullépési lelbstgét és valdszAiségét tudati-torekvési hatasok révén.
Ugyanakkor az elfajulas és degeneral6das dsibgét és valdsZiségét is magaban hordozza.
= A tudat és torekvés szembefordulasa a biolégishsztratummal, magaval a természettel, a
természet egységével és egyensulyaval, mindigdépes esemény marad, s maga a tudat és
torekvés nem jelent garanciat arra nézve, hogyeabefordulasi valosziiség csdkkenjen.
Ellenkedleg — megfelé pszichikai korlatok nélkil — &llandéan ndvekedheszembefor-
dulas valdszitisége. A rendezetlen tudat beképzeltségéneksggerek tovisét az ember
allandéan magaban hordja.

= A kozmoreflexiv-humanizmus erkolcsi tobblete k&pesak a természettel, annak
egységével és egyensulyaval valdo szembefordul&saidlségét csdkkenteni. Ez a valdsi
humanizmus képes arra az erkélcsi tobblet-hatasedy;, az embert 6nmaga korlatai folé tudja
emelni Ugy, hogy az ember, a természet és az elégmosz egysége, harmonikus
egyltthatasa megvalésuljon.

A valédi humanizmus ember-k6zéppontiusaga, de egykermikus Kkitarulasa, teszi
alkalmassa az embert a &jés legalapvébb ontologiai toérvényének hordozasara és
szolgalatara. Egyuttal csak ez a kozmoreflexiv-mirmaus képes arra, hogy feloldja az
ember természeti jelenség-voltdban és addég torvényében réjl bizonyos mérték
ellentmondast. Természeti jelenség-voltunk ugyani@rmennyire a természet &jesének
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eredmeénye — a térben éslien korlatolt bioldgikumhoz vald koétottséginket gsilyozza, a
fejlodés-elve viszont az ember elé a téibieliség korlatain vald felilemelkedés lefsgigét

és valoszifiségét tarja. — Ezt a paradoxont segit feloldanioamoreflexiv-humanizmus
tudati-erkoélcsi tobbletével, egységbe vonva az eimtedes ontoldgiai valésagaban a mér-
hetetlen kozmikus val6saggal. Meg kell azonbarp#&lai azt, hogy mindez az ember Iétbeli
paradoxonjanak csak kozéleges megoldasa, végfeloldast csak a transzcendenciaban az
integralis-humanizmus adhat.

3. 2. A humanizmus és az emberi lét.

Az embert az kuldnbozteti meg az allatvilagtél, yhél — biolégikumat tekintve — Kiftt,
hogy tudatosan all szemben a természettel és es telpjektiv valésaggal. Ez az ember
részéél nem csupan az En-tudatot jelenti, mely az eds legdorébb lépés a bioldgiai
strukturaszint tulhaladdsahoz, hanem ugyanolyalyadthz érzéki reflexion és a konkrét
memorian valo felilemelkedést, az egyedidegild elvonatkoztatast, az altalanositasra
képes reflexiot és az absztrakt memdriat is. — ibegi 1ét tehat olyan konkrét valosagként
jelenik meg, és fejdik mindig tovabb a természeti jelenségek kdzot|lynmar a biologiai
strukturaszinten felilemelkedve Uj és magasablktstraszint felé nyilik meg, ahol a tudat és
a tudati létstrukturak jatsszak &sterepet. Az emberi lét, mint ontoldgiai valosdgkéa
struktUraszint alapvétés lényeges kapcsolatan nyugszik, ez a relacicanakgaz emberi
léttartalomnak szikségképpeni része, s e nélkiglacié nélkil nincs ember. A szenzo-
reflexivitds, mint a szubsztratum alapveéts elengedhetetlen, a tudat pedig, mint felépiymeén
a léttartalomnak doat hdnyada és az emberi-mivolt hordozéja. Mindketgyanannak a
valosagnak elidegenithetetlen része, s magabanahared emberi |ét kdisségét. — Ez a
kettoség még csak fokozddik a tudati létstruktarak exkiostrukturaltsaga révén: az ember
ontoldgiai valésagaban erkdlcsi jelenséqg is, s ihyphnek, ezt a ketsséget kell megtdltenie
erkdlcsi tartalommal. Ellenkézesetben, ha barmely — biologiai vagy pszichikaészbl
hianyzik az erkolcsi tartalommal valé toltottségz arkdlcsi magatartason nyugvoé
mozgéasallapot, a teljes struktira immoralissa valik

Mindezek figyelembevételével az ember tudati-toésheerkolcsi magatartasanak arra kell
irAnyulnia, hogy az emberi létet komplex valosagakeljes ketisségében megragadja és
beépitse mozgasformaiba. S mindezt biologiai ésclpkai, tudati és torekvesi, valamint
etikai mozzanataval egyutt tegye magaéva, és tsaatwallalja is. — Az emberi léttel,
léttartalommal és relacidokkal kapcsolatban ez ledmetegyetlen — tudatilag és erkoélcsileg
megfeleb — emberi allasfoglalas.

Az emberi magatartdsnak tehat oelleges allapothatarozéja maga a Ilét. Létlinkkel
kapcsolatban jelenleg az a kérdéslink: vajon readidle a humanizmus etikai tébblettel az
emberi 1ét és annak allapothatarozéi vonatkozagébarMert valamennyi az emberrel
kapcsolatos dologhoz, igy magdhoz az emberi léthlgan relacibval kapcsoldédik a
humanizmus, mely ealslleges minden mas relacié kozott. A humanizmusngyanis az
emberi létet alaptartalmaban kell megragadnia ahtmmmy minden emberi relacibéhoz
lényegesen hozza tudjon szolni. — De nem elégségesaptartalom megragadasa, ennek
telies-kokinek is kell lennie: ontoldgiai, pszicholdgiai, sikégiai és etikai viszonylatban
egyarant tul kell mutatnia a kézonséges megfontolas A kovetkeékben kiséreljik meg a
rovid valaszadast a humanizmus és emberi |ét Ggdaak kérdésére, e kétiek 1ényeges
belsy dsszefliggésére.
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3. 2. 1. A humanizmus és az emberi Iét |ényegesdbedsszefliggése.

A tudatos lét kapcsan megallapithato, hogy azréeglélet a humanizmus tikrében nemcsak
allapothatarozéja az emberi magatartasnak, hanetatasi emberi magatartasforma. Ez
egyuttal allasfoglalas az u. n. ,0sztonos” és ttalan” emberi magatartassal szemben. A
humanizmus szamara ugyanis csak tudatos emberitanagalétezik, tudatos motivaciokkal
és elérend tudatos céllal. Az érzéki és csupan érzelmi matfwrma — barmennyire is
iparkodnak ma ,emberi atélés” cimén az elledfgzallitani — nem humanista magatartés. De
ugyanigy a mindenen atgazold ésrakos torekvés sem humanista magatartasforma,
barmennyire igyekszik ezt igazolni tavoli kddosokdédal a fasiszta és Uj-fasiszta ideoldgia. A
kozelmult ,Ubermensche” és a jelenleg is koriltémejgett ,superman” legalabb olyan tavol
all a humanista emberfogalomtol, az értelmesd|ettint az egyéni-, vagy kd6zosségi érzelmi
élményben ,feloldédé” embertipus, vagy a magat mimdhek és minden ideolégianak
alavet ,puhany”.

A humanista embertipus tudatdban van természetigéf-voltanak, éppen ezért értelmével
atfogja, és szorosan magahoz kapcsolja a termésaetdkil, hogy magét kiszolgaltatna.
Mert tudataban van annak, hogy értelme révén é&ldtt meghaladja és felilmulja azt, éppen
ezért nem engedi, hogy a természeti jelenségelkadjahak felette, hanem az ember
iparkodik ésszdr uralomra szert tenni felettik. — Ugyanakkor tubatavan a fefldés
torvényének, mely fokozott érvénnyel bir a tudddgaban, s belatja, hogy még tavol all a
fejlodés csucsatol, éppen ezért fokozaifeszitést tesz a féliés iranyaban.

Roviden dsszefoglalva: A humanista magatartds atdgdélet energetikai, informacios,
kibernetikai és erkolcsi eszkozeivel torekszik adeltnes élet allandéan fokozodo
kiteljesitésére. Az erkolcsi tébblethatas jefsnhangsulyt kap a humanizmusban, mert az
értelmes életnek sziikségképpeni velejardja az aik@dlg, igy a humanista magatartas
elismeri azt a tényt, hogy az értelmes élet kiséiligse lehetetlenné valik erkdlcsi kiteljesedés
nélkil. — Tehat a humanizmus és az erkolcsiséglasixthatatlanok az emberi |étben,
kapcsolatuk szukségképpeni, igy a humanizmusnakéréglmes élet vonatkozasaban
feltétlentl van mondani valbja és etikai tobbletéudatos magatartasnak rblben emberi
relacidival szemben.

3. 2. 2. A humanizmus és az ember egyéni léte.

Az ember egyéni léte és tudatos szabad személyksggesan a humanizmus, mint konkrét
emberi magatartas, biztositja azt az erkdlcsi gtebl mely a szabadsagban gyokéremberi
méltdsagot garantdlia. Az ember egyeéni létében légben — a humanizmus erkdlcsi
kontrollja nélkil — hajlamos 6nmaga tulértékelés@megyéni jonak a kozdsségi jo folé vald
helyezésére, a birtoklas- és hatalomvagynak — amomalitast surold, vagy egyenesen
immoralis — kiélésére. S mindennek még a torvémypss jogossag latszatat is megadia,
latszOlag sokszor eredményesen, az ,0koljog” séaért vald kizdelem” egyéni értelmi
szintre tortéfl ilyen transzformacidja” a testi-lelki kiszolgaltatsag és kizsakmanyolas
forrasava valik. — A humanizmus erkoélcsi tartalnédkil az egyéni riveltség, tudas, jolét,
hatalom csak a ,kivaltsagos egyének” tulajdonatlehesajnos, sok helyen az is, — az emberi
szabadsag és méltésag pedig a hangzatos jelszandksak a torpe kisebbség sajatja.

Az egyén, mint tudatos és szabad erkdlcsi szenéglyaki elismeri a természettérvényeket, s

bennik az erkdlcsi torvények és normék érvényétagydma nézve is, csak a humanizmusnak
~.ember, j0, egyéniség, szabadsag, erkdlcsiségoségt sth.” fogalmain éptlhet fel tudati-
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torekvési-erkolcsi értelemben, vallalva a szabakbdatozas tényét és szikségességet. — A
humanizmusrol athatott egyén benne all a 6ésben, annak dinamizmusaban és
képességkiteljesit folyamataban, vagya és célja, melyre mindedfeseitése iranyul: az
onfelilmualas allapota. Ez az allapot egyarant mhakeaz egyénre és kdrnyezetére, de az
egyén nem kivan kibujni a tobbletterhelés albl,édmrazt tudatosan és szabadon vallalja a
mindenkire egyarant kotelézerkolcsi j6 érvényesilése érdekében. — Humanigy@nmek
lenni egyértelmien ekvivalens a tudatos és szabad erkolcsi légtela humanizmus erkélcsi
tobblete az egyéni tudatos élet tertletén konkiikaieszabalyozast is jelent. Egyéni létliink
viszonylataban tehat a humanista emberi magataksicsi fedezetet nyudjt, melynek
segitségével fokozhatdék az energetikai-, informg&cidkibernetikai- és erkdlcsi-hatasok a
tudatos és szabad erkolcsi személyiséginkodége, kibontakozasa és Kkiteljesedése
vonatkozaséban.

3. 2. 3. A humanizmus és az ember kdz6sségi léte.

Még jelentsebb a humanizmus etikai tobblete az ember szediété vonatkozasdban. A
szocializalt 1ét ténye, annak &llapothatarozoi galdumanizmus hidnyaban az ember ellen
fordulnak, mind egyéni, mind kozdsségi szempontlBolkdzosségi jonak csoport-érdek
formajaban tortéh megfogalmazasa — legyen az akar nacionalizmusdajtheid, gazdasagi
monopolizmus és kolonializmus, vagy elfogult észdukollektivizmus — és mindennek
meghirdetése nemcsak a tudatos és szabad erkidesélyiséget sérti és fenyegeti Iétében és
szabadsagaban, hanem a tudatos és szabad erkiddss&get is zllleszti és szétrombolja.
Humanizmus nélkil, hidba egyszeri és megismétdlanteaz egyéni és kozosségi lét, a
szabadsag nem valdsulhat meg semmilyen szinterebsbt-kovetkeden — a tudatossagban,
szabadsagban és erkodlcsiségben gyokezameri méltbsag nem juthat érvényre, az értelmes
élet megnyilvanulasa minden szinten, minden Aalla@rozojaval, formajaval és
mozgasallapotaval veszélyeztetetté valik.

A humanizmustél athatott kozosségi lét nemcsak acializalt strukturdk energetikai,
informacios, kibernetikai és erkolcsi fgjlésében mutat d@lehaladast, hanem az egyéni
fejlodésre is épdt hatassal van a szocializalt struktirakon keres3téjadhatatlan a huma-
nizmus energetikai, informacios- és kibernetikadiasa a k6zosségi létformak viszonylataban,
mégis legdoritbbnek kell midsitenink az erkdlcsi hatast. Hiaba hoz létre az eemb
k6zbsség csodalatos tudomanyos, technikai, infagsacés irdnyitasbeli eredményeket,
mindez megfelél erkdlcsi hattér, alap és kdzvetlen hatds nélkin seolgalhatja az emberi-
Ség egyéni és kozosségi defését. Erkdlesi dinamizmus, képességkiteljesit@médilmulas
hianyaban mégoly magas fokd tudomanyos-technilaireények mellett sem johetnek Iétre
tudatos és szabad erkolcsi kozosségek, ezeknekdsdéneknek olyan egységesult formai,
melyek alapjat képezhetik az emberi jovémek. — Az emberiség jéye pedig nem a
tudomanyos eredményeken, nem a technikai civilimgchanem az erkdélcsi tartalmon, az
emberiség fefldéképes — és ténylegesen defp — erkdlcsiségénd el. Ez pedig a valodi
humanizmuson nyugszik, mely a legalkalmasabb, ddtathja és kdrnyezete a tudatos szabad
személyiségeknek és az azokbdl kihidwdatos és szabad erkélcsi kozosségeknek.

3. 2. 4. A humanizmus és az ember kozmikus léte.
A humanizmus és a kozmikus-lét kapcsolatardl tiasaem lehet beszélni. A kozmo-

szocializacié alapjat az Gj-tipust, magasabb l|étfoképvised emberi kozosség képezi,
melynek antihumanus talajbdl, antihumanus korny®tewald kisarjadasa egysZem
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elképzelhetetlen és bélsellentmondasa miatt lehetetlen-esemény. Csak aahizmus
energetikai-, informacids-, kibernetikai- és erlsphatasan nyugvo fégdiés eredményeként
allhat eb ez az Uj-tipusi emberi kdzosség, mely az egészersapet at- és dsszefogja, és
amely megnyithatja az emberiségtela kozmikus tavlatokat. Hangsulyt Gjra csak az
erkolcsi-hatasban gyokekeerkolcsi fejpdés kap, mely nélkil hidbavalé a legmagasabb foku
energetikai, informaciés és kibernetikai kibontak@zHa egyaltalan lehetséges erkdlcsi-hatas
nélkil barmilyen magasabb f&jlés?! Mert a tudat szintjén igazan magas foku etiked,
informacios és kibernetikai féglés elképzelhetetlen megféletrkdicsi fejpdés nélkil, az
immoralitas erkolcsi buktatéi ugyanis minden ddgsi ivet megtérnek, ha nincs megfélel
erkdlcsi-hatés.

A humanizmus az emberi féfésnek ezen a szintjén is — varhatéan — biztositéat az
erkolcsi energiak és hatasok rendelkezésre akkaatétében. Ezen tiiméen a kozmikus-lét
és kozmo-szocializacié vonatkozasdban a humanizkiegyenlith szerepet is hivatott
betdlteni, amennyiben megovja az emberiséget a kozntéttel jard végletesség veszeéblét
Egyrészt megakadalyozza az emberség és az emiveli-feiloldodasat a kozmikus létben,
masrészt gatat vet annak, hogy az emberség a kozsocializicio allapotdban a Kozmosz
egyeduli uraként akarjon megjelenni. — A humanizraggszersmind bizonyos — ma még
hianycikk! — alazatossag allapotét is jelenti: &gyt tudataban van dnmaga korlatainak,
masrészt tudatosan és szabadon él az Onkorlatez&dzeivel az emberi és kozmikus-
k6zOsség javara.

igy valik a humanizmus alapvetmagatartassa az emberi egyén és az emberi kozosség
szamara, s képezi a f&jlés erkolcsi alapjat, kozvetlen erkdlcsi mozgatd@ét erkdlcsi
tartalékat. Ennek a val6di humanizmusnak segit®dgédlik az egyén tudatos és szabad
erkolcsi személyiséggé, alakulnak ki a szocialig&itikturakbol tudatos és szabad erkélcsi
kozosségek, Ujul meg az emberiség egy Uj-tipusigasabb rend kdzosségben, valik
alkalmassa a kozmikus kitarulasra, kozmikus-légek@&zmo-szocializaciora. — Ez képezi a
humanizmus erikai tébbletét az emberi Iét vonatkéban.

3. 3. A humanizmus és az emberi sors.

Az embernek léte tudatos vallalasaval egyitt vditakell sajat sorséat is. Ez a Ketigyanis
egymashoz tartozik, s az emberi magatartdsnak rikdoyeges allapothatarozoja éppen a
sorsszdiség, melyet — akarva-akaratlanul — 1étével egyaélit kordoznia, s éppen a tudatos
vallalas révén lesz a tudatos és szabad erkdlesnédyiség jelerits meghatarozéja. — A
sorsszdfség — létében — az emberi tudattdl figgetlen objekalésag. Ez a tudattdl vald
flggetlenség a sorss#ségnek az objektiv realitasban gyokéremltat hizza ald és
hangsulyozza. Hordozdja, elvisg, hasznositéja mindenképpen a tudati létstruktam
emberi tudat, annak magatartasaban jelennek mexssesiiség paraméterei.

Ez a sorsszéség nem a ,vak-sorsot” jelenti, még csak a hétkpizngelv j6- és bal-sorsban
nevezett kisebb-nagyobb valtozasait sem az emhstrie&. A sorsszéség minden esetben
energetikai-, informacidéelméleti-és kibernetikatdsok eredménye, melyek alél a természeti
jelenség — beleértve az embert is — nem vonhatjaakjat. llyen sorsszeség, pl. az ember
életében a foldrajzi-meteoroldgiai niilia genetikai 6rokség, egyéb biolégiai, biokémiai,
biolégiai és pszichikai hatasok, valamint a tortéme tarsadalmi, vilagnézeti struktara,
szellemi &ramlatok hatasai, melyek mind — kulérdkigs egyuttvéve — hozzajarulnak ahhoz,
hogy egy adott ember adott szituacibban azza vagikin — Tagadhatatlan tehat a Iéten beltl
ennek a sorssz@ségnek objektiv és redlis valésaga, melynek hojdomtaga az ember,
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akinek magatartasat — létén tul — a sorssfmyek is meghatarozzak. — Ennek a sorgszer
ségnek tudatossa tétele és valasa, személyes ésskgr meggizédésben vald megjele-
nitése alapvétemberi feladat, hiszen a sorsssgy — bar igen gyakran tehertételként jelenik
meg — sokszor az ember személyes és szocialis @sma@si, onmegragadasi és onatélési
formajava valik, vagy legalabb is kellene valnia.

,Homo sum, et nil' humani alienum puto” — vagyisnieer vagyok és semmi emberi nem
lehet idegen szamomra. Ezért a humanizmusnak vaudanivaléja minden emberivel, tehat
az emberi sorssal és sorssizéggel kapcsolatban is, mivel ezek szorosan habzatak
ember-voltunkhoz. — igy a humanizmus, mint embeékiipnti szemléletméd, nem mehet el
ezek mellett a problémak mellett k6zombosen. Deatdha humanizmus kielégités
megnyugtatod valaszt ezekre a kérdésekre, melydk@tetkedképpen fogalmazhatunk meg?
— EbBszor: az emberi sorsban adott dialektikus ellektétenatkozasaban van-e lényege
mondanivaldja a humanizmusnak?

— Masodszor: a munka, &deszités és kiuzdelem sorsszgmgével kapcsolatban mi az
allasfoglalasa a humanizmusnak?

— Harmadszor: a szenvedés és halal-probléma ké&elésés sorsszeségeben tud-e
megnyugtatd valaszt adni a humanizmus?

— Negyedszer: az élettel vald korlatozott rendedkejpg valoban sorssZee a humanizmus
értékrendje szerint?

A kérdések adottak és lényegbevagbak emberségimmpsntjabdél. A kovetkdikben
ember-voltunk mélyél kiindulva, és a kérdéseket sajatunkként kezapyekszink valaszt
adni, és valaszt kapni minden ember — kodztik sasagunk — legszemélyesebb és leg-
sorsdonibb kérdéseire.

3. 3. 1. A humanizmus és az emberi sorsban adotiatkktikus ellentétek.

A humanizmus do#tjellege abban domborodik ki, hogy az ember a sarsadott Iényeges
és sorsszérallapothatarozékat személyes és kdzosségi Onmemdfiages onatélés formajaban
teszi magaéva. A tudatos és erkolcsi magatartdanugyiikséges és elengedhetetlen, de a
humanista magatartas tobbletét az adja meg, hogyeani a sorsdban adott tényez
egyszersmind élménys#en magaéva is teszi az ember. Ez torténik a diklekellentétek
vonatkozasaban is, melyek kdzil a legfontosabldkatkesk.

— Felépllés vagy lebomlas, valamint ddigs vagy tulalkalmazkodas, mint az emberi sorsban
adott szikségképpeni valasztasi alternativak.

— Osztonosség vagy tudatossag, egyén vagy kozasdagyint kultdra vagy civilizacio, mint
feloldasra varé ellentétparok.

— Szubtranszcendencia vagy transzcendencia, miritivd ember egyik legfontosabb
alapalternativaja.

Ezek kozil az etsalternativacsoport a szilkségképpeni dontés észtataigényével Iép fel
az emberrel szemben. — A tovabbiakban az altemd¢innall ugyan, de megoldast csak az
ellentétparok kdzotti 6sszhang megteremtése hozhat.

— Az individudl-humanizmusa kodvetke# sorsszdr alternativakat képes megragadni, és
magaéva tenni: felépilés vadgbomlas, fefldés vagytulalkalmazkodas. Ezek a sziikség-
képpeni dontést és valasztast képalternativak, az individual-humanizmus segitsébéve

megoldhatok a természet rendjében. Az ember a hamasnak még ebben a kezdetleges
allapotaban is képes felismerni — legalabb is egyénatkozasban — azokat az energetikai
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torvenyszeiiségeket, és felhasznalni azokat az eszkdzoket,elkenber-voltanak megtar-
tdsahoz sziikségesek és elégségesek. Az egészedpms természet ezért fordul szembe a
lebomlassal és a tdlalkalmazkodassal, ezért teqz mmadent a felépilés és a &ajési
valésziiség novekedése érdekében. — Mindezt azonban csigzabn-€lete alapjan nem
képes megragadni, és magaéva tenni, ezért szikaggestelies tudati hatas. Viszont az
individual-humanizmus allapotdban képtelen a haiku@n és dinamikus egyensuly
létrehozésara az 0sztonodsség és tudatossag koedit,beszélve az emberi sorsban adott
tovabbi dialektikus ellentéteit — Az individual-humanizmusnak az a sorsfzkorlatja,
hogy csak kis mértékben képes feloldani az embemészetben adott ellentéteket, de még az
egyén szamara sem tudja a &elfyensulyt és értelmezést biztositani.

— A szocial-humanizmumar tobbre képes, minthogy tal képes 1épni az eggk korlatain.

gy — a tudati szint emelkedése kovetkeztében -érégiyriien visszautasitja a lebomlast és
tulalkalmazkodast, de a tudatossag és Osztonodsggadivajara is kielégit valaszt ad.
Tudatadban van ugyanis az ember biologiai adotteagagyokere ellentéteknek, s azokkal
szemben az értelem primatusat biztositja. A tovélibntétparok koézil csak részben képes
feloldani az egyén és kdzosség kdzotti — tudatsaibrekvésben gydkeréz ellentéteket. A
feloldds nem lehet teljes, mert — szocial-humansndiuévén sz6 — az egyeni jogokat mindig
a kozosségi kotelezettségekkel allitia szembe, &gy nvaldszifiséggel a kozosseégi
kotelezettség mellett dont.

Fennall azonban a veszély, hogy az egyén jogokétda természet rendjében gyokérez
jogéat sérti ez a dontés. — A szocial-humanizmusedszglyesebb korlatjat — tal az egyén és
kozOsség alternativajan — a kultira és civilizaelfentmondasanak tertletén latom. A
szigorlan a kozosség szolgalatara bedllitott hufelimgas ugyanis nem lesz képes &ell
mértékben biztositani a kultira és civilizacid ewidyat, Ugy, hogy a prioritds
mindenképpen a kulturat illesse. Hasonlé modon +araadalom fvéletében” & ember
dontése — nagy valéstiseggel minden mas esetben is a tarsadalmi igénkeforp
elsbbséget biztositani az egyéb — pl. népi, valldbi, s kdzosségekkel szemben, holott ezek
jogos igényeit a természet rendjében a természetpgfeleben szabalyozza. — A szocial-
humanizmus tehat ugyancsak sorsézkorlatokkal rendelkezik, igy csak részben képes
feloldani az emberi természetben adott dialektédientéteket.

Valdjaban a teljes feloldast, az ellentétek haraomiés dinamikus egyensulyat csak az
integralis-humanizmusképes biztositani. Ez a teljes-értelemben vett anista felfogas
rendelkezik azzal az etikai tobblettel, mely mindudatos és szabad személyiség, mind a
tudatos és szabad erkdlcsi k6zOsség viszonylat@mpmarant képviseli az egyéni- és
kozosségi-jot, annak szolgalatat. igy képesmelzditani azt, hogy az egyéni jogok és
kotelezettségek megfetelés dinamikus egyensulyban legyenek a kozosségikiad és
kotelezettségekkel, biztositva mindig az adott kénkelyzetnek megfelglprioritast. — Az
integrélis-humanizmus feloldja a kultira és technikcivilizacio ellentétét, gyakori
ellentmondasait, mely feloldas az egyén és kozossgiése szempontjabdl elengedhe-
tetlenlil sziikséges. Ugyanigy az emberi Iét valayiesorsszel ellentéte viszonylatdban
szolgalja a harmonikus kiegye®lites folyamatat. — Ebben a viszonylatban szamurgen i
fontos a szubtranszcendens és transzcendens &ttnedinddsmentes egydtthatasanak
biztositasa a telje-spektrumu Iét- és értékrendnegfeleben. A k6zos fefildési valoszitiség
névekedése és a tényleges egyuttdegk tekintetében ezt a katalizatori szerepet agriatis-
humanizmus képviseli. Ebben csucsosodik ki a humaus etikai tobblete.

A sorsszdiségek el§ csoportja — az emberi létben és természetben atlalgktikus
ellentétek — vonatkozasdban igy valik a teljeskérti@tegrélis-humanizmus a feloldas és
dinamikus egyensuly biztositékava s egyben etikgdriumava.
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3. 3. 2. A humanizmus és az emberi munka, éeszités és kiizdelem.

A sorsszeiségnek ezen a terliletén — valojdban — az alapkérddse és mi a humanizmus
allasfoglalasa a munka,&deszités és kuzdelem sorssmgigével kapcsolatban? S vajon ez az
allasfoglalas jelent-e etikai tdbbletet a mas itarfgltételekkel szemben? — S mivel a
humanizmus maga szoros és sziikségképpeni kapesolah az emberi boldogsag-igénnyel,
tovabbi kérdésilink: vakon a munkag¢feszités és kizdelem sorsszgge lehet-e forrasa,
kifejezéje, allapothatarozoja az emberi boldogsag-vagynrak®yy vélem, hogy a kérdés-
feltevés indokolt, és az ember joggal varhat érdemi egyérteltn valaszt attél a
szemléletmodtol, amely ember-kézéppontlinak valbagdih

— Az individual-humanizmusonatkozasaban dominal a munka kényszerfeltéleggs maga

a sorsszdéiség pedig konyortelen szikségképpeniség formajalelentkezik. A
humanizmusnak ebben a kezdeti primitiv allapot&bamnka elsdlegesen korlatot jelent az
egyén szamara, melyet altalaban csak egyéni vaajyais torekvéseinek eszkdzeként fogad
el, nehezen tolerdl, s egyéni boldogsaganak ahaparozojaként egyaltalan nem fogad el.

Az individuédl-humanizmus &llapotdban a munkajfeszités és kizdelemdoééimenekdini
kivan az ember, s mivel ez teljes mértékben sohadanilhet, legtébb esetbenidyietessé
valik az ember szamara. A humanizmusnak ez azadfidploldast nem igen hozhat, az egyén
legfeljebb megalkuszik helyzetével, s a munkat etlelh kolonc és meg-nemérdemelt
biintetésként kezeli. — Hallatlanul magas erkolegitee kell feljutnia az egyénnek ahhoz,
hogy a munka nemesiterejét, az éifeszités dinamikus hatasat és a kuzdelem emberhez
méltd kihivasat felismerje, s egyéni &gjeésének irdnyvonaldba éllitva az emberségben valo
emelkedés eszkdzeként felhasznalja. — De még igedsnarad fogcsikorgatd kényszernek és
torokszorité védtelenségnek az ember szamara.

— A szocial-humanizaci@llapotdban Iényegesen magasabb értékként szesmlédimber a
munkat, effeszitést és kiuzdelmet. A kényszer-jelleg itt ismd@l, de kdzdsségi
alatamasztast kap. Ami az egyénnél — az indivithuatanizmus allapotaban — fogcsikorgato
kényszer volt, az itt a k6zosség tudatos szolgédatalik, a torokszoritd védtelenségdpedig

a kozosség védelme alatt bizonyos foku egyéni digés lesz. De csak akkor, ha a koz6sség
rendelkezik kel erkélcsi tartalommal mind az egyén, mind a muniaatkozasaban. Ennek
hianya ismét csak a munka kényszer-jellegét homtazifire a kdzosséget alkotdé és
kozosségeért dolgozd egyének viszonylataban, pa@slvédtelenség és kiszolgaltatottsag
érzetével. — De a munka ,fetisizalasa iranyabapelentkezhet eltolédas, mely ugyancsak a
jogos egyéni kezdeményekészség és a szabadsag rovasara megy.

A szocial-humanizmus, bar a munka sorssz&gén mit sem tud valtoztatni, komoly
elbrehaladast jelenthet — megfélekrkolcsi tartalommal — a munka dinamizmusanak
kibontakozasdban, és a kényszer-jelleg bizonyodéhiefeloldasaban. Ebben a keretben
inkdbb megtalalhatd a munka,6fszités és kizdelem szikségképpeniségének fdloldas
lehethsége, az egyén pszichikai kielégilésével és erkilegnyugvasaval kiegésziilve. A
k6zOsség szervézés dsszekapcsolo ereje, a kdzosségi élmény megisigaheisége, az
egyéni fontossag és falskég tudata, mind olyan téngeanely nemcsak a kényszerfeltétel-
jelleg feloldasaban, hanem a boldogsag-igény kbgalban is jeleis szerepet jatszik. —
Ugyanakkor a szocializacié tulhajtott formai, adtek megmerevedése vagy elgépiesedése,
jelentés degeneraciokat okoznak a munk#éfeszités és kiizdelem vonatkozasaban is. Sértve
ezzel az egyén és kdzOsség jogait, az egyénikbézssségi j0 érvényestilését egyarant.
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— Az integralis-humanizmusd val6jdban teljes értékvalaszt alapvét kérdésiinkre a
munkaval, effeszitéssel és kizdelemmel kapcsolatban. A humasizak ebben a teljes
értéki allapotaban, ahol medszk az ellentét a biolégikum és pszichikum, az eggs a
ko6zbsség, a kultura és civilizacio, a szubtranstercia é€s transzcendencia vonatkozasaban,
megtorténhet a feloldédas a munka kényszerfeliéliege és a szabadsag viszonylataban is.
Nemcsak az egyéni és k6zdsségi munka kapja megnéttés tavlatait, nemcsak a munka
dinamizmusa kapja meg lét- és értékrendbeli kiseljggsét, hanem a munka sordszgge €s
szilkségképpenisége az embert a teremtés, fenrgartgsdviselés folyamatanak is részesévé
teszi. igy valhat a munka, &eszités és kizdelem az emberi boldogsag forrasava,
kifejezojévé és allapothatarozéjdva minden sorsszage mellett és ellenére.

Nyujt-e a teljes értelemben vett humanizmus etiti@bletet a munka, éfeszités és
kizdelem vonatkozasaban? Feltétlentl! Mert csakingggralis-humanizmus rendelkezik
azzal az erkoélcsi tartalommal, mely a munkat nenykgernek és drokletes buntetésnek, nem
a szukségképpeniséggel szembeni védtelenségnek émlzeri sorsszéséggel szembeni
kiszolgaltatottsagnak tekinti, hanem ember-voltuikikovetke® olthatatlan igénynek,
kielégithetetlen vagynak és telijességgel atélleteiiménynek, mely a féfiés csucsai felé
lenditi az embert. — Kiilondsen vonatkozik ez aptdllszenvedésre, az alkotéfeszitésre és
alkoté kizdelemre, ha ez az alkotads erkdlcsi tadahl a 1ét- és értékrendben totén
kiteliesedést szolgalja.

A sorsszeiségek masodik csoportja — a munkdifeszités és kizdelem — tekintetében igy
valik a teljes érték integralis-humanizmus a feloldas és dinamikus egily biztositékava s
egyben kritériumava.

3. 3. 3. A humanizmus és az emberi szenvedés- éghprobléma.

Ha az emberi sorsszméget vizsgaljuk a humanizmus tikrében, legneheadiddyzetiink a
szenvedés- és halal-probléma viszonylataban. TudlEmennyire is megnyugtaté valaszt
adni ezzel kapcsolatban a humanizmus? Emberségiydnis minden lehetséges mddon
titakozik a szenvedés égkEppen a halal ellen. Egyaltalan elképzdihaz, hogy az
emberkdzéppontu szemléletmodnak pozitiv allasfagé&legyen az emberi-voltot Ilényegében
tamado és fenyegeproblémaval kapcsolatban?

Barmennyire is valdsagos a felvetett nehézség,regyiien meg kell allapitanunk: magéat a
feloldds lehetségét is csak a humanista felfogas tartalmazh#tjaeszenvedés, annak
kilonbod megnyilvanulasi formai, s legképpen a halél-probléma humanizmus nélkil nem
is értelmezhét. A prébioldgiai struktUraszint Iétéz— szenzibilitas és reflexivitas hianyaban
— szenvedésre képtelenek, a pusztulas — vagyindszerek elemekre tori@€rszétesése —
pedig az entropia tartalom novekedése aranyabarzdald valdsziiséggel bir. A bioldgiai
létstruktirak szenvedése — a Iétezempontjabdl — az érzékelés ellenére értelmeddnmete
pusztulasuk pedig szukségképpeni, és ugyancsaktampm-elv kovetkezménye. — Egyedil a
tudati létstruktara az, ahol a szenvedés- és patdiéma értelmezh&t Természetesen a
probléma feloldasanak lelésEge nem magatol érdelts. A szenvedés kényszerjellege, a halél
elkertlhetetlen és végleges volta szorosan hozaallaiaz emberi Iéthez, és — mint sorsézer
szilkségképpeniség — allando jelenlétével irritalki6ért ember-voltunk minden pillanatdban
és allapotvaltozasaban.

— Az individual-humanizmualig mond tébbet a szenvedéssel jeldlt emberréhnsinthogy
tudatos reflexioval rogziti a biologiai €s pszidchikzenvedés tuneteit, a biologiai pusztulas —
halal — kérlelhetetlen tényét. Ezen tul még koddjtaz ember torokszoritd védtelenségét. —
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Mindezekre a természetes reakcio: a szenvedédalesztett és eredménytelen menekiilés,
a biologiai pusztulas hataridejének kitolasara tettségbeesett kisérletek sorozata, s az
emberi egzisztencia vigasztalan és reménytelen gabaatemetkezése. — Milyen erkélcsi
magassagot képviselt, mint az individual-humanizmsiscsa, a sztoikusok bdlcs nyugalma,
megfontolt belenyugvasa és onbeésiialal-elfogadasa. — Korunk elfajult individual-
humanizmusa mar képtelen erre a bolcs belenyugvédsraegyén kész minden eszkozt
megragadni a szenvedés kikliszobolésére és a hdlahk idsleges — és mében ideiglenes

— menekillésre. Fajdalméat a vildgba kiéltja, mininadern egzisztencialista iivészet és
miivészek: ,Tudja csak meg mindenki, hogymost szenved, és ha pusztulnia kedljch
0ssze vele egyitt minden!” — Az ,individual-humanizs” szamara: a vilag siralom-volgy, az
élet a szenvedések megszakitatlan lancolata, & &dtézdet és végcél, az ember pedig
torékeny nadszal, akit a konyortelen sziksédgsegrek szoritasa roppant 6ssze.

— A szocial-humanizmusgyan tébbet mond azéetinél, de az nem kielégit mert nélkilozi

a probléma feloldasat. Ugyanis azzal, hogy az egysre a kisebb vagy nagyobb
kozosségnek, ahol megtalalja helyét, kiegészilésékielégitését, s létével szolgélhatja-
épitheti azt a kozosséget, mely tagjai mellett szknvedésben és halalban, ezzel csak
elodazza, de meg nem oldja a szenvedés és halkakiberi problémajat. Igaz, megadja az
esélyt az ember szadmara, hogy egy nagyobb egyfég éetéki tagja lehet, azt életével-
halalaval szolgalhatja, s reményt nyudjt abban antetben, hogy az egyén halalaval a
k6zdsség nem pusztul el, hanem tovabb él &dikjlonmagaba épitve és ott mMegve azt a
keveset — vagy sokat — amit az egyeén életével l&gakal hozzadott. — Nem beszithét az
erkolcsi tartalom, mely éz ad sok és nagy egyénnek arra, hogy életét beépik®zosség
nagy éplletébe, s haldlaval is azt szolgalja. —olé#&$ a nagy kozosségben — a
panpszichizmus, panteizmus modern formaja — odaadgat teljesen és maradéktalanul, ez
még a szenvedeés és halal elviselésére és elfogadas@hat éi.

A kérdést azonban nem oldja meg ez a kozdsséghieermdtver-k6zéppontisag, mert a
szenvedés és halal értelmezésében alig mond t@abéndividual-humanizmusnal. Csak
elfogadasukat teszi kbnnyebbé azzal, hogy a kdgoésénagara iranyitja, és dnmagaba
olvasztja az egyébkeént elkilonuks elkuloniltségében kesewigasztalansagba zuhand
egyeéni sorsszéségét a szenvedésnek és a halalnak.

— A feloldas lehdiségét és valdosziségét valdjaban a teljes-értelemben vett integralis
humanizmus hordja magéaban. Az integralis-humanizmus mar nezn 6amagaba €s
k6zdsségbe zart ember-kozéppontlsag allapota, haagyon is nyitott, az egész természetes
és természetfolotti valdosagra racsodalkozo, magadalkaatadod és azt magaba zard, magaba
olvasztdé szemléletmod és magatartds. Ebben minolesszetiség megtalalhatja feloldasat,
nem ugyan a mesék vilaganak boldog révbe jutashaabm a nehézségeken fellilemelkedni
tudé — transzcendenciaval kiegészult — pszichilsaegkdlcsi hatds révén. — A szenvedeés
ebben az &llapotban is kin és gyotrelem marad, gyanakkor az emberi féfiés egyik
leghatékonyabb katalizatorava valik. A halal itfasyeged és szilkségképpeni véglegesség,
de ugyanakkor a véfkényszerfeltételek feloldasa és a &duif katalizator, mely — hitlink
szerint — Uj és még magasabb refejlodés lehaiségét és tavlatait nyitja meg. Az integralis-
humanizmus nem 6nkorbacsol6 mazochizmus, kozetagadasa az életnek, szépségének és
embervoltunkat kiteljesit egyéni és kozosségi orom-élménynek, még keveéskhénitas,
Onhipnozis vagy 6nnarkdzis az emberi lét kegyettansszeiségeinek elkeriizésére.

A humanizmusnak ez a teljes ériéallapota képes fellilemelni az embert a szenveées-

halalprobléma végtelen tragikuman, s felhasznalmi emberségink tudati és etikai
fejlodésében lendieronek, mely az embert a természet rendjén tuli Uprég — most mar

— 29—



szenvedés és halal-nélkuli — 1ét- és értékrendpiisA transzcendencidnak ez a megragadasi
lehethsége teszi alkalmassa az integralis-humanizmustzemvedés- és halal-probléma
kielégit feloldasara.

A sorsszeiségek harmadik csoportja, a szenvedés- és haldlépna tekintetében, igy valik a
telies értél integralis-humanizmus a feloldas és dialektikugyeeguly biztositékava és
egyben etikai kritériumava.

3. 3. 4. A humanizmus és az élettel valé korlatozatendelkezési jog.

Az emberi létben adott sorssiségekkel kapcsolatos negyedik kérdéslinket ugy
fogalmazhatjuk meg: vajon az élettel valo korlatorendelkezési jog fennall-e és sorsézer

a humanizmus értékrendje szerint? — Magaval a tkoaddt rendelkezési jog fennallasaval
kapcsolatban ugyan nem lehet kétség, hiszen enditemktol elvonatkoztatva is
értelmezhet. mint a biolégiai struktiraszint torvénye. A ,Ndj'0 tilalom a biologiai
létstruktUrakra azzal a kiegészitéssel vonatkarikényszeien, hogy ,Ne 06lj feleslegesen!”
Az allat ennek megfeléén csakis sajat és utédai létének védelmében ddléiégrerzés
céljabdl 61, az 6ngyilkossagra pedig nem ismer §téddzooldgia. — Az ember, mint bioldgiai
léted, ala van vetve az élettel valé korlatozott rendefisi jog természettérvényének, de
maga a torvény — bioldgiai szikségsmse&gével — az ember szamara csak a sajat struktira-
szintjén értelmezhétteljes valésagaban és minden hatasaban.

Az ember, mint a tudati struktUraszint |&ifez az élettel valé korlatozott rendelkezési jogot
kényszerfeltételként értelmezi, egyszersmind lgiébdott sorsszéségnek. Mint ilyent,
képes azonban elfogadni, és ddpst edbmozditd-hatasként felhasznalni, vagy éppen csak
elviselni, és teherként magaval hurcolnit sele szembefordulva és a korlatokat attérve
immoralis médon a sajat és masok életével gatiaihlrendelkezni. Minthogy ezek
mindegyikének lehésége nyitva all az emberédt, éppen ezért van sziikség a humanizmus
eliranyitd szerepére, a sorssmEgekben adott fesziiltségek és esetleges ellenasoikd
feloldasa céljabal.

— Az individual-humanizmusaléjaban nem hoz megnyugvast és dinamikus egiyd ez
élettel vald korlatozott rendelkezési jog problédorgben sem. Az egyén-kézéppontlusag
elssdlegesen csak a kényszert érzi, vélt rendelkeagdingk — elésorban az 6énrendelkezési
jognak — guzsbakotését a sorségég altal. S itt még az u. n. sztoikus nyugalom segit,
gondoljunk csak SzOkratész méregpoharara, melyffenrkolt széveg kiséretében ugyan —
mégis csak felhajtott. — Az egzisztencia magabtsaga nem tud megnyilni a kényszerek és
szilkségszéiségek nyomasztod szikségképpeniségei kdzil a felasla, a tudatos és szabad
személyiség szabadsagara, s az ember egyszeri gisnmételhetetlen voltabdl is csak a
szamara tragikus korlatokat latja. S nemhogy a tsanszcendencia tullépéséig, de még a
k6zdsségnek vald felidség és szamadas jogosultsagaig sem jut el. Haujbebis ismeri az
egyén, hogy masnak az élete felé nincs rendelk¢zgsj de a sajat életével vald korlatlan
rendelkezési joghoz altalaban mereven ragaszkddikzél$séges individualizmus — még
humanista formajaban is — joszerivel még a bioidgfiaiktiraszint létefének a természet-
diktalta allapotdig sem képes eljutni az életteldé veendelkezési jog vonatkozasaban.
Valbéjaban ezen a terlleten is nyilvanvalovéa valgzéléséges egzisztencializmus tragikuma.

— A szocial-humanizmudegalabb elismeri az egyén élettel valé korlatbzendelkezési
jogat. Igaz, hogy csak a kdzosség korlatozo ergigigl, és tisztazatlan formaban hagyja —
legaldbb is a széiséges szocial-felfogasok esetében — a kdzdsségl éeld rendelkezési
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joganak mikéntjét. Sajnos nem értelmedhet humanizmusnak ebben az allapotaban
egyértelnien a kdzosség korlatozott vagy korlatozatlan réedeisi joga, annak ellenére,
hogy félreérthetetlentl megallapitja az egyénneé&letgrt vald feléisségét 6nmaga és masok
vonatkozasaban, de csak a kdzosség érdekében. y-aHdipdsség sem forrdsa, hanem csak
feltétele a létnek? — ez mar nem igen nyugtalardijh a kdzosséget, amely mindent
onmagéra, mint kézpontra vonatkoztat. — Az a tkiaposségi felfogas, amely egyoldalian a
kozosség-kozpontisag szemszdgehvizsgalja a jelenségeket, amely egyszeri és
megismételhetetlen voltanak a lényegét a minderkeknenagara torténvonatkoztatdsaban
latja, s minden egyéni — barmennyire jogos — igenkbzosség megcsonkitasanak itél, nem
mindsithet erkodlcsi kozosségnek, s tavol all a szocial-huménid alapelvedl.

A valddi szocial-humanizmus részben képes feloldanémberi sorssZeségek fesziltségeit
és ellentmondasait, s az élettel vald korlatozmitlelkezési jog vonatkozaséban is segitséget
nyujt az egyén szamara a kiszolgaltatottsag tudktéa torokszoritdé védtelenségének — igaz,
csak atmeneti és dteges — feloldasahoz. De semmiképpen nem teszi gatnaa korlatlan
rendelkezési jog forrasava, mint ez a fasizmusizmacs, a tulzo kollektivizmus, a terroriz-
mus esetében — mindnél mas-mas inditék alapjamnralle — A valddi szocial-humanizmus
szukséges, de nem elégséges az emberi lét sdsgeisdl szarmazod fesziltségek
feloldaséra.

— A teljes és veégleges feloldas latmigét és valosziségét a teljes-értékintegrélis
humanizmushordja magaban. Ez képes dinamikus egyensulymteré az egyéni jogok és
egyéni felebsség, a kdzosségi jogok és kozosségidesslg, az egyén és kozdsség — sokszor
Utkd6z5nek 1ind vagy a valdsagban ténylegesen is ibké 2gymas viszonylataban fennallé és
feszliltséget okozo6 természetjogi relacioban, iggletzel valdé rendelkezési jog kérdésében is.
— A humanizmusnak ez a teljes-éftékllapota rendelkezik azzal az erkélcsi tartalommal
mely az egyén, mint tudatos és szabad erkdlcsi &gesdg edtt feltarja az élettel valo
rendelkezés korlatozott voltanak értelmét és cédjatbirja arra, hogy ezt a kényszerfeltételt
onként, szabadon és fdlsséggel vallalja. — Az integralis-humanizmus képgezaban
raddbbenteni a kdzdsséget arra, hogy az élettél nexidelkezési jognak nem 6nmaga a
k6zdsségi adminisztracio a forrasa, azt tudatodarnaztak, és azzal csak korlatozott médon
és teljes erkolcsi feléséggel élhet. Végll, de nem utolsd sorban, efjes-trtéki allapot
helyezi be az ember egyéni és kozosségi |étét, anindorsszéiségével egyitt, a
transzcendencia tavlataiba, teszi teljessé ezt mbeekdzéppontisagot azaltal, hogy a
szubtranszcendencia, annak minden kényszerfeltékélttsége és abbdl szarmazé
fesziltsége folé emeli. — igy a természetes pdmildis erkdlcsi hatasokon tul transzcendens
hatdsokat is biztosit ahhoz, hogy az élettel vaiddelkezés kérdésében a természet, az
erkolcs és a transzcendencia korlatait és kotdiségként és szabadon valassza egyén és
kozosség egyarant. — A sorsszggek negyedik csoportja, az élettel valé korlatozo
rendelkezési jog tekintetében, igy valik a teljggdd integralis-humanizmus a feloldas és
dinamikus egyensuly biztositékava, s egyben ekik@riumava.

OsszefoglalvaAz emberi élet sorsseégeinek viszonylatdban a humanizmus segitségével
alapvetbben megkozelithéve valt szdmunkra az egész problémakor. A humarszmint
ember-k6zéppontl szemléletmdd, kulonboallapotai kilonbé@ mddon segitenek az
ellentétek, feszilltségek és ellentmondasok feldloks, a dinamikus egyensuly biztosita-
saban. A humanizmus alacsonyabb te@ddlapotai csak részleges ésl@bes megoldast
képesek biztositani, de ebben a parcialis megadaaisbkisért az ontolégiai és etikai elfajulas
valosziisége. — Egyértelin és teljes-értédk megoldas lehéségét csak az integralis-
humanizmus képes magaban hordani, csupan az képemészetnek megfetejogrendben

is érvényt szerezni az egyén és kdzosség jogosyageak, s biztositani a dinamikus
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egyensulyt a természetes jogviszonyok ellentmondézatt. De a védgsfeloldast is csak az
integralis-humanizmus biztosithatja a transzcendaf@sagba torténbeéplilés formajaban.

Ez a transzcendens val6sag adja aztdn meg értédméljat, egyben transzcendens tavlatat és
kielégii felolddsat biztositja valamennyi emberi sorsézégnek.
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4. AZ EMBERI FELEL OSSEG KERDESENEK VIZSGALATA A
HUMANIZMUS TUKREBEN.

Az erkolcsi felebsség tudatos vallaldsaval kapcsolatban tisztazimg@ddmak:
— maga a felésség kérdése;

— ennek a felésségnek erkolcsi mivolta;

— végll a felgisségnek magatartasformaban val6 megjelenése.

Maga a felgisség— 6nmagaban véve — alapéen erkolcsi kategoria, jelenti azt a tudati-
torekvési allapotot, melynek révén az ember tismalvan gondolatainak, szavainak,
cselekedeteinek, mulasztasainak, masoktmidt relacidinak — tehat emberi magatartasanak
— mibenlétével, kbvetkezményeivel, és a kdvetkezmiéet tudatosan vallalja. Természetesen
ennek tobb lépédoka van az ember tudati-torekvesi lelkiallapotdigigsen:

— a felebsség-érzet, mely még csupan ,0sztonds” eliranyyddesit az emberi magatartas és
kovetkezményei viszonylataban;

— felebsség-tudat, mely mar tudatos allasfoglalas az enmbagatartas és kdvetkezményei
vonatkozaséban;

— a felebsség-véllalds, mely az emberi szabad valasztaanf@iat jelenti ugyancsak az
emberi magatartas és kdvetkezményei tekintetében.

Az erkdlcsi felebsségalapveben és lényegesen tobbet tartalmaz: jelenti az eskid iranti
elkdtelezettséget, valamint annak az emberi magatsan és magatartas-valtozasaiban
tortéré megnyilvanulasaiért valé tudatos féleségvallalast. — Az emberi magatartasban
megjele®d erkdlcsiség igy nemcsak a teljes emberi |étet vatji, hanem azon keresztil az
emberi felebsség-tudatot és felidség-vallalast is. Ez altal valik az emberi magasar
Iényeges allapothatarozojava, a tudatos és szabatkyy/iség erkodlcsi strukturaltsagava.

Az erkdlcsi felebsségnek magatartasformaban valé megjelesésieségképpen vonatkozik a
telies emberi létre, emberi sorsra, s meghatareligyj paraméterré véalik a humanizmus és
az emberi boldogsdg vonatkozdsadban. Ehhez konknéhaban kell megnyilvanulnia
valamennyi emberi allapothatarozéban, s dostzerepet jatszik az emberi magatartas
parameétereinek beallitdsaban és medfelalszdbszintek” kozott valo tartdsaban.

A felelosség problémakorében is feltehetjik a kérdéstnvajoa humanizmus értékitélete,
nyujt-e valamit a mas irdnyd megkdézelitésnél, sggka, mi lenne az Uj, a tébb? — De réiel
ezzel kapcsolatban barmiris gondolkodni kezdenénk, élent azt kell megallapitanunk,
hogy a humanizmus — barmennyire is emberkoézéppalidapontot képvisel — nemcsak az
emberi jogokat tartalmazza, nemcsak az emberi jogolelmében szall sikra, hanem sulyos
kotelezettséget és febeslséget is jelent, s ennek a kotelezettségnek ée¥debgnek a
humanizmuson keresztiil mindig hangot kell kapnippéh az emberi mivolt nevében és
érdekében.

4. 1. A humanizmus és a természetért val6 fedslség-vallalas.

A természetért vald felésséget megkdzelithetjik a természettorvények olilak az ember
természeti jelenség-voltabdl kiindulva kodzvetlemakgéllapithatjuk a természet anyagi-
biolégiai egységéért vald emberi félsség-tudatot és felidség-vallalast. — De ugyanezt a
megkdzelitést a humanizmus oldalarél is megkozd|itk, azt a szempontot alapul véve,
hogy az ember kbzéppontja és ura az egész terrméamddsagnak.
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— Az individual-humanizmugelfogasa szerint az ember, mint egyén és szataudyiség,
agy Vvéli, hogy teljes kdirrendelkezési joggal uralkodik a természet felaitit annak abszo-
0t kdzpontja és ura. Igaz, tudataban van, hogy mégs birtokdban minden természet-
torvénynek, de — véleménye szerint — minden tid@gje és valdszisége megvan annak,
hogy idvel teljesen uralma ald hajtsa a Foldet, meghdditjdaprendszert, s valamennyi
természettorvény birtokaban ura lesz a teljes Univanak. Ezt sugalmazzak a — tagadha-
tatlanul nagy hordergéj— tudoméanyos kisérletek, ezt sugalmazza a SCu#brmanyos-
fantasztikus irdsok &ltalanos hangvétele. De ephotizdlja a laikus ismeretterjesztés
bizonyos kategorigja is. — (,Kiforgattuk a Vilag, mint valami lyukas zsebet, és sehol sem
talaltuk Istent!” — mondta allitélag az egyikhajos.)

Az individual-humanizmusnak hallatlan érdeme, ha@gyembert helyezte a természeti és
torténelmi jelenségek kozéppontjdba, s megadtaggeénmek azt a lehé&téget, hogy sajat
maga uraként kezdeményen és tevékenyen kisérelje meg a természeti jgjeksés a
természettorvények vizsgélatat és irdnyitasat. fel@osség-felismerés és felskég-vallalas
kérdésében azonban a természet és torténelematisas egyén kezdeménydeszsége és
irdnyito tevékenysége alol: az individual-humaniznessak az egyéni fetedséget ismeri, de
azt is korlatozott mértékben.

Két példat szeretnék ennek illusztralasara megenilifz el$ a kérnyezetvédelem kérdése:
a természet atalakitdsara tett kisérletek sorameszdvatehetetlen timoket kovet el az
emberiség. (Pl. Eszak-Amerikaban az elmalt 200 lgit &b. 300 allati fejt pusztitott ki az
ember.) — Napjaink fenyedetveszedelme a kornyezet-szennyezi@ddinkén a viz- és
oxigén-haztartas felborulasatél a kozmikus sugdrakegs#rs ,6zon-pajzs” felbomlasaig
ezer sulyos veszélyt jelent a modern technikalizagié és gazdalkodas az ember szamara. —
Masodik fenyegét veszély a természetbe vald — sokszor avatatldeledétien — belenyulgs

az atomkutatasok eredményeként megjeleranium-, hidrogén-, neutron-bombak, a kémiai
tomegpusztitd fegyverek mellett a szintetikus tdwké tablettdk eddig még nem eléggeé
ismert hatdsa, a biolégiai fegyverek mellett a gébészet, gén-manipulaciok és azok
antihumanus vettlete. —

Hol van az egyéni felésség hatara? — Az individual-humanizmus csak agredsorlatozott
felelosségig jut el, vagyis csak a cselekedetek kozvettamért érez felésséget. Mar pedig —
maradjunk a két emlitett példanal — sem a kdrnypasttitas, sem az ABC-fegyverek és
kovetkezményeik kérdésében alig &llapithaté megvddien-felebsség. A folyamatok
ugyanis mindkét esetben olyan bonyolultak, annybemegyéni részvételét igénylik, hogy
szinte nincs is egyén, aki az egész folyamat sanéak minden részletében tevékenyen részt
venne. — Az individual-humanizmus tehat nem tud birkQzni azzal a feladattal, mely a
természet anyagi-biologiai egységének sértetlenémégi kotelezettségb kovetkezik, és
kozvetlendl terheli az embert, mint tudatos és adadykdlcsi személyiséget.

— De a szocial-humanizmusonatkozasdban is hasonlé a helyzet. Itt a kogokséll a
természeti-torténeti jelenségek kdzéppontjaba. rSabszocial-humanizmus tdbbet jelent az
individual-humanizmussal szemben, mivel a termégaetit és afit a kozosség érdekében
hivatott kutatni és felhasznalni, s mint ilyen léggsen kdzelebb jut a természet anyagi-
biologiai egységéhez, annak a természet rendjéntziedhasznalasahoz, mégis a fékdég
felismerése és a fetedség-véllaldsa tekintetében alig képes tébbreéadred|.

A szocial-humanizmus ugyanis csak a kdzosségéduzasségi célokért és érdekekért vallal
felelésséget, s azt is csupan korlatozott mértékben.gylikealapul élzé példainkat.
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Az ingatag efegyensuly érdekében a szocidl-humanizmust magukeabd allamok is
raalltak az ABC-fegyverek gyartasara. S béar felhdBsukra — a j0zanész korlatain belul —
aligha van valdsziiség és esély, maga a tény: a kisérletek, a gyartasplas, a szallitas, stb.
problémai felvetik a szocialis-fetidség és felébség-vallalas kérdését. — S itt a fé&dskg
kérdése még jobban elmosodik, meg a kézdsség éi@llitott tomegpusztitd fegyverek,
azok barminerin kisérleti, gyartasi, tarolasi, stb. hibaja és bhdh ered pusztulds nem az
egyént, hanem az egész kozdsséget terheli.

— A kornyezetpusztitas vonatkozasaban is hasotiélyaet. — Pl. a kdzosségnek szilksége
van tobb energiara, épitstink hat vizivativeket. Hogy ezzel a kdrnyezetiinket tesszik tonkre
€s a természet egységét, szépségét csonkitjuk m&fPog ezzel tésdni, ha a magasabb
technikai és civilizacios igények feltétlen kielggieél van sz6?! — S a feledség kérdése
tovabb kodosodik a tervéz kivitelezo-, dontést hozo-forumok egymasra mutogatisaval. —
(Tragikus, hogy nekiink nincs Konrad Lorenziink,\&lagnak alig van Konrad Lorenze, s a
parlamentekben alig esik szé a természet-védélhér Az atom-eémiivekkel kapcsolatban
inkabb az MTA volt elnbke, Erdey-Gruz Tibor vélergénidézném. Ezt irja 1962-ben: ,Nem
sikertlt még megnyugtatéan eldénteni, hogy milygugu atomreaktorok tovabbfejlesz-
tésébl varhatd a leggazdasagosabb energiatermelés, &adred ipari allamok hatalmas
atomebmiivek gyorsuterth épitését tervezték. Kézben azonban a fizikai északi tudo-
manyos kutatas Uj megismerésekhez vezetett, azdtmivek gazdasagosabhikdésének

0j lehetiségeit tarta fel, melyek Ujra vitassa tették adpgdoképesebb és legbiztonsagosabb
tipusok kivalasztasat. Ezért vildgszerte lelaszrltlj atomaimivek épitésének lteme, mert
az épittatk csokkenteni akartdk annak kockazatéat, hogy igegy rosszeify beruhazasokkal
mar az elkészilésuk idején kordg@nné valt és kevésbé biztonsdgodngiveket
létesitsenek.” — Fel sem merem vetni a kérdéstytdafilhetett ezekih a kevésbé korszé€s
kevéshé biztonsagossenivekbsl? — Hany Csernobilhoz hasonl&@eni létestilt az elmalt fél
évszazadban? — Az sem merem megkérdezni: vajayaddasagosabb atomenergia-termelés
nem megy-e a biztonsag rovasara? — Es most Gjsiikvdsl a felelsség-tudat és felidség-
vallalas kérdését? Egyaltalan: felvethdyen helyzetben, ahol dldlegesen a gazdasagossag
a don6, — esetleg mas szempont! — nem pedig az embessEmlgeriesség?!

A szocial-humanizmus sem tud megbirk6zni — sem azlylsem gyakorlatban — azzal a
feladatta és felékséggel, mely a természet anyagi-biologiai egysdgéartetien megzési
kotelezettségéd kovetkezik, és kozvetlendl terheli az emberi kisgget.

— Az integrélis-humanizmusiztosithatja a valddi etikai tobbletet a termésagyagi-biologiai
egységéért valo fel&dség vonatkozasaban, ez lehet az igazi forrasanheretudatos és
szabad felélsség-vallaldsanak. Az integrélis-humanizmusésair — biztositja a tudatos és
szabad erkolcsi személyiség maradéktalan kapcs@akrmészettel, a természettdrvények-
kel, a természet anyagi-biologiai egységével. Méktalan ez a kapcsolat, mert tekintetbe
veszi az ember természeti jelenség-voltat, de &glyat természetben elfoglalt kézponti
helyzetét. E kett egyltt képes csak forrasava vaini a tedség-tudatnak és febslség-
vallalasnak: az ember természeti jelenség-voltdidietkezik, hogy meg- és felismeri a
természet anyagi-biologiai egységéért vald dststget, az emberkdzéppontu jelenség-
voltanak kévetkezménye pedig az, hogy tudja isra#rt lehet és kell felésséget vallalnia.

Az integralis-humanizmus — masodszor — az érteldetsbirtokosa, vagyis benne egybeéplilt
a biologiai-pszichikai-erkélcsi strukturdltsag. ERnkovetkeztében dnmagéban, mégpedig
biolégiai szubsztratumaban, ugyancsak felismerieenészet anyagi-biologiai egységét,
pszichikai és erkolcsi strukturdltsdga pedig bitgsennek a felismerésnek fdlsség
formajaban valé megjelenését, és a fedség-vallalas kotelezettségét.
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Az integralis-humanizmus — harmadszor — a teljesdspmu 1ét- és értékrend birtokosa, igy
ontologiai és etikai vonatkozasban egyarant bitbakavan a természet anyagi-biologiai
egysége ontoldgiai felismerésének és etikaidetglg-vallalasanak.

Jelen-e etikai tobbletet a humanizmus a termésaggibioldgiai egysége felismerésének
kotelezettségében és erkolcsi féssleg-vallalasaban? — Feltétlentl! — Deb ed@rban és
lényegében a teljes értékintegralis-humanizmus, mely nemcsak a legmagasabili
transzcendens képességeket egyesiti a tudatoslésdserkolcsi személyiségben, hanem a
transzcendens lelietégek tavlatait is megnyitja szamara. igy biztasity egyén és kdzosség
korlatozott mérték felelbsség-vallalas kitarulasat, a teljes embert atfog@ éelijes ember
tudatos feleéisség-vallalasara torekv— valdéban ember-centrikus — humanizmus etikai
tobbletét a természetért vald féletég egyaltalan nem koéninérdésében.

4. 2. A humanizmus és az emberi sorsban adott ellétek egyensulyaért
valé felelosség-vallalas.

Az emberi sors, mint lattuk, olyan ellentétparok&alsorsszérkényszerfeltételekkel terhes,
melyek felolddsa maualhatatlanul szikséges embetmblt szempontjabdl, de melyek
feloldaséért erkolcsileg vallalnunk is kell a fékdéget. Valdjaban ennek a feloldasa emberi
kotelezettségunk, csak igy tudjuk magunkéva temiatélni a humanizmust. — Nézzik meg
tehat: nyujt-e etikai tobbletet a dialektikus efigek és a tobbi emberi sorssmsrgek
humanista feloldasanak atja, s ember-voltunkbol ekkedien kotelez-e benniinket a
humanizmus felékség-vallalasra ezek feloldasaban?

— Az individudl-humanizmusnem adhat megoldast sem az emberi sorsban feblineril
dialektikus ellentétek tekintetében, sem a munkéfeszités és kiizdelem lényeges szerepével
kapcsolatban, de az emberi sorsézégek kozil legkevésbé ad megoldast a szenvedés- és

VA

= De ha az individual-humanizmus nem tudja megaldanemberi sors és sorsdrargek
kérdéscsoportjat, hogyan tud féletéget vallalni azok feloldasaért? A fésdég-vallalasnak
alapfeltétele a felékség-érzet és a fedskég-tudat, valamint a teljes emberi személyiség
tudatos mozgésba hozasa a fedség-vallalds végrehajtasi folyamatahoz. Az indialel
humanizmus csak &sen korlatozott mértékben képes erre. A korlatakigoaz egyén 6nzése,
Onmaganak valb elégséges-volta, az 6nmagan tidéHétségek semmibe vétele. Mindezek
eleve kizarjak az emberi sorsban adott dialektiklientétek feloldasaért vald erkélcsi
felelosség-vallalast a pusztan egyén, vagy pusztan eénokkcsoport szamara.

= Az igaz, hogy bizonyos ellentétparokért a fedsBget képes felismerni az individual-
humanizmus is. igy: a felépiilés vagy lebomlas jlédés vagy talalkalmazkodas kérdésében
— béar ez utobbit némileg meg lehet kiedezni. — De még a felgdség teljes felismeréséhez
sem jut el az 6szton és tudat, az egyén és kdzéssedtura és civilizacio ellentétparoknal. —
(A ,logikai vagy”’-gyal 6sszekapcsolt ellentétparbézotti valasztds kockazata az egyeéni lét
rovdsara megy, tehat az egyéen felismeri sajat rtké@t. Az egyén és kozosség
alternativajaban ugyancsak latja az egyén kizaoglagdekét. De mar a tobbi alternativaban
az egyeni szempontok részben egyik, részben métgknativa felé billennek az egyén
szempontja szerint.) — Tehat mar a fidskg felismerése kérdésében is adddnak sulyos
problémak, mennyivel inkabb a felekeg-vallalasban!

= Az individual-humanizmus esetében hidba beszétimker-kdzéppontusagrol a féleség-
vallalas viszonylatdban, a helyes dontés bizonggd&kintve mindig kétségben maradunk.
Mert mindig az egyén, az érdekcsoport pillanatggnie és érdeke fogja megszabni a dontés
irAnyat, nem pedig az ontoldgiai és etikai indo@it. — S a felésség-vallalas tekintetében
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ugyanez vonatkozik a munkaérszités és kizdelem alternativacsoportra is. Awitual-
humanizmus dontése soha sem a tdbblet energidtmtédzata, a nagyobb munkabefektetés,
a fejlbdés iranyaba éserfeszités és kizdelem felé mutat, hanem mindig ebkiellenallas
irAnyat, a kevesebb munka befektetését igenyat koveti, hacsak nem valami kilénleges
egyéni vagy csoportérdek abfmszités célja. — A szenvedés- és halal-probléngediy nem
tud mit kezdeni az individual-humanizmus, mert ansedés a pusztan egyéni szempont
szerint mindig értelmetlen, a halal pedig az egipéének cédjét jelenti. — Hol kereshétitt
egyaltalan felélsség-tudat és feledség-véallalds? — Vagy rilt kap értelmet az egyén
szdmara a szenvedés, hogyan lehet beszélni az sggémpontjabol kreativ-szenveddsr
onmagéat és mast megvaltdo-megszénszienvedésit? — Vagy mibl irdnyitand dontéseit az
élet Iényeges fordulépontjai vonatkozasaban a Balitségszésége és kérlelhetetlen volta?

Az individuél-humanizmus hidba jelent bizonyos fadmber-kdzéppontlisagot, Eppen ezekre
az — emberi sors szempontjabdl — alapketrdésekre nem tud fedesiséggel valaszt adni.

— A szocial-humanizmusméar tébb és etikailag magasabb renddlaszt ad ezekre a
problémakra. Annyival magasabb réna szocializalt létstruktira az egyéni létstrukindia
annyival magasabb retida szocial-humanizmus az individual-humanizmuséaigy az
emberi sorsszéségért vald felésség viszonylatdban is erkdlcsileg magasabb irend
valaszadasra képes.

= Az emberi sorsszéségekben adott alternativak szempontjabdl a szbaidbhnizmus
erkolcsi felismet képessége és erkolcsi fékdég-vallalasa — éppen a kdzdsségi jora vald
irAnyultsdga miatt — Iényegesen jobb megkozelidélsa probléméahoz. — A feléplilés vagy
lebomlas, fefidés vagy tulalkalmazkodas, 6sztbén vagy tudat, egpdyy kd6zosség alterna-
tivadiban minden esetben — vagy legalabbis altaladbaragy valészifséggel a tudatos és
szabad erkolcsi kdzosségre, az ember erkdlcsi kégések méltbsagara iranyul a fé&ssiég-
felismerés. A feldlsség-vallalas pedig, ha nem is éri el teljesen azudatos emberi
magatartast, melyben az 06sztondsség és tudatosgigdiség és kozosség, kultira és
civilizacio teljes harmoénidban egyesil, ha nemépds maradéktalanul magaéva tenni azt az
emberi magatartasformat, melyben a kdztsségi éqtélzedsztondsség és civilizacio mellett
nem szenvedhetnek hatranyt az egyéni jogok, adsskf) és a kulturértékek. A szocial-
humanizmusban legalabb megvan a torekves — benrerkéicsi felebsseg-felismerés és
felelosség-vallalas csirdja és alapja — az egyensulpdiiasara az alternativak kozott. A
szocial-humanizmus ezt az egyensulyra valo torekadis az emberi sorss#ealternativak
ontoldgiai és erkolcsi tartalmahoz.

= A munka, effeszités és kilizdelem vonatkozasaban is van tovabhdianivaldja a szocial-
humanizmusnak. Ez pedig: a koz6sségi j0 helyesretdigen, attdl athatott medippdésisl
inditott, mindig fokozott mérték energiakifejtésben, tehat munkdban, munkamegdsatas
er6feszitésben és kizdelemben valésul meg. Vagyisirgetikeai-, informacios- és
kibernetikai-hatas és hatas-fokozas a kozosségkésda, mely befelé és kifelé hatd
munkaban jut kifejezésre a k6zj6 altal helyesenfogajmazott k6zosségi igények teljesitése
céljabdl. — a munka, éfeszités és kizdelem a szocial-humanizmusban ksijullejes
értelmet, s az ember sorssEEgében adott alternativakkal egyitt, a helyesegfagal-
mazott k6z6sségi j6 révén az ember kdzosségi élet@ebsségteljes rugdjava valik.

= A szenvedés- és halal-probléma — hasonloképpeibzaikhtz — a szocial-humanizmusban,
a kozosségi j0 szerint, a kdzOsségi igények érdakélilik ebszor megragadhatéva,
értelmezhetvé és feldisségteljessé. A kozosség helyesen megfogalmazotyegérdekében
kap a szenvedés kreativ és megujitd jelleget, medgeesztil a kozosség aldozatvallalasa és
a kozossegert valo aldozathozatal értelmessé Valhalas pedig, mint a kdzosségért vallalt
aldozat megkorondzasa — szemben az individual-hzmasnak a halallal kapcsolatos
értelmezhetetlenségével — a szocidl-humanizmusban émtelmezett, s a kbzosség
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szempontjabodl erkolcsileg fetemlségteljességet kap. — (Természetesen nem mindékh ha
fajta: a csecsetn és gyermekhalal, a varatlan kozuti és egyéb etdksjarvanyok aldoza-
tainak halala, stb. tovabbra is értelmezhetetleracha

A szocial-humanizmus az erkdlcsi félsség-felismerés és falsbég-vallalas szempontjabdl

— nagy valbszifiséggel megragadja az ember sorss#ggének, sorssimegében adott
alternativdknak, a munka, é6deszités és kizdelem, a szenvedés- és halal-prakdiik
ontolégiai és erkolcsi tartalmat, és megpréballéstielkedni azokon. Nem olyan mértékben
ugyan, mely az ember erkdlcsi magatartas és magsitaimak csucsat képviselné. De — a
k6zdsség ember-kdzéppontusaga révén — mar tobfktet egyrészt a konkrét embersidgt
elvonatkoztatott, masrészt az individual-humaniz@dited képviselt egyediséggel szemben. A
szocial-humanizmus tehat — az emberi sofsfgy és kdvetkezményei szempontjabdl —
erkolcsiség vonatkozasaban komolyrelépést jelent, mely cslicsat — mind az emberség,
mind az erkolcsiség tekintetében — az integralisdmizmusban éri el.

— Az integralis-humanizmuysnint az ember-kdzéppontisag csucsa, mint a {gfjektrumu

lét és értékrend megvaldsulasa, mint a teljes @rtékberi erkdlcsi magatartas és
magatartasforma megjelenése, az emberi sors, siisig és kdvetkezményei tekintetében
az erkolcsi feldlsség-tudat és felidség-vallalas valodi és valdosagos megjelenési farma
Tobb mint az individual-humanizmus, mert meghalad@usztan egyéni-, a pusztan csoport-
igényeket és érdekeket; de felilmulja a szocidldmiemust is, mert a kdzosségi
erkdlcsiségen tulméen biztositja a harmoniat a tudatos és szabadosikédemélyiség és a
tudatos és szabad erkdlcsi kozosség kozott, slikzazdemberi méltdsag beteljesedésévé.

= Az emberi sorsszéségekbe agyazott alternativak — feléptilés vagynddm fejbdés vagy
tulalkalmazkodas — biztosan eliranyit a felépulésf&lbdés iranyaban, egyben biztositja
mindazokat a hatasokat, melyek feltétlenil sziksgigea ,kizarélagos vagy” szamunkra
elengedhetetlen alternativdinak eléréséhez és arégformaban tortén megnyilvanu-
lasahoz. — De a ,logikai €s”-sel 6sszekapcsoltraitdvak — 0sztondsseg és tudatossag, egyén
és kdzosség, kultura és civilizacio, stb. — telt@iien is segiti az embert ahhoz az erkolcsi
kiiszbbszint eléréséhez, mely szilkséges a soiségbe agyazott alternativak harmonikus
egyensulyban tartasdhoz. Csak az igazi — teljdstispal 1ét- és értékrenden alapuld —
erkdlcsi magatartas teszi képessé az embert azstisgsgeknek ebben a vonatkozdsaban az
erkolcsi felebsség-tudat és fetidség-vallalas valédi allapotformainak birtoklasara.

= Ugyanez vonatkozik a munka, 6égszités és kiuzdelem allapothatarozé-sorozat
vonatkozasdban emberi I|étallapotunk fedsBg-tudatdnak és fdlekég-vallalasanak
meglétére és kibontakozasara. A munkdfesizités és kizdelem olyan &allapothatarozok
sorozata, melyek egyrészt lényegesen hozzatart@anblkri mivoltunkhoz, tudatos és szabad
erkolcsi személyiséglinkhdz, masrészt egymasra éiilkturaltsagat jelentik a szabad-
energia tartalom energetikai allapotdnak. A munkibel szabadenergia-hatas d@lfeges
megnyilvanulasa, melyet fokozatosan kdvet — misz@badenergia tartalom ndvekedésének
€s munkdaban vald objektivalddasanak magasablii ddlabota — élszor az effeszités, majd

a kizdelem. — ValGjaban erkdlcsi félsség-tudat és feledség-vallalas nélkil ez az egész
egymasra épllt energetikai strukturaltsag nem felety sem a tudatos és szabad erkdlcsi
személyiségnek, sem pedig az emberi méltdsagnaikisCa teljes-spektrumu Ilét- és
értékrendbe beagyazva kapja meg értékét még akkdmai az ember-kdzéppontiusagra —
vagyis a humanizmusra — iranyul.

= A szenvedés- és halalprobléma, valamint az endtettiel valé korlatozott rendelkezési jog
az ember sorsszeségén belll a legnehezebb kérdéscsoport, melyligazaegoldhatatlan az
integrélis-humanizmus nélkil. — Az individual-hunmmusban mindez értelmetlen és
értelmezhetetlen, az egyén érdekeivel Utkdzik, ®@®n szdmara mindig is feloldhatatlan
marad. — A szocial-humanizmusban a szenvedés aklahbsi foka, mint valamely eszméért
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a kozosség érdekeben vallalt és meghozott aldeaptértelmet és feloldast. De a kozénséges
.Kis-ember” szenvedése és halala, mindkét szempbréktelmetlen, és pusztan emberi
gondolkodassal megoldhatatlan. — A kérdés alapjamare nem konny, még kevésbé
magatol értétdé a megoldasa. Megragadasahoz és feloldasahoz tanigy- mindenképpen

a szubtranszcendencia és transzcendencia metdzdidtaeszekcidjanak) megfogalmazasa
szilksége, vagyis: a transzcendencia beleépllésmlaar életébe.

A szenvedés- és halalproblémaért vald erkolcsideseg felismerése és a féldég vallalasa
csak a teljes érték integralis humanizmusban megoldott, ahol az engbéermészeti és
torténelmi jelenségek kdzéppontjaban all ugyanadeljes-spektruma 1ét- és értékrendnek
megfeleben: ontoldgiailag és etikailag a szubtranszcendeésitranszcendencia talalkozasi
pontjan. igy az ember, mint természeti és torténgdenség, ontolégiai jelenség-volta
mellett egyben erkdlcsi jelenség is, a tudatoszébal erkodlcsi személyiség pedig ugy all a
természeti és torténelmi jelenségek kdzéppontjalegy erkodlcsi feldisség-tudata és
felelosség-vallaldsa a szubtranszcendencia és transnoimdeanyaban allapot-kifejée
legyen. Nyitottsaga révén pedig a szubtranszcenstasrsvedés- és halalprobléma megoldast
és feloldast talal a transzcendenciaban. — Ugy&nesigdlcsi allapotforma kifejéde az
emberi élettel valé korlatozott rendelkezési jogelynkorlat felismerése és felslség-
véllaldsa szintén a teljes-spektrumu lét- és éetékrévén valik lehetségessé. — Ezt jelentik az
emberi sorsszéség €s annak szoros értelemben vett kdvetkezméayeintegralis-
humanizmus értékrendjében, mint erkélcsi tedefg-tudat és feledség-vallalas.

Hogy a humanizmus ad-e valamit hozza az emberszeliségért valo felésséghez? — azt
ki-ki eldontheti maga. Magam rés#érannyiban segitek ebben a doéntésben, hogy -
véleményem szerint — hogy az emberi sorssggyért vald felésség-tudat és felidség-
véllalds olyan allapotot és allapotvaltozast tetdd, mely a telies embert — minden szub-
transzcendens és transzcendens paraméterével ybhégéeszi. Ez az igénybevétel pedig
nemcsak a legmagasabb rérehergetikai, informacios, kibernetikai és erkolssukturalt-
sagot tételezi fel, de azt is, hogy az ember mirdgességével és léthatdrozmanyaval benne
alljon a teljes-spektrumu lét- és értékrendben.dbpgrért az embernek tudataban kell lennie
annak is, hogy a mindehhez sziikséges energetikazOk&zint elérési és atlépési
valoszirisége csak transzcendens energiak igénybevételéhatl €. — Mindezt pedig csak

az integralis-humanizmus és annak allapothataiagiesek biztositani az ember szaméara.

4. 3. A humanizmus és az értelmes-életért val6 feleség-vallalas.

Eddigi megfontolasaink sordn az értelmes-életdd felelbsség-tudat és feledség-vallalas
kiindulé-pontjaként az emberi létben szikségképpatott, és egybeépllt bioldgiai-
pszichikai-erkdlcsi strukturaltsagot ismertik fEkzen alapul az erkélcsi magatartas, mely a
tudatos és szabad erkdlcsi személyiségnek, a suédatszabad erkodlcsi kozosségnek, ezeken
keresztll az ember egyéni és kdzosségi meltdésagdapiat képezi. Innen szarmazik az
ember felglsség-tudata és feleség-vallalasa az értelmes-életért. — Ha most tf@erdia
tudatos é€s szabad erkélcsi személyiség és az emigdidsag oldalarol kozelitjuk meg az
értelmes életet, akkor juthatunk el az értelmes-Blemanista felfogasahoz. Mert ha a
humanizmust ember-kdzéppontu élet- és vildgszetkérie értelmezzik, ennek a szem-
léletnek a kdzéppontjaban a velesziletett méltGdagmdelked, egyszeri és megismétel-
hetetlen, tudatos és szabad erkélcsi személyiség Akzonban a tudatos és szabad erkélcsi
személyiség 6nként vallalt tudatos és szabad datoadsat igy sem kerilhetjuk meg, mert a
humanizmus a jogok mellett kotelezettséget is réeruberre, ezek kozll is élileges és
legfontosabb a tudatos és szabad 6nkorlatozaslihlbgeég csak az, hogy az egyes humanista
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felfogasok mas és mas modon értelmezik ezt az tatkaast, ennek kovetkeztében més
értelmet kap maga a tudatos és szabad személyégsj,soron az értelmes-élet.

— Az individual-humanizmusrtelmezése szerint a tudatos és szabad erkilesiédyiség
csak az egyénre vonatkozik, — felfogasa szerintangynincs tudatos és szabad erkolcsi
kozbsség, — de ez a tudatos és szabad személyiségki a szarmazas, gazdagsag, hatalom
szempontjabdl magasabb rénétegek — osztalyok?! — sajatja. Az u. n. alsédprétegekil

még a tudatos és szabad személyiséget is megtagadjmberi méltésaggal egyiitt,
erkolcsiség pedig egyaltalan nem létezik, vagy @sup ,felébbrendiek” sajatja. (Ez
azonban az erkolcsiségnek valamilyen elfajult mgalimazasa és allapota!) — Onkorlatozas
tekintetében teljesen relativ az individual-humemiz felfogasa: a szarmazas, a gazdagsag, a
hatalom viszonylatdban magasabb fenéteg szamara szinte egyaltalan nincs dnkorlatozas
hacsak nem valami &len és csokkent mértékaz is a ,felébbrend” réteg értelmében. Az
alsobbrend rétegek szamara viszont nem is lehet beszélntdades szabad dnkorlatozasrol,
mivel a korlatok sziikségképpen adottak. — (Sotrathee hozni a példakat a rabszolgasagtol a
jobbagyok kiszolgaltatottsagan és foldhozkotottaéigeresztil egészen a félsbrendi-faj”
mitoszaig és a faji megkulonboztetéséig, stb.) —-gyda juthatunk el az individual-
humanizmus ,szabad személyiségének onkorlatozakéngsztil az értelmes-életig, az
értelmes-életért vald felidség-tudatig és feledségvallalasig? — Valdjaban az értelmes-élet
kapcsan jutunk el ahhoz a felismeréshez, hogy dwidtual-humanizmus nem is huma-
nizmus, hanem csak névlegesen az, mert maz azréree®nkényességre, hiszen csak egy
emberi réteg all a kbzéppontjdban, nem a teljeseigdy. S ez a réteg nem vallal semmiféle
felelosséget az értelmes-életért.

— A szocial-humanizmusértelmezése szerint a tudatos és szabad erkasiédyiség csak a
k6zdsségben és a kdzosség révén nyeri el valodégieges értelmét, az egyén emberi
méltésagat pedig messze meghaladja a k6zosség iemékdsaga. A tudatos és szabad
kozbsségben valo részvétel jelenti az erkdlcsiddgaiat az ember szamara, s az értelmes-
élet — bar gyokerében és primitiv formajaban azZegyg birtokolja — csakis a kdztsségben
valésulhat meg. Az egyént a tudatos onkorlatozsw eek6z0sség valosagos részevé és teljes
jogu tagjava, a kdzosséget pedig annyiban koti rdidatozas, amennyiben a k6zdsségi
célokat szolgélja. — Ebben az értelmezésben méar igaksag taldlhatoé — a csalad
viszonylataban feltétlenil — hiszen a csalad aa&arbioldgiai-pszichikai-erkdlcsi szem-
pontbdl az értelmes-életnek. Egyéltalan mindentaslés szabad erkdlcsi kozosség a tagok
onkorlatozasan épul fel, de anélkiul, hogy tudatessabad erkdlcsi személyiségiket és
emberi méltésagukat felaldoznak. S maganak az agikéignek sem a kdzosség a forrasa,
hanem az erkdlcsi j6 helyes ismeretén és helyegyhegdésén alapulé emberi magatartas,
mely lehet egyéni is, kozdsségi is. Az értelmes-tdbat ezeken épil fel, s az erkélcsi
felelésség-tudat és felidség-vallalas ezekben gyokerezik. — igy a szodiétdnizmus
komoly és alapvétigazsadgokat tartalmaz, de ezek az igazsagok ckékdsségre vonatkozé
rész-igazsagok, melyeknek ki kell egészilniik, ékesekké kell valniuk az egyénre
vonatkoz6 ugyancsak rész-igazsagokkal, hogy aznéseéletnek biztos tampontjai, az
erkdlcsi felebsség-tudatnak és febslség-vallalasnak pedig teljes éftélordozoéi legyenek.

— Az integralis-humanizmusrtelmezése szerint a telies ember kerll az éstehtet
k6zéppontjaba. Vagy masként fogalmazva: a teljgsdi@ertelmes-élet valik az ember tulaj-
donava. — Amikor a telies ember keril az értelmresdézéppontjaba, akkor val6jaban a
teljes-spektrumu lét- és értékrend embere, a sabtcendens és transzcendens léthataroz-
manyokkal és relaciékkal rendelkezmber birtokolja az értelmes-életet. Ez a teljes-
léttartalmat birtokl6 ember, aki strukturaltsdgaban egybeéplilt szubtranszcendens és
transzcendens energetikai, informacios, kibernetikaerkolcsi strukturaval rendelkezve, az
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értelmes-életnek is magasabb Iétszinten van bipexkaS az értelmes-életért vald erkolcsi
felelosség-tudat és feledség-vallalas kotelezettségének is maradéktalahabimgasabb
szinten és teljesebb-ki@n tud eleget tenni.

= Amikor a teljes érték értelmes élet valik az ember tulajdonava. akkor eazber
[éttartalmaban a biolégiai-pszichikai-erkolcsi-tsaoendens strukturaltsag épul egybe, és mint
telies érték értelmes élet jut az ember birtokdba. Az érteléletaek ez a legmagasabb
emberi szintje nemcsak az ember-k6zéppontlsag at tethumanizmus — altalunk ismert
legmagasabb foka, hanem az értelmes-életért vaddodeég-tudat és felidség-vallalas
kotelezettségének legmagasabb megnyilvanulasa is.

Rendelkezik-e hat a humanizmus valami tobblet-&eElaz értelmes-életért valé emberi
felelosség viszonylataban? Feltétlenll! — igaz, hogyralividual- és szocial-humanizmus
csupan rész-igazsagokat tartalmaz, de étekrész-igazsagokrol jeleig nyomatékkal tud
szadmot adni az egyeni, illetve a k6zosségi életatikmrasaban. Az integralis-humanizmus
azonban — elsorban az ember és kozOssége helyzetének a tedikBismu lét- és
értékrendben val6 meghatdrozdsa révén - olyan didittdkre mutat ra az emberi
|éttartalomban, az értelmes-életben és annak vételm az értelmes-életért vald fégdég-
véllaldsban, melyek az integralis humanizmus néhiggfogalmazasukban és hatdsukban
ismeretlenek maradtak volna szamunkra.

Példaként harom dokumentumra szeretném felhivigiyalimet, melyek az utolsé félévszazad
humanizmusbeli emelkedésének jeleként értékeithet

= Az el két dokumentum az ENSZ Polgéari és Politikai Jogeklamint a Gazdasagi,
Szocialis és Kulturalis Jogok Nemzetkdzi Egyezségirkyaiban fogalmazddtak meg, az
ENSZ XXI. Ulésszakan 1966. december 16-an. — Badkeitt jogi szabalyozas, melyet az
ENSZ tagallamok az 6ta valamennyien torvénybetattitk, megfogalmazésaban az Egyesilt
Nemzetek humanista felfogasa érvényesil, mint azaolok bevezéje is bizonyitja.

,Az Egyezségokmany részes allamai

tekintetbe vették hogy az Egyesilt Nemzetek Alapokmanydban megieitdeslveknek
megfeleben az emberi k6zdsség valamennyi tagja velesziiletéttosaganak, valamint
egyend és elidegenithetetlen jogainak az elismerése laadsag, az igazsag és a vilagbéke
alapja;

felismerték azthogy ezek a jogok az emberi lény velesziileteltdségabdl erednek;
felismerték hogy az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatanakfetelben polgéari és
politikai — gazdasagi, szocialis és kulturdlis -alsmsagjogokat élvéz a félelembl és
nélkulozéstl mentes szabad emberi lények eszménye csak aldsithatd meg, ha olyan
feltételeket hoznak létre, amelyek révén mindenkezheti polgéri és politikai, valamint
gazdasagi, szocialis és kulturdlis jogait;

tekintetbe vettélaz allamoknak az Egyesilt Nemzetek Alapokmanyaiigbfkotelezettségét
az emberi- és szabadsagjogok egyetemes tisztelgttiégara;

figyelembe vettékhogy az egyénnek kdtelességei vannak mas egyEnakkdzosség irant,
amelyhez tartozik, és torekedni kdteles az Egyedg@gnyban elismert jogokdrhozditasara
és tiszteletben tartasara;

ezért_megallapodtdlkaz Egyezségokmany cikkelyeiben. — Mi mas ez, mib-értelemben
vett individual- és szocidl-humanizmus megallapad@z értelmes-élet fetedségteljes
védelmére?!

= A harmadik dokumentum a ,Populorum ProgressicCildika (VI. Pal. 1968. Husvétjan.),
mely nemcsak a katolikusokhoz, nemcsak a kereszkéey, hanem az egész vilaghoz és
valamennyi jéakaratl emberhez sz6l. — nem jogsyabas ez, csupan ajanlasely minden
joakaratu embert felhiv, és segitségét kéri a Viggoldhatatlannak latszé problémai,
feloldhatatlannakiin ellentmondasai, allandéan fokozédé valsag-jelesisémegoldasaban
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valé kozrenikodésre. Az egész enciklika egy jaj-kialtds az embgyéni és kdzosségi
elesettsége miatt, 0sszetett kézzel valé konyomgaden néphez és minden emberhez, hogy
irgalmazzon magéanak és ember-testvéreinek; aldzsaklés Istenhez, aki szdméra olyan
fontos az ember, hogy vallalta a vele valo 1étk8ggset. — A XX. szazadnak nincs még egy
ilyen dokumentuma, melynek kdzéppontjaban a megsebmegtiport és emberi mélto-
sagaban meggyalazott ember allna, s amely vakitty& ne vilagitana rd a modern ember és
a modern k6zdsségek valsagara, az értelmes-aatdliés sulyos fenyegetettségére, s amely
ne a legnagyobb féltéssel és szeretettel kutatvelsagbdl kivezét utat. — A ,Populorum
Progressio” egyként és valtozatlan érvénnyel biraakemberiség minden tagjara, minden
k6zdsségére, a kultura-tarsadalom-gazdasagi éfetemivezdtje szamara. — Mi mas ez, mint
az integralisshumanizmus telies ériéldllasfoglalasa az emberiség, az értelmes-élet
felelosségteljes szolgalataban és védelmében?!

A teljes érték integralis-humanizmus olyan segitséget jelent adigi tobbre, jobbra,
magasabbra térember szamara, mellyel egyéni és kdzosségi entdigitvaz értelmes-élet
teljességét alapv@ben megragadhatja, €s megélheti. Az értelmesrélardak védelméért
valo felebsség-vallalas pedig mindinkabb kibontakozé tudat@s szabad erkdlcsi
személyiségunk révén teljesen magunkéva tehetjékes érték integralis-humanizmust.

4. 4. A humanizmus és a fefldésért valo felebsség-vallalas.

A fejlodésért valo felélsséget legjobban a rendszerelméleti modell és an &dépid
emberi magatartas oldalarél kozelithetjuk meg, sbkd a feffdés egymasra épilt harmas
lépcsfokanak — a létbeli dinamizmusnak, a képességégit§snek és az onfelilmulasnak —
az emberi magatartdssal valé kapcsolatat vizsgédzak segitségével juthatunk el a
felelosség-felismerés és felsbég-vallalas erkolcsi kotelezettségéhez. — Amikordezt a
humanizmus szempontjabdl kivanjuk vizsgélni, akkueg kell kisérelniink a megismerés
mindharom absztrakcios szintjét végigjarni, igyhattunk el ahhoz a problémahoz: vajon
mutat-e a humanizmus erkélcsi tobbletet &tkjkért valo felélsség-vallalasban?

Itt azonnal harom probléma mertiil fel:

— Mi a kapcsolat a humanizmus és a megismerésrakets szintjei kozott?

— Mi a kapcsolat a megismerés absztrakciés sziggjai feppdés kozott?

— Hogyan hat etikailag a humanizmus a megismeréstralicié szintjein keresztil a &jl
désre, a fefildésért vald feléksség-felismerésre és a féksdég-vallalasra?

4. 4. 1. A humanizmus és a megismerés absztrakcgmntjei.

Minthogy a humanizmus ember-kézéppontusagot jeleadyis azt, hogy az ember mindent
Onmagara kivan vonatkoztatni, a megismerés és afiamus szoros kapcsolatban allnak
egymassal. A megismerésben az ember az, aki ekamtat, aki csoportosit, aki analizal és
szintetizal, aki modellt alkot és ezt a modelltdpkzve, alkalmazza. Réviden: az ember az,
aki a korulotte le¢ targyakat, természeti jelenségeket megragadja,ismegese réven
magaéva teszibs 6nmagat is képes a megismerés targyava tendnmésagarol ismereteket
szerezni.

A megismerés mindharom absztrakcids szintjéneklaidlaszemlélve, a humanizmus is
harmas szintet képvisel.
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— Az individual-humanizmysmelyben a megismerés segitségével az egyénrekeana
tapasztalati, logikai és rendszerelméleti ismedtekijti 6ssze az ember, ragadja meg, teszi
a megismerés révén magaéva, €s hasznalja fel, gnamdiegyéni érdeket keresve: hogyan
valhat teljesebbé az egyén létben, léttartalomieddciokban és belsstrukturaltsagban?

— A szocial-humanizmusmelyben a megismerés segitségével a kdzosségratkean
tapasztalati, logikai és rendszerelméleti ismemedtediijti 6ssze az ember, az emberi
k6zosség, azt ragadja meg, teszi a megismerés réagaéva, és hasznalja fel, mindig a
kozosségi érdeket keresve: hogyan valhat teljesebdézdsség létben, léttartalomban,
relaciékban és belsstrukturaltsagban?

— Az integrdlis humanizmusmelyben a megismerés segitségével a teljes erhlbenmta-
kozésra vonatkozé tapasztalati, logikai és renédredeti ismereteket @jti 6ssze az ember
€s az emberi k6zOsség, azt ragadja meg, teszi adva@ megismereés révén, és hasznalja fel,
mindig a telijes — szubtranszcendens és transzcendesmberi kibontakozast keresve az
egyéni és kozdsségi létben, léttartalomban, redteaid és strukturaltsagban.

A megismerés absztrakcids szintjei igy szolgaljahumanizmust. S ehhez még hozzéa kell
vennunk a megismereés negyedik formajat: az infoidrélfogadast Az informacio-elfogadas

a megismerés mindharom absztrakcios szintjénelodoisimeretszetézforrasa, tapasztalati,
logikai és rendszerelméleti formajaban egyaranziedatos, szikséges és elengedhetetlen, s
mint ilyen, a humanizmus ismeretszerzését és igmgijeesét seqiti él jelentvss mértékben.

(A hivé ember szdmara a legfontosabb formajanak a tramdene informacidelfogadas: a
Kinyilatkoztatasba vetett himingsul, mely az integralis-humanizmus ismeretszerzséa
transzcendencia vonatkozasaban kapdéngrepet.)

A humanizmus és a megismerés harmas absztrakdittge sz kiegésziilve az informacio-
elfogadéassal — szoros és lényeges kapcsolatbayythassal. Am nemcsak a humanizmus
szamara szikséges és nélkilozhetetlen a megisnderés megismerés is Gjabb és jedent
vonassal gazdagodik a humanizmus révén: ember-gOnéjva valik, s ez az ember-
k6zéppontlsag a szintézis teljesebbé tételévebgdtial a megismerést.

4. 4. 2. A megismerés harmas absztrakciés szintje & fejlbdés.

A fejlédés a megismerés harmas absztrakcios szintjenetsé&spiyel viszonylag kénnyen
megkdzelithet. Az egymasra épllt tapasztalati, logikai és reedmeéleti megismerés maga
is a fejpdésnek egy fajtajat tételezi fel:

— a tapasztalati megismerés a természeti jelenstiyaheges jegyeinek megragadasa a
tapasztalati absztrakcié segitségével;

— a logikai megismerés a természeti jelenségeketigggeseinek és torvénysiségeinek
megragadasa a logikai absztrakcié segitségével,

— a rendszerelméleti megismerés a természeti fekslényegének és alapalternativainak
megragadasa a rendszerelméleti absztrakcid segitdég

Vagyis magdban a megismerésben j6I megfigyélhés j0I meghatarozhatd féglést
tapasztalhatunk, mely féflés — az absztrakci6 magasabbfisgdén keresztil — a természeti
jelenségek jegyeinek, osszaimek és allapothatarozdinak mind mélyebb ismeretébeaet.

Ugyanakkor mindez forditva is értelmeziietn fejbdés harmas lépéoka a megismerés
absztrakcios szintjeinek segitségével megfogalméazha

— A természeti jelenség — s benne az embeB-ésdiétbeli dinamizmusa a tapasztalati meg-
ismerés absztrakcids szintjen megkdzeliéhés megfogalmazhat6. Azdideli dinamizmus
ugyanis minden tovabbi nélkil felismerbied tapasztalati megismerés révén, a létbeli

— 43—



dinamizmus — vagyis: a létben és léttartalomban eamhelkedés — pedig mar a tapasztalati
absztrakcio révén megismerte¢ és megragadhatéva valik.

— A természeti jelenség — s benne az ember — kéglatdjesitési természettdrvénye és annak
megvalosuldsa a logikai megismerés absztrakciostjéai valik megkozelithéwve eés
megfogalmazhatova. A képességek mibenléte, kit mikéntje ugyanis minden tovabbi
nélkul ismertté valhat az alaptsszefliggések ésnypzeiiségek vonatkozasaban, s a logikai
absztrakcio révén megragadhatd és megfogalmazbwatdif olt.

— A természeti jelenség — s benne az ember — a&tidimfilas természettérvénye és ennek
megvalosithatésaga, az energetikai-informaciosrkitékai-erkolcsi kiiszobszintek elérésé-
nek és atlépési valdstisegenek vonatkozdsaban, a rendszerelméleti megismesztrakcios
szintjen megkdzelithét és megfogalmazhaté. Az onfelilmulds mibenléte, (széb-
energiaszintek elérésének lafsge és valoszisége — a természeti jelenségek lényege és az
alapalternativak tekintetében — a rendszerelmékbsztrakcié révén felismerléet
megragadhat6 és megfogalmazhata.

A megismerés — harmas absztrakciés szintje kovetken — és a féjtiés olyan relaciéban
vannak egymassal, hogy az egyiknek az ismereterageddsa, megfogalmazasa és meg-
valositasa egyszersmind a masik ismeretér, meghaghdnegfogalmazasat és megvaldsitasat
vonja magaval. — A megismerés és adthjls kdzott ez a relacié egyben biztositja a tudati
létstruktira — vagyis: az értelmes-élet —dfedfiséért vald felékséget is. A megismerédgdb
kovetkezik a feléisség-felismerés erkolcsi kdtelessége, a megragaldésbmegvaldsitasbol
pedig a felglsség-vallalas kotelezettsége.

4. 4. 3. A humanizmus hatasa a fdjtlésre, a feladsség-vallalas.

A humanizmus hatasa az emberidd@sre tagadhatatlan. Legkézzelfoghatobba valik ez a
hatds a megismerés absztrakcids szintjeire. Dekeankatasnak nemcsak a megismerés
tertletén kell megmutatkoznia. A humanizmus hatdélsaki terjednie — a megismerésen
keresztil — a fejidés kérdéscsoportjanak megragadasara, és @légjl mint folyamat,
megvaldsitasara. Ehhez a megvaldsitashoz pedigssaothozzatartozik a féfdésért vald
felelésség felismerése, és ennek a felismerésnek vallaféashumanizmus, vagyis ember-
voltunk teljes-kot vallalasa egyszersmind a fajésért vald felésség-vallalast is jelenti,
mivel a fejpdés emberséglinkhdz szorosan hozzatartozik, a hemasipedig mindent, ami
ember-voltunkhoz tartozik. magaba foglal.

A humanizmus tehat fliggvénykapcsolatban van egyegesaegismerés harmas absztrakcids
szintjével, masrészt a féfléssel. De maguk a megismerés absztrakcids szimgjei
flggvénykapcsolatban vannak a degssel. — Kérdésink most az: hogyan kapcsolédik a
humanizmus a megismerés harmas absztrakcidés szikiggesztil a fejidésért vald
felelosség-tudat és felidség-vallalas erkdlcsi kotelezettségéhez?

— A humanizmus edsfoka, mint a természeti jelenségek legalacsonyabli értelmezési
formaja, a tapasztalati megismerés révén jut kifejee. A tapasztalati megismerés azonban a
természeti jelenségek jegyeinek megismerését jednkrét absztrakcio segitségével. Csak
hogy ez a tapasztalati megismerés és megragadaga@z emberi fajidésért vald erkdlcsi
felelésség felismerésének és vallalasdnak legalacsormeiath fokat is jelenti, melynek
segitségével a létbeli dinamizmus kifeigsének lehéségéhez és valostsegéhez jut el az
ember.

— A humanizmus masodik foka, mint a természetingdgek magasabb rdnértelmezési
formaja, a logikai megismerés révén jut kifejezéste logikai megismerés azonban a
természeti jelenségek bélsisszefliggéseinek és torvénysizégeinek megismerését €s
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megragadasat jelenti a logikai elvonatkoztatdsséggvel. Csakhogy a természeti jelenségek
Osszefliggéseinek és torvénysségeinek ez a megragadasa egyuttal az embédde@ért
valo felebsség felismerésének és vallaldsanak magasabbjdddedti, melynek segitségével a
képességkiteljesités kiféflésének lehéségéhez és valostsegéhez jut el az ember.

— A humanizmus harmadik foka, mint a természetnségek legmagasabb értelmezési
formdaja, a rendszerelméleti megismerés révén fajdzdésre. A rendszerelméleti megismerés
azonban a természeti jelenségek lényegének ésetflaplternativainak megismerését és
megragadasat jelenti a rendszerelméleti elvonatkagzt modell-alkotas, modell-leképezés és
mindezek alkalmazasanak segitségével. Csakhogynaégeeti jelenségek lényegének és
alapalternativainak ez a megismerése és megragadpsatal a transzcendencianak az
emberi létformaba valo lehetséges beépiilésétantjekegyszersmind — a transzcendenciaval
kiegészillt — emberi féjtésért valo erkdlcsi felgdség felismerésének és vallalasanak
legmagasabb fokat, melynek segitségével az onfélasreheiségéhez és valostségéhez
jut el az ember.

— Mit tehetlink még ehhez hozza a humanizmus ofal@lar Csupan annyit, hogy mindezen
lehethiségek miatt érdemes embernek lenni! — De ugyanaéka@z emberi 1ét felédséget is
jelent, mert a fefldésért valo erkolcsi felédseg felismerése, annak véallaldsa, @&désben
val6é allanddé bennallas ember-voltunk legmagasahbiréehetisége, de egyben fedsisége

is.

Az ember — a teljes-értékintegralis-humanizmus révén — olyan léfséiget kapott, mint a
természeti jelenségek kozil egy sem. Viszont éppenerkdlcsi j0 ismeretén alapuld
magatartas az, ami kotelezi, és fédskget r6 ra: felésséget a természet anyagi-bioldgiai
egységéért; felébséget az emberi [étért és sordsz@gért, a sorsszgmégben adott
valamennyi kdvetkezményért; felsbéget az értelmes-életért, a tudatos és szabattsirk
személyiségért s annak kozosségeiért, az emberlcgrkinéltosagaért; felésséget a
fejlodésért. — S mindezt a felskéget nemcsak felismernie, hanem vallalnia is #ellezt az
integralis-humanizmus birtokdban vallalni is tudjagy megtalalja helyét a teljes-spektrumu
lét- és értékrendben.

— 45—



5. AZ EMBERI KULDETES KERDESENEK VIZSGALATA A
HUMANIZMUS TUKREBEN.

Az emberi Iét, az emberi sors és az ahhoz kapoSdodsszdiségek, az értelmes-élet, az
emberi fejpdés humanista értékelése, és az értik valdsfslél)-tudat és feledség-vallalas
utan az emberi kildetékérdését kivanjuk vizsgélat targyava tenni. Medl keonban
mindjart allapitanunk, hogy az emberi kildetés niegktése és megfogalmazasa Iényegesen
nehezebb feladat, mint a tudatos ember egyéb mégsdnak és magatartasvaltozasanak
megfogalmazasa és targyalasa, s — tudomasom szeaiitumanizmussal kapcsolatban ez a
kérdés még fel sem mertilt, — Ennek harom valdiszkat a kovetkekben jeldlhetjik meg.

— Az emberi killdetés mibenléte — vagyis léttartatrmeehezen kozelithets ragadhaté meg.

— Az emberi kiildetés relaciéi — vagyis: vonatkozésdszere — bizonyos mértékig meg-
haladja a humanizmus eddig megismert tartalmat.

— Az emberi kildetés feltétel-, cél- és eszkdzreads bizonyos mértékig tulmutat a
szubtranszcendens struktUraelemzésen, s a tebssmua Iét- és értékrendbe épll be.

Eloszor tehat ezeket a kérdéseket kell roviden tigotidlz csak azt kovéen térhetiink at az
emberi kiildetés humanista vonatkozasaira és éésimel.

5. 1. Az emberi killdetés mibenléte, relacioi, feltél-, cél- és eszkdzrendszere.

Az emberi kuldetés mibenlétének, relacidinak, felt¢ cél- és eszkdzrendszerének
vizsgélatahoz magébdl az emberi dtés az értelmes-éldgibkell kiindulnunk. — Az emberi

lét maga, mint tudati Iétstruktara, tartalmazzadazokat az energetikai, informacios, kiber-
netikai és erkolcsi képességeket, melyek a tudbati@ozmanyait jelentik, s a legfejlettebb
biologikumra épllve az értelmes-élet — vagyis adem+ alkotéelemeivé véalnak. — Az
értelmes-élet egybe és egymasba épllve tartalmaztzaa bioldgiai-pszichikai-erkélcsi
strukturaltsagot, mely az embert tudatos és szabldilcsi személyiséggé teszi, szocializalt
strukturait pedig tudatos és szabad erkdlcsi kdxiské. Ez az értelmes-élet képezi alapjat
az ember egyéni és kdzosségi méltésaganak. — Mikdismeretében kiséreljik meg az
emberi kildetés mivoltanak, relacidinak, feltétek)- és eszkdzrendszerének megkdzelitését
és megfogalmazasat, s mindezt alkalmazni az endiezi emberi sorsra, értelmes-életre és
emberi fejbdésre a humanizmus vonatkozasaban.

5. 1. 1. Az emberi killdetés mibenlétének megkdzaifte és megfogalmazasa.

Az emberi kildetés — targyat tekintve — harom l8fudon épul fel, mely harom lépéfok
szoros ontologiai és etikai kapcsolatban all egwalasEzek a léepédokok: az emberi
kotelesség, az emberi hivatds és az emberi kildetAsmikor az emberi kildetés mikéntjét
kivanjuk megkozeliteni és megfogalmazni, ezt a lagriépcéfokot kell ontoldgiailag és
etikailag értelmezniink, s a kozéttuk deeényeges kapcsolatot felderitentink.

— Emberi kételessédez valdjdban az az emberi I1éthatarozmany, melgraer képességeit
O0sszefogva biztositja azok megvaldsulasahoz azgetiai, informacios, kibernetikai és
erkolcsi feltételeket. Az ember kotelességteljasitiehat az a folyamat melyben az ember
befelé és kifelé hat6 munka révén Ilétbeli dinamigaman emelkedik, képességei
megvalosulnak, s az energetikai-, informacios-gekietikai- €s erkdlcsi-hatdsok nyoman Uj
emberi értékek jelennek meg az egyén és kdzossefaren. — A kotelességteljesités tehat
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ontoldgiailag hozzéatartozik az emberi léttartalomterkélcsileg pedig az egyéni és kozosségi
j6 szolgalatahoz.

— Emberi hivatdsNem mas, mint az az emberi hatarozmany, melyrazee képességek
telies kdfi megvaldsulasahoz, s azon belll egy vagy tobb &liediépesség magas rénd
kibontakozasahoz biztositja az energetikai, infarids kibernetikai és erkdlcsi feltételeket és
hatdsokat. — Az emberi hivatas két 6ssz#téhjon létre: egyrészt a hivatastudatbél, melynek
révén az ember tudatdban van specialis képességsiazok kibontakozasi lelisegeivel;
masrészt ennek a hivatastudatnak vallalasabol,makigévén az ember febskéggel megtesz
mindent annak érdekében, hogy ezek a specidlisskégek minél magasabb szinten
bontakozhassanak ki bioldgiai-pszichikai-erkdlceemgyiak hatasara. — Az emberi hivatas
tehat ontolégiailag hozzatartozik az ember |éthandhoz, etikailag pedig az egyéni és
k6zOsséqi j6 szolgalatahoz.

— Emberi killdetésAz az emberi léthatarozmany, melynek segitségédzeember 6sszes
képességét, teljes kotelességteljesitését, hivat@st és hivatasvallalast maradéktalanul
egyetlen — természetes vagy torténelmi, tehat samgcendens valamint transzcendens —
irAnyba allitja be. Ugyanakkor energetikai, infooid&, kibernetikai és erkolcsi strukturalt-
sagat ennek az egyetlen iranynak rendeli ala dzeégly a képességkiteljesités, hivatastudat és
hivatasvallalas utjan a megadott irdny, mint ¥égel, elérheivé valjék. — Az emberi
kildetés két Osszetéhol all: egyrészt a kuldetéstudatbdl, mely az embalamennyi
tevékenyseégének irdnyat egyszer s mindenkorra rabgsz masrészt a kildetéstudat
véllaldsabol, mely a specialis biologiai-pszichikagkdlcsi hatasra torténmegvaldsulast
jelenti. — Az emberi klldetés tehat ontologiailagzbétartozik az ember léttartalmahoz,
erkolcsileg pedig az egyéni és kozosségi j6 szalghbz.

Az emberi kildetés ontoldgiai-etikai megkozelitése megfogalmazasa néhany alafivet
dolgot tesz nyilvanvaléva szamunkra.

El6sz6r Nincs emberi kildetés kotelességteljesités, astatlat és annak vallalasa nélkdl.
Csak azok kaphatnak a termésietttorténelemdl, vagy transzcendens Kkildetést, és
vallalhatjdk azt feléisséggel, akik mar alsébb szinten — a kotelességvésas szintjén —
bizonyitottak, vagyis maradéktalanul teljesitettékologiai és etikai kotelezettségiket.
Masodszor Nincs emberi kiilldetés magas s#imtiologiai-pszichikai-erkdlcsi strukturaltsag,
annak tudatos fejlesztése és Kkiteljesitése nélRi@rmészetesen ez a magas $zint
strukturaltsag és annak fejlesztése eleve feld@tale allandd és dinamikusan fokoz6do
szabadenergia-hatast, annak munkaban vald6 megjélend fel§ kiiszOb-energiaszint
eléréséhez szilkséges és nélkulozhetetidaszités és kizdelem allando kifejtését. Csak ezek
a tobblet-energiahatasok valogwithetik a killdetés megjelenését az ember életében.
Harmadszar Nincs emberi kildetés a féflési valoszitiség megjelenése és allandéan
fokozodo jelenléte nélkul. — A kotelesség-hivatagiktés olyan egymasra épult dejési
folyamatot takar, mely flggvénykapcsolatba hozteaféjlidés harom fokozataval: a Iétbeli
dinamizmussal, a képességkiteljesitéssel és atiibnidadssal. — Ha valaki nem all benne a
fejlédésben, az nem kaphat soha kildetést, mert eleakraltlan r4. Alkalmassé a kotelesség
és hivatasmaradéktalan teljesitése, valamint — tegdl egyszerre — a féflésben vald
bennallas valosziisitheti az embert.

Negyedszer Nincs emberi kildetés kivalasztas nélkil. A kidde nem szikségképpeni
adottsag, még a kotelesség- és hivatas-teljesétiéssam egyenes kdvetkezménye. Ahhoz
valami tdbb és mas kell: A természet vagy a toiemeaészésl torterd kivalasztas, mint pl.
amikor egy biolégiai fajt — az antropoidakat — alédés élére allitotta a természet. —
Csakhogy a jelenlegi emberi #&jlésnél nem bioldgiai, hanem specialis pszichiklailesi
adottsagoktél van sz6, mely a kivalasztott egyégtyvkdozosséget a féfdés élére allitjak, a
segitségikkel kivan a természet vagy torténelemvat@gjtani olyan feladatokat, amelyek
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pusztan kotelesség- vagy hivatas-teljesitéssel abggithatatlanok. — (A transzcendens-
kildetés viszont mar mas lapra tartozik.)

Mi tehat a kildetés? — Az embernek az az ontologgaetikai léthatarozmanya, melynek
révén — a természet vagy torténelem réggzérténs kivalasztas kovetkeztében — a delgs
egyes specialis részfeladatait az ember, vagy derrkozosség, magas foku biolégiai-
pszichikai-erkdlcsi strukturdltsaga segitségévebaiaani, vagy a megoldashoz kozelebb
vinni képessé valik.

5. 1. 2. Az emberi killdetés relacidinak megkdzelgé és megfogalmazasa.

Az emberi kildetés relaciorendszerének megkdzelitgs megfogalmazdsa — hasonldéan
magahoz a kildetéshez — ugyancsak problematikiededgan nehézségekkel. Mar csak azért
sem problémamentes, mert a megismerés harmasaMedzsr szintjét és azokiiveleteit kell
igénybe venniink ahhoz, hogy az emberi kiildetésiéelfelismerhebk és megfogalmazhatdk
legyenek, azok balsés kil tartalma pedig tovabbi rendszerelméletiveletet igényel.

— A tapasztalati megismeréa konkrét tapasztalati elvonatkoztatas segitsdgésupan az
emberi kildetés kids megnyilvanulasaihoz vezet el benninket, ddigrtalmarél szinte
semmit sem mond. Kills megnyilatkozasok és kapcsolatok vonatkozdsabanismeg
kedhetlink az emberi kildetés targyaval, igy az eintétéel, az emberi sorssal, az értelmes-
élettel, a feppdéssel, de ezekkel is kélggyeik és kapcsolataik segitségével. Beétstalmat
tekintve csupan jelzéseket észleliink: az emberaléemberi sors, az értelmes-élet, adés
hatasairdl és azok tapasztalati eredményanl tdjékoztatast. — Mindez azonban tul kevés az
emberi kildetés és relaciérendszerének megismergséh

— A logikai megismerésa logikai elvonatkoztatas segitségével, mar ramat bel§
Osszefliggésekre és torvénysizégekre, igy megjeldli azokat a relacidkat, melgélkiloz-
hetetlenek az emberi killdetés elfogadasahoz ésité§éhez. llyen relaciok: az egyediség és
altalanossag; egyéni és kozosségi vonatkozas;6oéalkiegészitésre szoruld, egy tertletre
vonatkoz6 és mas, tokon-terlleteket éiRbpcsolatok; stb. — Az emberi Iétnek, sorsnak,
értelme-életnek, fejdésnek ezek a bélsdsszefliggései logikai absztrakcié segitségével
felismerhebk, s mint az emberi kiildetés relaciéi, megfogalraaak.

— A rendszerelméleti megismerés rendszerelméleti elvonatkoztatas segitségéreket a
relaciokat nemcsak pontositia és elmélyiti hanemgészitve és relacidérendszerré
Osszedllitva az emberi kildetéshez hozzakapcsoBarendszerelméleti megismerés ugyanis
az alapalternativakat és az azok kozott fennadjalégvebbb torvényszdiségeket tarja fel, s

a kuildetés relacioit is alapalternativa- és alaygtidyszeiiségként csatolja az emberi
kuldetéshez. Ugyanakkor ezt a kiildetést relaciéagpiiitt a legmagasabb rdinchodellként
fogalmazza meg, és transzformalja az emberi l&natzeri sors, az értelmes-élet és a&6kjb
folyamatdba. — Ez a modell-alkotas és modell-leképdeszi szamara legjobban megismer-
hetbvé és értelmezhé&té, legvilagosabban megfogalmazhatéva az emberdekédt és
relacioit.

A rendszerelméleti megismerés révén valik szamunkilganvaléva, hogy a kildetés alapja

a tudatos és szabad erkdlcsi személyiség, illefzédségi vonatkozasban a tudatos és szabad
erkolcsi k6zosség, mely minden esetben visszavetdeta tudatos és szabad erkolcsi
személyiségre. Ez viszont tobb alagveblgot jelent.

El6sz6r Tudatossag nélkil nem ismerdidel, igy nem is vallalhatdé emberi kildetés, mert a
kildetés hordozojanak — vagyis: a természeti végwemelmi jelenségnek — tudatiban kell
lennie a kapott és vallalt kildetés mibenlétéveinak telijes tartalmaval és relacio-
rendszerével.
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Masodszor A kildetést csak szabadon lehet véllalni, a \édl&zabadsaga pedig azt jelenti,
hogy a kuldott — a természeti vagy torténelmi jeégn— minden kényszerfeltétel ellenére,
szabadséaga birtokaban vallalja és valdsitja meapatk és felismert kildetést.

Harmadszar A kaldott — vagyis: a természeti vagy torténeljelenség — erkolcsi
személyiség, tehat az erkdlcsi j6 ismeretébenréskBban, magatartasat és annak valtozasait
kildetésének teljesitése soran a helyesen megisnkéitsi j0 szolgalatdhoz igazitja.
Negyedszer Minden egyes emberi kildetés egyszeri és megahedetlen, mint ahogy a
kuldetés hordozéja — vagyis: a természeti vag\étitmi jelenség — maga is, mint tudatos és
szabad erkolcsi személyiség, egyszeri és megismeédten. — Tekintettel ugyanis arra, hogy
a kuldetés alanya az egyszeri és megismételhetetidrer, targya pedig a specialis célt
képviseb feladat vagy feladatcsoport, ezért allithatjuk yhaglésziriséggel, hogy minden
emberi killdetés egyszeri és megismételhetetlen.cskl ezért is Iényeges a kildetéssel bird
ember bioldgiai-pszichikai-erkdlcsi viszonyulasa kéldetéshez, annak vallalasdhoz és
teljesitéséhez.

5. 1. 3. Az emberi kiildetés feltétel-, cél- és esArendszere.

Az emberi kildetés feltétel-, cél- és eszkdzrendsmk megkozelitéséhez és megfogal-
mazéasahoz energetikai axiomarendszerinkon Kivilibardetikat hivjuk segitségil. Az
emberi kildetés ugyanis olyan folyamatokat tartzlmanelyek kielégitik a kibernetikai
rendszer kdvetelményeit: a folyamatok hataséat wovbétve csokkertt pozitiv és negativ
visszacsatolasok kiviul érvényesul benne a hiemrechely megszabja az egész kibernetikai
rendszer céljat. — A kdvetkélzben, az emberi kildetés kibernetikai vonatkozasasigalva,
kiséreljik meg a feltétel-, cél- és eszkdzrendemyghatarozasat.

— Feltételrendszer vonatkozdsalmaminden rendszerre érvényes energetikai, infoiliaées
kibernetikai alapokra szeretnék ramutatni. Az ernkéidetés ugyanis — alapalternativait
tekintve — energetikai, informéacids és kibernetiapon épul fel.

= Energetikai szempontbdl a szabadenergiahatassdabja meg azokat az energetikai
feltételeket, melyek sziikségesek és elégségesakmberi kildetés teljesitéséhez. Minél
magasabb energiaszintet képvisel a kildetés alésysargya, annal hatékonyabb lesz a
kuldetés megvaldsitasa. — Es forditva: minél magasakiildetés hordozéjaban az entropia
tartalom szintje, annal kevésbé alkalmas a kildelfEsitésére.

= Informéacidelméleti szempontbdl az informacios bsmkenergia-hatas képezi az emberi
kuldetés alapjat. Minél magasabb sizinds egyérteliibb informacioval rendelkezik a
kildetés birtokosa, annal alkalmasabb a kildetbsmerésére és vallaldsara, informacio-
elméletileg annal hatékonyabb a kiildetés feltéteeere. — Es forditva: az informéacios
entropia tartalom novekedése egyben csokkenti dekéd felismerésének, vallalasanak és
végrehajtasanak valosisegét.

= Kibernetikai vonatkozasban 6skdr a visszacsatolas kérdését kell megvizsgalnénk.
pozitiv visszacsatolas noveli a rendszer energetddgkonysagat, ezzel alkalmasabba teszi a
kuldetés hordozojat a vallalt kildetés teljesitésék negativ visszacsatolas viszont — a
rendszer entropia tartalmat ndvelve — csdkkentibarketikai rendszer hatékonysagat, igy a
kildetés végrehajtasdnak valoszégét. — Tovabbhaladva, meg kell &llapitanunk a
kontrollrendszer és 6nfejlegztendszer nélkilézhetetlen voltat. Azéeldsziri a rendszerben
eldforduld hibakat, elfajulasokat, melyek a teljesdszrer hatékonysagat csokkentik, esetleg
az egész rendszerukodését lehetetlenné teszik. A méasik — az Onfdflesndszer —
alkalmassa teszi a kibernetikai rendszert a sziélsségs elégséges feltételek tovabb-
fejlesztésére, masrészt az esetleg megvaltozotilrkényekhez alkalmazOképessé téve,
hatékonysagaban mégi, 5t tovabb is fejlesztheti a kibernetikai rendszeBzorosan
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idetartozik még, hogy az emberi kildetés végrebajtéoran gyakran valtoznak a koérdl-
mények, ebben az esetben — dnfejlesendszer hianyadban — alkalmatlanna valhat az ember
kiuldetés teljesitésére.

Mindezek alapjan meggyédhetiink arrdl, hogy feltételrendszer vonatkozasé&marener-
getikai, informé&cids és kibernetikai feltételek agdnt alapalternativat képeznek, amelyek
hatékonysaga nélkil nem biztositott az emberi kékl&eltételrendszere.

— Célrendszer vonatkozasabankibernetikai rendszer hierarchigjara kivanuniutatni.
Hierarchianak a kibernetikai rendszernek azt a&@8ajatossagat nevezzik, mely a rendszer
minden folyamatat egymashoz és a rendszer céljgbodeli. — A kibernetikai rendszer
folyamatai a hierarchia irdnyitasa alatt egy-egz+&elt hivatottak megvaldsitani a rendszer
céljanak alavetve és annak szolgalatdban. Ezedzecéok altaldban a kovetkidz

= Az input-rendszer (a rendszerbe bethemnergetikai-informacids-kibernetikai adatok
rendszere) és a szabalyozérendszer az eszkdzokitiztra.

= A kontrollrendszer a folyamatok lefutdsanak és@esz kibernetikai rendszefikddésének
ellerdrzésére.

= Az Onfejleszb-rendszer az esetleges valtozasokhoz téreaiikséges alkalmazkodas és a
mindig hatékonyabb megoldasok keresése értekében.

= A kommunikacios-rendszer az egyes rész-rendszZ=rekteljes rendszer — kielss kil —
informaciés kapcsolatainak és informacié-aramlasdnietositasara.

= Veégul a végrehajté-rendszer a kildetés teljedtites szikséges céliranyos munka,
eréfeszités és kiizdelem végrehajtasahoz.

Az emberi kiuldetés szempontjabdl mindegyiknek adépgzerep jut, mert csak a rész-célok
0sszességének elérésén keresztil valdosulhat méddetds, mint végcél. S az egyes rész-
rendszerek hatékonysaga biztositja a telies rendszevagyis: az emberi kildetés —
végrehajtasdnak hatékonysagéat.

A kibernetikai rendszer végscélia mindig valami Uj értéknek a létrehozéasa. dgyemberi
kuldetés is valami 0 érték létrehozasat tartalmazdrendszerében. Ez az érték — tekintettel
arra, hogy emberi kiildetégivan sz6 — minden esetben az emberi léttel, azBmbrssal, az
értelmes-élettel, az emberi fajiéssel kapcsolatos Uj értéket képvisel, mely &égson az
ember biologiai-pszichikai-erkdlcsi magatartdsapankifejezésre. Ezeknek az értékeknek
létrehozésaban jeleid hangsulyt kapnak a rész-célok, de a éGaerep a végscélnak jut.
Ezek ismerete egyik kiemelt tényeaz emberi kildetés viszonylataban, ezért nem lehet
eléggé hangsulyozni a célrendszer meghataroz@éelleziikséges és elengedhetetlen voltat.

— Eszkdzrendszer vonatkozasalegfontosabb az input-rendszer és a szabalyozézend—

Az input-rendszer, tehat a kibernetikai rendszetimme® adatok rendszere, kilon
hangsulyozandé sziikséges és elengedhetetlen vialtban emberi killdetésnél. Ez biztositja
ugyanis azt a bioldgiai-pszichikai-erkdlcsi strulitsdgot, — vagyis: az értelmes-életet, —
mely nélkulézhetetlen a kildetés rész-céljainakés céljanak elérése szempontjabol. De
ugyanilyen fontossaggal bir az input-rendszereiil lzefejlbdés-elvének jelenléte és hatékony
miikodése, mert a nélkiulozhetetlen biologiai-pszickhéadlcsi strukturaltsag a féjlés
elvének segitségével bontakozik ki, valik mindigékanyabba a létbeli dinamizmus, a
képességkiteljesités és onfelilmualas léfmsain keresztil. Az értelmes-€élet strukturaltsaga
és a fejpdés-elve igy valik az emberi kildetés eszkdzremdsei gerincévé. — De hasonldan
fontos szerepet kap az emberi kiildetés eszkdzrerélsem a szabalyozérendszer is, mely az
alland6 beavatkozas leldsegével — a pozitiv-visszacsatolas révén — gondiilskaz input-
rendszer sziikségszerinti kiegészitélsdratékonysadganak fenntartasarol és fokozasarol.
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Az emberi killdetés szamara mindig sziikséges, deeldgséges a szubtranszcendencia és a
szubtranszcendens hatasok. Az ember maga létévedval, értelmes-életével és deigsével
tdlmutat a szubtranszcendencian. Kildetése sent #hesonyabb reitid — Eppen ezért a
szubtranszcendens feltételeknek ki kell egészilriti& transzcendens energetikai-, infor-
macios- és kibernetikai-hatdsok révéen — a transteoen feltételekkel;, a szubtranszcendens
célrendszernek teljesebbé kell valnia a transzaendaviatokat megnyitdé transzcendens
célrendszerrel; a szubtranszcendens eszkdzrendgikséges, de elégtelen voltat pedig
elégségesseé kell tennie a transzcendens eszkézeenels.

Azt allitottuk, hogy az emberi kildetéshez szikségs elengedhetetlen a természet vagy
torténelem részér tortérd kivalasztds. A természet és torténelem azonban tein
szubtranszcendenciat meghaladé modon és célra @éhkdatahul kivalasztani. Ezért van és
lesz mindig szikség a kuldetés feltétel-, cél- é&zk@&zrendszerének transzcendens
kiegészitésére az emberi kiuldetés teljes felisrébezs onkéntes és szabad valasztdsahoz,
maradéktalan teljesitéséhez. Hozzdadva ehhez nélgogy a természet és torténelem, azok
jelenségei és kolcsdnhatasai mogott — keresztétiynkiés felfogasunk szerint — a
TELJESSEG-strukturaja: ISTEN All.

5. 1. 4. A humanizmus és az emberi kiildetés.

Tagadhatatlan, hogy az emberi kildetés megfogalaazaroblémakkal terhes, csak
lehetiségekben és valostisegekben beszélhetiink rola. Ez fokozott mértékbednges az
emberi kildetés humanista megkozelitésére és malgiagasara. Pedig a humanizmus, mint
ember-kézéppontu szemléletmod, nem mehet el kozéemb@z emberi kildetés proble-
matikaja mellett. Ha ezt tenné, lemondana az endggrirésze — bar nem nagy, de értékes
része — kotelezettségének felismeréisés nem vallalna kozosséget azokkal, akik éppen
ember voltukbol kifolyolag valasztanak egy olyarmér utat, mint az emberi killdetés, mely
részben elszakitjgket embertérsaiktol, részben — dnhibajukon kividzembeallitja velik
6ket.

Mit jelent tehat emberi kiilldetést hordozni a humanis értékrendje szerint?

— Jelenti élszdr: a természet és torténelem egyszeri és megheietlen kivalasztasanak — s
ezzel az ember természeti és torténelmi jelenségnak — elfogadasat és tudatos vallalasat a
humanum ontoldgiai és etikai megalapozasa érdekében

— Jelenti masodszor: a biologiai-pszichikai-erkiblbarmas strukturdltsag — s ezzel az
értelmes-élet — tudatos vallalasat és valéra \&lté&s humanum ontologiai és etikai
érvényesitése érdekében.

— Jelenti harmadszor: a koételesség-hivatas-kilde#éémas kotelezettségének — s ezzel a
fejlodés harmas lépéfokanak — tudatos vallalasat és végrehajtasat aahum ontoldgiai és
etikai felemelése érdekében.

Jelent persze ezeken kivil mast is: maganyoss&gegyedullétet; elégtelenséget és elége-
detlenséget edssorban 6nmagaval szemben; meg-nemértést és elfartz kirekesztettséget
€s gyakran kigunyolast, gyakran idgletet, Uldoztetést és néha ,vértanlsagot”.
Természetesen ez nem a humanizmus kdvetkezményemh@ppen a kdrnyezet résdéa
humanizmus hidnya. Ugyancsak nem a humanizmus réngiet tukrozi a koldetés
hordozéjanak kulénb@zmegnevezései: maganak vald, hibbant, megszgildtgta. ..

Pedig a kildetés hordozdja:
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— Tisztaban van emberi mivoltaval, az emberekhdd tartozasaval, igy a humanizmus
becsililetes és fetidségteljes birtokosa;

— Nem kérkedik, nem dicsekszik, nem tartja magérefsmert zseninek”, sem ,szupermen”-
nek, legkevésbé ,Ubermensch™nek, akinek joga éseléssége az emberekre kényszeriteni
meggyzodését;

— A legjobb értelemben vett individual- és szotiamanizmus szolgdja, s az integralis-
humanizmus apostola; étllegesen etikai kdvetelményekkel 1ép fel, mert ktdde egyszerre
ontologiai és etikai kiilldetés;

— EIS sorban sajat maga éli azt, amit hirdet, nem tlgén, mert tudataban van sajat maga
€s embertérsai korlatainak;

— Kildetésésl nem mond le soha, mert tudja azt, hogy kildettpgszeri és megismétel-
hetetlen;

— Kuldetésésl — a humanizmus keretén belll — csak a kildetéstént kivalasztonak koteles
szamot adni: a természetnek, a torténelemnek észak mogott all6 TELJESSEG-
strukturajanak.

Mindezek nemitnnek a legegzaktabb megfogalmazési médnak. — Dekirgtetbe vesszik a
humanizmus alapkoncepcibjat: az emberre-iranyulitség az ember-kdzéppontiusagot, akkor
vilagossa Vvalik, hogy az emberi kildetés a teljeel@mben vett humanizmus csucsét
képviselheti, ontologiai és etikai vonatkozasbadigpeneghaladhatja a szubtranszcendens lét-
és értékrendet. — A kildetés hordozoi pedig, bagukds természeti és torténelmi jelenségek,
biologiai-pszichikai-erkoélcsi kényszerfeltételékkorlatozott emberek, akik tudatdban vannak
ugyan tudatos és szabad erkdélcsi személyiségulmekberi méltdsaguknak, de ugyanakkor
korlatozott ember-voltuknak és az emberi létbenbenimsorsban, az értelmes életben adott
hianyoknak és ellentmondasoknak is, mégis a humalgundaaddbb és legnemesebb
szolgaiva valnak. — S talan altaluk megujulhat & Rzine! — Legaldbb is a humanizmus
szemszdgéh ez tinik a feloldas és egyensuly egyetlen léségének és valdstisegének.

5. 2. A humanizmus és a kildetés az emberi lét é&xs vonatkozasaban.

Az emberi |ét és az emberi sors — minthogy az ertdrenészeti és torténelmi jelenség — a
természetbe és a tdrténelembe van beagyazva. &geettel vald szoros és elszakithatatlan
kapcsolatat az ember biologiai strukturaltsagaresaiil hordozza, de ezt a kapcsolatot —
éppen a létében adott értelmes-élet miatt — at- dwsgdvi az emberi tudatossag és
erkolcsiség. — A torténelemmel valdé szoros és kidzatatlan kapcsolatot viszont a
pszichikai- és erkdlcsi-strukturaltsag képviseiszefluggésben a természettel és a természet
fejlodésével.

A Jorgensen-mese pokja — targyunk viszonylatdbamnaber — életének és sorsanak héaldjat
ebl®l a létét és sorsat fenntartd szalakbol szovi. sebhiaa két tartd-szalat, a kér szal
barmelyikét meggondolatlanul, vagy onhitt bekémsgjtben eltépi, 6sszeomlik az egész
mesterien szovott hald, s az embert technikajaegalcigilizaciojdval — barmennyire is
tokéletes legyen az — maga ala temeti.

Az emberi kildetés vonatkozasdban ez a természéth&nténelemhez kapcsolédo két szal
képezi a humanizmus alapanagatartasat. Eppen ezért ebbe a két szalba kaplsz az
ember természeti és torténelmi jelenség-voltateligybe véve kiséreljuk megalapozni, és
kibontakozasabanddegiteni a humanizmus értékitéletét s ennek megfeldsfoglalasat az
emberi kildetés kapcsan.
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5. 2. 1. A humanizmus és az ember természettel kaatatos kildetése.

Az ember természettel kapcsolatos kildetése eggmnkévetkezik természeti jelenség-
voltabol. Nem szoritkozik azonban csupén arra, hogyanista szemléletméddal tudatosan
felismerje és vallalja természeti jelenség-volrakildetés, mint az 8k6ekben lattuk, mast
és tdbbet jelent: specidlis feladatra tortént lagatottsagot, annak tudatos vallalasat és
teliesitését. — Mi tehat az embernek a természk#ptsolatos kildetése? S mik ennek
humanista tavlatai?

El6sz6r Az ember bioldgiai szubsztratumat tekintve a tssmettorvények szigor értelemben
vett érvénye alatt all. — Ezért természettel kalates kildetésének élgésze a természet-
torvények kutatasara szdlit fel.

Masodszor Az ember pszichikumét és erkolcsiségét tekintvea—velik egybeépilt
biologikumon keresztil — a természettorvenyek ktetvdatasa alatt all. — Ezért termésiett
kapott kildetésének masodik része a pszichikailesktermészettorvények kutatasara szolit
fel.

Harmadszar,Menjetek, és hdditsatok hatalmatok ala a foldatBiblia kijelentése — szoros
és atvitt értelemben — az ember természeti jelemsitgnak magasabbreisegét sugallja. —
Ezért a természettel kapcsolatos kildetésnek hakmése a természetidd kutatdsara és
meghdditaséara szdlit fel.

Negyedszer Mindezek mellett — vagy folétt — ott &ll a humstai vilagszemlélet, mely
nemcsak alahlzza az ember természettel kapcsdididetésének rész-céljait, hanem telje-
értéki, integralis-humanista szemléletében egyrészt niegi@m a szubtranszcendencian
valo felilemelkedés lehgtégét, ezzel a kildetés tavlatainak kitarulasatember eitt;
masrészt transzcendens célt és eszkdzoket boosatkezi killdetés rendelkezésére.

Vegyik tehat sorra az embernek a természettel &igtos kildetését, mégpedig annak
humanista tavlatait, s vizsgaljuk meg: mennyibenlf@t ez hozzd a humanum ontologiai és
etikai megalapozasdhoz?

— A természettérvények kutatdsa amennyiben nem o#éizvagy immordlis célra (pl.
tomegpusztitd fegyverek kutatasara ésalitasara) torténik — mindig kozelebb viszi az
embert a természeti jelenségek, s bennik dnmagértelmes-élet bioldgiai szubsztratuma
jobb és teljesebb megértéséhez. Ez a teljeseblsmegis egyuttal Gjra kdzelebb viszi az
embert a természethez, felfedi annak igazi ardilataadobbenti az embert, hogy eddigi
kutatasai és kisérletei folyaman milyen mértékigok#otta ezt az anya-természetet, mglyb

6 is kisarjadt, s rAmutat a természet védelmének ok helyrehozasanak lebstgére és
kotelezettségére. — A természettdrvények kutatésamek az etddleges humanista tavlatai.
Az ebldl kdvetkedy humanista magatartas pedig alkalmas a humanunblib¥és helyes
ontologiai és etikai megalapozaséra. — Itt mindjaeg kell jegyeznink, hogy a néeen
individual-humanizmus elégtelen ennek a magataatékialakitdsdhoz. Mar csak azért sem
elégséges, mert egyrészt a mai bonyolult kutatd@sidk kutato-kozosségeket tételeznek fel,
amely kutaté-kdzosségek tagjai kozott legalabb sgaxial-humanizmus képezi a legsebb
Osszekd kapcsolatot a k6z6s munka,6frszités és kiizdelem mellett. Masrészt csakis a
mindinkdbb széleséd — legaldbb szocial-humanista magatartds — ezekkttato-alkotd
kozosségeket arra, hogy vallaljdk a természet alaifinak és védelmének kotelezettségét,
altala a humanum tovabbi és helyes ontologiaiikaiehegalapozasat.

— A pszichikai-erkdlcsi természettérvények kutat&zarosan kapcsoldodik azéed prob-
[émahoz, hatasaban azonban — humanista szemperithlegesen meghaladja azt. A szoros
kapcsolatot a természettorvényeknek az informatiéleten keresztul torténtransz-
formacioja biztositja, valamint az egybeépllt bipdd-pszichikai-erkoélcsi strukturaltsag
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jelenléte az értelmes-életben. Ez a két Iényegementum egyrészt kiegésziti, elleni és
irAnyitja a természettdrvények kutatdsétkodik azok humanista-volta felett; masrészt
magaban az emberben tovabbépiti a humanum onto&gerkolcsi alapjait. — Itt is meg kell
jegyezniink, hogy a mépen individual-humanizmus elégtelen ennek a magatarmanak
kialakitAsahoz, ehhez legalabb is a szocial-humarszkdzosségi ereje és kdzosségi hatasa
szukséges. Mert maga a pszichikai-erkélcsi term@szények kutatdsa, annak alapjan a
magatartas-formalds és magatartas-kialakitas didiitaz erkélcsi j6 helyes ismeretér, annak
k6zmeggyzédésben vald megjelenését, kilonben a kutatdsokarteenmeészeti jelenségek és
az ember igazi hasznara, hanem kérara valnak, swvadisulhat meg a természet és a
humanum egyensulya és hathatés védelme.

— A természeti ék meghdditasara szOl6 kildetbetebzi, és teljessé teszi a természettel
kapcsolatos emberi kiildetést. De éppen ezért atmgebb és legfetidségteljesebb feladat
és kotelezettség. A természeticler ha nem kedl tapintattal, keh hozzaértéssel és
felelésséggel nydlnak hozzajuk, visszaitnek, és ez aaligss objektiv és kollektiv. Vagyis a
természettel szembeni objektiv és kollektiindkért objektiv és kollektiv blintetés jar, s
néhany ember dnzése és félleinsége a természetet és az emberiséget akarseéylme is
taszithatja. Ide elégtelen nemcsak az individuahdmizmus felfogasa és magatartasa, a
szocial-humanizmus sem nyujthat ketiaranciat. A kozmikus-humanizmus mar elegend
felelésségtudatot tudna felmutatni, de hol van az még@?messzi jovnek csupan halvany
reménysugara! — Itt az integralis-humanizmus —ubtsanszcendenciat a transzcendenciaval
kiegészib — magatartdsa nyujthat keljaranciat arra, hogy az emberiség a termésépteer
durvan ne banjon, és immoralisan vissza ne élj@akGiz integralis-humanizmus képes
biztositani az emberi kutatas és a természet eglye@nskolcsonds védelmét és az erkolcsi jo
allando érvényesilését a kutatd emberben, a kukéubsségekben. Ez az integralis-
humanizmus képes a humanum teljes ontolégiai ésiethegalapozasara a természettel
szembeni emberi kildetés teljesitése atjan.

Hogyan tudja tehat az ember humanista mddon teljgsia természettel kapcsolatos
kuldetését? — Ugy, hogy elfogadja a természet &szifisat a biologiai-pszichikai-erkdlcsi
természettorvények helyes kutatasara, a terméséktiokozatos, de mindig kéllegyensulyt
biztosité6 meghdditasara, melyek révén az embet, t@imészeti jelenség, mindig telesebbé
és magasabb reindé valik. — Igy alapozhatja meg a teljes-éttdlumanizmus az emberi-
mivolt ontologiai és etikai értékét a természetmémbeni killdetés teljesitése és a teljes-
spektruma lét- és értékrendbe toddehelyezése atjan.

5. 2. 2. A humanizmus és az ember torténelemmel kegolatos kildetése.

Az embernek a torténelemmel kapcsolatos viszonggaltb és szorosabb értelemben
vizsgélhatjuk. — A tagabb értelmezés valdjaban gése Fold-térténetet — s benne az
emberiség torténetét is — tartalmazza. Teh&bdiegesen a Fold geofizikai, geokémiali,
geologiai torténetét, majd biofizikai, biokémiaipldgiai torténetét dleli fel. S tekintettel arra,
hogy az ember is a Fold természeti jelensége hal@gubsztratumat s abbdl kdvetkez
relacioit tekintve, igy kap helyet a Fold-tortéretlaz emberiség torténete is. — A szorosabb
értelemben vett vizsgalodas az emberiség, mintdegnetére vonatkozik, s magaban foglalja
az emberré-valas és az emberi-kibontakozas feltétt és eszkdzrendszerét, annak allando
fejlodését az emberiség kultlrtorténete és tarsadadn@relladasa folyaman. Az ember, mint
torténelmi jelenség, létével és sorsaval ebbe é@hbut- szoros-értelemben vett — torténet-
szemléletbe tartozik, kiildetése is erre a torténglmnség-voltara vonatkozik. Eppen ezért a
humanista szemléletmédot és a humanizmus taviebdien a térténelmi kildetésben kell
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megtalalnunk, annal is inkabb, mert transzcendematkozasban ebbe a tdrténeti tavlatba
épul be az egész Udvtorténetink is.

Mi tehat az embernek a torténelemmel kapcsolattidekise? — S hogyan értelmezhet a
kildetés a humanizmus értékrendjében?

El6sz6r Az ember bioldgiai szubsztratuma — az idegremil$egodés és a cerebrarizaldédasa
atjan — alkalmassé valik a tudat befogadasara,toggnelmi jelenség-voltunk felismerési
valosziriségének megjelenésére. — Ezért az ember torténelekapcsolatos kildetésének
elsh része a természeti €s torténelmi jelenség alapels$-0sszeflggéseinek vizsgalatara
vonatkozik.

Masodszor A tudat kifejpdése révén — az En-tudat, a magasabb fok( abshkakaz
elvonatkoztatott memoria €s a kommunikici6 meggdenudtjan — az ember torténelmi
jelenség-voltat felismerni képessé valik. — Ezarember torténelemmel kapcsolatos kildeté-
sének masodik része az ember torténelmi jelenskégrac megismerésére irdnyul.

Harmadszar Az erkodlcsiség kifefldése révén — az erkodlcsi j6 megismerése, helyes
megfogalmazasa és ennek megelahgatartadsformaban vald6 megjelenitése Gtjan: saagyi
értelmes-élet birtokaban — térténelmi jelenségatolllaini, s ez 4ltal az ember torténelmét
irdnyitani valik képessé. — Ezért az ember torgmeatel kapcsolatos kildetésének harmadik
része az értelmes-élet és a torténelmi jelensé@gségkiéppeni viszonyanak vizsgalatara
irdnyul.

Negyedszer Mindezek mellezz — vagy felett — ott &ll a hunsaéaivildgszemlélet, mely
nemcsak alkalmazza a torténelemmel kapcsolatosrekiddetés rész-céljait, hanem teljes-
értéli, integralis-humanista értékszemléletében egyrésegcsillantja a térténelemnek a
szubtranszcendencidn valo felilemelkedési ted@gfét, masrészt a torténelembe agyazott
emberi &t és emberi sors részére transzcendenéscészkozoket bocsat rendelkezésre, s az
emberiség torténetesél megnyitja az Udvtorténet tavlatait.

Vegyuk tehat sorra az embernek a térténelemmelskdguos kildetését, és vizsgaljuk meg:
mennyiben jarul hozza a humanum ontoldgiai és igtikaljesedéséhez?

— Az emberi faj idegrendszeri féfiése és a cerebrarizalodaselyet Teilhard de Chardin
talaléan ,az agy begongyilésének” nevez, olyan kibernetikai rendszer Kitkjkét tette
lehetveé, mely nemcsak a tudat és erkodlcsiség hordozasadhat alkalmassé, hanem az
emberi faj torténelmi jelenség-voltanak felismergaiosziriségét is magaban hordozza. A
Fold-torténeti feppdés soran — éppen &embbsdk megjelenésével — a bioldgiai rendsze-
reknek kibernetikai rendszerré torééiejlodése mar megindult, de csak a masra reflektalo és
konkrét memodériaval rendelkézszenzo-reflexivitasig jutott el az ember megjetenébtt. Az
ember lesz az, aki Uj torténelmi tavlatokat ny#edorban a tudat és erkdlcs befogadasara
alkalmas kibernetikai rendszer kifgjlésével. Itt a természeti és torténelmi jelenségang
nem valik még szét, de mar magaban hordozza a&asgtvalosziiséget, &t valdbsagos
lehetségét a specidlis agyi mutacié kovetkeztében nagjeminéségileg magasabb reind
kibernetikai folyamatok atjan. A mindig &od pozitiv-visszacsatolds a szabalyozérend-
szert tOkéletesiti, a kontroll- és dnfejléseéndszer a biologiai féjtiés meggyorsulasara
irdnyul, a kommunikécio-rendszer noveli az informbacamlast, és a beszéd elemeit
hordozza magaban, mint leiséget, a hierarchia pedig Uj és specialis szetegetaz eddig
divergens — széttaruld — filetizaciot konvergengsszetartova, egyetlen magasabb ieiagl
létrehozésara teszi alkalmassa. — Bar itt még osdészimiségekben beszélhetink a
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humanizaciérél, az emberré-valasrél, de az ontaléglapok mar adottak — biolégiai
szempontbdl jelen is vannak — a humanum kibontadxiz, a természeti és torténelmi
jelenség szétvaldsahoz. — Az ember térténelemnpeiskdatos kildetésének &lgesze tehat
biolégiai ugyan, de mar &le jelzi a bekovetkér lehetiségeket, s tartalmazza az ember
természeti és torténelmi jelenség-volta alap- eédsokisszefiiggéseinek vizsgalatat.
Tekintettel azonban arra, hogy a biokémikusok égusok j6 része még mindig vagy a
determinista szlikségsteegek kovetkezményének, vagy a Vvéletlerisgayek kedvey
0sszeesésének tekinti az emberi faj biologiai nexggesét, holott a fizika és kémia régen
buszut intett a determinizmus és véletlenszégek tartomanyanak, az ember térténelemmel
kapcsolatos kuldetésének &lsésze teljesithetetlennek latszik az integralisndwmizmus
szemléletmodjanak alkalmazésa nélkul.

— Az emberi faj tudati kifefidése mely az En-tudat, a magasabb fok( absztrakciak, a
absztrakt memoéria, a kommunikacid megjelenése é&bbdejbdése utjan valdosul meg, a
Fold-torténetifefpdést az emberi faj fétiés-torténetébe viszi at. Az emberi faj megjelenése
Ota a Fold-torténet szinte alig-alig valtozott,zast a legfejlettebb élkibernetikai rendszer —

a szenzo-reflexivitAs — éppen a pszichikai energiddgjelenésével, és a kibernetikai
folyamatok bel§- és kilg-iranyitdsdban kapott szerepével, a hierarchia sddmbdosu-
lasaval, mely a tudatos és szabad személyiség mdsglasara iranyul, Uj torténeti folyamatot
indit meg: az emberi faj torténeti folyamatat. +mészetes, hogy a tudattal bir6 ember is
természeti jelenség, de ennél mar tobb: oOnallééné@tmi jelenséggé valik, térténelmi
jelenség-voltat fel- és megismeri, és azt vallajeEtHl az iddponttdl szamithaté az emberi
faj kulturtorténete és tarsadalmasulasanak tomeemet — A biologia megdéllapitja ennek
biologiai feltételeit, melyet az agy térfogatdnak Bardzdaltsdganak ugrasszeveke-
désében allapit meg. A paleontoldgia viszoniizhdsznalatban, a tudatos eszkdzkészitésben
€s hasznalatbavételben, annak folyamatos és faaderjedésében és bizonyos mérték
fejlodésében, az élet és tarsadalmi viszonyok szab&gbahd, és a szabalyozottsag
fokozasaban, a kultikus-szakralis szokdsok és pvinmiivészetek kifefildésében latja az
emberré-valas és az emberi faj torténetének kezdedrehoz6 okként a biologiai az agyi
mutansok megjelenését és — pszichikai energidksiatad- szédiletes iramu elterjedését; a
paleontologusok a szerszamok megjelenését, a méskaunkamegosztas szukségképpeni
elterjedését jelolik meg. — Melyikiknek van igaza?

Magam részél a biologusok partjan allok, mert az eszkozhasgbah és munkameg-
osztashan a XX. szdzad &lelének felfedezettjei: az ausztral és Uj-guingdinitiv népek
még a csiszolatlandkorszak hatarat sem lépték at az emberi faj kb-21gillié éves
fejlodéstorténete soran, ugyanakkor a teljes ,homo sapiaj képvisadi. — Egy azonban
bizonyosnak itnik: az emberi faj megjelenése és kiédgse nem valdsulhatott volna meg
pszichikai energidk és szocialis hattér nélkilzsember megjelenésével azonnal kezdetét
vette kulturtorténete is.

Mit jelent mindez a humanizmus szempontjabol? —, Artgy az emberben a tudatos és
szabad személyiség révén, megjelenik az oOnall@&néini jelenség, mely — bar bels
O0sszefliggésben van az ember természeti jelenstyabot torténeti fefldésnek indul, tudata
révén fokozatosan vallalja is sajat torténelmélatufejlbdése Gtjan lassan nemcsak targya,
hanem iranyitéja is lesz torténelmi teJésének. — Az ember torténelemmel kapcsolatos
kildetésének ez a masodik része mar nemcsak megatay hanem kifejlesjé az ember
ontoldgiai valésaganak és a humanum kibontakozésana

— Az emberi faj erkélcsi kifejldése mely az erkdlcsi j0 megismerése, helyes megfogal-
mazasa €s ennek megfélenagatartasformaban valdé megjelenése Utjan valomd, a
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biologiai és pszichikai strukturdltsagra ép@rkolcsi strukturaltsdgot hozza létre, és segiti a
kiteljesedés felé. Az egybeéplilt biologiai-pszieai&rkdlcsi strukturaltsag révén megjelenik
az értelmes-élet: a tudatos és szabad erkolcsiédyisdy és az emberi méltosag. Az emberi
faj torténetében 0] fejezet nyilik, mert az emtadjes-érték torténelmi jelenséggé valik, aki
Iétének és sorsanak iranyitasaval torténelménekssziv elvisélje helyett — aktiv iranyitdja
és alakitdja lesz. — Az emberi faj tudatosdidgise is telke van merészémfutasokkal,
megtorpanasokkal visszakozasokkal és Ujrakezdésekignbee, a neves kulturtérténész, a
meredek — szinte fligéeges — sziklafal megmaszasahoz hasonlitja az ekoltéirtorténetét,
melyet csak ifinkint szakit meg egy-egy keskeny sziklapadon vad@dafias, ahonnan vagy
visszazuhan, vagy tovabbkizdi magéat, vagy véglegesegreked a tudati féflés. — Az
erkolcsi kifejbdés — hogy az &6 példanal maradjunk — talan még meredekebb sziklafa
még keskenyebb sziklaparkanyokkal, ahol alig tudggvetni labat az emberiség, s a lezu-
hanas vagy végleges megrekedés valdseme sokszorosan nagyobb, mint &zetlaladasé.

— Ha ehhez hozzaszamitjuk azt, hogy az erkolcsbdésnek alapja és szikségképpeni
feltétele a tudati fejidés, akkor halvany képet kaphatunk arrol, hogyti&aidejlodés milyen
nehézségekkel és buktatokkal terhes. Igy maga kadcer j6 megismerése és helyes meg-
fogalmazasa, mely az egyéni érdeket meghaladéandcals hattér konyortelen szoritasaba
fogja az egyeénileg szinte tehetetlen embert. A iafischattér tudati tartalma meghatarozé
jellegli az erkélcsi j6 és annak magatartasformaban valgjetemése szempontjdbél. S a
tudati fejbdés mérhetetlen munkét,6éeszitést és kizdelmet igédyfolyamata hanyszor
helytelen irdnyba viszi az erkdlcsi fgjlést! — S maga az emberi Iét és sors a maga
kérlelhetetlen sorssZeségével hanyszor kényszerit — az emberi kultimnéttéoran hanyszor
véglegesen és menthetetlenll kényszeritette — &tmgn az etikai fejtést. Itt nincs jol
bevalt recept és j6l bevalt segszkdz, minden embercsoportnak maganak kell kikfsér
teznie és végigjarnia a tudati és erkolcsifigls meredélyeit. — Van, amikor egy-egyén, egy
csoport, egy nép all a féfés élére, mint a torténelmi kildetés hordozoéjazomt van,
amikor az egész emberiség vaktaban tapogat&iik ek erkodlcsi fefldés Gtjan, mert nincs
kuldétt, vagy nincs, aki a kuldetést féls$éggel vallalja. Mintha ma ennek lennénk szomoru
szemtanui: a tudomanyban, civilizacidban, gazdasdgiben megnyilvanulé ugrassier
fejlodés ellenére az erkélcsi #&jésben mindinkabb elmaradunkt sisszaestink. — Hogyan
beszélhetiink akkor humanizmusrol, a humanista stetmiédban valé étehaladasrol?! —
Pedig a humanumnak I|ényeges és dotdthatarozmanya a helyes értelemben vett
erkdlcsiség. Csakhogy sem az individual-humanizniusnpagiba zartsaga miatt; sem a
szocial-humanizmus, a kd6z6sség sokszor konyorszleritasa kovetkeztében; nem képesek —
vagy legaldbbis eddig nem voltak képesek — cstkkeiat tudati fefildés és az etikai fégiés
kozott allandéan ndvekwvtavolsagot.

A nyitott oll6 egymastdl tavolodd szarait csak aegralis-humanizmus képes egymashoz
kozelebb hozni, a széttartd trendeket csak azrgalisghumanizmus teljességre vald térekvése
képes 0Osszehozni, a szubtranszcendencia megoldaidddgiai-pszichikai-erkélcsi para-
doxonjait csak az integralis-humanizmus képes m@er®lens eszkdzok segitségével
feloldani, s az emberi faj torténetiségét a tefjpsktrumu 1ét- és értékrenden keresztil az
Udvtorténetbe behelyezni.

Az ember torténetisége a biologiai-pszichikai-eckobktrukturaltsag fejlesztése és teljesebbé
tétele atjan igy valik torténelmi kildetéssé, igytdsithatdé az 6sszhang és egyensuly a
természeti és torténelmi kildetés kozott. Perszmleihez a kotelesség- és hivatas-teljesités
mellett a természet és torténelem réslz&irtérs kivalasztas, az egyszeri és megismétel-
hetetlen kiildetés vallalasa és mindenaron valoehégiasa szikséges. igy valik az ember,
mint természeti és torténelmi jelenség, a természadrténelem formaldjava és iranyitéjava,

az emberi lét és az emberi sors igy kap a termtétzés torténelemmel kapcsolatos
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kildetésen keresztil Gj, magasabb tecélt és tavlatot. S igy tAmadhat fel a humanizmuso
annak teljes-értékés integralis szemléletén keresztil a j6zan dsrefmény arra, hogy a
természetnek és a torténelemnek — zar6 fejezeyethel (j lapjait kezdi irni az emberiség a
kildetés vallaléi és végrehaijtdi iranyitasaval.

5. 3. A humanizmus és az értelmes-élettel kapcsadatkiildetés vallalasa.

A természeti és Fold-torténetifgjlés kovetkeztében, az egybeépilt biologiai-psziaghik
erkolcsi strukturaltsdg és azt iranyitd termésreétiyek utjan élallt az emberi faj; az
értelmes-élet tudatos és szabad személyiségainatias és szabad erkdlcsi kdzosségeivel és
emberi méltésdgaval, melynek alapja az egyszemegismételhetetlen erkdlcsi személyiség.
Az ember energetikai, informacios és kibernetiledépitésével nemcsak a mindig magasabb
rendi fejlédésre képes értelmes-életet hordozza magaban, emberi léthatdrozmanyt,
hanem a munka, &eszités és kiizdelem révén az emberi sorészget. Tovabbmenve: a
felelosségérzet, feléségtudat és feledségvallalas révén az emberi fégsdéget, a
kotelesség- és hivatasteljesités Utjan, a természabrténelem kivalasztasa kdvetkeztében
pedig az emberi kildetést.

Az értelmes-élettel kapcsolatos kildetésnek kéydgas vonasa van: egyrészt kildetés az
értelmes-élet védelmére és szolgalatdra, masréddetks az emberiség etikai szintjenek
emelésére. — A kovetkékben az ember értelmes-életével kapcsolatos kisiddiganjuk

a humanista szemléletmdd értékrendje hogyan vidikoay emberi killdetéshez az értelmes-
élet vonatkozasdban?

5. 3. 1. A humanizmus és az értelmes-élet védelmé&® szolgalatara vonatkozé emberi
kildetés.

Az értelmes-élet védelmére és szolgalatara vonétlemaberi kildetés ugyancsak igényli a
természet és torténelem réséortérd kivalasztast. A természet kivalasztasara azért van
lényeges szlikség, mert az értelmes-élet is — egyliddioldgiai-pszichikai-erkdlcsi struktu-
raltsagaval egyitt — természeti jelenség, aki mdsrettorvények kdzvetlen és kdzvetett
hatdsa alatt all, tehat védelmét és szolgélataraisyitiak a természettbrvények. — A
torténelem kivalasztasa azért nélkulozhetetlent merértelmes-élet — vagyis: az ember —
egyben torténelmi jelenség is, a torténelem alay/gargya, tehat védelme és szolgalata is
hatasok, mozgasok és szilkségsaegek hatdsa és érvénye alatt all. — De a természet
torténelmi kivalasztas mellett az értelmes-élet ebdre és szolgdlatara az emberi
kuldetésnek szikségképpeni feladata az egybeémilhglai-pszichikai-erkolcsi struktu-
raltsdg védelme és szolgdalata, valamint az érte@feskdovetkezményeinek: a tudatos és
szabad erkdlcsi személyiségnek és azikelbrrasozé emberi méltésagnak védelme és
szolgalata. — De ugyanezt tartalmazza a humanizpemléletmddja is az értelmes-életre
vonatkoz6 emberi killdetés értékelésénél. — Vegehifittsorra ezeket a kérdéseket.

— Mi a humanizmus értékitélete az értelmes éleelméére és szolgalatara sz6l6 emberi
kuldetéssel kapcsolatos természeti és torténelréldsztasrol?

— Mi a humanizmus értékitélete az értelmes-éleagyis: az egybeépilt bioldgiai-pszichikai-
erkolcsi strukturdltsag — védelmére és szolgalatzb#d emberi kildeté&f?

— Mi a humanizmus értékitélete az értelmes-életipgikeres tudatos és szabad erkélcsi
személyiség és az emberi méltdosag védelmére égatatara vonatkozé emberi kildet#8r
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— Az értelmes-élet védelmére és szolgalatara sanlderi kiildetéssel kapcsolatos természeti
és torténelmi kivalasztaelesen dsszhangban van a humanista szemléletinddiEtacsak
azeért, mert a természeti és torténelmi jelenségplviked embert a kivalasztas révén a
természet és torténelem kézéppontjaba allitja, mafieg azért, mert a kildetés birtokosa —
legyen az egyén, csoport vagy nép — a természébriEnelem a fefidés élére allitja a
kivalasztas. Arra pedig, hogy a kildetéshez éslatelgesitéséhez szilkséges, de kdzel sem
elégséges a természet és torténelem kivalasztaa,pdddat kivanok felhozni, azok
kovetkezményeivel egytt.

Elsdszdr: A természet kivalasztasa szikséges, de nem elEgyséprmészet kutatasaval és a
kutatdsok fdjdésével kapcsolatos kildetéshez, elég csak a teethéddomanyok — é&bb
lassu, majd mindinkabb gyorsulé — &j€sére hivatkoznom Pithagorasztol és Archimédesz-
t6l szdzadunk Einsteinéig, az atomenergia felfeddgzése a fizikai kutatasok kémiai,
biokémiai és biologiai felhasznalasaig. Az alaptkigakban megjeléntermészettudomanyos
forradalom azonban — bar a kutaték nagy részénddetdését és kildetés-vallalasat nem
vonhatjuk kétségbe, gondoljunk csak a radioaktitatésokért egészseégét és életét felaldozo
Marie Curie-re, aki csupan egyetlen példa a sokikéz alkalmazasaval magaban hozta a
nyakunkra Btt civilizaciot, dsszes civilizacios és természétmsito artalmaval. Es ami még
szomorubb: a tudomany toérténetén végigvonuld hikdikmazasokkal, és a tudomanyos szint
emelkedésével fokozodo véraldozatokkal jaré borakkal. — (Az 1. Vilhghdbori még csak
10 millio, a Il. Vilhghaboru 50 millio, a 1ll. — hbekdvetkezik — becslések szerint 250 millié
haldlos &ldozatot jelent, nem beszélve a h&bordkitgdrél: gazmérgezett, sugarfériitt,
teliesen nyomorékkd valt emberéky — De még nem esett sz6 a természet kutataséra
kivalasztottak kutatasi szabadsagarol: alig paattacvilagon azoknak a tudésoknak a szama,
akik kuldetéstiknek megfetekutatast tudnak végezni. A tdbbi tiz- és szazamds gyarak,
konszernek, allami kutatéintézetek keretébeireeimegadott program szerint végezhetnek
csak alkalmazott kutatdsokat, jorészt nem a tudgmimjlédése és az értelmes-élet
védelmében, hanem sokszor éppen karara, mint plegpusztitdo fegyverek d@llitaséara.
(Csak dsszehasonlitasként: az elfombomba éhllitdsan kb. 3500 tudds dolgozott csupan!)
— Hogy teljestilhet igy a kutatas szabadsaga? —amogyjesitheti a kutato-tudos kildetését? —
Mire hasznaljak fel a kutaté-tudds termésadtirtérs kivalasztasat?!

Masodszor A torténelem kivalasztasa sziikséges, de nemeagégsa torténelem fégésével
kapcsolatos emberi kildetéshez. Ehhez elég csakpBban_a négy rend forradalmara
hivatkoznom._Az el rend — az arisztokracia — a X.-XI. szdzadban kovetsttré@ kiralyi
hatalombdl, és azt karddal-buzogannyal ki is hggcél masodik rend a nemesség — a XlllI.
szdzadban harcolja ki részét a hatalombdl: AngtidbgMagna Charta”, nalunk az ,Arany-
bulla” segitségével. A harmadik rerda polgarsag — véres harcokban kivivja polgarjcgm
részét a hatalombdl: Anglidban 1640-ben, Franciagizan a Francia Forradalom révéen
1789-ben. A negyedik rend a proletariatus — forradalma: Parizsi Kommun118Jktbberi
Szocialista Forradalom 1917. nalunk Proletar-diki@at1919. Valamennyi nagy és fontos
torténelmi fejbdést jelent, de ugyanakkor mennyi véraldozatot,égelmes-élet mennyi
pusztuldsat és szenvedését. — (Természetesen bagyoténelmi I|éptékben is
gondolkodhatunk: valamikor Egyiptom, Assziria, Babj Perzsia, Gorogorszag, Roma allt a
fejlodés élére, és valamennyi hosszu évszazadokra ngsaadrténelem, kultlrtorténet,
tarsadalmi fefldés iranyat, kzben az emberek millidinak hekatamdlitotta a fejbdés
atjanak merfoldkoveivé. — Aztan hivatkozhatnank alas torténeti fefldésére is, amikor
elbszor a zsidd nép allott egy-isten-hitével acidgls élére, majd a kereszténység a Krisztus-
hit és a szeretet-parancs révén, de itt is véresokalldoztetések szegélyezték adeds
atjat.) — Elegenéte a torténelem kivalasztasa az emberi kildet¢sstiglséhez az értelmes-
élet vonatkozasaban? — Megvalosulhat-e a torténkleélasztasa és a torténelmi éeiés
eroszak nélkil? — ,Az egyetlen @&zak, amit el tudok ismerni, a béketerématoszak: ez
Krisztus, Gandhi, Martin Luther King &zak nélkilisége” — mondja Helder Camara, a XX.
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szazadnak a torténelem résidaivalasztott kildetés-hordozéja az értelmes-édatelmére és
szolgalatara.

A humanizmus csak ezt a béketeréretoszakot ismerheti el mind a természet, mind a
torténelem kivalasztottjainak magatartasaban. Aéseet és torténelem fiajlése eddig volt,
ahogy volt. Biztos, hogy a kivalasztas nem a fegglekifejlesztésére, nem a haboruk
érdekében, nem a torténelmi dejes véres aldozatai szamanak novelése érdekéhénttor
De a jelen és a jdvkivalasztasa csak az értelmes-élet védelme égddatd érdekében
szélhat a természet kutatdsara és az emberi timéneanyitdsara. Erre viszont — a mult
szomoru tapasztalatai alapjan — sem az individsah) a szocial-humanizmus nem képesiti a
természet és torténelem kivalasztottait, hanemdigyesak az integralis-humanizmus a maga
telies-érték szemléletével, a teljes-spektrumu lét- és ért@verdgyazva, teheti telijessé a
természet és torténelem kivalasztasat.

— Az egybeépllt bioldgiai-pszichikai-erkdlcsi stiukaltsdg — vagyis: az értelmes-élet —
védelmére és szolgalatara vonatkoz6 emberi kildelgsn komplex feladatot képvisel,
melyben mind az emberi |éthatdrozmanyoknak, mindueanista felfogasnak Iényeges
szerep jut. Az értelmes-élet védelmére és szolyaatzb6ld emberi killdetés az energetikai,
informacios és kibernetikai strukturaltsagnak olyaaga fokéat tételezi fel, a relacioknak
olyan komplex rendszerét, melyben egyrészt a bialdgzubsztratum, masrészt a rajta
feléplib és vele egybeépult pszichikum és erkolcsiség stefigeki emberi magatartast
hordoz. Ez a magatartas teszi képessé a kildetézdgat arra, hogy megismerje és
felelosséggel vallalja 6nmaga szamara az értelmes étilmét és tovabbvitelét célzo
munkét, esfeszitést és kiuzdelmet. Ez valojaban két feladetent. — Ebsz6r Profétaként
odaalljon az emberek elé, és megmutassa az értéletegalosadgos, valsdgos allapotat. A
préféta mindig olyan ember, aki masok szamara hgtramert 6ket sajat mivoltukkal
szembesiti: tukrot tart eléjuk, de az emberekneh tetszik az, amit abban latnak, ez haragra
gerjesztioket. — A kildetés hordozéjanak véllalnia kell mimtjede csak akkor, ha mindig
objektiv képet tikroz a jelen valdsagrél. — Masodsbe nem elég csak a jelen anomaliait
feltarnia, a kuldottnek — mint profétanak — kotetage a teljes emberséghez véagtiat és
eszkdzoket megmutatnia, s azt sajat élete példajraonstralnia, és dokumentalnia. — Itt
lép ebtérbe a humanista magatartas, mégpedig annak atiedeljes-érték szemléletmadia.
Az individual- és szocial-humanizmus csak részlettekid megragadni, azokat is gyakran
csak elenyész mértékben. Az integralis-humanizmus agyazza béldekés hordozoja altal
mutatott utat, maganak a kildottnek magatartasijess-spektrumu lét és értékrendben, csak
ez a profétai magatartds nyuljt garanciat a kiuldémslozéja szamara az értelmes-élet
védelmében és szolgalataban.

— A tudatos és szabad erkdlcsi személyiség és aereméltosag védelme és szolgalata
értelmes-életre vonatkoz6 emberi kildetés cslUcsa Egmagasztosabb kivalasztas ered-
ménye. A természet — féflése soran — létrehozza a természetidép csucsat: az értelmes-
életet. A torténelem pedig — féjlése soran — létrehozza a torténelmiotegs csucséat: a
tudatos és szabad erkdlcsi kdzosséget és a kozossigsagot. Mindkett — az egyéni is, a
kozbsségi is — egyszeri és megismételhetetlen, négaért a szubtranszcendens Iét- és
értékrend legmagasabb fokat képviseli. llletve: igginé ha a tudatos és szabad erkdlcsi
személyiség és kdzosség az emberiség megfedelelmébl és szolgalatardl gondoskodna.
Azonban nem gondoskodik, vagy — enyhébben fogalmaznem gondoskodik kéKéppen.
Eppen ezért van sziikség emberi killdetésre az édediat vonatkozasaban, s ez a kiildetés a
természet és tdrténelem legmagasabbirensizubtranszcendens — kivalasztasan alapul. — Ez
a kivalasztas azonban sziikséges ugyan, de nené@ésgaz értelmes-életnek — sem a tudatos

— 60—



és szabad erkolcsi személyiségnek, sem az emb#dsdgnak — védelmére és szolgalatéra.
A természet és torténelem kivalasztasan tul a kewgtényeges dolgokra van sziikség.

= Az ember fizikai és bioldgiai létbiztonsagara, lyntartalmazza a jogot és a lebstget
magahoz az ép és egészséges bioldgiai strukturaa@mint az 6ssze — emberhez méltdé —
biologiai életfeltételt a magzati kortol egészereareri €letkor vég@shataraig.

= Az ember tudati Iétbiztonsagara, mely tartalmaziagot és lehéséget magahoz az ép és
egészséges tudati strukturahoz, valamint az 6ssmbsrhez mélté kulturalis, imelodési és
megalapozott civilizacidés és tarsadalmi életfeltéde értelem megnyildsatdl az emberi kor
végs$ hataraig.

= Az ember erkolcsi létbiztonsdgara, mely tartalmaaza jogot és lehéséget az ép és
egészséges erkolcsi strukturdhoz, valamint az $sszemberhez mélté — szabadsagjogot,
azok tarsadalmi feltételeit és az erkdlcsi fiedeg kifejpdését az erkolcsi érzék meg-
nyilvanulaséatol az emberi kor véghataraig.

= Mindezen tul az ember transzcendens Iétbiztomaagdely tartalmazza a jogot és
lehethséget a szubtranszcendenciat meghalad6 paradofelotdéasahoz, a teljes-spektrumu
lét- és értékrendbe valé beéplléshez, valamintsaze8 — emberhez mélté — transzcendens
feltétel-, cél- és eszkdzrendszer birtoklasat astteendencia utani vagy felébredékétz
emberi kor végs$ hataraig.

A tudatos és szabad erkdlcsi személyiség és azrembidsag csak ezeken keresztil, ezek
segitségével valhat valéra. Ebben nyujt alland6otfatast a kildetés elfogadasa és
végrehajtasa. Ha nem all ilyen értélnkivalasztott a tobbiranyl létbiztonsagért kdizd
emberiség élére, akkor csekély a valoézéige annak, hogy ez a tobbirdnya létbiztonsag
egyutt és egyszerre megvalésulhat. — S a humanizezesnléletmddja itt siethet a
kuldetéshordozdbinak segitségére. Sajnos az indilidés szocial-humanizmus az emberi
személyiséghl és méltdsagbdl fakadd létbiztonsag-igényt csakzlyén és nem-megfeiel
modon tudja kielégiteni. A tudatos és szabad eskOkzemeélyiségnek és az emberi
méltésagnak, valamint az ezékbszarmazd igények kielégitésének garanciajat aak
integralis-humanizmus hordozza magaban, s valikreemes-életre vonatkozo kildetésnek
elgiszamu és legfontosabb partnerévé és&égitava.

5. 3. 2. A humanizmus és az etikai struktaraszintt&kapcsolatos emberi kiildetés.

Az elbzéeket valdjaban az etikai strukturaszinttel kapdsslaemberi kildetés és a
humanizmus viszonyaval kell kiegészitenlink. Termiesz dolog, hogy kell beszélnink az
egyén etikus magatartasarél, s azokrdl a buktatdé&sd kdrokrol, melyeket az egyén
immoralis magatartasa okoz az etikai strukturdliaag De bleg a lejen tarsadalmak etikai
magatartasat kell vizsgalat targyava tenni, ésrsadalmi feledsségél kell beszélniink az
ember erkolcsi kuldetésével kapcsolatban.

— Az egyén etikai magatartasa és az ember erléilicbetése

Az egyeén etikai magatartdsa a tudati strukturditsags annak fejlettségén alapul. Minél
fejlettebb az egyén tudati szintje, annal teljeskethiet az erkdlcsi jorél vald ismerete, annal
tokéletesebb lehet az erkélcsi j6 megfogalmazasazésgyéni magatartasformaban vald
megjelenési mdédja. — Ugyanez forditva is fennalacsony tudati struktUraszinthez —
altalaban — tokéletlenil megfogalmazott erkdlcsi §8 annak megfelidn alacsonyszifit
erkdlcsi magatartas jarul.

— (Itt nagyon kell vigyazni! — A tudati és erkolcstiruktiraszint fejlettsége nincs szikség-
képpeni kapcsolatban az iskolai végzettséggel. temeugyanis Ugynevezett jiveletlen”,
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Jskolazatlan” férfiakat és asszonyokat, akik igemagas értelmi és erkolcsi szintet és
magatartast bitokoltak.) —

A fejlett tudati szint — bar minden emberi egyedmara fontos — leglényegesebb azonban a
kildetés hordozoja szaméara. Mert csak igy tudjgelsein megfogalmazni 6nmaga és masok
szamara az erkolcsi jot, igy tudja magatartasabanmigelni azt, és példat mutatni embertarsai
szdmara a teljes-spektrumu lét- és értékrendnekfemedg magatartas tekintetében. —
Sajnélatos, hogy a magas tudati, kulturalis édiziidos szint ellenére az egyének etikai
magatartasa alig haladja meg az &@nintelt, masokat lenézés masokkal nem-téa6 régi
Jsabszolgatarték” erkodlcsi magatartasat. Nem beszél jelenkor egyénei tllnyomd tdbb-
ségének ,szesz-, szex- és steksz-imadatat”, azagyas anyai hivatas lenézését, a nagy-
csaladok kigunyolasat, az dnzetlen szeretet égaabimegvetését. — Az erkolcsi kildetés
hordozéjanak bizony nem koniya dolga ilyen kdrnyezetben: hogyan tud olyan példa
dokumentalni, mely a mai — anomalidkkal terhes yéagerkolcsi felfogas szamara vonzova
és kovetésre méltéva teszi a teljes-értédrkolcsi magatartast? — Ide az integrélis-
humanizmus teljes-értékszemléletmddja, allasfoglalasa és értékitéletéserjes, és az az
allasfoglalas, hogy csak a helyesen értelmezemetfogalmazott erkolcsi j0, azon alapuld
erkolcsi magatartas méltdé az emberhez, teszi azmralieremtés valésagos koronajava és a
torténelem feldisségteljes iranyitéjava.

— A kozOsséq etikai magatartasa és az ember erkdlcetése

A kbzOsség etikai magatartdsa egyrészt az egyéhélcs tudatdn, masrészt a tarsadalom
erkolcsi kozmeggyzédésén és abbdl forrasoz6 magatartasformain nyugBbitl a szem-
pontbdl egyaltalan nem k6zémbds, hogy mi az emégfiisifogasa a tarsadalomrol.

= A tarsadalmi-k6z6sség nem azonos a kultira égizéimid strukturaltsagaval, csak
feltételezi azt.

= A tarsadalmi-k6z6sség nem azonos a gazdasagigtalisaggal, csak feltételezi azt.

= A tarsadalmi-k6z6sség nem azonos a politikaglhatstrukturaltsaggal, csak feltételezi azt.

A tarsadalom ugyanis — a tudatos és szabad erlgdesnélyiségeki feléplib — tudatos és
szabad erkolcsi kozosség, mely magéénak valljdyeden megfogalmazott erkdlcsi jot, azt
k6zmeggyzédéseében magaéva teszi. Mindennek megfetela szikséges és jogos tarsa-
dalmi igényeket megfogalmazza a kulturalis, cidtibs és tarsadalmi-politikai emberi jogok
formajdban, és azoknak kotelen érvényt is szerez. — Sajnos, jelen tarsadalmdlekve
azok elfajulasai — mint a nacizmus és neo-nacizmuglonializmus és neo-kolonializmus,
tulz6 és embertelen kollektivizmus és kommuniznmegprizmus, stb. — nem tudnak és nem
is kivannak érvényt szerezni sem a helyesen melgfiegatt erkolcsi jonak, sem a tarsadalmi
jogos igényeknek, sem a teljes-spektrumua lét- éskémd kovetelményeinek. — Hogyan
valésithatd meg ilyen kortlmények kozott, ilyen cats hattér mellett akdr az etikai
strukturaltsaggal kapcsolatos emberi kildetés, akimanista szemléletmod és értékrend?!

— A kozosséq etikai feléssége az erkdlccsel kapcsolatos emberi kiildetéssélisiért

Ujra csak a kivalasztottak — egyaltalan nem rokenses és kivanatos — kildetésére,
valamint az integralis-humanizmus szemléletmoédjésa értékrendjére kell hivatkoznom.
Ennek kapcsan a ,Populorum Progressio” enciklikéit kdéznem, mely felhivja — vallasi
hovatartozasra és meggpdésre valo tekintet nélkil — a vilag tudosait, néwemiszaki és
gazdasagi szakembereit, valamint allamférfiait éhtikusait: vegyenek részt a tudatos és
szabad erkolcsi személyiségek, a tudatos és szafbadcsi kozosségek védelmében és
szolgalataban, a vilag erkolcsi szintjének emelésgmert csak ez lehet a béke, a haladas és
az emberiség jovelfenek zaloga. — Hat nem ez lenne az igazi humaragarartas? — Hat
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nem ez lenne az egyetlen megoldas, ha minden &litués tarsadalmi terilet veépt
egyuttal a természet és torténelem kivalasztatjad, mint az értelmes-életnek és az erkdlcsi
struktUraszint emelésének kildetés-hordoz6ja? -am&y ez az emberiség tudomanyos és
tarsadalmi szintjen megvalésulhat — humanizmus,digeklell még varnunk igazi és teljes
megvaldsulasodra?! — addig a kildetés hordozoiakik, érzik, értik és akarjak kuldetésik
vallalaséat, vallalniuk kell a kildetésikkel jaré ganeemértést, lenézést, kigunyolast, meg-
vetést, sokszor gyoletet azok részét, akik felé kildetésik szél. — Vigasztalja viszéhet

az a tudat, hogy a természet és torténelem, valamimtegralis-humanizmus kibontakozésa
6ket fogja igazolni. Addig pedig megmarad az egyésitarsadalmi felésség, a ,bar
megismerted volna Udvosséged napjait” lelkisméredaldsa, nem a kildetés hordozdi,
hanem a kildetés visszautasitoi és a kititléttordulok szadmara.

Az értelmes-élet védelemre és szolgalatra szoialé@iai védelmére és szolgalatara hivatott
az orvosi-, egészségugyi-, pszicholbgiai-, szaeidtindozas mindinkabb szélesdthlozata.
Pszichikai védelmét és szolgalatat a kultdra, tutlom néprivelés, tdomegkommunikaciod
kivanja biztositani, — mar amennyire sikeril bifttosa. — Etikai védelmét és szolgalatat a
tarsadalmak, vallasok, kulonkbzszocidlis kozosségek tennék lehet — (Nem kivdnom
most mindezekkel kapcsolatban a kritika korbacsattegtatni, de meg kell jegyeznem, hogy
a lll. Vilhg mindezekBl édes-keveset kap, a tomegkommunikacio pedig edug csak
olyan helyzetet teremtett, melyben annak volt igaka hangosabban kiabalt!) — S mindezek
mellett — vagy mindet 6sszekapcsolva — a humanizpesilélete és értékitélete szolgaltatja a
leghathatosabb tamogatast.

Van-e hat szikség az emberi kildetésre az értedheesvédelmében és szolgélataban?
Feltétlenul! — Még ha minden — azémbekben emlitett — emberi szervezet a feladata
magaslatan allna, akkor is kell minden vonatkozashatermészet és torténelem altal
kivalasztott kildetés-hordozd — egyén, csoport valy — kdzrerikddésére, aki személyes
példat, kbvetentlutat és a megvaldsitashoz célt, eszkbzoket ésemeéghagatartasformékat
biztosit. S ebben a kildetés-hordozasbandagsként ott all az integralis-humanizmus, mely
a szubtranszcendencidn talmutatd transzcendenscatags eszkdzoket bocsat az értelmes-
élet védelmének és szolgalatanak rendelkezésérdantdgralis-humanizmus mutatja meg
minden embernek — a klildetések-hordozoinak is erraészet és torténelem mogott allo, és
minden kildetésre kivalasztd Istent, a teljes-gpeki lét- és értékrendet, melybe
beleagyazdédik a teljes értelmes-élet, s melyberkapgg tdvtorténeti kiteliesedését — s ezzel
végleges joventjét — az egész emberiség.

5. 4. A humanizmus és a fejidés tovabbvitelére vonatkozé emberi kildetés.

Tekintettel arra, hogy — szubtranszcendens vonattman — a legmagasabb rémhtologiai

és etikai természettdrvénynek a ddpgs-elvét kell tartanunk, az emberi kildetés vonat-
kozésaban is a féfllés tovabbvitelére sz6l6 emberi kiildetést kellggoletosabbnak és a leg-
magasabb-rericthek mirgsitenliink. A humanista szemléletmdd cslcsava isjlédés-elve
valik, ha alaposabban megvizsgaljuk a kérdést. hoAtazonban, hogy az emberi kildetésnek
ezt a vonatkozasat mélyrehatd vizsgélat targyakéssiik, harom kérdésre kell megkisé-
relniink az egzakt valaszadast. Ezek a kérdésekedkaik.

— Hol tartunk jelenleg az emberi f&jlésben, s mi a humanizmus allasfoglalasa az emeris
jelenlegi fejbdésének vonatkozasaban?

— Mi az emberi fefildés objektiv feltétel-, cél- és eszkdzrendszeedben milyen lehéséget
kap a humanizmus?
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— Mi a szerepe a féjtiés tovabbvitelében az emberi killdetésnek, s edltewabb-vitelben a
humanizmus mennyiben tud segitséget nyujtani?

Az emberi kildetés targyalasanak befejezése sagyik sorra ezeket a kérdéseket, melyek
megoldasan all vagy bukik az emberiség tovakiafépi leheisége és valdszisége.

5. 4. 1. Az emberi fejgdés jelenlegi helyzete és a humanizmus.

Az emberi fejpdés jelenlegi &llapotét tekintve — az értelmes-@étmas strukturéltsagat
alapul véve — beszélhetliink a bioldgiai, a pszidhékaaz erkolcsi fejidésibl.

— A biolégiai fejbdés vonatkozasaban sajnalatos modon — inkabb visszéfgsol,
degeneraciorél beszélhetlink. Az, hogy a sportbaragasld, soha nem remélt teljesitmények
sziletnek, — sajnos — nem A&ltalanosithatd jelens@gbb csak ,kivétel, amely &siti a
szabalyt”. — (S bizonyos kiemelk&dteljesitmények mogoétt — igen gyakran — meg-
nemengedett dopping-szerek hasznalata all.)

= Bioldgiai szempontbél az élsfontos jelenség: a megszaporodd dettés tobbes
ikerszililések szama. A fajok genetikai ddpgsét éppen az egy alkalommal sziletemmdok
szdma jellemzi. Adembsok legfejlettebbjei egy alkalommal mar csak 1-ddot szilnek,
igy az emberi fajnal is altalanossa valt az alkak@ati egy utdd szllése, és ritka specialis
oroklodésként maradt meg az ikerszllés. — Az utébbi gesletikai visszafdjldésének, és a
fehér-embernél altalanosséa valt gyégyszeres fogsgatias kemizalé hatasanak eredménye a
mind gyakoribb ketis és tobbes ikerszilés. Hogy ennek milyen mikroaaias kovet-
kezményei varhatok még az emberi faj biologikumanatkozasaban, az egyed csak
sejtheb.

= A masik jelenség, mely ugyancsak a biologiai za¢sjlbidésre mutat: a biolégikum
alkalmatlanna valasa a tudat hordozasara. Itt nkditmb6® gydgyszerek kemizaldé hatdsan
tul figyelembe kell venni a kulonbézvirusos megbetegedéseket, melyek agyi sértlésekkel
jarhatnak. De az alkoholizmus, a tulhajtott szek@isl a kabitdszerek hatasa is kevésbé
alkalmassa teszi az egyént és utodait a tudatruétéra befogadasara. Evi sok tizezerre
tehet a bioldgiailag sérilten szliletettek szama, mehkialetkeztében vagy mar csecgem
illetve gyermekkorban meghalnak, vagy pedig — feéd@dvén — utdéd-nemzésre, szilésre
képtelenné véalnak, vagy pedig biologiailag terhaetidokat hoznak létre. — Tekintettel arra,
hogy a mikro-mutaciék hosszabb tavon befolyasodjdhaj bioldgiai alakulasat, kérdés: vajon
mire lehet szamitani a jé\szazadokban az emberiség bioldgiai visszafége tekintetében,
ha mar most — tekintélyes mértékben — ilyen degmiik keletkeznek?!

= Es még nem is beszéltiink a radioaktiv sugaé£ésekél, sugar-betegségelr a rossz-
indulatu daganatos megbetegedésieknelyek mind, mint realis veszélyforrasok jelesrk
nek az emberi biologikum és az atdroklési degeadédl szempontjabdl.

Biologiai vonatkozasban a jelenlegi helyzet egyattanem mondhatd rézsasnak, nyugodtan
allithatjuk, hogy aggasztd,ots kétségbeeft A statisztikdk mindezekt vajmi keveset
beszélnek, a futurolégusok pedig teljesen figyelrkimiil hagyjak a biologiai tényéket a
jovo felmérésénél.

— Pszichikai fefidés vonatkozasabamgyancsak visszaféfiéstl kell beszélnink. Az, hogy a
tudomanyokban kimagasldé, soha nem remélt teljesieié szilettek és sziletnek az utolso
szazad folyaman, melyek eredményeként a fizika, i&kérbioldgia, szamitastechnika,
informatika forradalma bekdvetkezett, — sajnosemnaltalanosithat6 jelenség. Az, hogy az
analfabetizmus vilagszerte csdkkben van, hogy vannak orszagok, ahol mar megsek
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mondhatd, mindez 6rvendetes és a pszichikabdéfisel kapcsolatos. — Vannak azonban
olyan tények, melyek a pszichikai visszafdgst, 8t a pszichikai degeneréciot jelzik.
llyenekként kell értékelniink a kovetkiet.

= Az allandbéan és fokoz6dd meértékben novékddgyatékosoknak a szdma, mely
elsbdlegesen a biolégiai degeneraciokkal van Osszeflgye de attdl flggetlendl is
néveked tendenciaval jelentkezik.

= A minimalis tudas-szinten val6 megallas, azzdb vamegelégedettség, holott a &&jb
technika, civilizacio, gazdasagi élet a tudassall@ndo ndvekedését koveteli meg (hazank-
ban, pl. a munkavallalok 50 %-anak — tébb mint Ridnionek — legfeljebb 8 altalanos-iskolai
végzettsége van, ebljelentds az alig 1-3 osztalyt végzettek szama).

= Az iskolai altaldnos szint — s ennek megtideal a tudasszint — allandé és fokozodo
csokkenése a gyermek és ifjukorban, mely kihatletzndinden teruletére.

= A technikaban elengedhetetlenilil sziikségészaki fejlesztést akadalyozza a rugalmas és
haladoképes gondolkodas hianya, mely &zéelknek egyenes kdvetkezménye.

= Az értelmiség fokoz6do alkoholizmusa, rendszentezexudlis élete és kdbitdszer-élvezete
jelents mértékben kihat az értelmiség pszichikai sziefiéalakuldsara.

= A vildgszerte tapasztalhaté megvetés, gg/ildlet a tanult emberekkel szemben, melynek
oka az &ltalanos pszichikai szint sullyedésébera déwlytelen szocioldgiai magatartasban
keresend.

= A mivészetek formabontdsa — vagy forma-rombolasa? -értzetetlenségig mén
leegyszeisitések, a mében formalis — tartalom nélkili — irdnyzat talbumiésa megoli az
emberekben a szépség utani vagyat és a szépdégrafta beld kielégulést (,Szép az, ami
esztétikai tudomanyos értékelés nélkil tetszik’endja egy humorista).

= Az anyagiak tulértékelése a szellemiek rovasaitb.

Nem tudom felsorolni valamennyi jelenségét a pskaihértékcsokkenésnek, de a tény és
kovetkezményei tapasztalhaték. S amint a bioldgi&ro-mutéciok kihatnak a pszichikumra,
ugyanigy a visszaféjtiést jelent pszichikai — akar mikro-mutacioknak is régithety —
Hova fejbdik ez az aggasztd helyzet, ha nem latjuk az elem@s?! — Pedig ez még nem is a
telies kép.

— Etikai fejbdés vonatkozasabamlegaggasztobb a helyzet, itt kell beszélnininl€bb a
visszafejpdéstl. Hidba volt Gandhink, Albert Schweitzerlink, MartLuther Kingunk,
XXIII. Janosunk, Romero érsekink, Il. JAnos Palunkaz emberi erkdlcsiség megannyi
magas-szirit képvisebje, hiaba, ha velik szemben Leninek, Sztalinok, [Addlerek, Anton
Pavelicsek, Szalasik és garnitaraik alltak a ndugms kommunizmus véres terror-napjai,
nép-irtd rafindltsagai mogott, s ma is allandéasekeének a neonacizmus, a terrorizmus,
véres katonai diktaturdk embertelen széis&geiben. — S ha az egyéni erkdlcsiséget nézzuk:
soha annyi éiszak, gyilkossag, embertelenségiildlet nem volt a vilagban, mint ma. Az
egyéni immoralitdsok kozll, melyek kozosségi hatéggértelnien kimutathatd, néhanyat
szilkségesnek latok kiemelni.

= Ha a tudéds eladja képességeit, tudasat, szakéttebmegpusztité fegyverek tervezésére,
gyartasara;

ey s

= ha a vegyész eladja tudasat, szakértelmét kabfesgyartasara;

= ha az orvos megszegve az élet szolgalatarasidijét, eladja tudasat az élet pusztitasara a
magzatelhajtas, eutanazia révén;

= ha a szidl eladja lanyat a prostitucié szolgalatéara;

= ha a szi#l odaadja gyermekeit, a gyermek odaadja betégsdileit — szerétgondoskodas
helyett — allami gondozasba, arvak-, aggok-otthanab
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= ha a fiatalok csaladalapitas helyett csak szexiapcsolatokat keresnek;

= ha a B megtagadja legszentebb hivatasat: az anyasagot;

= ha a hadzassagok 50 %-a valéperes bib edgzdik;

= ha a gyermeknek 3-4 apja és anyja van, de valojéby sem;

= ha az Ongyilkossagok, kulondsen a fiatalkori dlkggsagok szama katasztrofalisan
méreteket oOlt;

= ha a becsltiletes munkasok szama cstkken, a lupnpkmiarok szama emelkedik;

= ha a j0lét alapja nem a becslletes munka, hageigyeskedés, a korrupcié és az ,uzemi
szajre”;

= ha égbekialt6 ellentét van a néprétegek szeggays®a gazdagok gazdagsaga kdzott;

= Ha népcsoportokat zarnak ki az emberi jogoklshem ismerik el emberi méltésagukat;

= ha nem ismerik el az adott sz6 szentségét, és Bsszhang a szép szbélamok és a valésagos
tettek kozott; stb... stb...

Akkor bizony nem beszélhetink f&jlés6l, inkabb zuhanasrol az erkolcsiség vonat-
kozdsaban. — S mindez lanc-reakciot szll: az eskidtemoralitds visszahat a pszichikumra,
és degradalja azt, a degeneralt pszichikum viszdlosonhatasra lét a bioldgikummal, és azt
tovabbviszi a degeneracidé utjan. — S mindezek kdedsulyosabbnak kell misitentink az
erkdlcsi hanyatlast, mert emberséginket legmélygybkereiben tamadja. Fejletlen
biologikumra, kevésbé pallérozott pszichikumra néggilhet — és gyakran épul is — mély
erkdlcsiség, sokszor szemtanui lehetiink annak, hesijleg gyonge vagy beteg, tudatilag
egyszeili és képzetlen emberek magas erkolcsi szintet k&ipeis, s erkdlcsiségben példat
mutatnak a magas tudati szintet képvikedzamara. — (Gondoljunk csak L. Pasteur-re, a nagy
természettudosra, aki tudasanal tobbre értékeiée @ erkolcsiségét, s kijelentette: ,Mivel
sokat tudok, Ugy hiszek, mint egy breton paraszeembtle ha tdbbet tudnék, akkor ugy
hinnék, mint egy breton parasztasszony.”)

S mit sz6l mindehhez a humanizmus? — Azok, akik ¢sngzatos jelszénak hasznaljak a
humanizmust, valéjaban tudomast sem vesznek &zalrigasztalan jelenségeékr megelé-
gedetten hangsulyozzak, hogy a humanizmus sohalateth-taviataival allunk szemben,
minthogy a tudomannyal, technikaval, civilizaciQvazok eredményeivel azonositjdk a
humanizmust. S a viszonylagos tarsadalmiétEbkt is a humanizmus kiteljesedésének
mindsitik. A nyilvanvald bioldgiai-pszichikai-erkdlcshtnomalidkat pedig egyes emberek,
embercsoportok eltévelyedésének. — Akik azonbamnaahizmust komoly szemléletmodnak
és mindent eldodtértékmednek tekintik, azok nem restellik bevallani, hogylimazdzadunk

— kuléndsen annak kézepe és masodik fele — a valdmianizmus éljét jelenti biologiai-
pszichikai-erkolcsi vonatkozasban. Es nem igeralékiutat ebbl a vészhelyzedd, melybe

az értelmes élet és a fajés jutott. — Es igazuk is van, mert ezt a biolépszichikai-erkolcsi
csHdtomeget csak részben orokoltuliddinkiol és az €lz6 szdzadoktol, tainyomo részét
sajat magunk produkaltuk a helytelenll értelmezettividual- és szocial-humanizmus
vadhajtasainak tulburjanzasa révén, melyet cssdegitett és fokozott az egyéni- és csoport-
Onzés, a totdlis allam kdnyortelensége, a jOlésadalom testi-lelki-erkolcsi elfajulasa, stb. —
A valddi — integralis — humanizmusnak olyan kevéle jés képviséje tapasztalhat6 meg
korunkban, ne csodalkozzunk hat, hogy ide jutottunig blszkén ostromoljuk az eget és a
Foldiinket korilvet Vilagirt. — Es ezt az 6rokséget hagyomanyozzuk utédairMeat a
XXI. szazad eleje hasonlo problémakkal terhes.

5. 4. 2. Az emberi fejgdés objektiv feltétel-, cél- és eszkdzrendszerea@bumanizmus.

Az emberi fejbdés feltétel-, cél- és eszkdzrendszere — az érsedhet harmas strukturaltsagat
figyelembe véve — a létbeli dinamizmus allandé hé&desén, a képességkiteljesités és az
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onfelilmulas ontologiai és etikai természettbrvénydugszik. Vegyuk sorra a féfésnek
ezt az egymasra égiharmas |épcdok-rendszerét, és kiséreljik megallapitani, holglyes
milyen lehetséget és valdsZiséget kap a humanizmus addgs vonatkozasaban.

— A létbeli dinamizmus vonatkozasabalyan objektiv térvényszéséggel all szemben az
ember, mely a fejldés feltétel-, cél- és eszkbzrendszerébendsdélaipalternativat jelent. A
lét, mint a kdlcsdnhato-képesség megnyilvanulakdoeli és Iétbeli dinamizmus lelestegét
és valdszitiségét hordozza magaban. Ha aébili dinamizmust, mint a kdlcsénhatasok
idébeli lefutasét és energetikai emelkedését hatdkommg, akkor a Iétbeli dinamizmust az
ontologiai és erkdlcsi léthatdrozmanyokban valéek@désként fogalmazhatjuk meg. Ehhez
az ontoldgiai valtozashoz nem feltétlenl szikséagegb-tényed, elegend az energetikai,
informacios és kibernetikai valtozas, mely rerikss, ndvekedés és dsszéuds Gtjan jon
létre, természetesen munkajfeszités és kiizdelem hatasara. — Az erkdlcsi \étuzz pedig

— val6jaban — az erkolcsi j6 megismerésében és ahegjthsaban torténemelkedés a
szilkséges és elégséges feltétel.

A létbeli dinamikus emelkedés leiségében és valéshgegeben a humanizmus, mint az
eszkozrendszer tagja, ikodik kdzre. Mar az individual-humanizmus is — pgersnem
elferdilt és tulzoé formajaban — de még inkadbb gdwErtelemben vett szocial-humanizmus
érezteti hatadsat a létbeli dinamizmus emelkedésébiszen az emberi létet helyezi
szemléletének kozéppontjaba, s igy az ember |étbelelkedése, dinamikus figlése
természetes kdvetkezménye a humanista magatartasnakghatékonyabban azonban az
integralis-humanizmus thkodik kozre az ember létbeli dinamizmusanak emeékséeljes-
értéki szemléletmodja és magatartasa révén, valamintjes-spektruma lét- és értékrend
ontoldgiai és etikai kapcsolatainak beépitése kiaztében. Ehhez még azt kell hozizai,
hogy az integralis-humanizmus nemcsak az embdfidies eszkdzrendszerének hatékony
tényedje, hanem egyuttal feltétel- és célrendszerén@gdaatss elemévé valik.

— A Kképességkiteljesités természettdrvényének komasabana fejbdés-elvének mar
magasabb rerid kitdruldsat szemlélhetjik. A természettorvény ugy@natkozik minden
eloszervezetre, hiszen mindannyian rendelkeznek ddtigigsre vard képessegekkel, ezek a
képességek aktualizalédhatnak, vagyis magukban jéhord kiteljesedés lehitégét és
valésziriségét, s ez az aktualizalédas gyakorlas — vagyiskand révén megy végbe. Mindez
fokozott mértékben érvényes a tudati Iétstrukti@air bennik lay képességek és azok
aktualizalodasa tekintetében. A tudati létstrukténaagyis: az ember — féésének méasodik
l[épcHfoka egyrészt az értelmes-élet létheli és képesdiéglteljesedését jelenti, tehat a
biologiai-pszichikai-erkoélcsi strukturaltsag allandemelkedésének lelisegét és valo-
sziniségét a rendédési és dsszetduesi szint fokozasara; masrészt az ember energetika
informacios és kibernetikai strukturgjanak mindiggasabb szinten tori@waléra valasat.

A képességkiteljesités természettdrvénye tehabditia a fejpdés energetikai, informécios és
kibernetikai feltételeit. Ugyanakkor az értelmestéképességeinek kibontakozasaban a
legmagasabb szubtranszcendens célt jeldli megadi tstduktaraszint szamara, mely cél mar
atnyulik a transzcendencia vilagaba. Véglul a kéupsteljesités és az abba befektetett
munka, ebfeszités és kizdelem mindig Gjabb eszkdzoket baxdéjlbdés szolgalatara és
védelmére.

A humanizmus oldalarél kozelitve meg a képesséljgdtieés természettdrvényét meg-
allapithatjuk, hogy a humanizmus Uj értékviszonylkgazdagodik a képességkiteljesités
révén. Mert nemcsak az embert helyezi az anyagdisagl kozéppontjaba, hanem adijl

valésag kdzéppontjaként szemléli addfi embert. A helyes értelemben vett individual- és
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szocial-humanizmus vonatkozasaban is fennall ezijagrtékviszony, igaz, hogy csak
viszonylagosan és csokkent meértékben. A valodi édestérték értékviszony-valtozas
azonban az integrélis-humanizmus révéen kovetkerk @ csucsat a féflés kovetkez
lépcsifokan: az dnfeliimalas természettorvényének koéen éri el.

— Az Onfelilmualas természettérvényének vonatkoz@sabfejlbdés-elvének legmagasabb-
rendi megnyilvanuldsaval allunk szemben: minden rendsmerek a természettorvénynek
miikodése révén éri el struktdraszintjenek legmagasatavgetikai, informacios és kiber-
netikai kiiszdbszintjét, s jut el a kiiszobszint@@Enek lehéségéhez és valostsegéhez. —
Az onfelilmulas természettorvényénekikilddése kovetkeztében léphet ar a prébioldgiai
struktUraszint |étége az élet hataran, a bioldgiai struktUraszintZ&ee a tudat hataran, a
tudati struktdraszint létée pedig ennek révén juthat el a transzcendenciatliez még
magasabb reridenergiak, informacios- és kibernetikai-hatasokksggesek, mint a féglés
eddigi lépcéfokaihoz, ontoldgiailag és etikailag azonban biittis ezeknek a hatasoknak
lehetsége és valdszisége. — A fefildésnek ez a harmas lépfka szolgaltatja — allanddan
fokoz6dd mértékben — a féflés feltétel-, cél- és eszkdzrendszerét.

Humanista vonatkozasaban ugyanezt mondhatjuk. Bam@anizmus eredeti forméjaban és
szemléletmodjaban a fégéstl vajmi keveset tartalmaz, s azt is a tudati stitkszint és a
humanizmus valfajai vonatkozasaban. Mostantél fogg@nban a fejdést olyan ontoldgiai
hullamként kell szemlélniink, mely magan hordja lgdevalésagot és a valosagnak minden
szemléletmodjat, tehat a humanizmust is. Meg kadhaan allapitanunk, hogy az individual-
€s szocial-humanizmus, mint szemléletmdéd és értékméak részben képes a degs-elvét
magaeva tenni, az énfeliimalas pedig — dgykt — értelmezhetetlen szamara. Pedig éppen az
onfeltilmalas révén valdsul megéstdr az individual-humanizmus, éhmétt ki a szocial-
humanizmus; onfelilmulas nélkil me@eik a majdani kozmikus-humanizmus lebsdge,
az integralis-humanizmus pedig 6namitassa valikPedig van teljes-érték integralis-
humanizmus, melynek segitségével melynek segiteégiv ember felismerheti a teljes-
spektruma Iét- és értékrendet, valamint a transteeriat, mint ontoldgiai valésagot. Ez teszi
fel a koronat az értelmes-életre és a humanizmusriglies ontologiai és etikai valésag
fejlodésére.

5. 4. 3. A fejbdés tovabbvitelére sz6l6 emberi kildetés és a humamus.

Utolso kérdéstink a féjtiéssel és a kildetéssel kapcsolatban a kdvietlaiz mi a szerepe a
fejlodés tovabbvitelében az emberi kildetésnek, s ebbtwvabbvitelben, a humanizmus
mennyiben tud segitséget nyujtani? — Kérdéslnk élagzolasa soran harom alagveinyre
hivatkozhatunk.

El6szor A természet fefldésre-iranyultsaga és a &jEs-elvének ontoldgiai és etikai jellege.
Masodszor Az emberi killdetés csucsa a des tovabbvitele, ez képezi az emberi kildetés
legmélyebben fekésontologiai és etikai alternativajat.

HarmadszarAz integralis-humanizmus nyujt legnagyobb segigsé@ fejpdés tovabbvitelére
sz6l6 emberi kildetés hordozaséhoz és vegrehajtaséh

Kiséreljuk meg mindharom alapveény megfogalmazasat és feldolgozasat.

— A természet fejidésre-irdnyultsaga és a ajEs-elvének ontoldgiai és etikai jellege

A természet alapvét struktarai, strukturaszintjei, azok energetikapformacios és
kibernetikai strukturaltsaga kozvetlenil és kozeetvfejpdésre iranyul. A fefldés maga a
kovetkedképpen fogalmazhatd meg: ,a lét folyamatos fokozasmyis a kdlcsdnhato
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képesség aktivitasdban, dinamizmusaban és a reléz@maban vald &llandé névekedés, a
rendszerrel fokozatosan és allandoan kozolt erteata réven.”

Ezt az energetikai-, informacios- és kibernetikaidsra tortéh fejlodést kdzvetlenll az egyes
létstrukturak létbeli emelkedésében, kdzvetve pealidétstruktarak egységesilésében és
bonyolultsdguk fokozédasaban — Teilhard de Chasdierint: ,komplexifikdlddasukban”,
vagyis: komplexebbé-valasukban — tapasztalhatjul gy a természet féjtiésre-iranyultsa-
gahoz — természettudomanyos szempontbdl — nenéféédc

De ontologiai és etikai szempontbdl is hatarozotillithatjuk a fejpdés-elvének altalanos
érvényeét, tekintettel arra, hogy a 8jés lépcsfokai, mint a fejpdés-elvének konkrét
megnyilvanulasai, ontologiai és etikai természetiyt takarnak. A Iétbeli dinamizmusban
valé emelkedés, a képességkiteljesités és az tmidéis ugyanis olyan ontoldgiai térveny-
szefiség, mely minden létstruktiranak sajatja, legalébd lehetségek és a valostisegek
tartomanyan belil. Nem beszélve arrdl, hogy a tudktstruktirdk és struktlraszint
vonatkozaséban, konkrét formaban is felisméthezek a térvényszéségek. — Ezt azzal kell
még kiegészitenem, hogy a tudati létstruktarak wskisiraszint vonatkozasdban — az
ontologiai fejpdés mellett — az etikai féflés is jelen van, mint a létstruktirék tulajdorer, b
az etikai fejpdés lényegesen nehezebb, mert a pszichikai hatfettnbedatos térekvési és
etikai hatast is igényel nem kis mértékben.

— Az emberi killdetés csucsa: addpgs tovabbvitelére sz4616 kildetés

Minthogy egész fejezetiink az emberi kildetesszol, itt mar nincs szikség annak
megfogalmazasara. Szikséges azonban meghatarozemberi kildetés és a f&jlés-
elvének viszonyat.

Tekintettel arra, hogy az emberi kildetésnek e@lipfeltétele a fajldési valdszitiség
jelenléte a kildetés hordozdjaban, éppen ezértmdere kildetés csucsat az képezi, ha a
kuldetés magara a féflésre és a féjtés tovabbvitelére vonatkozik. A f&jlésre és fajldés
tovabbvitelére kivalasztottnak magénak is allandbanne kell &llinia a féjlés vonalaban.
De mindezen tulméien a természet és a torténelenviigkét is szivén kell hordania, vagyis
a teljes valdsag féjtiésének szolgaja és el a killdetés hordozdja.

A fejlédés tovabbvitele a kildetés szempontjabdl tehajeberiti, hogy a kildetés hordozoja
teljes létbeli dinamizmusaval, minden képességeljéditésével, és az onfelilmulas emberi
ert meghalad6 kinjaval kildetéstudatot érez, és kéddielebsséget vallal egyrészt az
anyagi valésag fejdésének tovabbvitelére, masrést ennek az anyagsaghak a teljes
valésagba, vagyis a teljes-spektrumui lét- és é@t@lre vald begyOkereztetésére. Mert a
fejlodés tovabbvitelének kotelezettsége nemcsak a snstatrendenciara vonatkozik, hanem
a teljes értelmes-életre, annak biolégiai-pszickékkolcsi tovabbfejlesztésére, és — az
onfelilmualas segitségével — a transzcendencia séléré Amint a transzcendencia képes
feloldani a szubtranszcendens paradoxonokat és elimondasait, ugyanigy a fajés
tovabbvitelére sz616 emberi killdetés képessé tekiidetés hordozojat arra, hogy az emberi
fejlodéssel kapcsolatos problémak és ellentmondasok ldéegd megkdzelitse, és feloldasat
eldbmozditsa. — igy valik az emberi killdetés cstcséafsjlédés tovabbvitelére sz6l6 kiildetés
€s meghivas.

— Az integrdlis-humanizmus, mint a fediés tovabbvitelére sz616 kildetés tnd seqibje.
Amint a fejbdés tovabbvitelére szd6l6 kildetés csucsat jelemtiemberi kildetésnek,
ugyanugy a humanizmus csucsat az integralis hummaisixépezi, s a kéttmély és alapvét
Osszefliggésben és kdlcsOnhatdsban van egymassaintégralis-humanizmus ugyanis
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elképzelhetetlen a félés tovabbvitele nélkll, hiszen pontosan a léthitiamizmus
emelkedése, a képességkiteljesités valdra valasazégnfelilmulas lehéségének és
valosziriségének tényleges aktualizalédasa teszi képesétletds hordozojat az integralis
humanizmus befogadaséra. De forditva is all a:té&el integralis-humanizmus szemlé-
letmodja és értékitélete nélkil a kildetés hordoajigha képes a féflés tovabbvitelére
sz0l6 kildetés befogadasara, és végrehajtasara.

A humanizmus alacsonyabb fokai képtelenek erraygidtehatasra.

= Az individual-humanizmus — helyes értelmezésébealjut a létbeli dinamizmus és a
képességkiteljesités bizonyos fokara, de csak banyamennyiben az egyén tovabliidfise
ezt megkoveteli. Kuldetést — kilondsen asfdgls tovabbvitelére — legfeljebb egy-egy rész-cél
hordozasahoz és megvaldsitasahoz képes magaéva tenn

= A szocial-humanizmus mar tébbre képes: a létthelamizmus és a képességkiteljesités
magasabb fokara is eljuthat, de csak a kozdssag &g érdekében. Ilyen viszonylatban a
k6zbsség egyes tagjai — szigortan a kdzosség émieké még az onfelilmualas bizonyos
formait is elérhetik. Tehat a szocial-humanizmug wéllalkozhat bizonyos kildetéstudat
hordozéaséara, de a #&jlés tovabbvitelének teljes-értékildetését mar nem tudja magaéva
tenni, csak rést-célok hordozasara és megvalositadiialmas, azokat is csak a k6zosség
érdekében. Igaz, nagyobb mértékben és szélesebbrkomint az individual-humanizmus, de
a teljes emberi életet, a természetet és a tormé@hehem képes egyszerre é€s lényegében
atfogni, etikailag pedig csak a kdzosségi-etikaa@jgig jut el.

= Az integréalis-humanizmus, mint a humanizmus calés betéizése, képes eljutni a teljes-
értéki kildetés — benne a féflés tovabbvitelére sz6l6 emberi kildetés — megfogal
zasahoz, véllalasahoz és végrehajtasahoz. Csakntagralis-humanizmus képes olyan
kolcsbnhatasra lépni a kiuldetéssel, — és viszomhely a legmélyebb ontol6giai és etikai
valésagban gyokerezik, a teljes-spektrumu lét- ékéend része, s az értelmes-életet a
legnagyobb éikifejtésre 6sztdnzi a szubtranszcendens és azom tiidanszcendens valésag
elérésére, 0sszekapcsolasara és szolgalatara.

Tud-e, képes-e a humanizmus segitséget nyuljtargjlédés szolgalatara és a &jés
tovabbvitelére sz4l6 kildetés teljesitéséhez? téfatil! — Rész-feltételek, rész-célok és
rész-eszk6zok tekintetében mar az individual- éscidkhumanizmus is. De teljes val6-
sagaban, teljes értékében és teljes keresztmdispetsak az integralis humanizmus képes
olyan ontologiai és etikai egyulttikodésre, mely az emberi kildetést — a 6tigls
tovabbvitelére szol6 kiuldetéssel egyutt — telj@ssteljes-értékve teszi.
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6. AHUMANIZMUS ES AZ EMBERI BOLDOGSAG.

A kovetkedkben az emberi lét és a humanizmus egyik kulcssfa#tgu és dohmielentisédi
kérdéseét kivanjuk megkozeliteni, és roviden targyalz emberi boldogsag problémakorét.

A boldogsag — az emberiség mindig 6hajtott és Hidokeresett ,kék madara” — fogalmi
tartalmat tekintve, a torténelemotti idoktsl kezdve korunkig allanddéan valtozott, ma is
valtozéban van. — Jelentett fizikai-testi megel&gesstget, étel-, ital-, szexualitdsbeli
j6llakottsagot, jelentett érzelmi kielégllést édoeat, jelentett szellemiek nyugodt birtok-
lasat, de a hatalom csucsan valé megkapaszkodéasikiszor gatlastalan térekvés eredmé-
nyeként. — Kbzben a Tibérids-tavanak lankain elhatica boldogsag transzcendens lzenete,
melyet sokan megértettek ugyan az elmult 2000 Barfean, de még tébben félreértették, az
emberiség nagy része azonban — még ha meg isthaloértetlentl allt vele szemben.
Korunknak pedig mér szinte ,fiile sincs a meghaiti@sa

Mi tehat a boldogsag? — Valojdban a boldogsaqg: réoKiiavétel tudata, a térekves
megnyugvasa és a birtoklas feletti 6rohehat komplex ontolégiai és erkdlcsi allapot, ynel
az értelmi-tdérekvési-erkolcsi paraméterek mellétbbyos — alacsonyabb-, vagy magasabb
rendi — érzelmi toltéssel is bir. Ez az érzelmi téltésrdan — a tudat tartalmahoz, targyahoz
és allapotahoz hasonléan és annak fliggvényébenatkazhat kilonbdgzstruktiraszintekre,

a tudati struktdraszinten belil egyénire és koziissé szubtranszcendensre és
transzcendensre. Igy létében és értékében igen safyist mutathat. Ugyanugy, mint a
boldogsag léttartalma és a birtokbavétel targya.

A boldogséagrél targyalva a pusztan érzéki, tehaarkilag a bioldgikumhoz kotott érzelmi
boldogsag, melynek targya csakis és kizarélag azkéeés érzelmi kielégulés, az ember és
erkolcsisége szempontjdbdl valdjaban nem is newézbeldogsagnak. — Boldog csak az
ember a tudati struktdraszint létstruktardja lehet, éppezért az, amit valdjaban
boldogsagnak nevezhetiink, a tudattal Ke#d s az értelmi szint emelkedésével és a szabad
torekvéssel alakul ki, és fédik tovabb. Kialakulasdban és fajesében a tudati létstruktara,
annak egymasra épllt biolégiai-pszichikai-erkotsikturaltsaga képezi az alapot, az embert
ér6 energetikai-, informacios-, kibernetikai- és edsihatasok mikéntje pedig a fajési
lehethség és valdsziiség ndvekedésének mértéke.

6. 1. A boldogség idbelisége és dinamizmusa.

A boldogsagrol kulonbdz szempontok szerinti osztalyozasban beszélhetitisz& az
idébeliséget és a dinamizmust tekintve kulonbozteiketneg a boldogsag kilonkiz
megjelenési formait, melyek egyuttal a delgsi dinamizmust is tikrozik.

— Az elindulads boldogsagabban a tudati allapotban és azzal kapcsolatadnd@rzoltésben
fogalmazédik meg, hogy az ember megtalalja — edg@gnragy kdzosségileg; szubtransz-
cendens vagy transzcendens vonatkozasban — elékéadetlen és tavlati céljat, valamint
felismeri az ahhoz vezétutat, dontés-ékészités és valasztas révén mozgasba hozza, és
erkolcsileg alatdmasztja a célra-iranyult torekvésndszert. (Energetikai, informacios,
kibernetikai és erkdlcsi eszkdzrendszer biztositasa

— A menetelés boldogsagdban a tudati-tbérekvési allapotban és ahhoz ki#jmé érzelmi
toltoéttségben fogalmazhatd meg, hogy az ember érégyagy kdzosségi; szubtranszcendens
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vagy transzcendens vonatkozasban — folyamatoséokésatosan megvaldsitja a kdzbé&ns
feladatokat, eléri a kozeli- és rész-célokat a e€lgfelé vezedt Uton. Energetikai-, infor-
macios-, kibernetikai- és erkdlcsi-hatasoknak mum@feszités és kuzdelem utjan téiden
valéra-valtdsa.) — Ebben a szakaszban kulon fo&bzalent: az effeszités és kizdelem
boldogsaga, mely az ember szamarédidgesen erkodlcsi kategériaként jelentkezik, ekidlc
hatassal, és annak a nagyobb ellenallas iranyazitfe a bel$ strukturaltsagot — a lét
mélyéig épullt energetikai, informacidos és kibelatistruktarat — a fejdés vonaldba
kényszerit munkaban torté&hmegnyilvanulasa.

— A beérkezés boldogsagaudati-torekvési allapotdteges vagy végleges megnyugvasaban,
az elért cél — egyéni vagy k6zdsségi; szubtransimenvagy transzcendens cél és célok —
nyugodt birtoklasaban és az ahhoz kapcsol6do érzéltittségben fogalmazdédik meg. A
beérkezés boldogsdga — emberi mivoltunkbdl kovétkez altalaban tleges megnyugvas
csupan, mert a birtoklas-tudata tovabbi birtoklagyforrdsava valik. (J6l megfigyellieez

az alacsonyreridanyagiak birtoklasanal.) — A tartés, vagy véglegesgnyugvas pedig —
természeti jelenség voltunk miatt — a természeth&ikods entrépia-elv, valamint a
strukturakban, azok bélstrukturaltsdgadban felhalmozédé entrdpia tartadidnetkeztében a
lebomlas valosziiségével bir. (,Aki all, vigyazzon, hogy el ne edsenmondja Szent Pal.)

A boldogsag dinamizmusa hasonl6 adefls dinamizmusahoz.

El6szér a boldogsag kulonbdzZokozatai is egymasra épulnek, mint adfdgds lépcsfokai.
Méasodszor a boldogsag magasabb dinamizmusanak elérésetéseliezi az energetikai,
informacios és kibernetikai strukturaltsagot, hddan a fejpdés dinamizmusahoz.
Harmadszar a fejbdésben is, a boldogsag dinamikus emelkedésébenulbatatlanul
szilkséges a munkagészités és kiizdelem.

Megallapithatjuk tehat, hogy a boldogsadg és addép dinamizmusa kozott nemcsak
hasonloséag all fenn, hanem igen szoros fliggvé nykegicis.

6. 2. Az emberi boldogsag modbeli formai.

A tudattartalomnak és a relacibknak, valamint adbgéag targyanak és torekvési meg-
ragadasanak mikéntjét tekintve boldogsag kuldnbézmddbeli formairél beszélhetiink. Ez

azonban nem véletlen, hiszen a humanizmusnal azrekdlzéppontisag mikéntje valik a

megkulonboztetés alapjava, itt pedig a boldogsé&dtestenzitdsa, vagyis: kikre terjed ki és
milyen mértékben a boldogsagtudat.

6. 2. 1. Az individudlis boldogséag.

Legalapveibb megfogalmazasat a kovetkk&ben adhatjuk:
Az introvertalt és 6nmagaba zarkozott emberi baddgtudat, melynek keretén belll a
megismerhét és megtapasztalhatd valésag kdzpontjaba helyepsttn az 6nmaga altal
birtokba vehet és birtokolhatd létben és értékben, azok tényldgesklasaban képes
megnyugvast és ahhoz kapcsolddo érzelmi kielégtd&dni.

Az .én-kdzpontusagnak” és dnmagaba zartsagnak -dhaini: 6nmaganak vald elégséges-
voltnak — ez az allapota a legalacsonyabb irebmldogsag-allapotot jelenti tudati-tdrekvési-
erkdlcsi vonatkozasban egyarant. Ugyanakkor kulahbgeszélyforrasokat hord magéban,
mert nemcsak az egyéni tudatnak, torekvésnek @&sceikegnek minden hataron tali, és
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mindenki mas — pl. a kdz6sség — rovasara tért@elégitésének kivan teljesen szabad utat
biztositani az egyén szamara, hanem a valoésagnegyani horizontra torténleszikitését —
.Déka-perspektivat” — a valdsagtol valbd elszakaddista valésaggal valdé szembefordulast is
eredmeényezheti.

Nem véletlen, hogy éppen korunkban az individudtisiogséag hajszolasa tomegeket taszit a
szexudlis-nyomorba, az alkoholizmusba, a kabitégzesrmai kézé. — Ugyanakkor az egyéni
boldogsagvagynak hatalmi célok felé valé iranyuléeaan — legujabb kori torténelmink
tanlsaga szerint, a XX. szdzadban a nacizmushajtait tekintélyi- és személyi-kultusz, a
kommunizmus, a terrorizmus kialakulasdnak, szédézenek és tartds aktivizalddasanak
tanubizonysaga szerint — nem egy szemeélyt a ,hatalifet” ragadott magéaval.

Természetes, hogy az egyénnek, mint tudatos éadzakdlcsi személyiségnek, megvannak
az egyeni céljai, vagyai, torekvései, terméstediott egyéni jogai €s meéltésaga, &bb
fakadd egyéni boldogsag-igénye. De mindez sohamehret masok, a kis vagy nagy emberi
kozdsségek rovasara. S az egyénnek — boldogsaguadgsapcsolatban is — nyitottnak kell
lennie a kdzbtsség — szubtranszcendens vagy tranueate kozosség — felé, tudataban kell
lennie annak, hogy egyéni boldogsagat is a kézossadad, nép, kultdra, tarsadalom, vallas
keretein belll tudja csak igazaban megtalalni.

(A hivé keresztény ember szaméra is csak a ,,Corpus Chratiszcendens kdzéssége lesz az
tdvozulés: a transzcendens boldogsag valédi Gtja.)

6. 2. 2. A szocialis-boldogsag.

Legalapveibb megfogalmazasat a kovetkk&ben adhatjuk:

Az extrovertalt, kitarulé és 6nmagan tultekirkmberi boldogsagtudat és boldogsagallapot,
melynek keretén belll az egyén, mint a kisebb vaggyobb emberi k6zdsség tagja, aki
szdmara a megismerliees megtapasztalhatd valésdg kozpontjat a kozodsediepezi,
egyéni boldogsagat a kozosség altal megragadotviréskolt javakban valé részesedés
formajdban kivanja megélni. Ez a k6zds birtoklasak nyugalma és az ahhoz kapcsol6do
érzelmi feltdlbdeés jelenti a k6zdsségi boldogsag-allapotot.

Ez az allapot tobbrétés mély intenzitasu lehet, de dgfegesen mindig érzelmi élményt
jelent az egyén szamara. Ennek lényeges téity@zelmi vonatkozasban, a kovetki&ben
allapithatjuk meg.

El6szor A k6zOsségi lét atélése, mely a mai elidegenedétban hallatlan igény, tényleges
megléte pedig és érzelmi feltdobdést eredményez.

Masodszor A ko6zos birtoklasvagy, a birtoklas és tulajdonétel érdekében kifejtett kozos
munka, és annak lelkesihatasa, az egyutt-munkalkodas, az egyitt-menetaieegyitt-
kiizdés 6rome, mint mindent magaval ragado érzdiméy.

HarmadszarA kdzos birtoklas 6rome, a végrehajtott tett Estecél, a kivivott eredmény és
beteljesllt vagy nyugalma, mind megannyi kdz6s ofdmrasa, mint az érzelmek aradatanak
kinyitott zsilipje, €s mindent magaval ragado zab.

De mindez megannyi veszély forrasa is. Mert a puszatrzelmi alapon all6 szocidlis
boldogsagvagy esetében

— a kdzosségi lét atélése feltamaszthatja az edgémely érzelmekkel teli atélésének vagyat,
nem egyszer kizarélagossagat;
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— a kozos birtoklasvagy és a tulajdonba vétel @bek végrehajtott munka és kifejtett
eréfeszités pszichikai lancreakciét indithat el azéjywagyak kibontakozasa, nem egyszer a
kiz&rolagos birtoklasvagy iranyaban;

— a beérkezés boldogsagat és a kdzos birtoklasébninegkeseritheti — és nem egyszer meg
is keseriti — a kelképpen el nem ismert egyéni emberi torekvésekeml ért egyéni célok, ki
nem elégitett egyéni vagyak mennyiségi ésosegi novekedése;

— maga az érzelmi euféria sem tarthaté fenn hogdzij anélkil, hogy intenzitdsabol ne
veszitene; hogy az ,olaj’ nagy része — vagy egészelampasbdl ki ne égne”; hogysik! —
ellenke® végletbe csapva at — ne a merev és hideg, gyékzntorekvési életre kertljon a
hangsuly a harmonikusan kiegyensulyozott kompleemmagatartas helyett, ahol min-
dennek — tudatnak, térekvésnek, érzelemnek — megyahmeghatarozott helye, szerepe és
célja.

Valdjaban a szabadjara engedett és tulzasba wttsam nem iranyitott és helyesen nem
korlatozott, a komplex emberi természettel 6sszbangiem le§ kozosségi boldogsagigeny
extrém kifutast eredményezhet, hasonlot — de ediEn&lbjellel — mint az egyoldalu és tulzott
egyéni boldogsagvagy. Nem beszélve a tudati stragrintre is érvényes entropia-élyraz
egyéni és kozosségi strukturakban felhalmozdddobpiatr tartalomrdl, mely a lebomlas
valosziriségét hordozza magaban az emberi boldogsag prdtiléénval kapcsolatban is.

A kozosségi boldogsagélmény és boldogsagallapdt gdameghatarozott keretek kdzott,
valosi tudati-torekvési-erkolcsi tartalommal és rgiehatassal valhat a féflés hordozéjava
és a fejpdési valdszitiség noveijéeve.

(A keresztény ember szamara a ko6zdsségi boldogidtgts boldogsagallapot soha nem
jelentkezhet eldlegesen érzelmi felt@dés formajaban, kell, hogy a tudati-tbrekvési-
erkdlcsi allapothatarozok, minden esetben, egyghadl tartsak az érzelmi-lét szférjjat,
biztositva annak mindenkori eszktzjellegét.)

6. 2. 3. A kozmikus-boldogséag. (Tavlati elgondol3s.

Legalapveibb megfogalmazasat a kovetkk&ben adhatjuk:

A kozmikus-tudatra ébredt a kozmoreflexiv-humanissal athatott ember boldogsagtudata
és boldogsagallapota, mely valojdban a telies san&tcendenciaba extrapolalt, azzal
0sszhangba hozott és harmonikusan kiteljesedeterbdldogsaga, aki boldogsagvagyéat a
Vilagegyetem és annak lehetséges értelmeséiéfeie irdnyitja. De nem az ember altal
tortérd egyéni vagy kdzosségi birtokba-vétel céljabdl, dmna kdzos és egyittes tudati-
torekvési-erkolcsi kiteljesedése végett.

A kozmikus-boldogsag az ember és valamennyi I&&irgja szadmara az allando elindulas,
egyuttmunkalkodas és fokozatos beérkezés boldogggati: a teljes kitarulas- és allando
befogadas-boldogsagat, mely mindig magasabbiirénigtkek birtoklasaban, meg-megujuld
megnyugvasban és nyugtalan keresésben, mindezeddpzsolédd allandéan fokozodd
oromben nyilvanul meg.

Mindez alland6éan megujuld és fokozddo energetikaiermacios-, kibernetikai- és erkélcsi-
hatast, annak munkaban ésoifeszitésben, a nagyobb ellendllas iranyadban Kifejte
kizdelemben torténvaldra-valaséat igényli. Ezzel egyidijg az entrépia tartalom viszony-
lagos csokkenése a feltételrendszer aldprétzét képezi.
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Tovabbi feltétel és eszkdz a létbeli dinamizmudeszitésének és a képességkiteljesités
kotelezettségének alland6é és fokozdodd teljesit€sak ez biztosit utat és leiséget az
onfelilmulds természettorvényének érvényesitésénely az ember kozmikus-tudatra
ébredésének — ezen keresztil kozmikus-boldogsaganakfontosabb és elengedhetetlen
eszkbze az emberiség 6nmaga korlatai tullépéséselesz tudati-torekvési-erkodlcsi
teliesebbé-valasanak biztositéka. — Szubtranszonsndenatkozasban a kozmikus-boldog-
sagtudat és boldogsagallapot az ember szamara®lénaximum, mely az emberiség és a
Vilagegyetem lehetséges értelmes léiezk a transzcendencidba valé tovabbisi
lehethségét és valdsziségét hordozza magaban. — Sajnos, az emberiségatgggem indult

a kozmikus-boldogsag felé veéaiton, s jelenlegi valsaghelyzetében még remérpssrra,
hogy erkdlcsileg fel tudjonémi a kozmikus tudati-torekveési-erkdlcsi magatartash

6. 2. 4. Az integrélis-boldogség.

Legalapveibb megfogalmazasat a kovetkk&ben adhatjuk:
Az integralis-humanizmusba agyazott emberi boldgiysfat és boldogsagallapot.

A boldogsagnak ez a legmagasabb teéd legkiteljesiltebb formaja a transzcendenciaval
kiegésziilt a teljes-spektrumu |ét- és értékrendipgikerezik, amikor is az ember — teljes
erkolcsiségén keresztil — megtapasztalja a trandeceia birtokldsat, a transzcendencia
birtokbavételének nyugalmat és a mindehhez kapdéol6rom transzcendens-érzelmi
toltottségét.

Az integralis boldogsdg magaban foglalja teljessegben a szubtranszcendens boldog-
sagigény minden tényé&gt, azon tul a transzcendenciaval és a transzosndestruktirakkal
valé eleven kapcsolatot, mindezt szintézisben ésgiélis harmdniaban egybedtvozve. —
Ugyanakkor biztosit az ember szamara minden — samgxcendens és transzcendens —
energiaforrast, melyek segitségével a tudati-t@sikerkolcsi hatdsok az emberben a
fejlodési valoszitiséget minden hataron tal novelik.

Az integrélis boldogsag csticsa a TELJESSEG-STRUKAIMNAK birtoklasa, mely a
megnyugvassal parosult fokoz6ddé boldogsagvagybaaz sllandéan megujuld kezdés-,
fejlodés- és beérkezés-boldogsagaban nyilvanul meg. dMeenszcendens tudati-térekvesi-
erkolcsi tartalom olyan mélységei tarulnak fel a LTJESSEG-STRUKTURAJABAN
birtokosa eitt, hogy annak végtelenségét egy 6rokkévaldosagarmratliehet kimeriteni.

X X X

Ugy vélem nem volt hidbavalé a humanizmus és akmmjegében 6sszefiiggboldog-
sagigény, boldogsagtudat és boldogsagallapot praiérének felvazolasa. Ember-
voltunkhoz annyira szorosan hozzatartozik ez aanéggal fliggvénykapcsolatban és szoros
ontolégiai dsszefliggésben devkérdéscsoport, hogy rovid felvazolasa nélkil étika
gondolkodasunk hézagosabb és szegényebb lennenistanenagatartasunk és szemilélet-
mddunk pedig nem kapna meg a kitarulas &dégének és valostisegének ndvekedését.
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Az emberi |ét, az emberi sors, az emberi fde¢g és az emberi kildetés, valamennyi ember-
voltunkbdl kdvetked léthatarozméany, melyek nemcsak az értelmes-éetrelozzak minden
szabadsagfokaval és kényszerfeltételével, nemcsakranista szemléletmddnak alanyat és
targyat képezik, hanem az emberi boldogsagnakaigcihatarozoi.

— Mi a boldogsag? — A teljes-éritekumanum birtoklasa, megélése és tovabbadasa.

— Mi a teljes-érték humanum? — Az emberi |ét, az emberi sors, az enfdleiésség és az
emberi kildetés tudatos vallalasa, megélése éblierarmaztatasa.

— Mi az emberi lét, az emberi sors, az emberidetgg és az emberi kildetés? — Az ember
ontolégiai és erkdlcsi magatartasanak 0sszességl, egyedil az értelmes-élet sajatja,
beépiilve a teljes-spektrumu lét- és értékrendbezt scsak értelmes-élet tudja tovabbadni
értelmes-életnek.

Az emberiség ontologiai és erkdlcsi magatartdsanjety nemcsak sok kivannivalot hagy
maga utan, hanem szoros értelemben véve valsagimars éppen ezért valsag-jelenségekkel
klzd: az efszak jellemzi az egész XX. szazad torténelmét, ezagdforduldra eljutottunk
odaig, hogy a rosszul értelmezett individual- éscgd-humanizmus keriti hatalmaba az egész
emberiséget. Hogyan értelmezzik méasként a jolétiogyasztdi tarsadalmakat, mint a
mindenen atgazold egyéni tbrekvések magatartasagyan értelmezzik a neondcizmust, a
neokolonializmust, az &llamkapitalizmust, a neokamimmust, a terrorizmust, mint a
csoport, a rosszul-értelmezett kozosség érdekébbejiekt céltudatos éiszakot? — Milyen
elérhetetlen tavolsagban tartunk a kozmoreflexiv-irdegralis-humanizmustél, annak az
értelmes-életet védés szolgalé magatartasatél?!

Es véalsagba jutott az emberiség boldogsagvagydpbsigkeresése is. Boldogsagpotiékok,
és potcselekedetek sorozata ragadja magaval azrekebea tdmegkommunikacié azt
harsogja a fllekbe: boldogok lesztek!... Maris bglok vagytok!... S hol tartunk a
megindulas-, a menetelés- és a beérkezés-bolddagkdgaKorunk nem is ismeri ezeket a
fogalmakat, sem pedig az elérérkbzmoreflexiv- és integralis-boldogsagtudatot. i-lédz
azokkal a nemzedékekkel, akik boldogsaghianyléaek fel, szenvednek és kielégulést soha
nem talalnak?!

.-Harmatozzatok egek onnan feliilr és felltbk ezzétek az igazat!” Ontoldgiai és etikai
magatartasunk csak az erkolcsi j0 helyes ismeréggmegvaldsulasan mulik. Humanista
szemléletlink csak az igazsag és az értelmes-éegauiisa altal alakulhat ki, 6sszhangban
ontologiai és etikai magatartdsunkkal. Boldogsanygék csakis az emberi 1ét, az emberi
sors, az emberi fel&dség és az emberi kildetés megragadasan és atédéssrtill tamadhat
fel és teljesilnet be. — Ehhez pedig mulhatatlesrilkséges az integralis-humanizmus
szemléletmodija, a teljes spektrumu lét és értékmedragadasa, a szubtranszcendenciat
meghaladd igények feltamadasa és teljesedése.doedik, akik hisznek a boldogsagban, s
etikailag mindenre képesek a boldogsag eléréserapagasa és atélése érdekében. Amint ez
a Tibérids-tavanal elhangzott 2000 évvel &tzel

Vértessalos, 2007. 09. 09.
Takats Agoston

matematikus-fizikus, rendszerszer§ez
a Bolcselet-tudoméanyok doktora
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