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Bevezetés

Erdekes vilagba kertltem
egy 1959-es nyarvégi
napon. Az volt életem elsé
munkanapja a Kozponti
Statisztikai Hivatal Gépi
Adatfeldolgozasi Oszta-
lyan. Szamtalan, csoda-
latosnal csodalatosabb
gép mukodott ott
csodaszép lanyok-
asszonyok  kezelésében.
THINK Készitették a lyuk-

kartyakat, amelyek a
géptermek felett magasodé éptilet emeletein
székel6é statisztikusok adatait hordoztak, hogy
azokat a gépeken a  legOsszevisszabb
ismétlédésekben kereszttil futtatva
elérkezzenek egy apro, elektromos
kalapacsokkal csattogohoz, a nyomtatohoz,
amely hatalmas iv papirokra nyomtatta a sok-
sok munka eredményét, a statisztikakat.

E sok gép kezdé technikusaként egy teljesen Uj
vilag tarult elém, olyan, amilyet soha nem
tanultam, nem tanitottak. Itt volt hat a feladat,
a probatétel, ismerkedni, tanulni, megérteni
azokat! Gépeket, amelyek tarolnak, rendeznek,
valogatnak, csoportositanak, szamolnak,



nyomtatnak. Uj vilag, gondolkodni kell,
megérteni kell!

Ismereteim szerint a gépek mindenféle fizikai
tevékenység elvégzésére készlilnek, emelnek,
forgatnak, raznak, vagnak, ttnek, darabolnak,
de olyanok, amelyek szamokat adnak 6ssze, s6t
kivalogatjak melyiket, ezt igen, azt nem, ki
hallott mar ilyet! Ezen el kell gondolkozni!

Volt ott egy szoba, titokzatos, azt mondtak, hogy
abban amerikaiak vannak (az IBM magyar
technikusainak helye volt). Aztan egyszer
ahitattal bejutottam oda, a falon egy
masodpercmutatos ora és egy felirat volt:
TRINK! Elészedve nyelvtudasomat mindjart
megallapitottam, hogy az igydl jelentés itt
értelmetlen, hiszen nem kocsmaban voltam! Na,
de akkor miért? Késébb kiderult, hogy a betiik
az angol THINK szot alkottak, csak a ,jopofa
hapsik” ezt az értelmetlenséget a sajat vilagukra
ferditettéek.

Ez a kettésség maig bennem ég! Emberek nem
gondolkoznak, csak otletelnek és igy, még az
arra felhivo emlékezteté6t is ,alkoholossa
varazsoljak”! Talan nem mindenttt, de
legtobbszor!

Akkor még nem nagyon ismertlik, ismerhettiik
Neumann Janos, Pélya Gyédrgy, Szegé Gdbor,
Teller Ede és mdsok munkassagat, de
megeéreztem, hogy valami van a levegében,
valami izgalmas rejtvények vannak korulottiink
a vilagban és az azoké lesz, akik nem huzzak
azt a kis vonalkat a THINK masodik betje
folé!

10



Most mar tudom, igazam lett, az elmult 6tven
(50) év azt mutatta, hogy a gyorsan valtozo
vilagunkban észnél kell lenni, hacsak nem
akarsz segélyezett lenni. Nyitott szemmel kell
jarni, az  adaptivitas  létkérdéssé  valt,
GONDOLKOZNI kell, THINK!

Ez a kis koényvecske néhany olyan dolgot jar
korul, amelyek a kozelmult eseményeihez
kotédnek. Feltiletesen, néha koénnyedén, arra
szeretné ravenni a tisztelt olvasét, hogy
GONDOLJA AT o6nalléban azokat és a
tapasztalatait hasznalja élete és adott esetben

masok életének a [
formalasaban! R
Igyekeztem érthetéen 3

fogalmazni, lehet, hogy
unalmas lesz néha, de
kérem gondolkozzanak el
rajta és ne higgyenek
senkinek és semminek,
amig maguk is meg nem
gy6zédnek rola! Kivanom,
hogy valjék hasznukra

lelkileg €s anyagilag I H I N K

egyarant!

Szentendre, 2009. majusaban.

~N~~~~
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Bolcs Ezopusnak oktaté beszédi, LXXXI.

NYOLCVANEGYEDIK FABULA.
Heltai Gaspdr Uram Ertelmes Utdnvetésivel.

Az emberrdl és a balvanyrol

Egy embernek egy bdlvanya vala, kit feltétt vala az 6
hdzdba, és nagyon szolgalmas vala annak tiszteletiben. Es
nagy djitatossdggal kénydrgett volna néki, hogy j6
szerencsét adna néki és elémentet dolgaiban.

Minekutdna, semmit nem haszndla véle, hanem naprol
napra szegényebb lészen vala elund az ember a sok héjaba
vald szolgdlatot, és megbtusulvdan, megkapd ldbdndl fogva a
balvant, és a fejével a falhoz kezdé azt titni, mondvdn:
"Bizony héjaba nem szolgdllak."

Es midén keményen a falhoz fitétte volna, az meghasada,
és letérék annak feje. Es ottan egy gira arany kiesék beldle.
Es az ember felszedegété azt, mondvdn: "0, visszafordult te
gonosz dllat, 6 mely igen djitatoson szolgdlldk tégddet, és
kivantam, hogy segitségiil l6nnél szegénségemben, és jé
szerencsét szorzenél énnékem, de soha nem segitél
semmivel, hanem mind magadnak koporitottad az aranyat.
Mostan pedig, hogy berontottam agyadat, im, elég aranyat
adtdl, és minden szegénségembdl kisegitéttél."”

ERTELME

E fabula ezt jelenti, hogy a csalddos ember hejadba kedvez a
gonosz csalddjanak. Mert oly igen megdtalkodtanak és
megkeményedtenek a gonoszok az 6 gonoszsdgokba, hogy
hizelkédéssel, kddvezéssel, jé cselekédéssel soha semmi
hasznokat nem veheted.

Ez okaért sziikség, ha azt akarod, hogy valami jét és
hasznos dolgot cselekédjenek, hogy jo sompdlca és bot
legyen kezedbe, és avval birjad gonosz keménségdket.
Azért mondottdk a régiek:

Malo nodo, malus querendus est cuneus:

A gonosz gécses fat ha meg akarod hasitani, tehdat sulyok
és vasék kell hozzd.

13
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Rettegek...

Curriculum vitae, proprius
Dr. Gyarmati G. Péter

professzor emeritus
"..Meg6l a disznéfeji nagyur..."

Az embereknek, akiknek szdl és akiket érdekel!

Rettegek sajat hazamban!

Haboru volt, amikor megszilettem, vilaghabora!
Rettegtem, mikor a pincébe zartak és a bombak
meg hullottak.

Rettegtem a cserkészet wutan az Uttérd
parancsnoktol, mert Ifja Gardat kellett jatszani,
meg Zojat és Surat! A vereséget makarenkoi
palcaval meérték kil Mindig a veszteseknél
voltam, mert a szileim német nyelvet is
tanitottak nekem. Szerencse, hogy akasztas
nem volt.

Eltanacsoltak a  kozépiskolatél, mert a
kisiskolas osztalyfé6n6kdém tanarar volt, nem
pajtas. Menjenek ezek inkabb dolgozni, majd ott
megtanuljak a "kollektivat"! Rettegtem, mert a jo
felvételi vizsga miatt -mégis felvettek a
technikumba-, hogy kijarhatom-e az iskolat.

Rettegtem, amikor a baratomat a Muzeum-
kertben a renddér felpofozta, mert nem értette
apja foglalkozasat.

15



Rettegtem, mert a Bastya moziban a helyi
csibészek mindig elvették a mozi-pénzemet.

Rettegtem, mert az utcankban volt a Jévatételi
Minisztérium és sohasem tudtuk, hogy az utca
melyik oldalan kézlekedhettink!

Nem, egyetemre nem mentem, nem tanacsolt a
KISZ, --pedig az U. Doézsaban voltam elsd
osztalyi  sportol6--, mert nem akartam
renddrtiszt lenni.

Rettegtem, mert 56-ban melldlem l6tték le két
hazbelinket is!

Rettegtem, mert tudtam valamit, és barmelyik
pillanatban ezért elvihettek volna.

Rettegtem, mert a berlini fal épitésekor behivtak
katonanak, persze aki "tud" németil, a parizsi
utazas helyett.

Rettegtem, mert a hatarérség mar Bicskénél a
testnyilasaimat vizsgalta, hogy esetleg kilopom a
népkoztarsasag értékeit.

Rettegtem, hazafelé jovet, amikor
Osszeszaladtak az Osszes fegyveres erék
Hegyeshalmon, hogy mit csempészek be az
orszagba.

Rettegtem, hogy mi lesz a csaladommal, mig
tavol vagyok, rettegtem mi lesz a csaladommal
amikor itthon vagyok.

Rettegtem, ha levelet hozott a postas,
egyaltalan, ha csongettek a lakas ajtajanal.
Rettegtem, hogy miért kedves és koOszdén a
masodik emeleti szomszéd. Meég jobban
rettegtem, hogy miért nem koszoén a masodik
emeleti szomszéd.

16



Rettegtem ha rendért lattam, mert a bordo
személyi(azonossagi) igazolvanyig ledegradalt,
mert csak az szamit és ha szerencsém van,
akkor hasonlitok az iratra és atmenetileg, --a
kovetkez6 lealacsonyitasig--, utamra mehettem.

Rettegtem az iskola-igazgatotol, rettegtem fiam
osztalyfénokétdl, ha rossz szét szolok a fiam
kapja az egyeseket.

Rettegtem a Hazafias Népfronttol, mert
onkéntesen kellett tenni, amit parancsra sem
szivesen, rettegtem a tanacsi hatarozattol, mert
valamit elvont, rettegtem a birosagi itélettdl,
mert nekem soha nem volt igazam.

Rettegtem a szomszédtol, mert feljelent, ha nem
tetszem neki, rettegtem a gondnoktol, ha nem
adtam neki karacsonyi pénzt, vagy keveselte.

Rettegtem az egyetemi tanartél, mert szerinte
kivivtuk a vilagszabadsagot Chilében és ezt
nekem tudnom kellett volna.

Rettegtem az akadémia nagyhatalmu uraitdl,
mert nem kellett a tudomanyos munkam, mivel
nem tudtam eléadni oroszul.

Rettegtem, mert kicsempésztem kulfoldre, ahol
meg kellett, magyarul is, németil is, angolul is.

Rettegtem, mert talalmanyomhoz nyugati
alkatrész kellett és ezért boértonbe zartak.
Rettegtem, hogy mit talalnak ki, hogy ott is
maradjak. Rettegtem, mert a csaladomat nem
engedték kulfoldre utazni. Rettegtem, mert az
eljaras kozben meglatogatott a parttitkar és "jo
szerencsét" kivant (olajbanyasz).

17



Rettegtem, mert a népkoztarsasag megengedte,
hogy tizletet csinaljak, megengedte, hogy adot
fizessek, hogy forradalomnak nevezzem a
forradalmat.

Es most...

Rettegek, mert a népkoztarsasag "eltérolte a
népet", attol kezdve koztarsasagban élek és
rettegek, mert elloptak alélam az orszagot.

Rettegek, ha rendér van a kézelemben, ha biro
van a Dbirésagon, ha hivatalnok van a
hivatalban, ha belilok az autoba, ha kiszallok az
autobol.

Rettegek, ha kattog a telefon és vajon miért allt
le mar megint az internet-elérésem.

Rettegek, mert vizsla kamerak merednek ram az
lUzletben, rettegek, hogy a szerzédésemet
barmikor egyoldalian megvaltoztatja a hatésag,
a bank és a vallalat. Rettegek, mert a
bankszamlamrol elviszi a  pénzemet az
adohatosag a tudtom nélkul

Rettegek, mert a kozszolgaltatd tetszdlegesen
emeli az arakat.

Rettegek, mert gazdagnak néznek, mivel nem
kérek segélyt és kifizetem a villanyszamlat és
ezért kikdzositenek az utcankban.

Rettegek, mert kitlzém a kokardat, rettegek,
mert nem tzom ki a kokardat.

Rettegek, mert lehet, hogy cigany vagyok, vagy
zsid6 vagyok, de rettegek, mert lehet, hogy nem
vagyok cigany, meg nem vagyok zsido.

18



Almodom, hogy mennyivel jobb volt egykor
rettegni, mint most és almodom, hogy egyszer
azok fognak rettegni akik miatt rettegek és
akkor nem fogok rettegni és nem is kivanom,
hogy 6k rettegjenek! Nem kivanom senkinek!

Inkabb ne vegyenek levegét! Azt kivanom!
Kelt Magyarorszagon, 2009. januarban.

~N e~ e~~~
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1956. oktéber 25. a parlament el6tt.
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A XXI. szazad kitiszobén

Ez az iras "A XXI. szazad kliszobén" cimi konferencian
elhangzott hozzaszélasom jegyzete, amelyet ma
»kOzéletrajznak” nevezném.

Curriculum vitae, profanus
Dr. Gyarmati G. Péter

professzor emeritus
"..Meg6l a disznéfeji nagyur..."

Igy kezdédétt...

Sok éve élek itt és mindig megprobaltam allva
maradni (gerinc!) ami nem volt kénnyi. Onok is
igy vannak? Vagy mashol élnek, masként
latjak? Cserélink véleményt, meghallgatjuk
egymast, hallgatunk egymasra, toleransak
vagyunk? Ismeri On a multjat, érdekli a joévéje,
a gyereke jovéje? Meséljen! Meséljuink!

Kezdem én...

Cserkész, uttoré, elsé, otédik?

Voltam kiscserkész, vitéz tornatanarral, még
emlékszem, hogy az "elsd" volt a legjobb és nem
az 6todik (honnan jott ez, kitudja). A régiek még
emlékeznek a  beszekundaztam (kettes,
masodik) kifejezésre, mert csak két elfogadhato
osztalyzat volt: cum laude (dicséretes, jeles) és
rite (megfelelt). Egyes helyeken még ma is
eléfordul a ,summa cum laude”, az Osszeset

21



dicsérettel. Kaptam hétféle (7) osztalyzatot is, de
a pedagogusok nem értették. Azutan -- mert
mar a parttitkar sem eértette-- kettét levontak
beléle: jeles, jo, kozepes, elégséges, elégtelen: ez
még elfogadhat6, de miért 6tds a jeles , hat nem
az élen van? O az elsé, a pionir, az uttér6? Ha
uttordé, miért o6t6s? Mit csinal a tébbi négy
elotte?

...egyestiljetek..

Jottek a mozgalmi mindenfélék, politikai
osztalyfénoki orak: Timur és csapata, Rogyina
matty, Az acélt megedzik.

Minket ezzel edzettek, hésnek, aldozatnak, vagy
a fene tudja minek.

Azutan kideritettiik: tényleg aldozatnak, aki
kussol, --pardon a széért, de nem megy
masként-- nyuszinak, aki azt teszi amit
mondanak és ugy, ahogy mondjak. Elj ahogy
engedjuk, s6t, ahogy mondjuk.

Mondta ezt csupa olyan, aki maga sem tudta az
életet, csak hitte, hogy egy darabba valunk:
"egyesult proletarra".

Aztan tényleg olyan békeharc lett, hogy a végén
végre elveszithettlik lancainkat: mar megint egy
vereség, de akkor gyézelemnek tint.

Ki gydzott a kerekasztalon?
Volt-e kbzmegegyezés, megkérdeztek-e minket?

Jott a "kerekasztal" és mindent még tovabb
rontott, ahogy azt kell. Hat ki a felelés a mai
helyzetiinkért, ki nem tette meg amit meg kellett
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volna tenni? Mihez értettek a "kerek" korul
ulek?

Elmentek a régi szocialistak talan, szilettek a
rossz multat mindérékre szamuz6 térvények?
Szuletett kozmegegyezés a jové céljaiban?

Hat semmi sem tértént, azaz mégis: A REGI
ATMENTETTE MAGAT!!! Irany a "szocialista-
piacgazdasag"'!! (a régi tétel halandzsaszati(sic)
megfogalmazasa: ami a tied az az enyém is, ami
az enyém, ahhoz neked semmi k6zo6d).

Nem kell sorolnom az elmult tiz év vezéreit,
élettorténetiket és piaci bevételiiket, mindenki
jol ismeri. Szoval hol vagyunk, hol élink, mik az
életkérilményeink. Milyen erkélcseink vannak,
na és milyen torvényeink?

Rendszervdltds?

Lett-e aj alaptérvényunk, van-e aj
tulajdonfogalmunk, lett-e 4j allamunk, vannak-
e Uj eszményképeink, vannak-e olyanok akiket
tisztelhetiink és becsulhetink? Vannak-e
tisztelend6k, méltosagosak? Van-e tisztelet,
van-e becstlet, van egyaltalan erkoélcs?

Mi a maultunk, a gyokerink? Ugye az elmult
Otven évnél tobbet nem tudunk, csak az 6rokos
vereséget, ami teljesen felejteni valé! Hat ezt
sulykoljak mostani vezetéink is, legfeljebb egy
kis keresztényi mit-tudom-én-micsodat
kevernek hozza. Na és persze még Szent Istvan
kiralyt, aki mindezt eléidézte. Olyat kényszeritve
az itt letelepedettekre, amelyrél Trianonban
végképp kidertilt, hogy mi is a miénk.
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Az egykori vicc szerint, valakinek kiméletesen
meg kell mondani, hogy mindenét elvesztette:
hat attol megkérdezték, latja-e mi van a 16 hatso
laba ko6zott, latom felelte, amire megmondtak
neki , hogy hat az van neki.

Igy vagyunk sajnos és mar nem hosszi az Ut
amelyen tobb éstunk, rokonunk, tarsunk végig
ment: mint a csangok, a székelyek.

Ko6zmegegyezés, alkotmany?

Tessék mondani kerekasztalosok, miért nem
szlletett térvény ott a kozmegegyezésbdl, ha volt
ilyen? Vagy nem is volt?

Pedig milyen egyszerd ez: leirjuk mindazt
amiben egyetértink és csak azt, azutan a
tetejére azt irjuk, hogy alkotmany, figgetlenségi
nyilatkozat, szoval egy 1j berendezkedés elsd
szamu torvénye. Nem az "6t6dik", amint azt az
iskolaban csinaljak, hanem az elsd, a premier, a
primas, a prim.

Nincs flggetlenségi nyilatkozatunk, de nincs
irott alkotmanyunk sem, illetve van, de azt a
szovjet alkotmanybol loptuk, abbol ami ma mar
nem is létezik.

Na és hany olyan térvénylnk van. amelyet egy
ma mar nem létezd allam, a népkoztarsasag
alkotott és ma is érvényben tartjak
hatalmassagaink, vagy nemzetkozi
megallapodasok amelyek még a szocialista
orszagok és a szovjetunio kozott jott létre. Miért
vagyunk egyaltalan koztarsasag? Megkérdeztek
barkit is errél (figyelj haver, gyere: Matyas
<Szurds> kikialtotta, Arpad <Géncz> uralja)?
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Na kik vagyunk és mit akarunk?

Milyen tulajdonformdk vannak?
Nézziik csak a tulajdonrél sz6lé térvényeinket:

Allami-, énkormanyzati- és szdévetkezeti- és csak
ami nem ilyen az a magantulajdon. Tehat nem
kozos, kozdsségi, hanem "semmikozod-hozza"
forma. Tisztelt hélgyeim és uraim, van Onéknek
barmi koéztk is ezekhez a tulajdonokhoz --
persze a sajat magantulajdonukat kivéve,
"amiben duskalnak a nagy gazdagsagukban" --
ugye, hogy nincs! Vehetsz magadnak lerobbant
tanacsi lakast, ez lesz a "magantulajdonod”, és
amit alkottal negyven (vagy ezer?) év alatt, az a
haracs az elit szamaral!

Pedig nem aprésag ez: a hegy, az erdd, a folyo, a
to, az ut, a levegd, a fold felszin alatti része, a
kozépuletek, az iskola, a korhaz, a laktanya, a
katonak fegyvere, a gyarak, tizemek, az utak, a
kozmivek, az Uizletek, a készletek, stb.

Ezeket ki vigyazza, ki hasznalja, ki becstli meg,
kinek a pénzéért?

Hat ki érti ezt? Ki a tulajdonos akinek joga és
kotelessége van az altala birtokoltban? Ki az
allam, ki a szovetkezet, ki az 6nkormanyzat,
felelésségre lehet-e ezeket vonni, ha nem
teljesitik tulajdonosi, vagy gondnoki
kotelezettségeiket? A miniszterelnokot, vagy a
koztarsasagi elnokét, vagy az oOnkormanyzati
képvisel6testtiletet, esetleg a parlamentet zarjak
be és buntetik meg, ha nem kaszalja le a
parlagftivet? De Ont tisztelt hélgyem, vagy uram
ugy megbuntetik ugyanezért az elébb emlitettek
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-- mint hatésag -- hogy attol koldul (ez ugye
raadasul a térvény el6tti egyenléség kérdését is
felveti, amivel szintén lenne "tennivaldo"!).

Ha koéztulajdon lenne mindez, akkor a kéznek
lehetésége lenne felelést, kezel6t, gondnokot
kijeldlni, olyat, aki erre alkalmas és megfizetni
érte és adott esetben visszahivni, levaltani,
felelésségre vonni. Természetesen megdicsérni,
kitintetni is, ha raszolgal.

Valasztunk?

Persze valaszthatnank képvisel6t is
magunknak, de ez nem lehetséges, mert a
kiegyezés (1867) utan megallapitott és ahhoz
épitett --mara tulzé meérett-- parlament nem
képviselbhaz és nem is képviselék "lakjak".
Szoval hogyan is van ez? Négyévenként szavazz
egy névre, egy partra, a tobbihez négy évig
semmi ko6z6d! Ha kevesen mentek el szavazni
igy, akkor buntetésbél még egyszer el kell
menni. Aztan négy évre meg lesz a hivatkozasi
alap. a nép akaratabol kormanyzunk,
herdalunk, hozza nem értlink, de tesszik,
juttatunk, kitintetjik egymast, basaskodunk,
gyarapitjuk sajat javainkat, -- emiatt van
magantulajdon -- tesszik egyre érthetetlenebbé
a szabalyokat. Nem is hiszem, hogy létezik-e
egyaltalan barmilyen pozitivum a ciklus
tevéekenységeiben, ha van is, teljesen
észrevehetetlen. Szégyellné is magat egy
parlamenti mit-tudom-én-kicsoda -- nem
képvisel6 ezt tudom -- ha a ciklusban csak
minimalbérnyivel (sic!) emelné sajat fizetését.
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Mi a gazdagsag?

Milyen jo is lenne, ha ezeket a parlamentieket el
tudnank tartani ugy, hogy emellett még mi is
megélhetnénk. Ha ezek az emberek
elronthatnak amit elrontanak, ha ezek az
emberek Osszelophatnak, amit 6sszelopnak és
nekiink erre futna! Es az orszagot csak Kkicsit
érintené! Hat ez a gazdagsag igazi definicidjal

Mi a reménytnk, hogy ilyenné valik az élettink,
talzottan optimistak lennénk, ha biznank
ebben?

Sajnos az orszag tObbsége addig belerokkan
ebbe a teherbe!

Csindljunk demokrdciat!

Szivesen bevezetném az alabbi teoretikus
fizetési modot a hivatalnokok szamara: minden
hivatalnok, képviselé kapna egy-egy perselyt a
parlament el6tti téren és minden magyar
allampolgar koteles lenne minden fizetésnapon
egy forint-egységet bedobni az egyik, altala
kivalasztott hivatalnok perselyébe. Ez lenne a
hivatalnok fizetése, ezért kellene vallalni a
feladatot! Ez ugye demokratikus!

Vdllalom a felelésséget?

Tele vagyunk problémaval, de nem csak
politikai a dolog. Sé6t elsésorban nem az! Hiszen,
ha a felel6sséget vallalé, de arra alkalmatlanok
elrontanak dolgokat, kulénésen, ha az egész
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orszag életét rontjak meg ezaltal, akkor nem a
"felel6s" volt a felelés, hanem aki engedte a
"felelésségvallalast"! Persze bonyolultabb a
helyzet kulsé kényszer esetén, de van most
ilyen?

Ertsik meg végre, hogy senki sem képes
olyanért felelésséggel helytallni, ami nem all
modjaban, lehetéségében és képességében!
Tehat az ilyen "felel6sségvallalas" csalas. Pedig
"a vallalom érte a felelésséget" kijelentések
szinte mindennaposak és megnyugszunk benne
anélkul, hogy megvizsgalnank a kijelentés
megalapozottsagat!

Ez olyan mint, ha a bank kell§ garancia nélktl
adna hitelt, csak, mert felelésséget vallalok a
visszafizetésért?

Az egészért mégis akkor ki a felel6s? Mert van
egy szint ahol nem lehet ez alol kibujni és ez
maga az orszag!

Akarunk benne jobban, tisztességgel,
becstlettel élni, akarunk gazdagsagot, rendet?

Akar akarjuk akdr nem felelések vagyunk! Ne
engedjiik a "felelésségudllalokat”, hogy
bizonyithassdk alkalmatlansdgukat, mert mi
isszuk meg a levét!

Elmondand az On térténetét?

A tisztelet, a becstlet, a méltosag alapjan jojjon
a www.gyarmati.dr.hu weblapra és irjon!

~ e~~~
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Beszélgetés a miniszterelntkkel.

Torténhetne napjainkban, a rendszervaltas utan.

Ulsk valahol magyarorszagon egy jobb helyen,
ahol hatalmassagok is  el6fordulhatnak.
Olvasok, vagy egy szamitogépen szdszmitolok,
—-milyen 1j alkalmazasi mod, majd egyszer
megmutatom, hogyan-- szoval valamivel
elfoglalom magam.

Akarmilyen —jaj, de tigyes értelmetlenség ez az
,akdr”™- ok miatt bején a miniszterelndk és
udvarias lévén megszolit, még koszon is, és a
kovetkez6 parbeszéd zajlik ketténk kozott.

- J6 napot kivanok, a miniszterelnok vagyok.

- Részemrdl a szerencse, én is jonapot kivanok,
Gyarmati Péter, nyugalmazott professzor
vagyok.

- No, ez szép és honnan?

- A stanfordi egyetemrél, Kaliforniabol.

- No, ez szép és mit tanitott?

- Gondolkodast és szamitastechnikat.
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- No, ez szép, és itthon?

- Itthon nem, itt a kormany meg az orszaggytlés
gondolkodik.

Elakad a szava, aztan lassan Gjra magahoz tér:
-Hohé-ha-ha-ha! —neveti el a dolgot.

- Miniszterelnék Ur, ez nem vicc, ez szép!

Erre nem reagal, majd mar teljesen visszanyerve
valodi énjét, nagy lendtulettel mondja:

-Igen, sziikség van az ilyen emberekre, nagy-
nagy szukség!

- Miniszterelnék Ur, megadom a cimemet!

- Nem sztikséges, tudjuk, mindig is tudtuk!
Most rajtam a sor:

- Hohéha!

~N~~~~
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Magyarorszag ma, az antalli-6rokseg.

Néhany tudomanyos meggondolas.

Motto:

Végkovetkeztetések

Rozgonyi Erné, 2009 03 01

Ma mdr minden — még gondolkozni képes — ember eldtt
vilagos, hogy hazdnk dllapota katasztrofdlis. Mind erkélcsi,
szellemi, lelkitesti, egészségi, mind gazdasdgi, pénziigyi
vonatkozdsban egyardnt.

Immaron 20 éve hallgatjuk bélcs politikusaink bugyuta
szdvegeit (elbtte 55 évig), tudomdnyosnak dlcdzott
magyardzatait, melyekhez — eléggé el nem itélhetéd médon —
elvtelentil csatlakozik az értelmiség jelentds része, hogy —
hitelesitse — az ostobasdgokat, hazugsagokat, a félrevezetd,
kéddsité, alobjektiv halandzsdt.

A kérdés természetes: hogyan lehetet iddig stillyedni,
ennyire leziilleszteni hazdnkat, mi tértént itt valdjaban?
Kizardlag hiilyékbdl dlltak, dllnak kormdnyaink? Egy épp
eszli nem akadt kéztiik? Nos — ha nem is langelmék — nem
errél van itt szé6. Ennyi ember, ennyire egyiranyuan és
egyszerre nem lehet pusztan hiilye...

A globalizmus ,tudomdnyos” alaptétele: az dllam ne
avatkozzon be a gazdasdg és a tarsadalom folyamataiba,
ne avatkozzon be semmibe sem, mert a téke a piac utjan
szabdlyozza o6nmagdt, a gazdasdgot és ezen keresztlil
mindent. A szabdlyozatlan, minden korldttél mentes téke
magas szinvonalon megoldja a problémdkat....

A masik, specifikus, magyaroknak szdnt maszlag az volt
mindjart a kezdetekkor, hogy el vagyunk adésodva, nincs
pénz, nincs sajat téke, tehdt egyetlen ut van az orszdg
felzdrkéztatasdara (mdr mint a nyugati demokrdacidk
gazdasdgdhoz és a viszonylagos jolétéhez), nevezetesen a
privatizdcié, ami alatt uraink csak egyet értettek: mindent dt
kell adni a nemzetkézi téke urainak...
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.. ezzel elérték azt, hogy ma madr nincs szamottevé magyar
ipar, kereskedelem, szolgdltatis. Ehhez még dllami
tamogatdst és adoémentességet is adtak a nemzetkézi téke
had érezze jol magdt, s hogy sajat népiik kézben
koldusbotra jut ez szocidlisan érzékeny kormdnyainkat egy
percig sem  zavarta.  Helyttartéink  természetesen
milliagrdosokkd nétték ki magukat, a judds pénzbdl és egy
kis sajat rablasbol, csalasbél. Igy hdt aztan
Sfelviragoztunk” rendesen, hiszen a nemzetkézi téke
gléridval a homloka koériil bejott az orszdgba ,segiteni”. Ime
az altruista téke! Ez egy akkora marhasdg, hogy pdrjat
ritkitja,...

Mindent elérél kell kezdeni és a radikdlis strukturdlis
valtoztatasokat kékeményen végre kell hajtani, mindent ami
volt feliil kell vizsgdlni és ujra kell targyalni. Barmely mds
megoldds ami a jelenlegi holttest élesztgetését célozza csak
hosszabbitja, vagy réviditi agonidnkat. Ezért elsédlegesen
ki kell tiizniink célul: szabaduljunk meg végleg és stirgésen
ettél a minden iddk legmocskosabb, 6nmagdt ,elit”-nek tarto
sépredéktol.

Magyarorszag 2009: ez maga az antalli-6rokség!
Ez lett az 1989-ben, és 1990-93-ban csinalt
orszagbol! Igen, 2009 Magyarorszaga, a
hazugsagaival, a gazdasagaval, a gazdagsagaval,
a szegénységével, a zéré toleranciajaval az
emberek ellen és a vizsgalhatatlan
torvénytelenségeivel a hatalmasok esetében!

Az Antalli-6rokség ez: koszonjik tisztelt Ur!
Forogj csak a sirodban ahogy csak tudsz! Ha
€élnél megfulladnal a csuklastél, mi meg itt az
orokségbe hagyott orszagtol!

No de félre az érzelmekkel, elé az értelemmel,

ami oly nagyon hianyzott és hianyzik még ma is
az 6rokségbdl, az 6rokul kapott allambol!
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Kézgazdasagtan.

Ezt tartjak minden hatalmi berendezkedés
alaptudomanyanak! Valamikor a kapitalizmus
hajnalan egy bizonyos Adam Smith (1723-1790)
megalmodta ezeket a tanokat és 6 lett a
kozgazdasagtan atyja.

A kor érdemel egy kis figyelmet: az amerikai
fuggetlenségi haboru, amely a gyarmatositds
elsé, nagy torténelmi veresége volt és amelyet a
gazdasag (!) nyert meg —a kilféldi aruk teljes
bojkottja- elsésorban, vagyis egy erés gazdasdg!
Ugyanekkor mi a ,boldog, Maria-Terézia és fia”
idoket éltuk, az abszolutizmus teljes s6tétséget!

Nos ez az atya a kovetkezdéképen fogalmazta
meg a kapitalizmus lényegét:

»A versenyben az egyén ambicidja a kozos jot
szolgdlja”.

Vilagos, nem? Minél gazdagabb Mr. Vanderbilt,
annal jobb a kéznek: van munka, van bér, van
megélhetés, van élelem, van minden. Ha még az
ur kozmuvelddést, kozszolgaltatast is teremt
Jol van, jo is volt sokaig, az extenziv fejlédés
korszakaban. A noévekvd gazdasag feltétele a
kozos jo gyarapitasa, hiszen tobb terméket tobb
pénzért lehet vasarolni, adtak tehat tébb bért.
Eppen annyit, hogy ez a gazdasag
fennmaradjon! Tehat az egyén ambicidja teljes
meértékben érvényesul, a k6zos jo pedig borotva
élen tancol: a t6bbség a leheté legkevesebbet
kapja (ezt Marx is megallapitotta).
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Inog Adam Smith tétele: az egyén ambicidja a
ké6z6s minimumot szolgdlja csakl!

Rés keletkezett, egy kdzgazdasdgi ollo: a kozds
jo és a koOz0s minimum oll6ja, vagyis a
kapitalizmus fejlédésével keletkezé jo egyre
tavolabbra kerul a koztél.

A tan tehat megddlni latszik!

Ugorjunk most egy nagyot az idében és nézziuk
meg vannak-e mas lehetéségek! Természetesen
vannak és ennek bazisa a modern gondolkodas,
a valészinuség szamitas és a jatékelmélet.

A legalapvetébb mindenképp a gondolkodas,
amely a tudomanyos analizalas és az abbol
kovetkezé doéntés, az ellenbérzés, a proba, és
ezen teljes folyamat ismétlésébdl all.

Neumann Jdnos egyik tanitvanya Princetonbol
mutatta ki, hogy a

»,a dontés szempontja a ‘biztosabb’ kivalasztasa,
éppenséggel az ‘ambiciozus’ kizarasa, mert ott a
legélesebb a verseny és a legvaldszinibb a
veszteség”.

(a ’biztosabb’ alatt itt a lehetéségek kozul azt
értjuk, ahol kisebb a verseny, ahol a nyerés
valoszinubb, mig az ’ambiciozus’ esetén a
legjobb a cél). A mobdszert a tanitvany utan
Nash/Crowe analizisnek nevezik. Film is
készuilt rola amelyben a fészereplét hivtak
Crowe-nak.

Az analizis nem tokéletes, hiszen kizarja a
legjobbat, tehat nem optimalis a ko6ézds jo
szempontjabol!
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Az altalanos elégedettséget Pareto-optimumnak
nevezzuk (tudjuk az olasz fasizmus teoretikusa
volt, de itt, most nem ezért kedveljuk).

A Nash/Crowe analizis alapjan a versenyben
résztvevok --nem tudvan egymas dontéseirél--
a kisebb hozamu, de biztosabban elérheté
megoldast valasztjak, egyben kizarjak a
legjobbat/legjobbakat, mert kicsi az esélye. Nem
optimalis ez sem, éppugy, ahogy a smithsonian
sem!

Gondoljuk csak végig:

- ha mindenki -hisz ez az ambicio- a legjobbra
torekszik, akkor a t6bbi lehetdség
kihasznalatlanul marad és sokan lemaradnak a
legjobbrdl is, mert csak egy valakié lehet;

- ha a tobbi lehetéség felé fordulnak, akkor
tobben érik el célukat és tébb lehetéség kertil
kihasznalasra, de a legjobb kimarad.

Régi megoldasként talaltak ki a tdke
szervezkedés lehet6ségét, amely azonban szinte
azonnal csédbe vitte a kapitalizmust: az
egyének helyett megjelené toéke-szervezetek
egyértelmlien kizartak a versenybdl a kodzds jo
érdekét, csak a csoport, a tékeszervezet érdeke
marad fenn. Ez a valtozat tehat nagyon hamar
korlatozasra kerult: anti-trust, arany-részvény
tilalom, tékenagysag korlatozas, stb.

Bertrand Russell (1872-1970) hivta fel a
figyelmet az  ,altalanos, erés dontnok”
szUkségességére, éppen a hideghabora
legsotétebb, robbanasveszélyes idészakaban.
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Altalanositva ez igy szol:
»egyenld viszonyok esetén az egyéni ambicidk és a
koz0s j6 kozott keletkezd fesziiltség (ellentmondas)
végzetes lehet a kdzos jora, alkalmas, erés dontndk
hidnyaban!”

Tehat a smithsonian kozgazdasag ismét
negativra vizsgazott!

A problémara éppen az analizis mutat ra, vagyis
sem Onalloan, sem egymas szandékait ismerve,
az egyének nem képesek a sajat ambicidik
kielégitése mellett a kozds jot megteremteni,
azaz nem az lesz az eredmény! A
csoportosulasok csoport érdekeket hoznak létre,
nem kozds jot!

Bertrand Russell doéntnékét emleget, aki
meghatarozza, elosztja a lehetéségeket! Ez
bizony megoldas, ha van, ha lehetséges ilyen
érdek nelkuli

,k0zjé dontnok”: egyén, aki nem egyén, hanem koz?

Lehetséges-e ennél tudomanyosabb lehetéség,
van-e tudomanyos esély?

Thomas C. Schelling (2005) szerint a folyamatok
elérhetnek egy olyan allapotot,

amikor elddl, hogy az egyének altal kizart lehetGség
»gazdara talal” és akkor a biztosabb dontés
nyilvanvaldva valik.
Ezt fékuszpontnak nevezte el. Minden egyén a
valasztasa szerinti dontéssel cselekszik, az
Osszes lehetéség ki van hasznalva, tehat ez az

altalanos elégedettség helyzete, a Pareto-
optimum/!
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A fokuszpont, keletkezése sajnos nem
automatikus, sokkal inkabb van esély forditott
bekovetkezésre, amikor a cselekvés oOtletszertivé
valik és az egyének az els6é lehetséges utan
kapnak és tutkozések lesznek, kaosz alakul ki.
Ha lenne fokuszpont, akkor a dontések
nyilvanvalova valnanak és a kaosz helyett
éppen a kivant optimalis rend alakulna ki.

Tehettink-e valamit ennek érdekében?

Lehetséges, kozismert modszer a katalizdtorok
alkalmazasa, amikor valamilyen kozbulsé
segitséggel gerjesztjik a folyamatot, ez a
katalizator. A katalizator anélkil, hogy részt
venne, tehat érdekelt lenne, hozhatja mozgasba
a folyamatokat.

Egy egyszeri példan keresztil szeretném
megvilagitani ezt a szerepet.

A haldoklé arab a 17 tevéjét a gyerekeire hagyja
az alabbi médon: felét a legidésebbnek,
harmaddt a masodiknak, és a legkisebb kettd is
kapjon egyet-egyet, nehogy gyalog kelljen
jarniuk a sivatagot; azonban a 17 nem oszthaté
sem felére, sem harmaddra! Most jén a
katalizator Ali baba (a tanult ember), aki odaadja
sajat tevéjét és a 18 mar oszthaté: 9+6+1+1=17
és visszaveszi a sajatjat.

Megoldotta, mindenki boldog!

Volt probléma, déntési kényszer, katalizdtor,
fokuszpont és lett kdzds jéo! Ez a Pareto-optimum!
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Mi tértént Magyarorszagon?

Elemezziik csak!
Elado volt a gyar, az izem, stb.

Mi volt a cél?

1. Az allamnak, hogy bevételt hozzon és adé
bevétele legyen.

2. A vevének, hogy profitot hozzon!

Mi a kézjo?

1. Termeljen, tizemeljen, mukdédjon.

2. Hozza meg a befektetett té6két és aranyos
profitot.

3. Munkat adjon és bért.

4. A termékei a munkabérbdl megveheték
legyenek.

5. Adjon be a kozodsbe (ado).

Extraprofit?
1. Kalféldon is vegyék a terméket.
2. Dragabban, mint itthon.

Ha a ko6zj6 megvalosul, akkor a cél is teljestl,
tehat optimalis!

DE, nincsen pénze senkinek vdsdrolni!

Csak idegennek, kulfoldinek, de vele nem
optimalis, hiszen nem érdeke a kozj6o 1., 3., 4.,
5. pontjai. Rossz fokuszpont lenne nekik eladni!
Katalizator kell, ha van, ha létezik: van hat,
tobb is:

1. bizomany,

2. lizing, hitel,

3. az allam is vasarol.
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Minden bizonnyal vannak tovabbiak is, de ennyi
is elég a lehetdéség bemutatasahoz!

A bizomany régi magyar jogi és gazdasagi
intézmény, legutébb a kiralyi birtokokat
muvelték kivalé eredménnyel hitbizomanyként,
stb.

A hitel és formai 6si intézmény, a kapitalizmus
bazisa bankok képében.

Az allam nagy fogyaszto (iskolak, hadsereg,
gyogyito  intézmények, utak, kozmuvek,
tudomany, stb), érdemes erre termelést
alapozni.

Kik az egyének?

1. Barki, aki bemutatja képzettségét.

2. Aki mar bizonyitott.

3. Aki az Osszes résztvevovel kozosséget vallal.
Feltétel a kézjé megvaldsitasa: ellenkezd esetben
érvénytelenné vdlik az tigylet!

Jo igy? Eztértént? Nem ez tértént!

Mi tortént?

1. Tonkretették a gyarat, hogy olcson eladhato
legyen.

2. Eladtak a kulféldinek, akinek nem érdeke....
3. Kedvezményt adtak, hogy vegye: nem fizet
adot, stb.

Eredmény?

1. Egyszeri alacsony bevétel.

2. Adodhiany, mert az Uj tulajdonos nem fizet,
kedvezménye van, stb.

3. Munkanélktliség, alacsony bérek.
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4. Nem kell a magyar bank.

S. Az allam nem vasarol, mert nincs ra pénze.

6. Az allam kolcsodnt vesz fel a létezéshez: nincs
mibdl visszafizetni.

7. Az emberek kolcsont vesznek fel, hogy
megéljenek.

Amint azt mdr az elébbiekben megdllapitottuk a
rossz fokuszpont kdoszba vezet!

A ko6zjobol legfeljebb az 1., 2., és minimalisan a
3. valosul meg, tehat NEM optimalis!

S6t mint késébb kidertlt ezek a pontok is
megszUntek, mert a termelés a kulféldinek nem
kell, hiszen csak piacra van sziiksége a masutt
mukodé termeléséhez!

Eredmény a legalacsonyabb bér, amely
fenntartja az elvart piacot és lehetévé teszi a
még fennmarado értékek legalacsonyabb aron
valé megszerzését! Ennek legegyszeribb moaédja
a fogyasztasi eladositas (az allam rendszeresen
talkoltekezik, az egyének megélhetésiikhoz
kulfoldi kolecsdon vesznek fel, amelyet a fogyo
gazdasag miatt nem tudnak visszafizetni:
munkanélkiliség, pénz értéktelenedés, stb.). A
hitel visszafizetésére a maradék vagyon is
ramegy!
Eredmény a Pareto-minimum, vagyis a teljes
gyarmatositds!

Minden bizonnyal vannak nyertesei is a
folyamatnak az orszagon belil is, azonban az
egyén ambicioi egyaltalan nem a ko6zbs jot
szolgaljak!
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Adam Smith és a liberalizmus bukasa a k6zos
joval szemben!!!

Osszefoglalds.

Van-e 6sszeesklivés? Van-e magyar ellenesség?
Van-e zsid6 kérdés? Es még sorolhatnam!

NINCS ilyen!

Csupan nem hozzaérté6 emberek vannak!

Csupan mukoédik a kapitalizmus, amelyben a
liberalisok minden virag viragozzék
Smithsonian-elmélete gy6zedelmeskedik.
Csupan a tomeghulyités torténelmileg is
kiemelked6 technikaja diadalmaskodik.

Csupan néhany ember extraprofitot is
meghazudtol6 tébblethez jut.

Csupan a ,korona gyémantja, India” sorsara
jutunk és varhatjuk a magyar Gandhit!

Hat nem tragédia, hogy Neumann Janos
szlll6hazajaban nem alkalmazzak eredmeényeit,
uram bocsa’ nem is tudjak miben all az?

Forogj Antall Jozsef, forogj amig tudsz, mert a
foldet is lemarjak rélad!

Isten bocsassa meg blineiket (mi ne)!

(folytatasnak kellene kovetkeznie: kilabalas a Pareto-
minimumbol!)

~N e~ e~~~
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Tényleg nincs mas ut?
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Nem lehet Magyarorszag fliggetlen?

(adalékok a Pareto-minimumbél valé kilabalashoz!)

Rendszeresen olvasom az interneten ktilénb6zé
emberek véleményét, allaspontjat. A helyzet
komolysagat az egyre sulyosbodé indulatok
mutatjak.

Europa csupa nemzetallammal vesz minket
koéril, de a miénket mar 1920-ban sikerilt
megbontani, széttordelni. A masodik
vilaghaboruig sikertlt a nemzetnek kissé
felemelkednie, de Gjabb alamertlés kovetkezett.

Rendszerizéléskor, 1989-ben, sokan
reménykedtek, de hamarosan kiderult itt minta
allam fog létrejonni, igen minta, az elsé eurépai
globalista dllam kisérlete ez!

A Kkisérlet nagyon elérehaladott, annyira, hogy
sokan mar nem is tudjak elképzelni az orszag
boldogulasat a ,kulfold” nélktil. Azt hiszik, hogy
minden csak onnan johet és ez a Karpat-
medence alkalmatlan az itt €l6 népek életéhez,
akik  képtelenek  sajatmagukat el- és
fenntartani. Nos az elmult tébb, mint ezer év
nem ezt mutatjal

Kétségtelen, a legujabb kor, 1945-t6l, a
szolgasag, a beolvadas korszaka, de legtobbtink,
O6szintén remélem, az oOnallo, flaggetlen
nemzetallam visszaallitasat akarja. A ,figgd
hangok” koézul egyet idézek itt és kdzreadom a
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valaszomat, amely talan segit a gondolkodasban
és egy kicsit iranyt is mutat. Kérem olvassak
figyelemmel és a jot bel6le terjesszék, a
kétségeket velem kozoljek.

Ime egy globalista allaspont:

...Egy fiiggetlen Magyarorszdg ellen egy magyarnak sem
lehet kifogdasa, igy nekem sincs. De az az it egy teljesen
fliggetlen Magyarorszdg felé, amelyet C.L. ur kivan
megvaldsitva ldatni, szerintem kétes célhoz vezet.

O ugyanis tgy véli, hogy Magyarorszagnak ki kell vdlnia az
Uniébol és a NATO-b6l, meg kell szakitania minden
kapcsolatot a  Vilagbankkal és mds nemzetkdzi
pénzintézetekkel, és kizardlag a sajat készleteibél kell
ellatni és fenntartani magdat. A kérdés az, hogy mit tudna
egy ilyen C.L.-ur féle Magyarorszdg a kilvilagnak
felajanlani aminek ellenében megkaphatnd mindazokat a
ktlfoldi sziikségességeket, amelyek nélkiil egy modern
orszdg nemigen tud boldogulni? Példdul a miikédtetéséhez,
a lakossag ellatasahoz sziikséges energiat? Milyen
valutaval fizetné (és ha forinttal akkor milyen értéku
forinttal) a kilféldi gyogyszereket, a betegellatdshoz
sziikséges gépezeteket stb.?

Hogy csak két dolgot emlitsek. Az orszdg exportlehetéségei
és gazdasdgi helyzete a jelenlegi vdlsag idején ugyanigy
zuhan lefelé mint sok mds orszdgé. Es ezt még egy C.L. ur
alkotta Magyarorszdg sem tudna elkertilni. Na de mindegy.
Az izoldlt sajat burkdba visszahtizédé Magyarorszagbol a
lakossdgnak kevés 6réme lenne, kivéve esetleg azt a
réteget, aki akkor is megtaldlnd a lehetéségeket. Ennyit
errdl....

Tisztelettel N.R. Svédorszdg

HUH! Tisztelt N.R. Ur!

Eppen Svédorszagbél tetszik mondani, hogy az
onallosag SMAFU?

Csak egy gondolatot szeretnék figyelmébe
intézni: aki nincstelen, az koldulni kénytelen,
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aki koldul, az kolduspénzbdl él! Meg lehet
gazdagodni (jolétfélének hivjak tarsadalmilag)
koldulasbol, kényéradomanybol? NEM!!!
(Csalassal, tolvajlassal persze igen, de itt most
nem errdl van szo).

Ergo, legyen Magyarorszag is ELOBB, a sajdt
erejébél, olyan, hogy beléphessen EGYENJOGU
TAGKENT barmilyen szdvetségbe, kozdsségbe,
amilyen neki tetszik. Nem utolso6, talpnyalo,
koldusként, mint most vagyunk az EU és a
NATO tagja, kulondsen ugy, hogy ami kicsi
értékiink maradt az is idegen kézre kerul.

Tessék mondani miért kell nekiink a NATO? Ha
nem lennénk a tagja, ki tamadna minket? Talan
a NATO éppen? Ha igy lenne, akkor most
szovetségben vagyunk az ellenségiinkkel, hogy
meg mne tamadjon? Mennyivel olcsébb és
hatékonyabb, gazdasagosabb lenne a
szomszédokkal jo viszonyban lenni, mint az volt
ezerévig (lasd Szent Korona)!

Tessék mondani miért j6 nekiink, hogy néhany
kulféldi annyi profitot visz ki évente innen,
amennyibdl a tizmilli6 magyar él! Ha csak ezt
megakadalyoznank, legalabb KETSZERESERE
névekedne az életszinvonal! Es emellett ezernyi
mas lehetéség is kinalkozna!

Miért kulfoldi élelmiszereket fogyasztunk, ha
lehetne hazai is? Példanak mondom, hogy mar
legalabb harminc (30) éve nem szedik le a
gyumolcsot a fakrol, pedig az allastalanok
szama millionyi! Helyette importalunk! Kinek jo
ez? Miért szlovak a tej? Miért import a cukor?
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Miért mennek el innen az okos, j0 emberek?
Hogy masnak huizzanak hasznot, mert itt nem
boldogulnak? Soroljam még?

Tisztelt N.R. Ur! Valamint AZ OSSZES RENYHE
MAGYAR HATALMASSAG!

Itt a valsag, amin akkorat lehet nyerni, és rovid
id6 alatt, mint még soha!

Az Egyesitilt Allamok példdul ugy sziilethetett
meg, hogy embargét mondtak ki az &sszes
idegen, brit termékre!

Még a tea-délutanokrol is Ilemondtak a
fliggetlenség érdekében, mert az embargdé miatt
elfogyott a tea!

Lassuk el magunkat, termeljiink és dolgozzunk
fel élelmiszert, az idegen bovli helyett! Etesstink
haziallatokat, szedjuk le a gylimodlcsot!
Ultesstink lent, széjink vasznat, kelmét és
varrjunk ruhakat, banyasszuk ki magunknak a
foldgazt, hivjuk haza az okos embereinket és
hasznaljuk tudasukat!

Létesitstink tavakat az arvizbél,
takarékoskodjunk t1ugy, hogy mindenki ott
dolgozzon, ahol él, vagy ott éljen, ahol dolgozik!

Ezaltal kevésbbé koérnyezetszennyeziunk, igy
kevesebb energia kell, kevesebb lesz az import!

Mi lenne, ha a hozzaérték KOMOLYAN evvel
foglalkoznanak és nem kolcsonfelvételi
taktikakkal, vagy pazarlasi egyensulyozassal?

Aztan k('éssiink szOovetséget azokkal, akikkel
EGYENLO oldalu megallapodasokat kothettink:
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azt nevezik ilyan szerzédésnek, ahol a felek
érdekei egyarant érvényesulnek.

On szerint az eurdpai kozosségben valo
részvételink ilyen? Vagy a NATO
kotelezettségeink csupa jot hoznak az
orszagnak? Haboruban allunk Irakkal,
Afganisztannal, a kozel-kelet nagy részével! Jo
ez nekiink?

Bizton hosszasan sorolhatnam a megvalosithato
teenddéket, CSAK ez nehéz, kemény MUNKA,
nem koénnyed talpnyalas judaspénzért.

Bizony én inkabb 06nallésagot  kivanok
mindannyiunknak, tisztelettel

doki (dr.gyarmatipéter)
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Kossuth is igy golta,
FUGGETLEN MAGYAR KORMANNYAL.
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Valsag és valosag 2008.

Néhany gondolat a pénziigyi helyzet megértéséhez.

Szentendrén, a Petéfi Egyestiletben, tartott eléaddsdban
Varga Istvan bemutatta a pénzintézetek muikédését és
kapcsolatat a kormdannyal, a vdllalkozdsokkal és az
emberekkel.

Az eléadasom célja annak megvilagitasa, hogy a
folyamatok masként vannak a valéosagban, mint
ahogy azt az ember hinné és ez a mukodés
valoban lehet oka a valsaghelyzetnek, s6t a
szerepldi szandékosan is eléidézhették!

Hogyan is lehetséges ez? Nézzilk meg a
jelenségeket:

A pénz és mukddése

Minek a  pénz?  Szukséges, mert a
cserekereskedelem hianyossagait kiktiszoboli:
mindenki annak adja el a portékajat akinek az
kell és mindenki azt vasarol amire szliksége
van. A kéztes eszkdz a pénz. Tovabbi problémak

is felmertlnek, mint tarolas, szallitas, stb.
Ezeket mind megoldja a pénz.

Ezaltal a pénz értékmérdvé valt és elméletileg
mindenkinek annyi pénze van, amennyi értéket
hozott létre!

Ha a pénz allandé értékhi a kibocsato
garanciajaval, vagy 6nhordé érték(i, akkor lehet
atmenetileg tarolni, mint érték, s6t egymas
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kisegitésének a legegyszeriibb eszkoéze is (jobb,
mint példaul egy zsak kukoricat adni a
segitséget kérének). A segitségért viszonzas illik,
vagyis t6bbet adunk vissza, mint amennyit
kaptunk!

Ettél a pillanattél a pénz termékké valik, hiszen
hasznot hajt (kamat)! Mas termékek ugy jonnek
léetre, hogy munkat, tudast, eszkozt fektetiink
be és szamos kockazati tényezé befolyasolja az
eredményt (természeti, emberi, id6, idészak,
hely, stb.). A pénz hozama viszont nem igényli
ezeket és a kockazat is befolyasolhato! Raadasul
visszajon a teljes befektetett forras és tdbbletet
is hoz. Azonban csak akkor mukédik igazan, ha
legalabb annyi a hozama, hogy a résztvevék meg
tudjanak beldle élni -mint a termék
eléallitasnal- és kockazati tartalékot is adjon!

A téke-hitel folyamat

Ezaltal a tdarsadalom kétfelé valik: akinek van
pénze, és akinek nincs! Akik adnak és akiknek
sziilksége van ra! A kockazatok lathatéan ez
utébbiakat terhelik, mert o6vék az Osszes
termelési kockazat! A pénzt addé biztositja
magat, vagyis akkor és annak ad, aki
valamilyen viszafizetési garanciaval rendelkezik!
A kockazati egyendtlenség miatt, - -az elméleti
okat keésébb latni fogjuk—a pénzfelvevdk
veszitenek és a pénztadok nyernek. Az
egyenlbtlenség névekszik! Ezt a rendszert
nevezik kapitalizmusnak: elemei a téke és a
hitel. A fonaksagra jellemzé az alabbi kis
szojaték: debit (tartozds), debil (gyenge, hiilye).
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A toéke-hitel folyamat addig tart, amig mar
minden pénz a tékésnél van és senkinek sincs
elegendé biztositéka hitelfelvételre! Ez a
rendszer  csédje, hasznalatos szoval a
kapitalizmus valsaga, amikor ehhez az
allapothoz elegendéen kozel jutunk: a valsag
akkor kezdédik, amikor a tékés szereplék
nagyobb, fontos része nem részesul a varhato
profitban (a credithitel és a debithitel
kuilonbsége). Az iddébeli eltolodasok miatt ez
bonyolultabb és a krizis mar korabban
elkezdédik., de a megértéshez ezt az egyszertibb
meghatarozast hasznaljuk.

Ha a wvalsag, a krizis, a c¢s6d biztosan
bekovetkezhet, akkor meg is lehet el6zni
alkalmas szabdlyozdssal! llyenek a monopolium
korlatozasa, a pénzforgalmi szabalyok,
tézsdelimitek, progressziv adok, tartalékalap,
kockazati szorzok, stb.

Kérdés, hogy ez mit eredményez? Végleges
megoldast, vagy csak a bekovetkezés idébeli
kitolasat? A problémaval mar a biblia el6tti
idékben is talalkozunk: ’hétévenként engedd el
adésaid tartozasat- diktalja a Jehova! Nem
készullt még végleges megoldas! Lehet, hogy
nincs is! Nincs ra bizonyiték, de az ellenkezdjére
sem!

Tehat az egyenlétlenség ujra névekszik, a vdalsag
ismétlodik! Megoldas van, de ki a karosult? Van-
e haszonélvez6? Klasszikusan: Ki fizeti a
révészt?

CSAK CSALASMENTES, SZABALYOS FOLYAMATOKROL
BESZELUNK, MERT CSALASSSAL BARMIKOR BAMIT
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LEHET TENNI ES AZOK ESETEN MASOK A
BEAVATKOZASOK (EROSZAK FAJTAK).

A vadlsag kiterjedése

Lokdlis —amikor csak egyes helyeken, vagy
szakteruleten, vagy csak néhany tékést
érintéen-- valsagok esetén a tékések egymast
kisegitik, vagy atveszik a vesztes tékéjét:
nyertesek, vesztesek a résztvevé tékések.

Globdlis —amikor az Osszes tékét, vagy dontd
hanyadat érinti-- valsag esetén csak a
kormanyok segithetnek az adoéfizeték pénzébdl,
amelyet nem erre a célra szednek! Az eredmény
a téke tovabbi koncentracidja lesz, vagyis azok
gyUjtik be a tékét, akiket az allam megsegitett!
Ezek a nyertesek, vagyis a hatalommal
6sszeszdvetkezettek és lesznek vesztesek: ezek a
nyertesek ellenfelei. A legfébb vesztes azonban
az addfizetd, mert nem kapja meg azt a
szolgaltatast aminek fedezetét az allam masra
forditotta! Pozitiv esetben - amikor az allam
tartalékokkal rendelkezik és ezt hasznalja fel --
ez befektetéssé valik és toblettel zarulhat! De! A
tobblet az adofizetéktél szarmazik, hiszen 6k a
hitelfelvevék és fizetik a tobbletet, tehat nem
igazi nyereség! A legjobb eset tehat globalisan
az, hogy visszakapjak a krizistelenitést!

Atmentik a kapitalista rendszert! Akar akarjak, akar nem!

Tehat megdllas nincs, a téke mozasa
szakadatlan, mert krizis esetén javitdo bedntést
kap, hogy meg ne alljon! Nyilvanvaléan a
szereplék valtozhatnak, mert vannak nyertesek
és vesztesek! Ez a valtozas azonban nem
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gyokeres s6t alapjaiban konzervativ, hiszen
‘minden eszkoézzel’ fenn akarja tartani magat!
Barmiyen radikalis lépés kizarolag a vesztes
probalkozasa a bukas elkertilésére.

Az egyenlétlenségek minden hatart
meghaladhatnak: Mark Twain: Koldus és
kiralyfi és sok mas irodalmi mi még az
egyszerubb eset, de a haboruk, a mas orszagok
leigazasa, hideghaboru, terror és ellenterror,
mind eszkoze és eredménye a szélsdségessé valo
folyamatoknak abban a pillanatban, hogy
0sszekotédik a hatalommal! A hatar esetek
megoldasai raadasul mindig lazitiadk az
erkédlcsiséget, mivel valahogyan kezelni kell a
veszteseket, az egyenl6tlenség ellen
hadakozoékat.

Osszefoglalva

A téke-hitel folyamatok, mint a kapitalizmus
megallithatatlan(!) novekvo elletmondasu
lényege, szakadatlan mozgasban vannak. A téke
mindig koncentralodik, fennmaradasahoz
hatalmi, erészakszervezeti beavatkozast igényel,
konzervativizmusa  ellenére rombolja  az
erkolcsot és szeretné hitel-gépezetté valtoztani a
vilagot --fogyasztoi tarsadalom, szabadidé
kényszerek, oktatasi célrendszerek, stb.

Ugyanakkor eldsegiti, sét igényli a tudomanyok
munkajat, 6sztonzi a termelést, tehat gazdagit
mindenkit, elésegiti a pozitiv szelekciot, a
fejlédés motorja. Képes vilagméretti lépésekre,
tobbletével segitheti a lemaradottakat. A legfébb
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érdeme, amelyet évszazadok ota bizonyitott,
hogy képes a megujulasral

Valsag 2008. szeptember

Az USA-bo6l indult ki, amikor a

bankok  veszteséget jelentettek!
o Mennyit? Megkisérelte a FED

hitelekkel megoldani, sikertelentl.

A kongresszus megszavazott

700x109%-t a veszteségek

fedezetére, holott el6tte azt allitottak
95%-an, hogy ellene vannak! Az eredmény neve:
ADOMENTESITO CSOMAG !

A megszavazott 6sszeg 250+100+300+50=700
részletekben jut a pénzintézetekhez. Miért ennyi
és miért pont ilyen részletekben?

FANNIE MAE, és FREDDIE MAC = 250 hitel a
FED-t61, AIG és mas kicsik = 100 hitel a FED-
t6l, 300 a masodik részlet és 50 az elszamolas,
vagyis a részletes szamolasban kimutatott
pontos értékek véglegesitése.

Ez a mostani elszdmoldsunk FORRAS oldala!

Most nézzik meg a feltevésem szerinti
EREDMENY oldalat, vagyis azt a kiadast,
amelyet evvel a hatalmas pénztémeggel kell
megfizetni!

Az Iraki Habora 2003. marcius 20-an kezdédott
rovid el6készuiletekkel, és a pénzligyi valsag
kirobbanasakor és 2008. szeptember 19-én,
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mar pontosan 66 honapja tartott. Mibe kertlt ez
és vajjon ki fizeti? Vajjon van-e 0sszefiggés?

Tudjuk a FED elndkétél és mas bankok
vezetditél, hogy minden honap elsé napjan az
AIPAC érdekeltségébe tartozé bank-csoport a
Pentagon javara 10x109$-t utalt!

A bankok tehat osszesen eddig 660x109$-t
hiteleztek és most leallitottak a tovabbi
folyositast és kovetelik a pénziiket!

Ha a kovetelés, amelynek fedezetét jovahagyta a
kongresszus és a hitel megegyezik, akkor joggal
feltételezhetjlik, hogy erre ment el a pénz, vagyis
a mai valsag oka az Iraki Haboru!!!

Ez a mostani elszdmoldsunk EREDMENY oldala!

A bizonyité szamitas.
@ ) A FED altal diktalt kamat a

kérdéses iddészakban, amelyet mas
/ kormanyzati hiteleknél is

alkalmaztak: 1,75%.

Az eltelt id6 66 hoénap. amely az

USA szokasaban hatarvonal ( meg
kell elézze a bibliai 7évet ). A varazsszamok’ a
33, 66, 99.

A hitel mértéke: 10x109% havonta elére és
kérdezés nélkul!

A felgytlemlett téke tehat 660x109$.
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A fennmaradé 40x1098 a kamatok és koltségek
és persze a végelszamolas fedezetére szolgalnak!
Nézztk hogyan?

Szukséglink lesz egy képletre, amelynek
segitségével a szamolast elvégezhetjuk. Ez
éppen a havonta utalt O0sszegek 66 honapra
terjed6 kamatainak kiszamitasat jelenti.

Roviden levezetjik az ehhez sztikséges kamatos
kamat muveletet:

A kamatos kamat kiszamitasa

Jel6lések: h- havi részlet, p- éves kamat, t- az egy év
alatt felgy(ilt Osszeg. T,- az éves t6ke a kamattal
egyutt.

T1= h(1+p)+h(1+11p/12)+h(1+10p/12)...+h(1+1p/12)=
=h(12+78p/12)
mert 1+2+3+4+...+11+12=78 és innen 78/12=6,5

(megjegyzés: ha hovégi lenne a fizetés, akkor
0+1+2+3+...+10+11=66 és 66/12=5,5)

Az n év alatt felgyllemlett 6sszeg:

To= t(14+p)+...+t(1+p)" +t(1+p) =

= t(L+p) [1+{1+p)+{1+p) +...+(1+p) "]

Ez egy mértani sor 6sszege, amelynek kiszamitasa:

3.gi=(q™"-1)/(q-1); ahol g=1+p
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Behelyettesitve:
To=t(1+p)[(1+p)"™-11/[(1+p)-1]=
=h(12+6,5p)[(1+p)"-11/[(1+p)-1]

Ez tehat a képletiink, amellyel kiszamithatjuk
az n év utan felgyulemlett t6két h hoeleji
befizetések mellett, irjuk be az adatokat:

10x109(12+6,5x0,0175)[(1+0,0175)55]/(1+0,0175-1)=

693,031790x10°% és a  szokasos 1%
koltségtartalék!!

Osszesen: 699,962100x10%%
AKKOR TEHAT MI IS AZ IGAZSAG?

Es, ami az igazi botrdny

Mennyit akart a FED fizetni, és utalt is:
O0sszesen 250+100 milliardot! Miért ennyit? Mert
valoszintileg a 660mrd-os szamlarél ,csak”
ennyit hasznaltak fel!!

A tobbi spekulacio, diverzifikacios, idéeltolasos
elttintetés! Err6l a Basel-II. rendszerben csak
8%-rol kell elszamolni és azt veszteségnek
koényvelték!

Osszefoglal6 elszamolas:

A bankok egy szamlara helyeztek: +660
Ebbél iraki haboru: -350
Kamatok, koltség: - 40
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Veszteség (8%): - 25
HOL VAN?: -245

Mar a TV-ben is hirdetik: szabaduljon meg
adossagatol !

(hirdetés az MSNBC-t6l).

Talan 6sszefoglalhatjuk a szamokat:

- elkoltottek az iraki haboruara: 350
- a bankoké kamat és veszteség cimen: 65
- ’elspekulaltak’ 245
milliardot.

Gondoljuk csak meg, 65 milliard nyereség egy
ot és fél éves hitel ugyletért ’elég szép pénz’
6nmagaban is! Vajjon miért kellett a maradékot
elzsugazni és féleg ki fizeti meg?

Arrol nem is beszélve, hogy az iraki haboru mire
jo? Es most mar azt is tudjuk, hogy ki fizetil

Néhdany elméleti vonatkozds

Ahhoz, hogy ez eddigiekben a tapasztalatok
alapjan latottakat valoban ’elhiggytik’ nézzuk
meg azok elméleti alapjat. Erre azért is
szikséglink van, mert ebben a vilagban élink
és magunk is részesei vagyunk. Lehetink
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vesztesek is, érdektelenek is, de, és ezért fontos
a dolog, lehetiink nyertesek is! Ki ne akarna az
lenni! Tehetlink kitételeket magunk elé: nem
csalunk, nem erkodlcstelenkediink, nem
szovetkezlink a hatalommal, nem szolgalunk
nagyobb tékét, akarmit. Mégis ebben élunk,
vannak lehetéségeink, jobban is élhetiink, de
ezt nem fogja senki mas nekiink megcsinalnil!
Segits magadon, hogy az Isten is
megsegithessen!

Vagyis itt élink a kapitalizmusban, amelynek
bizonyos adottsagai nektnk is elérhetéek —ez az
Isten segitsége-- a tobbi rajtunk mulik! Ott van
meég a szerencse is, de ennél sokkal kisebb
kockazattal lehet a folyamatokbol részesedni és
nyerni-vesziteni. Az elméleti ismeret és tudas
ehhez ad mankoét.

Ime lassunk néhanyat!

Esélyek, jatékelmélet.

Az életben az ember allandéan dontési helyzetbe
kerll, legtobbszor az dontési kényszer, vagyis
mindenképen dénteni kell, ha nem hatarozom el
magam benne, akkoris dontottem: masok
dontenek helyettem!

A dontés helyessége a helyzet ismeretétél és
annak kiértékelésétdl fligg. Ha jol értékelttk,
akkor jol dénthettiink, ha nem tudjuk értékelni,
akkor a dontés a véletlen fluggvénye lesz.
Vannak szerencsés emberek, legalabbis kiviilrél
ugy latszik, de a tudas csak tdbbet ér!

Nézzuik ennek miben létét egy példan.
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Emléksziink a régi viccre, Ivan és Janos
talalnak valamit és Ivan javasolja, hogy
osztozzanak meg rajta testvériesen; Janos ezt
elutasitja —tudasara hivatkozva-- és a 50-50-et
ajanlja. Mi is itt a tudas? Hat az Ivan
Jtestvériessége”., az osztozas ezen modja, Janos
tudja, tapasztalta, hogy neki csak kevesebbet
hoznal!

Akkor az elmélet:

Adott egy jatéktér, ismert szabalyokkal, és
feltessztik, hogy nincs Osszeeskiivés, csalas,
mindenki betartja a szabalyokat.

A feladat annak megallapitasa, hogy érdemes-e
résztvenni a jatékban és ha igen, akkor hogyan.
Tovabba annak megallapitasa, hogy a részvétel
mibe kerll és milyen elény varhato ezaltal.
Sokszor azt is fontos tudni, hogy meddig szabad
résztvenni a jatszmaban!

Nagyon sokféle jaték létezik, végesek és
végtelenek, elddonthetéek és eldonthetetlenek,
egyenléek és egyenlétlenek, kényszertek és
szabadonvalaszthatéak, kimenetilk mértéke
szerintiek, raforditasigényesség  szerintiek,
kockazatnagysag szerintiek, stb.

Kiértékeléstik kell6 tudas birtokaban lehetséges.
Az elméletek egyik nagysaga a magyar
szarmazasu matematikus, Neumann Janos. Az
elmélet megalapitasa nagyon régi, tételeket mar
Bernoullitol(1713) is tudunk, de a modern
politikai és uzleti élet —a kapitalizmus és a
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demokracia— igényelte a az elméletben valo
elmélyulést.

Nézzuik meg egy 'kdzdnséges’ vasari jaték esetét,
amely az alkalmazast jol mutatja: ez a jaték

Az ,itt a piros, hol a piros”.
A szabalyok:

1. A vasaros harom kartyat, amelyek koézil az
egyik piros ,kever” majd leteszi az asztalra. A
fogado teszlleges Osszegért allithatja barmelyik
kartyar6l, hogy az a piros, ha talalt
megduplazzak a tétjét, ha nem, akkor
elveszitette.

2. Mit gondol a jatékos, a fogado6? Izgalmas a
dolog, mert jo0 megfigyeléssel nagy biztonsaggal
el tudjuk talalni a pirosat és akkor
megkétszerezziik a pénziinket, Tehat csabito a
jaték és a tét minél magasabbra tevése.

3. Mit gondol a vasaros? Hosszu évek
tapasztalata -mar a nagyapam is-- és gyakorlas
utan ugy megkeverem a kartyat, hogy még én
sem tudom melyik a piros! Tehat majdnem
biztosan veszit a jatékos, csak tegyen fel minél
tobb pénzt ra! Az 6seim is ebbdl kocsmaztak,
mesélik is esténként rendesen a kalandokat!

4. Okostojas azonban! Felteszi maganak a
kérdést: jatsszak-e most itt, inkabb varjam meg
az estét és a kocsmaban hivjam meg éket egy
italra, mert akkor még jo6 havernak is fognak
tartani. Ha jatszom és veszitek, akkor hilye
flotas leszek a szemuikben! De ha nyerhetek,
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akkor miért nem jatszom? Hat akkor lassuk.
esti kocsmazas, vagy jatek?

Megallapitasok:

az Osszes esetek szama egy jaték esetén harom.
mert harom kartya egyikére fogadhatok.

A jatéknak két lehetséges kimenete van:

- a jatékos nyer és a vasaros veszit,

- vagy a jatékos veszit és a vasaros nyer.

De vajjon milyenek az esélyek?

- A vasaros szemsz6géb6l annak @ a
valoszinlisége, hogy nyer az 2 a 3-hoz, mert ha
jol keverek, akkor az ipse csak tippel és neki egy
kartya all, nekem kettd.

- A jatékos  szemsz6gébdl annak @ a
valészintusége, hogy nyer 1 a 3-hoz, mert egy
kartyat kell kivalasztania harombél, de akkor
megduplazza a pénzét!

- vasaros: Vny=2/3; Vv=1/3
- jatékos: Jny=1/3; Jv=2/3

Nézztiilk meg a nyerhetd, veszithet6 Osszegeket
(tételezztink fel 100 jatékot és x tétet):

Vasaros nyer: +X; 2/3
vasaros veszit: +x-2x; 1/3
6sszevont eredménye: +100x-200x/3=100x/3

jatékos nyer: -X+2X; 1/3
jatékos veszit: -X; 2/3

6sszevont eredménye: -100x+200x/3=-100x/3
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Lathatjuk, hogy a varhatéo kimenetele a
jatékoknak a vasaros javara kedvezdé, mig a
jatékosok biztosan veszitenek! Ez persze nem
zarja ki azt, hogy egy-egy jatékos nyerjen, de ha
mar elég ,sok” jatékot jatszanak, akkor ez lesz
az eredmény! Hogyne, mar a vasaros nagyapja
is ebbdl élt, tudjuk tdle!

Tehat ha csak ennyit tudunk még nem lehettink
biztosak a dolgunkban, hiszen csak azt tudjuk,
hogy ez varhaté, de vajjon milyen
bizonyossaggal? Vagyis mi a valoszintisége
annak, hogy szaz jaték utan ez lesz a helyzet?

A nagy szamok egyik térvénye
(Részletesen a Fiiggelékben.)

A nagy szamok torvénye egyszerlien azt tudatja vellnk,
hogy bizonyos feltételek fennallasa esetén és elegendéen
sok eseménynél az el6fordulas gyakorisaga tetsz6legesen
kozelit az el6fordulds valdszinliségéhez.

Egy példan kozérthet6bbé valik: ha sokszor feldobunk egy
pénzdarabot és megszamldljuk a fejek szamat, akkor azt
taldljuk, hogy ez a szam kozel lesz a a fej eredmény
el6fordulasi valdszinlségéhez, mégpedig annal kozelebb,
minél tobbszor dobjuk fel a pénzt! Matematikai
megfogalmazdasa az aldbbi:

- Legyen adott egy A esemény, amely p valdszinlséggel
fordul elé.

- Példaul a mar hivatkozott pénzfeldobds, ahol az A
esemény, hogy fejet dobunk, és a p valészinlség %, mert
két lehetséges eset van: fej-irds, és ebbdél az egyik a
"mienk’.
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- A kisérletet ismételjik meg n-szer és legyen k az A
esemény bekovetkezésének szama.

- Legyen € teszblegesen kicsiny-, és 0<0<1 pozitiv szam.
Akkor a nagy szamok térvénye:

P{(k/n-p)<e}>d ha n>=ng

ezt kicsit atalakitva:

np+e>=k>=np-¢

vagyis k értéke ezen két érték kozé esik.

A feladat annak megallapitasa, hogy mekkora az a
legkisebb n (ng), amelyre ez a két egyenlGtlenség
egyszerre fennall!

Tehat kimondhatjuk, hogy médunkban van megallapitani
egy akkora szamot, amelynél tobbszori el6fordulds esetén
az a bizonyos esemény megadott valdsziniiséggel
el6fordul!!!

Vagy masmoédon: meg tudjuk allapitani, hogy egy
esemény x% valdszinliséggel el6 fog fordulni, ha ng-szor
mar prébalkoztunk.

A folyamat azonban nem-linedris, vagyis kétszer annyi
kisérlethez nem fele olyan tavolsag tartozik! Ez nem baj,
ha meghatarozhatjuk ezt az Osszefliggést! Ez az un.
eloszldsfiiggvény, amely ezt megmutatja szamunkra.

Ehhez persze még az eddig megismertekhez tovabbbi
tételekre van sziikséglink, tobbek kozott a Moivre-Laplace
kézelitési formuldra, és a centrdlis hatdreloszlds tételére.
Ezeket most nem részletezziik, helyette amugyis mar
régen tablazatokat s6t, ma mar szamitdgép-programot
hasznalunk. A bankoknak a kockdazati mlveleteikhez a
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hitelezési és a t6zsdei rendszeriikbe ezek a matematikai
eszkozok, ugy vannak beépitve, hogy a ’jatékos’, a bankos
szdmara, ha megadta a kért adatokat azonnal az igent,
vagy a nemet kozli. Esetleg azt a fliggvényt, hogy hogyan
kell valtoztatni az adatokat, hogy megfeleljen a
feltételeknek! Példaul novelje a tétet, hogy a varhato
nyereség nagyobb legyen, mint a koltség, vagy adott
visszafizetési adatok mellett, csak legfeljebb ennyi hitelt
adhat! A kockazatok kezelésének ma hasznalatos
modeljét Markowitz, Nobel-dijas kozgazdaszrol
Markowitz-tipusu feladatoknak hivjuk.

Térjunk vissza az ,itt a piros, hol a piros”
jatékhoz!

Azt szamoltuk ki, hogy a vasaros varhaté
nyeresége: 100x/3, ahol x a tét és szaz jatékot
jatszanak. Akarhany jatékos lehet, lényeg, hogy
legalabb szazszor ’keverjuk’ a kartyakat és
tegyenek fel pénzt.

Mennyire lehetiink tehat biztosak ebben a nyereségben?
Ezt a szdmot 9%-al jeldljik és azt mondja, hogy hany
szazalék a valészinlisége annak, hogy a nyereségiink a

varhatd értéktSl a %-ndl nem lesz kevesebb (persze ng
kisérlet esetén).

Kinéztiik a tablazatbol ezt és az alabbit kaptuk:
995= 72,9% ; 90=96,5% . vagyis

-- 95x/3-nal kb. 73% biztonsaggal tébb lesz a
vasaros bevétele, kereken 32darab tétet fog
elvinnil!

-- 90x/3 bevétel, vagyis 30 tét, mar 96,5%
biztonsagu!
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Nem szabad elfelejtentink a feltételt: legaldbb
100 jatékot kell jatszani!

Kévetkezmények, megdllapitdasok:

1. A jaték jo vasari fogas, ha a vasarosnak van
érzéke az emberek megnyerésére.

2. A jatékos taktikdja —ha mar jatszik-- hogy
minél kevesebb jatékban vegyen részt! Az elsé
pozitivumnal abba kell hagyni!!!

3. A vasarosnak sziksége van segitségre, hogy
ne zavarjak meg az elegendd jatékido
biztositasara. illetve beavatkozasra, ha mar elég
neki (jonnek a csendérok, stb). A jatékosnak
nincs erre sziksége, mert barmikor abba
hagyhatja (szabaly).

4. A vasaros este a kocsmaban elkoélti a napi
nyerményét a  kozremukodékkel és @ a
haverokkal. Ha nem, akkor Uj helyzet all el6 és
példaul agyonverik, helyette ujabb-, masik
vasaros jon, mert enélkiil nincs jaték, vagyis
csOkkenne, romlana az élettér!

Ez mar masik problémakdr, nevezetesen az
élettér, a szabadsag, a fejlédés témakore, amely
madsik eléadds(ok) targya lehet.

Osszegzéstil

megallapithatjuk, hogy mar a legegyszertibb
eset is folyamatot képez, amelynek
szakadatlanul ismétlédnie kell, mert ez
lettorvény! Az ismétlédésben mindig vannak
nyertesek, vesztesek, akik allandéan valtoznak
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és események tragédiaba fulladnak és Ujra
indulnak! Egyszoval ez a kapitalizmus !

Még mindig a jatékelmélet.

Lattuk egy jatéek  példajan, hogy a
legegyszerabbnek latsz6 esetben is ‘’nem
nyilvanvalé tudas’-ra van sziikség a részvétel
tudatossagahoz, tovabba lattuk, hogy a
legegyszertibbnél is kilatszik a ’lélab’, vagyis
megmutatkoznak az altalanos
torvényszeriségek!  Erdemes, sét  fontos
elsajatitani ezek mibenlétét, ha részt akarunk
benne nyerni(!).

Amit lattunk, az példa az egyenldtlen jatékokra,
amikor az alapfeladat az egyenlétlenség olyan
megallapitasa, hogy  elddonthesstik  részt
veszink-e, vagy sem. Az életben legtobbszor
ilyen dontésre nincs mod, mert nem
szallhatunk kil

Akkor a feladat a veszteség minimalizalasara
kell, hogy iranyuljon! Az  alkalmazast
koltségfiiggvénynek, vagy a kéltségfiiggvény
minimalizalasanak szoktuk nevezni.

A jatékok egy masik osztalya a kézismert és ma
mar egyre ritkabb: a fair-play jatékok. Ezek
kozos ismérve, hogy a benne résztvevok egyenld
feltételekkel, egyenld valoszintiségekkel
rendelkeznek. A legtobb amatér sport ilyen,
legalabbis ilyen volt.

A handycap, vagy elébny jatékokban a
kulonbségeket  valamilyen elény  iddleges
megadasaval kiiszobolik ki.
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Ismét egy masik osztaly a ’catch as catch can’, a
fogd ahol éred brutdlis jatékok, vagy a mostani
politika porondja, ahol joszerivel nincsenek
szabalyok, csak kilénb6z6 emberek.

Magyarorszagrol

A valsag hatasa hazankra egy jo taktikanak
latszik az eddig elrontott orszagvezetés
elkenddézésére, mert

- a bankokrol a kulféldi anyacégek
gondoskodnak,

- gondot a forint leértékelédése és ezért a
kulfoldi hitelek novekedése okozhat,

- kozvetett hatasa a csdkkend termelés miatti
munkanélkuliség,

- elény, hogy a csdokkené termelés miatt kisebb
profitot visznek ki az orszagbol,

- oriasit lehet nyerni avval, hogy a csoékkend
exportot importcsékkentd intézkedéssel
ellensulyozzuk és helyette a hazai termelést
Osztoénodzzuk,

Ezen néhany szempont kell6 szamitasa alapjan
a valsagbol egész csinos eredménnyel,
nyereséggel lehet kijénni !!!

Ez a NYERESEGES VALSAG esete!
Hiszen tudvalévd, hogy ha valaki veszit, akkor
mas valaki nyer. Miért ne mi lennénk azok!

Lassuk azonban mit terveznek a mai magyar
parlament pdrtjai:
Néhany altalanos tendencia latszik:
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1. VEGYUN”K EL MEG TOBB PENZT AZ
EMBEREKTOL, NOVELJUK AZ ALLAMI
KIZSAKMANYOLAS ARANYAT!!

2. EGYETLEN PARTNAK, HATALMI
TENYEZONEK SEM JUT ESZEBE, HOGY AHOL
VESZTESEG VAN, OTT NYERNI IS LEHET!

3. MIERT MOND LE MAGYARORSZAG
VEZETESE ELEVE A NYERESI ESELYEKROL?

Ime itt vannak a tervek:

Gyurcsdany Ferenc intézkedés csomagja

1. A betétesek biztonsaga és a nyugalom
megdrzése érdekében a kormany azt javasolja,
hogy az Orszaggyulés szavazzon a
bankbetétekre  teljes  garanciat  biztosito
betétvédelmi szabalyokrol.

2. Béviti a kis- és kozépvallalkozasok
tamogatasara kidolgozott, 800 milliard forintos
programot.

3. Jogszabaly-modositasokkal javitja a bankok
forrashoz jutasanak feltételeit annak érdekében,
hogy azok valtozatlanul hitelezhessék
ugyfeleiket.

4. Javitja annak feltételeit, hogy a befektetési
alapok magyar allampapirokat vasaroljanak.

5. Csokkenti a 2008-as kiadasokat annak
érdekében, hogy az allamhaztartas hianya idén
a GDP 3,4 szazalékara, tehat az unios szabalyok
szerint a magan-nyugdijpénztari kiadasokkal
korrigalt hiany 2,9 szazalékra csékkenjen.
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6. Tervezziink 6vatosan 2009-re, és a ma ismert
vilaggazdasagi feltételek alapjan, az
elérejelzéseket alapul véve, készitsink Uj
elemzéseket a j6v6 évre varhaté makrogazdasagi
feltételekrol.

7. A 2009-es koltségvetést ennek figyelembe
vételével fogadjuk el: a benyujtott tervezethez
képest modosité inditvanyokkal javaslunk
tovabbi  kiadascsokkentést a  halaszthato
kiadasokra.

8. Halasszuk el a 2009. évi addécsokkentésre
vonatkozo doéntést: ha a kittizé6tt hiany
teljesitése mellett a koltségvetésnek maradnak
még tovabbi forrasai, akkor 2009-ben, év
kozben lehet majd eldonteni, hogy azt a hiany
tovabbi csokkentésére vagy adocsokkentésre
lehet felhasznalni.

9. Javasoljuk a tarsadalmi partnereknek, hogy
a 2009-es bértargyalasokon vallaljunk
kotelezettséget, hogy 2009 januarjatol a bérek
meglrzik realértékiiket, és az év elsé felének
végén, az addigi folyamatok ismeretében lehet
majd arrél donteni, hogy 2009 juliusatél van-e
mod realbéremelésre.

10. Felfiggeszti az Uj Tulajdonosi Program
elinditasat.

11. Javasolja a kdzpénzligyi torvény és benne a
koltségvetési plafon harom héten  beluli
elfogadasat.

12. Javasolja a nemzeti pénzlgyi feltigyelet
megerdsitését, hataskorének kiterjesztését, és
egy egységes europai feltigyelet 1étrehozasat.
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Orban Viktor és szdévetsége

Orban Viktor és szovetsége, mint eddig mindig,
SEMMIT, csak szlogeneket puffogtat:

- adot kell csokkenteni és
- munkalkalmakat kell teremteni.

David Ibolya intézkedéscsomagja

1. A 13. havi nyugdij egy éves felfiiggesztése, a
nyugdijak 2008-as nominalértéken tartasa egy
évig.

2. A kozalkalmazotti és koztisztvisel6i bérek
2008-as szinten tartasa, szintén nominalisan
egy évig.

3. Az idei jutalmak és bonuszok eltorlése a
kozszféraban.

4. A versenyszféraban megegyezes a
bérbefagyasztasrol egy évig.

S. Erés oOnmérsékletet kériink a pénz- és
tékepiacokon a  bonuszok és jutalmak
tekintetében. A valsag ellenére milliokat
osztanak szét maguknak, mikézben nem adnak
hitelt a vallalkozoknak.

6. Az egészségligyi hozzajarulas kiterjesztése
minden, a munkaerépiacon aktivnak tekinthetd
személyre.

7. A vallalkozasoknak adott vissza nem
téritendé tamogatasok felfiggesztése,
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atalakitasa  hiteltamogatassa vagy  allami
garanciavallalassa.

8. A csaladi potlék egy fére jutd jovedelemhez
kotése.

9. A segélyekkel kapcsolatos visszaélések
felszamolasa, szocialis kiadasok korlatozasa.

10. A minisztériumok fliggesszenek fel minden
marketingtevékenységet, A megtakaritott
pénzbdl a valsagrél, valsagkezelésrél sz6l6
felvilagosito kampanyra forditsak.

11. Javasoljuk a szolidaritasi ado eltorlését,
valamint egy Kozép- és Kisvallalkozoknak szolo
hiteltamogatasi allami program elinditasat, 150
milliard Ft értékben.

12. Minden parlamenti képviselé, miniszter, és
allamtitkar, illetve a miniszterelndk, és a
koztarsasagi elndk a havi fizetésének felét
magyar részvények vasarlasara koltse.
13.Uj partfinanszirozasi térvényt, hogy
radikalisan csokkenjen az évi legalabb 200
milliard forintos 6sszeg.

14. 2010. januar 1-jét6l be kell vezetni az
adoreformot, az egykulcsos adét.

Es még sokan mdsok...

Ha van elképzelés, mind hasonlé ezekhez. Elvon
pénzeket, de nem mondja meg mit csinal vele!
Egyensulyt allit helyre, azt mondjak!

A valésagban tobb profitot visznek ki az
orszagbol, azt kell potolni!
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MAGYARORSZAG helyzete, jévéje

Az allamadossag havi torlesztése: ~97mrd Ft ~
530millio $.

Ha az Iraki Haboru havonta 10mrd$-ba kertil,
akkor mi fizetjuk az 5%-at, a FED szerinti
szamolasban a 10%-at!!

Hiaba termeltink tébbet, ha nincs fizetéképes
kereslet, a bérbefagyasztasbol sohasem lesz Uj
munkahely és termelésjavitas! Ki veszi meg a
termékeket?

Ha mégis eréltetik, a bankok jarnak jol, mert az
erre felvett hitelek nem térltilnek meg és az
allam kénytelen megfizetni adéemeléssel!

Ha a hazai hitelek a hazai betétekbdl
szarmaznanak 6nalléoak lennénk!

Ha nem lopna el a kormany a kamatok 20%-at,
akkor talan a bankok megelégednének ennyi
nyereséggel! Kinek j6 a deviza alapu hitel?

NE VEGYUNK FEL TOBB ALLAMKOLCSONT !!!

Ez legyen a kormany valsagprogramja!
Errél szoljon a 2009. év koltségvetése!

...es a kerék forog tovabb...
VISZONTLATASRA
K6sz6n6m a figyelmet!

~N~~~~
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Pénzlugyletek, derivatives.

avagy meég mindig adalékok a valsag
tanulmanyozasahoz.

Szentendrén, a Petdfi
Egyestiletben, a Valsdg
és valésag 2008. cimi
eléaddsom utdn szamos
kérdés hangzott el
tézsdei és banki
tigyletek mibenlétével
kapcsolatban. Ez az eléadds ezekrdl szél.

Q
"

L s’ =

Hogy csinalta Kulcsar Attila? Jol, rosszul?
Lebukott? Ha csinalta, kinek csinalta, kinek jol,
kinek rosszul? Megvédték, megvédik? Mibe
kertil a védelem? Jo6l jarnak a védék? Akkor ki
jar rosszul? Mert sok pénz forgott am! De vissza
semennyil

Nem fogjuk feltarni az ugyet, de
belekukkanthatunk a pénz-mandéverek
rejtelmeibe, ha veszi a faradsagot és elindul
vellink erre a révid tarara! Akar banki zsenivé is
valhat, ha elegenddéen gyorsan forgatja ezeket!
Hamm, tézsde bekaplak! Mennyien probaltak
mar, tobb-kevesebb sikerrell Rajta urak,
holgyek, lehet nyerni, aki nem jatszik, biztosan
veszit! Nem azt amit nem nyert, hanem azt,
amit masok nyertek! Lassuk hat a medvét:
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A dolog annyira ugyes, hogy nincs igazi magyar
neve sem! A _kéznyelv” nemes egyszeruséggel
ugyleteknek nevezi, mindazon kereskedéseket,
szerzédéseket, TUuzletkotéseket, amelyekben a
keletkez6 pénz szamit és, amely a kereskedés
alapjat képezé adatokbol meghatarozhaté.
Bonyolult? Aki tudja ,isten-labat fogja”, hat
tudd meg te is!

Mindenki kereskedik, ki hivatasosan, ki rosszul!
Zrinyi Miklés (a koltd) szerint Sors bona, nihil
aliud (csak a vak szerencse j6, semmi mas)!
Nem mindenki ért vele egyet, mi sem!

Zrinyi helyett —aki kéztudomasulag nem kotott--
kosstink mi tizletet disznokra, és itt lesz az elsé
mandverunk, a

Hataridds tigylet.

A hataridds tigylet egyszertien egy megdllapodds
arra nézve, hogy megvesziink, vagy eladunk
bizonyos tdrgyakat egy elére meghatdrozott
idépontban, elére meghatdrozott dron.

Tehat az egyik fél kotelezettséget vallal, hogy
megveszi az adott targyakat a most rogzitett fix
aron és fix mnapon, mig a masik fél
kotelezettséget vallal, hogy a targyakat
ugyanazon fix napon és aron atadja.

Kikoétés, hogy az tigyletben koélcséndsen kedvezd
arrol van szo! Ez nagyon fontos kitétel, mert az
ettél eltér6 ugyletek nem pénzigyiek, hanem
buntgyiek és avval NEM foglalkozunk!
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Elnevezések: a fennforgé idépont a szdllitdsi
idopont, az ar akkor, a szdllitasi dar, és persze
létezik a pillanatnyi ar barmelyik idépontban.

A mandver nem ebben van, hiszen 6sidék ota
minden mezégazdasagi termelé az év elején
igyekszik eladni az évvégi varhaté termését
(példaul a buzat labon), hogy biztonsagban
lehessen és minden termékkereskedd is
igyekszik mar a tavasszal lekotni az 6szi arujat,
nehogy masoknal vasaroljanak, vagy neki ne
jusson portéka. Minden nagyon szép, minden
nagyon jo!

Azért nem artana spekulalni egy kicsit, hatha
lehetne ez kifizeté6débb is?

Nézztik a példat az emlitett disznokkal: tegytuk
fel, hogy egy hataridés tugylet keretében
megallapodunk, hogy eladunk 100 disznoét,
egyenként 300 pénzért egy év mulva (amikor
felnevelték).

Ha feltessztiik, hogy a diszno ara az év végén
350 lesz, akkor veszitink: 100x(350-300)=5000
pénzt.

Ha azonban a disznék ara mondjuk 250-re
esne, akkor nyertink: 100x(300-250)=5000
pénzt.

Altalanositsuk ezt: legyen K a szallitasi ar és S a
pillanatnyi ar. Akkor a keresetiink az lgyleten
disznonkeént:

K-S, mint eladé és

S-K, mint vasarloé !!
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Nézztik ezt az abran: az egyik oldalon akkor
kifizet6d6é, ha S>K, mig a masik oldalon, ha
S<K.

1 kihozatal - kihozatal

I S>K 1 s<Kk

| K S K S
1

1 L

|

i emelkedés, hausse csOkkenés, bess

1. Abra. AHATARIDOS UGYLET NYERESEGE

Hogyan hatarozzuk meg a szallitasi arat (K)?

Az egyszeruség kedvéért tegyuk fel, hogy a
banki betéti és hitel kamatok egyeznek és
legyen mondjuk 5%/év.

Ha S=300 és K=330, akkor a kovetkezdket
tesszuk:

Felvesztink 300 hitelt az 5% kamatra;
Veszlink egy disznot;

Koétink egy hataridés tugyletet a diszno
eladasara, 330-ra és egy évre;

Az év végén atadjuk a disznot 330-ért, kifizetjuk
a bankot 300+(5%)15=315-€l;

78



Kerestiink az ugyleten 15 pénzt disznonként!
Profitot termeltiink! FIGYELEM KOCKAZAT-
MENTESEN !! (Uzletileg, mert meg is halhatunk,
stb., de ezek nem tartoznak ide!);

Valéjaban minden K>315 esetén az Ttigylet
kifizetédd!
Az ilyen ugyletet hivjak a tézsdén hausse-nek,

hossznak, angoloknal long-nak, vagyis amikor
emelkedés-re, magas értékre spekulalunk.

Ha mar itt tartunk spekulacionak nevezzik,
amikor egy tUgylet megkétése ELOTT
végiggondoljuk a lehetséges eseteket és azokbol
kivalasztjuk a szamunkra kedvezdét és csak arra
kisérelink meg tigyletet 1étrehozni! Minden mas
esetben menjlink inkabb lottozni.

Most tessék figyelni: nem vagyunk elveszettek,
tudunk mi basse-re, Dbesszre, short-ra,
alacsonyra, cst6kkenésre is koétni, vagyis mit
teszink K<315 esetén? Csak ilyen aron lehet
ugyletet kotni? Példaul nem kottink uzletet és
akkor nem is veszitiink, de akkor mibél éltink
jovore? Szoval kotuink tgyletet, hogyne kétnénk,
csak mit is kell tenntink?

Eladunk egy disznot 300-ért (ha van);

Az érte kapott pénzt betesszilk a bankba 5%-os
betétre egy évre;

Kotink egy hataridés tugyletet, amely szerint
visszavasaroljuk a disznét egy év mulva az
akkori arért;
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Az év végén lezajlik az ugylet: - kivesszik a
bankbol a pénzt: 300+5%=315, -a disznoért
adunk 300-at, marad 15;

Kerestink az ugyleten 15 pénzt disznonként!
Profitot termelttink! FIGYELEM
KOCKAZATMENTESEN !! (Uzletileg, mert meg is
halhatunk, stb., de ezek nem tartoznak ide!);

Valéjaban minden K<315 esetén az tigylet
kifizetédd!

Hoho az el6bb ennek az ellenkezdje jott ki! Hiba
van? Dehogy! Epp ez a lényeg: kidertilt, hogy
lehet igy, lehet ugy, mégis van hozam (profit).
Van egy olyan K érték, amely az elvalaszto,
alatta igy, folotte ugy. Megint francia, mert
muveltek vagyunk: arbitrage (eredetileg dontd
biraskodas), talan magyarul hatar ar, kiszob,
vagy efféle.

Ezek utan mondjuk elsé igazi pénzcsinalo
mondatunkat:

Arbtirdzs alatt bessre, folotte hosszra megytink,
figyelemmel a marzsra!

Margoé nélktul nem lehet a tézsdére menni,
Margo a pénzszakma muveléinek az Istenndje,
minden Ugyletek szegélye, széle, azaz mindazon
koltségek Osszege, amely felmeril az tugylet
soran. Krisztus koporsojat sem 6rizték ingyen
tartja a mondas, hat akkor mas ugyleteit! Azt is
mondhatnank, hogy legalabb akkora nyereséget
kell termelntink, hogy a  koltségeinket
kifizethesstik, a tobbi a mi nyereségink.
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Hogyan mondjuk ezt meg az alkusznak? Mi
sem egyszertbb azt kell mondani, hogy 315, 4!
Azt jelenti, hogy 315-4=311 alatt bess, 315+4=
319 fo6l6tt hossz, ketté kozdtt ugraljon, akinek
ég a laba alatt a talaj, legalab megtudjuk kik
azok.

A hataridés tgylet nem ennyire bonyolult, csak
felhasznaltuk az alapfogalmak tisztazasara is.

Ovatos tigylet

Nézzik még meg, hogy mit csinaljon a
hatarozatlan, az ovatos fajta: hat példaul
habozzon és ne dontsén, veszitsen, majd mi
nyerunk, téle is. Persze van jobb megoldas is a
szamara, ez a hedging, azaz amikor valaki
ovatossagbol kot tigyletet.

A disznokkal folytatva, tegytuk fel, hogy a
gazdasz jo évre szamit, arra, hogy a disznéi 100-
at fialnak. A pillanatnyi ar 300, és gy gondolja,
hogy tele lesz a piac és ezért semmi esetre sem
megy feljebb az ar 315-nél és elfogadna az év
végén ezt az Osszeget értik. Tehat kot egy
hataridés tgyletet az év végére a 100 disznora,
315-ért. Bebiztositotta magat egy olyan
megkotheté tigylettel, hogy a jovére nézve meg
legyen a gazdalkodas folytatasanak feltétele, de
legalabb tudja mi var ra! Nem spekulal a
kihozatal érdekében, ,csak” a sajat szamitasat
keresil

Egy gyakori példa hedging-re, az
arfolyambiztositas. Példaul egy cég egy nagyobb
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Osszeg beérkezését varja egy honap mulva
dollarban. Ha nem akarjak kitenni magukat az
arfolyam mozgasanak a hoénap soran, akkor
kotnek egy hataridés Utgyletet erre az Osszegre,
egy honapra, vagyis, hogy eladnak egy hénap
mulva ennyi dollart a rogzitett aron, a mai
arfolyamon. Mi toérténik? Egy hoénap mulva
megeérkezik a dollarjuk és belép egyben a
hataridds ugylet is: eladjak a dollart és az elére
kialkudott forintot kapjak, flaggetlentil a
pillanatnyi  artfolyamtol! Tehat mar egy
honappal ezel6tt tudtam, hogy mennyi forintom
lesz.

Hazi feladat: tessék meggondolni, hogy mikor jo
ez, az erds, vagy a gyenge forint oldalon, azaz
mikor kossltink ilyen tigyletet? Ha spekulalunk,
akkor mire érdemes?

Sokkal ,mélyebb” tigylet tipus az
Opciés tigylet.

Az ilyen dugyletek soran az egyik félnek
lehetésége, opcigja van bizonyos dolgok
eladasara, vagy megvételére, egy elbre
kialkudott aron, vagyis egy hataridés ugylet,
amelyben a kedvezményezettnek nem
kotelessége, de joga az tigylet lebonyolitasa. Két
alapvet6 fajtaja van:

CALL, lehivo (vételi opcié, amikor a
kedvezményezettnek joga, de nem kotelessége
a vasarlas a fix aron, a fix idépontban;
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PUT, atado (eladasi) opcio, amikor a
kedvezmeényezettnek joga, de nem kotelezettsége
az eladas a fix aron, a fix idépontban.

A masik fél koteles, értelemszertien eladni (1),
illetve vasarolni (2).

Nyilvanval6 ~ az  egyoldalisag az ilyen
ugyletekben, amelyet a 2., és 3. Abrakon is
bemutatunk.

Tegyuk fel, hogy vasarolunk egy lehivo opciot
100 részvényre, harom hénapos hataridével, 6,0
pénzért, és a pillanatnyi ar is 6,0 pénz. Ha a 3
honap leteltével a jegyzés 6,0 alatt van,
nyilvanvalo, hogy az tigylet nem jon létre, nem
élink az opcioval. Viszont, ha a jegyzés 6,0
folott, van, akkor aktivaljuk az opciot: példaul
6,5, akkor 100x6,5-100x6,0=50 nyereségliink
lesz (minusz az opcios ugylet ara!), ha éluink az
opcioval és megvesszik a részvényeket 6,0-ért
és mindjart el is adjuk a jegyzési aron 6,5-ért.
Tegyuk fel, hogy az opci6 ara 0,5
részvényenként, akkor a nyereségiinket az opcio
ara elvinné, tehat a profit nulla! Ezt hivjuk az
opcié6 megszolaldasi értékének, vagy kiiszébnek,
angolul strike!

Egy fontos Gj dolog 1épett be: az opcié dra.

A hataridés ugylet egyenrangu a felek szamara,
tehat minden koltség egyforma, azaz senki sem
fizet senkinek. Mint lattuk az opcios ugylet
egyoldalu, kedvezményezettje van, a masik fél
ezért arat kér.
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Emlékezziink csak a bibliabél, ...eladja
els6szulottségét egy tal lencséért. Az opcio az
elsészulottség, a hataridé az oroklés, az opcio
ara, egy tal lencse.

Ezt arat prémiumnak is szoktak nevezzni. A
tovabbiakban ezért az tigylet kihozatala helyett
az ugylet profitjarol beszéllink, hiszen az
ugyletnek nem csak kihozatala, hanem koéltsége
is van!

A 2. Abra baloldala példank --lehivo (vételi)
opciés TUugylet-- profitjat mutatja, az alabbi
Osszefliiggés alapjan:

P=(S-K)-C ha S>K, egyébként P=-C (nem indul
az opcio)

A jelolések az eddig megszokottak, S-
pillanatnyi ar; K- szerzédéses ar, C- prémium,;
P- profit.

« profit . profit
P=(S-K)-C P=(K-S)-C
et - | S —— ”
K ) S K s
CALL, lehivo PUT, atado

2. Abra. AKEDVEZMENYEZETT PROFITJA

A példankat forditsuk at az atado (eladasi)
opciéra: az opcionk, hogy eladhatunk
(vasarolnak télunk) 100 részvényt 3 honap
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mulva 6,0-ért, az opci6 ara 0,3. Ebben az
esetben az opciot akkor inditjuk, ha részvény
ara esik(!), vagyis veszek részvényt a piacon az
alacsony arért és eladom a kialudott 6,0-ért!

A profit az alabbi szerint szamolhato és a 2.
Abra jobb oldala is mutatja:

P=(K-S)-C ha S<K, egyébként P=-C (nem indul
az opciod)

Mindkét vizsgalt eset a Lkedvezményezett

szempontjabél mutatja az tigyletet: a maximalis
veszteség az opcids prémium.

Az Ugyletnek azonban masik oldala is van, aki
az opciot adja, vagy ahogy hivjak, az ugylet
ir6ja, aki AZONNAL hozzajut a prémiumhoz, és
fontos kotelezettsége keletkezik késébbre.

Az ir6 profitjanak alakulasat lathatjuk a 3.
Abran az ugyletfajtatol figgd két példankon:
P=C-(S-K) ha S>K, egyébként P=-C (nem
indul az opcio)

P= C-(K-S) ha S<K, egyébként P=-C (nem
indul az opcio)

1profit P=C~(S-K) profit P=C-(K-S)

CALL, lehivo PUT, atado

3. Abra. OPCIO IRO PROFITJA
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Lathatjuk, hogy egészen kis profit mellett
extrém nagy, elméletileg korlatlan potencialis
veszteség lehetséges. Az egyes opcids ugyletek
6nmagukban meglehetésen kockazatosak,
ktilbndsen az opciod irgja szamara.

Nézzik még meg az ovatos duhaj esetét az
opcioval:

Hedging with Option.

Menjink vissza a példahoz az egyszertibb
érthetéség kedveééért. Tegytk fel van 100 darab
6,0 ara részvényunk, vagy épen most
vasaroltuk 6,0-ért. Feltessziik, hogy emelkedni
fognak, de az is lehetséges, hogy drasztikusan
visszaesnek.

Vasarolunk egy eladasi jogot (atado, put) 6,0
ktiszobbel 100 részvényre, 3 honapra, 0,3
prémiummal.

Ez lesz a biztositéekunk a drasztikus esésre:
beinditjuk az opciot.

Ha semmit se tesztink, akkor veszteségiink van,
ami az opci6 ara, a prémium.

Ha a részvényarak 6,0 alatt maradnak indul az
opci6: eladjuk a  részvényeket  6,0-ért,
minimaltuk a veszteséget a prémiumra.

Ha a részvényarak 6,0 f6lé nének eladjuk

azokat a piacon és a profit a bevétel minusz a
prémium!
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A 4. Abra ezt a kombinaciét mutatja, vagyis a
hataridés- és az opcios ugylet egyltttesét.

profit

. —— /

0,3
6,0

4. Abra. HEDGING with OPTION--OVATOS UGYLET

Ha ugy érezzik, hogy a 0,3 prémium tul magas
koltségnek, akkor masik, olcsobb biztositékot is
kothetiink: példaul vesziink egy eladasi opciot
5.0 arral, ua. hataridével, ua darabra, 0,05
prémiummal. A kisebb prémiumert,
felvallaltunk egy kockazatot, veszteséget: a
részvényeladas most csak 500-at hozna a 600
helyett, tehat 100+prémium lehet a maximalis
veszteség, viszont a prémium sokkal kisebb: 30
helyett 5!

Ez ,csak” egy példa, amivel érzékeltetni
szerettiik volna az Uigylet varialhatosagat!

De gondolja csak meg --ujabb hazi feladat--,
hogy On mennyit kolt és milyen feltételekkel
biztositasra (haz, gk, utazas, baleset, lopas,
betoérés, uvegkar, villam, tlz, viz, iskola,
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munkahely, sport, vasarlas, stb). lehetne
masként is? Mi a kockazat, ki viseli, ki nyer?

Masik hdzi feladat: mennyit koélt HEHA-ra?
Lotto, tot6 meg még mifene, szerencsejaték. Ha
ezt az Osszeget befektetné valamelyik itt targyalt
modon? Mit szélna hozza a csalad?

Mit szol hozza? Mennyit nyer a
pénzigyminisztérium, hogy --mellesleg milyen
jogon-- adoeldleget hajt be a maga javara a
normalis éves egyszeri fizetés helyett (miutan az
ado éves, Onbevalldé és nem havi, behajto)?
Azutan, vajjon kinek jo a témeges kényszer-hitel
és kényszer-betét, ami behalézza egész
élettinket?

Osszefoglalé

A fentiekben izelit6t kaptunk a pénztgyletek
vilagabol, talan okosabbak lettlink, talan
tisztabban latjuk mi torténik koérulottink.
Kinek-kinek élvezetet és jo szerencsét kivanok a
folytatashoz.

Az lgyletek sora korlatlan, ide illik legjobban a
divatos ,akar” ajanlatok tdémege is! A technika
bévilése és gyorsulasa révén egyre ujabb
megoldasok valnak idében kiszamithatova,
tehat hasznalhatoéva.

Végezetlll egy érdekes példa arrol a vilagrol,
amely €l ezekkel az tigyletekkel:
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Kozismert, hogy Anglia a fogadasok orszaga:
minden teleptilésen van: bank, bookmaker,
fish&chips. Barmi mas hianyozhat, ezek nem!

Vagyis az angolok halat-stltkrumplit zabalva
koltik el a bankban tartott pénziiket fogadasra:
lovira, vagy kinek van hosszabb hajszala, ki
golfolja  messzebb a  fatékot, stb. A
bookmakernél zajlik mindez, fogadni barmire
lehet(!), feltéve, hogy t6bb, mint egy szemeélyt
érdekli a dolog: szembe lehet 6ket allitani. Ma
mar ez vilagméretti is lehet a telefon, az
internet, stb. révén.

Mi ez? Szerencsejaték, véletlen? Azt mondja a
fairség, hogy olyanra nem fogadunk, amit
biztosan tudunk, ez a jatékszabdly, ez és semmi
mas! Ki nyer, ki veszit, mit nyer, mit veszit?

Ezernyi a kérdés, van-e valasz? Hat persze! A
bookmaker ebbdl €l, a tébbiek élvezkednek (a
csalad terhére, az 6rokségre, stb.) A bookmaker
nem veszithet, mert bezarhatja az tzletet! Neki
érteni kell hozza! A szerencséhez nem lehet,
legalabbis nem nagyon! Na de tuzletet kotni,
UGYLETET !!! Ahhoz kell am igazan érteni:
hataridés minden fogadas, szamtalan esetben
opcios: fizetek egy Uveg soOrt, ha ezt belovi!
Nahat! Ha tudom, hogy ez egy opcios ugylet
ilyen és ilyen feltételekkel, akkor gyorsan koétok
egy ellen tigyletet és akkor ki nyer? Vajon fair az
ilyen fogadas? Nem tudom, de a bookmakernek
TUDNIA kell!! Mindig is tudta, amiota az a vilag
létezik, mert ktilébnben réges-rég kihaltak volna
és nem lenne hol fogadast kotni!
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Na és a Karpat-medencében? Itt a piros, hol a
piros, vagy az Ulti, a Snobli példaul? Milyen
ugylet? Gondolja csak meg? A
pénziigyminiszterrél mar széltam!

Egy bankozé szervezetnek (természetes-, vagy
jogi személy) vannak hitel ugyletei. Ezek a
szervezet  hitelképességétél  fliggenek. Az
ingatlan vasarlok ingatlant hiteleznek: nem az
ovek az ingatlan, csak lakjak eés fizetik a
részleteket. Tudjak, hogy mennyit? Tudjak,
hogy meddig? Tudjak, hogyan mitél, mikor,
mire valtozhat? Tudjak, hogy lehetett volna
olcsobban is, vagy biztosabban, vagy minek is
egyaltalan?

Na és mi van akkor, ha..., és itt jon a végtelen
vilag: emelik a fizetésemet, athelyeznek
Briisszelbe, eltit a villamos, a miniszterelnokot
uti el a villamos, a bankelnéknek viszket a
segge: jo reggelt kivanok!

A buki ért hozza, TE NEM! Olvass egy kicsit
ezebdl a sorokbol. Akkor lesz jo, ha mindenki
el6bb olvas, azutan megy a bankba,
biztositohoz, vesz fel hitelt, lottozik, jar
kocsmaba, stb.

Ha mar a pénz vilagaban éluink legyen nekiink
is egy pici, tudom nem boldogit! Na és boldog
vagy? NEEEM? Olvass kicsit! Koszi!

Viszontbiztositas, hallotta mar? Az egy hedging
put option: opcibés ugylet, amelyben
ovatossagbol eladjuk a a viharkarokat! Hogy mi
az ara? Mit szamit On fizetil Vagy a koélcsénés
eset A biztosito lehedgingeli’ az Atlanti vihart B-
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nél, aki viszont teszi ezt a Csendes viharaival A-
nal. Mi a valoszinUsége, hogy egyszerre
mindketté bekovetkezik? J6 az tigylet!

Idéjaras: strand id6 lesz, lesz-e elegend6 ho? Ne
higgye barki, hogy ez szerencsejaték! Ha nem
jon vendég a biztosité fizet! Honnan? On kot
biztositast, abbol! A szalloda nem zar be! J6vére
is meg kell élni! Az a vallalkozo, aki ehhez nem
ért, annak fuccs, mar régen!

Vegylink havat a hegyoldalra, vagy hullik
magatol? Megint hedginges tigylet!

Esni fog az es6 az F1 futamon? Eségumi,
szarazgumi, koOzbens6é? Szerencse? Akkor
kiestél! Pénz kell, eszeveszett sok pénz! Mit
kapsz az adodért? Hat ezeket!

Aki az egyszerl szamtanhoz ért mar az is
jobban jarhat(!?): ha bevallod, hogy kevesebb
villanyt fogyasztasz mert kisebb lampat,
rovidebb ideig hasznalsz, akkor felemelik az
arat, mint régen a normat, vagy minek
fizetésemelés, csinaltal magadnak a
takarékossagbol! Jo szamtan, mi?

Gondolt-e mar arra, hogy miért reklamozzak a
fogorvosok a fogkrémet és a fogkefét? Vajon
munkanélkilivé akarnak valni? Esetleg van egy
opciojuk?

THINK! UBERLEGE! COGITO! ECLAIRES!
PRUDENCE! LUCIDA! GONDOLKOZZ!

Es végul a valsag az, amikor mindenkinek van
ugylete, mindenkivel, mindenre! Mar aki szamit
ebben a pénzvilagban! Nem lehet kibogozni, meg
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kell fizetni! Hat akkor ki fizet? Akinek nincs az
nem, de akinek kevés van, annak kevesebb lesz,
vagy semmil

Ez igy dukal, ez igy helyes! NEM?

Mellesleg a valsag nem halal! Csak a pénzvilag
visszakéri a pénzt, hogy eldlrol kezdje a fausti
torténetet. Emléksztink? Faust is Margoval
kezdte, Mephisto a vége (vagy talan még sem?)!

Mély tiszteletem az olvasonak! Aki eljutott idaig,
annak minden kérdésére valaszolok (erre
fogadtam a bukinal).

~ e~~~
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K. Lorenz vizidja (recenzio)

A problémakrol, amelyekkel az emberiségnek
szembe kell nézni.

\y Konrad Lorenz az 1973-ban
é megjelent ‘A civilizdlt emberiség
nyolc haldlos btine' (Milano, 1974.

26. oldal) cimti kényvében eldre

latta az oOsszeflggést a piacgazdasag és az
Okologiai katasztrofa kozott.

Tobbek kozott az alabbi paradoxont fogalmazza
meg: " Minden elény, amit az emberiség az Ot
kértilvevd természet egyre mélyebb megismerése
révén, a technolbgiai, vegyi, orvosi fejlédésben
szerzett és az emberiség jobblétét latszanak
szolgalni.. egyre inkdbb az  emberiség
elpusztitasara irdnyulnak."

Konrad Lorenz egy 6kologiai modell segitségével
megkiséreli megragadni a mechanizmust, ami
az ellentmondas mogoétt all. Eszerint "minden
résztvevo... a sajat kornyezetéhez
alkalmazkodik... nemcsak a szervetlen
komponensek, hanem mindazok az élélények is,
amelyek az adott koérnyezethez tartoznak." A
modell alapveté eleme a visszacsatolas
mechanizmusa, els6sorban a negativ
visszacsatolasok hierarchikus formaban,
amelyek tompitjak a bizonyos kuiszébértéknél
fellépd impulzusokat. A ktiszébértéekek
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onmaguk is termékei az ellentmondo6
mechanizmusoknak. "Igy példaul a fajdalom és
€élvezet ellentétes Lkolcsdnhatasban vannak
egymassal: a kutya, vagy a farkas a préda
megszerzése érdekében hajlando olyanokat is
cselekedni, amelyeket mas helyzetben nem
tennének, példaul belefutni ttiskés bokrok koze,
vagy bele ugrani a hideg vizbe, egyaltalan
kitenni magukat olyan kockazatoknak,
amelyekt6l normalis esetben tartézkonanak.
mindezek a korlatozo mechanizmusok
ellensulyként hatnak a tanulo
mechanizmusokkal szemben."

A szervezet nem hajlandé aldozni olyanra, amely
nem érdemes az dldozatra. A természetben, egy
adott Okologiai koérnyezetben éléknél ez a
mechanizmus egy 'stabil allapot' felé iranyul.
Ko6zelebbrél vizsgalva ezek az €lélények nemcsak
nem jelentenek veszélyt egymasra, de gyakran
azonos érdeku  kozosséget is  alkotnak.
Nyilvanvalé, hogy a ragadoz6 erésen érdekelt
mindazok megélésében, amelyek az aldozata --
legyen az névény, vagy allat-- 1étezési feltételeit
alkotjak. Egyaltalan nem szokatlan, hogy az
aldozati példanyok kiilonos elényokhoz jutnak a
ragadozo6 példanyokkal val6 interakcio révén.

Lorenz azt allitja, hogy az ember nem részese
ennek a mechanizmusnak, mivel egy olyan lény,
amelyik  befolyasolja, meghatarozza sajat
kornyezetét. Az emberi Jkoldgiat az emberi
technolégia haladdsa hatdrozza meg. Tehat az
emberi o6kologiat és gazdasagot féként pozitiv
visszacsatolas szabalyozza. Egy olyan
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mechanizmus, amely a viselkedést fokozza, a
leosztas helyett. A pozitiv visszacsatolas mindig
magaban hordozza a kumulacio, a lavina
veszélyét (avalanche effektus). Egy tipikus
pozitiv visszacsatolas, amikor ugyanolyan dolog
résztvevoi versenybe 1épnek egymas kozott.

A valtozo koérnyezeti tényezok az allatok kozott
végzetesek is lehetnek, amely egy természetes
egyensulyi szabalyozas. Az emberi kultara
fejlédésében  nincsenek ilyen  szabalyozo
hatasok, s6t szerencsétlenséglinkre az ember
megtanulta befolyasolni mindazokat a
koérnyezeti hatasokat, amelyek rajtuk kivul
mukoddnek.

Lorenz szerint az ember flggetlensége a
természetes Okologia folyamatoktél nem a
szlikségszerll rossz, s6t egy olyan teljesen Uj
O0kologia hive. amely minden moédon az embert
szolgalja, wugyanakkor, elméletileg olyannak
bizonyithato tartésan, mintha az létezhetne a
beavatkozas nélkul is. Azonban a gazdasag
verseny torvénye, amely oly tipikus a nyugati
tarsadalmakban, leromboljak ennek minden
esélyét. "Az emberek kézdtti verseny hideg és
6rdégi  brutalitassal romboll Ebben a
versenyszellemben nemcsak teljesen elfelejtjuk,
hogy mi a hasznos az emberiségnek, hanem azt
is, hogy mi a jo és elényds az egyén szamara.
Felmertl a kérdés, mi a karosabb a modern
emberiség szamara, a klizdelem a pénzért, vagy
a fogyasztasi kényszer? Mindkét esetben a
félelem jatssza a fészerepet, a félelem attél, hogy
megeldéz a versenytars, hogy szegénnyé valunk,
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hogy rossz dontést hozunk, hogy megsztnik a
kényelmuink."

Lorenz ebben a kényvében azt sugallja, hogy az
emberiség legjobb reménye abban van, ha
tarsait a szive josagaval valasztja és nem a
kuils6ségeivel, a gazdagsaga fokaval, amint azt
egy 6si mondas is tartja.

~N e~~~ ~

1| (T

THE CLUB oF BUDAPEST USA

Talan segit a problémak megoldasaban.
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K. Lorenz's vision (summary)
About the challenges facing humanity.

Konrad Lorenz also predicted the

\y
o) \ relationship  between  market
>~ ecconomics and the threat of
ecological catastrophe. In his

1973 book, Civilized Man's Eight Deadly Sins,
Konrad Lorenz addresses the following paradox:
All the advantages that man has gained from
his ever-deepening understanding of the natural
world that surrounds him, his technological,
chemical and medical progress, all of which
should seem to alleviate human suffering...
tends instead to favor humanity's destruction
(Gli otto peccati capitali della nostra civilta -
Civilized Man's Eight Deadly Sins, Adelphi
edizioni, Milano, 1974, p.26; the citation is
translated from the Italian version of the book).

Lorenz adopts an ecological model to attempt to
grasp the mechanisms behind this
contradiction. Thus all species... are adapted to
their environment... including not only
inorganic components... but all the other living
beings that inhabit the locality (page 31)

Fundamental to Lorenz' theory of ecology is the
function of feedback mechanisms, especially
negative ones which, in hierarchical fashion,
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dampen impulses that occur beneath a certain
threshold.

The thresholds themselves are the product of
the interaction of contrasting mechanisms.

Thus pain and pleasure act as checks on each
other: To gain a desired prey, a dog or wolf will
do things that, in other contexts, they would
shy away from: run through thorn bushes,
jump into cold water and expose themselves to
risks which would normally frighten them. All
these inhibitory mechanisms... act as a
counterweight to the effects of learning
mechanisms...

The organism cannot allow itself to pay a price
which is not worth paying (page 53). In nature,
these mechanisms tend towards a 'stable state'
among the living beings of an ecology: A closer
examination shows that these beings... not only
do not damage each other, but often constitute
a community of interests. It is obvious that the
predator is strongly interested in the survival of
that species, animal or vegetable, which
constitutes its prey. ... It is not uncommon that
the prey species derives specific benefits from
its interaction with the predator species...
(pages 31-33).

Lorenz states that humanity is the one species
not bound by these mechanisms, being the only
one that has defined its own environment: [The
pace of human ecology] is determined by the
progress of man's technology (page 35). Not
only, but human ecology (economy) is governed
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by mechanisms of POSITIVE feedback, defined
as a mechanism which tends to encourage
behavior rather than to attenuate it (page 43).
Positive feedback always involves the danger of
an 'avalanche' effect... One particular kind of
positive feedback occurs when individuals OF
THE SAME SPECIES enter into competition
among themselves... For many animal species,
environmental factors keep... intraspecies
selection from [leading to] disaster... But there
is no force which exercises this type of healthy
regulatory effect on humanity's cultural
development; unfortunately for itself, humanity
has learned to overcome all those environmental
forces which are external to itself (page 44).

Lorenz does not see human independence from
natural ecological processes as necessarily bad.
Indeed, he states that a completely new
[ecology] which corresponds in every way to
[humanity's] desires... could, theoretically,
prove as durable as that which would have
existed without his intervention (page 36).
However, the principle of competition, typical of
Western societies, destroys any chance of this:
The competition between human beings destroys
with cold and diabolic brutality... Under the
pressure of this competitive fury we have not
only forgotten what is useful to humanity as a
whole, but even that which is good and
advantageous to the individual. [...]

One asks, which is more damaging to modern
humanity: the thirst for money or consuming
haste... in either case, fear plays a very
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important role: the fear of being overtaken by
one's competitors, the fear of becoming poor,
the fear of making wrong decisions or the fear of
not being up to snuff... (pages 45-47).

In this book, Lorenz proposes that the best hope
for mankind lies in our looking for mates based
on the kindness of their hearts rather than good
looks or wealth. He illustrates this with a
Jewish story, explicitly described as such.

~N~~~~
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They may help.
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Intermezzo

Talan tal messzire szaladtam és mar-mar a
vilagot szeretném megvaltani, ezért is idéztem
Konrad Lorenzet. Az igazsag az, hogy valoban
szeretném megvaltani, csak nem remélem, hogy
ez lehetséges és hogy ennek értelme lenne. Azt
meg végképp nem, hogy én lennék erre
kiszemelve! Azért az embernek lehetnek
gondolatai, esetleg még oOtletei is, akkor mar
nincs is olyan messze a gondolkodastol!

Vissza a foldre és ott is kis orszagunkba, ahol
merészelek kicsit véleményt mondani,
gondolatokat kozreadni, amelyek akar jok is
lehetnének. Legalabb arra, hogy sokan
elgondolkodjanak rajta és talaljak ki az igazit!
ES val6sitsak meg!

Olvasom, Hankiss Elemér kitalalt egy klubot,
klubhalozatot Taldljuk ki Magyarorszdgot
jelszoval. Sajnos a mozgalom, mint annyi mas
meghalt. Az okra a  Beszélgetés a
miniszterelndkkel fejezet mutat ra. Hankiss
Elemér is ezt allitja 6néletirasaban. Igaz 6 felveti
a sajat felel6sségét is, azt hiszem merd
szerénységboél. Hétkdznapian azt mondhatnam,
hogy civil-mozgalom nuku, mint a
kdadariensisben.

Mit lehet tenni? Alakitsunk partot! Igen, partot!
Ha én egyszer partot alapitanék az alabbiak
lennének a program pontjai, amelyek egyben a
jelszavai is lennének, hogy mindenki jol értse és
tudja ha rank szavaz mit kap, mire szamithat:
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A haza minden elé6tt!

Tisztesség, még a politikaban is!

Tegyuk vissza a szemetes edények fedelét!
Kalauzt minden villamosra!

Hazmestert minden hazbal

el

Az els6 két pontot nem én talaltam ki, de
mondom, vallom, vajha masok is tennék!

A masik harom az én agysziileményem! (Persze
masok is kitalalhattak.) J6, nem?

A toébbivel csak megbirkoznank valahogy. Azt
tetszik hinni viccelek? Nem, egyaltalan nem!
Tessék végiggondolni!

Csak elkezdem, folytassak Onék: ha mindentitt
tisztességgel végzik a munkat -még a
politikaban is- akkor jobb eredmény, lesz,
kevesebb selejt és ha a szemét be van az
edénybe szoritva nem blizlik és mind a
szeméttelepre kerul... Lehet folytatnil!

A folytatashoz azonban meg kell értentink
egymast! Ennek alapveté eleme, hogy egy
NYELVen beszéljink, magyarul, eértsuink
magyarul.

A kovetkezé fejezet néhany, az élet felvetette szo,
fogalom, kifejezés értelmezését, tijragondolasat,
az idegenszavas- és a hivatalos félrebeszélés
borzalmait tartalmazza.

Hogy mi kéze van az itt elmondottakhoz? Hat ez
hazi feladat! (fogodz6 a megoldashoz: szervezzen
Talald ki Magyarorszagot helyi klubot, tovabba,
hogy az ember tarsas lény, nem elidegentult
lakotelep-lako).

~N e~~~
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Szavak

avagy Uj magyar értelmezd szotar

Néhai rokonom  statisztikus 1évén nagy
nyelvmutiveld volt. O és tarsai az egykori
KORTARS folyéirat 1977-1978 évi szamaiban
intelemmel hivtak fel a figyelmet nyelvink
ykaros anyagaira”.

Herder arnyéka, mert ez volt a cikksorozat cime,
azota talan még mélyebb lett. A bearamlo6 idegen
szavak és a régiek félreértelmezése megkivanna,
hogy a nyelvészeink, irodalmaraink felemeljék
szavukat, utat mutassanak, hogy kijussunk az
”arnyékbol”.

Alljon itt a KORTARS ezen nyelvmuveléinek,
résztvevéinek neve mementoul, emlékeztetéul:
Kolozsvari Grandpierre Emil, Illyés Gyula, Kéhati
Zsolt, Salamon Lajos. Vajha, ma is szot
emelnének a radio-, a televizio-, a hirforrasok-,
a film-szinkron- és kozvetlentil is a koznép
szamara anyanyelvink védelmében!

Egy csinos kis gyGjteményt allitottam Ossze régi
és Uj jelentések, jovevények, lelemények, nevek
magyarazatabol. Fogadjak a magyar nyelv iranti
tiszteletem jeléll. Talan mi is hozzajarulhatunk
a ,karos anyagok” fogyasahoz.

Ime:
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Szavak jelentése

RENDOR -

Az igazi: eredetileg a rendet 6rz6, azt vigyazo
személy, szervezet; feladata a rendbontok
rendreutasitasa, tekintélyével, a rend
fenntartasa.

A valésag: hanyag eleganciaju, 16ttyedt tartasu
egyenruhaszerti viseletiiek intézkednek. Nem
rendet tartanak fenn, mert ilyen fogalom mar a
multé, hanem INTEZKEDNEK, ugy, hogy
igazoltatas —diktatorikus haborus csékevény--
cimén megakadalyozzak a békés polgart
tevékenységének végzésében és felszolitjak
iratok tomkelegének felmutatasara, amelyet az
illet6 személy Lkoteles magaval hurcolni
mindenhova --lasd térvény. A lényeg, hogy az
illet6  kellemetlentil érezze magat, hogy
észrevegye, 6 egy senki és csak az a kotelessége,
hogy eltartsa ezeket a felfegyverzett
egyenruhasokat, akik a rajuk aggatott
felszerelés tomegetol nyomorékan
kenyéradojukra toérjén, azt idegbajossa és
meghunyaszkodo nyusziva tegye.

Figyelem!!! Nem védi és 6rzi az 6t eltarto
allampolgart, hanem megismerhetetlen és
megtanulhatatlan és megjegyezhetetlen jogi
csurcsavarokkal a fraszt viszi ra és megmutatja,
hogy az igazoltatott elmulasztott, lejart,
érvénytelen, hianyos, szabalysért6 és még
sorolhatnam... Tehat azt bantja aki eltartja,
mert erre parancsot kapott a lathatatlan
hatalmi méltosagtol, akivel persze nem lehet
talalkozni, mert azt védik a térvények.
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DEMOKRACIA -

Az igazi: néphatalom, amelyet a nép sajat
maga, vagy képviselet titjan gyakorol.

A valésag: a tobbség szandékanak kifejezése
térvények, szabalyok utjan, amelyek
diktatumokka valnak kimondasuk pillanatatol —
lasd jogallam. A legfontosabb toérvények kozé
tartozik az ilyen tobbségi szavazas révén lett
képvisel6k csalhatatlansaga,
visszahivhatatlanok s6t nem is valasztas,
hanem szamitasi trikkok révén elnyert cimet
visel6k torvényalkoto gyulekezete, akik
megallapithatjak sajat jovedelmuket, erészakkal
elképzelésik  szerinti  mennyiségli  pénzt
vonhatnak el az allampolgaroktol és az altaluk
hozott térvények szerint adnak szamot annak
elkoltésérél. Hat ez a demokracia, s6t még ennél
sokkal rosszabb, mert vannak az orszagban
olyan emberek, is nem kevesen, akiknek
nincsen egyaltalan meég ilyen képviselgjik sem.
Hiszen minden képviselé azt allitja, hogy 6 a
valasztoi képviseletében és nevében jar el, akkor
azokat ki képviseli, akiknek nem jutott
képviseld, vagyis a kisebbség. Ne értstuk félre,
nem a haromszemuek kis létszamarol van szo

TOBBSEG —
kozismert nevén: BOLSEVIK ?!

KISEBBSEG—
kozismert néven: CIGANYSAG !?
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ONKORMANYZAT —

Az igazi: a népképviselet legkozvetlenebb
formaja, amelynek utjan az egyutt €16 emberek
csoportja a kozos dolgaikat intézik és kozvetitik
a kozosségen kivilre.

A valésag: az egyik legalavalobb csalasa a
jelenlegi demokracianknak:

--feltilrél jové hatalomérvényesité szerv, vagyis
az allam teruleti végrehajtoja,

--allami térvényérvényesitési hivatal,

--allami adobehajto,

--allami feladatok végrehajtoja,

--abbol él, amit fentrél juttatnak neki,
--semmilyen beleszolasa nincs az orszag €letébe,
--mar helye sincs, mert térség van helyette, meg
az Uuj jo a régio.

NYOMOZO, DETEKTIV -

Az igazi: Bunt, térvényellenes cselekedetet,
vagy ezek esélyét feltaro, felderité megfigyeld,
kikérdezd, logikusan gondolkod6 személy, akit
ezért tart el az allam.

A valésdag: ma bunuldozd, aki parancsnokai
parancsainak  engedelmeskedve 1ldoézi a
btindzdéket, a blinozést(!) --csak nehogy utolérje.
Az uld6ézés mindig a kiadott parancs korlatai
kozott lehetséges, ellenkezé esetben 6 a biin6zo.

KITUNTETES —

Az igazi:  Annak elismerése, hogy az illeté az
atlagosnal magasabb erkolcsOsséggel és tudasa
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legjavat nyujtja az orszagnak, kiemelkedéen
hasznosan tevékenykedik, ezaltal érdemli ki és
kapja meg az elismerést, rangot. Mondhatnank
némi szojatékkal, hogy akkor lesz az igazi, ha
mar nem adomanyozzak, hanem
kapomanyozzak.

A valésag: a pillanatnyi politikai érdekeknek
megfeleld, vagy azt kiszolgaldo személyeknek
allami hatalmassagok kitintetést
adomanyoznak.

SZEMELYAZONOSSAG -

Az igazi:  személyi igazolvany, utlevél, belépd,
és mas hasonlé (kiralyi pecsét, a herceg
gylUrlje, a sarga csillag, a partjelvény, stb),
amely az illet6 személyt tigy azonositja, hogy
avval igazolhassa, hogy O az igazolvanyt
kibocsatdé orszag, nép, nemzet, allam, Uzem,
gyar, klub, csapat, stb. tagja és megilleti, illetve
kotelezi 6t mindaz ami a tagsaggal jar.

A valésag: ehelyett annak bizonyitasa, hogy az
ember azonos-e egy allami nyilvantartas egy
bizonyos bejegyzésével. .Az allam vagyai szerint
jol feltiné helyre, példaul a homlokaba kellene
égetni a ,rendszamat”, azaz a nyilvantartasi
azonositojat. Vagy a tudomany jelenlegi allasa
szerint mar nem is vagyunk tal messze a
szlletéskori »CSip”- betiltetéstél, amely
csalhatatlanul és megvaltoztathatatlanul
hozzarendel egy adatbazis bejegyzéshez. Persze
ez egyaltalan nem ,ujdonsag’!!! Az emberiség
torténetében éppen nem is olyan régen a
halaltaborokban —példaul Auschwitzban
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tetovaltak  lajstromkodot. A dolgok  ott
gyerekcipében jartak, mert csak a
megbélyegzetteket lajstromoztak. Ma mar 6ssz-
emberiségi vagyai vannak a hatalomnak.
Vegytuk észre, milyen jo ‘"buli" ez az
operatoroknak, akik képesek eltavolitani ezt, és
a nyomozoknak, akik az eltavolitas nyomat
nyomozzak, és még sorolhatnam! Hiaba "Gj
vilag" épul, ahol nem az értékteremték a jok,
hanem az operatorok, a nyomozok és tarsaik.

LAJSTROMOZAS, ADATBAZIS

A lajstromozas hihetetlen mértéket oltott
korunkban. A mar emlitett személyazonositas
mellett alkalmazzak széles koérben mindenféle
objektumok, targyak esetében is. Példaul egy
kozlekedési jarmtivet nem a tipusa, mérete,
gyartmanya, teljesitménye, stb. hatarozza meg,
hanem a hatalom altal szamos pecséttel
nyomtatvannyal, tabloval cimkével, lenyomattal
és még az isten se tudja mivel ellatott
JsLendszam”(!) azonositja. Normalis esetekben
olyat akarunk megtudni, hogy milyen az a
jarmu: gyors, kényelmes, télen meleg van-e
benne, esetleg vizen is tud jarni, vagy repul is.
Mindezt tartalmazza a rendszam? Akkor mit?
Masik példa: tervezdéi névjegyzék, vagy szakértdi
névjegyzék. Miért nem elegendé a tudast ado, a
tudas megszerzését elismeré iskola nyilatkozata,
valamint az illet6 addigi alkotasai, a
referenciak? Miért jobb ennél egy, a hatalom
altal kezelt lajstrombdl kivonatolt azonosito
kod?
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Az ok nyilvanvalé: a mukodtetéshez adot lehet
kivetni (ami ,részesedéssel” jar, pl, a
kedvezményezetteknek allas, vallalkozas, stb.),
eldontheti, hogy kit vesz be a buliba,
ellenérizheti, feltilbiralhatja az iskolat, és persze
magat a nyilvantartasba vett embert is
fuggésben tarthatja, tagdijat kérhet, stb. Hat
erre valo a lajstromozas és alkalmazasa.

Akar hiszik, akar nem van mar csiptetés csip:
beletizik a vagoéallatok flilébe szuletéstikkor és
csak a vagohidon "vagjak le”. Minap torvény
javaslat  keészult  arrol, hogy  kedvenc
haziallatainkat nem hagyhatjuk el tdbbé: csipet
tltetnek az allatba a te azonositéddall Erted
ugye?

OPERATOR, OPERATOR

Az operator, vagy operatér nem feltétlentil
vilaghiri sebész, vagy kamera vezér (film, tv,
stb.), csak az eszkdéz kezel6je, vagy ismétlédd
tevékenység végzdje, mint példaul a sebész, a
ministrans, a csillés, a hangmérnok, a
pizzastité, stb. Figyelem, az elnevezés nem
mindsit, csak csoportosit!

HATALOM

1. Miniszter (lat.):

Eredeti értelemben szolga. Jelenti azt a
legmagasabb allami tisztvisel6t, aki annak az
allamigazgatasi szervnek all élén, melynek utjan
az allamfé a végrehajté hatalmat gyakorolja
(idézet a Révai Lexikonbol, 1936-o0s kiadas).
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2. Miniszterelndk:

A minisztertanacs elndéke, a kormany
politikajanak  iranyitéja (idézet a  Révai
Lexikonbol, 1936-0s kiadas).

3. Miniszteri felelésség:

Alkotmanyos allamforma mellett az
orszaggyuléssel szemben a  legfontosabb
alkotmanybiztositéekok egyike. A Miniszteri
felel6sség kétféle, igy mint: politikai, minek
folytan a miniszter lemondani koteles, ha a
parlament tdbbségének bizalmat elvesziti és
jogi, azaz az orszaggyulés altal torvény- és
alkotmanysértésért felel6sségre vonhaté. A
Miniszteri felelésség kiterjed az allamf6
intézkedéseire is, amelyekért az azokat
ellenjegyzé szakminiszter a felelés. A jogi
felel6sségre vonas kiilén, a parlament tagjaibol
alakulo kozjogi birosag feladata. A miniszter
hivatalos mindségén kivil elkovetett buntetd
cselekményeire nézve a koztorvény az iranyado
(idézet a Révai Lexikonbol, 1936-0s kiadas).

4. Keépuviselo:

Az Alkotmany leszogezi: "A Magyar
Koztarsasagban minden hatalom a népé, amely
a népszuverenitast valasztott képviseléi utjan,
valamint kdzvetlentl gyakorolja." [2. § (2) bek.].
"Az orszaggyulési képviselék tevékenységuket a
koz érdekében végzik. .(Alk. 20. § (2) bek.)
Képvisel6i tevékenységukre nézve nem
utasithatok." [HSZ 13. § (1) bek.].

(a Magyar Koztarsasag Alkotmanyabol).
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5. Képuiseldi felelésség:

A képviselék jogallasanak alapja
Magyarorszagon is a szabad mandatum.
Megvalasztasa utan a  képvisel6 jogilag
figgetlenné valik valaszto6itél. Allasfoglalasait
lelkiismerete és meggy6zédése szerint alakitja
ki, és ennek megfeleléen szavaz. Képviseldi
tevékenysége és szavazata miatt nem hivhato
vissza. A képviselé6t munkaja soran tett
nyilatkozataért, felszolalasaért, szavazataért
nem lehet felel6sségre vonni (a Magyar
Koztarsasag Alkotmanyabal).

Megjegyzés: tehat ilyen felelésség NEM
LETEZIK!!! Hat igy élink mi, ma
Magyarorszagon!!!

KATONASKODAS

Katona vagy honvéd: az, aki védi a hont
fegyverrel, katonasan, tehat nem ,sorkatonai
szolgalatot teljesit”. Vajjon igy van ez nalunk?
Kétségtelen a sorkatonasag megszunt, de miért?
QUID PRODEST (kinek jo)? Hol védik a hont,
hol? Na és akkor ki védi és ki ellen?

MAGYARORSZAG

1. Hataron:

Négy keréken csikorgd rozsdaslabu asztal van
az uton keresztbe allitva.

2. Reklamban:

Lehetetlen, mert amit magyarorszagbol latni
érdemes, az Pepsi-orszagban és annak
szomszédsagaban van.
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3. Uton:

Nincs utpadka, illetve van és idéjarastol figgden
sartengerbél, vagy portengerbél all. Igy aztan
Pet6fi Sandor sem veszi észre, hogy mar eltelt
150 esztendé (Na igen O még mindig él, csak
egy ,kicsit” malenkij roboton volt ,keleten”?!?).

4. Varosi utcan:

A jarda mentén por és szemét van, valamint
minden szemetes edény a jardan all és nincs
rajta fedél. Mikor lesznek olyan politikusok,
vagy part. akiknek a jelszava az lesz hogy
"tegylk vissza mindig a szemetesedény fedelét!"

4.  Kertvarosban, faluban:

Minden ingatlan bejarataban rozsdas vasdoboz
talalhato, ezt leveles ladanak nevezik, de a
nyilasa akkora, hogy a levél nem fér bele, csak
az esl, a ho, a por és minden masféle szemét. A
postas ezt tudja és a levelet nem is viszi a
hazhoz, hanem értesitét dobal be a hazakba,
amely szerint, ha levelet kivan faradjon a
postahivatalba felszerelkezve hatosagi
igazolasok tomkelegével, amellyel bizonyitani
tudja, hogy a levelet neki kuldték.

5. Kertvarosi, falusi utca:

Abban kulénbézik a varositol, hogy itt a jarda
mindkeét szélén (a kerités és a jarda, illeve a
jarda és az uttest kozott) van por-- és szemét
tarol6 szegély. A kommunista takarékossag
jegyében a legtébb helyen csak az utca egyik
oldalan van jarda, mert oda "harcoltuk ki" (ez
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volt a ‘"baloldalisag" eszméje: mindig a
baloldalon jarunk). Ha az ott lakoknak, a
sJakossag’-nak nem tetszik valasszanak masik
polgarmestert, (de nehogy jardat épitsenek).

Budapest

1. Hidon:

A Lanchidon és masutt a magyar zaszlo helyett
valami sz6rny( piros-sarga-kék szint zaszlok
vannak kihelyezve.

2. Amerikai filmen:

Lehetetlen, mert a vilagorokségnek tartott
budapesti dunaparti latkép, a Lanchid, a kiralyi
var, a Dunakorzo, stb. mind Kievben, vagy a
vilag masik végén, Dél-amerikaban lathato.

3. Még mindig a vdrosi utcan:

A jarda szélén Demszki atya bacsi jovoltabol
karok vannak leverve a leheté6 legdragabb
anyagbol. Ez azért van, mert a csinya autésok —
ezek valami modern vandalok, akik-- cselesen
beosontak az orszagba és fittyet hanyva a
magyar hatésagoknak nem vagjak zsebre
hatalmas fémladaikat, hanem tlntetéleg az
utcara kiteszik. Ugyanezen hatosagok korabban
ezen ladak alkalmasabb tarolasat nem
engedélyezték, s6t még a létezését sem
engedélyezték.

4. Mas valtozat:

A karokat kitalalé varosatyak vaskosan
beszedték és beszedik az autosoktol a parkolasi-
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vagy tilosban parkolasi dijat, amelyet ki tudja
mire koltenek. Ezen valtozat szerint a karok
ezért vannak a jardan, mert ezaltal teljesen
megoldodott a varosban az auték tarolasa:
tudniillik, minden karéra ra lehet egyet-egyet
tlzni, miként annakidején a betyarokat. Ez
igen, ez "magyar szellem"! A betyarjat neki!

Idegen szavak

motté: Aki nem tud arabusul, ne beszéljen arabusul
(Idegennyaldk).

Kuloénleges és egyben érdekes az idegenbél
atvett szavak félreértése és az eredetitdl eltéréd
hasznalata.

Az atvétel csak akkor helyes, ha az nem zavar6
és visszaforditasa sem okozhat gondot, de
legféképpen nem lehet félreérthet6. Tovabba
csak akkor van értelme, ha nincs magyar
megfeleld, esetleg annal egyszerubb. Vagyis,
jobban kifejezi a kivant jelentést.

Karos, ha ezeknek nem felel meg, s6t
kérkedésul, kivagyisaghol, kimondani sem
merem, tudatlansagbol fakad a hasznalata.
Addig is elmehet egy ilyen alkalmazas, hogy az
eredeti idegen  kifejezést is  rosszul(sic!)
alkalmazzak.

Legyen itt egy jo példa az artatlan félreértésre: a
léfegyvert elstité kalapacs KAKAS szava, amely
az angol cock sz6 kulonbodzé jelentéseinek
Osszekeverése --to cock back the hammer of the
gun.

Csak 0Osszevetésként mondom, hogy a cocktail-t
nem nevezzUk kakasfarok-nak!
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Sajnos sokkal tobb a rossz, félreérthetd,
nagyképl hasznalat, ugymint: fdjl, emil, sop,
polpozicié, tesztvizsga, tesztelés, CD-lemez,
erobikolads, fitnesszelés, vellnesszelés,
mobilozas, komputerezés, diszkoézds, és még
sorolhatnam. Nem lenne olyan nagy probléma,
ha csak néhanyszor, kevés szoval és esetben
hallanank, de mara tomegével, lépten-nyomon
ezeket halljuk. Olyan gyakori, hogy mar olyba
tinik, mintha alkalmatlan lenne az aranyjdnosi
nyelv az Ujdonsag befogadasara, haldoklik!

TESSEK TUDOMASUL VENNI, NEM IGY VAN !l!

Legel6szor is szamos olyan idegen szo6t
hasznalunk, amelynek van magyar megfeleléje,
esetleg el6bb is szlletett, mint az idegen, vagy
sokkal egyszertbb, rovidebb, kifejezébb,
mindenekel6tt kozértheté. Példaul a polpozicié
helyett az éll Lehetséges ezt a vilag barmely
masik nyelvén ennél révidebben és érthetébben
kifejezni? Hat akkor?

Vagy miért mondjuk, hogy sop a bolt helyett?

Szamos mas hiba is sorolhato, a szo kett6zéstél,
a rossz rovidités hasznalaton at, az értelmetlen
cselekvésképzoig.

Miért tesztvizsgazunk, ha vizsgazni elég,

miért tesztellink, ha probalni lehet,

miért erobikozunk, ha tornazni tudunk,

miért cédéziink, ha zenét hallgathatunk,

miért esemesezunk, ha taviratozni tudunk,
miért kommunikalunk, ha beszélni, odafigyelni,
hallgatni, hozzaszélni, megbeszélni, levelezni,
Uzenni --és még sorolhatnam-- tudunk.
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Halandzsa beszéd az, hogy nem ugyanazt
jelenti! Illetve dehogynem, ez a modi rendkivil
alkalmas a félrebeszélésre, érthetetlenségek
értelmesnek tind beallitasara.

Mikor vesszik észre példaul, hogy a rossz,
alkalmatlan mobilokat (hordozhaté --portable--
csak, nem mobil, nem mozog, legfeljebb zizeg,
ha hivjak!!l) gy tukmaljak rank, mintha valami
csodas, Uj tulajdonsagu eszkoz lenne? Mar
taviratot is lehet feladni vele, mutyltrke gombok
sokszori Osszevisszanyomkodasaval (! jo szaz-
féle jelet kilenc billentytivel !!) bele lehet
potyogni rovid Uzeneteket, amelyek persze a
rossz megoldas miatt toébb hibat fognak
tartalmazni, mint koézlendét. Hat ezt hivjuk uj,
tudoméanyos kifejezéssel ESEMESEZESNEK.
Vilagos, hogy ezt magyarul csak igy lehet
kifejezni: rossz, haszndlhatatlan, dobd el, hogy a
vulgaris kifejezéseket ne is idézzem.

Majd, ha egyszer -mar nem Uzleti szempontboél--
kitalaljak a hordozhaté telefon igazijat, akkor
talan nem is lesz szikség az alszolgaltatasok
mindenaron valé kinos sorolgatasara és
azoknak csak muszaki-tudomanyos elnevezései
lesznek, amelyeket nyugodtan rabizhatunk a
mérnokokre, tudosokra, mert csak nekik kell
értenitik. Tehat, ha egyszer lesz egy personal-
communicator-om, személyes kapcsolattartom,
akkor barkivel beszélhetek, Ilevelezhetek,
taviratozhatok, cseveghetek, jelezhetek,
beszélhetek és igy tovabb, a magyar szokincs
teljes kapcsolati sz6 allomanyat hasznalhatom,
--és akkor sem lesz sztikség idegen szora.
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Nem tudom elég vilagosan fejeztem- e ki azt a
dolgot, hogy nincs szikség a kommunikacio
szora, mert ilyent soha senki sem tesz!
Legfeljebb arra jo, hogy eltitkoljuk, mit is
csinaltunk valgjaban!!! Tehat csak az szorul
ilyen Osszefoglalo kifejezés hasznalatara, aki
tudomanyosan muveli a kérdést és a dolog
atfogd rendszerét tanulmanyozza, vagy félre
akar vezetni és nem akarja megmondani, hogy
példaul elhangzott, vagy irott dologrol van-e szé.

Leleményes magyar szavak
A magyar teljesitmény non-plus-ultraibol.

KETTO: Kett6 ember beszél, vagy Kketten
beszélnek. Ketté emeletes hazban lakom, vagy
igy kettd, emeletes hazban lakom. Melyiket
hallottad? Miért nem jé sz6 a KET, mert kozel
all a HET-hez? Hat a réoma és a roma?

ROMA: Azt hinném az olasz févarost idézik, gy,
mint Warszawa, vagy Wien. De nem, hanem
ciganyt jelent, mert ciganyul mit is jelent, és
hogy van leirva?

NAGYSAGREND: Nem révidebb azt irni, vagy
mondani, hogy nagysagu, vagy még révidebben
nagy? A jelentésérdél nem is beszélve!

LEULNI: J6 pofizunk (Horn politikai leleménye?).

Szerintem Uljenek le azok, akiket elitéltek, mert
azokat amugyis leultetik. Minket meg
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feltiltetnek, amikor letilnek azokkal, akiket
letltetnek.  Targyaljanak  inkabb,  féként
egyezzenek meg a javunkra.

VEGREHAJTANI: Eredetileg a hohér tette, mert
szégyeltik kimondani a valét. Ma minden
hivatal végrehajt, végrehajtjuk a tervet, nem
megvalositjuk, a bulntetésvégrehajto (sic!)
végrehajtatja a buntetést, mert akkor nem kell
megmondani, hogy tulajdonképpen mit is
csinalnak (bezarjak, elzarjak, nevelik,
korlatozzak, stb).

A nyelvi mtiveletlenség hihetetlentl leleményes.
Itt csak néhany kiragadott, elrettenté példat
mutattam be, azonban szamuk folyamatosan
novekszik! Ktizdjiink ellene!

Ha van kiegészitése, észrevétele,
hozzatennivalo6ja, irjon, koszO6ndm:
gyarmati@gyarmati.dr.hu

Hir magyardazo.

Ezek itt csak kiragadott példak, amelyektél
naponta hemzseg a sajté minden témaban. Az
abszolut bajnoksagot az MTI nyerné, olyan
tomegével arasztjak az ostobasagot.
Remélhetjiik, hogy nem szandékosan? Ime:

1. hir: Fizetések lesznek a német sztraddk...

Szinte latom, ahogy ez beindul: Ulék az
otthonomban és egyszer csak csodngetnek,
kimegyek, kinyitom az ajtét, mert én még
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mindig hiszékeny vagyok --a betorék nem
csengetnek— és mit latok, hat ott all egy ,német
sztrada” vaskos bugyellarissal a kezében és kéri
engedném meg, hogy fizethessen, mert ,fizet6s”
lett. (Csak, hogy vilagos legyen, a varandos anya
gyereket ad és nem kap!).

Ennyit az értelemrél!

Na és a tartalom?

Természetesen nem a sztrada a fizeté, hanem
az azt hasznald! De ez sem igaz, mert nem kell
sem most, sem a koézeljovében a német
autopalyak hasznalataért fizetni, hanem a 12
tonnanal nehezebb jarmuvek utan eddig is
fizetend6 dij —a technika jovoltabol— a megtett
uttal aranyos lesz.

Van ktilonbség? Na ugye!

2. hir: Biztonsagosak a hazai élelmiszerek...

Mit jelent a fenti mondat? Nézzik el6szor a
szavakat:

A biztonsag: valamilyen rendkivili esemény
bekovetkeztekor belépé védelem a karos
hatasok elharitasara, csokkentésére.

Akkor a mondat jelentése az, hogy, ha hazai
élelmiszerekkel valami rendkiviili torténne, arra
az esetre tartalmaz valamit, ami ezt elharitja.
Példaul, ha valaki kigyomeérget 6nt ra, akkor a
hazai élelmiszer feléleszti a beépitett biztonsagot
és a méreg tipusanak azonositasa utan
ellenmérget allit elé, hatastalanit, majd a
visszamarado szennyezéstél a rendelkezésére
all6 kivono és szallito Dbiztositojanak a
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segitségével megszabadul. Ezek utan
visszaallitja magat ,biztonsagos hazai
élelmiszerré”.

Ugye ez nevetséges baromsag! Pedig hat ezt
tetszett leirni!

Tetszik tudni, ebben az tgyben hol van az a
franya biztonsag? Hat arrébb ugyan ebben a
hirben: ,a biztonsagiak azok az ellendrok, akik
vizsgaljak az élelmiszert abbol a szempontbol,
hogy az élelem-e.

Ugye?

A folytatas is veszett baromsag és értelmetlen,
ami sajnos mar nem csak a hirtigynékség bune,
hanem a magassagos Hivatalé! Mi az, hogy
,...Elelmiszerbiztonsdgi Hivatal”, hogy ,...jo
minésitést kap az élelmiszerbiztonsag”, hogy
»--.uzemet biztonsagosnak fogad el”? Raadasul
nem is lehet tudni, hogy a Hivatal mivel
foglalkozik, --az ember azt hinné, hogy
Elelmiszerbiztonsaggal, annak ellenérzésével,
felugyeletével(!), tajékoztatassal, a  hibak
kiktiszOb6lésére iranyulo intézkedésekkel a
kihagokkal szemben--, mert a cikk folytatasa
szerint ,az élelmiszer-biztonsag ellenérzésével
foglalkoz6 hatésagokkal(!)” megallapodasokat
kotott kozos terv készitésére.

Na, szoval a hulyeségek, értelmetlenségek
tomkelege!

Persze, valoszinuleg én vagyok naiv és az egész
egy jol kitalalt zsiros-allas csinalo, amelyhez
senki sem tud hozzaszoélni, hiszen értelmetlen
az egész.

MIKOR TEHETI VEGRE AZ ADOFIZETO, HOGY CSAK
ARRA ADHASSON PENZT ES MEGBIZAST, AMIRE
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SZUKSEGE VAN, AMIT SZERETNE ES FOKENT ANNAK
AKIROL TUDJA, HOGY KEPES CSINALNI !!!

De nincs vége! Tetszettek olvasni az alcimet?
»-..cSUpan  20-25 szdzaléka kifogdsolhaté...”
Hogyan, csupan? A hivatalok, hatosagok altal
készitett vizsgalati, mintavételi terv alapjan
olyan elképesztéen hatalmas aranya nem
megfelel6 mindségli? Vagyis mas atlaggal
Magyarorszagon 2-2,5 millio ember
kifogasolhato mindsegil élelmiszerrel
taplalkozik? Avagy mindannyian évente 2,5-3
honapon keresztiil nem megfelelé élelmiszert
fogyasztunk?

Akkor tisztelt Uraim, hélgyeim RENDKIVULI
ALLAPOT van! Hiszen ebben az orszagban a
vilaghaborus idékben sem voltunk ilyen sokan
és ennyire veszélyeztetve!

Azonnal életbe kell Iéptetni a biztonsagi
intézkedéseket! A Hivatal és a Hatdsag Osszes
szakértéjét és intézkeddjét at kell adni egy
masik hatosag korébe és a nap 24 orajaban és
heti hét napon at (reméljuk nem tart tovabb),
kenyérzsakkal (értsd, borju) a hatukon a
katonai vezérkar iranyitasaval, a szaktudasuk
legjavat nyujtva harcoljanak és gyézzék le a
sKifogasolhatdé minéségti” arut. A haboru
megvivasahoz és 0Osztonzésul kifogastalan
minéségli szaraz kenyeret kapjanak -hogy
siessenek—a gy6zelem kivivasara.

Eljen a hazai élelmiszerbiztonsag, éljen az
0sszehangolt hivatali terv!

Miért ne lehetne a hir koézérthetd, tartalma
hatékony és igazan védd, na legyen biztonsagra
torekvé. Valahogy igy:
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Az élelmiszer ellenérék az alabbi helyeken(!)
talaltak fogyasztasra alkalmatlan élelmiszert,
illetve élelmiszer drusitasdra alkalmatlan boltot:
itt a felsorolas kdvetkezik, majd, Az drukat
zdaroltak és a boltokat kivétel nélkiil bezdartdk. A
arut a boltosok koéltségére megsemmisitik és a
boltosok kizdardlag uj vizsgak és a hibdk
kijavitasa utan kezdhetik ujra tevékenységiiket,
vagy mast. Az Tdresen maradt boltokat
szakképzett, vizsgdzott boltosoknak adjdk dt,
hogy ne kényszertiljlink messzire menni
élelmiszerért.

Tudom, értem, naiv vagyok.

3. hir: Még mindig a biztonsdgos élelmiszerekrol.
Szamos észrevételt kaptam, mert, hogy az EU-
ban is van "élelmiszerbiztonsag"!

Szoval élelmiszerbiztonsag, mert van ilyen
Eurépai Unioés hivatal 1is (persze ez is
valészinuleg "sohivatal" de, ez nem nyelvi
kérdés). Nézzik csak ez eredetit: European Food
Safety Authority- EFSA. Hogyan forditjak?
Eurépai Elelmiszerbiztonsagi Hivatal!!l

No és mit mond a szétar? Safety --
megbizhatésdg, példaul a safety pin a biztosito
tl (nem biztonsagi t1), megbizhaté, mert nem
szur meg. Ellenben a security az biztonsdgot
jelent, security service az biztonsagi szolgalat,
nem megbizhatosagi.

Lam-lam mégsem az EU-ban van a hibal!
Feltiletes forditas (FERDITES)? Hat persze, hogy
az, mi is lenne mas! Akkor mi a megoldas?
Kézenfekv6: élelmiszer megbizhatosag, vagyis
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bizunk-e az élelmiszer fogyaszthatosagaban,
egészséges voltaban!!! Ugye errél van sz6?

Tehat a cimbeli kérdés igy hangzik helyesen:
Megbizhatunk-e az élelmiszerekben? Vagy
kijelentve: Megbizhatéak a hazai élelmiszerek. A
hivatal pedig Elelmiszernegbizhatésdgi Hivatal.
Vagy Elelmiszer Minéség Ellenérzési Hivatal, de
ez ma nem tetszé elnevezés, mert a multban
elhasznaltak.

Persze az is érdekes, hogy az EU-ban ez nem
hivatal, hanem tekintély(!), vagyis nem
szervezet, hanem szakértéi feladat!!! Ez is
sajatos magyar "kavar", mert hatalmassagaink
mindent csak szervezeti, hivatali hierarchiaban
tudnak elképzelni. Node err6l talan, majd
maskor.

Egy kis szamitastechnika.

Végére hagytam a szamitastechnika-informatika
vilagnagysaga, a Microsoft, magyarorszagi
képviseletének cstuics produkci6jat! Ime, tessék
olvasni, amulni, hogy mi mindere képesek ezek
az emberek!

»Microsoft eseménymeghivé

Eseménymeghivd - emlékeztetd

Azonossagkezelés és alkalmazasterités mélyviz
Budapest, Sugdr Mozi, 2009. marcius 31.

Az eseményre a Microsoft weboldalan regisztralhat,
Windows Live azonositdja segitségével, azonban
mivel a fér6helyek szama korlatozott, a regisztraciot
hamarabb is lezarhatjuk.
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....az alkalmazdsoké lesz a fGszerep: megmutatjuk a
System Center Configuration Manager 2007
legfontosabb képességeit, azon belll is els6sorban a
hardver- és  szoftverleltdrra, a szoftverek
kihaszndltsaganak vizsgalatara és a szoftverteritésre
fokuszalva. Ezt kovetben a virtualizacio Uj terileteivel
foglalkozunk - megmutatjuk mire képes a Microsoft
alkalmazas-  (App-V) és desktop- (MED-V)
virtualizdcios megolddsa, és hogy ezek a technoldgidk
hogyan alakitjak at a szoftverek vdllalaton beliili
telepitését és felligyeletét.”

Ki érti ezt a szoveget? ,eseménymeghivo”,
»,azonossagkezelés”, ,alkalmazasterités”,
raadasul mindez mélyvizben, egy moziban!
Ertelmetlen szavak, lehetetlen helyzetben,
lehetetlen helyen! ,Regisztralhat”, jelentkezni
nem szUkséges ,azonban mivel” ,lezarhatnak”.

Azt hiszem kar is elemezni, az egészet ugy
ahogy van ki kell dobni! A szerzdjét pedig vissza
kellene kuildeni az elemi iskolaba, ha lenne
ilyen! A mai iskolak ezt a ,tudast” kozvetitik,
valéban?

Aki meg tudja fejteni jogositvanyt szerez
Snyelvvizsgapotlékra”.

~ e~~~
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A szamitogeprol

Egyszer, még a palyafutasanak kezdetén,
szamos sikertelen probalkozas utan, a fiam
ismeét uj dologba kezdett, eztittal olyanba, amely
gyerekkora ota kedvelt dolgai kézé tartozott. Azt
mondta: apu most segits, mert, ez az egyetlen
olyan dolog, amihez igazan értek, amit szivesen
csinalok, akar éjjel-nappal, és amit szeretek is.
Segitettem. Olyan feladatokat kapott és kértem
szamon tdéle, amihez nem értett, amit nem
szivesen csinalt, de megtanulta, megismerte,
megtette, mert evvel ahhoz jutott, amit végre
szivesen és szeretettel csinalt. Ma vallalkozasa
az orszag legnagyobbjai k6z6tt van.

Hogy miért mondtam ezt el, mert az itt
kovetkezé részben segitséget szeretnék adni
abbol a szakmai tudasbol, amelyet életem soran
szereztem mindazok szamara, akik elolvassak.
Nem, egyaltalan nem szeretném barkinek a
szaktudasat vizsgalgatni
mérlegre tenni. Pusztan
csak elmondom, meg-
mondom, mint a fiamnak
is, hogy vannak olyan
dolgok is, amelyek a
tudom, szeretem, értem
tertiletén tal van, de
szlikséges. Miért ne
kénnyitsem meg az Ondk
dolgat. Uljenek csak le a kényelmes fotelba,
gyUjtsanak ra egy finom havannara és olvassak
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ezt a fejezetet. A munkat mar elvégeztiik, On
csak szivja magaba! Hiszi? Nem? Gondolkodjék
csak, de el6ébb olvassal

A szamitégép definicidja az alkalomhoz.

A szamitogép egy eszkodz, amellyel az agyunkat
egészitjuk ki, valahogy ugy, mint a kalapaccsal
a kezlink it6 erejét.

A szamitogépet hasznaljuk és nem
kommunikalunk vele, és amikor hasznaljuk -
szamitogépezink—  ugyanolyan  értelemben
tesszlik, mint amikor kalapalunk.

Hogyan?

- Kibdvitjuk agyunk emlékezéképességét,
eltessziik képeinket, zenéinket, filmjeinket,
cimeket tarolunk, fontos datumokat, stb,

- rendszerezziik vele adatainkat, amit fejben
elég nehéz, ktilbndsen toébb adattal,

- szamolunk vele,

- lexikonnak hasznaljuk,

- leveleziink,

- bankozunk, folyoszamlankat kezeljik,

- jatsszunk,

- kapcsolatot teremtiink masokkal,

bekacsolodunk tarsasagokba,

- parkeresunk, stb.

Es akkor még nem is emlitettiik a vallalati, az
allami, a k6z alkalmazasokat sem.
Folytathatnank, a sor szinte végtelen, annyira
beéptilt életiinkbe, annak részévé valt. Erdemes
tehat a muikodést és a hasznalatot attekinteni,
megtanulni. Az itt kévetkezék ezt szolgaljak és
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remélem ebbdl a tajékoztatébol, ami egy
tanfolyam anyagat tartalmazza  segitséget
sikertilt adnunk és kedvet csinalnunk a
szamitogép hasznalatahoz és tovabbi ismeretek
elsajatitasahoz. Forgassak kedvvel és sikerrel
ezt rovid ismertet6t!

Mi van, mi legyen a szamitégépben?

A konyhaban meg az ebédlében vannak a
szagok, az izek és sok mas helyen az illatok, a
btizok. Ezeket nem, de a t6bbi érzékszerviinket
fogjuk hasznalni a szamitogépnél. A latas,
hallas, tapintas lesz, amelyek segitségével a
szamitogépet ki fogjuk szolgalni és amelyek
segitségével a szamitogép nyujtotta dolgokat fel
fogjuk hasznalni. Tehat a szamitogép igy
kapcsolodik hozzank: nézziik, latjuk, halljuk,
mondjuk, tapogatjuk!

Miért tesszilk? Mert van benne latnivald,
hallanival6, és ezeket a kezliinkkel -tapogatas-
iranyitva érjuk el!
Mibdl dall tehat a szamitégép?
- latvanyt adobol: kijelzé ( monitor, képenyd);
hangadobol: hangszoro;
tapizobol: klaviatara, egér;
dobozbél és annak tartalmabél, ahol
mindezeket kezelik és az ott megjelendket:
o taroljak: memoria;
o képezik: processzor;
o beszerzik: halézat.
(és még mindenféle mas technikai részbdl, de
azok a lényeg megértése szempontjabol most
nem fontosak).
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Viszonyunk a szamitégéphez.

Az ember alkot6o egyéniség és az alkotasat
szereti eltenni és masoknak mutogatni,
tovabbadni. Az eddig meghatarozott
szamitogépunket megfeleléen kiegészitve
mindenki szamara megnyilnak a lehetéségek
ezen tevékenységek végzésére.

Mint azt késébb latni fogjuk ez az a tulajdonsag,
amely Ujdonsag, mindségi kulénbség az ember
alkotta eddigi gépezetekhez, szerkezetekhez
képest!

Az embernek a technikaval kapcsolatos minden
eddigi megoldasai az tugynevezett termeld-
fogyaszté rendszerre épulltek, vagyis olyan
gépeink/eszkdzeink vannak, amelyekkel a
termelé terméket allit el6 a tobbi ember
fogyasztéi kedvére. Tehat elkdlontlnek a
termelék és a fogyasztok, s6t a termelék
egymastol is kulonvalnak: ezek a szakmdk.
Persze vannak fogyasztoi elrendezédések is, de
ezek nem a mi mostani kérdéseink.

Mint minden rendszerben, itt is eléfordulnak
kivételek, ezek az  ezermesterek, akik
sajatmaguk kielégitésére mindkét tevékenységet
uzik.

Ellenérvek.

Vannak nyilvanval6 esetek, amelyek tokéletesen

bele illenek a termeld-fogyaszté rendszerbe,

mint példaul, ha valaki kiflit eszik, attél még

nem termeli azt, vagy autot vezet, stb. De az

olyanok, mint példaul akiknek

- van Iirétolla, papirja, ismeri az iras
szabalyait, vagy
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- van ecsete, festéke, palettaja, vagy vésdje,
kalapacsa, kéve, vagy
- hegeduje, vonoja
akkor alkot6é lesz. Vajjon az el6zé definicionk
értelmében termeldé lesz? Nyilvanvaléan nem,
hiszen barkinek lehet kalapacsa, reszeléje, attol
még nem termeld. Ha hasznalja csak
ezermesterkedik!
Ahhoz, hogy termelé valhassék beléle meg kell
tanulnia a mesterséget, az ahhoz tartozé alkotoi
viselkedést, felel6sséget €s az sem art, ha van
hozza tehetsége is.
Szoval ne kerulgessuk tovabb, ezek itt a
muvészek, akik éppugy termelék a mi
definiciénk szerint. Semmiképpen sem
szeretném a muvészeket megsérteni. Minden
bizonnyal legtobbjuk egyetért ezen kozelitéssel.
A szamitégép kiegészitése az alkotdshoz.
Egészitsuk ki végre az eddigi szamitégéplinket,
hogy mindenkinek lehessen olyan eszkoze,
amelynek segitségével beleteheti a mindazt,
amit kitalalt, alkotott. S6t, mint késébb latni
fogjuk olyan kiegészitéseket is alkalmazunk
amelyek segitségével magat a szamitogépet is
felhasznalhatjuk az alkoto tevékenységhez, az
alkoto tevékenységre! Nem véletlentil
hangsulyozzuk ezt, mert majd latni fogjuk ezek
eltérd eszkozoket igényelnek.
Nézzuik tehat melyek ezek az eszk6zok:
- IRAS eszkdze a klaviatura;
- RAJZ, KEP készités eszkdéze az egér, a
szkenner, a digitalizalo tabla, az érintds
képernyd, a fényképezdgép, a kamera;
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- ZENE (és beszéd) eszkdéze a mikrofon és a
hang bemenet (pickup), ahova
csatlakoztathatok a hangszerek.

Ezek tehat az alkotashoz szliikséges eszkozok,
amelyek segitségével agyunk elképzeléseit a
gépbe bevihetjik és ezaltal magunknak
eltehetjik, vagy masokkal tudathatjuk.
Hol is tartunk akkor most? Foglaljuk 6ssze: van
eszkozunk, amellyel gondolatainkat
rogzithetjik, megtekinthetjik, koézolhetjik. Mi
is ez? Hat nem mas, mint a mar annyiszor
idézett kalapacs, reszelé! Van, de az ujjunkra
csapunk vele, és lereszeljik a kormunket.
Szoval ,ezermester’-ek lettink, most mar az
agyunkhoz is!
Mit6él lesz akkor ez ,profi”, vagyis olyan
mukavégzésre alkalmas, amellyel terméket,
értékhordozot allithatunk el6?
A termelési, az alkotasi tevékenység egy
folyamat, amelynek soran a termelé a megtanult
lépéseket és a megtanult fogasokat alkalmazza
és kozben felhasznal eldre elkészitett részleteket
és gyakorlata révén ,tudja” elére az egyes
lépéseinek eredményét. Ha ezt a folyamatot
tudnank, akkor mi is profi ~munkat
végezhetnénk!

Nos erre szolgal a szamitogépliink eddig csak

érintélegesen emlitett része a processzor, amely

eddigi ismereteink szerint az eszkozeinket
hangolja 0ssze és mukodteti. Ez a gép rész
azonban képes arra is, hogy masfajta, elére leirt
folyamatokat is megjelenitsen az eszkoézeinken!
A folyamatokat tehat le lehet irni a processzor
LSnyelvén”!
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Vagyis a szamitogépnek is meg vannak a
termeldi, akik azt profi moédon létrehozzak.

Ezeket az eredeti termeldket ma
informatikusoknak nevezik. A sz6 ujkeletd, az
informacio és a matematika szavak
kombinacidja, amelyet a legjobb tudomasom
szerint A. Dijkstra, az informaciotarolas
tudomanyaval foglalkoz6 tudos talalt ki. Ezek a
szakemberek olyan keépezéket -a korabbi
szohasznalattal élve-- allitanak elé, amelyekkel
a nem termelé is képes terméket eldallitani!
Ezeket programoknak hivjuk és azok olyan
folyamatokat allitanak el6 a gépen a
szamunkra, amelyek  iranyt mutatnak,
segitséget nyujtanak a termelési folyamat
elvégzésében!

Nézziink egy példat.

Ki tud levelezni? Nyilvanvaléan az, aki
megtanulta, megtanitottak ra! Altalaban a ndk,
mert a régi leanyneveldében tantargy volt, vagy
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a hivatalnokoknak az iskolaikban. Rajzolni a
mérnokok és a muivészek tanulnak, stb.
Megjegyzés! Firkalni mindenki tud -aki tanult-
de fogyasztasra alkalmasat, csak az arra
kiképzett, gyakorlott képes ,termelni” (hat még
mennyiségben!).

A késébbiekben latni fogjuk, hogy a levelezést
leképez6é folyamatot és annak segédeszkozeit
megirtak a szamitogép nyelvén és avval barki
képes levelet irni, ha tudja mit akar: szép,
formas levelet a szerelmemnek, vagy komolyat,
okosat az allashirdetésre, stb.

Az eddigiek ésszefoglalasa.

A gépunket kiegészitettik ktillonb6zé INPUT -
bemeneti- lehetéségekkel és kaptunk hozza az
uj szakmajuaktol -informatikusok-  tanito-
tanulo, kezelhetd, konnyen  hasznalhato
eszkozoket az alkotasra. Ezeket PROGRAM,
SOFTWARE, RENDSZER, stb. nevekkel illetjuk.
Az eredmény pedig az, hogy a nem hozzaértd,
nem gyakorlott, nem szakember is képes
alkotni, vagyis termelni a szamitégépen!

Természetesen van egy elemi tudasszint,
amelyet nem nélkiilézhetiink! Eppugy, ahogy
enni, inni, jarni, beszélni, pisilni megtanultunk.
Megtanultuk megktilonbéztetni a hideget a
meleget, a formakat, az aranyokat, ugyanugy
meg kellett tanulnunk az emberi kapcsolatokat,
a viselkedés formait-, szabalyait, az irast, az
olvasast, a vasarlast, az oOltozkodést és a
televizios késziilék kezelését. Eppugy meg kell
tanulnunk a klaviatira gombokat, az egérke
egyenesvonau tologatasat, vagy az ikonok nem
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talsagosan bonyolult nyelvét. Példaul senki sem
vezethet autot ikon ismeret (kézlekedési tablak)
nélkul.

Ez a tudasszint az, amit a fogyasztashoz tudni
kell! Enélktll az ember talan nem is életképes
manapsag! Tehat a fogyasztashoz is érteni kell,
vagyis éppugy tanulni kell, mint a termelést! Az
embernél ezt folyamatot, ezt a korszakot ugy

hivjak, hogy gyerekkor.

Egy profi alkalmazds.

A szamitogép, a szamitastechnika, a
szamitastudomany, az informatika révén
kialakult és egyre szélesebbé valik az a tertlet,
ahol az ember egyarant lehet termeldé és
fogyaszto. Az ehhez szikséges ismeretek
jellemzdéen fogyasztéi tudast igényelnek és
bizton nem haladjak meg a szokasos fejlédéssel
egyuttjaré tudastobbletet.

A mindennapi életinkben szamos valtozassal
talalkozhatunk, ha akar csak egy emberoltényi
idészakot  tekintink: haztartasi  gépeket
hasznalunk, radiébol, televiziébol tajékozodunk,
gépzenét hallgatunk, gépszinhazat nézlnk,
autozunk, vilagutazunk, vedo szereket
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hasznalunk (oltas, napozas, stb), idegen
nyelveken beszélink, kiszamoljuk a banki
kamatot(?), pénz valtunk, utlevelet, vizumot,
személyi okmanyokat gyurogetink, koézponti
fatink, f6ld alatt wutazunk, demokraciat
gyakorlunk, légkondicionalunk, tonkre tesszik
élettertinket, a foldet.

Ez mind-mind fogyasztas, fogyasztoi
tarsadalomban élunk.

Hat akkor miért ne fogyaszthatnank ugy is,
hogy azt elébb mi magunk termeljik? Persze

nem sajatmagunknak --ezermester esete--
hanem minden érdekeltnek, illetve akinek
kivanjuk!

Termelhetlink anélktil, hogy értenénk hozza!
Ra is kényszerit az élet minket, mert az annyira
felgyorsult életiinkben egyre kevesebb idd lesz
talalkozni masokkal, helyette levelet irunk és
postazzuk is, karacsonyi udvoézletet magunk
rajzolunk és nyomtatunk és névkartyat is, a
konyvinket maguk szedjuk és terjesztjuk,
mindent ki kell szamolnunk, mert a bank
biztosan lerabol minket, mas a kamat, a részlet,
mint amit hirdet, a hirforrasok manipulalnak
érdektk szerint, kénytelenek vagyunk magunk
utananézni, és még sorolhatnam sokaig.

Példa a profi alkalmazasra tisztan fogyasztoi
ismeretekkel.

Tehat termeljink, ha mar erre lehetéség nyilt.
Amit magunk csinalunk, abban legalabb
lehesstink biztosak. Ez az egész iras is azzal a
céllal készult, hogy legytiink felkészultek arra,
hogy biztosak legylink a magunk alkotasaban,
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hogy tudjuk, amit alkottunk az szamunkra

megfeleld, jo és akaratunkat kelléen fejezi kil

A feladat egy alkalmas Onéletrajz szerkesztése:

megélhetéstinkhez munkaba szeretnénk allni,

vagyis allast palyazunk! Az ehhez sztkséges
lépéseket tesszik meg a szamitégépink
termeloi segédletével.

Az els6, ami ehhez kell az o6néletrajz! Ki tud

Onéletrajzot irni? Hat aki megtanulta,

gyakorolta. Ennek hianyaban vasarolja, fizet

érte! Széval idbébe, faradsagba, pénzbe kerul!

Talan lehetne masként is?! Mondanom sem kell,

lehet, a szamitogéppel!

- Kozismert a WORD, vagy mas hasonlo
néven, a szovegszerkeszté program. Hat
akkor kezdjunk: egér ’tapogatassal’ nyissuk
ki a gép menuyjét (START: ez a
tudomanyunk) és keressik (ez is emberi
tudas) meg az j szoveges dokumentum’
feliratot, majd egér és tapi, amit mostantol
’katt’-nak fogunk hivni.

- Erre Ujabb valaszték --ment-- nyilik, ahol
egy egész halom dokumentumféleség
kinalkozik, kéztiik az ’6néletrajz’ is. Katt ide,
erre megint egy men( jon, mifélét tetszik:
egyszertl, diszes, tOmoér, hossza, stb.
Valasszuk a nekiink tetsz6t, megfelel6t és
katt.

- Erre megnyillk a ‘’termelé egység, a
szovegszerkesztd program és a kivalasztott
Onéletrajz formaja. A program a sajat
adataink megadasara biztat: neved, hol
szllettél, stb. Buvészkedés kovetkezik a
klaviaturan a helyes betik megtalalasahoz
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(ez is ma mar alaptudomany!), majd a végén
ENTER - bevitel, ami azt jelenti a gép
szamara, hogy én készen vagyok most te
jossz masinacskam!

- De, a szemtelenje visszabeszél! Nem hiszi el,
hogy 196-ban szilettlink és szol: hogy ugye
a moricz a gimnazium neve, mert, akkor
nagy kezdébettuvel kellene irni, vagy esetleg
amikor Jozef-et irtunk vajjon nem Joézsef-re
gondoltunk? Szoéval ellendriz, hibajavit, szol,
hogy esetleg hibas, javitsuk ki! Ezekutan
hipp-hopp -de elébb katt—és kész az
Onéletrajz. Maris ott lathaté a képernyén. Na
most akkor mi van?

- Hogy jut el oda, ahova szantuk, a
személyzetishez, vagyis mai, idegen nevén a
HR-hez, a human relations-hoz.

Mert hogy mi is a feladatunk? Késziteni egy

alkalmas, --pontos, helyes, rendes, a sziikséges

adatokat tartalmazé—oOnéletrajzot és azt az
eléirt mennyiségben a palyazati cimre eljuttatni!

A feladat els6é felével készen vagyunk, anélkul

akar, hogy valaha lattunk volna onéletrajzot:

csak a sajat adatainkat kellett tudnunk. Késébb
mar erre sem lesz szlikség, mert amit most nagy

kinnal  beirtunk  eltessziik, taroljuk a

szamitogépiink memoridjaba. Igy onnan

barmikor elékaphatjuk, ha sztkségliink lesz ra.

Masik alkalommal még visszatériink arra, hogy

miféle memoriank van és azt hogyan

hasznaljuk.
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Akkor mit is kell most tennunk? EI kell
juttatnunk az Onéletrajzot a palyazati cimre,
meégpedig a cimzett kivansaga szerint:

Vannak helyek, amelyek kézirassal kérik,
akkor nosza elé papir, toll és masolas; de
gondoljuk meg, ez a hely grafologussal is
értékel(!), tehat nem csak az altalunk adott
adatokat hasznalja rolunk a doéntéséhez,
hanem altalam nem ellendrizhetéket is!
Irasban kéri, akkor csak katt a nyomtato
ikonra maris jon a szépséges Onéletrajz az
altalunk gondosan behelyezett papiron;
Faxon kéri (ki tudja mi az?): ez mar a mult,
de még elé6fordul ilyen iroda. Ha
szamitogéplinkhoz csatlakozik telefonvonal
--modem utjan-- akkor katt a WORD ment
’ktildés’-re, ahonnan kivalasztjuk a faxot és
katt, maris indul a kuldési folyamat, hogy
kinek, azt a program megkérdezi. Ezt mi
beizzadjuka  klaviataran a  felhivasbol
kibdngeészve. Ez tébbnyire egy telefonszam -
amit persze a Lkésébbiekre gondolva
eltehetink a cimjegyzékiinkbe Majd ismét
katt, a tobbi a gép dolga (vonalra varas,
kuldés, foglalt, ismétlés, megszakad, stb.).
E-mailben kéri, a modszer hasonl6 eljarast
kovetel t6lonk, mint a fax esetében, de a
villanyposta gyorsabb, korszeritbb és a
klasszikus levelezést leképezd eljaras. Egy
halézati csatlakoz6 és természetesen a
halézat szukséges hozza. A ’kuldés’ mentibél
kivalasztjuk az ’e-mail’-t, majd katt és indul
a folyamat. Hogy kinek, azt a program
megkérdezi. Ez egy e-mail cim lesz ’kukac’-

137




cal a kozepén. Ezt beirjuk és el is tehetjik a
cimjegyzéktiinkbe. Ha err6l a cimrél mar
kaptunk levelet, akkor a cim automatikusan
bekertlt a tarunkba és beiras helyett a
megnyilé cimjegyzékbdél csak ki kell
valasztanunk, majd katt. A tébbi a
villanyposta rendszer résztvevdinek feladata.
Eppugy, mint a ,régi jo posta” idejében.
Biztosak voltunk a levél megérkezésében,
épen és pontosan. A megvaltozott vilagban
tartoznak, vagy sokszoros tdbbletkoltséggel
fogadhatunk  megbizhatoé  loti-futit. A
villanyposta mindezeknél sokkal olcsébb és
gyorsabb és megbizhatobb.
Végre készen is vagyunk, elkészitettik a
megfelel6 onéletrajzot és eljuttattuk a palyazati
cimre. A tobbi mar a palyazatot kiir6 és a jo
szerencse dolga.

A villanyposta rendszere.

Nézztik egy kicsit részletesebben hogyan is
mukodik a  villanyposta, mi adja a
nagyszeruségeét, pontossagat, biztonsagat,
gyorsasagat.

A dolog lényege, hogy résztveszink egy
kozosségben, amelyet halézatnak hivunk és a
kozosség barmely
tagjaval levelezési
kapcsolat lehetséges.
Az a lenytigdz6 ebben,
hogy az emberiség
nagyobb része tagja
ennek a kozdsségnek
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és ezaltal KOZVETLENUL elérheté! Ezért
vilaghalonak is nevezziik (WorldWideWeb). A
tagsag  feltétele, hogy a halozat egy
kiszolgalojaval = halozatelérési  szerzédésunk
legyen, amelynek tutjan sajat postaladahoz
juthatunk, amelyik névvel és kulccsal van
ellatva: a név kizar6lagos, csak minket azonosit,
mint a klasszikus postalada és postafioknak
nevezik (Pf.: és egy szam), valamint tartalmazza
a kiszolgalé azonositasat is: klasszikusan a
postahivatal iranyitészama. Példaul Pf.:245 -62,
vagy ujabban Pf.: 245 1528, vagyis a 62-es,
illetve a 1528 iranyitoszamu postahivatalban a
245-6s szamu rekesz: a kettes szamu
szekrénysorban, a negyedik emelet, 0todik
rekesze. A rekesz hivatali (hatsé) oldala nyitott
--itt teszi bele a postas kisasszony (az elsé néi
foglalkozasok egyike) a levelet. Az el6lapja
kulccsal nyithato, amelyet a rekesz
kezeldje/tulajdonosa/bérléje birtokol. A bérld
odavandorol, kulcs, nyitas, kiszedés, zaras.

A rekesz mérete szabvanyos, mint a levélg,
csomagé. Kis forgalomhoz kis szabvanyu, nagy
forgalomhoz, csomagokhoz nagyobb mérett
rekesz bérelhetd.

A levelek nyilvantartasara, a  dijfizetés
elszamolasara, igazolasra, reklamaciora a
postakényv szolgal. Ezt nevezzuk,
regisztralasnak, vagy magyarul ajanlasnak.
Postakonyvet vezet a posta és az akkuratus
levelez6.

Ha a levelezés helyeként nem a postahivatalt
valasztjuk, akkor a postafiok helyett postaladat
alkalmazunk, amelyet a hazunk kapujara is
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tehetjik, ahova a postas kihozott Ilevelet
bedobja. A postas jo magyar neve: kézbesitd,
azaz a levelet a cimzett kezébe adja, kézbesiti!

A szamitogépes rendszert pont ilyenre, ennek
leképezésére alkottak meg, kihasznalva a
szamitogép és halézat elényeit:

- A posta mindig hazhoz jon.

- A postakényv az egy adatbazis, amely akar a
levelek tartalmat is tarolhatja.

- A levelekre nincsen eléiras (szabvanyok),
csak az etika --és persze a szerzédéslnk--
szabalyozza, korlatozza.

- Kulénbo6zé taroloméretti és tarolasi idejt
postafiok szerzédés kothetd és manapsag a
legkisebb is elegendd lehet egy kis-kbzepes
cégnek, maganszemeélynek.

- A levelek tetszllegesen  titkosithatok
(kodolas).

- A villanyposta rendszer egyszerd, ugyes,
kozérthet6 megoldasara jellemzd, hogy
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ugyanugy alkalmas az artalmas (etikatlan itt

is!) levelezésre: levélbomba, elarasztas

reklammal, hamis csabitas, stb., csak most,
virusnak, worm-nak, spam-nek hivjuk.

A villanyposta cimzésrendszere éppolyan

egyszerll, mint a  klasszikus, talan

kifejez6bb, mert szamkodok  helyett
értelmes(?) szoveget tartalmazhat; harom
tényezobdl all: a villanypostat azonosito @ jel
és attol balra az egyén-, jobbra a kiszolgalo
azonositoja talalhato; példaul:
gyarmatipeter@axelero.hu, ami tehat azt
jelenti, hogy ez Gyarmati Péter villanypostaja

a magyarorszagi Axelero-nal.

A cim képzésének ezentul tovabbi formai

(szintaktikai) szabalyai vannak, amelyek

tulajdonképpen az alapot jelentdé angol nyelvi

szabalyokat tikrozik:

o az azonositonév csak a 26 angol kisbettit,
a 0-9 szamjegyeket, a kotéjelet és az
alahuzasjelet tartalmazhatja;

o a nevekbdl csoportokat lehet képezni,
amelyeket a ’.” jellel valasztunk el.

Ujabban egyre erésebb torekvések vannak a

nemzeti nyelvi sajatossagok

alkalmazhatosagara (végre helytkre

kertilnek az ikonok) és egyre gyakrabban a

nagybetik és az ékezetes Dbetuk is

hasznalhatok. Ellene az szol, hogy
magszoktuk és ismerjuk partnereink cimét
és azok is a miénkét, ezért nem egyszerQi
feladat a valtoztatassal jar6 probléma
megoldasa. Igaz mar erre is van szamos
kiszolgalonal segitség: nevezetesen az alias
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név (masképpen). A postafiockunk tehat tébb
néven is elérhet6, t6bb cimlink van. Lehetne
tobb fiockunk is, de az tébblet munkaval jar:
mindet ki kell Uriteni és doénteni, melyikbdl
ktildiink. Tovabbi segitség, hogy a
cimjegyzéktinkbe automatikusan is
betetethetjik az ott még nem tarolt cimeket.
- A villanyposta privatsagat (a levelekhez valo
hozzaférés védelme) —-mint régen a fiokkulcs-
- a jelszo oldja meg. A fibkunkhoz hozza
lehet és kell rendelni egy kodot, a jelszot,
amelyet csak mi ismerink, no meg akinek
elaruljuk, vagy aki megfejti, feltéri. Még a
kiszolgalé sem tudja, persze megfejtheti,
feltorheti, de ez Dblinbézés, mint a
hagyomanyos esetben. Ha elfelejtjik nagy
baj van, mert hiaba kériink segitséget, nem
hozzaférheté a postaladank ahova azt
megkaphatnank (ha csak nincs egy masik
postaladank is, amelynek viszont tudjuk a
jelszavat). Kitalaltak egy segité eljarast,
amely a jelszo helyett egyszeri azonositast
tesz lehet6vé és ilyenkor a kiszolgalo letorli a
régi kulcsot és lehetéséget ad 1j kod
megadasara, mintha U4j postafiokot
nyitnank. A modszer lényege, hogy a fiok
nyitasakor a név és jelszon kivul egy kérdeést
is valaszthatunk, anelyre megadjuk a
valaszt. Ez tobbnyire olyan kifejez6 dolog,
amit tudunk: ilyen példaul: mi a neve
kedvenc haziallatunknak, mikor sziletett a
legkisebb gyerek, stb. Tessék vigyazni, mert
aki ismeri csaladot, vagy Ont, az evvel a
lehetéséggel ellophatja postafiokjat (aki
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sUrin valtogatja partnerét, az ne annak
nevét adja meg, mert akkor arra is kell
emlékeznie, ki volt az aktualis partner,
amikor nyitotta a fiokot,).

- Tovabbi védelmeket tartalmaz a villanyposta
rendszer, illetve egyes programjai. Ilyen a
virusvédelem, a tGzfal, a levélforma kezelés,
amelyek  segitségével  kiszGrheték  az
érdektelen, a tamado, a veszélyes levelek, az
idegesité reklamok, stb.

S

u O =

- A levelez6 programok u.n. policy-ket, elére-
programozott vezérelveket, iranyvonalakat,
célkitlizéseket tartalmaznak, amelyeket
bekapcsolhatunk és egymashoz fuzhetliink
kulénb6zé logikai kapcsolatokkal. A policy-k
formai és tartalmi eléirasok is lehetnek
egyarant. Példaul, amikor egy cimlistat
adunk, amelyekt6l érkezé leveleket
visszautasitunk, vagy éppen azokat
engedjuk be. De lehet olyan is, hogy
megadunk szavakat, amelyeket a bejovéd
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levelek nem tartalmazhatnak (gyerekek
etikai védelme). Vagy a bejové levelek képeit,
formai eléirasait letiltjuk és csak a szdveget
engedjuk kinyitni, hogy az elrejtett
karokozokat korlatozzuk (az ,értelmetlen”
kodsorozatokba koénnyen lehet azokat
elrejteni). Es csak azokat nézzilkk meg,
amelyiket a szOvege és a cime alapjan
ellendriztiik és elfogadhatonak talaljuk.

Ha levelink érkezett, akkor jelzést
kaphatunk errél a szamitogéptél, tovabba
automatikusan beolvastathatjuk a sajat,
erre a célra fenntartott tarunkba. Ewvvel
tehermentesithetjuk a postaladankat
(olcsobb, mert kisebb is elegendé és nem
telik meg olyan konnyen). Ez persze csak
akkor torténik, ha a levelezéprogramunk
aktiv. Ha nem engedjuk, akkor mindezekrol
magunknak kell gondoskodni!

A levelezés egy fontos mozzanata, amelyet
eddig csak feltiletesen érintettink az a

postakényv. Azt mondtuk, hogy a
levélforgalomrol nyilvantartast kell

vezetnlink, hogy arrél szamot tudjunk adni.
Példaul az ajanlott levél, a tértivevény, vagy
a dijfizetés elszamolasa, ha ezt tartjuk az
alapjanak. Az SMS-t darabra, az MMS-t
meéretre fizetjuk. A postakényv raadasul
emlékeztetének is remek, kuléndésen, ha
semmi tobbletmunkat sem okoz, csak ugy
van, keletkezik. S6t kivansagra a levelez6
akar a teljes levelet is elteszi neklink, amit
barmikor visszakereshetink (még egy
szolgaltatas). S6t kényes esetben azonnali



visszajelzést is kérhetiink a cimzettél, tehat
tudjuk, hogy atvette (olvasta?).

- Tessék mondani van még masik ilyen posta?
Egyszer(1, gyors, kényelmes és olcsobb, mint
a Magyar Posta, na ¢és —sajnos-
megbizhatobb is (ez volt a reklam helye)! Ezt
a postakoényvet a szamitogépben
adatbazisnak hivjuk, levelezési
adatbazisnak.

A gép agya: az operdcids rendszer,

a hardware és software kapcsolata.

A levelez6 program és még sok mas szolgaltato
program a hattérben mukodik és igyekszik
minket nem zavarni. Példaul pontosidé, naptar,
file rendez6ék, mukoédés iranyitok, optimalizalok,
képernyd kimélo, energiatakarékoskodo,
klaviatara-, egeér-, monitor- kezeld,
halézatvezérlé, virusvéd6, thzfal, és még
sorolhatnam.

Ezeket egyuttesen ugy hivjak, hogy operacios
rendszer.

Az operacios rendszer (WINDOWS, LINUX, stb.)
olyan szolgaltatast végzé programok (UTILITY,
AUXILIARY, APPLICATION) igen bonyolultan
O0sszekapcsolodé halmaza, amelyet kiegészit a
rendszer magja (KERNEL), amely ezeket a
programokat Osszekoti a gép elektronikus
részével, a HARDWARE-vel.

Ahhoz, hogy ezt elérhesstik a szamitogépnek
rendelkeznie kell egy fontos tulajdonsaggal,
nevezetesen, hogy egyidejileg tébb, sok
programot tudjon kezelni, mukoddtetni, Ezt
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multiprogramozasnak nevezzik és az ilyen
tulajdonsagu gépek multiprogramozhatoak.

Ma minden univerzalis szamitogép ilyen és
csakis ilyen lehet! A mukodési elviket egy
magyar tudos dolgozta ki és mutatta be a
vilagnak: Neumann Janosnak hivjak. Korai
halala miatt ma is hianyolja a tudoés vilag
rendszerezé képességét, onzetlen
segitékészséget.

Vannak mas milyen szamitéogépek is —talan
tobben is, mint a mi géplunk, ezekkel
meghatarozott célra kialakitott, u.n. vezérld
rendszereket hoznak 1létre. Példaul auto,
mosogép, karora(DSF!), telefonkésztilék, radio,
televizio, mindenféle taviranyité, egér belseje,
klaviatara., stb. Ezek a gépek maguk
tartalmazzak, esetleg valtoztathatatlanul sajat
mukddési programjukat. Nincsenek kiilon adat-
, program taroléi, mint a mi géplnknek, és
legtobbszor kapcsolatunk vele sokkal
egyszerubb(?). Sajnos nem egységes, ami nem
kevés problémat okoz a haztartasokban, mert
szinte mindegyik kezelését kulén meg kell
tanulni és az ember sokszor Osszekeveri,
eltéveszti Oket. Azt hiszem a jové egyik
legfontosabb feladata, hogy ezeket valamilyen
modon egységesitsék. Ennek szamos akadalya
van manapsag, mert legféképen a gyartok
kozotti verseny a meghatarozéja. Vagyis az
egyes gyartok a kezelési tudassal is magukhoz
probaljak lancolni a vevéket.

A mi szamitogépliink ezeknél univerzalisabb és
annyira komplex, hogy tébb szamitogép van
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benne, amelyek feladata legtobbszér az egyes
egységek vezérlése, mukodtetése, a helyes
mukodés ellenérzése, hibajavitas, maskor csak
bizonyos adatok atalakitasa a csatlakozo részek
szamara megfelel6 formaba.

Ujabb 6sszefoglalé.

Megkiséreltik a szamitogép lényegét, értelmét,
ujdonsagat, alkalmazasanak lehet6ségét,
roviden megfogalmazni. Lathatjuk, hogy
feltalalasaval 1j vilag tarul elénk, a termel6-
fogyaszt6é tarsadalom kozelebb kertil az alkotas
lehetéségéhez. Egy 1j eszkoze lett az
emberiségnek, az agyat ,meghosszabité” eszkoz.
Mint mindennek, a szamitéogépnek is meg
vannak az elényei mellett a hatranyai is! Ezek
kozul talan a legnagyobb baj, hogyy tovabb
noveli az elidegenedést. Mar a felépitése és a
neve is ezt sugallja: személyi szamitogép. Hiaba
adja a lehet6ségét az emberiség szellemi
alkotasai elérhetéségének, persze azokat,
amelyek a halézaton vannak, ha ezt az ember
egyedil, a szobaja maganyaban teszi. A
szamitogép tehat nem csodaszer, eszkodz, az
eszkokészité-ember ebbéli tevékenységének egy
ujabb darabja.

A tarsas lény alapsziikségletét, az emberek
egymassal taldlkozdsat, eszmecseréjét semmi
nem helyettesitheti, még a szamitégép sem!

~N e~ e~~~
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Bolcseletek

Motté: Audi doctrinam, si vis vitare ruinam!
Hogy te ne menj ténkre, hallgassdl olykor a
bélcsre!

Talan kozépiskolas lehettem, amikor
feladatomul tuzték ki az Ivanho-t, majd Swan, a
hattyut. Szenvedtem, igen, mert nem tudtam
mirél szé6l, mit akar mondani, miért kell azt
nekem megismerni. Hosszu volt és korilményes
és nekem, mint minden fiatalnak, nem volt erre
idém. Inkabb a r6évidebb olvasmanyokat
kedveltem, olyanokat, amelybdl hamar kidertlt
a lényeg. Sajnos, ma mar tudom, a részletek, a
leirasok szépségei, az tigyes szofordulatok nem
fogtak meg kulonosebben, csak a f6hés
ugyessége, talalékonysaga a torténet vége
érdekelt.

Ortltem, ha talaltam olyan dolgokat, amelyeket
barati tarsasagban elmondhattam, idézhettem
fontosnak tiné gondolatokat, netan valamilyen
részlet igazodott egy-egy divatos slager zenéjére.
Igy fedeztem fel Rath-Végh Istvant, azutan
Gabor Gyorgyot. Rovidek voltak, kifejezéek és
nem kellett az olvasassal hosszu idét toélteni.
Annal izgalmasabb volt, hogy a Dbarati
tarsasagban meg lehetett vitatni a gondolatokat.
Azutan jottek sorba a vademecumok, az
aforizmak, a ki1lonb6z6 brevariumok,
kislexikonok, a kéziszotarak, mig elérkeztlink a
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bolcseletekhez. Elészor az okoriak, majd egyre
ujabb korok kovetkeztek és hipp-hopp maris itt
voltunk a modern vilagunkban: Murphy,
Parkinson és tarsai. Megtanultuk a modern
vilag 0kolszabalyait, dogmait. Valoszinlleg azért
hivjak igy mert 6kollel vag az ember képébe, ha
nem tartja be.

A modern élethez egyre kevesebbet kell olvasni
és ennek az emberiség nagy-nagy tOmegei
szivesen tesznek eleget. Ugy tiinik a tanitasat is
feledjuk.

Ezért ma mar ott tartunk, hogy a bolcsességek
arrol szolnak, arra intenek, hogy tajékozodj,
tobbet olvassal, hallgass masokra, legyél
okosabb. Szoval vegyuk el6 jo  kis
olvasmanyainkat, téltstink tobb id6ét az olvasas
élvezetével.

Ilyen tanacsok kis gylGjteményét nyujtom at a
kovetkez6 néhany oldalon. Némelyike régi
bolcsesség, masokat a magam tapasztalatai
alapjan fogalmaztam meg. Forgassak élvezettel,
alkalmazzak haszonnal!

Klasszikus-szertiek

A folytonossdg latin definicidja

Dies diem docet

Egyik nap a masiktol tanul

Pascal a pontossagrol

...minden definidlandé szé6t gondolatban

(Mindent be kell bizonyitani és a
bizonyitasokban csak az axiémakat és a mar
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bebizonyitott tételeket szabad felhasznalni.
Sohasem szabad visszaélni avval a
kortlménnyel, hogy  kulénb6ézé  dolgokat
gyakran ugyanazokkal a szavakkal jeldlnek,
ezért minden definidland6é sz6t gondolatban

Sehol sincs igazi Dbizonyitas, kivéve a
geometriaban és ott, ahol azt utanozzak.
Pascal a csodaroél

A csoda olyan hatas, amely meghaladja a
létrehozasahoz alkalmazott eszkozok
termeészetes erejét.

Pascal a gondolkoddsrél és az erkélesrol

Egyetlen érdemtnk a gondolkodas. Nem a tér és
nem az id6 - amit nem tudunk kitélteni -
emelnek fel bennunket, hanem a
gondolkodasunk. Meg kell tanulnunk helyesen
gondolkodni: ez az erkoélcs alapelve.

A helyes gondolkodas nem veszélytelen, a
kiemelkedéen magasrendld értelmet éppugy
Orultségnek tartjak, mint a teljes
értelmetlenséget, csak a kézépszerQ a jo.

Seneca a térvényroél

Legem brevem esse opportet.
Sztikséges, hogy a térvény rovid legyen!
Cicero a térvényrol

Summun jus, summa injuris.

A talzasig érvényesitett térvény a legnagyobb
igazsagtalansag!
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Murphy-szertiek
Steinbach utmutatdasa

Sohase tarj fel olyan hibat, amellyel nem tudsz
mit kezdeni!

Az utmutatas Gyarmati-féle alkalmazdsa

A jo vezet6 sohasem foglalkozik olyan
problémaval, amit nem tud megoldanil!

Laborans szabdly

Ha mar nem tudod mit csinalsz, legalabb
csinald precizen!

John kérkérés melléktérvénye

Ahhoz, hogy hitelt kapj elébb be kell
bizonyitanod, hogy nem szorulsz hitelre!

Megbizhatésag 5. térvénye

Tévedni emberi dolog, de igazan Osszekutyulni
valamit csak szamitogéppel lehet!

Greer 3. térvénye

A szamitogép program nem kivansagaid, hanem
utasitasaid szerint mukodik!

Bralek siker szabdlya

Csak azokban bizz, akiknek legalabb annyi a
vesztenival6juk, mint Neked!

Hoffer térvénye

Ha azt csinalhatjak az emberek ami jol esik
nekik, tébbnyire utanozni kezdik egymast!

Berre 1. térvénye
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Sok mindent észrevesz az ember, ha figyel!
Hertzberg-féle szabdly

Sose ereszd el amibe kapaszkodsz, amig meg
nem kapaszkodtal valami masbal

Lavia tenisztdérvénye

Kozepes jatékos mindig ellenfele szinvonalara
stllyed!

Lavia Gyarmati-féle kiterjesztése

Kozepes emberek mindig partnereik
szinvonalara stullyednek.

A Gyarmati-féle kiterjesztés kévetkezménye

Az emberek mindig a legalacsonyabb
szinvonalon vannak!

Peter-elv

Mindenki addig emelkedik a hierarchian amig el
nem éri sajat hozzanemeértési fokat.

Peter’s principle

All are rising on the hierarchy until they reach
their incompetency level.

Peter-elv kévetkezménye

A legrovidebb idén belil minden munkakért
csak hozzanemeérté tolt be.

Corollary of the Peter’s principle

In a shortest time all duty will be held by
incompetent.

Peter-elv tovdbbi kévetkezményei

Munkat csak azok végeznek, akik még nem
jutottak el a hozzanemeértési fokukra (I.),
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de ez nem tart sokaig (II.).
Other corollary of the Peter’s principle

Work is done only by those who do not reach
their incompency level (L.),

but this does not last long as they reach their
incompetency level (II.).

A hozzanemértés fogalma és a Peter-elubdl
fakadoé fejlédési térvény

Hozzanemértés az, amikor valaki barmi mast
tesz, de nem dolgozik (I.),

mert csak a kezdék dolgoznak (IL.),

akik persze magukban hordjak a hozzanemeértés
igéretét (IIL.).

Definition of the incompetency and the concept of
its evolution

The incompetency is such, if one is doing
anything but his/her duty (I.),

as the work done by inexperienced or
newcomers(II.),

but they are candidate of the incompetency
(I11.).

~ e~~~
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Versek

Speedy Bright

There was a girl called Bright,

She was faster than the Light.

At once on a shiny day,

She went onto the relative way;
And returned on the previous night.

Szép Helén

Volt egyszer egy lany, uigy hivtak Helén,
Szép volt és gyorsabb, mint a Fény.
Egyszer egy szép napon

Elindult a relativ titon,

Es visszatért az el6z6 nap éjjelén.
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Newton Massnahme

Geht die Sterne die das lehren,
Wie mann soll der Meister ehren.
[Einstein]

Newton tiszteletére

Newton terve szerint
Suhan a csillag, s arra int;
Néma palyajan rova terét:
Ki-ki tisztelje mesterét!
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HAROLD P. FURTH (1930-2002) verse Edward
Tellerrdl.

On a personal level Harold will long be
remembered for his engaging wit, always kind if
a little irreverent.

It is fitting to conclude with an example, written
in his twenties when he first came to Livermore
prior to his later move to Princeton. This was
his poem about Edward Teller that was
published in The New Yorker magazine in 1956,
reprinted in Teller’s Memoirs.

Személyesen Harold sokaig emlékezni fog Teller
elragado szellemességére, a tiszteletlenségére,
amely azonban mindig kedves volt.

Egy példaval lehetne ezt bemutatni. A huszas
éveiben jaré Furth, amikor Livermoreba kertlt,
miel6tt Princetonba ment volna, irt egy verset
Edward Tellerrél, amely a The New Yorker
lapban 1956-ban jelent meg. A verset Teller
Emlékirataiban lathatjuk viszont.

Ime a vers eredetiben és forditasomban:

157



Perils of Modern Living

Well up beyond the tropostrata
There is a region stark and stellar
Where, on a streak of anti-matter,
Lived Dr. Edward Anti-Teller.

Remote from Fusion’s origin,

He lived unguessed and unawares
With all his anti-kith and kin,
And kept macassars on his chairs.

One morning, idling by the sea,
He spied a tin of monstrous girth
That bore three letters: A.E.C.
Out stepped a visitor from Earth.

Then, shouting gladly o’er the sands,
Met two who in their alien ways

Were like as lentils. Their right hands
Clasped, and the rest was gamma rays.

E. Teller: I WISH TO THANK colleagues quoted
in this memoir and to express appreciation for
much assistance from Dolores Lawson of the
Princeton Plasma Physics Laboratory.
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A modern élet veszélyei

Egészen messze, tal a troposzféran,
A Tejut csillagos savja utan

Mar latszik az anti-anyag telér,

Ott él doktor Edward anti-Teller.

Tavol minden faziés lényegtol,
Korulvéve az anti-hivektol
Terpeszkedik mit sem térédve,
Pomadeétol zsiros székébe’.

A homokon sétalva meglatott
Egy hatalmas méreti fémtokot,
Az E. C. betukkel volt jel6lve,
Foldi kaldott 1épett ki beldle.

Ortlve futott a homok fol6tt
Anyag s anti-anyag kozelebb jott,
Végul ez a kettd kezet fogott,
S a maradék a gamma sugar volt.

Teller irja emlékirataban: Szeretném
megkoszénni és  kifejezni megbecstilésemet a
sok segitségért Dolores Lawsonnak a Princetoni
Plazmafizikai Laboratoériumbél.

~N e~ e~~~
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Bolcs Ezopusnak oktato beszédi, XCVIIIL.

KILENCVENNYOLCADIK FABULA.
Heltai Gaspdr Uram Ertelmes Utdnvetésivel.

Egy madaraszrél és a madarakrol

Egy madardsz sztirét csindla a mezén, és haldjat megveté,
és onni vete a madaraknak a sztirébe. Ldatvdan azt egy rigo,
monda: "J6 ember! Mit munkdalkoszol itt, és mit csindlsz?"
Felelé a madardsz: "Varost épitek itt."”

Es a rigé elhivé a madardsznak beszédit. Odamenvén a
rigé, hogy megnézegétné a madardsznak épiletit, ldta ott az
énnivalét. Es midén redment volna, ottan redja buritd a
madardsz a hdlét, és megfoga a rigét. Midén odafutamnék a
madardsz, hogy kivenné a rigét a hdlébél, mondd a rigé: "0,
ember, ember!

Bezzeg hitvan épitdé vagy! Ha te olyan vdrost épiteni akarsz,
nyilvan nem sok polgarokat avagy lakosokat taldlsz beléje!”

ERTELME
E fabula ezt jelenti, hogy a kézenséges tarsosagnak és
annak 6 haszndjanak semmi nincsen nagyobb drtalmdra,
mint ha a fejedelmek meguvdltoznak az 6 tisztekben, és
kegyes gondviselékbdl kegyetlen nytzok, fosztok és
tirannosok lesznek.
Efféle vérszopo fejedelmek alatt nem sokdig dllandé a
kézenséges békdsség, és a kbézenséges tdarsosdgnak o
dllapatja nem dllandé, hanem elbomolt, és nyavalyds élet
leszen beldle.
Ez okaért e fabulabdl tanoljanak ez urak, hogy elhagyjdk a
kegyetlenséget és a sok nyuzdst. Mert ha esztelen
kegyetlenségbdl megrontjak a szegény alatta valdkat, és
mindentitt hdlét vetnek azoknak: mi lészen végre benne?
Pusztasagban lészen birodalmok.
Hovéd marad még az Istennek kemény haragja és
bosszudllasa. Jaj, mond az Isten, annak, aki préddl!
Nyilvan ismeg megpréddltatol! De e mostani veszett idében
nem hiszik azt az emberek.

~~~~~ De az Isten sem siet, sem késik. Jovel. ~~~~~
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FUGGELEK

I. A kamatos kamat szamitas
avagy a pénz jovGértéke.

A pénz jovGértékének elve gyakorlatilag a kamatos kamat
szamitasanak alapelve. Altaldban, ha pénz adunk, vagy
kapunk kolcsén, akkor a visszafizetéskor kamatot
szamitunk fel, ami azt jelenti, hogy a kolcson Gsszege
megnovekszik a kamattal.

Az ilyen tranzakciék fontos eleme a futamidé. A
bankokban és ezért a mi gondolkoddsunkban is, ha nem
mondunk mast, egy évet értliink alatta. Tudnivalé még,
hogy a bankok egy év alatt 360 napot tekintenek és ezért
egy honap mindig 30 nap. Tehdat, ha kamatrdl beszéllnk,
mindig egy évre széldnak tekintjiik! A havi kamat ennek
12-ed része, a napi kamat, pedig a360-ad része.
Természetesen a futamid6 barmilyen hosszusagu lehet,de
akkor azt kilon meg kell mondani!

Allapodjunk meg még néhany jeldlésben:

- betét, kolcson induld 6sszege, a kezdé téke: T,

- az i-edik év végére felgyllemlett t6ke 6sszege: T;

p% )
100

- részletfizetés esetén az éves részlet: t
- részletfizetés esetén a havi részlet: h

- az éves kamat: p (
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1. Az év végére felgyllemlett 6sszeg:

T‘l :T0(1+p)l

vagyis betét esetén megmarad az induld t6kénk és kapunk
hozza p szazaléknyit, =Typ. KOlcson esetén a kdlcsonon
kivil még p szazaléknyit kell fizetnlink.
Lathatjuk, hogy a betét és a kolcson esetén a szamitas
ugyanaz, ami nyilvanvalé, hiszen a fizet6 személyétdl
fliggetlen a kamat ténye, csupdan azt kell latnunk, hogy a
kamat azt terheli, akinél a pénz van a futamidé alatt!

2. Ha a futamidé ismétlédik, de a kamat értékét (Tjp)
elszamoljuk —betét esetén ,kivesszik”, kdlcson esetén
megfizetjlik—akkor a tékénk T, marad és a fenti év
ismétl&dik.

3. Ha a futamidG6 ismétlédik és a kamat értékét (Tjp)
hozzaadjuk az el6z6 évi t6kéhez, akkor kamatos kamatrol
beszéliink:

L=T0+p) T,=T0+p) ..; T =
=T.,0+p) ...; T,=T,_,0+p)
vagyis egy kicsit atalakitva:

T =T,1+ p)

Tehat a téke NOVEKSZIK.

Megjegyzés.

A bankok sokszor hasznalnak egy fogalmat, amelynek a
neve diszkontldb, a segitségével megallapithatjuk, hogy
mekkora betét sziikséges adott feltételek (kondicionak is
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nevezik) és kivant cél mellett. Ha T, =T,(1+ p)",
akkor

Tn
0 77
1+ p)
. . . 1
A diszkontlab ez a hanyados: |-——————
(I+ p)
4. Ha tartozasrol van szd, akkor a t6ke csokken a

kamat értékével:

L =T0-p) T,=T0-p) ..; T, =
=T..,0-p); ...; T,=T, ,(1- p)
vagyis egy kicsit atalakitva:

T,=T,1-p)

Tehat a téke CSOKKEN.

5. Ha a tGke Osszegét évente noveljik a részlettel
(takarékossdgi betétnek nevezik):

L=T,0+pHtt T,=T0+p)lt+t; ..; T, =

=T 0+ pH+t; ...; T, =T, 1+ pHt
behelyettesitve és a miveletet elvégezve

T,=T,1+ p)+t) 1+ p)+t=
=T,(1+ pf’ + t(l+ p)+ ¢
T,=T1l+p)+t) i+ p)+t=
=T,1+p) +tl+py +tl+ p)+t¢
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és az utolsé évben:

T, =T,1+p) +tl+p) +..+tl+p)+¢

Az egyszerlség kedvéért legyen az els6 betét is t, vagyis
To=t, helyettesitsiik be:

T =tl+p)  +tl+p) ' +...+tl+p)+¢
Vegyik észre,hogy a kifejezés egy mértani sor 0sszege t-
vel szorozva, amelynek tényezGje (1+p).

n n+1
A mértani sor dsszege: Z 1+ p)i — M

=0 (1+p)_1’

Alakitsuk at a kifejezést ennek figyelembevételével:

_ (1+p) -1
T =t(l+ p) itp 1

Ezt ugy értelmezziik, hogy, ha minden évben t Gsszeget
helyeziink a bankba p kamatra, akkor n év mulva T, 6sszeg
gyllemlik fel.

6. Ha a t6ke Osszegét évente csokkentjlik a részlettel
(hitelfelvétel és- visszafizetés esete):
L=T,0+p-t I,=TQ0+p-t ..; T, =
=T ,Il+p)-t; ...; T, =T, ,01+ p)-t
behelyettesitve és a miveletet elvégezve

I, =T,0+ p)-t)l+ p)—t=

=T+ pf —tl+ p)—t;

T, =T0+p)-t) 1+ p)—t=

=T+ py’ —tl+ p) —tl+p) -t

és az utolsd évben:

7
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T =T,(1+p) —tl+p) ' —...—tl+p)— ¢t
Az utolsd részlet befizetése utan a tartozas megszinik,
vagyis T,=0, helyettesitsik be:
O0=T,(1+p) —tl+p) ' —...—tl+ p)— ¢
tovabba vegyik észre,hogy a kifejezés t-vel szorzott része
egy mértani sor 6sszege, amelynek tényezdje (1+p).

n n+1
A mértani sor 6sszege: Z(l +p) = M;

i—0 1+p)-1
A  mi esetiinkben egyel kevesebb tag van:
1—t8l(1+ p)* ' —1ig.
Alakitsuk at a kifejezést ennek figyelembevételével:

To(1+p)n =
—tl+p)  +tl+p) P+ +tl+p)+t;

és innen

I+p ., _t(l+p) -1
l+pr-1" ° p (1+p)

Tehat évente t részletet kell fizetnlink, ha T, hitelt vettink
fel p kamatra, n évre.

Masképen, ha t részletre van fedezetiink, akkor p kamat
mellett n évre T, kdlcsénhoz juthatunk.

t=1T,p

7. Kicsit bonyolultabb a feladat, ha éves részletek
helyett havi részlet van. Az sem mindegy, hogy a hdnap
melyik napjan torténik a fizetés, elszamolas! Mint latni
fogjuk ez is egy kamatos-kamat jelleg(i, tehat mértani sor
Osszegszer( kifejezéssé valik:

Nézzik el6bb a takarékossdgi betét esetét, minden hénap
elsé napjdn befizetiink a t6kéhez h részletetet, akkor az
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els6 honapban befizetett részlet az év végén h(l + p)-re

11
gyulik fel, a masodik hénapé h(1l + Ep) lesz, mert csak
. . , 10 ,
11 hénapot kamatozik a harmadik h(1 -l—Ep) lesz és

1
igy tovdbb, az utolsé h(1l + 1z p).
Akkor az els6 év végére Osszesen:

12 11 1
T =h(l+== h(l+ == R+ —
) (+12p)+ (+12p)+ + (+12p)

Az 6sszeadast elvégezve:

T, :h(12+%p)=h(12+6,5p)

Mert 1+2+3+4+...411+12=78 és innen
78

—=6,5

12

Ha a hdnap utolsé napjan van a befizetés, akkor egy
honappal kevesebb kamatozik, mert az elsé hdénapban

nincs, tehdt O0+14+2+3+4+...+11=66 és

innen f—6 = 5,5 és akkor

T, :h(12+%p)=h(12+5,5p)

Konnen kiszamithaté barmelyik hokozi napra az a szam=
6,5—5,5

napsorszama
0 (nap )
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Osszegezve tehat azt Iatjuk, hogy a kamat ilyenkor az éves
p helyett kisebb lesz, ami nyilvanvald, mert az t6ke nem

6,6;5,5]
12

aranyban, vagyis kb. a fele! A kdvetkez6 években a teljes
kamat lesz, hiszen az éves t6ke teljes egészében
rendelkezésre all. Ezt ugy vesszik figyelembe, hogy a t,
mint kezd6 befizetés helyébe irjuk ezt a kiszamitott T;
értéket, mert minden részlet igy alakul és T,=0.

allt rendelkezésre csak részleteiben:

Egy érdekes kovetkezmény.

Az egyszerlség kedvéért tegyiik fel, hogy a kamat 100%,
vagyis p=1. Akkor az év végére
T, =T,1+ p)=T,1+1)=2T,, vagyis a betétiink
megkétszerezédik.
Gondoljuk meg, ha az év felénél a betétet megsziintetjiuk
és Ujra lekotjlik a teljes 6sszeget:
T, , =T +£)2 =T( +l)2 = 2,257,

5t 2 2
Tehat jol jarunk, mert az évvégére tobb, mint kétszerese
lesz a t6kénk. Vajjon, ha harmadoljuk, vagy még tovabb
tordeljuk az évet, akkor hogyan alakul?

1

T, | =T,0+L2P =T,1+2) ~2,377T,
ERERE 3 3

Ha ezt a sort folytatnank a bank tlirGképességéig, ami a

napi kamatnak felel meg, vagyis 360-nak:

169



P 360 1 360
T =T 14+ — =T 01+ — ~2,71T
=T =T ) o

360
Vagyis, megdllapithatjuk, hogy a kamtos kamat miatt
rovidebb futamidé esetén magasabb lesz a téke
novekedése, jobban jarunk!
Lépjlink ki a bank blvkorébdl és altalanositsunk. Osszuk
az évet tetszGlegesen sok, n részre:
T, =T+ 2y =104 2y = 1,

y n n
Vajjon ez az x szdm mekkora lehet? Latjuk, hogy nagyobb
mint 2, és novekszik, de meddig?

Tétel.
Azt allitjuk, hogy ez a szam véges és hatarértéke éppen az
e természetes szam, vagyis

n—-4o0o

e= lim((1+ l)” ~ 2,7182818284590452354
n

Bizonyitas.
Azt kell igazolnunk, hogy ez a hatarérték szigoruan
monoton novekszik és felilrdl korlatos.

1. rész, a monoton novekedés, azaz

n n+1
1+l] <[1+ ! ]
n n-+1

Vonjunk (n+1)-ik gyokot mindkét oldalbdl
1) 1
142] cppto_nt2

n n+l n+1

n+1
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Itt a baloldali kifejezés egy olyan mértani sor kézepe, ahol
1

minden elem [1 + —] és azelsd 1.
n

A jobboldali kifejezés egy szamtani sor kozepe, ahol

és azelsd 1.

14
n

minden elem

n

141

1 1
1+]+[1+
n n

1
-l-...-l—[l-l—]-l—l
n

n+1

1<

n n+1

Ez éppen a mértani és a szamtani sorozat kozépértékei
kozotti egyenlbtlenség, ami egyezik az allitasunkkal. Tehat
a sorozat monoton névekvé.

2. rész, fellilrdl korlatos, vagyis
1) 1
1+ [+
n n

Ha a jobboldali kifejezésrél megmutatjuk, hogy monoton
fogyd, akkor a nala kisebb baloldal, az e korlatos. Az

e, :[1—1—1] <
n

1
[1 + —] mindig nagyobb 1-nél, az egyenlétlenség fennall,
n

mert az
n

1
— | névekvé n mellett monoton csokkend, akkor

az 1-el nagyobb is az. Evvel allitasunkat

14
n

bizonyitottuk.
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Megjegyzés.
Mutassuk be, hogy allitdsunk nem csak a betét, de a
kélcsén esetére is fennall!

1 )
e=—= lim
e n—+oo

1-—- l] ~ 0,3678794
n

is szigordan monoton noévekvd, mert ugyanugy érvényes

1
az egyenl6tlenség [1 — —| esetén is

n
I P T T
el L] 1 < n n n
n n+1
és felllrél korldtos, mert 1> l]20 és gy
n
1 . . . .
0<|1——|<1 és annak barmely pozitv egész
n

hatvanya is kisebb, mint 1.

Osszefoglalva arra az érdekes eredményre jutottunk, hogy
egy nevezetes matematikai konstans, az e természetes
szdm és a kamatos kamat kdzott 6sszefliggés van!
Mondhatndnk, hogy a bankok szdmtana természetes?

~r AN
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Il. A nagy szamok térvényeibdl.

A relativ gyakorisdg és a valdszinliségi valtozd, a nagy
szamok térvénye.

A valdszinliségszamitas, mint matematikai fenomén a
valdszinliség fogalmat hatdrozza meg és arra épil.
Roviden foglmazva, ha egy bizonyos feltételeknek
megfelel§ rendszer -So algebra - minden eleméhez,

az Osszes eseményhez hozzarendeliink egy P(A)szdmot
ugy, hogy
1.0<PA)L1
Minden valdszinlség 0 és 1 kdzott van.
2.P®)=0 és POQ)=1
A lehetetlen esemény valdszinlisége 0, a biztos
eseményé, pedig 1.

Ha A €S és AA =% (i=]), akkor
PA +A,+..)=PA)+ PA,)+...

A paronként egymast kizaré események Osszegének
valdszinlsége megegyezik az egyes események
valdszinlségének 6sszegével.
Ezek harman a valdszinlségszamitds Kolmogorov-féle
axiomdi.
A gyakorlatban a tevékenységiink jellemzéen a relativ
gyakorisaghoz kotédik, amely a szamunkra kedvezének
tartott és az Osszes esemény hanyadosa és azt allitjuk,
hogy az események szamdanak a novelésével ez a
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gyakorisdg egyre jobban megkozeliti az esemény
valdszinlségét.

A feladatunk tehat annak bizonyitasa, hogy ez az allitas
helyes, tovabba a relativ gyakorisag eleget tesz a
Kolmogorov-féle axiomaknak.

A  nagy szamok torvényei tulajdonképpen ilyen
osszefliggéseket fejeznek ki.

Mar 1713-ban Bernoulli bemutatta ezt, vagyis, hogy a
nagy szamok torvénye egyszer(ien azt tudatja vellink,
hogy bizonyos feltételek fennallasa esetén és elegendéen
sok eseménynél az el6fordulas gyakorisaga tetsz6legesen
kozelit az el6fordulas valdszinliségéhez.

Egy példan érthet6bbé valik: ha sokszor feldobunk egy
pénzdarabot és megszamlaljuk a fejek szdmat, akkor azt
taldljuk, hogy ez a szdm kozel lesz a a fej eredmény
el6forduldsi valdszinlségéhez, mégpedig annal kozelebb,
minél tébbszor dobjuk fel a pénzt!

Legyen adott egy A esemény, amely p valdszin(iséggel
fordul elé.

Példaul a mar hivatkozott pénzfeldobds, ahol az A
esemény, hogy fejet dobunk, és a p valdszin(iség %, mert
két lehetséges eset van: fej-iras, és ebbdl az egyik a
‘'mienk’.

A kisérletet ismételjik meg n-szer és legyen k az A
esemény bekovetkezésének szama.

Legyen € teszGlegesen kicsiny-, és 0<0<1 pozitiv szam.
Akkor a nagy szamok térvénye:

i
n

<6]><5 ha n>n,
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A < ¢ dllitdst egy kicsit atalakitva:

k
——bp
n

‘np—nagkgnp—i—ns

egyenl8tlenséghez jutunk, vagyis k -a gyakorisag- értéke
ezen két érték kozé esik. Ennek az eseménynek a
valdszinlisége

np+ne n

> [k]p"(l—p)""

k=np—ne
Alakitsuk at a Laplace-Moivre formulat alkalmazva

npine (1 . (1 )n—k o ne o ne
pll—-—p ~ I B e
k=np—ne np(l - p) np(l - p)
= 20| ———=1/n|-1
\np(l - p)

Ha ez a kifejezés nagyobba vélik, mint 1 — ¢ megfelel§

k
— — p| < € kifejezés valészinlisége
n

n, mellett, akkor a

kisebb 6 -nél, mivel ezek ellentett események.

Mivel a o fuggvény monoton ndvekszik és 1-hez tart,
elegend6en nagy n, esetén érvényesil ez az
egyenlGtlenség.

Evvel bizonyitottuk allitasunkat és a valdszinliséget, mint
a relativ gyakorisdg aszimptotikus hatarértékét,
haszndlhatjuk feladataink megoldasaban.
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Néhdny sz0 az eloszldsfiiggvényrél.

Egy valdszinlségi valtozé tulajdonsagait az
eloszlasfliggvényével F(x) irhatjuk le, amely annak a

valdszinlisége, hogy a valtozd £ egy adott szamnal x -nél
kisebb. Azaz F(x) = P(£ < x).

Az eloszlasfliggvény néhany tulajdonsaga:

1. F(—o0) = lim F(x)= 0; F(+o00) = lim F(x)=1

X—+00

2. F(x) monoton né, tehdt

F(x)<F(y),hax<y
3. F(x) balrdl folytonos,vagyis

F(x—-0)= lhizrolF(x—h) = F(x)
Az eloszlasfliggvény segitségével meghatdrozhaté annak a
valdszinlisége, hogy a valtozé adott intervallumban van:
Pla<{<b)=F(b)-Fla),
Pla<&<b)=F(b)—F(a+0),
Pla< &< b)=F(b+0)—F(a+0),
Pla<¢<b)=F(b+0)-Fla)

Ha & diszkrét valoszinlségi valtozd és lehetséges értékei
X, X,,... és P =x)=F(x,+0)-F(x)=p,,
akkor a  p,, p,,...sorozatot a &  valészinlség-

eloszlasanak nevezzik és p, + p, +...=1.

Megjegyezzilk még, hogy a valdszinlségi valtozdkat akkor
tekintjuk flggetlennek, ha barmely x,x,,...,X

n

valdsszdmok rendszerére fennall, hogy
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P& < x,6 < Xx,,..,8, <X,)=
= P(& < xl)P(£2 < xz)---P(én < xn)
Végtelen sok (51,52,...) valdszin(iségi valtozot teljesen

flggetlennek nevezlink, ha kozlluk barmely n flggetlen.
A centrdlis hatdreloszlds tételek és a Moivre-Laplace tétel.

A nagy szamok torvényei részben szé volt a Moivre-
Laplace  formuldrdl, amelyet felhaszndltunk a
bizonyitashoz, ismertként feltételezve. Az aldbbiakban a
centrdlis hatdreloszlastételt mutatjuk be, amelybdl a
formula adédik.

Szamos esetben sziikséglink van annak vizsgalatara,
hogyan alakul tobb véletlen egyiittes hatdsa, vagyis
nagyszamu, fuggetlen valdszin(iségi valtozd 6sszege.

A centralis hatdreloszlastétel tulajdonképpen ennek
vizsgalata és nem kevesebbet allit, mint azt, hogy sok
fliggetlen valdszinlségi valtozd o6sszege normalis
eloszlasu, igen altalanos feltételek mellett. Ezért olyan a
kézismert normalis eloszlas.

Legyenek &,&,,...§, fiiggetlen, egyforma eloszlasu
valdszinlségi valtozék véges m varhatd értékkel és o
szérassal, akkor & + &, + ...+, Osszeg vérhato értéke

nm, szorasa Vno és az egylttes valdszin(iségi valtozoé:
G+&+. & —nm

Jno

sz6rasa 0. Ekkor

, amelynek varhaté értéke 1 és

p[G+& +ot —nm

Jno

<x|—®(x) (n— )
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Most a Moivre-Laplace tétel:
Mivel

PG =1)=p;, PE=0=1-p ((=12,..),

n k n—k
o P(£1+£2+.--+£n=k>=[k]p 1-p)
(k=0,1,2,..,n; n=1,2,...)
és igy

i[;]pk(l—p)"k =PI<&+E+..+E, < j)=

l-np _&+t&+4+&—np . j—np

Jnp(l—p) Jnp(l— p) ~ Jnp(l— p)

fgy adodik a centralis hatareloszlas tételbSl a Moivre-
Laplace formula.

=P
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lll. Néhany szé a jatékelméletrdl.

Neumann Janos

A jatékelmélet megalapitdjanak Neumann Janos magyar
szarmazasl matematikust tartjuk. A jatékelméletben
altaldban u.n. kétszemélyes jatékokkal foglalkozunk és
feltessziik, hogy a jatékok végesek. Ezt ugy értjik, hogy a
jatékosok felvaltva véges sok kiilonbozé Iépést tehetnek,
amelyek utdn a jaték véget ér. A jatékosok tetszéleges
szdmu stratégidt kovethetnek, amelyeket tetszélegeen
valaszthatnak a jaték soran. Stratégia alatt egy olyan
utasitds-sorozatot, utasitas-rendszert értiink, amely
meghatdrozza, hogy egy adott helyzetben a jatékos mit
Iép.

A lépések természetesen véletlenek is lehetnek, példaul a
kockadobas.

A jaték lényege a nyereség, a mi feladatunk tehat
valamelyik jatékos nyereménye legnagyobb vdrhato
értékének meghatdrozdsa. Latni fogjuk, hogy a masik
jatékosnak ugyanakkor vesztesége lesz. Akkor a feladat a
veszteség legkisebb vdrhato értékének meghatdrozdsa.

A jaték leirdsa.

Legyen az els6 jatékos nyereményének egy bizonyos
lépésben a vérhaté értéke M(, j)=a;.
stratégiak, azaz ebben a lépésben az elsé jatékos az i-edik,
a masodik jatékos a j-edik stratégiat valasztotta.

Az | és j
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Ezekbdl a varhato értékekbdél egy matrixot allithatunk fel,
ahol i:1—nés j:1—m. A matrix méret tehat:

nxm, nsor és m oszlop.
Az ilyen fajta jatékot matrix-jatéknak is szoktak nevezni.

A stratégia.

Amint lattuk az egyik jatékos n darab, a masik m darab
startégia kozil valaszthat barmelyik Iépésben, amelyiket
abban a helyzetben a legkedvez6bbnek tekint, vagy,
amellyel példaul meglepheti az ellenfelét. Egy kedvezd
megoldas a stratégia vdlasztasra a véletlenszerd
kivalasztas.

Legyen az els6é jatékos stratégia vdlasztasanak a

valészintisége rendre Py Poseees Pis---5 P, ahol
p,+p,+...+p +..+ p, =1. Hasonléképpen a
masik  jatékosé rendre  g,,Qy,...,q;,...,q,, ahol
q9Q+9+...+q;+...+q,=1.

Akkor az els6 jatékos nyereményének varhaté értéke a

kovetkez6 kifejezés lesz: Z Zaijpiqj .

i=1 j=1

A jaték értéke.

Ha az ellenfél jol jatszik és az elsé jatékos gyengén, akkor
n m

ez i{nfz Zaijpiqj vagyis a varhato érték legnagyobb
i=1 j=1

alsé korlatja, infimuma lesz. Ebbél kovetkezik, hogy a

legjobb stratégia az els6 jatékos szamara az a
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Py Poseess Piy-ery P, Valoszinliség eloszlas lesz, amikor

1{1’1}f Z Z a; p,q; maximalis.
q

i=1 j=1
Hasonldan a masik jatékos szdmara a legjobb stratégia az
a 41,9395y valdszinlség eloszldas, amikor

SupZZaypqu minimalis, vagyis a vdrhatd érték
{r} =1 =1

legkisebb felsé korlatja, supremuma.
Ebbél kovetkezik a jatékelmélet alaptétele, amely a jaték
értékét hatarozza meg:

supmfzz a,pd; = 1nfsup22ayplqj—

i-1 j=1 {r} (g} =1 j=1

A )\ szamot a jaték értékének nevezziik.

A jatékelmélet alaptétele, tehat azt allitja, hogy van olyan
stratégia, amely mellett a nyeremény varhatd értéke
legaldbb A lesz fliggetlentl a masik jatékos stratégiajatol,
illetve van olyan stratégia, amely mellett a veszteség
varhatd értéke legfeliebb A\ lesz fiiggetlenil a masik
jatékos stratégiajatol.

~rA A~
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