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|. Bevezetés

1. A dekonstrukcioban, de mér jéval azt mégéen, Kantnal, a nietzschei filozofidban
lebomlanak a hatarok a tudomanyos diszkurzus és/ésret kozott. Egyre nagyobb a kétely,
hogy alkalmas-e a nyelv, illetve maga az emberatutiogy objektiv ténymegallapitasokat
tegyen. Ma méar a tudomany-filozofia egyértédm kizarja az objektivitas leltetégét. Kant
ugy vélekedik, hogy a maganval6é dolog lényegémnteki megismerhetetlen, csak jelenségként
ragadhaté meg a tapasztalasban: ,amit mickdslgoknak nevezink, csak érzékiségink kép-
zetei”, amelyeknek format a szubjektiv a prioriééridd szemlélete ad. A maganvalé dolgokat
azonban altaluk nem lehet megismerni. Magat azretismerzést sem az igazsag megtalalasa
vezérli, hanem a vagy, a félelem és a hatalom,tZblibe). Cioran ramutat, hogy a legttbb
tudomanyos rendszer érzelmi alapokon nyugszik, Zsz alaptételezés legtbbbszor igen
Onkényes, vagytermésietes az egész rendszerfelépitést meghatarozzad®Man, Derrida
magat a nyelvet is alkalmatlannak tartjak tudomanybjektiv kbzlésre, a tudattalan mindig
elszolja magéat, feluti fejét a nyelv tropoldgiaindmzgasaban. Természetesen itt is Nietzsche
esztétikai vilag fogalmara kell visszatérniink, am@hmagéban ellentmond minden objektiv
megismerésnek. A természeti vildg sokéz@gére, kdvethetetlen, befogadhatatlan gazdagsa-
gara épul fel az esztétikai vilag fogalmi, nyelndszere, tikrézve az emberi tudat sajatossa-
gait. Jelképek erdején at, a nyelv gravitaciojaeay, bizonyos kor diszkurzusahoz lancolva, az
akkor hasznalatos m#éniszerekkel, modszerekkel, amelyek mind befolydsadj@kidomany
eredmeényeit.

Mialkotasrol, véleményem szerint, még kevésbé lebelesen irni a tudomany igaz-hamis,
logikai itéleteivel, hanem a tudomany sarkalatgeddatései kozott teret kell biztositani a lélek
aramlasanak. Létezik egyiifaj, az esszé, amely tudomany éévészet fogalmaiban értelme-
zett jelenségek kozott talal magara. Intuitiv, rise®leg fénnyel atitatott gondolatok, megla-
tasok egy nagyszéremberi alkotas érzés-, gondolatrendszgrénmagaban létéz alland6an
valtakoz6 egységél A verseskotetet tekintem egyedili ésédleges forrasnak, (ha nem,
utalok az adott fivekre, amelyek a kdteszme-, gondolatrendszerére hatassal voltaklera je
diszkurzusaban, az egyes versek és lancolatuk magiyadd orvényéth kitekinteni nem
kivanok. Tudomanyos iizesszét kivanok irni, esszét, mert csakiiéajkeretei kHzott tartom
lehetségesnek szeretetem kifejezését etmtkotdsok sora irdnt. A kotet varazsanak megjele-
nitése érdekében alkalmazom a mddszereket, vaogailkil, ideoldgiamentesen, (ha a
szeretet nem szamit annak), a lira,i@észet igaz-hamis elvet nem isiheajatossagai szerint,
de az oly sok irodalomtudomanyos médszer, értelanetidras kdzul egyet sem részesithetek
elonyben, hanem a bennem dévartalmak altal e koltészetben latottakat kivanfelszinre
hozni, a bennem tartalommérésddott modszerek vilaganal, fényénél. lhlet, sugaés kivan
lenni az értelmezés is, hallgat az objektum haragjdiihivasaira, és hagyja, hogy atjarja,
aramoljon rajta, szubjektiv diszkurzusban benrietalitalmait megmozgatva. Az értelmezénd
objektumok fénye csalogatja, illetve sotétje nglia raszabott értelmezési mddszerek-elja-
rasok szubjektiv egylttesét, ami az objektumrangbidédva az intuicié, sugallat fényénél
szubjektiv objektivitast lattat.



2. Abyss kotetéél (probalkozas tudomany-filozéfia, filozéfia, tudomany és niivészet hataran)

Az emberi tudas harom forrasbol taplalkozikiivészet, vallas, tudomany. Az Abyss kotet
mindharom forrasbdl taplalkozik, a tudomanyt dlem, inkabb a tudomany-filozéfia megha-
tarozo jelenisédi a koltészet gondolati tartalmait tekintve. A tudmyfilozofia diszkurzuséa-
ban felmeri# legfontosabb kérdések e lira filozéfiai alapjaiz- értelembe vetett kétely, rend-
szerek, elméletek, fogalmak, hitek, minden embkotas, a kultira egészének dekonstruk-
ci0ja, atértelmezése. Mindenek, a szentként, tatiuigztelt dolgok, hatarok lebontéasa, Ures-
séglk, esetlegességik felmutatasa a mai kor tudefitgadfiajanak legjellemébb sajatja. E
lirdt megalapozo filozofia éppen a nihilizmus, éas a zen-buddhizmus, mindkiien Iénye-
ges a semmi fogalma (nirvana), valamint azééblol6dd, kdvetkez lres létezés, az Uresség
fogalma, amely tagadja a dolgok Iényegiségét, ggofieredetiikre (dependent origination)
mutat r&: mindig mas dolgokkal egyutt, velik kapadea, rendszerek részeiként léteznek a
dolgok, részeik fliggvényében, e fidgég lIévén nincs lényegiségik, hanem &igHezésik.
Allandé elmozdulasban, alakulasban, levésben, ol Iéteznek a jelenségeken belil. A
nihilizmus filozéfiai irdny (a bolcsesség szerelet filozofia esetében nem kizardlag tudo-
manyrol van sz, hanem a tudomanyok atyjarél. Adssdség mobilizélja-, élteti a tudomany
egyéb sajatossagai mellett. A bolcsesség, mindeldeforo, atdlel szilard pont Iétét feltéte-
lezi az ember szamara, fogédzoként az élet-hgdhuf nihilizmusban a vilhg mint esztétikai
vilag létezik csak, jelenségek rendszereiben, arketya tudat, a képzelet, a gyakorlati tudas és
az érzelmek, 6sztonok egyarant meghataroznak. ¥agyilag mint esztétikai vilag és csak igy
létezik, az emberi $z6berendezésen csépdg at. De mi akkor a nihilizmicségsége? Tudo-
mast vesz a semmi fogalmardl, a létezéssel hatdegsemmisilését, és ezzel az drvérdyl
pusztitani képes hatalommal egyitt kivan élni. aktitusban emlitett ires mag, ami mélyeb-
ben természeti jelenség mint a genetika, a tamsadwtasok, az éppen emlitett semmi a
létezbben, amely a téboly hataran éreshetem ritka jelenség. A bogéti koltészet ezen Ures
mag €és a tudat kdzotti szféraban alakul, amelyt talaubstruktion tertlete. A Substruktion,
alapozas, maga a koltészet (képek rendszere), anmeljg ezen lUres magra bukkan, ez élteti,
innen taplalkozik, és ily médon oéleli &t az Urdességet, az orvérdysemmit a létben. A teljes
Urességet. Igy lesz a bogati elméletben a semrédaitalakitd bolcsesség, teremtés, amely
megoév az drvény pusztitasatol, megalapoz, taklpjvésztettségben.

A filoz6fia rokona a vallasnak ma is, amennyibefogh képet kivan nyudjtani az ember
vilhagban 1é¥% helyzetéél, koranak, a kor emberének, eszmetorténeti jediersségeit, sajatos-
sagait veszi szamba. A vallasi tartalom pedig azegiség lelki tikre korokon, évezredeken ét.
Ez a koltészet vallasi tudast is magéaéva tesz, lmeget, a zen-buddhizmust. Vallasi tudast,
ami a bolcsesség irdny(zat)aihoz hasonléan fog@dz&kal. A zen-buddhizmusban ez a
becstulet (lelkismeret) fogalma, mashol Ure8)éklénynek hivom, a rendithetetlen, megingat-
hatatlan tartéedény, tengely, amit Ujra és Ujramas tartalmak mosnak at, toltenek ki, mégis
véltozatlan marad, az autentikus élet reményébattésv és filozéfiai tudast, lelki és gondolati
rendszereinket kivantam dsszekapcsolni, 6sszeliasoniint az emberi tudas két forrasat e
koltészet ismeretében. Es még valami: ivészet ma mar nem létezik filozéfia, a filozbfia
pedig niivészet nélkul. A kijelentés éldelének igazolasara élljon itt az ,,Abyss”, a makod
felére pedig a nietzschei esztétikai vilag fogalmagondolkodas nem létezik, Iétezhet lelki,
illetve fantaziatartalmak nélkil. Hasonlé Uzeneteherdozd emberi tudas elevenedik meg e
koltészetben a harom forrasbél.



lI. A kotet fejezetei bevezelbvel és a valasztott versek értelmezésével

Nergatron

Eléhang

Butasag, kapzsisag, tévelygés, ferde vétek
oltja testlinkbe és lelkiinkbe mérgeit,

s mint koldus éteti dntestén férgeit,

mi éppen ugy vagyunk sok draga bunknak étek.

Az Ordog dirigdl, rangatva rossz fonalunk!
Ki enyhtilést akar, a rondasagba v4j,
s mindennap kbzelebb az alvilagi t4j,
hova egykediren, bizés homalyba szallunk.

Mint millionyi nyt, bennink bozsogva rajzé,
agyunkat démonok raja lepi tele,

s ha lélekzik tudnk, Halal zuhog bele,

mint lathatatlan folyd, s zigasa tompa jajsz6.

(Baudelaire: Eihang) ford. Toth Arpad

A magyar szarmazasu és magat magyarnak vallé kolete a Nergatron fejezettel kézlik.

A Nergatron sz6 a sumer alvilagi isten, az alvitdglyanak, Nergalnak és a -tron gorog kép-
zének egyuttesét alakul, a kol6 kitalalasa. A magyar nép egy része legendakat sumer-
magyar rokonsag megteremtésére. Akalimagyar nép ezen részéhez tartozik, nem véktlen
kotet el$ fejezete egy névvel (tropussal) a hagyomany ezdiirkjahoz kaddik, amely
utalas, hitvallas és személyes sorsalakzat. ,Bédlgdnek eédes 6romében...” A sumer iroda-
lom kistiikre, Eurépa Bp. 1970 dinkonyvében Komoréczy Géza irja, hogy az ember alakd
istenképzet a sumereknél alakult ki, s kozvetlérzreénye az anthropomorf termékenység-
szimbolum lehetett. Az ember, mitikus korszakalsmgros kapcsolatban all a természettel,
istent teremt - megtérés a foldbe, athibyj élet kel, mint az elvetett magbol. Az embeakai
termékenységistenek a vegetacio és az allati sadpsrholt idszakat az emberi élet anald-
gidjara, halalként élik meg. Az élet-halél valtakea mennyire egységet alkot, azt sok példaval
kell igazolnunk. Az allati termékenység déntiészaka, a vemhesség az év azon részére esik,
amikor a foldbe vetett mag latszélag haldlan vawjsgont az aratas évadjan mékdaz
allatok. A természetben a ciklikus élet-halal Wdizasanak folyamata teremti meg az év és a
hénapos beosztds fogalmait. Szamunkra mi mas jeldlan a sziletés-termékenység-
hanyatlas-halal folyamatéat jobban mint az évszakaésonapok valtakozasa. A természet
Ujjasziletése és pusztulasa minden nép mitologiajéibb alakban is testet 6lt. A gorogoknél
Dionysos isten alakjaban 0Orok ujjasziletés oOlt efest természeti ciklus megujuldsanak
analégjaként, de emlithetjuk az emberi faj esetemz élet-halal valtakozasat, generaciok
sordban. (Valoszieg ide kothet Nietzsche-nek az Orok Visszatérés fogalma itvidl az
alvilagjaras mitoszai. A természetben tapasztathékenységi iflszakot kovet terméketlen-
ség, a halal periddusa, amikor az ilegtér az alvilagba. A Nergatron fejezetben aekecime
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egyértelnien utal (hénapok, évszakok nevei) a ciklikussagegetacié ember altal kezelhe-
tobbé tett év-évszak-hdnap-nap felosztdsara. A dtisén felcserélése a fejezet verscimeiben
utal az emberi lélekben esetlegesen bekovétkgiaéledés és pusztulas folyamatara, amely
nem egyiranyl, hanem groteszk, paradox allapotoketi#o egymast a kapott individudlis
idében. Ez a paradoxon jellemzi a noveny és allatvii§i idészakra e$ termékenységi
peridduséat. Valamint ez jelentkezik Lucifer nevélieiffényhozd), a bukott angyal alakjanak
tobbféle értelmezésében, a gnozis, illetve a hagyyos zsidd-keresztény felfogasra gondolok
itt. Az ismeret, a tudas fénye, a tudatosodas fiofa egyre tavolabb visz az artatlansag
paradicsomi &llapotétol, bar itt megemlitem Kldistaki a Marionettentheater dinmivében
ismeri a tudatossag bajat is, a tudatossag sziistjgét visszanyert artatlansagot. A sziletés-
halal kore, a farkdba harapd kigyd, az univerzuljess®gének gondolata, az ugyanoda
visszatérésé a tudatosodas folyamatan kereszkdgyelmi allapotba - Ki ez a Nergal? Mit
mond a mitosz? Nergal, a sumer alvildg kirdlydnatdZolasakor jol kitnik, hogy a mitosz,
amelynek gondolatvildga oly kdzeli rokonsdgot musiatermészettel nem ismeri j6-rossz
fogalmat, hanem szemiglik, észrevesz, rogzit a fantazia gazdagsagaban.

Visszatérnék roviden a termékenységistenhez, adiraészet, a vilag ikodési elvét szemé-
lyesitette meg, a természetbendrgllentmondasossagot, pusztitdé vonasai ugyanisséak

a fegyveres harcos (pusztitdé ferfi) alakjaban. (Eabbi szintén fontos szerepet kap a
kotetben). A pusztito férfi, a fegyveres harcogédtet az alvildg kirdlyanak alakjaban. Nergal
tulajdonsagait a Sumer irodalom kistikre icikdnyv (Id. fenn) Lagas népének éneke Nergalra
(104. old.) cind részeébl gyijtottem ki. Nergal rettenete, vilaganak, az alvidk, a halalnak a
retteneteg és vildga egységet alkot, a feketdidéet nyomja rettenete, a nép egésze az 6vé,
foldben-égben ott van, sikoltdsa miatt az isterexk mernek ratamadni, nevére a tamado meg-
hédol, az istenek szabtdk meg a sorsat, vitézgégeeltek sorsaul, nincs vetélytarsajser
vitéz, igazi dalia, vitézségben oroszlanként bombdkszut all, egyenes itéletet hoz, az igaz
sz0, a Bség ura, ahitatos csendre készt&ényb Varos ragyogtassa fel uralmadat, trénod
szilardsagat! A lirai én elmerll a sumer hagyomanymint magyar, és kivalasztvan a neki
megfeled, 6 sajat alakjat, beléje bujik, kopenyébe burkol6AikNergatron fejezetben a terme-
szet sziletése-pusztulasa mellett megszuletikaadir is. 1968. marcius 4. a kblsziletés-
napja, amelyet, mint krealt datumot, embeiii ragyvalékéat tresnek, semmisnek latja, amint az
én, e jeldd jeldltje is 6sszetddjére bomlik fel, IEnyege nincs, Ures, ill. a vekdraét figyelembe
véve az értelem, szenvedély, vagy, mania egyvégeasucht).

Mindegyik mitolégidban megjelennek az alvilag I&szhez kotott képzetek. Ebben a kbtetben
az alvildgjards utan, amely az élet negativ, stilkbrképe, és vilag-alvilhg egyittesen a
létezést teszik ki, Gnmagunkat is beleértve, adgrazonban megragadhatatlan, hiszen 6rokos
mozgasban van, ez utébbi minden jelenség Urességémamisségére mutat ra, élet-halal
valtakozasara, 6nmagunk esetleges mivoltara, &dl,v@gnulandésag sztoikus szemlélése, a
létezés, illetve a nem-létezés iranti kozony alegs megsemmisilésbe, halalba, a semmibe
(Nihil, Nihilin) torkollik. A kodtetben a goérog mitdgiabadl, illetve a zsidd-keresztény hitvilag-
bél is talalunk trépusként hasznalt utalasokat Eliaa alvilagra, alvildg istenére (bukott
angyalara): holle, café beelzebub, gnozis (Mesaalpras schwiegertochter (Uruk), pour elle
ma femme futur (Zyklotron), der freund, nergal (@ulioria). A mediza maszkja, amelynek
lattan Kvé dermed a halandd, a styx, az alvilag folydjaglgnelvalasztia ék és holtak
birodalmét, valamint a bukott angyal oly sokfélaeskezése, mindezt nyomon kévethetjik a
fent emlitett versekben.

Az ebbbiekben emlitettem, hogy az alvilag soOtétje nergédglmi, Nergal és Lucifer
alakjdhoz fény és sotét képzetei egyarant kapcsalddAz alvilag és urai paradox lények,
amint a létezés is sziletéseivel és halalaival.nBermegsiinik j6-rossz ellentéte, autoném,
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onallg, ontorvénly szellemek, akik szabadsagukért lazadnak fel. ké#tészetben is a tudato-
sodas folyamata (tudas fajarél az alma) a paraaiibdbvalo kiizetéssel egyutt kdvetkezik be,
hogy a teljes tudatossag szintjén a természet beggtira oltse. Sztoikusként, a megprobalta-
tasokat bolcs belatason alapulé keménységgel égodighggal viseli, misztikusként pedig
szereti a létezés teljességének Urességét, teksmpusztitd vildgat, a nirvanaban a fénykép-
zetekkel egyltt jar6 megsemmisulést.

.eine exkursion in die gegenwelt / nichts weites dhs wurde / mein leben gedacht” (eine
nacht im august) ,die negation ist ein spiegelidan leben” (nihil obstat) A ,gegenwelt” az
alvilag, a pokol, a létezésben megtapasztaligtiresség, sotétség, szakadék érzete, a létezés
arnyekos oldala, az 6ntérvényszabad, tudatos szellem kitaszitottsaga, kéteégbe, magéa-
nya, a személyes sors pokla. A hdélle (pokol)icirarsben a lirai én azt vallja, hogy a pokol
nem hely, hanem megérint, konyortelen szenvedémefisztoi, luciferi szellem lebontja az
egyértelniinek elfogadott fogalmakat, normakat, tagadja a dd@ty mulandénak vél minden
emberi nfivet, semmis voltara, hidbavalosdgara mutat ra. mMatamegemlithetjuk az élet
negativ tukorképeként a semmit, amennyiben az utomibt az élet telies egészének meg-
sZinését fogjuk fel, az életb kivonjuk az életet és nullat, a zérét, a semnaipjidk, nem
negativ, nem pozitiv, nulla, Semmi.

,eine nacht im august”

»eine exkursion in die gegenwelt/ nichts weiter @ds wurde mein leben gedacht/ ein versuch
des grossten kinstlers/und erneut ein schales Ebgrappe zerkneult” A kirdndulas az élet
metaforgjaként konnyed, jol&spihented Ut megtételére enged kdvetkeztetni, de latjuk majd
ez a sejtetés mennyire visszgjara fordul. A ,gegdiwa fantazia, a koltészet, az alom, a
masik, fényes vilag, de nem ez a vilagegyetem, yaoslk 0cska, elkoptatott életnek biztosit
teret, és mint kartonpapirt, dsszégy A ,gegenwelt” a vagyott semmi, a foldalattiséay,
normakbol, a tarsadalom kényszéniendszereid, mint bortontél menekilés a sotét-fényes
ur tisztasagaba, a szenvedés poklanakoéggabadsagaba, csak el a sziirkék birodalmabdl. A
sotétbe, ahol nem érzékelbet vilag Ures allottsaga, pordize, ahol nincs korlat, 8k ketrec,
rabsag, a sotétbe, amely elnyeli a vilagot, ézddiztja bélle a szépséget, a lélek szabadsagat,
a harmoniat, a fényt. A kirandulds képét az Ures @int 6sszedyrt kartonpapir kdveti. A
jelentéktelen hulladékhoz, a papirhoz érték kapchlol jelen esetben aivészet anyaga.
Képek soraban a groteszk iweég egyként jeleniti meg a szépet és az 6cskatkagtatottat.

A masodik versszakban a szubjektiv jelentéktelerigegte a torténelemben bekdvetkezett,
illetve tervezett tragédiak altal feleddik, fokozédik a magany kinja. A Bertalan-éj (a
Bertalan napra virradd €j 1572. augusztus 23-24iz$b@an, majd egész Franciaorszagban a
hugenottdk mészarladsanak kezdete ), kegyetlen éddépzakdja, partpolitikai, vallaspolitikai
hatalmi tényeéket figyelembe ve¥ 6érilt nagyravagyasa, hatalomvagya miatt. A személyes
élet-sors értelmezését, dsitését (1. vszk.), a masodik versszakban a szubjekégtelen
maganya koveti, vilagméretkatasztrofak és céltalan, kegyetlen dldoklés sthgtsagaban.

A lélek rétegei sem jelentenek biztos alapokat, edéket a katasztrofasél vagy mas értel-
mezésben, szervezetlen az esetleges foldalatteleimd A vildg rendszerei beledgyazédnak a
tervezett pusztitasba, katasztréfakba, a vildgsasreit a pusztitds romhalmazéra hizzak fel, a
pusztitas altal tartjak fenn. A vilag rendszerejnelint Sodoma-Gomoranak hatat mutaté
ember rettenete a hanyatt-homlok-menekilésben adsidpillanatok cselekvjelenében, a
rendszereken kivili maganyos, vesztésre itélt Riedevallalasaban. Miként a hugenottak a
Bertalan-éjt kovet két évszdzadban elkeseredett harcot vivtak a dzeddiéisgyakorlatért,
életikért. A cim ,egy augusztusi éjszaka”, fiktdépont a maban, az ddikok tomdritése a
pillanatban. Az 1572 augusztus 23-24. éjszaka sdikos, nagy tudashalmazt megmozgato
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jel, értelmezési lehéségek sorat emeli be a versbe, hiszen torténetidkenatét idézi fel. A
vers maganyos pillanataban adokatasztréfaja is felidéaik, a tervezésben, a tervekben, a
jové jelene parhuzamban all a mult tragikus torténdséde idésikok taguld pillanatban
megvalosuld jelenléte, a személyes magany, az yalt@isag érzetét fokozza. A tudatossag a
pillanatot viselni tudé mindenkori jelen igaz, béleses tetteibe menekil. ,Adjanak nekem egy
masik mindenséget - killonben végem” (Cioran)

Az ,oktoberherbst’-ben ismét fekete tintaval telileg a tek, a lélek tropusa, a lyukakban,
amiken keresztil szivarog a semmi, a halal lerdk&@mérgeé gaz a porban, a pusztulasban.
A fekete tinta a vers anyagi lattatasanak eszkéza fekete Iélek kidrad a papirra, amint az
alom sorbe fullad. A szem szinei az 0sszetett l&l@ggusaként megénik vagy, tukor lenni,
arad a lélek tengerén, a lirai én nem latja megéemagéat tobbé. Af lelke tengere fogja at a
helyszint kellékeivel, a kulvilag beggizik, fojtogat, a lépések kiszolgéltatottsdgabalarpi
tasok kereszttiizében, az 6nkép elveszejtése abaaddinyegét kulvilagot teremt, az élettér
zsugorodik, a sotét eluralkodik, a halal, amintet#p kép mérge& gadza a porban, (ugyanis
abban rakddik le), az dlom elhamvadasa, a léle&teirelsivatagosodasa, a kilvilag fenyéget
képében parhuzamot képez, mint babu éeifga lélek a pillantasok, lIépések (a vildg) nincs-
telenségében, a Iélek maganyaban, amikor is egyedidd a tengeren. Egy kapcsolat alma
kicsordul a végtelenbe, a tikor betdltotte szeregébdorja az ar, a képek soraban egy alom,
egy kapcsolat alma vizbe fulladszbe (oktoberherbst) hanyatlik, hogy a mélységekges
sOtétje nyelje el, a tenger hullamainak sulyos adséga.

sweicher september” ke#dsorai ,spiegelungen an fettigen glasfassaden/aeige den weg”
Bemaszatolt, nem tiszta, foltos, kddos Iélek Uvegbkzatain a tikré@dés rendezi formaba
az ismeretlen homalyt, mutatja meg az utat éreegjyartott, determinalt vilhg géréngyos,
szamozott utcain. A varosi képek (aszfalt, szanta#otk) a rabsag, aigdsség, az eleve el-
rendelés érzetét adjak, a sétanyokon nincs pomgeg@seg, alom, szerelem nem kapcsolodik
az egyébként j6 érzéseket keéphez, szar borit mindent, poros napok és aipatétérzes
hidnya a zo0ld tengerre emlékszik, a szabad, hasaléhek hulldmaira, amely éles ellentétet
képez a varosi rab, kietlen, kopar aszfalttédmen, ahol a halott pillantasok visszasdmek,
anélkil, hogy enyhittalalkozas jonne létre, a hullamok gondatlan, nodo jatékan.

Az ,augustvision’-ban, az élet forrasa, a levegyonnyomja a légutakat, lehetetlenné téve az
élet megtartasat, pusztul ad érganizmus, lelkek hasonulnak meg a kopar termekiiela-
szini, hivds napsugarak mint bogancs tapadnak a csontokh@ttenetben, hogy lassan
megfagynak, torni kezdenek, majd dsszeomlik a cdorendszere, a halal maga tapad meg, a
rohaszté sugarzasbanidzalak a szélben, szintelen partokon, a hazugsigké@ban. Az
utolsé képben az élet és vilag jelentéktelenségetimas kopott Urességét az értékvesztés, az
emberi tisztasag hidnya csak fokozza. A visszdbojtdegzetben vagy feszll, kétségbeesés
formajaban Ul az ajakra, a vagy, az élet tropusgsdyearnyékolja, lehetetlenné teszi a termé-
szetes megmutatkozast. Mégsem foghato visszaetk@eteli, ami neki jar, szébol orkan-

na valtozik a vagy, a levégereje elpusztitia az organizmust, ismét halallvdulp intenziv
erejében. A test kopar termeiben hideg fénysugdeainesztenek, fagyasztanak, meghasonul a
lélek, szép képek soraban a nagyofisevagy, €lni, fordul at ellentétébe, mik6zben hharco
egymassal szellem-lélek-test tropusok Osszéfiigiyi erdején. Epiilnek az ddzatonyai, a
sziv elveszti frissességét, a lélek elveszett szakai vandorlasokon, a halal befogad birodal-
maba, elveszti lassacskan szdiggges, rettenetes arcat, a megkoviilés folyamatddgsarra
valtoztatvan a lelket, sivatag kovévé a szivet, lggheaz orkan drsséd vagy sem képes
megmozgatni.



Az ,oktober” cimi versben idegen-ellenséges hazsorok alkotta szoktbak hajszoltiizetett

a lirai én, ismét a fenyedekllvildg a bel§ nyugtalansag, nincs fénysugar, aminéiikidrében
maradhatna, hianyzik az isteni szikra a vilagbamelgnek a foloslegben nincs érzéke a lénye-
gesre, a valésagosan l&ez, a kolbnél ez lenne a becsllet, a szabadsag, a tudatéalat
nyes hatalya, a lira, a koltészet, amely az ut@bazandékozik alapot teremteni a sok forras-
bél taplalkozo képek fikodtetésével. A nyelv magan viseli tééiétépzeteinket, tropologiai
rendszerét sok tény@alakitja. A szlrke, otthont nem kinalo vilagt@zgetebdik a tudat, a
bels vilagot fényesiti be. ,.../wahrend mein verstaigh ¥on allem abgrenzt/und die schreie
meiner sehnsucht sich in mir verlieren” Mas versiseabforduld kialtas, itt a soha be nem
teliestlned vagyak meg nem valdsulé kialtasa, a negativ, &8sz forditott expresszionizmus,
a vilag még a kialtasra sem érdemesithglentéktelen, reménytelen, a fojtogatd, fészit
vagyak energiait a lélek nyeli el, elfoszlik hatigs forméjaban. A vers képes csak fenntartani a
kapcsolatot a vilaggal.

A ,schwarzer sabbath” egy kapcsolat végére emlkkeérinyékok rétegekbe rakodnak le, a
lelket sotét, halal, pusztulds kinozza, a szeretetkglegesen elvalaszté hegy ndvekszik, az
élet kiszakad a tesib ,ein berg wachst langsam aus anthrazit/ und tsehaaufgeschichtet/
liegt vor mir unverschlossen/ die lunge auf asphatszirredlis képben, kiszakad az élet a
testldl, sivatagos, varosi kdvezeten pulzdtbk Utkdzik, séril minden lélegzettel, a leg-
nagyobb veszélyeztetettség képe ez, a nagyon fiaongagyon érzékeny séril, és heroikus
klzdelmet folytat az életért. A korcs, megcsonkitest léglres térben fuldoklik, nincstelen. A
tidd csupaszon, pucéran lélegzik az aszfalton. A léelzgasai élidézik a sziv halalat,
hervadasat, a virdg metafora rejtetten a szivedleaazliszének teszi meg, amely itt pusztuléban
van. A cim, de mas trépusok révén is, a szenvdtlésztus szenvedéséveé, krisztusi halalla
fokozédik a versben. A fekete szombat, a cim megidékrisztusi kereszthalalt, a s6haj a
masodik sorban ,ein kurzer seufzer bevor”, valanainkiszakadt tid, (kilehelte lelkét), a
sOhaj az elsotétedésitt| (istenem, istenem, miért hagytal el engem?zia halala, ,welkt
dahin das herz”, (Krisztus szivét tor jarja at.rivlis a kereszthalal? A sziv sttétedik el, amikor
a Vildg telies sulyaval ranehezedik.). A hagyomamyjelen pillanat sotét elhagyatottsagat
fokozza, a cim konkrét napra emlékezik a kézelramltiMegvaltas varhaté-e, vagy az atdofott
szivi®l kitrl a vér, az élet nedve, és uralkodik az 6sdkét, az alvilag birodalma?

~,Schneesonntag”

Térben-idben meghatarozott varos képei spiritualis tartalimirkoloznak. A fehér magikus,
varazslatos ereje, a tisztasag Uzenete, érzékeihdd, tag, nagy lélegzetvétel kegyelmében
részesiti a varost. A varos szlrke légzési felilbi@sadékok, lyukak keletkeznek, a tagotiid
szabad érzete fesziti szét & porusait. A varos mindenkit (alle) magaba zartafoea tehat,

az emberek felszabadult lélegzését érzékeltetrasvdasadozottdne. A gydnyoti, fenséges
tisztasag groteszk képpel egészil ki. Nem is atéxmlétére kell gondolnunk itt, hiszen talan
a spiritudlis éimény kegyelme szoritja ki, de olaijh a hépelyhek hidege, bar a hépehely
(schneeflocken) szd hasznalata finom lagysagra, b5 érzésre. Inkabb az éjszaka
szemeiben, ,in den augen der nacht” a bombakkdtdibparkold képe, amelyben az autd
csak eszkdz az@észiletben. A fehérrel a fekete épit kontrasztedraben. Az éjszaka fogal-
ma a nfi egészét tekintve maga is groteszkdséy, hiszen a lélek autentikus megnyilvanulasa,
nem tehet mast. A ,schneesonntag” icimerset megékok a fejezetben, kdzilik majdnem
mind, én és a vilAg kapcsolatat tematizaljak, aehddgn vilagosan lathat6, hogy a lélek
sOtétsége, éjszakaja épp a vilag reménytelen,téddertien, végterméki misége révén lesz
valosagos. En és a vilag osszetartozik, az éjsgadmei a vilag szemei, nem véletlen a fehér
varazslatos hatdsa, mondjuk azt, ismeretlen, vidgymint a fehér holl6? A mésodik versszak
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kérdései 1/1 személyben nem rejtik véka ald a draszemeélyes jelenlétét, nincs metaforikus
targyiasitas. Az elkeseredett kbzvetlenség kérdggefejezet zard soraiként - A ,mein tun” a
versirdsra éppugy vonatkozik, mint magara a létezas éjszaka szoritdsdban. Az éjszaka
Onmaga ellen tamad, magamagat tamadja: vajon mikémisitsiik a pusztulas, a vég, a
végtermék elpusztitdsat? Béar a lirai én eltdvolodikfehér-fekete, fény-sotét spiritudlis
feltérképezésekor, kivonul e két dgeg groteszk mezejgb és ismét a jelentéktelenség, a
hidbavalosag érzete uralkodik. A szellem, a tudairkilasa, az elefantcsonttorony, a lelki-
tudati elszigetéldés maganya. A vég tudatos vallaldsa, a halal. s eetelmezésében, a
pusztulas elpusztitasdnak gondolatdhoz alljon itibdiai példa Szodoma és Gomorrha, a
biinbs varosok pusztulasardl. Hajdani varosok Paledzin, aiiz aldozatai lettek, majd el-
sullyedtek a Holt-tengerben. Elnyelte imba halal. (Holt-tenger) A bibliai torténetben rasay
természet hozza meg és hajtja végre az itéletelen yilagunkban is -, a lirai én kézénye
tudatos belatds eredménye a szellem vilaganal. denki altal elfogadott hagyomany, a
kultara mirbsit. (fehér vasarnap-feltdmadas)

Mescal

A mescalin halocinogén, kabitdszer, a Mescal skolté talalmanya, a kotet masodik fejeze-
tének cime. A cim ironikusan érténdészben ellenpontjat képzi a lirai én életfelsigaak,
hiszené nem amitja magat, hanem teljes tudatossaggahyiseirdozni kivanja a létezést,
barmi aron. Tudatositani, hogy a halal nem elmdildeem a létezés minden pillanatat athatja a
semmi Orvénye. Véllalja sajat halalat a tudatosddmmataban, sajat poklat, kialvd fényet,
illetve befogadja fény és sotét hatalmas erejéghaneszélyezteti az életet, és légires térben
érezvén magat, fuldoklik. Mégsem kabitasrdl van smint azt a fejezetcim sugallja - bar az
ontorvényi, szabad szellem kivetettségében, maganyaban olgtmolyult, eszét vesztett,
hallucinal - hanem a Substruktion értelmében megaksrol. A kozmikus méreteket ®lelek
alapokat fektet le, keresi a megoldast, az igazleéfetiseégét a maban. Individudlis értelem-
adas folyik, mikdzben a lirai én szembenéz szemftyesztulasaval, a tdomeges pusztitassal,
genocidiummal, sajat halalaval, poklaval, arnyédaiemelyek mindig elkisérik, ha tudatosod-
nak is. Kérvonalazédik a versekben a gazdatlamlnéetlen, abszurd vilag, a természet és a
lélek rokonsaga. Megoldast, alapokat, a szabadsé@neét kutatja. Mi a Substruktion, amely-
nek segitségével épdésmaradhat az egyén kabitdszer nélkil, adépusztuld vilhgban, az
alvilagban? Ez a lélekben érzékelt kozép fogalmaglmztathatatlan meggyodés, a tengely,

ir, a semmi sotétsége, amely Urességében éltet fagdatom, a becsllet, digeg és a szen-
vedés. A becsllet, a lelkismeret rendithetetleegingathatatlan tartbedény formajat veszi fel
az individudlis létezés, a Substruktion maga a &rennfivészi forma, a tivészi képekben
rejlo szépség és valddi, autentikus tartalom - bar tadpthallucinalnak, részeg szinek -.
Substruktion a ktzép, az Ures mag, a természekmleknbajos Iétezése, amelyre a lirai én
rdhangoldédik, és csodalatos képekben 6lt alakotir&z mag semmijével szembenéz, prébalja
viselni a magaslatok, szakadékok, a fény-sotéérfedkete kozmikus éit, lelke sotétjében
ratalal az eire, azt mozgositja, (olykor az alvilagidijlete, haragja ad ér a létezéshez), mas-
kor a sotét végtelen csendjében keresi nyugalmdtegoldast, a hamis nirvanat. A ,Mescal”
iréniaja, hogy a tudatos lirai énnek nem kell kddxtr. Ennek azonban ara van, nagy arat fizet
érte, a hatartalant hordozza énmagéaban,a légiEntéildoklik, és kdzben elhal a virdg, nem
tud lélegezni a titl a sdly, vagy éppen a sulytalansag érzete miatt,eken engel” cimi
versben kdrvonalazédik az érzés, ami csak egyedil@: az 6rok gyzék heves vagya, és a
szabad perem érzetének a terhe. A fejezetben d@lbesskiallas kozben fizetefikkinok, a
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személyiség kiizdelmei, harcai, az én, az 6nkép at@gizdsa, azonosulasi pontok felkutatasa,
megtalalasa a hagyomanyban (zen-buddhizmus, beblzeb fekete angyal), a hagyomany
atértelmezése a személyiség fényéndirégen, a kidllassal jar6 meghasonlas a feladatban, a
személyiségben, a kilresedés, a jelentéktelenséipbavalosag érzete kovethetyomon.
Altalanos, gyakori,d kabitoszerként itéli el a fejezet a hagyomanysikspet, azt az istent,
aki ordl, ha vilhga lancokban hever, és a segghgalébnyben részesiti (gnozis), az irany-
zatok, ideoldgiak feltétel nélkili, gerinctelengandolkozas szabadsagat eldob6, megtagado
kiszolgaloit, a tarsas kapcsolatok illizioit: ,\est mich behalt mich benutz mich/ aber alles im
anblick des grossen spiegels/ im beisein der mytleerurgestalten/geknebelt an hoffnung und
tod” (subtile wege) Nincs abszolut vilagértelmezames kozmikus, 6rok instancia, nincs
hatalom, amelyben az abszolitum 6rok igazsaga (dtglesne. Nincsenek abszolut befejezett
dolgok, nincsenek kozmoldgiai igazsagok, fragmewtkimmészletek, szubjektivitasok vannak,
a dogmak ideje lejart, az ideoldgiakat a hatalomrada élteti. A traktatusban is hangsulyos
szerepet kap, hogy minden folyik, a vers sziletésat folyd pillanat, nincs eredmény, nincs
végleges megérkezés a folyamatban, nincs igaz-heaisyoria, nincs objektiv igazsag, az
ismeretszerzést a vagy, a félelem és a hatalonaskaezérli, fragmentumok, szubjektivitdsok
vannak. A versek, a lirai én esetében, a megalap&ziékovei a tudatosodas folyamataban,
maskulonben halalra itélt, lathatatlan tartalmakikeszéthullasat eredményeznék, igy tudato-
sodhatnak a versekben, mikbézben format nyerneks@hiattierung, nihilin). Ez teszi leléet

az ontorvén§y lélek szabadsaganak megovasat, megvédését. Aftélmidba emelkedik: ,in
der umarmung der formen / versteckt sich jede duitn,(diese) verzweiflung ist inhaltlos
erscheint / nur noch in trachtigen symbolen” Adbkmn nélkili kétségbeesés (szorongas), az
Uresség, a semmi, nyelvben, képekben kerll fetszindatosodik, a lathatatlan jelenik meg, a
szépség oOlt format.

A fejezet el§ verse ,in memoriam ruslan alikhadijev” a léelzenne all a Iétezésben, amely
pedig a semmiben, a semmi athatja, 6rvénylik beankxai én, a létdz a semmit hivja, a
hangok elapadasat kéveti nyomon, miként hal etezdéa semmiben, kutatja a dolgok haléla-
nak (hang, impulzus, szin, nyugalom) okait, okqzgiindenek pillanatnyi létezését, amiért
jelentéktelennekiinik minden. A jelentéktelen létezésen az allhas#gs kitartas a semmi
tudataban, a becslilet ndegése és megvédése lehet Urra. A kitresedétnédkili, testetlen
(6sztonok, lélek nélkdli), megallas nélkuli szellegrartalom, a semmiben valdé elmerilés, a
telies tudatosség fenntartasa.

A ,mein tschetschenisches herz” dinversben a szabadsagaért Kuatep biszkesége,
szabadsagszeretete az alap minden pusztitds elendz ,itschkeria” ciiben Jokhar
Dudajev, a csecsen koztarsasag skabadon valasztott elndkének (2000. szeptembregébe
bértonben megolték) didsége, példaja 6rok, mig a csecsbrafost folddel teszik egyeié.

A pusztulas és a maradando szellemi tartalom, lzagzag védelme ellentétet képez, és semmi,
se hazugség, se genocidium, se koncentracios tebaegyi anyag nem tori meg a csecsen
férfi gerincét, becsulletét, szarnyat. A szellendi, e szabadsagszeretet, a lélek gazdagsaga
tartja megot. Az ,1999 12. dezember in schali” dirversben (haborus nap, Schali egy varos
Dél-Csecsenidban) a fold véere folyik, mikbézben d@oka kilresedik és nagyon faradt,
megkoviilt fiatal arc, a haborinak becsillet és dig farmajat. A becsilet is része a minden
folyik tételének, minden altala, rajta keresztilyito(a vér az élet, a test metafordja, a becsilet
lavaszeii folyamava alakul) a harc kénydrtelen, kiméletlén, krieg” cimi versben a Iélek
pusztulasa a tombold, véres csatdban a létezésnomait, a legnehezebben visettigta
pusztulas rettenetében a tisztasdgot, a létézéségét gydkereiben (a lét és semmi hatéran),
legintenzivebb, ledsiibb megnyilvanulaséat tapasztalja meg. A ,kriegeoggil(a harcos uto6-
szavaban) aldatlan harc a létezés, nincs gazdajak ellenére a lélek és test kdzil egyik sem

11



kerekedhet felll, hogy ne kellien egyiknek sem ségben elhagynia e harcriezlsmét a
becsillet, a dac. A harcos magaért keizgpn, 6nmaga teliességéért, lelkének nyugalmaért a
természet diktalta torvények szerint, harménidbamil&ggal. ,Szabadnak lenni maga az
6sallapot. / Nincsen benne semmi heroikus, kiloslegay varazslatos - egysézen termé-
szetes.” (Szamurdj hitvallas Budo Kiskdnyvtar, Huddllalkozas, Vac 1998, Szabadsag, 111.
old. ) A ,samurai”’ cini versben a lirai én a zen-buddhizmushoz kapcsqlédizive csecsen,
az életszemlélete, vilaglatasa a zen-buddhizmas rakkgalapozott. A szamurdjokéseinek
tekinti, rokonsagot vallal fel velik, alazattal n@einek valljadket. A természettel, a vilaggal
valé harméniaban kdveti el az 6ngyilkossagot, defrastszést, (borzalmasan fajdalmas, a hasi
tajékon idegek taladlkozé-, csomépontjain vagjahesat a szamurdj kardjaval), lagy, finom
képek kiséretében (mosoly, reggelgatmpsugarak). A hagyomany alakjaival azonosulaa lir
én, (eurdpai lovagokhoz sok tekintetben hasonlarjapemesek), mikézben nevén nevezi az
Ujat, a hatalmi poziciok konszenzusaban. Ami elméin tér vissza tobbé, a tartalma az, amely
itt marad. ,A bdlcs ember megérti a régi pillanatetietét, és ami értékes, azt ma, mai
eszkdzokkel is meg tudja teremteni. Egyszerre Welnia megrizni és veszni hagyni.”
(Szamurdj hitvallas, Ami elmult 148. old.) A hagyémyhoz kapcsolédas tehat nem azt jelenti,
hogy valami megisméitlik, hanem a mai kor szdmara értékes tartalom @jad épil be a
jelen diszkurzusaba, termékenyiti meg azt. A féngészes latszatlétezés szomorusagaban az
arnyék dicsérete, a szellem, az érték védelmeajsak tudasanak mégzése (a versben a
kyotoi iskolara torténik utalds, ahol a korlatlareretet és szabadsag mint Egsstancia,
teoldgiai megalapozést nyer) védeliddik. A fényes neoncsdvek (pénz, hatalom, pozicid,
vilagi érvényesulés) arnyékaban a \idgg védelmeddik a mult (zenete, a mai kor tartasa, és
ha végképp reménytelen az érték védelme, minddradeaik, akkor a kardvagas hivja fel a
figyelmet valaminek a végdetiintére, pusztulasara (Yukio Mishima)

A ,legionarstraum” (légids alma) ciimversben az ember az értelmetlenség foglya, akanek

halal kozelében a pillanatok gyongykéarddnek fel, teszik teljessé a sorsot, adnak format
neki. Az alom intenzitdsa ismeretlen tapasztalatéamesit, a léleknek tudomésa van a &égs

pillanatrol, és intenziv képeiben tudatositja a légié nélkili megtapasztalasat.

A ,mahnung” cinti versben is hagyomanyhoz kapcsolodik a lirai échrgien mdchte ich um
zu verwandeln/das wort zu einer mahnung gemeisssliein” az idézetben Janos evangéliu-
manak el§ szavai, mindenek kezdetén léeige és isten, valamint az 0szdvetségi mozesi
koétablakra torténik utalas, és alakul at a hagyonaélinai én profétikus figyelmezigszavava,
amely csak ugy hiteles, ha a lGelglagat megovja a szavak tdmegiétmedirzi a csendet a
markaban, (a tett onnan szdrmazik). A fajdalomjagértekben valé elasdsakor szintén a
keleti kulturdhoz kapcsolodik (japanok rezzenéstedeca kulturdjukban gyokerezik, nem
illends az érzelmek kimutatasa), ha nem jelennek megzetnéek, igaz mddon, tisztan meg-
6rzédnek. A vers els két sora megdobbeahneértelmet nyer. A természetben is mindennapos a
rabsag, €s magaba zarja a megsemmisulés vagyalaleabyat. A természet halalosztone:
Lgitterstdbe markieren das grin der baume / unscchiessen die lust auf die farblosigkeit”.

A ,hana-bi” (tlizvirdgok) cinti vers intertextualitdsa ismeretes: az azono$ élm. A lélekre
borulé arnyekok, a konyortelen sors szomorusadgayame, Uressége kinozza, kisérti a
kétségbeesett, elveszett, hallgatag lelket, azdtotgé talalkozasban, a semmivel. A lirai én
bujik meg a film, illetve a vers tartalmaban. A wdi& versszak eltévedt, hatdstalan almodozoi
rokonaként jelenik meg, (versandeter traumer) sza&pban, remények nélkil, haldoklé ke-
pekben lel ra tartalmaira, migt a semmi végleg elragadja a kétségbeesést. Ajslnattwas”

az a személy, aki lemond a nirvana kegyelmi aliagiot lejon a foldre, hogy utat mutasson az
embereknek. Az dnzetlen szeretet megtesfesda hagyomanyban. A lirai én niegi és
meguijitja a hagyoméanyt a boddhiszatva alakjabarel#zversszakban a csirdz6 magba hulld
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ko6zép utja érinti, betakarja az elrothadt, halatidhiszatva arculatot - halott a hagyomany az
autentikus léte csirazo, intuitiv, igaz (préfétikus) hangjanaksggssége nélkil. Az at, az
egyedi, egyéni, személyes Ut raborul a szamarkesrtartalmatrzé hagyomanyra, érintkezési
felllet van, az at, ha hiteles, mégis egyedi. Adiked két versszakban a buddhista hagyo-
many értékeéldik at, nem fedi le az autentikus létezést a nevagugalom fogalmagriongs
szaguldasban meredek partokon, hajszaban keresgaladst €s nyugalmat a mai jelenben az
Utjat kere§. A csirazdé mag Utja a semmibe hullik a harmadilsszakban, amely ily médon
parhuzamot képez az &l, valamint a masodik versszakban hasadd magv&kpe nirvanai
hamis nyugalom (mig élink kizdunk, alkotunk, fedak] nincs iédnk pihenni), a nirvana a
fény elhunytdval a semmiben beteliesedik, nincszairés, csak élet-halal korforgasa. A
,ronin”-ban a garazda, ar nélkili, a kasztbdl kizzmamurdj alakjaval azonosul a lirai én a cim,
illetve a ,sengakujis” (szamuraj tend¢ttropusaban. Az ar nélkili szamurdj tejeta zsido-
keresztény pokol képévé valtozik, a lirai én a dskeertjében, attételesen a fekete angyallal
azonosul, akinek arnélkillisége a mai abszurd \gldpdatlansagara emlékeztet, és lazadasa a
lirai én szabadsagszeretetére, még ha ez ha@tamigt, poklat jelenti is. Az ,einen engel”
cimii versben az angyallal valé6 azonosulas a szabaédstpépitkezést jelenti, az angyal az ar
vigaszaban hisz, folyik vele,6khiesen kapaszkodik a lélek csendjének sotét mdéisey
elfelejtve, lelancolva. Az ar maganyaban, cseppbéenger miisége, sik helyen, meghata-
rozott idbben, dsszezsufolva raboskodik. Ezt kdeet a determinacidban, az 6rokog§k
heves vagya, 6nkorlatoz6 szabadsaga nyilvanul aregngyal 6rok maganya, ontérvénitja.

Az ebbbbi versben az ar kapaszkodiisiesen a tenger mélyén, a ,schizophrenie eined€nge
cimiiben a tartalom nélkili elkeseredés kapaszkodiknghes szimbdlumokba, amikor is a lirai
én aldmeril a feneketlen mélységbe. A német sadchiea) szintén a viz metaforat hozza
mikddésbe. Az Orok d@zd, szabad oOnkorlatozas, magany, ontoriéayg tropusait, itt a
teliesség valtja fel. A ,holle” cithversben a személyes pokol &mitas nélkili elfogadégoz
meg, tudatositja a hagyomany atértelmezésével, agmkol nem hely, hanem benniink van,
ez a szenvedés, a sziv szenvedélye, a létezésmmpoatjat atitatd halanddé mulandosag. A
torékeny léted ,der vollendete” lathatatlan beteljestlésében ryy-&Htét kozmikus ér ki-
békllnek egymassal. Az élversszak & képében a fehér vandorol a fények aradataban, a
nyers hallgatag folyam trességének a kdvete. K Edemirbségének szép trépusa. A ,selbst”
disszonancia sotétsége kegyelmi pillanatokban ldaéme pompazik, a vizualis mellszobrok
arnyéka ott van a lirai énben divaszetél vallé versszakban. Lelkének sivataga azonosul a
sivatag Brével, a papirral, és miként dsanyagnak, a lélek sttétségének, az arnyéknak
ajandékai a versek, ugy hal el benne minden, halliklcsérforman keresztlil a semmibe, ami
nem emeltetett fel adbfellletre, az emberi jelenség kdrvonalaira a §dgscsu idején. A ,café
vian” cimi versben ismét alakvaltas jatékaban veszink raditai én azonosul Hieronymus
Bosch (1450-1516) alakjaval, akinek vallasi szirmolisaban, képzeleti vilhgaban a pokol
szornyiséges képei és a mennyei 6romok vizidi egyaramtaiskor szamara is kifejéek, az
abszurd csonkasagairjongd fajdalmat, pusztulasat, gazdatlériletét sugalljak. A pokol
kinjai a Hitlenségben rejlenek, a senkihez sem tartozadsbamergben a hallucinacio részeges
szinei is idézik a feét, és a lirai én maganyos kinjat a végben, amikoas képek, az én
teremtményei is semmisnek, halottndikrtek a gondolkodast blokkol6 sttétségben, statikus

a7

élettelen gondolatokban. A verset Hieronymus \ézajnyékolja a pokolrol.

,<die einsamen ritter” (maganyos lovagok) féaklyas nete. Faklyavigk, fény nélkil.
Halalmenet, gyaszmenet, a létezés gyasza, amedyet ankozépkori lovagok gondoskodo
istenkéfii fényes ege, hanem a semmi, a sotét burkol beatlélz isten mar nem réjkddik,
hanem halott, kideril, csak a hold jatszott vellisijtte almainkat. A fényes isten, (az
egységes vilagértelmezés) halalaval mégigza k6zos cél, a Szentfold felszabaditasa, marad
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az ingovanyos, sotétben lathatatlan Ut kilatassaliga, értelmetlen, céltalan, abszurd maganya.
A kdzOsség nem johet létre, ddbdott, megtisztult részek, darabok, fragmentumok etedn
nek a pusztulasban, a halotti vidéken. A fény, ldaien egység csak hianyaban érzékélizet
lélek fekete tengerén. Beborult az ég isten ésffidralalaval, a semmi boritja be, arnyékolja a
tudattalant, az ut vég nélkulineknik, ingovanyos utakon, viharban, rendithetetlenemete-
lés, mig el nem hullnak a magéanyos lovagok, akilgy tésaikat sem ismerik fel a sotétben,
kulon-kulon keresik jelenik értelmét, a maganyolsilést, az értelemadas réveén. lItt is a
hagyomany éled Ujja, a lovagi eszkdztar hianyosssgeire hullva, darabokban, hasznalhatat-
lanul jelenik meg a vers tropusaiban: faklya, l&ajhadiut, pancéling, sarkantyd, kengyel. Az
egykor dic§séget hordozo eszkdzok, a maban a kiszolgéltagpteésusztulas, a kivetettség,
a védtelenség, a tamogatds, segitség hianyanaizeszRk tudat a sotétség arnyékaban hasz-
nalhatatlan, ingovanyos utak belathatatlanul, \v@gtha halal orszagaban. Az éjszaka, a halal,
a pusztulas elrabolta a fényt, a vildg vihara, mépg@ltatasai, ¢glllete szélvész gyanant so-
porte el a faklyahordék menetét. Gyaszmenet et s@n. A landzsa (becslilet, harckészség)
0rokds fényessége, ragyogasa kifaraszt, a szenvkdtsgbeesés, reménytelenség sbéhajai
megfojtjak a csoppnyi életet. A hadiutak porabagtreibbannak a szivek, a pancéling a vég
nélkili taviatok mezején hever (a végtelen horigponeszélyezteti a 1été), a sarkantyl és
kengyel nem talalnak egymasra (nincs l8két) a haladasra, nincs tAmasz, segitség), a gptétsé
az élet csirdit (vagy, keresés, szabadsag) tamaeljp az Gt céltalan, belathatatlan, ingova-
nyos. Ertelmetlen, abszurd a maganydsijds menetelés az elhullasig. A kriegerepilog”-ban
létezés aldatlan harc, ,unseglicher kampf’, a &teelirai én alapélménye a harc, a kiizdelem,
nem véletlen hat, hogy a hagyoméany harcos alakjézamurdj, lovag, ronin) azonosul. A
.café beelzebub” versnek mar a cime is jeloli @blijalakvaltast. A lirai én, a fil, 6sszhangban
az éjszakaval, akinek finoméke bemocskolddik, aki szamara végérvényesen ekieaze
artatlansag korszaka, az 6lés 6szténe megfojtigdgyglas szandékat az értelem langjanal. Az
éjszaka fiat folyamatosan éri el a bosszl, a bukéuadd angyalra kiszabott bintetés, a
kitaszitottsag, a vilhagban nem marad szabad helgs rszilkség profétara: ,kein name kerbt
sich in den stein”, az 6szovetsédité&blak torvényei profétikus hangokkal kellene kiegé-
jenek, a jelenben a préfécia hidnya jgdik csak, eldrasztott minden zugot az 6ntelt tdmeg,
nincs mirbségi szelekcio. A ,gnosis” ciimversben felidédik az ebbbi tartalom, valamint az
O0szOvetségi hagyomany. A vers rokona a ,café beelenak: ,wahrend er den stolzen engel
zurnt und den arschkriechern den vorrang gibt"agszik a bliszke angyalra, és a seggnyal6-
kat ebnyhoz juttatja. A s6tét mérges erejei(lfyet, harag) élteti a szivet, (latjuk az ellenkéte
athidalaséat), a sotét, az éjszaka éppugy képdsighant a fény, mikbzben a giplet, harag
éltette sziv gyorsabban, hevesebben ver, mint aspatas 6rddgi sereg. A ,bushido” éim
vers a személyes, egyéni, autentikus utat véliieieBnek, (minden rarakddott réteg ellenére
az elasott személyes istenképet, sorsalakzatatgkea sk Utnak kdvetésében rejlik a sza-
badsag, ontorvéfigég, mindegy szent, ordogxult alakjaban jelenik is meg a vildg szamara.
Az éorult szentek mamordban kilonidl el az autentikugzdétaz uralkod6é véleménnyel
megegyeé céloktol és képviséitol, mikdzben koérvonalazddik az ut. Az egyén lehesno-
nans, harmonikus (akkord), nem masok ellenébermaiiem a bets hangok forrasabol.
Hagyomanyos tartalom kerll feldolgozasra ebbenrabea is, és lesz maéélindividualis
tartalom. (A bushido, iratlan torvénykdnyv, amelggszabta az eurdpai lovagokhoz sok
tekintetben hasonld japan nemesek életvitelét salkeidését.) Az egyéni Ut megtalalasa, a
szabadsag védelme kizdelemmel jar, a harcos lotiagola szamurajokhoz kapcsolédas nem
véletlen. A ,gnosis” cirti versben a lirai én a bliszke angyalhoz mint férnghoz kapcsolodik,

aki a tudatossagot, az értelem tisztasagat, a dzapat, az 6ntdrvéfigéget mindenek &t
szereti. Az évszazadokon at altalanos, uralkodeékeélés elutasitasa, a hatalom (a mindenkori
hatalom) ontelt, kiurdlt, intézményeket épitutitd rendszereinek alaasasa torténik meg a
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préfétak istenének szadista elnevezésében. A keiddsztény istenkép évszazadokkabito-
szere, mig az ellenértelmezésként fenndlld gnokisithuldozik, és tanaik elhallgatasat,
kiirtdsat veszik célba. Az igazsag kisajatitoi, igazsag egyetlen letéteményeseként fennallo
mindenkori hatalom kimutatja foga fehérjét. A vénslekessége, (baréeményei vannak a
hagyomanyban), hogy Krisztus maga is atyja szadiamak elszenvéie, aldozata. Tarsada-
lombdél vald kivetettsége, a be nem tagolodas, ggregit megalkuvast neniry kovetése, az
orokkon kételked biiszke angyalokgriilt szentek soraba allitigt, aki nem eltordini jott a
toérvényt, hanem, hogy beteljesitse. A fejezet zakiént alljon itt a ,nirwana” cithvers
(nihilin), amelyben lathatjuk, hogy a torekvés, adjutalmaként bekdvetkezik a kegyelmi
allapot, a lélek szabadsaga, teljessége, am#lil ifliggetlen alapot jelent. ,abgeklart ist mein
heute ist mein hier/ die fremde liegt unverschlassa mir/ der augenblick als chance als spiel/
glauben ein knoten am sicherheitsseil/ die st&kerscheinung vor dem tod/ nur die leere das
vakuum lasst leben/ die visionen tauchen ab imafotths wasser dringt ein in mund in ohren/
die seele befreit sich von der zeit”

Uruk

A sumeréskor legfontosabb varosa, Uruk, de méar a sumetek elvilizacio is itt virdgzott, s
emlékei nem lehettek ismeretlenek &ds sem. Kik voltak a sumerek? E kérdésre nincsen
felelet, az i.e. 4. évezred derekan jelentek megM2zopotamiabangk e terilet el név
szerint ismert lak6iOk fejlesztették ki az ékirast, ami k&b a mezopotamiai irdsnem, és
hosszu idn keresztill egész &lAzsiaban ismert volt. Hegyes eszkdzzel véstéhekee ksbe
vagy agyagba, utdbbit aztan kiégették. KomoroczyaCszerint, (élsz6 8. old.) az ékirds a
maga teljességében a sumer nyelv bélyegét visglhmaszamos jel mutat arra, hogy a sz6-iras
megebzte a sumereket, az ékiras azonban egy-egy hamifgot vagy egész szot jeldl az ék
alaku jelek bizonyos csoportjaval.

A sumer mitologia lényegében az i.e. 3. évezredepéig terjed torténelmi korszak ese-
meényeiben gyodkerezik. Az emberekkel foglalkozo égitet a bisi epika lehetett, amebit a
mitolégiai eposz istenabrazolasaihoz atveszi anpomorf abrazolas elemeit. A koltészet volt
a kulttra utolso terilete, amelyet Mezopotamidbair&sbeliség meghdditott. A sumer iroda-
lom ma ismert alkotasainak dértbbbségét az i.e. 2. évezred elején, ezen bdiibnyire az
i.e. 19-18. szazadban jegyeztek le, ami az Edujsbtabla haza”), a sumer iskolaikddésé-
nek koszonheét

A sumerek torténete valamivel tébb mint egy éveerddg at. Varosaik - Eridu, Ur, Uruk,
Lagas, Girszu, Nippur, Suruppak stb. Az orszag alot egységes allamot, a politikai egység
csupan torténetik csucspontjan valésul meg. Az 4-8. évezred forduldjan a korabbi
telepilések sorra varossaddjhek. A sumer ,polisz’-ok mégazdasagi egységek is, de kiegé-
szit termelési agaik, a korny&zeriletekhez vald viszonyuk, szervezettségukwdgaciojuk
korai varosallamma teséket. A nagy termelékenységntozéses gabonatermesztés dhet
teszi a cserekereskedelmet a kordyeeriiletekkel, E-Azsia ekkori fejpdésének a sumer
civilizacié a hajtéereje.

Az orszag homogén féfiése sziikségessé tette nagyobb, hatékonyabb stemgységek
megteremtését, amely héditdsokban, hatarhaborgibkifejezodésre. Ebben azddzakban a
legjelentisebb varosallamok - s Uruk feltétlenil ezek kdzéowtt - vezat szerepre tornek.
Ennek megfelélen a helyi hagyomanyok idegenekkel, mas varosokdmgnyaival egészul-
nek ki, a mitoszok keverednek egyméssal, s ez magtiea sumer szellemi kultira egységeét.
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(Amint az Uruk fejezetben keverednek egymassal msndk a lirai én személyiségében,
fantazigjaban, egyediségében.)

A hangjelob irés, az ékiras kifejlesztésével a sumerek naggkat tettek a civilizacio, a
kultara kezdeti idszakaban. Irodalmi alkotasaik nagy szamban fogtaliak a kultlra eredeté-
meg, mitoszok (hun-székely, magyar, zsidd, goragnglyes népontl 6sszekapcsolasaval,
a hagyomanyos torténetiras atértelmezésével. Arautiagy civilizaciéi (sumer, gorog, latin -
magyar szarmazasu lévén a kpla magyar -) képviseltetik magukat a kotet ésjezdtek
elnevezéseiben, valamint a Kolielvett nevében is. Ily médon oleli &t a kotetkwdtara, az
egyén szamara értékes allomasait. A sumer civifizaatalas (Nergatron, Uruk és latjuk majd

a fejezetben is), mint a kultira kezdetbsdaka, egyarant jelenti a szarmazasara buszke,
eredetét tiszteletben, fontosnak tartd &diemzeti hagyomanyteremtését, valamint az egész
kultira ben8vé tételét, fel- és atdolgozasat. A nemzeti hagygtediemtés a sumer-magyar
rokonsag hagyomanyanak megelevenitésévelisaanagyar név Bogat felvételével, a hun-
magyar rokonsadg mitoszaval (A hun mondakat nenizagiyomanyaink kozé fogadtuk),
kozuluk az egyik a székely népet Attila 6rokoseketja szamon, a székely-magyar nép
rokonsaga pedig torténelmi tény, ma trténelem (a székely nép magyarul beszél, magkarn
valla magéat). A monda tagabb értelemben véve a mépszalkotdé képzeletének epikus
terméke. A mondanak mindig van valdésagtartalmagt@t és mitosz. A nép torténeti emléke-
zete mondava alakul at, minden nép torténete mdaadldezddik, ugyanis az események
emlékét még nem irdsos feliegyzések, hanem szébglyjomanyok vagy énekek tartjdk
nyilvan, s a torténet mondava, koltészetté alakulfdlirai én alakvaltozasaiban magyar
eredetmitoszt, valamint sajat individudlis mitogeaemti meg.

Az Uruk fejezetben van néhany vers, amelyekberaeén magat hatarozza meg, anélkil, hogy
szerepet jatszana, torténelmi, vagy mitikus alakaigé bujna. A ,schwere” ciinversben
individualis sorsalakzat tarul elénk, a ,regressioimiben a lirai én az dnvédelem, az 6n-
tisztulas céljabdl, az éjszaka, a sotét lyukaibedtik vissza, mikdzben a szenvedés gyogyitd
erejét ismervén, a mérget harmatként nyalja adétely konni oly sulytalan ajkairol.

Az Uruk fejezetben a lirai én az egész kultira ds&ként, magyar, valamint individualis
mitoszt teremt.

Az Uruk fejezet el§ verse ,geist von transsylvanien”, tropoldgiailaeymmikodteti a sumer-
székely parhuzamot, mégis, ugy vélem, mint az Uejdzet el§ versével megtehetem ezt.

,Sie kamen/als wir den bergen unsere riicken z€iddéhMezopotdmia (Tigris €és Euphrates
alsé szakaszanak aradmanyos alféldjed esv szerint ismert lakéi a sumerek, de a terilet
lakott volt mar az i.e. 5. évezredben is, az ittekbssagoshazdja valdsziteg a Zagrosz-
hegység, ahol az élsélelemtermél kultirdk bolcsje volt. Parhuzam vonhaté a Zagrosz-
hegység és az erdélyi hegyek, valamint a két tietGiéénelme kozott a fejezet megteremtett
vilhgadban. A hegyek (mint tropus a magaslatok, abadsag, a szakadék fogalmainak képi
Osszefoglalasa) elhagyasa kb. ezer-ezer éves étimérutan a pusztulast hozza magaval. A
sumerek torténete valamivel tdbb mint egy évezréulgtat, i.e. 4.-3. évezred forduldjan, az
erdélyi székely torténelem kezdetdia mitosz és a monda szél. (A sepsiszentgydrgdk&y
Muzeumban, a székelyek csak a 13. sz. élejértjdk hazajuknak a mai Erdély terlletét,
(cenzara?), holott a honfoglalas is jovabldd megtortént.) A hegyek elhagyasat viragzo
kultara sziletése (sumereknél 6ntozéses gazdalkadagl pusztulas koveti - ,stumm blicken
die tausendjahrigen lanzenpfahle/ auf dies jammdrteab” A hegyek magaslati szabad
levegjén a kozvetlen kapcsolat a természettel, a hegyekdld bardtsag megsresét a
balvanyimadas koveti. ,die freundschaft der gipfallachten/ und wir ihren gétzen/ den ikonen
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von byzanz/ grossmiitig ihre platze zeigten” A tsztermészet kozeli kapcsolatot idegen
kultira beszivargasa és hatalma a mar éttkéltura folott, a természeti inletettséget emberi
hatalom, emberi intézmények elterjedése valtjaAelembert sajat épitményei valasztjak el az
6si forrastol. A siralomvolgy csendje boritja az Exes harcok szinhelyét, a székely szellem
azonbanérzi az 6sok torténelmét, amennyiben szentként tiszteli #daArokseget, (hun-
magyar mondakdr), Attila leszarmazottjanak valljagdt. A székely vérrel taplalt fold el-
fogadta az aldozatokat, amelyeknek erdjéegrzédik a féktelen, blszke, szabad szellem.

.<der schwarze prinz”

A skoét-székely-magyar 0sszefogas vizidja a verd tidegét érinti. A lirai én a torténelmi
hagyomany egyszerre tobb alakjdban olt testet, thee”, a fekete herceg, a torténelmi
nevek, illetve a népek nevei tropusok, amelyek réét@lmi hagyomanyt tobb ponton meg-
nyitjak, beszéltetik, igy tagitjdk széles képpéizadv. Politikai hitvallas, népek 6sszefogasa a
szabadsagért, becsiletben, hitben megacélosodiieai &n erejikkel, dihikkel azonosulva,
0kdl nagysagu szivikben regkodik, a hagyomany taviataiba burkolozik. Itt staék par
adatot kdzolni a versben szekeptopoldgiai értélk nevekol. |. Edward angol kiraly (1239-
1307) a Skécidban kitort partviszalyokat arra hakanfel, hogy fennhatésagat 1292-ig
érvényesitse. A skétok tobb izben felkeltek, tobk@kott idss meg ifi. Bruce Rébert vezetése
alatt. A versben ,the bruce” trépusa a 13. szagkdi nemzeti ést idézi fel. A fekete herceg
(Black Prince), (1330-1376), Edward walesi herddg Edward legidsebb fia (az angol nép
mindketbjiket nagyon szerette), kiemelkedkatonai tehetség, kordn elhunyt. A lirai én
megbujik az utolsé erdélyi fekete herceg alakjalaanely trépus, megidézi az angolok kedvelt
walesi hercegét. ,laub bedeckt die starren augemtev szemek a jelentés Ujabb rétegeit
mozgatjak, (halal). A fekete fegyverzet a Mescalbvégigkovetett lélek sotétségben vald
elmerllését, megnyugvasat jelenti, a fekete kozenitatalmanak elismerését. Nergal kapcsan
pedig utaltunk az alvilag istenére, blszke vitéesggaki mindeneket elnyel és magéba &ar,
az ura a rettenetbe 6lt6zott égnek-foldnek. Vilégidenete betdlti istenét és alattvaldit is. A
fekete népet rettenet nyomja, istenik itélkerd és gyogyitd isten, igaz dalia, akiitjfi a
dogveszt, vitézségben oroszlanként bombol, nintdytérsa, egyenes itéletet hoz, bosszut all,
erés vitéz. A sumer irodalom alvilagi istenének (Ndrgmjatossagai a fekete herceg fekete
fegyverzete. A fekete herceg trépusaban, a lireazamosul a mér fiatalon, csatdkban dlics
séget szerzett walesi herceg alakjaval. Amint Nedibéatos csendre késziet emlékezz a
halalra -, a fekete herceg fekete fegyverzetélietdepancéljaba burkol6zik a lirai én, elmertil-
vén a haldl tiszta, bator vitézségében, ahitatosdjsben. A skot-székely-magyar 6sszefogas
vizidja a torténelmi alakokon tal a lélégzasmeretlen refrénben tancra petdihagyar-skot-
székely t4j lenfygoz latomasa is. Nem véletlen a német nfykdltészetben az angol szavak
hasznélata. A highland felvidék, The Highlands atStelvidék, Fel§ Skocia, amint a magyar
t4j felss tertleteinek a neve Felvidék. A parhuzamot alkmépusok (tulajdonnév, taj) sora
ezzel nem ér véget, hiszen a lowlands alféld, Thevlands a Skét Siksag, Dél-Skdcia, a
Lowlander pedig alféldi embert, dél-skdciai emijelént. A tajnevek, tajegységek elhelyezke-
dése, domborzatok, illetve a tobbalakos-tobbalakénelmi parhuzam térbeli és politikai
koltoi vizidt teremt, amely idben és térben egyarant tagul, eurépai méreteked\vidzazadok
torténelmi, kulturdlis hagyomanyat mozgositja, matkén kérvonalazédik Nagy-Magyarorszag
térképe az 0kdl nagysagu szivben, mikbézben soszkaetteit: az erdélyi fekete herceget,
Erdélyt, a székelyek foldjét, a dudaszot és a madgyiakta Felvidéket. A lirai én pedig nagyra
becsiilt fogalmak bardzdaiba agyazodik. Es még valamclan” régi skot nagycsalad,
nemzetség.
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~magier”

Az elbbbbi versben, amint itt is a szinkretizmus (kiloaféfivelodési elemek dsszeolvadasaval
jaré kiegyenliédés) tropusa teremti meg a nagyszabasu viziot. déénsz emlitést tesz a
Zagrosz-hegyséegbenéétudos, taltos népt, akit magernek nevez, masok magornak, (a ma-
gyarsdg monddisapja), a -gy- hang csak a magyarban lévén, m&krszamara ismeretlen. A
lirai én a ,magier” (magus) ciimversben azt a nézetet vallja, hogy a magus sziager-
magor-(magyer) népnéébszarmazik, €s ezzel egyértélem jelzi a taltos, tudés nép misztikus
gyOkereit. A mager-magor népnévbkialakult magus (magus) sz6 jelenik majd meg az
Operzsa nyelvben is. (A mager nép hazajanak, deteek a neve Madea - a kilszerint a
meéd népnévvel azonos, akiket az indoeurdpai tenmiletvaroknak ismernek. Az dperzsa
kultara felértékelése a terllleten hagyomanytefehattalmi érdek is, hiszen a perzsa nyelv
indoeurdpai nyelvcsaladhoz tartozik.) A magusokopa@z aldozas és szorosan vett egyhazi
teendk mellett gydgyitassal, csillagokbdl valé jovendsiél, livészettel és alomfejtéssel
foglalkoztak. Innen ered a kb altalanossa lett magia kifejezés. A magus tidpars a lirai én
szorosan k@dik a Zagrosz-hegységbert éudas népének a hagyomanyahoz, egy kultirahoz,
mégpedig a leisibbhez. A Zagrosz-hegység ugyanis ai élslemterme kultirak bdlcéje volt,
amely azon dél-mezopotamiai lakossggipazaja lehetett, amely meigge a sumereket ezen a
teriileten. A vers dissoraban a sumerek jeléstvarosa Ur szerepel, amely hosszl G-val irva a
magyar sz6 jelentését mint trépusikidteti, értékelvén a hajdan virdgzott kultaratpeénelmi
hagyomanyban fennmaradt kultirak csirgjat, kezdését. Keleten kél a Nap. A lirai én ezen
alakvaltozassal nem a gorég-romai, de nem is a&,zsghem mindezeket megE sumer-akkad-
Operzsa-parthus (goérogul (apartoi)-abak) egy éanagy valamint a babiloni multhoz kapcsolédik.
A tér-iddbeli szinkretizmus tropusa nagy szabasu torténglmdt teremt. A vizid elemei
rokonsagban allnak egymassal. A terllet azonébeit eltéé korokat egyesit (sumer-Operzsa-
Babilon (Khaldea)), illetve a teriletens &hépekhez kapcsolédd rokonsagi lancolat latomasa. A
magyarostorténetsl gondolkozok kdzil sokan mitoszt, hagyoméanyt téeeek, ovek a latomas,
alom, vizi6, hogy a sumerek rokonaink. Almokat csaés almoknak lehet érdeke kiszoritani,
valamint a torténetirds mint nagyrészt fiktiv jelem, régota elfogadott, tudomanyosan vizsgalt.
(narrativ szerkezet, eszme-, szellemtorténet, iatadgbizéi érdekek, illetve az elbeszélés soran
mitkodésbe |ép fantazia ereje, az elbesk&zemélyisége, a tdrténetiras fiktiv sajatossaitgifitjak
megq) Ez itt pedig még csak nem is torténetirasrhaitészet, mégpedig az a koltészet, amelynek
elméleti megalapozasaban a kontingencia az eggifonimsabb fogalom. A foldrajzi nevek
kllonbdd kultarakat, idt-helyet idéznek fel, a versben a szinkretizmupusa révén alakul egy
nép sorstorténetének vizidja. Belk a Tigris és Eufratesz vidéke, Dél-Mezopotariaaldea
szintén ennek a terlletnek az elnevezeése, dgyzallban az egész Babildniai birodalomra vo-
natkozott. Képzeletlinkben megjelenik az egész kdmpélence és csonka Magyarorszag, - korcs
kificamodasban, kiszaradva, szirkén megmaradm abartigen verrenkungen ausgetrocknet”, a
vak 6s6k mulasztasai, valamint az utddok kérdése§gawiatt érzett aggodalom fojtogatja a lirai
éent. A korcs kificamodas a magyar nemzet sorstiédgéal utal, a cidnnal féizott Tisza az
elcsatolt, természetileg sulyosan karositottoféit teriletekdl érkezik hazankba. Nagy tavolsagot
tettek megoseink, (gyakran még a 20. szazadban is, hogy a&fyjdk oket), de ezutdn merre,
hova? A szabir magusok trépusaval ismét megnyillstrténeti hagyomany, a szabirok az 5. sz.-
ban Nyugat-Szibériaban élt tirk torzsszovetséglridsezTobol vidékén feltehéteg kapcsolatban
alttak a magyarokseivel. Elsiillyedve fekszenek az Ur-i agyagtekéreseiannal fetizott Tisza
ligetein ,versunken liegen die lehmrollen von artianverseuchten auen der theiss” szinkretizmusa
igazolia: a vers fantasztikus vizi6, a hagyomangpskoktiv jellege, jelensége nem vitathatd,
forrdsok hianyaban hagyomanyteremtés, torténekid omlik ki a szépség szarnyain. A sumer
ékirds agyagtekercseken a Tiszaban Alexandricayditjelsillyedt varos?
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Loudapest millennium”

A halal birodalma, a siralom orszaga, a lélek galadi, szabad stirgetése a hatalomért. A Iélek
Onmaga halalat éli meg fajdalmasan, az Utiiraza hiany utjan, amin mindig a hidbaval6sag
szele slvit, a halal Utja a végtelen maganyé, sdmétlenségé. Mégis azdések allando
tébolyult izetése, nyugodni nem tudasa ez, mikdzben a medaasmomoru lelke megfagy a
kilatastalansag antagonisztikus Gtjain. A sohadra tblthed fajdalmas hianyrilt strgetése,

a fekete lélek mindent elnyelni, felfalni éhajtévdmalma, oOrok, sivar sivatagos sévargo,
kiszikkadt vagyakozas, mindenek kilatastalan smesst, aiiz, azir, a kin, a kdnnyek csilla-
pithatatlan katlana. A vers majdnem végig targljiasd utolsd négy sorban jelolt a lirai én,
Jmeine”. .ein letzter triber blick und der weg irerdleere/ ist mit meinen tr&dnen und
schmerzen/ auswegloser als die liebe des teufetsimeine augen fangen ein die seelen/ einer
geteilten stadt” Négy versszak van, 3-3-6-2 soressszakok, a kétsorosban megtérik a
harommal oszthat6sag, a targyiasitott természptkkétan 1-2. vszk., amelyekben az angyali,
illetve az orszag perspektivajarg, osszetett képekben jelenik meg: ,driftende schuigen
der flugel”, ,im land der furcht”, ,in einem momeselbstvergessener suhne”, a 3. vszk. 6.
soraban a gordg mitoldgiai kép Hades trépusaveldglistene és a rola elnevezett alvilag),
illetve a zsido-keresztény hagyomany bukott angydatartalmaival azonosul a lirai én,
hozzajuk hasonul. A lirai én helyzete 6rok, kiléaés), megoldas nélkili pokol, abszurdabb,
mint a magaban is abszurd kép, az 6rdég szerelrkénok kinja. Es mindezt koveti a végszo,
az orddg prolégusa. A lirai én ismét a hagyomarykeglakjaba burkolozik, a sotét, bukott
angyal perspektivgja ez, amint a megosztott vaitesedmelkedik, szemei befogjak, szerelme
Oleli at a lelkeket, mik6zben meghasonlott az i&gdsdbavalésdganak, jelentéktelenségének
érzetében. A fajdalom, a fekete szerelem kdnnyeidatjak.

~-Myon”

Mint csepp a tengerben, az atom legkisebb réséezisaz egész atom sajatossagait, anélkdl,
hogy valaha az egészet birtokolhatna, mégis atérfenséges, a szépség érzetébetir aa
hidny, a végesség, ,aus der stillen endlichkeit’alamint személyes haldla kinozza. A termé-
szet legkisebb elemeivel azonosul a lirai énjkélst a cimben, bennik azonban ott van az
egészél valo tudas érzete. A tavlatok, &worban id-, térképzetek, vagyak, almok a végesség
szoritasaban jeletd szerepet jatszanak minden pillanatban, hiszedemipillanat magan viseli
sziv-tudat-lélek hataraival a koveigkihivo taviatok ingerlését. Az egzisztencializivas ez
veszélyezteti az utat, a feladat elvégzését. Amsgipétezést gazdagitjakpwtik, tagitjak a
taviatok képzetei, az almok. Autentikusan, ontoyuién folyni hagyvan a lelket az egyeddlli
szik 6svényen, korldtozas nélkil terémt alkoton. A fantazia, az alom ségérs az uton,
elrejtve a lélek és tudat kimerithetetlen, mégisetek kdzotti létezésében. Uruk fejezetben
lévén, az €1z6 versek tikrében, a tavlatokoid térképzeteit lélek-tudat-sziv élteti, elmerilvén
a csodaszeép koltott hagyomany vizein.

Lpyrrhus”

Parrhosz (i.e. 307-272): Epirusz kiralya. A Foldktenger nyugati medencéjében hatalmas
birodalmat kivant létrehozni. Ezzel a céllal i.80zban hadjaratot intézett Roma ellen, a
harcok soran sikert sikerre halmozott, azonbarraikbatalmas aldozatok aran vivta ki, ame-
lyek felemésztették erejét. Ezért a purrhoszizgyem kifejezést olyan esetekben hasznaljak,
amikor a ggzelem nem éri meg az érte hozott aldozatokat. Artypg” is egyike a hagyoma-

nyos torténetirast felllvizsgéld, mas szemiélgbndolatokat megmozgatd verseknek. A
purrhoszi gyzelem nyelvi panel jelentése (adgglem nem éri meg az érte hozott aldozatokat)
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kérdjelezdodik meg, értékéldik at, alakul at a lirai én személyiségében. & En megtamad-
hatatlan kijelentését ,der sieg setzt sieger vor&asdés, majd Ujra kérdés kovet, valamint
személyes tartalmai, vélekedései, tudatossagareiedett nyelv kdveti a gondolatmenetet, a
meghasonlas, az agnoszticizmus pillanatat. A éraisajat agonigja a torténetirasban fenn-
maradt, azota fogalommdir§sodott torténetben, szaméra, egyénileg jéesizellemi tarta-
lomban targyiasul, mik6zben megjelenik a kor alapgének mondhat6, és az emberi egzisz-
tenciat fenyegét semmibe hullas kisértete. A hagyomanybertt torténetben az abszurdot,
az irredlis értelmetlenséget latia meg a lirai gnnt sajat létezésének kulcsfontossagu
problematikajat, kdzponti kérdését, és mert paratboialomba Utkozik, attér a filozofia
sikjara a torténelmi sikrél, az emberi letezéseseelyeztetett egzisztenciak problematikajara.
Az egész kozosség abszurd helyzetét &rikdirdésfeltevés ¢kil egyedek abszurd sorsara.
Mintha a hagyoméanyban felleliietokon tartalom révén kénnyebb lenne a pillanabikes
kizdelme, az emberi k6z6s sors, az emberi egziEateaszvétet ébresztfajdalmaban. A
hagyomanyban évezredek 6ta fennmaradt szellemaldart néveli, fokozza is a lirai én
agoniajanak jelefiségét, kitagitia a jelen kritikus pillanatat térbedben. Az altalanosan
elismert fogalom jelentésének dibérdnangjat ,sie haben verloren” koveti a lirai én
toprengése, amely érzékelhedtilarisan is, eltér hangszinek, hangok arnyalt jelentéseiben. A
purrhoszi gyzelem fogalmaban, a §yelem gyzteseket feltételez, és mindendgglem
aldozatokat. A fogalomban kifejgd6 értelmetlenség, értelmetlen &ldozat nem érintiediesni
minéséget. Az egyénnek esetleges vegetativ, pusztgyi tiétezése, még nem ko6zosség-
formald. Az egyénnek egy kdzosségben valdé megmsaadékszor aldozatokat kdvetel, a
szabad élet mégzése érdekében. A kidllas, a vallalas szellerkij fartalom, amikor is nem
szamit, hogy a végkimenetel eredményes, vagy netit#s€g, amely hazat teremt, gyakran a
kilatastalan, reménytelen helyzetekben mutatkozk.m\ dic$ség fogalma szellemi niiség,
ami nem egy-egy egyedet, hanem kdzosséget jutanyms glnyhdz, alakit ki szamara Gdvos
feltételeket. A dicgség itt nem mas, mint hogy tobb mint kétezer évez & torténet a koztu-
datban, mint nyelvi panel, fogalom. A disgg itt a bator alom, 0j birodalom megteremtéseére,
ami Rémaval vetekedni fog. ,wenn am ende ruhm maelmat/ fallt in staubige agonie” A
dicsiség, a szellemi tartalom, amely hazéat teremt mejjedezodik, a pusztulas, a halél szele
hidbavalova, jelentéktelenné, értelmetlenné tekrizalelmet, a szellemi fény elhalvanyul, a tett
beporosodik. Groteszk niiségbe Utk6zink. A harc-hazaégglem-pusztulas-értelmetlenség
problematikaja, az emberi létezés filozofikus kéed@ alakul at. Visszatér adgglem fogal-
ma, mint a kevés ések, ,eine handvoll’ megmenekiilése a tatongo sefhrivinden érték, az
értelem, a tett megkésgplezodik, és csak a legértelmetlenebb heroizmus tudasese adja

a méltésagot, a dachan a tulélés lebegét. A plrrhoszi @ggelem fogalma, mint az abszurd
és az értelmetlenség tropusa létértelmezésségaz emberi létezést nisito jelképpé alakul.

,Schwere”

A lélek torténete, a lélek itROdése, |élekrajz az ddsorsszdr alakuldsaban, az ifjukor traumait
kove® torések, megrazkodtatasok sullyal nehezednekaaq wiint fenyeget, tldoz fenevad
képe ragad a lélekben, ezt kell Ujra és Ujra fglolzhi, megemészteni. Autentikus, személyes
lélek sorsa kdrvonalazédik, jelenik meg képekbenvildggal valé alland6 kélcsénhatas
részekeént a lélek individualis pszicholégidja kaghkolag egyedi szineket. A traumak sotétjén
létrejon az Ures teliesség tudatossaga, részrehadlitil. Az idben folytatélagos fajdalom
csak a jaték kdnnyedségével visethagtorog kdrbe a megirt, teleirt konyv, ismert aalsd
betiig, része a kommunikaciénak, vibral a vilaggal vaidlcsénhatasban, hogy gydngéd
lehessen 6nmagahoz, elfogadd, hogy szeresse amiftesaz almot, a csodaszép vagyakat,
betdlteni a legszentebb emberi kiildetést.
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,sappho”

Sappho, halhatatlan istéhralakjdban jelenik meg a versben. A lirai én vagyaksa targy
nélkili, de csillapithatatlan, hatarok nélkili. Amvagyai, az iéni fény alkotdsa megszemélye-
sitésekben a lirai én egybeolvad a tajjal. A tijesztézidjaban a telies személyiség kérvona-
lazédik és oldadik fel, targyiasul izzasaban, neli@taban, azonosul a fény kihivasaval,
kovetelésével, a halal nyomaszté jelenlétében. gplsai életteli konnyed kép mellett Ger
teliesen érzékelhéta lirai én boldogtalansaga, életuntsaga. Az éllestkép t tikorképet
mutat, ingerli, vagyakozéva teszi. Az élet banséitékozta melankélidban az élet iranti vagyat
a halal, a homok kietlen sivataga, élettelenségetiebe. Sappho képe a jaték, a vagy, a fény
képvisebjeként ellentétet képez a lirai én hazatlansagdallal a tagjaiban, a haland6sag
sulyos életérzésével, a halhatatlan kdzvetlen kégében.

sregression”

A regresszid cilih versben a le-fol metafordjara feszil a lélek:pdg ilyetén irdnya, a meély-
ség és a magassagok, (hosszusag és szélessédarlkidibbi két fogalom a vers anyagara is
vonatkozhat)), a visszahuzodas a lyukakba regddssi értékéidik, valdjaban 6nvédelem, a
lélek mélységeiben keres biztonsagot, védelmetélolytol menekil oda, mig e megbujas
mélyebb tudatossagban részesiti a természet lédyehiszen a mélység iszonyata éppen a
meghasonult én, maga a természet, amelyben, a l&dekélyebb rétegeiben, a természet
kozonyét fedezi fel. Ez a tudas lehetetlenné tezaimara a ragaszkodas, a rogzllés biztos
partjait, a természetben a végtelen Urességrenietien dolog lényegnélkiliségére. A tudat
szamara ez iszonyat, fellazad a Iélek mindenelganiamusa ellen, mig azében elszenvedett
fajdalmak csak ezt a tartalmatsitik, ami az én elvesztését, az én fajdalmanaiatalonja
magaval. E mérgéz gyilkolo, 6b tartalmak a legelviselhetetlenebb ponton harmattiélek
éltetvjévé, az élet vizévé valnak, 0] élet szlletik, &k nélkili, a teljesség, a telies ember
konnyii és sulytalan allapota ,von lippen so leicht sowsrielos”, ahol nincs nyugtalankodas
az id és tér, az élet korlatozo ténye miatt, hiszen dnegpik a teljes rahangolédas a minden-
kori pillanatra, ,sich dem treiben verschlossenfagidk nélkil, kdtelezettség, a teljesités kote-
lezettsége nélkil, a lélek végtelen, alap néll&iataiban. A 3. vszk.-ban felvazolt képekben a
megtapasztalt lelki kdonnyedség, a teliesség érkéteonalazddik a super-ego igenlésével,
tamogatasaval. Ebben az iranyban talalhatd a mégy& szenvedéstvald megszabadulas
lehetbsége. A 2. vszk. végén a kdzonyos természetben feld@odas, a megfeneklés, a
zatonyra futas érzetét adja, a végtelen Urességéisizokatlan, riasztd, az érzelmi sivarsag, az
érzelmek haldédasa, elhalasa, a kozony érzete déttbbmiadalommal tolti be a az egyént.

,Sisyphos”

A pillanat illdziok nélkili elfogadasa, az imadkorémények megbanasébdl is kiliresedve a
mindenkori ma vizsgalata, hiabavalésaga, abszuadni@tlensége. Az Uresség érzetében vald
megmaradagihik az egyetlen autentikus cselekedetnek, hit @éyd@és nélkil. A mindenkori
manak vizsgalata heroikus embert prébéaléd feladagtjalom és fesziltség. A lirai én a
tarsadalom kitaszitottjaként fakéreg rovatkaja kivénni, végezni feladatat a fa életében.
(krisztusi keresztfa aldozata?) Nem kivan elmemekdilszenvedés @) hiszen & organiz-
musba, az uruki cédrusba rovatkolja magat, éreafiontdl délre Mezopotamiaig kozkedvelt
szent fa).Ostorténeti hagyomany nyilik meg ismét a varos ésdivel, a magyar kultira,
miivészeti hagyoméany (Csontvary), a magyar nemzet garahalkotott képzete, az ereditr
sz0l6 latomasai. Mindez@tartalom a lirai énben, ésélteti ezeket. Az uruki cédrus az egész
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magyar nemzet szimbdéluma, amelynektélgja, rovatkaja a lirai én, igy valik aldozattta aé-
szeként, a fa éltetéséberiir@ 6sszetett kép: ,in den strahlungen der zivildmisoengraben”
utal a mindennapok védettségére, védelmére, melegérciviek nyugalmara a csatazajos
vilhgban, a kép azonban utal e védelem bizonytaddtara is. Meghuzédik itt valami mas is. A
védarkok, illetve civilek trépusa feltételezi a hivatd jelenlétet. A tarsadalom ilyetén
felosztasa, a véadrkok tropusa egy masik értelmezési sikot csubrtah harcszintér poklanak
sugarzasat. Itt emliteném meg esetleges kapcsoldakitsgyanant Ernst Junger: ,Strahlungen
I-1I” cimi naplo(regényét), amelyben harcidlezeflexioit, tapasztalatait irja le, a kilresedett
létezés gyokerei, mozgatérugoi utdn kutat. A l&degautentikusabb, legtisztabb, leginkabb
természet kdzeli megmutatkozasa a harc, a $ksagmbe kizdelme, az élet-halalt elvalaszté
hajszalvékony zsinéron egyensulyozva. A forma isa@tlrességbe, az tres magba hullas
formaja, a koncentrélt, sotét magba, ahol énegdik a halal az életért, az Ures tudatossag
véllalasaban.

.auroras schwiegertochter”

A versben a lirai én sorozatos alak-, szerepv@tmzanegy at, a hagyomany szinkretizmusa itt
és most a ffalkotas vildgaban, a hagyomany folyik a vers alb&jg az okori misztikus, ill. a
ma irodalménak alakvaltozdsaiban lathatjuk a Hmt. A hagyomény alakjai egyméasba jat-
szanak, amint a lirai én én-hatarai tagulnékjimek, azonosul veliik, magaban rejti, hordozza
6ket. Nekik sincs élesen kdrvonalazhaté hatarukeitmaegymasba olvadnak, egymasba jat-
szanak, a témak cslusznak egymasba @sikidkban, Kkicsit atalakulva, nevet valtoztatvarsze
tedgaz6 rokonsagot mutatva térbefbieh kilonbdé kulturdja hagyomanyokban. Auroras
sohn lehet a kigyé altal megvilagositott, tudatasbdemberiség, Lucifer, a kigyd, mint
(fényhozd), (gnosztikus értelmezése a paradicselemétnek), hiszen Aurora (Eos) az antik
mitol6giaban a hajnalpir megszemély@sit a vers tropoldgiaja magan is viseli ezt az latva
tozast, az antik mitolégiai alakot a bibliai bukatkangyal képe kovet, a kétség, a szkepszis,
az értelmetlenség elleni harcos fekete hirnbkeorun szarnyas angyal, a hajnalpir istgan
elragadja fia, Memnon, ifii napkeleti hérosz heltée, aki egyként a fény sarja, de korai halélra
itéltetett.(Adam, mint fényember, a lirai én). Aaiién jatszadozva bujk meg a hagyomany
alakjainak tobbszori, szerteagazo atvaltozasabatamorfézisaban, mikbzben azonosithatat-
lan az alakok korvonala, és egybeolvad élet-hbEijogsag-boldogtalansag hatalmas vizein.
A lirai én karakterisztikus, fekete hirndk, a feketngyal alakjaval nemcs@kszemélyesen,
hanem korunk is azonosulhat. A talaj csuszik kéawber ldba aldl, elveszti biztonsagérzetét a
normak, keretek kdzott, és lesz az abszurd, aimitienség aldozata. A legyek ura, a sotét
tudatossag hatalmanak rendszetépitakja a biszke bukott angyalld valtozik. (A café
beelzebub ciiih vers lirai énjében a pusztitas, az 6lés vagyasedbemint a bukott angyalok
korében.) Az artatlansag elvesztését, a paradiasioral kiizetést a sotét & uralma kovet,

a sotétség elhatalmasodik, uralma ala kerul aa éajvet gglolet és harag élteti. Ide kotldet
az ,auroras schwiegertochter” dinversben a legyek uranak trépusa, amely ezen kéltés
egyik lényeges elemét érintijiriti. Az emberi szivet urald, fogva tarté sotét,eyrmegativ
érzelmek foglyaként legaljasabb 6sztdneinek prédajehetné az egyént. A disznéfej: a
Legyek Ura, félelemiil hozott aldozat, a halal markabdl valé menekilgsiadalom, rettenet
csillapitasat, megszintetését szolgalja, az @tionok jelképe, az emberbendéermészet
fenyeged hatalma. Az autentikus lelki tartalmak elfogadasajatositasa, amitas nélkiili
rogzitése e koltészet nagy erénye. Az allat, at,satpusztitas, a pusztuladiermz 6sztondk
elszabadul6 ereje, dllet, a téboly mamoraban autentikus lelki folyanfatirai én tehetet-
len, az 6szton megfojtja az értelem gyogyulasirkdsgt, mégis a lelki tartalmak tudatosodésa,
nyelvi targyiasulasa nyoman a gyégyulas folyamatgkezddik. A fényhoz6 Lucifer és a
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hajnalpirt megszemélyesjt ragyogd baja, rézsas ujju, rézsakoszoruval didiedal lany
parhuzaméra felhiviam mér a figyelmet, de ki adbbitdia? Memnon, gérégdsmondai alak
messze napkelet &l1jon a gorogokil ostromolt Troja megsegitésére, de Akhilleus k&lzét
elesik. (A hajnali harmatot, a fiat sirat6 Aurorénkiycseppjeinek nevezték.) Zsenidlis, talalo
alakvaltozas. A lirai én szakadékok peremén bekéxett korai kiszikkadasarol, elsivaroso-
dasarol, megkovulés#r halalarol vall az Abyss kotet, mikdzben nem saggk a konnyek, az
aradat zuhatagos ereje, bar folyik Ujra és Ujdegrai halal bekdvetkezett, és a jeges folyam a
styx vizévé, fekete folyamma lesz, adlkéks holtak vilagat elvalaszté folyam rejti el g6té
aramaban, a halal vizében a vilagl el lirai ént, akit Aurora fidnak alakja kisajatiem enged
megnyilvanulni, megmutatkozni. A lirai ént ebbenaalakuldsban, metamorfézisban targyia-
suld sajat sorsa nyel el, rejt el. A napkeleti bésséget befogadéhszeretete, az dnvédelmi
harcot folytatd, szabadsagaban veszélyeztetetmedlp all a nagy tuléwel szemben, kilatas-
talan helyzetben is. (A bukott angyallal vallalkomsdg sorskdzosség, tudatos belatas ered-
meénye.) A legérdekesebb értelmezési sik ezutarziksids, aurora menye (esetleg azonosit-
hat6 magaval auroraval), a hajnalpir, a fény magéhesibjével, hisz csak neki (auroras
schwiegertochter) sikerdl felilmalnia a lirai ékbzmikus, mitikus, lelki (fény-sotét) tartalmak
kozvetibdnek a hagyomany alakjainak trépusaiban. (Természatfényhozo alakja auroraval
vetekedik, hisz menye, valésago&alak is meghidzodhat benne, akinek fénye a tereegtésr
alkotasra igent mond és mint terénfelilmuilja a pusztitot, illetve a sotétség ter&git)
Aurora a hajnal, mindenek kezdete, az aranykotlansaga, amely menyében, a tudatossag
legmagasabb fokan, a vilaggal valé egységben, mggvaldsul. (nirwana) Aurora, a fényes
szarnyas angyal és menye isteni parancsok ko@veésitvégrehaijtoi, mikézben Memnon korai
halalat siratjak, felilmuljdk az 6rok kételkedszkeptikus, fekete angyalt elragadjak, hogy
egyestljon a fény a sotéttel a nirvanai teliességbe

Pandaemonum

pandaemonum: 6sszdémonok tarsasaga, démonok @sgzess
A démon alsObbrerid(isten és ember kdzo6tt allo) szellem.

Mind a perzsak, mind a velik érintkezsidok megkllonbdztetnek j6-rossz szellemeket, név
szerint és rikddési koreik szerint is. Az Uj testamentumban &dmégek egy részét gonosz
démonok okozzak, amelyek megszélljdk az embereketnnaniket fel$bb hatalommal ki
lehet kergetni. Homerosznal a démon az emberiafetb a természetben megnyilatkoz6 isteni
hatalmat jelenti. (E fejezetben is valami hasofidénik) A népies hit felllkerekedésével a
gorog vallasba a nagy istenek mellé bevonulnakraodék, ugy képzelték, hogy nemcsak a
természet minden zuga van tele démonokkal, hanememiembert szlletéséhalalaig egy-
egy démon kisér. (Példa erre is akad.) Hiszneklemei&ben (viz, iz, leved) lakd szelle-
mekben is. Az Gjplatonikusok megtették a démondakatisteni parancsok kozvéiité és
végrehajtoiva. A gnoszticizmus még tovabb fejleseta démonologiat, a latinok vallasaba a
géniuszok képviselik e kiseszellemeket. Az elsszazadokban a kereszténység fenntartotta a
régi zsido démonképzetet s szamtalan rossz szelfehitt, kik bukott angyalok Iévén, isten és
ember ellenségei, valamint hitték, hogy a régi pygétenek gonosz démonokként tovabb
élnek. Démoninak nevez a mai nyelvhasznalat minolgan szellemi befolyasolast, amely
felsbb hatalmi nyilvdnulasnak, elkerilhetetlen és véggeetnek latszik. Lassuk, miként
jelentkeznek a versekben.
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Az .erfroren” cimi versben a szem a lélek metafordja. A kisérletnidsznne, sikertelen, a
kénnyed, meleg kapcsolat alakuldsa helyett bek@vétka sotét-fény kozmikus egysége az
alapnélkiili létezésben. Az animaval, @ alomképpel létrejott kozmikus egység megérkezése
groteszk mifiség, a partra vetettség nem szabad akaratbol, harnd#mon fogsagaban, az
egyén folott allo ismeretlen @mek kiszolgaltatva torténik meg, az Gszas, a méggs
langolas, a védelem, az o6lelés helyett, (viz atdletlen porust, egész személyiség kdrvonalat
érinti, maga a lélek) jégkorok partravetettségébengyhalél alarcaban maganyos, labirintusos
Onkeresés folyamata megy végbe. A mosolygd masplkasatolag hat, onallé életet él démoni
minéségében megdermeszt, hogy végezhesse munkajétdéesite. Kiméletlen, konyortelen
szeretet, a démon a keménység integrald, dsszpntodeg maganyat parancsolja a végte-
lenbe bukott parnak. Adnalak maszkjanak démoni szerep jut, Uzenetet kizle&ekvezeb,
mikdzben még inkabb eltavolitja a lirai ént a léhyimegfosztjagbket a melegségt, gyongéd-
ségbl, pedig épp ennek hianyatdl szenvednek. A masdiraonuk, nem tudnak szabadulni
téle. E maszk szemei teremtik meg, ajandékozzak mkos egységet, teljességet. A keresés
idében meégis folytatdlagos, a megeérkezést tovabbisker&kdveti, nincs az dthen végs
megérkezés. A démonbalak sorsalkotd, sorsalakitd. A sotét-fényben waifsgyott szenvedés
fagyott ugyan, és a szabad akarat ellenére jega® prdvetett vandorlas zart integritasat, ma-
ganyat hozza, a maszk szerelme Ovja a lirai éndetipségét, gazdagsagat, nem kell mene-
kilnie a langok okozta halaltdl, az elmélyuléstieds. Tiszta egyesilése két szemparnak, a
szembl-szembe nyilt megmérettetése, elmélyilés, dnkerédsénegfagyott allapot kinjaban és
rettenetében az alap nélkiuli mélységek sotétjiergefbejarja Gtjait.

A ,gebrochen” el§ versszakaban ott a démon, a lirai én 6nmagatgetebdik, eltavolodik,
targyiasitja, kivilél szemléli magat, a tudatosodéas folyamata indul,nmgzen nem képes
befolyadsolni a helyzetet, nem all modjaban érvéitgeisakaratat. Az egyensuly, a forras és
védelem egysége megtorik, a tedéalakja rabjai a helyzetnek, nem szabadok, ezét st
nyék borul rajuk, amely pusztitja a pillanatot. iRéramot alkoté képek a sotét ketrec (dunkle
stabe) és a 3. versszakban a mult kapuja. A neatdsitiott malt bearnyékolja a rabsagban
sinylbdé jelent, fény nélkil, arnyékban nincs mod tudatwsjtmegvilagitani sem a maltat, sem
a jelen pillanatot. Fajdalmaval egyitt eltavolodifelen, ez a remény megmarad. A sdtét rudak
mogotti rabsag Rilke parducat idézi, a kbzpond, eakarat, hatalom nélkil valdé, semmis,
semmivé valik a mult ketrecébengen. A vilag, a jelen lehésége ismeretlenil befogadha-
tatlan, feldolgozhatatlan, semmi marad, az arnyékz&atlanul megmarad, a pillanatra nem
dertl fény, terméketlentl, tudatosodas nélkil elk@dik az idsvel. A lirai én a bearnyékolt
pillanat rabsagaban, disszonancigjaban. A nagi eejbombod képében a lélek elhagyott a
kemény, rideg, iszapos, elutasité partok kozotmé&ey format add, szandékot, vagyat meg-
semmisiteni igyeky partok kdzott, nagy erejével, intenzitdsival daakélek vize, a helyzet
démona az aradd energiat partok kozé kényszertietdn meégis kivirdgzik, a szivargo viz a
magany, elhagyatottsag, boldogtalansag, a mulagahsa jelen arnyéka ellenére is csdppnyi
életteret biztosit, - viragtakard boritja a betanfz aldatlan, reménytelen helyzet ellenére, a
szépség gyokeret ver.

Az unverpflichtet” (kbtelezettség nélkil) ciimverssel kapcsolatban is szeretnék par észre-
vételt tenni. A lirai én helyzetét érdemes megfigiyélalott 6, legalabbis Iényegét tekintvé a
szivtelen téars, akit kornyékez, keres a veszéheharm hervadé szivben, a sziv halalaban,
elsivarosodasaban, elsivatagosodasaban rejlikivAegyverben, felvértezve, harcra készen all
a tapasztalatok, a malt arnyekaban, onvédelmib@idshogy megmenekiljon az Ujabb faj-
dalomtdl, gyasztol. A negativ tapasztalatok azigns tapasztalat Gtjaba alinak, befagyaszt-
jak a lehefiséget, megakadalyozzak Gjabb tapasztalat befogaéasa malt démona, ez a suly
a sziven-lelken. Ez az arnyék a halal okozéja, @aryekolt Iélekben nincs meg a teliesség
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konnyiisége, amikor is nincs sziikség a fegyverekre, mdnttaljesilt, megbékélt, szefet
bblcs személyiség maga a fegyver. Ezért ragaszkoliiki én a tiszta mélységek védelméhez,
mert ehhez a forrashoz kell visszatérni, ez adfssza ebt, akaratot, a semmi mélysége,
amelynek fuggetlenednie kell a vilagtol, hogy véddden részesitsen, figgetlenedni a tulsago-
san emberi kategériak 6z6aktamik semmis létiikben nem érdeklik a lirai énhiba paradox
jelenség, mert benne rejlik a teremtés, a vilagdmdasanak kilonbéaépcsfokai. Az ember
altal teremtett kategoriak itt a ketrec radjaijrailén szabadsaga felilemelkedik ezeken. Nem
meérhe, ami behatarol, mert az nincs, mert az a semnfatarok a sziv hervadasaban, a
szivtelenségben, a hiany arnyékaban vannak, atiehedt személyiség elvalaszt, a vilhg szabad
folydsanak géatat vet, blokkolja, boérténbe vetirailént. A fegyverek letétele a b&lkiilsé
vilhg szabad folydsanakoétlitétele, a kotelezettség nélkiliség a vilagnaid,sa super-ego
azonban koételez ,behiten die klaren tiefen”. A lwonga hatartalan, a végtelen iranti kote-
lezettség, a kotelezettség nélkili ismeretlen gsglkea végtelen semmijében erednek, ami
mérhetetlentl hatarol be, ami kdvetel: elillanoiyhi, felszivédni az 6rok mozgasban, jaratlan
utakon, a sik 6svény (az elrejtett istenarc) igézetében. A leatdtség nem vilagi, nem sziv,
nem érzés horgonyoz le soha tobbé, nem vilaginedh a lélek Uressége, semmivel hataros
mivolta, ,vakuumverpackte seele”, a lirai én gydkasmeretlenek, kotelezettség nélkiliek a
hatértalan, a végtelen szeretetében.

A ,determiniert” vers cime az egész verset érteimazvers szévegét megszovi. Determi-
naltnak lenni az individudlis halal révén. A venslmeem a rilkei gépiesitett halalfogalom, hanem
a kovetelményeket tdmasztd korvonalazédik. A deteim ebre gyartott vilag képében a
létezés készen kapott (szocializacié-nyelv-tarsadd€r-idb), ezen keretek kdzott kell allni,
birni a vibrald, érvéngdl semmit, benne otthonra lelni. A halal a létezégetgn akadalya, ez
hatérolja, ez osztogatja a szamokat, amelyek jellszimbdlumkeént élnek a selymes féldben a
bogarakkal. Kiforditott kép, a halal a jelentéstom@, nem az élet. A szam, a vég az egész
sorsot, kiboml6 életet magaban rejti, a haldllfet élet egészére fény derll. Ebben a szamban
rejlene a halhatatlansag, a jelek, a szimbolumadigli@szet onrikddd, ontorvenyi létezése,
egyltt a fold bogaraival, kitéve az elmuilasnak. Agformalt haldlvdgy napjat az éjszaka
takargatja, mikdzben az individualisdichataros falai felé kozeledik. A masik oldalon,edi
andere seite”, a halal metaforaja, a megformaiNedy napja pedig jelzi, hogy az életben el-
uralkodik a halal, a lirai én autentikus létezédraldl birodalmabol taplalkozik, élete a halal
felél nyer értelmet, a halalban gyokerezik. Az éléivészi formahoz kotott halaivagy, amely a
halalversekben fejézik ki. A létezs a halal felé kuszik az éjszakdban, az individuidlis
falaihoz, ezeket a falakat kell megmaszni virdgaaskzépségesen, amikor is egyszerre merul
el a léted élet-halal ketisségében, amint azt azéelgersszak kiforditott képe is jelzi, a két
fogalom elvalaszthatatlan egyméstol. A vég, a haddhkozo éllasdban kibontja az életutat,
kotelez a becsuletes végigjarasara, hisz a hatéltaltavozik semmi, jel formajaban tovabb él.

~grau”

Elveszetten taposom, dongdlom a magamba szivavkatmA ,grau” cinfi vers végét a ,poeten
der zeit” (trans-x) cirh vers zard két soraval allitandm parhuzamba: ,rdiovabbandonato
nell' infinito”, amely Ungaretti idézet (a végtedgben el vagyok veszve). Az almok a
dongoléssel intenzivebbekjrébbek lesznek, az én zarkajaban sidgkk, nem val6sulhatnak
meg, létezésik kin, feszit a személyésj pokolban. Minderdl elszigetebdik, elidegenedik a
lirai én, az almait is kitaposna magabdl, hogy moizak. A vilaggal valé kapcsolat fel-
szamolodik, nem érinti meg semmi, semmi sem kigdhet, maga a vagy is semmis, mindig
illuzorikus. Nincs tiszta mélység, kin van, a sagpmint sulyos elérhetetlen paradox, groteszk
minéség: elillan, elinik, az elmulasst sem kiméli. A keritések mogé zart vilag csahglasa
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ugatdsa, (de esziinkbe jut a klaffen német szé feerklanellett, amely tatongast jelent), a
keretek kozé zart vildg k6zonségessége, semmissiggssége, szépség nélkilisége (a fold
megnyilik a labaim alatt érzetében részesiti ading), a zuhanas, a hullas a semmibe is jobb a
banalis, kozonséges vilag szirkeségenél, amelbsitiea maganyt, az elhagyott sziv fajdal-
mat. A pillantasok visszav&dnek, falak cellait idézik. A falak mogotti rabsagboskodas
szenvedésének aldatlan maganya, az érzések megaheeky a medlza maszkja, a halal
dermeszti me@ket. Halott a Iélek, amely nem ismer kilonbségedltas kdzel kdzott: ,nichts
berthrt mehr” nichts verlangt mehr”. A falak kordsinybds, hatartalan lelket a vilag
keritései - én, enyém -, a konformizmu&irdisai kényszeritik szirkeségre, a jol ismert korok
végigrohanasara. Nem a fehér-fekete érdekli aoftijdiganem az egyonteszirke. A semmi
haromszor hangzik el a versben. A semmi 6rvényeéhband létek maganya a hatartalan én
zarkajaban ,ein orkan in einem glas” (,mein segewklotron). A test asitd kutjAnak meta-
forgjdban a test biokémigja-biofizikdja ahitatoganlolgat vegzi a természet) nyeli el, kezdi ki,
semmisiti meg a szeretetet, a gondolatokat. Az embe&t mibségeért létezik, (ha valamiért
egyaltalan, az élet onkény), természete pedig nediga dolgozik, a test természetének
ontorvényi mozgasa részvétlen, kozonyds, az organizmus léni adrvényei nem a tudat és
szeretet torvényei, hanem a gyors vagykielégitésézikség mihamarabbi felszamolasat
surgetik. Ugatnak a kutydk a rdcsok mogott.

A kétszavas sorokbdl allé vers ,titellos” kezdete ynrast”, (nyugtalansagban), halét dob ki
az egész versre, zavart okoz a vilaggal val6 zékkentes érintkezésben. A vers zarlataban a
napok felcserélése arra utal, hogy a lélek kivamalmyugtalansagadlyben részesil a vilag
elvardsaival szemben, a sziv mamora foglalkoztatiarténések mogott megbujé egyént. A
kozelség érzetéhez ,das geflihl der nédhe”, amelyrngugtalansag szintén kiterjed, kapcsoldd-
nak a vers kdvetkézsorai, amelyek a kozelség érzetének meghiusuideaik ki, amelynek

az arnyék, a lélek aradata, az érzés intenzitasaztan nem lat6 mamor, egyarant okai. Az
arnyékban megfagy a vérrel telitett mozdulat, a-Eték intenziv pillanata, szétrobban a
kozelség harmdnigja. Az intenzivogzakokban nyugtalankodnak a szinek, felcédrik a
napok.

A fasten” cimi versben a magany egyértéinétallapot. A bojtdlés abban rejlik, hogy a
maganyt egyedul kell viselni, annak ellenére, hagzeretet mélysége érzékethgelen 1€,
mégsem hoz enyhilést .A Iélek metaforai: a hatéely 6sszefogja, megalapozza a torténé-
seket, a kék tomegek tengerében a tavlat, amelpitoa, a szeretet teliessége (cseresznye
korive) szegélyez a szomorusagban. Mindez azongjgetty nem jut kifeje@désre, elreijti,
eltemeti a latszat (vers, maszk) a véget nafnp@naszok sora. A bomisotolyamnak a hat-
térben aradva, 6nmagaba zartan kell betelijesednie.

A ,wieso” cimi vers rimparjai, az ismétlés, a gondolatritmus éslsorolas altal tartalmat
kove® ritmus kénnyed dallamossagot kolcsbndz a vershAekérdsszavak (W-Fragen) par-
huzamossaga adja a vers vazat, szerkezetét. Kietdigs-forma alakul ki. A 2. vszk. kézponti
tengelyét kép& miért (warum) tropusahoz kéttagu birtokos szerkéagpcsolodik A miért
(warum) hangsulyos, kdzponti helyét a versben,gylhogy (wieso) - a cimben, valamintéls
sz0 a versben, igy keretet képez -, ellensulyoZzakminek a szolgalata (wofiir) ad individua-
lis értelmet (warum), a woflir-warum kérdésekre agalasz egybeesik. A miért (warum) a 2.
vszk. tikros tengelye is, a felsorolas tikorképéhedsités tarsul, a semmis szerbtids és a
szandék nélkili dal zarja magaba a miérték, ira, becsilet, céltalan vandorlas. Az egzisz-
tencidlis kérdések komor, 6rokkon valaszt kéréezofiaja, a ritmikus, egyszérversben
tancra perdul, a dallamos, koringmelkedettség sulytalansagban.
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A ,teilnahmslos” cinfi versben a részvétlen természet, a természet kéztntatkozik meg
gyonyori képekben. Az elssorban a tudat szildnkosan szétforgacsolddva lapdnever, a
létezés és a semmi egiyrs képben. Az iszakos remény 6sztonds, zsigeri, na@abené a
vilhgot, hogy elkabitsa a rettenetet, az iszonyheh$ségek képével a remény intenzitasa
fokozodik (zsigeri, 0sztonds), pusztuld képek lkas&lven groteszk ntiség sziletik. A
remény takarja a gyasz titkat, egymast hatarokgymasba jatszanak, uraljak a lelket a
pusztulas és élet@&r és kikezdik, szilankokra zUzzak a tudatot, annelgn tudja ellensilyozni

a nagy erdj, ellentétes éiket. Az iszdkos remény és a kabulat utols6 momakjgarhuzamos
képei a lét bekebelezésének mamoros rettenetdrnakitéd kukacok, a halal hirndkei felfaljak
az élet utolsé maradvanyait. Az életet, létezdstéalemény és vagy, a pusztulas, a csomor, az
undor finom képeivé alakulnak, hanyatlas és borgidngédséggel parosul, a paradoxon
érzelmi gazdagsaga. A létezés fojtogatd tapadasaeneszt, a tul sok, az elég érzetének ko-
vetkeztében gydngéden visszavonul a [&te& pusztitd fojtogatas Onvédelmi szépsége,
nyugalma, regresszid. A tul sok érzetében a puszted élet hangtalan egyensulya felbomlik,
felgytlemlik, eluralkodik a halal, puffan a zuhan8®i alakot sejtet a te a 2. vszk. fényében,
bar a lirai én tiikorképe az expressziv-szirrelglishélal naturalisztikus vizidja. A 2. vszk.-ban
egy abortusz kdrvonalazodik:meghasadt sziv, a mategmagadt imfoltok. Az okadott bin-
foltok képe parhuzamos a csémor, undor trépusakal, émelygés, rosszullét jelentésében is.
Az okadott ,erbrochene” a imi beavatkozast is felidézi. Gyonydkép - merev szemeid
magzatvize folyik el - a fajdalom szilankja egyseerejti magaban a szlletés, az élet trépusat
(a magzatviz a sziletéssel kozvetlendll folyik el), valamint a pusztulasét.kihajtd safrany
tobbszorosen az élet jelképe, hiszen dul@jtasai vannak: ,und unbeeindruckt von all dem
eiter blut/ spriesst der erste krokus durch dea#t’h A szem, a lélek tiikre elveszti nedvessé-
gét, vizttmegeinek mozgékony reflexivitasat, és deeged a haldl tudatdban. A természet
k6zonyos, részvétlen, a semmin megtorik az értékelszere, nem kell tértékelni séket,

a kin létezik, de nem a j6 és nem a rossz, nincs iftdet az 6rdogi folott, a természet 6nndn
magat tisztitja meg, frissiti fel a gennyes vérpusztuld élet jelképét kiszoritja az Ujonnan
sarjadé élet. A te alakja a természet, az embeniészet élet-halal torvényeinek atomjaként, a
természet egészének részeként (kukac, safranykjaleeg. A vagy, a remény intenzitdsa
létezni, élni, érezni a létet megbosszulja magasztitban, megsemmi&én hat, hogy ujja-
szillessen Ujabb halalra, unasig ismételvén a dékiire#t (6rok visszatéreés).

,Schlaflos” A létezés boldogsagat, biztonsagérzgiétadies, fundament) tropusai érzékeltetik,
a fundament megtorik, a lirai én a bekodvetkezeakadas, a torés soran a semmibe hullik, a
lélek alap nélkili szakadékaba. A torésvonal, atjwogs negativ életérzések mentén a zéré, a
semmi tatong, a kozeli boldogsdg emlékezete inteffgdalommdé alakul, a fényes forras
elsotétal.

A ,wenn” cimi versbhen nem érzékeljik a démon kinzé hatalmaétexzds folyik, akadaly-
talanul gordul tova, a lirai én ennek a hdmpdlygksmrészese, cseppben a tenger biztonsagos
gondtalan szabadsaga a létezés mindenkori jelendleem ragaszkodiko) maga a létezés,
egylényeg@ vele, mindenkori alakulasara bizza magét, azhélit valtakozdsaban a minden-
kori itt és most koordinatai kozott. Az élet-haldiitakozasanak természetes rendjébe illesz-
kedik az 6ngyilkossag is, ha nem gyavaség sziiierdben a hullds képzetéhez kapcsolodik, a
lefolyd viz képében. A kérdés tbbbé nem a miérietazés egészére vonatkozéan egyfajta
k6zony alakul ki, élet-halal harmdnia az itt és thas, a létedt nem arnyékolja a semmi sem.

wer” cimii versben az individudlis tartalom a 3.4. versszakélgalanossa dvul, filozofiai
kérdésfeltevés koérvonalazodik a személyiség hatarmnatkozéan. Ezt jeldli a személyes
névmasok eltér hasznalata, a te-ként targyiasitott én léte, hidhizonytalan kiléte. (du, ich,
wir), valamint az utolsé sorban a bizonytalanségtgjezé kérdd névmas: (wer). Az indivi-
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duum térképzetekhez Kiitik (wo, da), az els sorban kilon is jelédik: ahol a kereteknek
pereme van, ,wo rander umrandet”. Az én dnmagdtél@odik, itélet, szemlélet targya a
tudatosan vallalt személyiség, ezért a masodik &yéndnmegszolitas. A harmadik vers-
szakban elvész a kis-ego, leomlanak hatarai, anelkoeril a létezésben, atjarja a lét mamora,
eltiinik hompolygésében. A haldl, a semmbfe l1étezés, és benne mi emberek (a semmiben
minden személyes medsik, nincs én, nincs te, nincsenek konturok, nmeghatarozottsag,
csak az élet fél van a halalnak jeleisége, amint lattuk a ,determiniert” dinversben),
hidbavalonak, jelentéktelennetntink, a vildg abszurditdsa, a természet kdzonyérrazo-
nalis gazdatlan vilag kérdéseket ébreszt: ,wer dustA vers ritmusa akar egy gyermekverse,
a ,wo”, ahol vonatkozé névmas a 12 soros vershészbe szerepel, mindig az @ldlletve a
masodik sor elején. Az utolsé versszak tori megralszeres ismétlést, mert a kijelentést, az
Onmeghatarozast a bizonytalansag, a kérdés vaéltja halal kozelében, az emberi abszurd
létezés tukrében.

Noumenon

noumenon: gordg, maganvaldé dolog, a jelenségeksmeghetetlen lényege Kant filozofigja-
ban

Kant ugy vélekedik, hogy a ,ding an sich”, a magdéwlolog, Iényegét tekintve megismer-
hetetlen, csak jelenségként ragadhaté meg a taffeszn: ,amit mi kit dolgoknak neve-
zunk, csak érzékiséglink képzetei’, amelyeknek formmézubjektiv a priori tér ésddszem-
lélete ad. A maganvalé dolgokat azonban &ltaluk redmat megismerni. Az ember dnmagat
szintén csak jelenség-formaban képes megragadmjonaolkoz6 alany 6nmaganak a kiens
szemléletében csak jelenség.”

A jelenségek mogott allandé mozgasban a dolgokjdtezég valtja egymast, minden folyik,
minden elmulik. A panta rei (minden folyik) hérakteszi kifejezés a vilhg szakadatlan
mozgéasat és véltozasat jellemzi: ,nem lehet kétsgganabba a folyamba lépni”. A dolgok
mint jelenségek dlhnek, nem leljik megket, ha mozgo, valtozo részeikben vizsgafdet,
hiszen egyik pillanatrél a masikra valtoznak, &akaak. Az ily moédon széthullott, jelen-
téktelenné valo jelenség urességére bukkanunktaléfjuk magat a jelenséget, ha részei utan
kutatunk. Nem is létezik akkor a jelenség? A jedgneagja Urességének lehégpontosabb
érzékelése, megértése. A dolgok Urességesfilggmészetiikben rejlik, fliggeredetiikben
(dependent origination). A fudgjelenség azt alkotd részekdl fligg. Az egyik rész nincs,
nem létezik a masik nélkil. Ezért, ha a jelenségmgtei kozott kutatjuk, nem lelhetiink ra. Egy
jelenség érzékelése pedig &z alkotd részek viszonyaban alakul. A mogottes réemd,
tartalmak mégis legtobbszor észrevétlenek, nenbiék. Hogyan jelenik meg e filozéfiai
tartalom a fejezetben?

A ,dahinter nichts” cimi versben a megdermedt jelenségek ,gezeichnete gganaauf beton”,
Javamasken”, ,gottesabbilder” 6nall6 életet élnekjelenség mogott nincs semmi, csak az
Uresség. Az életben vald részvétel, egy torténetepijeként is struktarakhoz (matrix),
jelenségekhez kotott. A jelenség mindig csak h&t@mképsddik, mutatkozik meg, hiszen az a
priori tér-id5 képzetei hatarozzdk meg. Maga a létezés is beltatarsemmi hatarolja. A
semmi hataran valik a létezés jelenséggé: ,undtelird das sein an grenzen/ dahinter nichts/
nichts” a semmi ott 6rvénylik, vibral a létezésban liresség, a vdkuum éltet.

Roviden megemliteném, mi minden szerepel mint ggigne fejezet lapjain, mely dolgok,
(jelenségek) kapcsan mertl fol maganvald letikdégs, flg§ eredete. Jelenség a létezés, az
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élet strukturai, az emberek alarcaikkal, a somsti@lk), sivatagos jelenség mogott ott a vagy,
elhagyatottsag, létezés ad,ictélok, iranyok, az én ,nur die anderen/ sehefn’hricein ich), a
semmi is mint jelenség él a tudatban,az a bucsiaehia tavolsag kozelséget jelent, a sz6, a
csok, maguk a jelek, az almok képei. A jelensédiinddan mozgd, valtozd részeik flgg-
vényében alakulnak.

Zyklotron

zyklotron (ciklotron) gorog, toltéssel bird résadis sebességének gyorsitasara szolgald kor
alaku berendezés (atomrombolasnal, atomenergidekiss)

Koltészetbl 1évén sz6 a lélek az, amely gyorsuld mozgast Yekszhogy meghaladja magat,
arnyékait, a beteljeslilés utan sévarogva, megoladssvén. A részecskék mozgasaval parhu-
zamosan jelenik meg a fejezetéelgersében a bolygok, a masodikban a meteorok tegpus
valamint mozognak az aminosavak, a létezés alapggiysA tudattalan emiitlik, a legisibb,

a lélek &ltaldnos sajatossagai, amelyek Osztorzikérd, illetve fékezik. A szeretethiany, a
szeretet sdvargasa sietteti a halalt az ongyilkfssd az itér felvagasa képében, a bolcsek
kovében ,stein der weisen”. Magikus régidkban ,reage regionen” az én folott allé lelki-
szellemi hatalom idézi &la lélek gyorsulé mozgéasat, halal- és szerelemiszphajt a meg-
oldas reményében, a megoldast varva a kor alajgssébben: ,im wirgenden rot”, ,gereizte
bache schwellen an/ zu fluchenden stromen”, .imndlader nach erldsung/ dréhnenden
turbinen” (magische regionen).6Nés férfi keresik egymast, de nem latnak semmitagy
O0sztonden hat, az élet gyorsuld iramban szaguld tova. gdsan/ in einem glas” (mein segen)
A szerelmes arca vagykép, a vagyakozas benneiiesteg. Ez a vagiiz, hajt, alakul at, lesz
csillapithatatlan tudasszomj, szellemi éhség, ahalgak efsit a szeretetre valé sovargas, a
félelem a vesztesé&ijt A masik arca altal 8ldézett gyorsulé mozgéas lehet menekilés is,
riadalom, rettenet halalféleimében. Rettegés atplastdl, a megsemmisilégtlangok marta-
lékaként. A szerelem halala, szerelemben a hadpkréaz egyre gyorsulo folyamatot fagyasz-
tana be, amelyet egy misztikus, a Iét nomad vandmraires teliesség szerelmese, rabként,
fogolyként élne meg. A maszk a viharos egyesidzsegymasba hullst, zuhanast akadélyozza
meg, a masikban bekdvetkehalalt odazza el: ha hideg, kemény voltunk csaktahogy
végezhesse munkajat a sotét fénye és kiméletlanyodkilen,ortilt szeretetbl. A kozmikus
fény-sotét nyugtalansagaban, nyugtalan feszllteégeb hatartalan szeretete bolondit. A
mindent elnyelni, falni akar6 Iélek vagya a telgg®. ,die einzige trane” ciinversben a vilag
képei nélkul, a vildag hidnyaban fokozddik elvistdtienné a lélek intenzitdsa, amelyben a
halott érzékek ellenére ott a vagyakoz0, szerelsteskép: ,und all' meine liebe fande platz/
in einer einzigen trane”.

A fejezet kezd és zar6 darabja rokonsagot mutat. A misztikuseémess rajongasa a létezésért
nem vallalhatja a sorvadasos halalt a szerelenaildant. Az 6rvény létezés ragadja magaval,
az ir élteti, a semmi sotétsége, tisztasaga. ,wie k@b mystiker ein nomade/ die ruhe
finden um zu sterben/ nur von der einzigen gelebt@armt” A tudattalan marad, a tudattalan
nyugtalansaga surget, vesz uldilbe, hogy menekilj, siess, mert elnyel a halal. jdalém
mondatja: én engem enyém ,das unbewusste bleitffipler von schmerz/ ich mich mein”
(planeten),iiz, hajt a megtoért lélek, a meghasonlott, szétsatikén, siettet a végtelen felé,
hiszen az én a megélt létezés, mertekiépek sora: ,ich wir bilder in flucht das erlebtgi
keinem der tage die da kommen/ mécht ich ruhemogh laufen immer schneller/ und mich
im wahn vergessend Uberholen” (ich, Trans-x)
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Az ,umarmt” cimi versben a latszatvilag keretei kdzott tényleggség nélkil, egymas mellé
sodrodott emberek egyuttlétében nehéz az Ut kéyetdaganyos keresésik sordn minde-
gyikiuk elbukdacsol mellette, egymasra, mint manki@réva igényt. A leveg szerelmese, az
0rok vandor a szabad pusztdkon az olelést bilikcélieneg, a nyugalomban a halal fenyegeti
a hatalmas szivet celldba dugni képtelen misztikistzabad létezésben atérezvén a vibralod
halalt, a viz allando6 folyasanak megféd, élted leved mddjan kivan elillanni a Iétezésben.

J<die einzige trane” a létezés, az életszeretet &atas kifejezése. Az embert a létezés soran
0romokben részesit érzékszervek negativ 6daja. Az érzékszenikddés hianyaban is
(vaksag, suketség, némaséag) ott az emberben aégbglal 6sztone. Ez az igazi sotétség,
elzarva a kulvilagtol, szeretvén a meg nem taplsta, vagy csak az emlékezetbeft él
mikdzben a |égzés, szivdobogas altal részese Z#tek, az élet &erén dobog, maga mégis
halott, haldlra szant a benndikiidésben &y zagyva kavargasban, esetlegesen megmaradt
emlékfoszlanyokban. Az élet szépségének negatibithse egy dle megfosztott allapotot
megidézve. A vers a képzeletben megteremtétthélott szimbdluma, a kommunikaciébdl
kiszakitott maganyos, megcsonkitott fatorzs. A kna bar feltételes modban, képzeletében
teremti meg a létezéstéhalott szerelmesét, valdjaban a kotet kbzpontafoedja. A kilvilag-

tél a lélek szabadsagaban, a becsilet 6ntoteéggben elszigetals lirai én, életébe, halalaba
burkolézva, érinthetetlendl. A testi megcsonkitésas, illetve ellenére bekdvetkemegvila-
gosodasnak nagy hagyomanya van az irodalombanp@edviolloy. E révid versben a létezés
szépségének negativ dicsérete, az iranta valo sydkilapithatatlan sdvargas, az érinthetetlen
bel$ vilhg legintenzivebb megtapasztalasanak fdegie, a létezés irant érzett szeretet,
vagyodas és a pusztulas, a halal érzéketlen sgectbtegcsonkitott ferdya Hargitan, nemes
vildga viharos orvénylésének orok aldozata.

Trans-x

X= kuldnleges, extra, ismeretlen
trans= at keresztul

Atszelvén a Trans-X fejezetet kiilonféle tematikégiisekre bukkanunk: bucsu kiilonféle sze-
relmek®6l, rokon szellemiség kolts-, irotarsakra emlékezés (,ein gruss an g. b.”:tiBed
Benn, kerouac), a ,kerouac” vers bogati ars poétikagyben, valamint ,a. manutius”,
Manuzio, a k6zépkor végi Velencében konyvkiadassébglalkozé kdnyvkereskédcsalad,
ebben az idben a velencei kdnyvnyomtatok szaporitottdk és &yabtak az irdsjelek
hasznalatat. A kor kdit ,poeten der zeit” esetében egy versbérisidik kilonbda koltsi
stilus, életszemlélet, esetleg felvett pdz: a rdikas, a cinikus és a nihilista életfilozofidja
harom szerelmes éjszaka rovid torténetében mutiitkeeg. ,im geiste der nitzlichkeit” ciim
versben kilonbség tétetidik poéta és ko, az alkalmazott, fizetett, verséilbmegéb poéta

és azorult szent kol kdzott. Az utdbbi verseit a meghidsult, zatonytoft, semmibe fult
élet alapozza meg, a szenvedés: ,hinter den ruideerexpressionen/ mein langer getribter
schatten/ und blumen die niemals wachsen”. Az pichits”, az egész kotet zard versének, a
JLtodesverse (ad hominem)” ciimek rokona. Minden dolgok szivét tarja fel ez adgiet, a
dolgok irant érzett szeretet lecsapolja a vért,oatilen szeretet és szenvedés,ieehilet
pergamenje a semmibe hull: ,mit blut geschriebemichts/ das herz aller dinge/ und als staub
legt sich/ die dusternis ...” A ,sieben” dinversben az egész kulturat kell bebarangolni ahhoz,
hogy értelmet nyerjen a létezAz ,advokat” cinfiben a megoldas az lenne, ha a zatonyra
futott létedinek nem kellene léteznie tobbé, csak tudat nélkitl az utolso fénysugar, vagy a
mulanddsag ugyvédjeként (panta rei). A vers a tagacbpusaval lét-, 6nmeghatarozas. Keét
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versszak nyolc sora a hamleti nem lenni (itt) byommsagaval ke#dlik, az utolsé versszak két
finom engedménnyel &ll a 1ét oldalan. A ,schneckeiffiiben a tudatosodas folyamata kor-
vonalazédik, az 6szton, a tudatlan Iélek vilagaelhlagyasaval a semmi és a semmi alma felé
torekszik a létaZ, az 6rok dlom aldasos nyugalmaba: ,nach dem tramarmhunterbrochenen
schlaf’. A ,nonchalance” citiben nemtésdomség, kozony illeti meg az almot, a vagyakat, a
boldogsagot is. Az én Uressége a végtelenben haddzettség érzetét vonja maga utan, az
élet, a test 6li a gondolatot és a vagyat az egyyetterelemre. A nihil és nihilin fejezeteket itt
megebz6 két vers a nihil obstat (kiadhatd, nem all semtjdiban), illetve a mar emlitett ,ins
nichts”. A ,nihil obstat” filoz6fiai traktatus, arthemegebzi a koloi értekezést, (Traktat der
Substruktion) a kotet legvégén. A ,nihil obstat’ckilevél, a létezés, a léteza koltészet
(mivek és alkotok) a semmi hataran, a gyasz megszadbejtben, a lirai én 6sszégz
léttapasztalata. ,unterm strich dein ganz persbafipunkt/ fast unkenntlich” (nihil obstat) ,mi
vedo/ abbandonato nell’ infinito” a végtelenbervayyok veszve (poeten der zeit) keresztil-
kasul az X-ek rengetegén.

Leuropaischer traum”

A vers a csendet irja korul a legkulonBbl formaban. A lirai én elhallgatasanak vagyunk
kezménye, (a proféciat nincs ki meghallja, nincbdfiogadja az it sz6t). A lirai én hallgata-
saban izzik a sl létezés, a szavak mit sem érnek a helyzet kidtastagaban, remeény-
telenségében. A hallgatas adtelies szenvedés, a tehetetlenség, a hidbavalassay) értel-
metlenségének kdvetkezménye. A lirai 6érftiggetlen csend, a halal, a pusztulas csendje
allanddsul, veszekszik az &ldozatokkal, vadékat, szadmon kér, amiért 6nként mennek a
halalba. A csend Eurépa hallgatasa, mig szilankodit, elpusztul, a dégvész cstndjében a
pestis szedi aldozatait (pestis metafora!), tomegekt oda prédaul a kozmikus méret
névekw fenyegeb-megfenyitett csond. A proféta hangja a hiabavajgefmeztetések miatt
apad el6 is aldozat, teste szilAnkosan torott, csontjaat@thatatlan ellenéllasba itkéznek a
graniton, sérulékeny, sebezhed konyortelen keménysgga foldet legnagyobb ardnyban
nyugodt varakozdé ulésben - a pestis ellenében taédgtt élvez -, a halal, a dogvész utani
Ujjasziletésre var?

.M geiste der natzlichkeit”

A vers négy, ellentétet képzsorbdl all. Mind a négy sor elején és kdzepén é@agpoet),
valamint a kol (dichter) ismétidik, ellentétbe &llitvansket. A poéta a tarsadalomban
elfogadott, hivatasos, szakmaja az irodalom, alapt majd nyugdijazzak, a mindenki altal
ismert POETA. A vers éles gunnyal abrazoljaisvészetet a megélhetéssel, az elismertséggel
0sszekapcsolok taborat. Azt sugallja, hogylavéazet nem kdthéttarsadalomban bet6ltott
szerephez, hiszen az mindig ketrec, ratelepsziéletze. Az elismertség legfeljebb jarulékos.
Az élet és annak misége adja a verset €s nem a szerep, hiszen az etiéblll az élet
szabad folyasanak, aramanak. Ezzel szemben & &ttentikus létezése szili a tarsadalmi
viszonyokra mit sem addiimészetet, amelynek értékét a megalkuvas nélkidi éet adja, az
ontorvényi lélek szabadsaganak néegese, barmi aron. A kditelillan, felszivodik a létezés
allando valtozasaban, ezértivaszete tartalom nélkili, Ures, az 6rok folyamgalvdt anyagot
megallas, sziunet nélkil. ,dichter ohne ...halt” Iitalenne a ivészet, kinek az érdeke ez?)
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Jich”

A létezs meghasonlasa allandd, otthonos minden mozdulat&beélok, a keretek, a normak,

a rendszerek is ezért problematikusak. Az én, exdészamara csak jelenségként tarul fel,
keresvén 6nmagat targyiasul és emlékezik, a lét@ieki, a megélt, menekéilképek, a mi.

Az allandb6an valtozd, gazdag létezés nem Ovja méalkat a meghasonlastol, hanem épp
eblbl addédd szenvedése Osztbnzi, hogy a nyugtéatmeésoriletében megfeledkezvén 6n-
magardl, felilmulia az ént. A megélt,6éképek vonulasdban, gyors egymasutanjaban, a
gyermeki, zabolazhatatlan lélek a mindenkori tafzatban nem képes az egység, a nyugalom
allapotanak fenntartasara, élland6 koélcsonds mbagaselmozdulasban van a vilaggal. A
tudatalatti, a létezés tiikre, talanyos méddon réafjeicaz én babjat, és tori fel Gjra és Ujra
korvonalait, hogy a hatarvonalak attérésével miagyobb tertletet tudjon magaénak, illetve
egyre nagyobb mennyisédépet dolgozhasson fel. A tudatalatti rohamozzdlagot, életre
kelti minden részletét, mikozben kaotikus termésae rendszert nem ismer, az ént a szét-
hullas veszélye fenyegeti, adlicsak az én feledégiilt, &t irAnti szerelme menti meg. Maga a
lélek sajatja a vilag viszonylagossaga, amelybemeghasonlas mindig felliti a fejét.

,a. manutius”

A kodzeépkor végeén velencei konyvkereskexbalad, amely kdnyvnyomtatassal is foglalkozott,
€s szerepet jatszott a kdzpontozas szabalyozas&lEam parhuzamot képez a csattandval a
vers utolso soraban. Pont. Az irasjel létet bebsiajelenségeknek kdrvonalat ado tartalom-
mal ruhazodik fel a versben. A pont metafora, thatdl, végként, jelenségeket alkot, életet,
format, rendszert a kdoszbol. A pont paradoxorgrként elvalaszt, magéban rejti a létezést
€s pusztulast. Lét-semmi, élet-halal hataran hiebaik el. Létet hatarol, megszlntet, bevégez.
A pont mint irasjel az emberi értelem és organizemsrgiaja, miisége szerint tagol, ezen
utobbiakhoz igazodik a nyelv ritmusa, isiétl szerkezetei is. A pont, mint a létezés hatara
kovetel legkevesebbet, a vég, a semmi., amely gingiarolja a jelenségeket. A versszerkezet
koveti a filozoéfiai tartalmat, minden sor a mi (Wdsrdiszoval kezddb egyenes széreid
egysoros kérdést vezeti be, amely szerkezet tansar megisméitik, etil csak az utolséd
sorban adott valasz, mint a vers csattandja, ésraegészének utdlag értelmet ado ,es ist
der.” tér el, valamint parhuzamba allithatd, kerédEpez a vers dissoraval, azonos szo6tag-
szdmuk, sorkdzepes szerkesztésik lévén. A veretess vége a semmivel hataros, utal a
létezés hataraira is: ,was befreit” ,es ist der.”fdkma életalakzat, amely a semmit magéban
hordozza. A hiany, a sziikség maga semmi, de 6<z&tidehet, és ily médon létér teremt

€s hatarol. Egyszerre idéz ghusztulast és éplilést, élet- és halalalakzat. A azhang, az
energia, az iras megvaldsulasanak feltétele, akksoszéthuzé éwonalak életakardsa, a vers
mint substruktion.

,Sschnecken”

A vers harom képre épll: homokos parton a galaedf@szi testét, ,der deichgraf’ jarja
koreit, mikdzben szerényen megvizsgélja, szemelhlad viztomegeket, hogy az illiziok és
vizidk terlletének elhagyasa utan mint a csigadseraz 6rok almot. A csiga lélek-, valamint a
haldl metafordja, utébbi az 6rok alom tropusa ig. #mok a tudatalatti azon alakzatai,
amelyek mint energiakdzpontok a super-ego Oszténeéstelephelyei. igy kapcsolédik az
orok alom felé torekvés, az 6rok alom-(lét) a lésen megtapasztalt haléllal, amely a
legintenzivebb létezést teszi lehwed. Mar nem én élek, hanem... A csiga és a csudéoso
csigahaz lélekmetafora is. A csigahazat alkotbéatak, a tudattalan rétegei, érdekes, hogy a
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csucsndl &y varrat, az el$ jarat, mar az embrionél is megvan, a képben, rmantatépvise
csucs a legrégibb, 16gibb képadmény, a tudattalanban ered. Az alomban, amelyaubikl
kettos értelmezését, az alvas szunnyadd & alom energiakdzpontjaba tartanak. A csigahaz
szerkezete, alkotérészei: (tengely, csucs, magatygsarhuzamba allithatok a lélek sajatossa-
gaival. A varratoknal a jaratok érintkeznek, igyirsk meg a lélekben az dd jelenben ott a
mult és j0%. A csucsban ott van az Gjonnan kiddjp rétegek mitisége, amelyek éltetik,
frissitik a csucsot, ahol az dlom és a tudatésdge 6sszekapcsolddik. lgaz, autentikus élet
esetén a tudatalatti alvd, megmeszesedett korengely koré tekerednek fel, amint az élet
alapegységei spiralis alakot 6ltenek. A mindenksticsban a sorspillanatok, és a mag, amely
kitermeli a csucsot. A hazba, a védelem szféraaléekbe, 6rok dlomba a létezés semmijébe
tortérd visszahlzodas elengedhetetlen feltétele dbeittérben, életben megnyilvanuld
araszoldé mozgasnak. Mindezért tokéletes metafocsighé. A lélek kulonbdz fejlettségi
fazisai természeti képekhez kapcsolodnak a vergbdromokos parton a galandféreg feleszi
sajat testét, de tuléli létezése irant érzett kgetirmz alvd vizrétegek pedig a halél, az 6rok
alom, a tudatossag almanakrétnokei, a lélek, kdreinek bejarasa utan a csigaisacsa felé
tart, a semmi alma felé.

,rot”

A piros tropusa uralja az élsversszakot, veér, szerelem, hus, az élet (szilefresség is
véres) a hasadas kovetkezménye. A személyes éiméngiv erdj, gyakori a személyre tett
utalas ,ich, mich, mein”. Az efsversszak sziirrealis képe az ekdkblydogal6 vérrel, a husba
meélyesztett fogak, a felhasitott ajkak, amelyekéseé vér, a szerelem intenziv élet-halal képe,
a maniakusgrilt, zabolazhatatladse®, dih, harag lesz, maga ellen fordul vére csordulas
amely egyuttal méregtelenit és tisztulasi folyaraahasadas soran pedig 0j energia szabadul
fel. Az dnpusztitas, pusztulds képei: husba hardpémsitott ajkak, a folyd vér a szeretet
megstinése kovetkeztében &rilt zavarodottsadg kinjanak képei, a bucsuéjszadigrehatod
valtozasokat okoz a tudattalanban. ,das rot betlerrdie rander meiner lippen” 1zz6 szaj,
pusztitd, 6nemésittiiz parhuzamos képe: ,mit solch’ glihendem mund” Bénn-nél a sze-
relem a vérszivassal ér fel), a csordogal6 vézeeetem pirosa bekeril a pusztulas vizidjaba. A
lirai én Onmeghatarozasa kozmikus képpé alakukerpsthnuppe”, amely érzékelteti a
pusztulas ditelies mértékét a mocsaras lyukba hullas képébemogsaras lyuk, valamint a
hernyé képe ajult, alélt védettséget biztosit, datossag alomba menekil, hogy megvédje
organizmusat, Ovatosan néggze a szerelmet az élet csirajaban, kezdeti fdbaa (hernyo).
Az agyongyotort testh a hasadas soran felszabadul6 energia a pillenysgtirélteti. A
kozmikus mérdt lélek a hullocsillag képében, az értékesasiy pusztulasat kovietn, a pille
parhuzamos képében sziiletik UjjA. A mocsaras lyukgaesszio, a véd biztonsagot ado,
részleges halal képe, hogy szarnnyal szilethegesera déted, medrizve szépségét, nin
ségét a mocsaras lyuk védettséget biztositd dleéhjeln, alélt allapotban, a kint viselni nem
tudé tudat kikapcsolasaval, a semmi almaban.

.kerouac”

Bogéatnak kevés verse van, amikor &gltirtars alakjaba burkol6zik egyéni tartalom jeife
zésére. Mas versekben a nomad, a misztikus léteperdt a kerouac-i vandorlassa alakul, a
szépség megsejtésének vagya parhuzamot képezzartidaviataival, amely ellentétet képez
az egy 6 bilincsei okozta haléllal, a megszokott normakdszerek lapos, sekélyes termeivel.
w<der weiblichen verziickung weichen/ um in absiad#sh reimen/ das schone zu erahnen/ und
das trauerspiel des lebens/ um neue ruinen neeizbnen” A rim, az egész vers helyett allo
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metonimia. Nem szandékos, akaratlan rimek, a sgépsézomorujaték, a rajz tropusaival a
miveészet terlletére érkezink, amely az élettel atketgységben (a kerouac mint tropus ezt a
tartalmat ebsiti, az élet, a vandorlas aiwészet nyersanyaga, ontorvénglet-ontorvéniy
mivészete) cél, a szépség megsejtése a szabad Blaintj@ban lehetséges. Az akaratlan
rimekben a szépség megsejtése utal a bogati kétitédnitiv jellegére, valamint a szépség
mivészetben torténlokalizaciéjara, az -um- célhatarozoi mellékmonddievezeat kotoszéd
csak latszolag mond ellent &t kdveth akaratlan jelenségnek, masra vonatkozik. Maga a
miivészet és élet egysége a szépség szeretetéberzanthezabadsagaban az akarat targya,
kizarolagos cél. A rivészetet megidéztropusok az éleit elvalaszthatatlanul fejezik ki a
pusztulas-élet elvalaszthatatlan egységét. A szsiellbm terent energiaja a romokon alkot,
hoz létre Ujat, amely szintén pusztulasra vandtévhalal, a pusztulas az élet és vele egyiitt az
alkotds, a rivészet elidegenithetetlen alkotorésze. Az életoanerdjaték riveszeti forma-
jAba diritve, szintén utal dvészet-élet egységére, valamint az élet grotesmésdmére: jaték

€s szomorusag. Szépség és tragédia. Ez a bogatifédete tisztasaga, amely nefn,tnem
viselheti a szlirkét, a langyos vizet. Maga az édtpzelalld6 embertars is kép(mas), jelenség
formajaban él a tudatban, a kerouac-i regényberekiien, szomorujatékban. Ezefivészeti
jelenségek pedig visszahatnak az életre, alakdtik A képmas utan kinyujtott kéz a valodi
létezés felismerhetetlenségében a képmas, a tudatbd jelenség Urességébe kap.

,advokat”

Az ismétlés ,nicht sein” ereje visszhangzik a ttalanban, oda szivarog az értelem élizése
nélkil. A cim a jog teruletére vezet bennlinket, seégkérdés, van-e joga a léteek donteni

lét - nem lét kérdésében, hiszen nincs is vagykagpsa kett egyutt létezik, nem zarja ki
egymast. A hamleti kérdés ott feszll a hattérbantha a vers neki adott valasz lenne, vele
tarsalognagt irdnyitana. A vers negativ, individualis éle€lekrajz, a tapasztalatok éltal kiraj-
zolédod jelentéktelenségek hal6zata, zsakutcakteadé kérdései, felvillano életleiségek
alaasasa, amint megrendil, meginog az értelmikimt Vet. A halalvagy, semmi lenni, lenni
semmi. Az utolsé versszakban medgsk az el$ két versszak minden sordnak k&zbpusa:
nem lenni ,nicht sein”, és két megenganddositd sz6 segitségével a létezés képei ,dbtlei
der letzte strahl” és nem-lét képei ,einfach gdrscsein” egymast kowetparhuzamos
szerkesztésben valtakoznak - ,bestenfalls/ ein leatvder verganglichkeit”. Az intertextualitas
parhuzamos trépusaként, az drdog lgyvédje-alakZagleérthet, kulondsen a bogati kolté-
szet ismeretében. Valakinek az lgyét képvisetes, a lét, nem-lét tbrvényeinek birodalmé-
ban, nem a maga ura tobbé. Ezért a cim, lUgyvédinanyek birodalmaban, az altaluk
iranyitott létezésben. ,und gestrandet nicht meim’sein orkan in einem glas” (mein segen) -
nagy ebk, energiak érzetében a realitds mindig zatonyrattflhajé a tengeren. A létéza
legjobb esetben a muland6sag szészéloja lehetiradds munkal benne, a mulanddsag ereje
pedig altala érvényesil. Maga a létearganikus egysége létével a nemlétezés hirnbke. A
léteds, akinek szovete a fény ,der letzte strahl” és damidbsag sotétje. A lenni, vagy nem
lenni kdzott tobbé nincs vagylagossag, elvalasatlzat szerves egység, a létezés titka,
amelynek arnyékaban szilletik ez a vers is, mikdabedlcsesség befogadasara torekszik.

LSieben”

A hét (sieben) magikus ismétlése meseszeré varazsolja a verset, kiléndésen a gyorsuld vég
csattandjdban (a harom-, illetve kétsoros tagajgsaros zarlattal ér véget). A szam misztikus
ismétbdése rimel a szeretlek szoval, sieben-liebe, abbutédnnak nyoman valik igazan
hangsulyossa, hogy a hatszor elhangzé hétszeribhéefdtojaként zarja a sort, a kort, a hét
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alkotta magikus egész részekeént. E kor része hafédt halt pusztulas éppugy mint a szeretet,
még ha az utébbi a nyolcas szamhozHiit is a versben: ,das achte mal ich liebe dichérez
sor kulon all, mintegy csattand, a vers tudatgdattiozza felszinre. A lirai én hangjat halljuk,
ismét a megrazé élmények egyike sordn megnyilvaeglgszeiibb, tarsalgé nyelvi stilus,
beszélgetés, az dnkifejezés vagya élesen megeagdh kdrvonalait (szépséget, vagyddast),
bar hangjat csak az utols6é sorban halljuk, aztkepzelet hangjaként, vagyis a tudatalattit. A
,sieben” Ujra és Ujra torténmegismétlésében korvonal, képzete tarsul a versimelyet az
élet-halal elemi érzete, taplald forrasai feszitdlgitjak: a vagy, a kétely, ainészet kincses-
banyaja a meleg mosoly, és égdpp a test, amely egyuttal életre és halalrefeilt Mesés a
zarlat is, a mese bolcsességével.carnek hét halalt kell halnia, (Babildnidban mindatotiat
hét napig gyaszoltak meg hozzatartozéik, valamimgyasz jeléil megvagdaltak testiket, a
foldre vetvén magukat) mig nyugtalan lelke egyesiili képpel, a szeretet megvaltd erejében,
€s az egész vilag, kultura bebarangolasa, ismemtelesz elég, felejtewit. Bar a kol6tol
tudom, hogy nem befolyasoligt a maskildonben ismert vers, mégis szerethném mégaml
Jozsef Attila:A hetedik cithversét. Erdekes réviden egybevetni a két versenein a J.A.
vers teljes érték elemzését adva. A vers dallamossaga a jaték, amsilg, a felilemelke-
dettség kortanca az ism#b hetes szam magikus raolvasas szarazslatdban. A személyi-
ség, az én mibenlétidrvallé vers, a soksziiség, az embert prébald feladat, az élet becsiletes
gy6zelméhez sziikséges sokarcusag, vilagot befogaddakisdb gerincesség csodaja. Jozsef
Attilanal a hat elerin felsorolas utdan a hetedik zarja a kort, a szes@tjyien zart vilagot
kove®, a ,te magad légy” nem értelmezhetz egoista sk ego fogalmara. Minden versszak
elején a hét kuldnbézalaki szarmazéka hangzik el, és zarul a verssadketedik te magad
légy” zérlattal. Versszak kezdete és vége egymaspaint a farkdba harapd kigyo a vilag
szimbolumaként. A sokrétszemélyiség egységének megtartdsa nélkilbzhetétleersben a
felsorolas (szam szerint hat eleme) kivétel nédidilegy” nyelvi elemmel keZdlik, amint az
egységet kéf ,a hetedik te magad légy’ ke&dés végpontja a versszakok korivének, a
kovetelményként tamasztott személyiség egységéhelsieben” cinti versben az ismétlés
hetedik eleme ,das achte mal” (nyolcadszorra) egyysza kordn belll és kivil helyezkedik el.
Az emberi vildgot éltét ich liebe dich”, szeretlek, egyszerre része awkiak, de kivil is kerdl
azon. Elforditott nyolcas: végtelen.

Jeben”

Az életet, az élet alapjat, a lélegzést, veszdlyegeti - (a keleti filozéfiakban a mindenséggel
valé kapcsolattartas egyedili lehetséges modjapoAés a szmog parhuzamos tropusai az
egészséges létezést veszélyeztetik, ellepik azniargast, a kil vildg szirkeségét, lapos,
sekélyes, miiség nélkili mérgezését, megalkuvasat, sivarsaljdikjeA por és szmog test-
lélek-szellem egészét belepi, a veszélyérzetberedahitti harc kez8dik a méreg kiszorita-
sara: ,lasst die lunge grenzen uberschreiten” &bbitcsaknem minden bogati vers alapkove-
telménye az igaz életért folytatott harcban. Ailiéa rejtett megjelenése, onvalloméasa:
.,anonym” (nyelvi és nem nyelvi kategoria), a korlatozottsagot elisntemiivek altal kor-
vonalazédik, elinik, Iényegtelenné valik aiimek létrehozojaként, az utdbbiak levalnak, kilon
életet élnek, megsokszorozddnak. Rejtetten admaiélegzik a versbers, maga a pusztuld
élet. A pusztulas képei egyre fenyeidek, a korlatozott tivekre ratelepetl buskomorsagot
koveti a szorakozo rabszolgak 6nallésaga, a tesbotja a gondolatot, a hitet az igaz szere-
tetre valé nagy vagyakozasban. Az élet meghasamelnd intenzitdsaban: ,und geflhivoll
bricht das leben”, majd a leszall6 mélabl miatt @& vaszt hitelédl, a vilagmindenséggel
fenntartott egységet a por és szmog veszélyezigmint a test, amely a megbolygatott
rendben bosszut all és lelki szellemi zavart, puégt idéz €. ,das hormonelle zerstort”: a
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pusztulas az emberi organizmus sajatja, a szervewmgfaban rejti korlatait, ,samtliche
neuronalle schranken”, az életet déitehechanizmusok a személyiség mas rétegeire halalos
csapast jelentenek, egy méltanytalan, az embékeket és méltdsagot fenyegetlagban.

,ins nichts”

Az istenképpel hasonld tartalom a kovetkelbgalmakban nyer kifejézést a kotetben:
horizont, angyal, alom, vagy, &inlélekrésszel valo egyesilés, és ennek vagya.lekhé
égetett istenkép Ures, mas-mas tartalmak toltikElzizel parhuzamos aii jelenségében
koérvonalaz6ddé ember képe, amely a rarakod6 poét,sat felgytlendd halal szoritasaban
részegen siklik. A vildg, a kulvilag rakédik r4 amberi I€lekre, - utobbi nagyrészt ashddi
lenyomata -, veszélyezteti, kiszolgéltatjaiaek, negativ hatdsaival. A létezés sotét-fenyes
erdi kozott feszib létezsben pulzél a vilag szive, mikdzben megnyilatkozasain vére hullik

a semmibe: ,mit blut geschrieben ins nichts/ daz ladler dinge” A vers, a kotet mint meg-
nyilatkozas a semmivel hataros, a semmi 6leli dtef@gadas, a kotet utdélete meghataroz-
hatatlan. Mindenek szive mulandé, a létezésbenmensérvénylik, a semmi szili, a semmi
fogadja be a létét, ,das herz aller dinge”, amely jelen esetben i,va semmibe vetett. A
verset parhuzamba allitvan a ,todesverse (ad homingmiivel, a semmibe irds a lélekbe irast
is idézi, amely a szivvel egyetemben Ures, a seenmibett, mas-mas tartalmak toltik ki e
koltészetet olvasvan is. A dolgok lényeg nélkilvofta, Uressége igazolja semmibe vetett-
séguk. ,betrunken gleitet das phanomen der schmétjszemélyesitésben az ember siklik mint
a hin jelensége. Aim subtil nmikddés, csusz6-maszo, a féiylszakadt, mamoros jelenség
bédulatban, homalyban, amely képes elhomalyosiiatstenképet. A lélekbe égetett istenkép
Ures, a vilag éivonalai irAnyanak végtelenében megis képként, aiteformakeént jelentkezik

a tudattalanban. A sziv szenvedésével, kinjavagves irott a szivbe befogadott mindenek
szive-lelke. Taguld véézszivben faj, pulzal a vilag az irés jeleiben, mrsedlelésében. Az irds
szépsége a semmin pulzal a vilag egy stikifolyé vér jeleiben. A kol szerint verseit vérrel
irja, és a kotet boritdéja embérb A bor a bel- és kilvilag hataran lathat6 felszin, jeéay) a
bin fenoménja. Az embetb lathatd, érzékelhét felszine lesz kdnyvboritd, a kultara, a
mivészet szOvete, amelyzi-, védi az embert a semmibe zuhanastol &z &ltérirjének be-

és kitdltésében.

Adiaphoria

Adiaphora erkdlcsi szempontbdl k6zémbds, érdekigientéktelen, nem j6 és nem is rossz
dolgok. Gorog eredétszé -a- jelentése ,nem” tagadast, vagy valamitydsidonsag hianyat
jelenti, diaphoros jelentése ,kiilonkiiz A Diaphora pedig a kulénbség hangsulyozasaniele
Adiaphora tehat erkolcs dolgaban kdzombosségetOrkiasséget, egykedséget, érzéket-
lenséget jelent. Az adiaphora fogalma mint erko$éssnlegesség, k6zombodsség rokonsagot
mutat az apatia (k6zombosség, érzéketlenséqg) amexia (szenvedébitvald mentesség, a
kedély s a lélek rendithetetlen nyugalma) a sztofkozéfia két fontos fogalmaval. A sztoikus
szemléli a vildg dolgainak folyasat, anélkil, hdtdtkezne, ez lehéséget ad szamara, hogy
ugy lassa a vilagot, amint van, ahogy van, ami Yalétezés szabad aramlasat, élet-halal kor-
forgadsat, a panta rhei-t, a vildgon minden allagédéorokés mozgéaséat. Ludger Liutkehaus:
Nichts Abschied vom Sein Ende der Angst Haffmandage1999 cirti kbnyvében irja, hogy
Nietzsche kizd az ,adiaphorie” fogalmaval, mert deinképp meg akarja haladni az k6z6m-
bdsséget és vele egyltt a teljes nihilizmust. Vélgra szerint, Nietzsche ontocentrikus, onto-
morfikus gondolataiban nemhogy a vagy és a fajdajénés rossz, hanem még a léttel és a
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semmivel kapcsolatban sem hagyja érvényesiilni @plaarie fogalmat. Az ,Ubermensch”, a
tancolo isten alakjdban az agyonkinzott euférilexerést latja meg, emberfélottiséeszitést a
szenvedeés és a pusztulas meghaladasara. A teremt@#ikptas, a létezés maximalis éltetése a
semmi ellenében. Litkehaus szerint egyéfielrkirajzolédik Nietzsche filozéfiajaban a j6 és a
rossz, hiszen irja, a gorog sztoikusok és epikiakd@zonye Nietzsche szamara elfogadha-
tatlan. Nietzsche megkulonboztet, kilonbozik, kbkimiséget hirdet. Nietzsche, véleménye
szerint, megsiratja a vilag apaképének elvesztéstén halalat, elégikus hangvdtddticsat
vesz, és isten sajatossagait a létre vetiti. Ujpngmber felszabadulasan, nem Iéteznek tobbé
az istenképpel egyiitt jaro vilagi korlatok, semmiisénki nem sajatitja ki normakkal, értékek-
kel a horizont szabadsagat. Litkehaus bizonyitaménia mindezzel, hogy Nietzsche
egyaltalan nem k6zombos isten halalanak targyatéisakalamit elsirat, egyuttal mégzni
kivanja, amennyiben isten tartalmait az emberrézph. A vilAg uranak, apaképének meg-
sZinésével a senkifoldjén, a lélek, a tudattalan tiyg&re emelkedik, torvényes hatallyal fog
birni, a természet ismét atveszi uralmat az erkéloslaga felett. C.G. Jung pszicholdgiajat
koveen a tudomany kulénbéznyagokon végzett kisérlettel bizonyitja, hogyaayagszer-
kezeteken belili rendezettség a lélek szimbolurhgiéddaul a mandalakkal, a szépség alak-
zataival megegyezik, és ezzel alatamasztja a,tétaly a lélek legmélyebb rétegei a szervetlen
természettel megegyezszerkezetet mutat. A lélek, a természet fizikéimlai folyamataiban
leledzik. A tudattalan a természeitel hajt fejet, mint minden létezés forrasa, mindene
0rokds, allandé mozgasastl Az erkdlcsi vilagot alaassa a lélek ontonié&sgge, kidrdlt az
€g, nincs gazdja a vilagnak, nincsdetsstancia, ami oka, igazolasa, alapja lehetneladcsi
torvényeknek. Egyérteliné valik, emberileg krealt fogalmakrél van sz0, amniélet, a tarsa-
dalom, a civilizacié szervezettségét volt hivaf@lenleg is) szolgalni.

Nietzsche az esztétikai vilhg fogalmaval bizonyitlagy maga a nyelv, a tudat rendszerte-
remis, egyszeiisits kategoriak szerinti alapikodését, rilkddését, akar kreativitasat tukrozi,
€s az ember otthonos vilagat teremti meg, az emb®gsodik természet, a civilizacio vilagat,
amely az ember szikségletére, a hasznossag, akogktielményei szerint alakul, |étezését
nem az ismeret, hanem a vagy, a félelem, a hatadotivalja, esztétikai vildg, az ember kép-
masara, ami lefedi, leegysisiti az allanddéan, 6rokkén mozgo, megfoghatatlatgtbatatlan,
teliességében uralhatatlan, minden mindennel dsggefrendszer, vagy kdosz, a természet
gazdagsagat. Az erkdlcsi fogalmak pedig ezen, er@lbarteremtett vilhg dolgaihoz kapcso-
l6dnak, kotheik, létezésik a masodik természet viszonylatdbarasdlagos, annak megtar-
tasdhoz, meigzéséhez jarulnak hozza. A természet 6rok mozgdslaéftelmetlen a jelenseé-
gek hatérainak fontossagot tulajdonitani, lényegirkcs, Uresek (dependent origination),
illetve a tudattalan térvényes hatalya eltorli, sessé teszi normak és szabalyokkadtetését,
illetve jelenségek rendszerein Uj rendszereketteralkot. Itt emliteném meg, hogy véle-
meényem szerint, a j0 imészet sohasem erkolcsds, az ambivalencia, a gkotagparadoxon
alakzatait mikddteti, igy kivan a természetnek, a személyiségogn keresztil hangot adni,
annak minél tokéletesebb ,postasa’ lenni. A ,thd”ecimii vers csodalatosan megmutatja a
mivészet és a lélek természetének nem azonos, n&gkdldnbds voltat: ,nur ich hore die
stimme in mir/ sie spricht ohne zeichen ohne faibedimutat a rmivészet jelekben Iétéz
sajatossagara, az emberi tudatban megézjditnségek, mint jelek #kodtetésére, amelyek
mar jelob mivoltukban is jeldltek, mindegy milyen jeldlteapcsolunk hozzajuk! Es még egy
idézet a versll természet és tiwészet kilonvalasztasara: ,worter wie pantera adsss/
erscheinen ohne bilder”. A jelek hasznalatdbannatzee altalanos tukr@aik, amihez jarul az
egyedi, individudlis tartalom. Tovabb a vers: ,arbalb meiner geschlossenen welt/ erfreut
sich die natur/ am schrei seiner selbst” Az Adiaghtejezet tobb versére jelletha téredékes
nyelvhasznalat,6hevesités, jets 6név hasznalata, a ragozott igealakok hianyabamealéé
kes torténet nem kothekonturos szerefkhtdz, hangok, szinek, képek vannak, elmosoédott,
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nem korvonalazhaté jelentéssel, éppen ez inditg anantaziarikddést, és teszi a hangokat,
szineket, képeket 6rokdsen mozgo jelentésadastimgeivé. Erre a torekvésre utal a &ait
traktatus alcimében (Die Renaissance des schwagdfifiagmentierten Wortes) Vissza a ,the
end” cimi vershez. A fenti idézetben a ,seiner selbst” negpédelniien helyettesithét a
kovetked jelolok egyikével: pantera, abyss, lirai €én, a vers ciftiee end”, az én-jelenség
szemszOgél, az én-jelenségbeniikddd természet népontjabol érthet. A leved kinn és
benn, a lirai én a természet részeként, a természdtangolddo individualitas, természetben,
vilhagban felszivodd létezés. Az én individualit@sanult-jelen-jow ontdrvényi sattesében
egyre inkabb magaéva teszi az adiaphora, apati@xé fogalmai altal lefedett tartalmakat, a
szilkség, a magany, a fjdalom, szenvedés,ddelid pusztasag, a sivatagos életérzés is egy-
kedvien szemlélt, elfogadott lesz: Isd. ,wiste”, ,pfadefimi verseket. Mi marad szilaj
fogddzoként? Az & a batorsag (Mut) és a becsiilet, &irdr lirai én nem mondhat le. Alljon
az ,Adiaphoria” fejezet bevezgének végen a ,liebe” citnvers el§ versszaka, amelyben a
természet kiismerhetetlen, tudat nélkiliikbidésében rendezett alakzatok bukkannak fel
viragok gyanant.

~,dem reim der glocken gehorchend/ vom wind getragiame richtung/ nur dem rhythmus des
inneren gewahr”

,der freund”

A versben megdobbehtmddon a biztonsagot, védelmet a sotétség jelbatilegyzott a
rettegés, jol ismert a halal, az tresség, a sem@ngie, akkor baratjaul fogad a sotétség, ahol
nincs mulanddsag, nincs csalas, amitas, illuztd semmi, ami csalddast okozhatna. A piros, a
meleg szinek, a szerelem, a vagy 0sztone helyk#idh dleli at, tolti be a lirai ént, hiszen a
melegség elmultaval kinok kinjat okozna a jéghidedizonytalan, kiszolgéltatott valtakozas-
nal jobb a teljes sotét biztos bizonyossaga. Aisage kdvetelései felszolité médban féjdz
nek ki: ,verzichte, suche, gehe”. Ez ritka e kit&tben, adnévi igenév felszolitd értelemben
valé hasznalata gyakoribb. A németben a két szzifh-verspricht) parhuzama figyelemre
meéltd. Az igéret a meleg, intim kapcsolatban, atsbzoédon ennek csalfa végéhez kapcso-
l6dik, a kényszdr lemondashoz, a keseblcsuhoz, az elmulashoz, a véghez. Az igéreeglfel
todik, a tartalom kitresedik, felfiggeédik a meleg védettség, és jéghalal, légures téefen
geti a lirai ént. A refizkdds pedig nem, vagy csak a kefielsalalanak aran, - valamint lélek
halala-vaksag- fedi fel magat (Id. gorog mitologiamem is egy térténetben). A viladg sulya
alatt, nehézségi &nél fogva belegabalyodik a Iélek a sotétség éal Habirintusaba, ahol
azonban diteliesebb minden fénysugar, és birtoklasaval awithdum es, rendithetetlen,
félelem nélkdli, hiszen az ember szamara legriddztdegelviselhetetlenebb fogadta karjai
kozé.

,schrei”

A lirai én helyzete a versben ambivalens. Ha &téat a részvétlen létezés kis darabja, amely-
ben benne van az egész, akkor rédzarkozony,a nemtéddomség természeti sajatossag,
természeti tényéz egyértelni jelenség, hiszen a létezés alap nélkili, gazdalaenkiféldje.

A kidltas, a s6hajok, a szenvedés megtapasztaldgs megtiltja a létezést és benne a litez
.verbietet das atmen”, vagy épp a sohaj és kigiaslalyozza a lélegzést, valahol tiltja, és a
létezés alapjaul szolgalo lélegzés ellen tamad.idhak ,der schrei” haromszor ismiik,
szinte visszhangzik a sorok kezdetén, hozzajantra lidérces hangulatdhoz. Az éelsor
meghokkent, abszurd képe ,der schrei in den grabern” magéwvdja az ismétlésekkel, illetve

a ,schrei-treibt” parhuzammal a vers egészét. Agressziv, rovid, tomor vers dnkéntelen
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eszembe juttatja Edward Munch: Der Schrei képéiiégfajdalmat. A képen mint izomrostok
feszlilnek az iranyok, 6sszeroppantassal fenyegetikgyént, aki mintegy présben lapulvan
nem birja a nyomast és orditani kényszeril a seenaib intenziv f4jdalom, a gyilok fojto
sirtisédi, birhatatlan volta miatt. A versben a kiéltds é&Hhaj miatt a lélegzés megtiltdsa, az
eldbbiek visszatartasa, visszafogasa révén a fajdiekben tortéa elilanasara, elfoszlasara
is utalhatunk, mint a befelé forditott kialtas kepevisszajara forditott expresszionizmus, az
emberi lélek mélységeinek megalapozasa (substnktiy vilhgméretivé fokozott sdhajok
szétfoszlasa: ,treibt die seufzer/ in die fernefngios”

Jiebe”

Az uralkodo kbzeg, az ontérvéinydnkényes lélek ritmusan, mint az irany nélkiinyokkal
rendelke?d szél, a vilag alakzatokba renddik. A szél metaforajaban a vilaggal egyésés
manifesztalodo lélek rdhangolédik a szépség, a dw@iemosszhangzatara és nyelvi jelek,
dallamok, hangzatokisits, csillapit6 menedékébe ,in gesdnge der endlichkeilik, oszlik
szét. A remeg, reszket fajdalom olyan intenziv, hogy irdnyt vesz, a faikelmozdulast teszi
szilkségessé, a helyben maradas lehetetlen, abidekb mechanizmusa kodik, amennyi-
ben lemeril és a hulldssal eggben manifesztalodik, szétoszldsaban djeekap, és a tiszta,
fehér papirra emelkedik. A Iélek ritmusa, az iramlkli, irAnyokkal megis biré szél ki-
szamithatatlan zabolazhatatlansaga rendszerei gpmirg a rendszeres ismédes alakzata, a
versben a rim, a harang képet alkoté parhuzameel# hangban a szél irany nélkilisége-
iranya és a harang, a rim ritmikus alaki isgutkse egyarant jelen van. A Iélek egyutt mozog a
vilhggal a szépség alakzataiban, 6sszhangzataleamen der glocken”. A harangzugés és a
rim azonos hosszusagu, reZghangok ritudlis isméitése. A ritmikussag, a rendezettség, ill.
rendszertelen, kaotikus, irany nélkiliség iranyaztalik ki képekben a lélek sajatossagaként.
A szeretet hangjainak harmdénidja, valamint diszldaiéja ,eine stimmung ohne halt und hier”.

A ,heimat” cimi vers el§ versszakaban mint egy szétarba felvett fogalormidéfja, értel-
mezése, magyarazata a haza ,heimat/ ist das”.sBavetsszak ets harom soranak kezdetén a
definiciok nyelvi, alaki sajatossagaival szembeawkilimig a masodik versszak a felsorolas
nyelvi alakzataval definial, a felsorolasdelgét eleme egy-egy sz4, a harmadik elemhez &z els
sort kdvet harom sor kapcsolédik. A vers cime, haza, ,heigladfomszor isméttlik, kilon
sorba és sorkdzeépre kerll, az ismétlés és sorszeéglkenyelvi alakzata a fogalom kdzponti
jelentbségére utal. A vers alaki képe és a fokozas, fraddik versszak otsoros, ellentétben az
elss kettdvel, amelyek négy-négy sorosak -, valamint a haiknagtsszak zardszava ,in dir” és
masodik soranak vége ,in mir’ a személyes hatardbelili rejtett,6rzott tartalom fontos-
sagara utal. Az utols6é sorban az 6nmegszoélitasiralakzata problematikus tartalomra hivja
fel a figyelmet, nem véletlen hasznalata, hiszéiaza képének megtartasa célként jelentkezik,
igy ott lebeg elenyészésének Idlsgige is. A versben a haza fogalma életrajzi, didtozofiai,
tér-, idbképzetek, 6sztonds vagyakozas tartalmaivabtiit A valahova tartozas, a Kités
vagya sorsot ad a létzek, format a létezésnek, dsszetart a semmibeaza mint k6zosség,
értékeinek ismerete, azoknak at-, megélése, a bazélo 0sztonds ragaszkodas érzelmi,
illetve tudatos tartalom. Az atérokitett genetikaiJamint hagyomanyozo6do tartalmak, ha 6n-
maguk ellen fordulnak is, mindig létezik azosek megtartd, éltétereje, almaik, a kiéllas,
felelosségvallalas, alilségben mefyzott, megtartott haza térképe, képe, képzeteeisgak e
létes kép tud aztdn manifesztalodni, realitdssa valregtdrtani, megyizni térben, idben,
kulturdban, rivészetben, generaciok soran, aéisek szivében &) létedd haza képét. Az
erosek szivében mégzé-megtartd hagyomany torténete dobog, élettebtiikta mindenkori
jelen nagy sziveiben.
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Nihil-Nihilin

Az Adiaphoria fejezete ékidik a Nihil és a Nihilin fejezetek k6zé. A Nihilrovid meghata-
rozasa utan egy beve#eszanok a két fejezetnek A 20. szazadban a magdgsm$amerete ota
a semmi, a vé@s megsemmisilés képzeteéstefibb mint valaha barmikor. A realitas
oszthatdésaganak fizikja, a tomegpusztitd fegyvigtekése az a robbandeNihilin, amivel a
filozéfia is szamol, amennyiben a nemlét most ellegpzelés, korlatlan ellenleléstg a létezés
hataran.

Ludger Litkehaus fenn emlitett konyvében a nicbtgmlmaval visszatér, tudatosan, a metafizi-
kahoz, amennyiben a létfeledés és a semmi felamfanfaival kivanja alatamasztani, hogy
mindaz, amit a nyugati filoz6fusok a semmi fogalrééienek, valdjaban létezés, a léteings,
hidege, otthontalansag, a fenyégptisztulas érzete. Tobbek k6zott megemliti Saittedfia-
jAban a lyuk képzetét, mint semmit, ami elnyelé$seyegeti a létezést, illetve a fur-sich
fogalmat, ami, Sartre ugy véli, a semmi és a lgtlaszthatatlan parosaban létezik csak,
lehetséges kapcsolat a léirek 6nmagaval, a tudatossag, a reflexié feltétélga ebben.
Heidegger ,Hineingehaltenheit des Seienden in det®l, a léted semmiben tartasanak
gondolata ugyszintén arrél vall, Liitkehaus szehingy a semmi része a létezésr@lszemély
szerint a keleti civilizacibhoz csatlakozik, aholsammi fogalma jéval inkabb &titatja a
hagyomanyt, a kultarat, ahol mélyebbenjsebben magukéva tették, magukénak valljak a
semmi fogalmét, atitatja életfilozofidjukat. Lutleels gy veéli, a semmi, semmi, amit sem érez-
ni, sem kimondani, sem mint tagadast értelmeznileet, a semmi nem megtapasztalhat6. Az
6 vélekedése szerint a létezést hatarolja, de aéetimgalmaival, a létezé&glkindulva nem
magyarazhatd, nem érthietneg, a létezés tagadasa, pusztulasa, ellen-képzetem semmi.

A semmit6 ugy érzékelteti, hogy athlzza a sz6t magat, a senmallgatas, a csond, a nincs.
Valamint Ugy vélekedik, a semmi a nulla, a zérdm pezitiv, nem negativ, tehat nem a létezés
arnyékos, negativ, szenvedéssel, félelemmel, edtniszonnyal teli oldala, hanem agg
nélkiili, minssités nélkiili semmi. Alljon itt két idézet a kongig597. 0.) a semmi fogalmanak
érzékeltetésére: ,Ha az emberek megsziletnek, migéhjonnek, anélkil, hogy ott lett volna
valami, ami még nem lett volna.” ,Ha az emberek hadgak, a semmibe mennek, anélkil,
hogy lenne még ott valami, ami nem lenne tobbé€Aitézetben a létezés hianytalan, telies. A
létezés teliességén nem valtoztat az individuunadéldy az egyén ,idvossége” éppen abban
all, hogy felszivédjon, elillanjon a hianytalan,6&kén mozgo létezésben. Litkehaus szerint a
nyugati civilizacioban a misztikusok tették magukészt a létszemléletet. A kbltészet nem
filozofia, képekkel fejez ki életérzést, érzéseketgyakat, dsztont. Mégis e kotet jelent
tartdpillére, dsszetarté eleme a semmi fogalma, menn a raciondlis gondolkozas tobbé-
kevésbé pontosan, logikusan kortlhatarolt fogalh@em a gondolkozasban megengedhe-
tetlen, holott tobb igazsagtartalommal biré nyatekzatok nyoman, sorjdban bontakozik ki, a
paradoxon, a groteszk, az ambivalencia nyelvi ala@ifzan, képekben, amelyek természetesen
nem a valésag, nem a természet tukorképei, hanatmmmden mas fivészet anyagaban, igy
a nyelvben is az emberi tudatikddési elve, korlatai, lehgségei tukroédnek. Az absztraha-
l&s folyamatdban érzések, 6sztondk, emberi termédaleulnak nyelvwe, képpé, amely nem-
csak a tudat fkodési elvét viseli magan, hanem az ember mitojéitgiévezredek torténetét,
tudasanyagat mint tomegehordozza, elhalt, kifehéredett, kitrult képei &ilsulyozzak,
vezetik, terelik a gondolkozast, hogy képeinek efigdlentését, jelefiségét ismernénk, igy a
mindenkori jelenben a nyelv megtanulasaval évekreglielejtve megrzott hagyomanya
hatdroz meg minket. A nyelv képei kozul altaldbaokarészesitenek esztétikai élményben
minket, amelyek eltér tavoli valosagtartalmakat kapcsolnak dss#eitenek. Valdszitileg
annal nagyobb hatasuak e képek, anndl szebbnekikréizet, minél szélesebb, kiterjedtebb
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valésagtartalmatisitenek. Az ember pszichologiaja mint fenségestelérhetetlent, a meg-
foghatatlant, a csodalatra méltot érzékeli széphskitt kell megemliteniink, hogy a szépség
felségteriletén is jol bevalt szokasok, megszokabagyomanyok vannak, amelyekkel élnek
az egyes fiivek, mikddtetik 6ket, de ennek a hagyomanynak szintén az embesidéléudat a
forrasa, tehat hasznalata, individudlis megval&suléem kizarélag tudatos, értem ezalatt,
logikai megszerkesztés nyoman létrejott, hanemldbbaannyira intuitiv, kegyelmi pillanat
adoménya. ,A foly6 pillanat”. A képek, mas szovalyelv mint anyagisag, a papiron elvalnak
jelentésiikdl, levalnak a teremtés pillanatarol is, és foly@eneésadds anyagava valnak. A
teremtés, alkotds komplex pillanata intenzitdséaweh tér vissza, az anyagban elfolyik a
létezés. Ez idaig a kékt kép Urességét és ennek az Urességnek a mibeplétigaltam
felvdzolni, miként 6rvénylik benne a semmi, ezt &den két Bogéat versl vett idézet utan
folytatnam, miként lAtom megvaldésulni a semmi Opéset a bogati koltészetben. ,die
versionen von entleerenden bildern/ fullen die veaagf der seite des empfindens” ,gestohlen
kleben aufreihende abstraktionen Uber brusten’, fuhil) ,kinstlich wirkt die klage / an den
felsen der baja california (...) und klaglich btedlie kunst / in der sierra california” A ,nichts”
(nihil) cimi versben a semmi eloszlik és fajdalomban megalmetiiitetésének formajat, itt
volt, formaja és neve volt, én, és én, egy nagykalmodott, ez a cél az ismeretlenben volt. A
semmi és a létezés misztikajaban a létezés, a samaj a létezés tehat dlom, és formahoz
kotott, ez, ilyen a fimlkotas szlletése is. Az individudlis létezés migszel voltara utal a
forma és a név én, amely szintén megsziletikialkatas forméjaban. A cél is alom, amely az
ismeretlenben van (kontingencia), valahol a létezgészében, teljes-Urességében alakitja a
sorsot egyféleképp és nem mashogy. A semmi 6rkéaytezésben, vagy a létezés minden és
semmi, a teliesség Uressége, az Uresség teliessdgmzés teljességében és lrességében a
semmi vibral, a folyd, mozgo létezésben aramlikerdi a létezést, tartja a létezést, atdleli a
létezést. Az 6rok mozgas mindenkori pillanatabal®tezés Uressége, lényeg nélkiilisége, a
létezés misztikuma, ez az 6rok mozgas, élet-hakdibkgasa, a folyd pillanatok egymésutani-
saga. A létezésben benne levés pillanataiban egyBamoz a minden és a semmi, a teljesség
és az Uresség. A ,ketten” (nihilin) dinversben a hallgatas, a fény, &,mz id, a létezés
folyasdban a lélek, egyarant a semmibe folynak :tgvaglaubigte zeugen verstummen/ im
blendenden werk der stunden/ welche fliessen okire dahin”. ,das spiel” (nihilin) cirin
versben a természet 6rok mozgasa érzékelteti z2é&ien vibraldé semmit, amely természet
torvényei nem rendelkeznek szerepekkel, célléteefiyartott irannyal, bar mindezekbe jécs-
kan beleszél a természet, nem csoda, az élet @geetiben vonatkoztat el. ,in den wogenden
massen der blatter/ tilgt die natur das spiel/ gniin in variationen der bewegung/ ohne
vorgegebene richtung/ nur im einklang mit sich sllond ohne ziel’ ,das spiel” (1. vszk.,
nihilin) Ars poeticaként is érthetjuk, amennyiben néivészet nem jatékként, hanem a
mindenkori autentikus természetként definidlja maga

A kovetked részben, kilonb@zfejezetekben talalhatd verseken szeretném benutakent
jelentkezik a versek formajaban, stilusdban a seniraktatus alcimében szerepel a frag-
mentalt sz6 .fragmentiertes wort” fogalma. A fragmen, a fent elmondottakhoz kapcso-
l6dva a mai filozéfia egyik kulcsfogalma (nincs leges megérkezés, végmegoldas, csak
fragmentumok vannak az ddfolyasaban, létezésbe valé bekapcsolédas, a Hetedr A
fragmentélt sz6 a koltészetben a hermetizmus igddhpz kothét sajatos filozofiajaval,
stilusjegyeivel, és termékenyiti meg a posztmodieih A fragmentalt nyelv stilusara jelletnz

a toredezett, hianyos nyelvhasznalat, logikai ds##e - kapcsolé nyelvi elemek, a ragozott
igealakok elhagyasa, (a ragozott igealak hianydiiaecs korvonalazédd, meghatarozott sze-
mély sem) adnevesités, jelis fonevek, vagyis ashevek tulsilya, ragozott igealakok helyett,
igenevek. A fragmentélt nyelvben a fenn emlitettlviyelemek elhagyasaban, illetve gyakori,
erdtelies hasznalataban jelenik meg a semmi a hiangbhallgatasban, az elhallgatasban, vagy
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éppen az Ures helyben, amely ténylegesen a senmes ott semmi. A tdredezett nyelvben
pedig ott folyik a mindenkori pillanatnyi létezéantfaziafolydja, a jelentésadas ldétsgtgének
gazdagsaga. Kovetkezzen par példa kuloéegezetekBl. ,der schrei” (adiaphoria) cifin
vers fenyegetett, nyomasztd, szervé&dzegben a kialtas, a séhaj, a lélegzés megtitiésa
kotheth meghatérozott Iétékhdz, a lirai énnel egyetemben azonosithatatlaredadmak, igy
tagul ,in die ferne/ grundlos” kozmikus méieé a kép. A ,stadtnerven” (adiaphoria) varosi
képében a lirai én vetll a varosra, idegzete asvdemzete, elmerll a varosban. A véiskett
idézet: ,geteilte mahlzeiten” (utols6é vacsorarangaszenvedéstorténet ez a vers?), ,ein gelb
in flammen”, ,ein kriechen” a lirai ént rajzoljdkeg a varosi forgatagban ,laufende hahne”.
,Zeichen im schnee/ ein tritt/ ein fuss” menekullé&ek, targyiasul, csakhogy enyhiiljon a
fesziiltség, csillapodjon &z kabulata ,betrunkene farben/ im markierungsstngifa ,zeichen

im schnee/ ein tritt/ ein fuss” esetleg a lélektisagaba vald kdnydrtelen kiméletlen belega-
zolas, annak megtaposasa. Es mi is ez a varosé&tz 6sszeaéres nevetéssel (nietzschei
euforikus, agyonkinzott nevetés, vagy a beckettzatl kacaja) mint ,fressen im kot”
(gondoljunk a Jatszma vége kukaira).

A ,regress” (nihilin) a lirai ént térképzetekberb@ép, szakadék, szirt, sziklazatony) vazolja,
épitmény darabjaiban (fal, t@9ta lélek darabjai, Uressége ,dort ein spiegel/irdah leere”,
nincs lényege, elitélt, hiszen véaltozékony az erzkddben nem johet Iétre azonosulas,
azonosithat6sag, a kod metaforajaban a semmiadardh Iétezés homélya. Amint a ,nichts”
cimii versben az alkonyati fények megfosztanak a latgedségét és ellopjak a tervet, majd
a fokozatos elsotétedéssel nem lathatok a szirsglk az arnyak (Id. kod), a tisztanlatas
elvesztése, és a teljes sotétségben, latas nedkilnélkil az én a semréiralmodik, (Iéted
nem lehet semmi, a gondolat csak a létezésre hetiekl), amint a semmi megalmodta a
létedt, (megszemélyesités), itt a létealmodik a semmiil, és bezarul a semmivel atitatott
létezés, az én ,und blieb doch ich”.

A katerina” vers toredezett nyelvében egy tortéfetalas-megcsalas) korvonalazodik. A
megcsalast kovétlélekallapotban dsszetorik, darabokra hullik agjla lirai én szétlansagaban
a pusztulas, a halal vetll ki a csillagok halothiagyatottsagara. A ,fensterlos die ferne”
képében a messzeség bortonében halédik a magangbszés semmijében foglyul ejtett rab, a
jovo kilatastalansagabaniiZ és a piros ajkak ellentétpéarja a szirke hamuy gadhalal képei,
amelyben a létezés orvényigisodik ,im feuer/ die graue asche” a vagy tlizébeelawilas,
pusztulas, megsemmisilés. A torténetelbeszélés linedris, a vers egy-, illetve kétszavas
sorai altal kérvonalazddik, egyetlen igealak nélkiltérképzetek, a helyszin (der flug, der
wiener prater), valamint a helyvaltoztatdshoz kfithds, a torténetek fontos elemei. A lirai én
frusztralt diihét a test jelzései ,geballt die falsszélik el. Az egyedullét, és lenni a nevetség
targya a messzeseég értelmetlen, hiabavald sotégébenijébe zarja a lirai ént.

A kovetkedkben két versen szeretném bemutatni, amikor a seimesi helyként jelédik,
nincs ott semmi. Az ,abhandlung” (nihilin) élsersszaka a tdlcsér formaban a hullast érzékel-
teti, a semmi, afir beszippantd, szivoerejének képzetét, amelyneporég a megsemmi-
sulés, a halal tropusa, ,tod”, amit a semmi, ax lrely kdvet. A masik vers ,das erwachen”
(nihil), ahol a sorok kdzo6tt kihagyott Gres helyek/aléra nem valt reményeket, a varakozas
urjét, a kommunikaciés lanc Urességét: nincs Uzeraglyis nem érkezik meg a rovid ima a
felad6tél a cimzettig, a semmi, a hiany 6rvénye dwabrantja a létezést. A szeretet targya az
én alma a te alakjarol, az én vagyakozasa, valdndinya festi meg a te alakjat. A szeretet, az
egymasra nem talalt szerelem a semmi mozgatteeiien. Az Ures helyek semmijében ott a
hiany, a vagy, a halal, a pusztulas, a beteljdsileemény.
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Az ,abhandlung” (nihilin) cimi versben a semmi szlrredlis ,surreales nichts"yigag semmi
fogalmat egyszerre hatarozzak meg val6sag-, famté@omtartalmak. Nézzik tovabb miként
kovetheb nyomon a semmi a kilonb®zaersekben, természetesen nem csak ezen egyetlen
sajatossagra kitérve. Az ,absurditaten” @i@n a létezés abszurditasa kdrvonalazodik a halal
felél, abszurd a test is mint hormonok, biokémiai fakgdok pusztuld tarhaza, abszurd, hogy a
szeretet pusztulasdval a létezés meghdditasankizespusztul. Az ,eitelkeit”-ban a hilsag
abban rejlik, hogy a lirai én nem leli 6romét admdban, a létezés lazaban illusztralia az
életet, és bar elmenekil a struktiradk, normak g mégis mindez, marmint sajat indivi-
dudlis létezése kiurul, semmisnek, hiabavalortalkt hiszen a halal nem tesz kilonbséget, a
halal, a semmi egyaigége. A ,hoffnung” ciri versben a hagyomany jelentkezik trépusokban:
a gnosztikus tanok a fényember Adamrol és a tudatpinyének fekete angyalarol, valamint
megjelenik a kereszt mitosza, a barany a csordablaér,any, aki szomjan hal, és a megsemmi-
sulés felszabaditja a létezés terhe aldl. A hagggrafakjainak mkddtetésével a vers egy-
szerre individudlis és Aaltalanos létezés, az agynmsg hatalytalan a létezés nagyieel
szemben, a sziv, a remény halalaval teljes a paskfalyamat, a s6tétség, az Uj ember ébredé-
sére kis esély van ,0b adam erneut erwacht”. A ghee” cinti vers alaki képe és gyorsuld
ritmusa a hullast idézi. Az élet és pusztulas k&pktakoznak mig gyorsul a hullds a semmibe
és bekdvetkezik a vég, a semmi, amelynek képzete liiagyomanyhoz kottet,ein hauch
von sinn/ befreit den geist/ beendet im feuerlwdh lebenskreis”. Itt a szellem, az értelem
halhatatlanaganak mitoszaval talalkozunk, ametijcadlemeihez kapcsolédik, a levidwz és

a tizhdz. Ezekben a képekben is a léskmivolta finik elénk. A ,fieber” ciniben a létezés
pozitiv és negativ oldala egymasba olvad. A puésgtuh te alakjanak csodalata, a vagy, olyan
lenni, amilyené okozza. A te hianyaban, a maganyban a létezé&ddpalaz ,schleichendes
fieber”, amelyben a fekete otthonos a semmi, amesrélyeztetettségben hamis vigasznak
tiinik a boldogsag emlékében. A pusztulas a testkiitisdzik, a finom arcot fekély boritja, és

a lélekben felgyulemlett halal, 6lés mamoraban keseyhilést, vigaszt. A ,hélianthe” cim
jelentése fény felé forduld, napraforgd, francta mév, a kol kredlta. A cimmel a vers, a
versben megbujéanalak a lirai én sotétjével a fény-sotét kozmikllsntétét képezi. A pokol

(a tolcsérforma legaljan, a vers képében) az entbiexzésé, ott van a lirai én fajdalmaban,
sOtétjeében, a te hianydban a semmi tatong, nirstensidgérzet, nincs védettség, a fekete
szerelem elnyel, elpusztit. A szeretethiany félelmeétenete értéktelenné csufitja az oly szép
érzelmet, amely a mediza maszkhoz hasonléan hd&inaeszt, mégis a halal erejében része-
sit. A fény pedig szépségében, elérhetetlendl, peszatulhat a fekete tulipanok mezején. A
~melancholie” cinfi versben az élet mint zsoltar a vigasztaldioéh. A semmi érzete, sotétje
veszi korll, aramlik az életben, amely el-, szgifoh semmiben. A lirai én a halalé, a létezés
oromeinek hianydban halott, a téé-idkoordinataiban jelentkézéletet unja, kdzonyos. A
semmi, az értelem Kkilrlulése az oOrokkévalésagbamak @s semmi képzete tudja tartani,
betdlteni a lelket, ha minden adomanyt vissza &zwek a zérog, a nulla megmarad, a semmi. A
Jgeisterliebe” el§ versszakaban a semmi sotétjét, csondjét a mélylyens éjszakdjat a sziv
érinti meg fényével, amely a bldcsuban ismét kia|szs kint, fajdalmat okoz. A lirai én ismét a
mélyben horgonyzott sorsaban talalja magat. A ,@afaab i név, hiségest jelent, a lirai én
vagya az olél, védelme# szerelemre, a sivatagi homokhoz, mint a létezdafordjahoz koti

a hiség értékét. A ,tobende wistenstirme” és az ,ingien stdndig wandelnden sahara”
képében a létezés folyasat (panta rhei) és @&lirabben valé szerelmes elmerilését, misztikus
szerelmét mint vagykép, alomkép érzékeljik, a j@értone vagyakozik a létezés szabad-
sagara. A homokora metaforajaban az individudlis 68 vagyakozas, a létezés alszik el a
lefolyd6 homokszemekben, ,auch das wasser fliessthmab”. A homok metaforajaban igy
kapcsolodik 6ssze a szerelem fantaziaja a hal@kexnétével, vagy-, halaloszton egy remekdl
kifejtett képben. ,und die aus sand/ geformtenrtrélu

43



V4

ban, szirkeségében az életet azért tanacsos nifsgjgasztani, hogy tudatosuljon, fény
vetlljon a buskomorsag mibenlétére, hogy fel ledregsmerni a pusztulas folyamatat, a végleg
elveszettet, a letezés orvéhgemmijét, a halalokat. ,flichtende abgetriebendkerd a lirai

én menekul felh képében, illetve a fetharnyékatol a létezésben, nyugtalan, veszélyertetet
allapotaban, tiszta tudattal a pusztulasban. Al,refimi versben az én megkdvil otthonaban
egyedul. A nyugalom semmije, a pusztulads betonpaiip a tudas, a tapasztalatok, a szeretet,
az élted energia hidnya okozta megkovulésen &rad el, fagps szemléldé kozony. A vildg
képeinek egymasutanja, 6sszefliiggés nélkiliségarggilagos hangnem, a lirai én apatigjat
érzékelteti, a létszikségleti dolgok sem hianyozmak. A ,metropolis” el§ versszakdban a
vagy illan el a lélek tajtékzé tengerén. A masodidrsszakban a legfinomabb gydngéd
érzékenység és a kdzoény ambivalenciaja huzodik ansgeretet lattan. A két duettbendver
sziv nyugalmi idejénél is rovidebb, vagyis nem tzingl a szerelmi vallomas. ,nicht ein wort”,
sweniger als die ruhezeit” a semmi, &z a hiany jelzései. ,das nachtlied’-ben mult-jejemé
sirisodik, a lélek szétesését, széthullasat a sokfglggékanak tudja be. Az érzések, az
érzékelés, a reflexiok, @tt, Gres utakon darabokra morzsoljak. A super-efjoasai: ,und
nicht mehr laufen in die ferne/ und nicht mehr tnéa/ das grosse gliick an grabern” visszajara
fordulnak, hiszen a tapasztalatban, a boldogsagbeiatt haldl sirjai még nem teltek meg
vagyakozassal, reménnyel. A halal- és vagyodsztiativiealja egymast, a létezésben egyarant
helyet kap remény, vagy, boldogsag és a halal. sgjaver”, tengeri furd és kikdt, Anglia-

nak a kontinenshez legkozelebld agirosa két meredek sziklafal kdzt. A torékeny géke
fazisait a kénesdgben megtorni - igy keddik a vers. A t4j ismét a lélek metafordja. A pokol
alap nélkiliségében, a semmiben megszabadulnium#ta melegagyatol, a létezés pusztu-
lasaban, arnyékaban kgt traumatdl, mikbzben, amint a nap, ugy sullyed eledeg sargéja a
maganyos rest vagyak melankélidjaban. A super-egoyultsaga a soha véget nend ér
harmoénia folyamaban, a szenvedés megszintetéséhekségét a tatongdir, szakadék
peremén is megzott apéatidban latja, a sztoikus és a nihilisesgemiéletében mindeneknek
egyforma jeleriséget tulajdonitva a létezés orok folyasaban. ghest” a létezés, a varos
vendége, a varos sotétje a pokol makulatlan agassahol a lirai én életének és haldlanak
jovébeli jelképe a sir mint jel domborul a titdni hgogos fizetségeként. ,steinzeit” nyugal-
maban, a &korszakban, a lirai én halala vetll a pirosra geitiearcra (halottnakiihik), és
latja élettelennek a rameikedszemeket. A vagy és a piros halala ambivalensltant a
megbeénitott vagy csaldka filtj@nek tropusaban ,im triigerischen bad der paratgsiclust”.

A megismerés pedig cenzurazott az Uresség betidiéségyaban. ,am abgrund der freien
héhen stehend/ sich dem zugriff des verklartenrzmiehen” A létezés pozitiv-negativ réin
ségeit egybefog6 kép jol mutatja, a magaslatokipalie jar a szakadék, a létezés teljességével
annak Uressége is, mégis a létezés semmijének,isadgének birasaéelyben részesul a halal
meégoly csalogatdé megdivslésével szemben is. A ,marchenland” versben a shaijyazaka-
dék képét varju lebegése a sztyeppék horizontjaetkGA halal, a semmi, az lresség, a te
emléke teher a szabadsag ellenére is, az élet d@tdmtelen, a kizdelem akardsa azonban
megmarad a lapos meseorszageért, arapaly néliéicsikon. A lirai én sztoikus megérkezése
heroikus kizdelmet folytat, hiszen teher szaméatétezés, nem sokat tart did, laposnak
érzékeli. A fekete pedig beburkolja a reményt, araisemmi a létezést. A cim (meseorszag)
szerint mese, alom, fantazia, létezés a lélekdet tieremtménye.

A ,wellen” vershen a szinek Iélekéallapotok metafoédtaluk képviselteti magat eros-thanatos
kettose, valamint a fény-sotét jatékéat is szemmel kéatgik. A hangszinek metafordi: bariton-

basszus a pusztulds mélységének (ismét egy metafaratét keltik, a basszus szélam az
,und” utan elhallgat, az Ures hely a semmibe valfgénkezés. A semmi ott van a két szélam
kozott is, biztositva a megszolalasi terepet, valara basszus szélam Ures helyeiben, a
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tudattalan felismeréseiben. A hullamok (viz, hdégy, elektromossag), a természet jelenségek
mogotti mozgésa, az anyag semmisségére (dependgination) utal, valamint a hullamzéas a
vers forméjahoz is kdthét lackierte rote/ bleiert graulich/ unverzeihlichtt megbocsathatat-
lannak misul és iszonyatos, hogy a piros 6lomgziaz eros hianyatél a telies magany
sOtétjéig sorakozik, leltarsZem, a Iélekéllapotok targyilagos szambavétele. fthiespalten/
alltaglich blau” a lirai én tudattalana atalakuy@su utan, a meghasadt sdivkeokell a vér,
illetve hasadozik a mindennapi megszokott melaakd@ kétségbeesésben atrefideek a
lélek rétegei, szdkdel a nyugtalansag ,gelbe flusbhhwarze tréanen” a pozitiv élettapasztalat
megvonasat a semmibe hullas koveti, fekete kdnngekzintelensrkddést a &l éjszaka
intenziv sotétje falja fel, amiben a lirai én egylecharad. Elnyeli a sotétség az egész finom
fényt is, a levendulaharmat hideg, mégis a hajredt,életet jelképezi, a nedvességet. Az
~ebenen” vers hirsze$zmetaforajaban a legnagyobb tudatossag, a lélékakal, a k metafo-
rajaban (élettelen, tartds, maradandd) 6sszekajuikoAz érzésekre, reflexiokra, hatdsokra a
talaj nélkili sulyossag érzete filmként rakédik Ezen kép ellentéteként a sarga virag(ok), a
melegség a vagy targya, mint hiany jelentkeirik betolteni csak ez képes, elcsabit.

A ,moderne” hibasnak mifsitett fogalma ad teret az ars poetica megfogaksdaadilletve a
jelen mivészeti allapotanak értékelésére. A minden Ujngkmtgiien, egyhanguan véget Get
modern fogalma utani Iéglres teret, sulytalanségelen létezésben munkalkodd semiiiit,
(tirje a koré, individudlis és altalanos egyszerreljraa én nem akart létezésének megalapo-
zasaval tolti ki, a tudatosodas folyamataban felfélélek rétegeivel, képi megformaltsagban.
A tudattalan évmillik raktaraként kimerithetetlealap-nélkili, reguldzhatatlan hatalom,
orokul kapja a maltat és a jéiva jelen efvonalainak iranyan, mikdzbenédlenul egyensulyoz

az Ures értelem, hiszen hatartalanul terpeszkdalitazlfelejtett korok rémsége és szépsége,
amelyet példaul a genetika tudomanya nem oldhahisten a raciondlis tudas nem részesit
benniinket a gyakorlati tudas és tapasztalat, helyzenegélésének, Ujra megélésének
lehetségével. Csak ez utdbbi esetben aktivalddhatnagak ek, - vissza az idben, a j6 %
telies feledésével-, amelyeket a raciondlis tuddm telhet fel, érzékelh&té bizonyara nem
tehet. E hatartalan massza, a vilag lesz realtadoaér kategoériaiban megnyilvanulé esemé-
nyek soraban, amelyek vissza is hatnak ra, mozgssk&sagat inditjak be, rétegeket csusz-
tatnak el, és alakitjak a lehetséges terpesekidly hatartalansagaban a sors kdrvonalait. Az
ontorvényien alakuld személyes tudattalan alakzatai is @aikit realitast, a jelenségek sorat,
nagy erdj szivohatassal, a kdrnyezet atrendezésével, mgfélszeinek vonzéasaval, meg-
taldlasaval, ismétlem, dntudatlanulikiids folyamatok ezek, amik ritkan, vagy esetleg j6 par
év, évtized multan valnak, valhatnak tudatossa.atarkalan massza ismeretlen volta 6rok
fenyegetés a kotéltancot jard (biztonsagi felséssal, illetve a nélkil) individuum szamara. A
tudattalan folyamatok ontorvéigk és a kodrnyezeti alakulasok nagyrészt épp e thldat
flggvényében léteznek. Ez teljes kiszolgaltatotisgglent a vildgban, a személyes vildgban, -
maga az Ontudatlan vilag-, ahol pedig a tudat,rededn hivatott régziteni, megérteni, értel-
mezni, fényt hozni személyes sorsara, sorsanaklatdca a vilag kis részekeént. ,um das tribe
zu entkleiden” A tudattalan, a tudattalanba vetilig metszeteként alakul ki az alland6an
valtozd uUres istenkép. A tudattalan e koltészetigen gyakran a rettenet, a szakadék, a
feneketlen mélység alapérzéseként jelentkezik, prztulassal fenyegeti az életet ismeretlen
rejtett titkaival, amelyek a nyelv Gtjan, a nyelegiségével tudatosulnak, mikézben vége-
érhetetlentl folyik a lava az élet titkait magabava.

A ,hohlenkosmologie” a lélek metaforaja, altalanés individualis (mich). A barlang a
védelem, a védettség jelképe, a lélek mint otthépekrajzolddik ki részleteiben. A barlang
mint lyuk, amelyben a szenvedés, a lélek \Bt&livaldé méreg alakitja a cseppkoveket, vagy a
tudatossag, tapasztalat szilard kovei ezek, ezsala@zatok fliggvényében jon létre a statikus
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kozép a semmi korul, amely korul folynak a sorszdatk, a létezés 6rok mozgéasanak
térvénye szerint és kdzben maguk is alakulnak tioeakdzép koril. A lelket kipréseidében,
évmilliok, és azt tovabb finomitd, alakitd, essi@éndétrehozd, rivészeti folyamatra utald
boraszati képben ott a bor nemessége, illetve & wétozott bor, hiszen a lélek alakulasat
mind az organizmus, mind a hagyomany taplalékait@akA lyuk mozdulatlan kézepe, a
kozmosz tartotengelye korul forog a lélek és umivera, ez tartja 6ssze, a semmi €lteti, tartja,
fogja 6ssze, ad format a létezésnek. A préselgarf@n sértilnek a leirfelfelé épib, alld
cseppkovek, az 6szton, a tudattalan, az arnyélals déeppkdvei. A magok, az élet tovabb-
vivéi, valamint a lentdl felfelé épib cseppkovek - sorsalakzatokfivek, tudatosodas alak-
zatai - maradékai a rothadd szemétben lefejez\azdelek. A széthullds ellenfolyamataként a
lélek Ontorvéngien a sotétség centrumaba huzédik vissza, tavohyofe ahol univerzuma,
bels vilaga fojtogatja, kényszeriti a fédyr a melegsédi, a boldogsagroél, az élétrvald le-
mondasra. A sOtét nyugvopontra érkezés megfoszinassvilag érzékelésének lebstgédl.

A kozép semmije és a cseppkdvek alakja erotikugtkégyemt, a cseppkovek folynak a lyuk
korul, a kép mindkét eleme megfosztott a betekestil] ez a lemondas fojtogat, az eros
hianya. A kdézép semmije fenntartja a létezést, dm farja at egymast az Uresség és az
individualis egészséges létezés. A semmi terméketir magaba.

.eiskalt” versben a horizont tavlatat a korlatozés@rei, mint a parduc ketrecének racsai
valtjak fel. Az Uveges pupillak a halott, faradelé metaforaja. A fény csak kis mélyedéseken
at tori a lélek falait, Gtja ésen korlatozott, fajdalmat okoz. A varakozas mdaulelveszti
energiajat a kialakulatlansagban, a sotét elunaj@lepszik az alagut kis fényére, az érzelmek
szintelen kis foly6ja,a styx, az alvilag, a haldlybja, az Uresség érzete. A vilag szirke
ziirzavara, hollok és varjuk rikacsolasaban a hakilkadik el, kikezdi minden élet tampillérét,
ertékeket, értelmet. A hidbavalésag ingovanya képé&bszélmalomharc. Lehuz, elnyel a to-
meg, a vildg kuszasaga, a kaotikussag, az abdzogg,kitorbdsz, hogy mint a ,godot”-ban a
varakozads megszokott, ritualis dolog lesz, nem yéfasz, a prébélkozasok elhalnak, el-
porladnak. A viz képei: ,im farblosen fluss derigdé”, ,morast”, ,wattet gezeitenlos/ eiskalt”

a lélek tukrei, a k6zombosség utdn megfagy a lélieleg és kemény lesz. A pupilla kor alaki
teliességében aramlik be a korlatozasok lévén dakem léteé vilag, a Iélek falai, és a
falakban léte& alagutszdr falmélyedésekben aramld fény és pusztuld varake@zdélek
metafordi, az alagutban és a falak mentén a soasiédek sorsa, amit a tudattalan megenged.
Az alagutszdtr falmélyedés, a falak elvalasztanak ugyan, de &tkmas, az Uresség, kinn és
benn egyarant érvényes. A szintelen és arapaljilnk&tpek is parhuzamot alkotnak, a lélek
korlatok ellenére teliességében, kdzonyében. Astdmal mindennek azonos jelésége van.

Az e-zeiler” vers a mai kor médiumaban mai tartlrk6zol? minden dolgok vége, elmuilasa,
megsemmisilése kozhely, szokvanyos, lapos, elesépilh hallott dolog. Tavol az isten atya-

képének, a halhatatlansagnak az elsiratasa, Bskanheggyaszol minden bacsut, halalt, elmulast,
igaz azonban, hogy k6zdnyében és teliességébarsaniak egyre kisebb, kevesebb szerep jut.

A nihilin elsé verse ,die traurigkeit” az Uresség érzéildakad, minden semmis a latszélag vég
nélkuli utakon. A vég szépnekirik az utak szomorusagaban szeretet nélkil. A sdmne
az egyetlen, amely az utak szomorusagét csillapitAn ,anziige” cirh versben a hervado
életet kikdvezett sorsutak mossak, ismertek ézpartjai, az ismébldésben az éjszaka tiszta
sOtétjét, fajdalmat a szirkeség valtja fel, a ny@myszomjas jaték kifinomultsaga, csiszolt-
saga, kisujjban az utak ismerete, mibenléte, kil hiszen Gjra és Ujra bejariéiket, amelye-
ken elhasznélédott a vagy, és a végben ,im wingefélelem terem gyimolcsot. A ,schattie-
rung” el versszakaban airalkotas megsziletésének oka kdrvonalazédik. Adétvsn, (nem
természet) a fivészet dregei hatarain belll mélységek folyama emelkedik - kslatos, az
anyag altal kifejezhévé, alakul a viz a formahoz -, az emlitett orégdrhtarok kozott
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maskulonben hallgatasra itélt tartalom jelenik néggpen az, ami &tlen, ami nem az &hoz
kotott, és maskildonben a semmibe vész. A 2. vetspasadox képében a vagy nylédsg
vadaszai a magany forrasanal cseppekben apadnakkéh nemcsak paradox, abszurd is, a
forras, az élet éltéje itt a halal hirndke. A harmadik versszakban amé&k és a kodfedk
takarnak be, asnak el, ezen megszemélyesitésekbbalah tevékeny, gydngédséggel,
szeretettel takarja be a szenvedést. A metdkidifellbkben a lirai én menekiine a tisztasag
egyértelniségebe, hiszen a kdédben minden 6sszemosodik, tisaténlatas. A pusztulas, a
hanyatlas is a lirai én szeretetébe agyazodik,da ®¥atosan, alazattal assa el a szivet, amit
lathatatlanul meg iériz a csbndes ingovanyban, (a sziv és lélek inggldam), ismét paradox
kép, egyszerre mégz, de halottként, a semmibénz meg, elhal, de meg is marad egy szere-
tet, egy Kin ésirataként. (Mvészet.) A lélek 6rok, évmilliok altal kialakult, egalkotott
minéségébersrzédik meg, nem az individualis, de az is jelolt ,eifiebe einer schuld”, az
6srégi, idtlen, felhalmoz6do tapasztalgirata (unikat).

,<die droge” cinti versben a kbitdszer a vég Udvozlete, az arngék (busztuld oldala, halal,
pusztuld létezés,a tudattalan uralhatatlan, vafggtseartalmai, - az arnyék a lélek részeként
6sibb, eredetibb mint a fjdalom-), divészet és a diéség. Mindez egyutt a fajdalom felej-
tésére iranyul, amely felboncolt, szétszedettiimaszet és a diéség csarnokdban. A dieseg

is kabitészernek mirsil, el is illan a lirai értld, a vég febl minden semmisnekihik, ez pedig a
vég allapota, ezt dvozolve nincs remény. Ez &ddpot van, az ember a pusztulas drtlé-
keiben, dicéség, nivészet a vég termékei, - ki kell valniuk, a merkgiléndl a Iétezésben -, a
létezés méreganyagai, a létezés individudlis esggantdsszegzés, a sors egésze. Az ember
haladlanak, pusztulasanak, és vagyé-vagyakoz6 akmbatalmaban, a vagy- és halaloszton
tudatosodott vazként, esszenciaként. Milyen ezgallamot? A fajdalmat nem lehet feledni, a
super-ego ténykedik csak, szublimal, hullnak a kéknmikozben a pillanat kitagul, a lélek
individudlis ideje kozmikus mérgté tagul a pillanat sulya alatt, menekul a lirabékbvetkes
pillanatoktdl ,sekunden fliehen vor mir getauchtgnalen”. A megszemélyesitett pillanatok
annyira telis-tele kinnal, hogy nem kivanatosak Gwvekke®dk, az egész lelket magaban
hordozo, kitdgult pillanat kénnyek aztatta fajdalei@nére sem. A malt messze a tavolban, a
lathatatlan, érzékelhetetlen, tudatosithatatlanl@fen 1étezésben, és ajofélelemmel télt el.

A napfény nem melegit, hideg a fény, a gyengédsegritempa emléke él. Az alkotas kegye-
lem. A lélek durva panaszai, hangjai, a halélra fiyam jelentkezik, ami tudatositas nélkl, a
papiron valé megvaldsulas nélkill az én véggethullasat eredményezné. Az alkotas védelem,
Osszetartd & a panaszok, a hangok teremtik a format, nintxe ejyartva a szépség filozo-
fidja, ideoldgidja. A kitdgult pillanatban inkabbléek hangjai keresnek alkalmas format, és
nem forditva - hang és forma a pillanatban meguédsgységben egymast alakitja -, egy Ures
esztétika formdi a meghatarozott pillanatban neggdtienedhetnek, de nem is rabszolgéai a
diszkurzusnak. Az esztétika Ures, mert a hangakagmok, formaikkal egyutt alkotjak meg. A
szépség Ures, mert nagyon sok tééyeatarozza meg. Es hullnak a kénnyek az alap nélkiil
vildg hatalmas palotéinak fokaira, az individuéls altalanos lélek vilaganak és teremtett vila-
gainak rétegeire, amelyek aiiwészet latszatvilagaban tudatosodhatnak, a léterémtme-

torténetben, vagyis a civilizacioban.

A ,zivilisation” els6 soraban, kés viragzasban granit-Udvozletek a versek, tiszlanéasba,
az abszolatum illuziéjdba csomagoltak, a civiliacizamara. A tél, a vég képzete itt is
megjelenik, itt azonban termékenyen, a kommunik&éigyanak 6sztbnzésére a védttela
kékorszakbdl, teljes tudatossaggal. A Iélek dntoruéagének egyértelin maximalis elfoga-
dasa, a tudattalan torvényes hatalya az abszolillizidja e koltészetben, par kivét&lt
eltekintve (unverpflichtet). A lélek, az individigallélek sajatossagaiiinek eb a képmassal
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valdé konfrontacid soran, a vagyak és az élvezesak adeiglenesen toltik ki a menekilés
idészakat, nagy koltségek aran keril elhordasra mikdlers lélek durva, érdes felszine. A
kinos lélek menekiilése soran szétroncsolodik, lspmas tisztasaga helyett, a teljes tudatos-
sag allapotaban, a tobbé nem értékesithetonacél oszlopok halma marad: a tapasztalatok,
fajjdalmak kovetkezményeképpen roégeszmék, az étdnsa civilizacioban hatramaradt be-
betonozott hulladék. Sem a teljes tudatossag sajm,a képmas, a kinos lélek ismerete, sem a
vagyak és élvezetek dromei nem 6vnak meg a szétzago az elhasznaltsag, a kimeriltség, a
civilizacié, a vilag atjainak arnyékaitol, szirkgsél, a kddgomolyagoktél, a pusztulastol, a
végitl, a semmibl. A vildg meghoditasa, a vilaggal vald konfronédsioran a tudatosodas
folyamatéban, (tudas faja) a lélekixetik a paradicsombdl, elveszti artatlansagat, nfikd
elsivatagosodik, elnehezil, bearnyékolédik ,0b adaneut erwacht” (hoffnung)

A ,blicke” a megkovesedés szerelmes verse, henigéoetek eloszlanak a sors, a lélek
befalazott Gtjain. A pusztulas, halédas sotét paitalkrozdnek a megterhelt szemekben, a
halott lelkeket jarjak kordl. A halal elmeril azien. A nedv, az élet vize mamorossa teszi az
érzékeket, a sziv paradoxona, hogy kiszaradtare \fidba vagyakozasban, aimészetben, a
mialkotasban, a lélek templomaban. Bearanyozva vedgesil. A versben a te, ,mit dir”
utalhat a lirai én onvizsgélatara éppugy, mintsaddadt, megkdvilt sziv, a pusztulds, halddas
lelkének vagyakozasara a szeretetre, szerelemsdy amialkotasban valésul meg, de utalhat
az olvaséra is. A lélek, hosszunaknd életének, vildganak horizontja a mennyezet, ahol
élettelentil, hajszaban zsufolédnak a szalmaszAlakznek (quelle) csak hianya érzékethed
szlrke tonusok satirozzak a fajdalmat. Belathatatigatagokon halandé lelkek élni akarasa
elmertl heroikus Uresség éallhatatossagaban a 8lelikimisztériumaiban. Az abszurd, a gaz-
datlan vilhg szalmaszal létge fajdalmaban, félelmében, rettenetében, iszonybaeretet-
hianyban agyonhajszolja magat, hogy megismerjgezdst, 6nmagat, mint |étéz A meg-
semmisulés, a halal tudataban heroikus véllalkezaélet, mikozben megkeményedik a lélek,
és loszikldjdba belekapaszkodik a test rakoncétlan, ristied Osztoneivel, hormonokat
befagyasztvasrkodik, vigydz. A Kszikla-lélek Uressége abban all, hogy atmossaeadst
amelyben széthullik, szétmorzsolodik, k6zonyds ,lesammisnek latja a vilagot és 6nndn
magat is. A szél simogat csak tehetetlenil a mggksddbtlen visszhangjdban megvaldsul a
lélek és természet szoros egysége az iranytallialacémozgasban, a létezés gazdatlan misz-
tériumaban. A ,nirwana’cih versben tisztdzott, megértett az individudliszése az altalanos
létezéstl elvalaszthatatlanul, az arnyékokra fény vetlltdatosodtak. A vilag birtoklasa
biztonsagérzetet ad, a létezés minden részletéliegadott, magaéva tette a lélek, igy
megszabadul azddsl. Bebiztositott, a hit csak jarulékos, szint, m@irad.

Az ,allein” cimii versben a varosi kérnyezet a lélek tiikre, a spigfepa szabad lélegzés helyei,
a repulésé, a vandorlaseé, a tapasztalatok reretidrgtalakithatatlan keménysége lesz. A lélek
falaiban a fekete rétegek, a szirtek perem nélidjdusaban nincs korlatozottsag, nincs hatar,
de nincs a keretek kozotti védettség, védelem gesrakadéktdl semmi sem Ov a magasla-
tokon, dsszetartoznak. Az 6rokkévald harcosédbairdizkévald munkalkodik, isten nélkil, a
foloslegessé valt i nélkil. A fil versszakdban a fekete romantikaeazelyeztetettség, az
Orokkévald szerelmese, a férfi versszakaban aziebsi#ag megszallott heroizmusa, Uressége,
hajszdja, a nihilista szabadsagszeretetével. A dilaseersszak azonos szerkes#tésyy
jelélodik fia és férfi 6sszetartozasa.

A ,california dreaming”-ben iy mivészi a lélek siralma, a versek panasza, a tajssigahoz
képest, amelyben a Iélek csOndés@dességének nyugalma targyiasul. A sivatagoslasziij
pusztasaga az élettelen, iKih panaszos lélek trOpusa. Alwmészet azonban nem maga a
létezés, nem a természet kovethetetlen, befogdtiimpazdagsaga, a tudat rendszekgi sz
meg a lélek kiszamithatatlan irany- és céltalantségdriti képekbe.
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A Llippen” cimi vers gyonydk képpel kezddik: ,auf schwarzen weiden liegt verdorrt ein
samen” a pusztulds, a halal képe, ,nicht wiedereetvare betonstahltrager” (zivilisation). A
taj ismét a lélek, a mag az erotika trépusa. Ezé@jan a halal a taplalék, és elpusztult az
egészséges vagy természetes megnyilvanulasa,ltélege kilvilag tropusai, adszi napsu-
garak arany haja szinezi be az Ures szivet, ésatillyi nyers nyugtalansagban idegen szerelem
melege érinti meg. Kilonos, ritka képek, mert avikiy melege melegit. Eles a lirai én és a te
viszonya, valamint az idegen szerelem képei kdoadtkontraszt. A kilvilhg melege ingérl
még elviselhetetlenebbé, nyomorultabba teszi & Igilearsagat. A verdorren (elszarad) és a
verwelken (elhervad) trépusai a pusztulasban, alldzal egyesitik a lirai ént a te alakjaval,
egymas tukreiként tikddnek. Kinzé a melegség, a gyongédség hidnya.satasag rettenete,
a kétségbeesett vagyakozas, a félelem az elutddit@sol a szemek onvédelmi fullankjai.
Egymas tukrozése az idegen szerelem tukrében is.

,<das spiel’” cinfi versben a szinhaz (az egész vilag) trépusai agggehalot alkotnak és
parhuzamot, illetve kontrasztot épitenek a terniéstimnddan mozgo képeivel. A lélek dnké-
nyes mozgasai a természetéhez hasonlatosan utlalhaka a kdzép tengelyének korkoros
mozgasa behatarolt koriven belll hatékony, ad &terdy tisztasag, a megvilagosodas fehér
felhoitol (metafora) megfazik az dnmagat megszolitd, tuslaip targyiasito lirai én, és az
évszakok hulldmaiban (parhuzamot tererieép a levelek hullamzoé tdmegeivel) elillan é b
szinjatéka. (Mvészet.) Ebben a képben kapcsolodik 6ssze a teztébandd mozgasanak
tropusa a jaték tropusaval. A harmadik versszaltaét megjelenik a szinhaz kellékeivel:
~auf die) bihne meiner mdglichen monologe” (lekgkts monoldgjaim szinpadara), ami utal a
mivészetre, a fvészet jaték-karakterére, a versekre éppugy, mirtletre, a befogadasra, a
kultdra tarsadalmi szerepére, a k6zds az, hogyakdglis nem jon létre, a kommunikacio
mikéntje ismeretlen, bizonytalan, a lehetséges Mgk a jelen kozlései, a kdzosség
kovacsolasa bizonytalan, vdeji.

,<die schonheit” cifi vers kezdete: ,in der umarmung der formen/ vekstesich jede
schonheit” (formak dlelésében kgik a szépség), a szépség, a tisztasag ontdrsegy, az
elérhetetlenség, a lélek kinjaban, pusztuldsabkivbtkes gyogyulas, amely mélyen gyoke-
rezik a valtoztathatatlanban, égrégi természet altalanos individualitasaban, afe&dplgozza

a hagyomanyt, a civilizacié alkotasait és atalakijet sajat képére, hasonlatossagara, amely
altalanos és individudlis tartalmakat egyarant sijyé szépség, a pusztito és terergyeni,
személyes, amely a bélforrasbol, hagyomanybdl taplalkozik, a lélek féthazott rétegei alatt
rélel az istenképre, a tiszta individudlis sorszddika. A versben a magany esszenciaja hozza el
a gyogyulast, mikdzben minden vér elfolyik a séivia tiszta menekillésben. A szépség
pusztitd, és lazas kinokat okoz. Az illiziok a vdygjekcidi, a szépség egy bizonyos kép-
visebi, az arnyékon keresztil eljutnak a szivhez. ,dldsheit wird sich nie ergeben/ sie wird
brechen alle arme/ der eindimensionalen endlichkaiszépség sosem adja meg magat kardot
tor az egydimenzidés végesség felett), amint a egngediségébenjszinteségében, tiszta-
sagaban ostrom ald veszi a civilizacié varkasté@gdszépsegében U] toérvények szerint rendezi
at. A varkastély és szépség torvenyeinek formégaimait a veliik hataroér, semmi, nincs
teremti, teszi lathatova, érzékelbvet, lehetségessé. A ,psycho 11"-t a lélek trépusaivik,
amint a lélek falai alkotjak az atlyuggatott kon#&mer mintajat, a verset, versalakzatokat. A
lélek falai kép parhuzamot képez a magaslatokoddhiiikis arkok képével, a lélek migegei,
mint pld. az eksztazis, megszemélyesiil, unottan aseehéz almok kék tavolaba. Az arkok és
magaslatok révén szikldban targyiasulnak a léld&nkidz minéségei. A csepegtetett ekszta-
zis a lélek, viz metaforgjdban targyiasul és meaegéhesil: ,getropfelte ekstase schleicht/
gelangweilt derweil ins blaue”. Magunk#l lathatjuk, amint a csopdgviz elpérolog, elilan a
légbe, amely teret ad ismeretlen mivoltaban, Uggdsn a nehéz almoknak. ,und hinterlassen
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tausend muster/ im durchlécherten gewand/ meineda/dm niemandsland” az (én falaim, az
atlyuggatott kontos) emlékeztetnek a lélek metafaréidzsa és hagyma, bar itt nem csak az
Ujbdl és ujbdl tovabb bonthat6 rétegekre, a magyhia, az Urességére, a semmire torténik
utalds, hanem e rétegekben a lélek, a vilag metsadkdzben lerak6dd valtoztathatatlan,
sorsszef esszencia, traumék szakadékai (magaslatok arkai kévetkeztében kiépitett
védisrendszer, bebetonozott kdvilet, rogeszmeék, isniéadenalhatatlan betonacél-oszlopok,
amelyeket csak Gjabb maghasadas (nihilin fejezit)etne fel, és rendezhetne &t. Terme-
szetesen a léletr beszélven mindig beleértjiik a testet is, e p&msnastol elvalaszthatatlan.
A lélek-test parosara borul az atlyuggatott kopepgr mintajaval. A rimlkotas metaforgja, a
kopeny, felszini jelenség, amely hozzasimul aztelak tartalmat kzoél, betakar-beborit, és
lattatni enged. A kontos lyukas, 6ttl sebek-, az anyag elégtelen a nyelv (versek ayayg
test-lélek, a lyukak a hiany, &z, sebek és teremtése, a fehér mitoldgia Uregasraita, képi
rendszere(i), test-lélek-tudat terméke, elégtelemyelv mind absztrakt rendszerében, mind
individualis hasznalataban, (a csepegtetett ekisztaaka a lyukas kdpenynek), amelyen kiala-
kul6 mintak (ntialkotasok, a nyelv trépusai és a koképek) altalanosak és individudlisak is.
Mindez (lélek-test-riivészet és anyaga) a senkifoldjén a lélek magaslésaszakadékai folott
gazdatlanul, a horizont Urességében, amely éltegrémt, format ad a létezésnek. A torekvés
a lélek megjelenési formai felé tor, barmennyiresék, kopéarak, sivarak is. ,wohin ich schreite
eine 6de spiegelung” A nihilin fejezet és egyberfbyss kotet utolsé verse a ,todesverse (ad
hominem)” cinti. Erdekes a feflapon a Bogéat, mint régi magyar név, az abyss girog
szakadék, feneketlen mélység és a versek kozout@so vércsepp latinul ad hominem
(ilyeténképpen is részese a kotet a hagyomanymahi),annyit jelent, magara az illesze-
mélyre vonatkozoéan, ahhozé#in, 6t érinten megalkotott haldlversek sorozatat olvashatjuk,
amelyek individudlis tartalméra itt hatarozott ésilkapunk. Az ad hominem tovabbi jelentése
érvel, vitatkozik, az emberhez szabja az érveitnar atvezet a traktatusba, amely értekezést
jelent. ,das blatt beschrieben” A teleirt papirkgyértelnien a nfivészetre utal, a verseskotet
egészeére, a kérdés, hogy a lélek vagy a vér-e ig jilgve melyik a nyomdafesték. (A kélt
elmondasa szerint, fekete papiron pirodikiatl szeretné megjelentetni a kotetet. E két szin a
székely nép szimbolikus szine is egyben. ) A vést, a sziv metaforgja, a lélek @atko-
tasban megjelénlélek-test egysége (Id. kriegerepilog), egyik s@sresil ényben a masik
rovasara. A rialkotas, a lélek és test vegyulékével megegyezomeén, ami nem 6hajt semmit
.mein streben teilt sich in wind und staub” (melalika) illetve ,im geiste der nutzlichkeit” -
ban vilagos utalas torténik arra, hogy a koltésmen a vilage, nem az életben valérel
jutdsnak, érvényesilésnek az eszkdze.tAlkotas a szépség. A nihilin fejezet végérb leers

két utolsé sora: ,das blut gerinnt im abfluss/ bred@ seele bricht in-zwei”. (a vér folyik a
lefolyéban miebtt ketté-torik a lélek) zaro kép, a fejezet zaréaga sziv és a lélek hasadasa a
nem hasznalhaté betonacél oszlop, a feketedegaszaradt mag,ék j€g. A hasadas kovet-
kezményeként szétroncsolodik a mag, semmivé lgsaszul, illetve atalakul, atrendédik, a
lélek-test valosdga megvaltozik, azonban energibasiul fel, hagyja el a forméat, és mas
forméakat keres, tolt meg. A Iélek-test hasadasandyoaz energia a sotét papir piroditbet
vandorol, de mulandd szél és por lesz, eloszliamék tova, hasad aimészet is (a létezés
pillanatnyi diszkurzusa) értelmezésekor, amikodjigorméat nyer az energia. A traktatus és
egyben a kotet utolsd vércseppjei alljanak itt,itdlim fejezet értelmezése végén: ,wo sie
(Dichtung) doch beruhrt, kann sie in einem Feuédzer im Seppuku der Inhalte untergehen
und Neuem Platz schaffen.” (A seppuku szintén Resaghlamely szellemi tartalom, szellemi
energia vedelmében)

50



[ll. Megkdvilés fazisaiban folyik el az élet vér &akban
a szellem fényes soététjén

A kovetked verseket vizsgélva lathatjuk, hogy a vagy mindi§ @ létezés individualis
idejében, hiabdizetlink ki a paradicsombdl, kerllink ki az anyaatds melegéhl, a gyer-
mekkor védelmez ligeteildl, benntink él a vagyakozas a melegségre, a sarggbél fliggink
tole, érte sbhajtozunk, Ujbdl és Ujbol megcsalatvakded allasba megylnk at, és szeretet-
éhségink nemes célokba, feladatokba leheljik, tetérékkel 6nmagunk alkotta iivekbe
vérzunk el, amelyek béastya-, sziklafalakat huznalkkkbrénk, bebiztositanak minket, hogy
tobbé senki védelmére ne szoruljunk, semmisnelgtéggak, valtozékonynak itélve minden
rajtunk kivil e$ dolgot, a hangjaink altal vezérelt kin, bizonyhskg, szeretetéhség, kiizdelem
tinik egyedili garancidnak, - mindig része a vilagnasik-, védelemnek a semmi magéaval
ragadd Orvényében. A szeretetvagy, a kozossédégrikozelség vagya kotéltanc-létezésben
ellensulyoz a lélek szabadsagvagyaban, az érokkéaalégtelen szeretetében, a lélek hajsza-
jAban a beteljesilés biztonsagos nyugalma feléparadox, groteszk médon éppen a semmi, a
halal biztos ereje, a védelmet 6nmagéban horddeld édet-haléllal koronazott megdéidéese.

E koltészetben a bucsu tébb versben tematizalddikabschied” ciniben eésen ambivalens

az érzés a szerelemmel, a szerelmessel kapcsolati@ak ellenére, hogy igensera flg@-

ség, a fi alak élet-halal ura, a& konyoruletén mulik, 6romben, vagy kinban részesélirai

én. A szem metonimia, amely az egész kapcsolatthelil, jelenti a vigaszt és az otthont, a
védelmet, védettséget, hiszen az ég néma és Ugtezas abszurd médon a semmibe vetett, a
létezés szeszélye, mint babbal jatszik a &telz A bacsu a halal aran is bekdvetkezik, nagy a
meleg pillanat tartja, mig a lirai én szenvedésdettzésének kozponti ténygavel kivanja
megajandékozni a kdnnyen lidegoalakot. A lirai én a te alakjanak varazsabable tigg
haladlanak tudataban sem felejtheti, hogy barmearyiszerelem, a szeretet a létezés napsu-
gara, az Osszetett lélek kihivasai, kdvetelméngijfban nem elegeidpucér a szeretet, a
szerelem a végtelenbe vetett és vacog. A masikgéséd vallaini képes szerelem pedig nem
ez. Az értékes igéretekkel csalogatd kezdet asagvas a kétely forrasa, a hald@héndke
lesz. Nyelvileg az egysziség és kOzvetlenség jellemzi a verset, mint paezHttasonlot,
amelyekben a lirai én tudatalattijatbmljesen atrendézszerelmek valsaga fejedik ki. Az én-

te személyes névmasok és alakvaltozataik segitsefpépié parbeszéd formdlis, a lirai én
hangja lattatja a te kdrvonalait, &nézdpontjabdl ismerjik meg a te jellethsajatossagait.

A ,gestern” cinfi versben a kényszeres bucsut nem tudja elfogdatai &n, mert a kiszaradas,
az elsivatagosodas fenyegetné. Az abszurd az, abgial igy is agy is elkerllhetetlen, csak a
halalnemek kilonbdznek egymastol, a szerelem bdiben a fulladasos halalnak, az érzelmi
intenzitds pusztitd hatalmanak van kitéve a lirai & bucsu kiszébén szintén pusztitéker
mikddnek, a halalvagy, a szerelem haléla, a masikaknfeloldodas, elilanas kdvetelménnyée
lesz elvesztésének félelmében, a masik aldozatg karjai védelmében. A te alakja kozmikus
hatalom, a vele valo egyestulés, veled, benned:dimiin dir” a krisztusi &ldozattal valé egye-
stlésre emlékeztet, az ég Urességét a szerewettél@rként is rikods kapcsolat tolti ki. A
szerelem halalat részesitbeyben a lirai én a kénys#eblcsu tudataban, az elsivatagosodas
ellenében. Az abszurd az, hogy a halal elkeriillegtegroteszk tartalommal egésziil ki, hullnia,
vissza kellene Iépnie ahhoz a lirai énnek, hogynbaikus kapcsolatot tudjon fenntartani a te
alakjaval. A halalvagy igen és a te elvesztésének tudatdban, és a kétely, walamiakarat
hidnya, hogy nélkile létezzen, léteznie kellieira énnek. Az utdbbi mégis elkertilhetetlen, és
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valahol kényszér allapot, kévetelmény: ,wie werd’ ich atmen lebedinken”, a bucsuban a
halal, az elmulas szele mozgatja a lélekben léh-IBé kérdéseit, a szabad lélek szarnyalasa
ellenében a szerelmi halal szabad felszivodasasanagisilése kivanatos a védelem szarnyai
alatt. A vers cime, tegnap, ellentétet képez a jeden idefi lélekéllapotaval. A kényszir
bucsu kovetelményét rogziti a tegnap, egy konkegt emlékezete, illetve a lirai én szaba-
dulasanak, fiiggetlenedésének a jele, annak kif@é€téhogy a blcsu nem csak sziikséges,
hanem e verssel tdbbek k6zott mar meg is tortént.

Az ,augenblick” cinfi versben a viz és kulonb®znegvaldsulasi alakzatai:kbnny, sirds, az
izzadtsag mint az aradat folyik a homlokon, vérbtattt a szem, valamint elaraszt a fény
képeiben, a lélek metaforai elvalaszthatatlanukélsspcsolédnak a vérrel, a sziv kamréiba
behatold utolsé sugér, mint életszikra képeivelvék-viz-fény szenvedést, fajdalmat, pusz-
tulast kifejed képeiben az élet, és élift a szeretet veszélyeztetett. Az élet alapegyséagei
spiralis alaku gének mint fényspiralok arasztjak skivet, a viz folyaséat a vér elfolyasa koveti,
a szeretetre vald 6sztbnzés, a szeretet impulzyspikanat alatt elhal. A fajdalmas elvalast
kove® gyotrelmes ilszakban értelmetlennekrik, jelentéktelennek az élet élietnergiaja a
szeretet. A viz 4radata letarolja a szeretet ésjrdjmuland6sag hirndkének sugaraban pedig
értelmetlennekiinik.

Fentebb mar lattuk, hogy a fragmentalt nyelv shthasm mennyire mas jelléga bucsu. A
.katerina” cimi versben egyetlen igealak nélkil, egy-, illetve skdvas sorok (6sszesen
tizenhat) a helyszinek véaltozasaban, a helyvatagt@z kothét idében bucsu torténete kor-
vonalazédik, a szerefire egyszer torténik utalas az utolsé versszaklgine augen, ein
fremder mann, ich alleine”. A téredezett nyelv fuledei a fragmentélt szavakban, a képekben
sirasod jelentésben ott a visszafojtott érzelmi intenzi@snegcsalas, a kapcsolat haléla, az
Ujrakezdés, a duh, a kildtastalansag és halotermima. A parbeszédes, egyfizétzvetlen
stilust a visszafojtott, hallgatasra itélt, torezkkszaggatott megnyilatkozas koveti.

A ,stein” cimi versben a nap és az éjszaka valtakozasa, azafit-#n létezés és a semmi
fogalom péarokkal kapcsolhaté 6ssze, fény és satdima a léteben. A napok folyaman
megkovil a maganyos sziv, hogy a bekosz@jgzaka sztyeppéin vértelenil dermedjen meg.
Az alom a lélekbe merll, egyre kevesebb az illiaitglél kapott elképzelés. A vagy, az élet
élteje és tovabbvisje visszdjara fordul, a halél kbvete, 6l, megdemnasmediza maszkja-
ban, amely kiil-, és bélsiilagot egyesit hatarjelenség, igy egyszerre pusztit kinn és Hwman,
egyaltalan e két fogalom elvalaszthat6. A kék viaakdmai feketén dermednek meg. Az artat-
lansdg elvesztésével, a kialakulatlansag, az os&srplyamataban 6l a vagy a szeretethiany-
ban, a szeretet sGvargasaban. A mosoly épllet kaatltban targyiasul, amely mdgott a meg-
személyesitett vagy rékodik a medldza maszkjaban. A szerelem jelei (vaggsoly)
elvalaszté fal és haldlt hozéowe dermes#t maszk képében érzékelblet tudatosodnak. A
kozosséget kovacsold egység érzete helyett falatkednek, vagyat 6lhalalmaszk pusztit,
semmisit meg, az amokfuto kulon életet él, gyilbknieregbl mit sem sejtve.

Az .eis” cimi versben tobbféle, kilonbdzisszetartozas enddik, ambivalens tartalommal.
Az alakok nem azonosithatok, a te alakja, a magikesén, a iségesirzo-vigyazé rdalak
mas-mas népontbdl lattatédnak, a jelenség mas-mas aspektuiifitiak meg, groteszk
jelenségek szbvetében sokarcu a lirai én is, amtéién, tavolsdgtartd, csiszolt érintkezés, a
bizalmas kdzvetlenség hianya adja meg az alaphatogulAz ambivalens, paradox képekben
egyszerre van jeleriiz és jég, lang és a meleg hianya, védetnéalak és a véik, védelem
megs#inése, hianya. Semmi nem év-véd mar, a téeegemmibe vetett, és csak maga szamara
alkothatja meg a személyes védelmet, hiszen &ltal&édelem nincs, nem létezik, csak az
individualis lélekben, tudatban. A védelmiembalak tavoli finom tompa fehér vildgossaga a
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jeges érintkezés parhuzamos képe, a derthégeagokkal fitott hidegben vastagodé jégtablak
vonulnak, észreveétlenll szoritjdk ki a kis meleget,alszik ki aitz, mik6zben a jégtablakat
egymason csusztatja, mozgatja el a viz, a fagypopedig egy tombbé lesznek, az ,eiswisten
der zweisamkeit” képében. Az .in meinem verkarsidterzen” képében a vizigdssége, a
terméketlenség, a megkdvesedés, dermedtség, ésodiknaersszak alsszava ,fern” (tavol)
kizarja a kozvetlen, bizalmas, meleg szeretetkdatéshebtségét, és az egyiittliét dGromtelen,
boldogtalan jeges sivatagokon megdermed, jeéggé fagy

Az .ebenen” cini versben a létezés kulonkbgikjai, szintjei elevenednek meg képekben. A
természeti taj kopar, élettelen felszine grandéslmarvannyal diszitve groteszk kép, az élet
pusztulasat kovétkemény, maradando, valtoztathatatlan bizonyosegj§tea melegség, &k
visszahozhatatlan ellentéte, az artatlansag test&sbaja csabitja el, egymas fogggében
léteznek, alakulnak. A tdj élettelen sikjai parhmatalkotnak a talaj nélkili sulyossagbél nyert
ismeretek alkotta film képével, amely beboritjayamokat. A megvilagosodott lélekrészek, a
hirszerd trépusaval jeldlt legnagyobb tudatossag a taplasata sorsalakzatait (nyomok)
boritjak (film) egyszitien, egyontéten. A film tropuséaval utalas torténik aiimészetre is, a
nyomok sorsalakzatain marvany- és granitdiszekbamsek, a szellem 6rokosei.
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IV. Traktat der Substruktion
(gondolatok az elméleti tanulmanyrol)

1. A koltoi alkotas folyamatardl nehéz tudomanyos értekezéstmert a fogalmak itbeli
egymasutanja a pontos megfogalmazas esetén neintetetivé a $ritést, a paradoxont, az
egy pillanatban 6sszé@dtett nagyon kiulonbdr tartalmak egytittes jelenlétét. A Traktatus a
vers létrejottét a folyo pillanattal érzékelteti.ndinimalis idbbeli tartalom és a folyasban tev
folyamat érzékeltetése azt jelenti, hodiyis komplex tartalom jon létre. Az értekezés ezt nem
teszi lehetvé, minél pontosabban, logikusan, logikus kateggpea kivan fogalmazni, annal
kevésbé lesz pontos, lesz azonban kaotikus, pantadz igazi, valodi érzetét talan a para-
doxonok esetén érzékeljik, valoésitéy legkevésbé a tudomanyos nyelv precizségébgi. A
zenében igen, de az mas médium. Ennek ellenéreraktal der Substruktion” nagyster
véllalkozas, és rendkivil érdekes problémakkakiigkik.

A bergsoni idézetben az intuicid a kézponti fogalamely a bels (idé)tartamra, tartéssagra
vonatkozik (innere Dauer). Az intuicio egy belliltortérs ndovekedés, a mult folyamatos
meghosszabbitasa a jelenbe, amely @&hévis belekap. Ebben a folyamatban a szellem
kozvetlentl magat szemléli. Az intuicio tehat tydi kozvetlen tudat, egy kdzvetlen szemlé-
lés, amely a szemlélt dologtol alig kilonbozik, éset, érintés& dsszetalalkozas.

Nézzik meg a bergsoni intuici6 mivé lesz a bogdgkézés soran. Bogat kdrvonalaz6do
elméletében az észlelés kulcsfogalom. Az észlelidslignaz individualis emlékezet(elgb
0sszetedyds kollektiv emlékezet kontextusdban torténik. Azékmket pedig a kommunikacios
folyamatokban valé részveétel altal épul fel, alakiulAz emlékezet alapja lesz az individualis
alkotasnak. Az emlékezet hasonlit a bergsoniébtdstossag fogalmahoz, de Bergson nem
hangsulyozza, nem részletezi a kilvilag, (a komkéegid, szocializacid) lényeges szerepét a
bely vildg alakulasanal. A bogéti észlelés kulcsfogaldalss-belsy vildgot egyesiti. Az
észlelés tehat az interakciok soran felepult koile emlékezetben megy végbe. Az észlelést
a tapasztalatok és a tudattalan mélyrétegeinekkendée élteti, valamint az érzelmek, érzések
(Empfindung). Az emlékezés pedig a kommunikaci@oeés a kommunikacibban marad meg.

Az alkotasi folyamatban ,die Erinnerung in Form vasuellen Eingebungen auf der
Reflexionsflache ihren Niederschlag findet, nichi¢ &rinnerung an sich. Das Individuum
versinnlicht die Ideen, bevor sie die Gegenstandésiedachtnis hineinlasst. Hierbei kommt es
zu einer Verschmelzung des Bildes mit dem Begrifiredetiben kellett idéznem, mert a
legproblematikusabb, legkomplexebb részan sz6, amit nem tanacsos kizardlag csak az én
tobbé-kevésbé talald forditAsomban ismertetni. dblgmat abban latom, hogy az itt emlitett
fogalmak metszik egymast, nem kulonithetel élesen egymastdl, ddeli fogalom haszné-
latdnak pedig nem latom értelmét (bevor), mert igsseetett pillanatrol lévén szé, az emlitett
fogalmak idben egybeesnek. Mit jelent a vizualis intuicié féjan a hirtelen felmeréilfontos,
lényeges gondolat vizualis karaktere? A vizudlituigid a tapasztalatok és a tudattalan
emlékezetéll szlletik, de mi szolgaltatja a képi, vizudlis f@t? A tudattalan, a kulvilag
tapasztalata? A két utébbi elvalaszthatatlan egyhaségis alapvéen mas mifiség. Vagy a
vizualis intuicid képi mifiségét a reflexidés sik mint tudati tén§agz alakitja? llletve maga az
objektum, a targy is, amely része lesz az emlékeket Iddben miért késbb? Mit jelent
érzékelhetve, érzékivé tenni a imalkotas vezeét gondolatat, szellemi tartalmat, illetve a tiszta
fogalmat (Idee)? Az utébbi megegyezik a vizudlituitid formajaval? Honnan szarmazik
érzékelhaeisége? Tapasztalati, tudattalan képe, maga az objaekthozzajarul kialakulasahoz,
a mialkotas anyaganak sajatossagait viseli? A kép Obszk a fogalommal, deéket,
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mindkettjuket tobb tényez alakitja. (Ez j0l latszik a bogati versekben,attonban nem.) A
fogalmat a fantazia, a kép egyarant alakitjayidled képeket a fogalmak stb.

Ortega az emberi bélsvilagot harom terlletre (Zonen) osztotta fel: hstaa Iélek és a
szellem. Véleménye szerint ezek személyes centruamé&lyek ugyan 6ssze vannak kapcsolva
egymassal, mégis kilonb®zszerkezdteknek tinnek. Csak a folyd pillanat fazisdban esnek
egybe a kulénbségek.

A kisérlet (individualis kisérlet a koltészet tdmianak beszerzését ikgn), a nialkotast
0sszhangba hozni a mindennapos megélt tapasztalddglval, illuzid, probalkozas marad.
(Ebben a kisérletben is latszik, a Belés a kilvilag egyarant fontosnak, lényegesneiaét
z6dik).

A koltészet, a rimmalkotas létrejottének folyamata, a ,foly6é pillana” Substruktion maga, a
sZik dsvény, amelyen jarva a kdlaz Urességgel, de nem az Uresség ellenében, aynaga
végesség eszkozeivel harcol, kiizd a becstletestkitletért.

Roviden itt térnék ki a traktatus alcimére: ,DienBissance des SchwerMitigen Fragmen-
tierten Wortes”. A fragmentalt sz6 fogalmaval &alsi elemzéseim sorén foglalkozom, ezért itt
nincs moédomban targyalni. Az alcim tikrében a boldltészetben nemcsak atiatkotas
anyaga, a fragmentalt sz6 sziletik Ujja, hanemréség, amely buskomor, melankolikus, de
bétor.

2. A bogéati elmélet bevezeti a ,leerer Kern” (Unesg) fogalmat. Mit is jelent ez, alljon itt par
idézet az eredetdth ,Die Substruktion, oder der Unterbau, geht ndefer als die genetischen
und gesellschaftlichen Wurzeln des Einzelnen. &fi¢ immer wieder auf einen leeren Kern,
manchmal ganz unscheinbar und unerwartet, jedaen ks der Poet es selber mbchte, mit
einer Klarheit, welches nur am Rande des Wahnsdathginung tritt.”

.Die fliessenden Bilder beseelen die Sphare zwisdBewusstsein und einem sich kulminie-
renden leeren Kern, wie die schwarzen Locher, weddles anziehen und verschlingen.

Durch das schwermtitige Wort, welches nattrlich imnoe ein Versuch, ein Ansatz bleiben kann,
rettet der Poet sich vor Seinem Nichts und Ubergtinetztlich Seinen Nihilismus.” ... ich
pladiere fur etwas, was nicht auffindbar ist, némidie Akzeptanz unseres leeren Kerns. ...,
denn die Suche nach diesem Kern erfordert das géafesen des kreativen, wahrhaftigen
Menschen.”

Késibb kitérek ra, hogy igazabdl nem kilondl el az imegy fogalma, talan az egyénben, az
6rulethez kozelds feszilt, retted pillanatban el-, magaval ragaddé Semmi drvényeezds-
ben. Valahol a tudattalan légjbb rétegeiben gyokerezik, amely a természetibikaf, bio-
kémiai mozgasat koveti, amely egyuttal a vitdligsz is? A léted Semmibe vetettségének
bizonyitéka? A bogéti koltészet esetében ez az rins éltet, enged €lni, amint a Semmi
helyet ad a létezésnek. Ellentétes iranyik enozognak, mozgatnak itt is, szivo és taszitk er
egyarant, az Ures mag a halal székhelye, valamiéleté is.

A ,Traktat der Substruktion” igen értékes hozzd@sua ma diszkurzusahoz, hianyt télt be,
kiutat mutat az anyag (nyelv) uralmanak veégelattatalabirintikus mellékvaganyaibadl,
felbecstlhetetlen értékjelenség, probalkozas, a spiritualis nélkilozégipdsére, felszamo-
lAsara. A ,Substruktion” gyogyir. Br Autentikus, individualis, (autentikus koltészenhas
autentikus élet nélkil, még ha a Kettem is hozhato teljesen 6sszhangba egymassal) . Az
ember6l, a subjektumrél valé tudassbitésének nagyformatumu leisége. Modszer, Ujabb
lehetséges tudashalmaz mobilizalasara. Személyagsvasvenyt alkot. Mégis, a vers szile-
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tésének gyakorlati folyamatat tekintve szubjekélenség: ,das Individuum versinnlicht die
Ideen, bevor sie die Gegenstande ins Gedachtnankisst. Hierbei kommt es zu einer
Verschmelzung des Bildes mit dem Begriff.” Vitatdiddn, hogy versek sziletésekor a kép és
fogalom olvad 6ssze, de jeléstszerepet jatszik a tényleges forma, a vers, myilt/i alakzat,

a nyelv (gondolatmenéit és szamos egyéb tényed elvalaszthatatlan), tehat e szamos
tényed nyelvi, alaki legprecizebb, leginkabb autentikiksnané megalkotasa. Az intuitiv
sugallat, az ihlet forrdsa lehet kép, intuitiv golatl, képzelet, fantazia, a tudattalan, a szellem
aramlasa-aradasa-médium-, kép szilhet gondolatgandolat tovabbi képeket a nyelvi meg-
alkotas folyamatdban - kép és gondolat -valamiyéegényeék- egybeolvadasat koveti a
megalkotas, a nyelvi alakzat, a forma létrehozasgly folyaman az anyag a letdéginkabb

hiit médon a nyelv kinalta alakzatokban fé@k ki, bar nem zérhatjuk ki azt sem, hogy a
nyelvi alakzatok ontoérvériyjatéka 6sztonoz Ujabb gondolatot, alakitja, fojanalverset ére
belathatatlan modon, az alkotds mindenkori idejéBemzel el§sorban azt kivanom mondani,
hogy a legfontosabb pillanatot, az ihlet pillanatiik-sok tényey alkotja- a formai megalko-
tas folyamata kovet, amelyre a nyelv mozgasa, hamésa jellemi -ebre belathatatlan
folyamat-.

Ortega emlitett, kilbnb&zzonékra tagolasaval kapcsolatban szeretnék megemialamit.
Vitélis, lelki és szellemi zénak eli@szerkezetél nehéz emlitést tenni, mégis érdemes. Ossze-
tett bio-kémiai, bio-fizikai folyamatokrdl lévén &z amelyek érezhék intenzitdsukban,
zabolazhatatlan ontorvéiyerejik, amelyet fogalmi Gton prébalunk megragaszellemi
anyagunk erejével, eszkozeivel, sajatossdgaivalaléban az emlitett harom zéna egybeesése
az intenziv pillanatokban olyan meértélenergiatobbletet jelent, ami szinte elviselhetetle
fesziltség, fajdalom, villamok cikaznak érzetébészesit benniinket, bar ismerjuk @& ds
nyugalom terendt erejét is.

Az akarat nem kizardlag raciondlis, amint azt Bogdlt, szerintem, igerdsi, 6szténdkben
gyOkered jelenség. Az alkotas valéban intuitiv, természmtesacionalis folyamat is, amint
fent lattuk, de a fogalom ,die Phase des ,fallen®®ibst” szubjektiv, személyes, egyéni
alkot6i folyamat érzete, amely a sorsban gyokerezikziletés pillanatat és azt mégél
idoket az alkotasig értem itt a sors fogalmat. A ,Subdion” fogalma és modszere azért
zsenialis, mert individudlis, de altalanoskeéntfisgadhatd.

A beszéd és az irds nem ellentmondasban van g iilgle a nyelvtan fogalmaval, hanem a
rendszer alkalmazasai.

Az Ures mag ,der leere Kern” kapcsolatba hozhatig J2s kdvetinek a Iélekési magjanak
fogalmaval, a természet sotét és fényes, puszitérémd felével. Véleményik szerint a tudat
hivatott ezen hatalmasddr fékentartasara, égkddnie kell, hogy a lelket el ne uralja teljesen
az 6si mag sotét ereje. A bélsildg fogalma rengeteg mindent foglal magabanneisezen
koérvonalazhaté benne a mag tényleges jelentésdikéddése. Ha nincs is lelisglnk arra,
hogy elkllonitsiik a magot példaul a tudattalagjek] vagy akar a szellem ismeretlen istaer
illetve az 6sztondk vilagatol, az érzet mindenléreara ismeis, mindegy miként nevezzik. A
bels vilhgunk tikro#dése nehezen fejezlidti abszolit fogalmakkal, hiszen bio-kémiai, bio-
fizikai folyamatokra épulvén szellemi anyag, szalieel atitatott, szellemes anyag sziletik.
(Lélek-anyag, mivészet anyaga, olykor-sokszor dntudatlan, tudiifiézellem-anyag.)

-+, aber wo sie (Dichtung) doch berihrt, kannisieinem Feuerball oder im Seppuku der
Inhalte untergehen und Neuem Platz schaffen.” Akfetas utolsé sora torténik a koteten
belul folyamatosan tartalmak halnak el, alakulnak &
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Bogéat nem az Ures mag ellen kiizd, hiszen az Ugga@segmutatkozik, hanem vele igyekszik
a semmi Orvényében, a semmiben megmaradni, a semagsziletni, a semmiben létezni,
lenni.

Az Ures mag kdltészete mint a kdvetzemé, a lelkiismeret koltészete.
Az Urességgel valb teremtés, a pusztulassal, aemeqgistléssel vald szembenézés, harc.

das einzige drama ist die banalitat mit dem aleiee

e-zeiler”
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