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Elészo.

Ldtszolag haldtlan feladatot tizott maga elé a jelen
‘tanulmdny, mert a multnak csupdn azon részével szeretiink
foglalkozni, mely az életet tdrja elénk.

A valosdgban még sem hdldtlan ez a feladat, mert a
temetében nyugvok egykor ift éltek és dolgoztak, szellemi
hagyatekuk nemzedékrol-nemzedékre dtszdlloft s munkdssd-
guk sem mult el nyomtalanul,

Szerencsések azon vdrosok, melyek termetéi eérintetleniil
maradtak fenn s kiovei hirdetik a mult emlékezetét. Budapest
nincs ezek kozott a szerencsés vdrosok kozott, mert régibb
temetoit, nevezetesen a templomok koriil keletkezett temetoket
egészségligyi okokbol kiadott felsGbb hatosdgi rendszabdlyok
sziintették meg, az tijabb korban keletkezett temetiéket pedig
a rohamosan fejlodé nagyvdros pusztitotta el, mely dllandoan
tjabb és ujabb teriileteket hoditott el lakohdzak céljaira, Ez
a rohamos fejlédés annyira megvdltoztatia a vdros Ekiilso
képét, hogy ma mdr az épitkezés kovetkeztében eltiint teme-
tok helyét is nehéz pontosan kijelolni.

Eppen ezért érdemes volt azokat az adatokat 0Ossze-
gyiijteni és feldolgozni, melyek a mdr nyomtalanul eltint
budapesti temetok torténetére vonatkoznak, mert ez is hozzd-
tartozik a vdros torténetéhez s e nélkiil soha sem lenne
teljessé.

Budapest, 1933. évi janudr ho 27-én.
Dr. Gdrdonyi Albert.
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Temetkezés az dskorban.

Nincs nép és nem is volt soha, amely elhalt tagjainak
cltakaritasarél ne gondoskodott volna. Ez aldl a legkezdetle-
gesebb kultarfokon allé, o-diluvidlis d¢sember sem lehetett
valdszintileg kivétel. Az Oskor embere a szellemi nivd emel-
kedésével mar nagyvobb gondot forditott halottai eltemetésére,
s6t tudjuk, hogy a halotti kultusz éppen a tudatlan 6semberek-
nél volt a legnagyobb jelent6ségii. Ez a kultusz azonban 0s-
régészeink szerint nem annyira a kegyeletes ¢€rzésbil, mint
inkabb az ismeretlent6l vald félelembdl fakadt.! Ezt bizonyitia
a leg6sibb sirleletek (Le moustier, La Ferrassie) halottainak
zsugoritott temetkezési modja is. A neanderviolgyi ember-
fipus tehat mar hitt a talvilagi életben és az elkoltozotteket
azért temette el olyan nagy gonddal, mert félt a hazajaré
halottél. Hogy ezt megakadalyozza, a halottak karjait, labait
a torzshoz szoritotta és erdsen oOsszekotozte. Igy allott eld
a zsugoritott helyzet.

A jégkorszak felso részében €1t emberfajtaknal fejlettebb
a halotti kultusz. Ebben az idében a halottak mellé méar nem
csak ételt-italt tartalmazo edényeket, hanem ¢€kszereket, sot
a tetovalashoz sziikséges killonboz6 festékeket is tesznek. A
paleolith-kor embere barlangban lakott, tehat halottait is bar-
langban temette el. Igen gyakoriak az ilyen barlangok Dél-
franciaorszdgban.

A paleolith-korban hazank teriilete is lakott hely volt,
amit fleg kedvez6 éghajlati viszonyainak és j6 menedék-
helyet nyuitd, természetes barlangjainak koszonhetett.

' Hillebrand—Bella: Az Oskor embere és kultiiraja. Budapest, 1921.
89—90. lapn.



Budapest teriiletén tobb helyiitt taldltak kOeszkozoket,
amibél az Osrégészek kokori telepekre kovetkeztetnek. llyen
kékori telep lehetett a Gellérthegy aljaban 1év6 barlangokban,
a Svabhegy déli lejt6jén és a Remete Mdria sziklaoduiban.?
A budapestkdérnyéki sziklabarlangokrél mar Romer Floris
is megemlékezett ,,A barlanglakokrol, nevezetesen a magyar-
honi lakott barlangokrdél® c. munkajaban, de azt allitja, hogy
bar ezek a paleolith-korban mar minden esetre lakottak vol-
tak, lakoik még sem temetkeztek bennok.? Temetkezési helyii-
ket sajnos nem jeldli meg. Temetkezési szokasaikrol és
halotti kultuszukrél még kevesebbet tudunk és csak a kiilfoldi
viszonyokbol kovetkeztethetiink ra. Altalanos szokas ebben a
korban a barlangi temetkezés. A halottakat zsugoritott, vagy iilé
helyzetben temették el. Az 4satidsok néha egész specidlis
temetkezési modokat tarnak fel, mint pl. a bajororszigi Ofnet-
barlang részleges temetkezését, vagy a horvatorszagi krapi-
nai-barlang kannibalizmusdt. E nagyon barbar kultusz indi-
t0 oka nem annyira a vadsdg, mint inkdbb az lehetett, hogy
a hatramaradottak ilyen modon akartdk a halott kivald, vagy
nekik imponald lelki tulajdonsdgait magukra atszarmaztatni.*

Magyarorszdg teriilete a neolith-korban is siiriin lakott
hely volt. Az itt lak6 népeknek a Nagy- és Kisalféldén, az
északi felfoldon és a Dundntiilon voltak nevezetesebb telepei.
A temetkezés szokdsa e korban a lokalis viszonyoknak meg-
feleléen valtozik ugyan, de majdnem kivétel nélkiil korhaszto.

Budapest teriiletén a kokori leletek oly szérvanyosak,
hogy 0Onéllé neolith-kori telep helyét nem lehet kimutatni.

Az aeneolith-korban kiilfoldon sik femetkezést talalunk
égetetlen hullakkal (cseh- és morvaorszdgi sirmezok), vagy
oriasi dombsirokat, az tugynevezett dolmeneket. Keletkezésiiket
a német nép az Oriasok munkdjanak tartja s Rieserhiitte-nek
nevezi Oket. A dolmenek belseje rendszerint tobb részre volt
osztva és csaladi kripta jellege volt. A holttesteket tobbnyire

= Nag_v-Géza: Budapest és vidéke az Oskorban. Budapest Régiségei
VIII.. 1904. 88. lap.

3 Rémer Floris: i. m. 121. L

4 Hillebrand—~Bella: i. m. 90—91. L

5 U. 0. 109—140. 1.



iil6 helyzetben timasztottak a falhoz. Ha a dolmenek megtel-
tek, a régibb hamvakat mindenestdl osszébb toltak ¢€s ha a
korhadas még mnem volt tokéletes, homokkal takartak le a
hullakat. Ilyen modon igen hosszi ideig temetkezhettek egy-
egy dombsirba. A dombsirok csoportjaba tartoznak az dzsiai
kurgdnok is.b

A megalith-kori dolmen-kulfiira Magyarorszagon nem
terjedt el, az itt lak6 praehistorikus nép ebben az iddben a
foldbe temetkezett. Ezt igazolja a Dundnak 1876-i aradasa
alkalmaval felfedezett nagy temeté6 a Csepel-szigeten, Tokol
falu mellett. Az asatisok sordn hdrom temetét taldltak egy-
mas kozelében, de ezekbol csak kettd esett a tokoli hatdrra,
a harmadik mar Csépen volt. Csefneki Jelenik Elek, a Nem-
zeti Miizeum kikiildott tisztviseldje a két tokoli temetd sirjai-
nak szamat kb. 8.000-re teszi, tehat a tokoli telep az Gskor
legielentékenyebb pontjainak egyike lehetett.” E temetOben
mar nem csak ¢getetlen, hanem elhamvasztott hullakat is
taldltak, ami azt bizonyitja, hogy e fontos telep szédzadokon
at fennmaradt, gy hogy népe megérte azt a nagy atalakulast,
midén a dunamenti teriilet a kékori kultiirirél a bronzkori
miiveltségre tért at.

A kékorban altalinos szokas a foldbe temetés, de id6k
folyamén ez is bizonyos valtozasokon ment at. A t6koli 6snép
temetkezési szokasaiban két fazis kiilonboztethetd meg: 1.
midén a hullat guggolo, 2. midon ilé helyzetben temették el.
A holttesteket csak egyszeriien elastak, a sir feneke ¢és oldala
sem kével kirakva, sem kitapasztva nem volt.®

Budapest hatirdban nagyon sok helyen talaltak neo- és
acneolith-kori leleteket, de magan a varos teriiletén nagyon
keveset. Magyarazata, — amint azt Salamon Ferenc ,,Buda-
pest torténete* c. miivében kifejti, — a telepiilés folytonossa-
gaban rejlik. Az els6 kokori telepiilésektél a mai korig eltelt
par ezer €év generacidinak folytonos épitkezései feltétleniil
megsemmisitették a maradvanyokat.?

® Hillebrand—>Bella: i. m. 141—149. 1., dr. Stefan Fayans: Handbuch
der Architektur, 1907. 4. 1., Nagy Géza: A régi kunok temetkezése. Arch.
Ert. XIII. 1893. 105. 1

? %setneki J. Elek: A csepelszigeti 6skori temetdk. 1879, 47—59. 1.
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9 Salamon Ferenc: i. m. 1878. 1. k. 111. 1.



A bronzkorban megsziinik a temetkezés egységes jellege,
a halottakat mar nem csak foldbe temetik, hanem égetni is
kezdik. A halottégetés elterjedése elég gyorsan tortént ugyan,
de azért e kor elején még sok helyen ragaszkodnak a régi
szokasokhoz is. Erdekesek a spanyolorszagi el-argari sirlele-
tek, amelyeknél a tetemek mind zsugoritott helyzetben voltak
eltemetve, de nem a puszta foldbe helyezték dket, hanem
nagy agyagedényekbe szoritottdk bele. El-Argar lakdi igy-
latszik ragaszkodtak ugyan a temetés e neolith-kori szokdsa-
hoz, de azért a f6ld kozvetlen érintésétdl is meg akartak ovni
halottaikat.®

A halottégetés szokasanak elterjiedése altalanos felfogas
szerint a fémhaszndlat kezdetével kapcsolatos. Bella Lajos
szerint a halottégetés gondolatira a fém olvasztisa vezethette
az embereket, ment ,miként a fém a salaktdl, tgy tisztul meg
az ember a tlizben minden fogvatkozastol.‘1t

Halottégetés mar a kokorszakban is eldfordult, de csak
igen ritka esetben. E kor halottégetése még csak részleges
volt, ami nem annyira a tiiz elégtelenségének, mint inkabb
a kiilonleges vallasi felfogasnak tulajdonithato, amely szerint
a testnek csalk bizonyos részeit volt szabad elégetni, A bronz-
kor elején szokasos halotthamvasztas is részleges, gy hogy
ezt tekinthetjiik a foldbetemetés és a tokéletes elégetés kozotti
atmenetnek.12

Ez az atmeneti id6szak a cSepeli dstemetdéknél is megalla-
pithat6. A temetés e korban dgy tértént, hogy a holttest bizo-
nyos részeit elégették, majd a félic megszenesedett csontokat
o0sszegyiijtve, egyszertien elastik. A teljes elégetés csak j6val
késobbi idészakban kovetkezett be, amikor a hamvakat
urnaba szedték és a hamvvedreket hantoltak el.’

A csepeli Ostemetokon kivill Budapest hatiraban még a
Vdrosligetben, a kiilsé Soroksdri-titon, Kelenfoldon, Buddn s az
obudai szeszgydrndl taldltak bronzkori urnatemetdket.'

Az urnatemetdk koziil legkevesebbet tudunk a vdroslige-
tirél, itt csak egy hamvvedret taldltak a to dsdsa alkalmaval.

1 Hillebrand—Bella: i. m. 223. 1.
1 U, o. 224. 1

oE Féydns: Handbuch der Architektur. 2. 1.
13 Naggy Géza: i. m. 94. |.
LI 8 [T T 1



A FEiilsé soroksdri-uti urnatemetét 1891, augusztusaban
tartdk f6l. E temet6 az urnatemetkezés azon csoportjahoz
tartozik, amikor a holttestet egy, a temetén kiviil esé helyen
elégették, hamvait és megszenesedett csontjait Osszeszedték,
az elhunyt koranak s talan tekintélyének €és vagyoni helyzeté-
nek megfeleld nagyobb, vagy kisebb hamvvederbe helyezték,
melyet aztin egy masik, rendesen tdlalakii mélyebb edénnyel

letakarva, a puszta foldbe temettek.t
a kelenfoldi wvrnatemetd, amelyet 1854 Oszén fedeztek fel a
Schleis és Unger-iéle keserligyogyiorras tdszomszédsagaban.
A fold felszinétdél kb. fé1 méternyi mélységben 12 sirhelyre
bukkantak, melyekben az urnak mar kaviccsal osszegytrt
sarga agyagra voltak elhelyezve, melyeket ezenkiviil kovek-
kel és kavicesal raktak koriil s lapos kovekkel fodtek be. Mivel
a tobbi budapestkornyéki urnatemetében, — amelyek pedig
kétségenkiviil bronzkoriak — nem wvolt hasznalatban az urna-
temetkezésnek ez a modja, a régészek egy része La Téne-kori
kelta temetének tartja ezt.!® Nagy Géza elismeri ugyan, hogy
az ilyen tipust temetdk sok esetben atnyiilnak a veskorba is,
mint pl. a pilini és a finnyei temetok, de azért a kiils6 sorok-
sari-titi és kelenfoldi urnatemetdk kozott még sem tételez fel
ethnikai, hanem inkabb csak idébeli kiilonbséget. Megallapitasa
szerint a kelenfoldi temetd a bronzkor legvégérdl szarmazik.!”
A negyedik bronzkori urnatemeté Buddn keriilt napvilag-

ra.’® Ez egészen jelentéktelen temetd volt.

E temet6kon kiviil igen sok érdekes bronzkori lelet fordult
el6 Budapest teriiletén, igy pl. a budai oldal tobb pontjdn,
valamint a pesti oldalon a Jézsefvdrosban, azonkiviil a Borz-
¢s Vdci-utca sarkin, a RdRoczi-iit és Nagydiofa-u. sarkan, a
Mester-utcai iskola kertiében, a Lehel-utca sarkan, stb. Buda-
pest kozvetlen kornyékén pedig Ujpesten, Kdposztdsmegyeren,
Rdakospalotdn, Dunakeszin, Rdkoskeresztiiron, a kispesti-
és szentlorinci hatdrban, stb., bukkantak bronzkori telepek s
urnatemeték nyomaira.t®

15 Nagy Géza: i. m. 133. 1.

16 Sélyom Jen6: U. o.

17 Nagy Géza: i. m. 114—118. 1.
18 1, 0. 118. L

1 Nagy Géza: i. m. 119—139. 1.
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Az urndk magassaga atlag 30—70 cm, de vannak 13—22
cm magassagi gvermekurnak is. E hamvvedrek pohos alaki-
ak, hasb6ségiik csak néhany cm-el kisebb, mint a magassaguk.
Az urnaba rendszerint még egy vagy két kisebb bbogrét és
csészét is tettek. Ezekben hamut, vagy elkorhadt éfelmarad-
vdanyokat talaltak. Az urna mellett szokott még ezenkiviil egy-
két kisebb, csuporforma edény is el6fordulni, melyek koziil a
a legkisebbek konnytarto edények voltak.2® El6fordul néha,
hogy az elhunyt hamvaival egyiitt megszokott targyait is az
urnaba tették.2!

A bronzkori kultiraval fellépd halottégetés szokdsa nem-
csak Eurdpdban, hanem Azsidban, Afrikdban, s6t Amerikdban
is el volt terjedve. Az e korbeli temetOket két nagy csoportra
oszthatjuk: dombsirokra és urnamezdékre. A két tipusnak meg-
feleloen valtozik a halottégetés helye is.

Az elso tipusnal, vagyis a dombsirok-nal a hamvasztas a
helyszinen torténik. JO példak erre a kisdzsiai és mezopotamiai
nekropolisok, az uralaltaji és északszibirial kurgdnok, valamint
az amerikai moundsok.??

Az urnatemetkezésnél a hamvasztast nem magaban a te-
metében, hanem rendszerint wvalamilyen tavolabbi helyen
végezték. Nevezetesek a nagykiterjedésii németorszdgi, vala-
mint a felsdolasz-, stdjer- és morvaorszdgi urnatemetok.z

A hazank helyén lako praehistorikus népek kozott a temet-
kezés masodik modja terjedt el és bar nagyritkdn el6fordulnak
ugyan dombsirok is (alfoldi kurganok), altaldnosak az urna-
temeték. Ennek megfeleléen a halotthamvasztis sem tortént a
helyszinen. El6fordul néha, de valdsziniileg csak a hamvasz-
tas kezdeti stadiumaban, hogy az elhamvasztott halott marad-
vanyai folé emelik a sirdombot. (Arvamegyvei felsGkubini
lelet.)*

A févarosunk helyén feltart trnatemetdk egyikében sem
akadtak tiizelés nyomaira, tehat az elégetés itt nem a helyszinen
tortént, mint a halomba-temetésnél, hanem mas helyen.?®

Iy

Dllie, 1835,
L, 0. 2135 —137. 1.
22 Fayans: Handbuch der Architektur. 2—4. 1.
® Fgyans: i. m. 4. 1. és dr. Reinecke Pal: Tanulmanyok a magyaror-

35k p

"

24 Nggy G.: Budapest és vidéke az Oskorban. 116. 1.
2% Csetneki: A csepelszigeti Oskori temetdk. 49. 1.
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Az Osnépek halotti kultuszénak fontos kiegészité része a
halotti torok tartisa. Ceélia mindenesetre a gyasz Kkifejezése
volt, de mivel e népek hittek a tilvilagi életben, kiengeszteld-
aldozat jellege is lehetett. E torok tartisanak kétségtelen bizo-
nyitékait a halottégetd tiizhelyek maradvanyai kozott fedez-
ték fel.?® E szokdsnak a hazank teriiletén laké népek is hodol-
tak.2?

A bronzleletekben igen gazdag dunakeszi-i trnatemet6
kozelében is megtalaltdk a gvaszlakomak helyét, ahol a nagy
halmokba Osszedobalt ételhulladékot, — t. i. az Gskori nép
egyik fotaplalékanak, az édesvizi kagylo-nak a héjjat — is meg-
talaltak.2s

A kb. 1000—1200 évnyi idGtartamot magaban foglald
magyarorszdgi bronzkultirg a Kr. e. utolsé évezred tajan ment
at a vaskori kultdrdba. Az inflacid lassan, fokrél-fokra tortént.
E mellett bizonyit a temetés modianak valtozatlansaga is. A
temetkezés szokdsaban csak akkor allt be valtozas, amikor a
Kr. e. IV.—V. szdzadban meginduld Fkelta invdzié alkalmaval
meghonosodik a korhaszto temetkezési maod, bar bebizonyitott
tény, hogy a keltikndl, — mint a legtébb indogermél]_ népnél —
a halottégetés is szokasban volt.2?

A hédité kelta torzsek: a Scordiscok, eraviscok, boiok stb.
terjeszkedésiik kozben a Dunéntilt is elfoglaltak. Letelepedé-
siik nagyjelent6ségii, mert ezzel Magyarorszagon is megvetik
a La Téne-kori kelta kultiira alapjait. A kelta nép torzsi szer-
vezetének megfeleléen egymastol fiiggetlen teriileti egységeket
alkotott, melyeknek megerdsitett kozpontjai voltak a civitasok.

Az eravisc torzs a dunantili teriilet északkeleti sarkaban
telepedett le. Acinco nevil civitasa kb. a mai Aquincum helyén
allott.3® E kelta telep helyét ma mar nem lehet pontosan meg-
allapitani, de Kuzsinszky Balint szerint valésziniileg a késGbbi
romai polgarvaros kozelében lévo teriileten fekiidhetett.3! E
varos a Kr. sziiletése koriili id6kben bekovetkezett rémai hodi-
tas alkalmaval sem pusztult el teljesen, s6t egy oltarks tanu-

s Fayvans i sm 201

27 Nagy G.: i. m. 116. 1.

28 1, 0. 137. 1

2 Hillebrand—Bella: i. m. 237. 1.

# Salamoen F.: Budapest torténete. I. 113—132. ., Divald: Budapest
miivészete a torok hodoltsag elott. 11. 1.

3 Kuzsinszky B.: Aquincum. 1925. 12, 1.
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saga szerint a ,,Civitas Eraviscorum™ még a Ill. szazadban is
fennallott. Lakossaga eleinte szivosan ragaszkodott nemzeti
szokasaihoz, de kés6bb teljesen beolvadt a hodité rémai népbe.

A keltdk femetkezési szokdsairol keveset tudunk. Egysé-
ges temetdik nem maradtak fenn e teriileten, kovetkeztetést
csak a szorvanyos leletekként eléfordulé barbar sirkévekbol
vonhatunk, bar ezek mar rémai befolyasra vallanak. (Az 6si
kelta sirok jeltelenek.)

A kelta népnél — éppen tigy, mint galliai rokonaiknal —
igen fontos szerepe volt a kocsinak és a lonak. Az irantuk érzett
szeretet és ragaszkodas oly mély volt naluk, hogy a tehets-
sebbek kedvelt kocsijukat, lovaikat még sirjukba is magukkal
vittek. Sok ilyen kocsi-sirt talaltak Gallidban és Németorszag-
nak keltak altal lakott vidékein, mint pl. a badeni hercegség
déli részén. E sirleletek legnagyobb része hallstatti jellegii, tchat
a Kr. e. I. évezred kozepe tajarol szarmaznak.

Az eraviscusok vidékérdl ismeretes kocsisirok — a somo-
dori, tétényi, sdrszentmiklosi és nagylooki leletek — joval ké-
sObbi id6b6l valok és eredetitk legfoliebb a Kr. sz. elotti két
utolso szazadra tehets.2?

A keltak az 6si dombsirokhoz hasonloan halmot emeltek
sirjaik folé és igy a Dunantil teriiletén szdorvanyosan el6for-
duld, 4. n. ,kunhalmok’, mint példaul a kronikainkbdl is ismert
alsé-battai Szdzhalom s a pdtkai és alsoszentivdnyi kunhalmok
nem a hiunok vagy a kunok, hanem a keltdk vagy a keltdkkal
vegyiilt nép temetkezési helyei voltak.??

A sirko-dllitds szokasa szintén ebben az idében veszi kez-
detét, A kelta nép kocsi-16 irant érzett eloszeretete itt is kifeje-
zésre jut. Mivel a szegényebb néposztily nem kovethette a
gazdag torzsfénokok szokasat, lovait mem vihette magaval a
sirba, legaldabb a siremiékeken abrazoltatia magat egyiitt
velitk.3* E rémai mintara késziilt dombormiives siremlékek igen
érdekesek €és mar csak azért is nevezetesek, mert bemutatjak
a nemzeti Oltozk6désmaodot, annak id6k folyaman beallott
valtozasait és végiil a romai szokasok teljes atvételét, vagyis
a keltaknak a romai népbe valé beolvadasat.

32 Hampel Jozsef: Az eraviscus nép és emlékei. Budapest Régiségei
1V. 1892. 56—57. 1.

33 Nagy Géza: A régi kunok temetkezése. Arch. Ert. XIIL 105. L

M Hampel: i. m. 60 1.
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IL.

Temetkezés az okorban.

A hatarvédelem szempontjabdl igen elényos helyen fekvo
kelta civitas jelentdségét a hoditd romaiak mar koran felismer-
ték és e pannoniai végvirat igyekeztek minél jobban kiépiteni
¢s megerdsiteni. Aguincum a Kr. sz. utani 1. szdzadban mar
egy légio alland6 székhelye, a II. szazadban municipium, a III.
szézad elején pedig kolonia.

3t
P‘}‘\:’”r .
o
LAGAESITAS |

1. Aguincumi temeték. Dr. Kuzsinszky Balint ,,Aquincum® c.
munkédjaban kozolt térképe utan.

A telep maga két részbdl allt: 1. a kafona- €és 2. a polgdr-
vdros-bol. E részek szerves egészet alkottak ugyan egymassal,
de izolaltsaguk kovetkeztében egész oOnalldan fejlodtek. A
castrum és a mellette fejl6do kafonai vdros az obudai siksag
déli részén fekiidt és sokkal nagyobb teriiletet foglalt el, mint
az északabbra fekv0 civilvdros. A kett6t egy széles, iires zona
valasztotta el egymastol.

E varosrészek temetoi az altalanos szokasnak megfeleléen
a falakon kiviil, a {6bb utak mentén teriiltek el. Mindkét viros-
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nak volt egy régibb és egy tijabb temet6je, amelyeket kb. két-
két évszazadig haszndltak.

A katonavdros 1—11. szazadbeli temetGje kb. a mai Hatdr-
utca tajan €s a Béesi-uit déli részén hizodott végig. (1. térkép.)

A Csdszdr-fiirdo ¢s a Budai Vigado helyén lelt sirkovek is
chhez a temet6hoz tartoznak, A sok €érdekes sirleletet
Kuzsinszky Balint dr. ismerteti ,,Ujabb kéemlékek az aquin-
cumi mtizeumban* ¢. tanulmanyaban.l

A III—IV. szdzadban a varost6l északra fekvo teriileteken,
a mai Bécsi-iit északi részén és a Filatori vastitdllomds tajékan
temetkeztek. A Bécsi-tit kornyékén lelt sirok tobbnyire
szarkofdgok, amelyet csak a késObbi id6ben, a III—IV. sza-
zadban hasznaltak a rémaiak.2

Sokkal egységesebb és jobban kihasznalt temetd e korbol
a Filatori allomas kozelében feltart, 0. n. raktdrréti temetd. Ez
a Filatori-gat épitése alkalmaval, 1881—82. telén keriilt nap-
vilagra az débudai Leipziger-féle szeszgyar teriiletén és a
tészomszédsagaban fekvé munkastelep vidékén. A leleteket a
temetd atkutatoinak egyike, Hampel Jozsef ismerteti. Leirdasa
szerint a sirmez6 déli részén romai Gt hizodott végig. A mel-
lette elteriil6 temetd sirjai nem voltak egységes jellegiiek,
diszesen faragott kdszarkofagok és dlomkoporsok egészen
egyszerii téglasirokkal valtakoztak. Szamtalan esetben el6-
fordult, hogy a diszesebb kidllitasi koporsokat, melyek erede-
tileg a fold felszinén Aallottak, feltorték és kifosztottik, anya-
gab6l pedig 1j koporsokat készitettek. A sirok legnagyobb
része katonai bélyegii téglakbol oOsszeallitott egyszerii tégla-
sir, amelyekrol legtobb esetben még a sirirat is hidnyzik. A
régészek ebbll és egyéb mellékkoriilményekbdl kétségen kiviil
megallapitottak, hogy a temetét a szegényebb néposztalyhoz
tartozo kafondk ¢és csaladjaik hasznaltak.

A temetkezési szokas e temetoben mar nem hamvaszto,
mint a Hatar-utcaiban, hanem korhaszté.? Oka a kereszténység
elterjedése.

Panndnia teriiletén a kereszténység igen régi, a Kr. u. Il
szazadban mar vannak nyomai. A kereszténység elsé teriesz-
toi allitdlag maguk az apostolok voltak. Bar Aquincumban is

1 Budapest Régiségei. VII. 1900. 7—31. L
2 Kuzsinszky B.: Aaquincum. 81. 1.
3 Hampel: Aquincumi temetok. Budapest Régiségei III. 1801. 51—57. 1.
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volt keresztény egyhdz, az aquincumi leletek kozott a keresz-
tény szarmazasu meégis nagyon kevés. Ennek oka az, hogy
Aquincum lakossdga tiulnyomoan katona volt, akiknek sorai
kozé a keresztény vallas jokor behatolt ugyan, de ez nem jut-
hatott kifejezésre, mert hivatalosan a katonasag tartotta fenn
allamintézmény gyanant a poginy vallast. De hogy a keresz-
ténység ennek ellenére is tért foglalt Aquincumban, bizonyitja
a keresztény ritusil temetkezés elterjedése és az, hogy a 310.
évvel megsziinik a pogany emlékek, feliratok sorozata Aquin-
cum kornyékén.4

Aquincum polgdri lakossdga az Obudai siksag déli részén,
sajat varosrésze kozelében temetkezett. E varoskornyeéki teme-
toket inkabb csak az egyszeriibb néposztaly hasznalta, mert
a lakossag zomét alkotoé foldbirtokosok legtobbnyire birtokai-
kon temetkeztek.?

A viroska I—II. szdzadban haszndlt temetdiét csak a
kozelmultban, 1928—29-ben tartak fel, de nem telies egészé-
ben, mert az eszfergomi vasutvonal erre hiuzodd toltése meg-
akadédlyozta a tovabbi asatasokat. E temeté keskeny sdavban
nizodik végig a vasutvonal és az  Aranyhegyi-drol: mentén,
az Gbudai vasttallomastdl kb. a 16kérhazig. Formaja igen érde-
kes. A hosszan elnytld temeté szamtalan, egymas mellett fekvo,
aprobb teriiletegységre oszlik, E négyszogletes, vagy téglalap-
alaki rekeszek alacsony falakkal vannak koriilvéve és rende-
sen 2—3 sirt foglalnak magukban. Ugy latszik, a rekeszek
mindegyike egy-egy csalad tulajdondban volt. Itt még égetett
temetkezés folyik, de késObbkori sir is el6fordul elvétve.®

Mig a régi temeté Aquincumtdl nyugatra, addig az ijabbi
attol keletre, a mai gdzgydr telkén és a Duna partjan teriilt el.
E temet6 elsé nyomaira 1830-ban bukkantak, de akkor csak
par szarkofagot talaltak itt.” Magat a temet6t csak a gazgyar
épitése alkalméval tartak fel egész terjedelmében. Keletkezé-
sének ideje a Kr. u. III-IV. szdzadra tehetd. A temetGben
talaltak ugyan néhany szarkofagot is, de a legtébb sir tégla-
bdl, vagy kolapokbdl volt osszerakva. E hevenyén osszeallitott

4 Balics Lajos: A kereszténység torténete hazdnk mai teriiletén a
magyvarok letelepedéséig. 1901. 7., 18—20., 97., 157. L.

5 Salamon Ferenc: Budapest torténete. I. 345—355. 1.

$ Dr. Nagy Lajos egyetemi m. tanar ar szobeli kozlése.

7 Hampel: Aquincumi temetok. 81. 1.
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sirok az [—II. szdzadi diszes szarkofagokhoz képest nagy
hanyatlast mutatnak. A készitésiikhoz sziikségzes kolapokat
hamarjaban szedték 0ssze mindeniinnen s a régebbi, szép sir-
koveket éppen tgy felhasznaltak, mint az épiiletek faragott
koveit.® A temetkezés modia a keresztény felfogdsnak megfe-
leloen korhaszto.

A romai nép temetkezési szokdsaiban altaliban harom
periddust kiilonboztethetiink meg: 1. ¢ kdbanydkba vagy
Sziklahasadékokba valo temetkezést, 2. a haloftégetést, 3. a
idldbetemetést, vagyis a korhasztast. Az els§ peridodus a leg-
régibb id6kt6l kb. a koztarsasdg bukasaig tartott. Bzt a gorog
kultiira térhdditasdval parhuzamosan elteriedé halottégetés
szokdsa valtotta fel. A temetkezésnek ezt a modjat eleinte
csak az el6keléek kultivaltik, de késébb a szegényebb néposz-
taly korében is altalanossa lett. Kiilonbséget csak a halottéget6
helyek és az urnatemetOk diszes, vagy kevésbé diszes forma-
jaban talalunk. Az elGkelGeknek sajat krematdriumaik vannak,
az u. n. castel-franco-k, vagy ustrinum-ok, mig a szegényebb
néposztdly halottainak elhamvasztisa a k6zos culinae-ban
folyik.? E tlizhelyek eleinte tigylatszik a varosokban voltak,
mert a decemvirek XlI. tablds torvénye 450-ben kimondija,
hogy ,,Hominem mortuum in urbe ne sepelito, neve urito.” A
kotelez6 tavolsag 1000 lépés. A Kkitelepitett temetdk a varosok
kapui el6tt, a fontosabb utak mentén helyezkedtek el. Igy a
temetok fejlodéstorténetében eldszor jelentkezik a vdroson
kiviili rendezett temetd. E torvény az ellenkez6 szokas folytan
par évszazad alatt érvényét vesztette, tigyvhogy Leo csaszar
800 koriil mar elrendeli (Novell. LIIL.), hogy , Ut cuisque, tam
intra civitatem quam extra, mortuos sepelire liceat.” 1

A halottégetés szokdsa a romaiaknal kb. a Kr. u. II—IIL
szazadig tartott, amikor a hamvasztast a foldbe valé temetés,
vagyis a korhasztds valtotta fel. Oka a keresztény vallds dlta-
ldnos elterjedése, amely szigortan tiltja a poganysagra emlé-
keztetd halotthamvasztast.

A romaiak négyszazados magyarorszdgi tartdézkodasuk
alatt mindkét temetkezési szokast gyakoroltak.

8 Kuzsinszky B.: Aquincum. 14. 1.
% Fayans: Handbuch der Architektur. 11—12. .
19 Many S.: Praelectiones de locis sacris. 1904. 233. L.



17

A temetkezés modja az aquincumi temetbékben is kétiéle.
A két régebbiben: a Hatar-utcai- és Aranyhegyi-arok mentiben
hamvaszité, az tjabbiakban: a Bécsi-iiti, raktarréti és gazgya-
riban a keresztény valldsnak megfeleléen korhaszio.

I11.
Pogany temetkezés a kozépkorban.

A rémaiak magyarorszigi uralmanak a népvdndorids ve-
tett véget, melvet az Azsiabdl Eurépdba vonulé hinok kezd-
tek meg. Attila vezérlete alatt a Kr. utani V. sz. elején elfoglal-
tak Pannénidt, de ez nem sokdig maradt hun uralom alatt,
mert Attila haldla utin a birodalman osztozkoddé kiilonbozo
german torzsek: a nyugati- és keleti gotok, majd a VI. szazad
kozepe tajan a longobdrdok birtokaba keriilt. Kr. u. 600 koriil
az avarok alapitanak itt birodalmat, amelynek Nagy Kdroly
irank kiraly vetett véget a IX. szdzad elején. E szazad végén,
a honfoglalds idejében Panndnia névleg még a keleti frank
birodalom tartomdnya, de lakossiganak zome mdar szldv. A
magyarok csak a szlavok leigazdsa utdn foglalhattdk el e
teriiletet.

Pannonia fejlett kultiraja a réomai uralom bukasatol a
magyarok bejoveteléig eltelt négy évszazad orokos kiizdelmei
kozott nagyon lehanyatlott. A régi rémai kultira csak a va-
rosokban maradt fenn, ahol a rdmai lakossag menedéket
keresett a barbarok tamadéasai ellen. Panndnia tdrzs-
lakossdaga tehat tovabb élt az idegen uralom alatt is,!
bar szama a habortk pusztitisai és a kivandorlas miatt eré-
sen megfogvatkozott. Midén Albein longobird kirdly 568-ban
kivezette népeit az elszegényedett Panndniabdl, velok tartot-
tak a pannénok csapatai is.? Aquincum lakossaganak legna-
gyobb része is ekkor hagyhatta el Pannoniat.

Aquincum nevezetes telepe volt a luinoknak és az avarok-
nak. A honfoglalds idejében a magyarok szallottik meg Aquin-
cumot s a mai Budapest teriiletén 1év6 els6 magyar varos is
a romai telep helyén épiilt.3

1 Balics: Kereszténlvséz tort. 160. 1.

2 U, o. 182—185
3 Divald: Budapest miivészete a tordk hodoltsag elott. 12. L.

Fehér: Budapest Szf6v. temetSinek tort.
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Pannonia valldgsi szempontbol is nagy valtozason ment at
a kozépkorban. Kereszténységét a romai elem és a romaiak altal
megtéritett german torzsek fenntartottak a VI. sz. végéig, de
a teriilet az avarok uralomra jutdsaval és a szlavok bekdéltozé-
sével teljesen pogany szinezetet és jelleget nyert. A keresztény-
ség csak a IX. szdzadban, Nagy Kdroly hoditd és térité poli-
tikdja kovetkeztében nyomult itt ismét elotérbe. A keresztény
valldst a megtéritett szlavok tartottak fenn Panndnidban és
a honfoglalé magyaroknak is valdsziniileg 6k voltak els6
térit0i.s

E vallasi atalakulasoknak megfeleléen a femethezés tor-
ténete is nagyon viltozatos Panndnia teriiletén a népvandorlas
kordban.

A hiinok fermészetimadd vallasa a samanizmus, tiltotta
a halottégetést, a tliz megszentségtelenitését, ezért a hunok
temetkezési modija korhaszto volt. A hinoknal, — mint az
Okor majdnem minden lovas nemzeténél, — altalanos szokds
volt a loval valo femetkezés, bir e fiényiizést természetesen
csak a vagyonosabb elem engedhette meg maganak. Ez az oka
annak, hogy bar hiinkori leletek elég sok helyen fordultak eld.
a lovas-sirok szama aranylag nagyon kevés. A lovas-sirok
szoktak lenni egyvben a leggazdagabb mellékletiiek is.

A hdnkori temeték koziil legnevezetesebbek a dunantiili
keszthelyi sirmezok, ahol Lipp Vilmos 1879—1884-ig tObb mint
3.000 sirt asatott fel.

Budapest teriiletérdl nagyon kevés a hinkori lelet. Obu-
ddrol valo egy eziistkorso, melyet a kapucinus-domb oldalan,
egy antik épiilet maradvanyai kozott talaltak. llyen a Drasche-
iéle téglagyar telkén talalt lelet is. A dunabalparti teriileten a
Loversenytéren tartak fel harom hinkori sirt. Ezek koziil
azonban egyik sem volt lovas sir.3

A hiin temet6kben a lovas sirok kivételével mindeniitt
soros temetkezeést talalunk. A sirok alakja szabalyos hosszii-
kdas g6dor, amely azonban néha nem fiiggélyesen, hanem

4 Hummer Néandor: A kereszténység nvomai Magvarorszag mai
teriletén a honfoglalds el6tt. Kath. Szemle, 1894, 528—29. 1., Balics: i. m.
300—301. .. Mdlndsi Odon dr.: A kereszténvséz Magvarorszdg teriiletén
a honfoglalasig. Kath. Szemle. 1926. 471. 1.

5 Nagv Géza: A budapest-loversenvtéri népvandorlaskori lelet. Arch.
Ert. XV. 1895. 128—129. 1.
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rézsiit volt leasva, a keleti részen pandalszerii bedsassal, ahova
a labakat helyezték.S

A hiin temetkezésnél a koporso hasznilata is el volt ter-
jedve, de ez is inkdbb a gazdagabb sirokban fordult elé. A
koporsonak nem volt fodele, ehelyett valami sziirposztdszeri
vastag szovettel volt letakarva.?

A sirok irdnya a legtobb esetben északnyugat—dcélkelet-
nek tart0, az eltemetettek arca mindig a felkelé nap, a felta-
madas ¢és orok élet e legnagyszeriibb szimbéluma felé fordul.®
A holttesteket teljesen feldltoztetve, szokott fegyvereivel s a
lovat folszerszamozva temették el.? A lovas-sirokndl a lovat
vagy a holttest labainal, vagy a holttest mellett helyezték el,
vagy pedig a koporséra fektették. Néha 2—3 lovaz is fekiidt
egymas folott.10

A hiinok halottaik sirjaba nemcsak lovat, hanem nagvon
gyakran mas allatokat, mint pl. kutydt, macskdt, (néi sirokba)

vagy néha mokust tettek. (Kiilondsen gyermeksirokba, jaték-
szeriil.)1

A hinkori sirokbdl soha sem szokott hidnyozni az edény,
melybe az elhunyt és lova szamara enni-, innivalot tettek.
A lovas fejénél rendszerint bronzcsésze és fakupa, a 16 zablaja
mellett pedig facsobor volt. Taldltak a hun sirokban az edé-
nyeken kiviil hdzieszkozoket (kések, gombok, stb) fegyvereket
(landzsa, nyil, kard, fokos, csidkany, stb.) és disztdrgyakat is.
(Ovdisz, gyongyok, fiilbevalék, fibuldk, gyfirtik stb.)2

A hin temetdk némelyikében, mint példaul Keszthelyen,
a korhasztd temetkezés mellett haloftégetés nyomaival is
talalkozunk. Az itt talalt urnasirok mellékletei rendesen sze-
gényesek. Az a koriilmény, hogy Keszthelyen az egyik lovas-
sir folott taldltdk az urnat, a halottait elégeté és a lovas nép
kozotti szorosabb kapcsolatra enged kovetkeztetni. Nagy

¢ Arch. Ert. XI. 1891. 243. 1.

7 Lipp: A keszthelvi sirmezdék. 11—14, 22—23. | .
ko =10—11.

9 Nagy Géza: A hiin-avar és magyar poginykori sirleletek jellem-

zése. Arch. Ert. XIII. 1893, 313. 1. és Nagy Géza: A magyarkori lovas
sirok. Arch. Ert, XIII. 1893. 227. 1.

10 [ipp: i. m. 14, 22, 23. 1. és Nagy Géza: Magyarkori lovas sirok. 230.1.
niLipp: 1. m. 14, 1

2 Nagy Géza: A magyarkori lovas sirok. 232, 1., Lipp: i. m. 16—14. 1.
2*
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(éza szerint a halottégetd nép valdszinlileg szolgdja volt a
masiknalk.1®

A halottégetésnek két modjat észlelte itt Lipp: az egyik-
nél a holttestet teljesen kinydjtéztatva a sirba fektették, olajjal,
vagy zsiradékkal leontottek és félig elégették, azutan foldet
szortak rd. A masiknal viszont a holttestet teljesen elégették
a tlizpadon és a hamvakat urndba gyiijtve temették el.i4

A keszthelyi urnak diszitése hullamvonalakbél all, ami
szldv eredetre vallls Azt a feltevést, hogy e nép szlav volt,
megerositi az a tény is, hogy a halotthamvasztis szokasa a
pogany szlav torzseknél maradt fenn legtovabb a kézépkorban.
Az oroszok, csehek, vendek, lengyeleknél még a X. szdzadhan
is altalanosan gyakorolt szokis volt.1

A hin uralom bomlasa utan a germanok az urak Magyar-
orszag teriiletén. Az V. szazad kozepétol a VI. szazad koze-
péig terjedd idOszak alatt a hin elem hidnyat a l6val vald
temetkezés hidnya jelzi. A Pannénia teriiletén ebben az iddben
megforduld german népek mindegyike keresztény volt. A
nyugati ¢s keleti gotok a Kr. utani III-IV. szdzadban, a longo-
bardok pedig az V. szazad végén vették fel a keresztséget.l?
A nyugati €s keleti gétoknak, valamint a longobdardoknak tehat
keresztény ritusii temetkezési szokasaik voltak.

A longobardok kikoltozése utdn az avarok foglaltak el
Pannonia terfiletét. Vallasuk természetimddason alapuld po-
gany hit volt, amelyet megtartottak a frank térités idejéig,
vagyis a IX. sz. elejéig.'® Temetkezési szokasaik hiin analogiat
mutatnak. Az avar korban a léval valo temetkezés ép olyan
altalanos, mint a hin korban, csak az a kiilonbség, hogy mig
a hiinok a lovat halottaik folé, vagy mellé helyezték, addig az
~ avarok lora iiltetve temették el az elhunytat.’® Az avar vitézt
— éppen dgy, mint a hin halottat — teljesen feloltoztetve,
szokott fegyvereivel és disztargyaival temették el és gy

13 Nagy Géza: i. m. 227, 1.

1 Lipp: i. m, 14—15. L.

5 Nagy Géza: i. m. 227. L

18 Fgyans: Handbuch der Architektur. 18. I.

17 Balics: i. m. 166—169, 177—179. 1.

18 1, o. 194—196, 209—244. |.

1 Naggy Géza: A magvarkori lovas sirok. 229—230. I
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helyezték el a sirban, hogy arccal a felkelé nap felé forduljon.®
Az avar sirokban is megtalaljuk a szokott mellékleteket,
~amelyek f6kép edényekbdl dllanak. Ezeket a fejhez vagy lab-
hoz, ritkdbban a derékhoz helyezték.2t

A IX. szazad elején, a kereszténység folvételével az ava-
rok temetkezési szokdsaikban is valtozas allott be, pogany szo-
kasaikkal felhagytak és attértek a keresztény ritusi temet-
kezésre.

Az avar uralom megsziinte utin a szidvok veszik dat a
vezetGszerepet Pannénidban. A szlavsag beszivargisa hazank
teriiletére mar a Kr. u. IV—V. szizadban megkezdddott és
a sok habort miatt elnéptelenedett Panndnidban egyre nagyobb
mérveket oltott. A IX. szdzadban mar oly sokan voltak itt, hogy
Pannoéniat Szldvorszdg-nak nevezték el réluk.22 Aquincum kor-
nyékét is Ok laktak. Tolitk szarmazik a Pest és Buda név is.

Vallasuk pogany volt, megkeresztelkedésiik a I[X. szdzad
elején tortént.2® Idok folyamin temetkezési szokasaik is meg-
valtoztak. A IV—V. szdzadban gyakoroltidk még a halottham-
vasztdst, de késObb attértek a korhaszto temetkezési modra.
A szlav sirok mem alkotnak sirmezéket, hanem elszértan
fekiisznek, mellékleteik tobbnyire nagyon szegényesek. A
bajor-frank hittérités temetkezési szokasaikban is valtozast
idézett €l6, t. i. elterjedt kozottitk a keresztény ritust temet-
kezés.

A honfoglaldo magyarok poganyok voltak, de hittek a lélek
halhatatlansagaban és a tulvildgi életben. Temetkezési szokd-
saik hasonldak a hiin- és avarkoriakhoz. Az elGkelébb és va-
gyonosabb magyarokat is lovukkal egyiitt temették el
mégpedig olymddon, hogy a telies diszbe oltoztetett, felfegy-
verzett vitézt a sirba tett élé lovara iiltették. A legtobb 6s-
magyar lovas-sirnal azt tapasztaltak, hogy meg voltak boly-
gatva. Nagy (Gézdanak az a véleménye, hogy a megbolygatast
az €lve eltemetett 16 nyugtalankodasa idézte el6. Igy példaul

20 Nagy Géza: A hun-avar €és magyar poganykori sirleletek jellem-
zése. 313. 1. és Nagy Géza: A magyarkori lovas sirok. 229—230. 1.

1 Nagy (Géza: A magyarkori lovas sirok. 233, L

*2 Balics: i. m. 249. 1.

3 Mdlndsi Odon dr.: A kereszténység Magyarorszdg teriiletén a
honfoglalasig. Kath. Szemle 1926. 468. 1.
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a verebi sirnal a lovas egészen lefordult a 16161 és fegyvereivel
egyiitt lova ala keriilt.2*

A poganykori magyar sirokban a lovon kivill talaltak
kutydt, macskdt, s6t az egyik lovas-sirban vaddszsolymot is.2

A magyarok koporsot altalaban nem hasznaltak, bar két
leletnél el6fordultak koporsomaradvanyok is. Ezek koziil az
egyik valdsziniileg nem is koporsd volt, hanem egy masfél 1éb
széles és egy 0l hosszu deszka, amelyen a hulla fekiidt.26

A magyar sirok mellékletei rendesen fegyverek és éksze-
rek, de a hin- és avarkori sirok megszokott mellekletei az
edények a legtobb esetben hianyoznak.??

A sirok irdnya az Osrégi szokasnak megfeleléen majdnem
mindig keletelt, vagyis a holttest arca a felkel6 nap felé volt
forditva.28

A sirleletek alapjan kitfinik, hogy a lovag szolgaszemély-
zete szldv volt. A lovas sirok csak egyesével fordulnak eld,
de a szlav sirokban egy-egy halom alatt tébb holttestet is
talaltak.2®

A pogany magyarok temetkezési szokasaiban nevezetes
fordulat allott be a XI. szdzadban, a keresziénység felvétele-
vel. A rOm. kath. egyhaz temetkezési szokasai ekkor mar az
évezredes fejlodés folyamdan teljesen kialakultak és a magyar-
sdg e kialakult szokasokat vette at.

IV.

Keresztény temetkezés a kozépkorban.

Az okor tipikusan keresztény temetkezési ritusanak kiala-
kulasara er0s befolyast gvakoroltak a historiai zsidosdgnak,
valamint a gordg és romai népeknek ¢vezredes temetkezési
tradici6i, bar a kereszténység eleve kizart minden oly dolgot

24 Nggy Géza: A magvarkori lovas sirok. 231. L.
o0, 232, .

28 Uiou 226..1:

215 0. 233, L

2t 0229 .

=T el 317 1
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és szokast, amely a balvanyimadassal a legcsekélvebb Ossze-
fliggésben is allott.2

Az #segyhdz halottait a semita népek mintajara foldbe
temette, a romaiaknal divé halofthamvasztds szokdsat pedig,
mint a keresztény vallas szellemével O0ssze nem egyeztethetot,
elvetette és a lehetd legszigorubban eltiltotta.?

Az els6é keresztények a zsido temetdkben temetkeztek, de
késéibb a hivek rohamos gyarapodasa folytan a kialakulo
hitkézséegek maguk is alkottak mar a rémai ,,Sodalitia fune-
ratitia-k miikodéséhez hasonlé Ekeresztény halotti tdrsulato-
kat, amelyeknek kiilon temetkez6 helyeik voltak. Rendszerint
egy-egy elokelé csalad bocsatotta egyik vagy masik hitkdzség
rendelkezésére a csaladi sirboltot.?

A keresztények elsé temet6éi a rémai impérium orszagai-
ban a XII. tdblds torvény rendelkezéseinek megfeleléen a
varosfalakon kivill, az orszagutak mentén fekiidtek, mint
Altaldban a rémaiaké? és csak kés6bb, a periodikusan megis-
métlédo és a III. szazad elejétdél a IV. szazad elejéig tartd
keresztényiildozések kordban rejtették azokat a fold ala.

A Roma koriili laza meésztufaba vait foldalatti iiregek, a
katakombdk, az etruszk kolumbdriumok’ mintdjara késziiltek.

E katakombak formaja: tekervényesen haladd folyosok,
kozben kiszélesedd, tagasabb helyiségekkel, az 1. n. cubicula-
vagy capella-kal, amelyekben a szentmise-aldozatokat tartot-
‘tak.® E foldalatti folyosék hossza mintegy 1000 km, bennok
15—16 millié holttesttel. A k-, fa-, vagy néha 6lomkoporsok-
ban fekvé holttesteket rendszerint a folyosok oldalaiban, az
egymas mellé és folé vajt siriiregekben, az 1. n. loculi-ban he-
lyezték el.” A madrtirokat és szenteket a capelldkban, vagyis
a katakombdk templomaiban temették el, ahol sirjaik oltarul
szolgaltak. A hivek az § sirjaik kozelében, mintegy védelmiik

i St6hr Géza dr.: Néhdny szd a temetés torténeti feilédésérsl. 1927.
Egvhazkozségi lap IV. évi. 1. sz. 7. L

2 Many: De locis sacris. 229—232. 1.

3 Stohr: 1. m, 1V, évi. 1—3. sz. 7. L.

4 Hogy az Oskeresztényeknek nem csak foldalatti, hanem foldfeletti
temetdik is voltak, azt a keresztény régészet megalapitdja, de Rossi
bizonyitotta be ,Roma sotterranea” c. munkijiaban.

5 Nevezetesebbek: a kb. egy évezreddel kordbban késziilt sutrii,
cornetoi. castellanai kolumbdriumok. (Fayvans: i. m. 8. 1)

8 Stohr: i. m. V. évi. 2. sz. 9—I11. .

“ Many: De locis sacris. 234. 1.
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alatt szerettek temetkezni® A keresztény templom és temeié
gondolata tehdt mdr a legrégibb idékben is kdzvetlen kapcso-
latban dllott egymdssal. — E szokdst az egyhdz kés6bb
szankciondlta és kimondotta, hogy a hiveket csak ,szent
helyek“-re: a templomok kriptdiba, vagy a parochidlis és
szerzetesi templomok koriil elteriilé, fallal koriilvett temetdk-
ben szabad eltemetni.®

A keresztény templom és temeté minden idében egységes
(contiguum) egészet alkotott, amelynek felavatisa (consec-
ratio) ¢s beszentelése (benedictio) is egyszerre tortént.10 E
jogi és fizikai egység a X\VIII. sz. végéig, az dllami beavatko-
zds koraig maradt fenn Eurépdban, amikor a temet6t Kkitelepi-
tették a templomok mell6l. Addig az egyhaz Osrégi tradicidja
folytdn minden keresztény allamban csak parochidlis, vagy
szerzetesi templomok koriili, contiguum-temetok létesiilhettek.

A kereszténység felvételével Magyarorszdgon is altala-
nossa valt e szokds és torténelmileg bebizonyitott tény, hogy
a magyarorszagi keresztény temetbk Mdria Terézia koraig
mindig a templomok koriil voltak elhelyezve. Az dltalanos eu-
ropai szokast és gvakorlatot Szenf Ldszlo kiralyunk szentesi-
tette az 1092-i szabolcsi zsinaton, amid6én az . decretum 25.
fejezetében Kkimondja, hogy ,,Si quis . . . mortuos suos ad
ecclesiam non sepelierit, duodecim dies in pane et in aqua
peniteat in cippo.1* A 26. fejezet kimondja, hogy ,,Si dominus
servi sui corpus, aut villanus pauperis villani vel hospitis ad
ecclesiam non detulerit, tantundem peniteat”,!2 vagyis a
szolgak ¢€s jovevények holttestét is a templom mellé keil
vitetni (eltemetés végett), mert ha ezt valaki — urak vagy
a falubir6 — megtenni elmulasztana, stlyos biintetést — 12
napi kenyéren és vizen valé vezeklést a kalodaban — kellene
elszenvednie. A templomudvarba valé temetkezést Kdalmdn
kiraly is torvénybe iktatja I. térvénykonyvének 73. fejezetével,
amely kimondja, hogy , Sepultura christianorum non nisi in
atriis ecclesiarum fiat."*

A templomok koriil f6kép a koznép temetkezett, az el6-

8 Many: De locis sacris. 234. 1.

* A német ,Kirchof“-templomudvar elnevezés eredete.

10 Many: De locis sacris. 232—235. 1.

;; %ndltcher Rerum Hungaricarum Monumenta Arpadiana. 1849. 330. 1.

13 Corpus Juris Hungarici. Milleniumi kiadas. 1899.
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kel6bb és gazdagabb hivek pedig a femplomokban vélasztottak
maguknak nyugvéohelyet. Mivel a templomok id6rdl - idore
megteltek a beléjiik temetett holttestekkel, az egyhdz meg-
tiltotta a templomokban valé temetkezést és csak a magasabb-
rangli papsdg, a patronusok és a kirdlyi csalddok tagiai
szamara engedte ezt meg.* E tilalom ellenére, részint mind-
jart magahoz a tilalomhoz csatolt kivételek, részint egyenes
athagasai miatt a templomokban valé temetkezés allandoan
gyakorlatban volt, s6t az egyhaz azzal az intézkedésével, hogy
a templomokban vald temetkezés megengedéséért dijakat sze-
dett és ezek fizetésével az illetbket a templom jotevoi kozé
sorozta, a templomba temetkezés szokasat még el6 is mozdi-
totta. Ez a magyarizata annak, hogy a tamogatasra szoruld,
szegényebb szerzetesrendek: a domonkosok, ferencrendiek,
stb. templomaiban oly sokan temetkeztek az egész kozépkoron
at.

A mai Budapest teriiletén az elsé keresztény temetd a
XI. szazad elején épiilt Fehéregyhaz plébaniatemploma koriil
teriilt el.’* E templom helyér6l és keletkezésének idejérél a
tud6sok eleinte sokat vitatkoztak, mig végre az nijabb kutata-
soknak sikeriilt e kérdést tisztazni.

Az els6 forrds amely megemlékezett rola, Anonymus
Gesta-ja volt. E templomot szerinte Szt. Istvdn Kirdly emel-
tette az Atfila vdrosdban (mai Obuda) elhunyt Arpdd vezér
hamvai folé. Keletkezését vele szemben Bonfinius, Mdtyds
kiraly torténetirdja, Nagy Kdroly idejére teszi, aki azt allitolag
a megkeresztelkedett avarok szamara épitette. A torténetirok
véleménye e két felfogas kozott ingadozik, alapitasat régebben
Nagy Kdrolynak tulajdonitottak,’® de az djabb kutatasok
majdnem minden kétséget kizdrdan bebizonyitottak, hogy ez
csak a XI. szdzad elején, a megkeresztelkedett magyarok
szamdara épiilhetett. Alapitdja wvaldésziniileg Szf. Istvdn volt.
Eleinte kirdlyi kdpolna volt és csak késébb lett plébaniatemp-
fomma.r”

Kérdés, vajjon tényleg Arpid hamvai fol6tt emelkedett-e

4 Many: De locis sacris. 239, 1.

15 Némethy Lajosnak a Sz. Istvan Akadémia tulajdonaban levd kézirata.
1 E nézetet foleg Salamon F. feitette ki ,,Budapest tirténete” c. mun-

kajanak II. kotetében, a 83—S85. lapon.
17 Divald: Budapest miivészete a tordk hodoltsdg el6tt. 14. 1
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a templom? Salamon Ferenc ebben lélektani valészintitlensé-
get lat, mig a Fehéregyhdz szorgos kutatéja, Gémori Havas
Sandor lehetségesnek tartja és ,,Az O6budai Fehéregyhaz®
cimii tanulmanyaban'® béven fejtegeti erre vonatkozd nézetét.
Divald Kornél az egész feltevést elveti azon egyszerli indoko-
lassal, hogy a templom egyhazi okoknal fogva nem épiilhetett
Arpad siria f6l6tt, amit tulajdonképpen maga Anonymus sem
allit, akire a sir kutat6i hivatkoznak.!®

A Fehéregyhaz helyét Nagy Lajos kiraly egyik, 1355-ben
kelt metalis (hatarjard) oklevele alapjan nagyon sokan keres-
ték, de teljes bizonyossaggal kimutatni még ma sem tudtik.
Gomori H. S. szerint Fehéregyhaz az ébudai sfksag délnyugati
szélén, a Bécsi-iit 'mentén, Kiss-Cell kozelében allott.20 Vele
szemben Divald Kornél kimutatta, hogy az 6budai Viktéria-
téglagyar telkén feltirt romok a Fehéregyhdz és a mellette
épiilt pdlos-kolostor maradvanyai.!

A templom az obudaiak els6 plébanidja ¢és temetkezési
helye volt. Az itt talalt sirkdé-toredékek utan itélve valdszinii,
hogy nemcsak a kirdlyi varhoz tartozé emberek, hanem az
Obuda kornyékén é16 majorosok és vincellérek is ide temet-
keztek.22

A templomot a XV. szdzadban igen elhanyagoltik. Ugyé-
ben Mdtyds kirdly is irt a papanak, kérte, engedije meg, hogy
eondozasat Remete Szt. Pdl szerzeteseire bizhassa.2® A palosok
a torok hoéditds koraig maradtak itt, amikor a tobbi szerzete-
sekkel egyiitt nekik is menekiilniok kellett.2* Az ittartézkoda-
sukra vonatkozd utolsé adat 1539-b6l valé.® Az elhagyott
templom lassankint teljesen elpusztult, ugyvhogy a felszabaditas
idejében mar nyoma sem volt.

Az obudai Fehéregyhaznal sokkal nevezetesebb voll a
Péter kiraly altal alapifott Szent Péter apostol tiszteletére
szentelt prépostsdgi és kdptalani székesegyhdz. A temp-
lom Féter kiraly rovid uralkodéasa alatt nem lésziilt cl és csak

18 Bp. Rég. II. 1890. 22—23. 1.

19 Divald: i. m. 59. 1.

20 Gdmdri H. S.: i. m. 42. 1.

2t Divald: i. m. 56—359. 1,

AL G

2 Salamon: i. m. II. 498—500. 1.

2 Rupp: Buda-Pest és kornyékének helyrajzi torténete. 1868. 37. I
2% Némethy: Kézirata.
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Il. Géza kordban fejezték be. KésGbbi krdonikdsaink az obudai
bazilika épirését a székesfehérvarival Osszetévesztve Szf, Ist-
vdnnak tulajidonitottdk, amit torténetirdink is elfogadtak. Az
allitds helvtelenségét csak Kardesonyi Janos mutatta ki .,Péter
kiraly és az oObudai prépostsag™ c. cikkében.?®

A Szt. Péter székesegyhaz pontos helyét nem ismerjiik.
Val6szintileg a Duna partjdhoz kozel, a mai hajégyari- és a
Margit-sziget felsé részével szemben fekv0 partrészen, még-
pedig Havas szerint a mai katonai ruharaktdr helyén allott.>
Kardcesonyi szerint a Templom-utca tdjékan, kb. a mostani
plébaniatemplom helyén allhatott.

A templom kriptajaban csak a kaptalan tagjai temetkez-
tek, amely egyébként eclég tagas lehetett, mert két oltar is
allott benne.2®

Obudanak Szi. Margit vértanu-rél elnevezett sajat plébd-
niatemploma is volt, amelynek romjait 1908-ban tartak
fel a Kiscelli- és Tavasz-utcak kozott, a mai reformdtus
templom és paplak telkén.?® A templom keletkezésének ideje
Margit kirdlyledny halala utdni idékre teheto, de lehetséges,
hogy még [I. Endre alapitotta, aki Szt. Margit vértanu fejét
is megszerezte palesztinai dtjan. A templom kés6bbi sorsarol
semmit sem tudunk. Az utolsé ravonatkozo adat — egy vég-
rendelkezé adoméanya — 1451-bdl valo.?® A Margit-templom —
mint Buda templomai altaldban — bizonyara szintén a torok
hédoltsag koraban pusztult el.

Obuda egyhazai koziil legfényesebb a Robert Kdroly
ozvegye, Erzsébet anyakirilyné Aaltal alapitott Klarissza-
templom ¢és kolostor volt, amelyet a vilaglitott Zsigmond
kiraly ,Mirifici operis decore fundatum”-nak, csodalatos mii-
viszetiinek nevezett egyik oklevelében.’® A kolostor és temp-
lom alapitasa 1334-ben,® a Boldogsdgos Sziizrél elnevezett
templomanak felszentelése pedig 1347-ben tortént.> A temp-

0 Szazadok, 1897. 291—297. 1.

e Divald: 5. m. 15, 571 .

28 Rupp:i.m. 11—17. 1,

* Divald: i. m. 56. 1.

1] e, 52 1.

AL o, HOs T

32 Rupp: i. m. 29. 1., Divald: i. m. 50. 1.

9 Kardcsonyi Jinos dr.: Szent Ferenc rendjének tort. Magyarorsza-
gon 1711-ig. 1923—24, 1I. 451. 1.
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lom és kolostor szintén a Duna kozelében, a Szt. Péter székes-
egyhaz mellett, mégpedig ennek déli oldalan teriilt el.3*

Az 6budai Klarissza-zarda Magyarorszdg . legnagyobb ndi
kolostora volt és ez lett a magyarorszagi Kldra-szlizek koz-
pontja és a féari lednynevelés iranyitéja. Maga Erzsébet
kirdlyné mondija 1358-ban, hogy eddig t6bb mint 100 f6iri és
nemesi lednyt helyezett el ott. Ezek kiszolgalasara nagyon sok
szolgaléleanyt kellett a kolostorban tartani. Tovabbd a kolos-
toron kiviil, de kozel hozza vilagi gondviseloket és a nehezebb
munkékra férfi szolgdkat is kellett alkalmazni. 1350-ben tehat
ezek tartdsara engedélyt kértek és kaptak a papatdl, megtetézve
azzal a kivaltsaggal, hogy ezek részére a szentségeket ugvan-
azok a ferencrendiiek szolgéltassak ki, akiket a szentbeszédek
tartasara és az istentiszteletek végzésére eldljaroik a kolostor-
hoz kirendeltek. Ezdltal a kolostor személyzete és teriilete kii-
lon lelkészséggé, plébdnidvd lett.”

Hogy a zardatemplomnak femetokeriilete is wvolt, bizo-
nyitia az alapitdsra vonatkozd, 1334. jiilius 15-én kelt papai
bulla is, amely ,, . . . . unum Monasterium cum ecclesia, coeme-
terio, domibus et aliis officinis necessariis . . .” épitését helv-
benhagyja.?

A kolostor temetdjébe temetkeztek az apdcdk és a kolos-
tor személyzete, valamint a klarisszak lelki gondozasara ki-
rendelt ferencrendii bardtok is, mivel a franciskanusoknak
nem volt kiilon temet6iiik.37

A Klarissza-zardanak voltak vilagi partfogoi is, akik ado-
manyaik fejében azt kivantak, hogy a zarda templomaban
temessék el 6ket. fgy pl. nagy jétevéie volt a kolostornak
Magyar Pdlné, aki 1353-ban elhatarozta, hogy az 6budai Klara-
szlizek egyhazaban egy oltart épittet és ez elé fog temetkezni.
Ezért tobb birtokat a Klarisszaknak adomanyozta.’® — Maro-
chuk lengyel vitéz, Erzsébet kiralyné lovadszmestere 1360-ban
kelt végrendeletében a kolostorra hagyta pozsonymegyei
i6szagait, kiilonésen a fontos Didszeget, de csak azzal a felté-
tellel, ha az 6 és neje holttestét ada temetik és a Szenthdromsdg

34 Divald: i. m. 50., 56. 1.

3% Kardcsonyi: i. m. 451. 1.
36 Rupp: i. m. 29. L

37 Divald: i. m. 52. 1.

18 Kardcsonyi: i. m. Il. 453, 1.
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dicséségére oltart emelnek, amelyen lelki {idvosségiikért misé-
ket mondatnak.?® — 1402-ben Sdrkdnyi Mikl6s ban oOzvegye
naluk valasztott maganak sirhelyet és ezért adott nekik 12
fiatal lovat s nekik hagyta 6ébudai hazat. A 12 16 arat a kolos-
torban sziikséges javitdsokra forditottak.

1380. dec. 29-én meghalt a Klarissza-zarda alapiténdje és
nagy jotevbje, Erzséber anyakiralyné. Végso akarata szerint a
Klara-sziizek templomanak ,Kriszfus teste” kapolndjaban
temették el.®

Ez a kdpolna nem volt azonos a Schier Xistus ¢s Rupp
Jakab altal emlitett , Krisztus teste kdpolnd“-val, amely szerin-
tiilk Buda kiilvirosaban, az Obuddra vezetd 1t mellett, egy kis
dombocskan allott. Ide temették a Zsigmond kirdly parancsara
kivégzett harminckét nemest,*2 valamint Hunyadi Ldszlot is.
Hunyadi eltemetésének koriillményeire nézve Rupp Jakab
Bonfinit idézve azt mondja, hogy ,, Teste azonnal fekete posz-
toba takartatvan, Sz{. Magdolna egyhdzdba vitetett s onnét
hajnal el6tt titkon Kriszius testének kdpolndjdba, mely a kiil-
varosban egy dombon fekszik, temettetett el az apagyilkosok
¢s honaruldk kozé." De holtteste nem sokdig maradt itt, mert
nagybatyja, Szildgyi Mihdly ,nehogy dicsé nevén szégyen
maradjon, sok konny kozott dicstelen sirjabdol kivétette és
Erdélybe, Fehérvarra szallittatta.#®* E kapolna helye Supka
(iéza szerint a mai Rézsadomb oldaldban, kb. a Mecset-utca
tajékan kereshet6.#* A Krisztus teste kapolnaja Rupp szerint
a kivégzettek temet6jében allott, de ezt Divald megcafolja
azzal, hogy a gonosztevok akkori temetdje Buda varatél
¢szaknyugatra, a Szt. Lorinc kolostorhoz vezeté it mentén,
az akasztofa kozelében teriilt el és egy — Szt. Ldzdr tisztele-
tére emelt — templom vagy képolna allott benne.*

Az o6budai Klarissza-zarda lakoi 1541-ben  Pozsonyba
menekiiltek és nem is tértek tobbé vissza onnan.*®

A Klarissza-zardan kivill ferencrendii minorita kolostort

3 Rupp: i. m. 27. 1., Kardcsonyi: i. m. 11. 490. 1.

“ Kardcsonyi: i. m. II. 497, 1.

41 Rupp: i. m. 29. 1., Kardcsonyi: i. m. II, 496. 1.

4 Schier Buda Sacra-jiban csak 31-et mond.

5 Rupp: i. m. 182—183. 1.

44 A budafelhévizi Szenthdromsiag-templom. 1907. 14-.22. 1.

45 Divald: i. m. 85. L
46 Kardcsonyi: i. m. I 509, .
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is alapitott Erzsébet kirdlyné Qbudén. A kolostor és Szt. Kata-
lin-rd]l elnevezett kapolnaja Obuda északi szélén, kozelebbrol
meg nem hatdrozhaté helyen &llott.*” A minoritdknak kiilon

temet6jilk nem volt, mivel a klarisszak temet6iébe temet-
keztek.18

2. Budapest kozépkori térképének vdazlate. Rupp rajzanak javitott
masolata. Kozolve Divald Kornél: ,,Budapest miivészete a torik
hodoltsdg el6tt c. munkajaban.

Obuda déli fplytatésén—ak, a mai Hatar-utcatol a Csaszar-
fiirdoig terjedé Ujlak-nak teriiletén a kozépkorban két kisebb

87 Divald: i. m. 52, 1.
1] a.
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helység fekiidt: 1. Szentjakabialve és 2. Felhéviz vagy Szent-
hdromsdg mezdévdros. (2. térkép.)

Szentjakabtalva, —mely az 6budai kirdlynoi var tartozéka
és annak mintegy kiilvarosa volt,*® —kb. a mai Hatar-t.—Duna
—Csaszar-fiird6—Bécsi-it vonalaval hatarolhaté részen teriilt
el.5® A helységnek Szent Jakab apostol tiszteletére szentelt
plébdniatemploma is volt, amely Szokolay Antal dr. ujlaki
plébanos megallapitdsa szerint még az Arpadhazi kiralyok ide-
iében, 1200 koriil keletkezett és temetOkeriiletével egyiitt kb.
a mai Hatar-u—Bécsi-iit és Bokor-u. kozotti teriileten fekiidt.’!

Szentharomsidg mezdvaros Szentjakabfalvatél délre, a
mai Csaszar-fiirdé és Margit-korut kozotti részen, az ,,aquae
calidae superiores-nél fekiidt, amelyrol Felhéviz-nek nevezték
el. A helységet Podhradizky™? és Palugyay®® szerint alapitéja-
rol, Il. Géza kiralyrol Forum Geysae-nck, azaz Gézavdsdr-
helynek nevezték és az ,,Oppidum Sanctae Trinitatis” nevét
csak a szazad végén megtelepedd johannita lovagok Szenthd-
romsdg templomatol kapta.® Mivel a falu déli része a Vizi-
virost ovezo falig terjedt, a XIV. és XV. szdazadban pestijhegyi
vagy budavdri kiilvdarosnak nevezték, bar attol fiiggetlen volt.
Sajit tandcsa és privilégiumai is voltak.’® A helység mar a
kozépkorban nagy szerepet jatszott.’s

A telep kozéppontja a betegapolassal foglalkozd Jdnos-
vitézek ,Szenthdromsdg” ftiszteletére emelf temploma és kolos-
tora volt, mely 1248-ban mar fenndllott.”” Alapfalait 1906 szep-
temberében taldltak meg az Irgalmas-rend épitkezése alkalma-
val az irgalmasok Zsigmond-u.— Margit-korit—Torok-u. altal
hatarolt telkén.®® A rend tagjai, vagy legalabb a magasabb-
rangd papok a templom kriptdjiba temetkeztek. A f6ld felszine
alatt kb. 2.5 méter mélyen fekvd, téglizott sirkamraban meg-

% Rupp: i. m. 45. 1.

]9265015?7018101113) A. dr. szerk.: A budapest-ujlaki rom. kat. egyh. évkoényvei.

51 J, 0. 8—15. L

8210 0. 461

53 Buda-Pest szabad kir. virosok leirdsa. Pest, 1852. 138. I.

s A XVII—XVIII. szdzadban ,,Landstrasse”, azaz ,Orszdgit® néven
ismerték. Ez a mai Lénchid-u. — F6-utca — Zsigmond-utcai rész Uj-
lakon. (Schmall L.: Budapest utcdi és terei. 1906. 37. 1.)

5 Rupp: i. m. 51. I,
¢ Salamon F.: Budapest torténete. II. 213. 1.

5 Divald: i. m. 84. L
8 Supka Géza: A budafelhévizi Szenthidromsig templom. 1907. 7. L

e
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talaltaik az egyhaz egyik prépostianak, az 1469-ben elhunyt
Gergelylaki Budai Bertalannak vorosmarvanybol késziilt
dombormiives sirkovét. Ugyanitt tobb csontvazat is talaltak.®
A templom koriil nagykiterjedésti temetdiitk volt,*®® ide temet-
1ék a korhazukban elhunyt betegeiket s a helység kath. lakos-
sagat. E temetét majdnem teljes egészében feltartdk az irgal-
masok épitkezése alkalmaval. A templom egész kornyéke na-
gyon slirfin be volt temetve, azonkiviil a templomt6l északfelé
mintegy 20 méternyire nagy halom sebtiben 6sszehinyt emberi
csontvazat talaltak.bt — A Johannitak temploma, konventje és
korhaza a torok megszillas alatt pusztult el.

Schier emliti és utana masok is Szf. Tamds vértanu plébd-
nidgjat a budai Felhéviznél.®® Schier szerint a templom a XIII.
szazad végén épiilt és a Dunaparton allott. Divald elveti a régi
felfogast és azt tartja, hogy a kérdéses templom nem Szt.
Tamas, hanem Szent Istvdn vértanu tiszteletére volt szentelve
és a kolostorral egviitt az dgostonrendi szerzeteseké volt.5s
Helye Divald szerint az irgalmas baritok mai kérhiza tajan
kereshet6. Midén az 4gostonrendick a tdrék hddoltsdg utdn
ismét letelepedtek Budan, nem a régi helyiiket kaptik meg,
hanem azt, amelyet a rend eltérlése utdn a kaepisztrdni feren-
cesek nyertek el.6

Ujlak teriiletéhez tartozott azel6tt a Margit-sziget is. A
Margit-, azelott Nyulak-szigefe Salamon szerint mar a rOomai
idékben szerepet jatszott. E nézetet vallia Ori G. Gyorgy is,
aki egyes torténetirdi adatokra €s elszort leletekre tamaszkodva
arra kovetkeztet, hogy e teriiletnek nemcsak nvaralohely jel-
lege volt, hanem védelmi célokat is szolgalt, t. i. szerinte a
sziget északi csicsdn egy romai eréditmény, d. n. praetentura
allott, amely az aquincumi fGeréditmény el6retolt, kicgészitd
része lehetett.ss Ori ezen allitasat tobbek kozott az 1838-i sza-
balyozasok alkalmaval felfedezett, tGbbszdzra mend, koporsé
nélkiil elhantolt, erdsen 0sszekaszabolt csontvazakbol allé

»® Supka G.: i. m. 8. L.

0 U, o. 14, 1.

81 Szokolay: i. m. 18, 1.

%2 Schier: Buda Sacra. 67. 1., Rupp: i. m. 57. 1. stb.

% Divald: i. m. 84. .

Lo B o)

o5 Ori G. Gyorgy: Margitsziget torténelme. 1875. 10. I
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leletre alapitia. E holttestek a Mdria-templom talapzata alatt,
kb. egy és fél labnyi mélységben fekiidtek, tehdt csak a temp-
lom épitése el6tt keriilhettek oda és harcban elesettek holttestei-
nek latszanak. Mivel a szigeten 1250 el6tt semmiféle neveze-
tesebb csata nem volt, a lelet csak a réomai idékbél szarmaz-
hatott.¢ A romai temeté Ori szerint azért esett ilyen messzire
az allitolagos erdditményt6l, mert a kozbiilsG teriilet dllami
kozbirtok — fundus classicus — volt, amelyen -‘a romaiak
templomokat és a nevezetesebb férfiak emlékére mauzodleumo-
kat szoktak épiteni. E feltevést igazoljak az itt taldlt épiilet-
maradvanyok és rémai siremlékek is. Lehet, hogy a tomeg-
sirokat a keresztény templom épitésénél meg sem talaltak,
vagy ha meg is taldltik, poginvok csontjainak tartottak és a
templomot a kereszténység diadala jeléiill folibiik épitették.s”

A sziget hagyomdnyaink szerint rovid ideig arpadhazi
kiralyaink vadaskertje volt, de mar a XII. szdzad masodik felé-
ben @ premontrei rend birtoka. Szt. Mihdly arkangyalrol neve-
zett templomuk és kolostoruk keletkezési ideje bizonytalan.s®
Divald szerint a Szt. Mihdly prépostsag és templom még a
tatarjaras el6tt épiilt és a torok hodoltsag kordig maradt fenn.s®

IV. Béla kirdly 1252-ben a dominikdnus apdcdk szamdira
épittetett itt zardat és templomot, amely a torok hédoltsag
koraig nagy szerepet jatszott. E templom volt az uralkod6
csaldd tagjainak és az orszdg el6kel6inek legkedvesebb temet-
kezési helye. Arpddhdzi Boldog Margiton kiviil itt temették el
IV. Béla kirdlyt, V. Istvdnt, ennek Erzsébet nevii apica lea-
nyat,” a Németujvdri Henrik altal meggyilkolt Béla herceg
macsoi bant,”* Ratiszldv orosz herceg, macséi ban és Anna
hercegnd lednyat, Margitot, valamint [/Il. Endre leinyat,
il. Vencel cseh kirdly fidnak jegyesét, Erzsébetet.™ A kiralyi
csatad tagjain kiviill szamos magédncsalad is temetkezett itt,
akik ennek ellenében kiilonb6z6 javadalmakat adomanyoztak
a zardanak.

8 U. o. 12—18. 1, Kubinyi Ferenc: Margitsziget miiemlékei. Arch.
Kozl. II. 1861, 17—22. 1.
L A L

® Rupp: i. m. 58. 1.

% Budapest miivészete a torok hodoltsdg elétt. 36—37. 1.

® Ori: i. m. 87—94. 1.

7. o 87. L

2 Rupp: i. m. 65—67. 1.

Fehér: Budapest Szfov. temetbinek tort. 3
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Mivel e templomnak temetdkeriilete nem volt, a kolostor
koriil letelepedett nagyszami szolga-, kézmiives- €s iparos-
csalad a Szf. Ferencrendii minoritdk temetéjébe temetkezett.

A minoritak 1266—1270 kozott épiilt, Szt. Kldra tisztele-
tére szentelt temploma és kolostora az apacazdrdatol délre, a
sziget Buda felé esé partszegélyén allott.”® 1276-ban mar egé-
szen kész volt a kolostor és be is volt keritve, mert ez év augusz-
tusdban V. Ldszlé az egész Margit-szigetet nénjének, Erzsé-
bet apaca-fejedelemasszonynak és ezaltal a domonkosrendiiek-
nek adomanyozza ugyan, de a ferencrendiiek és a premontreiek
ott levé kolostorainak és kertjeinek kivételével. Az apacdk, mint
a sziget urai, ugy talaltak, hogy a ferencrendii testvérek a
kolostor keritésén kiviil is hasznalatba vettek olyan teriiletet,
amely Ldszlo kirdly adomédnylevele folytan Oket mar nem
illette meg. Viszont a ferencrendfiek azt vitattak, hogy nekik a
k6falon kivill es6 teriiletre is sziikségiilk van, mert templomuk
olyan kicsiny, hogy az odaseregld népnek nem prédikalhatnak
ott. Ezenkivill temeidonek és veteményes kertnek is hasz-
naltdk e tertiletet. A domonkos apacik azonban eltiltottak Gket
a teriilet hasznalatatol, mire a franciskanusok az Apostoli Szék-
hez fellebbeztek a tilalom ellen. A félreértéseket sikeriilt ekkor
teljesen elsimitani és megegyezni abban, hogy hithirdetd és
temetkez6 helyiil kimérik a franciskanusok szamara a sziiksé-
ges teriiletet, mégpedig tgy, hogy a minorita-kolostor falatol
¢szakra 33, délre 28 6l, keletre és nyugatra 1-1 ol tavolsagra
a ferencrendiick hasznalhassak a foldet. Tiz év mulva azonban
ijra kellett szabdlyozni a kérdéses teriilet haszndlati jogat,
mert a teriilet nem volt pontosan kimérve. A ferencrendiiek és
domonkosok ekkor abban allapodtak meg, hogy tdjra folmérik
az egész helyet, de olymddon, hogy az egyhdz hajéjdtol sza-
mitjiak a tavolsagot és pedig olyan ollel, amely négy budai
kimértek 37 olet, délre pedig 41 6let. Keletre megmaradt a
régi ut.™

A Budara jaré nemesek is szerették e kolostort. 1311-ben
egy erdélyi nemes, Kézdy Baldzs, hazaindulva Erdélybe, titkoz-
ben, Ocsan siilyosan megbetegedett, de kijelentette, hogy a

™ Divald: i. m. 36. lapjdn Ybl Miklos térképe alapian.
" Kardesonyi: i. m. 1. 200—202. 1.
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ferencrendiiek Margit-szigeti templomdban temessék el €s
ezért egy lovat hagyott a baratoknak.”

A franciskdnusok temploma és kolostora — mint a tobbi
egvhazi épiilet is — a torok hodoltség koraban pusztult el, de
késGbb sem épiilt tijd, mert a sziget vildgi birtokkd lett és
nyaralovd, majd nyilvdnos parkkd alakitottdk at.

A Vir-hegy déli és a Gellért-hegy északi lejtGje kozotti
volgyben elteriild Kispest szemben fekiidt a pesti rév koriil
fejl6d6 balparti helységgel, a mai Belvdrossal. E jobb- és bal-
parti részek eleinte dsszetartoztak™ és ,,Pest” neviik is kozos
volt.”” A helység a Var-hegy betelepitése utin Ujbuda kiilvaro-
sava lett. A betelepedd szerbekrdl késébb Rdcvdros-nak, a torok
idokben pedig Tabdn-nak nevezték.

E helységben Rupp szerint az elsé templom még a XI.
szazadban épiilt és 1047-ben mar fennallott. Rupp e felfogasat
a Gellért-legenddra alapitja, amely a Gellért csanadi piispok
halalarol sz6lo részben elmondja, hogy a holttestet el6szor
az esemény szinhelyén, a pesti, azaz kispesti révnél (ahol
agyonkovezték) 16v6 Mdria-templom-ban temették el és csak
innen szallitottak at késébb az daltala alapitott csanddi zdr-
ddba.’™

A kispesti vagy kelenfoldi Maria-templomot egy 1236-ban
kelt okméany ,,Ecclesia B. Gerardi Martyris de parvo Pest seu
Cremield“-nek nevezi, aminek a magyarazata Divald szerint
az, hogy a Mdria-templom — mint Szt. Gellért holttestének
ideiglenes nyugvohelye — oly jelentdssé lett, hogy a XII.
szazadban mar teljesen 1jja kellett épiteni és ezzel kapcsolat-
ban nevét is megvaltoztattak.?

A Boldogsdgos Szitizrol, — késobb Szent Gellértrol — el-
nevezett egyhdz pontos helyét nem ismerijiik, és késobbi sor-

% U, 0. 202. 1.

% A véaros kettészakaddsa csak idval késobb, Zsigmond kirdlv 1413-i
decretuma kovetkeztében tortént. (L. Nemes: A Nagvboldogasszonvrol
nev. budavari fétemplom toért, 1893, 54. 1)

7 A, Kispest” mellett 4ltaldnosan hasznalt ,Kelenfdld” nevet, amelyet
a németek , Krenfeld“-dé, vagy ,Kreynifeld’-dé viltoztattak, Rupp az ,at-
kelés* szobol szarmaztatia. (Rupp: i. m. 164. 1.)

78 Szent Gellért holtteste csak 1400-ban kerillt végleges helyére, a
velencei Szf. Dondt-templomba. (Rupp: i. m. 167. 1.)

% Divald: i. m. 16—18, 1.

3*
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siar6l sem tudunk semmi bizonyosat. A templom a hédoltsag
koraban elpusztult, vagy mecsefté alakitottak at.

A mai Tabdn-hoz (azel6tt Kispest vagy Kelenfild) tarto-
zott a kozépkor elején Alhéviz is.% Itt allott a johannitak thiirin-
giai Szent Erzsébetrdl elnevezett korhdza. A korhaz a Gellért-
hegy mellett, a mai Taban vagy Rdcvaros délkeleti részén
allott, a ,calidas aquas inferiores”-nél, tehat a mai Rudas- ¢és
Rdc-tiirdo kozvetlen kozelében, szemben a pesti Széna-piac-
cal 8t Pest régibb monografusai (Rupp, Rémer, Salamon, stb.)
a korhaz mellé helyeziék Szent Erzsébetfalvdt, errél azonban
Csdnki Dezs6 kimutatta, hogy nem itt, hanem a balparti Pest
mellett teriilt el.t2

Az Erzsébet-korhaznak nemcsak temploma, hanem teme-
téje is volt Némethy szerint,®® ahol a koérhazban elhunytakat
temették el.

A mai Buda f6része, a varhegyi varos késobb keletkezett,
mint Kispest és Alhéviz. Betelepitése csak a tatirjaras utan, a
XII1. szdzad masodik felében tortént.8* IV. Béla kirdly belatta,
hogy ha sikerrel akar védekezni az tjabb mongol tamadas
ellen, akkor varakat kell épittetnie, de nemcsak a hatarolkon,
hanem az orszag szivében, a Duna legjobb atkelShelyénél is.
Erre a célra kitiinben megfelelt a Duna jobbpartjan meredeken
emelkedd, kiilonallé Vdr-hegy. Ezt Béla kiraly Dalmdaciibol
valé visszatérése utan koriilfalaztatta és a megerQsitett varba
fegyvereseket telepitett be.

A varhegyi varos megalapitasat Salamon 1249-re teszi.?s A
var els6 lakossdga nem idegenekbdl, hanem az életben maradt
magyarokbol, féleg a jobb- és balparti Pest, valamint Buda
(Obuda) visszatért polgaraibol allott.®¢ Mivel a magyar lakos-
sag nagyon gyér volt, IV. Béla kénytelen volt idegencket be-
telepiteni. E telepesek vegyes nemzetiségtiek voltak ugyan, de
foleg a német elem domindlt kozottilk. A varhegyi varos meg-
épitése és betelepitése elég rovid id6 alatt tortént, mert I'V.

8 Palugyay: Buda-Pest szab. kir. varosok leirdsa. 137. 1.

81 Csdnki Dezsé dr.: Szent Erzsébetfalva Pest mellett. Szazadok, 1893.
25—26. 1.

8 1. o.

83 Kézirata.

8 Salamon: i. m, 1. 132, 1.
8 1, 0. 193, 1.

8 U. o.192. 1.
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Béla egyik, 1255-ben kelt oklevelében mar mint befejezett mun-
kat emliti.8” Az oklevelekben hasznélt hivatalos neve: Castrum
Novi Montis Pestiensis, vagyis pest-tijhegyi vdr.8® A koznapi
¢letben a magyarok Buddnak nevezték, mig a németek meg-
tartottdk a Pest név német forditasat, Ofen-t.89

Maga a vdr két részre oszlott: 1. a déli részen fekv6 kird-
lyi palotdra és 2. a keskeny savban észak felé huzéds polgdr-
vdrosra. Ennek kis, — kb. 79—80 holdnyi — teriiletén, (majd-
nem fele a pesti Belvarosénak?) szamos, temetével koriilvett
templom allott.

7

7

L —
7

3. Budavdra kiozépkori templomainak helyszinrajza. A Salamon mun-
kdjdban kozolt 1687. évi térkép alapidn rajzolta Csanvi Karoly. Kozolve
Divald Kornél: ,Budapest mfivészete a torok hodoltsag el6tt c. munkdia-
ban. 1. Szent Magdolna templom. 2. Nagvboldogasszonv templom. 3. Domi-
nikdnus templom. 4. Ferenciek Szent Janos temploma. 5. A ferenci apa-
cdk kolostora. 6. Szent Gyorgy templom. 7. Mindszent templom. 8. Szent
Zsigmond templom. 9. Varkapolna. 10. A karmelitdk temploma.

Budavara legnevezetesebb — és egyben fotemploma — a
Nagyboldogasszonyrol nevezett plébdniatemplom (mai koro-
nazétemplom) volt, (3. térkép, 2.), melyet IV. Béla kirdly épit-
tetett 1255—1269 kozott az idetelepitett s varvédelemhez ért6
német katonacsaladok szamara.! A Szenhadromsag-téren
fekvd Nagyboldogasszony templomot Mdtyds kirdly restauril-
tatta 1476-ban. Innen szarmazik a maig hasznalt , Mdtyds-
templom™ név is. A templomot Budavara elfoglaldsa utan
mecsetté alakitottdk at a térokok.

87 U, 0. 195, 1.

88 Nemes: i. m. 15—16. L

8 Salamon: i. m. 1I. 211. 1.

%0 1), o, 1. 555. L

91 Schier: Buda Sacra. 12—27. 1., Rupp: i. m. 90—91. L. Salamon: i. m.
1. 195—197. 1., Palugyay: i. m. 178. 1., Divald: i. m. 64. 1.



38

A Nagyboldogasszony-templom femetdje, — amely
késobb a nyugati oldal kivételével teljesen koriilzarta
a templomot, — legnagyobb wvolt a varban é&s féleg

a német lakossig hasznalta. A temetd nagy terjedelmdére
vall, hogy harom kdpolna is allott benne. Ezek koziil az egyiket
a templom északi, a masik kettét a déli falahoz épitették, Az
északi ,Mindenszentek' tiszteletére szentelt kapolnat Gara
Miklés nador épittette maganak temetkezési helyiil. A temp-
lom déli falahoz épiilt kapolndkat az Ulving, vagy Wluing
orofok épittették a XIV. szdzad folvaman. E kapolnak koziil
az egyiket ,,Szent Istvdn, Ldszlo és Imre Fkirdlyok, Szt. Ferenc
hitvallo, a ftizenegyezer sziiz és Szt. llona”, a masikat Szent
Ldszlo kirdly tiszteletére szentelték.92

Divald szerint egy negyedik kapolna is allott itt, amelyet
Nagy Lajos kirdly alapitott ,,Krisztus szent testének” tisztele-
tére.”

E kapolnak a torok hodoltsag koraban rombadéltek és
csupan a Gara-kapolnabdél maradt épen egyv-két falrészlet.
Helyén épiilt kés6bb a Matyas-templom Szt. Istvdn kdpolndja.

A Nagyboldogasszony-templom alapitasat megeldzte a
varban a mai helyOrségi templom helyén allé Mdria Magdolna-
templom épitése. (3. térkép, 1.) E templomot Divald szerint
Budavara erdditményeinek ¢épitésével egyidoben, vagy talan
még azok eldtt emelték a IV, Béla altal idekoltoztetett és a var-
falak c¢pitésével foglalkozd nép szamara.®* A papai okmanyok-
ban mar 1248-ban szereplo ,budai tijhegyen épiilt Mdria-egy-
hdz” alatt a varépité lakossag altal, kozvetleniil a tatarjaras
utan emelt templomot kell érteniink, amely a ,Mdria Mag-
dolna” nevet csak a Nagyboldogasszony-templom elkésziilte
utan, az ettdl valé megkiilonboztetés végett kapta.»

A Miaria Magdolna-templom mellett kapolndk is allottak.
Ezek koziil csak a toreny északi és déli faldhoz csatlakozd és
Kanezaler 7Zsigmond nagyapja altal alapitott ,,14 inségben
segité szent” és ,,Szent Miklos” kapolndkr6ol van okleveles
adatunk.

2 Rupp: i. m. 93. 1, Némethy: i. m. 31. 1., Divald: i. m. 70—71. 1
ST Chl T 12, L
9 Budapest miivészete a tordk hodoltsdg el6tt. 63. I. és Magyarorszag

imiivészeti ‘emlékei. 71. 1.
% Divald: Bud;mes-t miivészete. 63. 1.
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A templom a magyarok plébanidja volt, tehat temefdjében
is f6leg magyarok temetkeztek. Itt temették el az 1541-ben,
mégezés kovetkeztében elhunyt Werbdczy Istvant is.%

A IV. Béla kirdly 4ltal Budavardba telepitett koldulo
szerzetesek kozill a dominikdnusok Szt. Miklés temploma
(3. térkép, 3.) kozvetleniil a tatarjards utdn épiilt és a Nagy-
boldogasszony-templom alapitdsa elétt mar kész volt. A domi-
nikdnusok 1252-i bolognai rendi nagyegyiilésiikon a budavdri
kolostort jelolik ki a kovetkezO rendi fOkaptalan szcékhelyéiil,
melyet 1254-ben meg is tartanak itt.>

A dominikdnusok femetoje a templom ¢s a kolostor kozott
teriilt el. Az épitkezések alkalmaval tobb mdarvanysirkdvet is
talaltak itt, amelyeket Forsfer ismertetett a ,,Magyarorszag
milemlékei* I. kttetében.

A kolostor templomaban eldkelé fdépapok temetkeztek,
mint pl. Umbertus Romanus (irpadhazi Boldog Margit neve-
16je), Antonius Dalmate (Matyas kirdly és Beatrix kiralyné
gyontatéia), Petrus Niger teolégiai tanar, a Budan clhunyt
Ligur Pdl monéliai piispok (VI. Sandor papa magyarorszagi
kovete)?® és a szerzet kivaldbb tagijai (tartomanyi perjelek sth.).

Az egyhaziakon kiviil a jémoda vildgiak koziil s
szamosan temetkeztek ide. A domonkosok ezt szivesen
vették, mert mint kolduld szerzetnek, nem volt vagyonuk
¢s e helyett temet6- ¢s misealapitvanyokbol tartottdk fenn
magukat. Az adomanyokrdl szdlé oklevelek koziil csak egy par
maradt rdnk. Ezek koziil az utolsd 1538-bdl vald, amelyben
Jdnos kirdly beleegyezik abba, hogy Werbédezy lIstvan Chaba
nevii birtokat nekik adomanyozza.?®

A budai domonkosok torténete a XVI. szdzad kodzepén,
Buda torok kézre jutdsival megszakad, mivel a szerzetesek
ekkor elmenekiiltek innen és a felszabaditas utdn sem tértek
tobb¢ vissza.

IV. Béla kiraly nemcsak domonkosokat, hanem ferenc-
rendii Szerzefeseket is telepitett Budavaraba. ,Evangélista
Szt. Jdnos” tiszteletére szentelt templomukat és kolostorukat

% Neémethy L.: Torok mecsetek Budan. 23. 1.

97 Divald: Budapest miivészete. 77. 1., Magyarorszag miivészeti emlé-
kei. 70—-71. 1.

98 Schams Franz: Vollstindige Beschreibung der koniglichen freyen
Hauptstadt Ofen in Ungern. 1822. 139—140. 1.

9 Rupp: 1. m. 108, 1.
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1264-ben alapitotta.l®® A templom a mai Varszinhaz helyén
jallott, a kolostor pedig ettél északra teriilt el.!! (3. térkép,
4,)

E kolostor csakhamar kedves szallohelyévé lett azoknak
a magyar uraknak, akik a kirdly latogatasdra Buddra jottek.
Ennek koszonhetjiik elsé emlitését is. 1266—70 kozott a Berki-
ben lako Beszterfia Demeter gazdag nemes ember gy végren-
delkezett, hogy akarhol hal meg, a budai ferencrendiliek egy-
hazaban temessék el és jobbik lovat nyergestiil, fékestiil, to-
vabba lovagi fegyverzetét adjak érte a franciskanusoknak.1?z

A franciskdnusoknidl — éppen ugy, mint a domonkosren-
diieknél — magyon szivesen temetkeztek a vildgiak, csakhogy
ez nagy visszatetszést keltett a plébanosok korében, akik a
temetkezésért jaré kiilonféle dijakbdél hiiztak a legtobb jove-
delmet. A ferencrendiiek viszont nem engedtek jogaikbdl és a
XIII—XV. szédzad folyaman is elkeseredetten védelmezték a
szabad temetkezés jogat a vildgi keresztények szamara. A
magyar ferencrendiick mar 1378-ban er6sen panaszkodtak a
plébanosok erdszakoskodasai miatt. Rémaba kiildott kovetiik
eloterjesztette XI. Gergely papanak, hogy vannak olyan pléba-
nosok, akik a franciskanusok egyhazaban temetkezni 6hajtok
holttestét erovel a plébaniaegyhazba vitetik és addig tartjak
ott, amig a misemondas ideje elmulik és igy a ferencrendiiek a
mise alatt szokasos ajandékoktdl clesnek. Vannak, akik a be-
tegeknek csak oly feltétel alatt szolgéltatiak ki a halotti szent-
ségeket, ha a plébaniacgyhdzakban temetkeznek. Ha mégis
kapnak valami ajindékot a ferencrendtick, — pedig azt elad-
niok nem szabad a plébdnosok a torvényes részt, (az érték
negyedét) megkivanjak, s6t még az alamizsnabol is részt
kérnek.

A papa a sérelmek hallatira felszolitotta az esztergomi
érseket, — az olasz szarmazasu Surdi Janost, — hogy keljen
a ferencrendiiek védelmére, de Surdi még ez évben (1378)
meghalt, a tamadasok pedig nem sziintek meg. A magyar
provincidlis 1399-i panaszdbdl tudjuk, hogy a plébanosok bele-
nyugodtak ugyan abba, hogy aki akar, a ferencrendiicknél

100 Pivald: i. m. 79. L

101 Némethy: Budaviaranak régi helyrajza. 65. 1., Divald: i. m. 79. 1.,
'Kardcsonyi: Szent Ferenc rendjének torténete. 1. 152. 1.

102 Kardcsonyi: i. m. 152. 1.
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temetkezzék, azonban még mindig ragaszkodtak ahhoz, hogy
a plébaniatemplomba is elvigyék a holttestet €¢s a halotti szer-
tartisokat ott is elvégezzék iolottik. Még mindig kovetelték,
hogy a temetéskor felajanlott targyak értékének egyncgyedét
nekik adjak, sot ezt most megtoldottak azzal is, hogy a fran-
ciskanusok a megolt ember temetésekor szokasos nagyobb
dijat a plébania szentelt foldiéért fizess¢k meg.

IX. Bonifdc papa 1399 jtnius 18-an a sérelmes visszadlé-
seket eltiltotta és megengedte, hogy aki a ferencrendiieknél
akar temetkezni, odavihetd legyven a nélkiil, hogy el6bb a pléba-
niatemplomba szdllitottak, vagy valami dijat fizettek wvolna
érte. Azonban a konstanzi zsinaf zavaros idejében megijultak
a sérelmek, czért a ferencrendiiek jogaik védelmére ismét az
Apostoli Székhez fordultak, mire V. Mdrton papa 1425 majus
10-én kelt levelében a plébanosok er6szakoskodésanak elkerii-
lése végett igy intézkedett, hogy annak a holttestét, aki a
ferencrendiieknél G6hajt temetkezni, halala utdn mindjart a
ferencrendliek egyhdzéaba vigyék, oft tegyék ravatalra és gy
végezzék el f0lotte a halotti szertartasokat.103

A ferencrendi baratokat kiralyaink is kedvelték. Az utolso
Arpadhédzi kirdly: az 1301-ben elhunyt IHI. Endre a budai
franciskdnusok Evangelista Szt. Jdnos templomaban temettette
el magat.10

Az egyhaziak koziil ide temették 1301-ben Gimesy Janos
kalocsai érseket és Jakab szepesi piispokot,'9 az 1504-ben el-
hunyt Temesvdri Pelbart ferencrendii szerzetest, valamint
nagyhirfi tanitvanyat Laskai Osvatot.106

A budai ferencrendiiek temet6jében tobbnyire a rendtagok
temetkeztek, azonkiviil wvaldsziniileg a ferencrendii begina-
apdcdk, akik a franciskanus egyhazzal szemben laktak és az 6
lelki gondozasuk alatt allottak.

Az Evangélista Szent Janos templommal szemben, a mai
honvédelmi minisztériumi épiilet déli falanak helyén allott a
Zsigmond kirdly altal alapitott budai kis kdptalan és prépost-
sdg Szent Zsigmond temploma, amelyet idével Sziiz Mdria tj,
vagy kisebb egyhdzdnak is neveztek. (3. térkép, 8.)

103 Kardesonyi: i. m. 51—53, 1.

104 Némethy: Nagyboldogasszony templ. tort, 25. 1., Divald: i. m. 79. L
105 Kardesonyi: i. m. 1. 154. 1.

106 U, o. II. 570—572. 1.
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A Szent Zsigmond templomban temették el 1464-ben
Matyds kiraly elsé nejét, Podjebrdd Katalint. Sirboltiat 1862
januarjaban, a Szent Gyorgy-tér szabalyozasa alkalmaval
talaltak meg.7 Ide temetkeztek a kaptalan tagjai is, amit
bizonyit az is, hogy a kiralyné holtteste kozelében szamos
csontmaradvanyt talaltak.18

A Szent Zsigmond templom kozelében, a mai Disz-tér €s
Uri-utca sarkan dllott a Szent Gyorgy templom (3. térkép, 6.),
amelyet valbszinifileg a Kdroly Robert altal alapitott, Szent
Gyorgyrol elnevezett magyar lovagrend épittetett.10?

Mivel a Szent Gyorgy-egyhidz nem volt plébaniatemplom,
temetdkeriilete sem lehetett. A hivek magaban a templomban
temetkeztek.110

A varbeli templomok koziil legkevesebbet tudunk a mai
Uri-utca — Darda-utca — Orszaghdz-utca — Szenthdromsag-
tér altal hatarolt haztomb nyugati oldalan allott Mindszent-
templomrol, (3. térkép, 7.) Falmaradvanya ma is lathato az
Uri-utca 31. és 33. szamn hazak kdzott.'* A torok hodoltsag
koraban ez a templom is mecsetté lett, de késGbbi sorsardl,
vagy arrol, hogy kik temetkeztek ide, semmit sem tudunk.

A Kkiralyi varban allott még az Anjou-korban épiilt Szent
Mdrton kdpolna, de ez mint kdapolna, temetkezési helyiil nem
szolgalhatott.

A var legnagyobb kiterjedésii killvirosa a Vizivaros volt,
amely a varhegyet két oldalrol ovezte. Bar Buda falai ezt is
bekeritették, mégis onalld kiilvaros maradt.'’2 Teriilete észa-
kon Logod faluig, Szenthdromsdg mezovarosig és Buda ,,0r-
Szdgut” nevii kiilvarosaig (ez megfelel a mai Margit-korat és
Kiralyhegy-utca vonalanak), keleten a Dunapartig, délen
pedig ékalakban elkeskenyedve, kb. a mai Clark Adam- és
Ybl Miklos-tér kozotti részig terjedt. A kb. kétszaz holdnyi
teriileten fekvd kiilvaros neve a kozépkorban nem volt egysé-
ges, t. i. északnyugati részét Szent Péter Fkiilvdros-nak, az

107 Jankovich Miklos: Budan felfedezett gazdag sirbolt. . . . Tud.
Gwiijt. 1827. 12—22. 1.

108 U, o.

100 Dyvald: i. m. 80. L.

110 Neémethy: Kézirata.

M pivald: i. m. 81. L

® Salamon: Budapest torténete. II. 556. 1
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északkeletit Vizi-, vagy Zsido-vdros-nak, a délit pedig Taschen-
thal (Fischerstadt) vagy Haldszvdros-nak hivtéak.

A Vizivaros templomai koziil a Szent Péter vértanu tisz-
teletére szentelt plébdniatemplom volt a legrégibb. Hogy e
templom még 1258 el6tt épiilt, kitiinik a varbeli Nagyboldog-
asszony- ¢s Magdolna-templom évszazados porébdl, amely-
nek els6 fazisa 1258-ban azzal ért véget, hogy a Magdolha
templom plébanosa €és a porbe szintén belevont alsdvarosi
Szent Péter vértanu templomanak plébdanosa évenkint 4%,
illetve 4% marka eziistot fizetnek a Nagyboldogasszony-temp-
lom plébanosanak, aki a két templomot filidjava akarta tenni.t1®
A Nagyboldogasszony-templomnak vald aldrendeltsége csak
a XIV. szdzad elejéig tartott, Nagy Lajos koraban mar telje-
sen fiiggetlen, amibdl jelent6ségének emelkedésére kovetkez-
tethetiink.

A templom — amely a Vizivaros északnyugati részében
allott és amely nevet adott a koriilotte elteriilé helységnek —,
a torok hodoltsag idejében mecsetté lett.

A hivek a templom temetokeriiletébe temetkeztek.!1#

A Szent Péter templom kézelében allott a palosok Remete
Szent Pdl temploma és kolostora, mégpedig az itt talalt torok-
kori mecset romjai utan itélve, valdsziniileg a Bécsi-kapu alatt,
a varhegy északi lejtéjének a kozepe tdjan. A templomnak
1383 el6tt kellett épiilnie, mert a palosok évkonyveinek tanu-
saga szerint Nagy Lajos kirdly az emlitett évben atengedte
templomukat és kolostorukat a Szentlérinci bardtok-nak, hogy
a hdbortis id6ben a védtelen hegyi kolostorbdl itt hiizodhassa-
nak meg.115

A Szent Pal templomban temették el 1418-ban Dominici
Jdnos raguizai érsek, papai legatust. A holttest — a Rupp-ndl és
Divald-nal idézett Ferrarius szerint — ,,s0k csodatételénél
fogva valt hiressé; a kapolnaban, amelyben fekiidt, viaszképek,
festmények és mas fogadalmi ajandékok fiiggtek 1541-ig, mi-
din a torok Budat elfoglalta s Dominici Janos csontjait is
szétszorta s mindazt, ami itt szent volt, megfertGztetett. 116

13 Divald: i. m. 64. L.
s Némethy: Kézirata.
15 Divald: i. m. 85. L.
16 Rupp: i. m. 175—176. 1., Divald: i. m, 85. 1.



A Vizivarosnak e két templomon kiviill még egy harmadik
templona is volt a torok hodoltsag eldtt: az Erzsébet dzvegy
kirdlyné altal alapitott Irgalmassdg anyjdrol elnevezett karme-
lita templom és kolostor. A templom és kolostor Divald szerint
a var aljanak keleti oldalan, a Duna mellett, kb. a ‘mai Lanchid-
utca déli végén, a Fiume-szallo tajékan allott és helyén a XVII.
szazadban mecset volt.!17

Hogy a templomnak temetdkeriilete is volt, Kkitlinik XI.
Gergely papa 1372. jilius 28-dn kelt alapitd oklevelének kovet-
kez6 soraibol: ,, . .. Nos igitur, vestris supplicationibus inclinati
vobis locum ipsum retinendi et in eo fundandi, construendi et
aedificandi Ecclesiam seu Capellam, vel Oratorium cum Coe-
meterio campanili, campana, domibus et aliis necessariis offi-
(17 1) Efp R B

A templom kriptajaban temették el tobbek kozott Chami
Braxator Lénard teoldgiai kari dékant.1® Allitélag a Zsigmond
kirdly altal kivégeztetett harminckét nemes siremléke is itt
‘allott.120

A karmelitak gondoztak a budai Szent Anna kdpolndt is,
amely valosziniileg a budavari Szent Magdolna plébania terii-
letén allott, pontos helyét azonban nem ismerjiik. Ez kapolna
[évén, temetkezési helyiil nem szolgédlhatott.

Buda hatésaga ala tartozott és mintegy Kkiilvarosa volt
annak a Duna balpartjan elteriil6 Pest is, bar ez sokkal régibb
eredetii volt, mint Buda védra. A régi piarista-rendhdz bontasa
alkalmaval felfedezett romai épilletmaradvanyok tanusdga
szerint mar a romaiak koraban is lakott hely wvolt.'2! Anony-
mus is szo6l réla, szerinte Pest a X. szdzad végén, Arpdd fia,
Zsolt vezér idejében mar létezett.

Els6 telepesei romaiak, majd szldvok és bolgdrok (izmae-
litdk) voltak.2® Teriiletén Géza fejedelem és Szent Istvdn ide-
iében a magyarokon kiviil féleg németek telepedtek le, akik a
magyar ¢s bolgar elemet idével annyira hattérbe szoritottak,
hogy Rogerius a XIII. szdzadban irt ,,Carmen miserabile“-

7 Divald: i. m. 86. 1.

18 Schier: Buda Sacra. 63, 1.

119 Rupp: i. m. 172, 1.

120 ], 0.

21 Dr. Horvdth Henrik egyetemi magéntanar ir szébeli kozlése.
122 Rupp: i. m. 239. 1.
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jében Pestet mar ,,nagy és gazdag német varos“-nak nevezi.!*
A németek a tatdriaras utan Buda vardba hiizddtak at.

Pest, amely a tatarjards el6tt sokkal fontosabb helység
volt mint a jobbparton fekvé Kispest, a XIII. és X1V, szdzad-
ban a gyorsan fejl6édd Buda mellett hattérbe szorult, s6t an-
nak kiilvirosava is lett. Aldrendelt helyzete Zsigmond idejé-
ben megsziint ugyan, de azért nagyobb jelentGségre csak
Mdtyds kirdly uralkodasa idejében emelkedett.’** Lakossdga
ebben az idében mar szinmagyar.12s

A mai Belvaros teriiletén fekvo Pest neve a szlav eredetii
pest” = kemence szObol szarmazik. A szlavok e névvel ere-
detileg mem a dunabalparti, hanem a jobbparti, hévvizekben
gazdag helységet jelolték. Maga a ,kemence® szd jelentése
tehat a gdzolgd melegforrdsokra, nem pedig a meészégetl
kemencékre vihetd vissza, mint azt régibb monografusaink
vitatidk. A németek a ,,Pest“-et eredeti értelmének megieleléen
,Ofen“-re forditottdk és — mivel Pest és Buda a kozépkor
elején egy helység volt, — Budat is igy nevezték el és nevét
a kettészakadas utdn is megtartottak.1z6

A balparti Pest Boldogsdgos Sziiz tiszteletére szentelt
fotemploma, — amely a mai Eskii-téri plébaniatemplom helyén
allott, — a XII. szdzadban épiilt. A templomrdl szélé elsd
okleveles adat 1237-bdl vald.2?

A varos eldkel6 polgdrai a templom talajiba temetkeztek,
bar a templomot elég nagykiterjedésii temet0 vette koriil,
amelyben Szent Mihdly arkangyal tiszteletére szentelt kipolna
is allott, amely Divald véleménye szerint a XIII. szizad maso-
dik felében épiilt.128

Pest jéomddii polgarai a kiozépkorban a f6templom temet6-
ién kivill a szerzetesrendek templomaiban és temetdkeriiletei-
ben is temetkezhettek.

A szerzetesrendek kozill a domonkosok telepedtek meg
Pesten legkorabban. (1221-ben.) Szent Antal tiszteletére szen-
telt templomukat és kolostorukat — melyet 1233-ban  emlit

123 Rupp: i. m. 240. 1.
- 58112‘ l1’)21112\1 is csak ekkor vették koriil. (Salamon: Budapest torténete.
125 Salamon: i. m. II. 614. 1.
128 1], 0. 1L 129—130. .
127 Divald: i. m. 18. L
128 Budapest miivészete. 22. 1.
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¢loszor oklevél —, Bessenyey Mihaly, neje Anastasia ¢és ennek
fiai: Kenderessy Gergely és Baldzs alapitottak 1221—1233
kozott.12

Az erés falakkal koriilvett templom és kolostor a Duna
mellett, a Gellért-heggyel szemben 4llott, mégpedig valészinii-
leg a varos Szentfalva felé esé déli szélén.130

A kolostort a tatarok feldultak és kiraboltak, lakéit pedig,
— koztitk Bdanfiy Buzdd féurat — az oltar el6tt felkoncoltalk.131
A tatarjaras utan rendbehozott kolostor sokat szenvedett a
torok uralom alatt is.

Hogy a kolostor templomaba és temet6jébe az alapitokon
¢s szerzeteseken kiviil kik temetkeztek, nem tudjuk.

A ferencrendii szerzetesek szintén a XIII. szazad folyaman
telepedtek le Pesten. Veronai Szent Péter vértanu tiszteletére
szentelt templomukat és kolostorukat 1250—1260 kozott épit-
tették.132 1298-ban I, Endre koronazasa alkalmaval itt hall-
gattak misét az orszag nagyjai, mivel a templom a Rakoshoz
kozel fekiidt. 1307-ben Kdroly Robert megvalasztasa szintén a
woSzent Péter templom mellett”, tehat a Rakoson tortént. A
ferencrendiick temploma tehat mai helyén kellett, hogy alljon,
mivel a Réakos-mez6 abban az id6ben kb. a mai Kossuth Lajos-
utca végénél kezdodott.

A templomot a torokok 1541-ben elvették a ferencrendiiek-
t6l és mecsetté alakitottak at.

Temetojiikben a szerzetesecken és a vilagiakon kiviil a Szt.
Ferenc harmadik rendjéhez tartozé begina-apdedk temetkeztek.
A XIX. szazad hetvenes éveiben feldsott templomudvarukban
igen sok csontvazat talaltak.133

A domonkosokon és franciskanus baratokon kiviil a beteg-
dpolassal foglalkozd Szent [dnos vitézek-nek is volt Pesten
rendhazuk. Szent Miklos tiszleletére szentelt templomuk ¢és
konventjik Divald szerint Zsigmond kirdly koraban épiilt34 és
valOsziniileg a mai kézponti vdroshdza (volt Invalidus-hdz,

120 Rypp: i. m. 244. 1., Divald: i. m. 19, L

130 Divald: u. o.

1Bt Rypp: i. m. 245. L

132 Kardcsonyi: Szent Ferenc rendjének torténete. 255. 1.
1w Réomer: A régi Pest. 191. 1.

134 Divald: i. m. 23. 1.
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maid Kdroly-kaszdrnya) északnyugati, vagyis a mai Kammer-
mayer Karoly- és Varoshdz- utcai sarkan dllott.!

A johannita lovagok templomukban temetkeztek, a korha-
zukban elhalt betegeiket pedig Némethy szerint egy varosfalon
kiviili, de ennek kozelében fekv) temetében temették el.!3

A templom a torok hodoltsag koraban mecsetté lett.1*7 A
johannitik is elmenekiiltek ekkor, de a visszafoglalds utdn mar
nem jottek tobbé vissza.

A mai Belvaros teriiletén fekvo Pest koriil tébb kisebb
falu teriilt el a kozépkorban, amelyek a XV. szdzad elején mar
egybeolvadtak a varossal és annak mintegy kiilvarosaiva let-
tek. Pesttdl északra Uj-Bées teriilt el, a Béchy-csalad birtoka,
amelyet IV, Béla kiraly 1268-ban a margitszigeti apacaknak
adomanyozott. Uj-Bécstél északra fekiidt Jend, a Mindszent-
templommal, amely 1399-ben a margitszigeti Szent Mihdly
prépostsdg kegyurasiaga ala keriilt. A Rakos-patak torkolatd-
nal, a Duna partjan teriilt el Ui-Jen6, amelyr6l nem tudjuk,
hogy volt-e temploma és temetdje.1®8

Pest déli szélén fekiidt a kozépkori oklevelekben sfirfin
szereplo Szentfalva, vagy Szent-Erzsébetialva, amelyrdl
Csdnki Dezs6 mutatta ki régibb monogrifusainkkal szemben,
hogy nem a Gellért-hegy alatt, a Szent Erzsébet-korhdz koriil
elteriil6 helység, hanem a balparti Pest déli oldalan, a domon-
kos-kolostor kézelében fekvé dunapartmenti falu volt.1?® Szent-
falva a tatarjaras koraban keletkezett s eleinte kiralyi birtok
volt. A XIV. szdzad eleién magantulajdonba ment at, a XV.
szdzad folyaman pedig egybeolvadt a varossal.i4o

Szentfalvanak kiilon plébdniatemploma is volt, amelynek
romjait az Angolkisasszonyok templomatol délre, a régi Lip6t-
utca és Zoldfa-utca (mai Vaci- és Veress Palné-utca) kozott
elteriild telken folyd épitkezés kiozben astdk ki. A romdan stilusd,
hajdan nyilvan kriptdul szolgalé, kb. 12 m. széles altemplom
romjai kozott, valamint a romok koriil igen sok csontvazat

185 N¢methy: Pesti i6templ. tért. 50. 1.

w6 Némethy: Kézirata.

137 Salamon: i. m. II. 590, 1.

138 Divald: i. m. 24, 1.

138 Csdnki Dezsé dr.: Szent-Erzsébetfalva Pest mellett. Szazadok, 1893,
16—26. 1.

o Divald: i. m. 20. 1,
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talaltak, amib®l kitiinik, hogy a plébaniatemplomnak nagy
temetGkeriilete is volt.

Miel6tt befejeznénk Buda és Pest kozépkori keresztény
templomainak, illetéleg temet6inek targyalasat, futé pillantast
kell vetniink a kozépkori zsidé temetbkre is.

A budai zsido hitkozség, mint a korlatlan jogokkal fel-
ruhazott zsido praefectura székhelye, a kozépkor folyaman a
magyar zsidosag kozpontjava és legnagyobb kozségévé lett.
E korszak vége felé az egykort olasz tuddsitd, mint szemtanu
,hihetetlen nagynak® mondja a budai zsidék szamat, melyet
Kohn Samuel megkozelitGleg 3000 fére tesz.!4t

A zsidosag zome a budai varban lakott, ahova még IV.
Béla kiraly telepitette ket a mai Csdszdr-fiirdé kornyékérol.
A zsidok eredetileg a var északi és nyugati kapuja mellett, két
kiillon utcdban laktak, kés6bb azonban a var északi részébe
tomoriilt az egész zsidosag. A lakossidg gyvarapodasaval egyiitt
jart a kozség teriileti terjeszkedése is. Az altala elfoglalt tér a
mohdacsi vészkor mar tekintélyes varosnegyed.14?

A budai zsidék temetdéje a Var-hegy alatt, a Naphegy
északi lejtéjén, kb. a mai Krisztina-tér tajékan fekiidt és Weisz
Miksa szerint a XIII. szdzad végétél a XV. szdzad kozepéig
hasznaltik, kivéve a Nagy Lajos korabeli zsidéiildozés idejét.
(1360—1364.)14* Biztos nyomaira 1894. szeptemberében, az
Alagit- és Pauler-utca sarkan allé haz alapozdsa alkalmaval
bukkantak. A lelet harom sirkOtoredékbol all, melyek koziil
ketté egymast koveto évekbdl: 1278—1280-bdl valé. A harma-
dikrdl nem tudjuk, hogy mikori, mert csak a talapzata maradt
épen.**t A négyméternyi mélységben levd sirkoveket nem épii-
letbe beépitve, hanem all6 helyzetben talaltak, alattuk és korii-
16ttiik igen sok csontvazzal.1®s Kaufmann Dévid, rabbiszemina-
riumi tandr a kovek tanulmanyozasa utin megallapitotta, hogy
itt Buda és dltaldban a vildg kdzépkori zsido temetdinek leg-
régebbikére bukkantak.!t® A tovabbi kutatisok sordn még egy

11 Kohn: A zsidék torténete Magyarorszigon. 1884. 293. 1.

142 Kohn: i. m. 336—338. 1.
- 4 Weisz Miksa: Régi zsid6 sirfeliratok Buddrél. Budapest Régi-
ségei. V. 1897. 45. 1.

144 Kaufmann David: Magyarorszag legrégibb zsidd temetdje. Arch.
Ert. 1895. 223. I

15 Wejsz: i. m. 45. 1.

8 Kaufmann: i. m. 222. 1.
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Fov, Maz. 2952.
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par, 1393-, 1430-, 1431-b6l valdé toredéket taldltak, amib6l a
kutatok megallapitottik, hogy a budai zsidok IV. Béla koratél
Zsigmond uralkodasanak utolsé tizedéig temetkeztek ide.147

A hitkézség lakossaganak rohamos gyarapodasaval a
varbeli zsidosdg megszallotta a Varhegy aljaban elteriilé Vizi-
vdrost is,8 amelyet ‘mar a torok foglalas el6tt ,,Zsidovdros*-
nak hivtak. Weisz Miksa szerint a zsidoknak ebben a korban,
— vagyis a XVI—XVII. szidzadban — mar volt egy masik
temetdjiik is, de helyét nem tudja kimutatni. Feltevését a
Matyas templom egyik kapolndjanak faldban talalt tébb zsid6
sirk6re alapitja, amelyek semmi esetre sem szdrmazhattak
szerinte a naphegyi temetdbdl.149

V.

Buda és Pest temetOinek torténete

torok hodoltsag koraban.

A gy6zelmesen elérenyomuld torok sereg 1541-ben Buda
varat is elfoglalta. A torok foglalas oriasi valtozasokkal jart
vilagi és egyhazi téren egyarant. A torokok nemcsak a vilagi
épiiletekre tették ra a keziiket, hanem a templomokat
is elfoglaltdk €és azokat sajat wvallasuknak megfeleléen
mecsetekke alakitottdk at. E szép templomokat megfosztottak
minden disziiktol és értékiiktol, s6t kapzsisdguk annyira ment,
hogy a templomok kovezetét felszaggatva, azok talajat is ki-
kutattdk, a halottakat megraboltik, s6t még az emlék- és sir-
koveket is elhordtdak és profidn célokra hasznaltak fel.
A torokok vandalizmusarél Bocatins Janos is megemlékezik,
aki Buda templomainak allapotat latva, szomorii szivvel irja:
., lempla diruta, jumentis hospitia. Nec scandulam, nec asserem
unicum vidisses hic recentem. Monimenta marmorea, ex coe-
meteriis perlata in angulos et plateas, vel sedilia praebent, vel
mensam mercatoriam. O vastitatem! O wvastatores! procla-
mabam.”! Ez az oka annak, hogy a torok hodoltsag el6tti idOk-

197 Weisz: i. m. 45. L.
148 Kohn: i. m. 338. 1.
W Weijsz: i. m. 46. 1.
1 Jdézve a ,,Commentatio Epistolica“-b6] Némethynél a 96. lapon.

Fehér: Budapest Szfév. temetdinek tort. 4
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b6l alig maradt fenn egy-két sirkd. Ezek koziil a nevezeteseb-
beket, mint pl. Nagy Lajos kiraly festojének, Jdnos mesternek
a sirkovét, Berthold lovagét és Freutzlin budai polgarét a Nagy-
boldogasszony templom restauralasa alkalmaval annak kiils6
falaba falaztak be.2

A torokdk Buda Osszes templomait elfoglaltdk, a varbeli
keresztény lakossag azonban kivitte, hogy a torok hatosig
atengedett résziikre egy templomot. Ez a mai helyérségi temp-
lom helyén all6 Mdria-Magdolna templom. volt, amelyet a XVI.
szdzad folyaman a katolikusok és protestinsok kozosen hasz-
naltak. (A katolikusok a szentélyben, a protestinsok pedig a
hajoban végezték ajtatossagaikat.)® A templomot csak a XVI.
szazad végén, vagy a XVII. szdzad legelején alakitottak at
mecsetté. Mivel csak ennek a templomnak volt toronyoriia,
a torokok Szaat-dzsamizi-nek, vagyis Ords mecsetnek nevez-
ték el

A torokok foétemploma a régi Nagyboldogasszony-templom
volt, amelyet Bdjiik- (nagy-), vagy Eszki- (régi-) dzsdmi-
nak neveztek.’

A franciskanusok Evangélista Szent Jdnos templomat
Pascha-dzsamizi-nek, vagyis basamecsetnek hivtadk, mivel a
budai basa haza mellett allott.t

A Szent Gyirgy templomot Jeni-dzsamizi-nek, vagyis 1ij
mecsetnek hivtak a torokdok.”

A Szt. Zsigmond €s Mindszent-templom szintén mecset
volt a hédoltsdg kordban, de torok neviiket nem ismeriiik.

A varbeli templomok koziil a legszomortibb sors érte a
domonkosok Szt. Miklos templomdt, amelyet l6istallénak hasz-
naltak a torékok.®

A varbeli templomokon kiviil mecsetté lettek: a vizivarosi
Szt. Péter vértanu tiszteletére szentelt templom, (Rusztem pasa
dzsdmija),® a palosok Remete Szt. Pdl temploma® és az Frzsé-

2 Forster: 11I. Béla magyar kiridly emlékezete. 1900. 253—254. 1.

3 Némethy: Nagyboldogasszonyrél nev. budapestvari fétempl. tort.
1876. 9495, 1.

4 Némethy: Torok mecsetek Budan. 23. L

= {ji“ke Aurél: Buda-Pest a torok uralom koraban. 1908. IR |

R B E B e

7 U. 0. 1314, L.

8 Divald: Budapest miivészete. 78. 1.

- Liftke: 1. m, 25,1,

10 Rupp: i. m. 175—176. 1., Divald: i. m. 85. I.
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bet Ozvegy kiralyné altal alapitott Irgalmassdg anyjdrol elne-
vezett templom is."

Pest valamivel szerencsésebb helyzetben volt e tekintet-
ben mint Buda, mert a Boldogsdgos Sziiz tiszteletére szentelt
f6temploma mindvégig megmaradt a keresztények birtoka-
ban.i? A torokok viszont karpdtlasul lefoglaltdk maguknak a
szerzetesrendek templomait. Mecsetté alakitottdk a domon-
kosok Szf. Antal tiszteletére szentelt templomaét, a ferencren-
ditek Veronai Szt. Péter tiszteletére szentelt templomat (Szi-
ndn bég moséja),'® valamint a johannitdk Szent Miklos tisztele-
tére szentelt témplomat, amelyet Nagy-, vagy Fémecsetnek
neveztek el.1*

6. A pesti keresziény temetd. Juvigny térképe. Fov. Muz, 3731,

Mivel a mohameddnok elfoglaltdk a templomokat, a ke-
resztény lakossag a templomok temetdkeriileteit sem hasznal-
hatta s igy kénytelen volt a varoson kiviil temetkezni. E teme-
ték helyér6l Buda varanak 1686-i visszafoglalasa alkalmaval
készitett térképek nyujtanak felvilagositast.

A budai keresztények temet6i C. J. de Juvigny katonai mér-
nok hiteles katonai térképe szerint a mai Kriszfinavdros terii-
letén, a naphegyi zsidotemetd kozelében, azonkivill a Rozsa-

1 Divald: i. m. 86. 1.

* Némethy: A pesti i6templom torténete. 155, 1.

13 Littke: i. m. 48, 1.
ST o,
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domb déli és a Vdr-hegy ¢északkeleti lejtéjén fekiidtek. (4.
térkép.)

Egy XVII. szazadvégi metszet szerint a Varhegy Tabdnrhoz
tartozo déli lejtéjén is fekiidt egy torokkori keresztény temeto.
(5. térkép.)

A pesti keresztények koziil az el0kelobbek a fétemplom
temetOkeriiletébe temetkeztek, mig a szegényebb néposztily
Pesttol délre, a varosfalon kiviil, kb. a mai vamhazkoriti
vasarcsarnok helyén elteriilé temetdben temetkezett. (6. térkép.)

A budai torokok turbanos sirkovii temetdi a Varhegy
keleti lejtojén, kb. a mai Hunyadi Janos-iit kanyaroddjanal
(7. térkép.) és a mai Délivastit helyén teriiltek el. (8. térkép.)
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9. A pesti torok temetd, Juvigny térképe. Fév. Muaz. 3731.

A pesti torokok a Pesttol északra elteriildé mezdségen,
kb. a mai Erzsébet- és Ferenc Jozsef-tér tajan fekvdé teme-
tOben temetkeztek, mint azt Jfuvigny pontos térképe is feltiin-
teti. (9. térkép.)

VL

Buda és Pest temetdinek torténete
a visszafoglalas utan.

A masfél szazadig tarté torok uralom Buda varanak 1686-i
visszafoglalasdval végetért. A gyvOzelmesen bevonulé keresz-
tény seregnek azonban nagvon szomori latvany tarult szemei
elé: a torok uralom alatt megrongalddott s a torokok nemtors-
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domsége miatt kijavitatlanul maradt épiiletek a hosszu ostrom
alatt teljesen tonkrementek. Mindeniitt romok és tiizes iisz-
kok alltak el a benyomuld seregek utjat. A romok eltakaritasa
utan kitfint, hogy nemcsak a vildgi épiiletek, hanem az egy-
hdziak is alaposan megszenvedtak a hosszi ostromot. lgy pl.
a Mdria-Magdolna templom majdnem teljesen rombaddlt.
Hasonlé sorsban részesiilt a domonkosok Szent Miklos temp-
loma is. E templom talapzatdnak egy része azonban meg-
maradt, ez ma is lathaté a pénziigyminisztériumi épiilet mogott
a Halaszbastyan, t. i. a szentély maradvanyai a mai bastya
mellvédparkanyzatanak egy részletét képezik.! Az ostromlok
lovegei rombadontotték a Szent Zsigmond templomot is. Rom-
jai fennmaradtak 1767-ig, amidén Mdria Terézia kiralynd
parancsara végleg lebontottdk.2 A Szent Gyorgy templom is
rombadélt, utols6 maradvanyai a Disz-tér szabalyozasa alkal-
maval, 1698-ban tlintek el.?

A Nagyboldogasszony-templomba is becsapott tobb agyu-
golyd — barmennyire kimélte is az ostromlo sereg tiizérsége
—, de a lovegek altal okozott pusztuldast a visszafoglalds utdn
szerencsére konnyfliszerrel ki lehetett javitani.

Mivel a templom visszakeriilt a keresztények birtokaba,
temetokeriiletél is 1jbdl haszndlatba vették. A temetdt ekkor
fakeritések dltal harom részre osztottak. Az elsd rész a temp-
lom déli hosszfala mellett, a Széchenyi Gyorgy esztergomi
érsek altal 1687-ben alapitott jezsuifc papnovelde épiiletétol
a régi sekrestyéig terjedd kis temetd volt, melyet a benne allé
voros keresztrél ,,coemeterium ad rubram crucem”-nek nevez-
tek. A madsodil temetorész a templom szentélye koriil, tehat a
keleti részen, s6t a templomtél északra allo jezsuita kollégium
épiiletének egy része elott teriilt el és szintén fakeritéssel volt
koriilvéve. Itt temették el a Budaviara visszafoglalasa alkal-
maval vitéziil kiizdé Ramocsahdzy kapitanyt is, aki allitolag
el6szor tlizott magyar zéaszlot a falakra.t A temetd kollégium
felé esO, killon keritéssel elvalasztott része a jezsuitdk temet-
kezési helye volt> A papnévelde falai mellett hizodott végig

1 Divald: Budapest miivészete a torok hodoltsag elott. 78. 1.

2 Némethy: Buda vardnak régi helyrajza. 68—069. 1.

3 Divald: Bp. miiv. 80. 1., Némethy: i. m. 289—290. 1.

. gémez‘hy: Nagyboldogasszony templom torténete. 150—151. 1.
T B IR [0 e
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a harmadik temetérésziet, ahova tobbnyire a novelde halottait
temették.o

A Nagyboldogasszony-templom plébaniakeriiletéhez tar-
toz6 elGkel6bb lakossag a régi szokasnak megfeleléen magdba
a templomba temetkezett, mégpedig részint a templom tala-
jaba (a kapolnakba és azok bejaratai elé, az oltarok koré, a
szOszék és a keresztkit mellé stb.), részint pedig a kriptdkba.”

A templom talajaba temetettek f6ldi maradvanyait a
Nagyboldogasszony-templom restaurdlasa alkalméval, a mult
szazad 70-80-as éveiben kidstak és a vizivdrosi temetdben
helyezték 6rék nyugalomra.

A Nagyboldogasszony-templomnak eredetileg csak harom
kriptaja wvolt, mégpedig az északi mellékhajoban épiilt Szent
Istvdn, loyalai Szent Igndec és a szent angyalok tiszteletére
szentelt kdpolnak alatt.?

E kriptak koziil a kdzépsé, valamint a nyugati kripta
keleti €s nyugati oldalan egymas f6lott harom-harom fiilkesor
volt. Az also és kozépsdben 6-6, a felsOben 4-4 volf, Osszesen
tehat 32 fiilke egy kriptaban.?

A kripta harmadik, kelefi részében magan a gorongyos
talajon voltak egymadsra fektetve a koporsok, tigyhogy az al-
sok a fels6 koporsok terhe alatt nagyobbrészt szétestek. E
kriptaba — minthogy f6lotte Szent Istvdn kdpolndja volt, mely-
nek oltarara Pest megye 1702-ben 1000 forintot adomanyozott,
— eleinte csakis a megyei tisztviselék temetkeztek.1®

A kozéps6, loyalai Szent lgndc tiszteletére szentelt ka-
polna alatti kriptaban csakis papok, legnagvobbrészt a jezsuita
rend tagjai nyugodtak. !t

A nyugati, vagyis elsd sirbolt — amely a szent angyalok
1736 6ta Xavéri Szent Ferenc tiszteletére szentelt kdpolna alatt
fekiidt — az eldkeloé csalddok kedvelt temetkezési helye volt.
1696. aug. 31-én temették ide az elsé halottat, Hensch Jézsefet,
a budai tanacsnok fiat. Nevezetesebb halottai: Paradis Ferenc
Jozsef gréf (1738), Pleiern Janos Jozsef (1741), a templom

6 Némethy: Nagyboldogasszony templom torténete. 151. 1.

“ U. o. 122—130. L

8 U. o. 124—125. 1.

9 Forster: 1Il. Béla magyar kiraly emlékezete. 1900. 249, |.
A ﬁémethy: i. m. 124. 1., Forster: u. o.
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nagy i6tevbie, Don Palleras paulai Ferenc (1747), Gvaddnyi
Anna gr6fné (1765).12

1780-ban szabalyoztdk a kriptakat és csak az olyan sir-
boltok hasznalatat engedték meg, amelyekbe a szabadbdl tor-
ténik a bejaras. A mellékkapolnak alatti kriptidkban ekikor be-
sziintették a temetkezést. Hogy azonban a fétemplom ne ma-
radjon kripta nélkiil, 6zv. Zichy Miklosné, sziil. Berényi Erzsé-
bet gréfné 1000 forintot adoményozott szabalyszerii kripta
épitésére, csak azt kototte ki, hogy haldla utin egy gyasz-
misét mondjanak érte évenkint.13

Az tjonnan épiilt hdrmas sirbolt bejarata az északi szen-
tély kiilsé faldn, kb. azon a helyen volt, ahol ma van. A krip-
tak északrél-délre, a templom szentélye alatt huzddtak végig.

A halottas tarnakban 2—3 fiilke volt egymas f0lott és pe-
dig az északi szentélyben a lépcsotol jobbra €s balra 2, illetve
1, a folyoso északi faldnal 3, a folyoso felé es6é nyugati faldnal
északrol és délrél 10—10, melyek kozott a kozépen csak 2
fillkével bird, egy szélesebb tarna volt. A folyosd déli fala 3
tarnat, a déli szentély 5, a kozépsod szentély 4 tarnat foglalt
magdban, ¢sszesen tehat 39 tarna volt.1*

A szentélyek alatti, 0. n. Zichy-kriptdkba 1781. jiinius 28-an
temették az elsé halottat: Jalitsch Anna Mariat. Ugyanazon
kriptiba temették 1795. jan. 5-én magét a 81 éves alapiton6t.ts

E kriptakat 1781—1859 kozott hasznaltdk és a legeldkelébb
csalddok tagjai temetkeztek benne. Itt nyugodtak a grof
Batthydny, gr. Eszterhdzy, br. Orczy, gr. Czirdky, Semsey,
br. Révay, Végh, rdkosi Boros, koloni Subich, nagyemékei
Torok, gr. Péchy, br. Eétvds, czobai Cseh, br. Perényi, br.
Wetzldr, Dieskey, Vdrady, br. Puteani, Jeszenszky, nemeskéri
Kiss, Tarnoczy, Bossdnyi, gr. Wurmbrand csaladok tagjai,
tovabba gr. Nitzky Kristof, Kovacsics Marton Gyorgy, Trenka
Mihély.16

Itt temették el 1862-ben [ll. Béla magyar Kiraly és neje,
Antiochiai Anna kiralyné 1848-ban Székesfehérvarott meg-
taldlt és 1862-ig a Nemzeti Mtizeumban 6rzott tetemeit is.1?

12 Némethy: i. m. 125, 1.

3 Némethy: i. m. 195196, |
14 Forster: i. m. 249. 1

15 Némethy: i. m. 195196, 1.
i Forster: i. m. 249250, 1.

17 U, o. 9—12,, 198, 1.



A Nagyholdogasszony-, — illetve Matyas- — templomot a
mult szdzad 70-80-as éveiben restauraltik. Az atépitési munka-
latok folyaman a szentélyek alatti kriptakat is ki kellett iiri-
teni. A holttesteket a mellékhajé alatti régi kriptdkba helvez-
ték at, ezért ellszor ezeket iiritették ki. A tetemek felhordasa
a kriptakbol 1878. febr. 12-t6l febr. 18-ig tartott. Néhdny ko-
porso €p allapotban keriilt el6. Ezek koziil az, amely a még
olvashatd felirds szerint Szalay Gyodrgy pozsonyi kanonok
holttestét tartalmazta (71767), a keleti kriptdban maradt, ellen-
ben a tobbi koporsét, tovabba a szétmallott koporsékbdl 12 fa-
ladaba dthelyezett tetemeket febr. 14-én, 16-an és 20-an a
vizivdrosi temetdben temették el.’®

A szentély alatti kriptak kiiiritését marc. 2-an kezdiék
meg és a mellékkapolnak alatti nyugati kriptaban 41, a kozép-
sOben 29, a keletiben 9, 6sszesen tehat 79 halottat helyeztek el,
mig a névtelen halottak csontjait 10 nagy ladaban a vizivarosi
temetOben temették el.1®

HI. Béla és Antiochiai Anna kiralyné filkéit marc. 12-én
bontottak fel. A hamvaikat tartalmazé két badogkoporsot a
kozéps6 kripta két kiilon fiillkéjébe helyezték at. A restaurdlas
tovabbi folyaman (1883-ban) a kirdlyi tetemeket innen is el
kellett tavolitani. A kiradlyi csontvazakat Tordk Aurél egyetemi
tandr vette 4t megOrzés és antropologiai vizsgalat végett,
mig a tobbi holttestet a templom déli faldn kiviil es¢ kriptdba
helyezték 4t.20

A kirdly és a kirdlyné sokat hanyodott holttestét a temp-
lom belsejének helyreallitisa utan, 1898. okt. 21-én, orszdgos
gyasziinnepély kozepette helyezték orok nyugalomra a temp-
lom ¢szaki mellékhajojaban allo Szent Hdromsdg kdpolnd-
ban.2t

1686-ban, Buda visszafoglalasakor az ostromlo keresztény
sereg lelkészei a franciskdnusok voltak, akik a bevétel utin
mindjart kértek s kaptak is templom és kolostor szamira
helyet a Varban. 1690-ben megkaptdk a régi Magdolna temp-

18 Forster: i. m. 249. 1,
1 1J, o. 250. 1.

200,

2 U, o. 279—292. 1.
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lom tornyat és romijait, amely mellé kis hazat €s két kapolnat
épittettek.22 :

E templom kriptajaban temették el 1779-ben a grof Zichy-
csalad féudvarmesterét, a kivald szobrasz Bebo Karolyt.>*

A templomot 1817-ben estei Ferdindnd herceg rendeletére
a helyorségnek adtak at.2

A visszafoglalas utdn a franciskdnusok régi templomdnak
romjait a karmelitdk kaptik meg, akik Szent Jozsef tiszteletére
szentelt templomukat 1733—1743 kozott épittették fel.>

A templom kriptajaba vald temetkezés ara 40 forint volt.?®

A karmelitdk nem sokdig hasznalhattik templomukat,
mert [l. Jozsef csaszar 1786-ban megsziintette. A templomot
ezutan elkobzott holmik raktardul hasznaltdk, majd par honap
mulva szinhdzzd alakitottdk at.2?

A hosszii ostrom alatt elnéptelenedett Vizivdrosba a
visszafoglalds utdn sok rde (bosnydk) koltozott, akik tanitasat
és lelki gondozasat a nem sokkal késébb betelepedett boszniai
tartomdnybeli ferencrendii szerzefesek lattak el. A franciska-
nusok 1689-ben madr itt voltak, 1691-ben pedig madr kirdlyi en-
gedélyt kaptak arra, hogy itt székhazat és kapolnat épitsenek.
Buda varos 1696-i 0sszeirasabol tudjuk, hogy e végbdl a Vizi-
varosban, a Felsérdac-utcaban (mai Csalogany-utca) szereztek
telket.?® Szt. Ferenc tiszteletére szentelt templomuk a mai
Batthyany-tér ¢szaki részém, a Dunapart kozelében allott.
Kolostorukat és templomukat — amely pedig csak 1742-ben
lett készen®® — 1785-ben II, Jozsef parancsara kénytelenek
voltak a Szent Ferenc harmadik rendjéhez tartozé Erzsébet-
apdcdk-nak atadni.

E templom kozvetlen kozelében, a mai Batthvany-tér déli
oldalan épiilt fel 1740—1762 ko6zott a jezsuitdk iranyitdsa
mellett a felsévizivdrosi Szent Anna plébdniatemplom.3®

: 2 Kardcsonyi: Szt. Ferenc rendjének tort. Magyarorszagon. 1. 132—133.
Shel .

23 Schoen Arnold: A budai Szt. Anna templom. 1930. 138. 1.

28 Némethy: i. m. 200, 1

% Schoen: i. m. 6. L

2% Miller Joannio Ferdinandi: Historiographia de ecclesiarum. Kézirat
a Magy. Nemz. Mizeumban. (1756.) 207. 1.

2 Némethy: Nagyboldogasszony templ. tort. 209. L

8 Kardcsonyi: i. m. 1. 365. 1.

2 Schoen: i. m. 4. 1.

s 1. o. 37—45. 1



Hogy a templom jovedelmét noveljék, a jezsuitak kriptat
épittettek a szentély ala, amely 1746-ban lett kész.3! E kriptat
1926 tavaszan iiritették ki a nedvesség miatt. Az itt nyugvok
hamvait ekkor a farkasréti temetdben temették el.3?

A Szt. Anna templom femetdje nem a templom koriil teriilt
el, hanem a Medve-utcdban, azon a helyen, ahol jelenleg a
polgari fitiskola all.38 Az 1740-ben felallitott temet6 1760 koriil
mar megtelt és ezért a varoson kiviil, a Vdrosmajor mellett
nyitottak helyette tjat.?*

A Medve-utcai temet6 kiiiritése 1874-ben tortént.?s

Budan a temetkezés a visszafoglalas utan a régi szokas-
nak megfeleléen ismét a templomok koriil tortént. Itt azonban
a kornyez6 hazak miatt csak korlatolt terjedelmii hely allott
rendelkezésre, ezért olyan teriiletekrél kellett gondoskodni
temet6 részére, amelyek kiterjedésiiknél fogva alkalmasak vol-
tak arra, hogy hosszabb idén at befogadhassik a varosban el-
hunytakat.

A vizivarosi lakossag szamara a kamaraigazgatosag utalt
ki temet6iill egy nagyobb, Osszefiiggd teriiletet a varosfalon
beliil. A varosi tanacs kérésére kiutalt teriilet @ mai Gorgey
Artir-utca vidékén, a varosfal és a Csalogany-utca kozott
fekiidt.

A temet6t 1695-t61 kezdve hasznalta a vizivarosi lakossag,
de teriiletét csak 1701-ben mérték fel. A telekfelmérés adatai
szerint a temetd a karmelitdk kertién tal fekiidt, elél 60, hatul
70 061 széles, oldalt pedig 70—70 0l hosszu volt.

A temet6t eliilr6l az egykori Szt. Janos-utca (ma Gorgey
Artiir-utca) hatdrolta, hatul a Margit-koritig, a varos falaig
terjedt. DBaloldali hatarvonala a mai Er6d-utcanal haladt el.
Jobbfeldl az egykori Horvat- vagy Temet6-utca (ma Kapas-
utca) szegélyezte.

A temet6 kapolnajat egy ismeretlen jotevo adomanyabol
épitettek 1707-ben ,,Krisztus szent Vérének" tiszteletére. E
i 1, o, 41, L
32 Molndgr Laszlo: A Szt. Amna templom és plébania torténete. Egy-
hazkozségi lap. 1926. III. évi. 2. sz.

33 Stighr Géza: Széliegyzetek plébaniank torténetéhez. Egyhazkoz-
ségi lap. 1925, 1I. évi. 2. sz.

3 Kovdes Lajos dr.: A budai pestistemetd és kapolndja. Historia, V.

eévf. 1—4. sz., 1932, 60. 1.
35 Molndr: i. m. IIl. évi. 2. sz.
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kdpolna azonban oly kicsiny volt, hogy 1718—21 k6z6tt mar
ala, ahol a temetkezés dija feln6ttért 12, gyvermekért 6 forint
volt. (A sirkertben valé temetkezésért semmit sem kellett fi-
zetni.)

A temetd 1727-ben allandé gondozét és feliigyelét kapott
a bajororszdgi szarmazasii Breymayr Gyorgy franciskanus
harmadrendii testvér személyében, aki 1740-ig a temetd beja-
rata mellett épiilt temetdOri lakdsban lakott.

A temetlt az 1739—40-i pestisjarvany lezajlasa utidn be-
zartdk s a teriilet fert6z6 hatidsara val6 hivatkozassal nem is
nyitottak meg tobbé.

A temetovel egyiitt a kapolnat is bezartak, de azt 1754-ben
ujbol megnyitottak s 1773—76-ban teljesen atépitették, de mar
1786-ban, /1. Jozsel csaszar rendeletére végleg bezartik s valo-
sziniileg hamarosan le is bontottak.

1784-ben orszagosan szabdlyoztik a pestistemetok iigyét
s elrendelték, hogy azokat a pestisben elhunytak odatemetésé-
tél szdmitott 100 éven beliil nem szabad felsziniik alatt hasz-
nélni.

A vizivarosi pestis-temet6t ezért kaszdloul, katonai gya-
korloteriil, majd faraktdrul haszniltak. Végiil a varosi tanics
1806 augusztusaban nyilvanos arverésen eladta a temetl 4450
négyszogolnyi teriiletét Eszferhdzy Miklos hercegnek 10.135
forintért. A herceg kotelezte magat, hogy még 14 €vig nem
emel tjonnan szerzett telkén szilard épiiletet, tovabba, hogy a
kert felsé részén, utcanyitas céljara atengedi telkébdl az ehhez
szitkséges teriiletet.

A régi temetd tobb mint fél évszdzadig maradt az Eszter-
hazyak birtokaban. Utanuk a Luczenbacher-csalad szerezte
meg az ingatlant. Az Eszterhazyak kertnek, Luczenbacherék
raktidrnak hasznéltak a régi temeto teriiletét. Raktarak céljara
szerezte meg a kozufi vasuf is e teriiletet a mult szazad 90-es
¢éveiben. A régi temetd teriilete csak a jelen évszazad ecleién,
1908 koriil épiilt be.3¢

A Vizivarosban letelepedd németajku lakossag lelki gon-
dozdsat az idetelepitett kapucinusok végezték a Kollonics
biboros altal 1687-ben létesitett kafonalazaret torok mecsetiébol

3¢ Kovdes: 1. m. 58—70. 1.
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alakitott sziikségkapolnajaban. E mecsetkapolna azonban rovi-
desen sziikknek bizonyult s ezért linzi Offo kapucinus atva
1697—98-ban nagyobb egyvhidzat kezdett épittetni, amely a
mai Szf. Erzsébet-templom magvat képezte. E templomot
1716-ban szentelték fel, mai nagyobb terjedelmét azonban
csak 1775—1778 kozott nyerte.3?

A kapucinusok sajat temetGjitkben temetkeztek.3s

A kapucinus-zarda kozelében allott a ferencesek 1731 —
1740-ben épiilt zardatemploma, amely i6homlokzataval szin-
tén az Orszdgitra fordult.*® (Mai Fé-utca.)

A franciskanusok lelki gondozdsa alatt allott a tabani
lakossdg is. A tabaniak Sztf, Katalin tiszteletére szentelt temp-
loma torok mecsetbdl épiilt 1728—1739 kozitt,*® de az 1810-i
nagy tizvész alkalmaval elpusztult.

E templomnak temetékeriilete is volt, ami kitlinik az itteni
plébanosi teenddket ellatd két ferencrendii pater 1697-i kérvé-
nyébdl, amelyben engedélyt kértek zardaigazgatésaguktol
a sziikséges miihelyek (officinas) épitésére a templom temetGie
mellett.4

A Rdacvaros- vagy Tabanban laké gordogkeleticknek is
volt templomuk €s temetdjitk. Templomuk 1742—1775 kozott
épiilt.s2

Tabant6l északra, a Var-hegy nyugati tovénél elhuzddo
volgyben fekszik Buda legkés6ébben Kkiépiilt kiillvarosa: a
Krisztinavaros,

E volgyet Mdfyds kirdly idejében villa Solitd-nak, a térok
hédoltsag kordban pedig Logod-nak hivtak.®

A volgy egy-két haziké kivételével majdnem teljesen
lakatlan volt s csak a XVIII. szazad folyaman kezdett kiépiilni.
Az uj kiilvarost Mdria Terézia leanyarol, Albert Kdzmér szasz-
tescheni herceg nejérdl nevezték el Krisztinavdros-nak.

E volgyben lakott Franczin Péter Pal olasz szdarmazast
kéményseprémester, aki az 1691—1692-i pestisjarvany alkal-

=Schoen: 1. m. 40k 3L

8- Rupps i m. 1731

3. Sehoen: i. m.. 64. 1.

0 o L

41 Rupp: i. m. 167—I168. L

42 Schoen: i. m. 4. .

43 Schoen Arnold: A Budapest-Krisztinavarosi templom. 1916. 7. |
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maval megfogadta, hogyha a jarvany Ot és csaladjat elkeriili,
kapolnat épittet az Istenanya tiszteletére. A jarvany szeren-
¢csés elmiildsa utan teljesitette fogadalmat: gyalog elment
Olaszorszdgba, ahonnan egy hires kegykép masolataval tért
vissza. Hazatérve, foldjén kis kdpolnat emelt a kegykép tisz-
teletére, melyet a vérbeli jezsuita fonok megszenteld szertar-
tdsa utan a nyilvanos tiszteletnek adott at. A budai kegykép-
nek, — melynél szamtalan csodalatos gyogyulas tortént —,
csakhamar hire futott s zarandokok lepték el a kdpolna kor-
ny¢két, hol nemsokara fogadod, kereskedés nyilt s hol a hazi-
kok szama évrol-évre emelkedett. A kapolna igy egy 1ij varos-
rész alapkove lett.

Mid6én az alapité latta, hogy fogadalmi kapolndja a hivek
buzgd bizalma novekedtével valosagos biicsujarchellyé lett, a
kapolna fennallasanak hetedik esztendejében szollejét s Gtven
forint készpénzt kotott le a kdapolna fenntartasara s az ajta-
tossagokat végzd lelkész javadalmazasara azzal az Ohajjal,
hogy 6t ¢s feleségét a kapolndba temessék. Kivansdga teljese-
dett, midén 6t 1711. mai. 27-én, feleségét pedig 1714, mai. 4-én
a kapolna foldjébe temették.

A kdpolna 1723-ban a puskaporos torony felrobbanisa
kovetkeztében a kegyvkép kivételével maijdnem teljesen elpusz-
amely i0val magyobb volt, mint a régi — a mai templombejarat
el6tt fekiidt, a mai uttestet ferdén metszve.#

A kédpolna iddék folyaman az egyre jobban terjeszkedd
varosrész lakossidga szamara sziiknek bizonyult, ezért Groll
Fabidn ferencrendi atya kezdeményezésére a hivek 1795—1797
kozott 01j templomot épitettek a kapolnatél nvugatra emelkedd
lejtobn. (Ez a mai krisztinavarosi templom.) A felszentelés utin
lebontottak az 1j templom el6tt all6 régi kapolnat, annak t6ld-
iében hagyva az alapitd Franczint nejével egyiitt.’s

E templomnak temetékeriilete nem volt.

A Krisztinavaros teriiletén fekiidt a mai Délivasiit helyén
1évé tordk temetd is. A hiaromszogalakt, 3547 négyszogol ter-
jedelmii*s temet6t (10. térkép.) 1686 utin a kafonasdg részére

4 Schoen: A Budapest-Krisztinavarosi templom. 7—13. 1.

1510021 —235 L

16 Kovdcs Lajos dr.: A budai katonatemetd A4thelvezése 1797-ben.
Historia, III. évf. 4—6. sz. 1930. 81. 1.
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foglaltak le €s ezentil csak katonak €s hozzatartozoik temet-
kezhettek benne. A temetdben egy — a ,,Szent Kereszt” tiszte-
letére szentelt — kdpolna is dllott, amelyet Frimwagner ezredes
ozvegye Cpittetett 1756-ban. A temetOre egy itt lakd remete
iigyelt fel.*?

A temetot a XVIII. szdzad végén kitelepitették az id6koz-
ben kiépiilt Krisztinavarosbol és a katonakat 1797-t6l a vizi-
vdrosi temetoben temették el 48

10. A Délivasut helyén levo katonai temetd. Kozolve Kovacs Lajos dr.:
»A budai katonatemetd athelyezése 1797-ben” c. munkajabamn.

Buda legészakabbra fekvé kiilvarosanak, Ujlaknak a lakos-
saga a hodoltsig idejében annyira kipusztult, hogy a torokok
kitizése utan valdsidggal tjra kellett telepiteni. A hatalmas
csapatokban beozonlé idegenek kozill Szentjakabialva €s Fel-
héviz helyén ibleg bajorok és wiirtembergiek telepedtek le,
akik megvetették a mai Ujlak alapjait.4?

Az 1j kozségnek eleinte sem temploma, sem temetdje nem
volt, a nép az obudai és vizivdrosi plébaniak temet6iben temet-
kezett. Az els6 templom a hivek kozadakozasabol épiilt 1706-
ban., a mai plébania-épiilet helyén. Allandé plébanost is csak
1706-ban neveztek ki és Buda virosa ezen iinnepélyes alkalom-

4 Rupp: i. m. 186. 1.
% Kovdcs: i. m. 82. 1. A temetd athelyezése utan a remete is atkol-
t0zOtt az Ui temetdbe.

9 Szokolay Antal dr.: A budapest-iijlaki rém. kath. egyhiz évkonyvei.
1. 1926. 29. 1.
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mal a templom mellett fekvé telkét az egyhaznak adomanyozta
femet$ létesitésére. E temeté Szokolay tjlaki plébanos meg-
allapitasa szerint a mai Bécsi-it és Szépvolgy-utca sarkdn
4116 templom helyén teriilt el.5® Mivel a régi templom idék foly-
tan szitknek bizonyult, 1745-ben hozzakezdtek a mai nagy
templom épitéschez. E templomot szintén temetd Gvezte, szen-
télye és hajoja alatt pedig egy 12 méter hosszlisagi kripta
hiizodott végig, amelyben a hivek rangkiilonbség nélkiil temet-
kezhettek, ha a megszabott taksat — feln6tt: 14, gyermek: 7
forint — megfizették.

A templom temetGkeriiletét 1780-ban Kkitelepitették a £kis-
celli domboldalra®* Kriptijat — amelyet az 1838-i arviz altal
hajléktalannad valt menekiiltek egy héten at megszallva tar-
tottak (marc. 13—18.), — csak az 1875-i borzalmas felhGsza-
kadas utan falaztak be, amikor a hatalmas viztomeg benyomult
a templomba, felszakitotta a kripta boltozatit €s a helyiikbo!
kiemelt koporsokat a berendezési targyakkal egyiitt az utcira
vetette.52

Az Ujlak kozelében fekvé Kis-Cell templomat a trinitdri-
usok épitették 17471760 kozott a grof Zichy-csaldd tidmoga-
tasaval.®® A templom kriptdjiban nyugszik az alapité Zichy
Miklos grof.

A kamarai kincstdr és a grof Zichy-csalad segitségével
épiilt fel 1746—1750 kozott az obudai plébdniatemplom is, ahol
eleinte az dgostonrendiek lelkészkedtek.>*

Az obudai plébaniatemplomot temetdkeriilet Ovezte.

Pest templomai koziil a torok hodoltsag idejében egyediil
a Boldogsdgos Sziiz tiszteletére szentelt fétemplom maradt
keresztény kézen. Mivel ez volt az egyetlen — s egyben f6-
temploma —— a pesti lakossagnak, nagyon sokan temetkeztek
ide. E templom kedvelt temetkezési helye maradt a varos elo-
kel6 polgdrsaganak a visszafoglalas utdn is. A halotti anya-
konyvek adatainak tanusaga szerint 1699-t6! 1734-ig 478-an
temetkeztek a templom talajaba.’s Késobb épitettek egy 60

&

0 Szokolay: i. m. 32. L

81 1. <0, 36,1

52 U, 0. 83—84. 1.

33 Schoen: A budai Szent Anna templom. 145. L
e BT FeH Tt

i Némethy: A pesti fotemplom torténete. 272. L
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fiilkés kriptat, melyet még a XIX. szazadban is hasznaltak,’®
de a maganosok csak 1789-ig, Il. Jozsef csaszar tiltd rendele-
téig temetkezhettek bele.5?

A templom temet6keriilete északon a kegyesrendiek késObbi
telkéig terjedt, s6t bele is nyult abba két helyen. (11. térkép.)

R,
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11. A pesti belvdrosi plébdniatemplom temetOkeriilete. Kozolve: Takats
Sandor: ,,A févdros alapitotta budapesti piarista kollégium torténete.” és
Friedreich Endre dr.:, A budapesti piarista telek tdrténete” c. munkaiban, az

Orsz. levéltarban (Acta fund. c. f. 48) levd eredeti utan.

Midén a piaristak 1756-ban, kollégiumuk bOvitése alkal-
maval a templommal parhuzamos szarnyat is ki akartak épi-
teni, a temet6 e két kis, — kb. 29 négyszogolnyi — teriiletének
atengedését kérték, amelyet Bafthydny Jozsef grof pozsonyi
prépost az 1756-i egyhéazlatogatis alkalméaval meg is engedett.
Az engedélyhez az egyhazlatogatison résztvett varosi kép-
visel0k, majd maga a varosi tanacs is hozzajarult és az érsek
is jovahagyta.’® E két beszogellésben ezért mar 1756-ban meg-

56 Canonica visitatio. 1822, Févarosi levéltar.

5 Rupp: i. m. 282, L

58 Takdls Sandor: A fovaros alapitotta piarista kollégium torténete.
1895. 228. 1.
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sziintették a temetkezést, de kiiiritésitk csak két év mulva, az
épitkezések megkezdésekor kovetkezett be. Midon hire futott,
(1758 aprilisiban), hogy a sirokat megbolygattdk, a lakossag
ziicolodni kezdett, mire a varosi hatosag — bar a temetOrészek
atengedésébe mar elézdleg beleegyezett — a munka folytata-
sat betiltotta. E tilalmat 1759 oktdberében oldottédk fel, de csak
azon feltétel alatt, ha a piaristak 11j temetOfalat épitenek és a
templompénztarat karpotoljdk az elfoglalt sirhelyekért.’® A
belvarosi plébaniatemplom e két részletében tehat mar 1756-
ban besziintették a temetkezést, de a temeté tobbi részét a
XVIIIL. szdzad végéig hasznaltik.

A tordkok kilizése utdn a hodoltsag idejében elmenekiilt
szerzetesrendek is visszatértek s jelentkeztek régi templomai-
kért.

A felszabaditas utan wvisszatéré domonkosok templomu-
kat ¢és kolostorukat a mai Vaci-utcdban, egy rombaddélt mecset
helyén. épitették fiol.%® Szidiz Madridrol elnevezett templomuk
ma az Angolkisasszonyoké. Hogy ez a kozépkori domonkos-
rendli kolostor helyén all-e, teljes bizonyossaggal megallapi-
tani nem lehet.

A franciskdnusok is megkaptak mecsetté alakitott régi
templomukat (Szindn bég moséja), s6t a mecset kornyékének
4320 négyszogolnyi teriiletét is, melyen csak 1711-ben épitettek
rendes kolostort.®! Visszatérésiikkor thelyredllitott templomu-
kat Szent Péter apostol, maid az 1562-ben elhunvt Alcantarai
Szent Péter hitvallo tiszteletére szentelték.52

Templomukat femetdkeriilet ovezte, amelynek nyomait
megtalaltdk a XIX. szdzad hetvenes éveiben feldsott templom-
udvarukban.o

A kozépkorban a johannitdknak is volt Pesten rendhizuk
¢s templomuk. Szent Miklos tiszteletére szentelt templomukat
azonban — amely @ mai kdézponti vdroshdza (volt Invalidus-
hdz, majd Kdroly-kaszdrnya) északnyugati, vagyis a mai
Kammermayer Karoly- és Varoshaz-utcai sarkan allott,
— a torokok mecsetté alakitottak. (Nagy- vagy fémecset.) A

" Friedreich Endre dr.: A budapesti piarista telek tirténete. 1914.
45 46, 1.

% Divald Kornél: Budapest miivészete a t6rok hodoltsig elstt. 19. 1.

8 Kardesonyi: Szent Ferenc rendjének torténete. I. 225-—-226. .

2 [J, o. II. 140. 1.

%3 Romer: A régi Pest. 191. 1.

Fehér: Budapest Szfév. temetdinek tort. 5
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johannitak ekkor eltavoztak, de a visszafoglalas utdn mar nem
jottek tobbé vissza.

A kofallal ovezett, lires mecsetet az 1688. nov. 13-an kelt
kiralyi parancs alapjan a szervitdk vették birtokukba.5*
A kissé atalakitott és sekrestyével kibovitett ideiglemes temp-
lomot a XVIII. szdazad eleién is hasznaltidk még a szervitak.
Mivel azonban a temetével koriilvett mecset-templom az inva-
lidus-haz épitéséhez sziikséges telekkomplexum teriiletén allott
és igy megakadalyozta az épiilet északnyugati sarokrészleté-
nek kiépitését, el kellett innen tavolitani. Hosszas tandcskozé-
sok utin 1717 majusaban sikeriilt a haditanacs megbizottidnak
megegyezésre jutnia e kérdésben a szervitaszuperiorral, aki-
vel a kovetkez tartalmi megegyezést kototte: 1. a mecset-
templomot és annak koéfallal ovezett temetGjét 2000 forintért
megvaltia az invalidus-hdz szamdara; 2. a kGanyagot a szervi-
tak felhaszndlhatjak 1j templomuk (mai Szervita-téri templom)
épitéséhez; 3. a szervitak szabadon végezhetik szertartasaikat
a mecset-templomban, amely addig le nem bonthatd, amig a
szervitak 1j temploma fel nem épiil; végiil pedig a szervitak
szamara biztositjak a lelkészi adminisztraciot az invalidus-
hazban.5s Az erdsen omladozd, régi templom lebontidsa csak
1735-ben, 18 évvel a szerz6dés megkotése utdn kovetke-
zett be.9d

Az invalidus-haznak sajat temploma is volt, amelyet a
f6homlokzat (mai Véaroshaz-utcai oldal) kozépsé traktusiba
épitettek és amelyben az invalidusok (rokkantak) apolasaval
foglalkoz6 irgalmasok végezték a mise-szolgaltatist és a lel-
készi teendoket.

A templom fundamentumaban kiképzett kripta rendezésére
1780-ban tért rd az invalidus-hdz vezetGsége és Schima lgnac
épitési feliigyeldvel 400 halotti fiilke épitésére készittetett terv-
rajzot, koltség hijjan azonban csak 100 halott szamara valé
fiillke €piilt. A sirbolt atalakitasiaval egyideijlileg — amelyet
Josef Gerl bécsi épitGmester végzett 1781-ben — megsziintettélk
a templom belsejéb6l vezetd kripta-lejaratot is és az I. szami

% Schoen Arnold: A budapesti kozponti varoshiza. 1930, 14. 1.
% 1.0 19 1
e U. 0. 28. 1.
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udvarba nyil6, masodik szelelé ablakbol tagitottak ki helyette
egy ujat.5?

Az invalidusok szamara kiilén femetdt is nyitottak a va-
rosfalon kivill, amely a mai Erzsébet-tér déli részén fekvo
polgdri temetd kozelében, az invalidus-haz telkének északkeleti
sarkan teriilt el. (12. térkép.)

12. Az invalidusok temetdje és a vdrosfalon kivili polgdri temelé6 Pest

varos 1746—1750 kozotti térképén. Részlet Matthei térképrajzardl a bécsi

Kriegsarchivban. Kozolve Schoen Arnold: ,,A budapesti kozponti varoshdza*
¢. munkajaban.

Az elso pesti katonai temetd létesitéséhez sziikséges tel-
ket az invalidus-haz vezetosége 1746-ban vette meg 450 forin-
tért Bobics Evatol.

A temetdé a mai Karoly-korit 12, sz, haz helyén fekiidt s
az akkori felmérés adatai szerint 23 0l széles és 45 0l mély
volt, teriilete tehat osszesen 1035 négyszogolet tett ki, A teme-
tét kicsinysége miatt annyira kihaszndltak, hogy a koporsokat
kettesével, harmasaval raktak egymas folé.

A katonai parancsnoksig a temetd beteltével ugyanilyen
célra mas helyet kért a varostol. A varosi tandcs a mai Lip6t-
varos teriiletén, a régi katonai téglavetdé mellett jelolte ki az 1j
katonai temet6 helyét, amelyet hosszas alkudozasok utin 1780.
apr. 22-én at is adott a katonai hatdsagnak.

Minthogy a katondkat vallasfelekezetre vald tekintet nél-
kiil, egy kozos temet6ben temették el, a tandcs a teriilet &t-

% Schoen: A budapesti kizponti varoshdza. 44. 1.
5'
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adasakor kikototte, hogy a reformdtusok — mivel akkor még
nem volt Pesten temetdiiik — szintén ide temetkezhessenek.”

Az invalidus-hdz ¢s templom torténetében nevezetes for-
dulat allott be az 1783-ik évben, mid6n II, Jozsef elrendelte,
hogy a rokkant-palotat a grdndtosok kaszdrnydjdvd alakitsdk
at. Az 1783. jul. 27-én exsecrilt templom berendezési targyait
elarverezték, magat a templomot pedig emeletekre osztva kor-
hazz4a alakitottak 4t. 1874-ben a kripta 68 tetemét is elszallitot-
tak, a kiiiritett kriptat pedig II. Jézsef parancsara gyapjirak-
tdrul hasznaltak.s®

A szervitakkal egyidében telepedtek le Pesten a pdlosok
is, akik Mdria sziiletésérdl elnevezett egyvhdzukat (mai Egye-
temi templom) szintén mecsetbdl alakitottak 4t.7® Nagy telkii-
kon temetdOkeriiletet is létesitettek.t

A pesti lakossagnak a XVII—XVIII. szadzadban nemcsak
a varos belteriiletén, hanem a vdros falain Eiviil is voltak teme-
t0i. Pestnek ebben az id6ben két polgari temetdie volt, még-
pedig a varostdl északra, a Vdci-kapu elott, a coemeterium. ante
portam Superiorem €s a varostol délre, a kecskeméti kapu elbtt,
a coemeterium ante portam inferiorem.

A coemeterium ante portam superiorem a mai Erzsébet-tér
déli részén fekiidt, de atterjedt a mai Harmincad-utca—Dedk
Ferenc-utcai haztémb északkeleti részére is. (13. térkép.)

Schmall Lajos szerint a temetd teritletének nyugati hatara
a mai Vor6smarty-térre is atnyiilott. 1906-ban emberi csont-
vazakat is talaltak itt.”2

E temetoben, — melyet 1759-ben fallal vettek koriil™® —
allott a ,,Ldfogaté Sziiz Mdria” kapolnaja, vagy az . n. ,,Szabd
kdpolna”, amelyet Stiegelmayer Jakab szabd és neje épittettek
1733-ban.”* A kapolnat II. Jozsef csaszar 1786-ban bezaratta,
a varosi tanacs pedig 1787-ben elarvereztette azzal a kikotés-

% Schmall Lajos: Adalékok Budapest székesitvaros torténetéhez.
18995 e T5 =7 221 b

% Schoen: i. m. 44—46. 1.

0 Rupp: i. m. 248—249. 1.

"t Némethy: A pesti fotemplom torténete. 186. 1.

¢ Schmall Lajos: Budapest utcai és terei. 73. 1.

@ Pesti tanicsiilési jegyzékonyv. Fév. It

™ Rupp: i. m. 264. 1., Schmall: Adalékok Budapest székesitvaros tor-
ténetéhez. II. 76. 1.
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sel, hogy a vevé a megvett kdpolndt azonnal lebontani tarto-
zik. 1789-ben mar a temet$ faldt is eladta a varos.”

A coemeterium ante portam inferiorem-et 1700-ban létesi-
tették és igen sokdig hasznaltik. E temeté a mai Lonyai-utca
és Erkel-utca teriiletén htizdodott végig és kdkeritéssel volt
kdriilvéve. Ebb6l 50 6l esett a reformatusok kés6bbi telkére és
ezért a mai Kalvin-téri reformdtus templom épitésekor a teme-
t6 egy részét is beépitették.™®
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13. A Vdci-kapu eldtti temeté (coemeterium ante portam superiorem)
1760-ban, Hadtorténeti Levéltar. G-I-h. 67—3.

Itt dllott a ,,Halottak kdpolndja 7, melyet szintén I1. Jozsef
parancsara zartak be.

A coemeterium ante portam inferiorem Kkozelében, de a
varosfalon beliil, a mai Vamhaz-korit — Kirdlyi Pal-utca —
Bastya-utca — So-utca — Fovam-tér altal hatarolt teriileten
allott a X\VIII. szdzad elején a Lazarétum (jarvanykoérhaz) és
mellette teriilt el a pestfis-temeto. [tt temették el az 1710—11-,78
valamint az 1723- és 1742-i pestisjarvany aldozatait™

E temetSben allott a ,,Tizennégy segité szent”™ tiszteletére
szentelt kapolna, amelyet Vircs Vilmos és Wesner Gertrud
épitettetett 1719-ben. A kapolndt az 1710—11. évi pestisjar-
viny emlékére emelték és a jarvanyban clhaltak lelki iidvéért

% Rupp: i. m, 271. L.

"% Fivarosi levéltar. Int. a. m. 6947,
7 Némethy: i. m. 302. 1.

8 Schmall: Adalékok. II. 77. 1.

#® Romer: i. m. 190. 1.
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miséztek benne.8® 1786-ban ezt a kapolndt is bezartdk, 1787-
ben pedig elarverezték.8!

A temet6t a jarvinyvok -elmultival besziintették. Teriilete
egyideig iiresen allott, de mar 1786-ban ide helyezték 4t a Hat-
vani-kapu kozelében allott ,,Régibb lovildet”.2

A pesti gorogkeleti vallasi szerbek és oldhok-nak kiilon
temploma ¢s temetéje volt. A szerb templom a régi
Zoldfa- és Palos-utca (ma Veress Palné- és Szerb-utca)
sarkan épiilt a XVIII. szdzad végén. (Rupp szerint 1793 utan.)®®
Az oldhok ma is fennalld kéttornyos temploma pedig — szin-
tén Rupp szerint — 1789-ben épiilt a piarista rendhdz mellett
a Dunaparton.84

A helytartotanacs 1800 aug. 18-an megengedi a gorog-
keletieknek, hogy templomaik mellett temetdkeriileteket is
létesitsenek, de egyuttal utasitja a magisztratust, vizsgalja
meg, nem valik-e az egészségiigy karara a gorog ritust temet-
kezés?8 Ugyanazon év decemberében megengedi a helytarto-
tanacs a pesti gorogkeleti egvhazkozségnek, hogy temetGjét
fallal vegye koriil s igy megvédelmezze azt a Duna aradasai
ellen.ss

A gorogkeletieknek a templomkeriileteken kiviil volt egy

igen régi, kiilonallo temet6ijitk is a kés6bbi Ferencvdros terii-
letén, a Kalvin-téri reformatus templom kozelében. E temetd
helyét 1655-ben vette meg a szerb-illir egyhazkozség, amely-
hez 1769-ben még 9 négyszogolet vasarolt Pest varosatols? A
temetd 2400 négyszogolnyi teriiletének tulajdonjoga azonban
ugy latszik vitas volt, mert a varos a XIX. szdzad elején el-
vette tOlitk a temetét. A gorogkeletiek sérelmiikkel a hely-
tart6tanacshoz fordultak, amely 1821. szept. 25-i és 1824. marc.
13-1 leirataval visszahelyezte Oket régi temet6jiik birtokaba.ss

8 Miskovits Ferenc: A kdlvariahegyi kdpolna vagyoninak a vallds-
alapb6l vald kiaddsa a jozsefvarosi templomépités részére. Egyhazkozségi
Tudésité. 1. 3. 1927. 52. 1., Rupp: i. m. 264. 1., Némethy: i. m. 395, 1,

8t Miskovits: u. o.

% Romer: i. m. 190. 1, Schoen: A pesti negvedik lovolde.

83 Rupp: 1. m. 276. L

8¢ . o.

8 Fgvarosi levéltar. Int. a. m. 1697.
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VIL

Buda és Pest temetdinek torténete
a XIX—XX. szazadban.

Buda és Pest temetdi az Oskeresztény egyhaz felfogdsa-
nak megfelelden az egész kozép- és tjkoron at (kivéve a hé-
doltsag korat) kozvetlen kapcsolatban dllottak a templomok-
kal és minden id6ben egységes ecgészet alkottak veliik. E jogi
és fizikai egység Magyarorszagon €pptigy, mint Eurdpa tébbi
keresztény allamaban, a XVIII. sz. végéig, az allami beavat-
kozas koraig maradt fenn, amikor a temetdket kozegészség-
iigyi és varosrendezési okokbdl Kkitelepitették a templomok

14. Az 6budai Korhdz-utcai temeté., Foy. Miiz, 1144,

mellél. Magyarorszagon Mdria Terézia 1775. jul. 17-1 rende-
lete sziintette meg a templomok koriili temetkezést. E rendelet
kimondotta, hogy a hdzak kozott, vagy azok kozelében a jovo-
ben egyaltalan nem szabad temetkezni, hanem a hadzaktol
nagyobb tavolsagra kell dj temetoket nyitni helyettok.!

A templom és temetl contiguitisinak gondolata Mdria

! Kovdes: A budai pestistemetd és kdpolndja. 62. 1.
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Terézia kitelepitd rendelete utin a femetékdpolndl 1étesitésé-
ben nyilvanult meg. Azonban e kdpolndk sem sokaig Orizhették
az Osi egység gondolatdt, mert alig par ¢v mulva aldoza-
tul estek If. Jozsef egyhézellenes politikdjanak, aki 1786-ban
az Osszes kapolndkat bezéaratta és lebontatta.

A budai oldalon ebben az idoben létesitették a korona-
uradalom 4altal adott telken az 6budai Korhdz-utcai temetot,
(14. térkép.), amelyet 1788. jan. 7-én nyitottak meg. Teriilete
140 61 hosszi és 21 81 széles volt. (2940 négyszoégol) Az arok-
kal és toltéssel koriilvett temetd a hazakon kiviil, a kozségtol
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15. Az dbudai felekezeti temetok. 1. katolikus, 1. evangélikus, Il1I. refor-
matus, IV. izraelita temetd. Fov. Muz. 4341.

északnyugatra fekiidt. A temet6t 1820-ban? és 1854-ben meg-
nagyobbitottak. (Mai teriilete 8 hold 952.5 négyszogol.) A lako-
hazak kozott, a Duna aradédsainak kitett, lapalyos helyen fekvé
temet6t 1888, apr. 30-dan kozegészségiigyi okokbol besziintették.?

A Kérhaz-utcai temetSben csak katolikusok temetkeztek,
mert az evangélikusok-nak (Majlath- és Laszlé-utca sarkan),
a reformdtusok-nak (Maijlath- és Raktdr-utca sarkdn) ¢s a
zsidok-nak (Laktanya-utcdban) kiilén _temetdik voltak. (15.
térkép.)

E felekezeti temetéket az 1868:LIII. t.-c. 22. §-a alapjan
sziintették meg, amely kimondja a kéztemetd jelleget, vagyis

* Az dbudai pléb. templom canonica visitatioja. 1822, Fév 1t.
3 Févarosi Levéltar. VI. 2439/879., X. 705/1901.
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azt, hogy a temet6kben a kiilonbozd valldsielekezetek tagjai
vegyesen temetkezhetnek.*

A févaros e megsziintetett temetOk helyet 328/1880. és 916/
1883. sz. kozgylilési hatdrozataival 1ij koztemetGt létesitett a
1. keriilet lakossdga szaméra a Tdborhegyen. (16. térkép.)

A Bécsi-tuit mentén fekvo, 14 hold terjedelmii temet6t 1881.
maj. 11-én nyitottdk meg, de az allandé talajmozgds és hegy-
csuszamldsok miatt mar 1909 elején besziintették benne a
temetkezést.

Legtiie
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16. Obudai temetok. 1. Korhdz-utcai, II. Tabor-hegyi, . Torokko-diiloi.
Fév. Miiz. 13.745.

A févarosi tanacs a Bécsi-ut végén, a Torokko-diilében
létesitett helyette 153/1906. és 1728, 882, 884, 889/1908. sz. kgyi.
hatarozataival 1] koztemet6t.

A még ma is haszndlatban levé III. keriileti kdztemet6 53
holdnyi teriiletén a zsidoknak a Chevra Kadischa vezetése és
feliigyelete alatt allo, kiilon temetSje van.

4 Corpus Juris Hungarici.
5 Fovarosi levéltar VI, 2439/1887, X. 705/1901.
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Ujlak hasznélatban levé temetdinek helye a XVIIL—XIX.
sz. folyaman tébbszdr valtozott. A templom temetdkeriiletének
megsziintetése utan a kiscelli domboldalon, a Bécsi-tit mentén
létesitettek egy 3725 négyszogol teriedelmil temetdt, (17. tér-
kép.), amelyet 1780-ban nyitottak meg, de csak kb. 20 évig
hasznaltak. A temet6t 1800 koriil a Jozsef- és Mdtyds-hegy
kozotti magaslatra helyezték at, de 1810-ben mar ismét a kis-
celli temetében temetkeztek.5'

Yjlaki _ templom ,”*

LN

—

17. Ujlaki temetok. 1. a kiscelli domboldalon, II. a Jozsei- és Matyas-
hegy kozotti magaslaton levd temetd. Fév., Miiz. 883.

1837-ben 1j temet6t létesitettek a plébaniatemplom és
a ,,Segélyzé Sziiz Mdria” kéapolndja kozotti magaslaton (18.
térkép.) a mai Holzspach-féle téglagyar teriiletén,® de 1849 6ta
jbdl a kiscelli temetét hasznaltak.®

E temet6kben a kiilénboz6 vallasielekezetiiek kozosen

% Szokolay: A Budapest-njlaki rom. kath egyh. évkonyvei 1926. 36.1.

7 A buda-ujlaki parochia 1846-i canonica visitatioja szerint a két
temet6é koziil a Jozsef- és MAatyashegy kozotti volt a régibb és csak ennek
betelte utdn helyezték it a temetdt a kiscelli domboldalra.

8 Can. vis. Uilak. 1846. és Szokolay: i. m. 36. I.

¢ Szokolay: i. m. 36. I
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temetkeztek,’® kivéve a zsidokat, akiknek a Zoldmdli-diilében,
a matyashegyi keresztény temet6 kozelében volt egy kiilon
temet6jitk, amelyet 1831-t6l 1888-ig hasznaltak. Besziintetése
utan a taborhegyi zsidé temetében temetkeztek.!t

A kiscelli temet6t 1924-ben iiritették ki. A nevezetesebb
halottakat exhumaltak ekkor és a III. keriileti (torokkd-diil6i)
koztemetobe helyezték at.12
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18. Ujlaki temetok. 1. a kiscelli domboldalon, IIl. a plébaniatemplom és
a ,,Segélyz0 Sziiz Maria* kdpolnaja kozotti magaslaton levd temets. Fév.
Miz. 4314.

A Vdr, Vizivdros és Orszdguf lakossdga a mai Kuatvolgyi-
¢s Budakeszi-utak kozott fekvd vizivdrosi temetdbe temetke-
zett’® (19. térkép.), amelyvet a vdrosmajori temeté betelte utan,
1785-ben nyitottak meg.

Az 1j temetd 15 holdnyi teriiletét — amelynek felszente-
lése 1785. okt. 10-én t6rtént — a keresztény vallasfelekezetek

1 Can. vis. Ujlak, 1846,

1t A budai izr. Szent Egylet eléljarosdganak 1877. jin. 17-i cikke.

2 Szokolay: i. m. 88. L

13 A vari fotemplom és a vizivarosi Szt. Anna templom canonica visi-
tatioja. 1846.
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kozosen hasznaltak, a zsidoknak pedig a 601/1881. sz. tan. hat.
alapian egy 1405 négyszogol terjedelmii kiilon teriiletet enge-
dett at a f6varos a keresztény temetd mellett.

A vizivarosi temetd nevezetesebb halottai: az 1848-ban
elhunyt Vdsdrhelyi Pal, a kivalé folyammérnok, Vordsmarty
lednyai (Terézia és Erzsébet), Patachich Jozsef helytorténeti
ir0, Hajnik Karoly, a magyar gyorsirds megalapit6ja, a magyar
és erdélyi orszageyiilési napldk szerkesztOje, Kriesch Janos

Martinouics és
tarsainak sirjai

19. A vizivdrosi femetd. Fov. Muz. 1671/4.

zoolégus, Mayer Ferenc tabornok, a réla elnevezett fitarvahaz
megalapitoja, Laszlovszky J6ézsef varosi tanacsnok, Xaver von
Kammerlauf nadori féudvarmester és még sokan masok. [tt
nyugodtak a Csdky, Gyulay, Mikes és Pejacsevich grofi csa-
ladok tagjai, a Reviczkyek, az angol szarmazast Masjon- és
Teasdale- valamint szamos eldkel6 és hires budai familia tagjai.
Itt fekiidtek Verseghy Ferenc, a papkolté hamvai is, melyeket
1931-ben sziilévarosa, Szolnok helyezett 6rok nyugalomra.t*

A vizivarosi polgari temetd mellé helyezték at 1797-ben a
mai Délivasit helyén fekvé katonai temetdt,® melynck 3639
négyszogolnyi teriiletét a XX. szazad elejéig hasznalta a kato-
nasag. A temetd végleges besziintetése a 746/1902. kgy. és

" Bdnrévy Gyorgy dr.: A budavizivarosi régi temetd. Historia. V.

évi. 3—4. sz. 1931. 144—150. 1.
5 Kovdcs: A budai katonatemetd athelyezése. 82. 1.
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91677/903. apr. 23-i tan. hat. alapjan 1903 mdj. 1-€n tortént,
de a hadiigyi kormany kezelése és gondozdsa alatt tovabbra is
fennmaradt, bar nem temetkeztek tobbé bele. Teriiletét kiiiritése
utdan parkka fogjak atalakitani.

A temetGben mintegy 3000 halott nyugszik, jorészt kato-
natisztek ¢és hozzatartozéik. Itt temették el Hentzi altiborna-
eyot és az 1848—49-i szabadsagharc alatt elesett osztrak kato-
nakat, de Hentzi holttestét késébb atszallitottdk a hiivosvolgyi
kadétiskola kertjébe. A siremlékek koziil borbereki Alvinczy
Jozsef bard tabornoké volt a legszebb, tgyhogy az egész teme-
t6t ,, Alvinczy-femeté“-nek nevezték el rola.'s

A viziviarosi temetén kiviil (akkor még csak polgari te-
met6 volt) temették el az 1795, maj. 20-an kivégzett Martino-
vics lgndc apatot és tarsait is. Sirjaik helyét a katonai hatésag
annak idején eltitkolta, tigyhogy Kazinczy Ferenc, a Martino-
vics-por egyik elitéltje is csak annyit jegyez meg a temetésrol,
hogy ,,A kivégzés utin az ot testet (Martinovics, gr. Sigray,
Hajnéczy, Szentmarjay, ¢s Laczkovics)' kivitték a Duna mo-
gott emelkedd tetOkre, senki sem tudja, hol fekiisznek.“1® Holt-
testeiket csak 1914-ben, —egy Gdrdonyi Albert dr. f6évarosi {6-
levéltaros dltal felfedezett térrajz adatai alapjan vezetett kuta-
tds soran — talaltik meg a Budakeszi-it — Kiitvélgyi-it —
Katonai temet6 — €s a vamhdz mogotti hdromszog alakii terii-
leten.’* A maradvanyokat az exhumdlds ¢és gondos antropold-
giai vizsgalat utan tolgyfaladiakba zdrva a Székesfdvdrosi Le-
véltdr tlizmentes helyiségében drizték 1926-ig,20 a Kerepesi-
ﬁemett’ibe vald eltemetésiikig.2!

A vizivarosi temet6t 1885-ig hasznaltik, de a f6varosi
tanacs 1885. okt. 22-én kelt 8553/885. sz. eln. hatarozata ki-
mondotta, hogy kivételes esetekben tovabb is lehet temetkezni
benne. A temet6 mint ilyen, 1930. jan. 1-én teljesen megsziint.

A temetd teriiletének felhaszndldsira tobb tervet dolgoz-

18 Schams: Vollst. Beschr. der konigl. freien Hauptstadt Ofen. 299, 1,
G. L. Feldmann: Pest und Ofen. 1844. 120. I
7 A két masik Osszeeskiivot: Szolarcsikot és Oz Palt késibb végezték

ki, de ugyanide temették. Ezért volt ot sir. (El6szor 3, azutin 1—1.)

184818 8‘3ai{ot Imre: Kazinczy Ferenc fogsdgnaploja. (Orsz. gviilési emlék.)
1 Bartucz: A magyar jakobinusok exhumalasa. 1919. 60—100. 1.

20 Wildner Odon ny. tandcsnok fr szobeli kozlése.
o Barfucz: i-om: 1611
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tak ki, de végiil is a mellett dontottek, hogy a nagykiterjedésit
teriiletet kiiiritése utin parkirozzak s mint diszkertet tartjdk
fenn.

Madria Terézia 1775-i rendelete folytan a tabdni plébania-
templom temetdkeriiletében is be kellett sziintetni a temetke-
zést. A besziintetett temeto helyett a Gellérthegy alatti Laza-
rétum mellett, a melegforrasoknal, (kb. a mai Gellért-szallé ta-
jan) létesitettek a tabani lakossdg szdmdra 1j temetot.22 Itt
allott az Immaculata Conceptio kapolna, amelyet 1I. Jozsef
zaratott be 1786-ban.

A Gellérthegy alatti temeté azonban oly kicsiny volt, hogy
csakhamar betelt s ezért 1796-ban mar besziintették benne
a temetkezést. Ugyanezen évben nyitottak meg a mai Csend-
utca — Avar-utca — Csorsz-utca — Budaorsi-tit koézotti
19,759 négyszogolnyi teriileten az Ui fabdni temetét.

A temet$ létesitéséhez sziikséges teriiletbol Seidl Janos
Mihaly budai polgartél vasarolt meg a varosi tandcs 1786-ban
6145 holdat 305 forintért. A helytartdtandcs 26.198/1786. és
28.846/1786. sz. alatt jova is hagyta a vételt, de utasitotta a
magisztratust, hogy a jovében semmiféle vételbe ne bocsat-
kozzék addig, amig erre fels6bb helyr6l engedélyt nem kap.?

A tabani gorogkeletiek a XVII—XVIIIL. szdzad folyaman a
mai Kereszt-téren fekv6 plébaniatemplomuk temet6keriiletébe
temetkeztek. E temetét Mdria Terézia rendelete folytan 1778-
ban sziintették meg.2*

A budai gorogkeletiek kés6bb az 1ij tabani temetének egy
lyet a németvilgyi temeté megnyitasiaig a gorogkeleti egyhaz-
kozség kezelt.

A tabdni temet6ben XVIII—XIX. szdzadi kodzéletiink sza-
mos jelese alussza 6rok almat. Itt nyugszik Virdg Benedek, az
1830-ban elhunyt idedlis lelkii koltd, miifordité és regényird,
Débrentei Gabor ir6 és nyelvész, (f 1851), Fuss Janos zene-
tudds, Beethoven munkatidrsa (1 1819), Lenhossék Mihaly és
fia Jozsef, a pesti egyetem bonctan-tanara, stb. Itt temették el

22 Can. vis. Taban. 1822.

3 Orszagos levéltar. 1., 2, 3. Citt. oec. N. 239, 5., 7., 8., 17. Citt. oec.
28846.

2 Orszagos levéltar. Canc. 301., 587., 2468., 1286.
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a Budavara 1849-i ostromanal elesett honvédeket €és igen sok
magasrangi, hés katonatisztet is.

A gorogkeletiek temetOiébe temetkeztek a régi hires go-
rog familidk koéziit a Procopiusok, a morodai Nitdk, a szerbek
koziil a nagytudomanyn Berits Janos, a pesti egyetem nyel-
vész- és bolcsésztanara, Berits Pal koltd, Wieland forditoja,
az 1875-ben elhunyt Petrovits Konstantin, az egyesités elotti
Buda utolsd rendérkapitanya és szenatora, Sztankovits Kornél,
a szerb nemzeti zeneirodalom megalapitdja ¢s még sokan ma-
sok.25

A tabani temet6ben az 1885. okt. 22-i 8553/1885. sz. eln.
hatdrozat besziintette az &ltaldnos temetkezést, de a temeté
végleges bezarasa nem volt kimondva. A tanics engedélyével
elvétve még temetkeztek benne.

A gorogkeleti temetorészt a kath. temetovel egyiitt zar-
tak be, de a tanacs engedélyével tovabb is temetkezhettek
benne.

A tabani temet6t ma mar teljesen megsziintették. Terii-
letét kiiiritése utan parkirozzak és mint diszkertet fogjak fenn-
tartani.

A tabani és vizivarosi temetd beteltével az 1. és 1I. keriilet
lakossaga szamara 1j temet6t nyitott a févaros a tabani temet6
mellett, a németvolgyi-diiloben.

Az 547/1883. és 647/1884. sz. kgy. hatarozatokkal 1étesitett
németvolgyi temetd teriilete 22.524 négyszogdl volt. 1885. nov.
15-t61 1912. dec. 31-ig hasznaltdk és czen idé alatt 16.855
halottat temettek el benne.

Mivel a temet6 teriilete nagyon sziitknek bizonyult, 1894-
ben 1 temetdt létesitettek helyette a Farkasréten. A farkasréti
temetd 94.896 négyszogolnyi teriiletén a katolikusok, evangé-
likusok és reformatusok koézosen temetkeznek, de a zsiddok és
gorogkeletiek, valamint a katonasdg kiilon teriiletet kapott.

MielGtt attérnénk Pest XIX—XX. szazadi temetdinek tar-
gyaldsara, futé pillantast kell vetniink a pesti kiilvdrosok fej-
16désének torténetére.

Pest varos a XVIII. szazad kozepén kezdett mar a falakon
kiviil is terjeszkedni, mégpedig északkeleti és délkeleti irany-

% [Jjvdrossy Fedor: A tabani temetd halottai. Magvarsag, 1929. mare. 3.
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ban. A két kiilviros — a mai Teréz- és Jézsefvdros — igen
gyorsan fejlédott. A Jozsefvaros 1733-ban mar elbljarot is
kapott.2s

A kiilvarosokat alapitdsuk els6 éveiben név szerint nem
ismerték. A Terézvarost megkiilonboztetésiil az alsé-, vagyis a
mai Jézsefvarostol ,Felsé Fkiilvdros“-nak, a Jozsefvarost vi-
szont ,,Also Eiillvdros'-nak nevezték.

A Teréz- és Jozsefvaros mai nevét az ottani lakossag ké-
relmére az épitend6 templomok patronusatol: Szi. Teréz ¢s
Szt, Jozsef nevétol kapta 1777-ben.

A két kiilvaros kozotti teriilet, amely a Lerchenfeld Vor-
stadtnak Jozsefvarossa tortént atkeresztelése utdn atvette a
Lerchenfeld-Vorstadt nevet, a XIX. szdzad 30—40-es ¢éveiben
kezdett mindjobban Kkiépiilni. E virosrészt Ferdindnd kirdly-
rot akartdk elnevezni, ez azonban az 1848-as események ko-
vetkeztében elmaradt s igy e varosrész a Terézvaroshoz csa-
tolva, annak nevét vette fel.

A régi Terézvaros ma két részre oszlik s mig a Rakdczi-
it — Kerepesi-iit és a Kirdly-utca kozotti teriilet 1882 6ta
Erzsebet kirdlyné nevét viseli, a Terézvaros ettél az idotol
kezdve csak a Kirdly-utcan tali részbdl all.

Amilyen gyorsan fejlédott a XVIII. szazad folyaman a
Teréz- és Jozsefvaros, ¢éppen olyan lassan épiilt ki a mai
Lipot- és Ferencvdros teriilete. E két kiilvaros gyorsabb fej-
16dése az allami addkedvezmények kovetkeztében a XVIII.
szdzad utolsd évtizedére esik. Nevet is akkor kapott a két kiil-
varos: a Vaci-kapu el6ttit 1790-ben [l. Lipotrol, a Kecskeméti-
kapu el6ttit pedig 1792-ben [I. Ferenc kiralyrol nevezték el.*

A mai Lip6t- és Ferenc-varos teriiletén fekiidt a coemete-
rium ante portam superiorem et inferiorem. E temetbket a bel-
varosi szegényebb csalddokon kiviil f6leg az Alsé és Felso kiil-
vdros lakossaga hasznalta., E temetOk kOornyéke azonban a
XVIII. szézad folyaman a kiilvirosok fejlédésével kapcsolat-
ban kezdett kiépiilni s igy e szdzad végén Mdria Terézia 1775-i
rendelete kovetkeztében, mint a kozegészségiigyre karosakat,
e temetdket is ki kellett innen telepiteni.

* Schmall 1.: Adalékok Budapest székesfévaros torténetéhez. II.

8—9. 1L
22 Schmall: i. m. 10—12. 1.
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A Vaci-kapu el6tti temet6, vagyis a coemeterium ante por-
tam superiorem megsziintetése utan a mai Lip6t-varos teriiletén,
a Il. Jozsef parancsara épiilt Neugebdude-t6] északra (20. tér-
kép) létesitettek egy 0j temet6t.

A Duna araddsainak kitett, mocsaras helyen fekvé teme-
t0t azonban alig par évi hasznalat utan bezartdk és mar a

20. A Neugebdude-tol északra fekvd, lipotvdrosi temetd, Balla-
féle térkép. Fov. Miz. 1182.

XVIII. sz. 90-es éveiben a mai Vaci-iit — Lehel-utca — Tak-
sony-utca kozotti teriileten nyitottak helyette egy nagy koz-
temet6t. (21. térkép.)

A gorogkeletiek a temetd Vaci-uti oldalan kaptak 1810-
ben egy 2226 négyszogol nagysagi teriiletet temetdiil, de mi-
vel ez kevésnek bizonyult, 1815-ben még 620 négyszogolet
kértek hozza.2s

A katonasdg szamara a ‘temeto keleti oldaldn hasitottak
ki egy kiilon parcellat, amelynek teriilete 1815-ben 2690 négy-
sz0g0l volt.

A keresztény vallasfelekezetek altal hasznalt polgari te-
metd teriilete ugyanekkor 8000 négyszogol2?® tehat a XIX.
szazad elején az egész temetd teriilete 13.536 négyszogol volt.
Ha hozzavessziik ehhez még azt, hogy a temet® teriilete idék

28 Povarosi Levéltar. Int. a. m. 1697.
* Az Int. a. m. 1697. jelzetii aktacsomdhoz csatolt térképvézlat alapidn.

Fehér: Budapest Szfév. temetdinek tort. 6
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folvaman majdnem mégegyszer akkorara novekedett €s hogy
telve wvolt pompas marvany siremlékekkel és szebbnél-szebb
kriptakkal, megérthetjiilk az egykori irdk elragadtatasat,
amellyel Pest ,legnagyobb és legszebb* temetdiérdl beszélnek.

A Vici-iti temet6ben aludta orok almat a tudds Schwart-
ner Mirton pesti egyetemi tanar, Miiller Jakab Ferdinind tana-
csos, févarosi konyvtarigazgato, Szlafinyi Ferenc varosi biro.

21. Vdci-uti temetdk. 1. keresztény temeto, Il. régi zsidd temetd.
11I. djabb zsido temetd. Fov. Muz. 43i4.

a kiralyi szépit6-bizottsag praesese, Petrdczai-Trattner Janos,
Szatmar- €és Krass6 varmegyék tablabiraja, Pauer Marton, a
kirdlyi szépitO-bizottsdg tagia, Rainer Jozsef kiralyi direktori-
alis fiskalis, Leitner Janos Nepomuk orvos, Vicenty Janos
Nepomuk tablabiro, Makk Jozsef presbiter, Pintér Gyorgy pesti
szenator, Bacs- és Bodrdg varmegyék tdblabirdja, [vdnyi
Laszld, Pest varmegye tablabirdja és szamvevéje. Sax Mihdly
tandcsnok, egyetemi tandr és Pest varos szamos mas kozéleti
kivalésaga. Ide temetkeztek a diisgazdag Grabovszky, a Sze-
pessy, Pdnczély, Szlatinyi, revisnyei Revitzky, Laszlovszky,
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Komlosy, stb. csaladok tagjai, valamint a tekintélyes pesti pol-
garok, kereskeddk és mesteremberek koziil igen sokan.*

A Vaci-iiti temet6t 1847-ig, a Kerepesi-uiti kéztemetd meg-
nyitasaiz hasznaltdk, kivéve a sirboitokat, amelyekben tulaj-
donosaik tovabb is temetkezhettek. A temetd végleges meg-
sziintetését és a sirboltok betdmését a pestvarosi tandcs
1873/39.198. sz. kgy. hatirozatdval 1873. dec. 1-re rendelte el,
de ez a kozgyiilés 1873. dec. 10-i tijabb hatdrozata folytdn csak
1874. apr. 1-én kovetkezett be.’!

22. A régi ferencvdrosi (Mester-uicai) temetd. Fov. Miz. 981.

A Viaci-iti keresztény temetd kozelében volt a zsidok
temetdje is, amely kb. a mai Ferdindnd-hid kozepe tajan fekiidt.
A betelt temetd 2033 négyszogolnyi teriiletét a pesti tanacs
1845-ben  eldrvereztette. A teriilet két tagban (939 és 1094
négyszogol terjedelemben) kelt el, az egyiket Borsodi Imre
vette meg 1210 peng6 forintért, a masikat pedig Ullmann Moric
1710 peng6forintért.s?

A megsziintetett temet6 helvett j temet6t nyitottak a zsi-
dok szamdra a keresztény temet6tdl északra, kb. a mai Tak-
sony-utca — Foti-tit — Aréna-iit, — Lehel-utca kozotti terii-

W Pistory Jos.: Auswahl denkwiirdigen Inschrift X
Pesth. 1827. 7—32. 1. gen Inschriften auf Grabmihlern.

3 Févarosi levéltdr., Pesti tandcsiilési jegyvzékoényv.
32 Févarosi levéltar. Int. a. n. 5227.

6*
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leten. E temeté fennallott 1910-ig,3® bar a zsidék 1874-t01
kezdve a Kerepesi-tti zsido temetGbe temetkeztek.

A kecskeméti kapunal fekv6 coemeterium ante portam
inferiorem megsziintetése utan két temet6t nyitottak: 1. a
Ferenc-vdros, 2. a Jozsef-vdros lakossdga szamara.

A ferencvarosiak temetdje kb. a mai Mester-utca — Gyep-

utca — Gat-utca — Gro6f Haller-utca kozotti teriileten fekiidt.
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23. I. Ujabb ferencvdrosi, Il. gorogkeleti temets. Fov. Maz. 1820.

szelte at. (22. térkép.)

A temet6t a varos szabidlyozasa alkalmaval a Mester-utca —
azel6tt Gottesacker- majd Friedhof-gasse3* — éppen kozépen

E kisteriiletii temet6t rovid ideig

a XVIII. szazad végé-
tol a XIX, szdzad elejéig — hasznaltak. A lakossig gyarapo<
dasaval 1j, tdgasabb temetGt nvitottak a varos hataraul szol-
3 Févarosi levéltar., X. 42385/1910,

% Schmall: Budapest utcdi és terei. 141. L.
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2alo ferencvarosi védgaton kiviil, amely csak a XIX. szazad
harmincas éveit6l kezdve szerepel a pesti térképeken.?s

Az 11j temetd a varos beépitett részét ovezd mezdségen, —
a mai vasartéren — kb. a mai Gréf Haller-utca — Mester-utca
— Vagohid-utca — Gat-utca kozotti teriileten fekiidt. (23.
térkép.)

A temetét a katolikusok, evangélikusok és reformatusok
kozosen hasznaltdks® a Kerepesi-uti koztemetéd megnyitasaig.
A temet6 végleges bezarasa 1874. apr. 1-én tortént.>
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24. Kdlvdria-téri temetd, Fov. Miaz. 981.

E temet6 kozelében, kb. a mai Grof Haller-utca — Simo-
nyi-utca — Tiizolto-utca — Vagohid-utca kozotti teriileten
fekiidt a gdrdgkeletiek temetdje (23. térkép), amelyet szintén
1874-ben, a Kerepesi-iti koztemeté megnyitdsakor zartak be.

A coemeterium ante portam inferiorem megsziintetése
utan a jézsefvarosi lakossag szamara a Kdlvdria-dombon (mai
Kalvaria-tér) kb. a mai Orémvélgy-utca — Ko6ris-utca — Kal-
varia-utca — Kalviria-tér kozotti teriileten nyitottak egy dij
temetSt. (24. térkép.)

A temetl létesitése a kdlvdria épitésének kovetkezménye
volt. A kalvariat a férigyilkos Wistner Schwartz Anna Maria
alapitotta, aki 1739 maj. 21-¢n és jul. 15-én kelt végrendeleté-

% L. a Fovarosi Mizeum gazdag térképgyiijteményét.

3% Dorffinger: i. m. 259, 1.
37 39198/1873. kgv. hat.
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ben bizonyos alaptékét hagyott hatra e célra, melyet a pesti
belvarosi plébaniatemplom kezelt. Maga a kdlvdria csak joval
az alapitoné haldla utan, 1746—47-ben ¢épiilt fel. A kalvaria
szépsége annyira megnyerte a buzgd hivék tetszését, hogy
szinte egymassal versenyezve ajandékoztak kisebb-nagyobb
osszegeket a tetemesen megnovekedett kdlvaria-alap javara és
mind tébben kivantak a kidivdria koézelében temetkezni.®®

A kalvaria kapolnajat [I. Jézsei 1786-ban bezdratta, a
kalvaria 10.000 forintnyi vagyondit pedig a jozsefvarosi temp-
lom épitésére fordittatta.?® A kapolnat 1894-ben vérosrendezési
okokbdl végleg lebontottak és az epreskerti miivésziskola
kertiébe helvezték at.a

25. Jozsefvdrosi temeildk. 1. A jozsefvarosi teherpdlyaudvar lielyén fekvo
temetd, I1. a katonai temetd, Ill. a kerepesi ati koztemetd. Fov. Miaz. 885.

A Kalvaria-téri temetd 1755-ben mar oly kicsiny volt,
hogy a pesti tanacsiilési jegyzOkonyv 1755. jan. 9-i bejegyzése
szerint a holttesteket ki kellett dsni, de mivel ezek még nem
oszlottak 6l teliesen, a szomszédos szOlokertbol 10 ol foldet
kellett odaszallitani és a holttesteket betakarni vele.

A temetét a jozsefvarosi plébaniatemplom 1822-i canonica
visitatioja szerint 1818-ban sziintették meg,

38 Réh Elemér: Adatok a régi pesti kdlvaria torténetéhez. Arch. Ert.
1929, 204—207. 1.

3 U. o.

10 Miskovits Ferenc: A kdlvdriahegyi kdpolna lebontdsa és tulaidon-
joga. Jozsefvdrosi Egvhazkozségi Tudosité. 1. évi. 1927, 61—63. L
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A betelt Kalvaria-téri temetd helyett 1818-ban tij temetot
nyitottak a varoshataron kiviill, a K6bdnyai-iit baloldalan,*!
a mai jozsefvdrosi teherpdlyaudvar helyén. (25. térkép.)* E
temet6t a katolikus, evangélikus és reformatus valldsit lakos-
sag kozosen hasznalta.®

A temet6ben Schlechia Jakab belvarosi polgar egy nagy
kriptaval ellatott kdpolndt épittetett, amelyet bizonyos haszna-
lati dij fejében a plébaniatemplom €s a jobbmddia jozsetvarosi
polgdrsag rendelkezésére bocsatott.4

26, Kdébdnyai temet6k. 1, A kébanyai-titi polgdri temetd, II. a katonai
temetd. Fov. Muz. 13.799, :
A temet$ teriilete oly Kkicsiny volt, hogy a megnyitastol
(1818) a jozsefvarosi plébanian megtartott egyhazlatogatisig
(1822) eltelt 4 év alatt mar a kozépen elhelvezett keresztig
temetkeztek benne.4®

41 Schams: i. m. 147. 1., Dorffinger: i. m. 259. 1., Palugyay: i. m. 477. 1.

4 A térkép 1857-b6l vald, a temetd tehat mar mint ,,aufgelassener
Friedhof“ szerepel rajta. Ugyanez a térkép feltiinteti az 1847-ben meg-
nvitott Kerepesi-iti koztemetot is.

o % jozsefvarosi plébaniatemplom canonica visitatioja. 1822. Fov, 1t.
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A temet6 kibOvitése helyett 1838-ban tj temetdt nyitottak
a Koébanyai-tit jobb oldalan, a mai Mdv.- €s Ganz-gépgydr
telepe kozott, a Kébanyai-iut—Szapary-utca—Simor-utca—Vil-
lam-utca altal hatarolt teriileten. (26. térkép.) E temet6t 1838—
1860-ig hasznalta a Jézsef-varos lakossaga. Helyét ma mar
csak egy maganos kereszt jelzi a Koébanyai-titon.

A Jézsefvaros teriiletén a katonasdgnak is volt egy kiilon-
allé temetbje,®® amely a régi polgiri temetd és a mai Salgo-
tarjani-tt kozotti terilleten fekiidt, (25. térkép.) E temet6t 1870
koriil a Kébanyai-iiti polgari temeté mellett helyezték el. (26.
térkép.) A temetd innen az 1886-ban megnyilt X. keriileti
rdkoskeresztiri koztemetd kiilon parcellaiba keriilt.

A Pest varos kiilonboz6 részein fekvo, jobbara betelt
temetGk kezelése igen nehézkes volt, ezért a varosi tandcs
1847-ben elhatarozta, hogy e temetok felhagyasaval egy nagy
koztemetot létesit. E célra legalkalmasabbnak bizonyult a Ke-
repesi-tit melletti, haszonbérbe kiadott varosi foldek kozott
fekvé 230 holdnyi teriilet, amely elég nagy terjedelmii €s te-
metd szempontjabdl kedvezo fekvésii volt, mert a varos also-
és fels6 részétdl koriilbeliil egyforma messzire volt.

A koztemet6t 1847. jun. 15-én nyitottak meg e teriileten
s miutan a keresztény hitfelekezetek koziil csak a gorogkeleti-
eknek volt kiilon temetojiikk, ami pedig sem a koztemett szabd-
lyaival, sem a szabalyozott feliigyeleti rendszerrel nem wvolt
osszeegyeztethet6, mar 1847-ben felszolitotta Oket a varosi
tandcs, hogy kiilonall6 temet6jiiket sziintessék meg és ezentul
a koztemetGben temetkezzenek.

Ugyanekkor megdéllapitottak a koztemetd belsd feloszti-
sat, hatarozatot hoztak egy kédpolna, feliigyel6hiz, egy kisebb
lak6haz, valamint halotti kamarak és csonthdz (columbarium)
épitésére.

A temet$ kezelését a halottfuvarozasi javadalom bérldjére,
Hochhalt Gyorgyre ruhaztak.s?

A temetd azonban a bérl6 hanyagsiga folytan csakhamar
oly elhanyagolt allapotba keriilt, hogy a varosi tanacs a sok
panasz miatt kénytelen volt 1858-ban egy bizottsagot kikiil-

4% E temeté a pestvdrosi katonasag harmadik kiilonallé temetbje voli.
(Els6 a mai Karoly-koriti invalidus-temets, a mdésodik pedig a lip6tvi-
rosi katonai temetd volt.)

47 Fovarosi levéltar. X. 391/857.
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deni a botranyos allapotok Kkivizsgalasira. Mivel azonban
a bizottsig 6nallé intézkedésre feljogositva nem volt, kiszallasa
semmi kiilonosebb eredménnyel nem jart. Az iligyben csak az
1860. év hozta meg a kiviant fordulatot: a tandacs visszavette
Hochhalt-t6]l a bérletet és egy kiilon bizottsdg hataskorébe
utalta az egész temetdiigyet.

1860. juin. 23-an ismét kimondotta a kozségtanacs, hogy a
kerepesi temetd Pest viros koztemetOje lesz és hogy minden
egyéb keresztény temet$ felhagyandd.ss

1874-ben a zsidok is kaptak itt egy Kkiilon teriiletet, s6t az
ongyilkosok, kivégzeftek ¢€s mas, egyhazi temetésben nem
részesiilok szamara is hasitottak ki egy kiilon parcellat.

A kdztemetd a lakossag szamanak gyors emelkedése folytan
azonban csakhamar sziiknek bizonyult, ezért 1886-ban mar i
temet6t kellett a f6varosnak nyitnia, de a kerepesi temetot
880/1885. sz. kgy. hatdrozatival mint disztemetdt tovabbra
is fenntartotta.

E temet6 valésiagos Pantheonnd lett, mert fennalldsa ota
ide temették miivészeti, politikai, tArsadalmi, egyhazi és kato-
nai életiink minden kivalésagat. E jelleget még jobban kidom-
boritotta a févarosi tandcs 880/1885. sz. kgy. hatirozataval,
amely kimondotta, hogy a temetében a szerény anyagi viszo-
ayok kozott elhunyt tuddsok, irék, miivészek stb. ingyen disz-
sirhelyet kapnak.

A Kerepesi-titi koztemetd potlasira a pestszentlbrinci és
rdkoskeresztiri hatar mentén létesitettek egy 1j koéztemetGt,
amelyet 1886. maj. 1-én nyitottak meg.*® A temet6 429 holdnyi
teriiletén®® a f6vdrosi tandcs 880/1885. okt. 18-i kgy. hatdroza-
taval vegyes temetkezést rendelt el, de a katonasdg szamara
két kiilon parcellat jelolt ki. Itt allitottak fel 1916—1927-ben a
vilaghdbortiban elesett h6sok emlékmiivét.

A zsidok szamdra a keresztény temeté mellett, a Kozma-
utca — Fliz-utca — Granat-utca és Névtelen-utca kozott 1éte-
sitett a févaros 763/1890. és 858/1891. sz. kgy. hatarozataval
egy kiilonallo ij temetot, A temetd 31.767 négyszogolnyi terii-

48 Fgvarosi levéltar. X. 391/857.
1 Fgvarosi levéltir. 880/1885, kegy. hat.
5 Fgvarosi levéltar. 35/1883. kgy. hat.
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fetét 1910-ben 880 négyszogollel megnagyobbitottak.st A te-

meté a Chevra Kadischa vezetése és feliigyelete alatt all.
*

Befejezésiil szeretném par széval osszefoglalni, miért
fontos a tudomanyos kutatis szempontjabol a temetkezés tor-
ténetének ismerete?

Az a mdd, ahogyan a kiilonb6z6 népek halottaikkal szem-
ben viselkednek, jellemzd arra, hogy milyen kulturfokon alla-
nak, sO0t temetkezési szokasaik ismerete vilagnézetiikbe
is bepillantast nyujt. Pl. az egyiptomi piramisok bebalzsamo-
zott hulldi, meseszerii kincsei nem magyardzhaték massal,
mint az egyiptomiaknak a tdlviligi életbe vetett feltétlen és
megingathatatlan hitével.

A primitiv népeknél természetesen ezekt6l teljesen eltérd
temetkezési szokasokat és szertartasokat taldlunk, amelyek a mi
fogalmaink szerint taldan embertelenek és durvdk, de mindig
megfelelnek az illetdo nép vilagnézetének és értelmi szinvona-
lanak. (Pl a zsugoritott temetkezési mad.)

A halotti kultusz éppen a tudatlan G6snépeknél volt a leg-
nagyobb jelent6ségli s mivel a tudomanyos kutatisok legtobb-
szor csak a szorvanyos sirleletekre tamaszkodva rckonstrual-
hatjak az egyes népek életmodjat, szokasait, torténetét, tehat
halotti kultuszuk ismerete is feltétleniil sziikséges.

A magyarorszagi 6skorra vonatkozoan is csak a sirleletek
nyujtanak felvilagositast. Igy példaul tudjuk, hogy Magyar-
orszag teriilete a praehistorikus korban is lakott hely wvolt,
sot a leletek alapjan azt is megallapithatjuk, hogy a megalith-
korban masféle nép lakhatta, mint a jelenlegi Europa mas terii-
letét, mert az eurdopaszerte ismeretes dolmen-kultiira a mai
Magyarorszag teriiletén nem terjedt el.

Fovarosunk Gskori torténetére vonatkozéan is f6leg a sir-
leletek nyujtanak felvilagositast. Ezek bizonyitiak a legjobban,
hogy a mai Budapest teriilete milyen fontos és siiriin lakott hely
volt az Oskortdl mind a mai napig. A kokori leletek meglehet6-
sen szorvanyosak ugyan, de ennek oka a telepiilés folytonos-
sdgaban rejlik. A siirfin el6forduld s nagykiterjedésii bronzkori
urnatemetOk s vaskori kelta sirok a lakossag kultiirnivdjanak
s itt 1évo telepei jelentOségének emelkedésére vallanak.

51 Fgvarosi levéltar. 1010/1910. kgv. hat.
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Foévarosunk teriiletét a keltak utdn a romaiak foglaltdk el.
Bar szamtalan irott feljegyzés maradt fenn roluk, mégis sokat
koszonhetiink a mult szazad folyaman feltdart temet6ik érdekes
adatainak is.

Az dkori békés fejlodésnck a népvandorlas harcai vetettek
végett a kozépkorban. A népvandorlas-korabeli sirleletekbdl
sok érdekes kovetkeztetést vonhatunk le az egymast koveto
kiilonboz6 néptorzsek — hiinok, germdnok, avarok, szldvok,
pogany magyarok — szokdsaira és felfogasiara mézve, ame-
lyvek kiegészitik az egykorii — meglehetfsen gyér — irott
feljegyzéseket.

A népvandorlaskori pogany torzsek kozott altalanos szo-
kéas volt eurépaszerte a halotthamvasztds, a hazank teriiletén
keresztiilvonulé torzsek azonban — a szlavok kivételével —
nem hamvasztottik el a halottaikat. A germdn torzsek —
nyugati- és keleti gotok, valamint a longobdrdok — ebben az
idoben (V—VI. szdzad) mar keresztények, tehat a temetkezé-
siik is keresztény ritust. :

A hiinok, avarok és a honfoglalé magyarok temetkezési
madja szintén korhaszté volt, mivel samanizmusuk tiltotta a
halottégetést, a tiiz megszentségtelenitését. Temetkezési szo-
kasaik bizonyitjak, hogy hittek a Iélek halhatatlansidgaban és
a talvilagi életben. Az elesett harcost teljes fegyverzetében,
lovan iilve temették el, hogy a tilvilagon is folytathassa foldi
¢letét. Mint a hin- és avar leletek bizonyitidk, az elkoltozott
enni-, innivaldjarol is gondoskodtak, s6t, hogy semmiben se
szenvedhessen hianyt a tialviligon, még kedvenc hazidllatait,
— kutyat, macskat, mokust —, megszokott hdzieszkozeit és
disztargyait is mellé temették.

A kereszténység felvételével egycsapiasra megsziinnek e
pogany szokasok. A békés foglalkozdsra szoktatott, letelepe-
dett magyarsag a rom. kat. egyhaz felfogdsanak megfelel6en
ezentil csak ,szent helyek-re, a templomokba, wvagy a
templomok temetdkeriileteibe temette el a halottait.

Mivel a keresztény kozép- és tjkorban a templom és te-
met6 kozvetlen kapcsolatban allott egymassal, a temetl-torté-
neti kutatist sem lehetett elkiiloniteni a templom-torténetitol.
Ez az oka annak, hogy dolgozatom kozépsd részében latszolag
tébbet foglalkoztam a templomok, mint a temetdk torténetével.
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Ez azonban, a torténeti fejlodéstél eltekintve, helytorténeti
szempontbol is feltétleniil fontos és sziikséges volt, tehat nem
jelent eltévelyedést a targytol.

Dolgozatom célja a budapesti temet6k torténetének tar-
gyalasa volt. Anyaga ennek kovetkeztében felolelte a székes-
févdros mai teriiletén fekvd Osszes — régi és ij — temetdk
torténetét. Mivel azonban a mai Budapest dridsira megnéve-
kedett teriiletén a kozépkorban szamos aprébb, egymastol
kiilonallo helység fekiidt, (Alhéviz, Felhéviz, Kispest, Uj-Bécs,
Jend, Szenterzsébetfalva, stb.) kénytelen voltam ezek temlo-
mai, illetve temet6inek torténetével is foglalkozni.

Dolgozatomban allandoan figyelemmel kellett kisérnem -
fovarosunk torténeti fejlédését is, mivel a fontosabb politikai
események — torok foglalas, felszabaditas stb. — temetdéi tor-
ténetében is mélyrehatd valtozasokkal jartak.

Buda ¢s Pest a visszafoglalas utdn viragzasnak indult és
egyre nagyobb jelentdoségre emelkedett. Teriileti novekedése
kihatott a temeték torténetére is, t. i. a varos terieszkedése
kovetkeztében a temetOk kornyéke is beépiilt s ezért a teme-
fOket a XVIII. szazad végén varosrendezési ¢s egészségiigyi
okokbadl kitelepitették a varosok lakott részeirdl.

Fovarosunk teriileti fejlodése a lakossag szamanak gyors
emelkedésével jart. A régi, kis temet6k — bar allandéan bovi-
tették azokat, s6t a beteltek helyett tijakat is nyitottak - a
XIX. szdzad végén mar nem elégithették ki a meggyarapodott
lakossdg sziikségletét s mivel kezelésiik is nehézkes volt, a
févarosi tandcs az 0sszes elszortan fekvd, régi temetoket beza-
ratta és a fOvaros 6ridsira nott teriiletének és lakossaganak
megfeleld, hatalmas teriileti és befogaddképességli koztemets-
ket létesitett a varostél megfeleld tavolsigra.

Ha f6varosunk ily hatalmas ardanyokban fog tovabb fej-
l6dni, akkor a kozeljovoben e koztemetok sem fogjak tudni
megfeleléen megoldani a févarosi temetkezési-iigyet. A f6-
varosi tanacs éppen errc vald tekintettel — kiilfoldi mintara —
felvetette a halotthamvasztas eszméjét, a krematorium fel-
allitasat azonban a katolikusok és orthodox zsidék erélyes
tiltakozdsa megakadalyozta.

A kérdés megoldasidnak masik moddja egy kozpontilag
kezelt, egységes, hatalmas teriiletli koztemets létesitése lenne,
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amelyet mindkét oldal lakossdga egyforman megkozelithetne,
de amely mégsem fekiidnék oly kozel a vdros beépitett
részeihez, mint a jelenlegi koztemetok.

A i6varos tanicsa foglalkozott is e tervvel, s6t megfeleld
helyet is keresett az tjonnan létesitendé koztemeté szamara.
E célra legmegfelelObbnek taldlta a f6varos délnyugati hata-
raban fekvé Kamaraerddf. A teriilet hidrogeologiai vizsgalata
folyamatban van. Mivel e centrilis temeté megnyitiasa jelenleg
még nem aktualis, nem is varhat6 a kozeljovoben dontés e
kérdésben.

Munkdm végeztével halds koszonetet mondok Budapest
székesfévaros torvényhatdsagi tandcsanak, Sipdcz Jend dr
polgarmester, Liber Endre dr. alpolgarmester, Némethy Karoly
dr. tanacsnok ¢és Pacher Béla dr. fogalmazé uraknak, akik a
székesfOvaros anyagi hozzajaruldsaval lehetové tették mun-
kam megijelenését, valamint Gdrdonyi Albert dr. f6varosi f6-
levéltaros tirnak, aki a Székesfévarosi Levéltir idevonatkozd
anyaganak feldolgozasanal értékes ttbaigazitasaival tamoga-
tott s helytorténeti megjegyzéseivel és munkam kidolgozasara
vonatkozo tandcsaival mindvégig segitségemre volt. Fogadija
érte eziton is legdszintébb koszonetemet.
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lichen und Chur Bayrischen Vdilkern Anno 1684, ist belegert gewesen. Mit
grosstem Fleis deliniert von L. N. V, Hallart Chur Bayrischer General
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par Aveline C. p. R. (Févarosi Mtizeum. 2952.)

5. Ismeretlen szerzd ,Prospect der Stadt Ofen, wie solche vom S.
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6. Plan de la forteresse de Bude. Lavé et dessigné par Francois Langer.
Sous lieutenant des ingenieur sou la direction de mons. le major de lu
Brossa. 1749, (1:728.) (Hadt. Lt. G-I-h. 67—1.)

7. Plan \)fon der Kaiser Konigl. Festung Ofen. 1760. (1:4300) (Hadt, Lt.
@G-I-h. 67—3.

(A 6., 7. sz. térkép a Magyar Kir., Hadibriénelmi Levéltdr két kiadat-
lan térképe.)

8. Mappa universalis territorii liberaec regiaeque ac una emporialis
civitatis Pesth, quae cubitum civitatis una cum suburbiis generaliter apper-
tinentias exteriores verro videlicet vineas, agros, prata individualiter,
pascuum porro commune tractus sabulosos fontes, stagna, insulas, vias
in iisque erectos pontes et cum omnium commetaneorum terrenorum mor-
ginibus summa exactudine repraesentat. Studio et opera Antonii Balla.
(A XVIIL sz. 90-es éveibél.) (Févarosi Miizeum. 1182.)

9. Plan der beiden koniglichen freien Hauptstddte Ungerns, Ofen und
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Wien. 1810. Herausgeben von Schreivogel und Riedel. Von Johann v.
Lipszky, (Févarosi Mizeum. 10620.)

10. Oeconomische Aufnahme von der Gegend bei Pesth im Jahre 1811,
Aufgenommen und gezeichnet von Joseph Eggendorfer unter der Direction
des Herrn Franz Simm. (Févédrosi Miizeum. 5164.)

11. Grundriss der konigl. ung. freien Hauptstadt Ofen, sammt ihrer
Angrenzungen. 1822, (F8varosi Mizeum. 3725.)

12. Szab. kir. Buda és Pest vdrosai és vidékei alapraiza. Készitette:
Blaschnek B. Samuel. 1832. (Févarosi Miizeum, 4897.)

7'



100 ;

13. Alap- és vizhelyezeti térképe Buda és Pest szab. kir. varosoknak.
Készitette Virds Liszld orsz. dunamérési hiteles foldmérd. Buda. 1883.
(Fovarosi Miizeum. 883.)

14. Umgebung von Ofen und Pesth. 1836. (F6varosi Miizeum. 882.)
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Abtheilung der XIII. Infanterie-Truppen Division. Lithografiert im k. k.
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. 21. Budapest févdros budai része egész teriiletének térképe. 1876.
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22. Budapest f6varos beltelkeinek utcahalozati térképe. 1884, Szer-
kesztette a févarosi mérndki hivatal foldmérési szakosztilya Lukdes
Igndc vezetésével. (Févarosi Mizeum. 4314.)

23. Budapest févaros térképe. Rajzolta Homolka Jozsef kir. térképész.
1885. Kiadia az Eggenberger-iéle konyvkereskedés Budapesten. (Févarosi
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24. Budapest fovaros beltelkeinek atnézeti térképe. 1889, Szerkesztette
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oszt. mérnok. (Fovarosi Mizeum. 1144.)

25. Budapest legtijabb részletes térképe. 1:25.000. Magy kir. all. Tér-
képészeti Intézet kiaddsa.
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