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ELOSZO

Pet6fi lirajat illetd megfigyeléseit két nagy-
emberiink rajzolta mélyebben a kodztudatba:
Salamon Ferenc és Gyulai Pal.

Tan nem vagyok igazsagtalan a kozelebbi
évtizedek Pet6fi-irodalma irdnt, ha mivelGinek
kutatdsdban nyomroél-nyomra vélem kovethetni
kilondsen Gyulai Utmutatasait. A Pet6fi-eszté-
tika igy oly antikvarium lett, melybe a friss
szempontok széllitéi koldustarisznyaval jartak.
Egy-egy Petéfi-dolgozat néha még ma is nem
egyéb, mint szétmallé6 nyilatkozata Gyulai Pal
tomoren megfogalmazott itéleteinek. — E rész-
ben csak az utébbi id6ben megindult lelkes
mozgalom képviselGit latni toretlen utakon s
nem is kell kivételesen éles latds hozza, hogy
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0j megfigyelésekre bukkanjanak — tarolatlan
mez6n.*

A kovetkezd dolgozatokbodl is, ha mi Uj han-
got hall ki az olvasé: ez inkabb a targynak,
mint a szerz6 érdemének tudhaté be. E fejte-
getések nagyobb része méar megjelent ugyan a
Budapesti Szemle kilénbéz6 évfolyamaiban, de
Osszegy(jtésiiket indokolja, hogy igy kényel-
mesebb adataiva lehetnek egy teljes, a kolt6-
h6z mélté esztétikai rajznak. Petéfi, kire ha-
bozas nélkil alkalmazhatjuk a Shakespearere
rott emersoni szOt: «az emberiség e virdga» —
még mindég joggal varja ezt egy oly lelki-
ismeretes, ifjabb nemzedékt6l, melynek szép-
tani képessége nem mertl ki a foltétien cso-
dalat kritikatlan himnuszaiban, harsogdé képvi-
sel6i sz6lamokban és — last n6t least — meteor-
hasonlatokban.

Petdfi képzelmének egyszer a medrében szinte
mozdulatlanul kanyargd Maros ugy tint fel,
mint egy ((odafagyott villam». lrodalomtorté-
netinkben ilyen az & neve is; nem csoda, ha
a szem sokaig képrazott bele.

Székelyudvarhely, 1910.

* Az (Gjabb Pet6fi-irodalombdél Ferenczy Zoltan min-
denre Kiterjedd, serkentd munkassaga mellett Riedl
Frigyes és Palagyi Menyhért dolgozatat emeljuk Ki.
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Pet6fi kiralya a nyugtalan vandor-bohémek-
nek, kiben a Tinddiak, Balassik kdsza 6sztone
Ujra éledt. ((Kolteményeinek keletébdl meg le-
hetne tanulni Magyarorszag féldrajzat!» Innen
van, hogy szereti mindazt, amiben barmely
elemét talalja fel e kdbor kedvnek, hényt-vetett
szabad életnek. Barabas ciganyait vonzén raj-
zolja s szeretettel hévil a betyarromantikéért.
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Gyakran megldvozli a vandorfelhfket, «elki
rokonait)), melyek mindig 0j s 0j alakot valta-
nak. Részvéttel nézi a faz6, éhez6 farkasokat,
de megnyugtatja, hogy szabadok. Szinte harag-
szik a Tisza-szabalyozasért, mely szarnyat szegte
a folyo regényes kalandozésainak. Még az Erdei
lak népének életében is megérzi a szabadsag
tiszta leveg6jét. Ezzel szemben a nyarspolgari
erényeket természetesen nem tartja nagy tisz-
teletben. A takarékossagot csak «pénz fogyatan»
fogadja meg; mikor pénze jon: «hegyen-vol-
gyon lakodalom)). A tirelem a «szamarak s
birkak dicsé erénye»; a rendes élet meg6lné:
kolt6, tehat «koltdileg kell végig rohannia az
életdton». Aztdn az az ostoba falusi nép!
A buzardél, gyapjurdl, krumpli-arakrdél fecsegd
tati s «még az irodalomrdl is beszél§ mami,
kinek konyvtara disze Szigvart, Kartigam!»
A j6zansdgot annyira prozainak tartja, hogy
ha mar életben nem lehetett, kolteményeiben
kellett korhellyé valnia. Ha nem csalédunk,
Tompaval tortént meghasonlasanak egyebeken
kivil lélektani oka is éppen az, hogy tébb nyars-
polgéri vonasra bukkant a nyugodt életli kdlts-
ben. «Aki G&morben jar, el ne mulassza Mu-
rany omladékait megnézni, de magaval ne vigye
Tompa Mihélyt, mert 6 aludni fog és hor-
tyogni, aludni és hortyogni ...se hortyogast
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még koporsotokban a fold alatt is hallani fogja-
tok, hallani az drokkévalosagon keresztiil» (Uti
rajzok.)

Az ilyen élet és vilagnézet mindenesetre ér-
dekesebb, mint az 0. n. «okos», mértékletes,
Onmegtartéztaté. Tobb s izgekonyabb tapot ad
képzelmiinknek. Petéfivel szemben azonban —
s ez még kivételesebb — az erkdlcsi szempont-
nak is kulonds szerencséje van. Ha a fiatal
lélek vagyén nézi konnyelm(iségét, a komoly
nevel§ ramutat a mozzanatra, melyben kolt6nk
sziileit pénzzel segiti nyomordban. Ha az aka-
dékoskodd héalatlannak bélyegzi Vérosmartyval
szemben: az elvek embere duzzadd Onérzettel
figyelmeztet elvei szentségére. Szeles, megbiz-
hatlan a baratsagban ? Aranyhoz alland6an sze-
retettel ragaszkodott. Ontelt volt? Kevély ?
Fennhéjaz6? Elsgl sietett megosztani dics6ségét J i v
kolt6tarsaval. Csapodar a szerelemben? T(né
érzései kolt6i abrandok valdnak; igazi szerel-
méhez «élte végeig» h{ maradt. Tivorny4zo?
Csak kolteményeiben. Az életben szinte tulzott
mértékletesség jellemzé. Eossz didk volt? Csak
tréfa. A val6sagban «diligenter frequentélta»
iskolait s maganszorgalombdl tanult meg harom
nyelvet. Es megszolal a sovén nemzeti érzés :
«Szerethette-e valaki  szilajabban hazajat?))
«Avilagszabadsagrol dlmodozott,» felel a szocia-
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lista. Pet6fiben igy ifju és agg, férfi és nd, csél-
csap fiatalossdg és szemiveges erkdlcsi latas,
sovén érzés és socialismus egyképpen tdmpontot
taldl, hogy valami tiszteletreméltéra hivatkozzék
benne. Egyénisége dus asztalt terit, melyen
egyutt lakomazik a legkdlonbdzébb izlés s a
sok szinl kozonség végul lelkes koszdnt6ben
tnnepli a vendéglatot.

Vegyiuk hozza, hogy a bohéme-nek inkéabb
erényei voltak meg benne, mint gydngeségei.
A végletek embere, de — ha lehet e kifejezést
haszndlni — a becsiiletes végleteké. Végletekig
megy a baratsagban : Aranyt nagyobbnak mondja
dnmaganél; végletekig a szerelemben: egész
palydjan, minden koérilmények kozott, szOkét,
barnat egyarant szeret. A szerelemben sem a
polgari szerelem az ové: egyszer egy ravatalon
fekv0 lanyt szeret meg, maskor a szinpadi ku-
lisszak mogul éjjel sietne a paphoz, végil egy
varkastély lanyat Ggyszélvan megszokteti. Vég-
letekig megy a demokréciaban: a Battyani és
Karolyi gréfn6khoéz, sét a Teleky Sandorhoz
irt verseket is kihagyja gy(jteményébdl. Végle-
tes a gydloletben: a koztadrsasdg megalapitasat
akasztdson kezdené. Veégletekig megy vonzal-
maban a szinészethez: teljes kudarca utan is
visszasirja; végletes a szini birdlatban s a
kolt6kr6l mondott itéletében: Goethe szive
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«békasdé» s Beranger «a vilag legnagyobb kol-
t6je)); végletekig megy a szabadsagszeretetben:
meghal érte.

Langelmével pérosulva e tulajdonok szokat-
lan fényt nyernek: varazserejuk van. A kdzon-
séges ember szereti a kilonckodést, bizarrt,
rendkivilit, ha érdekeit nem latja veszélyez-
tetve vele. Képzelme kedvelt hdsét teleaggatja
lehetetlen vonasokkal — a sajat gyodnyorlsé-
gére. Pet6fi életének érdekességével s halala-
nak rendkiviliségével fenséges tlizijatékot gyuj-
tott ugyan a képzeletnek: de még ez nem volt
elég. A halal, barmily szép is: befejezett. Kép-
zelmink tovabb akarta a jatékot, elhurcolta a
kolt6t Szibéridba, majd — az életben oly sokat
bujdos6t — bujdoséva tette haldla utén is. De
a kolt6 ez egyszer okosabb volt, mint a mas
tirémébdl kéjt ivo nyérspolgari fantazia 6hajtéa:
nem joOtt vissza a tapsra s kihivasra. A «vég»
azonban igy is megnyugtatéan «érdekes» volt,
«mert megjosola». S Pet6fi sziletésének egy
ideig vitdas korulményével, kalandos életével,
szokatlan életnézetével s nagyszer( haléalaval
ekkép egyarant fészket ver az érdekl6désben.

De figyelemre méltd, hogy kolt6nk végletes
tulajdonsagai mellett is alapjaban egészséges
lélek. Alig van nagyobb lirai kolt6, kinek lelke
«rokon ne lenne a pokollal)). Kegyes életirdk-
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nak sok szellemességét emésztette fel nagy
emberek hibainak palastolasa, vagy mentege-
tése. Mennyit mostak Heine szennyeseit, Byron
szilaj baklovéseit! Ekes magyarazatok sietnek
igazolasara Leopardi partos vildgnézetének;
gyamolitjdk Csokonai konnyelm(iségét; szépit-
getik Baudelaire és Verlaine koros tobzodasait;
enyhitik Poe fortelmes életét. Petéfi nem szorul
védoigyvédre. Barmily rendkivili is élete, ki-
emelkedébb mozzanatai mégis belleillenek az
atlag polgarerkdlcsi felfogds kereteibe. Amit a
kébor didk mulasztott, jova teszi benne az
autodidakta s végre is megbizhatd allast toltve
be, hdzas élettel végzddnek szerelmei. Egész-
séges a humora, tréfaja, lelkessége; szepl6tlen
a szerelme, meghitt a baratsadga; és bar kivé-
teles, de ép honszerelme. S koltészetében még
egészségesebb. A «szentegyhdzba» lépve sok
kulonckodését kinnfelejté; «hdébortos» eredeti-
ségei lehamlottak a muzsa csokjara.

S mily bator volt életben, koltészetben egy-
arant! Ahol mindegyikiink meggérbed, 6§ mint
katona is sugar, pancélos, térhetetlen. A témeg-
emberre mi sem hat annyira, mint a kockaztatd
batorsdg, mert a legkeményebbinkben is szuny-
nyad valami a széfogadd «jo» filbol, a vanyadt
fogu bestiabdl, ki érzi satnyasagat. Mar a dajka
szabalyozza csemetekorunk étrendjét s szoktat
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az akaratlansaghoz. A gyerkdc egyebet sem
hall a «nem szabad»-nal; a nevel§ erkdlcsi
leckéib6l engedelmesség a tanusaga a siheder-
nek; az ifjinak dicséret jutalmazza simulékony-
sagat, az élet okosnak mondja engedékenysegét
s a follebbvald «j6 modor»-nak dicséri szolgai
alazatat. Egész nevelésiink az egyéni akarat
megfojtasara tor s az «allatot» addig veri ben-
niink, mig az ember is velepusztul. S lesz bel6-
link «jo lélek», turelmes baranyka, lapuld, ha-
nyasz, békés ember. Annal meglepébb, ha talal-
kozik aztdn egy Pet6fi, aki a szeliditések da-
céara is ki meri mondani a sulyos sz6t: ((aka-
rom)). Akit nem lancol a «mit szol hozz4 a
vilag?)) Kit nem nyom tekintélytisztelet, de 14-
zadon, tiintet6n dorgi el nézeteit a megszeppent
hatalomnak. Klapkanak igy ir: ((Hadugyminisz-
ter Ur! On nem tartotta elegendének az én
becsiiletszavamat bizonyos dologban; 6n foltette
rélam, hogy kineveztetés nélkil viselem az 6r-
nagyi ruhat; 6n csak orvosi bizonyitvany mellett
akart szabadsdgra bocsatani s ©n megtiltotta,
hogy ne irjak stb. Uram! Ezek oly dolgok,
amelyekért békés id6ben személyes elégtételre
hivtam volna s tan lel6ttem volna 6nt, mint a
verebet, mert én meglehetésen 16vék; most
azonban, miutdn nem magunkkal, hanem az ellen-
séggel kell kuzdeniink, vélasztottam a masodik



utat, melyre hazafisigom 06szténz6tt, némén
szerényen ott hagytam azon hadsereget, mely-
nek minisztere nem hisz sajat tisztjeinek be-
csiletszavaban, holott pedig az elfogott svarz-
gelb tisztek becsiletszava is érvényes.» Hogy
igaza van-e? Lényegtelen. Tapsolunk a bator-
sagnak, mely mogott az dnérzetes meggydz6dés
ily duzzado ereje érzik.

S ne feledjik, hogy e tulajdonok szokatlan
foku 6szinteség ramajaba foglalvak. Nem azért
Gszinte, mert mindent gy beszél el, mint meg-
tortént, de mert mitsem hallgat el a tortén-
tekb6l. Fia sziletésér6l és szil6i halalarol, nél-
kulozéseir6l és mulatsagairél épp oly megbiz-
hatéan értesit, mint ahogyan elmondja, kit
ostromol szerelmével, ki csalta meg, ki gatolja
hazassagat. Ha mas kolt6 ekkép ajanlhatja
konyvét az olvasénak: «ime, nemesebb follan-
golasaim gy(ijteménye)), 6 e szavakkal mutathat
konyvére: «ime, életem» Nemcsak életét, hala-
lat is el6re elbeszélte. Megadatott neki a vates
latdsa, szeme el6tt széthull a jovendd fuggdnye
s vildgosan nézi a forradalmat, haldlat, dics6-
ségeét; sejtése eleve foltiizi fejfajara sotét lobogo-
nak az eldobott 6zvegyi fatyolt.

De nem minden mezetlen test gydnydre a
szemnek; a lélek is csak Ugy szép Oszinteségé-
ben, ha olyan, mint az 06ve. Pet6fi leplezetlen
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nyiltsdgaban kivaléan szeretetreméltd. Rossz,
de jellemz6 kifejezést hasznéalva: minden jol
all neki. Latszolag jelentéktelen dolgokat érde-
kessé varazsol el6adasmaddja eredetisége; egyéni-
sége rokonszenves taglejtéssel mintegy kihajol
kolteményeib6l. Képzelnie vizében gydnggyé
nemesedik a kavics, mint Eldordddban. Kolt6i
egyénisége egészeében olyan, mint emberi valdja:
megragadd, egyetlen, évszazadok specidlis ter-
méke. Koltbbaratja, Arany Oregen sziletett; 6
fiatalon halt meg s fiatalon 6l eljévend6 nem-
zedékek emlékezetében. Ifjusagunk neveldje;
eszménye; aggkorunknak a multbol visszacsil-
lamlo szép emlékalma. «Nem ismerek nalam
nemesebb gondolkodéasu embert», mond&d maga-
rol s valoban ugy érezzilkk, hogy ha Morosz
helyzetébe kerul, életlinket 6rdmmel tesszik
kezébe. Vannak ismer@seink, kikkel naponkeént
talalkozunk. Szomszédaink, kiknek sorsa érdekel.
Futd pajtasaink, kiknek mindig van mosolya
szamunkra. Mik 6k hozza képest? Pet6fi kilép
a multbol s kozelebb j6 sziviinkhéz mindany-
nyiukndl, kikkel egyitt élink. A hi{ barat 6,
aki nem csal meg benniinket. A makulatlan,
aki mellett jobbak lesziink. A gydngéd. A tiszta.
A nagy Koltéember! Hanyszor vonatkoztattuk
ra Dante Statiusanak Ohajat: «Oh, ha akkor
élhettem volna, mikor Vergil, még szivesen
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vezekelnék egy évet e helyen» Emerson is el-
adta volna mindenét, hogy utra kelhessen, ha
valami blvdés magnes ramutat a héazra, ahol
a nagy ember lakik. Eldobva mai életlink ke-
nyelmét, taldlmanyok Kkincsét, tudasunk ossze-
gét : ki ne kivankozott volna vissza Pet6fi hevil6
szdzadaba, hogy a geéniusz langja kozvetlen
sugarazza be lelkét ?

te



Pet6fi kolt6i palyajat 1842-t6l szokas szami-
tani. igy Ohajtotta ezt a kolt§ is, ki az el6z6
évek verseit kihagyta gydjteményébél s ugyan-
csak bosszankodott, mikor a péapai Képz6 Tar-
sulat «Tavasz® c. zsebkdnyvében «szives volt
egykori iskolai gyakorlatait sajat neve alatt
odaiktatni». ((Fogadja aldzatos kdszonetemet a

Petéfi- Tanulméanyok:



tisztelt tarsasag e lovagias, gyéngéd tettéért)) —
irja gunnyal — «irantai halab6l a Tavasz ma-
sodik flizetébe majd 6sszeszedem katona-korom-
bdl megmaradt alexandrinus verseimet; agy
hiszem, szivesen veendi a t. tars., miutan azok
még rosszabbak, mint melyek most jelentek
meg». (P. Divatlap 1845 janudar 16.)

A kolt6 onbiralata helyes volt. «Zsengéi))
Csokonai f Vorosmarty és Bajza hatdsa alatt
((szerkesztett)) versek, «kiizd6 gerjedelmek, fény,
homaly, csapongd vagyak és remények tarka
serege». De ha a kolt6 szempontja jogosan ta-
gadta meg Oket, nem méltatlanok az irodalom-
torténet figyelmére. Mathisson és Bajza hatésa
ugyanis nagyrészt kiilsd: az akkor divatos fény-
telen szélamokban s a stil modorossagaban
nyilatkozik. A versek alaphangulatat: a fajé
«kesergést» a kébor kolt6-diak nem t6liik, hanem
a «kegytelen végzet»-t6i 0Orokolte. Nyomoréat
ugyan még nem taldlja elég koltdinek, hogy
egész koltemény targya lehessen; a szerelmi és
barati dalok egy-egy verssora azonban észre-
vétlendl is intim panaszra nyitja ajkat s arulon
zokogja ki a vallomast, hogy konnyeit Insége
buggyantotta szemébe. A kolt6 alig 15 éves s
mar «keserves sor»-rol beszél, melyet csak Emma
gyonge karja feledtet. Majd Petrics Somat biz-
tatja :
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Zengj! Ha dus volnék, aranyat fizetnék
Béven én neked dalodért; de sorsom
Nem kegyel. Csak vers, mit az arva ifju
Nyerhete t6le.

E jo6l gordiulé sappho6i sorok utan 17 éves
koradban jambusban «ny6gel a panasz keserg6
ajakan», mert hidba ! «nem lagyul a vad vége-
zet!)) Az efféle elégikus hangokat az életirdk
adatai bd&ségesen magyarazzak s igy indokola-
suk helyett figyeljink egy mésik hangra, mely
élénkebben Uti meg a fllét s biztatbban csen-
dal. A 17 éves kolt6 «Az 6ragyhoz» c. kolte-
ményben fogadalmat tesz a «durva faalkotmany-
nak)), hogy sohasem feledi, mert ((leggydnyo-
riibb almit kebelén almodoza, mikor az inség
éje boronga korille». Egy masik kdlteményben
(Dalforréas) Ures hordéhoz végja lantjat, mire a
hordd, mely telten néma volt, ((felhangzott)).
S a tanusdg? A Kkolt6 is csak ires gyomorral
énekelhet ihletetten.

Ehezni kell, éhezni hat

Ki kolt§ lenni vagy;

Eheztem én is — s folyt a dal
S enyém a myrtusag.

ime a kés6bbi Pet6fi bator &lmainak s élet-
fentartd6 humoranak els@ gyugyodgése, mely
mar is folényesen kacag bele sorsa diszharmd-
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niagjdba. Tudjuk, hogy palyajan «leend ok sirni
még», de aggodalomra nincs ok. Elszant ifjaval
van dolgunk, ki mar 1839-ben fitymalva vagja
oda a dystichont:

Hasztalanul vagyasz vad sors kinozni, nem érzem.
Nincs szivem. A haza s a lanyka s baratnak adam.

Hathatés rajzat kellene adni kolténk nélki-
16zéseinek, hogy kelléen felbecsulhessik a lelki
er6t, mely «az 0616 vad kinok drémtelen ifjaval»
oly merész szbokeléssel iramodik at a melankdlia
suppedékein. Ha ismerte volna Goethe «Me-
mento»-jat:

Kannst dem Schicksal widerstehen

Aber manchmal gibt es Schlage;

Will’s nicht aus dem Wege gehen,

Ei! so geh du aus dem Wege, —
bizonyara UGjabb lendiiletet vett volna ellen-
szenve a német kolt§ irant. Aki «inkabb be-
tori fejét, semhogy meghajtsa derekat)) (S. K.
emlékkdnyveébe) életbdlcseletének kdnyvébdl mar
18 éves koradban Kkitépte a meghunyészkodas
lapjat. «Bar toronnya né a hullam ...»

Mit nekem hab, mit nekem vész,

En nem félem haragat;

Kebelemnek pusztasagit
Szaz vihar rohanja at.

E sorok «Zivatar» c. versébdl valdk s jelent6-
ségoket emeli, hogy egy évvel kés6bb, 1842-ben
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ismétlédnek «Bujdoso*) c. atdolgozott kdltemé-
nyében.

E fogyatékos szemelvények is alkalmat adnak
a kovetkez6 par megjegyzésre. Pet6fi zsengéi
és késdbbi kolteményei kozott lathaté kapcsot
képeznek a kozds vonasok. A verg6dd didkpoéta
ereje mondhatlan nyomoraban sem lankad; ke-
mény &gyat szines almok selyme takarja: a jo-
vendd jolét, fény, dicséseg. Fel-fellazaddé f4j-
dalmai tiizét mar ekkor oltogatja a humor
aranyes6je. Rongyaiban is kirdlyfi, biszke sej-
ditésével annak, hogy «els6 rang var rd az
isten utan». Szivét a «hazanak, lanykanak s
bardtnak)) aldozé (mintha csak a «szabadsag,
szerelem*) jelszdnak hallandk kezdd etudejét) s
képzelmének kés6bb is ezek a mozgatdi. A nagy
Pet6fi egy-két egyéni vonasanak serkedése hali-
szik itt; gigaszi elemek embryo alakban.

S a versek esztétikai értéke ? Emlitettiik, hogy
gyarlék s a kritika eddig kdvette a koltd pél-
dajat: jéindulatd mosollyal sopdrte le Oket a
megemlékezés lapjarol. Pedig a sepriibe dragakd
is akadt, csiszolatlan, paranyi, de helyenként
csillog s van benne valami a jovendd kolt6bél.
A koltemény cime «Orok bi» s Dunavecsén
termett 1841 &prilis 24-én. Erdemes ra, hogy
figyelemmel olvassuk.
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Todul a felleg; barna éjbe vonja

A latkort, basul a sotét vidék.

Sotét e sziv is, hi szerelmem honja,
Red a bl gyaszfatyla szoveték.

Nem birva terhét, a felh6 konnyekre
Fakad s a rozsa gy(jti gyongyeit.
Megtelt e sziv is, kdnnyeim peregve
Aztatjak arcom hervadt diszeit.

Szinekkel tarka ékesen szivarvany

Ragyog keletr6l, szép der( jele

Boram 06rok, hajh, lanykdm nem mosolyg ram
Szivarvanyként, hogy félderitene.

A nyelv még Bajza iskolajdnak szinehagyott
sz6laman épll s a spondeusokt6l gdérnyed6 so-
rok lomhan vanszorognak a megkotétt forma-
ban. A képeket azonban a nagy kolt§ leltara
adja s érdemes megfigyelni a mdvészi eljarast,
melyet szerkesztésik szemléltet. Hasonlat és
hasonlitott parhuzamosan vonulnak végig a ha-
rom versszakon. A harom hasonlat azonban
nem kilon téb6l fakad: egybél hajt ki s ezért
fejléd6, mint maga a gondolat. A fokozat ez :
felleg, es6, szivarvany = ba, kénnyek, mosoly.
Kozben a kép mindkét fokozatanak egy-egy
tagja van még: a sotét sziv olyan, mint a basulé
vidék s az arc hervadt disze konnyt6l harma-
toz, mint es6gyonggyel ékes Gszi rozsa. (Epsé-



gét rontja a képnek, hogy nem osztatlan: a
sziv elébb vidékhez, majd felh6hdz hasonld.)
Az ntols6 versszak erejének fokozésara a kolt6
a hasonlatba ellentétet lop bele, mely azzal
kivan hatni, hogy a logikai sorrend parallel
folyasat megtori: a sotét vidékre vigasztalé a
szivarvany ragyogasa; a sziv boruja hajh !6rok,
nincg deritd mosolya. A kolt6i stilusnak e modja
ma kissé elny(itt: mintegy el6re latjuk a tetdt,
melyet a kélté az épuletre rak. A mualt szézad
olvasGjara azonban e fejlesztés még frissen hatott
s Pet6fi gyakran él vele. Hogy hatarozottabb
legyen e megjegyzések értelme, idéziink egy
masik kolteményt, melyet a koltd 1845-ben irt.
A két koltemény szerkezetének vizsgalata itt
szemmel lathatolag érzékelteti, hogy az «Orok
ba» c. versben a 18 éves koltd, hogy n6 fel az
érettebb m(vészhez.

A letarlott, megsargult vidéken
Szomortan Ul az 6szi kod . . .
Mult idémnek szomor( emléke
Oszi kodként @l szivem folott.

Feljon a nap fényes arculatja
Es ejoszlik a szomord kod . . .
Fényes arcod meglattam lednyka
S viladgosabb lett szivem folott.

Oh de lanyka, gy ne tégy, mint a nap,
Mely azért véré el a kodot,
Csak azért, hogy tisztan lassék: milyen
Hervadas van a vilag folott.
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A két kdltemény szerkezete azonos s az utobbi-
nal csak a végs6 versszakban érziink zokkendt.
A kolt6 felaldozza nyelve erejét, hogy fégondo-
latdt az utols6 sorba szorithassa. A hasonlat-
ban igy tobb a fordulat, 0(jabb, varatlanabb.
A harom els6 sor azonban vértelen, szdkotése
puha, nyalés, prézanak is erélytelen. Koliénk
nyelvér6l azonban més alkalommal sz6lunk;
most csak arra térekedtiink, hogy egy-két 6ltés-
sel szorosabbra varrjuk a viszonyt, mely lantos
didkunkat a nagy koélt6hoz fiizi.



A mondottakbdl tévedés lenne azt kovetkez-
tetni, hogy kolténk «tenger mélységébdl» villam-
szeriién bukkant ki hodito fegyverzetével. A ver-
set élvez6 olvas6 nem sejti, hany elszakitott

vers — egy-egy életét6l fosztott spartai cse-
mete — mennyi munka, kdénny lappang kész

remekmdvek mogott. Pet6fi gyors ugyan az al-
kotasban, de élte végéig fejlédik s természetes,
hogy palyéja elején Pegazusa, «melyen a nap-
sugar hanyatt esik», nem minden «koévon és
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arkon» surran at egyforma biztossaggal. Kilo-
ndsen a 40-es évek derekaig tlinik fel az inga-
dozds nem csak verselési gyakorlatdban, de
miivészi izlésében is s ezért osztotta Gyulai
két részre kdlténk palyajat: 1834—46-ig s innen
1849-ig.

Lord Byron h@sének sotét valloméasat Petdfi
az 1842—43. évben bizvast magédéva tehette
volna: «Az élethen mit sem leiék olyat, mi
meggy(ildltté tenné a halalt.» Ez id6ben irt
verseinek jo részébdl feltor a halalvagy siralma;
a koltének egyetlen O6hajtasa, hogy «fekiidjon
minel elébb a fold alatt». Kedélye alapjaban
egészséges; szomjas életdszténe boldogsagért
eseng. De a nyomor ! Az inség! «Az én életem
csatatéren folyt, a szenvedések és szenvedélyek
csataterén; régi szép napok emlékei, meggyil-
kolt remények halalhdérgése, el nem ért vagyak
gunykacaja s csalédasok boszorkanysipitasai
kozt dalol féltébolyodottan muzsam, mint az
elatkozott kiralylany az Operencias tenger szi-
getében, melyet vadallatok és szérnyetegek 6riz-
nek.)) E sorok nyugodtabb id6k hangulatabol
valok, de békéjoket folverte a kinos emlékezés.

A sors azonban csak az egyik teher, mely
Pet6fi vallat nyomja. Egy masik poggyasz is
koti 1éptét s ez Bajza idémértékes tanacsaitol
stlyos. A fiatal koltd koran megérzi, hogy lelke
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magyar ritmusban zeng6bben érvényesil. De j6
a szerkesztd ur tiszteletremélto levele s ha mar
eddig is (dangérzemények keltek dalszarnyon»
s pattog6 trocheusokban nyert Gdvot a ((mamo-
rok homalya»: most valéra valik a mértékbe
vert népdal, «aligha sikerrel)). Az utébbi Kkife-
jezés koltdénk levelébdl vald s beszédes példija,
mennyire Bajzaja volt 6 maganak mar ifjabb
éveiben is. Val6ban, a ((Tavolbél)) nem népdal
s a koltemény t6bb szolama a régibb kolt6i
iskola téglajabol épilt. De a gondolat fejlesz-
tése, az érzelem igazsaga és bensGsége m a4~
Pet6fié s els6 kolteményei kozil egyike a meg-
ragadébbaknak. S ha a tétovazé ifjukori kisér-
letek kozott is akadtunk lombos fara, mely su-
dardval felkivankozott a kolt6 érettebb koréba:
az e korban «agott» verseken szinte hallik a
mintaképek halédasa, pusztul a «régi istenek))
varazsa s a kolté mind hevesebb mozdulatokkal
hantja le magarél idegen szolamok kontosét.
Csakhamar elibénk all a fiatal Pet&fi, a sallang-
talan, a nép fia, egyénisége gazdag kellemével.
Az ab ovo lirai kolt6, kinek az 6szinteség volt
pélydja s mezitelen labbal 1ép be a kdltészet
szentegyhézéba.

S milyennek latja most a vilagot, az embe-
reket? Hogy hangoljak lelkét az élet jelenségei ?
Pet6fi életfilozéfidja szlletett lirikushoz mélto-
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képen az alanyisdg superiativusa. Emlitettlk,
hogy életkoriilményei siralmasan indokoljék le-
hangoltsagat. Ami maéasnak kedvetlenség, bora:
nala pusztité fergeteggé magasodik; vilaggy-
16let villamai égetik sebhelyessé lelkét. De egy
pillanat — s szivarvany ragyog egén. Lerazza
kullancsbaratjat, a nyomort s follép a jokedv
hegyére, derililten nevetve fajdalma kisérteteii
Mondjak, tarsasagban gyakran volt zarkézott s
csak meghitt kérben nyiladozott kedélye melen-
geté vardzsa. E vonds mitsem mond; kozds a
legtébb nagy emberben s természetességét mé-
lyen érzi, ki csak egy fokkal kulénb az atlag-
embernél. Hogy tori derékon kedvét ennek
kalmarérzése, egy térpe szo, oktalan kacaj, szo-
szatydr ddéreség! Nagy ember ritkan van ott a
tarsasagban, melyben <«elen van». J6 lelkek
ilyenkor meglepetve kérdik: e bis ember irna
a mulatsagos dolgokat? Kétségtelenil 6. De
nem veletek volt az iraskor, a mizsa mosolya
vert szikrat szellemén,

hd vigasztaldja, tarsa
Mig tartott hossz(, kinos bujdosasa.

A viddmsdg magaban is félszeretetreméltdsag
s kolténk melankoliajat igazdn hamar pirosra
festik a gondtalansag tlindérei. Bordalaiban
((érezhetjuk leginkdbb a kolté fékezhetetlen jo



kedvét, azt a kedélyi mamort, melyben az el-
mult évek szenvedései altal leny(igdzott lelke
kitombolja magat ©6roémében azon, hogy most
kellemesebb viszonyok s jo baratok kozt az élet
élveinek némi birtokdba jutott» irja szeretd
életir6ja, Ferenc™ Zoltan. A bordalok kolt6je
valéban szikrazé, nagykedvl dalos fil, szinig
tele heje-hujas szilajsdggal. Hangja felszokken
a csendes trefalézast6l a daridés ujjongésig;
tort Ul meghalt fajdalmak temetéhelyén; meg-
Ujhodott lelkét n6tazva himbalja a feledés diony-
sosi mamordajkaja. Kinek oly disan patakzotta
konnyét a nyomor és ifjonti «szerelem»; ime
orémében is roppant, végletes.

Olyan 0rém sincs
Milyen az 6n 6romem.
Oh mikor én 6rilok
Keblem egy édeni kert
S rozsa e kertbe szivem.
Napsugarakkal,

Tarka lepékkel

Jatszik e rozsa

S zeng kéruldtte

A csalogany.

Es jon egy angyal

Es leszakitja e rozsat
S illeti csokkal

S keblire tdzi

S véle az égbe ropil.
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Igazi nagy koltd mintegy finomabb érzék-
szerve a tarsadalomnak. Szeme mindannyiunk-
ért lat. Foulének hallhatéan dobog az egyete-
messég szivverése. Pet6fi mélyére nézett mula-
tozasainknak, kihallotta kedviinket s magéba
szivta. Oréme a mi 6romiink; vigalma a mi
vigadasunk; s fokozott mértékben a negyvenes
évek magyarjanak sirvavigaddsa, kinek egyik
szeme mindég ott borong a «hon ezer bajan»
s «Orlljon-e, bdsuljon-e, nem tudja». De két-
ségtelen az is, hogy e magas csapongasban sok
a fiatalos tGlzas, nemcsak az ember, a kolté
részér6l is. A bordalok hangos koltéje aligha
sziiletik meg a borkedveld Csokonai és a kora-
ban divatos borénekek ismerete nélkiil. Tobz6dd
kedve visszahatdsa ugyan gyédszos napoknak s
magyarazza kolténk végleges természete is; de
nem véletlen, hogy Pet6fi palydja kezdetén
anakreonkodott s «tta volna meg borat az
orszagnak)). Egyik legsikeriiltebb e nem( kolte-
meényében, a «Szomjas ember tlin6désé))-ben a
kompozici6 is Csokonai hatdsara utal. Pet6fi
bordalai azért eredetiek, gazdagok hangulatban,
pajzan éle, tréfa, humor valtakozo fegyverei
kolt6i hatasuknak. Egyik-masikban az o6tlet ma
mar vékony er( s bagyadtnak tlnik fel: a malt
szazad olvas6ja azonban élvezte Oket, gydnyor-
kodott e versek szabadossagaban, fordulatossa-
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gaban. Hogy a szertelen életéromdk kilénben
nem legtaplalobb eml6i kolt6i ihletének, azt az
is er6siteni latszik, hogy a bordalok harsdny
kacagasa a kés6bb mind eredetibbé névé koltd
ajkan szelid mosollya cséndesiil. Hallottuk, hogy
két Pet6fi van; az egyik ott all a Dunaparton,
a gyljté szabadsagénekes; a masik a koltoi 6si
kert mereng6é vendége. (Riedl.) E megkildnbdz-
tetéshez hasonléan mar a kolté ifjusdgaban is
kettds természetre bukkanunk; az egyik a ke-
serg6, a «halk temetd morajatlan 06lébe» va-
gyakoz6 ; a masik az 6rokds dinom-danom dal-
noka, ki «él s oleli, mi ,élvet ad». Az irigy-
lésre mélté ifjusag féktelensége ez s amint
nem vettik nagyon lelkiinkre, mikor sirt és
koporsot kért, «mélyen fekvét a fold alatt», ugy
korhelykedését se tartsuk vészthozonak. Nem
vad fickd 6, csak amolyan ((csendesen vigado».
(L. «Tompa M.-hoz.»)

A vilaggyiilolé Pet6fivel azonban még nem
végeztink. E vonasara kiilén gydjtemény hivja
fel a figyelmet, a «Felh8k», melyek ugy tetszik
Byron egérél szakadtak koélténk homlokara.
Petéfi a pesszimizmus dalnoka! Mintha a «Szent-
Ivan-éji alom» Thezeusat hallandk: «Tuzes jég,
barna hé; hogy fér meg egyiitt e megférhetet-
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len?» Az eszményekért langold hérosz, az 6rok
szerelem dalldja, szabadsagprédikator, nagy,
boldog almok kerget6je: Manfréd szerepében ?
Ki fog tlinni, hogy e «pesszimizmus» Kkis jaj-
kialtasokka torpil: a gyényorokért rohand hés-
nek csak tuske sebezte fel labat s pillanatra
allithatta meg életdleld Gtjan. Vannak itt bus,
kétséges gondolatok, de éppen az a jellemzd,
hogy inkébb gondolatok, mint érzelmek. A kolt6
szeretné itt hagyni e fényes vildgot, melyen
oly sok sotét foltot lat. Szeretne rengetegbe
menni, ahol nem lenne senki, senki. Az ily
hangulatban «az élet annyit sem ér, mint egy
eltorott fazék». Eeményeink csak azért szall-
nak, hogy a zord vadasz: a valo lelévoldoz-
hesse Oket.

A béanat ? egy nagy Ocean.

S az 6rom ?

Az 6cedn Kis gydngye. Talan
Mire felhozom, 06ssze is térom.

A lanysziv csalard folyo, melybe sugaraikat
veték az égi csillagok... Ki ott mennyet keres,
elnyelik a habok. A kolt6 szive féldalatti lak;
az 6rém sugara csak azért pillant bele, hogy
lassa a szornyeket, mik ott tanyaznak. A fold
meg fog fagyni végre, megfagyasztjak a jég-
hideg szivek, melyek benne s beléfekszenek.
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Folosleges a szemelvények folytatdsa. Minden-
esetre csiiggedt, komor hangok egy 23 éves ifju
ajkan. Rossz 6rak fanyar gyimadlcsei. Gondolat-
forgacsok egy langelme mdihelyébdl, miket tan
maga is elvet, ha nem divatoz a vilaggydldlet.
Mert a koélt6 is kijozanul, ha ratekint tarsaira:

En is gy(léltem ... volt okom rea.
De amiota e bitangokat

Lattam, mint vagnak Byronképeket
Az6ta gy(lolségem megszakadt.

Ismételnink kell a gondolatot: Pet6fi epiku-
reizmusa és pesszimizmusa egy tévon fakad;
fiatalos lelke végletességén. Szive vére hamar
felforr, «mint boszorkéany Ustjében a blvos viz»
s gyult képzelete ekkor «mint meteor fut at a
vilagon». Lelke szalfinom hangszer, néha a sors
gyongéd érintésére is sikongva rezzend. De
mint a Bordalokban sok a tdlzas, itt sok az
erdszakolas is. Koélténk néhol igazan ((gyerme-
kes tdmadasokat intéz az emberiség és vilag
ellen» (Gyulai), koronként dagalyba, ritkan nyer-
seségbe csap. A Felhdk gondolati kdltemények
s Pet6fi — az érzelmek hdése. Petéfi ifju, egész-
séges szemének még er6s a bdlcselet szem-
Uvege s a pesszimizmus nagy életszempontjai
természetszeriileg zsugorodnak &ssze nala egy-
egy kelletlen hangulat keser(i otletévé. S fajdal-
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mat és gy(loletét ilyenkor vagy kolt6ileg még
ki nem alakultan, azon nyersen l6ki az olvaso
elé, vagy — miutdn a fut6 felhének nyoma
sem maradt, — mint a Cipruslombokban, a ki-
mult fajdalomban utdlag kéjeleg s mintha Kki-
éreznék, hogy a koltének egy fuzetre valét kell
kipréselnie az embergydl6letbdl. igy tdmadnak
hideg, éles reflekszidk, miknek kevés az érzelmi
gyobkere. Jégvirdgok. Ha Manfréd szél, Byron
atkos élete benne sir; ha ((feledni vagyé : kial-
tdsa mint égzengés jarja &t idegunk. Tudjuk,
hogy mas vonatkozéasban par év multdn ((meg-
halni nem nehéz» Petéfinek sem, de itt jol
sejtjuk, hogy nem a Felh6k hangja lesz hattyu-
dala.

S béar Pet6fi koltéi ereje fogy, ha gyfildlet,
harag béklyézza képzelmét, ha a gazdagsag
g6gjét ostorozza, vagy demokratikus elvei mellett
agital (lgazsag alszol, E gazdag ur, Az Ozvegy,
A férj haza j6 betegen), el kell ismernink, hogy
a Felh6kben is sok a langelme villanasa; a
rovidke versek, — megannyi finoman cizellalt
gondolat, — néha legmélyébdl meriilnek a lélek
szemlélddéseinek. Koltbileg kiléndsen ott hat-
nak, hol az alkotas percét nem zavarta er6sebb
indulat; hol az élet muland6sagan, a boldog-
s4g valtozasain vagy hivsagan borong szelid
megillet6déssel a koltd képzelme. Hyenkor még
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elvontabb eszméin is tapinthaté érzésével vald
kozosségdk s a gondolatok sotéten csillogé bol-
cseleti epigrammokba jegecednek. (Mulandésag
a kirdlyok kirdlya). Maskor plasztikus képet
formal, melynek hangulata a Ilélek egy-egy
finom red6jébe vilagit (Itt allok a rona koze-
pén), vagy meleg érzelmességgel nézi messze
jovendd jelenéseit.

Szép kedvesem, ha majd az oltar mellett
Dobog felém szerelmes kebled! . . .

S ha majd koriliink apré gyermekek
Mosolyganak, enyelgenek! . . .

S ha majd félénk a szemfed6é borul

S kivisznek s rajtunk a sir domborul . . .
S ha majd hozzank az unokak Kkijének
Szép alkonyan a sarga, csendes &sznek

S merengve nézik akéaclombjainkat,

Miket fejfanknal a lég halkan ingat . . .

Mintha erésen megitétt hang szallna mind
messzebb-tavolabb, lassi zsongassal, cséndbe
halkulon.
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V.

Pet6fi a szerelemnek csaknem minden val-
tozatat megénekelte. Lantjan kilén hart kér az
epedd, édes fajdalom, a pehelystlyl lepkesze-
relem, a heves, kovetel§ vagyakozds s a szere-
lem boldog hymnikus elragadtatdsa. Hangjanak
kilonféle szineit a kolt6 életkora s szerelme
torténete magyarazza. S mar itt meg Kkell
jegyeznink, hogy paratlan hatasat fokozza ne-
mileg e torténet romantikja. Kolt6nknek nem
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kellett Csokonai médjara technikai elrendezés-
sel fejleszteni szerves szerelmi tdérténetet. Nem
kellett, mint Himfynek, egy Lizava 0sszeolvasz-
tani kiloénboz6 idealokat. Pet6fi szerelmi lira-
janak nyers anyaga is kész regény, felnétteknek
valo tiindérmese. Argylus-Pet6fi mohon keresi
lluskajat, be-bedalol egy karcsu palota ablakéan,
mely nydjasan mosolyg le rd. Csakhamar ta-
pasztalja, hogy szerenadja lakast tévesztett s
tovabb bolyong. Kalandos utjan végre elérkezik
az «igazi»-hoz, csatat nyer a kastélyt 6rzé els-
itélet szornyein, elragadja imadottjat s kirdlya
lesz tiindérhonnak.

S a sok szerelem kozul melyik ihleti md-
vészibb hatassal kolt6nket ? A biralok egyetemes
véleménye, hogy a Szendrey Julidhoz irt ver-
sekben éri el lirank eddig meg nem kozelitett
magaslatait. A mar gyermekkordban szerelmes
kolté hangszerén — mint lattuk, — el6bb csak
kezd6 ujjakkal veri a dalt homalyos 0szton,
siheder-szerelem. A Csapé Etelkéhez és Med-
nyanszky Bertdhoz irt vallomasok még mindég
éreztetik, hogy nem ez a koélt§ igazi hangneme.
Bar e versek sok kolt6i szépséget éarasztanak,
Pet6fi kés6bbi hires szerelmi kolteményeihez
nem mérheték. A Cipruslombok inkédbb képzelt,
mint mélyen érzett élmények visszhangjai; a
Szerelem gyodngyei is nem forré érzések alaku-
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kulata; csillamait egy holdas, «ko6lt§i» dbrand
szérja e ciklusra.

A Cipruslombok kolt6je elmondja, mit eddig
«mint gybngyét a ienger, rejtve tartogatott)) :
szerelmét, szenvedését. «Szigord koériilmény
ajkat lezarta, hogy ne jojjon titka senkinek
tudtara». Etelka napos tekintete azonban mind
égetébben sut fel szivében, vallomést tesz s
vigasztalast var «nyajas feleletben)). ldvességeé-
nek megvaltd keresztje nem adja meg a so-
vargott valaszt, «hiszen néma nyelvvel, kiteritve,
holtan)) fekszik a koporséban. E hanggal indul
a bls szerelmi gyaszének. A kolt6 34 kolte-
ményben siratja kedveset, Kkiért csak annyit
tehetett, hogy «koporsdba 6 tévé be tetemét)).
Keresi az éjnek hallgatag felében; mid6n at-
l1épi a temetd kuszobét, fajdalmas kérdésekkel
kopogtat a siron, melybdl nincsen ébredés.
Majd visszacseng flilébe a harangszo, latja a
koporsot a templom el6tt, hova «egykor véle-
gényként jéni hitt». Csillag gyul ki az égen,
valami sejtés biztatja: nézd, Etelkéd e sugar!
De vagya hasztalan heviti: ami folsegitné az
égbe, eltérve lajtorjaja, a hit. Egyik kdltemé-
nyében almat beszéli el :

Oh én nagyon borzasztét almodam:
A foldet a nap @zé, kergeté,
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Kétségbeesve véagtatott a fold
A mélybe le s a csillagok folé:

Utdna a nap faradatlanul . . .
A végtelent keresztiilnyargalak,
Es végre elkezdett rohanni az
Egész rendvesztett, megbomlott vilag.

Es e zavarban egyre kergeté

A foldet a nap s vad haragja kozt
Hogy kergeté hidba, megragadt
Szilaj kezével egy nagy ustokost.

S radobta . . . épen szivemen talalt;
Képzelhetd mint fajt e seb nekem;
De Ggy mégsem fajt, mint az, a mit vert
Bennem haldlod, legszebb 6rémem!

Az utolsd versszakban valéban «k6ltdi» a
tulzés, de a tébbi lattatja, hogy Petéfi képzelnie
néha mesterien formalja a romantika anyagat.
Zilalt almainak leirasaban ép oly fest6i, mint
hallucinatiéi rajzaban. Tizenkett6t (itdtt az 6ra
cimd kolteményében kedvese fehér alakja jelen
meg sOtét szobajaban, keresve elvesztett életét.
A kolt6tol kéri:

«Nincs nélad?

Add vissza kérlek, hogyha megtalaltad.*
— «Oh, nincs az nélam,

Meg nem talaltam

Meg nem taldltam draga életed;
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De hogyha az enyém kell: ime vedd b»
S 4tadni akardm

Tulajdon éltem,

De mar a latoméany

Eltlint az éjben.

A ciklus tobbi darabja valtoz6 hatéssal sirja
el a veszteség fajdalméat; mint parton allé hajés
a tengert, mely koldussa tévé, Ugy nézi a koltd
a sirt, ott all ((mozdulatlan szoborként, a dombra
sz0gzott szemmel)). Leleményben e kéltemények
nem gazdagok; targyuk a kedvesre visszaemlé-
kez6 merengésben, a haldl s a halal utani egye-
sulés véagyéban, itt-ott bagyadt panaszokban
hatarzédik. Ha a koltd lantja megpendil «a
méla nyugalomban)) :

Az nem az 06sszes hangszernek zenéje,
Egy-egy hir hangja csak, mely ketté pattan.

Az inventio vékony ere killénben a targyban
rejlik; az érzelemnek ily csekély, a képzelettel
melengetett h6foka mellett nem arathatott pom-
pazo termést a kolt6 dalos lelke. S érdekes
megfigyelni, hogy a lohad6 fajdalom ala mint
gyUjt Gj tuzet egy-egy val6 mozzanat felidézé-
sével, mintha maga is érezné, hogy benyomasai
halvanyodnak s koénnye sietve kiapad. Emléke-
zete visszahozza a talalkozas ritka alkalmait,
belekapaszkodik az ismeretség gyér szalaiba,
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hogy ihletet szivjon, fajdalmanak alapot keressen
s elhitesse magaval a veszteség sulyat.

Csak egy*két gyorsan illano
Tekintet volt beszédink.

Tudod, ha hozzatok menék,
Te mindég Ugy futottdl;
De mas szobabdl titkosan
Ram gyakran pillantottal.

S 6rém volt latnom téged ott
Félig nyilt ajté mellett
Mikéntha lattam volna az
Egészen megnyilt mennyet.

Ha tavozam: az ablokbdl
Tekintettél utdnam ;

Vélted, hogy észre nem veszem ?
Oh 6n mindent j6l lattam stb.

Az el6bbi megfigyelést tamogatja az életrajzi
adat is, hogy a kolt6 utobb Etelke szobajat
kérte el s ott irta verseit. Kereste a szinhelyet,
hol frissebben érinti letlint napok emléke s a
milieu is konzervalja elégikus hangulatat.

A Cipruslombo/cban a kordn megasott sirt
inkdbb a kolt6 lelki meghatottsaga, mint sze-
relme hinti be viragaival. A kolt6t lebirja benndk
a résztvevd, abrandos jo fil, kinek ez egyetlen
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csillaghullds besotétiti egét. Pedig e Kkihunyt
langhoz hasonlé egy masik, derlltebb fény-
forrds, mely szende fényével csakhamar le is
szakitja szivér6l a borat: Mednyanszky Berta.

A Szerelem gyodngyeinek is elébb hangulatat
probaljuk vazolni. Kétségtelen, e bajos kolte-
mények mogott sem tiizel er6szakosabb szen-
vedély. Az ifju koltének csak sovany falat jutott
eddig a viszontszerelembdl; nem csoda, ha egy
nyajas sz6 felvillanyozza, egy tekintet hamaro-
san képzelgésbe ringatja. Valdszinl, hogy a
mint a Cipraslombokb&n nagy része van Vachot
megjegyzésének: «Etelka még Petdfi felesége
lehetett volna», Ugy a Szerelem gydngyeinek
sziiletésénél is egy mosollyal ékes bokréta ba-
baskodott. Egyetlen biztatd sz6 ezerszeres vissz-
hanggal felel a szerelmet éhez6 ifju szivben;
egy napsugar viragerdét varazsol bele; egy
tekintet, «s e gyonydrre minden sz0 kevés».
S éppen kolténk példaja mutatja (Prielle Kor-
néliaval), hogy abrandokkal mily sebtiben népe-
sul be a koltd lelke egyetlen dal hallatara, ha
a dal a kolt6é. A Szerelem gydngyeinek kecses
szakain valami érzékiségt6l ment, sz(izies him-
por csillog; sima soraiban egy még csak ébred6
sziv andalog. Gyermek-ifjisagunk rozsas kora
ez, mikor a biras vagya csondesen szendereg s
almat nem zavarjak fel boh6 sdhajtasaink.
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Meg-megcirdgat a haladlvagy, mint az ifju Leo-
pardit s érzésiink zoldségét ép az jellemzi, hogy
életadd hivatasdval ellenkez6 végletbe szédul:
a megsemmisiilés vagyaba. llyenkor ki ne is-
mételné mély meggy6zédéssel a kolt6 szavat:

Oh, leanyka, ha te nem szeretsz is
Engedd meg, hogy szerethesselek . . .

A szerelemnek e férfiatlan, holdvilagos kora
okozza, hogy a Szerelem gydngyei hellyel-koz-
zel kissé édeskések, divatlap-iziek. Fokozza e
szirupos hatast a sok «Lanyka», «Oh de lanyka»-
féle Kkérlelés s az egész sorozatnak az egy
alaphang mellett némi monoton jelleget ad az
is, hogy az egész ciklus egy mértékben irott.
Hogy a kolt6 a val6sagtél mily messze szall
be a képzelet birodalméaba, mennyire ((elméleti-
leg)) banik érzésével, azt elarulja, mid6én vallo-
masai kdzé ily sorokat ékel:

Eletem most egyetlen Kkivansag;
Megnyerhetni lanyka szivedet!
Néha mégis csaknem azt 6hajtom:
Vajha ne szeretnél engemet.

Azt hiszem, hogy sorsom a tiéddel
Osszekotni vétek volna téan;

Az enyém oly boldogtalan, oly bus,
A tied oly boldog, oly vidam.
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E szavakban tdobb a 22 éves ifj0 gondolkoda-
sanak galantéridgja, mint szivének hevilete.
Tovabba: a lanyka csillagja a kdltének s senki
sem tilthatja meg, hogy ha keblére nem tlizheti
is, szemeivel ne kisérje legaldbb (Szép vidék-
nek szépseéges lednya.) A nem viszonzott sze-
relem ijeszt6 rém, «de kit annyi rém gyo0tor,
szivének konny( lesz ezt is megszoknia.# (Meg-
teremtéd lelkem uj vildgat.) Csakugyan, ((h6-
napok multaval)) megpenditve lantjat «nem
pazarolja leanyra dalait, érzeményeit» s a
Szerelem gyongyeiben mar-mar «végtelen ten-
gerré aradd» viharos érzés csakhamar ugy eldl,
hogy a kolt6 szivarvanyos lelke Nagy Zsuzsi
csOkja édességét «bar rég volt, még most is»
erezi. (Elvaltam a leanykatdl.)

S mégis, a Szerelem gyodngyeit részben ép e
fiatalossag teszi kedvessé eléttiink. A koIt &n-
tudatlan, boldog nagyzasdban egy abrandot
nyujt at «orok» szerelmi fiizéril kedvesének s
hédolataban, gyongéd udvarlasdban egyéniségé-
nek tobb szeretetreméltd vonasa bontakozik Kki.
A réabeszélés, megejtd hizelgés képeit rozsak-
ként dobéalja kedvesére; felcicomazza mindennel,
mi ékes, igéz6 s a Szép vidéknek szépséges
leanya a multak tavlataban mint valami ten-
geren tali kacér kis hercegné tiinik fol, ki felé
a dalocskadk apré csonakokként lebegnek, nyajas
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szerelmi (dvozléssel. Leleményben is gazdagabb
e gyljtemény a Cipruslombolmél. Csinos gon-
dolatok, melyek ereje néha 0dai szérnyalasra
kap (Ha az lIsten), véltakoznak vonz6 otletek-
kel s az érzelmek zajtalan hullamzasa tompi-
tott hangon ér fulinkbe, mint egy Schumann-
abrand. Altalaban az egész verssorozatot valami
szeliden mélazoé, érzelmes hangulat fonja at;
a képek és hasonlatok repkény modjara cso-
koljak koril a becézett «anyka» nevet.

Mas a hangulata a Szendrey Jalidhoz irt
kolteményeknek. Az érzések itt elhagyjak a
kimért modort s tirelmetlenebbill kopogtatnak
az imadott szivén. Mar a formak valtozatos-
saga is arra figyelmeztet, hogy a kolt6 nem ér
ra egyenruhdba kényszeriteni érzelmeit; min-
denik a hozza ill6 mezben jelenik meg. Az elsd
kéltemény (Sz. J. kisasszony emlékkdnyvébe)
még diszkrét, allegorikus fatyolba burkoltan
czéloz a «titkos sejtelemre)), mely a koltét
«napkeletre» vitte. A kovetkez6 versek a nép-
dal hangjan amlgy magyaran kimondjak a nagy
szOt; a koltdé szinte diadallal Gnnepli, hogy
Gjra szeret. A népdalok utan a remény és
kétség valtakoz6 érzése, majd a csalodas (Al-
modtam szépet, gyonyor(t) banata ékessz6lé
elegidkba sirja konnyeit s e versek atlatszdn
mutatjdk a koélté eleven fajdalmat.
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Ugy hull rea egy szebb id6 emléke
Mint sirhalomra a tépett virag.

De a cslggedés muld. Jalia, «bar a végsé
pillanatnak hagya megfejtését a draga, szent
titoknak)), gondoskodik réla, hogy a kélt§ «Gjra
éljen» s almodni sem tudjon oly szépet, «mint
amilyen szép most el6tte az élet». A viszont-
latas boldogsaga, a valas keserve, a tavoliét
aggodalmai, a szerelem dsszes kéje és gyotrelme
szines panoramdaban mutatja be az olvasonak
a kolté belvilagdt. S a mikor «birja végre
Juliskdjat)): a boldogsag mennyei elragadtata-
sdban képzelme heves kitdrésekben ontja képeit
az 0dai fennség magasarol.

Emlitettik, hogy e valtozé formak a kéltd
targyaihoz simulnak; s valéban, a Jaliaval
flizott viszony élményei szerelmi lirdjanak leg-
b6évebb anyagat adtdk. E nagy skalaju érzéseket
mind valé események valtjak ki: a kolt6 nagy
nehézségekkel kikizdi maganak imadottjat; a
kalandos élet utan csaladi tlzhely enyhe fo-
gadja; rovid nyugalom utdn csatdba megy s a
bucsu percei mélyen megilletik; a csatdban a
kis otthon lebeg szeme el6tt, ((folyton nejére
gondol,» (Gyulai) majd fia szuletésekor vissza-
tér : mind e koérilmények gazdagon huarozzak
fel lantjat s érdekességok nem Kkis nyomatokot
ad a kolteményekbdl kiaramlo hatasoknak.
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S milyen e szerelem hé6foka az esztétika
mértékénél? Erintettik, hogy a kolt6 érzései
mily turelmetlenal, szinte dérdmboélve ostro-
moljdk a leany szivét. «Csak ne lenne olyan
szenvedélyes!)) irja Jalia is napl6jaban. Valo6-
ban, Pet6fi szerelme lirdjanak vezérsajatsdga a
szenvedély ereje. A legtobb koélténél higgad
valamit az érzelem; az indulat veszt erejébdl,
mig kolteménnyé kristalyosodik. Petdfi azon
melegében formalja versekké érzéseit s innen
van, hogy rajtok izzik a hé, mit szivébél hoztak.
Ezért is oly elevenek, frissek, mint a ma nyilt
virdg; meggylltek konnyel, él6 fajdalommal:
ha kifacsarndd a verssorokat, kdnnyeznének.
S éreztetik az alkalom zamatjat is. Péterfy
Jen6 szerencsés szavat hasznéalva: rajtuk van
a «pyschologiai datum» nyoma, mely elarulja,
mily benyoméasok alatt, mily hangulatban, miné
korilmények kozott keletkeztek.

A lélektani vizsgéalatnak szemet szdr az is,
hogy kéltére nézve elmdilt az id§, mikor a «ha
te nem szeretsz is, csak én szerethesselek))
gondolataban kielégilést nyert. A szenvedély
viharz6 energiajanak és igazsaganak beszédes
jelvénye a torekvés, mely a viszontszerelemben
ép oly fontos elemét keresi a boldogsagnak,
mint sajat érzelmeiben. «Ha szavaid megfon-
tolom, szeretsz engem, azt gondolom» «Ne
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alamizsnat, Udvosséget adj » «Nem merem
hinni, hogy szeretsz.)) «Szeretsz tehat kedves
szép angyalom?)) «Mondd hogy engemet szeretsz.
Es ez a szo életemnek Egy Uj teremtbje lesz.»
Az ilyen sorok a Julidnak irt kélteményekben
gyakoriak s ha a kolt6 most még csak a foldi
szerelem teljességét kivanja bennok, késéhb,
Szeptember végén e viszontszerelem sOvargésa
a siron tali hiség vagyava melyil. A koltd
természetét jellemz8 szilaj, perzsel§ szenvedély
ez, «fut, mint szilaj 16, lelke r4ja van kotdzve s
palyaja mindég slirlbb rengeteghe vesz». Kol-
ténk érzése Altaladban tualaradd s mégis egész-
séges indulat. Fa, melynek gyokere az érzéki-
séghdl szivja nedvét; agai az erkdlcs romlatlan
magasdba nyulnak ; lombozatdban «vardzsének»
zeng, tiszta, blvos hangl, «mely le a sziveknek
fenekére s fol az égbe hat».

De csalédnank, ha csak a szenvedély zajlasat
hallanok ki Pet6finek e kdlteményeibdl. Genialis
udvarlé maédjara meg-megvéltoztatja a tarsalgéas
zengd hangjat; kedveskedik egy-egy lelkes bok-
kal, dicséri szerelmese szépségét, a piros orcat,
piros ajkakat, barna firtoket, barna szemet.
Szépségénel csak lelkét szereti jobban: ((Mennyi
lélek, istenem! Oh, ha birhatnam e kis lanyt,
ezt a lelkes kis leanyt! . . » O a «nagy vilag-
nak legnagyobb gyémantja)). Most megeskiiszik,



hogy e szerelme az utols6, majd szeretetre-
méltd hetykeséggel kérkedik, hogy a szerelem
neki «rézsafdn kis madarfészek, melyben vigan
fltyorész ...»

S ha feldulja a fergeteg,
Odabb szallok, mast épitek.

Itt a vilagfit adja kedves kacérkodassal, ki a
((holgyektdl nyert csékokat» szamlalgatja; mas-
helyt «nincsen ledny, ki lelke ropulését kdvetni
birnd» az «@si var tindérén» kiviil. Most abran-
dosan emlékezteti kedvesét egy Kkerti talalko-
zadsra, mikor e naiv szbékat ejté : «Ha most itt
kévé valnank mindaketten» ; masutt enyelg6
onhittséggel reméli, hogy a szép kor felé, mely
0sszehozza Oket, Julia «szép szeme is gyakran
tekint». Végil azt a vallomast teszi, mely
Petéfinél a legnagyobb szerelem mértéke s egy-
ben érzelme tisztasaganak nemes adata:

Szeretlek én oly igazan
Mint engem az édes anyam |

Léathatd, hogy Kkolténk a néi sziv zavarat
nem egy kulccsal nyitogatja; hol tréfaval, hol
kesergéssel, hol ékesszolassal ostromolja a varat.
Szive — «alig fér meg benne az indulat)) —
hamar feltérik s a patakzé érzelmek folvéve
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a rim, rithmus szarnyait, mint Amorettek hizel-
g6n ropdosik koril Jalia szivét.

«Pet6fire hazassaga rendkivil hatéssal volt;
kielégitve szerelmér6l sz6tt almait, o6daiban és
elégidiban az ifjai lelkesulést férfiasabb, mélyebb
érzelmek valtjdk fel», irja Gyulai. A Kkoltdi
szép napok «csendes élet»-e, mikor nincs mas
gondja, mint «nézni a hajnalt, az alkonyt és
felesége mosolyat)), valoban alkalmas volt ra,
hogy a koltd komolyabb szemlél6désekbe me-
raljon. A boldogsag birtokaban elégllten nézi
zimankds multja nyomorat, mikor olyan volt,
«mint egy vandorld, leveletlen &szi fa». Az itt
irt kéltemények kozll hangulatossagaval kivalik
a Beszél a fakkal a bus 6szi szél . . . cim(,
melyben a csaladi idyll csdndje s a kolt6 véres
latomasa mi(ivészi egységbe forr. De néha ép a
boldogsag tet6pontjan érint his fuvallata a
gondolatnak, hogy minden mulandé s igy
oromeink is. «Elhull a virag, eliramlik az élet»,
mely csak annyi, mint «futé felhének arnya a
folydn, mint tikrén a lehellet)). A koéltét titkos
hang szolitja, mint a nagy romait: Gondolj
marciusnak idusara! A boldogsag ifju Csesara
meghallgatja a balsejtelem szavat, koltészetlink
egyik legbefejezettebb lirai remekébe onti bo-
rulatat, melynek pszichikai hatasat fokozza a
joslat teljesulése. A koltemény (Szeptember
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végén) szépsegét dolgozatunk mas helyén érint-
juk, itt csak a hangulatra mutatunk ra, mely
a koltd napfényes ordit is gyakorta vonja be
felh@palastjaval. Az Arany Janosnal irt kolte-
ményben is érzi, hogy a nem zavart magany
O0rome csak futdé vendég néla, «oda valdo 6 a
csatatérre)). Majd a jov6bdl ismét a multbha
téved, mikor ((kifaradt, gydngult labaival gazola
az orszaguti sart». Egykor és most\ . . . Pet6fit
a jelen jélétében A&ltalaban gyakorta kisérte a
mult és jové;

S mig jobbra-balra nézesz

Ellopjék hirtelen

A szép viragot, melyet

Eléd tett a jelen.

Ki annyi energiat pazarolt az életcsataban,
a boldogsag teljes élvezéséhez sziikséges ener-
giabol is vesztett valamit. De azért a 4elen
szép viraga» is Ujélag kaldi illatat lelke leg-
mélyéig. llyenkor ugy Véli, «or6k tavasznap
mosolyog le ré»: felesége szerelme, mely ki-
kelti benne a «sirontali élet hitét» is, mikor
kedvesével majd mint &grol-agra a csalogany-
par, csillagrél-csillagra szallnak . . .

Vagy mint két hattya
Jjifi Ringnak szeliden

Az Orokkévalosag tengerén.
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Meghat6, mint fogddzik bele a koélt6 a bol-
dogsagba, midén az erd6di fak alatt emlékezik
a két év el6tti mosolygd &szi délutanra; «még
csak gondolatban élvezte akkor mennyorszagat®.

Maradjunk még itt, légy mellettem . . .
Hol agy busultam egykoron,

Hagyj engem itt most elmerengnem
Végetlen boldogsagomon!

Eled6 emlékek hullnak szivébe (Ti akacfak
a kertben) majd ismét a jelen gydnyoriiségétél
ittasul mélazé lelke (Harom madar) s egy
ily lelkesult pillanat ihlete adja ajkara a sze-
relem nagy himnuszat (Minek nevezzelek ?) mely
méltd lenne lenne ra, hogy betli csillagokbdl
varrtan a szerelem apotheozisaként vilagoljanak
le ifju szivekbe.

A szerelemnek ndalunk Pet6fi a legnagyobb
énekese. Szépség, igazsag lakik dalaiban. El-
omlik rajtok az ifjusadg kelleme, édes vardzsa ;
zengni fognak, a meddig magyar sziv szerelem-
t6l dobban. El6tte — csak félénk csengetty(i-
sz6, mely egyes rétegek szamara csilingel;
utana — az 6 visszhangja. De 6 ott all koraban,
egyedil, toronymagasan. Hangja a harang mély
szava, mely a nagy 0sszességet hivja iméra.

Eszlinkbe juttatta Catulle Mendes meséjét,
melyben valami gonosz tindér Kitorolte egy



varos lakoinak emlékezetéhdl e szot: «szeretlek».
A szerelmesek hiaba adtak egymasnak talalkat
rézsalugasokban: az elvesztett sz6 boldogta-
lanna tette Oket, nem tudtdk tolmé&csolni ér-
zelmiket. BUs volt a varos és sivar benn’ az
élet. De a tindér egy taldlkozasnal beleszere-
tett a kolt6be, kinek épen a «szeretlek® széra
volt sziiksége késziil6 versében. Egy onfeledt
pillanatban a tiindér valloméasa az elrabolt sz6-
val ajandékoza meg a kolt6t; a kolt6 ujjongva
fejezte be e szdéval versét; a varos ifjisdga
olvasva a verset, megtalalta hianyzé kincsét s
a rozsalugasok remegd suttogasaiba UGjra gyo-
nyért dalolt a szerelem szava.

A Kisfaludy Sa&ndor utdn mar-mar feledett
«szeretlek)) szot koéltészetiinkben Pet6fi Sandor
lantja zenditette meg b(vol6bb er6vel. Meg-
édesitette vele ifjusagunk kedvét, csokjait, sze-
relmét.
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V.

Petéfi hazafias lirdjaban szembeszokdk a fo-
kozatok, amint az érzelem egy tévon fakadva
nd, er6sbodik, lombosodik, hogy végre szivét,
mint virdgedényt a fa, szétrepessze. Az érzelem
kiindulé pontja a szul6i és szil6fold-szeretet,
végallomasa lobogd szenvedély, melyet csak egy
darda altathat el; az «mely egy templomot
dontott le tele istenséggel)) (Jokai). Szabatosab-
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ban a kovetkezd sorrend tiinteti fol e fejlédés
lélektani fokait. Az édes anya iranti szeretet,
gyermekkori emlékek kedvessé teszik szil6-
helyét; a szul6fold szeretete megtanitja az Al-
fold imadasara. Eleinte azt tekinti csak hazaja-
nak, kés6bb ezért megszereti az egész orszagot
és e szeretetet novelik multon lelkesul6 tanul-
manyai és Uti emlékei. «0ly szép orszadg, oly
viritd; szemet lelket andalitd!)) — A honsze-
relemmel testvérérzés a kolt6 szabadsagszere-
tete, mely mar diakkoraban nyiladoz6 flgget-
lenségre torekvésébdl sarjad s végul a vilag-
szabadsag eszméjében éri tet6pontjat. De ez az
érzelem is szivosabban ott ihleti, ahol haza-
szeretetébe fonodik s a haza szabadsagara vagy.
Pet6fi hazafias koltészetének ereddszalai tehat
lathatok; a koltd tehetségének mélyen realisz-
tikus hajlama nem tagadja meg magat. A kony-
nyebb attekinthet6ség mentse, hogy itt nem
egy kdzhelyet ismétliink: szemink igy nyugod-
hat meg csak a mondattak valdsagan.

A szll6i szeretet Pet6fi lantjan, mint (j
hang csendil meg koltészetiinkben. Gyulai meg-
jegyzi, hogy ha & el6tte senkinek, utana minden
magyar kolt6nek volt «édesanyja®. Kolténk
nyomora legkinosabb napjaiban emlékezik meg
réla és hogy fajdalmat ne okozzon, elhallgatja
inségét. «Mondjatok, hogy kdnnyeit ne Ontse,
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mert fidnak kedvez a szerencse®. Masutt meg-
nyugtatja, ne aggédjék a barna kenyér miatt,
((itthon sokkal jobb iz( énnekem a fekete, mint
mashol a fehér». Istvan 6ccsét is kéri: «S anyan-
kat, azt az édes j6 anyat, 6h Pistikém szeresd,
tiszteld, imadd!» stb. Tyukanyot is elsésorban
arra figyelmezteti: «ne legyen am tojassz(ké-
ben az anydm» S kijar az intés Morzsa kutya-
nak is: «Elj a tyukkal baratsagba . .. Anyam
egyetlen joszaga®. Egy estét télt otthon s vége-
hossza nincs anyja kérdezgetéseinek. «De nekem
e kérdések olyan jol estenek, mert mindegyik
tukoér volt, ahonnan lathatdm, hogy a foldon
nekem van a legszeretbbb anyam!® Magyar
olvasénak folosleges ez idézetek folytatasa.
A mai nemzedék e verseket tudja, a vel6k tor-
tént els6 ismerkedés egy-egy eseménye volt éle-
tinknek. — ime a hdsi gerjedelemnek kalandos
utd koltéje, mint legjobb fil mutatkozik be az
olvasonak. A h&borgd szenvedélyek, kizdelem,
csatak dalloja leguggol a csaladi tlizhely mele-
géhez, édes anyja Olébe hajtva fejét. «Oh, aki
egyltt latta e csaladot, nem mindennapi bol-
dogsagot latott:® Mert atyja és 0Occse iranti
szeretetét is meleghangl koltemények o&rokitik
meg. A szigori «makacsfeji® oregben is ha-
lasan szemléli a becsiilet, j0 sziv és kotelesség-
érzet erkolcsi értékeit.
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E kolteményei szépségét noveli a naiv bilsz-
keség és az Gszinteségnek az a bizalmat kelt6
formaja, mellyel a kolt6 szileit bemutatja.
Szegény paraszt sziil6 Pet6fi follépte el6tt nem
volt «kolt6i targy® ; Pet6fi szive kellett hozza,
hogy a szarmazast szégyenl6 gerinctelen érzést
benne a biszkeség valtsa fel. Mar e szempont-
b6l is hathatés e koltemények nevel6 ereje s
ezt fokozza, hogy erkolcsi hatasukat a kolté
ontudatlan lopja lelkiinkbe. Els§ sorban azonban
itt is az érzelmek bensdsége és igazsaga meg-
ragadd. A hazulr6l tavozott diaknak, hanyszor
facsarjak szivét e sorok: «Gondoltok-e Ugy
néha-néha rdm? Mondjatok-e, ha estebéd utan
beszélgetéstek meghitt és vidam, mondjatok-e
az est orainal: hat a mi Sandorunk most mit
csinal?» Petdfi kozvetlensége kiilonésen vonzé
a helyeken. Szeret6 szava meghat, elérzékenyit.
Csak Dickens tud ilyen érzelmes, meleg lenni,
ha gyermekkorara visszatekint. Emlékezziink a
hatdsra, melyet mint kis diakokra nagyobbak
dala tett; midén el6szor haliank a kis lakrol,
mely ott all a nagy Duna mentében. Eszlinkbe
hozta az otthont, édes anyankat, az els6 sza-
kadast . . . Kdnyben Uszik két szemink pillaja
valahanyszor emléksziink reaja!

De a kolt6 szeretete itt nem all meg; a
szul6krél, mint repkény futja be kdrnyezetdket,
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egész szul6foldjét. A hely, hol bolcséjét rin-
gattdk, hasz év mulva is dajkaja dalaval van
tele. «Hova szive, lelke mindig, mindenhonnan
visszavagyott.» Hol ((gyonydrrel jarja esténként
a tajt s elandalogva hallja a zenét, a nyaj ko-
lompjat.» Ahol «megall s korilnéz oly elragad-
tatdssal, milyent nem érez a svajci az Alpese-
ken, csak a beduin Arabia sivatagjain)). A kolt6
lelkesedése itt paratlan magassdgokba csap;
szeretete, mely nélkil a kolt6 nyelve is csak
zengl érc és peng6 cimbalom — imadatt
magasztosul. Mintha az ©6vé lenne lenne az
egész Alfold, az ég, a délibab. Mint foltétien
tulajdonosa, biliszkén vezeti rajta végig ven-
déget: ime, amit latsz, minden az enyém! Va-
Iéban az 6 birtoka is volt. 0 talalt igazan ra,
6 széntotta végig képzelmével, 6 aratta le leg-
szebb viragait. Senki nala tobb joggal nem ta-
podta ott a fold porat. «Kirdly volt minden
alkonyaton!»

S e szabad, nyilt vildg szeretetébe er6s nem-
zeti érzés vegyil; a tajképeken ott van a ma-
gyarsdg bélyege. A magyar puszta novény- és
allatvilaga, folydévize, maganyos kutjai, messze
fejérl6 hallgatag csardai jellegzetes vonasaikat
a magyar kolt6i lélek ily szeret tekintetének
tarjak jfil. S amily élesen szinezi e képeket a
nemzeti érzés, annyira magyarok beszédes
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stafiage-ai is. Az alfdldi juhasz, a csikés, a kis-
béres, a betyar fel-feltinedezd alakjai életet
hoznak a pusztara, val6sagos alfoldi ((mozgé-
képek®. Mint a rona, hol szilettek, nyiltak,
szabadok; szivokben batorsdg, josag, szeretet.
Még a betyar is csupa sziv és galanteria Pet&fi-
nél ; egy kis tulzas azt mondhatna, hogy akasz-
tofa helyet szobrot érdemel. E nagylelk(séghdl
még tobb jut Pet6fi azon alakjainak, melyekbe
mintegy Onmagat irta bele. A dacosak, az
«rasdggal» szemben «csak azért is» legények,
kikben nemes biszkeség szenvedés iranti rész-
véttel péarosul. Kitancoljak a lelkiiket és olyat
kurjantanak, hogy szinte reng belé az ablak,
de ha beteget zavarnak («szegény édesanyat!®),
végit vetik a zenének s hazamennek. Azonban
Petéfi arca is elsotétil, ha fajunk Kirivobb
fogyatkozésait, a paté-paloskodast, renyheséget,
vagy a meddd életd nemes dolyfét szemléli.
Tollara ekkor fullank kerll; nem tor6dve faj-
dalommal, kését kimélet nélkiil vagja sebilinkbe,
igy szuletik meg benne a szatirikus, fajszere-
tetb6l. Hite szerint csak gyarldésdgaink pusztu-
lasa biztositja az eljovendd szabadsagot, végig
suhint nemzetén, «mig feldobog szived, vagy
szivem megszakad®. E hang hazafias koltészeté-
b6l vald, de motivuma koz0s a szatirdéval s igy
a két mlfajt bizonyos érzelmi kapocs koti 0ssze.
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Pet6fi hazafias kolteményei és szabadsagdalai
a fejlédés csicsan mutatjak az érzelmet, mely-
nek magvaul az anya irdnti szeretetet és egyéni
flggetlenséget jeloltik meg. A koIt els§ dala,
mely «Petéfi» névalairdssal jelent meg, a Ha-
zdmban cim(. E koélteményt rendesen hazafias
dalai kdzé sorozzak, jéllehet a kélté csak szl-
kebb hazajat, «az aranykalasszal ékes rona-
sagot» érti itt hazaja alatt. Gondolatai abban
a korben mozognak, melyet kés6bb a Tavolbdl
mivészibben aknaz ki; hangulati kiilémbség
az, hogy a végsé versszakok érzelmi tartalmat
a viszontlatds oOrome festi derlisebbre. A kolt6
szivében itt is egybeforr a sziul6szeretet a szul6-
foldszeretettel.

.. . hol enyhe bdlcsém lagy 6lén
Az anyatejnek mézét izlelém:
Vidam napod mosolyg ismét ream,
H{ gyermekedre, édes szép hazam.

Emlitettiik, hogy a szul6fold szeretetét késébb
mindinkabb Kiterjeszti az egész orszagra s tor-
ténelmi tanulmanyai, utazasai nemcsak a fold,
hanem a fajszeretet érzését is mind szilardabba
kovécsoljak lelkében. Mert fajszeretete is eleinte
nem az 0sszességet dvezi; inkdbb a (szegény jo
néphez» forddl rokonszenvével, mely «vért,
majd veritéket ont, amig csak élete tart.» Ké-



s6bb e kisebb kor( érzelem is megduzzad s
atfogja a nemzet egészét. Kolt6nk ir ugyan
1844-ben hazafias dalokat (Honfidal, Elet-halal
sth.), de ezek az akkor divatos hagyomanyok
befolyasat tukrézik hangulatban, stilben egy-
arant. Széchenyi jelszava hazafias koltészetlinket
is 0j motivummal gazdagitja s Gyulai ramutat,
hogy Pet6fi lirdja, kilénésen A hazardl cimi
kolteménye «mélyebb fajdalommal s bizonyos
tirelmetlenséggel)) ez id6ben ugyanazon hangon
zeng, mint Vorosmarty Szézat-a. Pet6fi azonban
hamarasan szakit a multtal. «Ugyan még meddig
zengitek ti holdvildgos emberek, a régi kort, mit
elsodort hulldmival az enyészet?)) Halottrabldk-
nak mondja a mult dalnokait, a kik sirjabol fol-
4ssdk a mult id6t, hogy babérokert arulhassak.

Tiéd minden dal, minden hang,
Melyet kezembe ad e lant,

Te lelkesitesz engemet,

Te néked ontom én kénydimet
En tégedet kdszontelek,

Te, a beteg

Emberiségnek orvosa, jovendg!

A koltd («proféta lelke® méar 1844-ben han-
got ad sejtéseinek: Lant és kard, A kirdlyok
ellen) mind nyugtalanabb hangon «csatazik®
verseivel a jovOért: «egy-egy harcos legény
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minden dala» A mualtb6l mar csak Réakoczi
Ferenc és Doézsa Gyorgy szelleme int néha
felé; vel6k is csak ébreszti a tompa jelent,
hogy el6készitse «a virradatra.)) A francia for-
radalom torténetének olvasdsa megérleli benne
a hitet, hogy hazank viszonyait is csak er6-
szakos megoldés javithatja meg. Radikalis poli-
tikai meggy6z6dése romba déntené az 6-vilagot,
hogy romjain Uj vilag sziilessen. Szerelme bol-
dog merengésébdl is fol-folriasztja a forradalmi
képek sora, megjosolja halalat. A hdési halal
nyugtalan el6érzete véres vizidkkal szovi at
lelkét (Véres napokrdl almodom), kdzben kor-
bacsolja a nemzetet k6zombdsségéért, elmara-
dottsagéért. (A magyar nemzet, Magyar vagyok,
Meddig alszol még hazam? Hazatértem). Fol-
haborodik a nemzet erkdlcsi sulyedésén, majd
az «aprdé napi események pdsztortiizeit» becs-
mérli (A magyar politikusokhoz), kik csak
«bégnek a hon nevében» s az id6t haracsoljak.
(A szajh6sok.) Pet6fi ekkor (1846—47) valdsagos
programmos kd&ltészetet ad, lantja teljesen a
haza érdekét szolgdlja s er6s meggy6z&deése,
hogy isten a kolt6t langoszlopnak rendelé, mely
a népet Kéanaan felé vezérli. (A XIX. szazad
kolt6i). A népszabadsag eszméje altalaban vezér-
gondolata Petdfi ez id6ben irt kélteményeinek;
(A nép, Palota és kunyhd, A nép nevében)



tirelmetlendl koveteli szaméara az «emberjogot»
«az emberiség nagy szent nevében s a hon
nevében egyszersmind, mely eldél, ha nem
nyer uj védoszlopot». De akar a népr6l, akar
az egész nemzetr6l, akar a haza foldjérdl
sz6l, mindegyiknel” szabadsdga, fliggetlensége
az, mely lelkesiti"EI6bb a nép, aztdn a nem-
zei, végul a népek szabadsagadban latja az em-
beriség céljat. A zsarnoksagot és elnyomatast
annyira gytloli, hogy fajatdl idegen rabszolga
népek sorsa is meghatja; az egész vilagot fel-
szabaditand nagy szive. E tekintetben a francia
forradalom «vilagmegvaltéo® kolt6i is hatottak
ra. Kozmopolitizmusa azonban nem a nemzeti-
ség rovasara nyilatkozik; ez inkdbb a «szabad-
sag-eszmeék és kizdelmek szolidaritdsa® (Gyulai).
Mert alig érkezik meg a varva-vart id6; kolte-
ményei megannyi tettek a gondolatszabadsag
és nemzeti fliggetlenség Kkivivasaban. Az 1848-
iki események reménnyel téltik el szivét; mar
nem vadolja nemzetét, kezd hinni erényeiben
s jovendd dics6ségében. Csataba all 6 is,
harctéren rogtonzi koélteményeit, buzdit, tiizel
mindenkit, hogy megszilethessék «Respublica»,
a szabadsag gyermeke,

E rovid attekintésb6l is nyilvanvalo, hogy
Pet6fi hazafias lirdja politikai nézetein és érzé-
sén kivil az egykort eseményeknek is hd tikre.
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Kilonosen 1846 utan simul koltészete mind-
jobban a politikai eseményekhez; ezekb8l merit
targyat, ihletet, lelkesedést vagy gydldletet, mig
elkovetkezik a «szérnyld id6», melyet hattyud-
dala oly megdobbentd szinekkel fest. Azt mond-
hatni, hogy ez id6ben Pet6fi kdlteményei egy-
egy emléktablaja az eseményeknek. Az iras e
tablakon gyakran nem kolt6i, de mindig az
id6k szellemét lehell6. Innen van, hogy Pet6fi
hazafias kolteményeinek kett6s érdeke van:
esztétikai és torténeti; s azért méltatasukat is
kett6s szempontnak kell vezérelnie. A kolt6t
gyakran talharsogja bennik a rhetor; még
tobbszér a demagdg. De nem szabad feledniink,
hogy a koltd tudatosan teszi ezt. A felséges
kizdelemnek nem tavoli szemlél6je, kiben e
kiizdés mozzanatai raéréen valtjak ki a hangu-
latot és kifejezési modot; benne ég a harchan
s nemcsak 6 buzog: egy hevild nemzet tiizét
szitja. «A legmagasabb kolt6i szépségeknek a
nép szamara is, élvezhetd el6adasanak)) elve
itt valoban hatvanyozott magassagba szdkken:
a kolt6é finom ecsetje nyers szoarba meril s
nem egyszer rikitd, durva képet ad. A kolt6,
maga is partember s ennek elfogultsdgaval a
palotdban mar csak héjjamodra «orozott Kin-
cseket)) 1at s mert 6 kunyhoban sziletett:
«kunyhobol j6 mind, ki a vilagnak szenteli
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magat» Petdfi sok hazafias kdlteménye répirat,
mely eszményi érdekében agital. A térténelem-
b6l vett «balladainak» (A kiraly eskije, Bank-
ban, Dobzse Lé&szl6, Kont és tarsai, sth.) is té-
vesen és igazsagtalanul adtdk e miifaj nevét.
Silany balladak, fényes izgatd iratok. Elemi
feltétele a kolt§ iranti méltanyossagnak, hogy
célzatait vegyik figyelembe.

Mar a koltemények megjelenési helye is (Nép
baratja, Munkasok Ujsaga) mutatja a kolt6 cél-
jat : népies modorban, hatasosan beszélni el
eseményeket, melyekben a kiraly ellentétbe
helyezkedik joggal, igazsaggal.

«... Nem Kkialtottam ki a respublicat, nem
lazitottam (mint radm fogjak), csak megpendi-
tettem az eszmét, hogy szokjunk hozza)) (La-
pok Petéfi Sé&ndor napl6jabdl.) A gy(ldlett6l
tombol6 kéltemények azonban elég kilondsen
((szoktatnak hozzd» a koztarsasag eszméjéhez.
A kirdlysag intézményének e népies «népszerfitle-
nitése» nem egy pecsétet freccsent a kdltészet
aranyhimes paldstjara s a partember erészakos-
s4ga, néha ideges zajongasa 6nmagara idézhetné
a Vorosmartyra mondott sulyos szot: «Te fénn
valal nagy s lent kicsiny vagy». De Pet6fi maga is
érzé ezt. «Miért kisérsz 1épten nyomon, te mun-
kas hazaszeretet?)) A koltészet istene kegyes volt
hozz4 — s most vesztegelni hagyja lantjat?
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Oh, hadd feledjen, hogy polgar vagyok !
Van iijusagom, kedvesem.

Gyongyokbe foglalt 6rakkal kinal

Az ifjusdg, a szerelem.

Es minden 6ra, mit el nem vevék:

Egy elpazarlot 6rok Udvosség.

Hah, mennyi tindér egyitt: ifjlsag,
Tavasz, koltészet, szerelem 1

Elhagyjam 6ket t6lem szallani?

Utanuk vagyva nyudl kezem ...

Jertek hozzam .. . Nyujtsatok karotok ...
Oleljetek meg, tietek vagyok!

Pet6fi hazafias kolteményeibdl az esztétikai
szempont tdbbet elejt, mint szerelmi kdltemé-
nyeib8l. De az igy Kkiselejtezett verseket nagy
gyonydrlséggel szedi Ossze a torténetird s ko-
szor(t fon bel8lik az ember, a hazafi szamara.
Az & imakonyve «a szabadsaghaborik toérténete»
volt; a hazaszeretet imai lehetnek e kolte-
ményei.

S hogy most lattuk a hatart, melyet az ér-
zelmek terén Pet6fi mizsaja sem Iéphet &t biin-
tetlenul, megjegyezhetjik magunknak szeren-
csésebb motivumokul szeg6d6 hangulatarnyala-
tait. Ha kolt6bnk képzelme az indulatok ma-
gasabb szférdiban mint Gld6zott madar zihal:
nem veszti lélekzetét ott, hol a maga, vagy
nemzete méltd felindulédsait énekelheti. Eenyhe



cselekvés, k6zémbosség, a nyugattdl messze el-
maradottsdg ad gyakran targyat fajdalménak.
(Van-e egy maroik fold? Magyar vagyok, A ma-
gyar ifjakhoz) Hazaszeretete ilyenkor csodas
melegséggel fut szavakba ; a koIt duskal a dicsé
multra hivatkozas, feddés képeiben s amint
érzése megarad, esztétikai erejét noveli ennek
frappans nyilatkozasa. A nyugodt alakitds m-
vészetét pl. a fajdalom elevensége sem korla-
tozza e helyen:

Magyar vagyok, s arcom szégyenben ég,
Szégyelenem Kkell, hogy magyar vagyok!
Itt minalunk nem is hajnallik még,
Holott mashol a nap Ggy ragyog.

De semmi kincsért s hirért e vilagon

El nem hagynam én sziléféldemet

Mert szeretem, hén szeretem, imadom
Gyalédzatédban is nemzetemet!

"fasutt lelke szomjasan esdi a szabadsagot.
Pet6fi Shelleyhez hasonlé szerelemmel néz ra:
szemében az égi lények legdicsébbike, kinek
csokja gyonyodrrel tolti halott ajkat. Ha csak
eszébe jut: a gondolat kolt6i kifejeztetés utan
eped. «Az elragadd szél képzeletem szazrétl
vitorldjaba belefuj, szétszakad a horgony, fut
galydm, elmarad a part s ringat habkarjan a
latkdr nélkili tenger; és mig az orkan zdg s
a felh6k dorgenek: én a lant idegébe kapok s
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vad tlizzel zengi el ajkam harsany himnuszo-
dat szézszor szent égi szabadsag !» Szédit6 Iégi
Gton rohan ilyenkor képzelme; az olvasd félén-
ken fogodzik uszalyaba, hogy kovethesse. De
az csak tovaszaguld s «hol mar megsziinik isten
vilaga, Uj vilagot alkot mindenhatdsaga)). A lélek
e laza az «ablak» melyen at a kélt6 szeme a
jov6re mered. Ily hangulatban szakad ki lelké-
kéb8l merész dithirambja a vildgszabadsagrol és
hési halalarol; (Egy gondolat . . .) e paratlan
koltemény, mely érzelmeinek élénk hullamza-
saval s formai valtozatossadgaval Hogarth szép-
ségvonalanak lehetne koéltéi szimboluma,

v A szabadsag himnuszaiba aztan beleolvadnak
a lelkesités harsog6 hangjai. Pet6fi kifogyhatat-
lan a kétségoszlaté buzditds eszkdzeiben; majd
a nemzeti hiasagnak hizelgés képeivel, majd a
szebb, szabadabb, boldogabb jov6 lelkes rajza-
val, majd az ellenfél erejének Ocsarlasaval ser-
kenti, rdzza, szinte ingerli a nemzeti tetter6t.
(Elet, vagy haldl, Eurdépa csendes, Ujra csen-
des, A nemzethez.) S mikor valéban jott az
id6, hogy rabok, vagy szabadok legylink-e, a
kolt6 teljesiti Tgéretét: «eérbe martott lantjat
véres kezekkel)) pengeti. Foleleveniti a szazados
békében feledett mifajt, a csatadalt; belednti
harcias szellemét s a kiizdelem megjelenité raj-
zaval érezteti «a vérszagot és flstot», mely
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megrészegité, E kolteményekbdl (Csatadal, Csa-
tdban) ma is kihangzik a fegyverek «ropogésa»,
agyuk «bombolése» s a fjo paripdk rohama,
melyek ott hagytak 6t is &sszetiporva. De e
fllszaggatd zsibajban is megzendil lantjan a
szeretet gyongéd hurja, hogy dicséneket mond-
jon iméadott tabornokara.

Mi ne gyéznénk ? hisz Bem a vezérink,
A szabadsag régi bajnokal

Boszudallo fénnyel jar el6ttink
Osztrolenka véres csillaga.

Pet6fi még 1844-ben irt egy kdlteményt Lant
és kard cimmel. Lantja nagyon szeretne «hall-
gatva allni», mig kardja «folyvast panaszkodik)),
hogy meddig tartja hidba? —* A kett6 egy-
szerre hullott ki kezébdl.

69



VI.

Koéztudomasu, hogy Pet6fi kolt6i miivészeté-
nek Ontudatossaga legjelesebben tajképeiben
nyilatkozik. Mar az Akadémia nyelvtudomanyi
osztalydnak egykori jelentése is kiemeli e gon-
dolatot Czuczor fogalmazésdban: «Petdfi, mint
kolt6i tehetség egészen 06nallo, egyéni, eredeti,
kivalt midén az AIlfdld sikjait festd rajzaiban
eddig ismeretlen, vagy figyelemre kevéshé mél-

70



tatott fényképeket vardzsol elénkbe.» — Koltéi
mihelye ilyenkor legfinomabb eszkdzeivel all
szolgalatara. Képzelme «megrabolja a természet
minden szépségét)). Stilje virdgokkal ékes hajo,
mely jatszva futja be a «engersik végtelent)).
Mindenesetre kiilon vizsgalatra is mélté a m{-
vészi eljdrds modja, mely e remekmivek meg-
teremtésében részes. S bar Salamon Ferenc és
Gyulai Pal utan — kélténk nyelvén szélva —
«mi csak azt szedegetjik, boéngészgetjik, mit
ott hagyni épen kedvik telt, vagy elhozni méltd-
nak sem tartottdk)), ugy Véljik, hogy e téren
a legparanyibb eredeti észrevétel folvillanasa is
becses s — taladn ellensilyozasara se képtelen
az ily esetben szinte elkeriilhetlen k6zhelyeknek.

*

Sokat hallottuk, hogy Pet6fi tajképeinek jel-
lemz6 vonésa az elevenség. El&deitdl kilondsen
a XYIIl. szdzad divatjatol eltér6en nem merev
rajzot ad, hanem liktet§ életet. Leirasai csak
latszolag festmények; kozelebbrél nézve léleg-
zik minden vonaluk s a kialakult kép mozog,
beszél, él, mint Hermione szobra a Téli rege-
ben. A puszta leirds, mely ellen Lessing kikelt,
mdvészietlen s nem hagy nyomot az emléke-
zetben. Ures folsorolas, melynek minden (j
tagja az el6bbinek életét oltja ki s a holt ré-
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székb6l egységes képet nem formalhat a kép-

zelet. Petdfi tajképei azonban — Sainte Beuve
egy szép sz6lamat haszndlva — h( baratjai

emlékezetlinknek. A Kutyakaparot jobban vél-
juk ismerni, mint azt az Gtszéli korcsmat, mely-
ben tényleg megfordultunk, s pusztat, vagy
romban allé csardat nem nézhetink anélkdil,
hogy a Pet6fiére ne gondoljunk. E versek az
Alféld szdvegkdnyvéhez irt dallamokként van-
nak beirva lelkinkbe s ha elhagyva a vérost,
kilépink a szabadba: mintegy varazsitésre
hangzanak fol. Azt hisszlk, hogy alig van m-
velt ember, ki példaul Erdélybél jéve a végte-
len rona szemlélésekor ehhez hasonlot ne érzett
volna.

Mi teszi e kolteményeket oly elevenekké?
Mivészi hatasuk elemei kozott kdlténk egyéni-
ségének két igen rokonszenves vonasa tlinik
fol: a sziléfoldhoz valé ragaszkodas s a “za-
badsagszeretetnek eladdig paratlan erej(i érzése.
A mualt szinhelyéhez valé vonzalom s a fig-
getlenség vagya minden emberben kozds s a
koltéi hatas kénnyen partot ér, ha érzelmeink
feszitik vitorlajat. Ha Pet6fi lelkét bortonébdl
szabadult sasnak mondja, érezzik, hogy e mon-
dat nem stilisztikai ékités csupan s a préfétai
erejli folkialtdson: «Puszta, puszta, te vagy a
szabadsag képe. — ET”zabadsag, te vagy lel-
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keni istensége» nem csak a metafora kontose
csillog: egész hitvallasa, lelkének legnagyobb
szentsége kiralyi ruhdba oltézik itt. S ha e
vallas mindannyiunk hite: csak er6teljes hang
kell, hogy ugyanazt a zongét valtsa ki a lélek
hangszerébdl. Szdzat kell csupan, hatalmas,
riadd, mely éreztesse a meggy6z6dés becsiletes-
séget : s képzelmink a kolt6 képzelméhez, han-
gulatunk hangulatdhoz fog simulni. E pont, azt
hissziik, els6 mozzanata a tajképek lirdjava
szovédesének. A hozzajuk vezet§ dton eszmé-
nyeink falképei fliggnek, melyekért — érez-
zilk — mi is allnok a csatak tiizét. De a kolt6 —
meghalt értdk. «Lelke istensége)) igy még hodi-
tobb a mienknél s fokozott csodalattal néziink
fol ra, ki barki masnal tébb joggal lehet ez
eszmények apostola. — Nem is egyéb ez, mint
a koltészete és élete szoros kapcsolatat foltin-
tetd Utszéli igazsag, melyet ismételniink kellett,
mint egy fontos elemét a tajképek pszicholégiai
hatasanak.

De a szeretet melege is liraiva segiti e ké-
peket. Kolténk atszellemil, valahanyszor «Kilép
a kis hazfedél alél» s «messze lat, mert min-
denfelé megmérhetetlen ronasag terul». Ilyenkor
egyszerre blvds hangulatok rajzanak fol lelkeé-
ben. Burns is mesterien olvasztja be legtobb-
szOr leirdsat lirai hangulatdba. Bébeszéd(isége
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azonban néha zavar s naivsaga itt-ott tulzott-
nak tlinik fol. Amellett, bar a szll6foldhoz
vald ragaszkodas meghaté vallomasokat ad aj-
kara s épen oly mélyen gyodkerez6 ez érzés
nala, mint Petéfinél: a skot kolt6 leleménye
kevéshé gazdag s képzelnie szokelésében is tobb
a vigyazat, mint koélténkében. Mell6zve egyéb-
ként a stilusbeli kulonbségeiket is, érdekesnek
tartjuk a ket kolt§ elter6 izlését figyelemre
méltatni, mellyel a természetet szemlélik. Tudva-
levd, hogy Pet6fi legszebb tajképei a nyari ég-
hez fliz6dnek. A telet csak «bardtsagos meleg
szobaban)) taldlja boldognak; Ohajtdsa, hogy
«ncienjen a tél, menjen gyorsan el, mert rideg
tanyajan fazni nem fog»; a «vad téli éj» gyot-
relmes gondolatokat szil benne; majd gyava
zsarnoknak, «vad bitor tél»-nek nevezi, akivel
szemben a fold Kkivivja szabadsagat. A skot
kolté azonban igy dalol:

Z0g06 szelet, felhds eget

S a téli bus napot

Jobb szeretem, mint a legszebb
Tavaszviralatot. (Lévay ford.)

«Alig van valamely foldi tairgy — irja jegyzetei-
ben Burns — mely nekem tébb gydnydrt adna,
mely inkabb fdlemelne s magaval ragadna,
mint egy erd6 vagy berek védett szélein sétal-
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gatni felhds téli napon; hallgatni, amint a vi-
haros szél zGg a fak kozott és rohan a sikon.
Ez az én &hitatom legkedvesebb iddszaka... stb.
(Burns—Lévay 514. 1)

Petdfi tajképein a nyar, vagy 6sz hangulata
omlik el, nem a télé. Kolténk a télnek csak
szenvedéseket ((kdszonhetett® (Egy telem Deb-
recenben), oromoket alig s természetes idegen-
kedését ez évszaktdl nyomora csak ndvelte.
S ellenszenves targyak rajza — ha az epikus-
nal is ritkdn sikeril — a lirikusnal rendesen
nélkul6ézi a szabatossagot. A kolt6 elfogultsaga
szemléleteit hianyosakka, érdektelenekké teszi.
Mell6zve azt, hogy a leirasrol ilyenkor hiany-
zik az a melegség, amit Fechner «aktiv szine-
zés»-nek monJ§ a rajz vonalai legtébbszoér tor-
zak, elnagyoltak. Ez esetben, «mint a rovidlatd
nap», a kolt6 «sem igen sokat lat a pusztasa-
gon®. Innen van, hogy Pet6finél a téli képek
kevéshé sikerlltek, mig Burns dalaiban — ha
a kolt6 megfigyelése a tél vonasait nem is cso-
portositja — lelkes rajzat nyujtja hangulatai-
nak. Gyulai Pal, kinek szemét a hibak vajmi
ritkdn Kkerilik el, Pet6finek A puszta télen
cim@ kolteményét sikerllt fest§ kdlteménynek
tartja, mely «mig egyrészt igen gazdag eredeti
gondolatokban (példaul az @szt Ggy tunteti fol,
mint pazarlé, rossz gazdat, ki a rdmaradt va-
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gyont eltékozolja), masrészt egy par jellemz6
vonassal élénk képet tar elénk s a végs6 vers-
szak altal a kolt6 elonti rajta egész alanyisa-
gat»* Megvalljuk, mi e kolteménynek nem
minden szakaban taldljuk fel Pet6fi kolt6i ere-
nyeit. Mar a bevezet6 kép is — melyet Gyulai
eredeti gondolatnak mond — Ugy érezzik, tal
merészségénél fogva hatastalan. Az «Bsz» és a
«rossz gazda» hasonlat fogalmai oly tavol alldk,
hogy a hasonlésag alapjat nem talaljuk meg
hirtelen. A kdvetkez6 sorok felvildgositasa utan
is fesziteni kell képzelminket, hogy a tavol
képzeteket odsszekdsse. A hasonlat alapja:

Amit a kikelet
Es a nyar gy(jtoget,
Ez (tudniillik az 6sz) nagy kdnnyelmen
[mind elfecséreli.

De a metaforaban itt sincs meg a lélektani
alap, mert a kikelethez a «gy(jtogetés)) fogal-
mat, mint rokon fogalmat sehogy sem tudjuk
hirtelen hozzaflizni. Azt hissziik, hogy az egyéni
eredetiség e kapcsolatban messzehagyta azt az
«érzéki hatar»-t, melyet Schiller az esztétikai
hatas egyik elemének tart. A kikelethez, mely

*  Pet6fi koltészete. Gyulai Pal egyetemi el6adasai,
1900.
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latszolag oly kdnnyedén és kifogyhatatlan pazar-
saggal ontja 4aldasait, hasonlésag révén nem
kapcsolhatjuk hirtelen a takarékossagra emlé-
keztetd «gy(ljtogetés»-nek e gondolatkdrbdl
messze kies6 képzetét Nagy kolt6k eljarasa bi-
zonyitja (magéaé Pet6fié is), hogy a megszemé-
lyesités felcserélt fogalmai kozotti rokonsagnak
villamszer(ién attetsz6nek kell lennie. «Helyrél-
helyre ropkéd gondolatom®, Szedegeti a sok
szép emléket® (Petdfi), «Osztovér kutdgas . . .
mélyen néz a kiatha® (Arany), «Hideg szell6
jatszik huzakodva hajukkal® (Vorésmarty), «BuUj-
dosik a fa levele® (Vajda) stb. — De nem csak
a kép, a versszak els§ sora is miivészietlen:
«Hej, mostan puszta am igazdn a puszta!®
Monoton sor, melyben bantd a helyén nem
valé szojaték is. E stilus hibakhoz a vers ma-
sodik szakdban a kolt6i technikanak egy masik
gyongesége jarul.

Nincs ott kinn a juhnyaj méla kolompjaval,
Sem a pésztorlegény kesergd sipjaval.

S a dalos madarak

Mind elnémultanak

Nem sz6l a harsogé haris a fli kozdl,

Még csak egy Kicsiny Kis pricsok sem hegedul.

Az efféle rajz miivészietlen voltara mar Péterfy
Jend esztétikai fogékonysaga figyelmeztetett.
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Pet6fi itt a telet negative rajzolja; a helyett,
hogy a tél jellemzd vonésait tintetné fol,
hidnyzd tulajdonsagainak folsorolasaval éri be.
A tél: nem nyéar. A képzelemnek nincs mibe
fogddznia ez elvont sorokban s hatarozatlan,
szétfolyd képzetek kozott bizonytalanul lebeg a
«égtelen (rben» Mintha a nyarat rajzolnék
Ugy, hogy ekkor «a szél a légben nem kavarog,
a vihar nem nyargal, ho nem fedi a tajat, kod
nem Ul bércen-volgyon». A képnek nincs igy
«reliefje)) s nem egyéb elmosddd vonalak soro-
zatanal. Nem tudjuk, az olvas6 miérzéke veliink
érez-e, hiszen a szép hatdsdnak asszociativ része
ritkan absolut constans. Az tagadhatalan, hogy
a koltemény tobbi részében csak folvillan Pet6fi
mivészete. A lomhan szipakold béres rajzat
mellézve, melyr6l mar Gyulai megjegyezte,
hogy a tobbi vonashoz kevésbbé taldlo, kild-
nésen a harom utolsd jelenet festi s ezeknek
is koronaja: a betyar alakja, «kit éji szallasra
prisszogve visz a 16 ... Hata megett farkas,
feje folott hollo». Koltdnk itt djra elemében
van, mint mindég, ha el6tte rokonszenves tar-
gyakat rajzol.

Emlitettik, mennyire &tszellemll Pet6fi az
Alfold leirasdndl. Mint a mohamedan &hitata
Kelet felé, oly megindulassal szall tekintete
szul6foldére. Itt honn van, itt az 6 vilaga.
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Téajképein kulénos bajkent dmlik el a szeretettel
vegyes biiszkeség. Mindegyiknek az 6 szive ad
meleget, mindeniitt 6 a kdzpont s ugy képzel-
juk, hogy a rénak tarka jeleneteibe beéllitva
fénybonté lelke koril Ggy forognak, suhannak
a képek, mint kis égitestek a nap koril.

S hogy hatnak e képek a kdltére ? E viszony
megismerésére adjon Gtmutatast sajat vallomasa.
«A természet az én legkedvesebb bardtom, kinek
semmi titka nincs el6ttem. Mi csodalatosan ért-
juk egymast és azért vagyunk oly jo baratok.
En értem a patak csorgését, a folyam zlgasat,
a szell6 susogasat s a fergeteg Uvoltését, értem
pedig kulondsen a falevelek zdrgését. Le-lelilok
egy maganyos fa alatt s orékig elhallgatom,
mint zizegnek lombjai, mint suttognak fulembe
tundérregéket, melyektél a Iélek mémoros alom-
ban meghizza a képzelet harangjat s beharan-
gozza az égb6l az angyalokat a szivembe, e
kis kapolnaba)). (Uti levelek.) igy bdvéli el
Pet6fit a természet.“Egy vele, kdzdsségben él
vele, beleolvad, mint a Gangesz vidék Gslako-
jdnak képzelme a Nirvanaba. A bérc merengve
néz re4, a rona ramosolyg s mint a homéri
h6sdalok nagy Utkdzeteiben résztvesz a minden-
ség: szive bujaban és 6romében is osztozik az
egész természet. Emberi ragalom, giny, armany
és balszerencse el6l ide menekul, hol nem éri
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utéi a malt id6k emléke sem, « madar, mely
harcairél oly busan dalol» S mily meghaté a
gybngédség, melyet Petdfi a természet életébe
von! Folékiti hlséggel és josaggal: a szell§
«sz&nakozva» hajit le a vizbe ful6 vadméhek-
nek életment6 sajkat s szdrnyukat megszaritja
a «jo» napsugar. A felh6k dorgaléd haragja is
csak pillanatnyi: szivarvanyaval Gjra kigyulad
az ég s langja szeret6 mosolygas. A folyo oly
szeliden ballag, «nem akarja, hogy a napsugar
megbotoljék habjai fodraba» Kaliddsza gyén-
ged képeire emlékeztetnek e sorok, frissek,
gyongyozok s rajtok ég a szeretet fénye. Nincs
koltd, ki tébb és finomabb fogékonysaggal szivta
magaba a természeti targyak kellemét, az ¢
méla csendjét, a ronak mérhetlen szabadsagat,
a vérzd napsugart s a rozsafelh6k koltészetét.
Petéfinél a természetet majd tlndérorszagnak
képzeljuk, melynek kiralyi székhelye az Alféld,
majd végtelen templomnak, melynek 6 a kolt6-
papja s mikdzben istentiszteletre gydl f(, fa,
virdg: a pap beszéde zengd, mély, mint egy
mennyei szézat a foldon.

S a mindent eldraszté lira felszinén most
szabatos vonalakban tinedezik fol az alakok
korrajza. A kolt6ben féltamad a dramaird kép-
zelnie s jelenetekkel népesiti be a pusztat.
«igam Iép fol a szinhelyen a kaldszos buza,
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«blsan» az arvalanyhaj. <(Kedvetlenil» hozza
gylmolcsét a gyalogbodza, a gyimédlcsfak orma
a messzeségbe «néz» s a diszletfest§ is ott
terem: a nap ((biborra festi» a jelenetet. Szinte
azt mondhatnék, hogy Pet6fi tjképei oly apro
szinjatékok, melyekben a természeti targyak
csillogd jelmezbe oltdzve a koltd lelkét valaszt-
jak szinpadul. Minden emberi alakot 6lt s el-
jatssza az egyéniségéhez ill6 szerepet. De a
blvos illetésre élettelen targyak z6me is moz-
dul. «Fejét vallara bocsatja a pufdk kemence®,
a vékony asztal ((nyljtoézkodik®, a «széles valyd
var®. Petdfi stilje tele van kapcsolattal, atvitel-
lel. A folyéd tikrén a piros sugarak tancot
jarnak,

Szinte hallik 1épteik csengése,

Mint parényi sarkantyGk pengése.

((Boldog orédk szép emlékeképpen, rozsafelh6k
Gsznak at az égen® s mikor a tébol vadludak
szallnak fol, szivébél is elszallanak a nagyra-
vagyas vad &lmai. Valoban «a légi semmit
allandé alakkal, lakhellyel s névvel ruhazza
fol® s kovetve az angol kolt6 szavat: elég, ha
«szeme foldre villan®, holt targyak vdza —
él. De itt nem all meg. A metafordkkal nem
merilt ki koltéi mihelye. Ugyes rendez6 mod-
jara ((minden helyet bejar®: itt még rést lat,



ott tulnagy a nyugalom, mit élénkiteni kell s
a szintér legparanyibb részét benépesiti. Hajol-
junk kozelebb egyik kdlteményének, azAlfold-
nek szerkezetéhez s megfigyelhetjik,mint veti
el az élet magvat a versszakokban.

A tanyaknal szell6k lagy o6lében
Ringatdzik a kalaszos buza

S a smaragdnak eleven szinével
A kérnyéket vigan koszorlzza.

A kélt6 nem hagyja elhagyottnak e helyet:

Ide jarnak szomszéd nadasokbol

A vadludak esti sziirklletben stb.
Azutan :

A tanyakon tul a puszta mélyén

All maganyos, délt kéményii csarda;

Nyugodt szinhely, de élet gyl bele :

Latogatjak a szomjas betyarok

Kecskemétre menvén a vasarra.
Majd:

A csardanal torpe nyarfaerdd

Sargul a kiralydinnyés homokban;

A kolt6 nem késik benépesiteni e helyet se,
mozgalmas lesz:

Oda fészkel a visitd vércse

Gyermekekt6l nem héborgatottan.
Azutéan:

Ott tenyészik a bus arvalanyhaj

S kék virdga a szamarkenyérnek . . .



A kolt6 mintha csak félne, hogy e pillanatra
is Uresnek, kihaltnak marad a kép:

Hls tovéhez déli nap hevében
Megpihenni tarka gyikok térnek.

A két els6 sor rendesen a tér, a két utébbi a
ra folvonuld élet. E kolt6i eljaras a figyelmes
olvasonak szamtalan példaval szolgal s bizony-
saga, hogy kolténk képzelmének egyetlen szarny-
csapasa is nyiizsgé életet hagy maga utan.

A tajképek hatasat a kolt6 alanyisagan kivil
nagyrészt e dramatikus el6adas okozza s épen
ezért talzé az allitds (Eiedl), hogy a vidéket,
melyet a kolt6 rajzol, «a fest6 mindjart lefest-
hetné s a mérnok elkészithetné térképét)).
E folfogdssal kunnrekedtink a koltemények
szépségeinek méltatasan. Ellenkezéleg: nem
hisszik, hogy fest6 kevésbbé alkalmas targyat
talalhasson e leirdsoknal. A ko6lt6 duzzadd
érzelmessége, a vidéket betdltd élet mozgalmas-
saga, a jelenetek gyors valtozasa, az egyes
reflexiékbol kikelt hangulatok ereje: mindez
tiltd tadblaként mered a fest§ kisérletére. Kol-
ténk eljardsa nem részletez6, hanem gyors,
merész, vézold; nem pontos, hanem — mint
Gyulai o6ta koztudomasu — a targyak legjel-
lemzetesebb oldalat kevés vondssal is élénken
fest6. Széval nem a mérndk irdonjanak ad
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anyagot, hanem a képzelemnek. Kiléndsen a
Katyakaparé cim(d kolteményben remekel.
A «kivil-beliil szomord csarda# sivar egyhangu-
sagadn a humor derije aranylik s a «mogorva*,
&sitd lakdék a koltdi nagyitas tavlataban egy-
szeriben a legérdekesebb alakokka valtoznak.
A csardanak és vidékének rajza oly jellemzé,
az elhagyatottsag egyes vonasainak félsorolasa-
ban oly miivészi a fejlesztés, majd a befejezés
oly megkap6 és teljes, hogy a koltd miivészetét
itt cstcspontjan latjuk. E darab Pet6fi leird
koltészetének legszebb dragakdve s kilfoldi
kolt6k miveiben sincs hozza foghato.

Egy masik koélteményében (A Tisza) a stil
mintegy a folyd hangulatat koveti. A leiras
elébb «szeliden ballag medrében#, majd ((le-
tépve lancat#, Orilt vagtatasban szaguld tova.
A dialég s a heves exclamatiok a drama lehét
éreztetik s valdban, a szenderg6 alkonyati taj
mozdulatlansagaban a folyd b6sz arja cselekvé
szerepet nyer s mint valamely tragikai szen-
vedély zlgésa, a fenséges erejével hat. Petéfi
foltind mu(érzékkel fokozza itt a hatds inten-
zitdsat. Tudja, hogy minden lelki félindulas a
mar meglevd elemektél kap relativ értéket s
igy a nagysag eszméje a paranyival valé 6ssze-
hasonlitasban né Oridsiva. A ((beéllités# minta-
szer(. Siméanak, szelidnek rajzolja a folydt,
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hogy riaszt6 félelmessége dobbentébb legyen a
hirtelen ellentétben. Megérzékiti a természet
végtelen némasagat, hogy a csendben mint
tompa zuhands érjen a félrevert harang
kongasa. Gyonyorlinek festi a vidék szépségét
a «levagott sarjurendekkel», hogy annal fa-
jobb érzeteket keltsen a pusztulas képe. Ellen-
téteivel igy serkenti lomha képzelmink szar-
nyait s a folvillanyzott olvasét mintegy elevenén
talalja a képek fény- és szinhatésa.

De az 6 ropte is lankad néha. Kiskunsag
ciml koélteménye kétségkivul fest6i, de veszti
szépséget, ha a tébbiek mellé allitjuk. A kolté,
mint Shakespeare szerelmese «ciganyn6b6l is
Helénat csinal», de az imadott: «a lang-
esével égetd puszta rekkend forrd nyar kdzepén®
nem mindenkire hat egyformén. A leiras aprolé-
kossaga e helyt dnkénytelenul esziinkbe hozza
Maculay j6 példat ad6 hollandijat, aki kivagta
a Fdszerszigetek legbecsesebb fainak nagy
részét, hogy a megmaradtak becsét ndvelje.
Pet6fi itt Kkivételesen tllrészletez6 s ha nem
csalddunk, a koltemény esztétikai hatdsdnak
féeleme nem is a rajzban, hanem abban a
lelkes szeretetben keresendd, melyet a kolt§ a
gondos rajzba visz. Latszélag nyugodt leirés,
de jo fil messze kihallja a kolt6 szivverését.

S e negativ példa kapcsan helyes lesz meg-



emlékezni arrél is, mily finom mdérzéket arui
el e koltemények szerkesztése. A Kiskunsag
cim(d képben kevésbbé érezzilk azt a bevégzett-
séget, mint példaul Az erdei lak, Kutyakapard,
Az Alfold, A Tisza, A puszta télen cimiek-
ben. E koltemények végsd versszaka ugy zarul,
hogy nem képzelhetiink folytatast. Kész rajzok,
miket egyetlen tovabbivonas elrontana.Kiléndsen
Az Alfold mélt6 e szempontb6l elemzésre. Aharom
elsé versszak mint bevezetd, a kolt6 lirai allas-
pontjat jelzi s szerencsésen valasztja ki a leg-
jobb helyet: a «felnék kozeiét# néz6pontnak.
A 4—11. versszakok nagy vonasokban adjak
rajzat a ronanak s a Kkoltd tekintete a legel6-
szOr szemébe 6tl6 gulyatdél rendre mind messzebb,
messzebb repul, egészen addig, «ahol az ég a fol-
det éri». A képeknek e sorrendje muvészien
kelti fol a végtelenség képzetét. A rajznak itt
vége. Egyéb nem kovetkezhetik, mert a szem
sem lat tovabb a kodld homalyban. S a koltd
most fogja az elkészilt rajzot, szivéhez szoritja egy
utolsé versszakban s még melegebbre csokolja.

Szép vagy Alfold, legalabb nekem szép 1

Itt ringattdk bdlcs6m, itt szUlettem.

Itt boruljon ram a szemfddél, itt

Domborodjék a sir is folottem.

Erdekes, hogy 4ltalanossagban a Csarda

romjai cim( tajképet tartjdk legsikertltebbnek
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Gyulai Pal e kolteményt Petéfi koltészete leg-
remekebb gydngyének nevezi s hatasat egy
zongoran jatszott abrandhoz hasonlitja, mely
véltozatos és elragad6. Pedig e koélteménynek
nincs oly tiszta hatdsa, mint a tébbinek. Harom
eleme: a lirai, reflexiv és leird, elég élesen
szétszakad s az A&tmenetek nincsenek minden
zO0kkenés nélkil. A bevezetés ddai szarnyalasa,
mely utan e sor: «De mi ez?. .. Sir, halal. ..
Hova nem vet6dtem!» mint atmenet Kkissé
esetlennek, naivnak tlinik fel. Alig kezd bele
a koélté a csarda rajzaba, egy subjectiv s6hajjal
(Szegény Magyarorszag . . .) zavarja meg a kép
fejlédését. Majd, midén arra eszmél, hogy a
templom csarda lett: egy kissé népies izl el-
mélkedéssel igazolja a kettének egyenld sziik-
ségessegeét.

Az Isten hazabol csarda! ... Es miért ne ?

Ott léleknek, testnek szolgalt itt enyhére.

Es nem uUgy résziink-e a test, mint a lélek ?

Egyenl6n kedveznunk kell mind a kett6nek.

Az Isten hézéabdl csarda | Es miért ne ?
Itt és ott élhetiink az Isten kedvére, stb.

Ugy érezzilk, hogy az észjaras és hang e
sorokban kissé Janos vitézi s a nép mivelt-
ségén felil &ll6 olvasora a follengl érzések
kozvetlen benyomdsa utan nem hat (gy e naiv
reflexio, mint a koltd komolysdga célozza.
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A plasztikus kép, mely a csarda életre ébredd
népét mutatja be, majd a befejezés természe-
tesen Gjbol alkalmasak a kolt6 leir6 miivészeté-
nek ragyogtatasdra. Az 0Osszhatasbdl azonban
hianyzik az egység, melyet talan a kdéltemény
szerkezeti gyongesége is felbont. Odai félindu-
lassal kezd6dik, mely oly magasra cnap, hogy
utdna csak eshetik a hangulat, s objectiv le-
irassal végzOdik: a helyett, hogy forditva tor-
ténnék. E koélteményt kulénben jellemzé példa-
nak tartjuk arra, hogy kélténk reflexiéi gyakran
bagyadtak s mint Byronnak, neki is féereje a
leirasban és érzéseinek kozvetlen kifejezésében
van.

88



VII.

Lattuk Pet6fiben a szikrdzd, szellemes, dalos
ifjut; futélagos vilaggy(ldlete villamait; a nagy
Szeret6t, ki csdkjait dalokba gongyolgeté; a fajat
szeret6 magyart, ki hadvezére is a sulyos id6k-
nek, mert a legvitézebb hadsereggel harcolt:
kolteményeivel. (Csatdzok verseimmel, egy-egy
harcos legény minden dalom. Rongyos vité-
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zek.) De ha jellemzését vazlatos rajzunkkal
kimeritettnek hinndék: kolt6i egyéniségének tébb
vonasa gorbulne kérdGjellé. A haldla utan leg-
nagyobb n&éhodité (j6, vagy rossz sorsa*e ez?),
a szerelem papja mogll egy masik Petéfi bukkan
elém: a habord és szerelem csataitdl messze
tdvozott. Arcén der( aranylik, szemén gyermek-
mosoly. A naiv koltd ez, ki leszall a gyer-
mekhez s szja ize szerint beszélve, gyermek-
eimévé zsugoritja 0ssze langelméjét.

Pet6fi naivitdsat és népiességét testvéri vi-
szony flizi ossze. A koélt6 nem csak szul6fold-
jén lesz Qjra flzfasipot fuvo, vessz6n lovaglo
gyermekké: azza ifjai Arany Laci tdrsasagaban
is s azzd lesz népdalaiban és Janos vitézében.
A fiatal kor szellemi jaték-kedve ez, a szellemi
«er6folosleg», mely kozelebb all naivsagaval a
gyermekhez és néphez, mint a meghiggadt
férfikor. Epen ezért meglepé az irodalomtor-
téneti kritika egy régi tévedése, mely Pet6fi
langelméjének legszebb lenyomatat népdalaiban
talalja. Minthogy Pet6fi a népdalok java részét
s a Janos vitézt is palyaja els§ felében irta:
e vélemény koltéi erejének zenithjét 1844—A45-re
teszi s akaratlan fejezi ki azt a tévedést, hogy
kolténk palyaja hanyatlast mutat. Petdfi fiatalon
irta népdalait s Janos vitézét, mert a 20—21
éves ifju lelkének naivitasa jobban érintkezett
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a nép gyermekded felfogasaval. A kés6bb mind
érettebb mdiivésszé nové kolté hangja a szerelmi
lirdban is mind egyénibbé finomul s igazi reme-
keiben (Szeptember végén. Dalaim. Almodtam
szépet, gyonyorit) ugyancsak messze tavozott
a szegény juhasz legénytdl. Hisszik, hogy ha
koltbnk megérte volna aggkorat: népdalaira
tekintve Arannyal sohajt vala fel: «Oh, ha még
egy olyant énekelni tudnék!» De e s6haj az
ifjusag Udeségét, blbajos naivsagat, boldog hitét
sirta volna vissza, s nem — mf(ivészetét. E psy-
chikai okon Kkivil tehetsége, természete s kiilsé
korilmények is a népies szellemhez vonzottak
lelke iranytljét s ezekr6l alabb szélunk. Itt
csak azt jegyezziik még meg, hogy ma mér
nem szabad a népdalkdltd Pet6fit abbdl a szem-
pontbdl méltanyolnunk, mely ilyetén nagysaga
legszebb probajanak azt tartotta, hogy «a nép
magaénak hitte s magaéva tette dalait». A nép
jot-rosszat a magaéva tesz s primitiv esztétikai
itélete gyakran oly eskiidtszékéhez hasonlatos,
mely az ostobasagot menti fol s a langelmét
marasztalja el. Pet6fi népdalai, Janos vitéze s
minden oly kolteménye, melyet fiatalos lelke
naivitdsa melenget, alkalmat ad arra, hogy
gazdag kedélyvilaganak egy szlzies, eddig nem
érintett szovetét tapintsuk. S ezzel kapcsolatban
egy par szdval szabatosabban is megjel6lhetjik

91



a viszonyt, mely ifjd héslinket a népkdltészet-
hez flizé.

A dalkéltd Pet6fi nem toretlen (ton jott;
Csokonai, Cucor félénk kisérletei s Erdélyi gydij-
teménye mar jelezték utirdanyat. Hogy joO mes-
tert valaszt a népkoltészetben, abban kora
demokratikus aramlata, mely 6t ragadta ma-
gaval leger6sebb hullamain, megerdsité, azon-
felil, hogy szarmazasanal fogva termeészetes
hajlama is ide vonta. Harmas ok vitte tehat
feltartéztathatlanul a népkoltészet forrasadhoz:
a demokratia szomja, népbdl szlletése és a
varazs, mellyel a népkoltészet orokifju tindére
lelkét megfogta. Ez utdbbi ok héjjat hantva az
emlitett subjektiv okra is rdbukkanunk: az
ifjusagnak, artatlansdgnak, himességnek termé-
szetesen delejes vonzalméara a naivhoz, egyu-
gylihdz, egyszer(i tisztasdghoz. A kolt6 Szll6-
foldemen cim(i kélteményében Gjra éli gyermek-
korat s gyermekjatékait.

Gyermek vagyok, gyermek lettem Ujra,
Lovagolok fizfasipot fljva,

Lovagolok szilaj n&dparipan,

Valydhoz mék, lovam inni kivan.
Megitattam, gyi lovam, gyi betyar!
— Cserebogar, sarga cserebogar.

A mint e kdlteményben mintegy utanjatssza
gyermekkori jatékait ott a félegyhdzi hatarban:



naiv és népies verseiben utdndalolja a sajat
gyermeteg felfogasat, naiv észjarasat, érzelmeit,
melyek bar «elhangzottak# : még mindég elég
er6vel beleharangoznak szivébe. Pet6fi némely
kolteményének olvasasakor latni véljik a koltét,
amint fllét odailleszti a multra, hogy jobban
hallja a volt id6t és benne kolt6gyermekét: &én-
magat. Esziinkbe hozza Ady Endre szép versét:

Az a kis fil jar el hozzam
Mostanaban nevetve, holtan
Aki voltam.

Csakhogy a XX. szézad féaradt lantoséaval
szemben Petdéfiben a boldogsag tamasztja fel a
nagy gyermeket; egyik legjellemzébb kélteménye:
az Arany Lacinak cim{ a Birom vegre Julis-
kamat és a Mily szép a vilag! kozé van ékelve.
Ha a nyomor férfiva edzette kdlténket, a boldog-
sag tularaddsa gyermekké teszi. llyenkor irja
versét Szildimhez; e hangulatban tréfalkozik
oly pajkosan Arannyal (Levél Arany Janoshoz;)
naiv hangja egész népiesen nyilatkozik Vala-
hogy cim(i kolteményében s a boldogsag készti
ra, hogy bohé modon eljatssza feleségével a
multak jelenéseit (Allj meg feleségem.) Az utébbi
koltemény tréfaja nincs minden mesterkéltség
nélkil; mintha csak arra figyelmeztetne, hogy
a hazassagban megkomolyodott ember pajzan-
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kodasa nem szokel oly fiirge labakon. Az egész-
séges naivitast és der(it jobb helyt keressiik a
legényemberben, ha oly id6ben lepjuk meg,
melyet «élte legszebb napjai kozé soroz». (Levél
Kerényihez 1847 jun. 7.) Ekkor irja feledhet-
len versét Arany Lacinak, ez eddig kevéeshé
méltanyolt kolteményt, mely a gyermekkolté-
szetnek maig legszebb remeke. Pet6fi nagy,
nevetd szeme kimosolyog a versbél, amint a
gyermekkel elmékazik. A kolt6 lehajol a kis
gyermek képzeletéhez, mesét mond a nagy-
bajuszos emberrél, «arka lepkét, kis mesét».
A mesét lépten-nyomon megszakitja kérdésekkel
(Minek meritette meg a vedret?), hogy a kis
hallgatd kivancsisagat mind jobban izgassa.
Végul, mikor 6 maga felel meg a kérdésre,
siet felkialtasokkal (Nini ni! Ott az lrge! HdQ,
mi furge!) élénkiteni elbeszélését, nehogy elébbi
felelete «a barna, virgoncz kis fil» érdekl6-
dését csak pillanatra is megcsappantsa. A vers
oly dallamos, hogy valéban jatszva «fut» be
a «kis kapun» a gyermek fejébe s parszori
hallas utdn emlékezetébe ragad.

Pet6fi egyéni szeretetreméltésaga igy az 6szinte-
ség mellett a naivitast viszi tarsolyaban; s6t
Ugy tetszik, hogy G6szintesége csak naivitasaval
kardltve hat. Forradalmi kdlteményei, melyek-
ben az &szinteség végletes modon tobzodik s
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nyersebb indulatai szdmaéra is koltéi oletet ker:
ezért nem hatnak mi(vészien. A rhetor ingerilt
lazitdsa, a demagdg epés és kérges pattogdsai,
bar ugyancsak «b8szintén® nyilatkoznak, messze
esnek a gyermekded kedély ama tisztasagatol,
melyet Petéfiben méar Salamon Ferenc is Ki-
emelt. Az én matkdm czim({ kolteményében
pl. varva varja az orat, a midén, kit neki ren-
delt a végzet, a ledny 06lébe jon. De vajon
milyen lesz szerelmese? Sz&ke? Barna? Szeme
kék, vagy fekete ?

Szép a szbke, szép a barna, *
Mindakett6 szép, ha szép;

Hatha még a bajjal aztan

A joésag is frigyre Iép!

Isten, ilyet adsza nékem
S nem banom, — csak ilyet adj! —
Akar sz6ke, akar barna,
Akar kicsiny, akar nagy.

A hisz éves fil kényesség nélkili szerelmi
sOvargadsa eped naiv tisztasaggal ez igénytelen
versikében. Pet6fi néha egyetlen odavetett meg-
jegyzésébe annyi melegséget ©nt, hogy rokon-
szenves mosolyra készt s szinte észrevétlen
surran be olvaséja szivébe. Rég elhdztak az esteli
harangot cim(i versében meglatja, amint a legény
a lanyt subajaba takarja.
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Mellettik mentem el, észre
Sem vettek.

En istenem, be boldogok
Lehettek!

Nem irigylem, de mégis jobb
Szeretném,

Ha azt a barna kis lanyt én
Olelném 1|

Az utols0 négy sor Otletszeri odavetése oly
joizl naivitassal torténik, hogy puritan erkélcs-
bir6 legyen, aki nem nézi szeret§ szemmel
a fiatalsag e természetes onzését. Ejszakaim
ciml kolteményében elmondja, hogy esténként
galléron csipi az unalom s idgje fut, mint a
santa nyul. Unalméaban megpenditi lantjat s
«kong bel6le oly szerafi dal, hogy ki hallja,
régtén szornyet hal». Végul az dlom és unalom
kap hajba folotte;

Maskép mulnak éjeim bezeg,
Majd ha feleségre szert teszek!

A vers savat itt is az utolsé két sor adja
meg, szeretetreméltd hetykeséggel fejezve ki a
koltd onbizalmét s boldogsdg-reményét. Vala-
hogy czim( koélteményében menyasszonyat aka-
ratos kis lanynak mondja, de 6 maga (a kolt6)
sem hajt fejet minden sz6 utan. No de azért

majd csak megférnek valahogy.



Ma 6 enged, holnap meg én
Engedek,

igy elejét alljuk szépen

A pornek.

Es ha nappal 6sszevesziink,
Este majd csak kibékillink
Valahogy.

Kulénés bajjal tukrdzi naiv szelleme t6ril-
metszett Udeségét Ide kis lyany cim( kolte-
ménye is, melynek szintén csak utolsd vers-
szakat irom ide.

Add ide hat azt a piros kis szadat,
Most lattam az élba menni anyadat.
Tudod, soka szedi 0ssze a tojast,
Addig akar agyon csokoljuk egymast!

Emlitettiik, hogy kolt6nk szeretetreméltésaga
egy-egy gestusaval mintegy kihajol e kolte-
ményekbél. Bizonyos fiatalos kellemmel, vonzé
bonhommiaval torténik e gestus, ha mdogotte
deriilt arc mosolyog. S hozzatehetjiuk: csakis,
mikor mosolyog. Ha Petéfi gyermekkedélyébe
az Urbm egy csoppje vegyil, pl. a multaknak
valami gydtr6 emléke (Egy telem Debreczen-
beyi), a kdltemény tartalma a mind dntudatosabba
noévd érzelem szlr6jén &t kesernyés humorra
fanyarul. A naiv elemb6l azonban még akkor
is megment a kolt§ valamit s ezt elonti kdlte-
ménye hangjan és stilusan.
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Pet6finek részben naiv kedélyébdl, részben
mértéktelen &szinteségébdl magyarazhatjuk, hogy
a satirikus elemnek vékony gydkere van tehet-
ségében s igy koltészetében is csak sinyl6dve,
csenevészen él. A satira enyhébb érzelmi hé-
fokot kivan, mint értelmit s tartdés gydldlet
b6évebben taplalja, mint illané harag. Kélténk
azonban legjézanabb itéleteit is érzelmeiben
olvasztja fel s gy(loletének és haragjanak is
ink&bb villdmai vannak, mint hosszabb had-
jaratai. Pet6fi folotte blszke haragjara s egyik
koélteményében (A haraghoz) aggddva Kkérdi,
hogy ez érzelem tan kiapadt bel6le? «kinek ez
volt a neve mindenkinek ajkan : haragos Pet&fil»
Kolténket ©nmaga ellen védelmezziik, ha nem
sokat tartunk «nemes indulatarél)) : az «ifju
haragrol)) és sehol sem latjuk «folyamma)) néni,
legfélebb elkeseredéssziillte szaggatott zuha-
tagokka. Egyéniségét ismerve mindég bizunk
benne, hogy amint fdlgerjed, tombolasa csak-
hamar csendes duzzogassa halkul, vagy kézénybe
hal. Haragja hirtelen s mert @szinte: nyers,
parlagi. De ép ezért nem a satira liktet6je.
A satira a gyengébb, elnyomottabb fegyvere az
er6s ellen: Pet6fitdl mi sincs tavolabb, mint
hogy valakinél gyengébbnek érezze magat.
A satira (gyes vivoként tobbnyire méashova
suhint, mint a hovd néz, tamadéasa orv, soha-
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sem nyilt: Petéfi lelkében az &szinteség oly
fejedelem, ki még Kkolt6i cél érdekében sem
mond le rangjardl. (Tan egyetlen sikerilt ki-
vétel : A nyakravald.) Pet6fi satirainak egy
része ezért mai szemmel nézve inkdbb szelid
rosszalds vagy enyhe korholds, mint 616 guny
fegyvere. Egyik leger6sebb e nemi koéltemé-
nyében, A magyar nemesben is ott fogja meg
ellenfelét, a hol a legkdnnyebben kicsusszan
kezei kozll. Jorészt &ltalanos gyengeségeket fedd,
mik nemcsak a nemes kivaltsagai. Petéfi magyar
nemese pl. a munkatlan életet taldlja boldog-
nak (A hohér kotelében a koéltének rokon-
szenves hds sem kilonb e tekintetben); aztan
jol készitett utat kovetel a paraszttdl (ki nem
koveteli ezt?); oril, hogy nem addzik (magyar
ember mikor adézott szivesen?); van addssaga,
de sok! (sokan vannak, kiknek nincs?) Mit
torédik a hazaval! (hdnyan nem torédnek vele 1
s hanyan torédnek vele?) A kéltemény ekkép
élét veszti s nemesiink gémboly( arcara sebek
helyett a humor der(ije Gl. Megengedjiik, hogy
a mult szazad negyvenes éveinek hangulataban
kemény szoként hatott e satira s minthogy
akkor kulondsen kirivé alaknak, a tablabirénak
adta meg a kegyelemddfést: gyilkosabbnak lat-
szott pengéje. Ma mar eltompult élldek e kolte-
mény tarsai is (Pat6 Pal ar. Pinty arfi. Pany6
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Panni sth.), melyekben Pet6fi sz(ikds lelemény-
nyel csipkedi fogyatkozasainkat. Pet6fi két kdl-
teményében érintkezik a satirikus elem szoro-
sabban a mivészettel: a Gyulai Paltél is Kki-
emelt P&l mesterben és a téredéknek maradt
Té&blabiréban. Az utdébbinak tdredék volta is
a mellett sz6l, hogy a kolt6 inventiéja e nem-
ben kdnnyen megreked; az el6bbi koltemény
egy koénnyelmd{ élet elfecsérlését jeleniti meg
s hatasaban tébb része van dramai el6adasa
elevenségének, mint satirikus erejének. — Petdfi
Helység kalapacsat is satirai kézé szokas so-
rozni. A kolt6 itt végre mélté targyra bukkant:
egész koltéi palyajaval s mivészi hitvallasaval
ellenkezett Vordosmartyék ékes sz6laméaradata.
Ha valami satirai ér buzgott benne, most volt
alkalma, hogy megduzzadva térjén napfényre.
Kétségtelen, hogy Haranglabék cifra beszédében

Oh kantor uram!

Hat elmegy a nap,

Megjon az alkony,

Utana az ¢j,

Elllnek a csirkék

Es ludak és verebek

Miel6tt Ggyesen szétt

Terviinknek draga gyimdélcse megérik ?

sok a talalékonysag s igy a let(int kolt6i stilus
torzképe elég sikeriilt. A m( gondolati tartalma
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azonban szegény (Csokonai és Arany satirikus
eposahoz nem foghaté) s a kolt6, mint legtébb
satirdjaban: egy szogb8l nézi targyat. Mintha
ideje sem volna hozz4, hogy koéril jarja s
tébb oldalrél tdmadja meg: Gtéseit allanddan
egy iranyban osztja. A kolt6i szemlélet e szlk-
kor(isége bénitja a kolt6 inventiojat, melynek
ere megszakad, miel6tt az olvasd arcan a
kolt6ével egyetérté ginyos vonas eléggé kiéle-
sednék.

Megjegyeztik, hogy — mintha ideje sem
volna rd& — a gondosabb, kimerit6bb megfigye-
lésnek Pet6fi langelméje gyakran hijjaval van.
Ez itélet a koltd jellemrajzara vonatkozik s nem
arra a biztos kézre, mely a természeti targyak
festésében oly szabatos és teljes képet alkot.
S e ponton Petéfi kolt6i tehetségének egy jel-
lemz8 sajatsdga Otlik szemiinkbe: a rogtdnzési
hajlam. Ha valahol, itt Gjra idézhetjuk Sha-
kespearet: elég «ha szeme foldre villan, holt
targyak vaza él». Pet6finek kilondsen gyors
szeme van a lelki élet egyetlen jellemzd vona-
sanak felfogasaban s e vonast a régtonzé lang-
elme fiirgeségével veti papirra. Jussanak eszébe
olvasémnak az Alku, Falu végén kurta kocsma,
Megy a juhasz szamaron, Pal mester stb. cim(
koltemények. Megannyi remek, irodalmunkban
paratlanul all6 jellemképek. De mindegyikben
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csak egyetlen vonéast élezett ki a koltd: igy az
Alkuban a juhasz Onzetlen szerelmét azzal a
népies gondolattal példdzza, hogy szeret6jétél
semmi kincsért nem valna el; a Falu végén
kurta kocsma cimiiben a magyar ember biszke-
ségét, dacat érzékiti meg, ki Gri parancsra mit
sem ad, de ha szépen kérik, kiléndésen ha
beteg édes anya teszi ezt (itt a koéltd anyja
iranti szeretete meghatbéan vilagit be a kolte-
mény hangulatiba), résztvevd szive a kérelmet
azonnal teljesiti. A Megy a juhasz szamaron
cimiiben azt az Altalanos gyarl6sagot fiirdszti
humoraba, hogy erds felinduldsunkban gyakran
toltjuk boszunkat olyanokon, kik banatunk el6-
idézésében artatlanok. S igy tovabb. Pet6fi gyors
szeme Kitiinéen lat néha a lélek mélyébe is,
de Gtja siet6s s horgan csak egy jellemvonas
akad. Egy-egy ily vonast azutan szertelenné hiz
némely hésében, mint pl. az Ajoostolban, ahol
kolt6i éleslatasat bosszGsaga is korlatozza.
«Azon tekintetben volt & kivaldan a lirara s
egyéltalan nem eposra s dramara teremtve,
hogy az egyszeri s mintegy csak pillanati
benyomason tal nem volt képes emelkedni.
Hianyzott nala azon tartékonysag, tirelem és
kitartas, hogy nagyobb latkoéroket részleteivel
egyltt fogjon fol, hogy egy nagyobb mérvi
cselekvénynek ne csak vazat szedje versbe, ha-
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nem lelkében megnépesitse s emléke tarhaza-
b6l tobboldald él16 benyomasokkal terméke-
nyitse.® (Salamon: P. S. ujabb kolteményei
4848—49. Budapesti Szemle. 1858.) Salamon
e gondolata, mint magvas fejtegetéseinek leg-
tobbje, ma is az Ujsag erejével hat s csoda-
latos, hogy a Pet6fi-esztétika milivel6i 6t fe-
ledve, eddig kizardlag Gyulai Pal gondolatait
tették kdzkeletiive.

Mintha Pet6fi tehetségének minésége is rovid
palyajahoz lett volna szabva: egy-két év alatt
vildgirodalmi jelent6séglive rogtonzi a magyar
lirdt. A mily nyilsebes volt tetteiben, oly gyors
az alkotasban. Azt mondhatjuk: a XIX. sza-
zadnak & a leggyorsabb langelméje. A gondo-
latok gyakran készen, mintegy ruhastul buknak
ki fejéb8l s nem igen szorulnak simitésra.
(Felh6k.) Salamon Ferenc mondta: szereti meg-
énekelni pillanatnyi benyomésait. Hozzatehetjiik:
pillanatok alatt szereti megérzékiteni Oket. Az
életben gyorsan, merészen és egyoldalGan itél-
kezik emberekrél. Pillantdsa ily gyorsan és
egyoldalrol fogja meg alakjait kdlteményeiben
is, az Apostoltdl a juhaszlegényig. Mas kolté
megtapogatja targyat mindenfeldl; szétveszi,
Osszerakja; beleteszi lelkét, emlékeit; alakjaibol
kikdszonnek néha baratai, ismer6sei s a pillanat*
téi, mely a koltét ihletre veri fol, az alkotas
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befejeztéig egy hosszabb, kéjjel és kinnal teljes
naszutat virraszt &t képzelnie. Petdfinél ez at
révid; dala, mint az &lom, par pillanat alatt
sziletik meg egy zorejre vagy mas fizikai be-
nyomésra. E régtonzési hajlam aruléja az a sok
otlet, mely nem érhetett kolt6i gondolatta: a
koltd sietett lesziretelni 6ket. Bedthy gondo-
lata, hogy ((egyéniségének szeretetreméltosdga
koltészetének Oszinteségében rendkivil hdéditott
s ez arra vonzotta, hogy mindent elmondjon,
néha véalogatas nélkul is (Dedk palyadm. Darido
utdn. Vizet iszom.) e «mindent elmondas»
nyitjat egyéni jellemében s hatdsdban, nem
egyszersmind tehetsége jellemében keresi. Nincs
kolténk, kinek oly sok roévidke verse volna,
mint Petdfinek; versek, melyeknek gondolati
tartalma sokszor nem egyéb egy ellentétnél,
vagy élcnél.
Hal&lom.
A halél két neme all el6ttem,
Nem tudom, hogy melyiké leszek;

Nem tudom, pedig szeretném tudni:
Ehen, vagy szomjan halok-e meg ?

Szemfajasomkor.

Teremtd isten! Szemeimre

A vaksagot tdn csak nem kuldéd ?
Mi lesz bel6lem, hogyha tobbé
Nem lathatok lyanyt s pipafistot ?
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Pet6fi szelleme kiilondsen palyaja elején leli
kedvét efféle sziporkakban, miknek nagy szdma
is bizonyitja, hogy a kolt6 nem készil hosszan
leckéjére. EOgtonz6 kedvét ismerve, e versek
szamat még nagyobbra tadn csak azért nem
tehetjuk, mert nem mindig volt kezeugyében
toll, papiros, vagy — fakdpdnyeg. Emlékeztetem
olvasdmat Ocsvari Bertdhoz (0. B. kisasszony-
hoz) régtonzott verse keletkezésére. «Ha maga
olyan nagy kolt6, hat irjon nekem egy verset,
de mindjart: hadd lassam, hogy’ csinalja»,
szOIt a lanyka. «Pet6fi erre tollat és tintat kort
s folsz4lita a lanyt, hogy uljon elétte, amig kol-
teményét megirja, hogy arcarél gyujthassa meg
kolt6i lelkesedését. Mind a kéziratot, mind a
tollat, melylyel azt megirta, maig is ereklyéil
6rzi a csalad.® (Jokai: Uti taskambol I1. Elet-
képek. 1876 szeptember 20. Kdozvetlen forréas:
Havas Adolf: Petéfi &sszes kolteményei. II.
608. old.) De a mondottakban maga a kolt6 is
megerésit bennlnket Kerényi Frigyeshez irt
kolteményében:

Nem vagyok 6n verseknek sz(ikiben:
Bar pénzem jéne olyan kdnnyeden!

Ha e konnyed termés a lélek gazdagsagat
jelzi, ez viszont a legkisebb érintésre, mint
vardzslatra veti fol mélye gyongyeit. Pet6fi
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lelke, mint a psychograf vagy plansetta, szal-
finom rezdlléseket azonnal félvesz s biivos tolla
alatt sebtiben kialakul a kép.*

Csak latszélag tértiink el targyunktol. Ha e
megjegyzések helyesek, gy Petdfi tehetségének
e természetében — kedélye naivitasa és demok-

ratikus érzése mellett — UGjabb okat leljuk
annak, hogy mar fiatalon a dalban érvényesil
legszerencsésebben. Rogtdnzésre — a lang-

elme fokdn — mi sem alkalmasabb, mint a
dal, specialisan a magyar népdal egyetlen érzés-
hullama, gondolata, vagy benyomasparanya.
Mar rovidsége is kapora jon: a koltd lélegzet-
vétel nélkil, az ihletnek egyfolytaban eldddol-
hatja. Hogy a népt6l vegyink kdlcson egy szép
szot: oly «notafa» ilyenkor a kolt6, kir6l az
ihlet egy fuvallata lerdzza az érett kis gyu-
molcs6t. Hat még, ha e tehetséghez a miivészi
szimpétia oly melege jarul, mint Pet6fié! Két-
ségtelen, hogy el6szor e nemben aratta min-
denkit lever6 diadalat s Gyulai — kinek nevét
Pet6fir6l szolva gyakran le kell irnunk — lel-
kesen emlékszik meg a hatasrol, melyet tettek.

*  Pet6fi e rogtonz6 hajlama csak alféldi rajzaiban
s egy-két 0Osszetettebb és nagyszerlbb szerelmi ver-
sében lassitja lépteit, hol igen gondosan, nyugodtan
dolgoz ki egy-egy részletet.
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«Midén Pet6fi népdalaival follépett, valodi
esemény volt. Soha magyar népdalok oly hamar
nem széllottak a nép ajkéra, mint az Ovéi.
Mindenki elismeré, hogy 6 irja a legjobb nép-
dalokat. S valéban a népdal Pet6finek igazi
eleme. Mig egyfel6l egészen hatalmaban a nép
érziilete, gondolkodasmaédja, nyelve, addig mas-
fel6l a magyar népdalok szaggatottsagat, mely
a nyugatiakkal ellentétben nem annyira az
eszme, mint a hangulatban keres egységet, az
érzések atjatszasat a természet képeire, az er6s
festGiséget, a csillogd szinek jatékat annyi ere-
detiséggel és mivészettel olvasztd egy ujdon
és ragyogd koltészetté, hogy a meglepetés alta-
lanos volt, dalai annyira magyarok, természe-
tesek és konynyedek voltak, hogy minden ember
azt hivé: ilyet kénnyd irni, ez nem is muivé-
szet. De utanzoi leginkabb megmutattak, hogy
Petéfi ontudatosan, vagy Ontudatlanul — egyre
megy — mennyire m(ivész.»* E gondolatok
nagyobb része dacol az id6vel, éplgy mint
azok is, melyekben Gyulai népdalaink sajat-
sagait jeldlte meg. Ezek alapjan koztudomasd,
hogy a népdalnak mely kolt6i fogasait vette
at koltbnk mindjart els6 dalaiban (drdmaisag,
kezd6 fest6i sor, stb.), mintegy els6 hallasra

* Gyulai: Kritikai dolgozatok.
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tanulva el modorénak leglényegesebb vonasait.
E megallapitasokat alig potolhatjuk Ujabb meg-
figyelésekkel s csak egy-két igénytelenebb meg-
jegyzést tesziink még, vagy egy-egy részletbe
vilagitunk bele mar ismert térvények alapjan.

A dal rovid tartama nem tiri a b8beszédd-
séget s igy hasonlatai is nem a «mint», «vala-
mint» sz6kon gordilnek: a hasonlat elemeit
sebtiben, kapocs nélkil veti oda. Példaul: Rézsa-
bokor a domboldalon — Borulj a vallamra an-

gyalom. Hull a levél a viragrél — Elvalok én
a babamtol. Reszket a bokor, mert madarka
szallott r4, — Reszket a lelkem, mert eszembe

jutottdl stb. E koélt6i eljarasban nyilatkozé
gyorsasag kullénosen élénkiti a dal menetét.
Még elevenebbé teszi Pet6fi dalait sokat em-
legetett dramaisaguk. Az érzelmet ilyenkor
dramai mozzanatok pergetik. (Gyere lovam.
Befordultam a konyhdra. Mondom, ne inger-
kedjetek velem.) A faluban utczahosszat cimi
dalban e drdmaisag egy eleven népszinmdii jelenet
erejével hat, Ggy hogy szinte nehéz itt at nem
formalni Gyulai ismeretes szavait: Pet6fi egy-két
dala dramaibb, mint népszinmdveink. Figye-
lemre mélté az is, hogy az utobbi dalban a
koltd mily miuvészettel késziti el6 a masodik
versszak végen (Huzzatok valami vigat) alap-
gondolatat, a nélkil, hogy a végs6 fordulatossag
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frappans hatdsat csdkkentené. A compositio e
sajatsagaval jar, hogy Pet6fi dalai gyakran dia-
logok, vagy monologok. A kolt6 itt a maga ne-
vében beszél, mésutt a betyar, csikds, pasztor
alarca alatt jelen meg (Ki vagyok én? A sze-
relem, a szerelem. Kis furulyam szomoru f(iz
4ga. Pasztan szilettem. Hirds varos.), mindenitt
hiiséggel jatszva vallalt szerepét. Ha lett volna
dramakolt6, ki darabjait egyetlen jelenetben
irja meg: kolt6nk e darab eljatszasadban valo-
szin(ileg mesteri rangot ér. Illyen nem szile-
tett; Petdfi tehat maga irta meg maganak Kis
szerepeit: népdalait.

De e jaték miivészetté nemesul a nyiltszivi-
ségnél fogva is, mellyel e dalok a kolté érzelmi
vildganak utat nyitnak. Kis fénylemezek, melyek
mindegyike azt tukrdézi, a mi legkedvesebb
benne: kedélye naivsagat. S most ismételniink
kell, a mib6l kiindultunk, hogy Petéfi naivsaga
és népiessége tejtestvérek. Az utobbinak is
«naiv» a tulajdonképeni neve, de miveltebb és
idésebb testvér, kinek mar ontudata van. Pet6fi
népiessége tudatos naivsdg, melynek ruhdjat
tanulményai oly mintara szabtdk, mint az
ifjabb testvérét, ugy hogy alig lehet megki-
16nboztetni a kett6t. Ugyanaz a szabas szdban,
rimben, érzésmddban és gondolatban s latni
fogjuk, hogy tudatos népiessége egy-egy helyt
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mint arulja el szarmazasat. Legyen szabad itt
egy ritkdbban idézett részlettel emlékeztetni az
olvasot Pet6fi sokat targyalt népies gondol-
kodasmaddjara, még pedig oly helyrél (Lehel
vezér), hol a kélt6 maga kijelenti, hogy «nem
frastudoknak, nem az Uri rendnek, de beszél szi-
ros, gubas embereknek.))

De vissza, vagyis ra térek a dologra .. .
Hejh, felebaratim, réges-régen volt a’,

A mit én elmondok; akkor még, latjatok,
Szopods gyerek volt a huszadik apétok,

Szaz esztendd szép szdm, pedig mar azéta
Az id6 a foldre azt kilenczszer rétta;
Kilencz-szaz esztend6!... Kilencz vén orias,
Egymas utan egyik a masiknak sirt &s.

Akkor mas vilag jart, elgondolhatjatok,
Nem volt még korona, nem voltak Kiralyok,
Fejedelem volt az els6 a nemzetben,

Nem hétul, de el6l ment az utkdzetben,
Hejh pedig ugyancsak jarta az utkozet,
Nem (lt a nép otthonn a kemencze megett,
Mind haboruskodott, csak az maradt hatra,
A ki épen kellett az eke szarvara.

Kegyetlen legények kerekedtek akkor,
Soha el nem valtak a kardmarkolattol,
Egyfel6l 6rizték a megszerzett hazat,
Masfeldl kivilrél a sok kincset hozak.
Félt is t6luk minden haland6 nemzetség.
Az adot nekik, mint a koles, fizették,
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Mert hisz nagyon bélcsen lattdk 6k azt altal,
Hogy halaluk egy a hatramaradassal.

Fejedelmi ember Taksony volt a’ tajba,
Taksony: Zoltan fia, Arpad unokéja...

De tudjatok-e ti, jambor atyafiak,

Ki volt a vitéz, kit Arpadnak hittanak ?
Barataim, mikor e nevet halljatok,

Mintha oltar mellett templomban volnatok,
Emeljétek meg a kalapjaitokat,

Mert koszonhetitek néki hazatokat.

Magyarorszag szép fold, meg kell vallanotok,
K& a j6 isten tiz annyi aldast rakott,

Mint igazsag szerint a mennyi illetné ;
Annyi az aldasa, hogy alig fér belé.

Ezt a tejjel-mézzel foly6 dus Kéanaant,

Hol megddnti sajat terhe a gabonat,

S hol tlzzel van tele a sz6l6 gerezdje:

E szép orszagot a nagy Arpad szerezte.

Mert nem Adam-Eva 6ta mienk a fold,

Messze Azsidban lakozank az elétt,

Messze Azsidban a vildg méas részén,

Kaszpi tengeren tul Arai t6 kdrnyékén.

Irtéztaté tavol van az a hely innét!

Ha megmondanam: hany mérfold ? el se hinnék.
Hejh, az von’ a kulacs, az von’ a tarisznya,
Melybdl a bor s kenyér addig ki nem fogyna.

E sorokat olvasva, nem kell haboznunk Gyulai-
val, hogy Petéfi ((6ntudatosan vagy o©ntudat-
lanul)) miivész-e. Szinte latjuk, amint igenl6-
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lég bdlint nagy csodalkozdsédban Pet6fi gubas
embere, szemét-szgjat tdtva e «nOtds» szava-
laton. A regélé kolté a népies gondolkodasmaéd
minden elemét magaba szivta e kdlteményben;
szava oly édesen 6mlik a hallgat6 foélébe, hogy
sajnalnunk kell a kéltemény téredék voltat.

A népiesség e tudatossaga vilagosan sz6l Ki
népdalaibdl is. Csak itt-ott kapjuk rajta, hogy
nem helyzetdalt, ad, hanem &nmagat irja le.
A népiesség tudatos kopenye meg-meglebben
s anélkul, hogy a kolt§ észrevenné, kacéran
kandikal ki al6la egy-egy eredeti mozdulata,
igy A faluban utczahosszat, Temetésre sz0l
az ének, A szerelem, a szerelem cimi{ dalok
végs6 szakaban, de kilondsen a Langgal ég6
teremtette cim({ népdalban, melyben «a kéarom-
kodast is be tudja vonni a koltészet zomancéval.))
(Gyulai.)

Eh, a sirds nem kenyerem!
Kinek tetszik, pityeregjen.

En egy nagyot karomkodom,
Ugy csillapul a haragom.

Pet6fi igy hat maga all be népdalaiba s egy
a nép kozt inkognito elvegyuld kiralyfi gond-
talansagaval tér be a bugaci csardaba, uli meg
sz6rén a lovat s buszke, hogy gatydja gyocs
és patyolat az inge. E «pongyola# 0ltozék
azonban csak addig stilszerli a kolt6 el6tt is,
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mig személyes érdekeltség nem Kkoti versbhe ér-
zéseit. Pet6fi muzsaja is diszesebben 6ltozik, ha
a juhaszé helyett a koltd szerelmét viszi lato-
gatoba egy-egy «lyadny»-hoz s a Mednyanszky
Bertahoz irt versek ép oly tavol allnak a nép-
daltél, mint a versek hdsnéje a néptél. A kolté
ilyenkor félreteszi a népdal néadsipjat s tdbb-
huros hangszeren udvarol imadottjanak. A Szen-
drey Julidhoz irt koltemények némelyikében a
koltd mély érzése szinte szétrobbantja a népies
forma burkat s a mi dalt Pet6fi ez id6ben irt,
mind vélasztékosabb hangl, mint népdalai.
Kilénds is lenne csak elképzelni is, hogy egy
langelme kolt6i életét népdalok korében élje
végig. Feln6ttek nem maradnak meg siheder
jatékaiknal s ha Pet6finél szerencsésebb és
hosszabb életld kolt6re vetlink csak futdé pil-
lantast is, latjuk, hogy példaul a szabadsag-
harc el6tt népies Aranybdl késébb az dsszetet-
tebb lelki-életnek mily mdvészi nyomozéja s a
bonyolult szerkezeteknek mily gondos gépésze
lett. Pet6finek dics6sége, hogy programmosan
népies verseiben is vannak szavak, melyek az
6 és nemzete lelki sajatsagait halhatatlan for-
maban tlkrozik.
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VIII.

Koltd. Itt termett a koltemény. Pet6fi «leg-
szebb# verse. A kolt6 szeme el6tt nyiltak itt a
volgyben a kerti virdgok. Az id6pont: 1847.
szept. végén. A koltd hazassaga els6 hat hete
ez: mézeshetei. Mikor «elérte, mit ember el-
érhet#.

«A taj olyan szép, mintha az én képzeletem
utdn festette volna a természet#, irja lelkesen.

((Gyonyord vidéken fekvé falucska a Lapos
mellett, Nagy-Banyatol dél felé, egy oOra jaras-
nyira. Ott a grof Teleki laka egy kis lejtés
magaslaton; az emelet ablakaibol gyonyord a
kilatas a szomszédos falvakra, a hegyek alatt
fekvé Nagy-Banyara, melynek kettés tornyabol
elhallszik a harangszd; mas oldalrél az erdés
halmokra, a tavolabbi erdélyi és méaramaros-
megyei Karpatokra#. A helyet a kolt6 gondos
életir6ja rajzolja igy: Ferenczy Zoltan.

A hely és id§ szépsége a paradicsom Udvét
lopja szivébe. ((Boldogsaggal csordultig a kebel.#
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*Oly boldog vagyok, hogy reményem sincs!
Miért is volna nékem a remény ?
A nem tovdbbat mar elértem én!

Es mégis, — ha felvonjuk e boldog kép fiig-
gonyzetét: egy koltemény jelen meg szinén,
mely csupa zeng6 béanat. A Szept. végén gon-
dolati és érzelmi tartalma: fajdalom langjaba
martott szerelmi vallomas.

Yan Bodcklinnek egy arcképe, melyen az ih-

rakasa pillanatdban — a gydnyor teljeben —
koti le figyelemre a fllébe muzsikalé Halal
heged(je.

S mikor sok lany- és asszonylépcsét hagtunk
mar mi is, hogy végre minden gyonyoérok eme-
letét érjuk: — akit szeretiink, hozzank tapad, —
boldog merengésiinkbe hanyszor sivolti be
nyugtalaniton valami szél a szeptember végi
sejtések borus hangulatat!

Mert két szent dolog van, amiért végig ér-
demes faradni az életen: az ihlet és az asszony.
A lelki és testi elragadtatasnak oly magassaga
e két pont, melyrél csak lenézhetiink. JoOl sejt-
jik Madachcsal, hogy a gyonyér e perce virag —
s igy hervatag. Lent a Halal torka rémlik.

E sokaktdl érzett hangulatban fogta meg
Petdfi lelkét az a 24 sor, melyet roviden igy is
nevezhetnénk: Enekek éneke.

*
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A meiancholia, mely a Szept. végén-re borul,
nem ez egyetlen versben vette hatalméba Pet6fi
lelkét kolt6i naszallomasan. Ha figyelmesen
olvassuk az itt termett verseket: e hangulat
gyOkerének egy-egy szala nem maradhat el6ttiink
észrevétlen. Pet6fi itt irja «Az ember» c. kolte-
ményét, melynek sotét gondolatsora kegyetlendl
verdesi az ember kevélységét.

Egy szempillantasnal mi rovidebb ?
Emberbaratom, a te életed.
Rohanva j6 az id6 s elrohan,

Egy kezében bdlcs6d polyaja van

S maésikban koporsodra szemfodel
Kevély ember, miben kevélykedel ?

S hol rejti az id6 a boldogsagot? A kolté
nem érinti, de Kiérezzik, hogy boldogsagunk
kocsijaval is vagtatva tancol az élet s mi szé-
dilve gurulunk le réla a porba.

Koltén termett az a vers is, melyben a
((Szerelem orszaga»-t szokatlanul fekete szem-
mel nézi. Ifj0 emberek jarnak ez orszagban,
lehajtott fével; keresik a mérges fuvet. «Hogy
kifacsarjak s megigyadk levét.» Rozsafak felett
is ifjak l6gnak — felakasztva. A habokban egy-
egy holttetem ati fel magat s a partrél, mint
megriasztott békak ugralnak be ifjak, lednyok
a folyamba. Mindenitt dalt arcok és ongyil-
kolds. ((Csupan a t&4j s az ég mosolyog.® —
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llyen a szerelem orszdga egy mézesheteit él6
koltd képzeletében! De ki merné tagadni bol-
dogsagat? Maga a koltd is hisz benne, atérzi
egész lelke, csak — tartdssagaban nem bizik.
Oly Krozus, ki boldogsaga cslcspontjan emlé-
kezik Solon szavara.

Le a mennybdl, le tehat a foldre !
Vigy le, vigy le képzeményim szarnya,
Miel6tt lebukndm &sszetdrve

Mint lebukott egykor Phaéton!

A «Mi a szerelem# c. versben a kdvetkezd
jellemz6 kolt6i meghatarozasat adja a szerelem-
nek sild6 poétdk szamaéra :

Viselni hosszG 6ven &t
A szivben a kétség nyilat;
Teremteni legmelegebb
Veériinkbdl szép reményeket,
Csak azért, hogy meghaljanak,
Hogy minden istenadta nap
Legyen egy-egy kedves halottunk,
Kit kinosan kell megsiratnunk,
stb.
Majd:
S ha feleségiink tan szeszélyes,
Magunkat szabni szeszélyéhez,
Hogy mar ha kell érémtelennek
Lenni egyik vagy maés életnek.
Mienk legyen éromtelen:
Lassatok, ez a szerelem 1
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ime, Kitlind tandcsok fiatal hazasok szamara.
Csak az a fajdalmas, hogy a kolt6 moézeshetei-
ben is tudja maéar: mi a szeszélyekhez alkal-
mazkodas s mily &ldozat a — szerelem.

Még egy versre hivom fel olvasom figyelmét,
(Bolcselkedés és bdlcseség) melyben kolténk
szintén nagy kérdéseket ostromol.

Egy-e a lélek és a test ?
Honnan jévén, hova megylnk ?
Elalszik-e a sirba’, vagy

Uj langra lobban életiink ?

Bar e kérdéseket a bolcs ajkara adja s
arra az eredményre jut, hogy a legbdlcsebb,
ki sohasem bolcselkedik : a koltemény hangu-
lata s a tény hogy a kérdéseket folvetette, el-
arulja, hogy gyakrabban foglalkozott velék.

Merengés a tin6 életen és a boldogsag
mogil kikandikald kis peszimizmus a szerelem
filozofidjaban: adjak alapszinét e verseknek.
A Szept. végén thémajanak szikraja igy Pet6fi
més verseiben is megvillan; e hangulat a kolt6
lelke el6tt tobbszor is eljarja halaltancat.
E hangulatok azonban csak apré langok. Meg-
megnyaldostdk a koltd lelkét s — elhamvadtak.
Inkabb visszafojtott aggodalmak, a féltés &n-
tudatlan célzésai, kerllget§ sétdk a féthéma
kéril s nincs elég erejik, hogy kozvetlenil
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csapjanak fajdalmukkal a kolt6 szerelme téar-
gyara. De jott egyszer egy ihletett 6szi délutan —
s Pet6fi szeme mélyen belenézett az asszonyi
lélekbe. Es bar hatarozatlan kérvonalakban:
meglatta benne sorsat skiirta bel6le szamunkra —
a férfi sorsat. E latomas nyoman gyult hangulat
heve forralta oly végtelen szerelmessé, @szin-
tévé és banatossa a Szept. végen c. kdlteményt.
Mindazon versek ko6zott, melyek asszonyrol
zengtek valaha s elsirtdk megbizhatatlansagét
és hiitlenségét: ez a legtragikaibb, A kételkedés
halk, belsé siralma a boldogsag zenithjén. Ugy
érezzik, hogy sziviink még teljesen rajta fek-
szik a boldogsagon; egyszerre kézbején valami:
kedveslink egy soOhaja, egy elejtett szo, kacér
mozdulat, valami, amiben asszonyi van ... és
sejtjik, hogy a boldogsag lassan kicsuszik szi-
viink alél. Az asszony-«h(iség» lélekrajza is
megvan igy e kolteményben: abban a félté re-
megésben, mely a férfit a drdga zsdkmany
atkarolasaban elfogja...

*

Ha a kolt6i hatas fegyverzetét vessziik szem-
Ugyre, ugy latszik, a Szept. végén-ben éri Pet&fi
miivészete csdcspontjat. A kélté hangulatat tel-
jesen befogja a forma s mig a legszebb kolte-
ményekben is vannak néha sorok, vagy szavak,
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melyek kilégnak a kéltemény thémaéjanak kere-
tébdl : itt sem hianyzd, sem folosleges rész
nincs; a kifejezés a teljesség és szabatossag
példaja lehet.

Pet6fi kolt6i eljardsanak harom jellemz6bb
madjat tikrozi e koltemény. Ismeretes, meny-
nyire szereti a kolt§ hasonlatait tomdren kap-
csolni, elhagyva, a «mint» «valamint® kerekeit,
melyeken hasonlat a hasonlitott dologra gordiil.
A Szept. végén els6 versszaka e népdalaibol
is ismert mivészi eljarast szemlélteti hasonlata-
ban. — Egy masik sokat emlegetett sajatsaga
Pet6fi muzsajdnak a dramaisag. A Szept.végén
sem lirai monolog, melyben a koélt6 hamleti
toprengéssel fejti fel gondolatait, hanem oly
dialég, melyben az egyik szerepl6 mint hall-
gatd vesz részt. A koltemény masodik versszaka
(Ulj hitvesem, @lj az 6lembe ide; Ki most feje-
det kebelemre tevéd le, Holnap nem omolsz-e
sirom folibe ?) a megszélitas és kérdés kapcsan
annyira dramai, hogy egész kis szerelmi jele-
netté alakul. — Harmadik jellemzébb vonasa
Pet6fi koltésmodjanak a gondolat és érzelem
ardnyos fejlesztése. Petdfi képzelme a kezdd
képben a foldrél repll fel s gyors szérnyalés-
sal emelkedve csakhamar atszel tért, id6t,
muland6sagot, halalt, hogy a sirontali élet
tavoldba (ltesse el vezérmotivumat: szerelmét.
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A természeti képen nyugvd lélek csondes meg-
induldsat nyomon kdoveti a bords merengés a
halalon : «elhull a virag, eliramlik az élet . . »
Majd a fajdalom siralma az elképzelt hitvesi
hiitlenség miatt. A hangulat ekkép sorrdl-sorra
melegszik, mig érzéssé hévil s a koltemény
végén mint szenvedély vet langot. Utolso villama
e szenvedélynek az «brok szerelem*-ben lobban
el, melynek nagyszer(iségét a kolt6 gondolati
ellentéte is fokozza.

De ne feledjuk azt sem, hogy e koltemény
hangulatabél csirazé6 koélt6i théma két széla a
lélek rezdiiléseinek két legizmosabb mozgatoja:
a mulandésadg és szerelem. A lira motivumai
az id6k folyaman az ember és a korile nyuzsgd
élet véltozasaival csokkenhettek, vagy bévil-
hettek ; egyszer baratsdg, Onérzet, dicsvagy,
isten, bor, — maskor hazaszeretet, természet,
vitézség, szabadsag voltak inkabb a kolték
orom- vagy jajkialtasainak inditékai. De e ki-
emelt két motivum mindeneknél er6sebben
fogodzott bele minden id6kben az ember szivébe :
a szerelem és halal, a kezdet és vég, amitdl
lesz s amit6l pusztul. A «Szept. végén*-nek ez
a targya s igy a legnagyobb szer(i két lirai
thémat fonja remekké.

A szerelem himnusza e kis vers. lzgatott
daktylusokban mintegy 0Osszeslritve mondja el
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harom versszakban mindazt, ami szépet szeret6
mondhat kedvesének: Csalddottan, vérz6 sziv-
vel, mint halott is szeret! S hogy e balsejte-
lemt6l megzenditett gondolatot joslattd avatta
a néi htlenség: ezzel egy hatalmas kilsé ok
is noveli e vallomas tragikai hatését.
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