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AREOPOLISZ XII.

Lépések
torténelmiink megismerésének iranydaba

2012. évi évkonyviinket a Magyar Tudomany Napja tiszteletére
ajanljuk. Székelyudvarhelyen az idén a hatodik alkalommal sikeriilt tu-
domanyos tevékenységet folytatd személyt dijazni. Az Udvarhelyszéki
Tudomanyért dijat Zepeczaner Jend vehette at a helyismereti forra-
sok kutatasa és muzeologusi munkassaga terén elért eredményeiért.
Kotetlink szerz6i a dijazott altal is jart utat tapossak, oly torténelmi for-
rasok utan kutatnak, melyek segitenek megismerni multunkat, tanulni a
régmult eseményeibdl és talan megérteni jeleniinket.

Tanulmanykétetiink tiz tanulmanyt kinal olvasasra, melyek eseten-
ként a szerzok legfrissebb kutatasainak eredményeit tartalmazzak, st-
ritve, rendszerezve €s Osszegezve a sziikséges ismereteket. A temati-
kakban gazdag kotetben feltiinnek a székelyfoldi fiird6k és vasutak, kii-
16nb6z6 udvarhelyszéki telepiilések torténetének szeletei, a kornyék je-
les személyiségei és munkassaguk, de Csikszereda 20. szazadi torténel-
mének néhany évébe is betekintést nyeriink.

Szerz6ink: Bicsok Zoltan, Demeter Csanad, dr. Gidd Csaba, Mihaly
Janos, Mihaly Tibor, Nyaradi Zsolt, Lorincz Jozsef, R6th Andras Lajos,
Szabd M. Attila, Szasz Hunor és Zepeczaner Jend, kik valasztott té-
maikon at hianyokat pétolnak, adatokat helyesbitenek vagy bovitenek
ki. Tagabb értelemben vett helytorténetet mivelnek, de tanulmanyaik
alapkovek az 0sszegz0 jellegli, tagabb kitekintésii és hosszabb id6sza-
kokra vonatkoz6 munkakhoz, [épések torténelmiink alaposabb megis-
merésének iranyaba.

a szerkesztok






AREOPOLISZ XII. 7-44. o.

NYARADI ZSOLT

Adatok
az udvarhelyszéki koztemetok kialakulasahoz

Egy temeté magaban hordozza az adott telepiilés multjat, és nem
csupan demografiai viszonyair6l arulkodik, de mérhetévé valnak azok
a folyamatok is, amelyek a telepiiléseken zajlo valtozasok iranyat mu-
tatjak. Kialakulasuk az Arpad-korban a felszentelt templomhoz és koz-
vetlen kornyezetéhez kapcesolodott, amelyet kezdetben arokkal, sovény-
nyel, a késébbiekben fakeritéssel, majd kofallal vettek koriil.

A népességnovekedés, valamint a reformacio, masrészt egészség-
tigyi megfontolasok hoztak tjabb valtozast a temetdk torténetét illetd-
en, igy kikeriiltek a zsufolt telepiilések hataraba. A koztemetdk olyan
létesitmények, amelyeket azzal a céllal hoztak 1étre, hogy abba barki
eltemethetd legyen felekezeti vagy egyéb feltételekre vald tekintet nél-
kiil.

A tertileti és felekezeti szempontbdl tagolt Udvarhelyszéken a koz-
temetdk intézménye is felemasan valdsult meg. Ha 6sszességében vizs-
galjuk a temetdket, akkor azt latjuk, hogy azok inkabb felekezetiek. A
kisebb telepiiléseken, ahol tobb egyhazhoz tartozo hivek laktak, nem
alakult ki a kozos temetd intézménye, hanem csaladi sirkerteket hoz-
tak létre.

Tanulmanyunkban azt a folyamatot mutatjuk be, amely soran a ko-
zépkori templomi temetdktdl eljutunk a telepiilések hataraban valo te-
metkezések szokasanak meggyokeresedéséhez. A valtozasok sorat ré-
gészeti és levéltari forrasokkal illusztralva mutatjuk be.

A legfontosabb levéltari forrdsok az egyhazi birtokosszeirasok,
amelyekbdl a temetd helyrajzara is adatokat nyeriink. Ezek mellett az
adomanylevelek a temet6 teriiletének nagylelk felajanloirol tudosita-
nak. A kutatas soran nem tekinthettiink el a helynévgytijtések tiizetes



attanulmanyozasatol sem. Osszefoglaltuk a temetkezésekre, a temetok-
re vonatkoz6 fontosabb altalanos és helyi rendelkezéseket is!, amelyek-
b6l még inkabb kidertil, hogy vidékiinkon, mint sok mas térvényt, a fel-
sObb utasitasokat is nehezen és vonakodva tartottak be. A forrasok alap-
jéan kijelenthetjiik: ezek a valtozasok lassu iitemben és nem egységesen
mentek végbe.

A kozépkori templom és cinterme

Az allamalapitas id6északaban nyugaton az egyhazi zsinatok tiltot-
tak a vilagiaknak a templomba és annak kozvetlen kozelébe vald te-
metkezést.? Erre vonatkozoan I. Laszl6 kiraly (1046-1095) torvénye-
iben megtalaljuk azt a rendelkezést, amely kotelezi a felszentelt fold-
be valo temetést.? Ezt a szabolcsi (1092) zsinat hatarozatai is megerési-
tik. Erdekes jelenséget latunk, ha a magyar torvényt a kiilfoldiekkel 6sz-
szehasonlitjuk. Mig Nyugat-Europa nagy részén tiltjak, hogy vilagiak
a templomokba temetkezzenek, addig a szasz térvény megparancsolja,
hogy a szasz keresztények halottaikat a ,,czinterem”-be vigyék.* Szent
Laszl6 torvényét ismétli meg Konyves Kalman kiralyunk (1095-1116)
is: ,, Keresztyének temetése ne masutt, hanem a templom csarnokaban
legyen”> Az Arpad-hazi kiralyok alatt tehat térvények, majd, mikor

1 Koszonet Demjén Andreanak és Sofalvi Andrasnak az egyes forrasok felta-
rasahoz, illetve pontosabb értelmezéséhez nyujtott segitségért.

2 Boretius, 1883. 179.

3 ,avagy nem a templom mellé temeti az 6 halottjait: tizenkét napon at ve-
zekeljen kenyéren €s vizen, kalodaba zarva. 1. § Ha valamely ur az & szol-
gaja testét, vagy a falusbird a helybeli szegény vagy jovevény halottat a
templomhoz nem viteti, azonképpen vezekeljen.” Corpus Juris Hungarici.
Szent Laszlo Kiraly Dekrétomainak Els6 Konyve. 25. fejezet: ,, Az iin-
nepek megszegésérdl és a hivek holt testének eltakaritasarol.” mek.oszk.
hu/01300/01396/html/01.htm#4 (2012. 12. 10.).

4 Zavodszky, 1904. 75.

5 Corpus Juris Hungarici. Kalman Kiraly Dekrétomainak Elsé Kényve. 73.
fejezet: ,,A keresztyének temetésérdl.” mek.oszk.hu/01300/01396/html/01.
htm#7 (2012. 12. 10.).



ezek jelentségiiket vesztették, a begyoOkeresedett hagyomanyokhoz
vald ragaszkodas késztette a lakossagot arra, hogy szinte a jelenkorig a
terjeszkedés lehetdségétdl megfosztott templom koriili cintermet hasz-
nalja temetkezési helyként.® A cinterem sz6 a latin coemeterium sz6bol
magyarosodott népetimoldgia Gtjan és a templom koriili temetdkertet,
sirboltot jelenti. Végs6 gorog forrasa (koimetérion) alvohelyet jelent.

Mivel az esetek zomében a falu temploma a telepiilés kdzponti ré-
szén helyezkedett el, a falusiak lakohazai is a templom koriil csopor-
tosultak, a templomkert, a cinterem terjeszkedése lehetetlenné valt.
Ezt a teriiletet kezdetben arokkal vagy sovénnyel vették koriil, en-
nek nyomai a templomok régészeti feltarasai soran Rugonfalvan és
Homoro6dszentmartonban is elébukkantak. Ezt a jol kortilhatarolt terii-
letet felszentelték, és ide temették a lakosokat, kivéve a kivégzetteket,
ongyilkosokat, kereszteletleneket, akiket csak a temetdarokba vagy a
temet6falon kiviilre, jeltelen sirba helyeztek.

A falvak demografiai novekedésével parhuzamosan bizonyos id6-
kozokben a temetd részeibe sokszorosan temetkeztek, aminek az volt a
kovetkezménye, hogy az Gjabb temetkezésekkel a régibb sirok egy ré-
szét mindig megbolygattak.” A kegyelet jeléiil ezeket a bolygatott cson-
tokat vagy visszahelyezték a kidsott sirba, vagy az erre a célra 1étreho-
zott csonthazakba, ossariumok-ba helyezték.

A templom kozelében volt a legnagyobb a sirok zsufoltsaga, kiilo-
nosen a déli és keleti oldalon. Az északi térséget fokozatosan hagyjak
el, ha lehet, a kés6é kozépkorban mar nem is temetkeznek oda. Ebbdl
az kovetkezik, hogy az északi részen a legkorabbi sirok maradnak meg
leginkabb.?

Az els6 kébdl épitett keritéfalak a nagy gotikus épitkezésekkel kap-
csolatosan jottek 1étre Székelyfoldon,® avagy a 17. szazad soran, mint
ahogy tortént ez 1663-ban az olahfalviak templomanal.'® Sokukat nem

Meéri, 1944. 5.

Meéri, 1944. 5.

Ritodk, 1997. 168.

Gydngydssy, 1995. 29.
0 Veszely, 1860. 144.

— 0 0 3



csupan a felszentelt teriilet koriilhatarolasara épitik, hanem egyben
egy menedékhelyet hoztak 1étre a falut érhetd kiilsé tamadasok ellen.
Ezeket egyes tehetdsebb és népesebb falvakban egész magas szintre
fejlesztik, 1étrehozva a templomvarakat, amelyeknek legkiemelkeddbb
példai Udvarhelyszéken a székelyderzsi és a homorddszentmartoni
er6dtemplomok, amelyeket mar bastyakkal és mas védelmi rendszer-
rel lattak el.!!

A kozépkor soran nem minden templommal rendelkez6 telepiilés
esetében volt megengedve a temetési jog. Ezzel a joggal csak a plé-
banias, lelkésszel biro, onalld statust anyaegyhdzak rendelkeztek. A
filiaknak vagy leanyegyhazaknak az anyaegyhazas faluban volt a teme-
téhelye. Ez a szokas a reformaciot kovetden is megmaradt. Egy 1625-
0s homorddszentmartoni vitas igybol, amely az anyaegyhdz és a leany-
egyhazak (Abasfalva, Lokod, Kénos, Gyepes ¢s Keményfalva) kozott
volt, megtudjuk, hogy a filiaknak kiilon résziik volt a kozos temetdben.
A templomerdditési munkalatok kapcsan lezajlott vitaban az utdbbiak
azt kovetelték, hogy a temetdkert rajuk esé részébe szabad bejarasi jo-
guk legyen, illetve, hogy oda ne épitkezzenek a szentmartoniak, mivel
ott 6seik pihennek.'? A piispok ezt a szabad bejarasi jogot meg is adta.
A filidk az eréditésen bejaratot nyitottak, igy pontosan tudjuk, hogy az
0 temetdrésziik a cinterem délkeleti felében volt.

Az egyhazas helyeken kiviil az elhunytak f6ldi maradvanyai még
elhelyezhet6ek voltak a kiilonleges jogallasu kapolnakban. Hasonlo a
székelyudvarhelyi Jézus-kapolna, ahol a régészeti asatasok kobol és tég-
labol kialakitott sirboltokat talaltak, amelyekbe tobb rétegben temetkez-
tek.'* Hasonld kapolnak szép szammal lehettek még Udvarhelyszéken,
legalabbis erre utalnak a nagy telepiilések hataraiban talalhato kapol-
nara utald helynevek (pl. Székelyderzs, Bogoz, Homorddszentpal stb.),
azonban ezek mar csak régészetileg kutathatoak, ugyanis a reformaciot
kovetden jelentdségiiket vesztve elpusztultak.

11 Gyongy6ssy, 1995. 129-135, 184-196.
12 Kénosi — Uzoni, 2009. 439-440.
13 Beldie, 1974. 58-62.
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A kozépkor folyaman végig kivaltsagot jelentett, ha valakit a temp-
lomban temettek el.'* Ide f6ként patronusokat, papokat helyeztek nyu-
galomra, de a késébbi forrasokban mar azt talaljuk, hogy barkit, aki
megfizette a kért 6sszeget.'> A 17. szazadra a templomok belseje annyi-
ra telitédott, hogy az ide valo temetkezést kiilonféle rendeletekkel kel-
lett szabalyozni.'® 1627-ben a katolikus templomokra Fejér Miklos vi-
karius rendelkezése vonatkozik: ,,ha valaki templomba akar temettet-
ni, oreg embertdl 1 forint, ifjabbtol 50 pénz, tizenkét esztenddsnél alabb
25 pénz. Kereszteletlen gyermeket nem szabad semmiképen betemet-
ni sz. helyre, ugymint szentelt tzinterembe, anndl inkdabb templomba,
vagy felszentelt kapolndba. "’ Jarvanyok idején tilos volt a templomba
vald temetkezés. Gyergyoban az 1633-as pestist kovetden a cinterem-
be temetik a jarvany aldozatait, ezt kovetéen pedig kibdvitik a cinter-
met, mert az betelt.'®

Vidékiinkon a reformacié térhoditasa sem hoz jelentdsebb valtoza-
sokat a temetkezési szokasokban. 1571-ben az agyagfalvi egyhaz jove-
delmi forrasai kozott talaljuk a templomba valo temetkezésb6l szarma-
76 6sszegeket.! 1602-ben Berekeresztir egyhazk6zségben hozott hata-
rozat szerint 6t forint kifizetése utan temetkezhettek a templomba.?® Az
1643-as marosvasarhelyi zsinat hatdrozatai, noha mar ellenzik a temp-
lomba vald temetést, arra hivatkozva, hogy az ,,nem holtaknak temeté
helyek, hanem az eloknek gyiilekezeteknek [...] helye”, ennek ellenére
tovabbra is elnézik a régi szokas tovabbélését.”!

14 Ez a reformaciot kovetden is szokdsban maradt, hogy csak egy példat em-
litstink: 1632-ben Radecius Balint unitarius piispokot ,,temettik az Nagy-
templomba az asztal eleiben, rakott sirban”. (Kénosi — Uzoni, 2009. 178).

15 Ha valaki fizetés nélkiil temetkezett templombelsobe, egy marka birsaggal
sujtottak. Vo. Solymosi, 1997. 75.

16 Nyaradi — Sofalvi, 2009. 79-80.

17 Veszely, 1860. 19.

18 Veszely, 1860. 143.

19 David, 1981. 52.

20 Boncz, 1885. 788-789.

21 Liber Eccl. Udv. 1644, 22.
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A 17. szazad els6 felében megszilarduld reformatus egyhazi sza-
balyozas, amely Geleji-kanonokként ismeretes?, sok tekintetben sza-
kitott a korabbi gyakorlattal, megtiltva a kéznépnek a templomokban
valo temetkezést, ellenben a patronusoknak 6si jogon tovabbra is meg-
engedte.

A temetkezések nagy szama egy id6 utan komolyan veszélyeztet-
te a falak statikdjat, ennek orvoslasara kezdik helyenként szabalyozni
a temetkezést az épiiletbelsdben, elészor meghatarozva a falaktol vald
tavolsagot,* ¢és mivel ezek sem hoztdk meg a kivant eredményt, el-
kezdték kitiltani a temetkezéseket a templombdl. Az els6 hasonld rend-
szabalyt 1614-bdl talaljuk a homorddszentmartoni egyhazkozségben.
Ekkor azt a hatarozatot hozzak, hogy ,, templomba valo temetés es tes-
tek ki hanydsa meg tiltatott” > Ez a hatirozat természetesen nem azt
jelentette, hogy a temetkezéseket végleg kitiltottak a templombdl, hi-
szen 1690-ben, a tatar tamadas soran elhunyt Bir6 Gébor testét szintén
a templomban helyezték 6rok nyugalomra. Egyes egyhazkozségekben

22 1645-ben a Szatmarnémetiben tartott zsinat megbizza Geleji Katona Istvan
erdélyi piispokot, hogy az eddigi szokasok és gyiilési hatarozatok alapjan
készitsen az egyhaz szamara egy torvénykonyvet. Ezt a kdnyvet a rola elne-
vezett Geleji-kanonok (Canones Ecclesiastici) cimen ismerik, amely a re-
formatus egyhaz els6 torvénykonyve. V6. Nagy, 1940.

23 A temetkezésekre vonatkozo szabalyozast a LXXVI. kanonban talaljuk:
,»A hivek Iélektd]l megvalt testeit, melyek egykor a Szentléleknek voltak
templomai s szervei — az elsérendl partfogokat kivéve, kik 0si jog sze-
rint a templomokban vagy kapolnakban szoktak temetkezni, — a varosokon
¢és helységeken kiviil fekvo temetdkben tisztességesen kell eltemetni.” Ld.
Kiss, 1875. 40-41.

24 Az 1692-ben hozott csikkozmasi falutérvény rendelkezése szerint ,,A temp-
lom kéfalahoz kozelebb egy 6lnél nem szabad temetkezni sub poena flor.
12. A cinteremhez is fél 6lnél kozelebb nem szabad temetkezni sub poena
flor. 12.” Imreh, 1983. 291. Az 1715-ben kelt hatarozat alapjan ,,senki a
modo imposterum halottyat templomhoz kdzel két dlnire ne temesse, sub
poena fl. 200”. OREV]J, 2001. 81-86.

25 HUEKL 1. kdteg, 4. irat.
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tovabbra is engedélyezték a kriptakba vald temetkezéseket a 18. sza-
zad kozepéig.?

Vilagi torvények: kozegészségiigy

A temetkezéseket a templomokbdl végérvényesen a vilagi hatosa-
gok beavatkozasa tiltja ki, amely elsdsorban egészségiigyi szemponto-
kat kovetett. Maria Terézia uralkodésa alatt szamos rendelet sziiletett.
Ezek a legels6 altalanos birodalmi érvényil vilagi temetkezési szaba-
lyozéasok, amelyek minden vallasi felekezetre vonatkoztak, és amelyek
elsérendii célja a higiénikusabb temetkezési gyakorlat kialakitasa volt.

Az els6 rendelet 1769-ben sziiletett, amely eldirja, hogy a halotta-
kat mélyebbre temessék, a temet6t pedig a legeld marhak ellen kerités-
sel védjék meg. Utobb betiltja a halotti torokat, tovabbi rendeletek sza-
balyozzak, hogy a holttest két napnal tovabb ne maradjon temetetlen,
a holtat ne vigyék a templomba, hanem egyenesen a temetébe. 1775-
ben Gjabb rendeletek kertiltek kibocsatasra, amelyek Magyarorszagon
1777-ben 1éptek érvénybe. Megtiltjak a templomon beliili temetkezé-
seket a kriptakban is, valamint azok épitését a templomok belsejében.?’

Vidékiinkon a rendelkezést 1788-ban kiildik ki, amelyet a kovetke-
z6 évben jbol megismételnek.”® Ezek masolatat a helyi egyhazkozségi
levéltarak felsobb rendeleteinek jegyzokonyvében talaljuk: ,,templom
avagy kapolndaban levo kriptikot nem tarthatnak [...], az afféle privat
familiak kriptdi valamint a varosokon, ugy a falukon is a kézonséges
temetd helyekre tarthatnak, azok is oly meghatarozassal, hogy a krip-
tak feletti nagyon valo épittések is szamosak voltak miatt a kozénséges

26 Az 1726-o0s somlyoi egyhazi gyiilésen sziikitették a temetkezések lehetd-
ségét: ,,...a templomba vald temetkezés a kéfalaknak romlasokra vagyon,
azért senkinek meg nem engettetik, hacsak bottya vagy kriptaja nintsen. A
templomba pedig botot, kriptat tsak nemesseknek szabad erigalni és csinal-
tatni. ... Torony vagy cemeterium ko falahoz egy 6lnél kozeleb a temetés
ne legyen... forint blintetés alat.” Endes, 1938. 333.

27 Hoéman — Szegfii, 1939. 515, 517-519.

28 KUEKL 1. kdnyv. Felsébb rendeletek tara 1780—1809, oldsz. nélkiil, 1789-
es bejegyzés.
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temetd helybol igen nagy kiozelme foglaltassék [...] 6 felsége kegyelme-
sen megengedi, hogy kiilonéos hellyek temetd helybol, annélkiil hogy oda
kapolnak epittetnének, valasztassanak a hova a familiak halottyik teme-
tethessenek, ha az mind azon daltal azon az hellyen kiviil meghatarozott
distantidara lészen és ki adatott rendelések megtartdasaval torténik”.* A
rendelet szabalyozza, hogy ,,az ujonnan el temetetteknek sirjai mely-
nek htsak a fold természete megengedi legalabis 8 lab mélységiinek kel
lenni” 3

1790-ben tovabbi rendelkezésekrdl értesiiliink, amelyek kimond-
jak, hogy ,,a holt testek sokdig temetetlen a fold szinén ne tartassanak,
a temetés alkalmatossagaval léjendo predicatio vagy mads egyéb Isteni
tisztelet alatt a meg holtnak attyafiai férje felesége vagy gyermekei a
koporsora ne bujjanak”.3!

1797-ben torvényileg szabalyozzak, hogy csak egy nap elteltével
szabad a holtat eltemetni: ,, gondjok légyen, hogy ahol valami gyanu
vagyon valaki erdszakosos haldla irant, addig az ollyanokot eltemes-
sék mig a Cibillis [igy! helyesen: civillis] lurisdictio dltal” meg nem
vizsgaltatott.’?

A rendelet érvénybe 1épése nem minden esetben hozott gydkeres
valtozast a tavoli falvakban. Az, hogy 1807-ben,* illetve 1808-ban
ismételten kikiildik, arra utal, hogy azt nem igazan tartottak be. A be-
vett szokasokon nehezen lehetett modositani az egyhazkozosségekben.

1834-ben a templomba vald temetést mar biintetéssel sujtjak: ,, nem
engedvén meg a felséges rendelesek a temetkezést a mezorol a faluba
be hozni, parantsoltatik, hogy a templom mezeire senki halottjat temet-

ni ne merészelje biintetés alatt”. >

29 SREKL 1. koteg, 81.

30 SREKL 1. koteg, 85.

31 SREKL 1. koteg, 85.

32 SREKL 1. kéteg, 102.

33 SREKL 1. kéteg, 116.

34 TUEKL 1. kéteg, oldsz. nélkiil, 1808. évi bejegyzés.
35 HUEKL 3. kéteg, 116.
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A temetkezések kitiltasa a templomokbol tehat mar 6nmagaban is
egy hosszan tarto folyamat volt. A régészeti kutatasoknal igen fontos fi-
gyelembe venni azt, hogy szamolni kell Gjkori sirokkal, egészen a 18.
szazad végéig. Sokszor nehéz feladvanyt jelenthet a melléklet nélkii-
li sirok keltezése, ezért szamos jellegzetességet (tajolas, szuperpozicio,
kéztartas, koporsd hianya vagy megléte, sirbetoltés, sirmélység stb.)
kell figyelembe venni a korszakba vald besorolashoz.

A cintermektil a koztemetokig

A kozépkori temetkezOhelyek elhagyasaban jelentés szerepe volt a
reformacionak és az azt kovetd felekezeti vitdknak. Kezdetben a két fe-
lekezet koz6sen hasznalja a régi temetdt, a konfliktusok kiélezodésével
nem csupan a sajat templom létrehozasaban faradoznak, hanem kiilon
temetOket is alapitottak.

Ez a folyamat a legjobban Székelyudvarhely esetében figyelhetd
meg. Itt 1633-ban sziiletik egy egyezmény a reformatusok és a kato-
likusok kozott, amely kimondja, hogy ,, mivel egy temetiokertek leszen,
edgyik a masikra ne vigye halotjat, hanem ha edgyik eltemeti, ugy vigye
az mdsik be” .2 Ekkor tehat k6zos temetével rendelkeznek a katolikus
plébaniatemplom szomszédsagaban, amelynek egy bejarata volt. 1678-
ban egy jabb egyezség sziiletik, amikor a reformatusok eladjak teme-
tbeli résziiket 35 forintért. Ekkor Szopos Marton és Janos foldadoma-
nyanak kdszonhetéen a temetd tulsd végében nyitjak meg sajat temeto-
jiiket, amelynek a hossza nyolc és fél 61, szélessége 13 6l. Ehhez uj be-
jaratot is kaptak, a régit a katolikusok szerzik meg.

1687-ben a reformatusok panaszt emelnek, hogy olyan utat adtak
nekik, amelynek egyes részei magantulajdonban vannak, valamint ar-
ny¢kszékeket is épitettek az Gt mellé, ezért kérik a régi kijaras felsza-
baditasat. Az tigy kivizsgalasara bizottsag szallt ki, amely tovabbi vi-
szaly forrasat latja, ha ismét egy utat hasznalnak, ezért felszolitjak a ka-
tolikusokat, hogy ,, tegyék mind batorsagossd, mind pedig tisztességes-
sé az alsé utat”. 1719-ben Gjabb csereegyezmény sziiletik a két egyhaz

36 Zayzon, 1893. 88.
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kozott, amelynek értelmében a kiils temetd mellett két kis darab he-
lyet, mely azel6tt szant6fold volt, 6rokoson eleserélnek. Ujabb nézetel-
térések adddnak, amikor a katolikus iskolat épitik, ezért 1758-ban 1] te-
met6helyet hoznak 1étre a varos délkeleti szélében, amelyet napjaink-
ban is hasznal a reformatus felekezet. Ez eleinte nem volt til nagy, ki-
sebb részletekben vasaroltak, illetve cseréltek ijabb foldeket hozza. A
bejaratot Vargyasi Daniel Istvannal cserélték, amelyért a Malom utca-
ban egy fahazzal és csirrel, istalloval ellatott telket adtak.’”

Atyhaban, miutan elterjed az unitarius vallas, feltehetd, hogy a kato-
likusoktol elvett kdzépkori templom kozelébe temetkeztek, majd ami-
kor 1622-ben visszatért a falu a katolikus hitre, az Alszeg és a Szoros
utca kozott alakult ki az unitariusok temet6je.

A 17. szazad soran egyrészt a felekezeti nézeteltérések miatt, mas-
részt a leanyegyhazak fiiggetlenedésével sorra nyilnak 0j temetok.
Ezeknek a fejedelemség kori temetdknek a nyomait sok esetben régé-
szetileg is megkutattak.

Olaszteleken foldmunkalatok soran emberi csontok kertiltek el6. A
kisebb leletmentés soran kilenc, tobbnyire keletelt koporsds sirt tartak
fel. A sirok egyikénél egy 1625-ben vert Bethlen Gabor dénart talaltak,
amely a temetkezéseket a 17. szdzad els6 felére keltezi. ¥

Hasonlo sirok valtak ismertté a néhai Keresztarfalvan, a régi
Unitarius Gimnazium teriiletén, ahol 1975-ben egy tereprendezés soran
egy gyerek, valamint egy né és egy csecsemd kozos koporsojat tartak
fel. Tajolasuk kelet—nyugati volt, a né fején parta, kezében 1622-ben
vert II. Ferdinand érme volt. A sirok 80 cm mélységben kertiltek eld.
1977-ben a kozelben, egy kut asasa kozben 120 cm mélyen ujabb te-
metkezésre bukkantak.?’ Feltehetden egy nagyobb kiterjedésii temetd
részleteit tartak fel ezen a teriileten.

Tovabbi fejedelemség kori temetdrészlet valt ismertté 1986-ban
Firtosmartonoson, a 46. szamu haz kertjében, ahol a kerités godrének

37 Zayzon, 1893. 69.

38 Simo, 1999. 20.

39 Dénes, 1996. 203-208.
40 Benkd, 1992. 176.
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asasakor csontvazas sirt bolygattak. A leletmentés soran két (egymas
mellé temetett) vazat tartak fel, a sirok keleteltek voltak, melléklet nél-
kiiliek, a sirfoldben és a vazak alatt 17. szdzadi keramiatoredékek ke-
riiltek el6. 4!

Székelykeresztir belteriiletén, a Nagy-Kiikillo arterébdl kiemel-
kedd enyhe magaslat sz€élén egy tobb sirbol allo temetdrészlet valt is-
mertté. Az Iskola utca 29. szam alatt a gazdasagi épiiletek alapozasakor
csontvazas sirokat talaltak, keltezé leletr6l nem maradt adat. A kozel-
ben, a 27. hazszam telkén egy leletmentd asatas soran tobb késdkozép-
kori, Gjkori temetkezés valt ismertté. +?

Székelykeresztar egy masik pontjan, a Szabadsag tér 52. szam alatt
egy lada alakt koporsoban egy fiatal, melléklet nélkiili né fekiidt, kar-
jait a test mellé helyezték, tajolasa észak—északnyugat, dél-délkelet
volt.*

A reformacionak koszonhet6en a 17. szazad végére felbomlik a régi
rendszabalyozas, amely csak az anyaegyhazakban engedélyezte a te-
metkezéseket. A leanyegyhazakban az 01j templomok épitését koveto-
en a temetkezések jogat is megkapjak. Hasonlo eset volt megfigyelhetd
a 17. szazad masodik felében épitett bikafalvi templom esetében, ame-
lyet 2006-ban régészeti asatas keretében kutattunk. Az elézmények nél-
kiili reformatus templom belsejében nem talaltunk temetkezéseket, am
a szorvanycsontok, a templomon kiviil és a toronyt6l nyugatra egy sir-
folt, valamint egy masodlagosan beépitett sirkd azt jelezte, hogy a ko-
zépkori szokasok fennmaradasaként az 0j templom koré hoztak 1étre
kezdetben a temet6t.*

Szintén a filidba vald temetkezés példajaval talalkoztunk a telekfal-
vi reformatus templom feltarasa kapcsan. Itt még a kétemplom épitését
is megel6z6 sirokat tartunk fel. Az egyik temetkezést a templom kele-
ti fala vagta. Sirmellékletként III. Zsigmond lengyel kiraly 1614-es ve-
rete kertilt ¢l6, amely egyben a templomot és a sirhorizontot is keltezi.

41 Benké, 1992. 76.

42 Benkd, 1992. 160.

43 Benkd, 1992, 164.

44 Derzsi — Nyaradi — Sofalvi, 2007. 19-22.
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A mai templombelsében feltart 69 sirbol (foként gyereksirbol) 8 eldzte
meg a templomépitést, melyek eltérd tajolastak voltak. A sirmellékle-
tek (pénzérmék, partak) a sirok korat a 17. szazad elsé felére helyezik,
¢és csupan egy par évtizedes hasznalatot sugallnak. A feltart temetorész-
let pontos kiterjedése maig ismeretlen.*

Azt, hogy a lednyegyhazak létrehozhattak sajat falujukban temetét,
ugy is, hogy nem rendelkeztek templommal, jol példazza Recsenyéd
esete. Itt 1693-ban a ,, Dallya felé forduloban Temeto” kertet emlite-
nek.*® A recsenyédi egyhaz ekkor még Szentpal leanyegyhaza volt, és
templomot csak 1745-ben sikertilt épitenie.*’

Ugyancsak temetdt hoznak létre Magyaroson, Agyagfalva leany-
egyhazaban 1779-ben, ahol ,, Agyagfalvi Sandor Mihaly ur Kovatsi
nevii helyben a falun kiviil 6rokéson hagyott és testalt temeto helynek,
akkora helyet a melybe bele menne 1. kébdl buza, viccinusa egy felol
a Gyepii, mds felol pedig T Sandor Janos tir szanto folde” *® A leany-
egyhazban ekkor még szintén nincs templom, annak épitésére csupan
1831-ben kertiilt sor.

Ha a helynévanyagot tanulmanyozzuk, akkor azt latjuk, hogy f6leg
a népesebb falvakban mar a 17. szazad folyaman létrejonnek az 6nallo
temetdk. Rugonfalvan 1644-ben az egyhazkozség leltara mar a mai he-
lyén emliti a temet6t, a falu folotti temetédombon, arccal a falu fele.*
Bogoz temetdjének elsé emlitése 1665-bél szarmazik. Hasonlod emli-
téseket ismerlink még Korispatak (1652), Siménfalva (1633), Siklod
(1699), Tarcsafalva (1686) temet6irdl. Erdekes esetet figyelhetiink meg
Homoro6dalmason, ahol 1693-ban elbontjak a kozépkori kétemplomot a
falu hatarabol. Ugyanebben az évben mar egy mas helyszinen 1évo te-
met6rdl értestiliink.*°

45 Nyaradi — Séfalvi, 2009. 75-80.
46 Szabo, 2005. 158.

47 Nyaradi — Szasz, 2010. 257.

48 Prot. Ref. 1779. 151.

49 Jakab, 2004. 209.

50 Szabo, 2005. 72.
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A temetok rendtartisa

A temetd teriilete gazdasagi hasznot is hajtott. Felette a birtokos
egyhdz, illetve a kozség rendelkezett. Tobbnyire részekre osztottak te-
riiletét, melyeknek hasznébdl leginkabb a pap, kantor, tanitd, harango-
70, temetdcsdsz részelhetett. Mas esetekben az egyhaz arverésre bocsa-
totta a lakosok kozott a hasznositas jogat, amely egytttal karbantartési
kotelezettséget is jelentett. A temetd mindenekeldtt mint kaszald hajtott
hasznot. De azokon a teriileteken, ahol sirok nem voltak, burgonyat, ku-
koricat is termelhettek.

Azt, hogy a temetd hasznabol ki és hogyan részesedett, kezdetben az
egyhazkozség onmaga dontétte el. Egében 1700 koriil ,, az czimeteriu
fuvet és gytimélcz fait in perpetuu az predikdatoroknak conferaltak’™',
annak haszna egészitette ki a szegényes jovedelmet. Szentléleken a me-
gyebird volt koteles karbantartani a temetdt, annak hasznait pedig a
templom sziikségére kellett forditsa.”> Homorodalmason vannak ,, ezen
temetd hellyen vad gyiimolts fak is, s mellyek gyiimoltse a parochusokat
illeti”.>* Homorodjanosfalvan a temetében levé kaszalokat ,, eleitol fog-
vdan a pap és mesterség haszndaltdik”.>*

1773-ban a reformatus egyhazkozségek szamara egységes rendelke-
z¢st adnak ki a temetd hasznanak jogairdl: ,, Nemely Eklesidkban, neve-
zetesen az Udvarhely Széki v. Traktusban talaltatott vagy két Eklesiaban
ilyen ab usus, hogy czinterembe s temeté helyen termd vagy fiivet vagy
gviiméltsot az Eklesiabeliek vagy magok vagy Szentegyhdz szamdra
kivannydk foditani, determinallya azért a Generdlis Sz. Synodus, hogy
valamiképpen minden jo rendett tarto Eklésiakban a temetd helyeknek
akar hol légyenek minden usus fructussa az egyhdazi szolgaké” legyen.>

Taldlunk arra is példat, amikor temetd egy része hatalmaskodas,
foglalés aldozata lett. 1791-ben Fehéregyhdzan grof Haller Pal a temp-

51 Liber Eccl. 1644, 169.

52 Veszely, 1860. 87.

53 Unit. Piisp. Vizit. 1788-89, 481.
54 Unit. Pisp. Vizit. 1788-89, 614.
55 Prot. Ref. 1779, 285.
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lom mellé, a temetd helyére egy keresked6hazat kezdett el épiteni. Az
alapok asasakor szamos sirt bolygathattak meg, amelyet kovetéen az
egyhazfik bepanaszoltak a fékonzisztériumnak, amely elrendelte, hogy
,,a meg holtak tetemének nyugodalmara hatarozott hellyre el intézett
épiiletét mas alkalmas s illendé hellyre tétetni, és az holtaknak ki ha-
nyatott tetemeit nyugodalmasabb helyre vissza tétetni”° koteles.

1851-ben Felséboldogfalvan a temetékert mellé egy harangozoha-
zat kezdtek el emelni, amelyet részben raépitettek a temetd teriiletére.
Ebbdl nézeteltérés adodott az egyhazkozség és a falu kozott. Az egy-
hazkozség kérte, hogy ismerjék el, hogy az ¢ teriiletén all az épiilet,
masképp a kotlevelet érvénytelennek nyilvanitjak.>’

Egy masik eset ismeretes Tordatfalvan 1876-bodl, amikor a presbi-
térium tudomasara jutott, hogy az eklézsiai kdztemetd egyik részében
Vas Sandor elkertel egy nagyobb részt. Elrendelték, hogy az egész pres-
bitérium jelenlétében vizsgaljak ki az esetet, és folyd honapban minden
alljon vissza a régi rend szerint. A vizsgalok megallapitottak, hogy Vas
Sandor a régi gyeptihely és az ott 1évo faktol eltért 26,5 61 hosszusag-
ban és 3-4 61 szélességben, a kozépsd részen pedig mar rég eltemetett
halottak felett alakitotta ki a kertet. A birosag Vas Sandornak nyolc na-
pot adott, hogy a megfelel6 helyre telepitse keritését.>

A 19. szazad folyaman a nagyobb falvak temetdinek igazgatasara
gondnokot is alkalmaztak. Homorodszentmartonban 1859-ben, az egy-
hazi vizitacio soran kezdeményezik egy temetdi feliigyeld fogadasat.
Neki az volt a f6 feladata, hogy a ,,sirok dsdsa rendszerben térténjék,
és a csaladi sirok és holt testek kiméletleniil ki ne hanyattassanak, ne
romboltassanak”.* 1851-ben bévitették ki a varfal koriil elhelyezkedd
temetot, amelyet ,,hdtul sanczal s arra tiltetett élé gyepiivel, elél nagy
kapuval el latott deszka kertel bé kerittetett”.*® 1877-ben a templom-

56 UREL Régi iratok 104 b.

57 Ref. viz. 1852, 24.

58 TUEKL 13. koteg 1876. aprilis 23.
59 HUEKL 4. kot. 1859-es bejegyzés.
60 HUEKL 4. kot. 1852-es bejegyzés.
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keritésen kiviil es6 temetOkertre rostélyos kaput rendeltek, zsindelyfe-
dél alatt.*!

Az egyhazi temetokbe mas vallastiak is temetkezhettek. Ezt tovabb
szabalyozza az 1788. évi 1275. szamu guberniumi rendelet, amely ki-
mondta, hogy az a felekezet, amelynek temetdje van, koteles feltételek
nélkiil beengedni a temetével nem rendelkez6 felekezet tagjait, a szer-
tartast pedig a legkozelebb levo papnak kotelessége elvégezni. Ezek
mellett a mas vallastiak hasznalhattak a sajat szertartasaikat és sirjele-
iket is.%?

Az egyhaz ¢lhetett a temetések soran sajatos jogszaballyal is. 1721-
ben Petken arrdl értesiiliink, hogy akik nem ¢lnek az Grvacsoraval, azok
,,excomunikaltassanak és tisztessség nélkiil temettetnek”.

A tisztességes, szentelt foldbe temetést tiltottak tovabba a gydnat-
lan emberekre nézve: azokra, akik soha nem gyontak, vagy akiket ré-
szegség miatt agyoniitottek. Nem temethettek szentelt foldbe olyan sze-
mélyt sem, aki parbajozas kozben halt meg.

61 HUEKL 4. kot. 1877-es bejegyzés.

62 ,,mindeniitt valahol valamely vallasbéli gyiilekezetnek temetd helye volt,
mind ennek elétte ezutdan is szintén abban az allapotjiaban maradjon s
birjak, hapedig valamely harmadik hitbelibb tulajdon temeto helyek nem
volna tehat szabad lészen azok abban mas vallasbéli falunak temetdjében
temetkezni amelyikbe akarnak annélkiil, hogy hitiikon valamelyikhez
erdszakoson kozelithetnek. Ha valamelyik vallasbeli gyiilekezetnek tag-
jai meg haldloznak s végrol semmi temeté hely nintsen tehdt amig vallas-
belieknek levé temetijiikben temetkezhetnek és a leg kozelebb valo hely-
ségben levé vallasokon valo pap tartozik koriilottok a temetési hivatalt
veghezvinni, de ha annak oda vitetése hétfo volna, ugy kozértesitetik az ott
levé pap, ahol 6k meg holtak testeiket a temetore ki kisérni.[...] Kinek ki-
nek szabados a maga vallasanak, mind szokdsa szerint maga el temetni,
mind pedig az ahoz tartozo jeleket sirja felet fel tetetni, is annak a helység-
nek ahol a halonak harangjait meghuzatni, de ugy hogy magok is magok hi-
teken levo sarjaibol valamely mds vallas sorsosainak tudvan hozasara kii-
londs juse ne tulajdonitsanak, a mas vallasnak”. SREKI 1. koteg, 82—83.

63 Liber Eccl. 1715, 218.

64 Barabasi, 2006. 162.
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A temetések ara az egyhazi bérhez volt kotve. Egy 1643-as rende-
let kimondta, hogy a bért fizetd gazdak haza népébdl elhalalozottakat,
legyenek akar gyerekek, akar cselédek, fizetség nélkiil kell eltemetni.
Egyes telepiiléseken viszont szokassa valt, hogy a gyerekek temetésé-
ért négy garast, egy kenyeret és egy tytkot vagy kakast fizessenek a
papnak. Ennek a szokasnak az allanddsitasat végiil zsinati uton rendel-
ték el %

A gyakori gyerekhalandosag miatt a gyerekek temetését 1840-ben
a reformatus felsé egyhazi szerv ijbol szabalyozta. A rendelkezés ér-
telmében féleg a nagyobb egyhazkozségekben a kicsi és iskolaba nem
jaré gyerekek temetését a lelkész nem volt koteles prédikacioval végez-
ni, ezaltal is okot adva a sziildknek, hogy iskolaba jarassak gyerekeiket.
Ha a sziil6k ragaszkodtak a gyaszbeszédhez, akkor egy forintot voltak
kotelesek fizetni a papnak.®

1876-ban egy vilagi torvény latott napvilagot, amely kimondta,
hogy ha egy holttest eltemetésére szolitja fel a hatosag az egyhazkozsé-
get, akkor az koteles elvégezni a temetést. Ellenkez6 esetben 2 forint-
tol 50 forintig terjedd pénzbiintetéssel sujthatd, amelyet ha nem fizet ki,
akkor 12 oratol 5 napig terjedd elzarassal biintethetd.¢

Torvényi rendeletek mondjak ki tovabba, hogy aki siremléket vagy
keritést szandékosan bemocskol, az harom napig terjedd elzarassal és
40 koronaig terjedé pénzbiintetéssel biintethetd. Aki a temetdkre vo-
natkozo kozegészségligyi szabalyok ellen vét, az szaz koronaig biin-
tethetd.%

Koztemetok
A telepiilések hataraiban vald temetok mar joval az els6 kozegész-

ségiigyi torvénykezések elott megjelennek. A sziikség hozta létre 6ket,
hiszen a régi temetkezéhelyek mar beteltek, allando problémat okozva.

65 SREKL 1. kiteg, 103.
66 UREL Régi iratok 58\11.
67 Udv. sz. 1884, 1871.
68 Hegedis, 1913. 332.
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1715-ben Oklandon a hatarban levo temet6 egy foldadomany révén
jott 1étre, ekkor ,, Gydrgy Dedk és Szolga Mihaly hattak temetd helynek
egy darab foldet Farkas domb nevii helyben”.%

Szintén adomanyozas Utjan jott 1étre Székelykeresztir elsé kozte-
metdje, Farkas Zsuzsanna adomanya révén 1715-ben: ,, Keresztur va-
rosiaknak egy temetd hellyet a Sziik oldalban vicinussa egy felol Nagy
Borka szanté folde, mas szdnto foldek végei”.”° Ekkor egy masik teme-
t6 is hasznalatban van: ,, Katus tavdnadl”."!

1767-ben Keresztar varosa a ,,Sz. Kereszturi Rf.Sz. Ecclesianak
conferala in Ao 1767 Sz.Gydrgy nap tdajaban egy darab foldet temeto
helynek, mellynek vicinussa alol a szantofdldek felso végei vagy biitii-
je a hegy feldl az eklésia temetd hellye, nap keletrél a Pap Janos szdnto
Jfolde”.™

Hodgya kiiltéri temetdje is adomanyozas utan jott 1étre: 1789-ben
Akosi Benkd Jozsef ,,az udvarhely felé forduloban Vir Hegye nevii
helyben egy temeté helynek valo foldet adot” .

Székelyfancsal esetében a falu keleti hataraban Boros Janos és
Sebestyén Piroska adomanyoztak temetShelyet.”

A cintermekbe valo temetkezéseket a nagyobb 1élekszammal ren-
delkez6 egyhazkozségek a 19. szazad kozepe fele mar kezdik tiltani, il-
letve egy meghatarozott pénzosszeg fejében engedik csak ide eltemet-
ni az elhunytat. Hasonld esettel talalkozunk Homorddkaracsonyfalvan,
ahol 1868-ban elhatarozzak, hogy tovabb mar pénzdsszeg fejében sem
engedélyezik a temetkezést a cintermen beliil.”

Homoro6dszentmartonban 1861-ben, az esperesi vizitacidé alkalma-
val azt allapitjak meg, hogy ,,a hasznalatban levo temetkezo hely mar
annyira télt elédok poraival, hogy minden sirgédor kiasasakor a hol-

69 Molnar, 1999. 163.

70 Liber Eccl. 1715, 101.
71 Liber Eccl. 1715, 101.
72 Liber Eccl. 1715, 101\a.
73 Prot. Ref. 1779, 46.

74 Sepsiszéki, 2003. 95.
75 Sepsiszéki, 2003. 412.
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tak csontjai hanyatnak ki, mi a kegyeletes érzéseket szomoritva érdek-
li — mely eldterjesztésre a holtak iranti kegyeletes figyelmet méltanyol-
va az ekklésia eldljarosdagdanak buzgo figyelmibe s hit szerénti gondjai-
ba ajalja a vizsgalo székiink — hogy minden tehetd lépéseket megtegyen
a Kozséggel egyezdleg uj temetkezé helyet fogni fel, a mostanit mint
ekklézsia tulajdonat az edigi hasznalatban megtartani s ugy védelmez-
ni, hogy abban marhak és allatok dltal botranyos romboldst és gazo-
las ne torténnyék mi kiilonéson a megye gondnokanak felelet terhe alatt
meghagyatik”.”® 1866-ban az eklézsia f6ldjén ujonnan nyitott temetd-
héz Dombi Mézes és Kolesa Mihaly tulajdon szantofoldjiikbol egy-egy
darab foldet adomanyoztak.”

Maria Terézia kozegészségiigyi torvényeit kdovetden még bd szaz
évnek kellett eltelnie, hogy torvényileg is elrendeljék a kdztemetdk 1ét-
rehozasat, de ez sem valdsult meg maradéktalanul mindenhol, még nap-
jainkban sem.

1876-ban jelenik meg az a torvénykezés, amely kimondja, hogy
,,minden kozség koteles egy, a helyi népesedési és egészségiigyi ige-
nyeknek megfeleld, kelléleg berendezett kozségi temetihelyet fenntarta-
ni. E kételesség aldl csak az esetben engedtetik kivétel, ha a kozségben
egy vagy tobb felekezeti oly temetd létezik, melyekben a temetkezés sza-
badsaga biztositva van”. Ugyancsak ennek a térvénynek a 117. cikke-
lye szabalyozza, hogy a ,,temetéhelyek felallitasa, nagyobbitasa, vagy
bezaratasa, tovabba a temetdknek a lakott hazaktol valo tavolsaga, fek-
vése, koriilkeritése s faval beiiltetése, végre a sirok nagysdga, mélysége
s egymastol tavolsaga, a kiilonféle helyi viszonyok és a talaj mindségé-
hez képest” kell megvalosuljon.”

Az emlitett évi torvénykezés rendelkezett arrdl is, hogy az elhagyott
temetdk beépitése csak az utolsd temetkezéstdl szamitva 30 év eltelte
utan engedhetd meg. Ez a jogszabaly rendelkezik tovabba a temetékben
felallitott kriptakrol is, amelyeket kiviilrél bejarattal kell ellatni, amit a
koporso elhelyezése utan be kell falazni és 30 évig nem szabad kinyit-

76 HUEKL 4. kot. 1861-es bejegyzés.
77 HUEKL 4. kot. 1866-0s bejegyzés.
78 Hegediis, 1913. 331.
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ni. Jarvanyok idején pedig szigortan tilos volt a kriptakba vald teme-
tés. Err6l mar 1777-ben sziiletett szabalyozas. Annak ellenére, hogy el-
rendelik a kiils6 temet6k hasznalatat, a kozegészségiigyi rendeletek be-
tartasaval a régi, szokasban valo temetdhelyekre is kiallithatnak hato-
sagi engedélyt.”

A legtobb telepiilésen a torvény értelmében megnyitottak ugyan
a koztemetOket, de emellett a régi szokasok is érvényben maradtak.
1895-ben Tordatfalvan azt nyilatkozzak: a koztemetd ki van jeldlve,
de még hasznalatban nincs, mert az itteni szokas szerint szétszortan te-
metkeznek.*® Szintén Tordatfalvan talaljuk azt a példat 1891-bél, hogy
Sandor Zsigmond és felesége, Cézar Polixéna akar ,, a kozség kozvetlen
kozelében, egy belsd teleknek is szamithato bekeritett fekviséget ajan-
dékozni az ekklésianak, az on maguk és valamint a papi és a tanito csa-
ladnak temetkezési helyiil, szandékuk lévén késébb az ajandékozashoz,
a fekvdség kori kert fenntartasdahoz 100, azaz szdz forintot csatolni” ®!
Ezt az illetékesek alkalmasnak talaltak, igy kifogast nem emeltek.®

1870 utan a reformatus egyhazi vizitaciok a kiltéri temetoket
is vizsgaljak. Ezekbdl az adatokbodl azt lathatjuk, hogy a legtobb te-
metd nem volt semmilyen modon elkeritve (Betfalva, Felsésofalva,
Parajd, Szenterzsébet, Nagysolymos, Muzsna, Kanyad, Ege, Szentpal,
Siménfalva). Erre sokszor okként nevezik meg azt, hogy két felekezet
hasznalja (Fiatfalva, Kissolymos), vagy azt, hogy a hely nem teszi le-
hetévé (Nagygalambfalva, Bikafalva, Ocfalva). Egyes esetekben csak
azt emlitik meg, hogy keritve vannak, de nem térnek ki ra részletesen
(Agyagfalva, Szentmarton, Patakfalva). Szamos esetben koriilsancoljak
a temetOket, igy védve a kdbor allatoktol (Rugonfalva, Kisgalambfalva,
Siklod, Szolokma, Kiismod, Etéd, Kérispatak, Telekfalva, Szentlaszlo).
A sancok kornyékét sok esetben tovissel, bozottal iiltették be, hogy
tovabb nehezitsék az athatolast (Rugonfalva, Sikloéd). Kevés esetben

79 Hegedds, 1913. 331-332.

80 TUEKL 7. koteg 1895. februar 19.
81 TUEKL 7. koteg 1891. marcius 3.
82 TUEKL 13. koteg 1892. februar 11.

25



deszkaval keritik korbe, a nagyobb biztonsag érdekében (Siikd, Farcad,
Petek, Hodgya).*

A 19. szazad masodik felére egyes, kisebb méretli temetdk mar be-
teltek. Hasonlé esettel talalkozunk Kisgalambfalvan, ahol a kdztemetd
betelésével a lakosok sajat kertjiikbe kezdtek temetkezni.?

Ha a mai allapotokat vizsgaljuk, akkor azt lathatjuk, hogy a tor-
vénykezések ellenére napjainkban is talalunk belteriileten, a templo-
mok kozelében temetéket.* Egyes esetekben régi temetkezési hagyo-
manyok fennmaradasarél beszéliink, amikor kdzépkori, de id6kozben
elbontott templomok utodlag kibdvitett kdrnyezete alakul at egy-egy fe-
lekezet temetShelyévé.

A felekezeti soksziniiség és mas tényezO6k hatdsara néhany telepii-
lésen négy-6t temetd is kialakulhatott. A két vallasfelekezet altal lakott
Etéden 6t temetd jott létre. A reformatusokét Tovishegyen talaljuk, az
Alszegen a katolikusokét, ezek mellett a borsohomloki, lakatoskerti,
valamint a Maté csalad temetdit tartjak szamon.

Enlakénak szintén 6t temetkezési helye van. Itt a kozépkori templom
keritéfalan kiviil alakult ki az egyik, tovabba a vastet6i, a magyarosi,
ezek mellett pedig két csaladi: a Raffai és a Janosi temetdk.

Kiskadacson két koztemet6t is létesitettek, amelyek mellett négy
csaladi sirkert is hasznalatban van, ezek a Veres, a két Marosi és a
Simén temetd.

Nagymedeséren a falu déli szélén hoztak 1étre kdztemet6t, de tobb
csaladi sirkert is hasznalatban van, mint a Pal, Szasz, Laszl6, Andréasi,
Vitalis.

Alsosofalvan a régi reformatus temetdé mellett 1étrehoztak egy Gjat.
A faluban sajat temet6jiik van a katolikusoknak is. Alséboldogfalvan,
Magyarandrasfalvan a reformatusok és az unitariusok k6zos temetdt

83 Lasd a forrasoknal a kiilonféle falvak erre vonatkozé adatait.

84 Ref. viz. 1874, 170.

85 Példaul Kadicsfalva, Bethlenfalva, Enlaka, Homordédujfalu, Székelyudvar-
hely, Homorddszentmarton Fenyéd, Tibod, Farkaslaka stb.

86 Hasonlo eseteket talalunk Firtosmartonos unitarius templomanal, Szombat-
falvan, Patakfalvan, Lovétén és Szentmikloson.
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hasznalnak, Kissolymoson szintén, de emellett kialakultak csaladi te-
metdk is, ezek a Koncz, Jobb, Nagy, Benkd, Matéfi sirkertek. Ezek mel-
lett még szokasban van, hogy sokan a sz616jiikk mellé temetkeznek.

Az egyhazi szempontbol Osszetartozd katolikus Dobonak és
Vagasnak négy temetdje van, egy-egy Also- és Felsédoboban, Vagason
egy régi és egy uj. Hidegkiton mindharom felekezetnek (katolikus,
reformatus, ortodox) sajat temetdje van, de sok csalad a sajat kertjé-
be temetkezik. Siménfalvanak harom temetdje van: a mar elbokroso-
dott Borbai temet6, a Hegyel6 alatti nagy temet6 és az unitarius temp-
lomtol nyugatra talalhato temetd. A Vari csaladnak kiilon sirkertje van.
Székelyvarsagnak két temetdje van, az egyik a templom kozelében,
M¢lypatak dombjan, a masik S6lyomko hegyén, a haranglab felé veze-
t6 aton. Siikében a temetdn beliil lehet elkiiloniteni a csaladi temetdket,
féként a Simo, Szabd és Kovacs csaladokat.

A mar emlitett példak mellett talalunk olyan falvakat is, ahol egyalta-
lan nem jottek 1étre koztemetk. Nagykedén csak kisebb csaladi sirker-
tek vannak, hasonldan a kisebb lakossagt Palpatakahoz, Fenyokuthoz.
Kismedeséren, akarcsak Tordatfalvan, 1étrehoztak ugyan kdztemet6t,
de mégis csaladi sirkertekbe temetkeznek.

A felekezeti és a koztemetOk rendszere mellett 1étrejohettek még
etnikai megoszlas okan is temetdk. A 17. szazad elején a tarsadalom
régi szerkezetének felbomlasa és a haboruk, jarvanyok okozta vesz-
teségek kovetkeztében egyre gyakrabban jelennek meg az ,idege-
nek” is a székelyek kozott, igy Udvarhelyszék tobb telepiilésén is.®’
Foként a pardkias helyeken alakulnak ki sajat temet6ik, igy Abasfalvan,
Alsoboldogfalvan, Székelyszenterzsébeten, Bozodtjfaluban, Nagyga-
lambfalvan, amelyeknek tobbsége mara mar felszamolodott. A késdb-
bieckben Dalyaban szintén kialakult az ,,0olahtemet6”, ahova a székely
féemberek homorddszentpéteri és varosfalvi birtokaira telepitett gorog
katolikus jobbagy és zsellér csaladok temetkeztek.

Maréfalvan a felhagyott régi temeté kozelében jott 1étre az ,,0lah-
temetd”, amely a faluban €16 gorog katolikusok temetdje volt. Egyhazi
anyakonyveik 1816 és 1903 kozotti szorvanyos adatai szerint ebben az

87 Hermann — Kovacs, 1999. 157.
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idészakban Osszesen 19 alkalommal temettek ide. Ez a kép nem teljes,
mert hidnyoznak az 1824 és 1881 kozotti évek adatai. 1858-ban Boér
Sandor, az udvarhelyi gorog katolikus ,, parochus ™ siirgeti a temet6 be-
keritését, foként a szénafii haszna miatt.®

Homorodalmason a reformatus és a katolikus temetok mellett a fel-
szegi részen, a Szarmanydomb alatt a roman felekezeti temetok minta-
jara egy zsido temetd is 1étrejott.

Az utdbbi évtizedben a ciganysag hoz Iétre sajat temetOket.
Szentabrahamon a felekezetei és csaladi temetk mellett a ciganyok el-
kiilontilve, a fels6 Sz616domb oldalaban temetkeznek. Székelyderzsben
a felszegi és alszegi temetdk elott 1étezett egy korabbi temetd, ahova a
faluban ¢16 ciganyok kezdtek el temetkezni. Kiskedén a keleti hatar-
részben talalhatd koztemetébe sem engedik a ciganyokat temetkezni,
hanem azok a Szentmiklos fele vezetd Gt mentén, a templom mellett te-
metkeznek.

A temetknek is sajat dinamikéjuk van. Ujak jonnek létre, régie-
ket hagynak fel. Régi (19. szézadi), felhagyott temet6 talalhato példaul
Kénosban, ahol feltételezhetéen a falu régi temploma is volt. Lovétén a
19. szazad folyaman két temetd is hasznalatban volt, az egyik a régi ko-
zépkori templom kdrnyezetében, a masik a falu also részén. Az 01j teme-
t6 nyitasaval mindkett6t felhagytak.

Uj temeték foként kisebb, tanyai jellegti telepiiléseken jottek 16t-
re az elmult évtizedekben, igy Uknyéden 1965-ben, Ivoban 1970-ben,
Zetevaraljan 1985-ben, Sikasszoban 1986-ban.%

A felhozott példak €s az ismertetett torvénykezések jol illusztraljak
azt a folyamatot, amelyek napjaink temetdit 1étrehoztak. Egyben ma-
gyarazatul szolgalnak arra is, hogy miként alakult ki ez a nagyfoku val-
tozatossag egyes telepiilések temet6i kozott. Ez a kutatas csupan be-
tekintést nyujt a témakorbe, hiszen hasonlé még nem zajlott vidékiin-
kon. Részleteiben tehat tovabb kutathato, lebontva az egyes telepiilések

88 Kovacs, 1999. 217-218.
89 A jelenkori temetdk adataihoz lasd Sepsiszeki, 2003 (az illet6 falvak adata-
inal).
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szintjére, és azon beliil vizsgalva a tarsadalmi és felekezeti tényezdket.
Ilyen adatokkal sajnos egyelére nem rendelkeziink. Ezeknek a forra-
sai még feltaratlanok, ott lappangnak az egyhazkozségek levéltaraiban.

Az utobbi évek levéltari feldolgozasai (Hodgya, Siikd, Tordatfalva,
Tarcsafalva, Homorodszentmarton stb.) ramutattak, hogy béséges for-
rasanyag van, nem csupan a temetdk kialakulasara, hanem azok rend-
tartasara, miikodésére vonatkozoan is. Ezek a kutatasok szolgaltattak
jelen tanulmanynak is a legfébb adatokat, valamint ravilagitottak a té-
makor kutatasbeli hianyossagaira.
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Levéltari adatok az udvarhelyszéki temetok ismeretéhez

Telepiilés

Ev

Forras

Hivatkozas

Abasfalva

1789

a Temetdé mely vagyon Abas
erdeje nevii hellyben in
vicinitatibus kiilyel Gyorgy
Ferentz szanto folde, beldl
az eke ut

UELtKv. Unit.
Piisp. Vizit.
1788-89, 497.

Agyagfalva

1870

temetd bekeritve

EREL FokLvt. Ref.
viz. 1870, 25.

Alsésofalva

1870

egyik temetd bekeritve a
masik nints

EREL FOkLvt. Ref.
viz. 1870, 48.

Arvatfalva

1871

temetd nints szorvanyosan
temetkeznek

EREL FOkLvt. Ref.
viz. 1871, 51.

Bagy

1779

Temeto alatt nevezetii hely-
ben ugyan Sz. Marton felé
forduloban

UREL Prot. Ref.
1779, 184.

1870

temet6 kerités helyre alli-
tasa a mbironak kézelmévé
tétetett

EREL FOkLvt. Ref.
viz. 1870, 117.

Betfalva

1871

temetd keritetlen tobb da-
rabokban és ezek kiinn a
hatar részekben lévén a
temetot  bekeriteni  nem
birja az egyhaz

EREL FOkLvt. Ref.
viz. 1871, 39.

Bibarcfalva

1746

a temetonel

Szabo, 2005. 22.

1810

a Temeto alatt Lugosi Jus
[...] az Eklésia nyiljabol
osztott, Pap pataka fejin

Szabo, 2005. 23.

Bikafalva

1779

vagyon also Bogoz feld
forduloban, a temeté felett
egy fold

UREL Prot. Ref.
1779, 166.
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Telepiilés

Ev

Forras

Hivatkozas

1871

temetd tavol a helységtol
fekvése miatt nem bekerit-
hetd

EREL FOkLvt. Ref.
viz. 1871, 75.

Bogoz

1665

egy temeto kert is vagyon

UREL Liber Eccl.
1644, 130.

B6z6d

1715

az also hatarba a Temeto
dombnal [...] egy folde
mellyiil véggel red megjen
Vicc Koncz Péter ab alia a
Temeto

UREL Liber Eccl.
1715, 174.

1775

Falunak a Pataktol fogvin
hosszan ki a Temetd alatt le
Jjaro utig

Szabo, 2005. 33.

1791

az Patakon tul a Temeto
alatt

Szabo, 2005. 33.

1870

temeto keritetlen bekerit-
tetni rendeltett

EREL FOkLvt. Ref.
viz. 1870, 134.

Csehétfalva

1789

vagyon egy fundus a falu
Szélin  nap-kelet felé egy
Dombotskan, mely a Temp-
lom Hellye az ehez foglal-
va kiillyebb még nagyobb
Dombotskan levo Temeto-
hely

UELtKv. Unit.
Piisp. Vizit.
1788-89, 743.

Csekefalva

1726

Solymos felé jaro ut mellett
részekbol szakasztottak ki
az temetd helyet

UELtKv. Unit.
Piisp. Vizit. 1715,
71.

Dalya

1871

temetd keritetlen személyes
emberek birtoka lévén az

EREL FOkLvt. Ref.
viz. 1871, 60.

Etéd

1749

Nyirbe a Temeton kiijel

Szabo, 2005. 47.

1773

a Temetd domb tetejin

Szabo, 2005. 50.
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Telepiilés Ev Forras Hivatkozas
1870 | temetd koriil van santzolva | EREL FOkLvt. Ref.
viz. 1870, 61.
Ege 1871 | k6z temeto nintsen szorva- | EREL FOkLvt. Ref.
nyosan temetkeznek viz. 1871, 64.
Farcad 1870 | temeto deszka kerttel be- | EREL FOkLvt. Ref.
keritve viz. 1870, 38.
Felsésofalva 1871 | temetd keritetlen a hely fel- | EREL FokLvt. Ref.
vetele miatt, nagyobb részt | viz. 1871, 15.
csaladok temetkezések
vagynak gyakorlatban
Fiatfalva 1805 | vagyon a Kdapolna Domb | Szabo, 2005. 65.
n.h.-en egy ezen Meéltosa-
gos Udvarhoz eleitél fog-
va tartozott s ma is ehez
tartozo Kripta, melynek a
fold szinén feljiil volt ké
épiiletje vagyon el sorvado-
zott és le imlott, a féldben
benn valo boltja jo kemény
kéfalakbol allo és jo dlla-
potba vagyon
1870 | temetd az unmitarius atyafi- | EREL FOkLvt. Ref.
akkal, nincs bekeritve viz. 1870, 21.
Firtosmartonos | 1787 | Felso fordulo hatarban Kiis | Szabo, 2005. 66.
temetd nevii hellyben
Gagy 1781 | Temetd alatt Szabo, 2005. 68.
Hodgya 1870 | temetd deszka kerttel, cserfa | EREL FOkLvt. Ref.
karokra be vagyon keritve | viz. 1870, 33.
Homorddalmés | 1693 | Pap cseréje a temetésen | Szabd 2005, 72.

kiillyel, [...] a Pap kuttya
felett

1715

Pap cseréje a Temeton kiil
Pap hazahoz valo

Molnar, 1999. 161.
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Telepiilés Ev Forras Hivatkozas
1789 | Temetii helly mely a te- | UELtKv. Unit.
metkezésre nézve kozénsé- | Plisp. Vizit.
ges lévén minden rendbéli | 1788-89, 481.
itt meg haldlozo emberek-
kel vagyon in vicinitatibus:
észak felol a falu vetési
kertye, mas felol mindeniitt
kereken a szanto foldek ol-
dalason s biitiijiikel jarok
mellette redja
Homoréd- 1789 | az falun kiviil kézel a | UELtKv. Unit.
janosfalva templomhoz egy temetd | Plisp. Vizit.
helly kiviil és végtél a | 1788-89, 614.
szantoféldek
Homorod- 1789 | Vagyon egy funduson eszak | UELtKv. Unit.
karacsonyfalva felol a papi parochialis | Pisp. Vizit.
lakhelly napkelés dél és | 1788-89, 461.
enyészet felol az Unitaria
Eccla kozonséges temeto
hellye
Homordéd- 1789 | napkeletrol, Delrél és nap- | UELtKv. Unit.
szentmarton nyugotrol a Temeté koros | Plsp. Vizit.
koriil, kerittetik ezen fundus | 1788-89, 545.
romladozdasban levé magas
ko Castéllyal
1870 | temetd bekeritve EREL FokLvt. Ref.
viz. 1870, 120.
Homordéd- 1715 | A Szent Pali temeté hagyott | Molnar, 1999. 157.
szentpal Ecclesia szamdra a Papi

Szent Széknek itéletibol
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Telepiilés Ev Forras Hivatkozas
1789 | Bagy felé fordulo hatarban | UELtKv. Unit.
vagyon egy temeto helly in | Plsp. Vizit.
vicinitatibus nap keletrol | 1788-89, 575.
az orszag uttya deélrol és
napnyugotrol a templom
elott levé szanto foldeknek
red jaro végei
1870 | temetd keritetlen EREL FokLvt. Ref.
viz. 1870, 116.
Homorddujfalu | 1789 | vagyon egy fundus, vicinus- | UELtKv Unit.
sa egy felol ugy mint kere- | UREL Piisp. Vizit.
ken észak napkelet feloll az | 1788-89, 433.
Ecclesia Temetd helye [...]
mely funduson vagyon az
Eccla Sendelly fedsl alatt
levo [...] ko temploma
Kadacs 1761 | a Temeto kertben...mas fel- | Szabo, 2005. 82.
6l a porgolat kert, és orszag
uttya
1789 | Medesér felé fordulo hatar- | UELtKv. Unit.
ban tsak egy vagyon, a fa- | Pisp. Vizit.
lun kiviil valo Temeté Hegy- | 1788-89, 704.
be
Kanyad 1870 | temetd bekeritetlen EREL FokLvt. Ref.
viz. 1870, 109.
Kecsetkisfalud | 1779 | Karhago nevii oldalban, | UREL Prot. Ref.
Temeto nevii helyben egy | 1779, 58.
fold
1870 | temeté6 nincs kozos, na- | EREL FOkLvt. Ref.
gvobb részt ki ki tanorok- | viz. 1870, 41.
jaba temetkezik
1781 | a Temetébe Kar hago olda- | Szabo, 2005. 91.
lan

34




Telepiilés Ev Forras Hivatkozas
Kisgalambfalva | 1870 | temeté koriil vagyon sdan- | EREL FOkLvt. Ref.
colva viz. 1870, 20.
Kissolymos 1743 | vicinussa az Falu temetd | Szabd, 2005. 96.
helye
1779 | a temetoé mellett egy kis | UREL Prot. Ref.
kaszalo hely 1779, 103.
1838 | Csonka Haz temetdje alatt | Szabo, 2005. 99.
1871 | temetd szorvanyosan és az | EREL FOkLvt. Ref.
unitariusokkal kozosen, te- | viz. 1871, 104.
met6 bekeritetlen
Kobatfalva 1833 | az Also Temetd alatt [...] a | Szabd, 2005. 103.
Temetore jaro osvény
Kérispatak 1652 | az teméto hegh meget Szabd, 2005. 107.
1870 | temetd koriil van santzolva | EREL FOkLvt. Ref.
viz. 1870, 64.
1782 | @ Nagj ut darka mellett | Szabo, 2005. 111.
Temeto hegj megett
1849 | az Oldh temetonél Szabo, 2005. 115.
Kiismod 1715 | a felsé temeté alatt vagyon | UREL Liber Eccl.
egj Szanto fold 1715, 158.
1779 | a felsé temeté alatt vagyon | UREL Prot. Ref.
1 Szanto fold 8 vékas vic. | 1779, 80.
most felyiil Nemes Andras,
alol Jakabfi Istvan
1870 | temetd koriil van santzolva | EREL FOkLvt. Ref.
viz. 1870, 58.
Lovéte 1753 | Est aliam  caemeterium | GyEL C. V. 1753.
inferioris partis pagi Ecc- | 3. doboz, 6. ko-
lesiae [...] ubi est Sacellum | tet 293.
S. Spiritus
Medesér 1781 | Temeto Hagoba Szabd, 2005. 131.
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Telepiilés Ev Forras Hivatkozas
1789 | temeto hdagoban, a papsag | UELtKv. Unit.
folde végiben Piisp. Vizit.
1788-89, 792.
Miklosfalva 1815 | a Temet6 oldalan Szabo, 2005. 132.
Muzsna 1715 | Galamfalva felé forduloban | UREL Liber Eccl.
a temeto ut mellett 1 kéblos | 1715, 80.
fold vic az Temeto ut alia a
Rosnyo folde
1779 | Galamfalva felé forduloban | UREL Prot. Ref.
a temeto ut mellett 1 kéblos | 1779, 213.
fold vic az Temeto ut alia a
Rosnyo folde
1789 | Temetében kijaro Szekér | UELtKv. Unit.
ut, vagyon tzak egy mely a | Plisp. Vizit.
Temeto, lévén 1788-89, 643.
1870 | temetd nintzen bekeritve EREL FokLvt. Ref.
viz. 1870, 106.
Nagygalamb- 1870 | temetd kozségi partfogas | EREL FokLvt. Ref.
falva alatt, fekvése miatt nincs | viz. 1870.
bekeritve
Nagykede 1833 | M Andras falva felé for- | Szabo, 2005. 135.
duloba Temeto nevezetii
szanto
Nagysolymos 1701 | Also Hatarban a Temeto | UREL Liber Eccl.
Dombnal 1644 163.
1779 | also  hatarban  temeté | UREL Prot. Ref.
Dombnal 1. féld 1779, 97.
1782 | a temetén kiviil Szab6 2005, 136.
1870 | temeto nintzen bekeritve EREL FokLvt. Ref.
viz. 1870, 81.
Ocfalva 1871 | a temeté a fekvése miatt | EREL FOkLvt. Ref.
keritetlen viz. 1871, 70.

36




Telepiilés

Ev
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Okland

1775

a Temeton aloll az oldalb
egy heverd rosz Suhor

Szabo, 2005. 141.

1789

a Csere alatt egy darab
temetd hely vicinussi kiviil
nap nyugot felél Grof Te-
leki Sigmond ur colonussai
hellyei, nap keletrél a
szantoféldek végei

UELtKv. Unit.
Piisp. Vizit.
1788-89, 450.

Patakfalva

1779

Vagyon egy kozonséges
Temeto hely N.T. Ferentzi
Janos Ur collatioja  sub
analemale, vic. egy felol a
Templom keritése, mas fel-
ol Telefalvi Balas Andras
folde

UREL Prot. Ref.
1779, 172.

1870

temetd bekeritve

EREL FokLvt. Ref.
viz. 1870, 123.

Parajd

1870

temetd keritetlen

EREL F6kLvt. Ref.
viz. 1870, 50.

Petek

1870

temeté  deszka kerttel

bekeritve

EREL FOkLvt. Ref.
viz. 1870, 104.

Recsenyéd

1693

Dallya  felé  forduloban
Temeto kert a falu mellet
vicinussa [...] a kert csereje
felol bé jovo foldek labjai

Szabd, 2005. 158.

1715

Recsenyédi hatarban
Dallya felé forduloban va-
gvon temetdhely a falu mel-
lett

Molnar, 1999. 157.

1789

délrol az eddig volt kozon-
séges temeto helly

UELtKyv. Unit.
Piisp. Vizit.
1788-89, 563.
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Telepiilés Ev Forras Hivatkozas
Rugonfalva 1700 | az falu kozonsege temeto | UREL Liber Eccl.
hellye 1644 138.
1715 | az falu kozonséges temets | UREI Liber Eccl.
hellye 1715, 94.
1870 | temeto koriil vagyon san- | EREL FOkLvt. Ref.
colva viz. 1870, 15.
1871 | temetd  koril ~ vagyon | EREL FokLvt. Ref.
santzolva egy része gyii- | viz. 1871, 8.
molts és akacz maggal be
liltetve, az egész eleven
kerttel lévén be keritendo
Siklod 1699 | az Temeté helye mellett Szabo, 2005. 160.
1871 | temetd koriil van santzolva | EREL FOkLvt. Ref.
be toviselve viz. 1871, 25.
Siménfalva 1636 | az Temetd helynel Szabd, 2005. 161.
1693 | Medeser fele fordulo hatar- | Szabo, 2005. 162.
ban a Temetd felet
1726 | a Temetd alatt [...] alol az | Szabo, 2005. 162.
Orszag uttja
1789 | tsak igy vagyon a falun ki- | UELtKv. Unit.
viil valo temetd hegybe Piisp. Vizit.
1788-89, 704.
1871 | temetd keritetlen EREL FokLvt. Ref.
viz. 1871, 8.
Siiko 1832 | Onnan meg indulva az | SREKL, 34. k., 1.
Eklesia erdejéneka Teme- | cs., 5. sz.
tés feloll valo biitjin ki a Te-
metés tetejin 1évo jollathato
nagj borozdanak
1870 | temeté be van keritve me- | EREL FOkLvt. Ref.
gyebiro felvigyazasa alatt | viz. 1870, 35.
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Telepiilés Ev Forras Hivatkozas
1871 | temetd deszkaval bekeritve | EREL FOkLvt. Ref.
viz. 1871, 73.
Székelymuzsna | 1775 | a Temetd alatt Szabo, 2005. 180.
1789 | temetd UELtKyv. Unit.
Piisp. Vizit.
1788-89, 643.
Szenterzsébet 1710 | a temetd sarkan fellyiil egy | UREL Liber Eccl.
kitsin Szanto fold 1644 166.
1871 | elszorva temetkezvén keri- | EREL FOkLvt. Ref.
tetlen viz. 1871, 105.
Szentlaszlo 1715 | Temeto nevii helyben az | UREL Liber Eccl.
Abranfalvi  hatarban [...] | 1715, 42.
vicini ab una az Ugron Pal
ur kapolna kerti, biitiiben az
Forro Janos szanto folde
1779 | Temeto nevii helyben, az | UREL Prot. Ref.
Abranfalvi hatarban 1779, 202.
1870 | temetd besantzolva EREL FokLvt. Ref.
viz. 1870, 129.
Székely- 1779 | a varas Temeto helyén ka- | UREL Prot. Ref.
keresztar szdalo amit kapnak rajta 1779, 120.
1870 | egyik temetd koriil | EREL F6kLvt. Ref.
santzolva, masik keritetlen | viz. 1870, 75.
Székely- 1715 | a Temeté Kert vic. ab una a | UREL Liber Eccl.
udvarhely varas eke utja ab alia Otves | 1715, 6.
Samuel szanto folde a varas
felol a Rfta Eccla szena fiive
Szolokma 1870 | temetd koriil van santzolva | EREL FOkLvt. Ref.
viz. 1870, 56.
Tarcsafalva 1686 | az tellyes falu temeteo he- | Szabo, 2005. 229.

lye mellyet szentegyhaz
mezejenek hinak
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Telepiilés Ev Forras Hivatkozas
1723 | az Temeto felett Szabo, 2005. 231.
1789 | a Templomba fel-jaro ut, | UELtKv. Unit.
dél felol a mesterség lak- | Plsp. Vizit.
helye, észak felol egy kiis | 1788-89, 728.
Temeto
1820 | Temeto Kertbe Szabo, 2005. 236.
Telekfalva 1625 | Temeto new helj kit farkas | Szabo, 2005. 240.
akaztonakis hinnak
1870 | temeté  kériil ~ vagyon | EREL FOkLvt. Ref.
santzolva viz. 1870, 126.
Tordatfalva Temeto new helj Szabo, 2005. 240.
Vargyas 1784 | a Temetd felé fordulo Ha- | Szabo, 2005. 249.

tarban Okos Telekiben

1789

Temeté felé fordulo hatar-
ban

UELtKv. Unit.
Piisp. Vizit.
1788-89, 419.
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Forrasjegyzék

EREL FokLvt.— Erdélyi Reformatus Egyhazkeriileti Levéltar, Kolozsvar, Erdé-
lyi Reformatus Fékonzisztorium Levéltara:

Ref. viz. 1852 — Az Udvarhelyszéki (...) Egyhéazkertilet vizsgalati jegyzo-
konyve késziilt 1852-ben.

Ref. viz. 1870 — Az udvarhelyi ev. ref. Egyhdz keriilet vizsgalati Jegyz6
konyve 1869-évrol késziilt 1870-ben.

Ref. viz. 1871 — Az udvarhelyi ev. ref. Egyhdz keriilet vizsgalati Jegyz6
konyve 1870-évrol késziilt 1871-ben.

GyEL — Gyulafehérvari Erseki Levéltar
C. V. — Canonica Visitatio

HUEKL — Homorédszentmartoni Unitarius Egyhazkozségi Levéltar. 4. koteg.
Megyei szamadas jegyzokonyv 1847—1897. (Lasd még a 25. és a 35. jegy-
zeteket.)

KUEKL — Kénosi Unitarius Egyhazkozségi Levéltar. 1. konyv. Felsébb rende-
letek tara 1780-18009.

SREKL — Siik6i Reformatus Egyhazkozségi Levéltar. 1. kdteg. Korlevelek, egy-
hazi rendeletek jegyzokonyve 1782—-1883.

TUEKL — Tarcsafalvi Unitarius Egyhazkozség Levéltara. 1. koteg. 1804—1845
kozott irddott, guberniumi rendeleteket tartalmazoé jegyzokonyv.; 7. koteg
Tarcsafalvi Unitaria Ecclesia Libellusa 1801.; 13. koteg Prezsbytériumi
gyltlésekrol vezetett jegyzOkonyvek 1884-t61 1893-ig.

UELtKv. — Unitéarius Egyhaz Levéltara, Kolozsvar:

Unit. Piisp. Vizit. 1788-89 — Az 1788 ¢és 1789 években Torda-Aranyos,
Keresztur és Udvarhely korokben Lazar Istvan piispdk altal tett Generalis
Visitatio Jegyz6 Konyve.

Unit. Piisp. Vizit. 1715 — Liber generalis visitationis 1715-1725.

UREL — Udvarhelyi Reforméatus Egyhazmegye Levéltara:

Liber Eccl. 1644 — Liber Ecclesiae Orthodoxae in Sede Udvarhely existensis
Anno verbi incarnati 1644.

Liber Eccl. 1715 — Liber Ecclesiarum ... in Diocesi Udvarhellyiensi
existentium... opere et industria manuum Martini P. Csernatflusi pro nunc
ministri ecclesiae Farczadiensis anno 1715.

Prot. Ref. 1779 — Protocollum seu matricola ecclesiarum reformatarum in
Diocesi Udvarhellyiensi existentium...renovata anno 1779.
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AREOPOLISZ XII. 45-59. o.

MIHALY TIBOR

A lelki és szellemi élet szolgalataban
Adatok az oroszhegyi Oroszhegyi csalad torténetéhez

Jelen tanulmany a 16. és 18. szazad kozott €lt, mara teljesen elfe-
ledett nemzetség kozel kétszaz éves torténelmét hivatott megismertet-
ni. Egy kis székely ko6zosségbdl kiemelkedett értelmiségi csaladnak, az
oroszhegyi Oroszhegyi nemzetség torténetének a bemutatdsara vallal-
kozunk. Az aldbbiakban 6t generacio életutjat probaljuk feltarni megje-
lenésiiktdl kihaldsukig.

A csaldd multjaval kapcsolatos adatokat kiilonbozd egyhaz-
kozségi iratok, vizitacids jegyzOkonyvek, anyakonyvek, lustrdk és
Udvarhelyszék 16-19. szazadi biraskodasi jegyzOkonyvei tartalmaz-
zak. A felhasznalt dokumentumok tobbsége a Roman Orszagos Le-
véltar Kolozs megyei Hivataldnak és a Gyulafehérvari Erseki Levéltar
Székelyudvarhelyi Gytjtolevéltaranak a kezelésében talalhato.

Kezdetek

Az oroszhegyi Oroszhegyi csalad torténete kapcsolodik a 16. sza-
zad végén Oroszhegy kozosségébe betelepiilt Kodor csaladéhoz.
A csalad valoszintileg a Kolozs megyei Kodor kozségbdl érkezett
Oroszhegyre a reformacié térhdditasa kovetkeztében. Ebben az iddben
Oroszhegy is reformatus hiten van a téritések kovetkeztében. Ezt bi-
zonyitja Possevino Antal jezsuita atya 1584-es feljegyzése, amely idé-
zi a reformécio kori harcokat: ,, Ugyancsak 1583-ban Oeszi Andras re-
formator, ez az istentelen ember megtamadta az oroszhegyi templom-
ban ésszegyiilt 40 embert, onnan kitizte és még ruhdiktol is megfosz-
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totta Sket”.! Els6 emlitését a csaladnak 1597-ben talaljuk, amikor mar-
cius 24-¢én oroszhegyi Kodor Matyasné esetében torvényesen bebizo-
nyosodott, hogy marhajat jogtalanul vette el Demeter Ferenc.? A csa-
lad a falu életében fontosabb funkciot tolthetett be, ugyanis két fiuk,
Istvan és Péter, egyhazi palyan probalt érvényesiilni. Istvan 1600. mar-
cius 15-én Székelyudvarhelyen egy malom {igyében nyilatkozik, ekkor
,Nobilis et reverendus Stephanus Kodor de Orozhegy”-ként emlitik.?
Testvére, Péter 1606-ban Oroszhegy lelkésze. Istvan gyermekei Kodor
néven, mig Péter nemzetsége az Oroszhegyi csaladnévvel élt tovabb,
tagjai beilleszkedtek Oroszhegy k6zosségébe.

Oroszhegyi Péter (1566-2?, 1635-ben még él)

Nagy valoszinliséggel a fia lehetett Kodor Matyasnak. Hogy hol vé-
gezte tanulmanyait, arr6l nincs tudomasunk, de azt tudjuk, hogy mar
ebben az id6szakban létezett egy irastudo réteg a faluban. Az irastu-
dok neve a biraskodasi jegyzékonyvekben szép szammal jelenik meg.
Sokszor deak vagy literatus névvel illették magukat. Prokatori vagy is-
kolamesteri teendOket végeztek.

Els6é adatunk Oroszhegyi Péterr6l egy 1605-6s maréfalvi perben
bukkan fel. A neve mellé beirtak, hogy ,,pastor ecclesia”, tehat refor-
matus lelkész. Ekkor az adatok szerint 40 éves. Tanuvallomasaban
megjegyzi, hogy ,laktam Marefaluan”, vagyis igazolja, hogy ebben a
helységben is szolgalt oroszhegyi allomasa el6tt.* 1606-ban kanyadi
Végh Miklosné Margit asszony perbe hivja Oroszhegyi Pétert. Neve

1, Parimente anno 1583 Andrea Oeszi, huomo alieno della verita catolica,
assall da quaranta cattolici, quali, ragunati per loro divotione intorno ad
Oroszhegy, discaccio fuori della deiesa, havendogli spogliati de proprii
vestimenti...” Veress Andras: Antonii Possevini Societatis Jesu Transilvania
(1584). Budapest, 1913. 176.

2 Székely oklevéltdr (a tovabbiakban SzOkl.). Uj sorozat. Bukarest, 1985.

309.

SzOKkl. Uj s. I11. 1994. 276.

4 Roman Orszagos Levéltar Kolozs megyei Hivatala (a tovabbiakban ROL
KmH). Udvarhelyszék. Torvénykezési jegyzokonyvek. 1605. 11/3. 10.

w
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mellé feltintették akkori lakhelyét: ,,Peter pap alias Diafalui”.’ Végh
Miklosné ,.tilalom™ ala veszi nagyapai 6rokségét, melyet ,,hatalmasul
birta” Péter pap. Lehetséges, hogy kanyadi lelkipasztorsaga alatt tett
szert erre az Orokségre.

1606. januar 6-an, az udvarhelyi reformatus zsinaton, melyen jelen
voltak ,,Michael Tasnadi Minister Ecclesia Enyedine, et Superattendeus
Ministerum Verbi Dei Orthodoxorum in Transilvania, Thomas Barbaci,
Stephanus Telegdi, Joannes Batizi, Andreas Baczoni, Petrus Toriaj...”,
Oroszhegy és Szentkiraly képvisel6i panaszkodtak, hogy kozos lelké-
sziik — Oroszhegyi Péter — elhanyagolja teenddit. A zsinat ugy intéz-
kedett, hogy a lelkész egyik vasarnap Szentkiralyon, a masik vasarnap
Oroszhegyen tartson istentiszteletet.®

Az 1609. év Szent Margit napjan Tibod falu perbe hivta Székely-
szentkiralyt az Aklos nevezetl diiléért, melynek ,,vicinusa az szetelaki
hatar és erded, mas feloll az melj helj fol6tt orozhegj uraim és fanczjaliak
perben vannak ugj az Nyulad neveii helj”. A tantiskodd oroszhegyiek
kozott talaljuk sajat papjukat, Oroszhegyi Pétert, aki a szentkiralyiak-
nak adott igazat.’

Csaladi helyzetérdl is tudunk egy keveset. 1609-ben sziiletett Anna
leanya?, aki tanu egy 1634. februar 3-i tanuvallatasi jegyzékonyvben.
Igazolja, hogy Maté Janos felesége halalakor felkinalta anyodsanak,
hogy vigye el leanya dolgait. A 17. szazad elsé évtizedében ndsiilhe-
tett tehat meg, feleségiil vette a valdszintileg zetelaki sziiletésti Simonfi
Martat (1591-?, 1651-ben még ¢élt).° Gyermekei koziil az oklevelek
alapjan még Istvan és Mihaly fiar6l van tudomasunk.

A fentebb emlitett évben érdekes dolgot tudunk meg a csaladrol. A
tibodi nemes Tiboldi Gyorgy és Szentkiraly falu kozti perben nyilatko-

5 Uo. II/3. 68.

6 Gyulafehérvari Erseki Levéltar Székelyudvarhelyi Gyiijtlevéltira. Orosz-
hegyi romai katolikus egyhaz. Kozigazgatasi iratok.

7 ROL KmH Udvarhelyszék. Torvénykezési jegyzokonyvek. 1609. 11/4. 19.

8 Uo. 1I/4. 13.

9 Veszely Karoly: Erdélyi egyhaztorténelmi adatok. 1. kot. Kolozsvar, 1860.
317. (A tovabbiakban Veszely, 1860.)
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zik a zetelakai tanuk k6zott ,,Petrus Kodor pastor Eccl. Zetalakienzis™.!
Az akkori tanito, jegyzOkonyvvezetd Literati Janos ,,Rector Scolae
Zentkiralyienzis”, akinek 1606-ban papja volt Oroszhegyi Péter, oda-
irta eredeti csaladnevét:!! Kodor Péter, ki 1566 koril sziiletett, ugyanis
1605-ben 40 évesnek irta be a prokator.

1609-ben Oroszhegyrdl jobb allas reményében atment Zetelakara,
Baczoni Andrés reformatus pap helyére, akib6l székelyudvarhelyi es-
peres lett. A zetelaki egyhaztanacs felkérésére elfoglalta allomasat az-
zal a feltétellel, hogy misét nem mond, magyarul prédikal és magya-
rul énekelnek, ugyanis addig is magyarul folyt a szertartas, Zetelakan
mar az 1500-as évek végén ,,nem tartottak [...] misemondo papot...”.1
Utana egy Szentgyorgyi David nevezetli lelkipasztort fogadott a falu,
de az nem felelt meg hivatasanak, igy ,,hivei altal elizetvén, azok visz-
szatértek a katholikus hitre”."* 1614-ben mint zetelaki pap nyilatkozott,
hogy oroszhegyi allomasa el6tt Székelyszenttamason és Kadicsfalvan
volt ,,papista” pap.'

Oroszhegyi Péter reformatus volta megkérddjelezhetd: mint katoli-
kus pap szolgalt Szenttamason, Kadicsfalvan, de mint reformatus lel-
kész Oroszhegyen ¢€s Zetelakan stb. 1635-ben visszatért Oroszhegyre,
itt katolikus papként tevékenykedett tovabb, egészen halalaig.'
Valdszinii, hogy mar nem ¢élt 1638-ban, ugyanis a templomi szolga-

10 ROL KmH Udvarhelyszék. Torvénykezési jegyzokonyvek. 1608. 11/4. 139.

11 Uo. 1I/3. 1.

12 Veszely, 1860. 317.

13 Orban Balazs: A Székelyfold leirdasa. 1. kot. Pest, 1868. 96-99.

14 ,,...Testis. Reveren. Petrus Oroszhegyi Concionator posses. Zetelaka ad
puram ipsius conscientiam. Azt nem tudom, hogy szokas lett volna Szent-
Tamasrol Kadicsfalvara praedikalni jarni; mikor én Szent-Tamdsi Preé-
dikator voltam, a hogy jo akaratom tartotta, ugy mentem ald nagyobban
Benedekfi Janos kérésére prédikalni; de akkor is ellenkezett Szent-Tamas,
hogy ne mennyek ald, ha kedvem nincs az alamenetelre, mert soha nem volt
szokds, ezutan sem veszik fel azt a szokdst: én mégis jo akaratbol ala men-
tem, kiért a megye bosszonkodott is ream...” Veszely, 1860. 283-284.

15 SzOkl. Ujs. V. 1999. 259.
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latot Fekete Istvan Dedk licenciatus latta el.'® Tudni kell, hogy a 17.
szazad elején a székelyfoldi romai katolikus papsag jelentds része ha-
zassagban €lt. Oroszhegyi Péter hite szerint katolikus pap volt, csak a
sors arra kényszeritette, hogy idénként a vallasbéli 0j divatok szabalyai
szerint szolgalja hiveit. Hogy katolikus volt, igazolja egy Szenttamas
¢és Kadicsfalva kozotti per 1614-bél, amikor a bethlenfalvi Radits
Janos ezt vallja: ,,minthogy mi is papista emberek voltunk, mentiink
Bethlenfalvarol Kadicsfalvara prédikaciora, amikor Szenttamds me-
2y¢jébol oda jott a pap”. Maga, ,,Reverendissimus Petrus Oroszhegyi
concionator possessionis Zetelaka” is vallomast tett: ,,Mikor én Szent-
Tamasi Prédikator voltam, a hogy jo akaratom tartotta, gy mentem
ala[...] Kadicsfalvara [...] prédikalni”. Ugyancsak bethlenfalvi Mihaly
Marton tantsitja, hogy ,tudom, hogy jart gyakorta Kadicsfalvara
a Szent-Tamasi pap, [...] Oroszhegyi Péter [...], utana kiilde Szent-
Tamas megyéje, izené, hogy ott fenn is harangoztak”.'” Hogy a val-
lasvaltoztatas 1élekben mennyire befolyasolta az oroszhegyieket, doku-
mentumok hianyaban nem tudjuk. De sejthetjiik, hogy ez a rovid id6-
szak nem volt elegendd a reformacioé szamara, hogy teljesen kiirtsa az
emberekbdl a katolikus érzéseket, igy nem alakulhatott ki reformatus
ontudat. Oroszhegy katolikus maradt és megdrizte, illetve ujra kinyil-
vanitotta egyhaza iranti hiiségét.

Oroszhegyi Mihdaly Deak (1630?—1710)

1630 kortl sziiletett Oroszhegyen.'® Sziilei Oroszhegyi Péter ha-
zas pap ¢és Simofi Marta voltak. Egy Istvan és Anna nevezetii testvé-
rérél tudunk. Iskolait helyben, majd a székelyudvarhelyi gimnazium-
ban végezhette el. Mivelt, iskolazott személy lehetett, ezt jelzi 1655-
ben Lécsén megjelent verses historidja: Az fenyd-fanak hasznos volta-

16 Toth Gyorgy Istvan: Missziondriusok jelentései Magyarorszagrol és Er-
délyrél (1627-1707). Roma — Bp., 1994. 252.

17 Uo. 283-284.

18 Mihaly Tibor: Oroszhegyi Mihdly Dedk élete és munkassaga. Székely-
udvarhely, 2001. 8.
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rol, Es az sendely tsindloknak kellemetes és hasznos munkdjokrél-valo
Historia. Miivét a szavak konnyed elegancidja és 6sszecsengése jellem-
zi. A mi els6 része a feny6fa dicséretérdl, masodik része a zsindelyké-
szitésrél szol.

Ebben az id6szakban licenciatusként Zetelakan tartdzkodott az édes-
anyjaval egyiitt, aki igazolja 1651. szeptember 18-an, hogy Zetelaka re-
formatussa lett mar az 1500-as évek végén: ,,Az én szegény uram soka-
ig lakék Szetelakan papsagon; de misét nem mondott, az mint masok-
tol is hallottam ezel6tt valo idoben is ezel6tt 60. esztend6vel nem tartot-
tak Szetelakan misemondd papot; hanem most tartnak, nem is engedték
meg, hogy olyant tartsanak™."”

Csalados ember volt. 1653-ban sziletett Balint fia, aki ké-
s6bb Oroszhegyen, 1678-ban Dobdban (,,scholarum ludimagister”),
majd az 1680-as évektdl Székelyszentkiralyon hol iskolamesterként,
hol licenciatusként tevékenykedett halalaig. Kozben egy par évet
Oroszhegyen is szolgalt.

1667. majus 3-an feleségével, Szomora Borbalaval perelik kénosi
Czaibert Palt. Ekkor még mindig Zetelakan tartozkodik. A feleség meg-
emliti, hogy 1665. ,,esztendobeli Sarlos Boldogh aszony nap taiat” adott
volt az édesapjanak, Szomora Boldizsar fenyédi lakosnak Szombatfalvi
Istvan Kiikiillé varmegyében, DicsOszentmartonban 1év6 joszagért
,bizonios szamu penzeket”, fele pénziil, fele ,,aranniul” volt kifizet-
ve. A pénzt megosztottak, de a kénosi ,,atyamfia” elkérte, mert ,,vala-
mi sziikoségbe vagion”. Megigérte, hogy kevés 1d6 alatt vissza fogja fi-
zetni a tartozast, de igéretét nem tartotta be, s ezért hivta perbe Borbala
asszony a rokonat.?

1668-ban ,,Sz. Mathe Apostol es Evangelista nap taiat” Mihaly
Deak feleségével jbdol perbe hivja rokonat, apjanak mostohafiat,
Czaibert Palt a fenyédi 6rokségért. Atyja ,,toob keresztyen haza fiaival
eggylit [...] rabsagba maradvan”, ¢ édesanyjaval és mostohatestvéré-
vel élt egyiitt. Testvére ,,tutorsaga ala” vette a jelentds fenyédi vagyon-
nal egyiitt. A birosag elott azt vallja, hogy a ,,Nemes Udvarhaz” a hozza

19 Veszely, 1860. 317.
20 ROL KmH Udvarhelyszék. Torvénykezési jegyzokonyvek. 1667. 11/33. 27.
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tartoz6 ,,kulso es belso ioszagokkal, szanto feoldekkel szena retekkel”
egyiitt 6t illeti meg, mint apja gyermekét.

1675-1710 k6zo6tt Oroszhegy licenciatusa.?! Kantortanitd ebben az
idOszakban a vagasi sziiletési Martonfi Mihaly*? és a fia, Balint Deak.

1677. januar 18-an Apafi Mihdly erdélyi fejedelemt6l ado-
manylevelet kap ,,Michaelis Deak alias Orozhegyi [...] pastor Eccl.
Orozhegyienzis Romano Catholica religion” és a székelyudvarhelyi es-
peres és székelyszenttamasi plébanos, Olasz Pal.?

Kozben prokatori tevékenységet is folytatott, ugyanis 1693-ban
»Szentlélek megyebeliek konstitualtdk procuratornak Oroszhegyi
Mihaly Deédk uramat egy perben, amelyben az ecclesia perli egykori
megyebirait a templom egyet-masainak elvesztése miatt”. Ugyanebben
az évben a fenyédi egyhazkozség ,,constitualja Mihaly Deak uramat
Oroszhegyit procuratornak”. 1697. januar 24-én malomfalvi Piros
Ferenc védelmét vallalta el.**

A székely falukozosségek ebben az idében megyebirdt, egyhazfit
valasztottak, akit felhatalmaztak az egyhazi javak megérzésére és ke-
zelésére. A falukozosség hataskorébe tartozott a pap- és mesterfogadas
is. Iskolamestert, olyant kellett valasztani, ,,akit a megye is szeressen”.
Tovabba ,,papot, deakot az falura ne imponaljanak, hanem az falu fo-
gadja, az kit akar”. Mar az 1640-es orszaggylilésen hangoztattak, hogy
,,mii ugy tuggyuk, hogy ez eddig is ugy volt”.?

A katolikus kozosségek életébe az 1683—1702 kozott tartott vizita-
ciok jegyzokonyvei engednek bepillantast. Ezekbdl megismerhetjiik a
kor erkolcsi allapotat is.

1683. februar 18-an Szebelébi Bertalan erdélyi vikarius meglatogat-
ja Oroszhegy egyhazkozségét. Talalkozik Mihaly deak licenciatussal és

21 GYEL SzEL. Oroszhegyi rom. kat. egyhdz szamadas konyve 1783-t61 kez-
dodden.

22 Mas néven Vagasi Mihaly vagy Mihaly Deak.

23 ROL KmH Udvarhelyszék. Torvénykezési jegyzokonyvek. 1677. 11/41. 53.

24 GYEL SzEL. Székelyudvarhelyi plébania iratai. Féesperességi egyhazlato-
gatasi jegyzokonyv 1683-1702.

25 Imreh Istvan: 4 térvényhozo székely falu. Buk., 1983. 106.
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az egyhaztanacs tagjaival, a diafalviak képviseletében Jozsa Gergellyel
¢és Janos Matéval, mig Oroszhegy részérél Imre Matéval, Kovacs
Janossal, Péter Balinttal, Gyorgy Mihallyal, Mihaly Péterrel, Lorincz
Tamassal és Vas Péterrel, a megyebiroval (,,judex templi”’). Megbiinteti
Oroszhegy megyéjét a ,,templom, pradicator es mester haza” koriil vald
fogjatkozasokert”, Barabas Istvant az ,,innep szegesert”.

A kovetkez6 évben, januar 23-an jbdl ellendrzik az egyhazkozsé-
get. Kideriil, hogy a pap, deak bérének beszedése is akadalyokba iit-
kozik, ugyanis ,,Mate Lorinczne, midon az egyhaz fiai a falu szamara
buzat szedtek, az ajtot be zarta”. Hogy a faluk6z0sség keretén beliil az
erkdlesi normak, szabalyok be legyenek tartva, szigort intézkedéseket
hozott az egyhazkozségi itéloszék. Varga Balazs, mivel ,,a templomot
nem giakorolja [...], kalodaba itiltetett”. Szomori Janos (Mihaly Deak
sogora) a templomnak tartozik 70 rénes forinttal, amit ,,megh nem akar
adni”. A szentegyhaz fiait felkérik, hogy kényszeritsék a pénz megada-
sara.

1690. januar 19-én vizitaciora Mocsornoki Pal zetelaki plébanos és
székelyudvarhelyi esperes érkezik. Az esperes, a licenciatus és az egy-
haztanacs megbiinteti Mihaly Janos eskiidtet, hogy a ,,cinterem karoi
rosszak”. Nagy Mihaly megyebird nem érdemli, hogy tovabb viselje
tisztét, ugyanis szidta az eklézsiat, a ,,pap Deak” licenciatust, mert az
a halottnak ,,fesznélkiil harangozott” helyette. A megye fiait biintetik
azért, mert a ,,mester haza aitaia, az siité kemenczéje” rosszak. A vika-
rius felkéri a megyebirot és az eskiidteket, hogy a templom és a mester
haza koriili fogyatkozasokat pilinkosdig javitsak meg.

1693. januar 14-én mar a vikarius végzi a vizitaciot. Jelen van a vi-
lagi személyek részérdl Torok Istvan kadicsfalvi nemes, a papok ré-
szér6l Mocsornoki Pal székelyudvarhelyi esperes, Zinder Andras
székelyudvarhely plébanosa és Kaldi Gyorgy szentléleki plébanos.
Ezen kiviil a hivatal részér6él Csomortani Andras prokator és Lukacs
Gyorgy jegyz6. Januar 17-én érkeznek Oroszhegyre. A kiildottséget a
pap licenciatus és Kovacs Maté megyebird fogadja. Nagy felhaboro-
dassal veszik tudomasul, hogy kisebb Janos Marton megyefia a diafal-
vi templombol ,,teglat vit volna el”, de az menti magat, hogy ,,szemelye
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szerént nem cselekedte”. Mégis ra terelédik a gyant és megbiintetik
24 rénes forintra. Diafalvi Antal Palné ,,ugj hallatot”, hogy ,,templom
abrozat adta volna el”. Oroszhegyi Nagy Martonné a licenciatus altal
vezetett szentmisét nem latogatta, az ,,isteni szolgalat alatt szitkozo-
dott kutja hiitiivel, extradata, mivel nem compareal, tétessék kézi ka-
lodaba vasarnap egy mise alatt; ez a megye birak hiitel koteles tiszti-
re bizattatik”. Maté Loérinenét ismét biintetik, mert ,,8 esztend6tél fog-
va” egyhazi bért nem adott. Felszolitjak a cinterem korili szomszé-
dokat, Hajdo6 Janost, Hegedlis Janost, Janos Matét és Janos Gergelyt,
hogy gondot viseljenck a fedeles kertre, mert, ha a vizitacié még ilyen
,,deffectusban éri”, akkor megbiintetddnek. Kisebbik Janos Marton,
mint Mihaly Deédk szomszédja, a ,,predikator haza koriil valo ker-
tet megh nem csenalta”. Ezért biintetése 17 rénes forint. Menti magat,
hogy Széasz Ferenc megyebird , tette redja”, de nincs mentsége, ugyanis
a masik szomszéd, Szép Mihaly a ,,maga reszit” megcsinalta.

Anevezetthonap 16. napjan a,,Szentlélek megyebeliek konstitualtak
procuratornak Oroszhegyi Mihaly Deak uramat” egy perbe, amelyben
az eklézsia perli egykori megyebirait — szentléleki Sandor Mihalyt, ma-
lomfalvi Tanké Ferencet, bogarfalvi Bogarfalvi Janost, farkaslaki Nagy
Istvant — a ,,templom egyet masinak elvesztése” miatt. A templom va-
gyonat a ,.kozonséges és veszedelmes romlas, melj az egész orszagra
altal hatot hirtelenségel”, okan, magukkal vitték a ,,havasba”, s ott el-
veszett.

Ugyanebben az évben a fenyédi egyhazkozség ,,constitualja Mihaly
Deak uramat, Oroszhegyit procuratornak”. A fenyédi kapolna nagyon
romos allapotban van. Kiadjak parancsba, hogy a ,,Mater Ecclesia”-ban
szolgalo6 pap, amig nem restauraljak, ,,szolgalatra” oda ne menjen, de a
bért addig is ,,tartozanak megh adni Zethelakara”.

1694. november 18-an népes kiildottség érkezik Oroszhegy egy-
hazmegyéjébe: Mocsornoki Pal zetelaki plébanos, székelyudvarhelyi
esperes, Zinder Andras székelyudvarhelyi plébanos, Bako Andras
székelyszenttamasi és Gal Pal székelyszentléleki plébanos, Csomortani
Andras ,,procurator ecclesia”, Lakatos Gergely ,,juratus notarius” a
székelyudvarhelyi plébaniardl. Ellendrzik a helyi licenciatus Oroszhegyi
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Mihaly Deék, Balint Dedk ,,magister scholae” és Nagy Mihaly ,,orosz-
hegi Megye Biroja” munkajat. Megfeddik oroszhegyi Marton Ferenc
fiat, Ferenc Istvant, mert egyhazi jovahagyas nélkiil vetette be a pléba-
nia egyik foldteriiletét. ,,Imponaltatik Oroszhegj Megjének”, hogy piin-
kosdig a templom fodelét ,,ujolag sindeliezék”. Mihaly Deakot pedig
azért, hogy az egyhaznak szant adomanyfoldekre jobban tigyeljen.?

1697. januar 26-an Szebelébi Bertalan vikarius, Mocsornoki
Pal zetelaki plébanos, székelyudvarhelyi esperes, Kaldi Gyorgy
székelyudvarhelyi plébanos, Demeter Marton katolnai plébanos,
Csomortani Andras maréfalvi licenciatus és Lukacs Gyorgy jegyz6
intézkedik oroszhegyi Kovacs Maté felesége, zetelaki Vikarius Kata
igyében. A fiatal menyecske sérelmezi, hogy ,,nem szabad akaratja
szerent” ment férjhez Kovacs Matéhoz, hanem anyjanak ,,erdtetesebdl
es attyafiainak feniegetésekbdl”. Az oltarnal a ,hiit6t” elmondta, de
,hem szabad akaratja szerent, hanem felelembdl”. Négy vagy 6t hé-
tig éltek egyiitt a férjével, de a fiatalasszony ,,hazassaghbeli szere-
tetbdl uraval nem volt”, ami volt is, erdszakkal , kovette el rajta az
ura”. Ezért megszokott, de a férj ,,fegyveres kezel viszsza” vitte, és
Htomleczel is erdtette és fenjegette”. A testiilet gy dont, hogy ,,embe-
11 tekintettdl es felelemtél viseltetven” hamisan eskiidott, ezért felmen-
tik. A férjet felszolitjak, hogy a hazassagba vitt portékakat adja visz-
sza. Az erlteté édesanyat és atyafiait megbiintetik 24 rénes forintra, s
a ,,szamkivetesnek atkaba esnek ”. Szintén ez alkalommal megbiintetik
Maté Andrast, hogy papnak bért adni nem akar, kotelezik, hogy a bért
,duplan adja megh”.

1700. februar 4-én 0jbol Szebelébi Bertalan vikarius jon el
Oroszhegyre, biinteti az egyhaz szigora szabalyait megszegd egyéne-
ket. Példaul Gorog Janos helyi lakos azért fizet 3 rénes forintot, mert a
templomban ,,tubaklot”. Balint Istvan ,,keves {inepet tart megh”, ezért fi-
zet 12 rénes forintot. Kovacs Maté a ,,megye joszagan hatalmaskodott”,
Albert Janos ,,harom esztendotol fogva nem gyonik”. A megyebirajat

26 GYEL SzEL. Székelyudvarhelyi plébénia iratai. Féesperességi egyhazlato-
gatasi jegyzokonyv 1683-1702.
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,proclamaltatta” a templom és megyehaza koriili ,,fogjatkozasokért”,
Major Palt pedig azért, mert ,,sok {innepeken dolgozott”.

1702. februar 18-an Adorjan Janos székelyudvarhelyi esperes latogat
el a faluba. Kiséretében talaljuk Petki Lorinc udvarhelyi varkapitanyt,
Szombatfalvi Zsigmond és Gyulai Ferenc nemeseket, Ulkei Gergely
szentléleki és Isvanffy Ferenc l6vétei plébanost, Csomortani Andras
maréfalvi licenciatust. A helyiek részérél Mihaly Dedk licenciatus és
az egyhaztanacs tagjai vannak jelen. Biintetik a szentegyhaz megye-
birajat 13 rénes forintra, mert nem akadalyozta meg, hogy ,,meniegzot
celebraltak karatson tajba” és ,,meg nem biintettek a kinek az hazanal
volt”. Oroszhegyi Mihaly Deaknak az a biine, hogy ,,szentmise alat 1é-
vén viasz gyertia” helyett ,,fagyu gyertiat gyujtot”. Menti magat, hogy
a ,templom vilagositasara” gyujtotta meg. A megyebirdt még megfed-
dik, hogy az ,,inepszeg6kat, kik szamosan vadnak” meg nem biintette
erdemuk szerint”, csak ,.ket szal gyertjara”. A kiildottség szerint ez ke-
vés, mert ,,utat attak nagjob” vétségeknek, ugyanis ,,nem tartjak s nem
tisztelik az innepet”. Az oroszhegyicket és a diafalviakat is megfeddik,
hogy ,.,enni ideig el mulattak kertet tenni a Diafalvi puszta templom?’ ko-
ril”. Mentik magukat a ,,mostani idének alkalmatlan njomorusagaval”.
Mivel a Vikarius altal megszabott hataridét nem tartottak be és ,,barom-
nak szabad jarasaba” hagytak a ,,szent heljet”, megbiintetik a kozossé-
get 24 rénes forintra. Végezetiil a megye birajat ¢s albirajat szintén 24
rénes forintra biintetik, mert a ,,templom, megje haza, és mester haza
koriil valo” hianyossagokat nem végezték el idében. Parancsba kap-
jak, hogy piinkdsdig a ,,dificultusokat restauraljak”. Jalius 18-an ellen-
orzik az egyhazat, megjegyzik, hogy ,,valamit ugjan czinaltak”, de még
egy honap mulva errdl jelentést kérnek, és errdl ,,kezest is adgjanak”. A
munkalatok elvégzéséért diafalvi Szasz Ferenc felel.®

1702. julius 18-an felkérik Mihaly Deakot Martonfi Janos (Martonfi
Mihaly ,,magistrum vagasiensem” testvére) perére. Ekkor még min-

27 1670-ben Domokos Kazmér parancsara lebontottak és ujat épitettek a jelen-
leg all6 oroszhegyi templom helyére.

28 GYEL SzEL. Székelyudvarhelyi plébénia iratai. Féesperességi egyhazlato-
gatasi jegyzokonyv 1683-1702.
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dig licenciatusi feladatokat lat el: ,,Michaelem Oroszhegyj Lic.
Oroszhegiensem”. 1710-ben hal meg, helyére az atyhai Lukacs Gergely
licenciatus keriil, akib6l késébb 16vétei plébanos lesz.?

Oroszhegyi Balint (1653—1743)

1653-ban sziiletett Zetelakan, ugyanis édesapja ebben az idészakban
itt tartdzkodott. Tanulmanyait Zetelakan kezdi Olasz Istvan®® ,,magister
scholae” iranyitasa alatt, majd a jezsuitak ujrainditott székelyudvarhelyi
gimnaziumaban végzi el.

Legels6 adatunk rola 1668. szeptember 4-ér6l vald. A felpe-
res ,,nemes nemzetes Szent Mihalj Ugron Ferencz uram” képvise-
li Oroszhegyen lako jobbagyat, Keresztes Janosné Margitot. Az alpe-
res telekfalvi Ipd Ferenc. A perben Margit asszony kéri telekfalvi rok-
ségét, amelyet Ipo Ferenc el akar venni. A felperes prokatora, Zolya
Istvan mellett tiinik fel ,,Valentinum Literatum”.?! Lehetséges, hogy az
iskola elvégzése utan Oroszhegyre keriilt Janos Deak ,,schola mester”
helyébe.?

1678. december 11-én, 25 évesen Dobdban ,scholarum ludi
magister”, kantortanit6. 1693-ban mar Székelyszentkiralyon talaljuk
Janos Deak licenciatus mellett. A februar 17-1 vizitacidbn mar mester-
ként emlegetik. Szentkiralyi kisebb Berecki Péter hivta perbe, hogy egy
borjut a ,,megje joszagabol” elhajtott. Mivel szeretné, hogy az 6 josza-
ga maradjon, ,.¢l akarja tartani”, kétesztendei fa bért és egy esztendei
zab bért ad érte.®

Egy székelyudvarhelyi perben felesége neve is megjelenik: Balint
Deakné Borbala. Az asszonyt az udvarhelyi plébanos, Zinder Pal
,proclamaltata”, ugyanis a ,,juris dictio alat levd privat nemes fundus-

29 Mihaly Tibor: Oroszhegy jelesei. Oroszhegy, 2011. 27.

30 ROL KmH Udvarhelyszék. Toérvénykezési jegyzokonyvek. 1652. 11/26. 32.

31 Uo. 1668. 11/33. 29-30.

32 Uo. 1656. 11/29. (Szamozatlan oldalak.)

33 GYEL SzEL. Székelyudvarhelyi plébania iratai. Féesperességi egyhazlato-
gatasi jegyzokonyv 1683-1702.

56



ra” onkényesen ra ment €s az ott 1évé holmit ,,torvény nelkil” elvitte.
Az asszony ,,nem tagadja, se nem mentegeti magat”. Biintetése 200 ré-
nes forint.*

1694. november 18-an mar Oroszhegyen ,,magister scholae” az
édesapja, Mihaly Dedk licenciatus mellett. Nem tudjuk, hogy meddig
tartozkodhatott a faluban, ugyanis 1702 utan az addig Vagasban tani-
to Martonfi Mihaly lesz a falu iskolamestere. Valdszinti, hogy vissza-
keriil Szentkiralyra, ugyanis 1710-ben a falu licenciatusa: ,,Valentino
Oroszhegyi licentiato Sz.kyralyensi”. Zetelakan kereszteli Andras fi-
at.> Felesége Kovacs Anna (valdszinlileg az elsé felesége, Borbala el-
halalozott), aki 1673-ban sziiletett és 1763. jalius 10-én halt meg, 90
éves koraban.*

1697-ben a székelyudvarhelyi bérmalason keresztapja lesz Gaspar
Janosnak. Oroszhegyi Balint fianak, Mihalynak Szépvizi Péter Deak
szentkiralyi licenciatus lett a bérmakeresztapja.®’

Ha a csaladi helyzetét tanulmanyozzuk, kideriil, hogy els6 felesé-
gétol sziiletett Mihaly (1682) és Pal (1685) fia, illetve Judit (1690 ko-
riil) leanya. Judit férjhez ment a zetelaki Sebestyén Janoshoz,*® nekik
nem sziiletett gyermekiik. Mihaly 14 évesen a székelyudvarhelyi gim-
nazium ,,minore parvistae” szakan jart 1696-ban.* A kovetkez6 évek-
ben nem folytatta tanulmanyait. Tovabbi adatok réla nem kertiltek eld,
valosziniileg elhalalozott.

34 Uo.

35 Roman Orszagos Levéltar Hargita megyei Hivatala (a tovabbiakban ROL
HmH). F 47. Zetelaki romai katolikus egyhaz anyakonyve. 1705-1728.
Ltsz. 737. 7.

36 GYEL SzEL. 692. Székelyszentkirilyi plébania levéltira 1720-1995.
692/a. Anyakonyvek 1720-1920. 1. doboz. b. kétet. Elhalalozasi anya-
konyv 1759-1807. (Szamozatlan oldalak.)

37 ROL HmH F 47. Székelyudvarhelyi romai katolikus egyhaz anyakonyve.
1689-1718. Ltsz. 454. 42, 45.

38 ROL HmH F 47. Zetelaki romai katolikus egyhaz anyakonyve. 1705-1728.
Ltsz. 737. 28.

39 ROL HmH Album Gymnasii Udvarhelyensis. Anno 1689-1848. 225. 1. sz.
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A masodik feleségétdl, Kovacs Annatdl 1710-ben sziiletett Andras
fia és 1721. aprilis 2-an Anna leanya.*® Anna valészintileg elhalalozott.
Andrast 1750-ben Szenttamason talaljuk, az adodsszeiras szerint egy
kevés folddel és allattal rendelkezik.*' A szenttamasi anyakonyvek ada-
tai alapjan nem volt nds és nem voltak gyermekei.*

Oroszhegyi Balint 1711-ben szentkiralyi licenciatus, segéde Palfi
Janos ,,magister”.*

1717-ben még Szentkiraly licenciatusa, lelki vezet6je.* 1720. jani-
us 18-an Kiss Andras lesz a falu licenciatusa.*’ Oroszhegyi Balintot az
1722-es adodsszeiras ,,licenciatus depositus”-ként emliti. Ekkor a fan-
csali sziiletésii Fancsali Zsigmond a kantortanito. Jelents gazdasagi
vagyonra tett szert s sajat lakasra. A falu legtehetdsebb gazdai kozé ke-
riilt. Berze Andras és Balazs, illetve Balint Ferenc utan 6 kovetkezett, 4
okrot tudva tulajdonaban. Ez a gyarapodas csak tgy lehetséges, hogy a
feleség, Kovacs Anna vagyonat hazassag Gtjan megszerezte. Tulajdonat
képezte 1 lakohaz, 4 6kor, 2 tehén, 1 ndvendék, 1 16, 12 juh, majorsag
10 darab és 2 méhkas. Foldek: mivelt teriilet 14 k6bol, miveletlen 1
kobol. Tulajdonaban volt: 6szi tiszta buza 80 kalangya, zab és arpa 30
kalangya, kender és len 6 kalangya, borsé 2 kobdlnyi stb.*

40 ROL HmH F 47. Zetelaki romai katolikus egyhaz anyakonyve. 1705-1728.
Ltsz. 737. 7.

41 Magyar Orszagos Levéltar. F. 50. Udvarhelyszék. 1750-es Osszeiras. A
farcadi jaras helységeinek adossagkimutatasa. Raktari szam. 61. sorszam.

8.

42 GYEL SzEL. Székelyszenttamési anyakonyvek 1767-t61 kezdédden. Index
1720-t6l.

43 Gyulafehérvari Erseki Levéltar. Canonica Visitatio. 1711: 1. doboz, 1. ko-
tet.

44 Uo. 1717.1.d. 1. k.

45 GYEL SzEL. 692. Székelyszentkiralyi plébania levéltara 1720-1995.
692/a. Anyakdnyvek 1720-1920. 1. doboz. b. kotet. Sziiletési anyakonyv
1759-1807. (Szamozatlan oldalak.)

46 Pal Antal Sandor: Székely székek a 18. szazadban. 1I. Udvarhelyszék 1700~
1722 kézott. Marosvasarhely, 2009. 299.
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Hosszu életet €lt, 1743. januar 28-an halt meg, 90 éves koraban. A
szentkiralyi templomkertben nyugszik.¥’

Oroszhegyi Balazs (1685-1747)

Oroszhegyi Pal (mas néven Balazs) 1685-ben sziiletett. 1699-1704
kozott a székelyudvarhelyi romai katolikus gimndzium diakja. 1720-
ban Nagyszombaton végzi el a teologiat. 1721-1729 kozott Ditrdban
szolgalt, 1729-1733 kozott plébanos Lovétén, majd Gyulafehérvarra
keriilt papnak. Itt halt meg 1747. december 13-an.*

A meglévo, fellelhetd forrasanyagok segitségével igyekeztiink nyo-
mon kdvetni egy értelmiségi csalad életpalyajat. Céljuk a tudast még
nem toleralo tarsadalom soraiban csekély jovedelemért dolgozni, mii-
velni nemzetiiket. Amint lathattuk a nehézségek, a tarsadalmi megbe-
csiilés hianya sem tantoritotta el a csalad tagjait felelosségteljes hivata-
suk gyakorlasatdl. A csalad kihalt, de tagjainak példaja maradandd, pél-
daértéki a jelenkor embere szamara.

47 GYEL SzEL. 692. Székelyszentkiralyi plébania levéltara 1720-1995.
692/a. Anyakonyvek 1720-1920. 1. doboz. b. kétet. Elhalalozasi anya-
konyv 1759-1807. (Szamozatlan oldalak.)

48 Mihaly Tibor: Oroszhegy jelesei. Oroszhegy, 2011. 121.
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AREOPOLISZ XII. 61-72. 0.

SZASZ HUNOR

17. szazadi tatardulasok Homorodszentmartonban

A 17. szazad az erdélyi torténelem egyik legvaltozatosabb iddsza-
ka. Tanti lehetiink az 6nall6 allamisag kiépitésének, majd elvesztésé-
nek, pusztulasnak, békés aranykornak, hanyatlasnak, a protestans kul-
tura virdgzasanak, de ortodox zarkozottsaganak is. Figyelemmel kisér-
hetjiik Erdély regionalis hatalomma valasat, amint sikerrel szdl bele az
eurépai hatalmi politika jatszmadiba, majd bukasat is, amely négy év-
tized munkajat donti romba. Végiil lathatjuk a két nagyhatalom kozé
szik menteni a menthet6t. Mi sem példazza ezt jobban, mint az alkoho-
lizmusba menekiild fejedelem, illetve a vagyonukat és befolyasukat at-
menteni igyekvé fourak lehangolo latvanya.

Ennek az 6sszetett képnek szerves része Székelyfold, amely a pros-
peritasbol kevésbé, a pusztulasbol azonban anndl inkabb kivette részét.
E torténelmi orszagrészbol csupan egy kis régidra, a Homorod menté-
re, azon belill Homorddszentmartonra szeretnénk dsszpontositani a to-
vabbiakban. A rendelkezésiinkre allé forrdsok alapjan igyeksziink re-
konstrudlni és dsszefoglalni e jelentds unitarius egyhazkodzség 17. sza-
zadi tragédidit, ezaltal is bovitve a korszak tatardtlasaira vonatkozo is-
meretanyagunkat. A kozséget és vidékét harom jelentds pusztitas érte
a targyalt szazad folyaman: 1613, 1661 és 1690 soran. Ezek a timada-
sok szervesen illeszkednek az erdélyi politika valtozasaihoz, illetve az
orszag egészét ért torok-tatar(-kuruc) tdmadasokhoz. Nem elszigetelt
helytorténeti eseményekrdl van tehat szo, hanem az erdélyi torténelem
részét képezé momentumokrol.
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Az elsé pusztitas: 1613

Erdély tatar-torok pusztitasai minden esetben a hatalmi valsagok-
kal voltak &sszefliggésben. 1613-ban a Bathory Gabor ellen torok se-
gitséggel fellépd Bethlen Gabor segédhadaihoz tartozoé tatarok puszti-
tottak végig a Homordd mentét. Szentmartonra vonatkozdan okleveles
forréas all rendelkezésiinkre, amely a templomerddités kapcsan részle-
tesebben kitér az ellenséges dulasra. A kdzség templomanak erdditése
a 17. szazad elejérdl szarmazik. I. Radkoczi Gyorgy 1636. julius 24-én
adott oklevelében megerdsitette a Bethlen Gabortol szarmazo kivalt-
saglevelet, amelyben Bethlen engedélyezte, hogy a templom koré bas-
tyakkal megerGsitett falat épitsenek.! Az oklevélbdl kidertiil, hogy az
1613-ban Bathori Gabor taboraban tartozkodo szentmartoni férfiak ta-
vollétében a Székelyfoldon portydzo tatarok felprédaltak és feldultak
a falut. Bar ekkor Bathori tdmogatottsaga a székelység korében jelen-
tdsen megcsappant és gyulafehérvari taboraba is csak ,,immel-ammal”
szalling6ztak a hadra kelt székelyek,? a Homorédok vidékét minden bi-
zonnyal elhagyta mar a harcképes férfiak zome, hiszen az oklevél szo-
vege ezt ki is hangsulyozza.

E tragikus eseményre hivatkozva kértek és kaptak engedélyt a var-
épitésre a szentmartoniak. A fejedelem a kornyékbeli sobanyak jove-
delmét a varfal épitésére adomanyozta. Janosfalvi Sandor Istvan szerint
mar 1613 eldtt is 1étezett egy kisebb és gyengébb erddités a templom
koriil,®> ami talan palank vagy foldsanc lehetett. Ennek kéfalla valo at-
épitését és megerdsitését engedélyezte Bethlen Gabor. Az dreg Rakoczi
Gyorgy a felépiilt varfal privilégiumat erdsitette meg, kibévitve azt egy
ujabb ponttal. A falubeliek egy 6tf6s, allandd puskas Orség fenntartdsa-
ra kaptak engedélyt, akik a vartemplomban teljesitettek szolgalatot egy
1616 kapitany parancsnoksaga alatt. Az 6rség haboru esetén mentesiilt

1 Székely Oklevéltar. V1. kot. Kolozsvar, 1897 (a tovabbiakban SzOkl.). 135—
138.

2 Csetri Elek: Bethlen Gabor életutja. Bukarest, 1992. 49.

3 Janosfalvi Sandor Istvan: Székelyhoni utazas a két Homorod mellett. 1. kot.
Kolozsvar, 1942 (a tovabbiakban Janosfalvi, 1942). 53.
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a hadba vonulas alol, igy maradhatott a var és a falubelieck védelmére.
Emellett az adok és foldesuri terhek aldl is mentesek voltak.* A kivalt-
sagot II. Rakoczi Gyorgy, majd 1681. junius 14-én 1. Apafi Mihaly is
megerdsitette.’

Az 1620-as években is folytatddtak az épitkezések, habar nem ha-
ladtak zokkenOmentesen, ugyanis olykor a leanyegyhazak ellenallasaba
itkoztek a tervek. A szentmartoniak szerették volna athelyezni az iskola
épiiletét a torony melldl, tartva attol, hogy az ellenség netalan az épiilet-
bdl feljuthat a toronyba. A toronykaput befalaztak volna, s egy 0j kaput
szerettek volna vagni a filidkra esé részen, amit azok eclutasitottak. Az
anyaegyhaz valaszlépése embertelennek tiinik. Megtiltottak a leanyegy-
hazaknak (Abasfalva, Lokod, Kénos, Gyepes, Keményfalva), hogy el-
lenséges tamadas esetén (értjiik itt féként a tatar beiitéseket) a vartemp-
lomban keressenek menedéket. Mindez 1625-ben stlyos konfliktushoz
vezetett a leanyegyhazak és Homorodszentmarton k6zott. Ebben a kér-
désben dontott Radecius plispok.® A hatarozat szerint, amelynek okle-
veles szovege fennmaradt a szentmartoni egyhazi levéltarban, a torony
alatti kaput befalazhatjak a szentmartoniak ¢s vaghatnak egy ujat a le-
anyegyhazak tulajdonaban 1év6 részen, de kotelesek ezentul is been-
gedni 6ket a varba.” A templom erdditései azonban nem valtottak be a
hozzajuk fiizott reményeket, hiszen a végzetes 1661-es esztendGben a
falu és a templom ismét a tatarok martalékava valt.

4 Uo. 53-54.

5 Homorodszentmartoni Unitarius Egyhazkozségi Levéltar. Toredék iratok,
levelek, oklevelek, 1625—-1924. 3. irat.

6 Radecius (Radeczki) Balint (1550. k. — 1632. augusztus 18.), az unitariusok
hatodik piispoke.

7 Kénosi Toézsér Janos — Uzoni Fosztd Istvan: Az erdélyi unitarius egyhaz
torténete. 11. kot. Kolozsvar, 2009 (a tovabbiakban Kénosi — Uzoni, 2009).
439-440.
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Ali pasa duldsa: 1661

., Nemcsak a Székelyfoldon, hanem Erdélynek néhany napi jarofold-
jén sem igen maradt jele az emberi miivelodésnek. Egy hadjaratban
sem volt oly pusztitas és kar, mint ebben a hadjaratban...”

Evlia Cselebi®

Masodik alkalommal, a Kemény Janos és Apafi Mihdly kozti harcok
soran Ali temesvari pasa’ szabaditotta a janicsarokat és a tatar segédha-
dakat a Székelyfoldre Iszmail pasa'® vezetésével. Kemény Janos fellé-
pése utan Kucsuk pasa'! a csikszéki fékapitanyt, Petki Istvant szemel-
te ki fejedelemnek, 6 azonban nem véllalta a halatlan feladatot. Petki
elutasitasara valaszként Ali pasa csapatai betitottek a Székelyfoldre.
Marosszék és Udvarhelyszék felprédaldsa utan megadasra szolitottak
fel a tobbi széket. A szisztematikus torok-tatar pusztitas soran szamos
kozépkori épitészeti emlék megsemmistilt vagy helyrehozhatatlan ka-
rokat szenvedett.'?

A hires vilagutazo, Evlia Cselebi is a sereggel tartott, ezért utazasa-
irdl szol6 forrasértéktl konyvében gazdagon, olykor a talzasoktdl sem
tartdzkodva, megorokitette a székelyfoldi hadjaratot is, amely az 6 da-
talasa szerint 1661. oktdber 14-én (1072. évi Szafar honap 20-ik nap-
Jjan'®) vette kezdetét. Bar 6 mindig a térok fésereggel tartott, szamos al-

8  Evlia Cselebi tordk vilagutazo magyarorszagi utazdasai 1660—1664. Buda-
pest, 1985 (a tovabbiakban Cselebi, 1985). 159.

9 Ali Csengizade (1578. k. — Temesvar, 1664. februar k.) t6rok pasa, Jend,
majd Temesvar parancsnoka, Kopriilii Mehmed nagyvezir helyettese.

10 Bosnyak Iszmail pasa (? — Zalaszentgrot, 1664. augusztus 1.): 1660-1663
kozott budai pasa.

11 Kiicstik Mehmed (? — Szlovak gazlo, Zsarnoca mellett, 1664. majus 16.).
Varad pasaja, Ali pasa parancsnoksaga alatt szolgalt az erdélyi hadjaratban,
1662-t61 az erdélyi torok csapatok févezére.

12 Forrd Albert: Torék-tatar dulasok a XVII. szazadi Udvarhelyszéken. In:
Areopolisz. Torténelmi ¢€s tarsadalomtudomanyi tanulmanyok III. Szé-
kelyudvarhely, 2003 (a tovabbiakban Forro, 2003). 23.

13 Cselebi, 1985. 147.
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kalommal tudoésit a tatarok portyairdl, melyek akar tobbnapi jar6fold-
re is megeldzték a fésereget. Egy ilyen esetrdl szamol be még az erdé-
lyi hadjarat elejérél, amikor a fésereg még csak a Tiszanal volt, a tata-
rok azonban mar Udvarhelyre is betortek. A felkésziiletlenil talalt és
idejében el nem menekiilt lakosokat lancra verték, az ellenallokat lemé-
szaroltak, a varat és a varost pedig felgyujtottak. Mire a torok fésereg
Udvarhelyre ért, a varost elpusztitva és kifosztva talalta. Cselebi szem-
tantiként jegyezhette fel a tatardlas nyomait.'* Valoszintileg a régésze-
ti asatasok altal kora Gjkorira datalt Jézus-kapolnat is ekkor égették fel
Sah Pulad® tatar aga portyazoi. A tatar vezér nevét is Cselebi feljegy-
zései Orizték meg.'® A biintethadjarat ezutan Csikszék fele vette ttjat,
majd visszatérében Gjra athaladtak Udvarhelyen. Ezek fényében lathat-
juk, hogy a tobbnyire szervezetleniil portyazo tataroknak tobb alkal-
muk is nyilt arra, hogy felprédaljak a Homorodok mentét: még a f6-
sereg Erdélybe érkezte el6tt, Iszmail pasa udvarhelyszéki tartozkoda-
sa soran, valamint Csiksz¢ékr6l valo visszatértekor, amikor a pasa Gjra a
székelyek elleni portyara kiildte a tatarokat. Cselebi szerint a krimi hor-
dak ekkor tobb mint tizezer embert ejtettek foglyul,'” ami nyilvanvalo
tulzasnak tlinik.

A homorodszentmartoni vartemplom falai és bastyai nem voltak ké-
pesek ellenallni a tatarok tamadasanak, akik nyilaikkal langra lobban-
tottak a kaputorony és a templom tetézetét.'® A tatarok valdsziniileg az
1625 utan vagott 0j bejaraton jutottak be és raboltak ki a templomot.'
Az 1661-es tatar pusztitas a templom nyugati végében 1év6 karzatban is
jelentds kart tett, melyrdl egy 1664-ben keletkezett felirat altal szerziink
tudomast. A felirat egyben megemlékezik a felujitasért felelds Szakacs

14 Uo. 148.

15 Sah Pulad tatar aga, az 1661-ben Erdélybe torok segédhadként beiitd tatar
sereg foparancsnoka.

16 Uo. 161.

17 Uo. 162.

18 Janosfalvi, 1942. 62.

19 Nyaradi Zsolt — Szasz Hunor: Levéltari adatok a homorodszentmartoni uni-
tarius templom torténetéhez. In: Keresztény Magvetd, 2011/4 (a tovabbiak-
ban Nyaradi — Szasz, 2011). 398-399.
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Gyorgy® nevér6l is. Egy masik felirat Muzsnai Gyorgyot emliti, aki
a karzatot diszité hat, festett viragokkal diszitett tablat készittette. Az
1664-es feltjitasok nem modositottak Iényegesen a templom szerkeze-
tén, noha a tatarok jelentds karokat okoztak az épiiletben.?! Ugyancsak
ekkor pusztultak el a templom harangjai is, melyeket Radecius piis-
poki oklevele emlit 1625-b6l.2> Az 0j harangokat Brassobol rendelte
meg 1666-ban a patronus Bird csaladbdl szarmazo Istvan, illetve egy
bizonyos Balok B., amely név feloldasa bizonytalan. Janosfalvi Biro
Boldizsarként adja meg,” de felmeriilt a Bird Baltazar** feloldas, va-
lamint elfogadhatonak tartom a Balogh Boldizsar valtozatot is. A ha-
rang latin felirata a kovetkezo: ,, In gloriam Unius Dei et Filli [igy] ejus
Steph Biro et Balok B. 1666”.%

A székelység egy része az utolsd percig kitartott és reménykedett
Kemény Janos gyézelmében, azonban a nagysz6l6si csata utan minden
remény elveszett az ellenallasra. Kucsuk Mehmed 1662. januar 27-én
ultimatumot kiildott a még ellenallo székelyeknek, hogy ha azon nyom-
ban nem hddolnak be Apafinak, kardélre hanyja éket: ,,hatalmas, gydz-
hetetlen csaszarunk fényes hadait redtok forditom és mind nagyokot,
kicsineket fegyvernek élire hanyatom, elraboltatom, tiizzel-vassal raj-
tatok leszek és minden jovaitokat elpusztitom. Isten hozzon titeket jo iit-
ra.”’*® Kemény halala utan azonban mar nem volt értelme az ellenal-
lasnak, igy a székelyek hodolata se varatott sokat magara, habar Lazar
Istvan fokiralybir6t még aprilisban is a pasa személyes levélben fenye-
gette meg és szolitotta fel a behodolasra.?’

20 Orban Balazsnal [Orban Balazs: 4 Székelyfold leirdasa. 1. kot. Pest, 1868 (a
tovabbiakban Orban, 1868). 164.] és Janosfalvinal (Janosfalvi, 1942. 57.)
Szasz Gyorgy néven szerepel.

21 Nyaradi — Szasz, 2011. 388.

22 Kénosi — Uzoni, 2009. 439-440.

23 Janosfalvi, 1942. 62.

24 Nyaradi — Szasz, 2011. 388.

25 Janosfalvi, 1942. 62.

26 SzOKkl. VI. kot. 266-268.

27 Uo. 273.
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Az 1661-es torok-tatar hadjarat minden eddigi pusztitast folilmault.
Falvak, varosok, vidékek néptelenedtek el, potolhatatlan anyagi karok
keletkeztek. Még a torok torténetird, Cselebi is elborzadt mindezek 1at-
tan: ,, Ebben a harcban csupdn a tatdarok keze dltal harmincezer® em-
ber veszett el. Istenem! Vajon ezek is nem a fold lakoi s nem draga te-
remtmények-e? A tobbi teremtmények modjdara e szdllohdzba jévén nem
vandorok-e? Miért ez a rdjuk jovd szerencsétlenség? >

A kuruc kiraly hadjarata: 1690

,, ...10tt szerenczétlen és boldogtalan 1690. esztenddben torokkel, ta-
tarral, havasalfoldi néppel és vélle levd kuruczokkal, Istentdl elfordult,
poganndal gonosszabb nemzetséggel...”

Lakatos Istvan®

A szazad utolsd, a Homordd vidékét is érintd tatardulasara Thokoly
gy0Oztes zernyesti csatdja utan kerilt sor, amikor a kuruc kirallyal ér-
kezd tatar és torok segédhadak dultak végig a Fejedelemséget és a
Székelyfold bizonyos részeit. A vartemplom és gyenge Orsége ez al-
kalommal sem nyujtott megfelel védelmet a falubelieknek. Janosfalvi
nyoman tudjuk, hogy a tatarok attortek a varfalon, felprédaltak a temp-
lomot, lemészaroltak és lancra verték a menedéket keres6 falubelieket.
Egyediil a vartoronyba menekiiltek voltak képesek ellenallni.’!

A tatarok elleni 6nvédelmi harcban esett el a patronus Bir6 csalad
ifju sarja, a huszonharom éves Birdé Gébor, aki tobbedmagaval probalta
védelmezni a falut a tatarokkal szemben. Holttestét a templomban he-
lyezték 6rok nyugalomra, a sirhelye f616tti emlékzaszlo még a 19. sza-
zad kozepén is lathato volt.*

28 Torok torténetirdi tulzas.
29 Cselebi, 1985. 162.

30 SzOKI. VI. kot. 424.

31 Janosfalvi, 1942. 59.

32 Uo. 59-60.
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Az Orban Balazs tollabdl szarmazo, foként népi emlékezetet meg-
0rz0 leiras a kovetkezdképpen adja eld az eseményeket: Bird Gabor
igéretes fiatalember volt, akire fényes politikai és katonai karrier varha-
tott volna, hiszen Bécsben maga Lipdt csaszar marasztalta, de 6 a ha-
zatérést valasztotta. Orban leirasabol lathatjuk, hogy Gabor kiilsdleg
is kitlint tarsai koziil, hiszen ,,0sszefont iistoke sarkantytjaig ért le”. A
Zernyest utani tatar beiités otthon talalta Gabort, aki a fegyverforgato
férfiakkal és nagybatyjaval, Biro Daviddal egyiitt szembeszallt a por-
tyazokkal. A hésies harc soran a szentmartoniak vesztettek. Biré David
Gabortdol messzebb harcolt, de csapatat legyozték és Davidot egy mo-
csarba szoritva 6lték meg. Gabor emberei mind elestek vagy elmene-
kiiltek, de a fiatal vitéz egyedil allta a sarat az egész tatar csapattal
szemben. Amikor lovat kil6tték aldla, gyalog folytatta a harcot. Anyja
az er6dtemplom tornyabol figyelte a kiizdelmet, de amikor fia egye-
diil maradt, kétségbeesve konyorgott neki, hogy mentse meg az életét.
Erre Gabor kitort a tatarok szoritasabol és Kénos iranyaba menekiilt. A
Lokod és Kénos kozotti volgyben hosszi haja fennakadt a bozotban, a
tatarok utolérték és végeztek vele. Miutan a portyazok képtelenek vol-
tak bevenni a vartemplomot, felhagytak az ostrommal és elvonultak. A
veszély multaval Bird Gabor holttestét hajaba burkolva hoztak vissza
¢€s a templomban helyezték 6rok nyugalomra. Sirhelye f61é egy emlék-
zaszl6t helyeztek el, amelyen a kdvetkez6 epitafium volt olvashato: ,, It
nyugszik Nemzetes Biro Uramnak virdgzo életének 23. esztendds ko-
raban Tatarok fegyverétol sok sebei utan vitézi modon elhervadott tes-
te 8-va Octombris 1691.”%% Géabor hésies, mar-mar spartai erényeket
1déz06 harca természetesen romantikus talzas, azonban a torténet mag-
vat hitelesnek fogadhatjuk el, hiszen 6sszevethetjiik Janosfalvi tudosi-
tasaval, valamint az emlékzaszld szovegével. A vartemplom ostroma-
ra vonatkozéan nyilvanvalo ellentmondassal talalkozunk az Orban- és
a Janosfalvi-féle feljegyzések kozott. E16bbi szerint a tatarok sikerte-
leniil ostromoltak a falakat, majd felhagyva a probalkozassal, elvonul-
tak. Janosfalvi ezzel szemben dramai szinekkel ecseteli a tatarok altal
véghezvitt hatalmas pusztitast. Sajnos nem all rendelkezésiinkre olyan

33 Orban, 1868. 1. 163.
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forras, amely eldontené az ellentmondasos kérdést, igy e ponton tal
csupan feltételezésekre hagyatkozhatunk. Az 1661-es dilas fényében
Janosfalvi allaspontja tiinik a valdsziniibbnek. Ahogyan *61-ben sike-
rlilt bevenni az eréditést, ugy *90-ben is sikeriilhetett, nem beszélve ar-
16l, hogy a harcképes férfiakat nyilt iitkozetben legydzték a tatarok. A
vartemplomban maradt 6rség ezek utan nem fejthetett ki Iényeges el-
lenallast. A szentmartoni (és a Homorod vidéki) lakossag sorsa harmad-
szor is megpecsételddott a tragikus szazad soran.

Az 1690-es beiités idopontjanak kérdésérdl

Az emlitett emlékzaszlo szovege, amely az eseményre vonatkozd
egyetlen korabeli forrasunk, sajnalatos mddon egy datalasi problémat
vet fel, melynek tisztazasat sziikségesnek tartom a torténet pontos re-
konstrualasanak érdekében. A probléma feloldasahoz réviden ki kell
térnem a tatar harcmodor bizonyos sajatossagaira. Ehhez a feladathoz
Cselebit hivom segitségiil, aki szemtantiként és az oszman sereg tagja-
ként a legmegbizhatobb forrasnak szamit.

A tatar segédcsapatok a korabeli hadseregek legfegyelmezetlenebb
egységei voltak. Ez nem csupan a parancsmegtagadasban és az allan-
d6 szabad rablasban nyilvanult meg, hanem a fésereg vonuldsakor ta-
nusitott magatartasban is. A tatarok nem mindig kovették a fosereg ut-
vonalat, hanem elmaradoztak, elére tortek, sajat szakallukra portyaz-
tak és raboltak, hiszen szamukra els6sorban ez jelentette a haboru értel-
mét. Cselebi révén is tudjuk, hogy a tatarok minél tobbet szerettek vol-
na profitalni a hadjaratokbdl, hiszen a torok hadsereg regularis egysé-
geivel ellentétben 6k nem kaptak zsoldot. Az volt az 6vék, amit zsak-
manyoltak.’* A préda nagyobb részét még a hadjarat soran eladtak az
elsé adando alkalommal, de szamos esetben foglyaikat magukkal hur-
coltak a Krimbe, ahol rabszolgasors vart a szegényebbekre, a teheto-
sebbeket pedig rokonaik altalaban csak hossza évek multan tudtak ki-
valtani. Amikor egy torok vagy egy kuruc sereg felvonulasat kovetjik
nyomon ¢s tanulmanyozzuk, szamolnunk kell azzal a ténnyel, hogy a

34 Cselebi, 1985. 161.
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tatar segédhadak egy része nincs ugyanakkor ott, ahol a fésereg tartdz-
kodik. Amint az ismeretes, Thokoly kétszer is jart a Homordd mentén,
szeptemberben, illetve oktoberben.*® Nehéz elképzelni, hogy a fésereg
szeptember 10-ei homorodszentpéteri taborozasakor a folyton portya-
70, fegyelmezetlen és zsakmanyra ¢hes tatar egységek (amennyiben je-
len voltak) nem iitéttek be a csupan néhany km-re fekvo Szentmartonba
¢és a kornyez0 falvakba. Feltételezhetjiik, hogy a forrasokban fennma-
radt oktoberi beiitést egy elsd, talan kisebb karokkal jard szeptembe-
11 portya elézte meg Homorodszentmarton kornyékén. Thokoly okto-
beri kivonulasanak id6épontjai is bizonyitjak, hogy a tatar csapatrészek
sajatos ,,haditervet” kovettek. A zaszlo szovege arrdl tanuskodik, hogy
a szentmartoniakkal vivott {itkdzet és Bird Gabor halala oktober 8-an
tortént, akkor, amikor Thokoly még Fehéregyhazanal tdborozott. A ta-
tarok tehat a foseregtdl elszakadva 6nalld ,,hadmiiveleteket” folytattak.
Mindezt figyelembe véve a tatar segédhadak vonulasat sosem kothet-
juk teljes egészében a fésereg utvonaldhoz. Bar van olyan vélemény,*
amely kétségbe vonja Bird Gabor tatarok keze altali halalat éppen a ha-
lotti zaszl6 datalasi problémaja miatt. Bird Gabor halalanak idépontja
valdban felvet néhany kérdést. Az 1691-es évszamot elirasnak vagy té-
ves olvasatnak kell tekinteniink abban az esetben, ha elfogadjuk Bird
Gabor tatarokkal vivott harcat, mint torténelmi tényt. Itt természete-
sen figyelembe kell venniink azt is, hogy — az epitafium sziikszavu tu-
dositasat leszamitva — az eseményekrdl beszamold elso irott forrasok
a 19. szazad kodzepérdl szarmaznak és nagyrészt a népi emlékezet szo-
beli kozlésein alapulnak. Mivel az emlékzaszlo6t mind Orban, mind
Janosfalvi latta, ezzel kapcsolatos tudositasaikat hitelesnek kell elfo-
gadnunk.

Az epitafium masik vélt datalasi problémaja az oktdber 8-a%’, ugyan-
is ekkor Thokoly még csak Fehéregyhazanal tartozkodott, s csupan ok-

35 Szadeczky Lajos — Jakab Elek: Udvarhely varmegye térténete. Csikszere-
da, 1994 (a tovabbiakban Szadeczky — Jakab, 1994). 403.

36 Gyongyossy Janos — Kerny Terézia — Sarudi Sebestyén Jozsef: Székelyfoldi
vartemplomok. Budapest, 1995. 134.

37 Uo. 134.
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tober 11-12-e kortl lehetett Homorddszentmarton kozelében.*® Bar a
tavolsag jelentds és a datumok kozotti eltérés is tagadhatatlan, ha fi-
gyelembe vessziik a tatar harcmodor fennebb vazolt jellegzetessége-
it, nem tiinik lehetetlennek, hogy egy portyazo tatar csapat tobbnapos
jaréfolddel megeldzte a fésereget, ahogyan arrdl Cselebi is beszamol
az 1661-es hadjarat kapcsan.* Janosfalvi is utal arra, hogy egy a f6se-
regtdl elszakadt, Moldva irdanyaba hazatér6 tatar portyarol volt sz6.*° E
lehetdségeket figyelembe véve, feloldhatonak latszik a vazolt datala-
si probléma.

A 17. szazad folyaman tragikus események sorozatat élte at a
Homorodok vidéke, illetve Homorddszentmarton. Székelyfold mind-
végig az erdélyi politikai erévonalak titkozésének mellékhadszintere
volt. Ez azonban nem mentesitette az emberdltdnként bekovetkezo el-
lenséges pusztitasok aldl. Foldrajzi helyzeténél fogva mindig is a ta-
tar-moldvai segédcsapatok fel-, illetve kivonulasi utjaba esett. A sza-
zad mindharom nagy torok-tatar tamadasa fajdalmasan érintette az al-
talunk vizsgalt Homordod mentét. Az 1613-as pusztitast kovetéen a vi-
dék védelme elssorban a szentmartoni erdditett templom koré 6ssz-
pontosult, amelyet 16réses kéfallal és hat bastyaval* erdsitettek meg.
1. Rakéczi Gyorgy privilégiuma a varvédd katonakrdl fontos eredmény
a kornyék védelmét illetden, azonban hatastalannak bizonyult a késdb-
bi tamadasok elharitasaban. Sem 1661-ben, sem 1690-ben nem sike-
riilt hatékonyan védekezni a tatarok ellen. A vartemplom csupan kis-
szamu ellenséges portyaval szemben nyujthatott menedéket, de amint
az eseményekbdl latjuk, a szentmartoniak mindharom esetben végze-
tes tulerdvel talalkozhattak. Egy nagyobb sereggel szemben, mint az
1661-ben Székelyfoldon pusztitd torok-tatar had, még az udvarhelyi
var sem nyujtott menedéket. A lakossag egy része nem is a templo-
mok falai mogé huizoédott, hanem a falvaktol minél messzebb, erdékbe,

38 Szadeczky — Jakab, 1994. 403.
39 Cselebi, 1985. 148.

40 Janosfalvi, 1942. 59.

41 Nyaradi — Szasz, 2011. 398.
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védbarlangokba menekiilt. Ezt bizonyitja a népi emlékezet altal megdr-
z0tt szamos, tatardalassal kapcsolatos helynév is.*

Osszességében kijelenthetjiik, hogy a jelentds anyagi és emberi erd-
feszitések ellenére sem volt képes dnvédelemre a Homorod mente la-
kossaga. Ez a torokokkel szembeni gyengeség ¢s kiszolgaltatottsag al-
talanos jelenség a fejedelemség kori Erdélyben, melynek figyelembe-
vétele békés fejlodéshez (Bethlen Gabor, I. Rakoczi Gyorgy), figyel-
men kiviil hagyasa pedig tragédiahoz (II. Rakoczi Gyorgy) vezetett.

42 Forro, 2003. 28-30.
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AREOPOLISZ XII. 73-87. o.

MIHALY JANOS

Adalékok Nyikémalomfalva egyhaztorténetéhez
(17. szazad — 1918)

Nyikomalomfalva a gyulafehérvari (erdélyi) egyhazmegye
székelyudvarhelyi féesperesi keriiletének egyik onallo plébaniaja.
Titulusa (cime): Urunk szinevaltozasa.! Nem tartozik a régi egyhaz-
kozségek kozé, ugyanis 1908-ban alapitottak. Addig a tdle mintegy ne-
gyedoranyi jarasra 1évo, kdzépkori alapitasu Székelyszentlélek pléba-
nia’ lednyegyhaza (lat. filia, fiokegyhaz) volt, de mint ilyen, torténe-
te, a rendelkezésiinkre all6 irott forrdsok alapjan, egészen a 17. sza-
zadig visszanyomozhato.? Fejér Miklos generalis vikarius jegyzékony-
ve az 1622 eldtti évekbdl orokitette rank azt az adatot, amely szerint
Szentlélek, Farkaslaka, Malomfalva és Bogarfalva, e négy falu egy
»megye” (pardkia) volt.* Francesco Leone da Modica konventualis fe-
rences szerzetes 1638. évi jelentésében, amelyet a Hitterjesztés Szent

sy

ezen belill az udvarhelyszéki plébaniakrol is leirast ad, Malomfalvat,

1 Augusztus 6.: az egyhazban hivatalos iinneppé I1I. Kallixtusz papa (1378-
1458) emelte a nandorfehérvari gy6zelem halaemlékezetéiil. Vo. http://le-
xikon.katolikus.hu/S/szinevaltozas.html (2012. 11. 08.).

2 David Laszlo: 4 kozépkori Udvarhelyszék miivészeti emlékei. Buk., 1981.
341.

3 Mihaly Janos: Fejezetek Farkaslaka torténetébdl. In: Farkaslaka multja és
jelene. Kolozsvar, 2000. 43—46.; Ud: Néhany udvarhelyszéki plébania ha-
rangjarol. In: Areopolisz. Torténelmi és tarsadalomtudomanyi tanulma-
nyok VII. Székelyudvarhely, 2007. 15-17.

4 Veszely Karoly: Erdélyi egyhaztorténelmi adatok. 1860. 1. k. Kolozsvar,
1860. 336-337, 369.

5 1622-ben alapitotta XV. Gergely papa (1621-1623). A vilag kiilénbozd ta-
jain miikddo hittéritdk munkajat fogta 6ssze. Lasd: Toth Istvan Gyorgy:
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Farkaslakaval és Bogarfalvaval egyiitt, Székelyszentlélek filiajaként
emliti.® A malomfalvi leanyegyhdzat Damokos Kazmér, az erdélyi fe-
rences Orség Orének 1657., valamint 1668. évi jelentései is megemli-
tik. Az 1657. évi jelentésében Damokos a filia hiveinek szamat mint-
egy 40 csaladra és megkozelitbleg 500 lélekre becsiilte.” 1776-ban
Malomfalva még mindig Szentlélek filidja, s onallosodasa csak jo har-
minc év multan, 1808-ban kezdddott azzal, hogy a filidlis megye sajat
erejébdl templomépitéshez fogott.

A kapolnarol

Nyikomalomfalvanak a 19. szazad elejéig csak kapolnaja volt. E
kapolnarol, amely az 1. katonai felmérés (1769—1773) szerint ugyan-
ott allott, ahol az Gjonnan felépitett templom, el6szor abban a magyar
nyelven irott udvarhelyszéki egyhazi vizitacios jegyzOkonyv-gyijte-
ményben® olvashatunk, amely Szebelébi Bertalan erdélyi vikarius® ide-
jében keletkezett, és az 16831702 kozotti idészakot Oleli f61.1° Ennek

Misszionariusok jelentései Magyarorszagrol és Erdélyrél (1627-1707).
Roma-Bp., 1994. 6.

6 ,,9. Szent Lelek habet tres pagos: Farkaslaka, Bogarfalua, Makfalua (Ma-
lomfalva torzult neve), habet licentiatum.” Uo. 252.; Farkaslaka 1762-ben
lett 6nalloé ,,megye”. Lasd Mihaly Janos: Farkaslaka multja..., 43-46.

7 ,,3. Parochia Szent Lelek habet sacerdotem, familias circiter 50, animas
circiter 500, habet sub se 3 terras. Prima, qua vocatur Malomfalua, habet
familias circiter 40, animas circiter 500.” Toth Istvan Gyorgy: Missziona-
riusok..., 300.; ,,Szent Lelek habet duas filialis, Torkas Loka (Farkaslaka
torzult neve) et Maholfalua (Malomfalva torzult neve), sub uno parocho
continet animas 1200 circa.” Toth Istvan Gyorgy: Missziondriusok..., 378.

8 Gyulafehérvari Féegyhazmegyei Levéltar Székelyudvarhelyi Gytijtolevél-
tara (a tovabbiakban GYFL SZUGYL) Székelyudvarhelyi Plébania Iratai.
Foesperességi egyhazlatogatasi jegyzokonyv 1683—1702.

9 1678. junius 10.—1707. szeptember 30. kozott. Ferenczi Sandor: 4 gyula-
fehérvari (erdélyi) féegyhdzmegye torténeti papi névtara. Bp.—Kolozsvar,
2009. 411.

10 Ismertetését lasd: Ferenczi Séandor: Udvarhelyszéki egyhadzi vizitaciok
Szebelébi Bertalan vikarius idejében. In: Keresztény Szo, 13. (2002) 7.
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37. oldalan a kovetkezd bejegyzést talaljuk: ,,Kissebbik piros Janos
Malomfalvan az Kapolnahoz Testamentumban hagiatot Szanto fol-
det biria, melli ugi volt delegalva’, hogi annak hasznabol a kapolnat
epicziék, s nem epitette”. Alabb, a 39. oldalon pedig: ,, Malomfalvi piros
Janos harom darab foldet bir, mellieket a’ Testator” hagiot d kapolna
epitesere, s nem praestalt'”.

E két feljegyzésnél, amelyek arrdl tantskodnak, hogy malomfalvi
Piros Janos olyan foldeket birtokolt, amelyet végrendeletileg a kapol-
na épitésére, vagyis fenntartasara hagytak, de 6 haszonélvezoként e ko-
telességét elmulasztotta, sokkal fontosabb informaciot hordoz az 1690.
januar 21-én Székelyszentléleken tartott vizitacid alkalmaval megfo-
galmazott ,,Impositio”!¥, amely az alabbiakat rendelte el a szoban forgo
kapolnaval kapcsolatosan:

»Az malomfalui kapolna felél lon illien Impositio

Ha Szekeli Ferencz Uram, kinek praedecessora” epitette volt mint
hogi falu birodalma a kapolnat, (az felden kiwl) nem akaria ereszteni,
az ioueo koezelebik Ur szine valtozasa napiara megh epiczie; mint hogi
[olvashatatlan sz6] azon napon szokot ot bucziu lenni ha nem a falu
epiczie meg es legyen a falu birodalmaban, minden praetextusaval’®,
az az semmi iussa hozza ne legyen, az falokon kiwl miwel hogi a fol-
de faluie.”V

A fenti szovegrészbol egyértelmiien kideriil, hogy a kapolnat a ma-
lomfalvi Székely Ferenc elddje foldesurként épittette olyan foldterii-
leten, amely a falu kozos tulajdonat képezte. Ugyanakkor a vizitaciot
végz6 egyhazi eloljarok felszolitjak Székely Ferencet, hogy ha a kapol-
na patronussagahoz ragaszkodik, akkor azt ,,meg épitse”, vagyis javit-

sz. http://epa.oszk.hu/00900/00939/00042/text.htm#10 (2012. 11. 08.).

11 rendelve

12 végrendelkezd

13 teljesitett

14 parancsolat

15 elédje

16 kifogasaval

17 GYFL SZUGYL Székelyudvarhelyi Plébania Iratai. Féesperességi egyhaz-
latogatasi jegyzokonyv 1683—-1702. 92.
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tassa ki. Ha nem tenné, akkor a falu ,,épitse meg”, s a tovabbiakban a
kapolna az addigi patronus minden kifogasa ellenére a falu ,,birodalma”
legyen. A javitasok elvégzésnek hataridejéiil a falu blicsunapjat szab-
tak meg, amely akkor is Urunk szinevaltozasanak (lat. Transfiguratio)
napja volt."

Mielé6tt ratérnénk a kapolnara vonatkozo tovabbi adatok bemutata-
sara, nézziik meg, hogy a nyikomalomfalvi Székely csalad torténetérdl
mit arul el (a szakirodalom szinte semmit sem tud réla)" a rendelkezé-
stinkre all6 forrasanyag.?

A székely népesség-0sszeirasok €s mas forrasaink szerint a Székely
familia a 17. szazad elején bukkan fel Malomfalvan. Az adatokat kro-
nologiai sorrendbe rendezve az alabbi rogtonzott ,,leszarmazasi tablat”
allithatjuk 6ssze a csaladrol:

1604. marcius 15.: Székely Janos 16f6. Az dsszeiraskor szolgalt.”!

1614. februar 18.: Székely Janos 166.%2

18 Lasd a 1. sz. jegyzetet.

19 Palmay Jozsef Taganyi Karoly jegyzékére hivatkozva azt irja, hogy e csalad
,.nemes levele 1569-ben kelt”. Palmay Jozsef: Udvarhely varmegye nemes
csaladjai. Székely-Udvarhelyt, 1900. 227. Ez azonban nem igaz. 1569. ju-
nius 1-jén Gyulafehérvaron kelt oklevelében Janos Zsigmond a malomfalvi
(Marosszek!) Vas Gydrgy mostohafiait, Székely Balazst és Mihalyt 16f6siti
,,ajo loval, szablyaval, sisakkal, pancéllal, pajzzsal, kopjaval és egyéb harci
eszkozokkel jol felszerelve teljesitendd katonai szolgalat feltétele mellett”.
Az Erdélyi fejedelmek Kiralyi Konyvei 1. Kolozsvar, 2003. 54. (Janos Zsig-
mond Kiralyi Kényve 1569-1570.)

20 A nyikomalomfalvi Székely familidra vonatkozoan adatok a Magyar Or-
szagos Levéltarban is talalhatok (Levéltari jelzet: F 139 — Cista diplomatica
— I jelzetii productionalisok — 7. H — N. 53.), ezeket azonban még nem allt
modunkban megvizsgalni.

21 Székely Oklevéltar. Uj sorozat. IV. Székely népesség-osszeirasok 1575—
1627. Bevezetéssel és jegyzetekkel kozzéteszi Demény Lajos. Kolozsvar,
1998. 159.

22 Uo. 328.
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1614. julius 16.: Malomfalvi Székely Janos nemes (nobilis), felesé-
ge siik6éi nemes Kovacs Anna.”

1627.. Székely Janos, a falu egyik eskiidtje mint nemes (nobi-
lis) mustralt.?* Malomfalvan harom, Palfalvan egy, Szentkiralyon hét,
Siik6ben két jobbagytelek volt a birtokaban.?

1635. jalius 17.: Malomfalvi Székely Miklos Alia Samuel széki ka-
pitany szazadaban mustralt két 16val.?

1635. november 18.: a Lustralis Konyv szerint Székely Janos az
Osszeiras készitésekor mar halott volt, helyette fia, Miklos mustralt a
nemesek kozt két 16val.”’

1648. junius 12.: Székely Miklos hliségeskiit tett.?

1667. husvét harmadnapja: Székely Ferenc ,,jobbagyos nemes em-
ber” a siikéieknek egy ,.kapolnanak val6 helyet” adomanyozott. %

1676. junius 26.: Székely Ferenc a nemesek kozt mustralt.*

1679. julius 10.: Székely Ferenc a nemesek kozt mustralt hianyos
felszereléssel (kopjatlan).’!

1692. julius 7.: Székely Ferenc a nemesség szazadaban mustralt.*

1700.: Székely Ferenc négyokros, adofizet6 gazda.™

23 Primipilatus Nobilium Aglilium Petrj et Thoma Kws de Siikeo. Magyar Or-
szagos Levéltar F 1 — Gyulafehérvari Kaptalan Orszagos Levéltara — Librii
regii — 10. kotet, 271. oldal.

24 Székely Oklevéltar. Uj sorozat. IV. 720, 764.

25 Uo. IV. 786. VILI. 86.

26 Uo. VL. 11.

27 Uo. V. 198, 317.

28 Uo. VII 113.

29 Nyaradi Zsolt: A siikéi reformatus egyhdzkéozség mindennapjai a 19. sza-
zad végéig az egyhazkozségi levéltar tiikrében. In: Acta Siculica 2009. Sep-
siszentgyorgy, 2009. 366. K6szondm Nyaradi Zsoltnak, hogy az eredeti ok-
levél fényképmasolatat rendelkezésemre bocsatotta.

30 Székely Oklevéltdr. Uj sorozat. VII. 219.

31 Uo. 269.

32 Uo. VIIL 315.

33 Székely székek a 18. szazadban. 1. Udvarhelyszék 1700—1722 kézott. Sajtod
ala rendezte Pal-Antal Sandor. Marosvasarhely, 2009. 45, 95.
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1702. marcius 14.: Székely Istvan.**
1712. augusztus 9.: Székely Istvan.*

E hianyos csaladfabol megtudhatjuk, hogy Székely Ferenc
pracdecessora” Székely Miklos volt, de hogy 6 volt-e a kapolnat épit-
tetd vagy a csalad nemesi karrierjét megalapozo, Bethlen Gabor fejede-
lemségének kezdetén nemességet nyert Székely Janos, a jelenlegi ada-
taink alapjan nem tudjuk eldonteni. Egy azonban bizonyos: a szoban
forgod kapolna valdszintileg a 17. szazad els6 felében épiilhetett, amikor
a Székely familia felemelkedében volt.

A kapolnara a 18. szazad soran az anyaegyhazkozségben, Szé-
kelyszentléleken végzett egyhazlatogatasok (canonica visitatio) alkal-
maval, 1711-1776 kozott felvett jegyzokonyvekben talalhatok utala-
sok. Ekkor mar a patronusa a falu volt. Az 1711., 1717., 1721. és 1733,
évi jegyzOkonyvek szent edényei koziil egy eziistkelyhet és -patenat
emlitenek.’® Az utdbbi Osszeiras megemliti a malomfalvi hatarban,
Kerek kortovély nevii helyben” 1évé kétvékas, kapolnahoz tartozod
szantofoldet is.3” Bévebb leirast csak az 1743. és 1747. évi jegyzOkony-
vekben olvashatunk réla. Ezekbdl kidertiil, hogy a kébdl rakott, valoszi-
niileg tobbszor javitott kapolnanak a 18. szazad derekan mar csak a ha-
joja volt a régi (cujus navis antiquae). Leltaraban volt egy misemon-
do6 ruha (casula), egy miseing (albam), egy karing (superpelliceum), az
elébb emlitett aranyozott eziistkehely és -patena (calicem cum patinula
ex argento in deauratum), valamint egy harang.’® A késébbi jegyz6-
konyvek a malomfalvi kapolnanak ,,interessre”, vagyis kamatra kiadott
pénzérél tajékoztatnak.*

34 Uo. 181.

35 Uo. 204.

36 GYFL Canonica Visitatio, 1711: 1. d., 1. k., 21.; 1717: 1. d., 1. k., 140.;
1721:1.d., 1. k., 224.

37 Uo. 1733: 6. d., 12. k., 146.

38 Uo. 1743:2.d., 5. k., 384.; 1747: 6. d., 12. k., 262.

39 Uo.1769:6.d.,13.k.,393.;1770: 6.d., 13. k., 398.; 1771: 6. d., 13. k., 408.
K6sz6nom Bernad Ritanak, hogy az egyhazlatogatasi jegyzokonyvek fény-
képmasolatait rendelkezésemre bocsatotta.
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A templomrol és berendezésérdl

Kapolnaja helyett a malomfalvi fiokegyhaz 1808—1809-ben épitte-
tett sajat erejébdl egy ,,12 61 hosszusagu és 6 Ol szélességli” 1) temp-
lomot.*® A kor szokasanak megfeleléen az épitkezéshez sziikséges
pénz egy részét az Erdélyi Nagyfejedelemség teriiletén a hivatalossa-
gok altal engedélyezett ,koldulas™ altal, alamizsnabol gytijtotték osz-
sze az akkori megyebird, Kelenfi Ferenc ,,0sztonzd szorgalmatossaga
altal”.*! A templomot 1809-ben fejezték be, s hozzafogtak belsd éke-
sitéséhez. 1812-ben kelt folyamodvanyukban Martonffy Jozsef erdé-
lyi piispoknek mar biiszkén szamoltak be arrdl, hogy nagy koltséggel
¢s maguk ,,meg erdltetésével szép tagas tisztességes Templomot™ épit-
tettek, amelyben ,,az egész Udvarhely Sz. Léleki Megye elfér, abban
székeket, prédikaloszéket, orgonat, oltart, mise mondo késziiletet” sze-
reztek.”2 Eppen ezért arra kérték fopasztorukat, hogy engedje és paran-
csolja meg az anyaegyhaz, Szentlélek plébanosanak, hogy a nagy iin-
nepeket (hisvét és karacsony) kivéve minden harmadik vasarnap az 1j
templomban isteni szolgalatot tartson, ahova a szentlélekiek és a bogar-
falviak is szorgalmatosan eljarjanak.*

Az Urunk szinevaltozasanak tiszteletére felépiilt 0j templomhoz a
malomfalviak 1816. jilius 13-an Ontettek Brassoban egy 353 fontos
harangot kdzadakozasbol és a falu jovedelmébdl. Fontjat 3 forint 12
krajcarért, a brassoi féesperes, Lanovar Jozsef kozbenjarasa, valamint
Kelenfi Ferenc, Sebestyén Andras és Barta Péter egyhazfik gondoskoda-
sa altal.** A harangot ra egy évre Rudnai Sandor erdélyi piispok szentel-

40 GYFL SZUGYL Székelyudvarhelyi plébania iratai. Plébaniai Iratok.
1426/1821. A kegyelmes és Exelentias F6 leki Tanitdo Atyankhoz alazatos
kérése a leirt Targyban Malomfalvi Filialis Megyének.

41 Malomfalvi Kelenfi Ferenc mar 1789-ben ,,F6 Megyebiro” volt. GYFL
SZUGYL Székelyszentléleki plébania iratai. Plébanianapld. 1791-1908.
30.

42 GYFL SZUGYL Székelyszentléleki plébania iratai. 1812. Malomfalvan
tartando harmadik iinnep és vasarnapi tiszteletrol.

43 Uo.

44 Malomfalvi Plébaniai Hivatal Irattara. Historia Domus. 1.
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te fel, az 1817. julius 14-ei egyhazlatogatasa alkalmaval. Egy év mulva,
1818-ban a malomfalvi filia hivei azzal a kéréssel fordultak elébb emli-
tett plispokiikhoz, hogy mivel sajat maguk is képesek egy lelkészt eltar-
tani (,,kozottiink egy Tiszt. Plébanos Ur Uri médon meg élhet”), ezért
szakasztassanak el az anyaegyhaztol, Szentlélekt6l. Ha pedig ,,plebanus
urat mindjart nem nyerhetnénk is”, akkor legalabb az anyamegye plé-
banosat utasitsa, hogy tartson kozottiik kaplant.* Ez volt a malomfalvi
fiokegyhaz elsé probalkozasa, hogy kiilonvaljon a szentléleki anyame-
gyétol. Az akkori ,,iid6k kornyiilallasa” azonban nem engedve semmi-
nem valtoztatast, a kérelmezok kérése ,,boldogabb tidére” halasztatott.

Az egyre céltudatosabban onallosagra torekvo filia a maga erejét is
folilmulva folytatta az épitkezéseket. Az 1820. esztendében novem-
ber 19-20-an tartott hivatalos esperesi latogatas alkalmaval Sombori Jo-
zsef féesperes és Barkoczi Ferenc nétarius rendeletileg hagytak hatra a
,Malomfalvi Nemes Fit Megyének”, hogy a torony aljan és korusban,
valamint a prédikaldszéken is a még hatralevo épitkezéseket minél ha-
marabb bevégezzEék.*¢ Ugyanakkor megparancsoltak a templomnak és
a koriilotte 1évo temetdhelynek a bekeritését is, azzal a megjegyzéssel,
hogy az 1721. évi hatarozatok 14. pontja szerint 12 forint biintetés ter-
he alatt a templom falaihoz kdzel sirt ne assanak, hanem a ,, Templom
Mezejének napkeleti részében ill6 rendben temetkezzenek”. Elrendel-
ték azt is, hogy ,,minden rendetlenségeknek eltavoztatasaért a Templom
jovedelmeinek, minden némii vagyonyainak, szamadasainak, Jegy-
z6 Konyve légyen, melly az Eklézsianak egyéb Leveleivel egyiitt egy
avégre készitendé Ladaban tartassék”. Mivel pedig a malomfalvi temp-
lom {innepén, vagyis bucstnapjan visszaélések, verekedések gyakran

45 GYFL SZUGYL Székelyszentléleki plébania iratai. 1818. Nagy Erdélly
Orszag Fejedelemségbéli Plispokéhez Divék Ujjfalvi és Rudnai Méltosagos
Rudnai Sandor Ur eo Excellentiajahoz alazatos Instantiajok a benn is irt
Nemes Udvarhelly Széki Malomfalvi Filialis Megyének.

46 GYFL SZUGYL Székelyszentléleki plébania iratai. Plébanianaplo. 1791
1908. 45.
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fordultak elé, mindenféle ,,Musika, Tantz, Bor, palinka és egyéb aruk,
melliek idegen Helyektdl hozatni szoktak™ betiltattak. ¥/

1821-ben a templom a belso kellékekkel részben mar fel volt szerel-
ve. De a szlik esztend6k és a jég miatt elszegényedett hivek a tehervise-
1ésbe belefaradtak, ezért arra kérte a ,,nemes malomfalvi filialis k6zon-
ség” a puspokiiket, hogy a téglabol épitett oltar és a csak részben kiva-
kolt és kimeszelt templom belsejének (amelynek vakolatlan részei mar-
is szakadozni kezdtek) befejezéséhez nyujtson segitséget.*

Annak ellenére, hogy a hivek évek hossza soran at sok aldozatot
hoztak azért, hogy templomuk minden szempontbol megfeleljen a ko-
vetelményeknek, az 1824. évi kanoni latogatas a templom korusat még
mindig befejezetleniil talalta, rajta egy régi, alig hasznalhato orgona-
val. Az oltarasztalt viszont sikeriilt nagyrészt rendbe tenni, mert ekkor
mar egy ,,Taborhegyeni Urunk Szine atvaltozasat jelenitd kép” diszitet-
te torockdszentgyorgyi Thoroczkay Jozsef ur kegyes adomanyanak ko-
szOnhetOen. A latogataskor a toronyban harom harang talaltatott: a fen-
nebb mar emlitett 353 fontos nagyharang, egy 40 fontos, valamint egy
30 fontos harang. A latogatas soran szamba vették a templom szent edé-
nyeit, ruhait és a szentmise egy¢b kellékeit is a kovetkezd sorrendben:

3 db miseruha (Casulae primae Classis),

2 db miseing (Alba),

2 db vallkend6é (Humeralia),

4 db ostyaabrosz (Corporalia),

4 db torlékendé (Purificatoria),

1 db karing (Superpelliceum),

1 db misekonyv (Missale),

1 db evangéliumos konyv (Liber evangeliorum),

4 db selyem keszkend (Strophia Sericea),

2 db fehér lepel (vele),

1 db szemfodél (Tegumentum a Tumbam defunctorum),

47 Uo.

48 GYFL SZUGYL Székelyszentléleki plébania iratai.1821. A kegyelmes és
Exelentias F¢ leki Tanitdo Atyankhoz alazatos kérése a leirt Targyban Ma-
lomfalvi Filialis Megyének.
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8 db vaszon kéztorld, selyemmel himezve (Strophia e Sindone, et
serica contexta varii coloris),

2 db fatyol (Mantilia),

4 db oltarkend6 (Mappa),

2 db oltarterité (Antipendia),

1 db szentségmutatd (Monstratorium),

2 db rézkehely és aranyozott talka

(Calices cuprei, cum patenalis inauratis),

1 db rézfuisto16 és tomjéntartd (Thurribulum cupreum cum navicula),

6 db réz gyertyatart6 (Candelabre cuprea),

6 db fa gyertyatart6 (Candelabre lignea),

2 db kereszt (Cruces),

2 db zaszl6 (Vexilla).*

Mivel a templom oltaran csak egy ,,Urunk szinevaltozasat je-
lenité kép” allott, 1836-ban a malomfalvi fibkegyhaz megvasarol-
ta Szentegyhazas-Olahfalutdl annak régi, elbontott, barokk stili olta-
rat, s templomukban felépitették. A rajta talalhatdé Szent Andras-kép
helyett azonban sajat oltarképiiket ,,alkalmaztattak”.® Ugyanakkor
0j szentséghazat (tabernakulumot) is ,nyertek” adomanyként a
gyergyoszentmiklosi ormény templomtol, azzal a kotelezettséggel,
hogy a malomfalvi lelkészek ,,évenként egy Sz. misét szolgaljanak az
adomanyokért”.>' Régi orgonajuk 1836-o0s feltjitisa nem volt eredmé-
nyes, ezért 1837-ben ujat készittetnek, de az is ,,az elobbi rosszabbnal”
csak valamivel lett jobb.

1843—1846 kozott a templom egy nagyobb javitason esett at, ugyan-
is épitésekor nem kell6 mélységii alapozasra rakott gyenge falai ,,0t-
romba kéhalom toronnyal terheltettek vala”, s ezért szétbomld, roska-

49 GYFL SZUGYL Székelyszentléleki plébania iratai. 613/1824. Decretum
Parochiae Sz. Lélekiensis.

50 GYFL SZUGYL Székelyszentléleki plébania iratai. Plébanianaplo. 1791—
1908. 109-110.

51 Uo.

52 Uo.
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doz6 allapotba keriilt. 1843-ban a tornyat visszabontottak, s helyette
egy megfeleld mélységi, ,.tulajdon alapjan fekv6” 0j torony épiilt. A
templom falait is romlasaibol kijavittattak, s zsindelyes fedelét 1j, cse-
repes fedéllel lattak el.* Az 0ij toronybdl harom év mulva, 1849 kora ta-
vaszan, a 30 fontos kisebbik harangot 4gyuanyagnak adomanyozta a fi-
okegyhaz.>*

A jobb oldali, Szent Csalad mellékoltart 1857-ben helyezték el a
templomban.*® 1858-ban 0j orgonat készittetnek.*® 1860-ban sor keriil a
bal oldali Nepomuki Szent Janos mellékoltar felallitasara is.”” 1872-ben
pedig a régi prédikaldszék helyett Sebestyén Janos egy 0j prédikalo-
sz¢ket épittetett farkaslaki Kovacs Gergely altal. De mivel az ,,pusztan
volt, fehéren épitve”, idés Laszldé Mihaly ,,vaszon képpel bevonatta egy
piktorral” (a négy evangélistat és Jézus Krisztust abrazolta).>

1875-ben harangot Ontetett a filia. E harang beszerzését Tanko
Istvanné, sziiletett szentléleki Imre Klara adomanya tette lehetd-
vé — olvashatjuk a Historia Domus lapjain —, aki két 6krot hagyoma-
nyozott erre a célra. Halala utan az el6ljarésag a két okrot ,,arvere-
z¢s Utjan eladatta a tobbet igérének 243 forintokért és 33 krajcarért”.
A megyebiro, Hadnagy Istvan a pénzt 1875-ig kamatoztatta. Ekkor a
székelyudvarhelyi Gyertyanffy Janos vaskeresked6 kozremiikodése al-
tal az egyhazkozség egy 5 bécsi mazsa, azaz 282 és 1/2 kilogramm sa-

53 Uo. 109.

54 Mihaly Janos: Néhany udvarhelyszéki plébania harangjarol. In: Areopolisz.
Torténelmi és tarsadalomtudomanyi tanulmanyok VII. Székelyudvarhely,
2007. 15.

55 Gyulafehérvari Fékaptalani Levéltar. Canonica Visitatio 1866/1867: 37. d.,
k. n.

56 1918-ban sipjait elrekviraltak, teljesen hasznavehetetlenné valt. 1922-ben a
réginek részbeni felhasznalasaval Péterffy Béla akkori kantortanito siirgeté-
sére Boda Jozsef csiktaplocai orgonakészitdvel 0ij orgonat épittetett az egy-
hazkozség. Lasd: Malomfalvi Plébaniai Hivatal Irattara. Historia Domus.
145.

57 Gyulafehérvari Fékaptalani Levéltar. Canonica Visitatio 1866/1867: 37. d.,
k. n.

58 Malomfalvi Plébaniai Hivatal Irattara. Historia Domus. 2.
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lyt harangot vasarolt beldle. A harangot Fétisztelendé Demeter Endre
keriileti esperes szentelte fel 1875. november 17-én Szent Istvan kiraly
tiszteletére.*

1879. februar 17-én éjjel a templomot kiraboltak, minden ,,ékszere-
it61” megfosztottak. A betorésnek aldozatul esett a ciborium fedele, egy
eziistkehely tanyérostol, egy ontanyér, egy 0j kazula, egy alba, négy mi-
nistransoltozet, két karing, nyolc darab keszkend, szenteltviztartd réz-
edény, oltarabroszok, a monstrancia értékes darabjai, 6sszesen 138 fo-
rint 80 krajcar értékben. Amit pedig nem vitt el a tolvaj, azt is hasz-
nalhatatlanna tette, annyira, hogy a templomban valo szolgalat lehetet-
lenné valt. A malomfalvi hivek tudattdk a szomorua esetrél fépasztoru-
kat, Fogarasy Mihaly piisp6kot, aki azonnal egy dusan aranyozott kely-
het patenaval egylitt, egy kazulat minden hozzatartozojaval, egy albat,
vagyis miseinget, egy karinget és egy ritka szép pluvialet (liturgikus
ruha, palast) kiildott. Kiraly Janos berecki segédlelkész kozbenjaras-
ara a kézdivasarhelyi ,,Irgalmas Oltaregylet”, a templom ellopott szent
targyait potolandd, egy par oltarszolgai piros szoknyat, piros és kék
szinli paszomanyozott gallérokkal, egy par oltarszolgai karinget, egy
oltarvankost, egy karinget, egy par ostyaabroszt és két finoman szott
torlékend6t adomanyozott 1879 majusaban. A késébbi években sem
maradtak el a kiilonbozé helyekrél érkezé kegyes adomanyok.*

A templomon és a tornyan a 19. szazad masodik felében csak ki-
sebb javitasokat végeztetett a malomfalvi fiokegyhaz. 1886. julius 22-
én Uj keresztet tetettek a toronyra. 1887-ben az ,,id6 viszontagsaga” mi-
att megromladozott templomot ,,megkototték.” A kotéshez sziikséges
vasazatot David Gergely székelyudvarhelyi kovacsmesterrel készittet-
ték el, mig a kdmiives- és acsmunkat Sorban Karoly székelyudvarhelyi
kémiivesmesterrel végeztették.®!

1896. augusztus 10-én a szélvihar a templom tornyarol a keresztet
letorte. Hazszamonként 70 krajcart fizetve, kdzségi ,,rovatal” Gtjan, a

59 Uo. 3.

60 Uo. 4-7.

61 GYFL SZUGYL Székelyszentléleki plébania iratai. 1887. Malomfalvi
templom javitasi szerzodése.
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176 hazszambdl allo falunak sikeriilt anyagiakat el6teremteni egy ujabb
keresztre, s6t még a toronynak badoggal valo ujrafedésére is jutott. A
toronyra a keresztet 1900. februar 18-an tették fel Piros Janos megyebi-
rosagaban.®? 1901-ben néhai Gaspar Janos ajandékabol, a templom pén-
z¢€bOl és a Maria Tarsulat (az 6roklampast, a Jézus Szive szobrat is 6k
hozattak 1896-ban, valamint egy liiszter lampat 1897-ben) altal gyijtott
¢és felajanlott pénzbdl hat 01j gyertyatartot vasaroltak a nagyoltarra. Itt
emlitjik meg, hogy még 1895-ben az akkori kantor, Petres Viktor egy
Sziiz Maria-szobrot ajandékozott a templomnak. A stacioképeket 1908-
ban szerezte be gyijtés Gtjan a Rozsafliizér Tarsulat.

A templom koriili nagyobb épitkezésekre a 20. szazad els6 felében
kertilt sor. Az alig tobb mint szazéves istenhaza ekkor mar annyira meg-
romladozott, hogy renovalasa elkertilhetetlenné valt. Az 1908-ban 6nal-
16 plébaniava alakult hitkdzség 1912. aprilis 12-én tartott gyiilésén ke-
riilt sor a gyokeres javitasok megbeszélésére.® Az ekkor késziilt jegy-
zO0konyvbol részletes képet kapunk a templom és tornya allapotarol.
Mind a szentély, mind a torony veszélyesen repedezett volt, egész tég-
lak hullottak le a falbdl. A templom és a torony parkanyair6l az 1911.
évi szélvész a cserepeket mind lesodorta. Hibas szerkezetli parkanyai
a tetd alatt roskadoztak. Ablakai elavultak, rosszak voltak, padlasa be-
stippedt, deszkaja elkorhadt stb.

A belsé felszerelés is f616ttébb hianyos és gyatra volt. A szdszék ki-
csiny és nem megfeleld, a két mellékoltar ,,olyan ronda” — allapitotta
meg a jegyzOkonyv —, hogy le kellene rombolni és két 0j oltart kelle-
ne épiteni, az orgondra is raférne a javitas, keresztelokut pedig éppen-
séggel nincs.

A templom tehat mind egészében, mind egyes részeiben ,,nagyon
rossz és gyarlo allapotban” volt. Bartos Dénes helyi lelkész egy korab-

62 Malomfalvi Plébaniai Hivatal Irattara. Historia Domus. 58.

63 A malomfalvi fiokegyhaz 1908-ban valt el véglegesen Szentlélektdl. Majlat
Gusztav Karoly alapito okiratat 1asd a Historia Domus 62-63. lapjai kozé
beragasztva. Péterffy Béla kantortanito altal készitett masolatat a 64—65.0l-
dalon. Els6 6nallo lelkész a székelyudvarhelyi Bartos Dénes volt (korabban
parajdi lelkész), aki 1908. augusztus 6-an foglalta el az 0j plébaniat. Uo. 60.
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bi megyegytilés hatarozata értelmében az elengedhetetlen javitasok mi-
nél hamarabbi kivitelezése céljabol a templomroél tervrajzot és koltség-
vetést készittetett Pk Janos épitdmesterrel. A hitkdzség pedig Majlat
Gusztav Karoly pilispokhoz folyamodott ,,segedelem és partfogasért,
alazatosan kérvén, hogy kegyeskedjék a vallasalapbol a templomjavi-
tas koltségét az igazgatotanacs altal megszavaztatni és kiutaltatni, an-
nal is inkabb, mert nemrégiben épiilt az 0j iskola, kantori lakkal, a papi
haz, melyeknek emelésében a hitkdzség, tigyszolvan, erejét meghalado
aldozatot hozott.”%*

Az Erdélyi Romai Katolikus Igazgatdé Tanacs 1912 juniusédban a
templom siirgds javitasara 3000 koronat utalvanyozott, azzal a zara-
dékkal, hogy a tobbi koltséget fedezze az egyhazkozség. Végiil is au-
gusztusban a pilispok utasitotta az egyhaztanacsot, hogy a templomjavi-
tasi szerzOdést Pék Jozsef szakértd épitésszel kossék meg, s a munkala-
tokat haladéktalanul kezdjék el. Az egyhaztanacs a szerzédést 5800 ko-
rona értékben (ebbdl 1800 koronat a templom pénztara fedezett, 1000
koronat pedig a hivek adtak 0ssze) az épitdmesterrel meg is kototte.
Ebben az épitd vallalkozé kotelezte magat, hogy a munkalatokat ,,fo-
lyo évi szeptember 9-én megkezdi, s ha ezen évben egészen el nem ké-
sziilhet, a hatramaradottakat jovO tavasszal folytatja és 1913. junius vé-
gére bevégzi.”% A vallalkozoval egy potszerz6dés is kottetett, amely-
ben vallalta, hogy a kart kibdviti és kiviilrél kofallal bejarot készit a
korusba, aldl ajtoval ellatott alkalmas csigalépcsével. Mindehhez az
anyagot az egyhazkozség adta. Az Gsszes munkalatokat a vallalkozd
1913 janiusara befejezte. Ugyancsak 1913-ban épiilt a két 4j mellékol-
tar (Jézus Szent Szive és a Lurdi Maria), Gjrafestetett a szentély és uj-
raaranyoztattak a fooltart, s melléje két aranyozott szarnyas ajtot készi-
tettek. Mindez keriilt 1200 koronaba. A munkalatokat Herman Gyorgy
székelyudvarhelyi fest6 és aranyozo végezte. 1913-ban, a templomjavi-
tas alkalmaval szereztetett be a Szent Antal-szobor is.%

64 Uo. 35-37. Az 1ij kantortanitoi lak és iskola ,,egy f6dél alatt” 1902-ben
épiilt. A paplak 1907-ben. Uo. 60.

65 Uo. 53

66 Uo. 60-61.
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A templom egyik disze a gyontatoszék. Ezt farkaslaki Fancsali
Dénes asztalosmester készitette 1916-ban. Ara 160 korona volt. Az 6sz-
szeg fedezésére Péterffy Béla helybeli kantortanito 100 koronat ajanlott
fel. Husz korona kézadakozasbol gyilt 6ssze, mig a tobbi negyven ko-
ronat Szent Antal perselye ,,szolgaltatta.”®”

Id6kozben, 1914 augusztusaban kitort az elsé vilaghabort, s az-
zal, hogy Romania 1916. augusztus 26-an hadat iizent az Osztrak—
Magyar Monarchianak, a habort hullama ,,Erdély bérces hatarara”, igy
Malomfalvara is atcsapott, nagyban akadalyozva a nyikémalomfalvi
egyhaztanacsot abban, hogy egyhazi épiiletein barmilyen csekély javi-
tast is eszkozoltethessen. ..

67 Uo.
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AREOPOLISZ XII. 89-124. o.

BICSOK ZOLTAN

Kisérlet a székelyfoldi szakoktatas megteremtésére
A Székely Nemzeti Miiipariskola terve
(1846-1848)

(Forraskozlés)

Hogy a reformkori Magyarorszag és Erdély taniigyi rendszere — kii-
16ndsen a Ratio Educationis és a Norma Regia hatéasa alatt all6 katoli-
kus iskolak — egyre kevésbé tudtak 1épést tartani a kor tarsadalmi val-
tozéasaival, és egyre inkabb tulhaladotta valtak, azt nemcsak a korabeli
gyakorld pedagogusok, de a korszak meghatarozoé gondolkodoi, ideolo-
gusai, reformpolitikusai is érezték. Ezzel magyardzhato, hogy ezekben
az évtizedekben szamos reformjavaslat, kisérleti tanrendszer és tanterv
keriilt kidolgozasra, oktatasi bizottsdgok iiléseztek honapokon keresz-
till, és e torekvések mind-mind azt céloztak, hogy korszeriibbé tegye-
nek egy megcsontosodott szisztémat: megfeleld modszereket szorgal-
maztak a hasznalhato(bb) tudas atadasahoz, modern nevelési elvek be-
vezetését slirgették, a gondolkodasra vald nevelést hangsulyoztak, mely
kéz a kézben jar(na) az anyanyelvi oktatds bevezetésével és a szemlél-
tetés, érvelés, meggyozés praktikdinak meghonositasaval. A kiilonfé-
le tervezetek azonban rendre a legmagasabb hivatalok asztalfidkjaiban
végezték. A valdsag ehhez képest cseppet sem volt szivderitd: a tanter-
vek a klasszikus miiveltség anyagara épiiltek, csakhogy ekkorra mar a
megmerevedett grammatikai és retorikai ismereteknek, amelyek szinte
kizarolagosan a megyegytilések, a tablabirdi hivatalok és a lelkészutan-
potlas sziikségleteit voltak hivatva kielégiteni, alig volt koziik a klasszi-
kus miiveltséghez. A tankonyvkiadas a reformkorban fellendiilt ugyan,
de a legtobb gimnaziumban mégis tankonyvhiannyal kiiszkodtek, az is-
kolak tobbségében alig voltak térképek, még kevésbé szemléltetdesz-
kozok. Jo esetben néhany kép és bemutathat6 targy akadt, amelyek egy-
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egy kreativabb tanar miigyijt6é szenvedélyérdl, botanikai érdeklédésé-
rél tanaskodtak. Ugyanakkor a tananyag (mar akkor is) talzsufolt volt,
teletomve adatokkal, szabalyokkal, és sok tanar képzetlensége vagy ké-
nyelemszeretete folytan altalanossa valt mind a katolikus, mind a pro-
testans gimnaziumokban a leckék diktalasa, kéziratos kompendiumok
szovegeinek felolvasasa ¢s tollbamondasa, majd a meg nem értett sz6-
vegek bemagoltatasa. E modszerek csokkentették az atvehetd tananyag
terjedelmét, ugyanakkor elvették az idot az él6szoval valdo megértetés,
a magyarazat el6l, ezért kiméletleniil biraltak is a kor halado pedagogu-
sai.! Egyoldalu, latin nyelvii képzést nyujto, elavult modszerekkel ok-
tatd, grammatizalo iskolak halézata mikodott orszagszerte, amely egy-
részrél ,,miiveletlen termeszték és tudatlan mesteremberek”, masrész-
rél ,.koplald féltudos, tudakos, kabatos 1ézengdk™ seregét ontotta ma-
gabol — értékelte a magyarorszagi kozépiskolai rendszert a kor egyik
nagynevil pedagégusa, Vajda Péter.?

A helyzet Erdélyben sem volt jobb, ¢és a kor legjelentésebb itthoni
gondolkoddja, br. Wesselényi Miklos kiméletlen 6szinteséggel mondott
kritikat kora hazai allapotai folott: ,,Hogy annyian vannak minalunk,
kik felnének s férfikort érnek, anélkiil, hogy hazajokrdl s annak tartozo
kotelességeikrol tiszta képzetok lenne, annak f6 oka a mi hibas s gyak-
ran oktalan nevelésiink. Szamtalan sziikség feletti, egy rakas Iéha, nem
kevés elfelejtendd targyakkal terheltetik e nevendékek emlékezete: so-
kat tud, keveset ért; gondolni, eszmélni sem Ut nincs mutatva, sem 1d6
engedve; a parlagban hagyott itélotehetségnek nem nyujtatik erét add
eledel, melybdl izmosodva taplalhassa magat; polgari helyeztetése, ha-
zafilii s emberi tartozasaira nézve szemeit fel nem nyitjak, sem a valo
nézésére nem erdsitik. Valami fonnyadt s tobbnyire homalyos katekiz-
muson s nehany ritkan elértett erkolesi reguldkon vagy mondasokon ki-
viil (s még ezek is nagyrészint nyelvért vagy irasbeli gyakorlasért for-

1 ***: 4 magyar nevelés torténete I. Fészerkeszt6: Horvath Marton. Bp.,
1988. 306-307. (A tovabbiakban: 4 magyar nevelés torténete 1.)
2 Uo. 304.
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dulnak el6) az erkdlcsi kotelességekrdl emlités is alig van, annal kevés-
bé torténik azoknak az észbe csepegtetése s szivbe forrasztasa.”

A korszak magyar iskolaiigyének egyik legsiirgetébb kérdése a
szakoktatds meghonositasa volt, és mivel ezen igény szoros kapcso-
latban allt a magyar gazdasagi onallésag megteremtésének eszméjé-
vel, a reformkor legnagyobb hatast gondolkodoit is élénken foglalkoz-
tatta. Gr. Széchenyi Istvan 1834-ben irt, de sokaig kéziratos Hunnia
cim{i munkajaban igy latta a helyzetet: ,,Mas nemzetek az id6 sziiksé-
gihez és élethez szabjak nevelésiiket, mig a szegény Magyar még min-
dig a konyhadeakban botorkal — minek még szagat sem szereti tobbé
a practicusabb jelenkor — és husz évi tanuldsa utan, habar mindig elsé
eminens volt is, semmi valodi hasznost nem tud, ami egyébirant csak
akkor latszik legjobban, ha a térvényi tekervények és orszaglasi szove-
vények hazajanak hatarin tallép.”* A mez6gazdasag, az ipar és a keres-
kedelem fejlesztése érdekében fontosnak tartotta a szakoktatast, realta-
nodak (ipari, mez6gazdasagi, kereskedelmi kozépfoku szakiskolak) 1é-
tesitése révén, ugyanakkor egy milegyetem (politechnikum) felallitasat
is szorgalmazta, mely az iiresen allo pesti Ludoviceum katonai intézet
épiiletében miikddhetne. Hogy e kérdéskor Kossuth Lajost is foglalkoz-
tatta, azt az a tény is jelzi, hogy az 1841-ben alapitott Pesti Hirlap els6
szamaiban ko6zolt nevelésiigyi vezéreikkei koziil éppen a legels6t szen-
telte az ipar és az alapfoku ipari szakoktatds problémajanak (Miipar,
1841. februar 20.). Azzal, hogy a nevelésiigy ¢ fontos kérdése megje-
lent a napi sajtoban, €s ezaltal rovid, konnyen érthetd formaban az olva-
sOk6zonség elé is eljutott, részévé valhatott a kozbeszédnek.’ A magyar
gyaripar kifejlesztése érdekében Kossuth ,,a legsiirgetobb sziikségek”
koz¢ sorolta a kézmiives réteg szakképzését, és féleg a mesteremberek
szakmai muveltségének elmélyitése céljabol szorgalmazta az iparegye-
siilet megalakitasat is. Az egyesiilettel kapcsolatos terveiben szerepel-
tek pl. olvasoterem és bemutat6 ,,szerszamterem” felallitasa, olcsé fo-
lyoirat és ismeretterjesztd fiizetek kiadasa, vasarnaponként tovabbkép-

3 Wesselényi Miklos: Balitéletekrol. Buk., 1833. 117.
4  Gr. Széchenyi Istvan: Hunnia. Kiadja Heckenast Gusztav. Pest, 1858. 23.
5 A magyar nevelés torténete I. 269.
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zések szervezése.® Egyetértve Széchenyivel, 6 is felkarolta a miiegye-
tem tigyét, ennek ellenére 1846 6szén mégsem a halad6é gondolkodok
altal évtizedeken at dédelgetett 6nallé magyar mliegyetem terve valo-
sult meg, hanem egy kozépfoku ipartanoda, amely Jozsef nador nevét
vette fel. A tanintézmény, amely harom szakkal (ipar, mez6gazdasag,
kereskedelem) kezdte meg miikodését és mindeniken két-két évfolya-
mos képzést kinalt, mar 6nmagaban is nagy teljesitmény volt a magyar
szakoktatas teriiletén, hiszen allami iskolaként orszagosan is egyediil-
allonak szamitott.

Ekkoriban Magyarorszag és Erdély teriiletén csak elvétve miikod-
tek miiszaki, mezégazdasagi vagy kereskedelmi ismereteket nyujto is-
kolak, és a létez6k is maganintézmények voltak. Technologiai Gjdon-
sagokra nyitott, kezdeményez6 foldbirtokosok maganszorgalma nyo-
man jott 1étre a nagyszentmikldsi (Torontal vm.) és zeleméri (Hajda
vm.) mezdgazdasagi maganiskola; a keresked6tarsasagok finansziroza-
sanak koszonhették létiiket a nagyobb varosok kereskedelmi maganis-
kolai (Pest, Buda, Temesvar, Pécs, Sopron, Gyor, tovabba Erdélyben
Nagyszeben, Kolozsvar); és a céhek anyagi tamogatasaval miikodtek a
nemzeti rajziskolak.” Hogy milyen szinvonalt oktatast nyujtottak ezen
intézmények, az egy masik, bar nem elhanyagolhat6 kérdés: a legtobb-
jikben a novendékek valamiféle felszines gyakorlati tudast még csak-
csak szereztek, de valodi szakmai ismereteket alig. [lyen koriilmények
kozott oriasi jelentdsége volt, és értheté modon hatalmas visszhangot is
keltett a Marosvasarhelyen ¢16 David Antal Mozesnek (1789 k.—1849)
az els6 székelyfoldi ipartanoda, az un. Székely Nemzeti Miipariskola
megalapitasat célzo terve.

1845-ben, egy évvel a pesti Jozsef Ipartanoda megnyitasa
elétt, a Gyergyoremetérdl elszarmazott székely atyafi, aki — mint a
Marosvasarhelyi Filizetek tarcairdja, bizonyos Nagy 1. megjegyezte —
»gyermekekkel nem, de f61di javakkal sajat szorgalma utan disan meg-

6 Hornyak Maria: 4 Pesti Hirlap és a nevelés. In: Magyar Konyvszemle, 119.
(2003) 1. szam. 46. http://epa.oszk.hu/00000/00021/00036/mksz2003
1_03.htm (2012. junius 30.).

7 A magyar nevelés torténete I. 318-320.
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aldatott”, azzal a merész gondolattal allt el6, hogy Székelyudvarhelyen
egy felekezetek folott all6 ipartanodat kivan alapitani, amellyel ,,a szé-
kely nemzet anyagi, szellemi emelkedésének alapkovét véli letehetd-
nek”.® Az iskolara vonatkozé elképzelései végrendeletében maradtak
fenn: ,,Akarom, hogy Székelyudvarhelyt vallaskiilonbség nélkiil a szé-
kely nemzet minden gyermekeinek szamara 1étesitendd ipariskola nyit-
va alljon, és minden tandij fizetés nélkiil, ingyen részesiiljenck a tanitas
jotéteményében. A székely nemzet anyagi jollétére vonatkozo legsziik-
ségesebb targyakkal kezdessék, s folytattassék a tanitas; a tanitasi nyelv
kizar6lag most és a jovOben is magyar legyen 6rokre. A tanitokra nézve
azt kivanom, hogy midén az alaptke annyira nevekedik, minélfogva a
real-tanitok kiképeztetésére is figyelmét, s gondoskodasat kiterjeszthe-
ti: a jelesebb székely fiaknak nyujtassék segély maguk kiképezhetésére
a sziikségek kivanalmai szerint, s mikor az intézet majd magat annyi-
ra kinétte, hogy a székely nemzetbdl az illetd tanarok kiallithatok lesz-
nek: kizarélag mindenkor ezek valasztassanak s neveztessenek ki a ta-
nari allomasokra, 6k legyenek sajat vérrokonaiknak a tudomanyok ezen
palyajan vezet6i.”

David Antal Mozes a nagy cél érdekében maganvagyonabdl igen
jelentds Osszeget, tizezer rajnai forintot ajanlott fel, de mivel ez egy
tobb torvényhatdsagot érintd iskola hosszu tava fenntartasahoz nem
lett volna elegendd, adakozasra szoélitott fel ,,minden jora valdo nemes
torékvésii embert, partolasra, kézfogasra, segedelmezésre”.!® Az Gtletet
elébb Sombori Istvannal, a marosvasarhelyi romai katolikus szeminari-
um igazgatojaval osztotta meg, de utobb az ligyet felkarolta Marosszék
kozgytlése is, amely az iskolaalapitas tervét a Fékormanyszék elé ter-
jesztette. Az ipartanoda tigyének hatékonyabb igazgatasa céljabol a
marosszéki kozgytlés alapitvanyi bizottmanyt 1étesitett, melynek tag-

8 Nagy L.: 4 David Antal féle ipartanodai alapitvanyrol. In: Marosvasarhe-
lyi Flizetek. Szerk. Mentovich Ferenc. 4. fiizet. Marosvasarhely, 1858. 276.
(Ezaton is kdszonetet mondok Roth Andras Lajos torténész-konyvtarosnak,
amiért a kiadvany fényképmasolatat rendelkezésemre bocsatotta.)

Uo. 280.

10 Uo. 276.
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jai lettek Désa Elek, Péterfi Jozsef, Demjén Jozsef, Sombori Istvan és
a kezdeményez6 David Antal Mozes.!! A marosszéki rendek felhiva-
sa nyoman Udvarhely- és Haromszék kozgytilései arra utasitottak or-
szaggyllési koveteiket, hogy ,,ez iskola eszméjét orszagos partolasban
igyekezzenek részesiteni”,'? Csikszék kozgylilése pedig a nagyvonala
felajanlast alairasi ivek altali ,,részvény-gytjtéssel” kivanta tamogatni,
kotelességévé téve a tisztségnek, hogy ,,a maga kebelébdl kinevezen-
dé alkalmas egyének altal a felallitand6 intézet idves célja feldl a falu-
si népséget” felvilagositsa. Méltanyolva David Antal Mdzesnek ,,a hon
oltarara tett aldozatat”, Csikszék rendjei felvették 6t a hivatalbéli tab-
labirak soraba.'

Miko6 Mihaly gyergydszéki jegyz6 1847. januar 15-én kelt jelen-
tésében igen figyelemreméltd eredményrdl tudott beszamolni Balési
Jozsef fokiralybironak: a Miipariskolat tamogatd gyergydszéki kdzos-
ségek és maganszemélyek jelentékeny Osszeget, mintegy hétezer raj-
nai forintot'* ajanlottak fel, melyrél a tobbségiik kotelezvényt is ala-
irt, miszerint a vallalt pénzosszeget altalaban 6t év alatt, egyenld rész-
letekben fogja befizetni. Az Erdélyi Hirado tudositdja ugy kalkulalt,
hogy az ot év alatt befizetett pénzosszeg, gondos kezelés és kamatra
valo kihelyezés mellett, par év alatt kilencezer forintra is gyarapodhat.'s
Ertelemszeriien az adakozasban az ,,clegyes kozonségek” jartak az élen
— Gyergyoszentmiklos 1750, Ditro 1500, Szarhegy 1250, Gyergyodalfalu
és Gyergyoremete 250-250, Tekerépatak 200, Kilyénfalva 125,
Gyergyoujfalu és Csomafalva 100-100 forinttal —, és dsszesen 5525 fo-
rintot ajanlottak meg. Bar a végdsszeget illetéen hozzajarulasuk kevés-
bé jelentds, mégis érdemes nevesiteni a vidék romai katolikus pléba-

11 Uo. 278.

12 Erdélyi Hirado, (1847. februar 14.) 222. szam.

13 Lasd a Fliggelék 1. szamu iratat.

14 Balasi Jozsef fokiralybird szerint 6t év alatt dsszesen 6617 forint befizetés-
sel lehetett szamolni, mely 6sszeg azonban, Uigy tlinik, nem tartalmazza a
kotelezvény nélkiili megajanlasokat. A szamitast megnehezitette, hogy két
személy nem pontosan behatarolhatd dsszegeket, hanem életiik tartamara
ajanlottak évi 25-25 forintot. — Lasd a Fliggelék 2. szamu iratat.

15 Erdélyi Hirado, (1847. februar 28.) 226. szam.
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nosainak és gorog katolikus lelkészének, tovabba a gyergyoi foldbir-
tokos és katonacsaladok tagjainak aldozatat is. Nyolc egyhazi személy
(Albert Mihaly, Csobotar Gyorgy, Eranosz Jeremids, Gyorfi Janos,
Lazar Alajos, Santa Imre, Serf6z6 Ignac, Vakar Lukacs) dsszesen 675
forintra vallalt kotelezettséget, ezen kiviil Mészaros Antal foesperes és
Andrasi Antal plébanos felajanlasait — akik életiik végéig évi 25-25 fo-
rintot ajanlottak meg — nem lehet pontosan &sszegszeriisiteni. Hasonlo
mértékben vallaltak k6zosséget a Miipariskola tigyével a foldbirtokos
csaladok tagjai (12 személy a Bernad, Geréb, Gyorffy, Miko', Puskas,
Tri, Vargyas, Veres ¢s Wégh familiak képviseletében — 9sszesen 751
forinttal), illetve a katonarendiick (8 személy, a Bajko, Benedek, Deak,
Elekes, Fiilop, Lazar, Mihalydeak és Simon csaladok egy-egy tagja —
Osszesen 97 forint 30 krajcarral). Az egész Gyergyodszéket megmozga-
to adakozasrol, a kozosségi Osszefogas ezen valdban szép példajarol
az Erdélyi Hirado lelkes hangvételti tudositasban szamolt be: ,,... igen
csalodnék, ki azt hinné, hogy a viszonyai altal harc- és munkahoz szo-
kott nép szelidebb érzésektdl is felheviilni nem tud, mert e vidék ko-
zOnségei éppen most adak nemes példajat annak, hogy a fegyver és erds
munka alatt edzett kebel is a kozjoért nemesen dobogo szivet rejthet, s
hogy a harcias szellem igenis megfér a kozintézetek apolasa szelid ér-
zetével.”V

Latva az ligybuzgo Miko Mihaly gyergyoi sikerét, Balasi Jozsef arra
utasitotta a sz¢k tisztségét, hogy Al- és Felcsikon, illetve Kaszonban is
hasonlé gytjtésre keriiljon sor, és a maga részérdl javaslatot is tett a
gylijtébiztosok személyére: Felcsikon Szoresei Imrét és Balazs Lajos
dullét, Alesikon Tompos Janos dullot, Készonban pedig magat az alki-
ralybirot, Székely Karolyt latta alkalmasnak e feladatra. Ugyanakkor, a
biztosabb siker érdekében jonak latta megfogadni Miké Mihaly azon ja-
vaslatat, hogy megszolitsa a két székely hatarérezred parancsnoksagat,

16 A Miko Mihaly gyergyoszéki jegyzo altal beterjesztett jelentésben a sa-
jat maga altal megajanlott 100 forint nem szerepel, azonban megemléke-
zik réla az Erdélyi Hirado tudositasa. — Erdeélyi Hirado, (1847. februar 28.)
226. szam.

17 Erdélyi Hirado, (1847. februar 23.) 225. szam.
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illetve a szék teriiletén miikodo romai katolikus espereseket is. A siker-
re — sajat bevallas szerint — minden oka megvolt, hiszen a Miiipariskola
tervét a legmagasabb helyeken is partolandonak talaltak. Mint irja: ,,f6-
korményzd urunk Oexcellencidja maga hozta nékem elé, miszerint a
meggyarapodott, s magok 6rokségeket mar igen aprora el darabol6 szé-
kelységen az iparoskolak felallittasavali ipar elémozdittasaval lehetne
legcélaranyosabban segélleni”.'

Ezen a ponton a Székely Milipariskola tigye és az arrol foly6 kozvi-
ta magasabb forumokra helyez6dott at, Csikban pedig a kezdeti felfo-
kozott hangulat lassan lehtilt, és a gyergyoi megajanlasokon tl érdemi
elérelépés jo ideig nem is tortént, mi tobb, 1847. majus 3-an Csikszék
kozgytilése olyan hatarozatot hozott, hogy az ipartanoda javara torté-
no befizetések felfiiggesztésre keriilnek mindaddig, mig az orszaggyii-
1ési kovetek haza nem térnek Kolozsvarrol, ott ugyanis az iskola ligye
,.kivanatos eredményt igéréleg vagyon célba véve”.!"” A kolozsvari or-
szaggyiilés székely kovetei Balasi Jozsef csiki fokiralybird elndklete
alatt két rendben is tiléseztek a Miipariskola tigyében, el6bb 1847. mar-
cius 18-an, majd 20-an. Az itt felvett jegyz6konyv egy igen érdekes for-
ras, amelybol — az ipartanoda 1étjogosultsaganak indoklasa altal — a ko-
vetek Székelyfoldrol alkotott képe is kibontakozik. Kissé talan elfogult
vazlat Székelyfold gazdasagi és népességi viszonyairol, illetve a mu-
tatkozo lehetdségekrol, de mégis tanulsagos dsszegzés, amely eléreve-
titi a szazad masodik felének és a 19-20. szazad forduldjanak stlyos
problémait: a sziikos és silany term6fold, illetve a népességszaporu-
lat okozta megélhetési gondok, a mezégazdasag kizardlagossaga a ter-
melésben, a foldbirtok elaprozodasa, és utovégre az elszegényedés és
a kivandorlas. ,,Noha a népnek sziikségei éppen olyan aranyban szapo-
rodnak, amily aranyban a népesedés nd, a fold oszlik, s kovetkezdleg a
nép tehetsége csokken, mégis a székely nemzet kebelében (elmellézve
itt azt, hogy a kereskedés ataljaban idegen nemzetbéliek altal folytatta-
tik) a nagyobb rész, csaknem az egész, mindazt mire a kézi mivek ko-
zul sziiksége lehet, idegentdl veszi, mig maga az egyetlen fan, s azokon

18 Lasd a Fliggelék 3. szamu iratat.
19 Lasd a Fliggelék 5. szamu iratat.
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kiviil, melyeket mas alakban nagyobb aron ismét visszaveszen, semmit
idegennek nem ad.” A tanacskozok szerint a lakossagnak az ipar és ke-
reskedelem fejlesztése, illetve az ezekkel kapcsolatos szaktudas minél
sz¢lesebb korben vald biztositasa adhat reményt: ,,a foldmivelésnél fe-
lesleges kezeknek kereskedés és mesterségek kiilonb6z6 agaira elosz-
tasa, s igy oly intézeteknek — melyekben az ezek kifejezésére sziiksé-
ges alapesmeretek és tudomanyok a székely nemzet ifjai altal megsze-
reztethetnének — létrehozasa lenne egyediil képes”. E meggy6z6désbal
kiindulva, nélkiilozhetetlennek talaljak egy miipariskola felallitasat a
Székelyfoldon, ,,az aziranti javallatot magokéva teszik [...], s ennek mi-
nél elébbi Iétesithetését a nemes székely nemzet buzgd s aldozatok-
kal is hozzajarulo kézremunkalasat malhatatlan sziikségesnek latjak™.?

Hatarozat sziiletett arr6l, hogy a felallitand6 ipartanoda partfogo-
jaul széki gr. Teleki Jozsefet, Erdély gubernatorat kell megnyerni, il-
letve hogy a befizetett 0sszegek kihelyezésével és kamatoztatasaval
egy bizottsagot kell megbizni, amelynek tarselnokeiiil meg is valasz-
tottak Kovacs Miklos erdélyi plispokot és gr. Lazar Laszlo erdélyi kan-
cellart, bizottmanyi tagokka pedig kinevezték gr. Miko Imre, Cserei
Farkas, br. Bornemisza Janos, Szab6 Lajos fokormanyszéki tanacso-
sokat, Matskasi Lajos, Petrichevich-Horvath Albert, id. Balasi Jozsef,
Gal Jozsef, Dindar Antal fokiralybirdkat, Galfalvi Imre, Henter Janos,
Kabos Daniel kiralyi tablai itélomestereket, Gal Janos, Baratosi Antal
tablai tilnokoket, id. gr. Bethlen Ferenc, gr. Kemény Jozsef, gr. Mikes
Janos, gr. Kalnoki Dénes, gr. Tholdalagi Ferenc, gr. Béldi Gyorgy, gr.
Béldi Ferenc, Kedves Istvan apat, br. Henter Jozsef kiralyi hivataloso-
kat, br. Wesselényi Miklds, gr. Bethlen Janos, br. Apor Jozsef, Antal
Imre, Fosztd Ferenc, Mik6é Mihaly, Gyongyosi Lajos, Kovats Daniel,
Demeter Jozsef, Szeles Karoly és Lazar Mihaly orszaggytlési kove-
teket, illetve Tompa Simont, Brassai Samuelt és David Antal Mozest.
Hatarozat sziiletett arrol is, hogy bizottmany alakul a tanoda mikodé-
si szabalyzatanak kidolgozasa céljabol — ennek elndke a lelkes szin-
haz- és mivészetbarat gr. Mikes Janos lesz, tagjai pedig a torténettudos
gr. Kemény Jozsef, a reformpolitikus ifjabb gr. Bethlen Janos és az ak-

20 Lasd a Fiiggel¢k 4. szamu iratat.
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kor mar neves unitarius kollégiumi tanarként miitkodé Brassai Samuel.
A tanacskozok ugy dontdttek, hogy a székely kovetek tanacsa altal maj-
dan elfogadott miikodési szabalyzat és az iskola megalapitasara vonat-
kozo kérelem ,,legmagasabb helyre” valo eljuttatasara, illetve a kiralyi
hozzajarulas kieszkozlésére az intézet partfogojat, gr. Teleki Jozsef kor-
manyzot kérik fel.

Hogy a kinevezett bizottmanyok milyen eredménnyel munkalkod-
tak, arrdl nincsenek adatok, de gy tinik, hogy 1847 decemberében a
Miipariskola tigye ujabb lendiiletet vett, a Fékormanyszék ugyanis le-
iratban szolitotta fel az ipartanoda javara adakozokat, hogy megajanla-
saikat a tartomanyi pénztarba fizessék be, és ugyanezen leirat hatasara
Csikszék kozgytlése is tjabb hatarozatot fogadott el, ezlttal a csiki és
kaszoni gylijtébiztosok személyérdl — Felcsikon Balazs Lajos, Szorcsei
Imre és Lazar Antal, Alcsikon Tompos Janos, Bors Lazar, Elthes Ala-
jos és Tanko Ferenc, Kaszonban pedig Balasi Sandor —, illetve a be-
folyo Osszegek kezelésével megbizott testiilet Gsszetételérdl, ez utob-
bit harom gyergyoszéki tisztviseld: Puskas Ferenc, Gyorffy Dénes és
Deak Antal alkottak. Balasi Jozsef fokiralybird lelkes hangvétel fel-
hivast tett kozz¢é, melyben egyiittmiikddésre szdlitotta fel a szék alki-
ralybirait és dulloit, illetve a kinevezett gyiijtobiztosokat, nyomatéko-
sitva, hogy az 6 felelésségilik a nemes ligy népszeriisitése és a gylj-
tés eredményes lebonyolitasa: ,,A mindennapi tapasztalasbol felme-
riilt azon meggy6z96dés, hogy tanitd intézeteinkben az ifiak azon tu-
domanyokban miveltetnek, melyek papi és hivatali tisztek viselhetésé-
re sziikségesek — ezen két ut pedig mar annyira vagyon ifiakkal eltelve,
hogy nagyobb része a tanult ifiusagnak kenyér nélkiil maradvan, min-
den mivelédés mellett csak személyére békovetkezd inségre szamithat
— arra birta kebeliinkben Gyergy6 Remetérdl szarmazott David Moyzes
atyankfiat, hogy nemcsak az uri palya, hanem az anyagi jolétnek is elér-
hetésére miiiparoskola felallitasardl gondoskodjon, és e szent célra ter-
hes faradsaggal szerzett vagyonabdl 10 000 valto rhénes forintot ajan-
lott is. E szép példa tobb hazafi érzéssel biro kebleket kisebb ugyan, de
mégis kitlind szép ajanlatokra buzditvan [...] oly szép Oszveget gyiijtott
¢és részint kotelezett le Gyergyobol, mely ujabb 6sztont nyujtott a lel-
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kesedésre. [...] Hogy Gyergydnak ezen jo példajat torvényhatosagunk
tobb keriilete is erejekhez képest elére kovessék — ezt a kdzérdek és
nemzetiink szaporodas mellett a fold elég élelmet nem nyu;jto eldara-
boltsaga mellett onbecsiiletbeli érzésiink kévannya, de a keblek ennek
kovetésére nem 1évén még elkésziilve — sziikség azoknak célravezetd
hevittésérdl elére gondoskodnunk...”?! Nincsenek adatok arra vonatko-
z6an, hogy a kinevezett gyiijtébiztosok milyen eredménnyel teljesitet-
ték a rajuk bizott feladatot. Vélhetden munkajukat hatraltattak 1848 ta-
vaszanak eseményei, hiszen a széki eloljarok, tisztviselok a forradal-
mi kormany hivatalba 1épését kdvetden egészen mas feladatokkal let-
tek megbizva, majd, ahogy telt az id6 és valt egyre fesziiltebbé a hely-
zet Erdélyben, Ggy egyre kevesebb mod és energia maradt a Miiparis-
kola tervével foglalkozni, illetve egyre kevésbé volt anyagi lehetdség
az Gigy tamogatasara. A Miiipariskolara vonatkozoan 1848-bol kizaro-
lag negativ eldjeli értesiilések maradtak rank: be nem fizetett megajan-
lasok, ez tigyben kiildott fizetési felszolitasok, illetve egy kiilonds kére-
lem a gyergydszentmiklosi kozonség részErdl, miszerint visszakérik az
1847-ben befizetett 350 rajnai forintot és annak kamatjat. Természete-
sen Csikszék kdzgytilése nem tehetett mast, mint elutasitani a szokatlan
igényt, hiszen a befizetett 6sszeg mar kamatra volt kihelyezve, ugyan-
akkor veszélyes precedenst teremthetett volna egy ilyen kérelem jova-
hagyasa. Valoszintinek latszik, hogy a szabadsagharc honapjaiban — a
politikai események és az abbol fakadd bizonytalansag miatt — a ta-
mogatok zome nem volt képes teljesiteni a vallalasat, igy az eredetileg
megajanlott 6sszegnek a legjobb esetben is az 6tdde-negyede folyhatott
be. Az iskolaalapitast kezdeményezé David Antal Mozes 1849 legele-
jén meghalt, magasztos terve pedig a polgarhaboras események koze-
pette szertefoszlott.

A szabadsagharc Osszeomlasat kovetd neoabszolutizmus idején
nem volt idészerii elévenni a Székely Nemzeti Milipariskola tigyét, az
uj politikai rendszer egyaltalan nem kedvezett a helyi, még kevésbé a
,.hemzeti” kezdeményezéseknek, igy az otlet lassan feledésbe mertilt,
az ipartanoda javara 1846—1848 kozott befolyt és kamatra kihelyezett

21 Lasd a Fiiggelék 8. szamu iratat.
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pénzoésszegek sorsa pedig a kortarsak szamara is zavaros és bizonyta-
lan volt. ,,Ami a David Antal altat alapitvanyul letett 10 000 valtoforin-
tot illeti, erre nézve kovetkezendd adatokkal birunk: 6 még életében at-
adatott volt a kiralyi kormanyszéknek kotlevelekben bizonyos mennyi-
séget, .m. Kolozsvart orvostudor Szombatfalvi urnal kiadva volt 2000
valtoforint, Tordan Felvinci nevii gabonakeresked6nél kiadva volt 2000
valtoforint, Marosvasarhelyen singes kereskedd Issikuc Imrénél kiad-
va volt 512 valtoforint. Marosvasarhelyt a Szent Kiraly utcai hazat ko-
totte le, s midon meghalt — 1848-ban?? — haza eladatvan, a helybeli ne-
mes tandcs évenkénti kamatra atvett 1891 forint 32 1/2 krajcart pen-
g6 pénzben, mint az ipartanodai alapitvanyhoz tartozé dszveget. [...]
Kivalolag igényli figyelmiinket, s mindnyajunk altal — kik nemzetiink
jobb jovojét munkaba venni akarjuk — megfontolast siirget David An-
talnak az emlitetteken kiviil hatrahagyott vagyona 6rokdsének javara
tett azon végrendelkezése, minélfogva: az altala kitlizott ipartanodai cél
ha el nem érettetnék, azaz: hogy ha a tervezett ipartanoda barmind el6-
re nem lathatd akadalyok miatt megbuknék — ez esetre az altala alapit-
vanyul letett 10 000 valtoforint 6rokdsének nevezi ki a tobbi vagyonat
oroklott egyént. Hiteles adattal birunk, hogy egy bizonyos tigyvédnek
1000 valtoforint van igérve azon esetre, hogyha a 10 000 valtoforintot
torvény Gtjan birtokaba juttatja az emlitett 6rokosnek.”” A Marosvdsdar-
helyi Fiizetekben megjelent tarca szerzdje, Nagy 1. irasat a kovetkez6
felszolitassal zarja: ,,Nyilatkozzanak a gyergyoiak, hogy miben allanak
az 1846-ban tett igéretekkel, befizették-e és hova? s meg hogy miként
allanak az altaluk kozelebbrdl Gyergydszentmikloson tervezett iparta-
nodaval; nem lennének-e hajlandok a kozos székely tigynek aldozatul
vinni sajat érdekiiket, és a szentmiklosi alaptéke pénzt, olyforman hogy

22 A marosvasarhelyi romai katolikus halotti anyakdnyv tantisaga szerint Da-
vid Antal polgar 1849. januar 5-én halt meg, 60 éves koraban. — Roman Or-
szagos Levéltar Maros megyei Hivatala Marosvasarhelyen, F 1 Egyhazi
anyakonyvek gylijteménye, 871. sz. 175. lap. (K6szonet illeti Kocs Janos
csaladkutatot, amiért az anyakdnyv fényképmasolatat rendelkezésemre bo-
csatotta.)

23 Nagy L.: i. m. 279-281.
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Szentmmiklos helyett Udvarhelyt alljon fel egyesitett erével egy vald-
di férealtanoda, melynek 1étrehozasara a tobbi székely székek is arany-
lag annyit aldoznanak, mint Gyergyo?... Ezen javallat annal siirgetébb
s kivalobb figyelmet s meglatolast érdemel, mivel megoszolva gyengék
vagyunk és maradunk.”?*

Ami a fenti iras sziiletésekor, 1858-ban Gyergydszentmikloson még
csak terv volt, az a kovetkez6 évtizedben végiil megvalosult: Haynald
Lajos romai katolikus erdélyi megyéspiispok kdzbenjarasara 1862 feb-
ruarjaban a csaszar engedélyezte, hogy a helyi romai katolikus féele-
mi tanoda alrealtanodaval egésziiljon ki, az erdélyi Udvari Kancellaria
pedig 1865-ben nyilvanos palyazat nyoman be is toltotte a harom tana-
ri allast, igy 1866-ban a gyakorlatban is megkezdhette tevékenységét
Székelyfold legelsé ipartanodaja.® A 1étrejott iskola alapvetGen eltért
David Antal Moézes elképzeléseitdl, hiszen felekezeti jellegii tanintéz-
mény volt, mely a katolikus egyhaz kezdeményezésére jott 1étre, raada-
sul (legalabbis kezdetben) az érdeklédés is meglehetésen alacsony volt
iranta: az 1868—1869-es tanévben példaul mindossze 12 ndvendék ta-
nult falai kozott. A kortars Orban Balazs igy dohogott a sokaig tervezett
sz¢ékely szakoktatas konnyelmii elhanyagolasa miatt, mely oktatas meg-
teremtéséhez az 1840-es években még éppen a gyergyoiak voltak haj-
landdak nem kis 0sszegekkel hozzajarulni: ,,Valojaban megfoghatatlan,
hogy korunkban, midon a realtanintézetek szaporitasa irant a kdzohaj
mindenhol nyilvanul, akkor éppen a tilnépes és mostoha foldmivelési
viszonyok kozt vajudd Gyergydban mutasson a nép oly kevés Osztont
fiainak ezen ipariskolaban val6 nevelése irant; valojaban e vidék nép-
ének szellemi és anyagi felemelkedésére hivatott intézet irant valo hi-
deg kozonbossége kimagyarazhatatlan, mert azt nem nevezhetjiik mas-
nak, mint egy oly szellemi 6ngyilkossagnak, mely el6bb utobb keserve-
sen fogja magat megboszulni.”

24 Uo. 284.

25 Orban Balazs: 4 Székelyfold leirasa. http://mek.niif. hu/04800/04804/
html/97.html (2012. jalius 4.).

26 Uo. http://mek.niif.hu/04800/04804/htm1/97.html (2012. jalius 4.).
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Kozelebb alltak az eredeti elképzelésekhez, és némiképp talan
David Antal Mozes tervének kései megvalosulasaiként is tekinthetd-
ek a szazad utols6 évtizedeiben Székelyudvarhelyen létesiilt, a szakok-
tatast elotérbe helyez6 iskolak: a Forealiskola (1871), illetve a K&- és
Agyagipari Iskola (1893), amelyek allami fenntartast intézményként
miikodtek, valamint az Als6foka Iparos és Kereskedelmi Iskola (1880),
mely utobbit a varos és a helyi iparhatosag tartotta fenn.?’

27 Dr. Vajda Emil: Székelyudvarhely varos kézoktatasi, kézmiivelodési inté-
zetei és egyletei. In: Emléklap az EMKE-nek Székelyfold anyavarosaban
Székely-Udvarhelyt 1895. junius ho 4-én tartott jubilaris disz-kozgytilé-
se alkalmabol. Szerkesztette Dr. Vajda Emil. Székely-Udvarhelyt, 1895.
38-41.
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FUGGELEK?®

1.
Csiksomlyo, 1846. november 30.

Csikszék kozgyiilésének hatirozata a Székely Miiipariskola
iigyének partolasarol és David Antal Mézesnek a széki tablabirak
soraba valé felvételérdl.”

Nemes Csikszék rendeinek Csik Somlyon, folyé 1846-ik évi no-
vember 30-an rendes elndkség alatt tartott kozgytilési jegyzokonyve.
[...]

19. Olvastatik nemes Udvarhelyszék rendeinek idei 75. kdzgytlé-
si szam alatti atirata, melynek rendén David Antal Moézes altal a szé-
kely nemzet kebelében felallitandd Mtipariskola létesitésére tétetett
4000 peng¢ forint ajanlas gyarapitasara e sz€k rendei is részvény gytj-
tése eszkozlésére felszollittatnak, egyszersmind nevezett David Antal
Mozesnek a koziigy mellett ily nagymértékben kimutatott hazafi kész-
sége méltanlasaul hivatalbéli tdblabirdk soraba léendd felvétele igé-
nyeltetik.

A rendek az atirat minden részleteiben partolvan a felszolitd nemes
sz€k nézeteit, azt ataljaban elfogadtak, s hogy részvény-gyljtése annal
foganatosabban eszkozoltethessék, a tisztségnek kotelességévé tétetett
maga kebelébdl kinevezendd alkalmas egyének altal a felallitando inté-

28 A Fiiggelékben szerepld szovegek esetében az atird forraskozlés szabalya-
it igyekeztem kovetni, igy a levéltari forrasok a szélesebb kdzonség szama-
ra is hozzaférhetd valtozatban, a mai magyar nyelv szabalyainak figyelem-
be vételével kertiltek kozlésre, indokolt esetekben azonban bizonyos archa-
izal6 formakat megdriztem, olyanokat, amelyek érzékeltethetik a korabe-
li beszélt nyelv sajatossagait. Ugyancsak eredeti allapotukban szerepelnek
a csalad- ¢s helynevek is. Az értelmezést megkonnyitendd, kijavitottam a
nyilvanvalo elirasokat, jeloltem az eredeti sz6vegekben nem mindig kdvet-
kezetes kdzpontozast, feloldottam a datumokat és a roviditéseket.

29 Roman Orszagos Levéltar Hargita megyei Hivatala Csikszeredaban (a
tovabbiakban CsLvt), F 27 Csikszék levéltara — Protocollumok, 1. sz.,
206r-206v.
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zet idves célja feldl a falusi népséget értesiteni, valamint szintén meg-
hataroztatott az is, hogy David Antal Mozes értesittessék a hon oltarara
tett aldozata méltanlasaul szerkezendd egy atiratban afeldl, hogy itten
is a hivatalbéli tablabirak soraba mai napon felvétetett.

2.

Kolozsvar, 1847. januar 15.

Miké Mihaly gyergyoszéki jegyzé jelentése Balasi Jozsef foki-
ralybiréhoz: beterjeszti a Miiipariskolat timogaté gyergydszéki
kozosségek és maganszemélyek jegyzékét, javasolja a katonai és
egyhazi eloljaréknak felhivasok és alairasi ivek altali megkeresé-
sét.30

Méltosagos Fokiralybiro Ur!

Miutan kozelebbi kozgytilésiink a David Mozes Antal ur altal fel-
allittatni javallott Székely Miiipariskolara onkéntes alairast hatarozott
volna, noha akkoron még a nemes szék tisztségétdl a felszolitas meg
nem érkezett vala, az orszaggytlésre lett elindulasom el6tti nehany na-
pokban mind a gyergyai kdzonségeket, mind tobb egyeseket e cél el-
érésére felszolitottam — mennyire siiker koszortzta felszolitasomot az
alazatoson ide zart azon jegyz¢kbdl, melybe az alair6k nevei és ala-
irt 0sszegek feljegyeztetvék, ki fog tlinni — ugyanazon jegyzékbdl
kitetszedvén az is, hogy egyfeldl az id6 rovidsége miatt kotelezvényt
némelyektdl nem vehettem, s masfeldl azon jegyzéken még némely oly
egyének nevei nem tanaltatnak fel, hasonloul az id6 rovidsége miatt,
kiknek hazafi buzgalmokrél meg vagyok gy6zddve, ugyanazért mig ré-
szint az eldbbi hijany kipdtoltatik, részint az utdbb érintettek alairdsa
is elkovetkezik, méltosagod engedelmébdl a meglévo kotelezvényeket
kezemen tartom, a kiegészités utan azokot és azon 6sszegeket, melyek-
nek fizetési hatarnapjok addig békovetkezik, méltosagod s a tekintetes
nemes sz¢ék rendei elébe terjesztendd, addig is mivel a szarhegyi kdzon-
ség az ez évre alairt 100 peng6 forintokot nyugtatvanyom mellett kifi-

30 CsLvt, F 27 Csikszék levéltara — Iratok, CCLXV1/48. Az irat iktatbszama:
E 24-1847.
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zette, sziikségesnek latom azt itt nyilvanitani, hogy azt is az el6bb érin-
tett alkalommal nytjtandom bé.

Mivel tovabba kéntelen vagyok megvallani, hogy ez ligy eldsegéllése
koriili igyekezetemben mind az egyhazi, mind a katonai el6ljarésagok-
nal ho ligybaratokra tanaltam, igen sziikségesnek vélném, hogy az érin-
tett hatosagok kebli kormanyai az tigy partfogasara s magok korokben
is alairasi ivek kibocsatasara minél elébb szolittatnanak fel, alazatos
tisztelettel 1évén a méltdsagos fokiralybird trnak alazatos szolgaja,

Mikoé Mihaly nemes Gyergyodszek jegyzoje.

Kolozsvart, januarius 15-én, 1847.

[A hatoldalon Balasi Jozsef fokiralybird feljegyzése:] Béadatott
februarius 5-kén 1847 a tisztséghez.

[Melléklet:]

Jegyzéke a Székely Miiipariskola gyarapitasara tett onkéntes
ajanlatokrol sz6lé kotelezvényeknek

Tobb évi fizetésekre
£ ajalkozékra nézve
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& 4 | = | @« ) =7 ~ <«
1. | Alfalvi elegyes ko- | - - 5 ot 50 |- 1-a Januar
z0nség
2. Szarhegyi elegyes | - - 5 ot 250 | - 1-a Januar
kozonség
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Tobb évi fizetésekre
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3. | Ditr6 elegyes ko- - 5 ot 300 |- 2-a Maji
z0nség
4. | Remetei elegyes - 5 ot 50 |- 1-a Maji
kozonség
5. | Gyergy6 Szent - 5 ot 350 | - ultima
Miklési elegyes Maji
kozonség
6. | Ujfalvi elegyes ko- - 5 ot 20 |- 29-a
z0nség Septemb.
7. | Csomafalvi ele- - 5 ot 20 |- 29-a
gyes k6zonség Septemb.
8. Kilényfalvi [!] ele- - 5 ot 25 - 29-a
gyes kozonség Septemb.
9. | Teker6pataki ko- - 5 ot 40 |- Szent
z0nség Gyorgy
nap
10. | Puskas Ferenc - 5 ot 20 |- 2-a Maji
11. | Gyorfty Dénes - 5 ot 5 - 2-a Maji
12. | Santa Imre - 5 ot 5 - 2-a Maji
kilényfalvi [!]
lelkész
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Tobb évi fizetésekre
£ ajalkozékra nézve
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13. | Benedek Ferenc - - 5 ot 7 30 | Szent
gyalogkatona és Gyorgy
jubilatus kaplar nap
14. | Fiilop Andras - - 5 ot 5 - 2-a Maji
gyalogkatona és
eskiidt
15. | Puskas Lajos - - 5 ot 5 - 2-a Maji
16. | Weégh Andras - - 5 ot 5 - 2-a Maji
17. | Andrasi Antal - - Egész életében éven- 1-a Januar
alfalvi lelkész ként 25 ft
18. | Eranosz Jeremias - - 5 ot 25 - Marc. 2-an
19. | Simon Sandor sza- | 25 | - - - - - Marc. 2-an
zados
20. | Elekes Istvan gya- |2 |30 |- - - - Marc. 2-an
logkatona tjfalvi
Lazar Andras 30 |- - - - Marc. 2-an
Mihalydeak Istvan 30 |- - - - Marc. 2-an
gyalogkatona
Dedk Lajos huszar- |2 | 30 |- - - - Marc. 2-an
katona
21. | Bajk6 Marton 6r- | - - 5 ot 2 - Majus
mester 2-4n
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Tobb évi fizetésekre
£ ajalkozékra nézve
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22. | Vargyas Imre 25 | - - - - - Mare.
29-én
23. | Geréb Elek tab- - - 5 ot 10 - Majus
labird 2-an
24. | Csobotar Gyorgy 25 |- - - - - Majus
olah lelkész 2-an
25. | Gyorfi Janos reme- | - - 5 ot 25 |- Majus
tei plébanos 1-én
Reversalis nélkiil
alairtak
Bernad Antal - - 5 ot 20 -
Bernad Imre - - 5 ot 20 -
Veres Istvan - - 5 ot 20 -
Tuari Lazar - - 3 ha- |17 -
rom
Geréb Rozalia - - 5 ot 10 -

A Miiipariskolara utanpotlélag alairtak:

M¢szaros Antal egész életében, évenként 25 ft.

Albert Mihaly ujfalvi lelkész 6t évek alatt 6sszesen 100 valto ft.
Lazar Alajos csomafalvi lelkész 62 ft. 30 xr.
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Serf6z6 Ignac szarhegyi lelkész 150 ft.
Vakar Lukacs tekerdpataki lelkész 62 ft. 30 xr.

3.
Kolozsvar, 1847. februar 8.

Kaszonimpéri Balasi Jozsef fokiralybiré Csikszék tisztségéhez
irott utasitasanak fogalmazvanya a Miiipariskola iigyében: tajé-
koztat az iskola javara megajanlott, illetve begyiilt 6sszegekrol, és
javaslatokat tesz csiki és kaszoni gyiijtobiztosok kinevezésére.’!

A Csiki Tekintetes Tisztséghez. Kolozsvaron, februar 8-an, 1847.

A David Mobzes Antal Gr altal felallittatni intézett Székely
Miiiparoskola felallithatasara sziikséges segedelem felgytjtése targya-
ban gyergydi jegyz6 s mostan orszaggytlési kovet, tekintetes Miko
Mihaly tr ezen segedelem megszerzésére nézve Gyergyoszéket illetd-
leg mind szorgalommal és sikerrel munkalkodott legyen, azt az itten
hozzam béadott s hiv masolatban ezennel ko6zI6tt Jelentés és Jegyzék
nyilvanitja, kitetszik ebbdl, hogy az irt célra 6t esztenddkig, évenként
fizetend6 1306 valtd rhénes forint 30 krajcar dszvegben bé fog gytilni
6532 valto rhénes forint 30 krajcar, s egyszer mindenkorra béfizetendd
Oszveg igirtetett 85 valtd rhénes forint, és igy 0szvesen mar igirve s
igen kevés hijan lekotelezve vagyon 6617 valto rhénes forint 30 kraj-
car, s Gyergyobol még tobb reménlendd; mindezeket azért kivantam a
tekintetes tisztséggel — Miké Mihaly Girnak még honnyaban a felszolitas
és szerkesztendd kotelezvények targyaban tett Jelentése nyoman — ko-
z0Ini, hogy a tisztelt buzgd Uir munkalata mintaul szolgalvan, irassa a te-
kintetes tisztség annyi példanyban az hany alairasi ivet és gyijtobiztost
fog a két Csik és Kaszon székben kinevezni, részemrdl buzgolkodasok
tekéntetébdl is alkalmatosnak tanalnam Felcsikon az Hatfaluban tekin-
tetes Szoresei Imre, azon alol a dulobiztos Balas Lajos, Alcsikon ugyan
dulébiztos Tompos Janos, Kaszonban pedig magat a kiralybirot, tekin-
tetes Székely Karoly urat; ha célaranyosabban latja a tekintetes tisztség

31 CsLvt, F 27 Csikszék levéltara — Iratok, CCLXV1/48. Az irat iktatbszama:
E 24-1847.
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rendelkezhetni, arra nézve szandékat, ligyekezetit akadalyozni nem ki-
vanom. Igen idvosnek talalom Miko Mihaly Grnak még azon ajanlatat
is: hogy ezen iigyekezet elémozdittasa végett a két ezredi parancsnok-
sag s a fotisztelendd esperest urak is megkéressenek; az tigynek felsébb
helyréli partoltatasat azért is reménlem: hogy fékormanyzé urunk ex-
cellenciaja maga hozta nékem elé, miszerint a meggyarapodott s ma-
gok orokségeket mar igen aprora el darabold székelységen az iparos-
kolak felallittasavali ipar elémozdittasaval lehetne legcélaranyosabban
segélleni. Ezen tigy lelkes kezelését Gjra is ajalva, vagyok...

4.

Kolozsvar, 1847. marcius 18.

A Kkolozsvari orszaggyiilésen tartéozkodo székely koveteknek a
Miiipariskola iigyében folyé tanacskozasan felvett jegyz6konyv.*

A Nemes Székely Nemzet kebelében Székely Udvarhelyen egy
Miipariskola alapitasa targyaban tartatott gyiilés jegyzokonyve.

Els¢ iilés. Kolosvart, martius 18-ikan 1847-ben csikszéki fokiraly-
bird kaszonimpéri Balasi Jozsef atyankfia elndklete alatt.

1. Elnok atyankfia el6adja, hogy mivel értésére esett, miszerint egy
Székely Udvarhelyt felallitanddé muipariskolara tobb helyekrél onkén-
tes adakozasok ajanltattak, sziikségesnek vélte a székely nemzet ér-
dekében ez ligy tobb partoloit jelen orszaggytlésiink folyama alatt az
efeletti tanacskozasokra, s ha célszertinek talaltatik a javallatba hozott
intézet alapithatasanak elésegéllése koriili gondoskodasra, annyival is
inkabb meghivni e jelen gyiilésbe, mivel azirant tobb helyekrdl felszo-
littatott.

2. Javallatba tétetik miszerint, mieldtt a targyhoz széllananak, hogy
a kitlizott targy feletti tanacskozasok egymassal egybefiiggésbe lehes-
senek, sziikség lenne az ezen targy felett tanacskozando iilésekrdl jegy-
zOkonyvet vinni, s avégre a gylilés egyik tagjat megbizni.

32 CsLvt, F 27 Csikszék levéltara — Iratok, CCLXV1/48. Tktatoszam nélkiil.
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A javallat elfogadtatvan, az érdekelt targy felett tanacskozando
gyllések jegyzOkonyvei szerkesztésére csikszéki kovet Mikd Mihaly
atyankfia megbizatott.

3. Eldadatik, hogy miutan remetei David Moézes Antal székely ha-
zankfia azon lelkes felszolitasat, melyet tobb évekkel ezelott egy, a szé-
kely nemzet szamara felallitandé miipariskola targyaban 10 ezer val-
to forintok ajanlasa mellett, hirlap utjan kozhirré tenni kivant, nemcsak
kozméltanylat koveté, hanem — ha mindaz, mi eddig elé tobb székely
nemzetbeli egyénektdl és kozonségektol ajaltatott, figyelembe vétetik
—, a nemes szandékot a 1étesiilés aranti kecsegtetd remény méltan ko-
szoruzta, s mivel tovabba egy muiparoskola felallitasat nemcsak a meg-
allitott s eddigelé 6sszesen kozel 20 ezer forint koriil allo 6szveg ren-
deltetésére leendd céliranyos forditasa siirgeti, hanem egyszersmind a
Székelyfold fekvésébdl, s evvel egybefiiggbleg az clnépesedett szé-
kely nemzet helyzetébdl folmeriilé mellézhetetlen sziikség teszi nélkii-
16zhetetlenné, javalltatott miszerint sziikség lenne: elészor, hogy ezen
Székely Udvarhelyen folallitandd6 Miipariskola aranti egyes javalla-
tot e gylilés tenné magaéva, masodszor, annak létesitése konnyitése €s
elésegéllése tekintetébdl neveztetnék egy bizottmany, mely e gytilés-
nek minél elébb, még a jelen orszaggylilés ideje alatt, egy tervet adjon
elé azirant, midon lehetne a székely nemzet sziikségeihez mérve egy
miiipariskolat alapitani az emlitett helyen, hogy azon terv megvizsgal-
tatvan, és az alaptéke megszerzése és kezelése aranti modok megallit-
tatvan, a szabalyok megerdsitésére s az intézet legkegyelmesebb enge-
delme is eszkozoltethessék.

Az ezen inditvany feletti tanacskozasok nyoman kovetkezd hataro-
zatok hozattak:

Hogy egy miiipariskolat a Székelyfold jelen korilményeibdl fol-
meriilé sziikségek nélkiilozhetetlenné tesznek, azt egy tekintet a
Székelyfold viszonyaira kétségtelenné teszi, ugyanis azon kedvetlen
koriilményeknek, melyek e hazaban a foldmivelésre forditott szorgal-
mat tobbnyire meghiusitjak, leginkabb a Székelyfold van kitéve, mely
ha folde kiterjedtebb és termékenyebb lenne is, a mindenfeldl bujan
termd foldii szomszédsagok kozott termesztményeit kelendévé s me-
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zei gazdasagat egyéb sziikségei fedezésére elégségesen jovedelmezo-
vé tenni képes nem lenne, annyival kevésbé jelenleg, midén az érintett
koriilményen kiviil sziik f61d s nagyobbara silany éghajlat egyesiilnek
a székelyfoldi mezei gazdasagot minden kecsegtetd jovenddtdl meg-
fosztani, s ha mar figyelembe vétetik, hogy nemcsak azon roppant né-
pesség, mely a paranyi Székelyfoldet lakja, minden mas életmodtol el-
zarva egész erejét azon foldmivelésre forditja, mely a nagyobb rész-
nek az év kétharmad részére elégséges jovedelmet nem nyujt, s6t mi-
dén a népesedés naponta né s a fold éppen azon aranyban oszlik, s
egyesek kezeibe kevesedik, mégis a megszaporodott népességnek sem-
mi mas életmdd aranti kinézése nem lehet, s a szaporodott népesség
egész ereje fordittatik a megfogyatkozott foldmivelésre, semmi kétség
fenn nem marad — valamint az arant, hogy a megfogyatkozott fold a
szaporodott népességnek elég elfoglaltatast nem advan, szamos tago-
kat teszen nélkiilozhetokkeé, kik mas foglalatossagot nem ismervén, az
¢let sziikségeiben legelébb fognak fogyatkozast szenvedni —, Ggy az
irant is, hogy a népesedés szaporodasaval kapcsolatban 1évé birtok-el-
darabolas, s az egész nemzet erejének minden mas foglalatossag mel-
16zésével a foldmivelésre halmazasabol ataljaban a székely nemzetnek
eltehetetlenedése fog bekdvetkezni.

Az életsziikségeiben megfogyatkozott néposztaly, miutan keblében
a sziilotte f6ldhozi szilard elditélet-teljes ragaszkodas — ez egyszerd,
eredeti s becsiilésre méltd alapja a hazaszeretetnek — az élet megszerzé-
se aranti vaggyal kétes kimenetelli harcot vivott, vagy a statusnak ha-
szonvehetetlen tagjava valik, ha gy6z az elsd, vagy sziilotte f61détdl bi-
csut véve, ha a masodik gydz, a statust azon kezektdl fosztja meg, me-
lyek — ha midén a foldmivelésnél feleslegekké valtak — hasznos fogla-
latossagokra elosztattak, a kozjollét elomozditasa koriil siikeresen mii-
kodhettek volna, s ily viszonyok kozott a népesedés nevekedése — mely
ha minden kéz céliranyosan elosztatik, a kozvagyonosodas kétségtelen
alapja —a székely nemzetnél megforditva, éppen elszegényiilésre vezet.

Ez altalanos eltehetetlenedés gyorsabb és biztosabb bekovetkezését
csalhatatlan hatéassal segélli el azon tetemes pénzdszvegnek, melyet a
székelység évenként gabonaért a szomszéd Moldova és Olahorszagnak
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kiadni, s az egész orszagra is kozvetdleg karos befolyassal az e haza-
ban forgasban 1év6 pénz mennyiségbdl levonni kéntelen, Gigy azon kel-
lemetlen koriilmény is, miszerint noha a népnek sziikségei éppen olyan
aranyban szaporodnak, amily aranyban a népesedés nd, a fold oszlik,
s kovetkezdleg a nép tehetsége csokken, mégis a székely nemzet ke-
belében (elmellézve itt azt, hogy a kereskedés ataljaban idegen nem-
zetbéliek altal folytattatik) a nagyobb rész, csaknem az egész, mindazt
mire a kézi mivek koziil sziiksége lehet idegentdl veszi, mig maga az
egyetlen fan, s azokon kiviil melyeket mas alakban nagyobb aron ismét
visszaveszen, semmit idegennek nem ad.

Ezekbdl kiindulva, er6s meggy6zddése jelen gyilésnek, hogy e
kedvetlen jovenddt, mely a fennebiek altal csalhatatlanul eldidézte-
tik, s mely a székely nemzetet magat fenntartani s a status iranti tor-
vényes kotelességeit hordozni elégtelenné teendi, semmi egyéb, csak
a foldmivelésnél felesleges kezeknek kereskedés és mesterségek kii-
16nb6z6 agaira elosztasa, s igy oly intézeteknek — melyekben az ezek
kifejezésére sziikséges alapesmeretek és tudomanyok a székely nem-
zet ifjai altal megszereztethetnének — 1étrehozasa lenne egyediil képes
elharintani, s e meggy6z0désbdl kiindulva, miutan egy miipariskolat
éppen e célra vezetonek tekintenek, az els6 ajanlattévo David Antal iran-
ti méltanylatuk kifejezése mellett egy milipariskolanak Székelyfoldon a
megnevezett helyen leendd folallitasa nélkiilozhetetlen sziikségességét
hatarozatilag elesmervén, az aziranti javallatot magokéva teszik, s szin-
tugy hatarozatilag kimondjak, miszerint ennek minél elébbi 1étesitheté-
sét a nemes szé¢kely nemzet buzgo s aldozatokkal is hozzajarulo kozre-
munkalasat mtlhatatlan sziikségesnek latjak.

Ami mar e miipariskola létesitése modjat illeti, arra nézve hataroz-
tatott, hogy:

a) Fékormanyzo széki grof Teleki Jozsef tr Onagyméltosaga egy az
emlitett miipariskola folallitasa s kezelése szabalyait elintézd, koze-
lebbrdl tartandd gyiilésbol kinevezendd kiildottség altal tisztelettel ké-
ressék meg a felallitandé miiipariskola partfogojaul.

b) Neveztessék egy bizottmany, mely mihelyt még a jelen orszag-
gylilés alatt egy, a székely nemzet viszonyaihoz és sziikségeihez alkal-
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mazando miipariskola arant — valamint szintén az el6legesen kiszami-
tando koltségek mikénti megszerzése arant is — e gytilés hatarozand, rog-
ton értekezhessék az elsé javallattevOvel, ugyszintén mas ajalkozokkal
is, az ajanlott 0szvegek biztositasa és kamatoztatasa arant, ugy azokat
az altala helyeseknek taldlandé modokon gyarapitani megbizassék és
folhatalmaztassék.

¢) Ezen véalasztmany elnokéiil az a. pont szerint kinevezend6 kiil-
dottség altal erdélyi plispok tusnadi Kovats Miklos énagyméltdsaga és
tartomanyi korlatnok szarhegyi méltdsagos grof Lazar Laszlo ar kine-
veztetvén, bizottmanyi tagokka fokormanyszéki tanacsosok grof Miko
Imre, Cserei Farkas, bar6 Bornemissza Janos, Szabo Lajos; fotisztek
Matskasi Lajos, Horvath P[etrichevich] Albert, idosb Balasi Jozsef, Gal
Jozsef, Dindar Antal; kiralyi tablai itéldmesterek Galfalvi Imre, Henter
Janos, Kabos Daniel, iilnokok Gal Janos, Baratosi Antal; kiralyi hiva-
talosok iddsb grof Bethlen Ferenc, grof Kemény Jozsef, grof Mikes
Janos, grof Kalnoki Dénes, grof Toldalagi Ferenc, grof Béldi Gyorgy,
grof Béldi Ferenc, Kedves Istvan apat, bar6 Henter Jozsef, kovetek
bard Vesselényi Miklos, grof Bethlen Janos, bard Apor Jozsef, Antal
Imre, Fosztd Ferenc, Mik6é Mihaly, Gyongyosi Lajos, Kovats Daniel,
Demeter Jozsef, Szeles Karoly és Lazar Mihaly atyankfiai, orszaggyii-
1¢ési tagokon kiviil: Tompa Simon, Brassai Samuel és David Antal ki-
neveztetnek.

d) A fennebbiek szerint az alaptke biztositasara és lehetd novelé-
sére a bizottmany megbizatvan, az Intézet folallithatasa arant 6felsége
legkegyelmesebb hozzajarulta kieszkodzlésére a szabalyok kozlése mel-
lett partfogd 6nagyméltosaga lesz megkérendo.

[Masodik iilés.] 1847-ben Martius 20-kan, az eldbbi elndkség alatt.

4. E16bbi jegyzO6konyv hitelesitése utan.

5. Egy bizottmany kineveztetése hataroztatott, mely haladék nélkiil
megkészitve a szabalyok tervét, azt megallitas végett terjessze e gyllés
elébe, hogy azok megallittatvan, a kdzelebbi gyiilés utolso pontja értel-
mében partfogd 6nagyméltésagahoz folterjesztethessenek, éfelsége ke-
gyes szine elébe juttatas végett. Ezen bizottmany tagjaiva neveztetnek
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elnéknek grof Mikes Janos, tagoknak grof Kemény Jozsef, ifjabb grof
Bethlen Janos és tanar Brassai Sdmuel.

5.
Csiksomlyd, 1847. majus 3.

Csikszék kozgyiilésének hatarozata a Székely Miiipariskola ja-
vara torténé adomanyok befizetésének felfiiggesztésérol az orszag-
gyiilési kovetek hazatérése utani idészakra.’

Nemes két Csik, Gyergyo és Kaszon székely székek folyd 1847-ik
€vi majus 3-an rendes elnok fokiralybiro atyankfia elndksége alatt tar-
tatott kozgytlésének jegyzokonyve. [...]

18. Elndk atyankfia 6romét nyilvanittya Gyergyoszék részé-
r6l kimutatott azon meleg részvét miatt, melyet David Mozes eldlé-
pése nyoman a nemes székely székek kebelében felallittatni tervezett
Miiparintézet megalapitasahoz jarulni buzgolkodtak s egyszersmind az
alkalommal kérdés tétetvén, hogy a megajanlott pénz béfizetése mikor
€s hova torténnyék.

Hataroztatott, hogy miutan elndk atyankfia el6terjesztésébdl tgy
vannak a rendek értesiilve, miként ezen intézet mimddoni életbelépte-
tése az orszaggyulésen jelenlévd némely tagok kozbejovetelénél fogva
kivanatos eredményt igéréleg vagyon mai célba véve, legyenek varako-
zassal az ajalkozok tovabbi rendelkezésig a béfizetéssel, tudtokra adat-
van egyszersmind nékik, hogy az ajalott 6szvegnek kotelezési hataride-
je is akkor fog kezdddni.

33 CsLvt, F 27 Csikszék levéltara — Protocollumok, 1. sz. 209r, 214v.
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6.
Kolozsvar, 1847. december 14.

Széki gr. Teleki Jozsef kormanyzo, szarhegyi gr. Lazar Laszlo
kancellar és Gebbel Karoly titkar altal jegyzett guberniumi leirat
Csikszék kozgyiiléséhez a Székely Miiipariskola timogatasara befi-
zetend6 pénzosszegek iigyében.

Cimzés: Nemes Csikszék tekintetes rendeinek hivatalbol,
Csiksomlyon.

O csaszari és apostoli kiralyi felsége, Erdély nagyfejedelme, széke-
lyek ispanja, legkegyelmesebb urunk nevében!

Nemes Csikszék Rendeinek!

Gyergy6 Remetei David Mozes Antal altal a székely nemzet kebe-
1ében felallittatni tervezett Miiipariskoldra mind emlitett David Mozes
Antal, mind pedig masok altal eddig eldajanlott pénzdszvegre nézt —
addig is, mig a tervezett Milipariskola felallitasa és belszerkezete irant
tovabbi rendelkezés keletkezne, ezen Kiralyi Fékormany azt hataroz-
ta, hogy a kérdéselt pénzbeli ajanlatok a hazai pénztarba tétessenek
bé — ennél fogva meghagyatik a nemes széknek, miszerint azon ma-
ganyszemélyeket és kozonségeket — melyek az emlitett Miiipariskolara
Gyergy6 fiuszékben David Mozes altal béadott s masolatban ide mellé-
kelt jegyzék szerént pénzbeli ajanlatokat tettek — utasitsa arra, miszerint
az ajanlott 6szveget a hazai pénztarba fizessék bé!

Az FErdélyi Nagyfejedelemség Foékormanya Kolosvart, 1847
Karacsonh¢ 14-¢én tartott iilésébdl.

Grof Teleki Jozsef

Grof Lazar Laszlo

Gebbel Karoly

[Hatoldalan Balasi fokiralybird feljegyzése:] Béadatott Boldog-
asszonyh¢ 17, 1848.

34 CsLvt, F 27 Csikszék levéltara — Iratok, CCLXV1/48. Az irat iktatoszama a
Guberniumnal 14187-1847, a széki levéltarban pedig 233-1848.
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7.
Csiksomlyo, 1847. december 17.

Csikszék kozgyiilésének hatirozata Miké Mihaly gyergyodszéki
jegyzének a Székely Miiipariskola iigyében tett jelentése alapjan: a
rendek Al- és Felcsik, illetve Kaszonszék teriiletére gyiijtobiztosokat,
a begyiilt pénzosszegek kezelésére pedig haromtagu bizottsagot ne-
veznek ki.*

Nemes két Csik, Gyergyd és Kaszon székeknek folyd 1847-ik évi
december 15-én Csiksomlyon, fokiralybird kaszonimpéri Balasi Jozsef
atyankfia elnoklete alatt tartott kozgytilési jegyzokonyve. [...] Harmadik
iilés rendes elndkség [alatt] és helyen, december 17-én 1847.

34. Miko6 Mihaly atyankfia jelenti, miszerint a David Mdzes Antal
altal felallittatni inditvanyozott s e nemes szék rendeinél is meleg par-
tolasra talalt Miliparoskola t6kéje gyarapitdsara bizonyos Oszvegeket
Gyergydszekbdl mar kezéhez vett, amelyeket 140 peng6 rajnai forin-
tokban, minden e targyat illet iromanyokkal és az ajanlatot tévok kote-
lezvényeikkel egytitt ezen kozgytiléshez bé is advan, inditvanyozza: a)
hogy neveztessék Fel és Al Csik, ugy Kaszon székek kertiileteibe két két
egyén, akik — mint tortént Gyergyoszékben — igyekezzenek a keriiletek-
ben is a felhozott alaptéke gyarapitasara alairasokat szerezni; b) hogy
a béadott 6szveg célszerli kezelésére, s batorsagos kihelyeztetés utjani
kamatoztatasara Gyergyoszékben neveztessék bizottmany.

Az inditvany elfogadtatvan, az elsd agara nézt: Fel és Al Csik,
ugy Kaszon székek részérdl alkirdlybird és duldbiztos atyankfiai mel-
1é Felcsikbol Szoresei Imre, Lazar Antal, Al Csikbol Bors Lazar, Eltes
Alajos, Tanké Ferenc neveztettek ki; a masodik agara nézt: Puskas
Ferenc, Gyorfi Dénes és Dedk Antal atyankfiai bizatnak meg, kik kozl
Puskas Ferenc atyankfianak, mint pénztarnoknak kezére is adatott Miko
Mihaly atyankfia altal béadott pénzdszveg, egyéb arant ennek kama-
tozas végett biztos helyre leendd kiadatiasa — az ezutan béjovenddkkel
egylitt —ugy lészen elintézendd, hogy mindég harman hatarozandjak el,
s a lekotendd kétannyit érd fekvo javak becsiijén egyik a kolesondzo al-

35 CsLvt, F 27 Csikszék levéltara — Protocollumok, 1. sz., 219r, 229v-230r.
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tal fizetendd napidij mellett megjelenni koteles leend — a szamadas és
karosodas esetében a felelet terhe mindharmokat illetendvén.

8.
Csiksomlyd, 1847. december 18.

Balasi Jozsef fokiralybiré utasitasa az al- és felesiki, illet-
ve kaszoni alkiralybirokhoz a Székely Miiipariskola iigyében:
gyiijtébiztosokat nevez ki, akik feladatul kapjak a lakossag felvi-
lagositasat, illetve minél tobb tamogato személy megnyerését az is-
kola iigyének.>

A Fel és Alcsiki, ugy Kéaszoni kiralybiré urakhoz. Csiksomlyon, de-
cember 18-kan 1847.

A mindennapi tapasztalasbol felmeriilt azon meggy6z6dés, hogy
tanito intézeteinkben az ifiak azon tudomanyokban miveltetnek, me-
lyek papi és hivatali tisztek viselhetésére sziikségesek — ezen két 1t pe-
dig mar annyira vagyon ifiakkal eltelve, hogy nagyobb része a tanult
ifiusagnak kenyér nélkiil maradvan, minden mivel6dés mellett csak
személyére békdvetkezd inségre szamithat — arra birta kebeliinkben
Gyergyd Remetérdl szarmazott David Mozes atyankfiat, hogy nemcsak
az uri palya, hanem az anyagi jolétnek is elérhetésére muiparoskola fel-
allitasarol gondoskodjon, és e szent célra terhes faradsaggal szerzett va-
gyonabol 10 000 valto rhénes forintot ajanlott is. E szép példa tobb ha-
zafi érzéssel bird kebleket kisebb ugyan, de mégis kitiin6 szép ajanla-
tokra buzditvan, a tobbek kozott tekintetes Mikoé Mihaly mult orszag-
gyllésbéli egyik kovetiink és mostani megvalasztott — s altalam a fel-
séges megerdsittésig helyettesitett — gyergyai kiralybird Gr még utol-
so kovetségi tiszte elott buzditvan e célra a kebleket, oly szép 6szveget
gyljtott és részint kotelezett le Gyergyobol, mely Gjabb 6sztont nyuj-
tott a lelkesedésre, minek kovetkeztében az orszag gylilésén megjelent
székely és varmegyékbeli lelkes atyafiak a célba vett intézet 1étesitheté-
sére nézve hathatos 1épéseket mar tettek is, miket tisztelt Mikd Mihaly

36 CsLvt, F 27 Csikszék levéltara — Iratok, CCLXV1/48. Az irat iktatbszama:
E 343-1847.
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ar a most tartott kdzgytilésen koveti szamadasa kdzben terjedelmesen
eléadott, hol a Gyergyoban tett igiretek felszedése a pénznek kamato-
zas végett batorsagos helyekre lejendd kiosztasa végett kozgyilésileg
mar rendelkeztiink is.

Hogy Gyergyonak ezen j6 példajat torvényhatosagunk tobb kertilete
is erejekhez képest elére kovessék — ezt a kdzérdek és nemzetiink sza-
porodas mellett a f6ld elég élelmet nem ny1jtod eldaraboltsaga mellett
onbecsiiletbeli érzésiink kévannya, de a keblek ennek kovetésére nem
1évén még elkésziilve — sziikség azoknak célravezetd hevittésérdl eld-
re gondoskodnunk, ezen szent célra valdo munkalkodast a keriiletében
a kozgyllés, tekintetes urasagodra, dulobiztossara, és minden e sziik-
séget hamarabb felfogd emberbaratokra, jelesen pedig az Hatfalu neve
alatt 1évo helységekben tekintetes Szorcsei Imre; alabb, az Havasalatti
falukban dulobiztos Balas Lajos; az Olt mejékin pedig Lazar Antal;
Szent Lélek, Mindszent, Menesag, Szent Gyorgyre nézve tekintetes
Bors Lazar; Bankfalva, Szent Marton, Csekefalva, Kozmason Tompos
Janos; [kiszakadva: Lazar]falva, Tusnad és Verebesen Eltes Alajos;
[kiszakadva: Csato]szeg, Szent Simon, Szent Imre, Szent Kiraly és
Zs6godben Tanko Ferenc; készoniak minnyajok Balasi Sandor urak-
ra bizvan, sziikségesnek latom, hogy a kinevezett és nemzetiink naprol
napra szaporodo sarjadékanak anyagi sziikségét felfogod, s az azon valo
segedelem sziikségét szivén hordo egyének a tobbeket is erre nézve el6-
re felvilagositsak, meggy6zzek: hogy barmi kevés segedelemmel jarul-
janak e nagy célhoz, iidével azon sokat segél s ha az jelesebb mértékben
tett igéret részenkénti megadasa tobb évekre koteleztetik, és csak a mar
megadott részekre nézve 1észen kamatozas, az igérendd dszveg is kony-
nyebben béadhatik, hevitsék a kebleket elére a tollok kitelhetd adako-
zasra, és midon latjak munkalkodasoknak foganatjat, kérjék ki tisztsé-
giinktdl az alairasi iveket s a kikérendd katonai eloljarok jelenlétekben
az ajanlattévokot foglaljak jegyzékbe, s akik nagyobb 6szvegek szaka-
szonkénti megadasat tobb évekre koteleznék, azokra nézve készitsenek
batorsagosittd®” kotlevelet.

37 Batorsagosit = rég. biztosit, szavatol.
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Apr6 fivenyszemek segedelmével emelkedik lassanként a legna-
gyobb kdépiilet, igy torekvéslinkot tidovel hiv kezelés mellett bizonyos
siker koronazandja, az utdkor halaja fog lebegni [kiszakadva] alig sej-
t6 mostani iigyekezetiinkon.

9.
Ditro, 1848. februar 28.

Puskas Ferenc gyergyéi helyettes jegyzo jelentése Csikszék
tisztségéhez a Miiipariskola iigyében: bekiildi bizonyos kolozsva-
ri illetdségii tamogatok jegyzékét, akik az altaluk megajanlott 6sz-
szegeket elmulasztottak befizetni és kéri hivatalos felszélitasukat.®

Tekintetes Tisztség!

A Székely Nemzeti Miipariskola alaptékéje gyarapitasara tett on-
kéntes ajanlatoknak Gyergyoszék részérdli bészedo és kezeld tarnoka-
va lett kirendeltetésem alkalmaval bizonyos kolosvari ajanlatokrol szo-
16 kotelezvények is kezemre bizatvan, minthogy az illet6k ajanlataikat
bé nem szolgaltattak, az ezekréli jegyzéket ide mellékelve oly alazatos
kérésemmel vagyok bator ezennel a tekintetes tisztséghez békiildeni,
miszerint méltdztasson azon urakot ajanlataiknak sajat kezeikkel irt ko-
telezvényeik szerénti szorgos kézbesitésére hivatalosan ugy felszolita-
ni, hogy tekintetes Laszld Janos mérndk ur is a tavalyi €s idei illetdségét
a kozelebb jovo martius végéig mulhatatlanul bészolgaltassa. Alazatos
tisztelettel 1évén a tekintetes tisztségnek alazatos szolgaja,

Puskas Ferenc Gyergyo6széki helyettes jegyzo.

Ditro, februar 28-an, 1848.

[Balasi Jozsef feljegyzése:] Béadatott Bojtmas 2-an, 1848.

[Ismeretlen kéz altali feljegyzés:] A benn irtaknak név szerint.

38 CsLvt, F 27 Csikszék levéltara — Iratok, CCLXV1/48. Az irat iktatbszama:
222-1848.
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10.

Csiksomlyo, 1848. marcius 9.

Csikszék tisztsége altal kibocsatott felszolité levél Laszlé Janos
mérndkhoz a Székely Miiipariskola javira megajanlott pénzosszeg
befizetése targyaban.*

Cimzés: Nemes Csikszék tisztségétdl, mérndk tekintetes Laszlo
Janos urnak hivatalbol, Kolosvart.

Tekéntetes Mérnok Ur!

Alapitand6 Székely Nemzeti Miiiparoskoldnak e székben gytlt t6-
kéje kezeldje, gyergyai helyettes jegyz0 Puskas Ferenc atyankfia jelen-
tése folytan tekéntetes urasagodot azon 62 rhénes forint 30 krajcarok
bészolgaltatasara, melyet mult 1847 octobris utols6 napjaig ajanlott,
oly tovabbi biztositas mellett kérjiilk meg, hogy a béadand6 dszveget
emlitett valolati kezelénk szoros szamadas terhe alatt mindég el- és
béfogadja — kik egyébarant egész illendoséggel maradunk tekéntetes
urasagodnak kdteles atyafi szolgai, nemes Csikszék tisztségétol,

Lukacs Istvan hivatalbéli jegyz6 sk.

Somlyon, Bojtmas hava 9-én, 1848.

11.

Csiksomlyo, 1848. aprilis 14.

Balasi Jozsef csiki fokiralybiré Mikoé Mihaly gyergyéi alkiralybi-
réhoz intézett utasitisanak fogalmazvanya a Székely Miiipariskola
javara tett megajanlasok begyitijtésérol és a tartomanyi pénztarba
valé befizetésérol.*

39 CsLvt, F 27 Csikszék levéltara — Iratok, CCLXV1/48. Az irat iktatbszama:
222-1848. Azonos szovegl felszolitast kapott tovabbi harom mérndk-gya-
kornok: Bodor Karoly, csatészegi Gyorfi Janos és Szentmiklosi Albert is
— mindharman 25-25 rajnai forintot ajanlottak korabban a Miiipariskola ja-
vara.

40 CsLvt, F 27 Csikszék levéltara — Iratok, CCLXV1/48. Az irat iktatdszama:
233-1848.
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Gyergyai Kiralybiro Atyankfidhoz! Somlyon, Szent Gyorgy ho 14-
én, 1848.

David Mozes Antal inditvanyabol kisérletbe vett Székely Nemzeti
Miiparoskola 1étesithetését segedelmezok lajstroma azon széki jegyz6
Puskas Ferenc atyankfidhoz a kozgy(ilés altal meghatarozott okbdl ki-
kiildetvén — akozben, hogy emlitett atyankfia némely kiilfoldi ajalkozok
névsorat hivatal utjan lehet6 felvétel végett békiildotte — érkezett a fel-
séges kiralyi Fékormanyszék tavalyi 14187 szamt rendelete, mely-
ben az ugyan ide fogott zaradékbeli ajanlottak felvétele, s a tartomanyi
pénztarba leendd bététele parancsoltatik, ide tévén még Puskas Ferenc
atyankfia altal bekildott jegyzéket is, urasagod arra utasittatik, hogy
minden igireteket felszedetvén, keriiletiink kozelebb esé pénztaraba
szolgaltassa bé, s az arrol veendd nyugtatvanyt a mélyen tisztelt felsé-
ges kiralyi Fékormanyhoz juttatas végett kiildje bé, vagy ha ezen ren-
delkezést akadalyozo koriilmények fejlettenek volna ki, az arrél téendd
tudositast is tisztségiink bévarja.

12.

Gyergyoszentmiklds, 1848. szeptember 4.

A gyergyoszenmiklosi kozonség Csikszék tisztségéhez intézett
kérelme, melyben visszaadni kérik a Székely Miiipariskola javara
1847-ben befizetett 350 rajnai forintot és annak kamatjat, ugyan-
akkor biztositjak a széket arrdl, hogy a kozonség eleget tesz az ot
évre sz010, 1750 rajnai forintos megajanlasnak.*

Cimzés: Nemes két Csik, Gyergy6 és Kaszon székely székek tekin-
tetes nemes tisztségéhez alazatos kérelme a Gyergyo Szent Miklosi ko-
zOnségnek.

Tekintetes Nemes Tisztség!

A Gyergyo Szent Miklosi nemes elegyes kozonségiink 1847-ben
december 23-an az arra megbizott Dittrai tekintetes Puskas Ferenc ur is
mint nemes Gyergyoszék jegyzoje altal meg 1évén szdlittatva, az alaza-

41 CsLvt, F 27 Csikszék levéltara — Iratok, CCLXV1/48. Az irat iktatdszama:
222-1848.

122



toson ide mellékelt és A betlivel hivatalos megtanalasa mellett, kovet-
kezdleg, ugyan az érintett évben és napnak 31-én a tisztelt biztos trnak
350 réneus valto forintokot a David Mozes Antal Gr székely nemzeti
Miipariskola alaptékéje gyarapitasara az 1750 réneus valto forintokbol
az akkori birank Torok Karoly 6kegyelme a tisztelt biztos urnak kezire
is adta ugyan, amelyet bizonyittunk a B betiivel jegyzett nyugtatvany-
nyal, minthogy pedig feljebbi modon vald dszvegek kezelése tobb fa-
luinkbol, sem kozonségeinkbdl a tisztelt biztos tirnak kezire nem adat-
tattak, azért mii is mint Gyergyd Szent Miklo6si nemes elegyes kdzonsé-
giink rendesen kérjiik és esdekeljiik a tekintetes nemes tisztséget mél-
toztasson azon 350 réneus valto forintokot nemes kozonséglinknek a
rendes kamat mellett a tisztelt biztos urtdl visszarendelni, készek 1évén
az 1846-ban december 31-én tett kotelezményiink szerénti 6t évekre az
1750 rhénes valto forintokot az odaig jarando kamattyaval egyiitt min-
den tovabbi haladék nélkiil letenni a kovetkezendd rendes rendeletek
hathatés [!] nyoman, bizonyos ebbéli rendelkezetit a tekintetes tisztség-
nek teljes tisztelettel elvarva, féhajtassal 6roklonk [!] alazatos konyor-
26 szolgai,

Kari Istvan bird

Simo6 Balazs eskiidt

Bir6 Janos eskiidt

Balas Mihaly jegyz6

Gyergyo Szent Miklds, 4-én szeptember 1848-ban.
[Hatoldalan Balasi Jozsef fokiralybiro feljegyzése:]

Béadatott szeptember 4-¢én, 1848.
[A hivatkozott mellékletek hianyoznak.]
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13.

Csiksomlyo, 1848. szeptember 5.

Csikszék kozgyiilésének hatarozata a gyergyészentmiklési ko-
zonség altal a Székely Miiipariskola javara 1847-ben befizetett, de
utobb visszaigényelt 350 rajnai forintrél és annak kamatarol.*

Nemes két Csik, Gyergy6 és Kdszon egyetemének 1848. september
4-ikén Csik Somlyon tartott tilési jegyzokonyve. [...] Folytattatik Csik
Somlyon, september 5-én 1848-ban.

19. Olvastatik Gyergyo Szentmiklosi kozonségnek kérelme, misze-
rint David Moézes alapitvanyabol 350 rajnai forintnyi alaptokét torve-
nyes kamatra Puskas Ferenc biztostdl kérik visszaadatni.

Minthogy emlitett biztos atyankfia altal az érintett 6szveg mar ma-
soknak torvényes kamatra kiadatott, a kérésnek ezuttal helyet adni nem
lehetett.

42 CsLvt, F 27 Csikszék levéltara — Protocollumok, 1. sz., 253r, 258r.
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AREOPOLISZ XII. 125-163. o.

LORINCZ JOZSEF — ROTH ANDRAS LAJOS

»Minden népnek,
nemzetnek van Mohacsa”

A Haaz Rezs6 Muzeum Tudoményos Konyvtara 6rzi Magyarodsi
Szbke Jozsef azon, 24x20 cm méretli, marvanypapir boritasu, 24 lapbol
allo fiizetét, mely az Egyhdzi verskéltemények cimet viseli. Osszesen
tizenharom 1855-ben megfogalmazott kdlteményt tartalmaz, melye-
ket a cim utdn meghatarozott zsoltarok versmértékére és dallamara irt.
Minden bizonysaggal tette ezt a fiatal diaksag javara, akik ismerték és
énekelték e zsoltarokat, igy konnyebb lehetett elsajatitdsuk és éneklé-
siik. Magyarosi Széke Jozseftol nem allt messze a koltészet gyakorla-
sa, és oktatoként, iskolai szindarabok irdjaként kozel allt az ifjusag-
hoz is, f6 helyre helyezve lelki és hazafias éptilésiiket. Ezért kiilono-
sebben nem csodalkozunk versei témavalasztasan. Elbesz¢l6 verseinek
gyakori témdja a magyar mult, illetve annak jelentds torténeti alakjai.
Eletének jelents pillanatai Gigyszintén a diakjainak atadando hazafias-
sagarol tesznek tanubizonysagot. Most kdzreadott verseinek is célja a
fiatalsdg hazafias nevelése. Nemzeti torténelmiink azon nagy alakjait
allitja didkjai, nemzete elé, akik szerinte minden iddk erkolcsileg kdvet-
hetd példaképei: Szent Istvan, Szent Imre, Szent Laszl0, Zrinyi Miklos.
Kiilondsen érdekes viszont — és a mar korabban jelzett tarsadalmi ér-
zékenységére is utal — az Amerikaba kivandoroltakhoz intézett verse.

Verseit Lorincz Jozsef — a szerzo koltdi kvalitasait értékeld — tanul-
manyaval vezetjiik be. A versek kozreadasa soran megoriztiik az ak-
kori nyelvi fordulatokat, a helyesirast és a kdzpontozasat modositot-
tuk a napjainkban elfogadottak szerint. Ahol sziikségesnek tartottuk, ott
jegyzetben adtunk a megértéshez kelld magyardzatot.
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skeskeosk

Magyarosi Szoke Jozsef hazatérése

Nemcsak magunknak sziilettiink, hanem sziiletésiinknek
egy részét hazank tulajdonitia maganak.
Szenczi Molnar Albert

Tartozasunkbdl torlesztiink, amikor Magyarosi Széke Jozsef (1793—
1866) miiveit kozoljik, értékeljiik. A mult szellemiségének atmentésé-
re az utokor szamara igen jo eszkdz sziikebb patriank elsék koziil vald
koltéjének megidézése, miivei értékeinek feltarasa.

Magyarosi Szoke Jozsef tizenharom, nyomtatasban eddig meg nem
jelent, 1855-ben ,,készitett” irasat vizsgaltuk meg, melyek az ,,Egyhazi
verskoltemények” Osszefoglald cimet viselik. A kéziratos fiizet hat
dicséneket” és hét ,,egyhazi éneket” tartalmaz. Mindegyik azt bizo-
nyitja, hogy a 18-19. szazad forduldjan élt székelyudvarhelyi kolto sza-
mara a koltészet szolgalatot, hasznalni akarast jelentett. Reformatus
volt, azt vallotta, hogy az egyén a tevékenységét az ember szolgalataba
kell allitsa. Ahogy az el6ének, az elégondolatok is mutatjak, kora, a ro-
mantika eszmeisége szerint is a nemzet dicsé multjardl irt dics6itd éne-
ket, 6dakat. Célja a mult nagy személyiségeinek, eseményeinek a meg-
idézése, és ezzel a nemzeti, a vallasos érziilet erbsitése volt:

., Multban él ezeréves dicsdségiink,

Orok ifjusagban.

Jovenddében éljen nemzetiségiink

Szellemi nagysagban.”

Fontosnak tartotta, hogy a koltének, a kolteménynek nemes célja le-
gyen, vagyis kora moraljat pallérozza, legyen lizenete a jovO szamara:

., Ne a dicsénekek fajuljanak az idékhez;

Az iddk javuljanak a dicsénekekhez.”

Magyarosi Szoke Jozsef mas koltdéi munkai mellett, Csokonaival
szo6lva, ezek a versek is bizonyitjak, milyen gazdag a poétai mez0, és
mennyi kiilonbnél-kiilonb utat tud azon befutni egy tehetséges 1élek.
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Az elsé két dicsének allam- és egyhazalapitd kiralyunkat, Szent
Istvant idézi meg, a harmadik és negyedik a szent életil, nagy reményti
Szent Imrét, az 6todik, hatodik Szent LaszI6t, a nagy tatarverot, a szé-
kelyek szent patronusat. A hetedik, nyolcadik és tizenegyedik ,,egyha-
zi ének” a mohacsi veszedelem emlékiinnepein szokasos istentisztele-
tek szamara késziilt. A kilencedik, tizedik versdarab Zrinyi Miklds, a
szigetvari hos alakjat idézi meg, a Szigeten évenként tartott emlékezd
istentiszteletekre késziilt. A tizenkettedik az 1848-49-es forradalom és
szabadsagharc bukasa utan az osztrak onkény el6l elmenekiilt ameri-
kai vandor magyarok keservét, a honvesztés tragikus érzését szolaltat-
ja meg. Notajelzése: A 137. zsoltar (Babilon vizei mellett) dallamara. A
koltd itt a keletkezés idejét is jelezte: ,,Oszutd 15-én, 1856”. Az utolso,
a tizenharmadik vers 6sszefoglalo jellegii.

A versciklus témadja, célja, tehat, a nemzeti mult dicsé eseményeinek
felelevenitése. Atmentésiik altal a tanar-kolté az énkényuralom idején
kora tarsadalmara, elsésorban sajat tanitvanyaira, a székelyudvarhelyi
reformatus kollégium tanuldira kivant hatni. Célja a hazafias érzi-
let ersitése volt, a versben valé megnyilvanulas tehetségével meg-
aldott professzor a versbeszéd kellékeivel igyekezett elérni ezt a kol-
toi célt. A versek poétikai mezejében ott talaljuk az el6z6 korok jeles
magyar koltéinek hatasat, a szovegek intertextualis viszonyt mutatnak
Balassi vallasos verseivel, Rimay Janos, Szenczi Molnar Albert, Tinodi
Lantos Sebestyén, Zrinyi, Csokonai, Kazinczy, Kolcsey, Berzsenyi,
Aranyosrakosi Székely Istvan koltészetével. Ugy vélem, hogy az erdé-
lyi, székelyfoldi szellemi élet megkésettsége, j01 miikodé irodalmi koz-
pont, akadémia hianya az oka annak, hogy koltonk poétikaja megrekedt
a kronikas-énekes szinten. Magyarorszagon ebben a korban, a reform-
korban, mar olyan nagy koltok alkottak, nyujtottak csticsteljesitményt,
mint Vorosmarty, Pet6fi, Arany, Tompa Mihaly, Vajda Janos. Magyardsi
kora f6 stilusdramlatanak, a romantikanak a hatisa ezekben a mivek-
ben féleg a témavalasztasban (nemzeti mult), a felfokozott érzelmes-
ségben, a dagalyos fogalmazasban érhet6 tetten. A szovegkoziség elso-
sorban azaltal valosul meg, hogy az udvarhelyi k6lt6 verseit bevallottan
a zsoltarok mintajara, ritmus-, rim- és strofamintaira alkotta, de motivu-
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mok, szerkesztési fogasok is emlékeztetnek az el6z6 korok koltéi alko-
tasaira. A ,,notajelzések” Balassira mutatnak vissza. PI. ,,89-dik soltar
vers- és hangmértékére”, ,,az elébbi versmérték s zengzet szerint”, ,,a
79. soltar hangmértékére” stb. Ugyanakkor a Szenczi Molnar Albert
zsoltarforditasaibol ismert valtozatos ritmus-, rim- €s strofaképletekkel
talalkozunk. Leggyakrabban négyiitem{ tizenegyes sorokkal (4/2/4/1),
négyiitem tizessel (4/1/4/1), négyiitemi kilencessel (4/2/3/1), de két-
itemi hetessel (4/3) is. Féleg paros rimmel, keresztrimmel, bokorrim-
mel, gyakran ragrimekkel. A ,,tudds kolt6” verseiben mivészi egye-
netlenségeket tapasztalunk. Ugy tiinik, viszonylag koénnyen alkotott,
de nem volt tiirelme vagy ideje miivei csiszolasara. Mai izlésiink sze-
rint nyelvezete terjengds, szohasznalata heterogén. Egyarant hasznalja
a régi nyelv szavait, helyesirasat (tébolga, Atelkuzu, sakmdnyok, soltar,
hoditmany, résa, innepély, idves, tégyem, tizendtszaz, szokasink, ma-
gossag, oszve, utai, solosma, gyullaszt) és a Kazinczyék altal meguji-
tott nyelv kifejezéseit (szozat, 6mleng, éleny, abrandos stb.). Soraiban
a nyelvujitas korara jellemzd, tipikus szodsszetételekkel talalko-
zunk: énekémledvény, szoszentség, vésztiinemény, kozbizalom, biinsa-
lak, erénygyiimédlcs, védlélek, bajméz, dicsdal, erénypalya, szinsugar,
gyongygyémant, biinparna, 6zontiiz, dicsszomj, langmélység, granitvar,
harcviszaly, kebelragado, daldozatharc, harcseb, vérnap, belszabadsag,
honvesztett, védhabori. Ezekben az eredetiség és a korszellem 6tv6z6-
dik, mindenképpen hangulatuk, kifejezéerejiik van.

Az archaizalas eszkoze nala a folyamatos igeidok hasznalata is. A
Tinddi-féle énekes-lantos hangnemre emlékeztet az alabbi szakasz:

., Halljatok, ifjak, e kies Erdélyben,

Megyéken van népem végsd veszélyben!

Halljad Arpad népe minden sorsossal

Onnemzetének gyilkosa

Minden, ezt fenntartani nem kész.

Aldozni légyen az vagyon, vér, ész! — ,,

A koltészet klasszikus eszkozeit hasznalja, sorai hatasat erdsiten-
d6. Jelzdket: szent ihletés, kodos Atelkuzu, szép ég, j6 fold, véres had,
hds nép, égi harmat, szent fold. Ezek inkabb pontositd, 1ényegjel-
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z0k, mintsem a szemléletesség, hangulatossag, miivésziség eszkozei.
Megszemélyesitéseket: busong erény, bamult a természet, Karpat fii-
lelt, ,, Nem irtod ki, id6!”, , sorsunk ura”, ,, Agyiik csak negyven évig
alusznak”, , kezet fogjon egyetértés, sérelem”. Metaforai: ,,Isten, lel-
ke e nagy vilagnak”, ,,balzam e szebb remény . Szakaszokra kiterjedo-
en hasznalja ,, az dllam hajo, annak bélcs kormdanyosa a kiraly” kibon-
tott metaforat.

Megszolitasok, felkialtasok erdsitik a sorok hangulati hatasat:
HHald, Istvan!”, ,,Hagyd! Kévessiink téged, szentek rokona!”, ,, O, ki-
ralyfi!”, ., O! Isten, mily leplezettek titkaid!”, ,, Reszkessetek! Hitszegdk,
vérszopok!”

Ellentét érzékelteti az Amerikaba szakadt magyarok életérzését:
., Bdr enyim lenne itt egész Washington, / Edesebb nekem Buda Pest s
Magyarhon.”

Kérdések, alliteraciok (boldog béke, latom lelkemmel), korilirasok
(Arpdd népe, éltiink fejlett bdja, erény barati, szent ruhdban jar, kétség
férge rag), felsorolasok, halmozasok szépitik, ¢lénkitik, teszik érzékle-
tessé, hangulatossa a verssorokat.

A bolcselet a kolto erdssége, hisz elsésorban a bolcselet professzora
volt. Ezt figyelhetjiik meg az alabbiakban is, itt a sors titkait fiirkészi, a
magyar kiralyok ,,fidtlansaga” foglalkoztatja a koltot:

., Sors atyadtol elvett, Imre téged.

O! Isten mily leplezettek titkaid!

Mit lat ebben eldre felséged?

Mi béles céljaidat rejtik utaid?

Meért ragadsz el Istvantol ily ifjut?

Meért nem adsz Lajosnak, Matydasnak fiut?”

Lehet, hogy ezeket az alkalmi verseket a kolt6é sem tartotta mél-
tonak nyomdafestékre, azért nem jelentette meg Oket. Mégis az esz-
mék, gondolatok, amelyeket beléjiik foglalt, ma is értékesek, sziiksé-
giink van rajuk.

Sajnos sokszor a terjengésség miatt (a mai ember szamara) alig ért-
hetd bolcselete, eszmefuttatasa. El az allegoria lehetdségével is, a negy-
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vennyolcas tragédianak a mohacsi nemzeti traumaval val6 azonositasa,
egybejatszasa igen hatdsosnak bizonyult:

,,O! Ur Isten! Rank meddig haragszol még?

Bocsadss meg! Csapdsod legyen mar elég!

A mult fajdalmas emlékezetei,

Legyenek a jové orvos leckéi.

Add! O sorsunk ura!

Hogy lépjiink alkura

Az uj kériilményekkel.

Békitsd elleninket,

Gyogyitsd sebeinket.

Ne biintess tobb ilyekkel!”

Vagyis az erés 6nkény éveiben mar a koriilményekkel valdo megbé-
kélésre, bolcs mérlegelésre biztatott.

A valtozo6 hosszlsagu verssorok hasznalata, a mondatfajtak valta-
koztatasa itt és mas versekben is a kolto felfokozott lelkiallapotanak jo
kifejezdje.

A dallamra irt versekkel, ritmikus szovegekkel valosziniileg azt a
célt is kovette a pedagogus-koltd, hogy igy, a jol ismert egyhazi dal-
lammal, még inkabb kozel férk6zzon a befogadok lelkéhez, még in-
kabb mozgositsa a nemzeti lelkiiletet. Nem utolso sorban: a verses for-
ma konnyebbé teszi a szoveg emlékezetben tartasat. Tallozzunk a kol-
tészetet a kozosségszolgalat eszkdzének tekintd koltd legjobb soraibol:

., Ebredj fel lelkem! Ily nagy példdra!

En Istenem! Melegitsd szivemet,

S ily dldozathalal hallasdra,

Hogy szeressem hazamat, nemzetemet.

O! Kicsinek, nagyok, ifjak, vének!

Szenteljiink iinnepet Zrinyi nevének!”

,,Ha nem lelkesitnek dsi nagyok,

Uj, fiatal Alapit, Kovics Miklést:

Holt nevek, ily gyézelmes hadnagyok;

Mit ér dal? Mit zengeni Zrinyi Miklost,
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Mit Siklosi zaszlon, draga kovek?
Mit Zrinyi karjain, arany perecek?”
., Lelkestiljetek, honi ifjak!

Lesz még uj Szigetvar, lesz Szoliman.
Ti lehettek Zrinyik, Alapiak.

Lesz uj Siklos, Eger, uj Dobo Istvan.’

>

LIfjak! A hon még ilyekre szamit,

Hogy megint légyen mentve hon, kirdly, hit.”
,, Vésve van régi fényed ezer évre.

Ez el nem veszhet: ne félj, Arpad vére!”

Terjeng0s, dagalyos voltaért biraltak kortarsai, biralja az utékor. De
ezek a versek elsésorban nem formai megvalositasukért, hanem eszmei
tartalmuknal fogva értékesek. Mivel az Udvarhelyen sziileté koltészet
egyik nagy, korai lélegzetvételét jelentik, mégis fontosak szamunkra,
mert altaluk képet alkothatunk magunknak az udvarhelyi irodalom, kol-
tészet akkori allapotarol.

skeskeosk

Fiilledt sz¢él fujt a kisvaros utcain. Sétapalcak, csokornyakkenddk,
damak fodrai tiilekedtek az anyavaros promenadjan, a Botos utcaban.
Egy mar meglettebb kort tr hirtelen iranyt valtoztatott, betért a 21. sza-
zadot mutatd utcatablanal. Most érkezik meg hozzank a végtelen id6-
bél, megszenvedett életének verses szavait hozza nekiink tantsagul, ta-
nulsagul. Magyardsi professzor r 6, a reformatus kollégium rektora.
Poéta. Kedves Olvasoim, mint mualtunk s a nemzeti érziilet hites és hi-
teles kiildottét, fogadjuk 6t kell6 szeretettel, tisztelettel!
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Egyhazi verskoltemények,
melyek koziil 6 dicsének és 5 egyhazi ének™,
melyeket

miutan a Pesti Napl6? 263—1406. sz. alatt mult

1854 Pesten, november 12¢, Szent Istvan

Tarsulat titkéra, t. Szaboky Adolf ur, mint

jutalombhirdetést kitizott,
készitett s biralat ala bocsat Sz. Udvarhelyen tavaszh6 14-én 18554k
évben
Magyardsi Széke Josef', mint vallalkozo.

Udvbzelniink kell a szerencsés eszmét, anyai gydnyorii nyelviinkben
is hallhatni dicsénekeket és egyhazi énekeket is, mint a szép régiségben
olvastuk. Természetesen mi is, mint 6k, a régiek honi torténésinkbol

1 Beszlirva: tjabbak is jarultak ezekhez.

2 Pesti Naplo = hosszu életet (1850-1939) megélt, tobbek altal szerkesztett, a
magyar sajto- és politikatorténetben is jelentéséggel biro politikai napilap.

3 Szaboky (Schneider) Adolf (1821-1880): szegedi, kolozsvari, majd pesti
iro, kegyesrendi tanar, iparnak, jotékony egyesiileteknek, segélyezési pénz-
taraknak, iparegyesiileteknek, legényegyletnek alapitoja, tamogatdja, ipa-
rosok érdekképviseldje, a Katolikus Néplap szerkesztdje.

4  Szerzénk alaposabb méltatasat lasd Hermann Gusztav: Székelyudvarhely
miiveldéstorténete. Buk., 1993. 99-104. Farkas Wellmann Eva szakdol-
gozata témajaul valasztotta a koltét 2001-ben: Magyarosi Széke Jozsef dra-
mairoi munkdssaganak értékei cimmel. A koltorol legutobb, haldla 145.
évfordulojara Nemes Gyula tollabdl jelent meg egy kis méltatas 145 éve
hunyt el Magyarési Széke Jozsef cimmel az Orokségiink. Torténelem. Nép-
¢let. Néphagyomany. V. évfolyamanak (2011) 3. szamaban, a 27-28. olda-
lakon, illetve emlékét apolando, a Néptijsagban ugyanezen €v augusztusa-
ban [Magyarosi Széke Jozsef (1793—1866) emlékére]. Roth Andras Lajos
az Areopolisz. Torténelmi és tarsadalomtudomanyi tanulmanyok XI., szin-
tén 2011-es kotetének 66-87. oldalain méltatta az embert ,, Eletjelenések”
Magyarosi Széke Jozsef irasaiban cimmel. Magyardsi Szoke Jozsef versei
digitalisan elérhetéek a Magyar Elektronikus Koényvtar honlapjan: www.
mek.oszk.hu.
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meritve a targyakat, nagy férfiakrol és nevezetes, akar 6rvendetes, akar
gyaszos torténésekbol készitvén az ily énekeket, vallasiakat és polgari-
akat vagy vegyesen.

[o)}

Jelige

Multban €l ezer éves dicsdségilink
Orok ifjusagban.

Jovenddben éljen nemzetiségiink
Szellemi nagysagban.

Ne a dicsénekek fajuljanak az idékhez;
Az id6k javuljanak a dicsénekekhez. —

I*¢ Dicsének

Szent Istvan els6 apostoli kiraly tiszteletére, templomi hasznalatul.
(A Szent Istvan Tarsulat innepei alkalmaval.)

(894K Soltar vers és hangmértékére.)

Istennek irgalmat, melyet tett velem

Es népemmel, 6rokké énekelem:

Hogy Krisztus vallasa Geiza atyam®, Sarolta®
Anyam lelkét szent ihletéssel atlangolta;

S én lettem, e hitért hogy lelkem is langola,
Orszagomnak elsé kiralya s apostola.

Ha Arpad e nemzetet, mely Don s Volga,
S Kaspi tenger sivatagin tébolga,
Kivezérli ide kdos Atelkuzubol’,

Geiza = Géza (971-997) fejedelem

Sarolta = Sarolt fejedelemasszony (9507—?)

Atelkuzu = Etelkéz = a magyarsag honfoglaldst megel6z, helyszinileg
pontosan még be nem hatarolhato, utolsé hazaja, feltehetéleg a Duna és
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Szép ég ala, e jo foldre sok haborabal,
En gy6gyitom véres had sebeit, csapasit,
En 4rasztom e h3s népre béke aldasit.

En népem! Atyaitok holt anyagot

Imadanak, napot, holdat, csillagot,

En Istent hirdetek, lelkét e nagy vildgnak;
Szeretetet hiszek legszentebb imadsagnak,
Lelket Jézushoz csak szeretet emel s erény,
Mint érzést kép, s magas zene, énekdmledvény!

Ha nyom életviszaly, ha busong erény,
Mint hervad aszalyban a lankadt ndvény,
Mi az, mi a csiiggedt erényt batorithatja?
Csak a reménynek ¢és hitnek égi harmatja.
igy szenteli meg a hitet erény, erényt hit,
Ha kétségben emez vilagit, az melegit.

Ha masok szent foldet, szent sirt hoditnak,
Szent szomjuban dicsvagyat csillapitnak.

En hitet apolni, nem héditni szeretek,
Pogany vallas helyett, ha keresztényt iiltetek.
Isten! Add, kiralyi székemben a hatalom
Légyen népszeretet, igazsag, kozbizalom! —

Jézus! Lattalak egyszer latomassal,

Mennybdl sz6ltal hozzam, csengd hangzassal:
Bamult a természet, szent Gellért-hegy, Szent Marton
Te harmas felhdn lél: néze Goncol, Orion?.

Karpat fiilelt, Duna cséndesebben 6mlenge,

Sz¢él zGgni nem mere, éj volt, szavad igy zenge:

Dnyeper kozott.
8 Goncol = a magyarok csillagisteneként is ismert csillagzat; Orion = az &s-
magyar hitvilaggal is 6sszeko6thetd csillagkép.
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Kiralyt valaszték vallasterjesztové.
Magyarorszag korondja az ové.

Ha megkoronaza népe koronajaval,

Kiralyi palcaja és arany almajaval.

En Istvant szentséges olajjal folkenettem,
Istvant, hii szolgamat, apostolla helyettem. —

Hald! Istvan! Atya Istenre s nevemre,
Erdsen megeskiidtem én hitemre!
Magvadnak 6rokké él neve, ¢l nemzete,

El dicsésége, bar valtozzon torténete,
Koronaja jusson barmi vésztiineményre,
Rothadatlan, s mint én a sirbodl, j6 Gj fényre.

Bolcs kiraly! Jézussal frigyre mint 1éptél
Hallottuk mi, emlékezetiinkben él.

Hallottuk szdzatod, éneked ez énekiink.
Atyaink beszElték azt, firdl fira nekiink.

Oh, Istvan kiralyunk! Neved aldjuk, tiszteljik!
Szelid erényeidet 6rokké innepeljiik!

119 Dicsének.

Ugyan Szent Istvan tiszteletére, az elébbi versmérték
s zengzet szerint.

(Ugyan az elébbi mértékre.)

O Szent Istvan! Hallhatatlan érdemed!
Arany koronankban a gyémant a neved.
Ha mas Hunniat harom tengerig nagyita’,
lelked térvénnyel, erkéles, vallassal hodita,

9 Utalas a teriileti hoditasok nagysagara. Egyébként tlzo, hamis allitas.
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Mulékony nagysagban, azok merész sakmanyok,
Orokosok ndlad a lelki hoditményok.

Tron, had, oltar tett naggya, partdiih gyuala
Rad is, de hodolt szilaj Kupa, Gyula.'
Honni miiveid élnek, édes nevezetek!
Ersek, piispoki, varmegyei intézetek,

S a nadori legfényesebb méltosagban hany
Volt Abatol' Josefig!?, hires naddorispany?

Boldog békét latott Székes Fejérvar'®
Kiralyi széked, miutan a vérar,
Tlizimadok s folyo vizek partjan aldozok,
Taltos josok, papok, Gshitet visszahozok,
A lazado diih8s part részérél, eltizve
Altalad lett, kereszt gy6zedelme kitiizve.

Boldog a kiraly, csak boldog népével

Er6s, csak torvénnyel, nem félelmével,

Nem 6t szaz ezere, roppant birodalomba,

Nem védi granit var, nem granat, agya, bomba,

Ma is, mint régebb nyolcszazaddal, biztos dac, véd.
Torvény, hit, eskii, szoszentség, donthetlen tronvéd.

Ha Istennél, ember, ki erénnyel szent,
Kinek lelke égbe erény altal ment,

10 Istvan hittéritése ellen fellépd, tron kdzeli lazadok.

11 Aba Samuel = Istvan 1038-as halala utan tronra keriilt Orseolo (Német) Pé-
tert (1038-1041) valtotta fel.

12 Habsburg Jozsef nador (1776—1847). Az 1796-o0s pozsonyi orszaggytilésen
kozfelkialtassal megvalasztott, a magyarok altal is kedvelt, tisztségét hala-
laig bet61t6 nador.

13 Székes Fejérvar = Székesfehérvar = Alba Regia = Géza fejedelem alapitot-
ta fejedelmi kdzpont, mely Szent Istvan idejében valt a kiralysag vilagi koz-
pontjava.
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Lehet kozbejaro és tolmacs miérettiink.

Kérjél bocsanatot, mert sok, sok vétket tettiink!
Adjad értésére Jézusnak, szent Istvanunk!

Mit reméliink mi, a siron tal, mit kivanunk?

Hagyd! Kovessiink téged, szentek rokona!
Kinél égivé lett, f6ldi korona.

Ne zigolddj, ne 6! Nép! Tlrjed a bajokat.
Hogy ne bocséasson az Ur rank tiizes kigyokat!
Ha ezerek vére folyt varak ostromabol,
Folyjon béke, életviz, lelki késziklabol!

1Y Dicsének
Szent Imre herceg tiszteletére, altalanos egyhazi ¢és kozajtatossagi
hasznalatra. (119. zsoltar hangmértékére.)

Minden kor népei énekeltek

Oly szép lelki ifjakat és nagyokat,

Kik szepl6tlen erényre emeltek
Lelkeket, jora, nagyra buzdulokat.

S én ne dicsérnék olyan herceget,

Ki még had s vérrontas nélkiil nyer eget?

Vajha ¢ dal lehetne mennyei!

O! Kiralyfi! Egi nemtdi alak!

Kihez nem ragadtak f6ld szennyei,
Erényidet nem vegyité blinsalak;

Mint tlizkoh6obdl folyt eziist, s éleny,
Oly fényben fogta be lelkedet a menny.
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Istvan kiraly fija! Romlatlannak,

Néked zeng e lant, ez innepi ének.
Koztiink korban ifjak, hanyan vannak?
Vérszomjuban, kegyetlenségben vének?
Kiildj malasztos meleget versimre,

Ifju kiralyfik lelkokbe, Szent Imre!'* —

Verd meg Isten! Verd karhozatosan
Brandenburgi nevel6t gazsagaiért,
Mit elkovetett ifju Lajosan',

Az erénygyiimolcs elfajitasaért,
Amit nemes Bornemisza'® olta,

O mindig mérges gyonyorrel béjolta.

Ha ifja Salamonok!” hallgatnak
Alnok Vidre, nem szelid Ernyeire's:
Ily neveldk mily vészesen hatnak
Koronaorokosok lelkeire!

Téged Imre Szent Gellért nevele,
Szelid lelket beléd atyad lehele.

14

15

16

17
18
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Szent Istvan utédaként kiszemelt, 1000/1007(?)-1031 kozt €16, koran el-
hunyt, szamtalan erénnyel felruhazott, 1083-ban szentté avatott, Gellért
plispok altal nevelt herceg.

A kicsapongasair6l hires Brandenburgi Gyorgy 6rgrof (1484—1543), 11. La-
jos magyar kiralyt (1506—1526) rossz iranyban valo neveldje.
Bornemissza Janos (?—1527): jobbagysorbol felemelkedett pozsonyi fois-
pan, inkabb az orszag ligyeivel elfoglalt neveldje II. Lajos kiralynak.
Salamon (1053-1087) Arpad-hazi magyar kiraly 10631074 kozott.

Vid zsupan, cselszovo bacsi féispan, aki Salamon kiralyt elodje, 1. Béla
(10167-1063) fiai (Géza, Laszlo és Lampert) ellen hangolta. O, Ernyei és
Ilia ispanok, I. Andras (1046-1060) korabbi féemberei hatalmi poziciok
birtokosai Salamon idejében is.



Mily aldas, egy Vitéznek Matyasa'!

Ha nem nevel ifja Laszlot Cillei®:

Ugy lesz a fia, Hunyadi mésa.

Ugy lesznek kiralyok, fold istenei;

Ha tanacsos Gara®' s mas ilyenek,
Akkor hany Hunyadi Laszlok vérzenek?

Sors atyadtol elvett, Imre téged

O! Isten, mily leplezettek titkaid!

Mit lat ebben elére felséged?

Mi boéles céljaidat rejtik ataid?

Meért ragadsz el Istvantol ily ifjat?

Meért nem adsz Lajosnak, Matyasnak fiut? —

Nem szabad kérdeznem ttaidat.

Bocsass meg Istenem! Csak érzésimmel
Nem érem fel gondolataidat

Bocsass meg, hogy kisértlek kérdésimmel,
De nagy kiralyink fiatlansaga
Nemzetemhez, a sors mostohasaga!

IV Dicsének

Ugyan Szent Imre herceg tiszteletére az elébbi versmérték
¢és zengzet szerént. (Ugyan az elébbi hangmértékre.)

19

20

21

Utalas a humanista Vitéz Janos (1408-1472) altal nevelt Corvin Matyas ki-

ralyra (1458-1490).

Cillei Ulrik magyar féarrol (1406-1490) van szo, aki V. Laszlé kiralyt

([1440]1453-1457) kiskora ota negativan befolyasolta.

Gara = Garai Laszl6 nador (1410-1459), akinek meghatarozoé szerepe volt
a Hunyadi Laszl6t lefejeztetd alkalmi itélészékben és a késébbi Corvin Ma-

tyas ellenes szervezkedésben.
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Imre! Eleted rovid kort futa

Nem lehete palyad Szent Imre tere.
Néked id6d oly tényre nem juta,
Milyen volt élet s halal nemes csere,
Hol Hunyadi s Kemény Simon kozott
Csudat tett baratsag, honfisag gy6zott®.

Nem juta oly innepély részedre,

Mint viadalbol gydztes lovaglonak,
Nem tlize Céciliad fejedre

7061d babért, mint szép Etelka Laszlonak,
Lelked elébb kostola az égét,

Mint a f6ld érzelmei édességét.

Szép fiatal! E dal nem zeng tényrol

Bar meghalna, ugy mint te, sok dicsvagyu.
Neve sugarzana csak erényrol;

Ne villamozna azt kénkoves agyu.
Huszonnégy év, éltiink fejlett baja.

Imre oly szliz volt, mint Céciliaja.

De ezen fejedelmi horvat lany
Még alig fejtheté kora rosait,
Erényes Imre, még hideg halvany,
Nem élvezé vele 6romorait;

Mert mig matkaja lehet vala meny,
Imre lelkét elébb felvevé a menny.

Szeretet, ifji kor boldogsaga,
Hat 6romtelen erény, angyalisag.

22
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Kemény (Kamonyai) Simon (?—1442) Hunyadi Janos hés, dnfelaldozo ka-
tondja, aki a szebeni (szentimrei) csataban (1442) Hunyadi hadi felszerelé-
sében harcolva magahoz csalta a torokok eréket, hogy az iranyitani tudja a
sereget.



Erénytelen 6rom silanysaga,

Mihelyt nemtelen, csak allatisag.

Oly természetes, mint ital. étek

Orom, gyonydr, ha artatlan, nem vétek.

Védlélek! Ne csak piros biborod,
Sotét hajad, két vallaidra hullva,
Ne csak alakod, nagy nemed, korod
Legyenek képzeletemben ujulva:
Lehelj belém is artatlansagot,
Hozzad hasonl6 erkdlcs tisztasagot!

Vajha, oly szentesitett személyhez,
Mint a tiéd, mélt6 lenne dicsdalunk!
MEélto ez egyhazi innepélyhez,
Mellyel mennyei erényt magasztalunk,
M¢lté bajmézzel folyo nyelviinkhez,
Dics6 nemzetiinkhez, idves hitiinkhez!

Vi Dicsének
Szent Laszl6 kiraly> tiszteletére altalanos egyhazi és kozajtatossagi
hasznalatra (az 50. soltar hangmértékére.)

Nagy holtak iranti tiszteletiink,
Szent érzelem; s hazaszeretetiink.
Honfiak! Ily 6rém innepei,
Aldozatink szebb jelenetei.
Népek pusztitdit atok kisérje
Hon atyjaért énekiink eget érje!

23 L. (Szent) Laszlo (1046-1095) Arpad-hazi magyar kiraly 1077-1095 kozott.
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Ha nékem is érintné keblemet,

S mint néked, megkenné két szememet
Gabor angyal, zengném lelkesiilve,
Mint ment 6l lelked égbe repiilve;
Mint mutatta ki ott Isten palyadat?

S palyabériil nyerendd koronadat?

Vajha dalomban olyan méltdsag

Zengne, mily volt nalad, nagysag, j0sag,
O Szent LaszIl6! Kiralyok mintaja!
Nagyja tett tron, oltar, erénypalya.
Laszlo! Ha gyaszolt harom évig néped,
Nem nyolc szazad, 6rok legyen tinneped!

Hagyd, bar te dicsszomji nem voltal is,
Zengjiik, nagyobb valal Istvannal is.
Horvat*, Gacshont? koronankhoz csatld
Vata, Akos? ellen hés harcol,

Hit s fuggetlenség fenntartoja, Laszlo!
Mily gyavak melletted, Henrik, Bolesz16!

Te! németek valasztott csaszarja!

Kit tisztelt Gergely, papak Cézarja!*’
Nyugodj, nemes kiraly! Védjen Varad®,
Mig az itélet napja folvirrad.

24
25

26

27

28
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Horvatorszag magyar meghdditasa 1091-ben tortént.
Gacshon = Galicia. Itt utalas lehet Szt. Laszlo 1092-es halicsi biinteté had-

jaratara.

Utalas a Vata-féle poganylazadasra a 11. szazad masodik felébdl, illetve az
1091-es kun tamadas visszaverésére Temesnél ¢s Orsovanal, melynek so-

ran Akos kun vezér is halalat nyeri.

VII. Gergely papa (1029?-1085) a katolikus egyhaz legkarizmatikusabb

kozépkori vezetdje.
Szent Laszl6 6rokos nyugvohelye.



Minden foltamad, de vétkes hogy tamad?
Mint, aki almabol égésre riad!

Elj6, meghallja ég, fold rendiilve,

Elj6, villamlo felhdkon tilve,

Mint biro, Isten, a vilag ura.

Nem lesz sziiksége kénko s agytra,
Mert el6tte dmleng, dordiil 6zontiiz,
Ratok gonoszok! Mit z(igd szélvész iiz!

Sz6l: szava hatartalan, szertelen,
Istensz6, hallik keleten, délen,

Nyugot, észak, egész fold lakoji

El8k, holtak hivasa halloji:

Hogy senki biineit nem tolhatvan masra,
Alljon ki itéletre, szamadasra!

Reszkessetek! hitszegdk, vérszopok!
Arpad kincsét megevék, ellopok!
El6 gazok! biinhédni sziinjetek,
Mert a f6ld meghasad eléttetek.
Béhulltok ott a feneketlenségbe,
Nem vizbe, de élni langmélységbe!

A vilagbir6 minden btnt felir

Konyvébe, mely ugy nyilik, mint egy sir,
Nektek, elfajultak! Karhozatra!
Hallgassatok még intd szo6zatra!
Eskiidjetek a boldog anyasziizre,

Nem gyfjtetek tobb olajat a tlizre!

Ti ne féljetek, erény barati!
Kiknek tiszta erkolcsok, sajati
Néktek a menny hét szineknél szebben,

143



Csillagzenénél felségesebben
Fog megnyilva, vilagolni, zengeni
Mit szem, fiil nem lat, nem hall, csak isteni.

Ratok bir6i nézés, atyai,

Komolyok, de kegyelmesek szavai
Néktek, ha itt kegyes életetek,
Udvesség lesz ott itéletetek.

Olyannal, kit rossz lelke nem undorit,
Milyen Szent Laszlo, Jézus kezet szorit.

Kezet fognak atyaink lelkei

Almostol fogva, nemzetiink hései,
Zapolya Gyorgy, Perényi, Szalkai,

Dragfi, Mohacs vértant nagyjai!

Tomori®! Hon 6 s 4j elvérzettjei!

Ott gyémant, gyongy korondk vércseppjei.

VIk Dicsének

Ugyan Szent Laszlo kiraly tiszteletére az elébbi versmérték
¢és zengzet szerént.

(Ugyan az 50. soltar hangmértékére.)

Laszl6 erényiben, kiralyok! S nép!
Fénylik mindenkinek nagy példanykép.

29
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(Zapolya) Szapolyai Gyorgy (1488-1526), a csataban eltiint hadvezér;
Perényi Péter (1502-1548) koronadr; Szalkai Laszlo (1476-1526) esz-
tergomi érsek, a mohdcsi csatavesztés kozvetett feleldse. O is ott esett el.
Dragfi (Dragffy) Janos (? —1526) Magyarorszag orszagbiroja 1525 és 1526
kozott. A mohacsi csataban az orszagzaszlé hordozoja volt; Tomori Pal, ka-
locsai érsek, a torok ellenes sereg vitéz vezetdje.



Ha olyannal, ki romlott életii,
Torvény, vallas, erény, iires beti,

Mi imaval énekeljiink, ily szokkal,
Kiraly, szolga, kicsinek, a nagyokkal.

Istenem! Add ne tégyem kockara
Nép sorsat, vészt hozni a hazara,
Vért, pénzt ne szorjak haszontalanra,
Ugy fussak, mint nem bizonytalanra,
Ugy harcoljak, nem vagva iires 1égbe;
Erény altal jussak szent névre, égbe.

Ne vadoljak mast, magam biinh6do,
Mashitiit, nemzetiit gyil61k6do;
Alnoknak, ki szent ruhdban jarna,
Kigyobdr, ily ruha, csak binparna.
En Istenem! Felkoltnek ily parnarol,
ftéletid is, a vétek utarol.

A gondolkozni tudé okossag

El6tt, keser(i nyomor, orvossag.
Tedd orvossagga konnyhullasimat,
Lagyitsd azokkal indulatimat!
Bosszurol, haragrol, szelid érzetre,
Térits Istvani, Laszloi életre.

Mint Laszl06 kiralynak, szajamba is
Onts csudamalasztot imamba is,
Hogy bar armany, ellenség amitson,
De hiitlenségre ne tantoritson.
Csabja, igérete maradjon 6vé!
Aranyja, utamban valtozzon kové!
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Nemzetem! volt éltednek oly kora,
Hol gyaszt iiltél te, s tronod bibora;

De dics6 Laszlonknak kiralysaga,
Maganak s nemzetiinknek nagysaga
Nem irtod ki id6! Dics6ségiinket!
Isten! Tartsd fenn 6rokké nemzetiinket!

VII. Egyhazi ének
A Mohacsi veszedelem emlékéiil, évenkint Mohacson tartani szo-

kott isteni tisztelet alkalmara. (A 79. soltir hangmértékére. Ordkddbe
sat.)
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Gyasz, emlékezniink a fényes kapura!
Mohécs! Gyészos név! O seregek ura!
Megtorte nemzetiinket itt az ozman.
Lajost iszapban fullaszta Szoliman.
Az orszag nagyjai,

Ersek, fopapjai,

Temetetlen hevertek;

Ették hollok, sasok,

Vadak, éh farkasok

Hullak kozt tanyat vertek!

Még rendben allvan a szultan tabora,
Tizendtszaz nemes fogoly satora

S szeme el6tt, mind 6szve koncolddva
Hullamzé vér, patak modra. aroda!
Rablok sokasaga

Dulva, 6lve vaga;

Balatonig meg nem all

A Nagyur harcteren

Fekvé sok ezeren,

Kedves 6romet talal.



Mihelyt a fovaros felé megindul,
Utjaban falu, varos langba borul. —
Buda Pest varosat felgyujtottak!
Templomait kéhalomra ontottak!
Posonba futnia,

Id6t nyer Maria.™

A var puszta, 6r nélkiil.

Nem menekiilhet6

Csecsemd, oreg, nd

M¢szarolva vérbe dil!—

Istvan, Laszld, Lajos, Matyas nemtdji!
Eurdpai fényiink teremtdji!

Régi dics6ségiink milyen arnyéka!

Ily csapas: nemzetiink ily maradéka!
,.Elnek hon tronvédink?”

Kérdezik szomszédink.

,Istenetek tdn megholt?”’

Ily ginyos szidalom,

Legmélyebb fajdalom.—

Atyank! Igy ki karomolt?

Harcot talélteket szivnak nadalyok.
Vériink, vagyonunk, lakjaink, prédajok.
Mi elbaivunk, a szebb multban, régiben,
Keresvén vigaszt 6sink erényiben!
Hogy alanézetiink

Magunk és nemzetiink.

Honunk szent fajdalmitol

Kebeliinkben gyulunk

A torok fosereg csapatai szeptemberben a védelem nélkiili Buda felé ha-
ladtukban fosztogattak, gyujtogattak. A Budan és Pesten maradt lakossagot
felkoncoltak. Maria kiralyné megmaradt udvari embereivel Pozsonyba me-
nekiilt.
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Titkon elfordulunk,
Sorsunk gunyolgjitol.

Dus mez6n forr, mint saskaar, a tabor,
Zo6ldet vér fest, eget borit nagy fiist, por.
Mint gabonainkat, ért sz6l6inket

Duljak 6s szokasinkat, torvényinket.
Istenem! Mik lettlink?

Karomlo sz0, neviink.

Ovék minden szorgalmunk.

Mi még nyers, vagy érik,

Ok vamoljak, mérik.

Mi mienk? Csak fajdalmunk!

O! Ur Isten! Rank meddig haragszol még?
Bocsass meg! Csapasod légyen mar elég!
A mult fajdalmas emlékezetei,

Légyenek, a jovo orvos leckéi.

Add! O sorsunk ura!

Hogy 1épjiink alkura

Az 1j koriilményekkel.

Békitsd elleninket

Gyogyitsd sebeinket.

Ne biintess tobb ilyekkel!

Egyet kériink még irgalmas Isteniink!
Ne hagyj foglyainkat elfelejteniink.
Kik életet, sorsot mar alig birnak,
Vilagtol, csaladtol elzarva sirnak.

A sok kivégzettink,

Mar elkdnnyezettink.

De nyisd meg, nyisd varait
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E sok ezereknek,
Ifjaknak, véneknek,
Oldozd le rablancait!

VIII. Egyhazi ének

Ugyan a Mohacsi vész emlékéiil, évenkint Mohacson tartani szo-
kott isteni tisztelet alkalmara, az elébbi versmérték és zengzet szerént.
(Ugyan a 79. soltar vers- és hangmértékére.)

Isteniink! Most Lajos alatt alazal.

Ki egykor Lajos alatt magasztalal,
Emelél minket fényes magossagra,
Harom tenger kozott, biiszke nagysagra!
Nemzetiink sorsaban,

Jelenje s multjaban,

Nagyhir(i Lajosokkal

Adal szép napokat,

Dics6 szdzadokat,

Siralmas gyaszosokkal!

Reményt oltal belénk; s a természetben
Fényt, meleget, vizet, bolcs vegyiiletben.
Hoval melegited z6ld vetésinket,

Kovér esdvel 6ntdzod foldinket.

Nap szinsugarai,

Viz gydngy gyémantjai,

Egyiitt apolnak nyarban.

Keseriik gyogyitnak.

Békok is javitnak,

Séancon, borténben, varban.

Minden népnek, nemzetnek van Mohacsa.
Torténetkdnyv, népek legjobb tolmacsa.
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Ha siet, megcsalodik az dnhitség.
Eljon késon is, érdemlett segitség.
Bar varni iszonyos,

Csak légyen bizonyos

Taplalobb vart védelem.

TG6bb roham, kiizdés kell?

Kitarto kiizdéssel

Dics6bb a gyézelem.

Csaloda Mohacsunkon is 6nhitség.
Biiszke varni, mig jon dontd segitség
Zapolya, Erdélyorszag vajdajatol’!,

S Frangepan Horvathon hdsi banjatol®
Tomori sz6l s eléz:

LA lelkesiilés gy6z.

Szabad vér, rabhadat vér!”

S z6 gy6zedelem,

L6n végveszedelem.

Dragan lakolt ennyi vér!

Ha dicsvagyuk mészarolnak, 61désnek
Isten! Ha te parancsolsz a dolfosnek,
Eg, tenger hajoit dszve tiporja.

Mi granitvar, tiized el6tt? Pozdorja.
Mi agyuk dorgése?

Mi kénké égése?

Ha dorog, villam, szélvész!

Mi itt vitorla, Gist?

31

32
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Zapolya (Szapolyai) Janos (1487-1540) erdélyi vajda, 1526-t6l halalaig 1.
Janos néven Magyarorszag valasztott kiralya. Szerepe a mohacsi csata el-
vesztésében (,,lekéste” a csatat) nem kell6képpen tisztazott.

Frangepan Kristof (1470-1527) hadvezér. A mohacsi csatdhoz 6tezer f6s
horvat hadsereget toborzott. A végzetes kimenetelii csata utan katonaival a
visszavonuld torokokre mért csapasokat.



Csak g6z, csak kdszénfiist,
Itt biiszke emberi ész.

Isten! Kend fel bolcsességgel a kiralyt,

Hogy bdlcsen vezessen békét, harcviszalyt.

Mint iranytiis kormanyzo il tengeren,
Ugy lasson, fejiil sok szaz ezeren.
Népe szeretete,

Legdragabb kenete.

Ha békés, nem hodito:

Ha jo cél, mit akar,

Eszkoz, fegyveres kar.

Kiraly, népboldogito.

Orizz kiralyt, dicsvagy merényektél.
Orizz népet, abrandos reményektdl.
De Atyank! Orémben, gyaszban Isteniink!

Hagyj balsorsban szebb jovot remélleniink.

Az Isten tanacsi,

S Gtai, Mohécsi

S Vérnai vész*® utén is,
Gyo0zelmet, Zentait,
Belgradit, Budait®*
Adnak a hon romjan is.

33

34

Varnai csata (1444. november 10.): I. Ulaszlo lengyel (1437-1444) és ma-
gyar (1440-1444) kiraly, valamint Hunyadi Janos vezette vesztes csata II.

Murad szultan vezette torok seregek ellen.

Zentai gy6zelem (1697): a torokdk magyarorszagi uralmat megtord, az
1699-es karlocai békéhez vezetd csata. Belgradi gy6zelem (1717): Belgrad
0jbol a keresztények kezére keriil. Budai gyézelem: Buda var visszafogla-

lasaért inditott 1686-0s sikeres hadjarat.
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IX. Egyhazi ének
Zrinyi Miklos elestének emlékéiil. Szigetvart évenként tartani

szokott isteni tisztelet alkalmara. (A 119. soltar hang és versmértéke
szerént.)
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Jovonek nagy tényeket nem adod

Népélet lapjai, nem érdekelnek.

Felséges, meleg, kebelragadd

Dicsdalok csak nagyokat énekelnek.

Minden kor szép, honi erényivel.

Mely nép lehet biiszkébb, mint mi Zrinyivel?

Egre zeng szent solosmahangozat
Aldozatfiistot hint vallds oltéra.
Ez iinnepeljlink haladldozat,
Emlékezvén Zrinyi aldozatjara.
De hang, dal, illat oda fel nem ér,
Hova lelket emel a Szigeti vér.

MEIto babért ily erény honnan széd?
Ha fagypontjara szall a sziikkebliiség;
O! Zrinyi, legnemesebb hon tronvéd,
Oly hé nemzethez, kiben nagylelkiiség
Vele sziiletett édes honahoz,

S Arpad tronjara emelt kiralyahoz?

A mi atyaink a hét vezérek,

Almos, Huba, Tuhutum és tarsai
Eskiivén, karjaikbol folyt vérek,
Hogy megalljanak a kotés pontjai,
Eziist serlegbdl megivak e vért,

A szovetség s hii eskii szentségéért.



S mi eltiirjiik, ha hozzank lopodzik
Az eskiiszegés, legnagyobb fajultsag?
S honszeretet helyett, harapodzik
Hideg hontalansag, elkorcsultsag?
Ha Zrinyi honért térden is harcolt?

S eskiijéhez hii érsergével meghdlt?

Dics6 hés! Vércseppjeid, ha mossak
megnyitott varkapudnal a kéhidat:
Emlékezetiinkben azok, rosak

Ugy tetszik halljuk eskiiszavaidat.—
Hagyjad, aldjunk emlékezetedben,

Hagyd, kovessiink, mint honfik, erényedben!

Latom lelkemmel, a belvar is ég. —
Ott 6 konnyl selyem 6ltonyét 6lti —
Kardjait probalja: jelen a vég,
Aldozatharcot vivni, sebét tolti
Varkulccsal s fosztonak, aranyokkal,
Tolti agyujat is vasdarabokkal.

Latni képzelem a var kapujat

Nyitni, kisérve hatszaz vitézivel,
Elsiitni mar éltéért agyujat,
Egyenszamut sodorva dvéivel. —

Ott, 6 fuistben kivont karddal rohan. —
Harom golyo¢ alatt, térdére rokkan!

Ebredj fel lelkem! Ily nagy példara!
En Istenem! melegitsed szivemet,

S ily aldozathalal hallasara,

Hogy szeressem hazamat, nemzetemet
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O! Kicsinek, nagyok, ifjak, vének!
Szenteljiink tinnepet Zrinyi nevének!

X. Egyhazi Enek
Ugyan Zrinyi Miklés elestének emlékéiil. Szigeten évenként tartani

szokott isteni tisztelet alkalmara. Az elébbi legkozelebbi versmérték és
zengzet szerént. (Ugyan a 119. solt. szerént.)
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Lelket emeld, kard probalasa,

Ha kardon villog elszanas szent fénye,
Jézus harmas segediil hivasa.

Felséges kapunyitas! Lélek ténye,
Mely [élek, ha elhagy foldi Zrinyit,
Magéanak dics6 kaput menybe nyit.

Atyak! Mondjatok meg fijatoknak,

Mi volt a mult, mily szép, milyen nagyszert;
Stlya alatt a valtozasoknak

Ne felejtesse velek a keser(i:

Mily er6s benniink nemzeti érzet!

Most és hajdan nemzetiink mennyit vérzett!

Biiszkék legyenek nemzeti névvel,
Erdekdiis e nemzet multja, jelene.
Biiszkék legyenek az ezer évvel,
Melyben fenntarta atyaink Istene.
Mondjatok: legszebb érdemjeleik,
Becsiiletkeresztjeik, harcsebeik.

Ifjak! Miel6tt nagy Zrinyi Miklos
Lett aldozati erények mustraja,
Tudjatok, mint tiintette ki Siklos



Varaban ifju Alapit®, példaja?
Mily szép lang az ifja indulatja!
Ha hon irant azt egy Zrinyi gyullasztja.

Ha nem lelkesitnek 6si nagyok,

Uj fiatal Alapit, Kovacs Miklost:

Holt nevek, ily gyézelmes hadnagyok;
Mit ér dal? Mit zengeni Zrinyi Miklost?
Mit Siklosi zaszlon, draga kovek?

Mit Zrinyi karjain, arany perecek?

Lelkesiiljetek, honi ifiak!

Lesz még mas 1j Szigetvar, lesz Szoliman,
Ti lehettek Zrinyik, Alapiak.

Lesz 4j Siklos, Eger, Gij Dobd Istvan.
Agytik, csak negyven évig alusznak,
Hajohadak negyven évig nem tsznak.

Csudalkoztok? Hogy csak negyven évig
Elég alunni habort tizének?

Mohécsitol a Szigeti vészig,

Nemde, csak negyven esztenddk telének?
Uj nagy hoditonk, s Zrinyi keresztnév
Car, sorsosa kozt t6lt nemde negyven év?

Vajha, a szent 1élek adna becsét

E dalnak, hogy angyalnyelven intene!
Hogy, mint marvanyszobor, aranypecsét,
Nagy honfikat inkabb 6rokitene.

35
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Alapi Gaspar: Zrinyi Mikloés ndvérének fia, Szigetvar helyettes parancsno-
ka. Tulélte az ostromot, tdrok fogsagba kertilt.

Szigetvar védoi kozt szerepld gyalogkatona: Kovach Miklés. L.: http://
www.szigethvar.hu/szigethi katonak nevsora (2012. 09. 02.).
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Ifjak! A hon még ilyekre szamit,
Hogy megint 1égyen mentve hon, kiraly, hit.

Vajha! Az élet koznapjaiban

Sziinne nyomaszto suly, lelkem vas jarma.
Szivem nemes linnepnapjaiban
Elnémulna a mindennapi larma,

Lelkem szebb vilagot teremtene,

Hol, mint most, nagy honfiakat zengene!

Magas eszméket, mély érzelmeket

Koltenek fel a nemzeti sérelmek;

Melyek sujtanak nemes nemzeteket.

De balzam a szebb remény, szebb sejtelmek.
Hala légyen néked, én Istenem!

Hogy engeded, tovabb is remélenem!

XI. Egyhazi Enek

Ugyan a Mohacsi vész emlékéiil évenként Mohacson tartani szokott
isteni tisztelet alkalmara a VII. és VIII. Egyhazi énekek versmértéke és
zengzete szerint. (A 79. soltar hang és versmértékére.)

Még elébb, mint Buda, hamuva lett Pécs!
Sziiz Maria templom romjan sapad mécs;
Sapad, mint mécs, csoport anya s 6zvegynd,
S hullatemet6 Perényi nadorng!’’

Itt pusztult Hunniat

Mint egykor holt fiat,

37 Perényiné Kanizsai Dorottya (1490-1532?) A mohdcsi csata utan papok és
jobbagyok segitségével kdzos sirba temette az elesett hdsoket.
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Istenanyja zokogva,
Mint a hold nyugtanal,
Térdel6 n6khoz szall,
Nadornét kézenfogva.

Fatyolos Kanisai Dorotyat

Hogy eltemetteté sok szaz halottjat,
N6i mejek fenekérdl még hang kél. —
Védasszonyunk raismér, kinek nem él
Fija? Kinek férje?

Jelz6, hogy ismérje,

vagy gyermekrdl, karjokon

Vagy lenézésekrol,

Csiiggedt intésekrol;

Védnénk kénnyez sorsokon!

Védanyank! Eszk6zold, torvény, kegyelem
Kezet fogjon egyetértés, sérelem.
Békiiljiink 6ssze mi honi nemzetek,
Testvériiljiink, mi hitfelekezetek!

Nyelv, vallas, bizalom,

Huiség és hatalom,

Egymast mind gyamolitsa;

Atyaink vérén vett

Tantsag, gyaszos tett,

Az utdkort tanitsa!

O! Védanyank! nem csiiggeszt el bus dalom!
Ugy tetszik, vigasztalo szodat hallom:
,-Ragadjon bar mindent balsors, ragadjon;
Gazdag vagy; van kincsed, mi megmaradjon,
Bizton igérhetem

Neked hds nemzetem!

Nem egy ezer év, élted.
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Elnek nagy erényid,
Vilaghir(i tényid;
Nem vész el dicséséged!”

,,Ez el nem vész, ne f¢élj, 6s hazad hive!
Hijaba fesziil rad alnoksag ive;

Batran ellenhass, vészhatassal szemben!
Gyo0zelmed lesz, nem halal, kiizdelemben.
Lesznek Istvanaid,

Laszlok, Matyasaid,

Fennall nemzetiséged,;

Sok, késébb nagyokkal,

Uj nagy Lajosokkal

Megujul dicséséged.”

,,Ez el nem vész: ne félj, nemes Nemzetem!
Ha, mint utadat erény s én vezetem,

Végig kitarto lesz, bator kiizdésed;
Hatalmas szellemi intézkedésed,

Mit el nem vesz Eszak,

Nyugot, se erészak,

Kikiizd belszabadsagot.

Légyen a szenvedés

Edzett erésedés.

Vivj 0j 6rok nagysagot!”

,,Vésve van régi fényed ezer évre.

Ez el nem veszhet: ne félj Arpad vére!
Hivj tantdnak bar mult s jelen vilagot.
De jovédre nyerj szellemi nagysagot.
Mint multod ragyoga,

Csak ez lesz zaloga,

Egy 0ij magyar vilagnak.

Voltak szép napjaid,



Voltak vérlapjaid.
Elj szellemi nagysagnak.”

Védanyank! kovetjiik a bolcs tanacsot.
Elsirattuk, atyaink, s mi, Mohacsot!
Elsirattuk régi s Gj héseinket!

Innen és tul az 6ceanon minket

Mar a vilag ismér.

Részrehajlatlan mér

Utdkor blnt, érdemet,

Erényt, armanyokat

Fényre hoz nagyokat,

Kiket most vér, gyasz temet!

XII. Egyhazi ének.
Az amerikai vandor magyarok keserve. (a CXXXVII. soltar hang-
zenéje szerint.) (Oszutd 15¢ 1856.)

Hogy kiszallank Amerika partjara,

Ott fakad a fajdalmunk siralmara.
Esziinkbe jut a szép Magyarorszag,
Melynél szebb hont nem mutat a vilag,
Elcstliggedt levertségiinknek miatta,
Szemiink, konnyét a Hudsonba hullatta.

Béfogadoink biztattak: remélnénk,

S nekiek is, Magyarhonrol beszélnénk.
Mi felelénk: ,,Sorsunkrél szolalas

Nem vigasztalas, csak 0j fajlalas.

Hogy ne lenne, latvan milyen nagyszer(i
A ti orszagtok, vesztésiink keser(i?
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Sét én, mint érzek, ugy szolok hozzatok,
Bar minket nagylelkiien fogadatok,

E szabadsag, e nagysag, boldogsag,
Nekem nem egyéb, szamiizés, fogsag,

Bar enyim lenne itt egész Washington,
Edesebb nekem Buda Pest, s Magyarhon.—

Lesz-é mas hon, oly gy6nyord, oly édes?
Hat annyi férfias, ifj, honvédes

Vért s veritéket ingyen hullatank?

Ezer éves hont meg nem tarthatank?
Emlékezete, képe, mi jovendd

Altal lehet lelkiinkbé] kit6rlendd?

Véreim! Mért, hozzam mért gyiilekeztek?
Adjatok kezet — Mint én, ugy éreztek?
Hat f61don futva, hazat kolduljunk?
Jertek, inkabb a tengerbe faljunk!

Annyi véres gy6zelmeink innepén,

Ha nem hullank el vérford6 kdzepén.”—

Mi a honvesztés? Azt miért konnyezik?
Nem masok, csak honvesztettek érezik.—
Legfajdalmosabbja az érzésnek,

Honbol, 6rokre kikoltozésnek.

Ha a hazat elarulni, kdrhozat,

Honért hont aldozni, miné aldozat!

Isten! nemzetiinkr6l ne felejtkezzEl!
Az Ivan fijair6l*® emlékezz¢l

Ne hadd azt nekiek boszulatlan
Hogy honunkba bejéttek hivatlan.—

38
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Utalas a cari orosz (muszka) katonakra.



Bosszuld meg, kik e hont elpusztitottak,
Irtsd ki! Irtsd ki a magyart! — kialtottak.

Te! elfajult Babilonnak leanya!

Te! kinek sorsosiddal, ez, armanya,
Meghiggyedd, hogy a nemzetek agytva
Valtoznak majd, s Gigy tesznek hamuva!
Azt kell nalad, az anyanak latnia,

Mit lata gyermekin esni, Brescia.—

Megfizet az Ur, lesz még 0j védhaboru,
01doklo; vér, lang, szElozon egyiitt fu!—
Miket te tevél hajemeldket,

Tudd meg, te is szenvedsz egyenldket,
Oledbdl gyermekidet kihurcoljik

S a kéfalhoz, késziklahoz paskoljak.

XIII. Egyhazi ének
(A 78. soltar hangzenéje szerént.)

A magassagbdl fiilemet mi hatja?

Ugy tetszik ez a menny zeng szozatja.
Ugy tetszik, mintha a mualtbol zengene,
Kezével intve, nemzetiink istene.—
Hallgass, én népem, inté nagy szokat,
Hallgass alvo lelket felrazokat!

A ti atyaitok, Arpad és Lehel
Buzogannyal, karddal s harci erénnyel
Dunat szerzettek nektek, s pompas Budat.
S ti ma, midén annyi, (ij meg 0j csudat,
Annyi merényt tesz a kénkoves érc

Mi elétt szétporlik var, sziklabére,
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Ti ily 6si hont meg nem tartanatok?
Atok varna az utokortél ratok.

Hont nem védni, hol 6sei nyugosznak,
Biine csak romlott, halatlan gonosznak,
Mit 6k, hogy belépnek szép Biharba,
Megtartak ezer éves viharban.

Halljatok ifjak, e kies Erdélyben,
Megyéken van népem végso veszélyben!
Halljad Arpad népe minden sorsosa!
Onnemzete életének gyilkosa

Minden, ki ezt fenntartani nem kész,
Aldozni, légyen az vagyon, vér, ész!—

Hallottuk serkentésidet, isteniink!
Hallottuk; s szivdobbanva megrezzeniink!
Esdiink, tartsad fenn foldiinket, egiinket!
Tartsad fenn atyainktol vett lelkiinket!
Ujja teremtjiik rombolt honunkat,

Csak hagyjad, kisirni fajdalmunkat!—

Sok kedvesinket sirba donté vér, b,

Mar mohos kovok felett gyasz szele fu.—
Hagyd, allni nemzeti lelkiink szent hevét,
S fenntartjuk mi nemzetiink dicsé nevét.
De kériink téged, atyank isteniink!
Hagyj, még egy jobb jovot reméllentink!

Mi vének, eltlinvén tiindér almaink,
Sirba szallunk, tan elébb, mint atyaink,
Nalunknal boldogabb mult sziil6ttei!
De ti, e nemzet jelen gyermekei!

Itt nyugvo porainkat atkozni,

Ne tlrjétek, mas népet lakozni.



Reményiink, mit még most kétség férge rag,
Benned viragzik jovo fiatalsag!

Te toled fligg, éltetni e nemzetet,

Folytatni az ezer éves életet.

Ifjak! E hangok a hon hangjai,

Zendiiljenek lelketek hurjai!

Szent hivatas. Ezek, valsag napjai.
Most valik el, vannak-e még fijai?
Vannak-¢, kik nemzetiinknek vérségét,
Nem engedve, érni egy gyaszos végét,
Neveiket, €16 dicsdségiil,

Utodiknak adjak orokségiil.—
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AREOPOLISZ XII. 165-198. o.

ZEPECZANER JENO

A Sovidék fiirdoéinek jellegzetességei

Az elmult két évszazadban a Székelyfold gazdasagi potencialjarol
irva szamtalan szerz0 allapitotta meg a teriilet altalajanak gazdagsagat,
a valtozatos asvanylelohelyek sokasagat sorolva fel. ,,A természet min-
den csodajaval felékesitett székelyfoldi taj valtozatos és kiilonlegesen
sz¢ép. Foldtani felépitésének, festdi sziklaalakzatainak, havasalji régio-
inak, gazdag vizhaldzatanak és hatalmas erddségeinek koszonhetden,
Eurépa egyik, sajatos vonasokat hordoz¢6 teriilete. Gerincét a vulkani-
kus Hargita alkotja... [a f61d] Mélyebb rétegei pedig az ipar fejlodésé-
hez sziikséges asvanyi kincsek forrasa. [...] A Székelyfold jelentds as-
vanykincs-készletekkel rendelkezik” — allapitotta meg kdzhelyszertien
egy nemrég megjelent tanulmany.! Asvanykincsek kitermelésére és fel-
dolgozasara szakosodott vallalkozasok csekély szamban jottek 1étre és
legtobb esetben nem sokaig mitkodtek. A Hargita megyei 16vétei vas-
érc, rézére, higanyére, kaolin, a korondi aragonit, a kirulyi festékfoldek
nem jo példai a gazdag leldhelyeknek. Udvarhely varmegye alispan-
ja mar az 1894. évi megyei torvényhatdsagi kozgytilésben kijelentette:
Sajnalattal kell itt jeleznem, hogy a Lantzky-féle szentkeresztbanyai
vasgyar lizemének emelése, s ezen okbdl tervbe vett nagyobb rész-
vénytarsasag megalakuldsa aligha fog sikeriilni. A Kereskedelmi
Minisztériumtol kikiildott szakértdk véleménye szerint ugyanis a vas-
k6 nem fordul eld egy dsszefliggd tomegben oly nagy mérvben, s an-
nak vastartalma nem oly magas %-u, hogy a vasbanyaszat és kohaszat
az lizem nagyobb méretl kiterjesztése esetén is elegendd haszonnal len-
ne tizhetd. Egy kisebb gyar azonban haszonnal fenn allhat, s annak al-

1 Székelyfold. Szerk. Horvath Gyula. Bp.—Pécs, 2003. 145-146.
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dasos hatasa a kornyék lakdira ezutan sem fog elmaradni.”? A fiirdék és
asvanyvizek kivalo ismerdje, Hanko Vilmos (Parajd, 1854 — Bp., 1923)
is, a kor stilusanak megfelelve, idénként tulzasokra ragadtatja magat,
ennek ellenére jozanul itélte meg a lehetdségeket. ,,Az erdélyi részeket
azzal a tomérdek kinccsel, melyet a jotékony természet aldott foldjében
felhalmozott, gy képzelem, mint a mesebeli disgazdagot, ki tengernyi
sok aranya és dragakove mellett csaknem ¢hen veszett. A természet kin-
csei kiaknazatlanul, parlagon hevernek itten; ehhez képest Erdély ipara
is pang, banyaszata fejletlen, népe szegény, fiird6i, asvanyvizei részben
ismeretlenek, részben melléztetnek a kiilfoldi, sokszor csekélyebb érté-
kit vizek kedvéért.”® Feladhatjuk a hamis, napjainkban is hat6, kozhely-
szeriien ismételt toposzt a gazdag, kitermelésre vard asvanykincsekrol.
Ez elésegitené, hogy a ténylegesen meglévokre Gsszpontositsunk, az
épitdiparban hasznalt kézetekre. Hasznosabb lenne, ha a realisan meg-
lévokre szamitanank, példaul a pontosan fel nem mért mennyiségii ko-
sora, a sos vizekre és az asvanyvizekre, mely utobbiak gyogyfiirddink
létének nélkiilozhetetlen feltételei.

A 19-20. szazadban megjelent fiirddismertetdk, a sajtoban kozolt
firddlevelek, kiranduldhelyek bemutatasai mindig a természeti sz&psé-
gek leirasaval kezdddtek. Kihangsulyoztak a gydgyulast eldsegitd ég-
hajlat, a tiszta hegyvidéki levegé jelenlétét. VEégsd soron a toliink flig-
getleniil 1étez6 természeti szépségek igérete vendégesalogatd szerepet
toltott és tolt be napjainkban is, amit értékesiteni lehet. Ugyanakkor a
vidék, a székely torténelem is megjelenik, a hely torténelme egyre job-
ban érdekelte a vendégeket. A megjelent fiirdéismertetdkben mindig el-
helyezték a fiird6 eredetmondajat és torténetét.

A székelyfoldi fiird6zés a kis helyi, an. parasztfirdékkel kezd6dott.
frott forrasok hianyaban a helynevek szolgalnak szegényes informaci-
okkal az asvanyviz-forrasokrol.

Az olyan hatarnevek, mint az aknara, soot, so, soo aknahoz,
so aknara; illetve a Sosvyz erdeye, Sos Viz Kedzbe, Sos Viz Pataka

2 Udvarhely varmegye alispanjanak Jelentése 1894. évre. Roman Orszagos
Levéltar Hargita megyei Hivatala. 43. fond. Udvarhely varmegye. 1895.
3 Hanko Vilmos: 4 korondi fiirdé. In: Erdély, 1894. 5. sz. 128.
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kereszturfalvi helynevek a so kitermelésére és a sos forrasok ismere-
tére utalnak.*

Bényai Janos a Borkit, Bormezd, Borkutlab, Boroldal, Borhegy,
Borvizpataka, Bor, Borvizhidja, Borsaros, Borviz, Borpatak, Borké
helynevekrdl feltételezte, hogy borvizforrasokat jelolnek.’ A Bidos kut
helynév jelolhette az allati tetemek gyiijtésére hasznalt dogkutat is.®
Korondon a Sos Patak (1693); Sos kutaknal, Sos kut pataka (1781);
az Artsoi Borviznél, a Borkut felett (1814); a’ Borviz Tartomdnya,
Borviznél (1815); Borvizen kiviil (1820); Sos Csorgd (1835) helynevek’
bizonyitjak a gyogyvizek 1étét.

A s6s vizek, akarcsak a kdso, kincstari tulajdonban voltak, de taxa
befizetése ellenében a parajdi banyabol kosot, a sos forrasokbol a csala-
dok s0s vizet vasarolhattak.® A sostavak és sos forrasok vizét és az 6sz-
szegylilt sos iszapot hasznalhattak flirdésre és iszappakolasra a vidék
lakoi. Szovatai vallomastevok az 1820. évi dsszeirasban nem emlitik a
sos vizek fiird6zésre valo hasznalatat: ,,Hatarunkon 1év6 sos hegyek ko-
zil falunkon egy sds patak foly le, melynek vize kenyeret siitni és fozni
elég s6s, marhaink is jol élnek belble sos vizzel.”” Székelyudvarhelyen
,,az helységben sos kat vagyon, melyet hasznalhat akarki”, Lovétén
,,80s kit itten, az helységben vagyon j6”, a homorodszentmartoniak
vallottak, hogy ,,s0s viziink vagyon, abbdl a magunk sziikségletiin-

4  Székely Oklevéltar. Uj Sorozat. 1. Buk., 1983. 22, 23, 46, 203, 236, 239,
240, 248.

5 Banyai Janos: 4 székelyfoldi fiirdoélet hajdan és most. In: Az Erdélyi Mu-
zeum Egyesiilet Székelyudvarhelyen 1937. augusztus h6 29-31. napjan tar-
tott tizennegyedik vandorgytilésének emlékkonyve. Szerk. Gyorgy Lajos.
Cluj, 1938. 78.

6 Osvath Pal (80 éves) szobeli kozlése.

7 Udvarhelyszék. Szabo T. Attila kéziratos gytijtésébdl kozzéteszi Hajdi Mi-
haly és Barth M. Janos. Bp., 2005. 103-106.

8 Istvan Lajos: A korondi sésviz és hasznadlata. In: Népismereti dolgozatok.
Buk., 1978. 101-106.

9 Marosszék parasztvallomdsai 1820-bol. Kiadta Takacs Péter. Debrecen,
2001. 358.
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ket, mint magunkra, mint marhankra kiallyuk™.!® A 19. szazad végén a
varmegye monografiajaban 28 falut tartanak szamon, melyekben k6s6
bukkan €el8, vagy sos viz van.'' | A s6 Korondon és Fels6-Sofalvan in-
kabb forras alakjaban jelenik meg, mig Parajdon, s f6képpen Szovatan,
mint eurdpai ritkasag, sziklakat, hegyeket alkot” — irtak ugyanott.

A borvizforrasok népéletben betoltott szerepét jelzi Benedek Elek
is: ,,Vecsernye utan 6sszeverddott a didksereg nalunk, innen indultak
a rétre, a réten at csereerdds Borvizoldal tovébe: ott bugyog, Isten tud-
ja, hany ezer esztendeje, egy borvizforras kétéles mélységbdl fakopiibe
fogva: kisbaconi ifjusagnak vasarnap délutani talalkozéja. Adam meg-
megfogta Aniko kezét, igy kézen fogva, karjukat lobalva haladtak a
réti osvényen, s a borvizkat koril...”"? A forrasok ismerete, melyek-
nek gyogyito erét tulajdonitottak, tobb évszazadra visszanylo haszna-
latuk soran néphitelemekkel egésziilt ki."* Egyszerti, kézi szerszamok-
kal mélyitett, deszkaval bélelt ,,labaztatd” godroket, gerendakkal bélelt,
kisebb medencéket alakitottak ki (pl. Szovatan ma is lathato).

A Vargyas-patak felsé folyasanal, a Székely-Szeltersz asvanyviz-
forrasai alatt egy csodalatos, régi fiirdémedence lathato. A nadasszéki
fiird6 kis medencéje aljan egy kiviilrdl fiithetd vastag csovet vezettek
at. igy melegitette kis befektetéssel a medence tézegtdl fekete vizét. Ez
a megoldas jobb, mint a forrd kdvekkel, vagy listben melegitett fiird6-
viz. Kirulyban kisebb medencét spiral alaku, kazanhoz csatlakozo réz-
cs6ben folyo forrd vizzel melegitettek.

10 Udvarhelyszék parasztvallomdsai 1820-bol. Kiadta Takacs Péter. Debre-
cen, 2001. 158, 89, 121.

11 Jakab Elek — Szadeczky Lajos: Udvarhely varmegye torténete a legrégibb
idotol 1849-ig. Bp., 1901. 13.

12 Benedek Elek: Edes Anyaféldem. Bp., [1979]. 93.

13 Hala Jozsef: Adalékok az Ipoly és a Garam menti gyogyforrasok és szent
kutak ismeretéhez. In: Néprajzi Latohatar, 2000. 3-4. sz. 323-354.
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Utalasok a fiirddék korai hasznadlatdra

Az els6 magyar balneolégusnak nevezett kolozsvari Jordanus vagy
Jordan Tamas!* leirta a trencséni fiird6 (Szlovakia) 16. szazadi allapo-
tat, melyhez hasonldkat ndlunk is lehetett talalni: ,,A fiirdén majdnem
sehol semmi épiilet, a mik allnak is, gerendabol, fabol takoltak &ssze,
csak f6dél van rajuk hanyva. A sz¢él szabadon ki s bejar rajtok. Majus,
junius és a kovetkezd honapokban, amikor a fiirdo gyodgyhatasat a leg-
jobbnak tartjak és legtobben latogatjak, fourak, elokeld emberek, lova-
gi rendu férfiak a téres mez6n satort iitve tanyaznak. A kdznép dgakbol,
gallyakbdl font kalibakban vonja meg magat, amihez anyagot bdven
szolgaltatnak az itteni erd6k. Egész taboroz6 hadseregnek vélnéd.”!?

Bethlen Gabor fejedelem orvosaival ,,az udvarhelyszéki Vargyas és
Olasztelek kozt, a szaldobosi hataron 1évé savanyu vizhez menének.
Ott talan avagy négy hétig itatd vele az savanyu vizet, mely nem hogy
hasznalt volna, de egészen red hoza a vizi betegséget; ... és noha azu-
tan is continualtak ugyan az curatiot maga doktori, de heaban, hordozok
gyogyi fereddben, varadi hévizben, Sombornal is valami hitvan forras-
nak vizében feresztették eléggé, de mind heaban.”'¢ Ezt a hirt Apaczai
Csere Janos is megerodsitette: ,,Németorszagban is sok jo savanyu vizek
vannak, mint Erdélyben is, kik koziil az erd6vidékiek a legnevezeteseb-
bek, melyek mellett boldog emlékezetii Bethlen Gabor halala el6tt nem
sokkal medikusi tanacsaikbol harom honapig mulatott.”!”

A homorddszentmartoni felszinre bukkand so6tomzs hasznalatarol
sz6l Apafi Mihaly 1673. januar 24-i parancsa. A fejedelem Bencze Pal

14 Jordan Tamas (Kolozsvar, 1539 — Briinn, 1585) francia- és olaszorszagi ta-
nulmanyok utan Bécsben kapott orvosi oklevelet. Katonaorvos volt, majd
1570-t61 Morvaorszag féorvosa. Tanulmanyozta a kiiitéses tifuszjarvanyt,
Morvaorszag gyogyvizeit. Megfigyeléseit a De aquis medicatis Moraviae
commentariolus (Frankfurt, 1586) kdnyvében adta ki.

15 V. S.: Régi magyar fiird6k. In: Vasarnapi Ujsag, 1890. 479.

16 Kemény Janos erdélyi fejedelem dnéletirasa. Kiadta Szalay Laszlo. Pest,
1856. 136-137.

17 Apéaczai Csere Janos: Magyar Encyklopaedia. Kiadta Szigeti Jozsef. Buk.,
1977. 210.
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sofalvi sokamarasanak megparancsolja, hogy Daniel Istvannak engedje
meg sOt vagni a homordodszentpéteri hatarban.'®

Teleki Mihaly (Nagyvarad, 1634 — Zernest, 1690), Erdély fégene-
ralisa, koranak legbefolyasosabb politikusa udvartartasi napldja sze-
rint ,,Forodott meg az Ur a brassai feredéhazba”, vagyis tisztasagi fiir-
dét vett 1675. februar 9-én. De 1676. junius 16-an borvizben fiirdott:
,,Ebédre Bustyahazara, holott feredett meg az Gr az Borkut vizében”."®
1686. szeptember 4-én Gernyeszegen vargyasi Daniel Istvannak,
Udvarhelyszék fokiralybirajanak levelet irt: ,,Nékem akaratom s ked-
vem ellen nagyobbik fiam nyavalydjara nézve az Hargitai Fereddbe
kelletik mennem, elére Racz Istvan Uramot kiiltem el, kglmedet bi-
zodalmason kérem, ha miben requirallya kglmed mutassa Joakarattjat
kgelmed, meljben ajanlasa szerint nints is kétségem”. Ugyanakkor
Bethlen Gergely kéri sogorat, Daniel Istvant, hogy a fiaval fiirdére in-
dul6 Teleki Mihaly urat fogadja a ,,sz¢ék szinével”. Az el6késziiletek-
re pénzt adott: ,,deszkara és az oda fel vald épiiletre Mihaly deak tr-
nak pénzt adtam siitékemencére ¢és lonak vald helyre”. 1686. szeptem-
ber 8-an Komaromi Janos tudatja, hogy ura masnap indul a fiirdére
,,Vaji, Kendefi, Banfi Pal, ... Vas Gyorgy s tobb becsiiletes emberek”
tarsasagaban. Kéri, hogy az ,utakat készen, jol megcsinalva talalja”,
elég vond marhat is készitsenek elé a Bozodi hagdhoz. ,,Ha lehet uram,
disponaljon gy kegyelmed, ne csak alatt legyenek jok az utak, de a
hintokat is ne offendallyak az agak”. Az utazdéknak Alard Janos ar volt
a kalauza.”

A 17. szazad végén népes kisérettel Gernyeszegrél Hargitafiirdore
utazni egy kisebb hadjarattal is felért. Gondoskodni kellett még az utak
jarhatosagarol is, hogy a hintdkkal, szekerekkel utazok eljuthassanak a
forrasokhoz, ahol deszkaépiileteket, stitbkemencét és istallot épitettek.

18 A Vargyasi Daniel csalad kézpadlyan és a maganéletben. Kiadja Vargyasi id.
Daniel Gabor. Szerk. Vajda Emil. Bp., 1894. 298-299.

19 Teleki Mihaly udvartartasi naploja (1673—-1681). Kozzéteszi Fehér Janos.
Kv., 2007. 171, 256.

20 Uo. 246-248. sz. 407-408.
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A Hargitan lehetett a ,,csiki feredé”, melyet 1701-ben Banfi Gyorgy
gubernator hasznalt. Udvarhelyszék szolgaltatasait ekkor is igénybe
vették. A szék levéltaraban fennmaradt ebbdl az évbol Olahfalunak Az
Meéltosagos Grof Bamfi (1) Gydrgy Gubernator urunk & Nagysaga csi-
ki feredére valo jarasakor két szegény Olafalu kéltésének igaz szamte-
tele ciml koltségjegyzéke.?!

A gubernator és kisérete fiirdozése alkalmabol Olahfalva vasarolt
két okrot, harom tehenet, 12 berbécset, egy diszndt, harom malacot,
48 tyukot, szalonnat, vajat, tarot, 24 kupa bort, 200 haromoles desz-
kat, negyedfélszaz apré deszkat, gyertyat, 10 véka zabot, sort ¢s égetett
bort, megjavittattak két iistot, egy asztalossal dolgoztattak, ami Gssze-
sen 133 Ft-ba keriilt. ,,Mindezeken kiviil az, mi a konyhara kivantatott,
mindeneket adtunk, az mit lehetett. Ezeken kiviil tudja kegyelmetek, s
mennyi dolgunk mulésa és karaink voltanak, mind szénafiivekben sar-
jas kerteinkben, hogy két ennyire mernénk szélani. Azonkiviil mennyi
barmaink vontak az vizet az hegybe, jol tudja kegyelmetek...” A fouri
vendégek flirdozésének koltségei a vendéglatokat terhelték. A flirdézok
szamara deszkahazakat emeltek és gazdagon ellatott, szorakozas gya-
nant bizonyara vadhussal is kiegésziilé konyha allt a rendelkezésiik-
re. A gubernator losonczi Banffy Gyorgy (1661 — Nagyszeben, 1708),
a Habsburg Birodalomhoz csatolt Erdélyi Fejedelemség els6 kormany-
z6ja fiirdéhelyi mulatasaval Gijabb terheket rott a tiladoztatott székre.

A ,.fered6” Udvarhelyszék hatarain beliil, Olahfalva kozelében volt.
Homoro6d, a Vargyas volgye (a késdbbi Székely-Szeltersz) lehetett a
nagy fiird6zés helye. Ugyanakkor a Lovétéhez tartozo Kiruly is egyi-
ke a lehetséges helyszineknek. Kiruly volgye a borvizforrasaival a va-
daszok, késobb a kéhalmi ¢s segesvari szasz polgarok ,,vadregényes”
pihendhelye volt a 18-19. szazadban. 1749 janiusaban Szentivanyi
Mihaly felesége, Boros Zsuzsanna unokaival és kiséretével tartozkodott

21 Lukinich Imre: Adalék a Gubernium térténetéhez. In: Erdélyi Muzeum,
1903. 6. 323-325 (a tovabbiakban Lukinich). Lasd még Banyai Janos: 4
szekelyfoldi fiirdoélet hajdan és most. In: Az Erdélyi Muzeum Egyesiilet
Székelyudvarhelyen 1937. augusztus ho 29-31. napjan tartott tizennegye-
dik vandorgytilésének emlékkonyve. Szerk. Gyorgy Lajos. Cluj, 1938. 78.
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a forrasok mellett.”> A 18. szazad kézepén gyalakuti grof Lazar Janos
(1703-1772) latin nyelvili verset irt a volgy természeti szépségeirdl.?
A szérvanyos adatok ellenére joggal feltételezhetjiik, hogy a kirulyi
gyogyvizeket kisszamt vendég folyamatosan hasznalta. 1875 utan 6
kéhalmi, 4 udvarhelyi, 3 marosvasarhelyi és segesvari, 2 medgyesi és
egy-egy bardti, szasztytkosi és dardci csaladnak volt itt nyari haza.

A felsorolt példak is bizonyitjak, hogy a 17-18. szazadban a gyogy-
vizek hasznalata, a fiirdés szokasa ismert volt, akarcsak a kilfoldi fiir-
dok latogatasa is. 1797. szeptember 12-én Daniel Lajos csaszari kato-
natiszt felesége, Dacz6 Maria levélben kozli sdgoraval, vargyasi Daniel
Elekkel, hogy férjével tiz hétig volt a wildbadeni fiirdén, de nem érzi a
fiirdé gyogyito hatasat.>

A 15. szazadtol évszazadokon at olvasott Csizio* a mesterséges fiir-
dok hasznalatara adott tanacsokat, melyek célja az egészség megorzé-
se volt.2¢ A fird6kben valé viselkedés szabalyait egy 18. szazadban ke-
letkezett fiird6szabalyzat ajanlotta. Fiirdobe 1épéskor elsésorban halat
kell adni a természet alkotdjanak. ,,Tartozkodni kell minden karomlas-
tol, ... keriilni kell minden bint. ... A fiirdébe nem szabad beszallni a
vendégek emberséges koszontése nélkiil, épp ugy kijonni sem hason-
16 bucsu nélkiil. Keriilje mindenki az illetlen kialtasokat, vitatkozaso-

22 Mihaly Janos: Kirulyi fiirdéélet a XVIII. szazadtol az dallamositasig. In:
Areopolisz. Torténelmi és tarsadalomtudomanyi tanulmanyok V. Csiksze-
reda, 2006. 1438.

23 Musae transilvanico-siculae ad fontem acidum Iévetensem ludentes,
praecentore Joanne comite Lazar Liber Barones de Gyalakuta. Cibinii,
1762.

24 Vajda Emil (szerk.): A vargyasi Daniel csalad kézpalyan és a maganélet-
ben. Bp., 1894. 598-600.

25 Csizio, vagyis a csillagaszati tudomanynak rovid és értelmes leirdasa. Bp.,
1986. Szerzdje a poroszorszagi Regiomontanus (Konigsberg, 1436-1476).
Els6 kiadasa 1471-ben jelent meg. Magyarra Heltai Gaspar forditotta 1575-
ben.

26 Lasd: Schwartz Ignacz: A4 fiirdck torténetéhez Magyarorszdagon. In: Szaza-
dok, 25. (1891). 279-296.
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kat, kiilonosen a hit targyaban... Senki fegyvert nem hordhat, sem nem
hasznalhat.”?’

A tobb mint 2000 asvanyvizforrast magaénak tudd Székelyfoldon,
az arra alkalmas helyeken flirdotelepek alakultak ki. Konek Sandor
1868-ban kiadott statisztikajaban?® csak Malnas, Kovaszna, Korond,
Borszék és Jakabfalva fiirdoket emliti. Végiil a Székelyfoldon négy
nagyobb fiirdéhely alakult ki: Borszék, Eldpatak és Tusnad, majd
a 20. szazad els6 éveiben, legkésdbb Szovata csatlakozott ezekhez.
Kozépszinten maradt Korond, Homor6d, Malnas, Kovaszna, Sugas,
Biidos. Ezeken kiviil nagyon sok kis, helyi jelent6ségii fiird6 szolgalta
egy-egy telepiilés lakoit.

Korond fiirddje

A flirdéknek is megvan a maguk sorsa. Korond példazza a viragzo,
majd eltiing fiirdok torténetét. Szovata a kedvezo tényezdok egyiitthata-
sa eredményeként rovid id6 alatt, latvanyosan az élvonalba tor6 fiirdd
példaja. Erdekes kérdés az egymastol jelentéktelen tavolsagban telepii-
16 gyogyhelyek torténelme.

A korondi és homorddi gyogyvizek hasznalatanak kezdete vissza-
nyulik a 18. szazadig. A korondi fiird§ ,,alapitasat ... gr. Traunnénak®
koszonheti, ki a szent-demeteri joszaghoz tartozo fiirdé emelésére
igen sokat tett”, és maga is sokat tartdzkodott a borvizeken. ,,1830-ban
mar igen latogatott volt™! — irta Orban Balazs. A szentdemeteri kas-
téllyal a korondi fiird a nagyercsei Toldalagi csalad birtokaba jutott.
A Székelyhonrol 1842-ben irott konyvében Kévary Laszld Osszeha-

27 V. S.: Régi magyar fiird6k. In: Vasarnapi Ujsag, 37. (1890). 479.

28 Konek Sandor: Az Ausztriai-Magyar monarchia Statistikai kézikonyve. 11.
kiadas. Pest, 1868. 51.

29 A Hargita-hegység és kérnyéke asvanyvizes fiirdoi. Szerk. Janosi Csaba —
Péter Eva. Csikszereda, 2003.

30 Grof Traun Karoly felesége Révay Terézia. Abensberg és Traun osztrak
csalad birodalmi bardi cimet kapott 1653. augusztus 16-an, honositottak
1751. szeptember 2-an.

31 Orban Balazs: 4 Székelyfold leirdasa. 1. Pest, 1868. 130.
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sonlitotta Borszék, Elépatak és Korond fiirdéket: ,,Az iv6 borviz el-
sOsége csak Borszéké marad, a vendégek tobbsége Eldpataké; vagy is
El6patakra szamithatni 1500, Borszékre 1000, Korondra 500 vendég
koriil, de azért a szebb jové Korondé marad.”* Egy par évvel késébb
Szovatardl irva csak a séhegyeket tartja emlitésre méltonak: ,,Csupan
Szovatan, mely csakugyan a leggazdagabb helye a bantatlan savaknak,
16 hajdu és 49 katona 6rzi hét varda-hazban, s még most, mint halljuk,
szaporitani kell az 6rizetet.”*

A korondi fiirdd torténetének virdgzo éveirdl emlékezik meg
Gmunden német fiird6helyen 1900-ban irt emlékirataiban Toldalagi
Réza grofnd: ,,Korond a szentdemeteri uradalomhoz tartozé fiirdéhely
volt, hasonld asvanyvizzel, mint a gleichenbergi. Evente 6t-hat hetet
toltottiink ott a festdi hegyi tajban. Apam sokat tett a fiird6 felviragzasa-
ért; hazakat épittetett, gyogycsarnokot, a lakasokat, ami az erdélyi fiir-
dékben ritkasag volt, bebutoroztatta, omnibuszokat allitott forgalom-
ba, egyszdval gondoskodott a modern kényelem minden tartozékarol.
A fiird6 divatba jott, a kolozsvari nemesség 6z6nlott oda, sok pénz be-
folyt. A cséd utan minden a hitelezokre szallt; Korond ma elfelejtett, el-
hagyatott fiird6hely. ... Késobb gyakran utaztunk Bécsbe és Bécs mel-
1¢, Badenbe, apam ott vett fiird6karakat. Mi azonban mindig Oriiltiink,
ha Ausztriabol visszatértiink Koronkara, ugy éreztiik, nekiink ez a leg-
szebb hely az egész vilagon.”** Toldalagi Ferenc gazdasaganak csédje
utan a makfalvi jogtudos, Dosa Elek is volt tulajdonosa, de csak rovid
ideig. A kedélyes, nyugalmas flirdotelepi életet ismert mivészek eld-
adasai, balok és kiranduldsok tették szinesebbé.®

Az 1854. évi szezonban 72 gydgyulni vagyo betege volt a korondi
fiirdének,*® 1862-ben pedig 167 allandé vendége. A nyarald vendé-
gek szama évrél évre valtozott. A sziikségletek hullamzé mennyisége

32 Kévary Laszlo: Székelyhonrol. Kolozsvartt, 1842. 57.

33 Kévary Laszlo: Erdélyorszag statistikaja. 1. Kolozsvartt, 1847. 77.

34 http://magyar-irodalom.elte.hu/2000/uj/10.htm (2012. 05. 09.)

35 Zepeczaner Jend: Korondi hangversenyek. In: Sovidék, 2. (2010) 2. sz.
28-30.

36 V-a: Ismét Korond. In: Hetilap, 1854. oktober 21.
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megnehezitette a tervezést. 1863. junius 24-¢ és szeptember 1-je ko-
zott a fiirdonek 189 allando vendége volt, amit 54 nyolc napnal rovi-
debb ideig tartozkodd vendég egészitett ki. Az allando vendégek ko-
z6tt volt 82 nd, 51 férfi és 56 gyerek. A nék koziil volt ideges allapot-
ban 6, altalanos gyengeséggel 16, sapkoros 2, giimbkoros 2, skrofulaval
8, ivarszervi bajokkal 12, majbantalmakkal 20. Férfiak koziil vérkopés-
sel 1, tiidébajokkal 20, tiid6aszallyal 5, gyomor- és bélbajjal 2, gége-
bajjal 1, aranyérrel 2, reumaval 8, labizzadassal 2, skrofulaval 4 ven-
dég érkezett. Gyermekek koziil 16 szenvedett lazakbol maradt gyen-
geségben, 26 skrofulaban. Sok beteg tiinetei javultak, tobben gyogy-
ultan tavoztak: ,, Tobb vendégurak ivovizet rendeltek és kiildottek haza
Korondroél... Hatasa s alkotorészei a gleichenbergivel s kiilondsen a
Klausner nevet visel6 forrassal azonos.”’

A korondi fiird6 1894. évi
vendégeinek jegyzéke fennma- ey
radt.® A vendégek féleg Maros- ™A
vasarhelyr6l és  Maros-Torda
varmegyébdl érkeztek, amit Ud-
varhely és Kolozs megyék kovet-
tek.

A vendégek 43,9%-a érkezett
csaladdal (egy csaladra négy sze-
mélyt szamitva), a tobbiek vagy
kisebb tarsasaggal, vagy maga-
nosan nyaraltak. NOk ¢és férfi- Udmh/e,ly

ak is nyaraltak baratngjiik, illet- A korondi fiird6 1894. évi vendé-

ve baratjuk tarsasagaban, de ro- . .. ,
. o geinek lakhely szerinti megoszlasa
koni kapcsolat is 0sszehozhatott

Bécs,  Nagykilkill
Kirdlyhagon til \ ,;

,Maxos -Torda

37 A korondi fiirdé. In: Korunk, 1863. szeptember 6.; Vajna Janos: Korond
kornyéke és fiirdoje ismertetése. In: A Magyar Orvosok és Természetvizs-
galok 1864. augusztus 24-t8] — september 2-ig Maros-Vasarhelyt tartott X.
nagygytlésének torténeti vazlata és munkalatai. Pest, 1865. 87-93.

38 A korondi fiirdé vendégek névsora 1894. julius havaban. In: Marosvidék,
1894. augusztus 19.
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2-4 személyes tarsasagot. A Regatba letelepedett erdélyi iparosok szi-
vesen nyaraltak sziil6f61djiikon, mint 1894-ben tette a Krajovarol érke-
70 Szabo Laszl6 iparos.

A fiird6t, melyet Kévary Laszlo és Orban Baldzs is értékelt, 1888-
ban 20 ezer forintért Orban Félix bard vette meg, aki a butorok egy
részét a Szejke tulajdonosanak adta el. 1892-ben a marosvasarhelyi
Gaspar Gyula lett a tulajdonos. A felgjitott fiirdot 1893. augusztus 6-an
avattak fel. Jo eredményeket értek el a kor népbetegsége, a tébécé gyo-
gyitasaban. A kecsketejes borvizzel tartott ivokura, a kellemes kornye-
zet enyhitette a betegség lefolyasat. Mas negativ tényezék mellett a
fennmaradas reményének az els6 vilaghabora vetett véget. Utana mar
csak a flird6 infrastruktiurajanak lassu pusztulasa kovetkezett, 1938-ban
végleg megsziint Erdély Gleichenbergje.

A korondi fiird6 utols6 tulajdonosa, akinek még sikeriilt miikodtetni
vallalatat, Gaspar Gyula a VII. Balneologiai Kongresszuson a székely
fiird6k fejlesztésérol tartott el6adast.’® Ekkor mar 6t évre terjedd tapasz-
talata volt a fiirdé vezetésében (1892-ben vasarolta meg). Véleménye
szerint vasutak épitésével, méltanyos utazasi kedvezmények adasaval,
adokedvezményekkel, jobb tajékoztatassal lehetne a flird6ktol az allan-
d6 csédveszélyt elharitani. Az altala kiadott képeslapokra reklamszove-
get nyomatott. A fiirdékre utazok ekkor mar egyre tobben valasztottak
Korond helyett a fejlodé Szovatat. Egy Szovatan 1904. augusztus 11-én
keltezett képeslap feladdja a kovetkezoket irta: ,, Korondrol utamban
lebeszéltek, valoszinii tehat, hogy itten megtelepedem. Tobb mint bizo-
nyos az is, hogy Korondot is megtekintem. Igen szép hely ez, tobb nemii
gvogyhatasii sos vizzel rendelkezik. A létszam oly nagy, hogy alig taldl-
tam szobat. Szokott szivélyes tidvozletemet kiildom. (cim: Alsotelep ven-
dégls). " A fiirdéhelyekr6l késziilt képeslapok a 19. szazad végén je-
lentek meg. A fényképek jelentds informaciohordozok, ugyanakkor a
rajtuk 1év6 szoveg sok esetben tajékoztatast nyujt a fiirdééletrdl, a han-
gulatrdl, a fiirdéhely allapotarol.

39 Gaspar Gyula: 4 székely fiirdok felviragoztatasanak modjarol. In: Erdély, 6.
(1897). 4. sz. 69-70.
40 Fekete-fehér képeslap. Kiadé Kelemen Adam, Szovata. Magéangytijtemény.
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Gaspar Gyula fiirdétulajdonos képeslapja (Korond, 1 899)

Erdekes, eddig még alig targyalt jelenség a fiirdokon arusitott em-
Iektargyak kérdése. Ez Korondon volt a legszembetiinébb, ahol a he-
lyi keramia alakult a vendégek elvarasaihoz. Megjelentek a helyben ba-
nyaszott aragonitbol*! és 1863-t61 a taplobol késziilt disztargyak.* ,,A
turistaforgalom nemcsak a fiird6t miikodtetd vallalkozok, de a falusi la-
kosok szamara is jovedelemtdbbletet biztositott. A szallashelyek bér-
be adasa, a fogatossag, az ¢lelmezés és emléktargyak aruba bocsata-
sa egyarant gazdasagi fellendiiléshez vezetett.” Korond fiirdé 19. sza-
zadi turistaforgalma a legszembetlindbben a keramiakészitést alakitot-
ta at. A forma ¢és ornamentika tekintetében egyarant mutatkozo jitasok
az agyagmiivesség masodik korszakat jelezték. ,,Bar kezdetben idegen-

41 Knop Ferenc: Meghonositom a korszerii exportképes kéedényipart Evdély-
ben. Székelyudvarhely, [1943].; Istvan Lajos: 4 korondi aragonit. In: Ha-
zanéz6, 1993. 2. sz.

42 Jakab Elek: 4 taplo, mint a székely hazi ipar-anyag. In: Magyarorszag ¢és a
Nagyvilag, 19. (1883). 599, 602.
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kedtek a mazas keramiatargyak eléallitasatol, a fiird6t latogatd turistak
emléktargyak iranti kereslete nyoman felismerték a diszkeramiaban rej-
16 gazdasagi potencialt.”*

Homorodfiirdo

A szabadsagharc leverése utan felértékel6dott a kis helyi fiird6-
kon élvezhet6 viszonylagos szabadsag: ,,A kozel esé Szejke, Homordd,
Lobogo6 és Kiruly igen szép kirandulasokra s élvezetes id6toltésekre
nyUjtanak alkalmat, legkivalt a regényes tajjal biré kedves Homorod.”*

A Hargita nyugati lejtdin miikodd kis, helyi jelentdségli fiir-
dok vonzaskorzete nagyobbrészt Udvarhely megyére terjedt. A
szentkeresztbanyai Lobog6fiirdd 1877. évi adatai szerint vendégei-
nek 41%-a volt mas megyei varos (Segesvar, Erzsébetvaros, Kéhalom,
Kézdivasarhely, Kolozsvar, Torda) lakdja.*> Itt nyaralt az udvarhe-
lyi Kassay Ignac orszaggyiilési képviseld, *49-es szazados, késébb
Székelyudvarhely polgarmestere felesége, Kassay Ignacné Somogyi
Karolina, Kassay Akos szigorlo orvos és Kassay Dezs tanulo tarsasa-
gaban, ott nyaralt még Hrobonyi Adolf szentkeresztbanyai banyaigaz-
gatd csaladja négy tagjaval, Lantzky Sandor banya- és hamortulajdo-
nos a feleségével és gyerekeivel. Szezonban a fiirdére érkezok szamat
gyarapitottak a vendégnévsorokba fel nem jegyzett cselédek. Hasonlo
kis fiirdé volt a Hargitan Dobogoéfiirdd, Kirulyfiirdd, a hegy keleti ol-
dalan Hargitafiird6.

1861-ben a kolozsvari Korunk tuddsitoja elszomoritdé képet raj-
zolt Homorddrol, az ellatasrol, a szallasokrol, a pokhendi személyzet-
r6l, de a forrasokat dicsérettel illette: ,,Van két borviz forrasa, mind-
kettd er6sebb és bévebb a Korondinal, két fiirdé viztiikre ... hason-

43 Mikloés Zoltan: Leendd varos vagy (csak) modern falu? In: Korunk, 17.
(2006). 6. sz.

44 Hetilap, 1853. junius 18.

45 Hargitaalji. Levelezés. Lobogo-fiirdd, aug. 8. In: Udvarhelyi Hirado, 1.
(1877. augusztus 11.) 32. sz.
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lithatatlanabbul rendezettebb mint a Korondi”*. Homorod tulajdono-
sa Kapolnasfalu volt, amely nem tudott a flird6 fejlesztésébe pénzt fek-
tetni, de az eloljaroknak igényiik sem volt az infrastruktira javitasara.
,,Csodalkozunk, hogy Olahfalu kdzség eldljarosaga mar régebben nem
igyekezett a fenyves 1égkori és vasas viziit homorodi gyogyfiirdot akar
keblileg, akar pedig vallalkozoé utjan jobb karba hozni, ... ellen esetben
tessék a nyomorddi fiirdét (most méltan igy csufoljak) bezaratni” — ja-
vasolta 1877-ben egy vendég.’

Homorodfiirdé 1892. évi vendéglistaja*® szerint ,,a varos kirandulo
helyén” 217 csalad és maganos nyaralt, akiket a veliik érkezett 7 férfi és
33 ndcseléd, valamint a fiirdé 27 alkalmazottja szolgalt ki.

A csalados és maganosan érkez6 nyaralok a kovetkez6 megyékbdl
érkeztek (egynél tobb személy):

Udvar- | Maros- Nagy- Harom-
Megye hely | Torda | 0% | Kk | 57PN | gk
Csaladfo és
maganos 35 14 9 15 6 2
vendég

A vendégek kozott talalunk mérnokot, realiskolai s gimnaziumi ta-
nart, tanitot és tanitonét, hivatalnokot, foldbirtokost, jogaszt, nyugal-
mazott katonatisztet, kereskedot, konyvkereskedét, orvost és gydgysze-
részt, né tarsasagban érkez6 holgyeket. A vendéglistan talaljuk Torok
Bddog megyei aljegyz6 fiirdobiztost nejével és dr. Kasa Lajos olahfal-
vi kororvos fiirdGorvost feleségével és két leanyaval. A szezon érdekes
szinfoltja volt a mindenik év augusztus 16-an rendezett ,,(ij zsenge” ne-
vezetll an. ,,unitarius bucsa”. Az alkalomra a két Homordod menti unita-
riusok gytiltek ssze.

46 Homordd. In: Korunk, 1862. augusztus 13.

47 Levelezés rovatban Egy flirdé-vendég. In: Magyar Polgar, 1877. augusztus
21.

48 Fiird6 vendégek névsora. A homorddi fiirdd. In: Ellenzék, 1892. jalius 16.
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»Specialis gyogyhatasa latogatott fiird6vé tehetné — reménykedik a
megye alispanja 1893-ban —, mely ezreket jovedelmez, s rozzant hazi-
koi szazakat sem hoznak be... A homorodi ezen id6 alatt stagnalt, s mar
azon pontra jutott, hogy intelligens kozonségét teljesen elveszti. Végre
sikertilt a tulajdonos kozséget eddigi kozonyébol és merevségébdl kira-
gadni. A kozségi képviseld testiilet azon hatarozataval, hogy a fiirdo6 te-
rliletét villa telkekre osztva ottan egyeseknek épitkezést enged, a fiird6
fejlodését lehetdvé tette. Részemrdl most mar teljesen bizom ezen fiir-
dé felviragzasaban.”*

Udvarhely megye két fiirdokre vonatkozo szabalyrendeletet is ki-
adott: Udvarhely varmegye Szabalyrendelete a teriiletén leva fiirdok és
gvogyhelyekrdl (1904), A Homordd fiirdéni épitkezésekrdl alkotott sza-
baly (1907).

Az intézkedések eredményeként tobb csaladi nyarald épiilt, és a fiir-
dot bérldnek adta ki a tulajdonos kdzség. A maganvillak épitésére 200
6l nagysagu telkeket lehetett bérelni 40 évre. De ,,Homordd nem lu-
xusfiirdd, ... csak azok keresik fel, kik gyogyulni és tidiilni akarnak. A
rendelkezésre allo lakoszobak (120 szoba) egészségesek és olcsok, de
berendezésiikben csak és kizardlag azt nyujtjak, amire sziikség van.”>
Udvarhely megye érdekelt volt a fiirdd fejlesztésében, tamogatta a be-
ruhazasokat. 1901-ben kiépitették a telefonvonalat. A tékehianyt su-
lyosbitotta a tulajdonos kozség sziiklatokoriisége €s a vezetdk igényte-
lensége. A negativ tényezdok hatasa hatarozottan gatolta a flird6 fejlédé-
sét: ,,Képolnas-Olahfalu kozbirtokossaga ugyanis, nehogy valahogyan
a tulajdonat képez0 fiirdé tullépjen a fejlodés 6 altaluk megallapitott ha-
taran, a Cekend-hegy tetejérdl a fiirddbe vezet6 utat két oldalrdl bear-
nyékolo fenyvest kiirtottak, a letarolt erd6t felgyujtottak.”!

49 Udvarhely varmegye alispanjanak Jelentése 1893 els6 félévre. Roman Or-
szagos Levéltar Hargita megyei Hivatala. 43. fond. Udvarhely varmegye.
1893.

50 Hanko Vilmos: Székelyfold fiirddi és dsvanyvizei. Bp., [1902]. 82.

51 Udvarhelyi Hirado, 7. (1904. jinius 5.).
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Szovitafiirdé

A Székelyfold belsejébe vezetd kozat sovidéki szakasza Szovata—
Parajd—Korond utan a Szejkefiirdére ért, majd Homorddfiirddt elhagy-
va, Csik irdnyaba folytatodott. Szovata, ahol a felszinre bukkano, csillo-
206 s6tdmzsot ,,So6 Karpatoknak™ nevezték, ahol tobb sosté alakult ki, ki-
valé természeti adottsagokkal rendelkezett. A fliirdézés kezdeteit, a for-
rasok hianyaban, itt sem tudjuk pontosan meghatarozni. Kévary Laszlo
ugy tudta, hogy ,,a vidékiek régota hasznaltak. Nyaranként urasagok is
latogatak, kik a faluban vettek szallast maguknak. 1844-ben kezdének
némely vidéki bebirtokosok™ a Soéhegy ala fiird6lakokat épiteni.”™
A szomszéd falvak, megyék népei azonban emberemlékezet 6ta, ...
gyogyulast kerestek [a tavak] hullamaik kozott. Nyolc-tiz mérfoldrol
jovo idegenektdl kérdezem, honnan tudta e viz gyogyerejét? Mar nagy-
atyam is hasznalta! — felelt egy 63 éves ember. ... Deszkasatorokat, le-
veles szineket €pitettek a tavak és forrasok partjaira, s tarisznyajukbol
¢lve toltottek el néhany napot, vagy hetet a gondtalan életben, jo re-
ménységgel és igen sokszor sikerrel feredezvén, mert a latogatok szama
nemcsak, hogy nem apadt, hanem évrél évre szaporodik.”*

A soban és sos forrdsokban oly gazdag Erdélyben jelentékenyebb
sosfiird6 Kolozson, Tordan, Gorgénysoaknan (Zsabenica), Alsdidecsen,
Marosujvaron® és Vizaknan volt, de egyik sem rendelkezett orszagos
vonzaskorrel: ,,Tobb oldalrél konstatalt tény, hogy hazankban egyetlen-
egy nagyobb szabast konyhasos fiird6 sincs, ugy hogy ez iranyban va-
l6sagos sziikséglet forog fenn. Ezt konstatalta az orszagos Balneologia

52 1820-ban gr. Lazar Istvan, gr. Toldalagi Mihaly és Zsigmond, Berzenczei
Ferenc, pavai Vajna Elek itélémester és Sarosi Gyorgy birtokosokat emli-
tik.

53 Kévari Laszlo: Erdely folde ritkasagai. Kolozsvartt, 1853. 217.

54 Egy 1881-ik évi fiirdévendég: A szovatai fiirdérél. In: Maros-Vasarhely,
1883. junius 7.

55 A banya melletti fiirdé 1871-ben keletkezett, mikor a pénziigyminiszter
megengedte egy hazi flirdo 1étesitését.
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A szovatai alsotelep

Egyesiilet, s elismerte a magyar kiralyi pénziigyminiszter is ...”*® A sos
teriiletek és a konyhasos vizek kincstari monopo6liuma és az ilyen kor-
nyezetben felmeriil6 tobbletkoltségek lassitjak a sosfiirdok fejlodését.
A parkositas szempontjabol ,,szerencsés fekvése van a szovatai sosfiir-
doének, ahol a fiird6 kozelében erd van. A szovatai fiirdé azonban a
vasuti kozlekedés hianya miatt még mindig lassan halad elére.”’

Az alsotelepi fird6 vallalkozo épitdje Veres Jozsef volt, ,,kir6l mind-
nyajan halaval és koszonettel emlékeziink meg”. Szovatan a fiirddalapi-
to Veres Jozsef halalaval (1889) hossza évekig elhtizodo per kezd6dott
a hagyaték felett a kedvezményezett reformatus egyhaz és a csalad ko-
zott. A fiird6 egyre rosszabb, elhanyagoltabb allapotba keriilt. Sandor
Laszl6 megyei alispan és Agyagasi Karoly megyei tiszti féorvos a ven-
dégek panaszara szemlét tartottak 1892 juniusaban. Elmarasztal6 észre-

56 Bikfalvi Karoly: Az erdélyi sosfiirdokrol. In: A Magyar Szent Korona Or-
szdgai Balneologiai Egyesiiletének 1898-iki Evkonyve. Szerk. Low Samu-
el. Bp., 1898. 170.

57 Uo. 174.
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vételeiket 11 pontba foglaltak 6ssze. Az udvart és a konyhat ,,azsiai szi-
nezetiinek™ talaltak, a tavi furd6helyet pedig életveszélyesnek.™
Id6kozben ,,felfedezték” az 1875-ben keletkezett Medve-tavat. A
sohegyekkel, kisebb tavakkal, dus aljnovényzettel és erdékkel koszo-
razott, napt6l folmelegedd (heliotermikus) t6 Uj perspektivat nyitott. A
to egyedi tulajdonsagaira felfigyelt a tudomanyos vilag is. Nem talal-
tak magyarazatot a viz kiilonlegesen magas héfokara. ,,Efféle rendelle-
nes hémérsékletet eddigelé semmiféle tavon nem ismertek, s ezért a je-
lenség ismerete nagyon felkoltotte eleinte a kozel, késobb pedig a tavo-
labbi lakok érdeklédését is, és a mai nap — irta a Marosvdsarhely cimii
lap —, mikor e parjat ritkitd természeti csodarol a kiilfold is nagy érdek-
16déssel vett tudomast, Erdélynek ezen elhagyatott vidékén a kiilfoldi
turista és a természettudos megjelenése sem nagy ritkasag.”® Lengyel
Béla 1897-ben, Telegdi Roth Lajos 1898-ban vizsgalta a to tulajdon-
sagait. A Medve-to ,titokzatos” hémérsékleti anomaliaja jelentds in-
gyen reklamot hozott Szovatanak. Kalecsinszki Sandor, akit a Magyar
Kiralyi Foldtani Intézet kiildott ki, 1901-ben leirta és megmagyaraz-
ta a jelenséget. Elért eredményeiért Szabo Jozsef-emlékérmet kapott
¢és a kolozsvari egyetem diszdoktorava avattak. Akadémiai székfog-
lald beszédét 1903-ban A nap melegének accumulatioja kiilonféle fo-
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58 A szovatai fiirdé. In: Marosvasarhely, 1892. julius 23.
59 Kalecsinszky Sandor: Naptol folmelegedd sos tavak. (Szovata meleg-forro
sos tavai.) Bp., 1904. 3—4.
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lyadékokban cimmel tartotta. A napi sajtd is beszamolt az eseményrol,
Székelyfoldi vilagesoda cim el6legezte meg a vilag csodalatat.®

Egy Szovatan 1905. augusztus 2-an feladott képeslap rovid szovege
jelzi a Medve-tavi fiirdé népszeriiségét: ,,Kedves Kellerné! Nem ban-
tam meg, hogy az elékeld Franzesbad helyet az egyszer(i Szovatat va-
lasztottuk, mert igazan szép ¢és kellemes helyre keriiltiink. Az uramnak,
s6t Magduskanak is nagyon tetszik itt.”®! Az 1905. évi nyar kiilonosen
vidam volt.®

A felsételepet Sofalvi Illyés Lajos alapitotta 1894-ben, mikor a
Medve-to partjan villat épitett. 1900-ban bejegyezteti az uj fiird6t, ame-
lyik terjeszkedik. 1902-ben tulajdonosa megvasarolta 18 000 Ft-on az
alsotelepet, melyet korabbi tulajdonosa, a reformatus egyhdz nem tu-
dott adminisztralni. A fiird6 fejlesztésében Illyés Lajos a vendégek ked-
vezd véleményére tamaszkodhatott. Tamogatta Maros-Torda varmegye
eloljarésaga. A megye és Marosvasarhely nyaralast igényl6 lakossaga
orommel fogadta az 0j fiird6t, amelyre a fovarosiak is egyre nagyobb
szamban utaztak le. 1902-ben 20 000 Ft-os beruhazassal elkésziilt a
fels6telepre vezet6 ut. A megye féispanja, Sandor Jozsef ,,a legmesz-
szebb mend actiot inditotta meg a szovatai fiirdé fejlesztése érdekében,
gy a varmegyénk, mint a szomszédos varmegye tarsadalmanak irany-
ado6 férfiai, ... s mara értekezletre hivta 6ssze 6ket.”®® Az értekezleten
részt vett Sandor Janos f6ispan, Illyés Lajos fiirdétulajdonos, Bernadi
Gyorgy polgarmester, a megye vezet hivatalnokai, a megye orszag-
gyllési képviseldi, egyhazi vezetdk, orvosok, miivészek, a Székely
Tarsasag képviseldi, meghivottak Kiskiikiilld, Kolozs és Udvarhely
megy¢kbol. Illyés Lajos ismertette a fiird értékeit, torténetét. Szerinte
a fird6 fejlodésében ,,akadaly csak egy van, mely az emelkedést gatol-
ja, s ez a pénzkérdés; erre nézve kér valamelyes megoldasi mddot.” Az

60 Székely Nemzet, 1901. augusztus 7.

61 Fekete-fehér képeslap. Magangytijtemény.

62 Szadeczky Lajos: Szovata és vidéke. In: Erdély, 1906. 5-6. sz. 81-88.

63 A szovatai fiirdé fejlesztése. In: Maros-Torda Varmegyei Hivatalos Lap,
1902. marcius 12.
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értekezlet nem hozott kézzelfoghato eredményeket, de a figyelmet még
jobban Szovatara terelte.

A beruhazasok részben Illyés Lajos, részben a telek- és villatulajdo-
nosok befektetéseivel tovabb folytak. 1907. marcius 20-an megalapitot-
tak a Flird6 Birtokossagi Szovetkezetet. A szovetkezet célja: ,,a szovatai
fiirdételepen birtokos szovetkezeti tagok kozos szlikségleteit, az ivovi-
zet, a vilagitast stb. biztositani, az e célra sziikséges tokét eléteremtent,
esetleg hitelt kieszkdzoIni, s a tagoknak, ezzel magéanak a fiird6telepnek
érdekeit és fellendiilését elomozditani.” Egy-egy lzletrész értékét 100
koronaban allapitottak meg. Az alapszabalyok III. fejezete a szovetke-
zet miikodési korét hat pontban irta le:

a) a szovatai gyogyfiird6 egész teriiletére kiterjedd vizvezetéket 1é-
tesit,

b) a szennyvizek elvezetése céljabdl csatornakat épit,

¢) a fiird6 egész teriiletét villanyvilagitassal latja el,

d) arucsarnokot, mely esetleg mas szovetkezettel kozos is lehet, tart
fenn, melybdl tagjai fogyasztasi igényeit kielégitheti,

e) a flirdd teriiletén a hazak és telkek tulajdonosainak a kdzegész-
ségiigy elémozditasara hivatott intézményeket 1étesit és ilyen iranyban
megbizatasokat teljesit,

f) részt vehet minden olyan mozgalomban, szervezetben és intéz-
ményben, mely Szovatafiirdd fejlesztését eldémozditani van hivatva.®

Maros-Torda varmegye a rendelkezésére allo eszkdzokkel nyujtott
segitséget, ami példa nélkiili volt Erdélyben. 1903-ban a Maros-Torda
varmegye Szabdlyrendelete a teriiletén levd fiirdok, és gyogyhelyekrdl
cimi szabalyrendeletet szavazta meg a torvényhatosagi korgytlés. A
szovdtai also- és felsdtelepeken torténd épitésekrdl cimmel szabaly-
rendeletet 1éptettek életbe 1904-ben (megyjitva 1913-ban). 1908. ok-
tober 19-én a megye alispanja igy indokolta egy specialis szabalyren-
delet el6terjesztését: ,,A szovatai gyogyflirdonek altalanosan ismert na-
gyobb mérvii fejlédése nemcsak indokoltta, hanem sziikségessé teszi,
hogy a fejlédésben levo, s nagy gydgyhatasu fiird6 sajatszerii viszonya-

64 A Szovdta-fiirdo Birtokossagi Szovetkezet, mint az Orszagos Kozponti Hi-
telszovetkezet tagja Alapszabalyai. Bp., 1907.
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inak megfelel rendelkezéseket tartalmazo szabalyrendelet alkottassék,
amely biztositsa a fiirdének tovabbfejlesztését.”® A fiird6 sajatossagait
figyelembe véve sziiletett meg a Maros-Torda varmegye szabdlyrende-
lete a szovatai gyogyfiirdordl.

A szovatai pezsgd flirdéélet egyre tobb vendéget vonzott. Tobb
nyaron at a telep vendége volt Jaszai Mari, aki az ivovizellatas javita-
saért nyari fellépéseivel pénzt gyijtott egy forrasfoglalasra, amit rola
,,Maria- forrasnak™ neveztek el. Id6kozben a vizvezeték is elkésziilt,
amely béven ellatta a telepet kivald minéségti édesvizzel.

Figyelemre mélto jelenség, hogy Szovata lakossaga az 1900-1910
kozotti évtizedben gyorsabban ndtt, mint a kornyezd falvak, a jaras
vagy a megye lakossaga. A természetes szaporulat szama 282 volt. A
313 6t kitevo tobbletszaporulat a fiirdé gyors fejlédésével szaporodd
munkahelyek hatasara bekoltozottek szamabol szarmazik.

A székelyfoldi fiirdohelyek elzartsdaga

A 19. szazad vége felé megvaltoztak a fiirdére jarok igényei és szo-
kasai. Ugyanakkor ,,a mai tarsadalom életsziikséglete a nyaralas” — al-
lapitotta meg Hanko Vilmos. Téarsadalmi kényszerré valt a nyaralds a
kozéprétegek szamara. A hivatalnoki és értelmiségi allasok betolté-
se feltételezte bizonyos kovetelmények, iratlan szabalyok betartasat.
,,Az allassal szemben oly koveteléseket tamaszt a tarsadalom, melye-
ket az egyes nem képes elviselni, ha csak kozmegvetésnek nem teszi ki
magat, mint piszkos zsugori, vagy nem koveti a Krivanyok® példajat.
Utovégre egy tri ember csak nem jarhat foltos térdii nadragban, lyukas
cip6ben ¢és zsiros kabatban, s annyi lelki ereje se neki, se feleségének
nincs, hogy a juliust és augusztust a varosaban tdltse a csalad, s ismerd-
seinek be merje vallani, hogy nem volt nyaralni sehol.”®’

65 Maros-Torda Varmegyei Hivatalos Lap, 1908. november 26.

66 Utalas az aradi Krivany Janos nagy botranyt okozoé sikkasztasi ligyére, aki
Osszesen 363 756 Ft-ot sikkasztott. 1898. december 31-¢én tartoztattak le
Bécsben. Tusnad-fiirdén volt emeletes villaja.

67 (nk dr.): A megélhetés. In: Udvarhelyi Hirado, 1898. szeptember 25.
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A kozlekedés rossz utakon szekerekkel, kocsikkal tortént, a postako-
csik mellett az egyetlen nagy személyszallito vallalkozast Kolozsvaron
1832-ben alapitotta Biasini Gaetan. Nagy reményeket fliztek a vasutak-
hoz a vilagtol elzart székelyfoldi fiirdohelyek fejlodési feltételeinek
megteremtésében. Ett6] remélték a fizetéképes vendégek szamanak ug-
rasszerli novekedését. Nagyon sok tényezd egylittes hatasa alakitotta
viszont a fiird6k latogatottsagat. ,,A vasit-, a vonatkorszak révides be-
koszontése azonban 1) fejezet kezdetét jelentette. Megkezdédott e kor-
ny¢k fiirddinek visszafejlédése, mivel kiestek a f6 vasiti vonalakbol.
Korond flirdéélete meg is sziint, Homordd és Udvarhelyen a Szejke és
a Sosfiird6 csak tengett.”®

Erdélyben a vasutak® épitése az abszolutizmus éveiben kezdddott
az Arad—Gyulafehérvar vonalon, Bécsben hozott dontés alapjan. A ki-
egyezés ebben is valtozast hozott. A dontés joga a magyar parlament
¢és kormany kezébe keriilt. 1867—1915 kozott a vasuti palyak vezetésé-
rél folytatott vitaktol volt hangos a sajto. ,,Midon valamely orszag vas-
ut halozati tervét megallapitani szandékozik a jelent épp tigy, valamint
a jovot egyarant figyelembe kell vennie. Mert ha a jovot a szamitasbol
kifeledi, eme tévedése igen kdnnyen azon sajnalatos eredményt idézhe-
ti el6, hogy a milliokat felemésztd vasutai hasznot hajtod jovedelmezés
mellett helyrehozhatatlan karosodast okoznak az orszagnak™™ — figyel-
meztetett grof Bethlen Farkas (1813—1870). Miko Imre (1805-1876),
a kiegyezés utani elsé kormany kézmunka- ¢és kozlekedésiigyi minisz-
tere két dolgozataban’ kijel6lte az erdélyi vastthalozat nyomvonalait
¢s prioritasait, elsdsorban gazdasagi szempontok figyelembevételével.

— Nagyvarad—Kolozsvar—Segesvar—Brass6—Bodza-szoros;

— Kolozsvar—Karolyfehérvar (Gyulafehérvar);

68 Bakk Elek — Balla Arpad — Takacs Séra: Adatok Székelyudvarhely és kir-
nyéke fiirdogyogyaszatanak torténetéhez. In: Hargita megye természetes
gyogytényezoi. [Csikszereda], 1974. 438.

69 Koszondm Schubert Gyula vasutmérnok segitségét.

70 Bethlen Farkas: Erdély kozlekedési eszkozeirdl. In: Statisztikai ¢s Nemzet-
gazdasagi Kozlemények. IV. kotet. Szerk. Hunfalvy Janos. Pest, 1867. 79.

71 Magyarorszag vasuthdlozata. Pest, 1867.; Emlékirat & felségéhez a ma-
gyarorszagi vasutakrol. Kv., 1868.

188



A marosvdsarhelyi palyaudvar

— Arad—Piski—Karolyfehérvar;

— Kiskapus—Nagyszeben;

— Brass6—Csikszereda—Gyergyo6szentmiklos;

— Marosvasarhelyi agvonal.”

Az utba es6 telepiilések kozott éles vita folyt az allomasokért, mert
fellendiilést, a behozott aruk aranak esését, arubdséget, fellendiilést var-
tak a személy és teherszallitas modernizalasatol. Az erdélyi fiirddhelyek
¢és asvanyviz-forgalmazok nem rendelkeztek kell6 sullyal, hogy befo-
lyasoljak a vitat. Erdekeiket nem vették figyelembe, de a Székelyfoldet
is elkertiilte a Kolozsvar—Segesvar—Brasso fovonal.

A székelyfoldi fiird6helyek koziil Elopatak jutott elsdnek ,,vasut ko-
zelbe” 1873. jinius 1-jén, mikor megnyilt a Magyar Keleti Vasut leg-
hosszabb, 128,7 km-es szakasza Segesvar—Brassé kozott. Foldvar allo-
masrol kocsin haromnegyed ora alatt lehetett a fiirdére érni. ,,Ettdl az
allomastol visz az orszagut legkozelebb a hires és romaniaiaktol is 1a-

72 Konek Sandor: Az Auszriai birodalom jelesen a magyar korona orszdgai-
nak statistikai kézikonyve. Pest, 1865. 44.
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Tusnad fiirdsi Allomds,

Vasutdallomas a székely korvasuton: Tusnad

togatott Eldpatak gydgyhelyre. A fiirdéidény tartama alatt a foldvari
allomasra tobbiranyu szallitasi kedvezmények, menettérti jegyek stb.
adatnak.”” Kés6bb, 1891-t61 a Brasso—Sepsiszentgyorgy vonalon is
meg lehetett kozeliteni, ahonnan egyoras kocsiuttal lehetett célba érni.
Elépatak mar 1867-ben, elsének a székely fiirdok kozott, a szezon ideje
alatt mtikddo taviroallomast kapott. ,,A Brasso kdzeli Zajzonban jol be-
rendezett asvanyos fiird$ van. Ugy erre, mint a tusnadi fiirdére (Erdély
egyik leghiresebb éghajlati gyogyhelye) a brassoi allomasig menet-térti
kedvezmény jegyek vannak behozva. Brasso gytilpontja a Romaniabol
Erdélybe nyaralni jovoknek és gydgyfiirdot keresdé betegeknek™ — je-
lentette a Brassoi Kereskedelmi és Iparkamara, kdzolve az 1881-ben
El6patakra menettérti jeggyel utazottak szamat: Nagyvaradrol 72,

73 Az erdélyrészi vasutak vazlatos torténete és statisztikaja. In: Jelentése a
Brassoi Kereskedelmi és Iparkamaranak a kamara teriiletének (Erdély Dél-
kelete) ipari, kereskedelmi és forgalmi viszonyairol az 1880-1884. évek-
ben. Brasso, 1886. 75.
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Nagyszebenbdl 30, Medgyesrdl 57, Segesvarrdl 34, Kolozsvarrél 90,
Marosvasarhelyrél 8, Nagyenyedrdl 52.74

1873-1897 kozott Tusnad ¢és Zajzon vasuti allomasa Brassé volt.
1893-ban Budapestr6l, a Keleti Palyaudvarrdl gyorsvonattal, sze-
mélyvonattal érkezhetett a latogatd Aradon at Medgyes, Marosvasar-
hely, Foldvar, Brassé allomasokig.” Tusnad 1897-ben kapott vasutat,
a Sepsiszentgyorgy—Csikszereda—Gyimesbiikk vonal megnyitasakor.
Ugyanezen lehetett eljutni Bodok-, Malnas- és Zs6godfiirdore. A gbz-
mozdonyok huzta vonatok latvanyos érkezése €s indulasa a flird6zok
egyik igen kellemes mulatsagat képezte.

Borszék volt Erdély legkeletibb és a legnehezebben megkdzelithe-
t6 firdéhelye. Ennek ellenére évente sok szaz ember vallalta az uta-
zas kellemetlenségeit. 1871-ben 125 kilométerre kozelitette meg a
vasut, mikor Marosvasarhelyig fektették le a vaspalyat. Borszék vas-
utallomasa 1886-ban Szaszrégen lett. 1893-ban a budapesti Keleti
Palyaudvarrél naponta harom gyorsvonat ¢és egy személyvonat indult
a fiird6 felé. Szaszrégenbe reggel 7 o6ra 25-kor, déli 12 6ra 15 perc-
kor, illetve este 7 ora 15 perckor lehetett megérkezni. 1905-ben Déda,
1909-ben Maroshéviz lett a legkdzelebbi vasutallomas. A valtozo vég-
allomasokrol lovas kocsikkal lehetett tovabbutazni.”

Szovata és Korond Marosvasarhelyrél és Székelyudvarhelyrdl
volt megkdzelithetd. Marosvasarhelyre 1871-ben, Székelyudvarhelyre
1888-ban jutott el a vonat. Az utolso allomasokrol itt is lovas kocsival
kellett befejezni az utazast. ,,Korond flirdé hirneve még alig jutott el a
fovarosba (1902!), de ezen nem lehet csodalkozni. Hiszen nemrég még
10 orat kellett Marosvasarhelytél — utolso vasuti allomas — Korondig
kocsikazni. ... Akkoriban joforman csak Erdélyiek, kik vasut dolgaban
még nemrég csOppet sem voltak elkényeztetve, latogattak e helyet.””

74 Uo. 76.

75 Vasdrnapi Ujsdg, 1893.27. sz.

76 Nemes Odon: Szdsz-Régent6l Palota-Ilvdig. In: Magyarorszag és a Nagyvi-
lag, 1882. marcius 5. 149-151.

77 Fialka Gusztav: Korond sos levegdjének hatasa a légzdszervekre. In: A Mi
Fiird6ink. Az Erdély Fiirdéiigyi Melléklete, 11. (1902) 1. sz. 7-8.
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A parajdi végallomas

A sovidéki fiirdok versenyében Korond korabban indult, és koszon-
hetéen elékeld tulajdonosainak, a 19. szazad 7. évtizedéig nem népes,
de eldkeld kozonség latogatta. A nemesség, az ,,ari nép” Korondra jart,
amely nyaranta a viddm magyar tarsasagi élet egyik kdzpontja volt, a
lakas és életfeltételek spartai egyszertisége ellenére: ,,E fiirdé szebb jo-
v6jére 6hajtando, hogy Korond ne legyen tobbé az aristocratiai elditéle-
tek szinhelye hol a hitisag, mertil fel. Ne rijjanak ki a kastok, ne legyen
gyllhelye semmi kiilonckodésnek, min a jozanész csak mosolyogni
tud.””® 1854-ben még latogatta az erdélyi elékel6 tarsasag Korondot, de
késébb elokeld vendégei kezdték megvaltoztatni nyaralasi szokasaikat.
A nagyobb jovedelmiiek, a legjobb fizetdk a kdzlekedési viszonyok ja-
vulasaval az osztrak és német divatos fiirdékre, vagy a Balatonra utaz-
tak, késébb az Adria is elérhetévé valt.

Szovata kozelebb volt a térség kozpontjahoz, egyetlen nagyobb va-
rosahoz. Szovata vendégei a kezdetektol Marosvasarhelyrél, Maros-
Torda megyébdl érkeztek a legtobben, de jottek Udvarhely megyébdl,

78 Fogasi: Fiirdéink. Korond. In: Hetilap, 1854. szeptember 6.
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Kolozsvarrol sét Budapestrél is. Allando latogatéi a kis- és kozépbirto-
kosok, varosi kereskeddk iparosok, papok, tanitok, tanarok és hivatal-
nokok voltak. A kdzéposztalyok soraibdl jovo vendégeknek ez az 6sz-
szetétele kedvezébb volt. Ezek mar anyagi okokbol nem utaztak tavo-
labbi fiirdokre.

Korond vasttallomasa 1888-ban Székelyudvarhely lett. A Kis-
Kiikiillé volgyén vezetett vasut 1898-ban Sovaradig, 1906-ban Parajdig
kozelitette meg Korondot. A vasutépités is Szovata fejlodésének kedve-
zett, amelynek 1906-t6l sajat vasttallomasa volt.

A szazadfordulod éveiben Korondon is torténtek beruhdzasok, de
erre a vallalkozo tulajdonos, Gaspar Gyula a maganvagyonat és a flirdo
jovedelmét hasznalhatta csak fel. A bankok a biztos megtériilés hianya-
ban nem kdlcsondztek a fiirdovallalatoknak.

Szejke- és Homorodfiirdére utazni 1888 eldtt , legcélszerlibb vas-
uton Segesvarig jonni, honnan a személyvonattal egybekotott (minden
reggel induld) postakocsin lehet délutani 1 o6rara Székely-Udvarhelyre
jutni, honnan oranként kozlekedé omnibuson lehet, a csak negyed
ora tavolra fekvd Szejkére kirandulni”” — irta 1882-ben a kolozsvari
Ellenzék levelezdje. Homorodra is ez volt az egyetlen kozlekedési esz-
koz. 1888. marcius 15-e utan mar Székelyudvarhelyig, a megyekdzpon-
tig lehetett vonatozni.

A fiirdok megitélése

A korabeli sajtoban fennmaradt vendégnévsorokbdl lathatd, hogy
a 19. szazadban a legtobb vendég a régio legfejlettebb varosabol,
Marosvasarhelyrdl érkezett a székely fiirdokre, de a latogatok egyre in-
kabb a ,,divatos”, valtozatosabb szérakozast igérd flirdok felé fordultak.
Megnétt az erdélyi nagyobb és a kiilfoldi fiirdok vonzereje. A kis fiird6-
ket egyre inkabb csak a szomszéd, gazdasagilag kevésbé fejlett varosok
lakoi latogattak, kiranduld, majalisozo helyekké valtak.

»A magyar fiirddk és asvanyvizek melldzésének oka azoknak
sz¢€ltiben elterjedt rossz hire. A magyar fiirdokrél és asvanyvizekrol

79 Nyikomenti: Szejke-fiirdo, Székely Gastein. In: Ellenzék, 1882. julius 1.
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szarnyra kelt hiresztelések: hogy a magyar fiirdok inkabb mulato-, mint
gyogyitd-helyek, semmi kényelmet nem nyutjtanak, a tulajdonos pré-
danak nézi a vendéget, kit zsarol, kifoszt, hogy minimalis befektetése
utan lehet6leg nagy jovedelmet erészakoljon ki” — irja Hank6 Vilmos.*

A fiirdok fejlédésében jelentds akadaly volt a kiilfoldi (német fiir-
dok), az osztrak, cseh és magyarorszagi (Balaton és az Adria) divatos
fiirdok konkurencigja. ,,Fiirdéiigylink mai fejlettsége mellett is 30 000
magyar csalad iddzik a kiilfold kiilonb6z6 fiirdéhelyein. 48 millio koro-
nat képvisel, mit a magyar csaladok nyaralas, fiirdézés cimén évenként
kiilfoldre visznek™®! — irta 1902-ban ugyancsak Hanko.

Az ujsagok és a fiirdokalauzok allandoan visszatérd szovege a nya-
ralasra késziilok itthon tartasara iranyult. A kiilfoldi — cseh, osztrak, né-
met, svajci — asvanyvizekkel az egyenértékii hazaiakat allitottak szem-
be, amelyek ugyanolyan gydgyhatasuak. Gyogyaszati szempontbol
egyenértékiinek tartott gyogyvizek®?: Ausee — Szovata; Bilin — Bodok,
Kaszon, Tusndd, Malnas; Charlottenbrunn — Korond; Franzensbad
— Tusnad; Gastein — Szejke; Geilnau — Elépatak, Homorod, Malnas;
Gleichenberg — Malnas, Kovaszna; Gmunden — Szovata; Homburg —
Borszék, Elopatak, Tusnad; Ischl — Szovata; Kissingen — Balvanyos,
Tusnad; Selters — Kovaszna, Malnas; Neuheim — Borszék; Pyrmont —
Elépatak, Borszék, Korond, Tusnad, Homordd; Rechenau — Tusnad,
Homorod, Elépatak; Schwalbach — Eldpatak. Azonban a nyugati fiir-
doékkel nem lehetett hasonldan berendezett hazaiakat szembeallitani.
Mindenik jelent6sebb kiilfoldi fiirdén volt mar vizvezeték, szennyviz-
csatorna, villanyvilagitas, fedett sétany az ivokarat végzok szamara, er-
dei sétany, korhaz, gyogyszertar. Hires fiirdéorvosok gondoskodtak a
gyogyulni vagyo vendégekrol. ,Nézem a vendégek névsorat. Evente

80 Hanko Vilmos: Fiirdéink és az Evdélyi Karpat-Egyesiilet. In: A Mi Fiird6-
ink. Az Erdély Fiird6iigyi Melléklete, XI. évf. (1902) 1. sz. 1.

81 http://www.erdelyigyopar.ro/1902-4-5-furdougy/1576-furdoink-es-az-
erdelyi-karpat-egyesulet.html (2012. 05. 04.).

82 Hanko Vilmos: Kiilfoldi fiirdok dsvanyvizek s az ezekkel gyogyito hatasra
egyenértékii erdélyiek. In: A Mi Fiirdéink. Az Erdély Fiird6iigyi Melléklete,
1902. 2. sz. 30.
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tobb szdz magyar vendég! Ismert és ismeretlen magyar nevek a féuri
vilagbol, vidéki nemesi kiriakbol... A k6zonség szolgalatara all [Bécs
melletti] Badenben 28 szalloda, 18 étterem, 12 panzid, 18 hotel garni,
12 kavéhaz, 5 tej- és kavékimérés, 4 reggeliz6 és borhelyiség. Azon ki-
viil zeneterem, szinhazak, sportklubok, lovaglas, kocsizas, csonakazas,
kirandulas.”®® A vendéglistak kiadasaval és szétosztasaval példaul kii-
16n kiado foglalkozott a Rakoczi-forrasardl hires Kissingenben is. A lis-
takbol altalaban nem deriil ki, hogy mekkora volt a magyarok szama,
mert az akkori politikai beosztas szerint a Habsburg Birodalom alattva-
161 egy rovatban szerepeltek. A fiird6k megitélése kés6bb sem javult.
A kilfoldet a kiilfoldon mindig az arisztokracia és a dusgazdagok osz-
talya képviseli...”

,.Elismertlik — irta a Székely Nemzet —, konstataltuk tobbszor, hogy
Romania elvesztése érzékeny csapas fiirddinknek.”® A roman vendé-
gek a roman—magyar vamhabora (1886—1893) ¢és az élesedd nemzeti
propaganda miatt maradtak el az olyan flirdShelyekrdl, mint Borszék,
Elépatak, Tusnad és Zajzon. Ezek a flirdok korabbi fejlédésiiket nagy-
mértékben koszonhették a koltekez6 roman vendégeiknek. A vamha-
bort kévetkeztében Romania fiirdéfejlesztési programot kezdeménye-
zett. Az elfogadott fiird6torvény értelmében a fiirdéket erre a célra 1ét-
rehozott részvénytarsasagoknak adtak bérbe 30 évre. Els6k kozott ala-
kult meg a Govora RT harommilli6 frank alaptékével és a Calimanesti
kétmillio alaptékével. ,,Az allam tulajdonaban 1év6 részvényekre esé
osztalék 70 szazalékat a fiirdé szépitési alapjahoz csatolja, 30 szazalé-
kat pedig szegény betegek apolasara forditja.”® A furdévallalatok tiz
¢évig fel voltak mentve az addzas aldl. A forrasok koriil tiz kilométerre
terjedd védelmi teriiletet jeldlt ki a torvény. Az asvanyvizek importala-
sat is korlatoztak.

A nyaralas koltségeit nehéz felbecsiilni, nagyon sok tényez6 befo-
lyasolhatta. A koltségek mar az elokésziletekkel kezdddtek. A nyari ru-
hatar kiegészitése, az utazashoz, sétahoz, latogatashoz alkalmas vagy

83 Adam Eva: FiirdGi képek Eurdpdbdl. In: Székely Nép, 1913. augusztus 23.
84 Fiirddink. In: Székely Nemzet, 1891. julius 14.
85 Romaniai fiirdok. In: Erdély, 1912. 2.
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bali ruhak, a csaladnak sziikséges felszerelés, az ttikoltség, a flirddhe-
lyen az allandé dijak, a flirdok, a szallas és az étkezés mind ujabb ki-
adast jelentettek. Kisebb jovedelemmel rendelkez6 csaladok szamara
megterheléek voltak a koltségek. Ezért is talalunk a vendéglistakon sok
egyediil, vagy kettes-harmas tarsasagba utazo noket.

Allandé kiadasok:
Helység Szolgaltatas (F]?(::'sii::))zlsl)

Borszék Szaszrégentdl 95 km, 8 Y4 6ra utazas | 20

(1892) egy hely a kocsin 7-8
szobadr egy szezonra 15-80
szobaar egy éjszakara 0,80-2,5
fiirdéarak 0,20-1
gyogy- és zenedij 8,4,2
(A kurtaxat 1850-ben vezették be.)

Helység Szolgaltatas (I?ol :zf;l;;sn)

Borszék szallas

(1902) szobaar egy ¢éjszakara 2-7
szobaar egy szezonra 60-180
étkezés vendégloben
leves 0,20
foétel 0,90-1,40
tészta 0,50-0,60
palackos sor 0,60
liter bor 1,20
firdéarak 0,40-2
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Dijszabas

Helység Szolgaltatas (Koronaban)
gyogy- és zenedij
csaladfo 4,8,12
csaladtagok 2,6,8
Korond kocsi Székelyudvarhelyrol 12K
(1902) kocsi Sovaradrol 6
Szovata gyogydij 24
zenedij 4
szobaar 1-3
fiirdd 0,20-0,80
étkezés egy honapra vendégloben 60
Homoréd | kocsi Székelyudvarhelyrdl 6-8
koszt: olcso, izletes, egészséges
zenedij 4-10
szallas heti ara 10-18
szallas egy napra 2
fiirdé 0,30-0,70

Avaroshazan dogozo6 tisztviseldk évijovedelme Székelyudvarhelyen
1912-ben a kovetkezd volt: polgarmester 5400, polgarmester helyettes
4000, fokapitany 4400, fojegyz6 2600, tisztiorvos 3200, mérnok 2600
korona. Legkisebb jovedelme a varost szolgalo 22 tisztviseld koziil két
irnoknak és a végrehajtonak volt, akik 1400 koronaval kellett beérjék.%

86 Udvarhelyi Hirado, 1912. majus 5.
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A nagyobb flirdShelyek kozott Tusnad volt a legdragabb, Borszék a
legolcsobb. A kisebb flirdok aranyosan olcsobbak voltak, de infrastruk-
turajuk is elmaradt az atlagostol.

Anyagi fiiggetlenség és szabadidd kellett a gondtalan nyaralas-
hoz. Egy 1911. augusztus 7-én Szovatarol Budapestre kiildott képes-
lap szovege is utal erre: ,, Balaton Féldvar utan ide jottiink fiirdozni
a s6s Medve toba™.¥ Az utazast nem lehetett volna megoldani a vas-
uti személyszallitas igénybevétele nélkiil. Mas képeslapok illusztral-
jék a Szovatara érkez6 vendégek felsd, gazdagabb rétegének életvitel-
ét: ,, ... Itt maradunk. Az alatt otthon a gazdatiszt el is végezheti a csép-
lést. Kezeit csokolja, és Antalt (ha még ott lenne) szivélyesen itidvoz-
li igaz tiszteldje [olvashatatlan aldiras]...”, vagy: ,,Most jonnek ... br.
Josika Mariann, Telekiék és Banffy Janoska egy hétig, lesznek megint
kis kirandulasaink és auto partynk. 1-én Pesten lesziink 8-ig, azutdn
Bajmécra megyiink 2-3 hétre. Hogy vagy? Olel Erzsike.” A szizadfor-
dulon a vendégeknek nagyobb szamban megjelend Gj csoportja a fize-
toképes nagybirtokosokbol, arisztokratakbol és az eldkeld tarsasag kép-
viseldibdl allt. Megjelentek a vallalkozok is, akik kihasznaltak az 0j te-
lep lehetdségeit és hajlanddak voltak beruhazni, villakat épiteni. A na-
gyobb villak mar nem csupan a csaladi nyaralasok céljara épiiltek, be-
vallottan a profitszerzés motivalta felépitésiiket. Ugyanakkor tekinté-
lyes vonzoerét jelentettek a Szovatara érkezé értelmiségiek: irok, szi-
nészek, orvosok, tuddsok.

A szazadfordulo éveiben hatarozottan Szovatanak kedveztek a ven-
dégek valtozo preferenciai. Ugyanakkor a korondi fiirdé egyre jobban
a hattérbe szorult. Sorsaban tobb kisebb fiirdd osztozott, melyek szinte
nyomtalanul pusztultak el.

Az els6 vilaghaboru, az Osztrak—Magyar Monarchia felbomlasa, a
Trianoni béke atrendezte a Karpat-medence politikai és gazdasagi ar-
culatat. A korondi fiird6 végleg eltlint, Szovata pedig mas utakon fej-
16dott.

87 Fekete-fehér képeslap. Magangytijtemény.
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AREOPOLISZ XII. 199-214. o.

Dr. GIDO CSABA

Vasutallomasok:
a székelyfoldi telepiilések kapui

A vastt megjelenése elbtt a szarazfoldi kozlekedés a telepiilésmag-
hoz kapcsolddott. A postakocsik induldsi és érkezési helye a telepiilések
kozponti részében helyezkedett el. A vastti allomas ezzel szemben nem
tartozott szervesen a varoshoz. A materialisan és/vagy elméleti sikon
jelen levé varosfalakon kiviil kapott helyet a palyaudvar, hosszl ideig
csak idegenszeri toldalékként. Az allomas a varos els6 olyan kozszol-
galtatasi intézménye, amely nem annak belteriiletén, hanem azon kiviil,
a peremén helyezkedett el. A vasutallomas a teleptilések kapuja lett: ér-
kezési és indulasi pont.!

A palyaudvarok a vastti vonalak személy- és aruforgalmanak gytij-
to- és elosztohelyei, a vasut legfontosabb alkotorészei. Teljesitoképes-
ségiiknek illeszkednie kellett a vastutvonalon lebonyolitasra varé forga-
lom nagysagahoz. Az allomasokon rendezték a személy- és tehervona-
tokat, itt tisztogattak és javitottak a személy- és teherkocsikat, szerel-
ték fel a mozdonyokat. Az dllomésokon szalltak fel és le az utasok, ott
adtak fel az arukat és kezelték a postakiildeményeket. A palyan koz-
leked6 vonatok az allomason talalkoztak, ugyanott végezték a tisztvi-
selok a személy- és aruforgalom lebonyolitdsdhoz sziikséges teendd-
ket. Az allomasok a nyilt vonal atmend vaganyahoz kitérékkel csatla-
kozo mellékvaganyokbdl, felvételi és lakoépiiletbol, rakodobol, sziik-
ség esetén mozdonyszinbdl, vizvételi berendezésekbdl, miihelybodl,
kocsifert6tlenitd telepbdl és biztositorendszerbél alltak.?

1 Giuntini, Andrea: Downtown by the train: the impact of railways on Italian
cities in the nineteenth century — case studies. In: The City and the Railway
in Europe. Aldershot, 2003. 121.

2 Bényei Zsigmond — Lukacs Lip6t: A vasuti palyaudvarok. Bp., 1910. 5.
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Az els6 vasutak idején az allomasok feladatat olyannak képzelték
el, mint a postakocsi allomasokét. Az allomast és el6terét kerités vette
koriil, amelyet kapukkal lehetett lezarni, akarcsak a postadllomas ven-
dégfogaddjat. Innen jon az elnevezés: pdlyaudvar’ A MAV vonalain
az allomasok egységes tipustervek alapjan épiiltek. A vasttvonalak épi-
tésekor a szabvanytervekben meghataroztak az allomasok és a hozza-
juk tartoz6 melléképiiletek szerkezeti felépitését, jellegét, a felhasznalt
anyag minOségét. Az épiiletekre vonatkozo részletterveket négy pél-
danyban, a MAV igazgatosagan keresztiil a kormanyhoz kellett felter-
jeszteni jovahagyas végett.* A helyi érdekili vasutak épiileteinek terve-
zésekor felhasznéltak a MAV szabvanyterveit. gy az allomasokra ér-
kez6 utasokat, a telepiilés forgalmahoz és fontossagahoz mérten, egy-
forma kép fogadta mind a Dunanttlon, mind a Székelyf6ldon.

A helyi érdekii vasutallomasok tobbnyire a telepiilések szélein épiil-
tek, ezért nem volt sziikség a meglévo épiiletekhez idomulni, igy a ter-
vezési fazis is leegyszertisodott. Rovid id6 alatt sok épiiletet kellett épi-
teni, ezt pedig elésegitette az azonossag, a sorozatgyartas. Az egységes-
ségre vald torekvés masik oka a mindségi norma betartasanak kotele-
zettsége. Az 1880-as években fellendiilt épitkezés hatasara sziikségessé
valt a helyi érdekii vasttvonalak allomasépiileteinek tipusokba sorola-
sa. Ekkor a MAV f6vonalain 6t kiilonboz6 nagysagu felvételi allomas-
tipust lehetett megkiilonboztetni. A helyi érdekii vasuti allomasokat, a
varhat6 forgalomhoz igazodva, négy osztalyba soroltak. A helyi érde-
ki vasutak szamara tervezett 1. osztalyu épiilet szinte teljesen azonos a
fovonalak szamara tervezett I1. osztalyt felvételi épiilettel. Erre a min-
tara alkalmazva, a MAV harmadosztalyt épiiletébdl késziilt el a HEV
masodosztalyu épiilete. A négyféle allomas ugyanazzal a kiinduld alap-
egységgel rendelkezett: egy meghatarozott alapteriilet(i kozépsé tomb-
bel, ahol helyet kaptak a szolgalati helyiségek és utasforgalmi terek.

3 Czére Béla: Magyarorszag kozlekedése a 19. szazadban (1780-1914). h. n.,
¢. n. (a tovabbiakban: Czére, é. n.). 145.

4 Kubinszky Mihaly: A4z 1876 és 1900 kézott megnyitott magyar vasutak épi-
tészetének torténete. In: Magyar Vasuttorténet. 1876-t01 a szazadforduloig.
I1. két. Bp., 1996. 319.
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Ezt egészitették ki tovabbi épiiletrészek, természetesen az allomas osz-
talyozasatol fiiggéen.’

Az allomasra érkez0, illetve onnan indul6 utazo eltéré perspektiva-
ban lathatta az allomast, amely valasztdvonal szerepet toltott be a tele-
plilés és a sineken mozgd szerelvények vilaga kozott. De nézziik, mit
lathatott, tapasztalhatott az allomasra érkez6 utazo. Az allomas épiile-
te szilard kéalapjaval, téglafalaival, szines kiils6 vakolataval teljesen
eltért a megszokott polgari épiilettipusoktol. Az allomasra belép6 uta-
706 egy kozponti térbe jutott, ahol a jegypénztarnal megvasarolhatta je-
gyét, majd a vonat indulasaig vardteremben tolthette el maradék ide-
jét. A vardtermekben a vicinalis vasutaknal azonos berendezést talalt.
Székek, asztalok, padok, ruhafogas, vaskalyha, tiikor, a falon ora, rek-
lamok, menetrend. Mindez az utasok kényelmét szolgalta. Olyan tar-
gyakkal ismerkedett meg itt a helyi kozember, amelyek rovid idon beliil
megjelentek a sajat lakasaban is. A falon talalhato reklamok hozzajarul-
tak a fogyasztas egységesitéséhez.® A vasutnak koszonhetéen a 19. sza-
zadban kialakulo plakatmiivészet keretében megjelent a vastt reklam-
ja. A vasutat Gjdonsagként kellett megismertetni a tarsadalom széles ré-
tegével. A plakat szerepe informaciokdozlés, figyelemfelkeltés a képi ab-
razolason keresztiil. A vasuti reklamok nem csupan magarol a vasutrol
sz6ltak, hanem az utazasrodl, a szokasokrol, a vasti restik szolgaltatasa-
rol, a vasuti alkalmazottrol, arrol a korrdl, amelyben sziilettek. A korai
vastti plakatok tobbnyire menetrendkozlések, sok esetben az illetd vo-
nalhalézat abrazolasaval egyiitt. A kiillonbozo vastttarsasagok adtak ki
és helyezték el az allomasokon. Gyakran kétnyelviiek, magyar—német
szoveggel.” Az elsé vasuti plakatnak nevezhetd hirdetmény 1872-bol
szarmazik, és a pesti Istvan-napi innepségekre hivja fel a figyelmet. A
plakat szoveges része az utazasi eszkdzoket ismereti, feltiintetik a kii-

5 Uo. 320.

6 Majdan Janos: Modernizacio—vasut—tarsadalom. Tanulmanyok a vasut-
épités hatasarol a 19-20. szazadban. Baja, 2010. (a tovabbiakban Majdan,
2010.) 127.

7 Molnar Erzsébet: Szemelvények a hazai vasuti plakatok torténetébdl. In:
Vastthistoria évkonyv 1996. h. n., é. n. 235.
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lonjaratokat.® A 19. szazad végétdl jelentek meg a szines, latvanyos, ke-
vés szOveget tartalmazo plakatok. A reklamok mar utazasra is csabitjak
a korabeli embert. Azt sugalljak, hogy a vasut altal megnyilt a vilag és
korlatlan lehetdségek allnak azon személyek el6tt, akik igénybe veszik
a vonatot. Az utazokat a kedvezményes arakkal vagy kiilonleges szol-
galtatasokkal igyekeztek megnyerni.

A 19. szazad végének legnagyobb eseménye a millenniumi {innep-
ség volt. Az akkor késziilt plakatok tajékoztattak az tinnepségre uta-
zokat a menetjegyekre vonatkozo kedvezményekrdl, a févarosi fonto-
sabb eseményekre valo kedvezményes belépésr6l.’ A vasuti reklam a
20. szazadban altalanosan elterjedt, a nagyobb palyaudvarok, alloma-
sok csarnokanak, varotermének egyik diszévé valt.

1900-t61 a vardtermekbe, illetve a peronra érvényes menetjegy hia-
nyaban csak kiilon palyaudvari belép6jegy valtasaval lehetett belépni.'
A varotermekben kiilonb6z6 kort, végzettségii, vagyoni allapota sze-
mélyek toltotték el a varakozas idejét. Beszélgetésekre keriilt sor a kii-
16nb6z6 helységekbdl érkezd személyek kozott, ismeretségek, baratsa-
gok kotddtek. A varotermeket a vonatok érkezése, illetve indulasa elott
egy oraval nyitottak ki. A nagyobb forgalommal rendelkez6 allomaso-
kon éjjel is nyitva voltak a varotermek. A vonatba valo be- és kiszallas-
ra az allomasi harang vagy a vasuti tisztvisel6 kialtasa adott jelt.!"

A vidéki indohazak vardtermének vilagat mutatja be az Erdély cimii
marosvasarhelyi Gjsag 1874-ben: ,,4 kis indohdz tele vendégekkel és
fiisttel. Itt egy four unatkozik, amott egy politikus capacitdl, tul egy iizér
handlirozik, amott egy kis gyermek siratja a vilag fajdalmat, emitt egy
szerelmes par szovi édes reményeinek fellegvardt és mindez egy sziik
varoteremnek parodizalt szobdcskajaban. De haj csengetnek [ ...]. He-
ring modjdra osszezsufolva mehetiink tovabb.”'> A nagyobb allomasok,
végallomasok tartozéka volt a vasuti vendéglo, a resti, amely az épiilet-

8 Uo.

9 Uo. 236.

10 Pdalyaudvar belépdjegyek. In: Udvarhelyi Hirado, VI. (1903. jan. 8.) 3. sz.
11 Kalauzok kézikényve. Kolozsvar, 1894. 6.

12 Karcolatok innen-onnan. In: Erdély, IV. (1874. jul. 22.) 30. sz.
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ben, vagy jo id6 esetén a peron vaganyok fel6li oldalan kapott helyet.
A restiben uj ételeket, italokat és szokasokat ismerhetett meg a vidéki
polgar. A bécsi szelet, a zsomle, a fasirozott, a frissen csapolt sor, a szo-
davizzel kevert szorp, a piros-fehér vagy piros-kék kockas terit6 hatas-
sal volt a vidéki lakossag étkezési és haztartasi szokasaira.'> A vasut ci-
vilizacios szerepet is betoltott, sok helyen mintat allitott berendezései-
vel, étkezési szokasaival a helyi polgarsagnak.

AMAYV altal kidolgozott allomas-tipusterveknél nagy gondot fordi-
tottak az allomasok koriil 1étesitendd viragoskertre, a gyepesitésre, fa-
sitasra. Hars-, gesztenye- és eperfakat iiltettek. Az allomasok palyaval
parhuzamos két oldalan kotelez6 volt viragagyasokat kialakitani, és az
allomasok kortl kialakitott kis parkok rendezése a vasuti személyzet
munkakorébe tartozott.'* A vasatak engedélyezése alkalmaval el6irtak,
hogy minden allomason kert szamara legalabb 400 m? és minden 6rhaz
szamara 1000 m? f6ld kisajatitand6."> Az allomasok, 6rhazak el6tti tere-
ket 5-10 cm vastag kavicsréteggel boritottak be.'®

Minden vasutallomas, 6érhaz szerves részét képezte a kdvezett kere-
kes kuat. Az allomasi kuttal ellentétes oldalon volt elhelyezve az illem-
hely. A vasutak épitésekor mar pontosan tudtak az egészségiigyi szak-
emberek, hogy a betegségek elkeriilése végett csak fedett illemhelye-
ket lehet épiteni, azokat is a kattol minél tdvolabb. A szabadon allo ar-
ny¢kszéképiiletben elkiilonitették a néi és férfi részt, igyekeztek eze-
ket a helységeket szilard anyagbol épiteni, illetve cserepes tetéfedéssel
ellatni.'” Az arnyékszék tisztantartasara kiilon személyzetet fogadtak a
forgalmas allomasokon.

13 Majdan, 2010. 133.

14 Uo. 128.

15 A brasso—hdromszéki vasut. In: Székely Nemzet, VIIL. (1890. maj. 22.) 80.
SZ.

16 Uo.

17 Majdan, 2010. 129.
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A vasut morfologiai hatdasa a székelyfoldi telepiiléseken

A vastut minden mas infrastrukturalis tényezonél erdsebben hatott a
varosok fejlodésére a 19. szazadban. Befolyassal volt a telepiilés nove-
kedésének tlitemére és méretére, valdszinii, hogy az ingatlanpiac egyik
legfontosabb alakitd tényezdje is volt. A vasutépitkezésekkel parhu-
zamosan ¢s az azt kovetd években 1) gyartelepek, raktarak, bérhazak
épiiltek az allomasok kozelében. A vasutnak a palyahoz, az allomasépii-
lethez, a raktarakhoz és a tobbi miiszaki létesitményhez nagy teriiletre
volt sziiksége, ezért a varos azon részén telepedett meg, ahol erre ele-
gendd tér kinalkozott, ugyanakkor elegendo teriilet volt a késdébbi fej-
lesztésekhez. A székelyfoldi vasutallomasok esetében is, mint példaul a
marosvasarhelyi, sepsiszentgyorgyi vagy a székelyudvarhelyi alloma-
sok helyének kivalasztasakor, a tervezok figyelemmel voltak a vasutvo-
nal tovabbi folytatasara és az dllomasok fejleszthetOségére.

A fellendiilt bérkocsi ipar, mely 15-20 csaladfenntartonak nyujt
kozvetlen megélhetést, tobb kézmiivesnek ad munkat, a nyers termeékek
erteket emelve, a megye foldmiiveldinek is érdeket is szolgdlja; az al-
lomas kozelében leévo telkek értékének példatlan emelkedése, az allo-
mdson stirgolodo gyalog és igas munkasok nagy szama mind hirdetik
a végallomas fontossagat...” — irta 1895-ben a Székelyudvarhely cimii
lap.’® A vasutallomashoz kozel 1év6 telkek arai felértékeldtek és az
épitkezések sulya atterelédott a varos e térségébe. A helyi lapokban
megjelend reklamokbdl jol lathato, hogy a vasutépitkezéssel vagy a vo-
nal megnyitasaval azonos idében vendéglok vagy szallodak létesiiltek
a teleptilésre érkez0 idegenek szdmara.

Az 4llomas épiilete részben a varoshoz, részben a vasut ipari teréhez
tartozott. A vasut altal a varosra zaditott forgalom leginkébb az allomas
kozelében volt érezhetd. A varosatyak f6 gondja volt a vasutat a varos-
sal 0sszekotd utvonal modernizalésa, kiszélesitése és esetenként 1j utak
nyitdsa az allomas iranyaba. A varosokban megjelentek az un. Vasut
utca elnevezések, amelyek a telepiilést a vasutallomassal 6sszekotd utat

18 Varosi kozgyiilés, megyei kézgyiilés. In: Székelyudvarhely, I1. (1895. szept.
25.) 40. sz.
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jelolték. A legtobb székely vasttallomas a telepiilés szélén vagy akar at-
tol egy-két kilométer tavolsagban fekiidt. Sok helyen nem sikertilt meg-
oldani a bekotéut modernizalasat, jardak kiképzését, vilagitassal valod
ellatasat. Erre utal az alabbi ujsaghir is: ,,4 székely korvasuit e legforgal-
masabb dllomdsan kiszallo utasnak egész mas fogalma lenne rolunk, ha
nem kellene a vasuttol a kézségbe vezetd iton reszketve és félve baktat-
nia be Maroshévizre.”"

Az allomas elétti tér lett a helyi omnibusz®® és bérkocsi szolgalat?!
kozpontja. Atalakult a varosok kozti és a varoson beliili személyfor-
galom. Még a tényleges vasutforgalom meginduldsa el6tt, 1870 tava-
szan omnibusz létesiilt Marosvasarhelyen. A helyi Gjsag szerint alloma-
sa a varos piacan volt. Tiz személyt volt képes szallitani, nem rendelke-
zett menetrenddel.”? Marosvasarhely és Kolozsvar kézott 1870. majus
1-jét6l a Biasini gyorsutazasi intézet heti haromszor kocsiforgalmat in-
ditott be, ezzel egyenes Gsszekottetés 1étesiilt a két varos kozott.?

Ugyanakkor, ahogy === —

. . 1o sini gvorsitazisi intézete l\olnm(l @ Marow-Visrhely kozott
a rek]amSZOVegbol 1S 0]' rendes meneteit uj, Béehdl ¢ czlm hozatott Salon gyorskocsikkal 1870,

r . m; ns l-ml k I MI it
vashatd, a Gyulafehér- o ok ik Kolommdrl, Tonln, Ludes 6 Maroe-

, , r erhelyre majus 1-én ell.cv.(l\c minden vasfrnap. kedden és csiitir
varra utazd személyek | riken regeet 6 Grmkr.

, r Maros-Visirhelyrdl Kolozsvi den hétfon, kedden, éx pénte-
Tordan szallhattak fel | e mgglcliuz 6‘:1\Lr0|lo‘m olozgvfirra minden hétfon, en, éa pénl

s Személy dij 30 font szabad podgyasszal M-V helrol Kolozs
a Kolozsvarrol Gyula- v T Byt by . elrl Holozsvira
, , , Maros-Viisdrhelytol Torddig 1 fit 70 l\r mmden kizbeesd hely-
feherVarra tarto gyOI‘SkO- ségekbe vesz fel w duk kat bér mel\ irinvhan & bér mely

. , , rovid vonulen, ha iires hely vagyon, ugy M. \'ﬂ&lrhcl\ & Kolomsvfr kozitt
CSira, onnan mar Vasuton | minden nagysign pakétok felvétetnek és sebesen szdllivutnak, tekintet
Iévén az indulisban arra is, hogy a Kiroly-Fehérvirma utazs t. Ki-

utazhattak tovabb. i

Tordéin minden késed, udlkiil a Kolozsvirdl K.-Fehérvirm
e e e menG gyorskoesin toviibh meheasen,
Biasini-féle Felvételi iroda: Klein s.g&, ".‘:. ctint veadiglFjében

gyorskocsi reklamja ** .

19 Advent. In: Maroshévizi Hirlap, 1. (1911. dec. 3.) 23. sz.

20 Omnibusz = meghatarozott végallomasok kozott és tvonalon, szabalyos
id6kozonkeént kozlekedd, rogzitett dijért személyeket szallitd kozati lovas
jarmda.

21 Bérkocsi = egyéni igényeket kielégité kdzforgalmu kozlekedési eszkoz.

22 Omnibus-t. In: Székely Hirlap, I1. (1870. apr. 13.) 30. sz.

23 Maros-Vasarhely és Kolozsvar. In: Székely Hirlap, II. (1870. apr. 13.) 30.
Sz.

24 Hirdetmények. In: Sz¢kly Hirlap, I1. (1870. apr. 23.) 33. sz.
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A Székelykocsard—Marosvasarhely (1871) szarnyvonal atadasa
utan dolgoztak ki Marosvasarhely els6 bérkocsikra vonatkozo szabaly-
zatat. A helyi varosi tanacs 1871. november 29-én elfogadta a bérko-
csik mitkodésének szabalyozasi tervét, melyet a varosi helyettes rend-
orkapitany, Szarvady Lajos terjesztett fel, majd meghataroztak azok ar-
jegyzékét is. A rendérkapitany kimutatasa szerint a varosban 18 bérko-
csi miikodott, amelyeket sorszammal lattak el.?

A vastt megjelenése el6tt a bérkocsikat csak a helyiek vették igény-
be. A vastt megjelenésével és az épitkezések alatt a bérkocsikat isme-
retlen szarmazasu és rangu idegenek is elészeretettel hasznaltak. A he-
lyi polgarok tehat kénytelenek voltak megosztani a bérkocsik hasz-
nalatat idegenekkel: ,, ... lassanként beszdrmazo nagyvarosi szokdsok
meghonosultaval, mi, vasdrhelyiek is csak hozzatérddiink, hogy tar-
cdink domborultsaganak érdekében mds egyénekkel, rangkiilonbség-
re valo tekintett nélkiil ugyanazon jarmiibe helyezkedjiink”.?5 A vasuti
forgalom beindulasa utan Marosvasarhelyen tobb omnibusz is létezett.
Berzenczey Laszld két omnibuszt allitott forgalomba, mig az allomas-
hoz vezetd foutcan létesiilt sorcsarnok tulajdonosa, Marcus Mark 1872
januarjatol ujabb két omnibusz beinditasat tervezte.?’

Marosvasarhelyhez hasonloan a tobbi székely varosban is a vas-
utvonal kiépitése utan sziikségessé valt a bérkocsik szabalyozasa.
Csikszeredaban az allomas elétti teret és utszakaszt zazott kdvel, ka-
vicesal szortak meg. A bérkocsik és az omnibuszok szamara megfele-
16 allomashelyet képeztek ki. Csikszeredaban 1897-ben késziilt el a va-

25 A bérkocsik a kovetkezd személyek tulajdonaban voltak: 1. Puhman Mar-
ton, 2. Torok Elek, 3. Pungur Béni, 4. Gondy Janos, 5. Gyujto Péter, 6. Go-
rog Gyongynd, 7. Guthman Marton, 8. Markus Janos, 9. Mosner Ferentz,
10. Guthman Marton, 11. Kontz Janos, 12. Puskas Gyorgy, 13. Szabé And-
ras, 14. Torok Elek, 15. Orban Lajos, 16. Torok Elek, de kocsijat eladta,
Ujat tavaszig nem allit be. 17. Puskas Gyorgy, 18. Nemes Janos. A Roman
Orszagos Levéltar Maros megyei Hivatala Marosvasarhelyen. Marosvasar-
hely varos iratai. Fond 9. Leltari szam 107. 1871-786.

26 Meég egy uj négyfogatu tarsaskocsi. In: Székely Hirlap, IV. (1872. jan. 10.)
3.5z.

27 Uo.
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ros elsd szabalyzata a bérkocsikra vonatkozoan. Ebben meghataroztak
a tarifat, minden bérkocsisnak iparigazolvanyt kellett kivaltania, el6-
irtak, hogy minden vonat érkezésénél egy-két kocsi alljon az utasok
rendelkezésére.”® A székely varosokban nem jott 1étre a varosi tomeg-
kozlekedés fejlettebb formaja, a kozati vasut. Egyediil Marosvasarhely
esetében mertilt fel terv szintjén a kozati vasut épitése a keskenyvaga-
nyt Maros—Torda vicinalis tervezésekor. Erdélyben csak Kolozsvaron,
Brassoban és Nagyszebenben 1étesiilt varosi kozati vasut.

A nagyobb allomasok a varosok reprezentativ épiileteivé valtak.
A székelyfoldi allomasok koziil azonban csak a gyimesi allomasépii-
let emelte a helyi telepiilés rangjat. A székely allomasok tobbségét
koltségmegszoritasi okokbdl a sziikséges vasuti forgalomnak megfele-
16en tervezték. A csikszeredai vagy a sepsiszentgyorgyi allomasoknal
elhagytak a fodott peront. Mindkét varos polgarsaga tobb esetben kér-
te a MAV illetékeseit és a Kereskedelmi Minisztériumot, hogy a forga-
lom novekedésével parhuzamosan kiegészitési munkalatokat alkalmaz-
zanak.”® A MAV a 20. szazad elején tobb székelyfoldi alloméason ki-
sebb-nagyobb épitkezéseket hajtott végre lehetdségeihez mérten. Tobb
telepiilésen kibovitették az allomasépiileteket, j palyasineket raktak le,
modernizaltak a vasuti jelzOberendezéseket.

A varoskép alakuldsaban fontos szerepet toltott be a vasutallomas.
A csikszeredai allomas mellett Aczél Odon vasuti osztadlymérndk szor-
galmazasara park létesiilt, amelynek kialakitasaval a vastt Pallos nevii
kertésze lett megbizva. A parkban a vastti munkasok korozsaval kere-
tezett viragagyat alakitottak ki. Harsfakat iltettek, sétanyokat képeztek
ki, amelyeknek szélén padokat helyeztek el. Az igy kialakitott hangula-
tos parkban a vonatra varakozok ideje jo idében kellemesebben telt.* A
park az Erzsébet-liget nevet kapta miutan teriiletén a varos 1910. szep-
tember 11-én Erzsébet kiralyné emlékére egy dtméteres kdoszlop tete-
jére a kiralyné mellszobrat allitotta fel. A varosnak ez volt az els6 koz-

28 Fiakker-szabalyzat. In: Csiki Lapok, IX. (1897. jan. 27.) 4. sz.

29 Magyar Orszagos Levéltar K. 229-626 csomo 2 tétel-1897-79189.

30 Vofkori Gyorgy: Csikszereda és Csiksomlyo képes torténete. Békéscsaba,
2007 (a tovabbiakban: Vofkori, 2007.). 91.
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téri szobra.’! A szobrot Sallak Zoltan budapesti szobrasz készitette.’> Az
Erzsébet-liget kozkedvelt hellyé valt. A park teriiletén szokokut és te-

niszpalya is volt.

A csikszeredai vasutdllomds melletti Erzsébet-liget*’

on
Qw
Quw

&
S
1 Erzsébet szobor 5 E5 sdvény
2 Sz8kdkut 8 Allomés épliete
3 Virdgagyds 7 Szeredal firdé

4 Tenisz pdlya

idviziet Csilkiszereddbol. Eruschetfiger. R

A csikszere-
dai vasutallo-
mads melletti
Erzsébet-liget
térképe
(vazlat)**

31 Csikszereda elsd szobra. In: Székelység, VI. (1910. szept. 11.) 37. sz.
32 Erzsébet kirdalyné szobra. In: Székelység, VI. (1910. szept. 18.) 38. sz.

33 Vofkori, 2007. 91.
34 Uo. 92.
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Az impériumvaltas utan a kiralyné szobrat eltavolitottak, majd a
park teriilete az allomas szemétdombja lett. Csikszereda és a MAV ko-
z6tt 1913 tavaszan megallapodas jott 1étre a vasutallomas villanyvilagi-
tasanak kérdésében. A villanyt bevezették az allomas 0sszes helyiségé-
be, a palyaudvart pedig 8 darab Wolfram lampa vilagitotta meg.*

A maroshévizi allomas sajatos szinfoltja lehetett az allomas mel-
lett téli idoszakban miikddé korcsolyapalya, amelyet a Marosvolgyi
Fakitermel Részvénytarsasag alkalmazottjai tartottak fenn.*

A vasut morfologiai hatasanak vizsgalata a székelyfoldi telepiilé-
sek torténetében elkeriilte a torténészek figyelmét. A mellékelt térké-
pek segitségével Székelyudvarhely esetében figyelhetjiilk meg a vasut
¢s az allomas alaktani hatasat a varosra. Az allomas a varos északi pe-
remén, a Héjjasfalva—Gyimes allami ut mellett lett kialakitva. A hely
kivalasztasaban nagy szerepet jatszott az allami Gt kozelsége, valamint
az a tény, hogy elegendd szabad teriilet allt rendelkezésre az allomas
tovabbi fejlesztésére. Az udvarhelyi vicinalis épitésekor mindenki ab-
ban reménykedett, hogy a kozeljovében a vasut tovabb folytatddik a
Gyergyoi-medence vagy Csikszereda iranyaba. A Székelyudvarhely és
Fels6-Siménfalva kozti teriileten a palyaudvar megépitése elott egy par
polgari haz, szarvasmarhapiac és az 1887 szeptemberében atadott va-
rosi korhaz volt talalhat6.’’

A vasit megnyitasat kovetéen gyors iitemben jelentek meg a kor-
nyé¢ken az ipari 1étesitmények. Ugron Gabor 1890-ben a varos €s az al-
lomas szomszédsagaban talalhatd Bethlenfalvan téglagyarat 1étesitett,
amely korszerii technikaval volt felszerelve, modern téglanyomé és
korkemence miik6dott, az agyagot sodronypalyan szallitottak az tizem-
hez.*® Az Ugron csalad masik tagja, Ugron Akos a varoshoz 1895-ben

35 A vasuti allomas villanyvilagitasa. In: Csiki Lapok, XXV. (1913. apr. 16.)
16. sz.

36 Jégpalya. In: Maroshévizi Hirlap, 1. (1911. dec. 10.) 24. sz.

37 Novék Kaéroly-Istvan: Azok a boldog békeidok Székelyudvarhelyen.
Székelyudvarhely, 2011. 46.

38 Nagy Robert: Székelyudvarhely gazdasagi fejlédése a XIX. szdzad végeén és
a XX. szazad elején. In: Areopolisz. Torténelmi és tarsadalomtudomanyi ta-
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csatolt Szombatfalvan Iétesitett téglagyarat. Mindkét vallalat jelen-
tds forgalmat bonyolitott le, termékei keresettek voltak Erdély-szer-
te.* Ugron Gabor ezen kivill vizerére berendezett flirésztelepet 1étesi-
tett Bethlenfalvan. A telepen 12 munkas dolgozott és évente 3000—5000
kobméter luc- és jegenyefeny6t dolgoztak fel a tulajdonos erdeibdl. A
telep termékeit (épiiletfat, deszkat, 1écet) az orszag kiilonb6z6é pontja-
in értékesitették.** Az allomas mellett 1899-ben tjabb fiirésztelep 1éte-
stlt, amelynek tulajdonosa Fabian Jozsef.*' A Fabian-féle fiirésztelep
megérte a két vilaghaborut, de Ugron Gabor bethlenfalvi flirésztelep-
¢t és téglagyarat a Székelyegyleti Takarékpénztar csédbejutasakor elar-
verezték.*

A mellékelt varostérképen jol lathato, hogy a vasttallomas koriili
teriileten a fent emlitett ipari 1étesitmények mellett megtalalhato a va-
ros fa- és deszkaraktara, a szarvasmarhapiac, a fapiac, a tiizoltotorony,
a szeszgyar ¢s a csenddrségi laktanya. A térképen nincs feltiintetve, de
a Marosvasarhelyi Kereskedelmi és Iparkamara jelentésébdl tudjuk,
hogy 1895-ben az allomas kozelében, Bethlenfalvan Haurik Alfréd 1é-
tesitett sorgyarat.* A varos villanytelepe 1908-ban pedig szintén az al-
lomas kozelében 1étesiilt. A telepiilés torténetében jelentés napnak sza-
mitott 1908. majus 24-e, amikor elsé izben gyultak ki a varost megvila-
gitd izzolangok és az ivlampak.* A vastti allomas épiiletébe az elektro-
mos aramot csak 1911-ben vezették be.*

nulmanyok. V. Csikszereda, 2006 (a tovabbiakban: Nagy Robert, 2006.).
249.

39 Uo.

40 A marosvasarhelyi ipari és kereskedelmi kamara jelentése az 1891-es évrol.
Marosvasarhely, 1892. 68.

41 Nagy Robert, 2006. 248.

42 Uo.

43 Marosvasarhelyi kereskedelmi és iparkamara jelentése keriiletének kozgaz-
dasagi viszonyairol az 1895-ik évben. Marosvasarhely, 1896. 86.

44 Péter Attila: Volt egyszer egy villanytelep. A székelyudvarhelyi villanytelep
torténete. Székelyudvarhely, 1998. 28.

45 Uo. 31.
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Székelyudvarhely viros térképe a 20. szazad elején’

ﬁzmﬁ““n“mm“ Kézépiiletek, hivatalok, gyarak stb.

TERKEPE.

i, alpdni
ligyedsis,

Tobb évszazadon keresztiil Székelyudvarhely és a szomszédsaga-
ban talalhat6 Szombatfalva kozti hatart a Nagy-Kiikiillé és annak mel-
lékaga képezte. A varost és a falut az Orban Balazs utca kototte 6ssze,
¢s ezt az utcat hasznalta a Marosvasarhely iranyaba torténd személy- és
teherforgalom.

46 Orszagos Széchényi Konyvtar. Térképtar, ST, 66, TM 314.
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Székelyudvarhely virosrendezési tervrajza 1910-b6l”

Szombatfalva 1895-ben csatlakozott a varoshoz, a kovetkezd évek-
ben a varos vezetdsége igyekezett a Nagy-Kiikiill6 és a vasutvonal kdz-
ti teriiletet hasznositani. Ezen a teriileten alakult ki a 20. szazad ele-
jén a varos sétatere és sportpalyai. Parcellaztak a megmaradt teriile-
tet és elkezdddott egy varosi tisztviselOtelep kiépitése. A varoskoz-
ponttdl Szombatfalva iranyaba j utat nyitottak és vashid épiilt a Nagy-
Kikillén. Az uj ut forgalom elbtti megnyitasara azonban csak 1915 ju-
liusaban keriilt sor.*® Lehet6vé valt, mint ahogy a mellékelt térképen is
lathatjuk, a szombatfalvi Als6-Rét telkesitése, a varos nyugati iranya
terjeszkedése pedig nagyobb lendiiletet vett.

47 Az uj Székelyudvarhely. In: Udvarhelyi Hirado, XIII. (1910. jul. 10.) 29. sz.
48 Vofkori, 1998. 39.
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Székelyudvarhely viros térképe 1933-ban”

Odorheiu

Székelyudvarhely varos térképe.
" ASZTALOS KALMAN v. fsmérnck 1933. évi felmérése alapjan.

I—1 Bul. Regele Ferdinand - Kossuth Lajos-utca.
[[—II  Str. Principesa Elisavetha - Bethlen-utca.
1I—III Str. Prin’ul Nicolae - Arpad-utca.
IV—LV Bul. Reg II. - Uj-at
V—V Orban Balézs-utca.
Autésok szdmdra:
A ponlozott vonal a Mercurea Ciuc - Csikszereda,
a vonalkézol a Corund - Korond,  Sovala - Szovéin
ésaz tettered | a Sighigoera - Segesvar
és Bragav - Brass6i utvonalakal jelentik.
B = Benzin-vevé allomasok.
A = J6 vizii kozkatak.
S = Soskait.
T = Takszi-4llomas.
=+ = Orvosok, Forditsl

Az 1933-ban késziilt térképen lathat6, hogy a vasutvonal egy részét
¢és az allomas teriiletét a varos bekebelezte. Az allomas kortli teriilet
megtartotta ipari jellegét, mig a varos ,,kisdllomasa” és a kdzpont koz-

49 Banyai Janos: Odorheiu Székelyudvarhely varosa. Székelyudvarhely, 1933.
Térképmelléklet.
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ti teriilet teljesen beépiilt.*® Az 1920-as évek elején létesitett kis vasuti
allomas a sinpalyat atszel6 G ut mellett a varos terjeszkedését érzékel-
teti. A vasttvonal és allomas a varos belteriiletére keriilt, igy a 20. sza-
zad masodik felétdl a varos terjeszkedésének és kozutforgalmanak aka-
dalyozo tényezdje lett.

A székely korvasut kiépitését kovetden, 1911-ben megtortént Gyer-
gy6szentmiklos varos felmérése, napirendre keriilt a varos terjeszkedé-
si iranya. Lathatova valt, hogy a varos terjeszkedési iranya a vasutal-
lomas felé mutat. A Gyergyo Gjsag hasabjan egy névtelen szerzé java-
solta az allomas iranyaba vezetd Fout beépitését és egy parhuzamos ut
megnyitasat a vasutallomas iranyaba, mert igy tehermentesiteni lehet-
ne a Féutat.!

A székely varosok életében a vasut és allomas morfologiai hata-
sanak vizsgalatahoz ijabb kutatasokra van sziikség. Lathato azonban,
hogy mindegyik vasutallomas az épitéskor a varos peremteriiletén he-
lyezkedett el, részben a telkek kisajatitasanak konnyebbsége, részben a
vasut folytatasanak terve miatt. A lassan terjeszkedd székely varosok a
20. szazad kozepére fokozatosan bekebelezik a peremteriiletiikon 1évo
allomas térségét. A vasuti allomas, palyaudvar a székely kisvarosok ar-
culatanak meghatarozo pontja lett.

50 A varos arculatanak jobb atlathatosaga szempontjabol indokolt az 1933-as
térképen szammal megjelolt 1étesitmények feloldasa: Az allomas kornyé-
kén: 66. Varoshaza és rendérség, 67. Megyei kozkorhaz, 68. Lakatos Ti-
vadar méhészete, 69. Hangya raktar, 70. Vasuti allomas, 71. Csenddrség,
72. Fatelep, 73. Szeszgyar ¢s fatelep, 74. Fapiac ¢s tiizoltotorony, 75. Fa-
telep, 76. Mértékhitelesit6 hivatal, 77. Fischer fatelep, 78. Varosi villany-
telep, 79. Szoll6si faiskolaja, 80. Allatvasartér, 81. Strandfiirds, 82. Sor-
gyar. A vasutvonal és a varoskdzpont kozti teriileten: 92. Csonakazo hely,
93. Sétatér €s teniszpalya, 94. Korcsolyapalya, 95. dr. Vanky Kéalman fog-
orvos, 96. dr. B6hm Jend varosi féorvos, 97. Futballtelep és teniszpalya, 98.
Kollégiumkert és teniszpalya, 99. Uszoda, 100. Székelység szerkesztosége,
101. Kertésztelep, 102. Vasuti megallohely, 104. Szo6116si szeszgyar, 105.
Szo6116si szesziizlet irodaja, 107. Allami ovoda, 112. Feketeviz fiird6, 113.
Fernengel-féle sosfiird6 és vendéglo.

51 Varosunk jévdgje. In: Gyergyo, XI. (1911. apr. 9.) 16. sz.
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AREOPOLISZ XII. 215-234. 0.

DEMETER CSANAD

Dokumentumok a csikszeredai telepiilésrendezésrol
1940-1944 kozott

A masodik bécsi dontés utan (1940. augusztus 30.) Eszak-Erdély
visszakeriilt Magyarorszaghoz, igy 43 104 km? és kozel két és fél mil-
li6 lakos (ennek kozel fele magyar nemzetiségii volt) ujra Budapest
kozigazgatasa ala rendelédott. A honvédség 1940 szeptemberében
Iépte at a Trianonban megallapitott roman hatart, és néha véres inci-
densek révén vette birtokba az 6si jussként értelmezett telepiiléseket.
Székelyfoldre szeptember 10-¢én érkezett meg a magyar hadsereg, 11-
én pedig Csikszeredaba, ahol {innepélyes keretek kozott vartak dket.
Egy nappal késobb Horthy Miklés kormanyz6 is megtisztelte jelenlé-
tével a varost. Ezzel parhuzamosan az anyaorszagi hivatalok is elkezd-
ték helyi miikodésiiket.

Székelyfold esetében a legégetdbb problémak kozé a falvak és varos-
ok gazdasagi és kulturalis felzarkoztatasa tartozott. Csikszereda lema-
radturbanizacios tekintetben a téle 52 km-re fekvo Székelyudvarhelytol.
Nem rendelkezett kdzponti térrel, kevés kozépiilet allt a rendelkezé-
sére, utcai nem voltak lekdvezve, s még sorolhatnank.! Csik varme-
gyében megyeszékhelyként is csak a masodik helyet foglalta el, hiszen
Gyergydszentmiklos megeldzte népességszam és kereskedelmi forga-
lom szempontjabol.?

A korabeli vélemények szerint éppen elmaradottsaga miatt remél-
ték, hogy a legnagyobb fejlesztésekben fog majd részesiilni a telepii-
1és. A legfontosabb célkitlizés tehat a varos arculatanak a moderni-
zalasa volt. Népességének ¢és teriiletének novekedését a szomszédos

1 Olah Sandor: Kivizsgdlds. Irdsok az dllam és a tarsadalom viszonyardl a
Székelyfoldon, 1940—-1989. Csikszereda, 2008. 135.
2 Csiki Néplap, X1. (1941. november 5.) 44.
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Taploca, Zs6gdd és Somlyd becsatolasaval igyekeztek kedvezobbé ten-
ni.> Mar 1941 tavaszatol elkezdték késziteni a teleptilésfejlesztési terve-
ket, amelyek az infrastruktira felujitasat (az utcak kikovezése, a vasut-
haldzat bévitése), bérhazak, sportbazis és szalloda épitését, a kozintéz-
mények, kozterek kialakitasat irtak eld. Szasz Gerd polgarmester tobb-
szOr is a fovarosba utazott, hogy tamogatast kérjen az urbanizacios ter-
vek megvalositasara, ami nem jart sikerteleniil. 1942-ben a helyi sajto
beszamolt arrol, hogy Csikszeredaba tartozkodik Piskolthy Ferenc, az
Ipariigyi Minisztérium fémérnoke, aki azzal a konkrét feladattal jott,
hogy el6készitse a fejlesztési terveket.*

A csikszeredai Roman Orszagos Levéltar Hargita megyei Hivatala
kezelésében megtalalhatdo néhany dokumentum a tervekrél. Ezekbdl
valasztottuk ki a két legjelentésebb iratot, amelyek Csikszereda urbani-
zalasanak tervét mutatjak be, ugyanakkor jol tiikkr6zi a korszak hangu-
latat és a varos adott helyzetét.

Csikszereda megyei varos 1942. évi munkaterve®

I. A varosrendezés és épités,

utcak, terek, jardak épitése és gondozasa

A varos fejlesztési tervezete elkészilt és azt a magyar kiralyi
Ipariigyi Minisztérium 30436/XV.—1941. szam alatt jovahagyta. Ezen
tervezet alapjan haladéktalanul el kell kezdeni a varosrendezési terv el-
készitéséhez sziikséges munkalatokat, éspedig a varosias kialakitasra
szant teriilet magassagi rétegvonalakkal ellatott helyszinrajzanak elké-
szitését megfeleld 1éptékben. A sziikséges felmérések elkezdése végett
a varos felirt az Orszagos Felmérd Feliigyeldséghez, kérve ezen fel-
igyeldség ttmutatasat és segitségét a felmérés minél céliranyosabb és
minél olcsobb végrehajtasahoz.

w

Olah Sandor: i. m. 136.

Csiki Lapok, X11. (1942. julius 26.) 29.

5 Roman Orszagos Levéltar Hargita megyei Hivatala Csikszeredaban. Fond:
Documentele urbanistice ale orasului Miercurea Ciuc 1942-43. Dosszié:
64, 88-94 f.

~
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Végre kell hajtani ezen évben a kozlekedési utak kijelolésének ter-
vezetét és egyéb, a varosrendezési tervhez sziikséges kijelolési miive-
leteket.

A varos rendezési tervének elkészitése és egyéb fontos mérnoki
munkalatok elvégzése, mint pl. a vizvezetéki terv, csatornazas, patak-
szabalyozas stb. tervek elkészitése, sziikségessé teszik a varos részére
egy mérndki miiszer beszerzését, amely célra eld kell iranyozni 2 000
pengbt az 1942-es évi koltségvetésben.

Ugyancsak a varosrendezés érdekében ebben az évben végre
kell hajtani a varosias kialakitasra kijelolt tertilet kozigazgatasi egy-
ségesitését, becsatolva a varoshoz azokat a kozigazgatasi egysége-
ket (Csiktaploca, Csiksomlyd kozségeket), amelyek jelenleg kiilonal-
16 kozigazgatasi egységet képeznek, és amelyek emiatt a varosban ér-
vényben 1év6 varosrendezési €s épitési szabalyokat nem hajtjak végre.

A régi Torvényszék melletti utcat meg kell nyitni, nemcsak a
Gyakorlotérig, hanem annak folyatasaban, a gyakorlotér mellett, egé-
szen a hegy élén a koztemet6 eltt végigvonuld utig. Meg kell hosz-
szabbitani a Gabor Aron utcat is, olyképpen, hogy ez az utca a Kossuth
Lajos utcatol a Markus Jozsef utcaig terjedjen.

A képvisel6testiilet altal jovahagyott szeredai fiird6t a varossal 6sz-
szekotd sétany létesitésével végre kell hajtani. Ezen sétany hossza
1 300 m hosszu uj teriileten, 400 m mezei iton vezetne. A 4 m széles
sétany, megkozelitdleg 1 m sanc 1étesitése belekertilne 11 000 pengdbe.

Meg kell allapitani a Horthy Miklos Ut végleges rendezési tervét,
valamint a varosi park végleges rendezését is, tekintetbe véve az épiilet
alatt 1évo varosi szalloda altal elfoglalt teriiletet, valamint azt a tényt is,
hogy a Hajnod-féle telket ehhez a parkhoz kell csatolni.

Végre kell hajtani a kdvetkez6 utcak szabalyozasat: az Apafi utca
szabalyozasat a Szentlélek utca elagazasanal a Dr. Pal Gabor haza elétt
ugy, hogy a kokerités nagy része megsziinjon és az itvonal egyenes
legyen. A Honvédek utcdja kiszélesitését 14 méterre rendezni kell, a
Miko utca szabalyozasat 6zv. Nagy Imréné telke elott, végre kell haj-
tani a Gal Sandor utca kiszélesitését, szabalyozni kell a Madach Imre
¢és Var utcakat, elrendelve egyes kiugro, régi, egészségtelen fahazak le-
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bontasat. Ezen munkalatok elvégzésére eld kell iranyozni legalabb 5
000 peng6t az 1942-es évi koltségvetésben.

Megoldast kell nyerjen az év folyaman a sporttelep, levente otthon,
levente kiképzotér és a 16vészek céljara szitkséges kispuska-16tér elhe-
lyezésének kérdése.

El kell helyezni a hetivasar teret is megfelel6 helyre. Ezen célra
legjobban megfelelne a Wesselényi utca, a Korési Csoma Sandor utca
és a Somlyo pataka altal hatarolt beépitetlen 7800 m? teriilet, melynek
a megvasarlasa belekeriilne 22 400 pengébe. Ebben az évben a varos
csak a teriiletet szerezné meg, az épitkezéseket a jové évben folytatna.

Be kell fejezni a mar megkezdett utburkolati munkalatokat, éspe-
dig a Balint Gyula utca uttestének, jardajanak koburkolattal valo ella-
tasat, a vagohid fele vezetd ut burkolasi munkalatainak befejezését, a
Wesselényi utca kikdvezetlen szakaszanak kiépitését az allomas elétt.
Uj burkolatot kell épiteni a Horthy Miklés tton és az Erzsébet utcaban
ugy, hogy az Gjonnan épiil6 varosi szalloda mellett ezen utca ki legyen
kovezve. Ezen kovezési munkalatokra sziikséges koltségeldiranyzat
80 000 pengd. A kovezethez sziikséges kockakd és szegélykd nagy ré-
sze mar be van szerezve.

Végre kell hajtani a nyitas alatt 1év6 régi Torvényszék melletti utca
foldmunkajat, amely célra sziikséges 1 000 pengd.

A varoskozotti allami utszakaszok kikovezése végett a varos for-
duljon az Ipariigyi Minisztériumhoz, tekintettel a varos fiirdé és idii-
16 jellegére.

Ki kell szélesiteni a Korosi Csoma Sandor utcaban 1évé vasbeton
hidat, amely célra egyes anyagokat a varos mar beszerzett. Ujra kell ké-
sziteni a zs6godi Olt hid felsé szerkezetét, amely teljesen el van kor-
hadva. Ezen munkahoz sziikséges faanyagot be lehet szerezni a varos
Romlas nevii erdejébdl, az 1941-1942-es évi vagteriilet feny6anyaga-
bol. A fenti két hid épitési munkalatainak fedezésére eld kell iranyoz-
ni 5 000 pengét. Uj jardat kell épiteni az Erzsébet utcaban és a Var utca
egyik részében. Végre kell hajtani a Miko utcaban az épitkezéssel kap-
csolatban az ut szintjénél alacsonyabban maradt jarda felemelését, va-
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lamint a tul magasan maradt jardak szintjét alabb kell engedni. Ezen
munkalatok elvégzésére sziikséges koltségeldiranyzat 58 000 pengd.

A varos beépitettsége gyorsabban haladt, mint a jarda épitése, ¢s ép-
pen ezért sok utca maradt jarda nélkiil. Ezen hianyossag megsziinteté-
sére tervezet késziilt 14 693 m? terlilettel jardaépitésre 346 705 pengd
értékben, feltlintetve a silirgdsség sorrendjét és csoportokra osztva az
egész munkalat kivitelét.

Az utak fenntartasahoz sziikséges 300 m? zizott kavicsnak a beszer-
zése 6 000 pengd értékben, és ezen kiviil el6 kell iranyozni 4 000 pen-
g6t egyes Utszakaszok alapépitményeinek kiépitésére a Petéfi Sandor,
Vorosmarty és Markus Jozsef utcakban. A jardajavitasokra és egyes le-
stillyedt jardarészek felemelésére Gsszesen kb. 200 m>-en el6 kell ira-
nyozni 1 000 pengot.

Szabalyrendelettel kell kotelezni a haztulajdonosokat, hogy a haza-
ik el6tt az uttesten viragositas céljara szabadon hagyott teriileteket az
eléirt modon, a megszabott idében iiltessék be viraggal, és megfelels-
en gondozzak. Az utcai fak és kozterek fainak és viragainak iiltetését,
valamint gondozasat egy vallalathoz kell adni, amely célra el kell ira-
nyozni 2 000/3 000 pengot.

Az utcak seprését és takaritasat az 519—19/1941. szamu polgarmes-
teri véghatarozatban foglaltak szerint kell végrehajtani, és ezen célra
el kell iranyozni 10 000 peng6t. Az utcakra, valamint a kozterekre
papiros kosarakat kell felszerelni és szemetesladakat kell elhelyezni,
amely célra sziikséges 500 pengd koltségiranyzat.

A csapadékviz levezetd csatornakat el kell latni szellézokiirtokkel
¢és 1idénként ki kell mosni, hogy az idénként feltoré csatornabiiz meg-
szinjon. Végre kell hajtani a varos kozott atfolydo Somlyd pataka sza-
balyozasat és mélyitését, hogy a Markus Jozsef utca koriili varosrész
vizteleniiljon. Ezen cél érdekében el kell késziteni a mélyités €s szaba-
lyozas tervét, és allami segélyt kell kérni, illetve igényelni.
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I1. Kozépitkezések és egyéb beruhazasok

A varoshazat ki kell béviteni Gigy, hogy az Osszes varosi ligyveze-
téssel kapcsolatos irodahelység benne elhelyezést nyerjen. Helyiséget
kell biztositani a Létoltalmi Kozpontnak, a kozélelmezési hivatalnak, a
varosi adohivatalnak, a varosi nép- és csaladvédelmi hivatalnak, varosi
orvosnak, allatorvosnak, képvisel6testiileti teremnek stb. A fenti cél ér-
dekében a varoshazat ki kell boviteni és atalakitani. A bévitéseket — 284
m? —egy beépitett teriileten kell eszkozolni, mely célra sziikséges
84 000 pengd koltségeldiranyzat.

Amennyiben a varoshazat mas épiiletben nem lehet elhelyezni, ak-
kor ezen évben a fenti bévitést minden koriilmények kozott a lehetd
legsiirgésebben végre kell hajtani, akkor is, ha a varos ezen épitkezést
csak koleson utjan tudja biztositani, mert a jelenlegi Varoshaza rend-
kiviil sziik és az tigymenet rendes vitele a jelenlegi irodahelyiségek-
ben nem biztosithat6. A varoshaza udvaran egy gazdasagi épiiletet kell
épiteni, amely alljon szolgalakasbol, istallobol, szinbdl, 160 m? beépi-
tett teriilettel.

Allami segéllyel kell 1étesiteni egy korszerii elemi népiskolat, amely
célra a varos 500 000 pengé allami segélyt kért, és amely iskolanak a
varos biztosit telket a Régi Torvényszék mogott 22 000 peng6 értékben.

Az 1j szalloda épitésére vonatkozo vallalati szerzodés ala van irva,
¢és ezen szalloda épitkezése mar megkezdodott. Az épitést magat az
Ipariigyi Minisztérium szakkozegei iranyitjak.

Ez év folyaman épiteni kezdik a romai katolikus tanitoképzot, amely
célra szintén a varos biztositott telket a Szentlélek és a Mikes Kelemen
utcak sarkan 3 000 peng6 értékben.

Amennyiben székelyfoldi méntelep nem Iétesiil Csikszeredaban,
akkor szintén allami segéllyel egy fedeztetési allomast kell 1étesiteni.

Az épiiletek fenntartasara el6 kell irdnyozni az évi koltségvetésben
4 000 peng6t. Ebbol az 6sszegbdl a tiizolto laktanyaban, a nagyterem-
ben a padldt kell kicserélni, az erdészhazban a kiils6 falat kell levakolni
¢és egyéb, a varoshoz tartozo épiiletek fenntartasi koltségét kell fedezni.

Az Egészséghaz 1étesitése szintén folyamatban van a Miko utcaban,
az erre a célra kijelolt helyen.

220



A romai katolikus templom elhelyezésének kérdését meg kell olda-
ni. Erre a célra az Apafi Mihaly és a Szentlélek utca sarkan 1év6 teriilet
van kijeldlve. A varos mar most vasarolja meg a beépitetlen telkeket,
hogy megeldzze az aremelkedésekkel jard hatranyt. Ezen telkek vasar-
lasara sziikséges koltségeldiranyzat kb. 20 000 pengd.

A varosnak sziikségovohelyet kell 1étesitenie: 1. a varoshazan, 2.
a varos tulajdonat képez6 postahivatal épiiletében, 3. a Var utcai ha-
zaban. Ezen célra el kell iranyozni a koltségvetésbél 1 000 pengot.
Folytatni kell a hatosagi 1égoltalmi felszereléseknek a beszerezését az
1942. évre eldiranyozott sszesen 5 000 pengd Gsszegben, és amennyi-
ben nem fizethetd ki az 1941. évi koltségvetés 6sszegébdl a mar leren-
delt felszerelés 6 500 pengd6 értékben, akkor ezen koltséget el kell ira-
nyozni az 1942. évi koltségvetésben.

Az épiiléfélben 1évo uj kozvagohidat be kell fejezni és tizembe kell
helyezni a folyd évben. Ezen munkalat elvégzésére a képviseldtestii-
let jovahagyta 120 000 peng6 koleson felvételét, és még kiilon 12 000
pengd elbiranyzasat rendelte el a fent emlitett kdlecson amortizacios évi
részletén feliil. A vagohid befejezésére vonatkozo terv és koltségvetés
elkészitése és jovahagyasa folyamatban van.

Az allatvasarteret el kell helyezni a jelenlegi helyérdl, mert ko-
zegészségi szempontbol nem engedélyezhetd a jelenlegi allatvasartér
fenntartasa. Csikvarmegye alispanja az 8948/1941. szamu rendelet-
tel el is tiltotta a jelenlegi allatvasartér hasznalatat 1941. év novem-
ber 1-jei hatallyal, és csak kivételesen hosszabbitotta meg ezen tér to-
vabbi hasznalatat (1942. év tavaszaig). Az 0j allatvasartér elhelyezé-
sére a Vorosmarty uttol délre eso teriilet, a beépitett bels6k mogott, a
2256-2264. szamokkal jelzett ingatlanok vannak kijel6lve 0sszesen 5
katasztralis hold és 770 0l teriilettel. Ezen ingatlan megvasarlasara ¢s a
baromfitéren 1étesitendd épitmények 1étesitésére el6 kell iranyozni leg-
alabb 50 000 peng6t az 1942. évi koltségvetésben.

Emésztogodroket kell 1étesiteni a fekaliak elhelyezésére és dogkutat
kell épiteni a dogkertben. Ezen célra sziikséges lenne 5 000 peng6 el6-
iranyzasa az 1942. évi koltségvetésben.
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A koztemetdk szabalyrendeletét ujra kell késziteni €s a sirelrendezé-
seket folil kell vizsgalni. A h6sok temetdjének gondozasat ra kell biz-
ni a romai katolikus fégimnazium és polgari leanyiskolara. A dologi ki-
adasokra el6 kell iranyozni 500 peng6t.

A varosrendezési és épitési szabalyrendeletet Gjra kell késziteni, te-
kintetbe véve a magyar jogszabalyok intézkedéseit. A tlizoltok felszere-
1¢éseit ki kell egésziteni, és egy 6ntézokocsit kell beszerezni. Ezen cél-
ra az eléiranyzat megvan.

A varos Rakottyas nevii erdejében el kell végezni a fasitast, e cél-
bol kérni kell 10 000 peng6 6sszegnek a felszabaditasat az tiltetés kolt-
ségeinek fedezésére.

III. Villanytelep bdvitése, vizvezeték és csatornazas

A varosi villamosm{ terhelése elérte a mu teljesitoképességének
fels6 hatarat. A villanytelepen van egy 120 HP-s® és két darab 40 HP-s,
nyersolaj fogyasztasti Dieselgép. Ezek 0sszesen 130 kW aramot tud-
tak el6allitani uj allapotban, mikor a teljesitOképesség a hasznalat foly-
tan még nem csokkent. A kopas miatt azonban ma, 30 évnél tobb hasz-
nalat utan, mindenik gépnek a hatasfoka csokkent, hogy a teljesitoké-
pessége 115-120 kW-ig terjed, amely arammennyiséget mar elérte az
aramfogyasztas.

Folyo évben a varhato épitkezések, kiilondsen pedig a Honvédelmi
Minisztérium hadifontossaga épitései miatt az aramfogyasztas emel-
kedni fog legalabb 200 kW-tal, és emiatt haladéktalanul hozza kell fog-
ni a villanytelep kibOvitéséhez és atalakitasahoz, vagy pedig az Gj vil-
lanytelep épitéséhez.

Célszeri a Felcsiki és Szépvizi jaras kozségeinek a villamositasat
is megszervezni, és ugy végrehajtani a jelenlegi varosi villamosmii bo-
vitését — vagy pedig egy 0j villamosmiinek az épitését —, hogy a fenti
kozségek is ellatottak legyenek villanyarammal. Ez a munkalat végre-
hajthato volna allamsegéllyel vagy pedig hosszabb lejarati amortizaci-
0s koleson felvételével.

6 HP =16er6 (ang. horsepower)
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Az 1) villamosmi fatlizelésii szivogazmotorral lenne felszerelve,
esetleg az allando, kiilondsen a nappali aramszolgaltatast meg lehetne
oldani vizi erémiivel, amit az Oltra és a vizvezeték taplalasara szolga-
16 vizre lehetne felépiteni.

A villamosmii kib6évitésével nem lehet varni egy napot sem a vizi
erdre tervezett nagy villamosmiivek 1étesitéséig (a gyilkos-toi, az Olt
menti Tusnadon), vagy pedig a készéntelepeknél 1étesitendd, szintén
nagy vidékeket ellato kozponti miire, mert ezek 1étesitése hosszabb idot
vesz igénybe, s a varos pedig télre mar aramszolgaltatas nélkiil marad-
hat, ha mar most nem gondoskodik a jelenlegi villanytelep kibovitésé-
6l egy 200 HP-s gép altal.

A varosi villamosmii kib6vitése, ugy, hogy a varos 0sszes sziikség-
letét, valamint a varoshoz csatolandd Taploca és Somlyo sziikségeltét
ellassa, belekeriil kb. 350 000 pengdbe.

A Felcsiki falvak villanyellatasat is szamitasba véve, elégséges len-
ne a tervezett gépek erejét még 100—150 HP-vel ndvelni, ami nem je-
lentene tobbet a villanytelep bévitésénél 100 000 pengdénél. Az érdekelt
kozségek viselnék a tavvezetéki halozat kiépitését.

A vizvezeték-tervezés elOkészitd munkalatait el kell kezdeni, és
lehetdleg tervet kell késziteni megfelelé szakemberrel a vizellatasra.
Ezen célra el6 kell iranyozni 5 000 pengét.

A csatornazas el6készitésével szintén foglalkozni kell, és a vizveze-
téki terv készitésével egy idében a csatornazasi tervet is el kell készite-
ni. Erre a célra sziikséges koltségeldiranyzat 5 000 pengd.

Csikszereda, 1942. januar 19.
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Csikszereda m. varos altalanos rendezési tervezetének,
beépitésének médozatairél.”

Miiszaki leiras

Csikszereda, 1942. évi julius ho

It

Altalanos megjegyzések
Mielétt a beépitési modok altalanos elveinek koriilirasaba belefog-

nank, két 1ényeges kortiilményt bocsatunk elére.

a) A beépitési modokat, a varosfejlesztési tervezet elgondolasa
szerint, a varosias kialakitasra szant teriiletbe bevonni tervezett Csik-
taploca és Csiksomlyd kozségekre is kiterjesztjiik.

b)  Avarosfejlesztési tervezetben a ,,Helyi jelleg kifejezése” c. fe-
jezet alatt irtakkal szemben megéallapitjuk, hogy — bar 1916-ban a va-
rost a betdrt roman hadak teljesen felégették és elsd latasra az 1jjaé-
ptlt varosban jellegzetes épiiletek nem voltak fellelheték — behatobb
vizsgalat utdn, a varosnak jellegzetesebb épiiletei mégis megmaradtak.
Ezeknek az egyike az Apafi Mihaly utcaban 1év0 erdteljes tomeghatast
polgari lakoépiilet, az ugynevezett Becze-féle haz, amelyik a hézagos
varosias beépitési mddozatokhoz sorolhatd; a masik a varoshoz mar a
multban hozzacsatolt zs6gddi varosrészben 1évo falusias beépitésti 100
éves székely tornacos haz, amely székelykapus keritésével a régi népies
beépitési méd emlékszerti maradvanya. Ezeknek az épiileteknek fény-
képeit a Miko kuria, a zs6godi tobb szaz éves romai katolikus templom
fényképeivel egyiitt a mliszaki leirashoz csatoljuk.

A varosban a zartsoru, egyemeletes, foldszintes, hézagos varos-
ias, falusias és szabadon all6 beépitési moddal talalkozunk. A beépi-
tési modok eldirasanal, amely az uj épitési szabalyrendelet jelentds ré-
szét fogja képezni, a kialakult moédokhoz altalaban alkalmazkodunk.
Megjegyezziik, hogy a roman megszallas alatt, 1937-ben megalkotott
Uj épitési szabalyrendelet a beépitési modokat eléggé elfogadhatdan al-

7 Roman Orszagos Levéltar Hargita megyei Hivatala Csikszeredaban. Fond:
Documentele urbanistice ale oragului Miercurea Ciuc 1942-43. Dosszié:
64, 109-121 f.
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lapitotta meg. Ennek a szabalyrendeletnek a beépitési modokra vonat-
kozo fejezetét magyarra forditva a miiszaki leirashoz csatoljuk.

Ezutan ratériink a varosban és a hozzacsatolt tervezett két kozség-
ben az el6irando beépitési modok altalanos ismertetésére. Megemlitjiik
még, hogy a ,,Varosok lapja” 1941. évi 11. és 12. szamaiban a beépité-
si modozatokrol részletes tanulmany talalhato.

I. A zartsort beépitések

Zartsort a beépités akkor, ha épitési telken az épiiletet az utcavo-
nalon mindkét szomszéd telek hatarahoz csatlakozoan kell megépite-
ni, Ggy, hogy takaratlan hatarfal egyik szomszéd feldl se keletkezzék.

Ebbdl a meghatarozasbol kovetkezik, hogy a zartsori beépités eld-
irasa nem zarja ki: hogy az épiilet a homlokzat vonalabdl egy darabon
visszalépjen, hogy az utcara nyitott udvar vagy épiiletkdz alakittassék
ki, vagy hogy az emlitett kivételes beépitési modok ne egy telek hataran
beliil, hanem t6bb szomszédos telek Osszefogasaval alakittassanak ki,
amennyiben az érintett telekre vonatkozoan a beépitési mod a létesités
¢és a jovObeni fenntartds szempontjabol egyarant biztositva van. Az al-
talanos szabalytol eltérd beépitési modok tdbbnyire tlzottan mély tel-
keknél lehetnek indokoltak, az épiilet kozos megoldas ezen feliil akkor
is, ha az igy kialakitott épiiletkdz természeti vagy miiemléki szépségek-
re biztosit betekintést.

A zartsoru épitkezést egészségiigyi szempontbol a zart, sziik és le-
vegdtlen udvarokra nyildan kialakitott lakasok teszik csak hatranyos-
sa, ami ellen oly szabalyrendeleti intézkedéssel lehet és kell védekezni,
mely szerint 6nallo lakast udvarra helyezni csak akkor szabad, ha ott le-
vegd és napfény szempontjabol legalabb olyan, de Iehetbleg jobb viszo-
nyokat lehet elérni, mint az utcara néz6 szobakban. Némi engedmény
tehetd ezzel a szaballyal szemben az utcai lakdsnak az udvarra nézd la-
kohelyiségei tekintetében, mig ha az udvar kisebb mérete az épiiletma-
gassaghoz megkivant utcaszélesség felénél is kevesebb, leghelyesebb
eltiltani, hogy arra mast, mint mellékhelyiséget nyissanak.

Varoskép szempontjabdl az épiiletbeugrasnal is kivanatos megad-
ni ugy az épitési vonalon, mint a visszahelyezett térben megengedhetd
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legkisebb homlokzati hosszat, az utcara nyitott udvar ¢s épiiletkdz ese-
tében pedig ezek szélességét legalabb oly mérettel kell el6irni, amind
sz€lességll utcaban az illetd haz is megépithetd lenne.

a)  Zartsort, egyemeletes beépités kotott parkanymagassaggal

Kotott a beépités akkor, ha az épiilet parkanymagassaga vagy eme-
letszama egyértelmiien van megallapitva és attdl sem felfelé, sem lefelé
eltérni nem szabad. Mivel ez az épitési mod a tulajdonost telkének sza-
bad kihasznalasaban a legnagyobb mértékben korlatozza, csak a varos
legfontosabb terein és utvonalain és a kdrnyezetvédelmet igénylé mi-
emlékek szomszédsagaban irhat6 el6. Altalaban, mint kotott parkany-
magassaggal torténd épitkezés ismertes.

A kotott parkanymagassag természetesen nem minden esetben je-
lenti azt, hogy a homlokzat egy részét annak tagozasa érdekében ne le-
hetne magasabbra is épiteni, de az épitésiigyi hatdsagnak ebben az eset-
ben is a legmesszebbmend beleszolasi jogot kell a homlokzatképzés-
ben biztositani.

Féleg miemlékvédelmi okokbol, ez a megkotés a magassagon kiviil
az épiilet stilusara, a homlokzatképzéshez felhasznalt anyag minéségé-
re és szinére is vonatkozhat. A kotelezd egyemeletes épiilet parkanyma-
gassaga a jardaszinttél mért 7,50-8,50 m legyen.

A zartsord, egyemeletes beépitést kotott parkanymagassaggal az el-
sorolt feltételek mellett a varos legfontosabb utvonalanak kozponti ré-
szén, az Apafi, a Rakoczi és Kossuth utcak kijeldlt részén irjuk eld.

b)  Zartsord, egyemeletes beépités korlatozott parkanymagassag-
gal

Korlatozott a beépités akkor, ha az épiilet magassaganak legkisebb
vagy legnagyobb mérete van megallapitva, s az a kiilonbozet, mellyel
a megadott mérettdl eltérni szabad. Megallapithatéan a varosok legal-
talanosabb beépitési mddja a zartsort, hézagos ¢és szabadon allo épitke-
z¢ésnél egyarant. Indokolt esetekben a korlatozas itt is vonatkozhat nem-
csak az épiilet magassagara, hanem a foldszinti padlé magassagara, a
helyiségek belsé magassagara, az épitési és homlokzatanyagokra és a
stilusra is. Az épitési szabalyrendeletben a megengedett legkisebb vagy
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legnagyobb magassagot aszerint kell eléirni, hogy a varos a magasabb
vagy az alacsonyabb épitkezést tartja helyesebbnek.

Jelen esetben a laksiirliség novelése s ezzel a kozmiikoltségek csok-
kentése céljabol a magasabb épitkezést tartjuk helyesebbnek, tehat az
egyemeletest irjuk eld. Kérelemre azonban megengedhetd a foldszintes
épitkezés is, de kotelezni kell a foldszintes hazat épitét, hogy a szom-
szédok mar meglevé vagy a jovében épitendé emeletes hazanak taka-
ratlanul maradoé tizfalat sajat koltségén homlokzatszertien képezze ki,
vakolja és festesse le, a parkanyt fedkdvel és eresszel lassa el, a szom-
szédokat pedig mindezeknek a tlirésére lehet utasitani.

Az egyemeletes épiilet legalabb 7,5 m, legfeljebb 11,5 m, a fold-
szintes épiilet legalabb 4 m, legfeljebb 8 m parkanymagassagu legyen.
A padlomagassag a jardaszintt6l mért 0,90 m. Amennyiben a f6ldszin-
ten tizlethelyiség késziil és a padloja alacsonyabban van, az lizlethelyi-
ség belsé magassagat tigy kell megallapitani, hogy egy késébbi atalaki-
tassal az eléz6ekben eldirt padlomagassag is elférjen benne, tehat a la-
kassa valo atalakitas a fodém bolygatasa nélkiil is az eléirasnak megfe-
leléen végrehajthato legyen.

Zartsoru, egyemeletes beépitést korlatozd parkanymagassaggal az
emlitett feltételek betartasa mellett a Miko, Rakoczi és Kossuth utca-
ig irtuk eld.

¢)  Zartsoru beépités korlatozatlan parkanymagassaggal

Korlatozatlan a beépités akkor, ha az épitési szabalyrendeletben a
foldszinti padlonak a jardahoz viszonyitott legkisebb magassagan, a
lakhelyiségek legkisebb belsé méretén és az épiiletmagassag és az utca-
szélesség viszonyszamara vonatkozo altalanos érvényii megkotésen ki-
viil semmiféle korlatot az épiilet magassagara vonatkozolag nem allita-
nak fel. Altaldban csak gyardvezetben és mas teriileteken, kozépiiletek
emelésével kapcsolatban fordul eld. Korlatozasrol csak annyiban lehet
sz0, hogy az épiilet magassaga az eldtte 1évo utca esetleg elokert egylit-
tes szélességét nem haladhatja meg.
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II. Hézagos beépitési mod

Hézagos a beépités akkor, ha épitési telken az épiiletet az utcavona-
lon csak az egyik szomszéd telkének a hataraig kell megépiteni. Harom
valtozata van: hézagos varosias, ikerhazas és falusias beépitési mod.

a)  Hézagos varosias beépitési mod

Hézagos varosias beépitési mod tulajdonképpen ideiglenes atme-
net a zartsort épitési modhoz. Szabalyait tehat tigy kell megallapitani,
hogy a telken az 0j épiiletsor kialakitasa nemhogy akadalyokba ne it-
kozzEék, hanem annak mieldbbi kialakitasat a szabalyok az épittetdnek
is kedvezéveé tegyck.

A varosképi hatranyok kikiiszobolése céljabol minden szabad falfe-
lilletnek homlokzatszerii vakolasat és szinezését, a hatarfalnak fedkével
vagy eresszel torténd lezarasat kell eldirni, és kimondani azt, hogy fél-
ereszes tetével bird, tehat a szomszéd felé tlizfallal lezart oldalépiile-
tet csak az esetben szabad épiteni, ha az utcai épitési vonal mar telje-
sen beépiilt. Ezzel a beépitési moddal csak természetesen foldszintes
hazak épithetdk, mert a hazak kozotti sikatorok kedvezétlen képe eme-
letes épitkezés esetében csak fokozodnék. A takaratlan és tobbnyire el-
hanyagolt hatarfalakra a ralatast a magas, tomor kerités épitésének ki-
mondasaban lehet megakadalyozni, mig azt, hogy késébb a telek teljes
sz¢lességében beépiilhessen, legjobban olyan rendelkezéssel lehet biz-
tositani, hogy a beépitetleniil hagyott telekhomlokzati rész legkisebb
méretét a kapunyilas (2,5 m) és még egy hasznalhatd helyiség egyiit-
tes szélességében allapitjuk meg, és kimondjuk, hogy a tovabbi épités-
re engedély csak ugy adhatd, ha azzal a nyilt kaput is fedett kapualjja
alakitjak at.

Itt jegyezziik meg, hogy az altalanos megjegyzésekben emlitett, he-
lyi jellegzetességgel bird hézagos varosias beépitést tamogatni lehet-
ne adokedvezmény vagy mas kedvezmény megadasaval. Kérelemre
megengedhetd, hogy helyenként zartsorti vagy szabadon allo épiilete-
ket is épithessenek a hézagos varosias beépitési modu épiiletek kozé.
Hézagos varosias beépitésli modot irunk el a csatolt helyszinrajzon
kék szinnel jelolt utcak két oldalan.
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b) Ikerhdzas beépitési mod

Ikerhazas épitési mod tobbnyire elokerttel, tehat az utcavonaltol el-
térd épitési vonallal fordul el6. Jellemz6 kdvetelménye, hogy az épiile-
teknek meghatarozott oldalhataran ugy kell megépiilniiik, hogy lehet6-
leg egy épiilet benyomasat keltsék, és semmi esetre se legyenek eliitd
jellegiick. Felesleges megkotés lenne a két épiilet részaranyossagat eld-
irni, hisz ily eldirast a szabadon allo épiiletnél sem kell tenni. Nehogy
azonban az elébb épitd sajat épiiletével a késobb épitkezot szabad elha-
tarozasaban karosan befolyasolhassa, pontosan meg kell adni azt a ko-
z0s hatarszakaszt, mellyen az ikerépiiletek azonos ¢és eléirt magassag-
gal, parkanykitiléssel és tet6hajlassal épitend6k meg, és meg kell adni
azt a legkisebb tavolsagot (legalabb 3 m), melyen beliil a szomszédtol
szamitva ezeket a méreteket és eldirasokat be kell tartani. A parkany-
magassag 5 m-nél tobb ne legyen.

A homlokzatok egybehangzo megjelenése érdekében természetesen
el6 lehet irni, hogy a kés6bb épitkez6 a mar megépiilt haz jellegéhez al-
kalmazkodni tartozik, és a hatésag a homlokzat anyagara ¢s szinezésé-
re vonatkozo kiilonleges kikotéseket is tehet.

Az ikerhazas épitkezésnek varosképi szempontbol legkedvezébb
megoldasa, nevezetesen az egységes terv szerinti és egy idében valod
megépités csak akkor irhato eld, ha ez a beépitési mod, mint a szabadon
allo épitési eldirassal szemben adott kedvezmény jut érvényre, mert a
mar el6zetesen ikerhazak céljara felosztott és aruba bocsatott telkeken
nem kotelezhetéek a tulajdonosok arra, hogy telkeik kihasznalasaval
szomszédjuk épitési szandékat kivarjak, illetve figyelembe vegyék.

Az épitési mdd eldnye, hogy a takaratlan hatar és tlizfalnak a varos-
képre kedvezdbtlen hatasat kizarja, hatranya, hogy a két ikerhaz koriil az
egyik mindig kedvez6bben tajolt lesz a masiknal, tehat az ikertelkek ér-
téke és kihasznalhatosagi lehetésége sem azonos.

A beépitési mod értelmezését célzd szovegrészbdl kovetkezik, hogy
a szabadon all6 beépitési mod egyéb elbirasait, tehat az 6sszes keritéfa-
lak homlokzatszerii kiképzését ¢s a kertalakitas kotelezettségét az iker-
hazas beépitési modnal is be kell tartani.
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¢) Falusias beépitési méd

A falusias beépitésnél a teleknek tajolas szempontjabol kedvezébb
oldalmezsgyé¢jén, vagy attol az eresz csurgasanak tavolsagara ugy kell
¢épiteni, hogy az utca felé esetleg befordulé épiiletszarnynak az ellenke-
76 oldalmezsgyéig érni soha sem lehet, hanem ott a meghatarozott szé-
lességii kapubejaratot (2,5 m) is mindig szabadon kell hagyni. Az ol-
dalmezsgyén allo épiiletszarny is mindig kétszeres, és az ¢épiilet maga
csak foldszintes lehet.

Amennyiben az oldalmezsgyék az ut feldli hatarra nem merdlege-
sek, és a helyi szokas a haz eldtti viragoskertet a multban is szeretettel
alkalmazta, az épitési vonal szigor( betartatdsahoz ragaszkodni kar len-
ne, csak ligyelni kell arra, hogy a fogazatos homlokzatkialakitas egysé-
ges elvek szerint torténjék.

Az esetleg kiilonallo melléképiiletnek vagy a foépiilet meghosszab-
bitasaban, vagy az utca vonalaval parhuzamosan kell megépiilnie. Az
ellenkez6 oldalon az épitkezés meg nem engedhetd, nehogy ez a szom-
szédot sajat telke kihasznalasaban megakadalyozza, vagy a két csurgd
alatt nehezen tisztantarthatoé zugok keletkezzenek.

Ott, ahol ezt a beépitési modot emlékszeriien kivanjuk fenntarta-
ni, minden koriilmények kozott lehetéleg az 6si épitési formakat kell
iranyadoknak venni, nehogy az 6si épitési mod emlékei teljesen szen-
veddbe menjenek.

Csikszereda varosaban a falusias beépitési mod alatt az egyszeriibb
kivitelben épiilt, fatornacos székely hazakat értjiik, amelyek [fellelhe-
tok] elszortan a varosban, de kiilondsen a zs6gddi varosrészben 1évo 100
éves, jellegzetes, tornac nélkiili falusias épiiletet mutatjuk be, amelynek
székelykapus keritése is van. Kivanatos volna ezt az 6si épitési format
a varos kiilsd, szembetinébb részein, a féforgalmi utak kivezet6 szaka-
szain meghonositani, illetve épitésiiket adokedvezményekkel vagy mas
hasonld kedvezménnyel elésegiteni. Ennél az ési épitési modnal azon-
ban célszerii volna legalabb 4 m-es elékert eléirasa. Meggondolando
volna, hogy pl. a csiksomlydi Kegytemplom ¢és Kalot-haz koriili tér ren-
dezése esetén a tér koriilépitését székelykapus hazakkal milyen modon
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lehetne biztositani. Ennek féleg idegenforgalmi szempontbdl is jelen-
tésége lenne.

Az épiilet legkisebb magassagat, a padloszint, valamint a belsé ma-
gassagok legkisebb méreteit az épitési szabalyrendeletbe kell megalla-
pitani. A falusias beépitési modra eldirt utcakat a csatolt térképen meg-
jeloltiik. A térkép Csiktaploca ¢és Csiksomlyd kozségeket nem tartal-
mazza. Csiktaplocan a forgalmi utnak a metszéspontjaban hézagos va-
rosias beépitési modot, amely a zartsorit nem zarja ki, gondolunk el.
Azontl mindeniitt a falusias épitési modot irjuk eld. ..

III. Szabadon alld beépitési mod
Az épiilet rendes koriilmények kdzott Gigy az Gttdl, mint a szomszéd

mezsgy¢éktdl meghatarozott legkisebb tavolsagra, minden oldalon hom-
lokzatszer(i kiképzéssel épiil. A telek beépitetlen részére, de legalabb
annak utfeldli részére a kertszerti kiképzést kell el6irni a varos belterti-
letén, mig ez utdbbi feltételtdl a kiilteriileti épitkezéseknél el lehet te-
kinteni. Nem lehet azonban a szomszéd felol csak a legkisebb méretet
megadni, hanem ott, ahol emeletes épitkezésrdl is szo lehet, azt a tavol-
sagot az épiilet atlagos magassaganak fiiggvényében is ki kell fejezni.
Leghelyesebb ezt a tavolsagot 3,00 m-ben, illetve az épiilet félmagas-
sagaban megallapitani.

Fontos kovetelmény, hogy az utca fel6l szabadon hagyandé terii-
letnek ne csak a legkisebb mérete legyen megallapitva, hanem sziikség
van olyan intézkedésre is, hogy az, aki ezt a méretet nem tartja be pon-
tosan, az épiiletet csak Iényegesen hatrabb helyezve épitheti meg. A 1¢-
nyegtelen eltérések ugyanis a szabadon allo épitkezésnél ugyanazt a
rendszertelen benyomast keltik, mintha a zartsoru épitkezésnél enged-
nének meg 10-50 cm-es eltéréseket.

Mivel a telkek kihasznalasat mas modon szabalyozni nem lehet, a
szabadon all6 épitkezésnél mindig meg kell adni azt a szazalékszamot,
mely mértékig a telket be szabad épiteni. Ez a szazalék aranyszam le-
het allando, tekintet nélkiil az épiilet magassagara vagy emeletszamara,
de lehet — és ez a leghelyesebb — az emelet szamaval forditott aranyban
valtozod, tehat tobb emelet épitése esetében csak kisebb teriilet épithe-

231



t6 be. Természetesen tulzas lenne a kihasznalasi aranyszamot megadni,
ami azt jelenti, hogy kétakkora emeletszam esetében félakkora teriilet
¢épithetd be, de a beépithetd teriilet csokkenésének olyannak kell lennie,
hogy bizonyos, a hatdsag altal legkedvezébbnek itélt emeletszamon tul-
mennie az épittetdnek ne legyen érdemes.

Az eldkert mélységet tulajdonképpen 5 m-ben volna kivanatos meg-
allapitani. Tekintettel azonban arra, hogy a varos telkei aranylag rovi-
dek ¢és az épilileteknél mar nagyrészt a 3 m-es eldkert mélységet tartot-
tak be, egyszer s mindenkorra 4 m-ben javasoljuk az el6kert mélységét
megallapitani.

Beépitési modok a varosias kialakitasra szant teriileten kiviil
Az 1937/VI. tc. rendelkezései szerint a VTK-én kiviili teriileten

csak a teriilet rendeltetésének megfeleld épiiletek épitenddk. Az épiteni
szandékozok ezt a rendelkezést rendesen ki akarjak jatszani. Olcso aron
megveszik a kiilteriileti telkeket, és azzal az indoklassal kivannak a kiil-
teriileten épitkezni, hogy 6k ott gazdalkodni akarnak.

Meg kell allapitani, hogy a gazdalkodas alapfeltétele nem a helyszi-
nen 1évo lakas, hanem az ott 1¢vo istalld és gazdasagi épiiletek, tehat a
hely rendeltetésénck megfeleld épitkezések. Ilyen épiiletek a tanyai haz
és kozvetlen mellette az istallo, magtar, szerszamos pajta, a sz6l6he-
gyen a préshaz és a nyari honapokban lakasra alkalmas hétvégi hazak,
amelyeket azonban nem lenne helyes még fiird6 és nyarald telepeken is
sz¢étszorva engedélyezni, hanem meg kell hatarozni azt a teriiletet, ame-
lyen beliil a hétvégi hazak épithetok.

Tanyai haz. A kiilteriileti lakott helyek legaltalanosabb alakja, ahol a
haz tobbnyire teljesen kozvetleniil volt épithetd. Célszeri és kivanatos,
hogy a teljes szabadsag helyett bizonyos foku korlatozasokat vezessiink
be, nevezetesen meg kell adni azt a legnagyobb tavolsagot, melyre a ta-
nyat a hozza vezet6 uttél még meg szabad épiteni, tehat a mai rendszer-
telen tanyakat soros vagy bokortanyakka kellene atalakitani.

Amennyiben a tanyai diléutak még rendezetlenek, ugy az épiilet-
nek az Gttol mért legkisebb tavolsagat is kivanatos ndvelni, hogy az it
késdbbi rendezésének, felépitményének utjaba ne legyenek.
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Hétvégi hazak. A varosi lakossag tidiilését célzo, csak a nyari hona-
pokban lakott épiiletekrdl 1évén szo, azokban az allando lakas eltiltasa
ellenében a helyiségek legkisebb méretére, legkisebb belsé magassagra
vonatkozo kikotésekkel szemben Iényeges engedményeket lehet tenni,
¢s épitési anyaguk is a legolcsobb lehet.

Tekintettel arra, hogy ezek a legegyszeriibb eszkdzokkel megépi-
tett kisméretii lakohazak a kornyezet megjelenését karosan befolyasol-
hatjak, nem lenne helyes azokat a szabadon allo épitésre kijelolt bar-
mely teriileten engedélyezni, hanem — még fiird6 és nyaralo telepeken
is — kortil kell hatarolni azt a teriiletet, melyen beliil ezek a hétvégi ha-
zak megépithetdk.

A 30.300/1940. B.M. szamu rendelet eldirja, hogy a fokozlekedési
utak mentén milyen tavolsagban lehet a teriilet rendeltetésének megfe-
leld épiileteket megépiteni, valamint azt is, hogy telepiilések a fokozle-
kedési utak mentén milyen feltételek mellett engedélyezhetok.

Csikszereda, 1942. julius ho.

skeskeosk

Székelyfoldon, ezen beliil Csik varmegyében és Csikszeredaban
1941-161 elkezd6dott egy infrastrukturalis és intézményfejlesztési prog-
ram, amelyet az esetek tobbségében a helyi 6nkormanyzatok kezde-
ményeztek ¢és finansziroztak a magyar allam gyamkodasa alatt. Eszak-
Erdély-szerte elindultak az épitkezések nem csupan a varosokban, ha-
nem a kozségekben és falvakban is, ahol altalaban a kozépiileteket uji-
tottak fel, néha kiegészitve a 1étezOk sorat egy-két 0j létesitménnyel.
gy példaul sor keriilt Csik varmegyében a csiksomlyoi kegytemp-
lom tetézetének javitasara, a csenddrség, a varmegyehaza, a kozkorha-
zak, az iskolak rendbetételére.® A legnagyobb hiany a telepiilések ka-
nalizalasa, az utak, utcak és jardak karbantartasa terén mutatkozott.
Ugyancsak nagy kihivast jelentett az anyaorszagnak a visszacsatolt te-

8 Olah Sandor: i. m. 129.
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rilletek kozigazgatasi szempontbdl vald egységesitése €s visszahelye-
z¢ése a magyar jogrendbe.

Csikszereda esetében a varosrendezési terveknél igyekeztek figye-
lembe venni mindazokat a foldrajzi és turisztikai tényezdket, amelyek
a felemelkedést szolgalhattak. gy hozzacsatoltak a kornyezd fiirdShe-
lyeket, pl. Zs6godfiirdét, ahol sporttelep, gyogyfirdé miikodott, a csik-
szeredai strandot és a csiksomlyoi tidiil6telepet. Idegenforgalmi szem-
pontbol tovabbra is fontos helyet foglalt el Hargitafiirdd, ahol felépitet-
ték az Uz Bence turistaszallot, igy a téli sportot kedveldknek sielési le-
hetdséget kinaltak. A fent bemutatott két tervezet is igazolja, mennyi-
re aprolékosan felmérték a telepiilés helyzetét, és milyen pontossaggal
igyekeztek a lehet6ségekhez képest modernizalni a varost.

Osszességében elmondhatd, hogy a targyalt négy év alatt (1940—
1944) a legtobb székelyfoldi telepiilés arculata megvaltozott, a ma-
gyar kormany tobb milliard pengdt koltott az észak-erdélyi telepiilé-
sek felzarkoztatasara,’ igy elfogultsag nélkiil kijelenthetjiik, hogy ez
a rovid idészak sikertorténetként irhaté be mind Székelyfold, mind
Csikszereda kronikajaba.

9 Egyes felmérések szerint masfél és kétmilliard pengd kozotti osszegrol be-
szélhetiink, ami a magyar koltségvetési kiadasok felét, vagy még annal is
tobbet jelentett. Lasd részletesebben Ablonczy Balazs: A visszatért Erdély
1940-1944. Bp., 2011. 175.
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AREOPOLISZ XII. 235-259. o.

SZABO M. ATTILA

Adatok a medgyesi szabadegyetem torténetéhez
(1970-1991)

Az altalanos és a magyar miiveltség terjesztése
Medgyesen

A dél-erdélyi Medgyes torténete a szaszsaghoz kapcsolddik, szész
varosként tartjuk szdmon. A varos szasz jellegén legeldbb II. Jozsef
(1780—-1790) osztrak csaszar, a magyar , kalapos kiraly” valtoztat, ami-
kor 1781. julius 4-én aldirja a concivilitas rendeletét. Ennek értelmében
a szasz varosokba, igy Medgyesre is, engedélyezték magyarok és roma-
nok bekoltozését. Ekkor kezdddik a varos lakossaganak etnikai elszine-
z0dése. A varos statisztikai adatait vizsgalva a magyarsag szdmaranya
igen lassan emelkedik. Az 1850. évi népszamlalaskor 264 (5,04%) la-
kos vallotta magat magyarnak. 1880-ra a magyarsag 719 fére (11,08%)
novekedett. Az 1910. évi népszamlalas mar 1715 (19,88%) magyar sze-
mély adatait jegyezte. 1977-ben a legnagyobb a magyarsag 1éleksza-
ma, ekkor 9159 (14,50%) magyar ¢lt a varosban. A fenti adatok tantisa-
ga szerint a medgyesi magyarok 1920 el6tt, majd a hatalomvaltas utdn
is a varosban nemzeti kisebbségként voltak szdmon tartva. A magya-
rok szamanak (és nem csak) ndvekedése a varos iparosodasanak tud-
haté be. Nagymeértékii fejlodést élt meg a varos a foldgaz bevezetése
utan (1917). Az 4j energiaforras egy sor iizem, gyar létrehozasat ered-
ményezte. A megndvekedett munkaerdigény felgyorsitotta a sok évtize-
de tart6 folyamatot: a magyarsag egyre nagyobb szamban valo betele-
ptlését, foleg a Szekelyfoldrol. A letelepedd magyarok lelki gondoza-
sat a romai katolikus és a reformatus egyhaz végezte. 1857-t61 az uni-
tariusok is megjelentek. Az oktatas feladatat a romai katolikus (feren-
ces szerzetesek) €s reformatus (1885 utan) felekezeti iskolak vallaltak.
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1895-ben a Cekesen magyar allami elemi iskola épiilt. 1908-ban meg-
nyilik a rémai katolikus felekezeti iskola (a mai Bathory iskola helyén).

A civil kezdeményezések soraban jelentds szerep jutott az Erdélyi
Magyar Kozmivelédési Egyesiiletnek. A medgyesi EMKE Nagy-
Kiikiill6 varmegyei fiokkorként 1885-ben létesiilt 143 taggal.! Az
EMKE els6 medgyesi ténykedése népkonyvtar 1étesitése volt. 1905-ben
a helyi és a vidéken €16 magyarok tenni akarasat bizonyitja a kozosség
elsé ujsagja, a Medgyesi Ujsag. 1918. dec. 16-a utan cime Medgyes és
Vidéke lett, majd néhany honap utan, 1919-ben az (ij hatalom megsziin-
tette. A medgyesi magyarsag 1911-ben Magyar Kaszinot miikddtetett
a Fotér 6. szam alatt. A Medgyesi Magyar Polgari Kornek a Neugasse
(Uj utca, ma Dozsa Gyorgy) 24. szam alatt volt az otthona. 1919 utan
itt romai katolikus polgari vegyes (koedukacids) iskola létesiilt, ezt
azonban a roman allam megsziintette. 1923-t61 a reformatus templom
mellett felekezeti iskola kezdi meg miikddését. Magyar gimnaziuma
nem volt a varosnak, a tovabbtanulni vagyok a helyi szasz gimnazium-
ba iratkoztak, vagy Nagyenyed, Székelyudvarhely, Székelykeresztur,
Marosvasarhely magyar tannyelvii gimnaziumaiban végezték be tanul-
manyaikat.

1920 utan a magyar miivelodés Medgyesen is nehéz idoket él at.
Megszoritasokkal, vagyonvesztéssel tovabb miikodik az EMKE, to-
vabb ¢l a Magyar Kaszind, a magyar dalarda. 1928-ban a reforma-
tus dalegyestiletet jegyezték be. 1934-ben Szokefalvi Nagy Sandor a
Magyar Part szineiben Medgyes alpolgarmestere lett. Nevéhez kapcso-
16dik a Medgyesi Lapok megjelenése 1934-1938 kozott. Az 1940-ben
hozott bécsi dontés kovetkezménye a medgyesi magyarsag szamanak
csokkenése lett. A Farkas utcdban (ma N. lorga) a MADOSZ-nak volt
otthona. Itt konyvtar és klubhelyiség miikodott. Ez az épiilet adott he-
lyet az 1944 utan megalakult Magyar Népi Szovetségnek.

A roman gazdasag attérése a kommunista rendszerre, az itteni nagy
vallalatok allamositasa ¢és termelésiik novelése Gjabb és Gjabb munkaerd
felvételét kivanta meg. 1949-ben a mez6gazdasag szocialista atalakita-

1 Pakéi Sandor Jozsef: Az EMKE megalapitasa és negyedszdzados miikédése
1885-1910. Kolozsvart, 1910. 191.
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saval megindult a vidéki lakossag vandorlasa az iparral rendelkez6 va-
rosok felé. Ezekben az években Medgyesen is tobb ezer foldmives ke-
res munkahelyet. 1948—1977 k6z6tt a magyarok szama megnovekedett
(1948-ban 4704, 1956-ban 6122, 1966-ban 7562, 1977-ben 9159). Az
itt elhelyezkedd, tobbnyire szakképzetlen magyarsag gyermekei isko-
laztatasanal oriasi hibat kovetett el. Mivel csak torve beszélték a ro-
man nyelvet, a gyerekeket roman iskolaba jarattak, jovojiiket biztosi-
tandd. Az eredmény csak par év mulva jelentkezett, mikor a gyermek
mar jol beszélt romanul, de lassan elfelejtette a magyart. Eldalltak szo-
moru helyzetek, amikor a sziil¢ gyatra romansaggal volt kénytelen ma-
gyarul nem igen tudo fiaval, lanyaval beszélni. A roman iskola tehat el-
vonta a magyar gyermekek egy részét az anyanyelvii oktatastol, ez pe-
dig lemorzsolddast, asszimilaciot eredményezett. Onalldo magyar isko-
la a varosban ebben az idében nincs. 1948-ban végrehajtottak az isko-
lak, nevelGintézetek allamositasat Medgyesen is. Az allamositas kdvet-
keztében a felekezeti iskolak épiiletei az allam tulajdonaba keriiltek. Az
oktatok tobbségét eltanacsoltak, mint megbizhatatlanokat. Elkezd6dott
a nemzetiségi iskolak fokozatos leépitése. Ilyen koriilmények kozott
a nemzetiségi ontudat megtartasa, a magyar nyelv apolasa az egyha-
zak és civil szervezetek feladata lett. Az 1-es, 4-es és 6-0s szamu alta-
lanos iskolak a roman tagozat mellett magyar osztalyokat is mikodtet-
tek. A legtobb magyar gyermek az 1-es szamu altalanos iskolaba jart, itt
az [-VII. (késébb 1-VIII.) osztalyokban a viszonylag nagy 1étszam mi-
att parhuzamos osztalyok is léteztek. A 4-es és 6-os altalanos iskolak-
ban Gsszevont osztalyokban oktattak, altalaban 2 tanitondvel. A holld-
mezei (Gura Campului) tombhazak altal uralt lakonegyedben a 6-os is-
kola magyar tagozata rovid életlinek bizonyult. Az tiveggyari lakone-
gyed iskolajaban (4-es) a 90-es évek elsd felében sziint meg az Ossze-
vont magyar oktatas. A medgyesi magyar nyelvii oktatas torténetében
nagy jelentéséggel birt elébb a Foldgazipari Szakkozépiskolaban indi-
tott (1983), majd 1984-ben az Axente Sever Elméleti Liceumba atkol-
toztetett magyar tagozat. Torténelmi eseményként keriilt a medgyesi
magyarok koztudataba, mert Medgyesen el6szor alakulhatott magyar
kozépiskolai osztaly. Tortént ez akkor, amikor Erdély-szerte tobb ma-
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gyar iskolat, magyar osztalyt a hatdosagok Onhatalmulag megsziintet-
tek. 18 év utan, 2001 8szén a magyar osztalyokat visszakoltoztették a
Foldgazipari Liceumba. Egy mas, ugyancsak a magyarsagot érint6 ese-
mény az 6nallé magyar tannyelvi altalanos iskola 1étrejotte volt. Az is-
kola sziiletésnapja 1990. jan. 10. Ekkor egy merész 1épéssel az 1-es is-
kola magyar tagozata levalt, €s a régi, 1909-ben épiilt katolikus feleke-
zeti elemi iskolaban 1étrehoztak a 10-es szamu 6nallé magyar altala-
nos iskolat. Késébb, 1998. jin. 5-én felvette a Bathory Istvan Altalanos
Iskola nevet. A régi iskolai épiiletek lebontasra keriiltek, az 0j iskolat a
magyar tanulok 2010. okt. 26-an vehették hasznalatba.

Az iparosodas kovetkeztében Medgyesre telepedé magyarok
Erdély tobb vidékérdl szarmaznak. Jottek a Kis-Kikill volgyé-
nek felsé részEébol, Balazsfalva, DicsOszentmarton, Székelykeresztur,
Székelyudvarhely, Zetelaka térségébdl stb. Mindenik betelepedett egy
kiilon egyéniséget, iskolazottsagot képviselve, kiilonbozé miiveltsé-
gi szinten igyekezett beilleszkedni a varos tarsadalmaba. Hosszl 1d6-
nek kellett eltelnie ahhoz, hogy megsziinjon az a mashol is ismert al-
lapot, hogy ,,sziildhelyem mar nem otthon, 4j lakhelyem még nem itt-
hon”. Nagyon sokan gyokértelenné valtak: sem itt, sem ott nem érezték
jol magukat. A szocializmus kitermelt egy olyan sziirke tomeget, ame-
lyet konnyen lehetett iranyitani, befolyasolni. A tdmbhazakbol allo la-
konegyedek életkoriilményei kitlinden oldottak meg a sziirkévé, jelleg-
telenné valast. A munkahelyrél hazatérve a lakod bezartnak érezte ma-
gat, hianyzott a falusi kornyezet, a kis kert, amit megmiivelhetett vol-
na. Maradt az elszigetel6dés a szomszéd lakas, emelet, 1épcséhaz lako-
itol. Egyre jobban érzédott az elidegenedés hatasa. Jelentds feladat ha-
rult a magyar egyhazakra, oktatasi intézményekre, civil szervezodések-
re, hogy ezeknek az embereknek szinvonalas miivelddési tevékenysé-
get biztositsanak.

Az ipar bévitése, fejlesztése Medgyesen és kornyékén vonzerdvel
hatott az értelmiségre is. Frissen végzett vagy mar tapasztalattal rendel-
kez6 magyar mérnokok, technikusok, orvosok, egészségiigyi asszisz-
tensek, kozgazdaszok, jogaszok, tanitok, tanarok telepedtek le a varos-
ban. Sok magyar szakembert foglalkoztatott a Romgaz RT (és a varos-
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ban miikdd6 nyolc alvallalata). A helyi egészségiligyben (korhaz, polik-
linika) a 70-es években 38 magyar orvos tevékenykedett. Az ipari tize-
mekben, gyarakban, kutatdintézetekben is sok volt a magyar szakem-
ber, de ott talaljuk 6ket Kiskapus két nagy vallalataban is. Tobb szaz al-
kalmazott naponta ingazott a két varos kozott. Az értelmiségiek tobbsé-
ge jelent6s erdt képviselt a varosban kibontakozo miivelddési életben.
A mult szazad 70-es, 80-as éveiben magyar kezdeményezésre alakult a
Népszinhaz magyar tagozata, a magyar dalarda, a régizene egyiittes, a
magyar tanccsoport és a tanchaz is. A helyiek igyekezetének tudhato be,
hogy a marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz magyar tagozata bérleti rend-
szerrel tobb éven at évadonként 4-5 eldadast tartott. De nem kertiilték el
a varost a turnézo sepsiszentgyorgyi, kolozsvari, nagyvaradi, szatmar-
németi, temesvari szinhazak sem. Tanulmanyunk e sorok irdjanak érin-
tettsége révén kiemelten a medgyesi szabadegyetem, vagy népi egye-
tem multjaval foglalkozik, annak egyik szervezdjeként.

A szabadegyetem magjat Koncz Ilona kémia-bioldgia szakos tanar-
n6 hintette el 1970 koriil. Eddig nem sikeriilt kideriteni, hogy pontosan
mikor is indult az eléadassorozat. Koncz tanarnd sem tudott idépontot
adni. Egy bizonyos, hogy az indulds a Magyar Nemzetiségli Dolgozok
Szeben megyei Tanacsa 1968. nov. 8-an tortént 1étrehozasahoz kapcso-
16dik (ez a szerv 1988-ban egyik naprdl a masikra egy igen furcsa ne-
vet vett fel: Szeben megyei Magyar Nemzetiségli Roman Dolgozok
Tanacsa lett). A nemzetiségi tanacsok latszatintézményekként az akko-
ri harom nagy nemzeti kisebbséget, a magyart, németet és szerbet igye-
keztek ,,egy akolba terelni”, de nem ruhaztak fel 6ket dontési és hata-
rozati joggal, kirakat szerepet szantak nekik. A medgyesi magyaroknak
e tanacs révén egy szerény cselekvésre nyilt lehetéségiik. A helyi part-
szervek engedélyezték Koncz Ilonanak, hogy idonként tudomanynép-
szeriisito eléadasokat szervezzen a Majus 1 Miivelédési Hazban. A so-
rozat Kis enciklopédia néven indult és 1970 Gszén plakatjai mar meg-
jelentek Medgyesen. A Kis enciklopédia eléadoirdl, eldadasairdl nem
maradt irott nyom. Annyi bizonyos, hogy a kezdetekkor a helyi értel-
miségiek voltak az eléadok. De a varos magyarsaga vendégiil lathat-
ta Siit6 Andrast is, aki eldadasa végén arra buzditotta a jelenlevoket,
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hogy folytassak a tevékenységet, megadva ezzel a medgyesi magyar
esték indito szikrajat. Az els6 részletes misor 1972-b6l szarmazik, ek-
kor mar Szabadegyetemnek, vagy Népi egyetemnek neveztik. Az el6-
adasok misortervét a municipiumi partbizottsag propagandatitkaranak
kellett bemutatni. Csak az engedélyezett eldadasokat volt szabad meg-
tartani. Kezdetben a Majus 1 terem adott otthont, majd 1983 9szétdl az
eldéadasokat a Szakszervezetek Miivel6édési Hazaban folytattuk. A min-
denkori eldadas napjanak megvalasztasa mindig a bukaresti televizid
magyar adasanak idépontjatol fiiggott.

Néhany mondat a szervezésrol. Az eléadokat, legyenek azok helyi-
ek vagy mas helységbeliek, levélben vagy telefonon hivtuk meg, egyez-
tettiik a témat és az idépontot, biztositva esetenként szamukra az uti-
vagy szallodakoltség megtéritését. A vendégeléadoval az elszamolast
a Majus 1, majd 1983 0szétdl a Szakszervezetek Miivelddési Haza in-
tézte. A meghivottak el6adasaikat ellenszolgaltatas nélkiil tartottak. Az
eléadasokat formanyomtatvany plakatokon hirdettiik, a cimet és id6-
pontot tustollal irva be. Toboroztuk a hallgatésagot az iskolak tanuloi
altal, de a harom felekezet templomaiban is. Visszatekintve az akko-
ri eseményekre, ma elcsodalkozhatunk azon, hogy az atlagos hallgatoi
szam 50 6 koriil mozgott. Nem volt ritka a 150-300 f6s kozonség sem.
Rovid 1d6 alatt kialakult egy hliséges torzskozonség. Ez magéba foglal-
ta a medgyesi magyarsag szinte valamennyi rétegét. Az eléadasok té-
mai kozérdeklodésre szamithattak, és az eldadok igényesen, de min-
denki szamara értheten tartottak meg azokat. Az eléadasok végén le-
hetdség volt kérdéseket tisztazni, elmélyiteni. Az idegenbdl jovoket he-
lyi csaladok hivtak meg vacsorara, esetenként ebédre, ahol az ott 0sz-
szejott medgyesiek egy-egy pohar bor mellett tovabb faggathattak éket.
Rovidesen a medgyesi hétfo, szerda vagy csiitortok esték Erdély-szerte
ismertté valtak, el6addink ujabb és ujabb neveket, témakat kozoltek ve-
liink, tudtuk tehat tartani a szinvonalat. Nagyon sokat koszonhetiink a
kolozsvéri Korunk folyéiratnak. Alljon itt egy idézet a kiadvany hon-
lapjardl: ,,A Korunk mint eszmeterjeszté forum, mint a romaniai ma-
gyarsag kultiurajanak kisugarzo, tudatformald, nemzetiségi onismere-
tet add intézménye hatasat mar 1957 6ta az olvasokkal rendszeresitett
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talalkozokkal igyekezett kiegésziteni; e talalkozok keretében a szer-
kesztéség vidéki szabadegyetemek (Beszterce, Dés, Medgyes, Parajd,
Nagyszalonta) eléadokkal valo ellatasat is vallalta”. A Korunk segit-
sége, tamogatasa szabadegyetemiink szamara a mindségi ugrast jelen-
tette. Erdély-szerte, s6t orszagosan is hirnevet szereztiink magunknak.
Viszonozva a Korunk tamogatasat, a lapnak éveken at 50 medgyesi el6-
fizet6je volt. A sajto, radid, televizio oregbitette hirneviink. A medgyesi
szabadegyetem kapcsan jartak nalunk a bukaresti és kolozsvari televizi-
ok magyar szerkeszt6i, a bukaresti, marosvasarhelyi, kolozsvari radiok
magyar adasanak riporterei stb. Az Eldre, az Ifjumunkas, a Munkas élet,
a Dolgozo No, A Hét, az U] élet, a Tantigyi Ujsdg, az Utunk, a Korunk,
a Brassoi Lapok és a Haromszék cikkeket k6zolt tevékenységlinkrdl. A
Brassoi Lapok tobb éven at hetente kozolte a medgyesi Szabadegyetem
esedékes misorat.

A Roman Kommunista Part a helyi partbizottsag propagandatitka-
ra révén — aki lattamozta a Mivelédési Haz vezetdje altal bemutatott
programjainkat — igyekezett ellendrzést gyakorolni f616ttiink. Sok eset-
ben kellett cselhez, kegyes csalashoz folyamodjunk egy-egy eléadas 1é-
nyegének takarasara, rokonszenvesebbé tételére. Egy jo példaval hoza-
kodhatunk el6. 1980. november 15-én a magyarsag Bethlen Gabor szii-
letésének 400. évforduldjat tinnepelte. Volt kolozsvari professzorom,
Imreh Istvan a Bethlen-életmi kiting ismerdje volt. A téma azonban
nem volt inyére a hatalomnak. Imreh professzor dtletére az eldadas ci-
mét imigyen fogalmaztuk meg és adtuk el mezdgazdasagi témaként a
hivatalossagnak: A kdposztatermesztés kezdetei Erdélyben. Ti. Bethlen
uralkodasa idején terjedt el szélesebb korben a kaposzta termesztése
Erdélyben. Az el6adas, mondani sem kell, 1980. dec. 10-én nagy sikert
aratott. Az idénként kotelezévé tett politikai informacids eléadasok al-
kalmaval — ezek jo részét e sorok irdja vallalta — nem egyszer felfedezé-
sek, foldiink érdekes tajai vagy civilizaciotorténet keriilt teritékre.

A medgyesi szabadegyetem torténetéhez kapcsolddik a kdvetkezd
is: 21 éves miikodésiink alatt eléadasaink alkalmat adtak a medgyesi
magyaroknak a taldlkozasra, a kozosségnek lehetdsége nyilott arra,
hogy az addig csak hirbdl ismert romaniai magyar személyiségekkel
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(tudosokkal, irokkal, koltokkel, miivészekkel, utazokkal, felfedezok-
kel, kézmivesekkel, lapok szerkesztdségének tagjaival, konyvkiadok
szerkesztéivel stb.) talalkozzon. Lehetdséget adtunk bemutatkozasra a
medgyesi fiatal alkotoknak. Nem elhanyagoland6 az a tény sem, hogy
nagyon sok magyar fiatal itt ismerkedett meg jovenddbeli parjaval.

Szabd M. Attilat és feleségét, Szabé M. Erzsébetet a szabadegye-
tem vezetésérol az allamvédelem nyomozati anyaga alapjan 1984. ma-
jus 10-én levaltottak. 1984 szeptembere és 1989 decembere kozott a
szabadegyetem vezetdje Jakab Elek épitészmérnok volt. Miutan Jakab
Elek a megalakult RMDSZ szervezet varosi és megyei elndke lett, a
szabadegyetem vezetését 1990 januarjaban ismét a Szabd hazaspar vet-
te at. 1990. febr. 27-t61 el6adasainkat kedden tartottuk. Sajnos, nem so-
kaig. A piacgazdasag térhoditasa miatt a varos miivelddési intézményei
sajat bevételeikbol gazdalkodtak. A régi helyszineken a magas terem-
bérek kifizetésére nem volt lehetdségiink, még akkor sem, ha belépd-
jegyet fizettetiink a hallgatosaggal. Ez utdbbi lehetdséget eleve elvetet-
tik, kivitelezhetetlennek tekintettiik. Még egy darabig gazdatlanul, hol
itt, hol ott kaptunk el6adasi lehetéséget (10. szamu Altalanos Iskola,
unitarius templom), majd a pénziigyi forrasok elapadasa miatt nem tud-
tuk az eléadoink utazasi koltségeit, eldadoi tiszteletdijat kifizetni. Az
1970 6szén indult eléadassorozatnak az utolsd helyi eléadoja Szabd
M. Attila volt, aki Szép magyar kényvtdirak cimmel 1991. majus 14-
én tartott vetitettképes eldadast. Szinhely: a medgyesi Szakszervezetek
Miivelddési Hazanak kis el6adoterme.

Talan ez az iras, a torténtek felelevenitése megakadalyozza a haj-
dani szabadegyetem kihullasat a medgyesi magyarsag emlékezetébol.
A feljegyzések hianyos volta miatt a szabadegyetem torténete teljessé-
gében nem irhatéo meg. Mivel egy-egy idészak miisora hianyzik, vagy
foghijas, nincsenek adataink az 1971-es és az 1973—-1978-as évekre vo-
natkozoan. A diktatra éveiben gondot okozott az események feljegy-
zése, csak 1979. november 28-an keriil be az egyetemiink emlékkony-
vébe az els6 bejegyzés Balazs Imre marosvasarhelyi festomiivész al-
tal. Amint emlitettiik a szabadegyetem vezetését 1984 6szén Jakab Elek
épitészmérnok vette at. Hagyatékabol 6rokosei egyeldre csak az em-
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lékkonyvet tudtak rendelkezésiinkre bocsatani. Ebben a vendégeldadok
1985. oktober 18-a és 1989. november 9-e kozotti bejegyzései, emlék-
sorai talalhatok. A bejegyzésekbdl nem minden esetben sikeriilt kideri-
teni az eléadas témajat, nem egyszer fejtorést okozott az alairasok meg-
fejtése, és igy par esetben a vendég kilétét sem sikeriilt kideriteni. Az
emlitett négy évben sok helyi eléado is szerepelt, ezeknek adatai telje-
sen hianyoznak. A tanulmany megszabott terjedelme sajnos nem ad le-
hetéséget arra, hogy az elhangzott eldadasok cimeit felsorolhassuk és
eléadoink bejegyzéseibdl idézhessiink.?

Szabadegyetemiink 20 tanéven at mikodott, szamitasaink szerint ez
id6 alatt az elhangzott eléadasok szama 600 koriil lehet. Minden el6-
adast szamtalan szervezési gond el6zott meg: ki legyen az elkovetke-
z0 eléado, elfogadja-e¢ a meghivast, a helyi hatalmassagok engedélye-
zik-e a fellépését, hol legyen az eldadas helyszine? Az eldadasok meg-
hirdetése, a megfelel6 szamu hallgatd biztositasa, az idegenbdl érkezett
vendég ellatasa, szallashelyének biztositasa, a kiszallas koltségeinek fe-
dezése stb. mind ide sorolhato. Amint ez a fentiekbdl kitlinik: nem volt
egyszerl feladat minden héten Gjabb és Gjabb eléadoval a nagyk6zon-
ség elé kiallni. Evtizedek utan visszagondolva, az eléadasok mindenki
szamara hasznosak voltak. Az el6ado megismerhette a medgyesi lelkes
kozonséget, fogadhatta annak halajat, elismerését, a hallgatdsag fizi-
kai kozelségbe keriilhetett Erdély akkori neves személyiségeivel, min-
den egyes eléadas utan gazdagabb ismeretekkel térhetett haza. Erdély-
szerte azon ritka szabadegyetemek kozz¢ tartozott a medgyesi, amelyik
kovetkezetesen, hetente tartotta el6adasait.

A medgyesi miivelodési élet soksziniisége
Valogatas a korabeli sajtoban megjelent tudositasokbol.

Els6ként Beke Gyorgy (1927-2007) jeles irdt, az erdélyi ,,szagul-
do riportert” idézziik. Medgyesi fények cimmel jelent meg tudositasa a

2 Szabo M. Attila és Jakab Elek 6rokosei tulajdonaban 1évé emlékkonyvek
beirasai.
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medgyesi szabadegyetem jelenségrél.’ Ebbol idéziink: ,,a Puszta tények
mondanak el néha a legtobbet. Riportban kiilondsen. Kik tartottak el6-
adast a magyar kurzuson az utobbi 6t-hat esztendében és mir6l? Illetve:
kiket hivtak meg a medgyesiek, kiknek az eldadasara voltak feltétle-
niil kivancsiak — ez még tobbet elarul érdekl6désrol, izlésrdl, igényrol.

Minden rangsor nélkiil, ahogy vendéglatoimnak eszébe jut:

Fodor Sandor kétszer besz¢lt a medgyesi kozonségnek, egyszer az
irodalmi divatokrdl, masodszor a gyermekirodalomrol; B. Nagy Margit
az erdélyi varakrol; Galfalvi Zsolt Romania hirér6l a nagyvilagban;
Laszl6 Zoltan marosvasarhelyi jogasz Bethlen Gabor fejedelemrol és
korardl, ugyancsak ¢ Apaczai Csere Janosrol; Toth Sandor eléadotanar
egy izben a népi irokrol, masodszor Gaal Gaborrol; Balogh Edgar az
emlékiratokrdl, majd a [felvidéki] Sarl6-mozgalomrol; George Sbarcea
Johann Strausrdl; Imreh Istvan [kolozsvari egyetemi tanar] a helytor-
ténet és sziil6foldismeret fontossagardl; Racz Gabor egyetemi tanar a
gyogynovényekrol; Wagner Istvan kolozsvari botanikus 0j rozsafaj-
tak kitenyésztésérdl; Szabd Zsigmond kolozsvari professzor a hormo-
nokrol vallott korszer(i felfogasrdl; Borbath Karoly az enyedi Bethlen
Kollégiumrol; Kiss Zoltan kolozsvari egyetemi tanar a természet és az
ember mai viszonyarol,illetve masodszor a stressz-elméletrdl; Benkd
Samu mivel6déstorténeti barangolasra hivta hallgatdit; Bandi Dezs6
a népmivészetrdl tartott eldadast; Veress Daniel Mikes Kelemen vi-
lagarol; Csire Jozsef Kodaly Zoltanrol, illetve masodik alkalommal a
korszer(i zenei miiveltségrol; Szegd Julia Bartokrol; Székely Zoltan a
székelyek torténetérdl; Xantus Janos a barlangkutatasrol; Nagy Géza
kolozsvari professzor Papai Pariz Ferencrdl; Olah Tibor mikritikus a
film, a szinhaz és az irodalom viszonyarol; Varhegyi Istvan marosva-
sarhelyi szociologus a baratsagrol és szerelemrdl a mai fiatalsag életé-
ben; Hamar Marton kétszer is talalkozott a medgyesiekkel, akik a bi-
oldgia idészerli kérdéseirdl faggattak. Egyetlen megjegyzés e névsor
utan: aki ilyen széles korbdl valasztja ki a meghivott eléaddokat és téma-
ikat, az ugy ismeri az egész orszag miivel6dési €életét, mint sajat varos-
at. Egyel6re ennyit a medgyesi ,,provincializmusrol”!

3 A Hét, VIIL (1977. jon. 14.) 24. sz. 3.
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frokat is meghivnak siiriin, egyénileg vagy ,.szerkesztdségi egyiit-
tesben”. Jart itt és felolvasott Balint Tibor, Bartis Ferenc, David
Gyula, Eltetd Jozsef, Gagyi Laszl6, Huszar Sandor, Janoshazy Gyorgy,
Majtényi Erik, Vari Attila; a Korunkat Herédi Gusztav és Veress Zoltan
képviselte, az Utunkat Kontos-Szabd Zoltan, Miké Ervin, Szabo Gyula,
a Napsugart Fodor Sandor és Kanyadi Sandor, a Kriterion Kényvkiado
tevékenységérol Domokos Géza beszélt, a Dacia Konyvkiadorol
Kerekes Gyorgy, az Ifjimunkasrol Lazar Lasz16; ujabb Korunk talal-
kozo, ezuttal Laszloffy Aladar, Ritook Janos, Szilagyi Julia és Veress
Zoltan részvételével.

Kedves szin — vagy joval tobb? — A Hét szerkesztdje sziilvaros-
aban: Agoston Hugot kérték podiumra, hogy a laprol és sajat munkaja-
rol beszéljen.

Szavalt Medgyesen Banner Zoltan (Pet6fi a hidon), Varga Vilmos
Ady-miisorat mondta el, Boér Ferenc a Korunk évforduléra valoga-
tott verseket; a magyar didkegyiittesek koziil felléptek Zakarias test-
vérek és a Visszhang-egyiittes, valamint a vasarhelyi szinindvendékek.
Kiallitotta munkait [a négyfalusi] Gyorgyné Papp Margit Brasso me-
gy¢bol, eldadasra is vallalkozott a barcasagi csangok ¢€letérdl és nép-
mivészetérol.

Az el6adasokat a varosi mtivelédési haz nagytermében tartjak, néha
harminc, de gyakrabban négyszaz hallgaté elétt.

A kezdeményezés egy maig emlékezetes talalkozon indult el: Siitd
Andrast lattak vendégiil, nem sokkal az Anyam kénny( almot igér meg-
jelenése utan.

— Miért nem jonnek hozzank maskor is irok, szerkesztok, tanarok,
orvosok, eléadok? — kérdezte meg valaki a talalkozd végén a terem-
bél. [...]

— Hivtak-e mar masvalakit is? — kérdezte vissza Siit6.

Hallgattak, 0sszenéztek a teremben: hat ennyin mulna az egész, a
meghivason?

[.]
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[Koncz Miklosné] masnap a varosi partbizottsagnal jart, aztan a
miivelddési haznal. Megértésre, partfogasra talalt mindentitt. Megirta
és elkiildte az els6 meghivokat.

[...]

Kiket allitott pédiumra a helybeli értelmiségiek koziil?

Legtobbet a tanarok, tanitok szerepeltek az elmult 6t-hat esztend6-
ben. [...] Ismét minden rangsorolas nélkiil, ahogy a kurzus ,,napldjabol”
kijegyzem a neviiket: Farkas Karoly, Gazda Eva, Jozsa Anna, Elekes
Eméd, Kis Judit, Koncz Ilona, Szabé M. Attilané, Szabo M. Attila,
Baké Irén, Szilagyi Eva, Turza Sandorné, Gabos Ilona, Kis Eva. De
akadt falusi tanité — Sz6ke Marton —, aki mas helységbdl jott be eléada-
sat megtartani. Széltak pedig eléadasaik irodalomrol és torténelemrol,
testnevelésrdl és Medgyes milemlékeirdl, a gyermekek 1élektanardl és a
sziil6i feleldségrol, az Grrepiilésrol és Erkel Ferencrdl. Valamelyest ,,he-
lyi erének” tekinthetd a megye székhelyérdl, Szebenbdl kijaro Kazinczi
Jend és Jozsa Benjamin, tanar mindkettd. Eléadasaik vilagnézeti, tarsa-
dalomtudomanyi jellegliek voltak. Tanarok, tanitok rendezték az em-
lékezetes irodalmi esteket, Pet6fi, Kazinczy Ferenc, Kdlcsey Ferenc,
Vorosmarty Mihaly, Tamasi Aron, Arany Janos miiveibél, évfordulok
alkalmabol vagy azonkiviil. Elekes Eméd — aki tornatanar — ballada-
est rendezéjeként szerepelt érdemelt sikerrel. [...] Volt a kurzusnak né-
met vendége is, Peter Weber helyi bioldgia tanar, aki a Duna-delta é16-
vilagarol beszéElt, magyar nyelven, kitind magyar szakkifejezésekkel.
Kozremiikodik mind tobb orvos is — Zajzon Antal, Asztalos Béla, Jako
Ferenc, Kovesdy Pal —, jogaszok: Gal Mihaly, Fekete Lajos, Gazdag
Sandor, Kovacs Géza, Mathé Béla vagy kozgazdasz Hrisztu Balint.
Legtobbjiik a szakmajarol beszélt, az orvos a betegségekrél, gyogyitas-
rél, a jogasz az Gjabb torvényekrdl, [...] illetve az egyiitt €16 nemzetiség
helyérdl és szerepérdl az orszag életében, tehat a nemzetiségi onisme-
retr6l, a munkatorvényrol, a lakbértorvényrél, kozhasznti ismeretekrol,
vagy éppen a kozel-keleti helyzetr6l. Ha kiilfoldet jartak ezek az orvo-
sok vagy jogaszok, vagy mérnokdok, vetitettképes eléadasokon tartottak
¢lménybeszamolot példaul Leningradrol, Parizsrol; Horvath Zoltan ko-
lozsvari mérndk jovoltabol ,,bejarhattak™ Kinat, Demeter Antal brassoi
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kozgazdasz tarsasagaban részt vehettek a 75-6s ,,Hindusztan expedici-
oban”, vagy Jakabos Odént kisérhették el Dardzsilingbe, K6rdsi Csoma
Sandor sirjahoz.

Igazan orvendetesnek — mindezen el6bbiekkel egyetemben — a
mérnokok ,,megpezsdiilését” érzem. Ot névvel is talalkozhatok a kur-
zus naplojaban: Benedek Kalman, Horvath Béla, Faragd Csaba, Kiss
Sandor és nem utolsosorban Biizas Arpad nevével, aki Gazdag Sandor
¢és Fekete Lajos jogaszokkal egyiitt a kurzus szervezésébdl is kiveszi a
részét. [...] Beszéltek a medgyesi mérnokok a kémiai érdekességek-
r6l, a metan-gaz ipari felhasznalasarol, az édesvizek szennyezésérol és
tisztitasarol; egyikiik azonban (Horvath Béla) Madach Imre életérdl és
munkassagarol vallalt és tartott igen sikeres eléadast.

Koncz tanarnének lett igaza a kétkedokkel szemben.

Szabd M. Attila torténelem szakos tanar — hazigazdam — Medgyes
miiemlékeirdl tartott volt eléadast a tudomanyos-miivelddési egyete-
men. Most megismétli szamomra. A Szilagysagbol keriilt ide, felesé-
gét az egyetemen ismerte meg, az 6 kedvéért jott el a Nagy-Kiikiillo
mentére. A Szilagysagban kastélyokat ismert, itt egy kicsit most is el-
amul a szazados varfalak lattan. Els6 irasos dokumentum Medgyes 1é-
térél 1267-bél kelt. 1912-ben kezdik bontani a varfalakat, akadalyoz-
tak a kozlekedést. A szasz evangélikus templomot most tatarozzak, meg
Schuller varosbir6 egykori hazat, ahol Bocskay Istvan vendégeskedett
és két Bathory is, Zsigmond és Istvan, utana ide jottek volt el a kiralyhi-
vo lengyel kdvetek. Pekri kuruc generalis tlizcsovat dobott a varosra, de
a falak nem égtek le. A reformatus paplak egyik keritése egykori varfal.
Innen néhany 1épésre, [...] volt a varos elsé szallodaja, 1849-ben Pet6fi
szallt meg benne, mikor Bem tadbornok kiséretében athaladt Vizakna
felé. Igen, azutan dorgott az agyt négy napon at Vizakna és Déva kozt,
hol minden talpalatnyi foldet vér ontozott... [...]

Falak és megint falak, a hazak kortil, falromok a lelkek kozott. [...]

— Falak... Ember és ember kozott nincs helytk.

— Dontogetjiik. Eppen azért fontosak, nélkiilozhetetlenek a tudoma-
nyos-miivel6dési egyetem eldadasai. [...]”
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A kovetkez6 hiradas a medgyesi szabadegyetemrél Adonyi Nagy
Mariatol (koltd, miifordito, Gjsagird) szarmazik, 6 a Munkds Elet bu-
karesti szakszervezeti hetilapban* kozolt medgyesi riportot. frasanak
cime: A nemzet napszamosai — Medgyesen. Ebbol idéziink:

,,Valamikor, alig szaz évvel ezel6tt a nemzeti miivelddést szolgald,
nagy nyomorban ¢l6 szinészeket, majd a kis fizetési tanitokat nevezték
igy. Aztan hosszu ideig senkit. Az elnevezés nyelvi lomtarba, csaknem
feledésbe meriilt. [...] A jelen valdsagaban egyszer csak olyan emberek
toppannak elénk, akik mintha csak azért sziilettek volna, hogy ezt a ne-
vet viselhessék. Persze csak a jelentés elsé felének — a nemzeti miveld-
dést szolgalo — értelemben.

Kik ezek az emberek? Mit csinalnak, miért és hogyan? [...] Hol van-
nak? Most éppen Medgyesen. Ott is. Nem tudjak egészen pontosan, mi-
kor, hogyan kezdddott. Talan akkor, amikor évekkel ezel6tt ott jart Siitd
Andras, s a szép szoval csordultig teld sziveket felbatoritotta: miért ne
merithetnének ebbdl a forrasbol maskor is? Talan az iskola szerény
szerda esti rendezvényei képezték a csirat? Tény az, hogy a szorvanyos
probalkozasokbol, a hianyérzetbol és tettvagybdl szinte egyszerre lett
mindenkit felrdzé, tincba kényszerité energia. Es hihetetlen, amire ké-
pes volt: Medgyesrol, a magyar ajku lakossag korébol az eléadok soka-
saga, az ismeretek, élmények terjesztdinek nagy csaladja kertilt ki, akik
nem sajnalnak id6t és faradtsagot, hogy az Gnmagukban rejlé lehetdsé-
geket felkutassak ¢és hasznositsak. Arra, hogy Kovesdy Pal doktor pél-
daul zenérol tartson egész estét betolto eldadast, Jakd Ferenc doktor ta-
vol-keleti Gitjardl szamoljon be, Horvath Béla mérnok Madachrol érte-
kezzék, Farkas Karoly matematikatanar az Grkutatas, Gabos Ilona ta-
niténé pedig Aprily Lajos lirdjanak titkaiba kalauzolja a hallgatésagot.
Es ezzel csupan a foglalkozasuktol legtivolabb merészkedék koziil va-
logattunk. Hol vannak még a szakmajukon beliil maradok! Dr. Zajzon
Antal és dr. Asztalos Béla; a jogaszok: Gazdag Sandor, Fekete Lajos,
Gal Mihaly, Kovacs Géza, Mathé Béla; a mémokok: Buzas Arpad,
Farag6 Csaba, Benedek Kalman, Kiss Sandor, Czika Gyorgy; a tana-
rok Bakoé Irén, Kiss Judit, Szilagyi Eva, Peter Weber — ez utobbi kis-

4 Munkdas Elet, T11. sorozat, XXIII. (1979. marcius 2.) 9. sz. 4.
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sé birkdzva a magyar nyelvvel, de annal nagyobb elismerést kivaltva.
S a medgyesiek elérelatasara vall, hogy idejekoran bevontak a kézépis-
kolasokat is a dicséretes munkaba: Balazs Béla, Bertok Péter, Koppan
Ferenc és Marton Jutka diavetitéssel egybekotott eléadasa mintegy fel-
késziilés és zalog a jovore, elomelegités a majdan atvevésre szoruld sta-
fétahoz. Tegyiik hozza mindehhez, hogy a felsoroltak egy része a szer-
vezésbe is besegit. Ritka, messzi tajon szinte egyediilallo teljesitmény.

Persze, barmilyen nagy és 6nzetlen az odaadas, a sok ember is ke-
vés, hogy minden szerda estén Ujat, mast, érdekeset halljon a 16 és 70
évesekbdl, 40 vagy 400 fobal allo kozonség. Itt kezdddik — vagy foly-
tatodik? — annak a harom embernek a szerepe, aki az egész megmoz-
dulas lelke lett. Ok érték és érik el — kéréssel, rabeszéléssel, mikor mi
a célravezetdbb —, hogy a medgyesi értelmiségi garda magaéva tegye
az eszmét, vallalja azt, hogy kitind szakemberi mivolta mellett kialljon
a podiumra eléadast tartani, nevelni, tajékoztatni, mert ez nem felada-
ta ugyan, de 6rome, nem kényszer, de lelkiismereti kotelesség, hiszen
megajandékozza, ébren tartja, 6sszefogja vele a lelkeket. Ugyancsak
harmojuk érdeme, hogy az utdbbi tiz év valamelyik szerda estéjén meg-
fordult Medgyesen szinte mindenki, aki munkajarol figyelemérdem-
16t mondhatott: ir6, hegymaszo, kozgazdasz és muzeologus, mérnok
¢és rozsanemesitd, koltd, etnografus, tévés, tudomanyos kutato, szinész,
konyvtaros, egyetemi tanar — egyszoval, tobb hasabra terjedd névsoro-
las helyett: tobb szazan az ismert €s kevésbé ismert személyiség koziil.

Koncz Ilona tanarnéé az érdem, mondja mindenki Medgyesen.
Hogyhogy: egy ember meg tud mozgatni egy varost, egy fél orszagot?
Nalunk nagyapatol a tavoli unokatestvérekig mindenki tanit. En ennek
¢lek: mindegy, hogy mit, csak tanithassak. Sokszor azért néztem meg
egy filmet, olvastam el egy konyvet, hogy elmondhassam a gyermekek-
nek. A felndttekkel is igy vagyok. Ugy éreztem, tobbé kell tenni, csi-
szolni 6ket. [...] Rendeztem szindarabot, tanitottam tancot, éneket, ver-
set, szerveztem szinhazlatogatast Kolozsvarra és Vasarhelyre, arultam
konyvet, ha nem tudtunk el6addt biztositani, beszéltem Beethovenrdl
— belekezdtem, amibe csak lehetett. Eleinte azért szerepeltettem szerda
estéken a gyerekeket, mert tudtam, hogy ez legalabb a sziiléket bizto-
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san odavonzza. Aztan masok is belekapcsolddtak. Az volt a szép, hogy
soha senki nem kérette magat, és nem utasitott vissza, sokszor onként
jelentkeztek az eléadok. Azutan az emlékezetes Siit6-talalkozo utan ha-
zamentem, és neki kezdtem meghivokat irni, mindenkinek, aki hirte-
len eszembe jutott. Halas voltam és meghatott, hogy nem volt hidba-
valo: Bukarestt6l Kolozsvarig, Temesvartol Vasarhelyig mindenki el-
jott, akihez segitségért fordultunk. Mindig mindenki azt hitte, hogy iro-
dalom szakos vagyok, pedig kémiat tanitottam, pedig csak gyonge vol-
tam, s azok el6tt, akik szerettek volna megalazni, tehetetlennek latni
— er0s akartam lenni.

Sikeriilt. Ennek a kicsi torékeny asszonynak, aki ma is csupa tiiz,
csupa elevenség, s csak azt fajlalja, hogy a test nem hallgat mar a 1¢-
lek parancsara.

Hala az emberi torekvésnek, Koncz Ilona miive nem maradt torzo.
Tanitvanya, Szabo M. Erzsébet és férje, Szabd M. Attila — filozofiat, il-
letve torténelmet tanitanak Kiskapuson — nemcsak a vegyiiletek képle-
tét tanulta meg Koncz Ilonatdl, hanem egy szellemképletekben kifejez-
hetetlen, lancokba nem szorithato 1ényegét is.

— Kapusra ingazunk, ahol harminc osztaly van és nyolc tanterem.
Ez azt jelenti, hogy reggelt6l késé estig tart a program. Szabadidérél
ne beszéljiink, de van posta, van telefonunk és van vakacio. Mikodik
egy lancreakcid is: egyik el6ado ajanl még kettét, masok, akik hallot-
tak mar rolunk, esetleg jelentkeznek is. Honnan az energia? Csinaljuk.
Ketten vagyunk.

[...]

S az elégtétel?

— Sokszor az, hogy duzzog valaki: nincs terem, nincs elég plakat, s
ha van, miért épp a templom bejaratara keriilt. Ha valaki elboki, hogy
jO volt, szép volt, az mar jelent valamit — mondja Attila. — Lelkileg elé-
giilt az ember, mert tesz valamit. Szérvanyvidéken ez kiilonsen nagy
dolog. Ezzel nem magunkat akarom dicsérni, hanem azt, aki elkezdte,
s aki folytatja majd.

Ezekekkel a szavakkal kellene befejezni az irast. De kivankozik ide
még valami. Kincset ér, ha egy varos, egy ko6zosség ilyen embereket
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mondhat magaénak. Am az is, ha ezek az emberek nincsenek légiires
térben. Ha 6rommel nyugtazhatjak, ha egyik-masik szerda estén egy
tit sem lehetne leejteni a kultirhdz nagytermében. Ha azzal a panasz-
szal fordulnak hozzajuk, hogy miért nem allt meg a varadi szintarsu-
lat Medgyesen, mikor itt haladt at Szebenbe. Ha a konyvesbolt elarusi-
tondje, Kosa Maria [elhunyt 2012-ben], aki egyébként harom nyelven
ajanlja a konyveket és nem is akarhogy, megkdszoni, hogy a tudoma-
nyos és miivelddési egyetemen felhivtak egy konyvre a figyelmet: ezt
onnan tudja, hogy abbol csiitortdk délre nem sok marad a polcon. Ha
akadnak még ketten-harman, akik sziikség esetén kiszaladnak az allo-
masra vendéget fogadni, fedezik a szinindvendékek vacsorakoltségét.
Elismerésiink, biztatasunk és jokivansagaink mindannyiuké.”

Medgyesrél, a medgyesi magyarokroél, az itt miikodott szabadegye-
temrél Beke Gyorgy szamol be egy masik riportjaban. frasanak cime
Medgyesi folytonossag.’

»[-..] A mult szazad kozepén indult meg errefelé is az ,,ember ara-
das”, mikor az elszegényedett székelység — Bozodi Gyorgy talald ha-
sonlata szerint — mozg6 elemmé valt. Jelenleg mintegy kilencezer ma-
gyar nemzetiségli lakosa van a hetvenezer 1élekszamt Medgyes va-
rosanak. A németek szama jelenleg kétszerese a magyarokénak. A
medgyesi magyarsag donté tobbsége elsd, legfennebb masodik vagy
harmadik nemzedék, ennek megfeleléen falusi félproletarbol, kisgaz-
dabdl lett ipari munkas, épitdtelepi napszamos vagy gyari szakmun-
kas. Ehhez az ipari munkasréteghez mintegy négyszaz egyetemi, fois-
kolai végzettségli magyar értelmiségi csatlakozik. Csupan magyar or-
vost vagy 38-at szamoltunk Ossze. A sajatos torténelmi fejlodés foly-
tan a hajdani medgyesi polgarsagban elvétve akadt magyar. Egyébként
ugyanilyen a legnagyobb Iélekszam itteni népesség, a roman lakossag
tarsadalmi rétegzddése is.

Kilencezer ember: egy kisebb varos lakossaga is kitelne beldle.
Ennyi ember — ennél joval kevesebb is — elébb-utobb kialakitja a maga
kozosségi szokasait. A munkabol, megélhetésbdl, helyi lehetdségekbdl

5 A Heét, XII. (1981. jan. 9. ) 2. sz. 4.
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kovetkezo altalanos és a nyelvhez, hagyomanyokhoz, miivelddéshez
kotott sajatos életvitelt.

Két évtizeden at, harom alkalommal is betekinthettem Medgyesen
ebbe az otthonosodasi folyamatba. Els6 medgyesi irasom az Eldre na-
pilapban jelent meg 1962. nov. 16-an, a masodik pedig A Hét 1977.
jun. 17-1 szaméban volt olvashato. [...] Azota valami megvaltozott a
medgyesi magyarsag korében. Az tizemekben, tervezdintézetekben ta-
pasztalhaté szorgalomhoz, szakértelemhez hozzaadodott a kozos ér-
deklédés, az egymasra figyelés. Az id0 is erjesztette ezt a folyamatot,
az orszagos mozgas, az ideérkez6 folyoiratok, lapok, a nemzetiségi on-
ismeret természetes igénye. A helyi katalizator — vagy egyike ezeknek
az 0sztonzo, serkentd er6knek — a szabadegyetem magyar eléadassoro-
zata, amely ugyanakkor az 6ntudatosodasnak, az életre képes kozosség
kialakulasanak bizonysaga is.

[

Koncz Miklosné portréjat felvillantottam 1977-ben tett medgyesi
riportutam nyoman. Ekkor tortént a ,,valtas”. Koncz Mikldsné, férje su-
lyosbodo betegsége miatt, kényszerliségbdl visszavonult a kozmiivels-
dési ,,napszamossagtol”. A 16tas-futds egy részét mar addig is at kellett
haritania Szabd M. Attilara és feleségére, aki Konczné tanitvanya volt
valaha. A fiatal tanarhdzaspar nagy buzgalommal vallalta at a gondot,
de bennem — beismerem — felriadt a kétség: vajon meddig tart ki a lel-
kesedésiik? Mind a ketten a szomszédos telepiilés, Kiskapus kozépis-
kolajaban tanitanak, a napi ingazas, a gyermeknevelés ezernyi nytigje
nem szegi-e kedviiket, marad-e idejiik erre a tobbletmunkara is? Nem
szakad-e meg a medgyesi folytonossag?

Most, harmadik medgyesi riportutamon is a szabadegyetem ,kata-
l6gusat” lapozom fel legelobb. 1978-t61 1980 végéig kik is alltak mas-
honnan j6tt vendégként a medgyesi podiumra, szaz meg szaz hallgato
elé? Kanyadi Sandor verseibdl szavalt; Banner Zoltan ausztraliai élmé-
nyeirdl besz¢lt még konyve megirasa elétt, és eljott a Tlizkor cimt mii-
soraval is; Nagy Géza az erdélyi magyar miivelddéstorténet nagy alak-
jait villantotta fel, jelesen Bod Pétert; Olah Tibor — a vasarhelyi szining-
vendékek ,,segédletével” — Tolsztojra emlékezett; Keresztes Pal maros-
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vasarhelyi mérnok Ausztridba kalauzolta hallgatoit; Kiss Zoltan egye-
temei tanar a modern bioldgia alapjairol értekezett; a Miivelodés szer-
keszt6i olvasoikkal talalkoztak; Kotd Jozsef az erdélyi magyar szin-
jatszas torténetét vazolta; Krasznai Paula kolozsvari szinmiivésznd
kedvenc verseit szavalta; Toth Sandor kolozsvari egyetemi tanar Ady
Endrérdl és nemzedékérdl beszElt; Nagy Olga a népmesékrol, Gall Ernd
professzor az erkdlcsi elkotelezettségrol, Ferenczi Géza a székely ro-
vasirasrol, Szilagyi Julia az irodalom emberalakitd szerepérél, Kantor
Lajos a magyar lira multjardl és jelenérél, Fekete Karoly banffyhunyadi
tanito, az ismert helytorténész a mai Kalotaszeget mutatta be, Ritook
Janos a magyar-szasz irodalmi kapcsolatokrol tartott eléadast, Adam
Erzsébet ide is elhozta Vadrozsak cimii nagysikeri miisorat, Balint
Tibor pedig olvasdival talalkozott. Bethlen Gabor-évforduld alkalma-
bol Imreh Isvan professzor beszélt a nagy fejedelemrdl és a bethleni
orokségrol. A valtozatos témak kozott szoba keriilt a roméanok és ma-
gyarok barati egylittélése, aztan a jelenkori koltészet (mindkét téma
Jozsa Benjamin nagyszebeni tanar eléadasain), a régészet ¢s a torténe-
lem viszonya (Ferenczi Istvan). Tovissi Jozsef egyetemi tanar Izlandrol
mesélt, Olosz Egon orvos professzor a drezdai képtarba hivott sétara, a
régeni Kohl Istvan pedig az idében invitalt utazasra, egy Maroson ala-
szalado tutaj hatan. A szép szammal érkez6 vasarhelyi eléadok soraban
Balazs Imre festOmiivész azt vizsgalta, hogy miként abrazoltak a gyer-
mekeket a kiilonb6z6 korok fest6i, Bartis Ferenc pedig verseibdl sza-
valt. Még olyan kézhasznu ellatasi gondra is figyeltek a szervezok, mint
a gombaszasra, elhivtak a szakérté Antal Laszlot Székelyudvarhelyrdl.
Ez a névsor egyébként azt is igazolhatja, hogy Medgyes varos miive-
16dési hatosagai tovabbra is szivesen tamogatjak a magyar kurzust, hi-
szen pénzt aldoznak — a mostani takarékossag mellett is — tavoli varos-
ok tudosainak, kutatoinak, ir6inak utaztatasara.

Koncz Miklésné szivos kovetkezetességgel kapcsolta be az el6-
adok soraba a helyi értelmiségicket. Szabd M. Attilaék folytattak és
tovabb szélesitették ezt a hagyomanyt. Medgyes magyar tanarai, or-
vosai, mérndkei, jogaszai koziil mind tobben kapnak kedvet a szerep-
Iésre, illetve a maguk érdeklddési korébe vago kérdések kozos meg-
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targyalasara. Az eléadonak itt ellenvéleményekre is fel kell késziilnie.
Weéber Péter [Peter Weber] medgyesi biologus a kornyezetvédelemrdl
besz¢Elt, egy masik biologus, Farago Csaba az ivovizrdl és szennyvi-
zekrol, Jakab Elek mérndk a romaiak épitdmiivészetérdl — romai telep-
hely volt Medgyes kornyékén is —, ugyancsak 6 ecsetelte igen érzék-
letesen a Karpatok szépségeit. Jakd Ferenc orvos Kozép-Azsiaba hiv-
ta — képzeletbeli — utazasra hallgatoit. Szabo M. Attila a vilagvarosok
novekedésérol tartott izgalmas eléadast, majd Nagy-Britanniaba, aztan
a Szovjetunidba vezetett ,, képzeletbeli utazast”. A Szabd hazaspar nem-
csak Onzetlen szervezdje a kurzusnak, Szaboné, Erzsébet asszony, aki-
nek kedvessége €s el6zékenysége még a nézeteltéréseket is elsimitja, a
neveléslélektanrol beszElt. A helyi tanerdk koziil Bakd Irén Eminescu
koltészetét hozta kozelebb a medgyesi magyar kozonséghez. Iszlay
Laszld zenetanar régmult korok zenei stilusairol értekezett. Fekete
Lajos, Gal Mihaly és Gazdag Sandor jogaszok — sajat hagyomanyaikat
folytatva — sorozatos torvényismertetdkkel igyekeztek bevonni a hall-
gatdikat a jogszabalyok néha nagyon hasznos ismeretébe. Sajatos szin-
folt volt Takacs Teréz matematikatanar és Gyorke Aladar kutatomér-
nok kozos eldadasa Ifjusag, tudomany, technika cimmel. Sebék Anna
tanitond Kriza-estje szintén a szabadegyetem égisze alatt zajlott le, s
ugyancsak itt rendezték meg a medgyesi fiatalok szavaloestjét mai kol-
t6k verseib6l. Egy medgyesi mérnok, Buzas Arpad nem miiszaki kér-
désekrdl, hanem a viragokrol tartott élvezetes eldadast Evszakok cim-
mel, zenei alafestéssel. A Szabo hazaspar szivesen felkarol minden ere-
deti Gtletet. [...] Medgyes szabadegyetemének magyar kurzusa nemcsak
a varos magyarsaganak koézmiivelédésében tolt be nélkiilozhetetleniil
fontos szerepet a korszerii életszemlélet és nemzetiségi tudat kimun-
kalasaban, de a medgyesi példa fénye igenis messzire ellatszik mar, az
egész orszagbol érdemes figyelni ide.”

Akolozsvari Dolgozé N6° Lasz16ffy szignoval [Laszlofty Aladar] Mi
szabad a szabadegyetemen? cimmel kozolt cikket. Az irds a medgyesi
szabadegyetem eredményeit, a kozosségre tett hatasat elemzi.

6 Dolgozo N6, XXXVIIL (1981. marcius) 3. sz. 12.
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,,Talan tulzas, ha a latogatdo megfordulvan a medgyesi szabadegye-
tem haza tajan, ,,konyhatitkokba” is — mar mint a vendégkonyvbe — be-
pillantva és szembesiilve a hallgatdsaggal, ki meri jelenteni: ez a leg-
jobban miikodé magyar nyelvii kurzus az orszagban? Es nem a kis-
varosi lehet6ségek, nyolc-tizezer magyar ajka lakos figyelembevételé-
vel, hanem a maximalis igényeket tekintve, ezt maguk az eléadok tud-
jék a legjobban felmérni: ,,A székely katona faluk6zosségek azért tani-
tattak ki egy-egy fitikat, hogy irastudoként képviselje, de inkabb védje
a kozosséget; népszolgalatot, valamint székely batorsagot és kemény,
egyenes gerincet vartak toliik. Az elidegenedett alk6zosségekben ez ma
mar anakronisztikusan hangzik. Itt, Medgyesen valosagfedezete van
az ,,irastudo felelésége” fogalomnak és elvarasnak — nem hidba tartjak
példanak és figyelmeztetének is. Idejonni nem szivesség, faradsag, ha-
nem ritka, megbecsiilhetetlen értékelése munkanknak, s ezért nekiink
kell kdszonetet mondanunk.” Koésa-Szanthd Vilma a csiki népviselet-
rél tartvan eléadast, meghivottként is otthon érezte magat, a székely
kozosségek torténelmi 6rokségének birtokaban is példat és erdt kapott
Medgyesen az ujabb népszolgalat megvalositasahoz.

A szabadegyetemen elhangzott témak valtozatossaga a helybelicket
dicséri. Nemcsak a szervez tanarhazasparra — Szabo M. Erzsébetre és
Attilara — gondolok, hanem az egész tanulni vagyo kozosségre.

[...]

,»A kozosségiink — mondja Szabo M. Erzsébet — felér6l sem hallott
azoknak, akikkel alkalma lett személyesen megismerkedni, arrol nem is
beszélek, mennyivel nétt a konyvvasarlok szama a rendszeresitett eld-
adasok ota”. [...] Kezdetben csak az volt a cél, hogy felkeltsék az ér-
deklodést, hogy kimozditsak otthonukbol (vagy a szellemi holtpontrol)
azt a réteget, melynek eddig nem volt igénye az olvasas, a miivel6dés,
mely munkalehetdséget keresve jutott el egy fejlodo varosba, és tobb
szaz kilométerre eso eredeti k6zosségétol elszakadva, legfeljebb forma-
lis munkako6zosségekbe csoportosult, de nem kereste meg etnikai ko-
z0sségének Gjabb szalait, nem érezte még kdzosség voltat. A medgyesi
magyar munkasok — egyeldre — szazairdl van szo; elsGsorban 6k képe-
zik a szabadegyetem tomegalapjat. De gazdag esztenddk utan elmond-
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haté mar roluk, amit kedvenc eléaddik jegyeztek be a vendégkonyvbe:
,Mélységesen meghatott a miivelddéstorténeti kérdések irant érdeklo-
dé medgyesi kozosség lelkesedése, figyelme és érdeklodése. Az ilyen
hallgatosagnak €lvezet beszelni a legkiilonb6z6bb 6s-, 6- és kozépkori
kérdésekrdl” (Ferenczi Istvan kolozsvari torténész.).

[...]

»A medgyesi szabadegyetem a varos magyarsaganak mihelye,
amelyben korszer(i nemzetiségi tudat munkal nemcsak Medgyes sza-
mara” (Beke Gyorgy iro.). ,,Ritka kedves talalkozas volt ez egy olyan
kozosséggel és szervezodivel, akik bizonyitottak azt, hogy a nagy koz-
pontoktdl tavol is oda lehet figyelni mindarra, ami a vilagban torténik.
Folytatasa ez annak, amit egykori peregrinus didkjaink is megvalosi-
tottak az évszazadok folyaman” (Tonk Sandor kolozsvari torténész.).
A két utols6 vallomas nemcsak a szinvonal értékelése szempontja-
bol figyelemre méltd, de tartalmazza masutt tdmadt hianyérzetiinket.
Valdban, ,,nemcsak Medgyes szamara” tanulsagos az orszagos nevii
eléadok megnyerése a sokoldalu, magas szintli (nemcsak informacio
erejil) népnevelés és nemzetiségi tudatapolas ligyének. A ,nagy koz-
pontoktdl” nem is olyan tavoli varosok (példaul Dés, Beszterce) kultu-
ralis iranyitoéinak — 1am, nem art oda figyelni ,,mindarra, ami a vilagban
torténik™; az orszagos szinvonalhoz felzarkdzni semmiképpen nem je-
lenti a helyi sajatossagok és helyi (szellemi) erdk feladasat. Legfeljebb
a helyi el6itéletét.”

A marosvasarhelyi Uj Elet-ben” Szépréti Lilla képes riportban
Miivelddési estek Medgyesen cimmel szamolt be tapasztalatairol.

-] A népi egyetem keretében rendezett Osszejoveteleket a
Szakszervezetek Miivelddési Hazaban tartjak — egy 1d6 ota csiitortoki
napon. (Kezdetben hétfén, majd szerdan gytltek 6ssze.) Tobbszor lat-
hattak vendégiil Siité6 Andrast, aki még a szervezésben is segitett. Erre
emlékeznek leginkabb, meg az Ady-évfordulds estre, amelyen a maros-
vasarhelyi Szinmiivészeti Intézet hallgatoi is felléptek. Hatszaz ember
gyllt egybe akkor, tobb mint szazan jottek a szomszédos Kiskapusrol.

7 Uj Elet, XXVIL (1984. januar) 2. (604.) sz. 12.
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Eseménynek szamitott az Utunk, Korunk, Napsugar szerkesztdivel
rendezett talalkozo, s jol emlékeznek még Horvath Istvanra, Nagy
Gézara, Xantus Janosra, akik ugyancsak eljottek Medgyesre. A fiata-
lok az Ifjamunkas-matinét emlegetik. — Kevés varosban talalhato olyan
lelkes értelmiségi garda, mint Medgyesen — mondja Laszlo Zoltan, az
eléadassorozatok egyik volt szervezdje. A miiszaki értelmiségre s az
orvosokra, jogaszokra szamithatnak leginkabb. [....] Szabd M. Attilat
Szilagysomlyordl ,csalta” haza sziilovarosaba, Medgyesre a felesége,
Szabd M. Erzsébet. [...] Tiz-valahany éve Kiskapuson tanitanak, roman
nyelvii szakliceumban. A medgyesi miivelddési esték szervezésében je-
lent6s részt vallal Bazas Arpad vegyész- és Horvath Béla gépészmér-
nok is. Fekete Lajos jogaszt kiilon dicséret illeti. Mint az altalanos isko-
la VIII. osztalya sziil6i bizottsaganak elnoke megfogalmazta és tovab-
bitotta a minisztérium cimére a sziilok kérését, hogy gyermekeik a lice-
umot is anyanyelviikon végezhessék. Fekete Lajos a sziiloktdl jelentos
tamogatast kapott Marton Elza révén. Igy jott létre az 1982/83-as tan-
évben az elsd, parhuzamos IX. osztaly.

Konyvek, folyoiratok kozott beszélgetiink Szabé M. Attilaval, a
sz¢p tagas szobaban. Az asztalon a Népismereti Dolgozatok ujabb ko-
tete és a Korunk legfrissebb szama. A Korunk szerkesztéségével mai
napig élénk a kapcsolatunk. Idonként eljonnek hozzank a szerkesztok,
hogy bemutassak a folyodirat legijabb kiadvanyat. Meghivottjuk volt
Gall Emnd, Veress Zoltan, Szilagyi Julia. — Oktoberben szoktuk nyit-
ni az évadot — mondja a hazigazda. — Idén Kanyadi Sandor tisztelt meg
benniinket jelenlétével: Az irodalom valosaga cimmel tartott eléadast.
Tonk Sandor Az erdélyi fejedelemség hétkdznapjairol, dr. Vofkori
Laszl6 a kornyezetszennyez6désrdl beszélt. Meghivtuk Fodor Lajost, a
fotopapirgyar mérnokét is Marosvasarhelyrdl. Tobbszor jart Japanban.
Diavetitéses ti beszamolojat nagy érdeklédéssel hallgattuk. Szegd
Gyorgy olaszorszagi, Weszely Tibor marokkéi élményeit elevenitette
fel a kozonség nagy tetszésére. Fekete Lajos jogtanacsos a legijabb tor-
vényeket szokta ismertetni. Az idei évadban Benké Elek az Udvarhely
kornyéki freskokrdl tart majd eldadast. Varjuk Binder Palt Brassobol,
Miklosi Sikes Csaba épitészmérnokot Kolozsvarrol. Miklosi az elmult
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évben Fadrusz Janos munkassagat ismertette, az idén Az drmény ci-
vilizacio cimii el6adassorozat keretében az épitészetrdl fog beszélni.
Keresztes Zoltan (Kolozsvarrol) az 6rmények torténelmérdl, a nagy-
varadi Jakabovits Miklds a festészetrdl tart eldadast. Varjuk tovabba
Varr6 Janost, a Dacia Konykiado szerkeszt6jét, és dr. Mody Jendt, a
marosvasarhelyi Orvosi és Gyogyszerészeti Intézet tanarat. Helyi er6-
ket is ,,megmozgatunk”: Jakab Elek épitészmérndk az okori egyiptomi
épitészet utan most a gérdg és az indiai architektira bemutatasara val-
lalkozott. A fontos évforduldkat mind megiinnepeljiik: az Egyesiilésrol
én tartottam eldadast.

— Hogyan tudnak ennyi neves irot, tudost és szakembert meghivni?

— Figyelmesen olvassuk a sajtot, szamon tartjuk, ki hol tartott érde-
kesnek igérkez6 eldadast. Az egyik meghivott vendég javasolja a ma-
sikat...

— Hogyan szervezik a kozonséget?

— A Szakszervezetek Miivel6dési Haza a mi résziinkre is nyomat
plakatot két nyelven. Ezeket 6t, hat (mar ismert) helyen kitessziik a va-
rosban. Az iskolakat és a torzstagokat telefonon értesitjiik. Altalaban
nyolcvanan gytliink 6ssze, de gyakran szaz f6lotti a létszam, kiillono-
sen, ha vonzod el6adot latunk vendégiil. A tematika Gsszeallitasanal fi-
gyelembe vessziik a kozonség javaslatait. A koltségeket a Miivel6dési
Haz fedezi. Achim Hudea igazgatd messzemenden segit benniinket.”

Szépréti Lilla riportjat hat foto gazdagitotta.

Sebok Anikd (Sepsiszentgyorgy) visszaemlékezése: ,,A nagyenyedi
Betlehen Gabor kollégiumban végeztem a tanitéképzot, ahonnan ugy
inditottak utra benniinket, hogy mi a nemzet napszamosai kell legyiink.
1983. marcius 2-an tobb mint egy oras eléadasunk volt a tancegyiit-
tessel, melynek cime Este a fondban. Ezzel a miisorral vendégszere-
peltiink, Hargita, Szeben, Maros megyékben is. Utolsd eléadasunk
Mezbcsavason volt. A bevételekbdl és az Ifjasagi Klub tamogatasaval,
melynek igazgatdja Plesca loan volt, Csikszeredaban 12 par (ndi, fér-
fi) székelyruhat készittettiink. Kétszer is felléptiink Nagyszebenben ko-
zOsen a roman Hoviradg és a nagycslri szasz tancegyiittesekkel. 1982,
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majus 6-an az Ifjisagi Klub szabadtéri szinpadan adtuk elé miisorun-
kat, ezen részt vett Szegd Julia muzikologus is, aki igy dedikalta A két
Mozart hétkdznapjai cimii konyvét: A minden nemes és jo tgyért lel-
kesen dolgozé Sebdk Anikonak, szeretettel, sot csodalattal! Aniko ma-
radj ilyen nem torédve halaval, viszonzassal, megtalalod abban, hogy
sziveddel, tudasoddal segited a fiatalok fejlédését, a népmiivészet utja-
ra terelve Oket, faradozol varosod jobba, emberhez méltova tételéhez!
Sikert utadra! Koszonet egy nyari alkonyatért, amikor magad is tancol-
tal neveltjeiddel. Nem felejt el! Szegé Julia.”

K. Kiss Ferenctdl, a Bukarestben megjelend Falvak népe szerkesz-
tojétél 1982. oktober 29-én Marosvasarhelyrdl kapott levelébol idéz-
nék: ,,Orvendetes a medgyesi nevelési lehetéségek napfényre hoza-
sa. Egy csokorban latni munkajuk, faradozasuk megorokitését. Fontos
azért, hogy maradjon meg az utokornak is, lassak, a mi tizediink, sza-
zadunk masodik felében sem aludtak a Iényegre figyeld, s érte tenni is
tud6 faradsagot nem ismerd szivek. Tisztelettel gondolok rajuk nem-
csak akkor, amikor {innepet ajandékoz az élet, hanem az élet arnyéko-
sabb felében kitartdan dolgozokért. Elsé sorban Sebok Anna és a Szabd
hazaspar érdemel megkiilonboztetett tiszteletet. Az utdkor is értékel-
ni fogja faradozasukat, legyen ugy. Kosz6nom, hogy akkor meghiv-
tak, megismerhettem, szembenézhettem a medgyesi hallgatéimmal, ré-
szemre egy feledhetetlen alkalmat teremtettetek s Bartok Bélarol emlé-
kezhettem, s egyet horpintettiink a népdal csodalatos forrasabol.”

Zarszoként: orvendetes, hogy a medgyesi felnbttoktatas az utdbbi
idoben 1jjacledt. Az EMKE és a harom torténelmi egyhaz szervezésé-
ben havonta szerveznek szinvonalas eldadasokat a négy helyszin egyi-
kén. Az el6adassorozatnak eredményes munkat és hosszan tarté miko-
dést kivanunk.
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AREOPOLISZ XIL

REZUMATE

Nyaradi Zsolt
Date privind constituirea cimitirelor publice in Scaunul Odorhei

Studiul de fata analizeaza evolutia cimitirelor incepand din evul me-
diu, cand spatiul inhumarilor era biserica si incinta acesteia. Din cauza
sporirii Tnmormantarilor in interiorul bisericii clerul a introdus noi re-
glementari. Pot fi amintite obligatia de platd a inhumarii sau stabilirea
distantei intre zid si morminte. Nici reforma religioasa nu a adus schim-
bari semnificative privind regulamentele de inmorméantare. Masurile re-
formatoare adoptate de Maria Tereza in 1769 au interzis inhumarile in
interiorul bisericilor si au reglementat si adancimea gropilor.

Studiul pe baza unor surse arhivistice si arheologice prezinta deta-
liat procesul constituirii cimitirelor publice. In urma analizelor autorul
conclude ca obiceiurile locale, traditiile au persistat In ciuda reglemen-
tarilor introduse, deci putem vorbi doar despre o evolutie lentd, in trep-
te.

Mihaly Tibor
in slujba vietii sufletesti si intelectuale
Date privind istoria familiei Oroszhegyi din localitatea Dealu

Pe baza izvoarelor arhivistice eclesiastice si laice autorul ne prezinta
cariera unei familii caracterizdnd membrii lor care erau membrii elitei
intelectuale (preoti, Invatitori). Viata membrilor familiei Oroszhegyi e
caracterizata prin detalierea ocupatiei lor in cadrul vietii concetatenilor
si a satului in care 1si executau functia lor. Scopul lor a fost supravietui-
rea n conditiile sustinerii unei munci slab platite intr-o societate sateas-
ca secuiascd, care Inca slab pretuieste cunostintele. Membrii mentionati
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ai familiei au facut fatd cu succes acestor provocari. Familia, chiar dis-
paruta constituie un exemplu, si un model de conduita chiar si pentru
omul contemporan.

Szasz Hunor
Navailirile tatarilor in Martinis in secolul al 17-lea

Secolul al 17-lea pentru Transilvania poate fi considerat o perioada
de progres pe plan cultural si economic, dar in cea de a doua jumatate
a secolului asistam la decaderea Principatului aflat in strangerea Impe-
riului Otoman si cel Habsburgic. In secolul mentionat Transilvania a
suferit mai multe distrugeri din partea turcilor si tatarilor, ofensive care
au rezultat pierderi umane si economice. Studiul prezent bazandu-se pe
documente arhivistice trateaza cateva dintre evenimentele legate de na-
valirile tatarilor in valea Homorodului, mai exact pe teritoriul comunei
Martinis, un centru important pentru populatia unitariana din zona. in
tatarii au ajuns in Principatul Transilvaniei ca forte auxiliare ale armatei
otomane, intervenind in timpul unei crize de putere. Cauza principald a
intdririi fortificatiei care Inconjoara biserica unitariand de la Martinis a
fost primul atac al tatarilor din anul 1613. Fortificatia insa n-a reusit sa
se opuna in mod eficient atacurilor ulterioare.

Mihaly Janos
Date privind istoria parohiei romano catolice din Morireni
(secolul al 17-lea — 1918)

Studiul prezintd informatii privind istoria parohiei romano catoli-
ce din Morareni valorificand izvoare arhivistice pastrate in Arhiva de
Colectie din Odorheiu Secuiesc a Arhivei Arhidiecezane din Alba Iulia.
Studiul se compune din doua parti. In prima parte autorul prezinta in-
formatii privind capela parohiei, intemeierea acesteia, precum si date
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privind activitatea familiei Székely care a patronat capela respectiva.
In cea de a doua parte a studiului sunt prezentate conditiile construirii
noului templu intre anii 1808-1809. Prin intermediul unor inventare
ecleziastice si protocoalele de vizitatii sunt trecute in revistd si bunurile
aflate in proprietatea parohiei. Studiul ofera informatii pretioase privind
istoria unei parohii trecutul careia nu a fost cercetat pana in prezent.

Bicsok Zoltan

O prima tentativa de infiintare

a invatamantului profesional in Secuime

Proiectul Scolii Industriale Nationale Secuiesti (1846—1848)

Prin publicarea celor 13 documente needitate pana in prezent, auto-
rul urméreste un dublu obiectiv: prezentarea unei incercari inovatoare
din domeniul istoriei invatimantului autohton, si anume ideea crearii
instructiei profesionale in Tinutul Secuiesc, precum si evocarea efor-
tului comunitar intreprins in acest sens. Initiativa infiintarii unei scoli
profesionale a urmarit sa contrabalanseze caracterul unilateral, prepon-
derent teoretic al sistemului educational transilvanean de la mijlocul
secolului al 19-lea. Ideea venita din partea lui Mozes Antal David (cca.
1789-1849), originar din Remetea, a fost imbratisata cu entuziasm de
adundrile generale ale scaunelor secuiesti, si a fost discutata atat in con-
siliul deputatilor secui prezenti la Cluj la dieta din 1847, cat si de catre
Guberniu. Adunarea generald a scaunului Ciuc a hotarat organizarea
unei ample colecte pe intregul teritoriu al scaunului, act in urma caruia
atat comunitatile cat si persoane particulare din scaunul filial Giurgeu
s-au angajat sa doneze importante sume de bani in vederea realizarii
nobilului scop. in urma evenimentelor revolutionare si a razboiului
civil din Transilvania anului 1848 visul primei scoli profesionale din
Secuime s-a spulberat. Pana la izbucnirea conflictului armat doar o
mica parte a sumelor angajate au fost adunate, iar dupa colaps, regimul
neoabsolutist instaurat nu mai favoriza deloc initiativele locale, cu atat
mai putin cele ,,nationale”, astfel ca ideea infiintarii Scolii Industriale
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Secuiesti a fost abandonata pentru mult timp. Primele institutii de 1n-
vatamant profesionale din Secuime, care corespundeau in linii mari si
planurilor lui Mdzes Antal David — adica sa fie sustinute de stat si sa
aiba caracter interconfesional — au fost infiintate doar la finele secolului
al 19-lea.

Lérincz Jézsef — Roth Andras Lajos

»Fiecare popor, natiune isi are propria sa batalie”
Imnurile bisericesti (cintece patriotice) ale lui
Magyarési Széke Jozsef

Autorii dau publicitatii poeziile (cantecele) bisericesti ramase in
manuscris ale lui Magyardsi Szoke Jozsef, pastrate 1n biblioteca co-
legiului reformat (Biblioteca S$tiintifica a Muzeului Haaz Rezsd).
Poeziile se dovedesc, de fapt, a fi poezii patriotice menite sa sporeasca
sentimentul de dragoste fata de patrie ale elevilor din colegiul reformat
odorheian, dar nu numai. Poeziile sunt dovezile cunoasterii temeinice a
istoriei Ungariei si Transilvaniei. Prin abordarea personalitatilor istori-
ce de rang nalt care aveau rol determinant in ridicarea natiunii maghia-
re, poetul incearca sa influenteze sufletul tinerilor. Din punct de vedere
stilistic ele se Inscriu in conduita stilistica a epocii reformei culturale si
politice ale Ungariei in care a trdit autorul, profesorul colegiului.

Zepeczaner Jené
Caracteristicile statiunilor balneare
din sud-estul Transilvaniei

In Secuime (judetele Covasna, Harghita si o parte a judetului Mures)
conditiile geologice, geografice sunt prielnice pentru formarea statiuni-
lor balneare. In sec. al 19-lea s-au dezvoltat trei statiuni mai mari, de
interes national: Borsec, Tusnad si Valcele, la care s-a adaugat in primii
ani ai secolului 20-lea statiunea Sovata. Alte, ca Covasna, Homorod,
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Malnas in dezvoltarea lor au ramas la nivel mediocru, niciodatd nu
au atins un nivel superior de dezvoltare. In vecinitatea oraselor existd
multe statiuni mici care serveau ca loc de excursii si agrement ai locu-
itorilor. Un fenomen deosebit se prezinta in cazul statiunii Corund. La
mijlocul secolului al 19-lea avea perspectiva promitatoare de dezvolta-
re, dar peste un secol statiunea a disparut, desi conditiile geografice nu
s-au schimbat. In aceeasi perioada apare statiunea Sovata, care devine
rapid vestitd. Lucrarea analizeaza cauzele care influenteaza evolutia si
decaderea statiunilor balneare din sud-estul Transilvaniei.

Dr. Gidé Csaba
Girile, portile localitatilor din Secuime

Aparitia cailor ferate a avut un efect decisiv asupra dezvoltarii ora-
selor din Secuime. Calea ferata a schimbat conceptia individului despre
timp si spatiu. Construirea liniilor si garilor de cai ferate a schimbat
aspectul oraselor, a devenit necesar elaborarea unor noi concepte pri-
vind sistematizarea oraselor. Garile au devenit centre economice si de
comert, totodata au fost primele institutii de interes public care au apa-
rut in afara incintei agezarilor. Garile au devenit adevarate porti, puncte
de sosire si plecare, aici au fost primiti strdinii, care tot aici isi formau
prima lor impresie despre localitatea vizitatd. Studiul de fata urmareste
efectele economice, morfologice si sociale ale construirilor de cai ferate
asupra localitdtilor din Secuime.

Demeter Csanad
Dezvoltarea urbanistica a orasului Miercurea Ciuc
intre anii 1940-1944

Dupa cel de-al doilea arbitraj de la Viena (30 august 1940)

Transilvania de Nord a revenit sub autoritatea Ungariei $i concomi-
tent au putut fi incepute primele reorganizari administrative. In cazul
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Tinutului Secuiesc cele mai urgente probleme erau redresarea econo-
mica si dezvoltarea culturala a satelor si oraselor. Privind nivelul ur-
banizarii orasul Miercurea Ciuc a ramas in urma fata de orasele din
vecinatate: nu a dispus de piata in zona centrala, cladirile publice erau
reduse la numar, strizile nu erau pavate etc. In primivara anului 1941
au fost pregatite primele proiecte de urbanizare, care au facut parte din
programul de urbanizare nationala.

Proiectele amintite pot fi cercetate la Directia Judeteana Harghita
a Arhivelor Nationale ale Romaniei. Din aceste documente am ales
doua, cele mai semnificative, care prezinta procesul urbanizarii oragului
Miercurea Ciuc si reflecta atmosfera specifica epocii si pozitia orasului.

Szab6 M. Attila

Date privind activitatea universitatii populare
din Medias 1970-1991

Propagarea culturii maghiare si generale

Pe baza memoriilor, articolelor din ziare, reviste si alte publicatii
autorul prezinta evenimentele desfasurate la Medias in cadrul universi-
tatii populare pe parcursul a 21 de ani. Autorul trece in revista nasterca
universitatii, dificultatile initiale, perioada de dezvoltare, cand datorita
nivelului ridicat al prelegerilor tinute de conferentiari locali si straini,
activitatea universitatii a capatat o importanta si faima nationala. Presa
contemporana, emisiunile de radio si televiziune au relatat pe larg si in
mod regulat evenimentele. Diversitatea si bogatia temelor precum si
nivelul ridicat de interes al celor prezenti erau caracteristicile acestor
prelegeri. Participarea intensivd a localnicilor a asigurat regularitatea
acestor cursuri tinute saptimanal. In intervalul mentionat au fost orga-
nizate mai mult de 600 de cursuri care au imbogatit si au colorat cultura
populara din Medias totodata au mentinut treaz sentimentul national.
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AREOPOLISZ XII.

Areopolisz Egyesiilet

Az Areopolisz Torténelmi és Tarsadalomtudomanyi Kutatdcsoport
1999-ben alakult Székelyudvarhelyen és kornyékén €16 és tevékenyke-
dé human értelmiségiekbdl. A torvényes hatteret biztositdo Areopolisz
Egyesiilet 2001-ben kertilt bejegyzésre. 2001 és 2011 kozott az egyesii-
let 11 tudomanyos évkonyvet (Areopolisz. Torténelmi és tarsadalomtu-
domanyi tanulmanyok) jelentetett meg.

A kotetben kozolni vagyok, az évkonyvek irant érdekléddk tovabbi
informaciokat a www.hagyomany.ro honlap Civil hattér meniipont alatt
talalnak, vagy érdeklédhetnek az areopolisz@yahoo.com e-mail cimen.

Elérhetoségeink:

Romania, Hargita megye,
Székelyudvarhely

Postai iranyitdszam: 535600
1918. december 1. utca, 9. sz.
Tel.: +40-758-104724
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