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feldolgozésa a tarsasag legsajatosabb feladata“. (Alapszabaly 2. §.)

A tarsasag elnoke : dr Pokoly Jdzsef egyetemi tanar; fétitkara : dr Téth
Lajos egyetemi tanar.
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A péartol6 tagok kozil a partfogék hat éven at évi 5 pengé partfogoi tagsagi
dij fizetésére kotelezik magukat; — az 6rokos partfogok 30 pengé — az alapitd
tagok pedig legalabb 150 pengé alapitvanyi tékével tdmogatjdk a tarsasagot.

A tarsasag fétitkara [dr. Toth Lajos egyetemi tanar, Debrecen) minden
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Barmily meglepd képekkel vette kortl az ifja Gyulai
képzeletét a szinpad festett vildga, a tarsadalmi élet s a szabad
természet, még nagy felfedezések vartak red sajat lelkének
mozgalmaiban, f6kép a ndiség vardzsaban. Kizdelmes ifjusagan
tébbszor atvonult a né, mint onfeldldoz6 anya s mint szeret6
testvér, itt-ott megéllithatta egy-egy csinos leanyarc is, de
még nem ismerte a nét, Ki igézetével ellenallhatatlanul veszi,
hatalmdba a férfid szivének birodalmat. Ez tlnt fel elGtte
egész rejtelmességével Deésen Pataki Daniel alispan csaladjaban.

Pataki Daniel azok koze iak kozé tartozott, kik
maguk tiporjak Ki életiiknek (“yeny”E.Oseit6l nemcsak nemesi
cimert, hanem Ugyességet s ir'gs ~kjctralot is 6rokolt. igy emel-
kedett a mult szdzad harmincak 7& negyvenes éveiben, mint
Belsé Szolnok varmegye tisztvisel6je, mind magasabb hatés-
kérbe, mikor az erdélyi korméany a vélasztéjog Kkijatszasaval
alland6é izgalmat idézett el6 orszagszerte. Kuilondsen heves
tamadasok érték az alispani székben, melybe kinevezés atjan
kerult;1 az ellene emelt vadakat azonban époly &nérzetesen
utasitotta vissza a megyegy(ilésen, mint az Erdélyi Hiradonak
1843-ik évi folyaméban.2 Ellenségeinek seregét baratainak
nagy szama ellensulyozta. Ezeket magyaros szivességével fegy-
verezte le, amazokat igazgatasra termett egyéniségével: torhetet-
len erélyével s mindenre Kiterjedd figyelmével. Ezért azutan haza
és szép csaladja messze ‘sidéken altalanos tisztelet targya volt.

Az alispan otthondba Gyulai P&lt Pataki Daniel fia,
Ferenc vezethette be. Pataki Ferenc ugyan egy évvel el6bb
iratkozott a fels6bb tanulmanyok hallgatéi kozé, mint Gyulai,
de betegsége, melynek fél laba aldozatul esett, kissé hatra-
vetette tanulmanyaiban.8 Mindkét ifju iréi és kolt6i babérokrol

1Kovacs Samu: Visszaemlékezések 1830-1850. Deésen. 1887. 32. J

2 Erdélyt Hiradd. 1843. évi 16. (febr. 24.), 26. (marc. 31.), 28. (apr. 7.
szamok.

8 A kolozsvari ref. kollégium levéltaraban levé Album Sfudwsorum
szerint, valamint Pataki Ferenc «Testimonium scholasticum»-a szerint, mely
Irsai Szab6 Tiborné Pataki Ofttilia Grnd birtokdban van, Pataki Ferenc az
1840/41-iki iskolai évben betegség miatt nem tudott vizsgazni.



almodozott az iskola padjain, s leginkabb k6z6s irodalmi abrand-
jaikbdl szov6dott baratsaguk is. Mikor tehat Pataki Daniel
1843-ban nevel6t keresett liai mellé, Pataki Ferenc bizonyara
a legnagyobb készséggel ajanlotta at3ja figyelmébe Gyulai Palt.
Az alispan, ki tobbszor megfordult Kolozsvarott, maga is
érdeklédhetett Gyulai irant a ref. kollégiumban s csak kedvez6
értestilései utdn bizhatta ra fiainak vezetését. A fiok kozll
xjsak a tizenharom éves Danielnek s a tizéves Gyuldnak
nevelésérdl lehetett sz6; Ferenc idésebb, Sandor pedig majd-
nem annyi idés volt, mint Gyulai.l

Az id6pontra nézve Gyulai Pal maga nyilatkozik, mikor
Szasz Karolyhoz irt levelében emliti, hogy els6 évi jogasz-
koraban kerilt Pataki alispan hazahoz tanitéul.2 Minthogy
az 1843-ik évi szeptember elején kezdte meg a kolozsvari
ref. kollégiumban jogi tanulmanyait, ez il6tajt foglalhatta el
nevel6i allasat is. Szeptembernél mégis el6bb, legalabb a juniusi
vizsgdk utdn mutatkozhatott be Deésen a csaladnal s ott tolt-
hette el a nyari sziinidét is. Mikor ugyanis 1844 tavaszan a
Pataki-haz kornyezetének elsé benyomasaira gondol, azokat
az el6bbi, az 1843-ik év tavaszanak emlékeivel koti Ossze.8
A Pataki-csaldddal val6 kordbbi kapcsolatra s a bizalmas
nyari egylttlétre mutat a kolozsvari re4 kollegium iskolai
torvényszéki jegyzO6kdnyvének az az adata is, mely szerint
Gyulai Pal 1843 szept. 3 ikan Pataki Ferenccel és Pataki
Gyulaval egyltt a kollégiumnak ugyanabban a szobajaban
helyezkedett el.4

Uj vildg fogadta Gyulait Patakiék deési otthonaban.
A magas, foldszintes épilet a nemesi kuaridk tekintélyével
tlnt Ki zegzugos varosi kornyezetébdl, s er6s falai és szép-
vonali manzard-teteje szinte mosolyogva hivtak harcra az
id6k viharat. A homlokfal ardnyos beosztasat az 6t négyszog-
letes ablaknak s a félkorives kapu k6raméjanak elhelyezését
egy szazad sem tudta megbontani. Még kedvesebb hatést tett™

1 A Séarospataki Pataki-csalad deési aganak leszdrmazasat Herepei Janos,
kolozsvari levéltaros éllitotta dssze szamomra, kinek ezuttal is halas kiszu-
netemet nyilvanitom. E szerint Pataki Daniel és Barthos Anna fiai a kdvet-
kez§ sorrendben szuléitek: Pataki Ferenc 1824 febr. 10-ikén, Sandor 1825
febr. 12-ikén, Déniel 1830 jal. 31-ikén, Gy™Ma 1833 jol. 28-ikan.

2 Gyulai Palnak Szasz Karolyhoz 1847 dec. 1-jén irt levele, melyrdl
itt sz6 van, Szdsz Karoly, volt képvisel6hazi elnok birtokaban van. O irt
a levél alap;an Gyulai ifjukorardl (Erdélyi Muzeum, 1913.); 6 kotelezett mély
halara azzal is, hogy Gyulai leveleit rendelkezésemre bocsatot a.

3 Lasd Andaynak majusi kolozsvari levelét a Regél6é Pesti Divatlapnak
1844 jan. 20-iki szaméaban.

4 Ezt az adatot Cslry Balint dr., a kolozsvari ref. kollégium tanara és
levéltarosa jegyezte ki szdmomra a kolozsvari ref. kollégium iskolai torvény-
székének jegyz6konyvébll az 1840-t6l 1847-ig terjedd kotet 113-ik lapjarol.
Lekotelez6 szivességét itt is halasan kdszonom.



a belépbre az épuletnek bels6é felén a derékszégbe hajtott,
fehérre meszelt nyilt tornac, melyhez két oldalt néhany Iépcsé-
fok vezetett. A biztos, négyszogd pilléreken nyugvé bolt-
hajtasok alatt annyi napfény omlott be, hogy a tornacnak
széles falkorlatja kit(ind helyil kinalkozott a cserepes viragok
és disznovények szamara. Kellemes Kkilatds nyilt innét az
udvaron keresztll a jazmin- és borostyant okrokkal korilvett
kertre s a virdgos kerti hazra. A szobdk kozlul leginkabb
kivalt az épilet homlokrészén a tagas, egymasba nyilo ebédl6
és nappali vagy szalon. Berendezésiikb6l annyi el6kel6ség
sugarzott ki, mennyi az akkori nemesi hazakban parjat ritki-
totta. A ragyogd butorok, melyek a biedermayer-korszak
kényelemszeretetét megnemesitve tikrozték vissza, egyarant
tanuskodtak j6 maédrél s mivelt izlésrél. Egy-egy olajfestmény
vagy konyvszekrény a szellem tiszteletét arulta el, az ablak
mellett pedig egry-egy dus viragallvany néi kezek gondossagat
hirdette.1 Pataki Daniel értett a vagyonszerzéshez, de tudott
szépen élni is, szerette a tarsasagot. Haza sokszor a tarsadalmi
élet. ellentétes osztalyait gydjtotte ossze; benne az atutazd
tudésok és mivészek is mindig szives fogadtatasra talaltak.2
Pataki alispdn otthondnak legf6bb ékesseégei mégis maésodik
feleségétdl szarmazd gyermekei voltak, a négy fia mellett a
harom leany: Emilia, Katinka és Anna.3

A szilei hdz és a kollégium komorsaga utdn Gyulainak
Ugy tetszhetett, mintha a Pataki-hazban a napfény, maga az
élet mosolygott volna feléje. Mindazaltal szemében az ott-
honias szobak, az oszlopos tornac, a viragos kert cs&k hattérl
szolgaltak a f6személy, Emilia alakjahoz. Emilia, ki 1827
szept. 30-ikdn szlletett, igazi fesl6 rozsabimbd volt, mikor
1843 nyaran Gyulaival el6szor taldlkozott. Bar egész valoja
hoditasra termett, szépségének titka inkdbb vonz6 egyéniségeé-
ben rejlett. llyennek tlinik fel azon az arcképen is, melyet
egyik tisztel6je, Mezei Jbézsef, annyi megértéssel festett rola.4
Rendkivul karcsu termete légies jellemet adott alakjanak,
mégis karjai oly edzetteknek latszottak, hogy kezébe egyarant
beleillett a bali legyez6, mint a kénnyl lovagléostor. Arcanak
vonalain néies bgj omlott el; mig azonban vékony, kissé 6ssze-

1 A deési Pataki-hdz fényképét s a raja vonatkozé adatokat Irsai Szabd
Tiborné Pataki Ottilia arné szerezte meg szamomra deéNi rokonai Utjan;
az 0 szalonjAban la tam az 6si csalddi butorokbdl is néhany darabot.

2 Kovacs Samu : Visszaemltkezések 1830—1850. Deésen. 1887. 3> 1

3 Herepei Janos, kolozsvari levél aros kimutatdsa szerint Pataki Daniel
s Barthos Anna hanyai a kovetkezd sorrendben szilettek: Emilia 1827
szept. 30 ikan, Katalin 1829 ma4j. 8-ikan, Anna 1831 dec. 18-ikan.

4 Pataki Emilia arcképe, melyet Mezei Jozsef, Pet6fi baratja festett,
Irsai Szibd Tiborné Pataki Ottilia Urné birtokdban van. Az o ajfestmény
aljan a kovetkez6 alairas olvashato : «Mezei 1851.» A kép tehat 185I1-bol valo.

Gyulai P4l és Pataki Emilia. 2



szoritott ajkanak szdgleteiben onuralom s erély vonult meg,
addig barna szemének mély tekintetébdl, szépen ivelt szemol-
dokébdl, nyilt homlok&bdl szellem s éles itéléerd tlint el6.
A komoly hatast csak novelte a gazdag {sttétbarna haj, mely
kibontva mélyen derékig ért, egyebként pelig, mint Mezei
festményén, gonddal font koszoriukban emelte ki a jelent6s fej
korvonalait.

Az érdekes Kkuls6t igazolta a balsé élet jellemzd 0Ossze-
tétele. Pataki Emilia kedvéb taldlta ugyan a szellem mdvei-
ben, de époly Oromest Kivette részét a haztartas gondjaibol is.
Egy kés6bbi levelében kedélyesen irja magardl és hugardl,
hogy testestil-lelkestll Gzik a szabémestersé”et.1 M iveltségére
nevelkedésének kore, f6kép batyjaval, Ferenccel valé bens6
viszonya hatott; 6 élesztette benne az irodalom szeretetét is.
Ugyessége s okossaga azonban megovta a szép lelkek tulzasai-
tol. Ordmest &ldozott id6t. faradsagot viragainak s konyvei-
nek, de ruganyos szervezetét époly kellemes izgalom fogta
el, ha egy-egy jo tancos karjan végigropilhetett a baltermen,
vagy ha paripajanak hatan bebarangolhatta a vidéket. Emlék-
targyai kozott maig is 6rzik kegyeletes kezek fehér csontlemez(i
selyem legyezéjét s lovagloostorat, mely a gyakori hasznalat
nyomait viseli magan.2 Egyéniségének varazsat az a néhany
fennmaradt aranyozott szé G emléklap jelzi, melyeken egykor
tisztel§i fejezték ki érzelmeiket. Kozottik egyik legrégibb
Pataki Ferencnek 18fi okt. 24-ikén Emilia napjara irt emlék-
lapja,8 mely ékes szavakkal kivan «a virulé rézsaszalnak mélté
helyet Erdély rényes holgyeinek koszordjaban, majd egy min-
den érdekekkel felruhazott férj kebelén». A csaladi hagyomany
ma is mint rendkivil szellemes hdlgyet emlegeti Pataki Emi-
liat. Irsai Szab6 Tiborné Pataki Ottilia arné is csak a szépet
és jot hallotta réla anyjatol, Pataki Gyuldné Herepei Ottilia-
t6l, ki mindig a rajongd csodalat hangjan emlékezett meg
Emiliardl, egyko-i baratnéjarol és ségornéjarol.4

Hol, mikor latta el6sz6r Pataki Emiliat Gyulai, a viragos
kertben vagy a fehér lednyszobaban-e, fényes napvilagnal

1 Pataki Em’lia a sz6ban forgd levelet a mult szazad Otvenes éveinek
kozepén Herepei Ottiliaho'. irti, ki kér6bb Pataki Gyula ne,e lelt. A levél
Irsai Szabd Tiborné Pataki Ottilia. Grnd birtokd »an van.

2 Pataki Em lia legyez6jét és I»va.'l>ostorat Irsai Szab6 Tiborné Pataki
Ottilia Grnd 6rzi i'yhjtem nyében. Itt maradt fenn az a fénykép is, im*ly
Pataki Emiliat lovad ruhaban s Ul6helyzetben abrézolja, amint egyik kezé-
ben lovaddost<*rat tartja.

8 Pa'aki Emilia 1 k bérkotési emléValbuma az aranyozott s'.éli lapok-
kal egyutt Irsai Szab6 Tiborné Pata i Ottilia Ur 16 birtokdban var*.

4 Irsai Szab6 Tiborné Pataki Ottilia Urnének ez alkal -mmal is
halamat fejezem ki azért, hojjy a Pataki-csala Ira vom tkoz6 adatait koz >lte
velem, s hogy a gyljteményében lev6 emléktargyakat rendelkezésemre
bocséatotta.

mély



vagy fatyolos alkonyattal-e — nem tudjuk; csak az bizo-
nyos, hogy az elsé talalkozas elemi erdvel forgatta fel lelkét.
A hatdsban egyarant része volt az abrandnak és val6sagnak.
Négy év mulva maga Gyulai ™y vazolta feldult lelkének
mozgalmait: «Megérkezésem utdn méar mésnap szerettem, sze-
rettem tizenhat éves lelkem h§ &brandjaival. Emilia nem volt
igen szép. oly szeilemdis sem talan, mint amilyennek hir-
lelék, de volt valami lényében, mi lelkemhez szé6lott. Mintha
szivem testvére volna 6 mintha rég keresné beteg lelkem,
mintha mindig réla almodtam volna. De mit tudom én, hogy
miért szerettem? Ki fe|ti meg a szerelem rejtélyeit? Még
egyszer mondom, szerettem 6t.))1

A visszaemlékezésben tévedés a tizenhat év, minthogy
Gyulai tizenhét éves volt az els6 taladlkozas idején, de a rajz
talalo. Eleinte inkdbb az abrandkép, kés6ébb inkabb a valdsag
uralkodott a kolt6i lélek vildgan. Valamelyes szakadds mind-
végig megmaradt szerelmében. Amennyire érezte kolt6i dbrand-
jaihoz val6 jogat, époly batortalan volt a deési alispan (nne-
pelt lednyaval szemben. Hasztalan kereste a fogyatkozdsokat
Emilia kulsején és egyéniségében, végil is hodolattal kellett
el6tte a kritika fegyereit leraknia. Annal lesujtdbb volt itélete,
ha magara, jelentéktelen jelenére s bizonytalan jov6jére gon-
dolt. Sajat szavai szerint nem hitte, hogy a szép leany szerel-
messé lehessen belé, s igen magasnak képzelte az alispanékat.
Azt is mondja, hogy semmit6l sem irtézott Ggy, mint megsér-
teni valakit vagy nevetségessé valni. Leginkabb az 1843-ik
év nyarara illik kovetkez6 vallomésa is: ((Kerlltem talal-
kozni vele, mert arcom, beszédem elérul, s csak titokban
kivantam latni &6t; oréakig elnéztem kerti lakom fliggonye
mo™Nil, midén viragait ontézé, orékig elmélyedtem latasan, ha
a kertben olvasott vagy sétalt, de **oha egy pillantdsom, egy
célzdsom vagy szavam sem aruia el szerelmemet. De Ugy tet-
szett, hogy mégis ezek nélkil is ért § engem.))2

Az elfojtott szerelem élesztésére mennyi alkalmat nyudjtott
a mindennapi érintkezés! Mily boldogsag lehetett Emiliat
hallani, mikor a szép ledny valamelyik kedves kolt6jének
kolteményét szavalta! llyenkor a kéltéi gondolatnak mUivész
tolmécsoldjdban lelki rokondra ismerhetett Gyulai. Epoly
gyonyordséggel nézhette maskor a tancolé parok kozott timilia
konnyed mozdulatainak bajat; legfeljebb azt sajnalhatta, hogy
nem tanult s nem tud t&ncolni. Ha termetre nézve nem is ver-
senyezhetett a deési balterem arszlanjaival, lelkes arca, moz-

1 Az Hézet Gyulai Palnak Szadsz Karolyhoz 1847 dec. 1-jén irt levelé-
bél valé, mely Szdsz Karoly, volt képviselHia G elndk birtokdban van.

2 Gyulai Pal a Szasz Karolyhoz 1847 dec. 1-jén irt levelében nyilat-
kozott részletesen szerelmérdl.

2*



gékony kedélye, otletes tarsalgasa nagy el6nyt biztositottak
neki Emilia szemében. Még inkabb felkelthették a kolt6i lelk(
ledny érdekl6dését Gyulainak els6 irodalmi diadalai, s Emilia,
kinek a koltészet és természet annyi boldog drat szerzett,
bizonyara oromest cserélt eszmét a rokon gondolkodasu ifjuaval
az Ujabb irodalmi torekvésekrél vagy a Szamos volgyének
szépségeirdl. Ily meghitt egyuttlétre célozgat Gyulai 1844-ben
Laurdhoz intézett irodalmi leveleiben, mikor Pataki Emiliara
gondolva, emlegeti, mily sokszor szavalta el6tte baratnéja Garay
mKaédjat, mint lelkesultek kozos olvasmanyukeért, Sand Leiiajaért,
s mint keresték fel egyutt kedves Kkiranduléhelylket, a kiszd
novényekkel boritott, magas hegy szirtoltarat.1 Emilia, mint
Gyulai sejtette, bizonyara keresztillatott a titkolt szerelem
fatyolan, de nem tartozott az olvadékony természetek kozé.
Esze és o©nérzete elég ellentalld er6t adott neki a néma sze-
relem ostromaval szemben, j6 szive pedig megvédte a kacérsag
orvényeitdl. igy bar Gyulait tébbszor Kitlintette vonzalmanak
és nagyrabecsilésének jeleivel, rokonérzése sohasem terjedt az
Oszinte baratsadg hatarain tal.

Val6szind, 1843 nyaran Gyulait boldoggéa tette Emilianak
bizalmas kozelsége, Ugyhogy titkolt szerelmének hangulata
blbajjal vonta be egész kdrnyezetét: Deést, a régi varost és
regényes vidékét. A sudar tornyd, 6don, csucsives reformatus
templom mélyebben meghathatta lelkét, midta timiliat latta
benne imédkozni. A girbe-gorbe, egyenetlen utcak is szinte
megszépultek képzeletében, ha valamelyik utcaszogleten az
ismert, kedves lednyos alak bukkant eléje. Azutan — egyik
irodalmi levele szerint is— hanyszor allott meg Deés felett
a szirtes Rézsahegyen, melynek labanal a Kis- és Nagy-Szamos
egyesul! Hanyszor nézte el a magashél, mint siet a két folyd
viragos mezékén s lombkoszorls réteken keresztlil egymas
kebelére! llyenkor talan az elragad6 taj is két sziv egyesi-
lésének reményével kecsegtette az dabrandozd ifju koltét.
Nem csoda tehat, hogy 1843 augusztusanak végén boldog
emlékek raja vette korul Gyulait, mikor bucsut vett a Pataki-
haztél. s mikor a Kis-Szamos vélgyében Kolozsvar felé tore-
kedve, a tavolbdl még egyszer megpillantotta a deési refor-
matus templomnak égbe nyulé tornyat s a Robzsahegy
tetejét.2

A tavolsag kllonbdzéképen hatott a regényes torténet
két hdsere. Ha Emilia eleinte éromest gondolt is vissza Gyulaira,

1L&sd Anday kolozsvari leveleit a Regél6 Pesti Divatlap 1S44-ik évi
folyaméanak elsi felében a 3. (jan. 11.), 28. iapr. 7.) s 49. (jun. 20.) szdmokban.

2 Deésnek és kornyékének rajzahoz idbb becses adatat szolgaltatott a
kovetke/6 munka: Szolnok-Doboka varmegye monogtaphidja 111 1900.
irta — Taganyi Karoly, Réthy Laszl6 és sajat kutatdsai alapjan — Kadar
Jozsef.
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hamar elfoglalta magat megszokott munkakorében s a deési
tarsadalmi életben; lelkének dsszhangjat nem tadta megzavarni
az emlékezés. Gyulai napjait is a.land6 gonddal toltétték meg
jogi tanulmanyai, tanitvanyai s anyjanak nehéz kizdelmei;
maganos Oraiban azonban annal tébbszor visszatért felejthetetlen
nyari emlékeihez. Képzelete ragyogé fénnyel vette koril a
Pataki®hazat s a haz legnagyobb értékét, Emiliat, ugyhogy
utanuk vald vagyédasa mind szenvedélyesebb jellemet 0ltott.
Abrandozasra utalta tartozkodd természete is; sajat szavai
szerint, mig a csaladnal volt, soha senkinek, még legbens6bb
baratainak sem sz6lt egy sz6t sem érzelmeir6l.1 igy hatalma-
sodtak el lelkén maganyanak csillogd eszméi.

Ujabb talalkozasra csak az iskolai sziinetek adtak alkalmat.
Ezeket — Szasz Karoly pispok feljegyzése szerint is — Gyulai
Deésen Pataki Déaniel hézanal toltotte el.2 A kedves korbe
annal 6rémestebb siethetett, mivel ott mindenki csaladtagnak
tekintette. llyen szlinet volt 1843-ban a sziireti és karacsonyi,
melyeknek mindegyike harom harom hétig tartott.3 A szép
napok alland6 izgalomban tartottak a kolt6i kedelyt, s a val-
tozé kedélyhanmulatokba belejatszott a szines <szi természetnek
s a fehér téli vilagnak hatasa is, melyek Uj szépségekkel hin-
tették tele a Szamos volgyeét.

A Kkaracsonyi szlnet élményei birhattak ra Gyulait, hogy
a nyilatkozasnak eredeti médjat kisérelje meg. Szerelme tala-
lékonnyda tette. Ekkor kezdte vidéki baratnéjahoz, Laurahoz
intézett kolozsvari leveleit irni, melyek «Anda} » ir6i névvel
a Regélé Pesti Divatlap 1844-ik évi folyamanak elsd felében
jelentek meg.4

A levelek vonatkozasai annyira 6sszehangzanak Gyulai
egyéniségével, hogy Gyulai szerz§ voltdban nem kételkedhe-
tink. Anday épugy lelkesil a szinhazért, épigy nem tanult
és nem tud tancolni, mint Gyulai;5 ra vallanak a levél-
ironak jogaszbali hirei, kedvelt olvasmanyai s irodalmi cél-

1 Gyulai Palnak Szasz Karolyhoz 1847 dec. 1-jén irt levele szerint.
2 Szész Karoly: Gyulai P4al. (Vasarnapi Ujsdg, 1869. 50. [dec. 12-iki

szam.)

3 l.asd az iskolai sziinetekre vonatkoz6 rendelkezéseket Torok Istvan dr.
munkéjaban, A kolozsvari ev. ref. colitgium torténete Ill. kdtetében (1905.)
a 128. lapon.

4 Anday leveleit a kovetkez6 szamok tartalmazzak: 3. (jan. 11.), 10.
(febr. 4.), 19. (mérc. 7.), 24. (mérc. 24.), 25. (méarc. 28.), 28* (4pr. 7.), 37
(méaj. 9.), 49. (jun. 2 ).

5 Amint Anday a Regél6 10. (febr. 4) szamaban mondja, hogy gyer-
meksége Ola nagy szinhazbarat, épugy Széasz Karoly puspok is a Vasarnapi
Ujsag 18H9 dec 12-iki szamaban a gyermek Gyulai Palt Ggy rajzolia. mint
aki, hacsak tehette, mindig a sziniaz koril settenkedett. Anday a Regél6é
28. (apr. 7)) szamab in sajnalja, hogy nem tud tancolni, Gyulai pedig a N6k
a tUkblr( elolt bevezetésében emliti, hogy n6ismer@seinek sohasem volt
tancosuk.
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zdsai is.1 S amint &z «Anday» iréi név mdégul mind hatéro-
zottabban bontakozik ki Gyulai lelki arcképe, époly b ztosan
tnnek el6 Andaynak Laurara vonatkozé megjegyzéseibdl
Pataki Emilia jellemvondsai is. Laura époly o6rdmest idézik
virdgai kozott vagy mélyed el egy-egy jo regény olvasasaba,
épugy szeret szavalni, himezni s tancolni, mint Pataki Emilia.2
Ra mutatnak az irodalmi levelek meginditasanak korilményei
is. Minthogy az els6 levél 1844 jan. 1-jér6l kelt, Gyulai Deésen
Pataki Emilia kozelében bukkant a koltéi. levelezés gondolatara
s els6 levelét is titkolt szerelmének izgalmai kozott fogalmazta
meg. Emilianak szoltak tehat Anday levelei s bennik a leg-
bens6ségesebb nyilatkozatok.

Tulajdonkép Pataki Emilia egyénisége el6tt hajol meg
Gyulai, mikor Laura irént érzett szerelmét elemzi, vagy Laura
szemének blvos hatalmat ismeri el.3 Réla dbrandozva banja
0rokké, hogy nem tud tancolni, s hogy karjai nem érinthetik
szép vidéki baratnéjanak karcsu derekat.4 Még nyiltabban, még
sovargobb érzésekkel séhajt Pataki Emilia utan abban a majusi,
egyuttal utolsé levelében, mely a Regélé Pesti Divatlapnak
1844 jan. 20-iki szdmaban jelent meg. Mikor ugyanis szerel-
mének ébredését épugy kapcsolatba hozza kedvesének viragos
kertjével, mint Szasz Karolyhoz irt 1847-ik évi dec. elsei levelé-
ben, akkor csak Pataki Emilidra s a deési viragos kertre vonat-
kozik kovetkez6 szerelmi vallomésa: «Eddig Kis kerted is mas
alakot valthatott magara, oly elragad6t, mint mult tavasszal,
mid6n viragaid kozt téged, legszebb viragot, legel6szor lattalak.
Szeretnélek latni, mint munkalkoddi viragtablaidon, szeretném
latni atszellemult arcodat, midén végezve hazi kotelességedet,
a tavasz keblére borulsz, Kipihenni magad s alomba ringatni
lelkedet.))

Vajon tudott-e minderrél Pataki Emilia? A magvar
hélgykozonséggel egyltt 6 is 6rommel vette kezébe a Regéld

1 J6l 6sszehangzanak Gyulainak jogasz voltaval a Regél6 10. (febr. 4.
szamaban a jogaszbali el6késziletekre, fékép a zajos gy(lésekre vonatkozo
manyat. szerette, bizonyitja Siikei Hullé csillagok cimi kolt*ménykdtetének
kiadatlan biralata s benne a Léliabol vett idézett. Gyulai mondhatta a Regélé
3. (Jan. 11.) szdmaban azt is, hojry Kolozsvar kérnyékének szépségérdl egyszer
mar nem valami elismerdleg irt, me t a Reiiéld 1842 ik évi 34. (dpr. 28.) sza-
maban valéban ily értelemben biralta Kolozsvar fekvését. 0 idézhette leg-
kénnyebben a Regél 24. (méarc. 24.) szamaban «eiry,,ifju kolté» utan, hogy
«a szem sugara blvos», mert az idézet épen az & Osid6b6l ciml kolteme-
nyének egyik sora, mely az Athenaeum 1843 ik évi folyamaban jelent meg.

2 Gyulai a Regélé 19. (méarc. 7.) szamaban emliti, hogy Laura minden
megtakaritott fillérét kényveire kolti, a 49. (jun. 20.) szamban pedig Laurat
viragai kozt mutatja be; Laura tancat & mihimzését a 28. (apr. 7.) szamban,
szavala at a 3. (jan 11.) szamban érinti.

3 Regél6 Pesti Divatlap. 1844 jan. 11-iki szam.

4 Regélé Peiti Divatlap. 1844. apr. 7-iki szam.
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Pesti Divatlapot, hiszen figyelmét egyarant lekotdtték benne
az izléses divatképek, a vidéki, f6kép deési és kolozsvari tudo-
sitasok, valamint a magyar szépirodalom (jabb jelensegei.
Erdekl6dését még inkabb folkeltette a lap, midta Gyulai Pal
s Pataki Ferenc is benne kerestek irodalmi torekvéseik szaméra
szinteret. JOl szamitott tehat Gyulai, mikor Pataki Emilidra
gondolva, Anday els6 levelében azt igérte Laurdnak, hogy a
Régélé atjan juttatja el hozza leveleit. Masrészt Pataki Emilia
is hamar raismerhetett Andayban Gyulaira A levelezés titkardl
egyet-mast Pataki Ferenctdl is hallhatott, ki, mint Gyulainak
kollégiumi lakétarsa, bizonyosan tudta, hogy ki volt a Regélé-
nek kolozsvari tudodsitéja. Mihelyt pedig az éleseszii leany a
levelek szerzéjét ismerte, konnyen elérthette Laura jellemének
rajzdban a sajat személyére vonatkoz6 célzasokat. A rejtett
szerelmi valloméast egészitette li az a dal, mely a Regél6
Pesti Divatlapnak 1844 maj. 2-iki szdmaban Laurdhoz cimmel
s Gyulay nevével jelent meg.1 A dal tele volt epedd vaggyal,
s ha Pataki Emilidnek nem sugta volna meg szive, a dal cime
is elarulhatta volna neki, hogy az 6 szép szeme és nima ajka
inditdita Gyulait szerelmi sévargasra.

Barmennyire tisztan latta is azonban Pataki Emilia a
Regél6ben Gyulai sorainak rejtett értelmét, semmi sért6t sem
talalhatott bennuk. Sét lehetetlen, hogy koltéi kedélyére hatas-
sal ne lett volna az a csillog6 szellemesség, mely Gyulai val-
lomasan elémlott. Maga Gyulai is tapasztalatbdl beszélhetett,
mikor két év mulva Emilidval kapcsolatban igy nyilatkozott:
«JOl tudom én, hogy soha ng, legyen az barmily szép, szellem-
dus vagy magasrangl, meg nem haragszik, ha méasban érzemé-
nyeket, vagyakat k*It.»2 A kedvez6 hatas azonban legfeljebb
abban jelentkezhetett, hogy Emilia a legkdzelebbi talalkozas
alkalmaval melegebben Gdvozolte Gyulait s szivesebben id6zott
tarsasagaban. Ugy latszik. Gyulainak egyel6re ennyi is elég
volt arra, hogy tovabb &brandozzék. A huasvéti szlinetet, mely
1844-ben aprilis h*irom elsé hetére terjedt,8 Deésen toltotte
csak a husvéti Unnepekre randult at Bethlenbe, hova legatus-
nak hivtak.4 A deési kornyezet baja s Emilia egyéniségének
varadzsa sugallta neki Laurahoz cim(i szerelmi kdélteményeét is.
Ezt épugy itt kellett irnia, hogy a majus 2-iki Regél6ben,

1 Papp Ferenc: GydlIni Pal irodalmi emlékei. 1976. 58., 59,, 163. 1

2 A nyilatkozat Gyulai Palnak Pataki Ferenchez 184" dec. 3-ikan irt
levelébdl vald. A levél eredetije 1919-ig Irsai Szabd Tiborné Pataki Ottilia
urné birtokadban vo'l; ekkor a forradalom felel6 len elemei vették el téle.
Pontos maésolatat el6zetesen Hrr p*i Janos, kolozsvari levéltaros készitette el.

3 1844-ben husvét vasarnapja apr. 7-ikére esett; a husvéti sziinet hdrom
hétig tar'ott.

4 A kolozsvari ref. koMéjzium iskolai torvényszékének jegyz6kdnyve, az
1810-t6l 1847 ig terjedd kotetnek 150. lapja szerint.
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megjelentessék, mint dpr. 13-iki kolozsvari levelét, mely maj.
9*ikén kerilt kozlésre. Deési emlék lehet a Regélé jan. 20-iki
szaméban Gyulainak majusi, egyuttal utolsdé kolozsvari levele
is, melyb6l a tavaszi viragnyilas hangulata csap felénk.
A plnkoésdi szlinet ugyanis 1814-ben majus utolsé két hetére
esett,1 s ha a levél ekkor keletkezett, jun. 20-ikdn még meg-
jelenhetett.

Nagyobb valtozast a nyari iskolai sziinet sem hozott a
regényes viszonyba, bar Gyulait sok szép emlékkel gazdagi-
tottdk deési jaliusi és augusztusi élményei Ekkor mar tobb
ismeretség kototte Deéshez, s kézilik kilondsen értékesnek
tarthatta fiatal kolt6tarsanak, Medgyes Lajosnak baratsagat,
kit jal. 7-ikén vélasztott papjava a deési ref. egyhaz.2 Koltéi
kedélyét mélyen meghatotta a viruld6 hegyvidék is rohané
folydival s messzeségbe vesz6 hegyhullamaival, mégis gondolat-
és érzelemvildganak kozéppontja Emi ia maradt. A szép leany
egyénisége egy év alatt teljes pompéajaban nyilt ki. Termete
kénnyedebbnek, tekintete mélyebbnek, szelleme gazdagabbnak,
néisége hdditébbnak tlnt fel; tizenhetedik évének varazsaval
szinte arra volt hivatva, hogy Kkoltéi eszmenyképpé valjék.
Ugy latszik, Gyulai gyakran volt egyltt Emilidval; vagy
kedvelt konyveib6l olvasott fel neki, vagy a megélénkiil6
irodalmi és politikai élet kédéseir6l beszélgetett vele. A gyonyori
ordk emlékét idézte fel egy 1848-ik évi kolteményének kovet-
kez6 szakaiban is:

Egyutt Gltiink a bércek szép hénaban,
Elrejtett volgyek virdnyos olén.
Egyutt néztik a hajnal tdmadasat

A természet s hazank boras egén.

Es almodoztunk a kett6s tavaszban...

Ah mennyit nem s mir6l nem almodank?!...
Fényképeit a szabadsag s dicsdség

Szent ihletésben 4&raszta reank.8

A kozds eszmények kozelebb hoztak EmiUat Gyulaihoz,
tugyhogy vonzalmuk néha a csalad tagjainak is szemet szurt.
Mig azonban Emi iat Gyulaiban inkabb eszméinek teljesebb
visszhangja vonzotta, adJig Gyulai a koz0s eszményben is
szerelmének (gyét latta. Ezért hajolt kedélye borongasra,

1 1814-ben plinkdsd vasarnapja majus 26-ikara esett; a pinkdsdi
iskola™ szlinet két hétig tartott.

2 Erdélyi Hiradé 18i4-ik évi 58. (jul. 19.) szam.

3 Az idézet koltemény cime: Emléklapjaimbdl; keltezése: «1/48 dec.
2-4n». El6sz6r meije’ent 18")0-ben a Magyar Emléklapok V. f(iz tében,
masodszor Papp Fe enc gyljteményében: Gyulai Pal irodalmi emlékeiben
a 102., 103., 169. lapokon.
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s a Pataki-csaladban fennmaradt hagyomany szerint is a kerti
hazban, mely lakajaul szolgalt, egyre-masra irta a szerelmes
verseket. Az 1844-ik évi nyédr hangulatat &rizte meg Hozza
cimG szerelmi dala is, mely a“Pesti Divatlapnak 1844 szept.
6-iki szamaban sajat nevével jelent meg.1 Benne is Ugy szerepel
a szeretett barna leany, mint dalnak, k&énnynek s emészt6
béanatnak forrasa.

Még egy évig tanitotta Gyulai a Pataki-filkat. A hosszl
kolozsvari hénapok csak névelték Deés utan valé vagyddasat.
Most még irodalmi leveleiben sem érintkezhetett Pataki
Emilidval, minthogy a Regélé Pesti Divatlapot 1844 jul. 1-jén
Vahot Imre vette &, ki mind szlikebb térre szoritotta 6ssze
a vidéki tuddsitasokat. Titkolt szenvedélye mar-mar annyira
elhatalmasolott, hogy a nyilatkozas szinte életkérdéssé valt
szaméara. Hanyszor szerette volna Emilia el6tt feltarni lelké-
nek egész tartalmat, de az utolsé pillanatban mindig vissza-
tartotta valami. Szerelmének e valsagos korszaka leginkabb
Osszeesik az 1844-ik évi szireti és karacsonyi szlnettel. Ekkor
Ujra lathatta Emiliat hodolattdl korilvéve, s a szép leany
6szinte vonzalmabdl talan a sajat kolt6i vallomasaira adott
vélaszt olvasta ki. Szivének sorsdonté perceit 6 maga igy raj-
zolja 1847 dec. elsején Szasz Karolyhoz irt levelében: «Boldog
voltam, és szomju lelkem nyilatkozni vagyott. Egy este nem
valdnak honn szil6i, s én regényt olvastam neki. Kis testvérei
a kuls6 szobaban jatszottak, batyja nem vala velink. Egyik
testvérei kozUl reank csapja az ajtot, kinyitni mindketten
egyszerre ugrunk fol. Ugyanazon eszme, ugyanazon félelem.
0 szeret, én nyilatkozom. Ekkor belép batyja, az én j6 bara-
tom, és — elhallgattam.»a Az egész jelenetbdl latszik, mennyire
kitintette Pataki Emilia Gyulait bizalméval. Az egyik testvér
is, ki az ajtot becsapta, bizonydra a bensdséges egyutt.létet
akarta megzavarni. Mégis Gyulai tévedett, mikor Emilia izga-
tott mozdulatdban a fellobbané szerelem jelét fedezte fel.
Emilia alig latta &t teljesen, mi ment végbe baratjanak lelké-
ben, s inkabb csak a ferde helyzetb6l akart kiszabadulni. Az
is kérdes, vajon Gyulai nyilatkozott volna-e, ha Pataki Ferenc
megjelenése meg nem zavarja. Ugy tetszik, mintha a jelenet
cstcspontjan sajat kétkedéseinek is része lett volna abban,
hogy a sz6 ajkara fagyott. Csak az volt bizonyos, hogy a
sorstdl felkinalt perc Orokre eltlint visszahozhatatlanul.

Még kevésbbé kedvezett Gyulai Abrandjainak az 1845-ik
év. Pataki Emilidhoz val6 viszonyaban értékes lancszem lazult
meg febr. 1-jén, mikor Pataki Ferenc bevégezte kollégiumi

1 Papp Ferenc: Gyulai Pal irodalmi emlékei. 1926. 59., 60., 163. 1
2 Gyulai Palnak Szasz Kardlyhoz 1847 dec. 1-jén irt levele Szasz K&-
roly, volt képvisel6hazi elnok birtokaban van.
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tanulmanyait s a kir. tablara tavozott ;x ettél fogva Gyulai és
Pataki Emilia ritkdbban nyertek egymasrdl bizalmas értesu-
léseket. A husvéti szinet sem utdtt ki valami szerencsésen.
Gyulai ugyanis ezUttal Sarosmagyarberkeszre Szatméar megyébe
volt legacidba hiva,2 s utazdsat rendkivil megnehezitette a
havazads és a Szamos éaradasa.3 Deésen is csal6édas vart rea,
minthogy Pataki Emiliat egészen lefoglalta a kisdeddévo javara
tervezett ndi kézimunka-kiallitds rendezése s a vele kapcsola-
tos tancvigalomra vald készilés.4 A két heti punkosdi szlinet
is nagyrészt utazasban telt el. Alig nézett korll Gyulai Deér¥en,
maris tovabb kellett utaznia Balvanyosvara'jara, hol az (inne-
peken mint legatus prédikalt,5 visszaérkezése utan meg csak-
hamar indulnia kellett tanitvanyaival egyutt Kolozsvarra.
Minél kevesebbet id6z6tt Gyulai Pataki Emilia tarsasaga-
ban, annal inkabb elvaltak utjaik. Emiliat nemes becsvagy
vonta Deés tarsadalmi élete felé, s Kivalé tehetsége évrél évre
jelentésebb szerepet biztositott szamara. Kilénésen nagy tnnep-
Iésben volt része az 1845 jan. 4-iki estélyen, melyre az erdélyi
ref. egyhaz zsinata és a kisdedovo alapkéletétele valdban elé-
kel6 kozonséget gydjtott ossze. A hiilaptuddsitok az estély
fénypontjaiként Malom Lujza énekét s Pataki Emilia szavalatat
emelték ki.6 Emilia Vordsmartynak Az ari hoélgyhdz ciml
0dajat szavalta, s az Erdélyi Hirad6 tuddsitéja szerint minden
mozdulata és minden hangja elarulta, hogy teljesen atérezte
s atértette a mélyértelmd kolteményt. Emilia diadalat kiegé-
szitette az az elismerés, melyet Pataki Daniel alispan a hiva-
talos Unnepek Ugyes rendezésével szerzett maganak. Az erélyes
alispanra s Unnepelt lednyara egyarant célozhatott tehat az
Erdélyi Hiraddban e megjegyzés: «Ahol ember kell a gaton,
mindenfel6l a ,Pataki’ név hangzik.®7 Ezek utdn a Pataki-
csalad duzzadd reményeivel szemben hogyan hivatkozhatott
volna Gyulai, a szegény legatus dedk, szerelmének jogaira?
Val6szind, a nyari vizsgdk utan juliusban még egyszer elment
Deésre, de csak azért, hogy bulcsut vegyen a Pataki-haztol s
a haz blszkeségétdl, Emiliatél. Az elvalds banatos hangulata

1 Pataki Ferenc «Testimonium scholasticum»-a szerint 1845 febr. 1-jén
végezte be jogi tanulményait a kolozsvari ref. kollégiumban; tisz visel6i
mindsiivényi tablazata szerint pedis kiralyi tablai szigorlatinak id»*je 1847
jun. 16. Mindkét irat Irsai Sz”bé Tiborné Pataki Ottilia Grné birtokaban van.

2 A Kkolozsvari ref. kollégium iskolai torvényszékének jegyz6konyve, az
1840-t6l 1847-ig terjed6 kotet 187. lapja szerint.

3 Erdélyi Hirad6. 1845 apr. 8 iki szam.

4 Pesti Divatlap. 1845 tavaszh6 17-iki szam.

5 A kolozsvari ref. kollégium iskolai térvényszékének jegyzékdnyve, az
1840-t6l 1847-ig terjed6 koteti ek 189. lapja szerint.

6 Pesti Divatlap. 1845 nyarh6 10-iki szam. — Erdélyi Hiradd. 1845 jan.
17%ki szam

7 Erdélyi Hirado. 1845 jun. 20-iki szam.
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még 1847-ik évi dec. elsei levelében is megrezdil, fékép a
kovetkez6 részben: «Mid6n eljottem a haztél, egy emléklapot
adott s kezét nyujta a bucsura. Az emléklapra még nem tudtam
verset irni, kézszoritdsa pedig egyetlen pont mdultamban, hol
emlékezetem édesen megpihen.))1

Mint Gyulai tdbbszor emlitette, két évet toltott a Pataki-
csaladndl.2 Mivel adataink szerint 1843 nyaran kerilt a csalad-
hoz, buc™uzdsanak idejét az 1845-ik év nyarara kell tenniink.
Deési emlékeihez épannyi 6rém, mint banat f(iz6détt. Maga
irja az elmult két évrél: «01ly jol esik visszaemlékeznem néma
szerelmem &brandos napjaira, s mégis oly sotét banat és vér-
lazité bosszlsag fog el.»3 Leginkabb gyavasaggal s a néi lélek
ismeretének hianyaval vadolta magat, pedig sotétlatasaval csak
onmagat csalta. Amit gyavasagnak nevezett, az gyengédség*
volt, s amit tudatlansagnak tartott, az a ndiség valdjaba vetett
hit volt. Mindez jellemének alapvonasaihoz tartozott, s épazért
vonzotta oly ellenallhatatlanul az a magasabb erkdélcsiség. mely
Pataki Emilia vilagnézetében egész koltdiségével nyilatkozott.
Innen magyarazhatd, hogy Emilia a bucstzas utan is meg-
maradt Gyulai eszményképének. Gyulai tisztan latta szerel-
mének reménytelen voliat, azért sokszor kiizdott ellene, de
hasztalanul. Lelki klzdelmeit, melyek a Pataki-csaladtdl vald
megvalasa utan két évét dultak fel, maga igy érintette 1847
dec. elsei levelében: «Azo6ta Ujra két év tolt el; ritkan latom,
még ritkdbban beszélek vele, de annal tébbet gondolok rea.»*

Barmennyire elszakadt azonban Gyulai Pataki Emiliatol,
néha mégis megfordult tarsasagdban. igy latogatott el 1846
punkdsdjén is Deésre,6 hogy taladlkozzék baratjaval, Pataki
Ferenccel, s batyjaval, Gyulai Ferenccel, ki ekkor a deési
szinpadon szerepelt.6 Utjanak tulajdonképeni célja mégis az
volt, hogy Pataki Emiliat Gjra lathassa a régi kornyezetben,
hol egykor annyit abrandozott vele s utdna. A talalkozas Gjra
fellobbantotta szenvedélyének tiizét, kolt6i hangulatai pedig
Viragnak mondanalak kezdet(i dalaban nyertek mdvészi alakot.
Mint maga beszéli el, kdlteményét Deésr6l visszatértében a
jendi fogadoban iita, hol szekeret varva, bellt egy szobaba

sy

és slir(i pipafiist mellett elmerengett. Sajat szavai szerint kinos,

1 Gyulai Pal a levelet 1847 dec. elsején Szasz Karolyhoz intézte.

2 Gyulai Pal a két évet Szasz Karolyhoz irt 1847 d<c. elsei levelében
s Pataki Ferenchez 1846 dec. 3-ikédn irt levelében emliti. — Szasz Karoly
plspok is a Vasarnapi Ujsagnak 1869 dec. 12 iki szdmaban Gyulai Palrol
sz0l6 cikkében azt irja, hogy Gyulai 1843-t6l 1845-ig volt Pataki Daniel
gyermekeinek tanitoja.

3Gyulai Pal igy nyilatko"ik Szasz Karolyhoz 1847 dec. 1-jén irt levelében.

4 Gyulai az itt érintett levelet is Sza z Karolyhoz intézte.

5 Gyulai Pal a Pataki Ferenchez 1846 dec. 3-ikan irt levelében emlé-
kezik meg deési Utjarol.

GErdélyi Hiradé. 1846-ik évi 197. (m4j. 28.) szam.



16

édes érzelem fogta el, az érzelem gondolatokat ébresztett benne,
s a gondolatok dalld alakultak.1

A koéltemény nagyobb jelentéségre azaltal tett szert Gyulai
szivének viszonyaiban, hogy E........ hoz cimmel s Gyulay
nevével jelent meg a Pesti Divatlapnak 1846-ik évi szept,
12-iki szamaban. Ez tehat mar nyilvanval6bb szerelmi vallo-
mas volt, mint akar Anday levelei, akdr Gyulainak eddigi
szerelmes versei. Maga Gyulai is csak akkor riadt meg a zavart
hatastdl, mikor a kéltemény cimére el6szér Pataki Ferenc hivta
fel figyelmét,2s mikor a cimben masok is Pataki Emilia nevét
fedezték fel. Félt, hogy kolt6i célzasai Emilianak keser(iséget
szereznek, s szerette volna, ha kolteményét sohasem irta volna
meg. Ezért kérte fel jo baratjat, Pataki Ferencet 1846 dec.
3-ikan irt levelében, hogy mentse ki eljarasat Emilia el6tt.s
Aggodalmait kovetkez6kép foglalta 6ssze: «En ugyan nem
tudom, hogy Emilia mint vélekedik az egész dologidl, de azt
hiszem, megltk6zott mégis, hogy én, kihez két év alatt oly
becsiilettel viseltetett, ilyeneket irok, midén a legkevésbbé
sem batoritott f6l még tavolrdl is.» Gyulai védekezésul koélte-
ményének torténetét adta el6 s majdnem Uj szerelmi vallo-
masba bonyolddott, mikor a kdltemény cimét igy okolta meg:
((Szérakozottsaghdl a dalt Emilidhoz cimezém. Meglehet azért,
hogy az altalam ismert hdélgyek kozt Emilidhoz viseltettem
legtbbb tisztelettel; meglehet, hogy &abrandképeim kozt az 6
vonasai is megjelentek.)) Nehezebben sikerilt azonban annak
magyarazata, hogyan kerllt a nyomtatasha az E ........ hoz cim.
E szerint Gyulai ezzel a cimmel irta be dalat verses konyvébe,
s mikor 1846 nyaran elfoglaltsaga miatt masra bizta a dal
lemasolasat és elkildését, az illetd a verses konyvben talélt
cimmel kuldte el a verset a Pesti Divatlapnak.

A koltemény, mely annyi gondot szerzett Gyulainak,
valdban eltévesztette hatdsat. Amennyire meghatottak Pataki
Emilia lelkét a kolt6i szépségek, annyira bantotta a nyilvanos
oélzas, mely ezer taladlgatasra adott alkalmat. Emilia tudta,
hogy a vidéki tarsasdg annél kiméletlenebb lesz vele szemben,
minél inkdbb meghajolt egykor szellemi fels6bbsége el6tt, s
tudta azt is, hogy jogtalanul éri a gyanasitas. Valdszind,
Gyulai védekezése sem elégitette Kki; azért, ha massil nem,
legaldbb hallgatasaval s tartézkodasaval akart a koltéi képzelet
kicsapongasainak hatart szabni. Emilia neheztelése teljesen
meggy6zhette Gyulait, hogy szaméara csak a lemondas marad
hatra. Abrandviiaganak osszeomlasa még évek mulva is meg-

1 Gyulai Palnak Pataki Ferenchez 1846 dec. 3-ikan irt levele szerint

2 Gyulai Palnak Pataki Ferenchez 1846 dec. 3-ikan irt levalé szerint.

s A levelet, mely 1919-ben a forradalom idején Irsai Szabd T borné
Pataki Ottilia arné birtokabol eltlint, Herepei Janos, kolozsvari levéltaros,
masolta le szamomra.
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dobogtatta szivét. A csalédas fajdalma hatja at sorait 1851
okt. 3-an Szilagyi S&ndorhoz irt levelében is, mikor szerelmé-
nek visszautasitasat igy adja el6: «Midbn 6 egy koélteményem
miatt ezel6tt négy évvel sértve érezte magat, mert bar talan
hizelgett hitsaganak, hogy versbe foglaltdk bajait, de szégye-
nelve gondolt arra, miként még azt hiszik, talan ez agrol-
szakadt poétaval viszonyban van: mar akkor minden reményrdél
letettem, és szerelmem csak emlékezet 16n, kolt6i abrandom
taplaléka.))1

Az 18i6-ik év plinkdsdje 6ta egyel6re véget értek Gyulai-
nak deési kirandulasai, minthogy az év masodik felében mar
Bethlen Janos gr. csaladjaban nevel6skodott. Még kevésbbé
jutott el Deésre 1847-ben, mikor nevel6i gondjai mellett utolséd
vizsgai s irolalmi tervei, majd koztanitoi teendéi minden idejét
lefoglaltak. Minél inkdbb elvesztette azonban szem el6l Pataki
Emilia alakjat, annal nagyobb szenvedéllyel ragaszkodott kolt6i
adbrandképéhez, mintha a koltészettel akart volna karpotlast
venni a val6sagért. Ily &bréndos hangulattal tekint vissza
1847 tavaszan szerelmének torténetére Utodhang cim( koltemé-
nyében.2 Ezt koveti az év végéig még egy csomd vers majd
a szenvedély torz Kkitoréseivel, majd a meélazas légies alom-
képeivel.8 Az ellentéteknek e hirtelen valtozasa is a lélek lazat
arulja el. Leginkabb erre a korra, az 1847-ik évre illik Gyulai
1847 dec. elsei levelének az a része is, melyben Pataki
Emilidhoz valé viszonyat, a valdsig és abrand kizdelmét igy
jellemzi: «Ha Kolozsvarott van, befutkosom az utcakat, csak-
hogy lathassam, de megszolitani sem merem ; ha pedig szolok
vele, ostoban viselkedem. Es ha eltavozott, nevetem magam és
abrandozom és verset irok hozza.))4

Sokszor Gyulait magat is farasztotta a kod, mely lelkére
nehezilt, s napsugar, boldogsag utan vagyoédott; lelke azonban
annyira elszokott mar az éles vilagitastol, mintha bdvos eré
vonta volna aloméletéhez. 1847 dec. elsei levelében is izgatottan
sohajtotta: ((Hanyszor vagytam Qjra szeretni, s mint nem
tudék!» Koltdi abrandképének veszedelmes vetélytarsa akadt
Prielle Kornélidban. Mint 1846 dec. 3-ik&n irta Pataki Ferenc-
nek, egy egész délutant toltott a szép és szellemes szinészndvel
s e délutanjat szebb orai kozé sorozta.6 Még inkabb izgatta

1 Gyulai Palnak Szilagyi Sandorhoz 1851 okt. 3-ikan irt levele a Nem-
zeti MUzeum levéltaradban van.

2 Papp Ferenc: Gyulai Pal irodalmi emlékei. 1926. 70., 71., 165. 1

8 Az ide vonatkozd koltemények Tavasszal, Egy éjszakan, Abrand,
Vagy, Kandall6 mellett cimekkel Papp Ferencnek Gyulai Pal irodalmi emlekei
cim gy(jteményébe! talalhatok.

4 Gyulai Pal az 1847 dc 1-jén irt levelet Szasz Karolyhoz intézte.

5 Gyulai Palnak Pataki Ferenchez 1846 dec. 3-iké&n irt, elveszett levelét
Herepei Janos, kolozsvari levéltdros masolta le szamomra.
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képzeletét a kalandos néi egyéniség, mikor 1847 tavaszan
regényes levelezésbe bocsatkozott vele.l Egy pillanatra szinte
megszéditette a merész jaték, melyet a korulrajongott mivészng
az élet hatalmaival (izott, Ugyhogy mellette — egyik levele
szerint m— unalmasnak talalta okos és erénymazas kisasszony
ismerdseit.2 Mindazaltal 1847 dec. elsei levelében mar hata-
rozottan megallapitja, hogy nem szerelem az, mi Prirlle Kor-
nélidhoz vonzza. Méltatlankodva kérdi magatol: «En szeressem
6t?» Egyszerre megjelenik képzelete el6tt Pataki Emilianak
nemes, tartézkodd, ndies egyénisége, s a lélek mélyébdl tor eld
a levéliro felelete: «Van nekem, kit szeressek.))8

A szabadsagharc koranak élén Gyulai és Pataki Emilia
Ujra taldlkoztak kozos eszménylk tiszteletében. Gyulai, mint
az ifjusag szénoka s a szabadsag kolt6je Kolozsvarott tdvozolte
az Uj korszakot; Pataki Emilia viszont Deés varos kozonsé-
gével egydtt tett hitet a nagy nemzeti eszmények mellett,
mikor 1K48 &pr. 25-ikén buzditd beszéd kiséretében adta &t a
nemzet6rségnek a deési néktdl himzett lobog6t.4 Egyel6re mind-
ketten hallhattak egymasrdl, hiszen Gyulainak tizézat cim(
kolteményét marc. 24-ikén a deési szinpadon szavaltidk,5 més-
részt Gyulai is olvashatta az Erdélyi Hiradéban Pataki
Emilidnak zaszléavatdé beszédét. Csakhamar azonban Gyulait
viszonyai Pestre sodortak, Deést pedig ellenséges hadak dultak
fel, agyhogy onnan csak a vesztett csatak hire jutott at a
Kiralyhagén. Gyulai ugyan 1848 dec. 2-ikan Emléklapjaimbol
cim( kolteményében még egyszer emlékezete elé idézte a kedves
ledny alakjat, kivel egyutt annyit almodozott a bércek szép
hondban, de csak azért, hogy Ordkre lemondjon réla.6 Az
1848—49-iki vilagégésben nemcsak a nemzetnek, hanem a sze-
retd szivnek vakmerd reményei is aldo/atul estek. A regényes
viszonyt, mely Gyu’ait éveken &t kototte dssze Pataki Emiliaval,
széttépte a szabadsag vihara; bel6le Gyulai szamara csak a
mualt maradt meg. A szép ledny, a boldog o6rak, a fényes ab-
randok emlékekké valtak, s az emlékekkel a kolt6i képzelet
Ugy jatszott, mint a puszta homokjaval a szél.

Az 1850-ik évet Gyulai még Pesten toltotte, mint Teleki
Domokos gr. titkara, s csak 1851 tavaszan Kkoltozott at a groffal

1 Errél a levelezésr6l Gyulai Pal a Szasz Karolyhoz 184" 4pr. 21-ikén
irt levelében szol, mely Szasz Karoly, volt kép\ is 16hazi elndk birtokdban va i.

2 igy nyilatkozik Gyulai Pal Szasz Karolyhoz 1847 apr. 29-ikén irt
levelében.

8 Gyulai Palnak Szasz Karolyhoz 1847 d3c. 1jén irt levele szerint.

4 A 1848 apr. 25-iki dt»ési nemzeti (innepet Pataki Ferenc: irta le az
Erdélvi Hirad6 1848 m4j 2-iki szdmdban, ugyanott kozolte Pataki Emi.ia
beszédét is.

5 Pataki Ferenc: Erdély. (Deés, &pr. 7-én, 1848.) Hazank. 1848. évi
203. (4pr 22.) szam.

6 Papp Ferenc: Gyulai Pal irodalmi emlékei. 1926. 102., 169. 1
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egvitt Erdélybe Gernyeszegre. Ezekben az években legkedvel-
tebb lirai kolt6i formaja az emlékezés volt, mikor az els6
szerelem szétfcépett viradgait siratta meg. 1851-ben irta meg
versét arra az emléklapra is, melyet egykor Pataki Emiliatél
kapott; benne is emlékil bulcsuzéra régi koénnyeit hivta fol.
Hogy emlékein tal még mindig érdekelte egykori &brandjainak
targya, mutatja az is, hogy verse nemcsak a Nagyenyedi Album-
ban,1 hanem Pataki Emilia emlékkdnyvében is helyet talalt.2

A szabadsagharcra kovetkezd évek mély nyomokat hagy-
tak Pataki Emilia lelkében is. Fajdalmasan érinthette mar
a kozhangulat véltozasa, mely atyjanak a Bach-korszakban
valé hivatalviselését elitélte, mégis érzelmei kdzott a legnagyobb
dalést sajat szivének tragedija idézte el§. Csaladdi hagyoméany
szerint Pataki Emilia szerelmes volt egy el6kel§ csaladbdl
szdrmaz06, hodité kulsejl ifjuba, Latinovitsba, kinek a szabad-
sagharcban jelent6s szerepe volt, de szerelmében csal6dott
s azért sohasem ment férjhez.3 A csaladi hagyomanyt meg-
erdsiti, részben ki ‘gésziti Pataki Emilia emlékkdnyvében egy
aranyozott szél(i, dsszegy(irt kék lapocska «L.......... ts Gyorgy»
alairassal.4 Az emléklap ir6ja mar akkor eldrulja magat,
mikor Emiliat arra buzditja, hogy szivének valasztott ifjat
onzetlenll szeresse. Még inkabb érezteti a szeret§ szivvel szem-
ben jogait, mikor tetszésének feltételeit igy szabja meg: «Ez,
latod, az ékszer, mi nekem a nén tetszik; evvel ékesitsd fel
magad, s c-illogébb leszel, mintha tetemed kulékarukba teme-
ted)) Az emléklap gylrott volta talan épen a csalddas izg li-
mainak emlékét &rzi. Ezek utan joggal kereshetjik Pataki
Emilia eszményképét, abban a L i.tiaovits Gydrgyben, ki — a
Lati iovics-cs ilad torténete szerint — a szabadsagharcban
tobbszor Kitlintette magat, alezredes, mijd Klapka tabornok
hadsegéde volt, egyébként pedig szép megjelenésével s finom
modoraval kozkedveltségnek 6rvendett.6

1 Gyulai kolteménye Emlékkdnyvbe cimmel 1851-ben a Nagyenyedi
Album 8k lapjan p'lent meg.

2 Herep % Janos, kolozsvari levéltaros figyelmeztetett arra, hogy Gyulai-
nak «Tobb éve mar, h»gy naam van e lap» kezdeill kdlteménye Gyulai Pal
te zeiradsaval megvolt Irsai Szabd Tiborné Pataki Ottilia Grnd tulajdonab tn.
A becses kézirat tulajdonosa emlitette, hogy e kdltemény époly aranyozott
szél{ lapravolt irva, milyeneket Pataki Emilia emlékkonyve tartalmazott. Gyulai
kézirata; az emlékkdnyvbdl ;*z 1919-iki forradalom felel6tlen elemei vitték el.

8 igy beszelte el Irsai Szabdé Tiborné Pataki Ottilia Grnd; ily értelem-
ben értesiiett 6zve.ly Almai Ferencné dr.-né arn6 is Deésrél, kinek anyja
Pataki Emilianak elsé unokatestvére volt.

4 Az emléklapon a vezetéknév kezdd és végsd betlije kozott a hét pont
a ki nem irt hét bet(t jelzi. Msj a tobbi emléklapok gy(ir6dés nélkil marad-
tak fenn, Latin >iur Gyorgy emléklapjat valaki —talan épen az emlékkonyv
egykori tula dono a, Pattki Emilia — er6sen dsszegy(rte s azutan Kisimitotta.

5 Dudés Gyula dr.: A borsodi és katymari Latinovics-csalad térténete.
Zombor. 1899. 20. 1
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Adataink Otmutatasa szerint Pataki Emilia az 1851-ik
évben érte meg szivének nagy csalédasat. Maga Gyulai is
1851 Gszén értesult el6szor az esetrdl. Mar szeptemberben
mindenaron el akart nézni Deésre, hogy — sajat szavai sze-
rint — néhany orat toltson a Pataki-haz kertjében, «hull6
levelek kozt emlékezve az elmult tavaszra)).l Ehhez az utazas-
hoz lett volna sziiksége iro6i dijaira, melyekkel Szildgyi Sandor
tartozott neki. A sirgetd levelekre valaszolva, jegyezte meg
Szilagyi Sandor szeptember végén, hogy Emilia nem olyan
mar, milyennek Gyulai képzeli, egyuttal bizonyos térténetre
célzott, melyet nem akart részletezni. Gyulai, mint okt. 3-ikan
irta, szintén hallott valamit rebesgetni, azért pontosabb értesi-
tést kért Szilagyi Sandortdl.2 Ha azonban szerelmet mar nem
is érzett Pataki Emilia irant, rokonérzését s becstlését nem
tudta téle megvonni. Mintha Kemény Zsigmond br. regényébdl,
A sziv 6érvényeibdl, a fennkolt lelkd Szeredy Anselm groftol
tanult volna hinni,3 okt. 3-iki levelében ily eszményi hittel
nyilatkozott egykori eszményképérl: «Ha az tdrtént vele,
mit leveledben sejtetsz, én, kinek tan a vilagnal tébb jogom
van, hogy ra kovet dobjak, azt foirom mondani: ,, Tévedhettél,
de artatlan vagy, én most is becsillek4)) Ily érzésekkel latta
viszont Gyulai Pataki Emilidt Deésen. Utjat mar okt. 3-ikén
tervezte, s csakhamar kit(ing alkalma nyilt a deési kirandulasra,
mikor néhany nap mulva Teleki Domokos groéffal Zsibon jart.4
Ekkor adhatta at emléklapjat is Emilianak. Mennyire Ulhetett
a csalodott szivek talalkozdsdhoz, a vesztett abrandokhoz a
sargulo Oszi taj, a borongd ég, a hullo falevél s a s6hajto szél!

A Kkét sziv torténete tulajdonkép bevégz6dott, de a kol-
tészet délibabja évek mulva is felemelte s megcsillogtatta a
multnak egy-egy jelenetét. Mily epigrammai biztossaggal raj-
zolja Gyulai sajat szerelmét s Emilia tragédidjat egy 1853-ik
évi kolteményének, a Viszontlatdsn&k e négy sordban:

Nem vadollak, hosry megtalal,
Csak nem szerettél sohas m!
De téged megcsalt, kit szeretsz,
S érzed, mi kin a szerelem.5

1 Lasd Gyulai Palnak Szilagyi Sandorhoz 1851 szept. 24-ikén irt leve-
Iét a Nemzeti Muazeum levéltaraban.

2 Lasd Gyulai Palnak Szildgyi Sandorhoz 1351 okt. 3 ikén irt levelét
a Nemzeti Muzeum levéltaraban.

8 Gyl ti Pal 1851 gzept. 24-iki levelében irta Szildgyi Sandornak, hogy
néhany jo éraToltétt A sziv 6rvényei mellett.

4 Gyulai Pal 1851 okt. 3-ik&n irta Szilagyi Sandornak, hogy az nar
indul Teleki Domokos groffsl Zsibora s csik nyolc nap mulva tér vissza.
Ezzel teljesen &sszeillik Teleki Domokos gr. szamadasaiban az 1851 okt.
12-iki bejegyzés, mely a grof zsiboi kiadasairol szoi.

6 Gyulainak idézet' kolteménye el6szor a Szépirodalmi Lapok 185:
febr. 6-iki szdmaban Két sziv tdrténete cimmel, ké>6bb kolteményeinek
gyljteményes kiadasaban Viszontlatas cimmel jelent meg.
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Az ifjukori szerelem gyoény6rd A&brandjait orokitette men
mz 1854 ik év els6 felében Gyulainak egyik legmdvészibb lirai
alkotasa, a Szeretnélek még egyszer latni cim( kdéltemény is.1
Itt a viragos kert, az édes csevegések szinhelye, épugy deési
emlék, mint a kandall6 mellett a karosszokben almodoz6 ledny
képe. Hiszen Gyulai 1844 elején Laurahoz intézett eU6 kolozs-
vari levelében is azokra a boldog 6rakra emlékezteti szép deési
baratnéjat, melyeket téli estveken a kandall6 tiizénél s nyaron
a hives lugasok alatt toltottek egyiltt el.2 A vén udvarhaz
csarnoka is az utolso Isten-hozzad fajé emlékével csak a deési
Pataki-kdrianak oszlopcsarnokszerd, boltives tornaca lehet,
honnan Pataki Emilia utolszor intett bdcsut a tavozé Gyulai
fele. S ha Gyulai 185i-ben éplgy szeretné latni egykori esz-
ményképét, mint ahogyan 1844-ben Andaynak kolozsvari levelei-
ben soéhajtott utana,3 akkor csak Pataki Emiliara vonatkozik
koéltéi vallomasa, s 6 az, kiért még egyszer oOromest feldulna
ifjusagat.

Pataki Emilia mélté maradt a kolt6 eszményit§ emléke-
zetére. Sorsat nemesen viselte. Jellemz8en irta egyik utolsd
levelében Herepei Ottilidnak, hogy magéba szokta zarni, ami
bantja.4 Csalédasanak gyotrelmeit is maganak tartogatta, mig
masoknak lerhét annal o©romestebb vallalta. igy szavalta
1854-ben a Garay-arvak javara rendezett estélyen Eotvds Jozsef
br. Var és kunyhd cimd kolteményét;6 igy volt utolsé pilla-
natdig az egész csaladnak jo szelleme. Csak mikor 1856 @szén
szervezetét megrohanta a tifusz, s erélyét a laz elernyesztette,
akkor szakadlak fel lelkének vaspantjai. Eszméletét vesztve,
folyton szavalt; utolsé draiban, mintha életének titkat arulta
volna el, Arany Visszatekintés cim( kélteményébdl szavalta:
«En is éltem . vagy nem élet szliletésen kezdeni?))6 1856 okt.

1 A koltemény a gyljteményes kiadas szerint az 1854-ik év alkotasai
kozé tarto/ik. Minthogy a Holgyfutarnak 1754 jan. 13-iki szdmdaban jelent
meg, kebVk<*zését az 1854-ik év elsd felére kn»ll lenniink.

2 Lasd Andaynak els6é kolozsvari | -vei ta Regélé Pesti Divatlap 1844-ik
évi folyamanak <tsj felében a 3. (an. 11.) szamban.

a Las | Anday ak VII. kolozsvari leve'ét a Regéld Pesti Divatlap 184i-ik
évi folyaménak els6 felében a 49. (jun. 20) szdmban.

4 Palaki Emilia a >z6ban forgé levelet baratnéjahoz, Herepei Ottiliahoz
irta. A levél hidnyos kelte: «Deés 25 majus.» Valdszin(i azonban, hogy ezt
1856 majus 25-ikér3 kell kié" szitenlink. Pataki Emilia ugyanis a levélben
arrél beszél, hogy oOccs*], Daniel és neje kozott ellentétek vannak; ezek
pedig 1855-bi*n kellek 6ssze. A levél Irsai Szabd Tiborné Pataki Ottilia Grné
birtok&ban van.

6 Az 1854 jan. 22-ikén rendezelt ezavalati és zenészeti eslély sorrendje
ma is megvan Irsai Szab6 Tiborné Pataki Ottilia. Urnd birtokdban. A meg-
hivé szerint az estély célja «nyomorban elhalt kdlt6 Garai Janos hatramaradt
arvai felsegélése».

Fzt az adatot 6zvegy Almai Ferencné dr,*né urné kuldte Deésrol, ki

Pataki Emilia elsé unokatestvérének leanya
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2-ikan dobbant szive utolsét.1 A letdrt virag sorsa ihlette meg
Medgyes Lajost, a kolt6-papot is, mikor gyaszimajaban az
elroppent szép lelket igy, jellemezte : «Fennkolt lelke tiszta volt.
az élet minden salakjatol; hangjaban, beszédében valami tul-
vilagias titokszerlség rejlett, mely leb(volt és elfoglalt s az
égiek beszédét juttatta eszlinkbe; arcan, szemeiben valami-
fatyolozott b(ibgj terjedett; minden lépése, minden mozdulata
fels6bb eredetre matatott s bamulatot, tiszteletet gerjesztett egy-
szersmind maga irént».2

Barmily egyszerlinek latszik is Gyulai Pal és Pataki
Emilia regénye, mégis nagy értékek forognak benne kockan.
A szerelmi torténetet kilondsen kiemeli a kdznapisaghol az
a tisztult erkdlcsiség, mely a regény héseit elhatadrozasaikban
vezette; Gyulai époly emelkedetten gondolkozott a férfidi
hiiségrél, mint Pataki Emilia a nni 6nérzetr6l. Két ilyen szép.
lelek nem lehetett sokaig egymassal kapcsolatban a nélkdil,.;
hogy egymasra mélyebb hatassal ne lettek volna. Ha Pataki
Emilia annyi kolt6iseggel itélte meg az életet, valamikor
Gyulai sugallhatta neki egy-egy vonzobb abrandjat. Hasonlé*
képen bar Gyulai jellemében volt valami Sand regényhdsének,
Ralphnak fellengé eszméibdl, konny( volt neki Pataki Emilia
kozelében a nbiségbe vetett hitét megdriznie. Az ifjlsag évei
gyorsan tlintek el, s Gyulai csak az id6 tavolabol vehette
észre, mily nagy ertékeket hagyott hatra kolt6i vilagnéze-
tében ifjukori szerelme. Abrandos érzései annyira elfoglaltak
egész leiki vildgat, hogy egy évtizeden Kkeresztll bel6luk
emelkedtek ki legbensdségesebb lirai eszméi. Képzelete is anndl
inkabb megnemesiilt, minél dsszeillébb koltdi eszkdzokkel akarta#
eszményképének valdjat megorokiteni. Pataki Emilia sem sej-
tette. hogv életének legdsszehangzdbb orait élte at, mikor
nyaron viragos kertjében s 6sszel a kandall6 mellett karos-
székében almodozva hallgatta a lelkes ifju koltét; nem sejtette,
hogy egykor majd az alomszer(i szép draknak emléke szerez
neki halhatatlansdgot a magyar koltészetben.

1 A Pataki Emilia elhunytarél sz6l6 gyaszjelentés szerint.

2 Medgyes Lajos 186ti okt. 4-ikén a h loltas h&zndl mondta el imajat
Pataki Emilia kopors6ja mellett. Az ima kézirata Irsai Szabé Tiborné Pataki
Ottilia urné birtokaban van.
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