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Mikor az 1856. év végén Nadasdy Tamaéas gr. koporsdja mo-
gott bezarult a lékai var sirboltjdnak ajtaja, Gyulai a komor téli
id6ben sotét kedéllyel vette Gtjat Pest felé. Mélyen megrendilve
temette a szép reményeket, melyeket egykor ifju baratjanak jovo-
jéhez f(izott, s azt hitte, hogy az utols6 hetek izgalmai hosszu idére
tonkretették munkakedvét. Attél is tartott, hogy jelenléte a gya-
szold szil6ket csak veszteségiikre fogja figyelmeztetni.l Nadasdy
grof és neje azonban annal kézelebb érezték magukat Gyulaihoz,
minél ink&bb elfoglalta lelk(iket kedves halottjuk emléke; azért
ajanlottak fel neki allandé lakasul pesti otthonukat. igy szallott
meg Gyulai Pesten a Balvany-utca 7. szdm alatt lev6 Nadasdy-
hazban.2 Egyel6re itt is bantotta a pesti élet mozgalmassaga és
zaja. Amint muncheni levelében vagyakozva emlegette Nagyk&rost,
Arany Janosnak csendes otthonat s szép csaladi korét, most is
ott keresett zaklatott lelkének gyogyité nyugalmat. Alighogy Pestre
érkezett, sietett ki Nagykérosre. Kemény Zsigmond baroéval akart
egyltt menni, de Keményt betegsége tartotta vissza Pesten. Gyulai
még jan. 14-én is Nagykdréson id6zott; itt vette Keménynek
mentegetdzd levelét.3Jan. 18-ara azonban mar visszakerilt pesti
lakdsara; innen kérte levelében Aranyékat, hogy kildjék utana
naluk felejtett holmijat: atitakaréjat és mellényét.4

Egy id6 mualva Gyulainak kételyei tAmadhattak, vajjon nem
él-e vissza a grofi csaldd szivességével, mésrészt magat is feszélyez-
hette el6kel6 kornyezete. Jan. 18-i levele szerint is azért kil-

1La&sd Gyulai Palnak Arany Janoshoz 1856. dec. 15-én Miinchen-
b6l irt levelét a M. Tud. Akadémia levéltaraban.

2 Lasd Arany Janosnak Gyulai Palhoz 1857. febr. i-én irt levelét
a M. Tud. Akadémia levéltaraban.

3 Lasd Kemény Zsigmond barénak Gyulai Palhoz Arany Janos szalla-
sara «Pest i3-4n» keltezéssel s «Pesth B/», «Nagykdros F/i» bélyegzéssel
kuldott levelét, mely Gyulainak 1857. jan. 18-i levele alapjan 1857. jan.
13-arol valo.

4 Gyulai Pal levelének keltezése : «Pest, jan. 18. 856.» Az évszamot
tévesen irta Gyulai, minthogy 1856. jan. 18-an Berlinben volt s csak 1857
januéarjaban lakott a levélben is érintett Nadasdy-hazban.



dette Aranyékkal takardjat és mellényét Csengeryhez vagy Pékh-
hoz, mert nem szerette volna gondatlansagdnak bizonyitékait
Nadasdy groéf inasai kozott kézr6l-kézre jaratni. Arany még marcius
elején a Balvany-utcaba, apr. 18-an pedig mar a Nador-vendég-
I8be irdnyitotta Gyulaihoz irt leveleit. Itt lakott Gyulai egészen
novemberig. E hé masodik felében irta ugyanis Salamon Ferenc
Aranynak mint Ujsagot, hogy Gyulai ismét visszatért régi szalla-
sara, egykori kedves emlékeinek szinhelyére.l Ekkor foglalta el
Gyulai Gjra az Uri-utcaban a 13. szamud hazban régi, masodik eme-
leti szobajat, hol egykor lakétarsaval, Pakh Alberttel egyutt oly
nehéz, de tartalmas és sokszor vidam napokat élt at. P4kh a haz-
ban lakott ugyan, csak més lakasba vonult at,2 mig Gyulai —
Aranynak egyik levele szerint — Pfeiferrel, a kdnyvkiaddval kol-
tozott 0ssze.3 Gyulait sok emlék kotdtte az 6don, pesti hdzhoz.
Kulondsen mély nyomot hagytak lelkében két utolsd legényéve-
nek der(is mozzanatai, f6kép sorsdont6 szerelmének mozgalmai,
azok a csillogé almok, melyek egyszer( legényszobdajat annyi fény-
nyel vontdk be. Ezeket érintette egyik visszaemlékezésében, mikor
oly meghatva emlegette egykori haziurdnak, az aranymdivesnek
utcara nyilé boltjat, melyben valamikor menyasszonyanak jegy-
gydrijét vette.4

Amily kdnny( szivvel mondott le Gyulai a valtozatos benyoma-
sokroél és tanulmanyokrdl, melyek kilféldon vartak volna ra, annal
hamarabb és annal mélyebben izgattak Pesten tevékenységhez
szokott szellemét az irodalmi hatés rejtelmei. Aranyhoz irt levelei
s a benntik egyre szaporodo6 irodalmi hirek, valamint a Pesti Naplo6-
ban egymasutan megjelent cikkei jellemz6en bizonyitottak, meny-
nyire uralkodott gondolkodasan az irodalom. Mikor 1857. febr-
25-én irt levelében Aranyt mindenaron meg akarta nyerni a Buda-
pesti Szemle Ugyének, mennyi komoly elhatarozas nyilatkozott
e mondatdban : «Egyesulni fogunk mindnydjan, akik egyméshoz
vonzédunk, s dsszes er6nket felajanljuk)). Irodalmi tervei szamara
biztos alapot nyudjtottak rendezett pénziigyi viszonyai. Amint
kalféldi leveleiben mindig a legnagyobb elismeréssel nyilatkozott
Nadasdy Lip6t gr. gondoskodasarél,5 bizonyara az elvalas alkal-
maval is éreznie kellett a gréfi csaladnak nemes békez(iségét. Nagy

1 Lasd Salamon Ferencnek Arany Janoshoz keltezés nélkil irt leve-
Iét a M. Tud. Akadémia levéltaraban. Minthogy Salamon egyrészt a Jokai
Dézsa Gyorgye miatt tAmadt viaskoddsokat emlitette, masrészt azt jelen-
tette, hogy maholnap Kemény ismét atveszi a Pesti Naplét, levele a szer-
kesztévaltozas id6pontja, 1857. dec. 10. el6tt keletkezett.

2 Gyulai Pal: A Vasarnapi Ujsag X XV. évforduléjan. (Emlékbeszé-
dek. I1. 1902. 64. 1)

3 Arany Janos : Hatrahagyott iratai és levelezeése. 1V. 1889. 53. 1

mGyulai Pal: A Vasarnapi Ujsag X XV. évforduléjan. (Emlékbeszé-
dek. Il1. 1902. 54. 1)

5 Lasd Gyulai Palnak Csengery Antalhoz 1855. nov. 7-én irt levelét
Budapesti Szemle (1923.). 194. k. 21. 1



segitségére voltak pesti kiaddsaiban jelentds iroi tiszteletdijai is.
Ezért nem szorult arra, hogy faraszté iskolai munkéval kdsse le
idejét. Nem is tanitott masutt, mint a két protestans egyhaz kézos
alkotdsaban, az ev. ref. theoldgiai intézetben, hol a magyar iraly-
tant adta el6 az els éves ndvendékek részére ; ezekkel adott szamot
1857-ben és 1858-ban a juliusvégi vizsgdkon. Val6jaban azonban
Gyulait éppulgy egyhazanak érdeke vezette, mint az intézetnek
valamennyi tanarat, kiknek onzetlenségét Toérok P&l ref. esperes
1857-ben a siker megallapitdsdban oly hélasan emelte ki.l Sajat
figgetlenségét féltette akkor is, mikor 1857 szeptemberében nem
fogadta el azt a magyar nyelvi és irodalmi tanari széket, melyre
a Magyar Kereskedelmi Akadémia hivta meg. A lemondast a Holgy-
futar is azzal okolta meg, hogy Gyulai tehetségét és szorgalmat csu-
pan irodalmi munkéssidgara akarja forditani.2 Valéban, Gyulai
mintha a hosszas tavoliét utdn magyar irodalmi kapcsolatainak
meglazulasdért akart volna magéanak karpétlast szerezni, minden
figyelmét és idejét az irodalom szamara kivanta biztositani.

Pest szellemi élete két év alatt olyan nagy fejl6édésen ment
keresztul, hogy joggal kdvetelhette maga szamara Gyulai teljes
érdekl6dését. Dedk Ferenc az évnek nagy részét mar a févarosban
toltotte, hogy egyéniségének rendkivili erejével 0Osszpontositsa
a széthuzo6 politikai tdérekvéseket.3 Vele egyiltt ragadta magahoz
a nemzet vezetését a Pesti Napld, melyre Kemény Zsigmond br.
nyomta ra szellemének bélyegét, ugyhogy Deéak hivei elészor az iro-
dalomban vivtak ki eszméik diadalat. A hatas tényez6i a Pesti
Naplé szerkeszt6ségének tagjain kivil a nagy tanacsaddk : Csen-
gery Antal és EOtvOs Jozsef br. voltak ; az irodalmi élet elmélyu-
lését viszont Pakh Albert lapjanak, a Vasarnapi Ujsagnak meg-
lep6 népszerlisége s Csengery Antal magas szinvonall revue-jének,
a Budapesti Szemlének megteremtése jelezte. Mennyi értékes kap-
csolat s mennyi tartalmas harc vart itt Gyulaira! Ha azonban
Gyulai otthon érezte magat a mozgalmas irodalmi életben, téle is
sokat vartak az irodalmi kordk. Els6sorban természetesen sajat
irodalmi partja, Salamon Ferenc szerint az irodalmi Deak-part, mér-
legelte a mind merészebben kibontakozd iréi és kolt6i egyéniség
jelent6ségét.4

Legtobbet érintkezett Gyulai Pesten Pakh Alberttel; egyik
visszaemlékezése szerint majd minden nap meglatogatta.5 Utol-

1 Magyar Sajté. 1857. 176. (aug. 4.) sz. — Pesti Napld, 1858. 140.
(jal. 14.) sz.

2 Holgyfutar. 1857. 219. (szept. 26.) sz. — Magyar Sajt6. 1857. 225.
(okt. 3.) sz. — A Kolozsvari Kozlonynek 1857. évi 130. (okt. 4.) szdma sze-
rint a tanari allassal 1200 irt évi fizetés jart.

3 Ferenczi Zoltan : Dedk élete. 11. 1904. 230. 1. — Magyar Sajté, 1857.
86. (4pr. 16.), 129. (jun. 8.) sz.

4 Salamon Ferenc : Irodalmi tanulmanyok. 1889. VI. 1.

s Gyulai Pal: A Vasarnapi Ujsag X XV. évforduléjan. (Emlékbeszé-
dek. I1. 1902. 64. 1)



jara Minchenbél Grafenbergbe kuldodtt neki levelet, hol Pakh a
hires vizgyégyintézetben hasztalanul keresett gyégyulast labbajara.
Pakhot mélyen meghatotta akkor Gyulai baratsaga, s levelének
szavai szerint hélasan szoritotta meg a feléje nyujtott kezet.l
Pesten még kozelebb jutott egyméashoz a két barat; csak Gyulai
gunyolta kevesebbszer a Vasarnapi Ujsagot, s6t néha maga is irt
a lapba. Mily lelkesit6 lehetett a fiatalabb irétars szdmara a beteg
szerkeszt6 példaadasa, ki szenvedései k6zott egyre szépitette s gaz-
dagitotta lapjat, s ki egy eljatszott élet romjain a nemzeti meg-
Ujhodasrol almodozott!

Mint Pakh Albert, épplgy Csengery Antal is fenntartotta
a kapcsolatot a kulfoldon tartézkod6é Gyulaival. Slrd levelezés
folyt kozottik, s a barati megszo6litasig is leveleikben jutottak el.
Gyulai berlini, péarizsi s mincheni benyomésairél adott szdmot,
Csengery viszont a pesti irodalmi életr6l kiilddtt pontos értesitéseket,
s6t néha, mint Jdkaival s Egressy Gaborral szemben, Gyulai iro-
dalmi harcainak is iranyt adott.2 Minél nagyobb értéknek tartotta
a hd barat Gyulai jellemét és tehetségét, annal féltébb gonddal
Ugyelt péalyajara Pesten is. Bizonyara 6 nyerte meg Gyulait az
ev. ref. theoldgiai intézet tgyének, hiszen maga is a lelkes tanari
karhoz tartozott s tiszteletdijat az intézet céljaira ajanlotta fel,
Gyulai tdvozésa utan pedig a magyar iralytan el6adasara is vallal-
kozott.3 Csengery kilondsen nagy szerepet szdnt Gyulainak a
Budapesti Szemlében s hatarozottsdganak fényes tanujelét adta,
mikor Gyulai harcias kritikai dolgozatainak helyet adott folyo-
iratdban, habar ezzel sajat népszer(ségét kockaztatta. Csengeryt
azonban nemcsak az ir6 eszméinek sorsa érdekelte, éppoly 6szin-
tén részt vett a jo barat szivének legbens6bb (gyeiben is. Erre a
bizalmas viszonyra célzott 1858. aug. 4-én batyjahoz irt leve-
Iében, mikor Gyulai eskivéjérdl igy nyilatkozott : «En voltam a
nasznagy és v6fély egy személybem.4

Még szorosabb kapcsolatba kertlt Gyulai az irodalmi élettel
a Pesti Naplé révén ; azért gyakran megfordult a szerkeszt6ségi
irodaban. A lapot 1857. dec. 10~ig Pompéry Janos szerkesz-
tette, azontdl szerkeszt§ vagy fémunkatars cimmel Kemény Zsig-
mond br. vezette.5 Pompéry is orémest latta Gyulait munka-
tarsai kozott, bar a hatdsban inkabb szerette a feltiind, mint a
mély tartalmat. A szives baratsag ellenére azonban nem mindig
tudta Gyulai szempontjait méltanyolni; azt hitte, hogy E&6tvos

1 Lasd Pakh Albertnek Gyulai Palhoz 1856. nov. 25-én irt levelét a
Nemzeti Mazeum Kkézirattaraban.

2 Lasd Gyulai Palnak és Csengery Antalnak 1855., 1856. évi levele-
zését a Budapesti Szemle 194. kotetének (1923.) 20— 51. lapjain.

3 Magyar Sajt6. 1857. 176. (aug. 4.) sz. — Holgyfutar. 1857. 216.
(szept. 22.) sz.

4 Csengery Antal: Hatrahagyott iratai és feljegyzései. 1928. 462. 1.

5 Papp Ferenc: Baré Kemény Zsigmond. I1. 1923. 316. 1.



bar6 regényének biralatatol s Erdélyi tamadasatél is csak aggodal-
maskod6 irdsmodja miatt huzodozott.l Kulonoésen értékes téar-
sasagot talalt Gyulai a Pesti Napld szerkesztségében Kemény
Zsigmond br. vonzékoérében, hol Toth Kalman emlékezése szerint
ki-bejart a sok tudds, poéta és mas efféle ember s nagy vitatkozast
inditottak.2 A szerkeszt6ség, melyet Kemény baré vezetésével
Danielik Jdnos kanonok és Falk Miksa, mint fémunkatarsak, to-
vabba Greguss Agost, Kiralyi Pal, Pompéry Janos és Salamon
Ferenc alkottak, maga is egész kis akadémia volt.3 Itt ismerke-
dett meg Gyulai kozelebbrél Deak Ferenccel is, kit a Pesti Naplo
szerkesztésenek minden mozzanata érdekelt, de azért tobbszor
masutt is talalkozhatott vele, akar Rath Mdr kényvkereskedésé-
ben, akar Dedknak Angol Kiralyné-beli lakdsan.4 Deék rokon-
érzését egyarant kiérdemelte férfias jellemével s kivalo ir6i tehet-
ségével. Mig azonban Deak egyéniségében mindig maradt valami
leny(ig6z6, addig Kemény baré sokkal kdzvetlenebbil nyilt meg
Gyulai el6tt. A kdlcsénds vonzalom vezette 6ket kézosen tervezett
nagykérosi kirandulasaikban is. Mikor Gyulai 1857 januarjanak
els6 felében hosszabb id6t toéltétt Aranyéeknal, Kemény jan.
13-a4n Gyulaihoz irt levelében igy mentette tavolmaradasat : «<Nem
varhattak Ggy engemet, mint én vagytam menni, de még beteg
vagyok.»5 Gyulai jan. 18-i levelében is azt irta Aranynak, hogy
mihelyt Kemény visszatér németorszagi atjarél, egyutt latogat-
nak el Nagyk6rosre.0 Ugy latszik, Gyulai is egyetértett azzal az
irodalmi tervvel, melynek Kemény Zsigmond br. 1857 marciusa-
ban Nagykdrésdon Aranyt akarta megnyerni. Bizonyara Gyulai
is részt vett volna a tervezett zsebkdnyvben, mellyel, mint a maga-
sabbrendd irodalom nyilatkozasaval, Kemény az Uzletszer(i iro-
dalmat akarta ellensulyozni, hiszen a zsebkdnyv kiadasara éppen
Gyulai lakdtarsa, Pfeifer véllalkozott volna.7 Kemény nagyra
becsilte Gyulai irdi egyéniségét s szadad teret engedett szamara
a Pesti Naploban, de Téth Kalman megfigyelése szerint éppulgy
szerette Gyulai tarsalgasat is, ki ingerked6 modoraval sok apro6
és nagy vitdba tudta belevinni.8 Méasrészt amint Kemény 1857.
jan. 13-i levelében Gszintén tarta fel magéanviszonyait, Gyulai is

1 Lasd Pompéry Janosnak 1857. jul. i-én Kecskeméthy Aurélhoz irt
levelét Angyal Davidnak Falk Miksa és Kecskeméthy Aurél elkobzott leve-
lezése ciml munkajanak (1926.) 620. lapjan.

2 Toth Kalman : Irka-firkadk. 1877. 142. 1.

3 Papp Ferenc : Baré Kemény Zsigmond. 1. 1923. 318. 1.

$EOtvos Karoly : Utazas a Balaton koral. 11. 1901. 203. 1.

5 Lasd Kemény Zsigmond bardonak Gyulai Palhoz«Pest i3-4n» kel-
tezéssel s «Pesth B/»postai bélyegzéssel kuldott, valdjaban 1857. jan. 13-an
irt levelét a M. Tud. Akadémia levéltdraban Arany Janos levelezésében.

6 Gyulai P&l levelének keltezése : «Pest, jan. 18. 856.") igy javitandé :
«Pest, jan. 18. 1857.»

~ Arany Janos : Hatrahagyott iratai és levelezése. 111. 1888. 415. 1.

8 Toth Kalman: Irka-firkak. 1857. 155. 1.



egylttérzéssel figyelte Kemény életét s 1858 tavaszan egyutt aggo-
dott Kemény barataival a kimerilt szervezet 6sszeroppanasan.l
A bizalmasabb barati viszony jeléill szallott Gyulai az 1858. év
punkdsdje tajan is Kemény Zsigmond baréhoz, ki ekkor a Svab-
hegyre koltozott s a viruld hegyvidéken kersett Gdulést faradt
idegeinek.3

A kozvetlen érintkezés mélyitette ki Gyulainak E6tvos Joézsef
bardéhoz valé viszonyat is. Hozz4a Gyulait a hala kétotte, hiszen els6-
sorban Eo6tvos baré ajanlatanak készonhette azt a szellemi gazda-
godast, melyet szaméara kulféldi tanulméanyai és élményei jelen-
tettek. Ily gyongéd inditékok tarthattak vissza Gyulait 1857 nYa~
rdn EOtvds bard regényének, A névérek-nek biralatatol, habar
Pompéry azzal gyanuasitotta meg, hogy a biralattal fél év alatt sem
tudott volna elkésziilni.3 Anndl készségesebben vallakozott 1857
6szén annak a sok gonddal és faradsaggal jaré feladatnak megolda-
sara, melyet Eo6tvés Jozsef br. hordott a szivén. Tulajdonkép
Vachott Sandorné felsegélésérél volt szo, ki férjének O6riltsége
miatt alig tudta gyermekeit neveltetni. E6tvds Jozsef br. gondo-
lata volt a Remény cimi{ zsebkdnyv kiadasa, melyet Vachott San-
dorné neve alatt Gyulai szerkesztett.4 Gyulai nagy becsvaggyal
fogott a munkahoz, élénk levelezést folytatott azokkal az irokkal,
kiknek kdzremikddésére szamitott, s majd Szdsz Karolyhoz, majd
Lévay Jbézsefhez, majd Aranyhoz kopogtatott be.5 A legtdbb ird
és kolt6 értékes darabbal vett részt a zsebkdnyvben ; maga E6tvos
Jozsef br. lirai kélteményeinek gydjteményét ajdnlotta fel. Csak
Pompéry lehetett kivétel, ki egy kiadhatatlan, csufondaros epi-
grammat kdldétt Gyulainak.6 Vachott Sandorné s vele egyutt
E6tvos Jozsef br. meg lehettek elégedve az elért eredménnyel.7

1 Papp Ferenc : Baré Kemény Zsigmond. Il. 1923. 288., 289. 1

2 Degré Alajos — mint Visszaemlékezéseiben (Il. kotet. 1884. 196. 1)
irja — egy alkalommal m4j. 31-én kapta azt a levelet, melyben Kemény
Zsigmond br. egy megigért latogatasanak elmaradasat azzal menti, hogy
az Unnep el6tt a Svabhegyre kolt6zott, hogy gyomorbaja volt, s hogy Gyulai
és méasok szallottak hozza. A levél az 1858. év viszonyai kozé illik. Az Gnnep,
melyr6l sz6 van, punkdsd tUnnepe, mely 1858-ban ma4j. 23-ara esett; 1858
aprilisaban érte utol Keményt az ideges gyomorbaj; csak 1858 pilnkdsd-
jén lehetett Gyulai a Svabhegyen Kemény baré vendége, mert ekkor még
nétlen volt.

3 Angyal David : Falk Miksa és Ker.skeméthy Aurél elkobzott levele-
zése. 1926. 620. 1

+ Lasd Gyulai Palnak Lévay Jozsefhez 1857. okt. 24-én irt levelét,
mely Csemak Béla nagyvaradi ref. lelkésznek, a kirdlyhdgémelléki ref.
egyhéz f6jegyz6jének birtokdban van.

5 Lasd Gyulai Palnak Szasz Kéarolyhoz 1857. okt. 21-énirt levelét,
mely Szédsz Karoly, volt képvisel6hazi elndk birtokdban van, s Aranynak
Gyulaihoz 1857. dec. i-én irt levelét. (Arany Janos Hatrahagyott iratai és
levelezése. 1V. 1889. 47., 48.1).

6 Lasd Pompéry Janosnak Gyulai Palhoz 1857. nov. 26-an irt levelét
a Nemzeti Mlzeum Kkézirattaraban.

~Remény. Zsebkdnyv az 1858. évre. Szerkeszti Vachott Sandorné.
1858. 248 1.



A lapok nem gy6zték eléggé magasztalni a gazdagsagot és tgyes
tapintatot, mely az almanach szerkesztésében nyilatkozott.1 A
Pesti Napléban Salamon Ferenc ismertette a kodtetet, s mig egy-
fel6l Eo6tvos Jozsef br. lirai koltészetét jellemezte, masfel6l a
tartalom valasztékossagat a szerkeszt6 érdeméul rétta fel.2
Barmennyire mozgasba hoztdk is azonban Gyulai kedély-
és gondolatvilagat a pesti irodalmi korok, mindig a tisztelet és
szeretet érzésével gondolt Nagyk&résre s benne Arany Janos nemes
alakjara. Kulféldrél ugyan csak egyszer irt Aranynak levelet, de
érte valo lelkesedésének ott is hatarozott jeleit adta. Mint Szilagyi
Sandornak irta, Parizsban sokat beszélt Aranyrdl az ottani magya-
totta 6ket.3 A Pesti Naplonak 1856. évi folyamaban is azért sz6-
lalt fel, hogy megkdszénje a lekesedésig mend méltanylast, mellyel
Greguss Agost Aranyrol szolott.4 Szilagyi Sandorhoz irt levelében
viszont nemcsak Aranyt kdszéntdtte, hanem egyuttal Arany gyer-
mekeinek is berlini emléktargyakkal kedveskedett. Ezek utan
érthet6, hogy mikor Gyulai 1856 végén visszatért Pestre, egyik
els6 utja NagykOrosre vezette. Nagyk&rosi latogatasara célzott
a Pesti Napléonak 1857. jan. 14-i szamaban Pet6fi szil6varosa-
rol szold tarcacikkében is azzal a kijelentésével, hogy par nappal
elébb Arany Janost6l s Losonczy Laszlotol, a nagykérési ref. gim-
nazium tanaratol figyelemremélté folviagositasokat kapott. Arany
annal szivesebben fogadta Gyulait Nagyk6roson, mert Gyulai
szellemi mozgékonysaga mindig félrazta nyomott kedélyhangula-
tabol, melyet leginkabb betegsége idézett el6. Oromest hallott
Arany egyet-mast a pesti irodalmi mozgalmakrol is, minthogy
az idegesség, mely szervezetén elhatalmasodott, szinte elszakitotta
a févarostol. Az 1857. év végeén is azt irta Tompéanak : «Pesten,
tobb egy événél, hogy nem voltam.» 5 Masrészt Gyulainak is nagy
gyonyorliséget szereztek a nagykdrosi napok. Mily felemeld lehe-
tett latni a nagy koltdi egyéniséget csalddja kdrében! Arany és
Gyulai ekkor beszélték meg legzavartalanabbul a magyar iroda-
lom uUgyét, ekkor tisztdztadk esztétikai nézeteiket s ekkor allapit-
hattdk meg gondolkodasuknak és izlésuknek egyezését. Ez a
teljes 6sszhang vonzotta egyméshoz a rokonlelkeket 1857-ben.
A szeretetb6l azonban, melyet Gyulai Arany irdnt érzett,
béven kijutott az Arany-csaldd minden tagjanak is. Alig volt
valaki, ki inkdbb tudta volna értékelni azt a hliséges gondoskodast,

1 Napkelet. 1858. 1. (jan. 3.) sz. — Holgyfutar. 1857. 295. (dec. 28.)
sz. — Vasarnapi Ujsag. 1858. 1. (jan. 3.) sz.

2 Salamon Ferenc : Két Gj zsebkonyv. Pesti Napld. 1858. 19. (jan. 24.) sz.

3 Lasd Gyulai Palnak Szilagyi Sdndorhoz 1856. m4j. 20-an Berlinbél
irt levelét a Nemzeti MlUzeum kézirattaraban.

* Gyulai P&al: Néhany sz6. (Greguss Agostnak.) Pesti Napld. 1856
326. (jun. 28.) sz.

s Arany Janos : Hatrahagyott iratai és levelezése. 111. 1888. 428. 1.



mellyel Aranyt neje vette koral, mint Gyulai. Azért mindenre kész-
ségesen vallalkozott, ha a jésagos haziasszonynak valamiben segit-
ségére lehetett. 1857. évi janudari nagykérosi kirdndulasa utan is
6 intézkedett, hogy Aranyné szamara megfeleld cip6t szerezhessen
Pesten ; 6 kuldott ki Aranyné megbizasa értelmében zoéldséges
kanalakat is Nagyk&rosre. Hasonldkép részt vett Gyulai Arany
gyermekeinek o6romében és banatdban is. Mily koérultekintéssel
fogott annak a fuvolanak megvételéhez, melyet Arany rendelt meg
fia szamara, s mely Arany szerint a kis Laci nappali 6hajainak s
éjjeli almainak o6rokos targya volt! A vasarlasba belevonta Brassait
is, s mivel ez fuvola dolgaban nem érezte magat szakembernek, a
szinhaz elsé fuvolasaval intéztette el a kényes Ugyet. Masrészt
mennyire megdébbentette 1857 februarjaban az a hir, hogy Arany
lednya, Julcsa, orbancba esett! «Csak az a jé kis lyany gyégyuljon
meg!» — sbhajtott fel gyotr6 aggodalmak kozott Aranyhoz irt
valaszaban. Az igazi egyuttérzés vezette akkor is, mikor Aranyt
rabeszélte, hogy fogadja el azt a négy vasbanya-tarsasagi részvényt,
melyeket Kovécs Lajos Arany gyermekeinek ajanlott fel.l
Kulénosen kedvesen fogta fel Gyulai Arany Julcsaval szem-
ben péartfogdi szerepét, mikor 1857 &prilisaban a betegségébdl fel-
gyogyult ledny Csengeryéknél Pesten hosszabb id6t toltott. Az
élénk szellemd s jokedv( leany, ki tizenhatodik évével mar nagy-
leany szamba kezdett menni, tulajdonkép ekkor élvezte el6szér
igazan Pestet, s Csengeryék és Gyulai mindent megtettek, hogy
felejthetetlenekké tegyék szamara pesti élményeit. Csengeryék
tarsasagba vitték, Gyulai meg a szinhazba Kkisérte el, miutan
Kemény baré tobbszor felajanlotta neki szinhazi jegyét. Jelen volt
Gyulai akkor is, mikor Julcsa hajat Csengeryéknél befonték ;
amint irta, 6 adta hozza jovahagyasat. Ezek utan kérte fel Arany
Gyulait, hogy leadnyat kisérje haza Pestr6l Nagykérosre. Gyulai
eleget is tett a megbizasnak, legfeljebb egy-két sz6t kockéztatott
meg, hogy a szil6k engedjék lednyukat még tovabb Pesten mulatni.2
Kolcsonds vonzalmon alapult tehat Aranyéknak s Gyulainak
bens@séges viszonya. Gyulai az Arany-csalad életében a napsu-
garat jelentette, mely rovid id6re el(izte a mindennapi gondok
kddét. Gyulainak viszont a szul6i hazat potolta az egyszerd
csaladi otthon, hol mindig egyuttérzé szivekre talalt. Ezt fejezte
ki Arany is 1857. apr. 18-i levelében, mikor Gyulainak sz6l6 meg-
hivasat ezzel az érvvel er8sitette meg : «Nalam mindig otthon
vagy.» Gyulai 1857-ben is tobbszor felkereste Aranyékat, bar
Arany az év masodik felében itt is, ott is széva tette leveleiben

1 Lasd Arany Janosnak Gyulai Palhoz 1857. febr. i-én, febr. 23-an,
marc. 2-an irt leveleit s Gyulainak Aranyhoz 1857. jan. 18-an, febr. 4-én,
febr. 25-én irt leveleit.

2 Lasd Arany Janosnak Gyulai Palhoz 1857. apr. 18-an irt levelét
s Gyulainak Aranyhoz 1857. apr. 20-an irt levelét.



Gyulainak hosszas tdvolmaradasat.l Arany levelei szerint Gyulai
husvétkor Csengeryvel és Salamonnal, karacsonykor Brassaival
latogatott el Nagyk&rosre.2 Egyik keltezetlen levelében, melyet
valamivel 1857. dec. 1. el6tt irt, kilondsen j6 kedvvel jelentette
Aranynak, hogy Janos napjan nala lesz, s el6re megrendelte, hogy
Szilagyi Sandor kocsival, Szab6 Karoly meg jo borral varja.3
E karacsonyi latogatads alkalmaval vitte Gyulai magaval Arany-
nak angol Shakespeare-jét, hogy Pesten bekottesse, id6kdzben
azonban annyira megfeledkezett réla, hogy a hét kotet csak hé-
napok mulva kertlt meg Pfeifernél, akivel Gyulai egyttt lakott.4
1858-ban Gyulait szivigyei Pesthez kototték, azért ekkor mar
nehezebben jutott el Nagykd8rdsre. Marciusban Arany tréfasan
kérdez8skodott is utdna, nem halt-e meg, mert azt hallotta, hogy
az elveszett Shakespeare-kotetek utadn valé futkozasban Gyulai
tud6gyulladasba esett. Hiaba varta Arany Gyulait a husvéti
Unnepekre is. Mindazaltal agy latszik, Gyulai mégis megfordult
Nagyk6rdsdn, mert utolsé ottlétekor azt igérte, hogy Erdélybe
menet arajaval Nagyk&érosnek veszi (tjat.5

Azt a tartalmas barati viszonyt, mely 1857-ben és 1858-ban
Gyulai és Arany kozott fejlédott ki, természetesen egészitette ki
Gyulainak Salamon Ferenccel, Szadsz Karollyal és Lévay Jbzseffel
valé baratsdga. Salamont az erdélyi szdrmazas, a kimdvelt, jézan
izlés s a gondolkodas rokonsaga kapcsolta elvalaszthatatlanul
Gyulaihoz. Mint a Pesti Napl6 szerkeszt6ségének tagja, mindent
meg is tett a lapban Gyulai iréi egyéniségének elismertetésére.
Sz4sz Karoly korilbelll akkor kerult Kézdivasarhelyrél Kunszent-
miklésra lelkésznek, mikor Gyulai kulfoldi atjarol visszatért ;
mivel az irodalmi életben élénk részt vett, gyakran berandult
Pestre s tdbbszor taldlkozott Gyulaival. A régi baratsag az (j
viszonyok ko6zott 0j er6re kapott s kozOs torekvéseknek szolgalt
alapul. igy szdmitott Szdsz Karoly Gyulai tdmogataséra verseinek
kiadasaban.6 Talan az sem egészen véletlen, hogy mindketten
majdnem egy id6ben gondoltak csaladalapitasra.7 Gyulai, amint
Szasz Karolyt, éppugy Lévay Jbzsefet is hosszu id§ utan el6szor
a Remény lgyében kereste fel levelével, felszélitva 6t, hogy vegye
fel vele a levelezés fonalat.8 Lévay 6rommel ragadta meg az al-

1 Lasd Arany Janosnak Csengery Antalhoz 1857. szept. 9-én irt levelét.

2 Arany Janos : Hatrahagyott iratai és levelezése. 111. 1888. 415., 416.,
428. 1

3 Gyulai Pal levelére Arany Janos 1857. dec. i-én valaszolt.

4 Arany Janos : Hatrahagyott iratai és levelezése. 1V. 1889. 49., 52,
53. 1
s Arany Janos : Hatrahagyott iratai és levelezése. 1V. 1889. 164., 165.,
50. 1

6 Arany Janos : Hatrahagyott iratai és levelezése. IV. 1889. 73. 1.

i A Szépirodalmi Kozlony 1858. évi 28. (apr. 8.) szdma szerint Szas:
Karoly eskiiv6je virdgvasamapjan, marc. 28-an ment végbe.

8 Lasd Gyulai Palnak Szdsz Karolyhoz 1857. okt, 21-én s Lévay J6zsef-
hez 1857. okt. 24-én irt levelét,



kaimat az 0Osszekottetésre, gyorsan vdlaszolt és sietve kuldte a
zsebkdnyv szaméra kiszemelt verseket. Kiuléndsen nagy 6réomot
szerzett neki Gyulai azzal az igéretével, hogy még a nyaron
elldtogat Miskolcra, csak attol félt, hogy a kolozsvéari tanarkodéas
miatt az igéret nem valik valdra.l Valéban, a sors a miskolci ki-
randulas oromeit késdbbi idére tartogatta.

Az az irovilag, mellyel Gyulai 1857-ben és 1858-ban oly ben-
sOséges kapcsolatot tartott fenn, nagyrészt egységes irodalmi esz-
ménynek hédolt. Tulajdonkép ez volt az az alapszabalyok nélkil
valé egyesilés, melyet Salamon Ferenc az ifju irodalommal szemben
mérsékelt irodalmi partnak nevezett.2Eppen ezért Iényegesen Kiilén-
b6zott Gyulainak pesti irodalmi helyzete attdl az elszigeteltségt6l,
melybe kilféldi irodalmi munkéssaga sodorta. Mikor berlini cikkei-
ben a magyar szinpad és drama fogyatkozasait tette sz6va, nehezen
tudott a kulfoldieskedés és hazafiatlansag vadja ellen védekezni
s ellenfeleinek kértamadasaval szemben hamar magara maradt.
Mennyivel jelent6sebb volt harci riad6ja Pesten, hol minduntalan
érezte, hogy tekintélyes irodalmi part all mogoétte! Gyulait hely-
zetének elényei rendkivili er6feszitésekre 6sztonozték. Alig volt
életének korszaka, melyben szabadabban adta volna magat at
irodalmi terveinek, mint utols6 legényéveiben. igy nyert mélyebb
értelmet az a szabadsag, melyet Gyulai életének igénytelenségével és
legényszobajanak egyszer(iségével biztositott maganak.

A lazas irodalmi munkéassag kolt6i alkotasokban és mibira-
latokban nyilvanult. Ekkor ndétt Gyulai kezében nagyaranyu
korképpé Egy régi udvarhaz utolsé gazdaja cim( beszélye, melyet
i857masodik felében Urhazy Gyérgy Magyar Postdjdnak engedett
at. 1d6vel azonban becsvdgya mindinkdbb a mdbiralat, fékép
a polémia felé fordult. Gyulai szinte kereste a tamadast, ugyhogy
alig végzddott be egyik irodalmi vitdja, maris Ujba bonyolddott.
Kitln6 harctereill szolgaltak a Pesti Naplo s a Budapesti Szemle.

igy kertlt Gyulai a Pesti Napléban szenvedélyes vitaba
Erdélyi Janossal, holott kézos irodalmi eszmények kototték Gket
Ossze, s széptani nézeteik legfeljebb csak arnyalataikban kilén-
boztek egymastél.3 Gyulainak azok az ellenfelei viszont, kik a
vele szemben levd irodalmi parthoz tartoztak, leginkabb a Magyar
Sajtot valasztottdak tadmadésaik szinhelyéldl. Innen csataztak
Gyulaival Toérok Janos, a lapnak egykori szerkeszt6je, Egressy

1 Lasd Lévay Joézsefnek Gyulai Palhoz 1857. nov. 9-én, 16-an és 1858.
m4j. 20-an irt leveleit a Gyulai-Fodor-csaldd birtokdban.

2 Salamon Ferenc : Irodalmi tanulmanyok. 1889. VI. 1.

3 Gyulai P&l: Polemikus levelek. (Erdélyi Janosnak.) Pesti Naplé.
1857. 45- (febr. 25.), 46., 47. (febr. 26., 27.) sz. — ErdélyiJanos: En, a formaés
a proza. |I. (Gyulai Palnak.) Pesti Naplé. 1857. 167. (jul. 24.) sz. — Gyulai
Pal: Vaélasz. (Erdélyi Janosnak.) Pesti Naplé. 1857. 171. (jul. 29.) sz. —
Erdélyi Janos : En, a forma és a priza. 11. Pesti Napl6. 1858. 25. (jan. 31.),
27., 34., 35, 36., 38- 39- (febr. 18.) sz.



Géabor, az engesztelhetetlen vitazé s kulénosen Jékai Mor, a lap
fédolgozotarsa. Gyulai és Jokai kozott az ellentétet Gyulainak
Ristorirél szolé cikke robbantotta ki, minthogy a cikknek egyes
részei JOkait, mint drdmairdt és szinészn6 férjét sértették. Azota
az egykori ellentét csak fokozédott. Gyulai, ki a csillogd nemzeti
abradndokat t&rgyiasan biralta meg, sokszor helyezkedett a koz-
véleménnyel szembe, mig Jékai romantikus képzeletének merész
csapongésaval az egész magyar nemzetet elkdpréztatta. A dontd
szellemi parbaj kitorését jelentette 1857 oktdberében a Budapesti
Szemlében Gyulainak A Nemzeti Szinh4z és dramairodalmunk cim(
tanulménya, 1857 végén pedig az a lesujtd itélet, melyet Gyulai
Jokainak Dozsa Gydrgy cimd tragédidjardol a Budapesti Szemlében
mondott. Jékai és Egressy a Magyar Sajtoban hadakoztak Gyulai
ellen, mig Gyulai a Pesti Naploban zlUzta 6ssze Jokai valaszanak
érveit. Az irodalmi vita mas lapokban, mint a Szépirodalmi Koz-
16nyben is fellangolt, de legtébb bajt szerzett kdzvetve a Pesti
Naplénak, melynek megjelenését a kormény 1858. febr. 20-an
két honapra felfiggesztette.1 A kormany intézkedését tulajdonkép
Teleki Domokos gréfnak Irodalmunk cim( cikke vonta magara,2
mely az irodalmi partok kozdtt a nemzeti egyetértést sirgette.
Teleki Domokos grofnak viszont Kemény Zsigmond br. levele
szerint az az elkeseredett irodalmi harc adta a tollat kezébe,
melynek vezérei Jékai és Gyulai voltak.3Ez id6ben a Pesti Naplo
szinte visszhangzott Gyulai nevétdl. Mig ugyanis Erdélyi Janos
Gyulaival vitdzott a lapban, sokszor ugyanabban a szamban
Brassai Sdmuel tadmadta Egressy Gabort Gyulai miatt, vagy
Bulyovszkyné Sziladgyi Lilla vélaszolt Gyulai vadjaira, vagy
az Ujdonsagir6 szamolt le Szegfi Médrral Gyulai meggyanusita-
séért.4

Az egymast felvalto irodalmi harcokban jellemzd vilagitasba
kerilt Gyulai egyénisége. Batorsagdban senki sem kételkedett,
de tiszteletet érdemelt erkdlcsi inditékaiért is, amennyiben mindig
az irodalom dgye hevitette. lgazsdganak tudatadban nem kimélte
a személyt, de okoskodasan itt is, ott is folcsillant a szellem és
kedély fénye. Ezért tobb rokonérzést ébresztett maga irant, mint
amennyit barki a korulotte zajlé harci larmébdél kdvetkeztethetett
volna. Valahanyszor hire jart, hogy Gyulai vidékre koltozik,

1 Berzeviczy Albert: Az abszolutizmus kora Magyarorszagon 1849—
1865. Il. 1925. 154. 1. — Angyal David : Falk Miksa és Kecskeméthy Aurél
elkobzott levelezése. 1926. 203., 204. 1. — Papp Ferenc : B. Kemény Zsigmond.
1. 1923. 320., 321. 1

2 Pesti Napl6. 1858. 38. (febr. 17.) sz.

3 Papp Ferenc : B. Kemény Zsigmond levelei Falk Miksahoz. Irodalom-
torténeti Kozlemények. X XIX—XXX1. 1921. 184. 1.

« Pesti Napld. 1858. 34. (febr. 12.), 35. (febr. 13.), 36. (febr. 14.), 38.
(febr. 17.) sz.



tavozasat a lapok a pesti irodalmi életre nézve majdnem egy érte-
lemmel nagy csapasnak tartottak.l

Mennyire beleillett ez a férfias jellem a nemzeti ellentallasnak
bizakodébb jellemd kordba! Magénak Gyulainak is sok szellemi
élvezetet nyudjtott 1857-ben és 1858-ban a magyar tarsadalom.
Nem hidba fogta el lelkét Berlinben a honvagy, kulféldi élményei-
nek szemivegén keresztil vonzébbnak talalta a pesti életet, mint
régebben. Gydngéd szélak flizték Nédasdy Lipo6t gr. otthondhoz,
hol a gyaszolé csaldddal egyutt annyiszor emlékezett vissza el-
huanyt baratjara, Tamas grofra. Bizonyara & is ott volt 1857. dec.
14-én a szomoru évfordulén a Tamas grof emlékére rendezett gyasz-
misén, hiszen a lapok szerint néhany irodalmi férfin kivil az el-
hanyt gréf tanarai is megjelentek.2 Tébbszér meghivta Gyulait
Tamas grof nagyanyja, Forray Andras gr. 6zvegye is, ki éppen
ez id6tajt tervezte elhalt fia Utazasi Albuméanak s benne Néadasdy
Tamas gr. arcképének diszes kiadasat.3 Ezeknek a latogatasoknak
emléke 1858-bol Gyulainak menyasszonyahoz irt levelében a kdvet-
kez6 értesités : «Forraynénal kell ebédelnem mulhatatlanul, bizo-
nyos dolog elintézése miatt.»4 Gyakran megfordult Gyulai Lono-
vicsné Holldsy Kornélia szalonjaban is. Erre mutat az is, hogy
mikor a mdvészn6t tisztel6i 1857. évi szlletésnapjan, apr. 13-an
értékes albummal lepték meg, Gyulait is felszélitottak emléksorok
irdsara. Ekkor alkalmazta Gyulai a csodas énekre mindazt a szépet,
mit egykor Pet6fi mondott szerelmi mé&moraban feleségének
hangjarél3 Mennyire szivéhez szolt Gyulainak ebben a pesti élet-
ben mindaz, ami utan Berlinben esengett : a nyelv zenéje, a lelkes
szellem s a magyar izlés! Leginkdbb kigyult azonban kedélyének
minden fénye, mikor Szendrey Mariban azt a ndi eszményképet
fedezte fel, melyet éveken keresztil annyi kéltéi abranddal vett
koral képzelete.

A szabadsagharc kora o6lomsullyal nehezedett a Szendrey-
csaladra. Az erdddi var, hol Szendrey Ignéc, a gr. Karolyi-uradalom
inspektora, csaladjaval egyldtt nem régen még boldog éveket élt
at, komor emlékekkel telt meg. Szendrey Ignac egymasutan
temette el nejét, majd Gyula fiat ; vele egyutt 6zveggyé lett Jalia
lednya is, kit a szabadsagharc viharmadara, Pet6fi ragadt maga-
val. Szendrey éppugy menekilt az egykor oly vonzé varbél, mint
lednya, Jalia. Az uradalmi inspektor Magdcsra koltézott s gazdasagi

1 Névilag. 1858. 7. (febr. 14.) sz. — Hdolgyfutar. 1858. 28. (febr. 5.)
sz. — Délibab. 1858. 6. (febr. 7.) sz. — Szépirodalmi Koézlony. 1858. 11. (febr.
7.) szam.

2 Pesti Naplé. 1857. 286. (dec. 15.), 295. (dec. 25.) sz.

3 Gr. Forray lIvan : Utazasi Album. 1859.

4 Lasd Gyulai Palnak Szendrey Marihoz irt, keltezetlen, de a jegyes-
ség korabol s ezért 1858-bol vald levelét a Nemzeti MlUzeum kézirattaraban.

s Vadnai Karoly: Elmualt id6k. 1886. 153., 154. 1.



teend@iben talalt maganak vigasztaldst,l mig Szendrey Jualiat a
kétsegbeesés Pestre Uldbozte, majd oly hazassdgba kényszeritette,
mely a meghasonlds magvat rejtette magaban. igy valt a feldult
csaladi élet jotevé szellemévé a fiatalabb ledny, Marika.

Szendrey Mari 1838. okt. 23-4n Szénason sziletett, hol atyja
kasznar volt.2 Gyermekéveinek emlékei azonban Erdédhoz fliz6d-
tek, hiszen a csaldd mar 1839 oOta az erdédi varban lakott.3Mig a
regényes kornyezet az idésebb névért, Juliat romantikus szeszélyre
csabitotta, addig az elpusztuld var és kert, mely Pet6fit is meren-
gésre inditotta, Julia huganak kedélyéletét gydongédebb érzésekre,
a természet szeretetére hangolta. Julia felotl6bb, uralkodasra ter-
mett n6i egyéniség volt, Mari inkdbb otthon érezte magéat bensé-
ségesebb kérben ; amaz tudott és szeretett is szellemével tindo-
kolni, de azért emez jézansagaval, finom, ndies tapintataval sokkal
jobban eligazodott az élet Gtjain. Mari elismerte ugyan tiz évvel
id6sebb nénjének szellemi fels6bbségét, de azért nem A&ldozta fel
onall6sdgat. Mennyire méltanyolta a rideg modor mogott atyjanak
nemesen érz6 szivét, mellyel szemben Julia mindig megG6rzott
valamelyes tartézkodast!

Az Oreg Szendrey, mint idésebb leanyat, a fiatalabbat is gondos
nevelésben részesitette. igy Kkerlult Szendrey Marika 1850-ben
Pestre Janischnénak johird nevel8intézetébe.4 O is, mint nénje,
szép muiveltségre tett szert; megtanult németil, franciaul, tudott
zongorazni, s ha stilusa nem is vetekedhetett nénjéével, leveleiben
a talalo otletek s Ugyes fordulatok sok értelemrdl tanuskodtak.
Szamaéara Pest a nevel@intézeten kivul tulajdonkép Jalia otthonat
jelentette, ki 1850 jaliusaban letette az 6zvegyi fatyolt s Horvat
Arpad egyetemi tanarral lépett hazassagra.5 A két névér kozott
ekkor fejlédott ki az a bensGséges viszony, mely egészen a sirig
tartott. Jualia egy ellenséges vilag kozepette gércsésen ragaszkodott
az artatlan lednylélek vonzalmahoz, Marika meg mindig Ugy nézett
nénjére, mint anyjara, mamacskajanak szdlitotta s Julia csalad-
janak tagjait is szeretetébe fogadta. Mar ekkor latszott, hogy el-
hatdrozésainak szive ad irdnyt. Szeretettel gondolt atyjara is, s
ha maskép nem, legalabb leveleivel s Gjévi ajandékaival vitt némi
fényt a maganyos ember életébe.6

1 Mikes Lajos dr. és Dem@i Kocsis Laszl6 : Szendrey Julia. 1930. 74. 1.

2 Szendrey Mari szuletésének adatait az oroshazi r. kath. plébania-
hivatal kdzolte velem az anyakdnyvi bejegyzés alapjan ; 1838-ban ugyanis
Nagyszénason még nem volt lelkészség.

3 Ferenczi Zoltan : Pet6fi életrajza. 111. 1896. 11. 1.

* Szendrey Ignac 1850-t6l 1853-ig Janischné nevelGintézetébe kildt
Mari lednydhoz irt leveleit, melyek a Nemzeti MUzeum kézirattaraban
vannak.

s Dr. Mikes Lajos és Demdi Kocsis L&szl6 : Szendrey Jualia. 1930.
109— iii. 1

6 Lasd Szendrey Marinak atyjahoz 1853. marc. 14-én irt német leve
Iét s Szendrey Ignacnak Mari leAnyahoz 1850. dec. 16-an, 1851. m4j. 7-én,
1853. jan. 10-én irt leveleit a Nemzeti MUzeum kézirattardban.



Szendrey lIgnac az 1853. év végén koltozott Pestre. Ekkor
Marikat kivette a nevelGintézetb6l, s mivel a gr. Karolyi-uradalom
Ugyei miatt még tdbbszor s hosszabb id6re kellett vidékre utaznia,
leanya mellé tapasztaltabb asszonyt vagy kisasszonyt fogadott.1
Az anya szerepét a fiatal ledny mellett ekkor még inkdbb nénje,
Julia vallalta el. igy keridlt Marika mind ellentétesebb hatasok
kozé, de ezeket értelme és esze szépen 6ssze tudta egyeztetni.

Az apa és lednya jol megértették egymast. Egyik levelében
boldogan jelentette Marika Szendreynek, mennyire haladt a gazda-
asszonykodasban s mennyi mindenfélét tanult Seltenreichéknél
egy igen hires szakacsn6tél, ki ott a leAnyokat gyiimolcs-befézésre
tanitotta.2 Maskor Marika elkisérte az uradalmi inspektort gazda-
sagi Utjaira, megfordult vele Erddédén, Nagykarolyban, Nagy-
banyan, Debrecenben s Juliahoz intézett leveleiben kedvesen adta
el6, mennyire élvezte a vidéki életet s a szabad természetet. Kedé-
lyét egészen mozgasba hozta a régi kedves helyek latasa, kozben
volt gondja Erd&don arra is, hogy a temet6be egy maga-kototte
borostydnkoszorit vigyen ki.3Valéban nem csoda, ha a mogor-
vanak latsz6 apa gyakran feldertlt Mari lednya koézelében, ha
hozza intézett leveleiben évddni tudott vele, s ha sokszor a gyon-
gédségig akart neki 6romot szerezni.

Sokkal bonyolultabb érzelem- és gondolatvilag fogadta Szen-
drey Marikat nénjének, Jualidnak vonzokorében. Minél tébb arnyék
borult Jalia csaladi életére, annal eszményibb fényben tiint fel a
boldogtalan asszony el6tt els6é férjének, a holt kéltének alakja.
Csalddasainak gyotrelmeire s csaladi gondjaira a koltészetben s a
zene hatasaban keresett ellenszert. Borongd lirai kdlteményeiben
is leginkabb a mualton merengett s a jelent csak a mult szemfed6jé-
nek tekintette.4 Marika nagy odaadéassal, szinte rajongassal vett
részt a meghasonlott n6i lélek mozgalmaiban. lzgatottan varta
Julidnak egy-egy Ujabb versét, de éppoly szeretettel vette &t az
anya szerepét is Petdfi kis fia, Zoltdn mellett, valahanyszor erre '
engedelmet kapott.5K6z6s gondjuk és 6rémuk volt a szinhaz, f6kép
az opera. Azért kérdezte Julia egyik ceruzaval irt levelében egyet-

1 Lasd Szendrey Ignacnak Mari lednydhoz 1853. szept. 12-ét6l 1856.
jan. 21-éig a Nagymez6-utca 1. sz. ala, 1856. okt. 13-atél az Al-Dunasor. 9.
sz. ala kildott leveleit a Nemzeti MUzeum kézirattaraban.

2 Lasd Szendrey Marinak atyjahoz 1855. jul. 12-én irt levelét a Nem-
zeti MOzeum kézirattaraban.

3 Lasd Szendrey Marinak Szendrey Jalidhoz irt leveleit: egy keltezet-
len, de a nagybanyai, erd6di Utrél sz6l6 levelet a Nemzeti MGzeum kézirat-
taraban, az 1856. apr. 27-én irottat Mikes Lajos dr. és Dem&i Kocsis Laszlé
Szendrey Julia cim({ muvének (1930.) 137— 139. lapjain.

¢ Bihari Mor : Pet6finé Szendrey Julia kélteményéi és naplot. Pet6fi-
konyvtar. VII. fuzet. 1909. 60. 1.

sLasd Szendrey Marinak nénjéhez 1856. apr. 27-én irt levelét Mikes dr.
és Dern6i Kocsis Szendrey Jualia ciml kotetének 139. lapjan, valamint
Szendrey Jalidnak Szendrey Marihoz irt s Zoltan gondozasardl szél6 két kel-
tezetlen levelét a Nemzeti MUzeum kézirattaraban.



len, szerelmes kis flilesbaglyatol: «Hat elfelejtetted, hogy ma az
Eszak csillagat adjak?))1 Mindegyikik sokat készont a masikanak.
Julidnak nagy aldas volt a kétségbeesés parkanyan huganak felleg-
telen, derilt kedélye és mindent megbocsato szive ; Marika viszont
Julia tarsasdagadban sokat mdvel6dott, magasabb életeszményt
ismert meg és szélesebb latokorre tett szert.

A lélek szépsége, az aranyos termet, a vonz6 arc s a mély tazl
szemek val6ban kedves jelenséggé tették Szendrey Mari alakjat.
Nénjének, Jalianak nagy gondot is okozott, hogy kire bizza majd
egykor a nagy értéket. El6szor ségorara, Pet6fi Istvanra gondolt,
kit, mint honvédszazadost osztrdk kozlegénynek soroztak be, majd
1:853-ban puszta gyanu alapjan harom évi sancmunkara itéltek.”
Pet6fi Istvan még 1857 husvétja koral is, mikor a brinni kaszéar-
nyabdl Szendrey Jalianak levelet irt, dbrandozva emlegette azt a
rokoni cs6kot, melyet utols6 latogatdsa alkalmaval «egy artatlan
tiszta lélek rokoni érzelmeinek zélogaul)) a vonakodd Marikatol
kapott.3 Ekkorra azonban mar Marika szive Gyulai P&l mellett
dontott.

Horvat Arpadnak Harsfa-utca 1. szam alatt levé otthona-
ban4 Szendrey Julia és Mari figyelmét méar 1857 januarjdban ma-
gara vonhatta Gyulai azokkal a Pet6fir6l szolé cikkeivel, melyek-
ben Pet6fi irdnt érzett tiszteletének oly méltd kifejezést adott.5
Ebben az évben idézte vissza Szendrey Julia is a fényes multat,
mikor egyik kolteményében Zoltan fiat, mint a lehullott csillag
fennmaradt sugarat énekelte meg.6 Ennek az évnek végén akarta
Szendrey Julia Mari hagaval Zoltan fia szamara sziletésnapi emlé-
kil Pet6fi arcképét megszereztetni, mellyel a Holgyfutar kedves-
kedett olvasdinak.7 Kozelebbi viszonyba kertlt Gyulai Horvat

1 L4sd Szendrey Julianak Szendrey Marihoz ceruzéaval irt s '-Kedves,
egyetlen, szerelmes, kis flllesbaglyom) kezdet(i levélkéjét a Nemzeti Mlzeum
kézirattaraban.

2 Kéry Gyula : Friss nyomon. Petéfi-Kdnyvtar. |. fizet. 1908. 109.1. —
Dr. Mikes Lajos, Derndi Kocsis LaszI6 : Szendrey Julia. 1930. 127. 1.

3 A toredékes levél, melyben Pet6fi Istvan reményként emlegeti a
kiszabadulast, 1857-b6l val6, minthogy Pet6fi Istvan 1857 juniusdban mar
Pesten ugyvédsegéd volt. A levélir6 a levél egy részét hasvét hétfén irta,
mely 1857-ben apr. 13-ara esett, a masik részt apr. 16-an, a harmadik részt
apr. 17-én. A levelet Szendrey Julia levelesladajabdél Mikes Lajos dr. masol-
tatta le a Pesti Napld, illetve a Szendrey Julia (1930.) cim({ munka szamara.
Ezt hasznaltam én is.

4 Dr. Mikes Lajos és Derndi Kocsis Laszl6 : Szendrey Jalia. 1930.
133. 1
s Gyulai Pal : Pet6fi szul6varosarol. Pesti Naplé. 1857. 10. (jan. 14.)
sz. — Gyulai P al: Még egyszer Pet6fi szul6varosarol. Pesti Napl6. 1857. 25.
(jan. 31.) sz.

6 Szendrey Jualia : Harom rézsabimbé. Napkelet. 1857. 38. (szept. 27.)
sz. — Bihari Moér : Pet6finé Szendrey Julia koélteményei és naploi. Petéfi-
Kényvtar. VII. fizet. 1909. 63. 1

7 Szendrey Jalia 1857 decemberében szanta Pet6fi arcképét fianak
sziiletésnapi emlékil, minthogy a Holgyfutar 1857. nov. 28-an jelen-



Arpad csaladjaval Nadasdy grofék révén is. Miel6tt ugyanis Tamas
grof egyetemi hallgaténak iratkozott be, tdbbek kozott Horvat
Arpad is vezette 6t gimnaziumi tanulméanyaiban,1s mint Gyulai-
nak egyik levélbeli megjegyzésébdl kitlinik, a grofi csalad éromest
hallgatott a tudds egyetemi tanar tanacsara.2 Gyulai azonban
Petdfi életének adataiért is kereshette Szendrey Julia tarsasagat,
mivel a Pesti Naplénak 1857. ian- 10‘i szdamaban hatarozottan
igérte, hogy teljesebb életrajzzal fogja felcserélni az Uj Magyar
Muazeumban megjelent vazlatat. A kézvéleménnyel egyltt Gyulai is
fatyolt boritott a maltra s elfelejtette azt a visszatetszést, melyet
benne Szendrey Jalia 1850 nyardan mésodik férjhezmenetele idején
keltett. Egyébirant Horvat Arpad otthona csak az elsé allomas
volt; innen vezetett az Ut az Al-Dunasor 9. szamu hazba, hol
Szendrey lIgnéc lednyéval egyitt lakott.3

Hogy Gyulai mikor latta el6szér Szendrey Marit, arr6l nincs
pontos adatunk. Ha azonban 1857 januarjaban Horvat Arpadék-
nal talalkozott is vele, Szendrey Ignacnak az Al-Dunasoron lev6
lakdsaban legfeljebb februar folyaméan nézhetett koril. Szendrey
ugyanis januar masodik felében a gr. Karolyi-uradalom ugyeit
vizsgalta felill s csak a h6 végén érkezett vissza Pestre.4 Ez id6-
tajt Szendrey Mari is nagy izgalommal késziult az urak harmadik
baljaba, s atyja még Magocsrdl is azt irta neki, hogy nem szeretné,
ha lednya ott Oltbzetére nézve utolsé lenne.5 A bal a Holgyfutar-
nak febr. 5-i szdma szerint az Eurdpa termében Kivilagos-kivir-
radtig tartott, s a bali tuddsitdas a holgykoszorubdél a tizenoét leg-
kiemelked6bb szépség kdzott Szendrey Marit is megnevezte.6Ezen-
tul Szendrey Mari neve hianyzik a bali tudoésitasokbdl, habar a
farsangi j6 kedv még februér végén is fellobbant. Mintha ez az
adat is mar Gyulai Pal latogatdsainak hatasat jelezné, ki mivel
nem tancolt, nem lelkesilt a bal 6romeiért.

Mint Gyulai egy kolt6i vallomasadban megjegyzi, Szendrey

tette, hogy Téth Kalman «Petéfi Debrecenben 1844-ben)) ciml miimellék-
letet ad el6fizet6inek. Szendrey Jalianak errél sz6l6 levele tehat, mely a
Nemzeti MGzeum kézirattardban van, 1857 decemberébdl valé. E szerint té-
vedés dr. Mikes és Demdi Kocsis Szendrey Jitlid)anak 151. lapjan az a fel-
tevés, hogy Szendrey Mari asszonykordban szerezte meg Julia megbizasa-
bdl Petéfi arcképét.

1 Batizfalvi Samu : Emlékezés grof Nadasdy Tamasra. Magyar Sajté.
1857. 20. (jan. 25.) sz.

2 Lasd Gyulai Palnak Nadasdy Lipétné grofnéhoz 1856. marc. 4-én
irt levelét az 1923. évi Nyugatnak 1934. lapjan.

3Szendrey Ignac az Al-Dunasor 9. szamU hazba el6szér 1856. okt. 13-an
kuldte levelét.

L 2 Lasd Szendrey Ignacnak Mari lednyahoz 1857. jan. 23-an irt levelé
a Nemzeti MUzeum Kézirattaraban.

5 Lasd Szendrey Ignacnak 1857. jan. 23-i levelét.

6 Lasd az urak harmadik baljarél szélé értesitést a Hdolgyfutarnak
1857. évi 28. (febr. 5.) szdmaban.



Marit méar akkor kedvesének nevezte, mikor el6sz6r meglatta.l
Még inkabb kimélyllt hdédolata, mikor kés6bb mind gyakrabban
megfordult az Al-Dunasoron Szendreyék otthonaban s kozelebbr6l
megismerhette a szép leany josdgat és okossagat. Mennyi szeretet-
tel gondolt vissza a N6k a tukor elétt cim( beszélyében szerelmé-
nek emlékeiben arra a szobéara, hol kedvesével oly szép oréakat
toltott el, még a kalitkaban cseveg6 madarra s az asztalon nyilo
virdgokra is, mint meghitt beszélgetéseiknek tanuira! Sajat élmé-
nyeibdl rajzolhatta a szeretett leAnynak egy kés6 esti zongorazasat
is, mely mellett Mari atyja a karszékben elszunnyadt, mig Gyulai
sajat kiizdelmes multjan borongva, mar-mar szerelmét vallotta
meg.2 A vallomastél egyel6re sok minden visszariasztotta, sajat
nyilatkozata szerint egyrészt igénytelennek tartott jov6je, mas-
részt Szendrey Julia példaja s nem utols6 sorban az a hit, hogy
elhatdrozo6 1épésével irodalmi dbrandjait kell felaldoznia.3 A férfias
lélek vonzalmat Szendrey Mari teljes mértékben viszonozta, csak
sokkal szerényebb volt, hogysem egyéniségének varazsaban fel-
tétlentl bizott volna. Az 6reg Szendrey is 6romest latta a komoly
fiatal embert otthondban s lednya 6rémére gyakran meghivta
ebédre. llyenkor Gyulai, mint a N6k a tukor elétt cim( beszélyé-
ben emlitette, ebéd utan is ott maradt Szendreyéknél, s6t néha
estig is késett, mikor azutan a szinhazba is elkisérte a hazikis-
asszonyt.4

A kedvezd hatast Szendrey Jualia rokonérzése tet6zte be. Az
6 tetszését Gyulai mar 1850-ben megnyerte szellemes tarsalgasa-
val ; még inkabb biztositotta a csaldédott asszony vonzalmat az
1857. évi benyomasok alapjan Gyulainak megért6, nemes szive.
Ujabb kapcsolatot teremtett kozottilk az irodalom szeretete.
Szendrey Jalia 1857-ben lepte meg a vilagot lirai kdlteményeivel,
melyek hatdrozott koélt6i tehetségrél tanuiskodtak ;5 ugyanekkor
forditotta le Andersen nehany meséjét is. Gyulai mar 1858 feb-
ruarjdban felhivta Kemény Zsigmond br. figyelmét Szendrey
Julia irodalmi dolgozataira,6 1858 &prilisaban és méajusdban pedig
éppen 6 méltatta az Andersen-forditast a Pesti Naploban.7 Szendrey
Julia, amint a NOvilagnak 1858. évi két juniusi szamaban Kkifej-
tette, elitélte ugyan Gyulait az iron6k lelkiéletének kiméletlen elem-
zéséért, de éppoly hamar kész volt a teljes bocsanatra is; Gyulait

1 Gyulai Pal: N6k a tukor el6tt. Harmadik kiadas. 1888. 141. 1

2 Gyulai Pal: N6k a tukor el6tt. 1888. 148., 149., 145., 146. 1.

3 Lasd Gyulai Palnak Arany Janoshoz 1858. apr. g-én irt levelét.

&Gyulai Pal: N6k a tukor el6tt. 1858. 152. 1.

s Szini Kéaroly : Viragcserép Szendrey Jualia vHarom rézsabimbo»-
janak. Napkelet. 1857. 40. (okt. 11.) sz.

6 Lasd Gyulai Palnak Horvat Arpadné sz. Szendrey Julia asszony-
hoz 1858. febr. 9-én irt levelét a Nemzeti MGzeum kézirattaraban.

7 Gyulai Pal: Fléra 50 kolteménye. — Andersen meséi. Forditotta
Szendrey Jalia. Pesti Naplé. 1858. 61., 62., 65., 70., 92. sz.

2%



cikkeiben csinos, kis, barna emberként emlegette, kit minden
ismerdse szeret és tisztel, s ki a vilagon a legjobb és legszeretetre-
méltébb ember.l Ily megéallapitdsok utan Szendrey Julia nem
kivanhatott haganak megbizhatébb élettarsat, mint Gyulait, azért
orommel latta a koztik egyre bens6ségesebbé valo viszonyt, 6 mar
1857 husvétja korul tisztdban volt a helyzettel s mar ekkor kote-
lességének tartotta, hogy minél el6bb gatat vessen azoknak az
dbrandos reményeknek, melyeket valamikor 6 duzzasztott meg
s6goranak, Pet6fi Istvannak lelkében. Pet6fi Istvan apr. 22-én
tudta meg a brinni kaszarnyaban Szendrey Jualia levelébél, hogy
Szendrey Mari kezére nem szdmithat tobbé, s valaszdban, melyet
rogtén megirt, keserden kivant boldogsagot a készild nasziinnep-
hez.2Ugy tetszik, mintha Szendrey Julia is kedves tervére célozott
volna Mari hagahoz intézett, Fiatal lednynak cim( kdlteményeé-
ben, mely a Napkeletnek 1857. nov. elsei szaméban jelent meg,3
midén komor lirai eszméjének az utolsé versszakban ily fordulatot
adott :

igy csak azt kivanom,

Hogy adjon az élet

Olyan boldogsagot és annyi oromet,

Mint én télem elvett.

Szendrey Mari érzelmei a kétség és remény kozdtt ingadoz-
tak. Az irodalom eseményei mindig érdekelték, de még inkabb
lekototték figyelmét, miota érezte, hogy szivének lgyével szoros
kapcsolatban vannak. Egyrészt nevére jart a Szépirodalmi Koéz-
16ny,4 masrészt jol ismerte Szendrey Julia irodalmi munkéssaga-
nak szintereit : Vahot Imre Napkeletjét és Vajda Janos Nd&vilagat
is. Mindezekbdl, valamint Szendrey Julia kérének megjegyzései-
b6l tiszta képet alkothatott maganak Gyulai irodalmi palyajanak
nagy jelent6ségérél. Amennyire meghatotta a kivalé iré hodolata,
annyira zavarba is hozta. Nem egyszer kérdhette magéatdl, amit
Gyulai &d ajkdra a N6k a tukor el6tt cim(l beszélyében : «Olyan
okos ember nem jobban elmulathatna-e masutt, mint nalam, sze-
gény egylgyd lednynal?5 Ily vegyes érzelmeket keltett benne az
a levél is, melyet Gyulai 1858. febr. 9-én irt Szendrey Julidhoz.
Gyulai ekkor Kemény Férj és n6 cim( regényét azzal a kéréssel
kuldte Szendrey Julianak, hogy olvasas utan adja at Mari kis-

1 Szendrey Julia : A Pesti Napl6 61., 62., s 65. szama. Napkelet. 1858.
25. (jun. 20.), 26. (jun. 27.) sz.

2 Lasd Petéfi Istvannak Szendrey Jalidhoz Brinnbdl 1857. apr. 22-én
irt levelét Szendrey Jalia levelesladajaban. Ennek a levélnek masolatéat is
Mikes Lajos dr. készittette el a Pesti Napld, illetve a Szendrey Jalia (1930.)
cimd munka szdmara.

3 Bihari M6r: Petéfiné Szendrey Julia kdlteményei és napléi. Pet6fi-
Konyvtar. VII. fizet. 1909. 66— 68. 1.

4 A Szépirodalmi Kozlény 1858. évi 18. (méarc. 1.) szadméanak mellék-
lete az el6fizet6k névsora ; ebben az 1143. el6fizeté Szendrey Mari.

s Gyulai Pal: N6k a tukor el6tt. 1888. 153. 1.



asszonynak a kozelebbrél megfejtendd rébusz jutalmaul. Mari
kisasszony ugyanis Vahot Imre lapjaban, a Napkeletben, fékép
az 1857. szept. 12-i szdmban s az 1858. jan. 24-i szamnak piros
szinl boritékan a képtalany megfejt6i kozott szerepelt. Erre vonat-
kozott Gyulainak tréfas kritikaja s Szendrey Jaliahoz irt levelének
kovetkezd része : «De hogy is ne? Rébuszt fejtegetni s Vahot lap-
jaba kildeni be, féllépni a piros boritékon, mint valami pipacsos
mez8ben egy sereg lib4dcska élén annak a szép és jo kis lyanynak,
kit én Uton-atfélen magasztalok .. .»' lly szavak emlékét idézhette
vissza a mély érzésl leany néhany honap mulva egyik levelében,
mikor viszonzatlan szerelmének gyotrelmeit érintette, s mikor
arra a gunymosolyra és szanakozo tekintetre célzott, melynek fel-
fedezése egykor oly boldogtalanna tette.2 Mennyivel egyszer(ibb
volt helyzete Madarész Jézseffel szemben, aki, miutdn mint 6zvegy-
ember Szendrey Marit a szinhazban kétszer latta, levélben kért
t6le engedelmet a bemutatkozasra. Az 0©nérzetes hdlgy valasza
ridegen hangzott s minden kétséget kirekesztett.3

Amint Szendrey Mari lelkén mindinkdbb elhatalmasodott
titkolt szerelme, éppulgy Gyulai is, barmennyire viaskodott ©on-
magaval, mind szenvedélyesebben vagyodott a szerelmes, szép
ledny utdn. Ez a legy6zhetetlen vagy vezette ismeretségik els6
hénapjaiban is, s ez lehetett oka annak is, hogy 1857 4&prilisdban
oly hirtelen lemondott erdélyi atjarél, melyre pedig Arany Julcsa-
nak szileihez irt levele szerint hatarozottan készilt.4 A kebel
mélyén gomolygd érzelmeknek azonban még hosszabb idére volt
szlikséguk, mig megtalaltak a kell§ szét. Az els6 kolt6i nyilatkoza-
tok kozé tartozott az a két versszak, melyek Gyulainak 1853. évi
Viszontlatds cim( kolteményéb8l Mi hin szeretsz cimmel a NG&-
vilagnak 1857. jul. 5-i szamaba, majd Gyulai kélteményeinek gyj-
teményes kiadasaba a Marinak sz6l6 dalsorba keriltek. 1857 de-
cemberében Gyulai, mint maga irta Aranynak 1858. apr. 9-én,
méar nem volt a magaé. Ett6l fogva Szendrey Mari alakja annyira
mozgasba hozta kolt6i képzeletét, hogy az 1858. évben irt kolte-
ményei val6jaban kedveséhez intézett, szerelmi valloméasoknak
latszanak. llyen jellemd Vajda Janos Nd&vilagaban, az 1858. marc.
21-i szdamban a Nem vagy velem cimd koltemény, mely kés6ébb
Gyulai koélteményeinek gydjteményében Marihoz cimet nyert.
Ugyanabban az id6ben, 1858. marc. 21-én hozta a Vasarnapi

1 Lasd Gyulai Palnak Horvat Arpadné sz. Szendrey Jalia asszony
hoz 1858. febr. 9-én irt levelét a Nemzeti MUzeum kézirattardban.
3 Szendrey Marinak Szendrey Jualidhoz irt, keltezetlen, de tartalmana

fogva 1858 aprilisdbol szarmazé6 levele Szendrey Julia levelesladdjaban ma-
radt fenn. Onnan mésoltatta le Mikes Lajos dr. a Pesti Naplo, illetve a
Szendrey Julia (1930.) cimd munka szamara.

3 Lasd Madarasz Jozsefnek Szendrey Marihoz irt levelét a Nemzet
Muazeum kézirattardban ily megjegyzéssel: «Gyulai Palné ismeretlenhez*.

* Lasd Arany Janosnak Gyulai Palhoz 1857. apr. 18-an irt levelét.



Ujsag is Ez a kis lyany és Jaj de szép vagy kezdet(i dalokat, melyek-
ben Gyulai népdali formaba rejtette érzelmeit. Gyulai azonban
nem hidba forditotta 1857-ben Lermontoffot, vele egyttt legben-
s6bb érzelmeit 8 is féltette a vasari nyilvanossagtél.1 Mint a fule-
mile, legtobb dalat 6 is csak kedvesének szanta. Mikor pedig a
NG6vildg szerkeszt6sége hadrom jutalmat t(zott ki az 1858. év els6
felében a lapban kozdlt verses dolgozatokra s Gyulainak Nem
vagy velem cim( kolteményét is a jutalmazand6k kozé sorolta,
Gyulai kijelentette, hogy kdélteményével nem kivan palyazni.2
A megénekelt ndi eszménykép tlinik fel el6ttink Gyulainak az iré-
nék ellen irt cikkeiben is. Mintha Szendrey Marira gondolt volna
itt, mikor a jézansdg és az abrand b(livos vegyiiletéért lelkesilt,
mely a n6t a férfitnal szebbé, jobbda, féldi angyalla teszi.3 Valo-
szin(i, Szendrey Mari nem is botrankozott meg annyira Gyulai
eszméin, mint nénje ; & talan inkdbb a férfias lélek hddolatat
olvasta ki bel8luk.

Ezekben a kolt6i nyilatkozatokban itt is, ott is nagy lelki
harcok tize villant meg. Gyulai maga irta 1858. apr. 9-én Arany
Janosnak, hogy négy honapja a bels6 kizdelmeknek egész éveit
élte 4t.4Tiz év 6ta, hogy elsd szerelmének térténete bezarult, hozza-
szoktatta ugyan magat a lemondashoz, de szenvedélye az elfojtott
érzések hevével annal inkadbb kodvetelte jogait. Hasztalan sorakoz-
tatta fel ellene minden érvét, sajat szavai szerint legdémonibb
kételyei utan is Ujra meg Ujra arrél gy6z6dott meg, hogy szivé-
nek valasztottja éppen hozza vald. A boldog izgalmak korara vet
vildgot Gyulainak 1864. jun. 15-én feleségéhez irt levele is. Ez év
nyardt Gyulai egyedul tdltotte el Pesten s maganyos Utjain Ujra
latta az Al-Dunasort, hol egykor Szendrey Mari otthondban gyak-
ran megfordult, valamint a kozeli visarteret, hol valamikor ked-
vese szamara annyiszor vasarolt virdgot. Ekkor, sajat szavai sze-
rint, megalldit a jol ismert haz el6tt, sokdig nézte Mari hajdani
ablakat, s Ugy tetszett, mintha a kedves alak z6ld ruh4jdban épp-
ugy kihajolt volna, mint régenten.

A két szeret6 sziv regénye 1858 tavaszan érte el tet6pontjat.
Erzelmeiknek, mint a virag szirmainak, egy napon meg kellett
nyilniok. Gyulai leginkdbb kitarta lelkének tartalmat abban a
levélkében, melyet «Pest, april. 2. 858» keltezéssel juttatott el
Szendrey Mari kezéhez, s melyet boldog tulajdonosa életének
végeéig Orzott emlékei k6zott.5 Az igaz szenvedély egész kolt6iségé-

1 Gyulai P al: A szerkeszt6, olvasé és a kolt6. Lermontofftél, Bodenstedt

utan. 1857. (Gyulai P al: Kolteményei. I. 1904. 179— 194. 1))
2 NG6vilag. 1858. 27. (jul. 4.) ‘sz.
3 Gyulai P4al: Fléra 50 koélteménye. — Andersen meséi. Forditotta

Szendrey Julia. Pesti Napl6. 1858. 62. (apr. 9.) sz. — Gyulai P al: Kritikai
dolgozatok. 1908. 279., 280. 1

mal 4sd Gyulai Palnak Arany Janoshoz 1858. apr. 9-én irt levelét.

5 Lasd Gyulai Palnak Szendrey Marihoz 1858. apr. 2-an irt levelét
Nemzeti MlUzeum kézirattaraban.



vei nyilatkozott e szaggatott mondatokban : «Szeretlek, bizom
benned, életemet becslletedért! Boldogga tehetsz, — sohasem
voltam az, egyetlen 6raig sem ; iréva, — rég elhagyott a lelkestlés ;
tevékeny emberré, — cstggedd, meghasonlott vagyok. Jovém
labaidnal! O taposd el, ha nincs elég kedélyed és er6s lelked
A levélir6 nem igért fényt és kényelmet, csak mocsoktalan nevet,
de érezte, hogy kedvesének egyetlen kdnnye nyomorulttd tudna
tenni. Mily teljes visszhangra talalhatott a férfias, nyilt sz6 Szendrey
Mari lelkében! Nem éppen Gyulai levelének hatasat, de legalabb
a tularado sziv boldogsagat tikrozi vissza Szendrey Marinak nénjé-
hez, «kedves egyetlen mama»-jadhoz irt, keltezetlen levele, mely
egészen beleillik Gyulai szerelmi valloméasanak koraba.l Az izgal-
mak kozo6tt papirra vetett sorokban a szerelmes ledny tulajdonkép
azokat az érzelmeket akarta festeni, melyeket benne kedvesének
hozza kiildott arcképe, «az O arcképe» keltett, de a kitoéré dromtél
nehezen talalta meg a kell6 sz6t. Boldogan allapitotta meg, hogy
elérte egyetlen vagyat, s szinte hihetetlennek tartotta, hogy Isten
hogyan adhat egyszerre annyi boldogsagot. Egy percre Ujra atélte
viszonzatlannak hitt szerelmét, de aztdn igy kialtott fel: «Félre
most minden rossz gondolattal! Most csak élvezni akarok, hiszen
igy most orokre és egyedul birhatom és nem kell félnem, hogy
tekintetemmel aruléja leszek szivemnek.» Hogy pedig mindez arra
az idére vonatkozik, melyben a szeret§ szivek egymas el6tt meg-
nyiltak, azt Szendrey Mari elarulta levelének utéirataban ezzel a
vallomasaval: «Mar meg is csokoltam! Hisz Ggy-e szabad?»

Ha Gyulai az els6 latasra kedvesének nevezte Szendrey Marit,
akkor érzelmeiknek ily teljes ©sszecsendiilése utan joggal tore-
kedhetett arra, hogy a vilag el6tt is minél elébb matkajanak
nevezhesse. Apr. 2-i szerelmi valloméasat gyorsan kovette sors-
dont6 elhatdrozasa. Mint Aranynak irta, hasvét els6 napjan — mi
apr. 4-ére esett — megkérte Szendrey Ignac lednydnak kezét.2
Az atya szivesen fogadta Gyulai fellépését s annél kdnnyebben
adott neki kedvez6 vélaszt, mert egyardnt megbizott Mari leanya
érzelmeinek allandésagaban, valamint Gyulai kotelességérzetében.
Valéban Gyulai alig merte volna Szendrey Mari kezét megkérni,
ha elébb a fészekrakas feltételeir6l nem gondoskodott volna.

1857 szeptemberében még nem csabitotta Gyulait a pesti
Kereskedelmi Akadémia meghivasa, s 6romest atengedte a fel-
kinalt tanari széket Horvat Arpadnak.3Az 1858. év elején azonban
mar a sors ujjmutatdsat latta abban a hirben, hogy a kolozsvari

1 A keltezetlen levél Szendrey Marinak nénjéhez irt tizenot levele kézé
tartozik, melyeket Mikes Lajos dr. Szendrey Jualia levelesladajabol masol-
tatott le a Pesti Naplo, illetve a Szendrey Jalia (1930.) cimU munka szamaéra.
A levél a benne rajzolt lelkiadllapotnal s a benne érintett cséknal fogva az
1858. év aprilisabol szarmazik.

2 Lasd Gyulai Palnak Arany Janoshoz 1858. apr. 9-én irt levelét.

3 Magyar Sajt6é. 1857. 225. (okt. 3.) sz.



ref. f6iskola fégimnaziumaban Régeni Istvan haldlaval a magyar-
latin nyelv tanari széke megiresedett.l Ekkor méar Gyulainak
erdélyi baratai és joakaroéi is latba vetették befolydsukat Gyulai
érdekében. Gyulai neve mar a féiskolai gondnokséag jan. 20-i Ulésén
széba kerllhetett, mely az eldrvult tanari székre nézve az egyhézi
fétanacs intézkedését kérte.2 Ezért jelenthette a Kolozsvari Koz-
16ny 1858. jan. 31-én, hogy az ev. ref. consistorium Régeni Istvdn
helyére Gyulai Palt hivta meg. A hir bejarta a pesti lapokat is,3
de a Kolozsvari Kozlonynek febr. 7-i helyreigazitdsa szerint tulaj-
donkép még a jeldlés sem tdrtént meg, csak az altalanos 6hajtas
nyilatkozott Gyulai megvélasztdsa mellett. Ezek utdn, mikor febr.
13-4n a fdiskolai gondnoki Ulés a Régeni tanéri székének betdlté-
sére vonatkoz6 ajanldsat folterjesztette az egyhazi f6tanacshoz,4
az Ulésen résztvevd féiskolai tanaroknak alig lehetett mas jelolt-
juk, mint Gyulai. A javaslat elfogaddsa az egyhdazi f6tanéacsban
biztositottnak latszott. Az elndkl6 Kemény Ferenc bardt kozeli
rokona, Kemény Zsigmond br. nyerhette meg Gyulai Ggyének,5
de kuléndsen sokat, legtobbet tehetett Gyulaiért az egyhazi f6-
tanacsban Teleki Domokos gr., ki mint egyhazkerileti f6gondnok
az Otvenes években egyre behatébb tevékenységet fejtett ki az
egyhaz és iskola életében.6 Valészinl, a Kolozsvarrol nyert ked-
vez6 értesilések adtak Gyulainak batorsagot az aprilisi vallo-
masra is, hiszen 1858. apr. g-én mar hatarozottan irta Aranynak,
hogy elfogadta a kolozsvari tanarsagot s augusztusban megy
Erdélybe. Masrészt az 6reg Szendreyt is mélyen foglalkoztatta a
fiatalok elhelyezkedésének kérdése ; bizonyara nehéz szivvel gon-
dolt a maganyossagra, mely Mari leanyanak tavozasaval ra pesti
otthondban vart, s talan messzellette is Kolozsvart. Ezért tuda-
kozodott aprilisi gazdasagi fellugyel6i utjan Debrecenben, hogy
nem akadna-e ott a ref. f6iskolaban magyar irodalmi tanari szék
Gyulai szamara, de apr. 21-i levelében csak vallalkozasanak ered-

1 Kolozsvari Kozlény. 1858. 3. (jan. 10.) sz.

2 A féiskolai gondnoksag folterjesztését Csliry Balint egyetemi tanar,
a kolozsvari ref. féiskola levéltaranak és konyvtaranak egykori 6re, talalta
meg az igazgatétandcsi irattarban 1858— 21. szam alatt. Lekdtelezd szives-
ségéért, mellyel adatait rendelkezésemre bocsatotta, itt is halas kdszonetét
mondok.

3 Pesti Napl6. 1858. 28. (febr. 5.) sz. — Holgyfutéar. 1858. 28. (febr. 5.)
sz. — Magyar Sajté. 1858. 16. (febr. 6.) sz. — N@&viladg. 1858. 7. (febr. 14.)
sz. — Szépirodalmi KozIlony. 1858. 11. (febr. 7.) sz.

mAz 1858. febr. 13-i gondnoki ulés jegyz6kdnyvének megfelel6 pont-
jat Cslry Balint, féiskolai levéltaros és kdnyvtaros jegyezte ki szdmomra.

5 Csliry Balint féiskolai levéltaros és kényvtaros szerint, minthogy
az egyhazi f6tanacs leiratait 1858-ban Kemény Ferenc br. irta ala, 6 volt
a fétanacs elndke.

6 Parddi Kalmannak Az ev. ref. erdélyrészi egyhézkerilet oskoldinak
allapotrajza cimd mdve (1896. 133. 1) szerint Teleki Domokos gr. mar
1847-ben egyhazkeruleti fégondnok volt.



ménytelenségérél szamolhatott be.’ Végre méj. 2-an értesitette az
erdélyi ref. egyhazi f6tanacs a kolozsvéari ref. f8iskolat, hogy a
magyar-latin tanéri székre Gyulai P&lt valasztotta meg.2 A Pesti
Naplé a Kolozsvari Kozlony utan maj. 9-én jelentette, hogy a
vélasztasbo6l Gyulai neve kerilt ki gy6ztesen, mig a Holgyfutar
masnap mar azt is tudta, hogy a derék ir6 még az év 6szén elfog-
lalja tanari székét.

Minél inkabb sajnalkoztak a pesti lapok azon a veszteségen,
mely Gyulai tavozésaval a pesti irodalmi életet éri, annal altalano-
sabb 6rém fogadta az eljegyzés hirét, mely méajus vége felé kezdett
elterjedni.3 Nagy meglepetést és 6romot idézett el6 a hir Nagy-
kéroson is, Arany szerint sokkal nagyobbat, hogy azt tollal és tinta-
val ki lehetett volna fejezni. Gyulai Aranyt mar apr. g-én értesitette
életre sz0l6 elhatarozdsardl, s Arany az igazi atyai barat szereteté-
vel biztatta valaszdban Gyulait, hogy ne habozzék s ne ingadoz-
zék.4 A jegyesek képzeletét ekkor mar a rohan6 napok mindinkabb
Kolozsvar felé terelték, hol az Uj otthont kellett berendeznidk.
Tervezgetésiikben részt vehetett Gyulai batyja, Ferenc is, ki ez
id6ben mint néhany hénapra szerz6dott tag a Nemzeti Szinhaz
szinpadan lépett fel.56, ki mindenlinnen 6rokds honvagyat érzett
szlllévarosa, Kolozsvar utdn, leginkabb tudta az erdélyi magyar
életet ségornéja el6tt vonzé szinben festeni. A menyasszonynak és
v6legénynek nem ment oly kénnyen a Pesttdl vald6 megvalas. Az
egyiknek le kellett mondania a csaladi korrél, melyre annyi &ldast
4rasztott, a méasiknak el kellett szakadnia att6l az irodalmi élettdl,
melyhez kiizdelmeinek és diadalainak annyi emléke fiz6dott. A csil-
logé remények azonban bdvés fénnyel vontdk be az &brandozé
lelkek el6tt a jovot, Kolozsvart. A menyasszonyt csabitotta az a
szép feladat, hogy sajat csalddjanak lehet 6rangyaldvéd ; a vé-
legényt kiuzdelmeinek megérdemlett jutalman, a csaladi otthonon
kival gyermek- és ifjakori emlékei is vonzottdk szulbvérosa felé.

Az eskuv6 napjaul jal. 31-ét tlzték Kki.6 Addig elég id6 volt
arra, hogy a menyasszony holmijat s zongordjat Kolozsvarra szal-
litsdk.7 Gyulainak is tébb elintézni valdja akadt Pesten ; jul. 27-én
délutan éppen a pesti ev. ref. theoldgiai intézetben kellett névendékeit

1 Lasd Szendrey Ignacnak Szendrey Marihoz 1858 apr. 21-én irt levelét

2 Lasd az egyhazi f6tanacs leiratat a kolozsvari ref. kollégium levél
taraban.

3 Holgyfutar. 1858. 120. (m4j. 28.) sz.

4 Lasd Arany Janosnak Gyulai Palhoz 1858. apr. 11-én irt levelét.

5 Gyulai Ferenc pesti tartozkodasarol, elsé fellépésérél és szerz6désé-
r6l a Holgyfutar 1858. apr. 26-an, maj. 5-én s jun. 2-an adott hirt.

6 Holgyfutar. 1858. 146. (jun. 30.) sz.

7 Lasd Gyulai PaJné Szendrey Marinak Szendrey Julidhoz 1862. febr.
16-an irt levelet. Itt van szé a zongoranak Kolozsvarra val6 szallitasarél.
Ezt a levelet dr. Mikes Lajos masoltatta le a Pesti Napld, illetve a Szendrey
Jualia cimG m{ szamara.



vizsgara vezetnie.l A szallascsinalé szerepét is 6 vallalta magara.
Jul. 23-4&n Nagyvaradrol irt levelet menyasszonyanak.2 Ekkor
jelentette, hogy maéasnap délben Kolozsvarra érkezik, bar legfon-
tosabb Uzenetnek ez a vallomésa latszott : «Nagyon szeretlek
Marimb Gyulai ezittal a Kolozsvari Ko6zlény szerint negyven-
nyolc Orat toltott Kolozsvarott.3 Miutan az 0j csaladi otthont
rendbe hozatta, jul. 25-én vagy 26-4&n mar Pesten lehetett.4 Az
eskivé a belvarosi rom. kath. plébania anyakdnyve szerint jal.
31-én Csengery Antalnak s Horvat Arpadnak, mint tanuknak
jelenlétében ment végbe.5 Az egyhaz aldadsanak sokszoros vissz-
hangjai voltak a pesti lapok, melyek az eskivérél szélé hirt lelkes
szerencsekivadnatokkal kapcsoltdk dssze.6Leglelkesebben Gnnepelte
a szép frigyet s benne a boldogsaggal tetézett valddi érdemet a
Magyar Sajt6, mely csak nem rég is annyi ellenérzéssel tAmadta
Gyulait.7 Az 0j par az eskiivé napjan az esti nagyvaradi vonattal
indult el Kolozsvarra. Nagyvaradon tal feltarult az utasok el6tt
az erdélyi taj minden szépsége: a sziklarél leomlé vizesés, a mohos
kéveken tovarohané hegyi folyd, a szell6s6hajtdl megrezdult erdd,
hogy a tindéri tajképek példazzak a boldogsagtol dobogé szivek-
nek gyonyorl abrandjait. Aug. 5-én a Kolozsvari Koézlény mar
igy fogadta Gyulait fiatal nejével egylutt Kolozsvar falai kézott:
»Isten hozta k6zénk és tartsa hosszu idékig koéztliink kifogyhatatlan
boldogsagban és aldasos miikodésbenh

Az a bens6séges viszony, mely Gyulait és Szendrey Marit
1857-ben és 1858-ban Osszekdtdtte, nem lep meg benniinket varat-
lan fordulatokkal és izgatd rejtélyekkel. Mily félénken koézeledtek
egymashoz a szerelmi torténet hdsei, s mennyi idére volt sziksé-
guk, mig egymésra taldltak! Ez a tartézkodas egyfeldl eszményi
nétisztelet, masfelél a férfiassag megbecsilése, valdjaban pedig
annak a megnemesult vilagnézetnek jele, mely az emberiséget év-
ezredeken Kkeresztiil az erkolcsiségnek mind magasabb fokéara
emelte. Gyulai és menyasszonya rokonlelkek voltak, amennyiben
az élet nagy kérdéseir6l, f6kép a csalad hivatasarol egyforman
emelkedetten gondolkoztak, kotelességeiket azonban mindketten
egyéniséguknek jellemz6 elemével fogtadk fel, egyikiuk inkabb
mélyen érz6 szivével, mésikuk inkdbb férfias elméjének éles itéle-
tével. Egyesulésik két egyenlé rangu lelkier6nek 6sszehangzasa

1 Pesti Naplé. 1858. 140. (jal. 14.) szam.

2 Lasd Gyulai Palnak menyasszonyadhoz, SzendreyMarihoz 1858.
jul. 23-an irt levelét a Nemzeti MUzeum kézirattaraban.

3 Kolozsvéari KozIlony 1858. 61. (aug. 1.) sz.

4 Lasd Gyulai Palnak Szendrey Marihoz 1858. jul.23-an irtlevelét,

s Lasd a budapesti belvarosi rom. kath. plébania anyakdnyvében,
az esketések kotetében az 1858. évi bejegyzéseket, a 130. lapot.

6 NOvilag. 1858. 32. (aug. 8.) sz. — Pesti Naplé. 1858. 156. (aug. 1.)
sz. — Holgyfutar. 1858. 173. (jul. 31.) sz. — Délibab. 1858. 31. (aug. 8.) sz. —
Szépirodalmi Kozlény. 1858. 62. (aug. 5.) sz.

7 Magyar Sajt6. 1858. 92. (aug. 3.) sz.



melyet nem zavar meg a gy6ztes fél diadalérzete. Gyulai egyarant
héditott és meghddolt; hasonlokép Szendrey Mari is elismerte
éreztette is vele elblvolé néiességének varazsat. Ebben a teljes
O0sszhangban bizott az 6reg Szendrey is, valahanyszor lednyanak
jovljére gondolt. Aug. 7-én is, mikor a Kolozsvarrol kuldott elsd
hirre levelet irt leanyanak, bizodalmat ily egyszer( szavakkal
fejezte ki: «Valamint meggy6z6dve hiszem, hogy jé s szeretett
Palid téged, mint okos és higgadt kedélyld ember oltalmazand,
Ugy téled is biztosan remélem, hogy 6t szereteteddel és engedékeny-
ségeddel boldogitani fogod.*1

Szendrey Mari nem volt annyira romantikus egyéniség, mint
amilyennek egykor Pataki Emiliat latta Gyulai, mindazaltal jelen-
t6sége Gyulai bels6 életében nagyobb amazénal. Szendrey Mari,
mint Pataki Emilia, éveken at kototte le a koltd lelkesedését, hogy
lelkének vonasai Uj meg Uj lirai eszmékben tikr6zddjenek, de
azért toébb volt, mint dbrandkép, melyet a koltdi képzelet festeget
at. A mély kedély(, szép leany odaadd és mégis dnérzetes szerel-
mével arra volt hivatva, hogy mint hi feleség aldozatot hozzon
férjéért s gyermekeiért, hogy kicsinyes gondjai k6z6tt magat bol-
dognak érezve, masokat boldogitson. Szendrey Mari az 6rék néi
eszmény megvaldsuldsa volt, mely Gyulainak a r& var6 irodalmi
harcokhoz er6t, lelkesedéséhez hitet, elért eredményeihez tiszta
oromot adott. igy szellemdit 4t az 6sszehangzd n6i egyéniség a
magyar irodalomtdrténetnek titkon hatd tényezgjévé.

1 Lasd Szendrey Ignacnak Gyulai Palné Szendrey Marihoz 1858.
aug. 7-én irt levelét a Nemzeti MUzeum kézirattaraban.

Felelés kiado6 : Papp Ferenc. — Franklin-Tarsulat nyomdaja.
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