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El6szo6

Az Gj, modern irodalom mellett kell, hogy érdekl6déstink a haladé embe-
ri és szocidlis értékek mualtja felé is forduljon, mert valamilyen formaban
a tarsadalmi haladéast, a tarsadalmi fejl6dést szolgaltak. Ezért emlékezink
meg tobbek kdzott Homokay Palrol, a kecskeméti szuletésl tanarrol, iro-
dalmarrél, a XI1X. szazad els6 felének jeles reformkori képvisel§jérél, akit
Pet6fi Sandor és Vorésmarty Mihaly is megtisztelt elismerésével.

Munkassaganak jelentd6s része arra a kora esik, amely tele volt sok
megoldatlan ellentmondassal, s amely tevékenységre késztette és cse-
lekvésre 6sztonodzte agondolkododkat, a kdltéket, az irdkat, a politikuso-
kat. Homokay Pal elsGsorban a magyar nemzeti nyelv megteremtéséért
foly6 harc szervezésével és halado jellegl pedagdgiai gyakorlataval kap-
csolédott be az orszdg megreforméalasanak nemes kizdelmeibe. Kora-
ban neve ismert volt az irodalmarok, a kolt6k kozétt és a pedagdgiai ko-
rokben egyarant. Nevével manapsag jéforman sehol nem talalkozunk,
kivéve néhany lexikon parsoros feljegyzését valamint néhany tudoma-
nyos jellegi munkat. Alaptalanul vagy éppen tudatosan elhallgattak
mindeddig, pedig az életitja kétségtelenil azt bizonyitja, hogy a polga-
ri haladéas bator harcosa volt.

E tanulméanynak nem célja, hogy Homokay Pal életével és munkéassa-
gaval kapcsolatban felmertlt minden kérdést kimerit6en tisztazzon.
Szerény célja csupan, hogy megkiséreljen egy atfogé, monografikus
jellegl képet adni Kecskemét egy jeles szulottérél, annak életérél és
munkassagardl, a lehet6séghez mérten, kdvetve a kronologikus sor-
rendet. Homokay életutja azt bizonyitja, hogy szerepe és hatasa kora
reformtorekvéseiben tullépte a szlk koérld provincialis hatarokat, és
orszagos viszonylatban is kiemelkedd egyéniség volt kortarsai kozott.
Eletpalyajabdl a ma embere is sokat tanulhat; els6sorban rendithetet-
len hazaszeretetet, lelkes alkotémunkat, a tarsadalom haladé célkitd-
zéseinek - sok lemondason és aldozatvallalason keresztil is - a tamo-
gatasat és segitését.

Ezatorf kell koszonetét mondani mindazoknak a tarsadalmi szerveze-
teknek és személyeknek, akik jelentés segitséget nydjtottak a Homokay
Palra vonatkozo emlékek felkutatasaban, és hozzajarultak a munka meg-
jelenéséhez: els6ként a volt Kecskeméti Népkutaté Honismereti Kor-
nek, a Losonci Jarasi Levéltar vezet6jének és dr. Mathé Laszlénak, a
Kecskeméti Allami Levéltar volt fémunkatarsanak. Kulén mondunk
kdszonetét az Orszagos Széchenyi Konyvtarnak és a Magyar Orszagos
Levéltarnak a kutatomunka 6nzetlen el6segitéséért.



Vorwort

Ncbcn dér ncucn, modernéi* Literatur musscn wir Interessé gegen die
Vergangcnheit dér fortschrittlich mensehliehen und socialcn Werte anch
zcigen, weil sic inirgcndwelcher Form dér gesellsehaitliehem Fortschritt,
dér gesclischaftlichen Fntwicklung dienten. Deshalh gedenken wir unter
denen aueh Fai llomokay, des in Kecskemét geborenen Lehrers,
Litcrators, des Vertreters dér bedeutenden Rcformzcit dér 1 llalftc des
19- Jahrhunderts, dér aueh von Sandor Pet6éfi und Mihéaly Vérosmarty mit
ihrer Anerkennung beehrt wurde.

Dér bedeutende Teil seiner literarisehen Tatigkeit lallt aui'die Zeit, die voll
von Ungeldésten Widersprichen war, die Denkér, Dichter, Schriftsteller,
Politiker z(r Tatigkeit bewegte und zlr Handlung motivierte. Pal llomokay
sehaltete sich in erster Linie durch das Organisieren des Kampfes fur
Cirindung dér ungarisehen Nationalspraehe und durch seine iortschrit-
tliche padagogische Praxis in die edlen Bcmuhungcen fi'ir das Rcformicren
des I/andes. Sein Name war unter den Literatoren und Dichtren seiner Zeit,
sowie in den padagogischcn Kreisen glcichfalls bekannt. Scincn Namen tre-
ffen wir heutzutage kaum, ausgenommen seine kurzen Notizen in den
Lexiken sowie cinige seiner wissenschaftlichcn Arbeitcn. Fr wurde bis jetzt
ohne Cirund oder absichtlich vcrschwicgen, obwohl seine Laufbahn zweifel-
los becweist, das er cin kithner KaAmpfer des burgetiichcn Fortschritts war.

Die Zielsctzung dicsér Studic ist keinesfalls, allé das Lében und Tatigkeit von
Pal llomokay betreffende Fragen vollstandig zu klaren. Fs ist bloss ciné
bescheidene Absicht, cin umfangreiches, monografischcs Bild iiber den her-
vorragenden Sohn von Kecskemét, tiber sein Lcben und litercrischc Tatigkeit
zu gében, den Mdoglichkciten angepasst, die chronologischc Reihenfolge ver-
folgend. Die Lauftbahn von llomokay is ein Bewcis daftr, dass seine Rolle und
Wirkung in scinen Reformbcmuhungen die engen provinziellen Grenzen
Ubcrschrittcn und landasweit war cr aueh ciné hervorragende Personlichkeit
unter seinen Zeitgenossen. Von seiner Laufbahn kann aueh dér Mensch von
heute viel lernen; vor allém grosse Vaterliebe, begcisterte Schaffungsarbeit,
die Unterstitzung und Beforderung dér fortschrittlichen Zielsetzungen dér
Gesellschaft - olt aueh durch Resignation und Opferbereitschaft.

Hiermit niuss man allén gesellschaftlichen Institutionen und Personen
cinen schénen Dank aussprechen, die eine wesentliche llilfe bei dér Suche
nach den schriftlichen Denkméalern von Pal llomokay leisteten und z(r
Veroffentlichung dér Arbeit beigetragen habén: vor allém dem Véreim fur
Volksforschung und Landeskunde von Kecskemét, dem Leiter des
Kreisarchivs von Losonz und llerrn Dr. Laszl6 Mathé, dem ehemaligen
Haiiptmitarmeiter des Staatlichen Arhivs von Kecskemét. Finen besonderen
Dank bedientc sich die Landesbibliothek Széchenyi und dem Ungarisehen
Landesarchiv fur dieselbstlose Beforderung dér Forschhungsarbeiten.



1 A kecskeméti gyermekévek (1804-1816)

A XVIII. szdzad végen és a XIX. szazad elején Kecskemét az Alfold jellegze-
tes parasztvarosanak a képét mutatja. A tanyarendszer nemcsak kialakul
ebben az idében, hanem nagy Utemben tovébb is fejlédik. Az allattenyész-
tés mellett még a foldmiivelés jelenti a vezet6 szerepet. A kdrnyéken ri-
degpasztorkodas folyik. A varos jelentéktelen ipara a nagyaranyu gabona-
termesztéshez kapcsolédik. 1819-ben a varosnak 10 szarazmalma van.
Egyéb tekintetben az ipar még a céhek maradi keretei kdzott sinyl6dott.
Errél tanuskodnak azok avandorlékdnyvek, melyek az orszag kiilonbéz6
tajain foglalkoztatott vandorlé iparoslegények neveit foglaljak magukban.
Kecskeméten és kérnyékén megindul lassan a foldesari foldek megvalta-
sa, s ezzel a jobbagyok felszabaditasa, bar a foldesurak még jelentds fold-
teruletekkel rendelkeznek. Kimutathat6 adatok talalhatok erre vonatkozo-
lag a Kecskeméti Allami Levéltarban 6rzott gazdak és zsellérek lajstromai-
ban. E korbdl jol szemlélteti Kecskemétet az a rajz, melyet 1793-ban ttalla
Antal mérndk készitett, Rolni Lajos kérajza az 1800-as évek elejér6l és
Szokolay llarté Janos rézmetszete 1819-bdl. Ilyen kecskeméti viszonyok
kozott szuletett Homokay Pal a Kecskeméti Evangélikus Egyhaz anya-
konyvének bejegyzése szerint 1804. junius 8-an. Apja: idés Homokay Pal
zsellér volt Tészegi Istvan médos gazdanal. Anyja: Bohus Katalin Kiskun-
félegyhazarél szarmazé zsellérleany volt. Zsellér mivoltukat hitelesen bi-

llomokay P&l szul6héaza



zonyitja ahelyi levéltarban &rzott és Szeles Sandor (akkori f6biro) altal ve-
zetett Regestrum (a szolgak és zsellérek lajstroma) az 1802- 1804-es évek-
bél. A szul6i haz, amelyben a zsellércsalad els6é gyermeke szuletett (ké-
s6bb még Sandor és Erzsébet) az akkori Vasari-kis utca 113. szam alatt volt
a varos |. tizedében (Arpadvaros), a volt Kisfaludy utca 20. szam alatt.
Mindez a varos altal 1910-ben kiadott Osszehasonlité Kimutatas alapjan
megallapithatd, amely Kecskemét varos utcdinak és tereinek Uj elnevezé-
seit tartalmazza. Ugyancsak ezt bizonyitja a helyi Telekkdnyvi Hivatal
12426 sz. telekkdényvi helyrajzszama. Természetesen a zsellércsalad leg-
tobbnyirc csak télen tartézkodott a varosban, amikor mar befejez6dtek a
mezei munkak, és behajtottak telelni az allatok egy részét is, esetleg kuilon-
leges esetekben. Kora tavasztol késé 6szig azonban kint tartézkodtak a
gazda tanyajan, mert odakoétotte ket a foldmdvelés és az allattenyésztés.
Fokozottabban elmondhaté ez a kecskeméti zsellércsaladok esetében, mi-
vel kéztudomasud, hogy a kecskeméti moédos gazdak, de maga Kecskemét
varosa is, hatalmas kiterjedésl pusztak és tanyak birtokosai voltak.

A kis zsellérfia gyermekéveinek jelentds részét ugyancsak a tanyan tol-
totte az apja és az apai nagyapja mellett, aki pasztorkodassal foglalkozott. Az
ifia llomokav ezekben az években kerult kézeli kapcsolatba a természettel,
a novényekkel, az allatokkal, az egyszerl pasztorkod6 és féldmveld élet-
moddal, amelyek sokaig mély nyomot hagytak a kisgyermek lelki és érzel-
mi viladgaban, s egész életén végigkisérték ezek a benyomasok. Bulcsu Ka-
roly (1823-1865), Homokay els6 életrajzirdja igy értékelte ezeknek az
éveknek a hatasat: ,,...jellemébe a végtelennek latszé sik, a pusztai szelld,
dorgéseivel svillamaival szabadon szaguldé vihar, aszenvedésekben tanto-
rithatatlansag kemény vonasait j6 eleve bevések.” (1) Homokay is ezekre a
pusztai élményekre emlékezik vissza kés6bb a Fogadastétel ¢\ az 1830-ban
irt és az Uraniadban (1828-1833) megjelent versének néhany soraban:

S artatlan cserélé, még mikoron rogyott
Aggsaglol remegbjé Nagy-Atyam karon-
Fogvast laakadozott kézzel 6lébe vett

S engem mint unokat czirolt.

Cinnyilénak sas feclezé, melynek eléfalan
Jigy rendesJonatii szalma cserényke volt,
Mellé zsombik Ul6-hant vala téve le.

Ott a tisztes 6reg pihent.

Onnét nézegeté, mint halad a folyam
Kristaly habjaival g yenge viragokat
Ontdzvén, és kebelét istenes énekek
Lagy zengése hevitgeté.



Szu-furclcilta koros s mar megavull nyelii

Mankdjaval anut taj kies ereiéit,

Hol Pan nyaja legelt sgyermeki éve le-

folyt, konny k6zt mutogatta meg. ” (L. Antolégia 2. sz. szemelvény.)

A varosba akkor keriilt be véglegesen, amikor beirattdk az evangélikus
egyhazi iskolaba, ahol kés6bb a magyar irodalom langlelkl kolt6je, Petéfi
Sandor is iskolaba jart. Az egytanerds, egytantermes iskola (a XIX. szazad
régén bontottak le) also6foka elemi ismereteket nyujtott, amely az els6 és
i masodik Ratio educationis valamint az evangélikus iskolak szamara ki-
16n kiadott Shedius-féle tanterv alapjan mikoédott. Harom év alatt az isko-
laban megtanitottak a bet(ik ismeretét, a hangok kiejtését, a szotagolast, az
olvasast, az irast és a fogalmazast, de szamtani ismeretekkel, énekkel és
hittannal is foglalkoztak. Ilomokay tanitéja Horvath Janos kiszolgéalt kap-
larvolt, aki magyar nyelven tanitott az iskoldban. A tanulméanyaikat folytat-
ni szandékozo tanuldkkal, akiknek a latin és a német nyelv ismeretére fol-
tétlen sziikség lett volna, mar nem tudott foglalkozni. Az ilyen tanul6k mas
uaton (6nszorgalom, maganut) szerezték meg a sziikséges nyelvismerete-
ket. Sajnos, llomokay ezidei iskolai éveire vonatkoz6 feljegyzések nem ta-
lalhatok a kecskeméti evangélikus egyhazi levéltarban, mert id6kozben el-
kallodtak, s ezért tanulméanyi elémenetelére sem sikertlt fényt deriteni.
Csupan foltételezhetjuk, hogy jol tanult, mert Kecskemétrél a Pozsonyi
Evangélikus Gimnaziumba kerult.

2. Az els6 pozsonyi diakévek (1816-1824)

A kecskeméti evangélikus egyhazi iskola elvégzése utan, szuleinek nehéz
anyagi helyzete ellenére, Homokay Palt beirattak az evangélikus gimnazi-
umba Pozsonyban, mert j6 tanulé volt. Pozsony ebben az idében kivaltsa-
gos helyet foglalt el avarosok kozott. Mint az orszag févarosa gyakran volt
az orszaggyulések, a diétdk szinhelye, s a kiraly is tobbszor tartézkodott a
varosban. Pozsony a szabad kiralyi varosok 6sszes el6nyeit és jogait élvez-
te, de minden elénye ellenére sem tudott valéjdban az orszag politikai,
gazdasagi és kulturalis kézpontja lenni, foldrajzilag egyébként is Magyar-
orszag nyugati hataran helyzekedett el. Harmincezer f6nyi lakossaga f6-
ként német és szlovak nemzetiségiekbdl allott, de jelentds volt a magyarok
lélekszama is. Sajat vallomasa szerint Homokay azért ment Pozsonyba,
hogy szlovak nyelvet tanuljon. A magyarorszagi ifjakat szivesen adtak a ha-
ladé szellemU pozsonyi iskolakba tanulni, mert kdzép- és felsd iskolaiban
jol képzett, neves tanarok tanitottak. A varosban tdbb oktatasi intézmény
volt: gimnazium, fégimnazium, evangélikus liceum (féiskola) és Kiralyi
Akadémia. A mUveltség terjesztését volt hivatva segiteni a német nyelvd



A volt Pozsonyi Evangélikus Liceum

szinhaz, amelyben rendszeresen tartottak el6adasokat, s amelyet a varos
lakossaga szivesen latogatott, kildndsen a tanulé ifjusag.

A gimnéaziumban az ifjd Homokay csakhamar beilleszkedett az iskola rend-
jébe és szorgalmasan tanult. Szorgalmara a tanarai felfigyeltek, s révidesen
megszerették az alfoldi kis parasztgyereket. Eleinte kiilondsen a természet-
tudomanyos tantargyakban mutatott fel szép eredményeket. Az e targyak-
ban elért j6 eredményeit annak kdszonhette, hogy gyermekéveit erdé s me-
z8 kozott toltotte. Az iskolai sziinetekben a hegyeket jarta, névényeket és al-
latokat gydjtott. Maga mesélte kés6bb Bulcsu Karoly kecskeméti kollegaja-
nak, hogy ,egy Eurépéban ritka ndvényért adévényi rom legmagasabb csu-
csat kuszta meg.” (2) A fiatal diakot vonzotta az irodalom is. Megismerke-
dett a latin és a gorog koltékkel, kiknek tobb versét leforditotta magyarra
onszorgalombdl, és hatasukra latin nyelven irt 6daival magéara vonta a hu-
manszakos tanarok figyelmét is. Rendszeresen olvasta a korabeli Gjsagokat,
irodalmi folyéiratokat és a kilénbdz6 irodalmi termékeket.

Homokay szivesen tanult Pozsonyban, pedig - amint tobbszor emlitet-
te baratainak - az ,els6 évi tanulasa sok rettegéseket okozott néki a német
tannyelv miatt.” (3) Még elviselhetetlenebbé tette helyzetét az az adott ko-
rilmény, hogy a didkoknak csak egy jelentékeny része ismerte és beszélte
a magyar nyelvet. A német és szlovak asztaltarsai nem egyszer nevetséges-



se tették a pallérozatlan magyar beszéde miatt. A kisdiak azonban nem vet-
te sértésnek az ilyen jellegli megnyilatkozasokat. Ellenkez6leg. igy emléke-
zik vissza ezekre adiadkcsipkel6désekre az altala kiadott irodalmi folyoirat-
ban: ...ezt is kdszonettel veszem j6 atyafijaimtol; mert karhozatos szoka-
sukndl fogva megtanitottak minden Nemzet 4ltalanyos tiszteletére s meg-
becstilésére, felébresztvén bennem azon szikrat, melly a jéért még ma is
minden Nemzet erant altaljaban langol, s fog éltem fogytaig langolni.” (4)
Szép bizonyiték ez Ilomokay el6remutaté, haladé gondolkodéasarol, aki el-
veti a nemzeti torzsalkodasokat és gytilolkodéseket, és felismeri a népek
kozotti testvériség és egyetértés gondolatat, megel6zve ezzel koranak sok
hires és jeles politikusat. Akarva vagy 6sztdndsen, de apolta az testvériség
gondolatat.

1819 6szén mar a sintaxistak osztalyaba jar. Az iskolai rendtartast azon-
ban csak az 1821/1822-es tanévben irja ala. A liccumban tanusitott maga-
tartasarol, szorgalmarol és tanulmanyi elémenetelérél pontos adatokat ta-
lalhatunk az Orszagos Evangélikus Levéltarban és a Szlovak Tudomanyos
Akadémia Kdzponti Kényvtaradban. Az érdemjegyek azt bizonyitjak, hogy
az els6 két évben eminens tanul6 volt. Tanulmanyi eredménye igy alakult
az 1819/1820-as tanévben:

Semestris 1-mi

Exercitis sintaxiS........c.ccoevvviiiiinnennn. 1
Doctrina religio.......coccoeeieeiieiiennnen. 1
Histéria universali...........c............. 1
Histéria naturali............................. 1
Arithmectika......cocoeeiviiiin, 1

Semestris 2-0
Exercitis sintaxis..

Doctrina religio......
Histéria universali..
Histéria naturali.....
Arithmctika..........

RPRrR -k

Az érdemjegyeket vizsgalgatva ugyanakkor szembet(iné az, hogy az al-
foldi kis zsellérfia az utolsé két évben - valami kiilonds, eddig még pon-
tosan fel nem deritett, okokbdl kifoly6lag - csupan koézepes tanulmanyi
eredményt tudott felmutatni. Az 1823/24-es tanévben az alabbi érdemje-
gyeket kapta:

Semestris 1-mi
Histéria universali recentiori................ | prima
Interpretationa ciassis Romanorum | prima



Stvli eXCreitis. .o, Iprima
Logica...........
Mathesi pura

Semestris 2-0

ClassiS MOTrUM ..c.ooiuiiiiiiiicice e Ic nota
Histéria universali.........o.cooooiiiinnee. lex ult.
Styli eXercitiS....ccoiuiiiiiiiiiiii e, lex uUlt.
Ethica philosophica........ccc.oeeiiiiiiinnnns lex ult.

Mathesi puara

Ez utébbi tanév osztalyozé lajstromanak megjegyzés rovataban a kovet-
kezd bejegyzés olvashaté: ,dimissus propter ferociam et proelivitatem ad
eertamina” (eltavolitva vadsag és versengési hajlam miatt).

Itt kell megjegyezniink, hogy az osztalyozasnak e fenti forméaja 1870-
ig érvényben volt. Markusovszky Samuelnek (1851-1913), a Pozsonyi
Evangélikus Liceum toérténetir6janak, valamint a Szlovak Tudomanyos
Akadémia Kozponti Kényvtaranak magyaréazata alapjan a jelenlegi osz-
talyozasi rendszernek igy felel meg: | (classis prima) = jeles, | ex Ult.
(classis prima ex ultimus) = kdzepes, | ¢ néta (classis prima cum néta)
= elégséges. Ami viszont llomokaynak aliceumbél valé eltavolitasat és
annak korualményeit illeti - tekintettel arra, hogy a kérdéses iskolai jegy-
z6konyvek nem maradtak fenn - kideritetlen. Csupan annyit sikerult
megallapitani, hogy vele egyutt még egy didktarsat is eltavolitottak az is-
kolabdl, név szerint Horvath Jozsefet.

Annal nehezebb megérteni a liceumbdél valé eltavolitasat, mivel tények
igazoljak, hogy aliceumi évek alatt Homokayval a tanarai elégedettek vol-
tak, s6t aliceumi irodalmi és nyelvmvel§ tarsasagban kiemelked6en szép
munkat végzett:

»CsO6kot nyomra az isteni tindérnek
Szliz homlokara - elvalt, - és belépe
A tudomanyok poros csarnokaba,
Hol szivbuzogva varta ifjua népe.

A magyar nyelv még, mint a mostoha
Gyermek, felejtett rongyok kézt hevert,
S Uld6zés ésguny targya volt az a ki
Ez arvanak egyj6é szo6t adni mert.

S a merész ifju Karpataink hideg
Labainal - mert szentll érzett -
Nemzeti nyelviink apostola 16n,

Es sok ifja fogott vele kezet. ”

12



- firja Bulcsu Karoly kélteményében, melyet llomokay halalara szerzett. Ma-
ga Homokay emlékezik vissza a Vérosmarty Mihaly (1800-1855) altal szer-
kesztett Tudomanyos GyUjteményben (1829) arra, hogy tanarai elégedettek
voltak magatartasaval és tudaséaval. Ugyanis Zsigmondi Samuel magyar
nyelv- és irodalombodl rea bizta az arra érdemes didkok oktatasat: ,Bolcs
szandékara tehat illy véggel jutott: hogy a nyelvben tokéletesebbeket a Téar-
sasaghoz szamlalva; azokat, akik a Grammatikai principiumokban jaratosab-
bak a Syntaxisra és Poezisre tanittatna (altalam).” (5) (L. Antolégia 6. sz. sze-
melvény.) Kéztudomasu, hogy ebben az idében - kilondsen a nemzetiségi
vidékeken muikoddd - iskoldkban csak néhany helyen voltak magyar nyelv-
szakos tanarok, vagy egyaltalan nem voltak. Homokay tehat amolyan tanar-
segédi szerepet toltott be. Ehhez még hozzatehetjuk, hogy magantanitva-
nyokat is vallalt, mert sziileinek nehéz anyagi helyzetén igy akart segiteni.

3.A Pozsonyi Irodalmi Tarsulat Ujjaszervezdje
(1824)

Homokay a pozsonyi liceumi évek alatt keruilt kapcsolatba az els6 magyar
onképz6kor megalapitojaval, Berzsenyi Déaniel (1776-1836) felfedez§jé-
vel, Kis Janossal (1770-1846), akoltével és miforditéval, Kazinczy Ferenc
(1759-1831) baratjaval. A Kis Janos altal alapitott Soproni Magyar Tarsa-

A volt Pozsonyi Evangélikus Liceum kollégiuma
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sag (1790) mintajara ,szervezte az addig laza allapotban sinyl6d6 Pozso-
nyi Irodalmi Tarsulatot.” (6) libben az id6ben a,vidéki varosok irodalmi
életét egy-egy egyesulet, olvasoétarsasag tartja ébren. Fontos szerepet tol-
tenek be itt az iskolakban alakult képzétarsasagok, melyeket a kés6bbi
onképz6korok elédjeinek tekinthetiink. Munkassaguk két forrasbdl tap-
lalkozik: a reformmozgalombdl és adidksag életébdl.” (7) Ezek a tarsasa-
gok rendszeres nyelvmduveld és irodalomnépszerGsitd munkat végeztek.
Céljuk volt: miveltebb olvas6kdzénség nevelése, iréi palyak elinditasa, a
magyar nyelv( irodalom terjesztése, a magyar nyelv apolasa és a magyar
polgari atalakulasért folyé harc segitése. Hzck a diaktarsasagok orszagos
viszonylatban is joval jelent6sebb szerepet jatszottak a mivel6dés szol-
galatdban, mint a mai iskolai 6nképz6kdrok. S ha figyelembe vesszik
még azt, hogy ezekben az években a nemzeti nyelv megteremtéséért és
elterjedéséért valé kiizdelem egyetjelentett aleghaladébb nemzeti, fug-
getlenségi torekvésekkel, akkor iranyuk és jellegik pozitiv értékelésé-
hez nem férhet kétség. llomokay is felismerte, hogy a ,Szent Szovetség
fasult zsibbadtsdga nem tarthatott sokaig az ifjusag korében, mert” a
mar elhamvadt tliz az igazi Hazafi kebelben ismét egyszerre langra ka-
pott. Nem is tsudta, - teszi hozzd4 Homokay - mert mar ekkor Tcssedik
vér forrott a magyar ifjak ereiben.” (8) Példaképiknek tehat Tcssedik Sa-
muel (1742-1820) irét, a pedagoégust, a gyakorlati iranya népnevelés el-
s6 hazai megvalositdjat tekintették, aki a maga Ujszer(, a termelémunkéat
és az oktatast osszekapcsol6 modszereivel a parasztsag anyagi, szellemi
és erkolcsi felemelését tiizte ki célul.

Az Irodalmi Tarsasag kulén szabalyzatban meghatarozott elvek alapjan
makodott. Az alapszabalyzatokat maguk a tagok alkottdk és hagytak jéva
az iskola igazgatésaganak el6zetes engedélye alapjan. Id6kézben (altala-
ban a tanév végén) nyilvanos uUléseken mutattdk be a tarsasag tagjainak
legjobb munkait. ,Végre faradozasok gyuimolcsét nem kozépszerl dicsé-
rettel mutattak be egy vég napon, mellyet 6k Unnepnek, utédjaik 6rom-
unnepnek neveztek, s maig is neveznek. Ekkor minden tag tehetsége
szerént kidolgozott munkéjat elszavala, a azon kézben az egész esztendei
zsengét egyuvé irva, hogy idejuk eltoltésérél a tagok szamot adhassanak
bemutattak az 6ket 6rommel hallgaté partfogé uraknak.” (9) - irja, majd
felsorolja a szerepl6k neveit. Tébbek kozott ilyen témaju munkak talalha-
ték a jegyz6kdnyvben: nemzeti nyelviink gyarapitasa, Hunyadi Janos
Czilley Ulrikhoz, Kérési Sandor Azsiaban, Ertekezés a haborurél, A mezei
élet 6romei, A magyar literatura viragzasarol, Az emberrél stb. A miveket
prézaban vagy versben adtak elé a tagok.

A nyelvmdvel§ és irodalmi tarsasagok ,fontos hivatast toltottek be azzal,
hogy avarosi polgarsag (a diakok szul6i, hazigazdai, ismerdsei) és avidé-
ki literatus emberek (papok, jegyz6k, orvosok, stb.) felé kozvetitették are-
formkor eszméit.” (10) A haladé szellem( vezet6k és nemesek is tAmogat-
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tdk e tarsasagok tevékenységet. llomokay igy orokitette meg a jegyz6-
konyvben: ,Kivévén az 1827 prébatételét ezen Tanul6 Magyar Tarsasag-
nak, oly emlékezetes Orom-tnneppel meg aligha ditsekedett fentallasa
oka, mint az idén, mellyet F6 Tiszt. P. Balintza Pal Superintendens Ur és a
helybeli Evang. Tiszt. Szerzetes Lelki Atyak és a Tek. Polgari kor nagyjai,
kik kozott Tek. Posony Varmegyének els6é Al-Ispan Ura s tobb T. tisztvise-
16 urai 6rvendetes jelenlétiikkel megtiszteltek, és baAmulast gerjeszté figye-
lemmel a teljes megelégedést abrazold lélekkel s 6rom ilyen kidltasoknak
szamtalan szeri ismétlésével hallgattak az 6n6n munkajokat szavalo-
ifjakat.” (11) (L. Antoldgia 1 sz. szemelvény.)

E vonatkozasban Bessenyei Gyorgy (1747-1811) és Kazinczy Ferenc
nyomdokain jarnak, mivel tulajdonképpen az § nevikhoéz flizédik a nyelv-
mavel6 mozgalom kibontakozasa, és akik a nyelvmd(velést elvi alapokra
helyezték. ,A nemzeti nyelv mivelése nem elszigetelt jelenség volt, nem
elszigetelt nyelvészeti kérdés volt, hanem egyszerre jelentett nemzeti iro-
dalmat, tudoméanyt és tarsadalmi haladast.” (12) Homokay ezek mellett
meég Ugy veszi ki részét a nyelvmuvel6 program megvalésitasabdl, hogy a
primanusokat (elséstket) és a secundanusokat (méasodikosokat), habar
hetenként két 6raban is, magyar nyelvtudomanyra tanitotta. E didktarsasa-
gok munkassaganak részletes ismertetését Bodolay Géza Irodalmi diaktar-
sasagok 1785-1848 c. 1963-ban megjelent munkajdban valamint Ban
Imre-Julow Viktor Debreceni diakirodalom a felvilagosodas koraban
(1964) c. mlveikben targyaljak.

4. A Selmeci Magyar Téarsasag alapitdja
(1824-1826)

Az 1824/1825-6s tanévt6l kezdve Homokay Pal a Selmeci Evangélikus Li-
ceumba kerult. Pozsonyhoz viszonyitva a varos jelentéktelenebb, mind-
0ssze 15 ezer lakosa van, de mint kiralyi banyavaros jelentés helyet foglalt
el a magyarorszagi banyaszatban. Itt m{kodott a Banyaszati Hivatal. A
selmeci banyak koézel tizezer embernek adtak kereseti lehetfséget. A va-
ros er6m{vei éjjel, nappal dolgoztak. Bizonyos értelemben avarosnak sze-
repe volt az oktatas teruletén is, mert itt volt az orszag Banyaszati és Erdé-
szeti Iskoldja (a jelenlegi Soproni Erdészeti és Faipari Egyetem elédje) s
mellette az Evangélikus Liceum és Evangélikus Kollégium.

Pozsonybdl Selmecre kertilve Homokay nem hagyta abba az irodalom és
nyelvszervez§ tevékenységét. Kétévi rovid selmeci tartézkodasa soran
megalapitotta a Selmeci Magyar Tarsasagot, amit kezdetben Nemes Magyar
Tarsasdgnak neveztek. A tarsasag torténetét a késbbbiekben maga
Homokay irta meg, amelyben megemliti, hogy ,,Pozsonybdl Selmecre ke-



ri'ilve felvetette a tarsasag alapitasanak a tervét, s az akkori pozsonyi titok-
nok, Benczar Jézsef is tamogatta, levélben keresve fel ez Ugyben
Schevcrlay (1815-1897) rektorprofesszort, aki szintén Pozsonybél kerult
Selmecre.” (13) Homokay tarsaséagalapitéi tevékenységéhez nem fér két-
ség. Breznyik Janos a Selmcci Evangélikus Liceum torténetének irdja
szerint: ,A magyar tarsasdg a magyar nyelvben valé mdvel6désre 1826. 6ta
allott fel, de azt egy lelkes magyar fid, Homokay Pal hozta létre, nem a ta-
narok”. (14) Ugyancsak megemliti Ilatvany Lajos (1880-1961) igy élt Pet6-
fi cimd munkajaban a kovetkez6ket: ,Az eleven iskolabol szamiizott beszéd
az 6nképz6korbe szorult, amelyet 1826-ban egy Selmecre tévedt kecskemé-
ti fig, ...Homokay Pal alapitott...” (15) Kulénds jelentésége volt ennek a
szervez6émunkanak, mivel csak egyetlen egy osztalyban tanitottdk a magyar
torténelmet magyarul, mert a tébbi osztalyokban németul és szlovakul ta-
nitottak, és amint lllyés Gyula (1902-1983) Pet6fi Sandor c. mGvében meg-
jegyzi: ,A didkoknak csak egy kis téredéke magyar; 6nképzékorukbe, a,Ne-
mes Magyar Tarsasagba” mint valami meleged6be jarnak anyanyelviiket
apolni. Apolni, vagy inkabb csak gyakorolni, hogy el ne felejtsék.” (16)

A térsasag tagjai els6 alapité Ulésuket 1826. oktdober 21-én tartottak.
Alapszabalyként a Pozsonyi Irodalmi Tarsulat alapszabalyat fogadték el, s
a tobbszori segitségért e tarsasag ,,szulottjének” nevezték magukat. A tar-
sasag tagja lehetett minden fels6bb osztalyos tanul6. Hetenként két izben
tartottak Ulést. Az Uléseken magyar nyelvi gyakorlatokat, felolvasasokat
tartottak. A nyelvi foglalkozasokat is diakok vezették, s6t a tarsasag elndke
is didk volt eleinte, aki magyar nyelvtant is el6adott. E tarsasag els6 elno-
ke Homokay Pal volt, aki a magyar nyelvtan tanitasa mellett magyar iroda-
lombél is el6adott az Uléseken ismertetve a jeles magyar ir6k mdveit, és
azokat nemcsak ismertette, hanem fejtegette is. Homokayt e munkéajaban
magyar és szlovak diakok egyarant tamogattak, els6sorban az alapitasban
tarsai: Fabé Andras (1810-1874), Geduly Lajos (1819-1890), Horvath Sa-
muel (1812-1872) sth., akik a kés6bbiekben jelentls szerepet jatszottak a
habsburgok elleni kiizdelemben. A tarsasagnak szlovak nemzetiség( tag-
jai is voltak, mert a magyar nyelvet, ha nem volt is kotelezett tantargy, mi-
vel arra a kodztanordkban nem volt alkalom, a magyar tarsasagban
készséggel és j6 kedvvel tanultak.

A tarsasag megalapitasaval egyidében Homokay megszervezte aliceumi
didkkoényvtarat is. A kdnyvtar allomanyat a tagdijbdl gyarapitottédk s a ta-
gok belépéskor kotelesek voltak a tarsasag kdnyvtaranak ajandékozni egy
olyan konyvet, ,melynek tartalma nem erkdélcsront6”. (17) 1826-ban atar-
sasagnak még minddssze 47 kotet kdnyve volt, de 1859-ben mar 2058. Egy
ilyen, vagy hasonlo6 jelleg( tarsasdg megszervezéséhez nemcsak jo szerve-
z6készség, hanem merészség is kellett abban az id6ben. Bar az evangéli-
kus iskolék liberalisabban kezelték ugyan a magyar nyelv( oktatas kérdeé-
sét, mégsem szabad arrél elfeledkezniink, hogy még a XIX. szazad elsé fe-
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A volt Selmeci Evangélikus Liceum kollégiuma

Iében (1844-ig) tilos volt a tanulok kérében a magyar nyelvl beszéd, s afi-
atal Kolcsey Ferenc (1790-1838) pedig tobbek koézott azt sérelmezte,
hogy a tanarok nem tdrik a magyar nyelvi kényvek olvasasat. llomokay
ezirAnyu tevékenységét pozitiv kilsé kértlmények is tAmogattak. 1825-
ben orszaggyllésen Fels6buki Nagy Pal (1777-1857) kitartéan harcolt a
magyar nyelv megbecstléséért, hivatalos nyelvként valé bevezetéséért, s
ugyanekkor alakult meg a Magyar Tudoméanyos Akadémia.

Homokay selmeci érdemei kozott kell megemlitentiink azt, hogy létre-
hozta a liceum dalegyesitiletét is. Ma mar szinte hihetetlennek tdnik, mi-
lyen energiaval és szervez6i képességgel rendelkezett! Csupan egy évig
vezette a Selmeci Magyar Tarsasagot, de egy tanarnak is dicséretére valha-
tott volna. O intézte a tarsasag Uigyes-bajos dolgait, vezette levelezését és a
jegyz6kodnyvét s mindezek mellett tanulmanyi munkajat jeles eredmény-
nyel végezte aliceumban.

A Selmeci Magyar Tarsasag a népmdvelést, a magyar nyelvil szinjatszast
is elémozditotta. Ugyanis a tarsasag szinjatszo tarsulata tébbszor Iépett fel
avaros nyilvanossaga el6tt. Olyan jelent8s és értékes eseménynek szami-
tottak ezek afellépések, hogy orszagos hir( folyéiratok is megemlitették.
A Selmeci Magyar Tarsaséag sziniel6adasarél aTudomanyos Gy(jtemény is
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beszamolt: ,A Selmetzi Agostai Vallasi Fvangélicusok Anyaoskolajokban
fennallé6 Magyar Tarsaséag tagjai, Tiszteletes Tudds Schevrlay Matyas F6 Ta-
nitd Urok engedclmével batorkodtak az 6§ nevének szent Unnepén, Ugy-
mint Bojt hava 24-én 1827. esztend6ben ugyan azon kulongs tiszteletre ér-
demes Férfia erant valé szives hajlandésagok kinyilatkoztatasa okaért egy
vig-jatekot el6 adni e név alatt: A Tisztségre Vagyodok. 3/ Felvonasban.”
(18) A szerepl6k kozott taldljuk Homokayt is Farmatringosi, nyugalmazott
kapitany személyében. A cim és szereposztas a folyéiratban szinlapszerd-
I'nkidldn sorokba van térdelve. Figyelmet érdemel, hogy kozel egy évtized
mulva Pet6fi Sandor koélt6i megindulasahoz is, bizonyara j6 szolgalatot
nyujtott a Selmeci Magyar Tarsasag, amirél maga a langlelk( kolténk sze-
mélyesen nyilatkozott (1. bévebben a Magyar koltészet targyalasanal!).

5. A Pozsonyi Magyar Tarsasag €lén (1826-1828)

Kétévi sikeres-Selmecbanyai tanulds utan Homokay visszatért a Pozsonyi
Evangélikus Liceumba és beiratkozott a legmagasabb iskolai végzettséget
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nyujté filozéfiai és teoldgiai évfolyamra, ahol két évig folytatta tanulma-
nyait. A mar korabban megkezdett nyelvi szervez§ és iranyité munkat is-
mét a kezébe veszi, bar kapcsolatat a selmeci tartézkodasa idején sem
szlintette meg a Pozsonyi Irodalmi Tarsulattal. Visszatérése utan azonnal
megvalasztottdk a tarsasag titkaranak, s amig a liceumban tanult, mindvé-
gig megmaradt ebben a tisztségében.

Homokay titkarsaga idején a harom testvérintézet, tgymint asoproni, a
pozsonyi és aselmeci evangélikus liceumok irodalmi és nyelvmdvel6 tar-
sasagai kozott a mar kialakult jo kapcsolat még tovabb szélesedett és gyu-
molcso6z6bb lett. A pozsonyiak ,ekkor is folytattak a levelezést a selme-
ciekkel. Elkuldték Pozsonyba néhany munkajukat a soproniak is, mire 6k
is kildtek munkaikbol Sopronba és Selmecre, biralatot kérve rajuk: igy
foglalatoskodnak hasznosan egymast buzditva ezen Intézetek” (19)

Molnar Gabor (1804-1874) tanar elndklete és Homokay Pal diak titkar-
séga idején olyan szorgalmasan folyt a tarsasag munkaja, hogy 1829-ben
mar harom érdemkényvuk volt (ebben o6rékitették meg a tagok legsikere-
sebb munkait). Ekkor irta a tarsasag mar fent emlegetett torténetét. E
munkébdl az is kiderul, hogy nemcsak a selmeciek tanultak a pozsonyiak-
tol, hanem azok is a selmeciektél: ,nem kevéssé lattatik kedveltetni nyel-
vlnket az ifjasaggal a Selmeci Magyar Tarsasag példajara mar két eszten-
deje fenndall6 magyar énekes tarsasag is, melly artatlan s haszonnal mulat-
taté foglalatossagnak szamos munkésai vagynak. Itt tehat az ifjusagnak
még maga mulatasa is nemzeti.” (20)

A magyar nyelv és irodalom mdvelése a pozsonyi liceumban sem szo-
ritkozott csupan a nyelvmdvel6 tarsasag tagjaira, mert a tarsasag hatasat
kiterjesztette a liceum valamennyi tanuléjara. E célbdl alapitottdk meg
ugyancsak Homokay vezetésével a liceum konyvtara mellett, a nyelvma-
vel§ tarsasadg konyvtarat, melyet a Selmecbanyai tarsasag koényvtaraval
egyutt joggal nevezhetlink a mai ifjusagi koényvtarak egyik 6sének. ,Ba-
mulasra mélté képpen elémozdittatik itt anyanyelviink a kényvek olvasa-
sa altal is, mire igen szép eszkdzll szolgal a Tarsasagnak 400 és egyné-
hany darab kényvbél allo konyvtara... A tarsasag konyveit nem tsak ma-
gok a tarsak kozétt, hanem az egész magyar tanulo ifjusag kozott egya-
taljaban olvastatnak még pedig szorgalmatosan” (21) - irja a tarsasag tor-
ténetében Homokay. A rémai katolikus iskoldk ugyancsak elismergen
értékelték e nemes torekvéseket.

A tarsasag életének és munkajanak iranyitdsaban a dont6 szerep
Homokay Palnak jutott. Még akkor is figyelemre mélté e szervezd és ira-
nyitd tevékenység, ha azt a minddssze husz egynéhany éves diadk végezte.
E kor fiai egyébként nagyon fiatalon kapcsolédtak be a mdlvel6désbe, az
irodalmi életbe, s ,alig huszévesek: mas nemzedékek ilyenkor teszik elsd
tapogat6z6 lépéseiket, mogottilk mar malt all. Legtdbbjuk valésagos cso-
dagyerek. Jokai 17 éves koraban draméat ir a Nemzeti Szinhaz palyazatara,
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amely dicséretet nyer, a 17 éves Kazinczy Gabornak verskétete jelenik
meg és Lisznyai Kalman sem id6sebb, amikor az Athenaeum munkatéarsai
kozé sorolja.” (22)

Mindezek jél bizonyitjadk, hogy mogotte is termékeny és hasznos mult
allt, mely még a Sclmec el6tti években gydkerezik, sezért igen nehéz meg-
érteni a mar emlitett eltavolitasat a liceumbdl. E probléma részletes tiszta-
zasa majd kodzelebb hozza Homokay teljes emberi értékének megitélését.

Vezet6i munkaja mellett maga is bekapcsolédott a tarsasag alkot6 mun-
kajaba is. Kezdetben gorog és latin kélt6k mdveit forditgatta, késébb pe-
dig sajat verseivel szerepelt a tarsasag 0sszejovetelein.

A pozsonyi évekkel kapcsolatosan még egy igen fontos kérdést kell meg-
emliteniink, amelyet maga llomokay Pal is érintett az 1827-es Unnepi Ulés
jegyz6kodnyvében. Arrél van ugyanis sz6, hogy e jegyzékényvben kulon fi-
gyelmet szentel arra, hogy milyen fontos a nék szerepe a magyar nyelv
apolasaban és meghonositasaban, sezzel mintegy sz6széléja, elsé hirndke
andk tarsadalmi életbe valo bevonasanak. Tobbek kozott ezeket irja: ,Min-
dig kozelebb, kézelebb estink hat azon idéponthoz, mellyben mcgbi-
zonyodunk édes magyar nyelviink kézénségessé tétele felél, ami sokan és
igen bdlcsen a Haza lednyainak ajkokon igyekeznek feltalalni. Elkdzelg
vagy talan mar koézéttunk is van az emlitett idépont, amit azonnal, ha azt
tekintjuk, hogy magyar szépeink minden alkalmatosséagot, felkeresnek,
ahol édes nyelvékct hangzani sejtetik, bizvast clhihetiink.” (23) Ugy gon-
doljuk, hogy Karman Jozsef (1769-1795) Urania c. folyéirata szellemi ha-
gyomanyait folytatva Brunszvik Teréz (1775-1861), Teleki Blanka
(1806- 1862), Karacs Teréz (1808-1892) és Lévei Klara (1821-1897) hala-
do magyar nevel8i tevékenységének is egyengette az Utjat.

6. Szépirodalmi Kkisérletek (1828-1832)

Homokay szépirodalmi tevékenysége még a liceumi években kezd6dott.
Mar fentebb emlitettik, hogy mint a Pozsonyi Magyar Tarsasag tagja az
uléseken a maga irott verseivel tobbszor fellépett. 1827-ben szavalta el Mi
emészti a magyart? c. véghangsulyos versét. A kovetkez6 években nevével
mar orszagos jellegl folyo6iratokban is taldlkozunk. A Tudomanyos Gy(j-
temény 1828-as évfolyaméban filozé6fiai jellegl tanulméanya jelent meg
Megcéafolas czimmel, de a cenzlra ,non admittur” megjegyzéssel nem en-
gedte a kozlését.

Els6 mive nyomtatasban 1828-ban jelent meg. A kdltemény cime: Fo-
gadastétel és az Urania c. irodalmi zsebkdényvben latott napvilagot. E fo-
lybiratot Szeder Fabian Janos (1794-1859) adta ki Esztergomban
1828-1833 kozott. A folydiratban koltéi és dramai alkotasok jelentek
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meg, melyek f6leg a nemzeti 6ntudat felébresztését szolgaltak. Romanti-
kus irdnyzataval segitette a reformkor célkitlizéseinek megvalositasat.
Munkatarsai kozott tobbnyire kevésbé jelentfs kolt6ket és ir6kat tala-
lunk, de Kazinczy, Kisfaludy Karoly (1788-1830) és Kolcsey Ferenc
Cl790-1838) is dolgozott bele.

A Fogadastétel c. kéltemény 18 versszakbol, 6sszesen 72 sorbdl all. Té-
méja: az idillikus, romantikus gyermekkor felidézése. A versnek tébb mint
afele azonban at van sz6ve redlis szinezetli képekkel, amely annak bizo-
nyitéka, hogy barmennyire is a romantika kibontakozidsanak a koraban
élink Vérosmarty Mihaly kisérletei majd térhéditasa kezd kibontakozni a
népi jellegdl, s késébbiekben a korizlést oly jol kifejez6 romantikus-realis-
ta epikus koltészet. Benne nyomat sem talaljuk az élettél, a valésagos él-
ményektél elszigetel6dott ugynevezett almanachliranak, amely ebben a
korban ugyancsak a viragkorat éli. Homokay mindvégig megmarad a rea-
litas talajan. Bar aversen erdsen érz6dik Berzsenyi Daniel elégikus hatasa,
agorog-romai koltészet diszlete, de mar az els6 versszakok is tapasztalt ké-
peket és a valosagban atélt élményeket d6rokitenek meg: a Kiskunsag gaz-
dag szépségl vilagat, a szalma cserénykét, a zsombikot, a folyot, a lepkét,
adombokat, aliliomot, a nefelejcset, azimmog6 dongdét. Ezek ugyan ter-
mészeti élményekhez fiz6d6 élmények kivetitései, de Homokay szorosan
hozzajuk kapcsolta az embert, az idés pasztor, a nagyapa személyében. A
kolteménynek kiemelked6 része a harmadik versszak utols6 sora, mely-
ben merész hasonlattal fogalmazza meg a rendi ideoldgia ellen koranak
surget6 kérdését, a nemesek és nemtelenek kozotti kiilénbség felszamola-
sanak gondolatat: ,En egy féldi kiraly valék” - irja versében. Kevés kolt6
akad e korban, aki zsellérszarmazasara nézve a feudalis hatalmat megtes-
tesitd ,kirdlynak” nevezte volna magat! Csak olyan ember mondhatta
mindezt, mint Katona és Pet6fi mondta.

M(vészi megformalas tekintetében is igényes alkotassal van dolgunk. A
koltemény elégikus szinezettel atitatott képeibdél szinte magéatdl értet6dd
az atmenet a bolcselkedd jellegl 17. és 18. versszakokra, mint altalaban
Berzsenyinél tapasztalhaté. E versszakokban a kolté sajat emberi életén
gondolkodik el. Nincs aversben egyetlen dagalyos képhasznalat sem, bar
a almanach-lirara jellemz6 dagalyos széhasznélattal talalkozunk, gorbe-
dezett, ifjoncka, csevegd, czirolt, csapodar, bajlé, csalém, arculat sth. A fol-
di javakrol valé lemondas a kor tarsadalmi és politikai viszonyai kozott
szubjektive elfogadhatd, mert igy a kdltemény is hitelesebben fejezi ki az
akkori Magyarorszag sulyos helyzetét. Id6ben ugyanis az 1825-1828-as or-
szaggyulléseknél tartunk. Ez az orszaggyllés - amint ismeretes - igazi re-
formcéljat nem valésitotta meg, bar létrehozta a Magyar Tudoés Tarsasagot
(a mai Magyar Tudomanyos Akadémia el6djét). Azonban ez az eredmény
is inkdbb az el6z6 évek nagyszabasu nyelvi és irodalmi mozgalmanak az
eredménye, tehat voltaképpen még nemesi célkit(izés. Kevés haladas ta-



pasztaihaté az orszaggyd(lés fligg6ség elleni tiltakozasaban, de még hiany-
zik a feudalis allapotok felszamolasara iranyuld hatarozott készség. A kol-
teménynek viszont az elégikus fonala mellett van egy optimista hangvéte-
le, amely attori az elégikus hangulatot derGvel. Hz az életkedv a tavasz le-
irasabdl és a téma jatékossagabol ered. Ebben rejlik e kdltemény értéke,
mert iréja egy kis l1épéssel el6bbre tudott jutni a nagynev( tanitémesteré-
nél, Berzsenyi Danielnél.

Miben taldlhaté ez a kiildnbség? Vitathatatlanul Berzsenyi stilusara em-
lékeztet az elégikus szinezetl képek bdlcseikedd jellegbe valé atcsapasa
(17. és 18. versszak). Ezekben aversszakokban a kéltd sajat életén tépreng,
gondolkodik el. Az almanach-lirara jellemz8 néhany dagalyos sz6hasznalat
pedig a nyelvadjitas, a nyelvmuvelés hdskorszakdban vadhajtasként jelent
meg. Mivészi megformalas tekintetében Horatius és a német romantika
hagyomanyainak keveredése mutathaté ki, de a magyar kdéltészetre jellem-
z6 sajatos vonasokkal. llomokay miuvét - az alapvetd elégikus hangvétel
ellenére - optimista szinezet hatja at, ami a tavasz leirasabdl és a téma ja-
tékossagabol olvashaté ki (Berzsenyi verseib6l hianyzik az életkedv.).

Homokay szépirodalmi tevékenységének legnagyobb része arra az id6-
szakra esett, amikor elvégezte a Pozsonyi Evangélikus Liceumot és neveldi
allast vallalt Selmecbanyan a baré Prénay csaladnal, majd kés6bb a csalad
téalmasi kastélyaba kerult nevel6nek. Itt lakott baré Prénay Sandor
(1760-1839), aki az ugynevezett Bocz kertet alapitotta, amely a maga ide-
jén Pest megye legszebb parkja volt kerek 60 hold tertleten. Prénay, mint
az evangélikus egyhaz féfeliigyel6je a magyar ir6kat buzditotta, ha szik-
ség ugy kivanta anyagilag is tamogatta, lelkesitette 6ket. Tagja volt a Ma-
gyar Tudoméanyos Akadémianak, Berzsenyi pedig 6dat irt hozza.
llomokaynak a hazitanitéskodas mellett b6éven jutott ideje a szépiroda-
lommal valé foglalkozasra, s mint természetszeret§ ember kertészkedett.
Ugyanakkor szoros kapcsolatot tartott az altala alapitott Selmeci Magyar
Tarsasaggal.

Hazitanitoskodasa idején harom szonettje jelent meg 1829-ben ugyan-
csak az Uraniaban. A magyar irodalomban ez ideig alig talalkozunk ezzel a
versforméval. Orszagos viszonylatban is alig jelent meg masfélszaz ebbdl
a versformabdl, s annak is tobb mint a felét két kolté irta: Kovacsoczy
Mihaly (1801-1846) és Toltényi Szaniszlé (1795-1852). Homokay a maga
harom szonettjével ott volt e versforma magyar bdlcséjénél, amint arra
Kunszery Gyula (1906-1973) A magyar szonett kezdetei (1964) c. m(vé-
ben is utal. A szonett Utjan Homokay ugyancsak Kazinczy nyomdokain ha-
lad, de Kovacsécy Mihaly, a nagy magyar szonettiré hatassal voltak ra.

Els6 a Tukrozet c. szonettje. (L. Antolégia 3. sz. szemelvény.) A m(re
er6sen jellemz6 az elégikus hangulat, de népi fordulataival, a még ma is
modernnek hato hasonlataval (aczél foga) felhivja magara a figyelmet. A
vers rimképlete a szokésos szonett-rimképlet: ab ba abbacdd cdc.
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Jelz6i kozt talalunk néhany eddig nem hasznaltat: odvas, arva, igézé, ve-
szélyes, szétdult, aezél stb. A mi magéan viseli a verstipus valamennyi
bélyegét.

Raérek még cimet viseli a masodik szonett. (L. Antoldgia 4. sz. sze-
melvény.) Alaphangulataval ez is rokon az el6z6vel, de a formai megol-
das arimelésben mar valtozott. A két utolsé versszak rimképlete igy ala-
kul: ccd dee. 4

A Vélasztas c. harmadik szonettjét tekinthetjik alegszebbnek és a legki-
dolgozottabbnak. (L. Antolégia 7 sz. szemelvény.) Tartalmi szempontbdl
is killdnbozik az els6 kett6t6l, mert derls, hangulatos. Azért érdekes rafi-
gyelni, mert hi bizonyitéka Homokay kiizdelmes ifjusaganak:

,Oh! mert nyil6 tavaszan éltemnek sort

Bontott koran a banat sgyoétrelem,

S napim ma is azoknak szentelem.

Szané halal! lakass mar holtomon tort!"

- mondja a masodik versszakban, majd igy fejezi be averset:
»De haj! magam tova rettegve hazaim,

Vhogy ram napomnakJénysugara I6tt,

Az életet hivaim teli torokkal!"

SAS

VEGYES TAHiai;
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Az Urénia és a Sas bels6 cimlapja
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Az életbe, a jov6be vetett bizakodashoz a Ilomokay-félc polgarosodé
emberek szdmara a kor viszonyai kedvez6ek voltak. Szinte az egész Euro-
pa forrongasban volt. 1830-ban Kitort a parizsi jaliusi forradalom, majd a
sikertelen lengyelorszagi felkelés. Magyarorszagon pedig megjelent a ma-
gyar polgari atalakulas els6é hatarozott programja, gr6f Széchenyi Istvan
(1891-1860) lliiéi c. mive. Az irodalomban is megindult a lassu, de foko-
zatos politizalédas. A kovetkezd években a kolerajarvannyal kapcsolatban
felvidéki parasztmegmozdulasok tornek ki, és val6jaban ezeknek az ese-
ményeknek a talajan indul meg az igazi reformkor: a magyar nemesség
ktizdelme a polgéri atalakulésért sajat osztalyanak maradi elemei, a féne-
mesi és f6papi konzervatizmus, valamint a bécsi politika ellenében. A ma-
gyar irodalmi élet a reformkor kiizdelmeibe kapcsolddik be és a reformok
korat kezdi élni. Az irodalmi vezetés a Bajza J6zsef (1804-1858), Toldy Fe-
renc (1805-1875), Vorosmarty Mihaly, az an. romantikus tri6 kezébe ke-
ral. llomokay is kivette részét e kiizdelembél.

A Koszoru folyéiratban 1829-ben megjelent Vitkovics hamvaihoz c. ver-
se. (L Antolégia 5 sz. szemelvény.) A kéltemény nyolc versszakbol, 64
sorbél all, melyben fajdalmas veszteségnek tudja be Vitkovics Mihéalynak
(1778- 1829), a magyar nyelvujitas egyik kiemelked6 alakjanak, a kélt6nek
és mforditénak a halalat, aki abban az id6ben a magyar irodalmi életnek
kézponti alakja volt. Kuléndsen kiemeli Vitkovics faradhatatlan munkajat
a kozugyeért a negyedik versszakban:

,Ha volt é16, kinek szive langja
Minden lobbot kdzligyért vetett.
Ki méz ajkan kicsé/)/)ené hangja
Csak baratsag s nyajas szeretet,
Ha volt, ki hajolé énekével
Szikla szivei mert héditani,
Hazajaval, s kedvelt nemzetével
Orok becsitjot megosztani. ”

Vitkovics és llomokay személyes ismeretségér6l nincs tudomasunk, de
bizonyara ismerhették egymast a nyelvészeti és irodalmi kapcsolatok ré-
vén. Kézismert, hogy Vitkovics - az irodalompartold, a nyelvijité és iroda-
lomkritikai munkéassaga révén - a magyar irodalmi élet kdzponti alakja
volt hosszabb ideig. Nem véletlentl emlékezett meg réla llomokay ezzel
az 6daval, (az els6 és masodik versszakban misztikus képeket vetitve, majd
a harmadik versszaktél Vitkovics nagyszer( érdemeit méltatva). Talan
Vitkovics temetésén is jelen volt. -

Az Uranidban utolsoként Ki a boldog? c. kélteménye latott napvilagot.
(L. Antolégia 8. sz. szemelvény.) A m(Gben annak a gondolatnak ad kifeje-
zést, hogy az élet értelme a munkaban keresendd. Témaja: egy Borcsa ne-



vl parasztlany hétkdznapi munkajanak bemutatasa, a parasztidill minden
gyengéjével. Els6ként tesz kisérletet arra a magyar irodalomban, hogy pa-
rasztlanyt szerepeltessen verse kézponti alakjaként. A 132 soros kolte-
mény gondolati rokonsigban van a Kdlcscy-féle alkotészellem kibontako-
zasanak koncepcidjaval, mert ir6ja maga is teljes mértékben atérezte, atél-
te a reformkorral jar6 feladatok nagyszer(iségét és szukségesnek tartja a
nék bevonasat a munkaba a haza boldogulasa érdekében.

Az egyenként tizenkét sorbdl allg, tizenegy versszakos kéltemény hang-
vétele Fazekas Mihaly (1766-1828) spontan népies szellemével rokon. Az
idillikus hangulat kifejezésének jol felel meg a vers jatékos stilusa és for-
méja, de keverednek benne a korabbi rokokod, a korabeli romantika jegyei.
Felbukkannak benne a naturalizmus elemei. A rokoké hatasa Homokayt
bizonyara Csokonai Vitéz Mihaly (1773-1805) (A boldogsag stb. versek)
felél érte, de a hatads mellett azonnal szembetling kozéttiilk a kiilénbség.
Csokonai els6sorban a pasztoridill motivumait hasznalta fel. Homokay vi-
szont a csaléka parasztidill hatasa ala kerult, kiszélesedett, nagyobb tavla-
tokat nyit6 motivumvilagba. Formai szempontbél erds hatas érte
Kisfaludy Sandor (1772-1844) részér6l; kissé tulozva azt is mondhatjuk,
kimondottan Ilimfy utanzassal van dolgunk. A sz6tagok és versszakok sza-
ma, a rimelés tokéletesen megegyezik a maga koraban teljesen Gjszer( és
kedvelt verseléssel. Az idézett versszakok tdmasztjdk ald mondandénkat:

Ejfél vagyon, nem alhctltom,

Komor az §j, sfekete;

DiUhoskéd6 indulettém

A szabadba kergete:

Szem-meredve nézek bele

Az éj setét korméba,;

Uvolt a mord észak szele,

S kapkodfejem hajaba.

Szivem sebét tapogatom,

S kételkedve eztforgatom,

Mit volna méarjobb tenni?

- igy lenni, vagy - nem lenni?"
(Kisfaludy Sandor: Ilimfy dal, 77.)

Mennyivel életszer(ibbek és mennyivel naturalisztikusabbak Homokay
kolteményének a sorai:

».Csak a halnevel6 Zagyva
Mormolasat hallani,

Hol a zsilipen zavarva
Toédul alahullani.



Zugva hajtja 6t csudajat
A megszorult viz zajja,
Mellynek bombo6l6 nétajat
A taj rettegve hallja.
Barcsa, kit az égig emel,
Agyabol sebtiben kikel,
Lat)ujjheg)cn éliHa/l,
S véle a kél harti lant. ”
(Homokay Pal: Ki a boldog? 9 versszak)

Alapvet6 hasonldsagot is tapasztalunk a két versrészletben. Mind a 12
J'ersszak tizenkét soros. Azonos a rimképletiik: ababcdcdccff. A vers-
szakok a régi magyar koltészet egyik legkedveltebb alakjabél, az &si nyol-
;asbol és a kétutemi hetes sorokbdl alakulnak ki (az & c, e, sorok 6si nyol-
casok, a b, d és f sorok hetesek).

1830-ban Homokay hazatért az apja temetésére. A polgarosodas némi je-
eit ekkor mar a csaladban is lathatta. A csalad sajat hazzal rendelkezett avé&-
*os V. tizedében 1év6 Taban utca 321. szam alatt (jelenleg a Bethlen krt. 38.
> héz).

1831-ben két muive jelent meg a Sas c. vegyes targyu folydiratban:
Szent a felség neve c. verse és az Oroszlankd c. eposza. (L Antologia 0.
iZ. szemelvény.) Az els6ben az Istent és ajé kiralyt dicséri, s ezzel bizo-
nyos vonatkozasban a konzervatizmus allaspontjan all, mert bizik a ,jo
draly” elméletében, bar koszorus koltéink is irtak hasonlé muveket.
Sokkal jelent6sebb az Oroszlankd c. eposza. Téméja: a magyarorszagi ta-
larjarés. A témavalasztds nem Qjszer(, mivel ebben az id6ben sokan va-
asztottak témaul a magyar torténelmi multnak e tragikus eseményét. A
nemzeti, torténeti eposzok terve szamos kolténket foglalkoztatott: R&-
Jay Gedeon (1713-1792), Virag Benedek (1754-1830), Csokonai stb.
Vordosmarty pedig a Zalan futasa utan a Délsziget és a Két szomszédvar

muvében ismét eszményképeit tarta az olvasét elé. Homokay azon-
ban olyan id6kben tamasztja fel az idegen elleni, a héditék elleni harc
vépeit, amikor QGjult erével indul meg a kiizdelem a fliggetlenség kovc-
telésével. Imre és Bugyacs alakjaban a nemzeti 6sszefogas, parviadalaik-
ban a hésies helytallas, a nemzetnek valo feltétlen alarendelés eszmény-
képei jelennek meg. Az eposzon kétségtelenul érzédik Vorosmarty epi-
kus abrazolasanak hatasa (multbanézés, merengés a jelen felé, liraisag,
regényes elem, romantikus elemek, stb.), de azonnal észrevehet§ az el-
térés aVorésmarty altal irt eposzoktoél (szigordbb szerkezet, hitelesebb
torténeti hattér, az ellenség hatéartalan gydlolete, ajelen er6s figyelmez-
tetése, konkretizalt hésok, stb.). A magyar népmese motivumai lelhet6k
fel a ,harmaspréba” mdédositott atvételében (harom személy, a csata
mozzanata, a megszabadulds harom fokozata). A patosszal teljes eposz
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formajara nézve hexameter (14, 15 16, 17 szOtagos sorok, daktilusok,
troeheusok, spondcusok valtakozasa), amely a tartalom alafestésében
és zenei érzékeltetésében jut kifejezésre.

A nemzet 6ntudatra ébredésének egyik jele a nemzeti nyelv mdvelése,
masik pedig a torténeti'érdeklédés kifejlédése. H torténeti érdekl6dés
két iranyba tekint: romantikus vaggyal a mult felé és redlis életszemlélet-
tel ajelen felé.” (24) A témat az 1820-as évek elején feldolgozta Kisfaludy
Karoly (1788-1830), de dramaja Becsben megbukott. Homokay akkor
nydl e témahoz, amikor teljes erével hatnak a mult eseményei. Kdzvetlen
inditékot egy kirandulas nyudjtott, amikor megtekintette Oroszlanké rom-
jait. A varat még a tatarjaras utan épitették egy 805 méter magas regényes
sziklan (H-Ny-i Karpatok, Trcncsénv m.). A romot kés6bb Petéfi is felke-
reste. A varhoz fiz6dd torténetet dolgozta fel Homokay eposzi forma-
ban. Rovid tartalma a kovetkezd: Oroszlankd varanak az ura, Imre elba-
cslzik kedvesétél, Agnestdl és gyermekeitél, mert harcba szélitja a haza
a tatarok ellen. Imre Utnak indul hi szolgajaval, Bugyaccsal. Mindketten
részt vesznek a tatarok elleni legnagyobb csataban a Saj6 és a llernad
mellett. Hésies kiizdelem utan Imre és Bugyacs a tatarok fogsagaba kerul,
rablancra flizik és elhurcoljak 6ket. Az otthoniak kdzben elsiratjadk férjei-
ket arra gondolva, hogy azok elestek a csataban. Imre és Bugyacs férfia-
san tdrik a rabsagot. A hl szolga a fogsagban sem hagyja cserben agazda-
jat, hanem hogy ura megszabaduljon a rabsagtél, kész felaldozni sajat tes-
ti épségét is. Imre révidesen hazatér. Végul Bugyacs is megérkezik, mert
a tatarok vezére méltanyolja dnfelaldozé tettét. A var népe tinnepelve fo-
gadja avisszatéré hést. Csupan ennyi a tartalom Iényege. Homokay nem
tartja be az eposziras valamennyi, eddig kialakult, klasszikus szabalyat,
igy tobbek kozott a bevezetdjében sem hiv segitségul foldontali 1énye-
ket, hogy er6t adjon a md megirasahoz. Helyette igy szol:

»Mig az er6s elmék, tehetlsb testvéri sziremnek,

A csata rérmezejénjarnak széf) dalra hevulten

lis a régi rokont bamulnank visszateremtik;
Srisszateremtre diszét shonjahoz hir sziré langjat,
Altatok a kés6bb kor gyermekeit éIni tanitjak:
lingemet olly hitsag hord karjan gyénge dalomban,
Melly hadi zajban kél ugyan és ott hinti sugarit,

De tal a hadakon se mulandék szép ragyogasi.
Harmas hirségrél daliok; hallgassatok én ram
Honomnak mélt6é hoélgyei, keresek tils ha szolgak,
Kiknek birtokiban /'6svény az id6 ma erantunk.
Szolt szaram Imrérél s Agnesrél, Imre nejérél,
Koézberetén llligyacsét, szolgajat kedres uranak,
Kik méltok, neveket hogyjartosb dali érokitse.”
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Nem elemezve és nem értékelve az alkotast, annyit megallapitha-
tunk, hogy torténelmi hdségével, a mult hagyomanyanak feltamaszta-
saval, rendithetetlen hazaszeretetével és remek verselésével a reform-
kor romantikus iranyzatanak talajan all. Valasztékos, sokszinl nyelve-
zetével pedig a magyar koltéi nyelv gazdagodéasat, stilusanak csiszola-
sat segitette eld.

7. Publicisztikai tevékenység (1832)

llomokay Selmecbanyan 1832-ben kiadta a Kis-koszoru c. irodalmi di-
akfolydiratot (pontos cime: Kis-koszoru, vagy agostai hitvallast kove-
t6 evangélikusoknak selmeci f6bb oskoldjaban viragzé magyar liter-
atdrai tarsasag zsenge munkai. Selmccz, 1832.) Zsebkdnyvek kiadasa
ebben az idében szokasos volt, de mint diakfolydirat Ujnak szamitott
az irodalmi korékben. ,A kényv mottéja Kis Janos egyik verse. Ezzel
az egész tarsasagi mozgalom elinditéi, a soproni alapiték iranti tiszte-
letiket réjak le:

~Boldog, ki hazajat szerelvén,

Orok érdemre tori utat!

Kit, mint hasznos polgart a bolcs vén
Az ifjaknak ujjal mulat!

Nem 6nu hasznat vadassza szive:

A kbdzjét nézi minden mive;

S ha kell, nem kimélifejét. ”

Ezutan ajanlas kovetkezik, amelyben mindkét példaképiiknek hédol-
nak: ,A legjobb hazanak, s az 6 faradhatatlan igyekezetli munkasinak, ;i
Soproni és Posonyi Magyar Literatlrai Tarsasagoknak szeretetiink

tiszteletiink és halank zalogaul”. ,Edes Hazank!” - megszélitassal né-
hany lapnyi szézat kovetkezik a tarsasag tagjai nevében, ezt koveti
Homokay eldljaré beszéde:... ,...nyugodt lelki esmércttel megvalljuk

hogy mi az ir6i névnek még csak gondolatatdl is ég-foldnyi tavolsag
ban vagyunk; s azt annal kevésbé érdemeljuk meg; de egész erdvel
azon vagyunk, hogy ezt el6bb kés6bb megérdemelhesstk.” (25) A ko
vetkezd szaz lapon megirja a tarsasag torténetét. Felhivassal fordul
ugyanakkor az illetékesekhez, hogy a fels6bb iskoldkban is szervezze-
nek hasonlé irodalmi tarsasagokat. A folydirat 19-119 oldalain fels6
rolja ezeknek a tarsasagoknak a hasznait is. Ez egyetlen foly6iratban 2(
diak 45 kolteménye jelent meg kézel szaz oldal terjedelemben. Az ifju
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sagi antolégianak is beilld6 miben Kasza Imre Orémeilil cimen a Sopro-
ni Magyar Tarsasagot élteti és kdszonti:

»Sopron! Borostyan agait elnyered
Méltan; Tezengél Hnnnia hdarjain,

S utal nyitottal Gyermekidnek;

A magyar ész s magyar ajk dalahoz."

Maga Homokay harom kélteménnyel szerepel a folyéiratban, kozottik
az egyik Orémunnepi ének cimet viseli. A kotet értékét emeli, hogy felso-
rolja benne a tagok névsorat 1826-1830 k&zott, 6sszesen 82 nevet.

A folydiratra irodalomtorténeti szempontbdl tébb okbdél érdemes felfi-
gyelnidnk. Ugyanis Fcrenczi Zoltan (1857- 1927) Pet6fi életrajza c. munka-
jaban Pet6fi diakkori olvasmanyaival kapcsolatban megemliti a kovetkez6-
ket: ,Az 1837-38. évrél a kdvetkezé muiveket talaljuk a nevére bejegyezve:
szept. 11-r6l a ,Fillértart”, okt. 15-r6l a Homokay Pal-féle ,Kis-koszorut”
(Selmecz, 1832.)... sth.” (26) Az aszodi diaknak bizonyara tetszett a hazafi-
as és halad6 gondolkodassal szerkesztett diakfolydirat és hasznos olvasma-
nyai kozé szamitott. Dienes Andras (1904-1962) neves irodalomtorté-
nész, Petéfi-kutatod A fiatal Pet6fi c. 1968-ban megjelent posztumusz mun-
kajaban ezeket irja: ,,Oktober 15-én cg)’ masik magyar kényvet, a harmin-
cas évek egyik nagy siker( diak-onképz6kéri kiadvanyat, llomokay Pal al-
tal Sclmeccn dsszeallitott Kis Koszora gydjteményt kélcsonoz ki. Fz a dc-
rekas munka, a tanar-szerkeszt6 igazan szép el6szava annyira megtetszett
neki, hogy 1845-ben, amikor Losoncon tartézkodott, felkereste az ott él§
Homokayt és azt tette, amit életében nagyon ritkan: készonetét fejezte ki
az olvasmanyélményért. Nagyon valészin(, hogy a kdnyv végigolvasasa
utan a Selmecbéanyai liceum tekintélye, - amelynek Magyar Tarsasaga kiad-
ta a kdnyvet - megn6tt Pet6fi szemében, s megerdsithette azt a szandékat,
hogy selmeci didk legyen. De példat is jelentettek szaméara a gydjtemény
diak-koltéi és proézairdi: el6szor lathatta, milyen eredményre jutottak a
,f6bb oskoldkéban viragzé literatarai tarsasagok. Bizonyara vagyott egy
ilyen kérbe s ilyen szereplésre.” (219. 1)

A folydirat ez id6beni hatasat Pet6fire csak akkor mutathatjuk ki teljes
részletességgel és teljes alapossaggal, ha széleskor( elemzés ala vesszik
Pet6fi ekkori zsengéit és 0sszehasonlitjuk afolydiratban megjelent versek-
kel. F folyoirat a magyarorszagi konyvtarak allomanyaban nem talalhaté,
csupan Selmecbanyan, az evangélikus templom emeletén, rendezetlen al-
lapotban, a Selmeci Magyar Tarsasag tobbi irataival egyutt. Komoly iroda-
lomtorténeti értékére vald tekintettel nem lenne célszer(itlen szadmba
venni az ottani iratokat és masolatokat készittetni réluk. Amikor pedig Pe-
t6fi Sandor a Selmecbanyai Evangélikus Liceumba kertlt didknak (1838.
augusztus 31- 1839- Februar 15.), e folydiratban is jelentek meg korai kél-
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tcményei, mert llomokav tavozasaval a foly6irat nem szlint meg, mint ma-
ga az irodalmi tarsasag sem. 1841-ben a folydiratnak még 32 rendes és 24
rendkivuli tagja volt.

A kovetkezd kérdés Pet6fi tagsagat és munkajat érinti a Selmeci Magyar Tarsa-
sagban. Ismeretes, hogy e tarsasagnak Petdfi is tagja volt, mert ,,...tanulasa mellett
f6leg szépirodalmi olvasméanyokkal foglalkozott s kolt6i kisérletekre forditotta
idejét, mire az ott fennall6 ifjusagi 6nképz6-tarsulat még kivalé alkalmat is nydj-
tott.” (27) A tarsasagi Uléseken Petéfi két izben szavalt is, s mindkét alkalomkor
ykozdicséretet" kapott. Az ,igénytelen kilsejd és megjelenési ifja els6 munkaja
szokottnal nagyobi) hatast okozott.” (28) Ezt aversét 1838. november 7-én szaval-
tael. A vers cime: Hliden, melyet bizonyitékként teljes terjedelmében kozliink:

s~Esklszegte lanyka! emlékezzél
Arra, a midén: ,,ah meg ne vessél!" -
igy imadon téged kérlek. -

Légy kegyelmes én irantam, s szired
Add nekem, ki csak teneked hired
Voltam, és leszek, mig létezek.

Akkoron kér6 keblemre ddlre,
Szerelem tizétdl folhevitit>e

Ezt lebegték csalfa ajkaid:

116 szirem tied csak, draga lélek,
Eskiiszém, hogy csak teneked élek;
Szlinjenek kénnydid, banatid”

Un ezaltal istentlre lettem,

Es keserrés sorsom elfeledtem,
Emma! Gydnge karjaid kozott.
Eclenek nyilanak én élétleitt,
Nem borultak Jellegek folottem,
Télem a bit mind elkdlt6zott...

Amde mily révid roll boldogsagom,
Mily koran eltitne mennyorszagom,
En ah, nem gondoltam -volna azt!
Estem édenbdl nagy pusztaséagra,
Esjttiék késértvs &ll xtsatgixt,

Marja a bit szirem és herraszt.

116 imadod s kedt'cléd elhagytad,

Sziredet te ismét masnak adtad.
Engem elfeledre, csalfa Iény!
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Jol van! én lemondok mindenrdl mar;
Engemel kiéllen puszta hely var
Ejszak héfodozte bas élén.

Isten veid hal 6rokre, édes

Targya h6 szivemnek, oh negédes,
Csalfa Emmal isten veled hat!
Majd ha egykor értem, szinte arva,
Eljossz, Ejszaknak havat bejarva,
Megleled hG muzsafid jiorat!”

Pet6fi az Uléseken kétszer biraloként is szerepelt, és Szeberényi Lajos
(1820-1875) didktarsa két izben biralta verseit. Maga Szeberényi irja Né-
hany év Petéfi életébdl c. kényvében, hogy ....a gyllésben szokas szerint
felolvasott biralat folytan méltanylatat fejezte ki tarsa mudve folott, hozza
tevén, hogy ha tehetségével szorgalmat parosit, idével a jelesebb magyar
kolték kozt fog helyet foglalni.” (29) Ugyancsak Petéfi ,sajat kezlleg irta
be versét els6 izben az érdemkodnyvbe.” (30) Az 1839. februar 16-an meg-
tartott tarsasagi Ulés jegyz6kényvében pedig igy orokitették meg Petéfi el-
tavozasat a tarsasagbol: ,Elolvasta elndk urunk ezek utan az iskola palyatol
s télunk bucsut vett Petrovics Sandor munkait, melyekben a kdéltészet be-
cse oly kiting volt, hogy meglepve figyelntink kellett és egy szivvel szjjal
O6hajtottuk munkajat az érdemkdnyvbe beirni.” (31)

Az utols6 kérdés Homokay hazafisagaval és hazafias nézeteivel figg 6sz-
sze. Ugyanis a Kis-koszoruban fejtette ki nézeteit a hazafisagrol és a nem-
zetiségi kérdésrél. Az irodalmi tarsasdgok hasznanak felsoroldsa utan eze-
ket irja: ,De midén itt a nemzeti lélekrél sz6lok: nem értem alatta a nem-
zeti vak buzgésagot, avastag nationalizmust; mivel hogy avval az emberte-
len nemzeti gy(lélség szoros egybefiiggésben van, mellynek azt a tetemes
karéat vallja a Nemzet: hogy altala egyéb nemzeteket magatél elidegenit;
mert ki gyGlolt és megutalt s vettetett erdltethetné meg emberi természe-
tét annyira, hogy vele megbékélni nem vagyé embertarsahoz magat eré-
vel kdsse.” (32)

S ha mindezek mellett még figyelembe vesszilk a népek kozotti barat-
sagrol mar koradbban kifejtett allaspontjat, akkor kétségtelentil megallapit-
hat6, hogy Homokay igen pozitiv nézeteket vallott a hazafisagrél. Meg-
el6zte ezzel koranak sok haladd politikusat. Ehhez kapcsolddik viszont a
Selmeci Magyar Tarsasag altalanos megitélése a nemzeti és nemzetiségi
kérdéssel kapcsolatban. Erre mar csak azért is kell utalnunk, mivel tébben
negativumként hoztak fel e tarsasag mikodésében a magyar nyelv altala-
nossa tételének érdekében kifejtett tevékenységét, s6t Araté Endre
(1921 -1977) Magyarositasi térekvések a XIX. szazad elején c. munkéajaban
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Tarsasag 1833 évi 6romiunnepén szlovak szarmazasu diakok magyar ver-
sek (részben sajat verseik) el6adasaval szerepeltek.” (33) Ismerve
Homokay humanizmuséat mas nemzetekkel szemben is, Aratéval ellentét-
ben, Uodolay Géza allaspontjat kell helyesnek tartanunk, amit az Irodalmi
didktarsasadgok 1785-1848 c. alapos és részletes munkgjaban fejtett ki
.Eppen Homokay allasfoglaldsa miatt nem érzem megalapozottnak Aratd
fentebb (55) érintett értékelését a selmeci Magyar Tarsasag 6romunnepé-
r6l. 1833-ban ugyanis Homokay vezette ezt a tarsasagot, s ha 6 szlovak
nyelv tanulas végett ment Selmecre (Kecskemétrél!), akkor nyilvan lehet-
tek ott szlovak diadkok is, akik szivesen tanultak magyarul, s nem vettek
részt agylolkodésben.” (34) E pozitiv értékelés mellett Bodolay azonban
a kovetkez6ket is megjegyzi atarsasag kés6bbi tevékenységére vonatkozo-
lag: ,Sajnos nem ez volt az 4ltalanos, az ilyen térekvés és magatartés, a
Homokay-félc hang elveszett az altalanos vadaskodas, kodlcsénds becsmér-
lés hangzavardban. Maga Homokay is rosszallélag emliti pozsonyi besza-
moloéjaban a Tudoméanyos Gydljtemény haséabjain, hogy az Uj szlovak iro-
dalmi kornek sok partfogéja van a magyarnak alig. De ezért a magyar
nyelv terjed - mondja -, csak néhany id6sebb szlovak ifjG nem tanulja a
magyar nyelvet, kikben talan megrogzétt szokassa valt a magyar nyelv
iranti hidegség...” (35) Bodolay Gézat annyiban kell kiigazitanunk, hogy
ez utdébbiakat Homokay 1829-ben irta, kozel 6t évvel a bevezet6é tanul-
many megjelenése el6tt! Azt is tekintetbe kell venni, hogy ez az a kor, ami-
kor az elnyomott nemzetek - igy a magyar is - és a nemzetiségek - igy a
szlovakok is - radébbennek arra, hogy sajat anyanyelv(ik, sajat kultarajuk
van, és arra torekednek, hogy megteremtsék sajat 6nallé nemzeti egységi-
ket, melynek jelent8s lancszeme a nemzeti nyelv.

8. Halad6 pedagdgiai térekvések Losoncon
(1832-1849)

Homokay 1832-ben a Losonci Reformatus Liceumba kerult tanarnak. A
varosnak ebben az id6ben 3100 lakosa, 369 héaza és kb. 4600 hold kiter-
jedésl hatéara van. Losonc egyben jarasi székhely. Hires az orszagos és he-
ti vasarairdl. Reformatus fégimnaziuma egyike az orszag legrégibb ilyen
jellegl oktatasi intézményének. Az 1590 tdjan alakult losonci protestans
egyhaz azonnal megszervezte iskolajat is, melyet allandban fejlesztett.
1626-tol teljes gimnaziumi rendszerrel m{kodott. 1785-ben az intézet
mar f6iskola, de agimnaziumi nevet viseli. A gimnaziumot 1832-tdl kollé-
giumnak nevezték. A kollégium emeletes épulete mellett volt Homokay
lakasa is, mely szintén aliceum tulajdonat képezte. Ebben az évben ,ala-
pit az egyhaztanacs egy Uj professori akadémiai tanszéket a logica, phisi-
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A volt Losonci Evangélikus Liceum

ca és histéria szamara s betdlti a rcthorika és poesis tanszéket, Ilomokay
Palt valasztvan meg.” (36)

igy kerult llomokay Losoncra, ahol megszakitas nélkul 22 éven keresz-
tul tanarkodon. Tanari palyajanak tehat legnagyobb része a losonci évek-
re esik. Mint a koltészettan és a szénoklattan tanara a poétikai és a
rethorikai osztalyokban tanitott, amely akkor a gimnazium 6. ill. 5. oszta-
lyainak felelt meg. A szokasostodl eltér6en mind a két osztalyban megbiz-
tak az osztalyfénoki teend6k ellatasaval is. A két osztalyban néhany tan-
targy kivételével mindent tanitott, de volt olyan id6 is, amikor Kkizarélag
egyedul oktatott minden targyat. Az igazgatoi mindésités és a volt tanitva-
nyok visszaemlékezése alapjan nyerhettink képet arra vonatkozélag, hogy
,hagy szakértelemmel szorgalommal és pedagdgiai tapintattal, korat sok
tekintetben megel6zve” (37) végezte tanari munkajat. ,Mint a természet
hi embere, iskolai teenddit a legnagyobb pontossaggal” latta el. (38)

A korabeli iratokbél igyekeziink rekonstrualni napirendjét és munka-
stilusat, mert annak ismeretében jol kibontakozik egész pedagoégiai te-
vékenysége és maga az ember is. Heti tanitasi 6rainak szama 32 volt. L
nem is olyan kevés lekodtott orait a kdvetkezd elosztasban teljesitette:
hétfén, kedden, csttortokon és pénteken hat-hat 6raban; szerdan és
szombaton négy-négy Oradban tanitott. Az alapos el6képzettsége és fel-
készultsége folytdan a kovetkez§ tantargyakat tanitotta: magyar nyelv,



magyar irodalom, toérténelem, német nyelv, gorég nyelv, latin nyelv, ma-
tematika, foldrajz, ének, szonoklattan és koltészettan magyar nyelven,
ars poetica latin nyelven, valamint mitholdgiat. A Losonci Jarasi Levél-
tarban taladlhaté Relacio Percodica De Dircctore et Profcsoribus Lycei
Losonciensi pro 2 Semestri Anni Sehol 1836/37 concinata alapjan meg-
allapithat6, hogy Homokaynak teol6giabdl, jogbol, filozéfiabol, torté-
nelembdl és matematikabdél volt szaktanari képesitése, de széleskori
nyelvismerettel rendelkezett. Ugyancsak afenti igazgatoi kimutatas sze-
rint a kovetkez6 nyelveket ismerte, azokon irt és beszélt: magyar, latin,
gorog, héber, szlovdk és német. Kétségtelen, hogy Homokaynak ez a
sokiranyl szakismerete és széleskdrl nyelvtudéasa, amit els6sorban te-
hetségének és rendkiviuli szorgalméanak koszdonhetett, el6bb-utébb a
magyar oktatas és nevelésugy elmaradottsaganak és annak reformjanak
szukséges felismeréséhez vezetett. Szakitva a hagyomanyokkal, oszta-
lyaiban érdekes tanitasi rendet vezetett be azzal acéllal, hogy alaposab-
ban kihasznalhassa az id6t. A maga idejében helyesnek bizonyult tani-
tasi rendjét azonban ma mar tdlhaladta az id6. Mégis érdemes foglal-
kozni e tanitasi renddel, mert az altala kialakitott tanitasi rend eltért az
altalanostol, s ugyanakkor jol tukrézi llomokay rendkivili nagy munka-
szeretetét és a korabeli oktatasi rendszerbe is enged némi betekintést.
Tanitasi rendje a kovetkez6képpen alakult: osztalyaiban a tanitas reggel
Sorakor kezdédoétt. Erre az id6pontra tanitvanyainak mar bent kellett
tartézkodniuk a teremben, mert Homokay a legnagyobb pontossaggal
lépett az osztalyba. Utana az iskola pedellusa bezarta az ajtét. A tanitas
egyfolytdban 8 6ratél 11 6raig tartott szinet nélkul. Hz id6 alatt a tanar
is, a tanitvanyok is be voltak zarva a terembe, és a tanitast senki nem za-
varhatta. Hharom o6ra alatt a tanar a poeticai és rhetoricai osztalyokkal
megosztott id6ben foglalkozott. Amig a tanar az egyik osztallyal a sz6-
beli munkakkal kapcsolatos feladatokat latta el, addig a masik osztaly
irasbeli feladatokat oldott meg. Hzzel a részben osztott tanitasi maéd-
szerrel a tanarnak sikerult elérnie, hogy a tanulék nem maradtak mun-
ka nélkul, allandéan le voltak kotve, folyamatosan tevékenységre ser-
kentette 6ket. Még ma is vitatkozni lehetne arrél a médszerérél, hogy a
felelések alkalmaval a felel6 tanulékat helyes volt-e az osztaly elé kisz6-
litani, vagy nem? Az adott helyzetet ismerve, az osztalyok &sszevonasa-
boél kifolyolag, a sUgasok, a szébeli segitések elkerulése végett valdszi-
nd helyesnek bizonyult. Tanitvanyaitol megkdvetelte, hogy aki nem ké-
szult, vagy nem tudta a feladatat, az a felsz6litds utan hatarozottan nyi-
latkozzon, tudja-e a feladott anyagot, avagy nem, hogy - amint
Homokay irja - a felesleges id6toltés ellen. A tanitds nemcsak délelétt,
hanem délutanonként is folyt - szerda és szombat kivételével - 1 6ra-
tél 4 6réig. Vasarnap, az akkori szokasnak megfeleléen, minden tanulé
koteles volt atemplomba jarni, de Homokay vasarnaponként és az isko-
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lai szinetekben kirandulasra vitte tanitvanyait a hegyekbe, ,hogy tanul-
janak: A természettél szent koltészetet;” (39) A természet rajongo szere-
tetét maga Homokay még gyermekkorabél hozta magaval, s amelyet if-
ju tanitvanyaiban is igyekezett elmélyiteni.

Kuldénds gondot forditott az irasbeli kifejez6készség kialakitasara és
fejlesztésére, de nem hanyagolta el a szébeliséget sem, mert jol tudta,
hogy az oktatas folyamataban a kett6 feltételezi egymast. Ezért ,,a kedd
és péntek délutanok ez utébbiakra voltak szentelve. Ekkor ki-ki sajat
prézai vagy versmuvét adta el6 a sz6székrél (a dobogorol), melybdl a ta-
nar kikelt s az el6adas alatt tanitvanyai kozt foglalt helyet az el6adott ma-
vet az osztalytarsak biraltak irasbelileg, aztan biralataikat felolvastak, s
végre maga Homokay mondta el ugy a mure s el6éadasra, mint a birala-
tokra vonatkoz6 véleményét.” (40) Mindig arra oktatta a tanitvanyait,
hogy biralékig kritikus szemmel kisérjék figyelemmel egymas szereplé-
sét. E médszerben egyik eszményképének, Vitkovics Mihalynak a nyom-
dokain haladt.

A tanar és a diakok kozotti jo viszonyra, valamint Homokay mélységes
demokratizmusara jellemz6en a ,jelesebb dolgozatokat az osztalytarsak
tébbségének véleménye alapjan, az e célra készitett ,érdem-kényv’-be
irattak be.” (41)

A magyar irodalmi 6rakon magas szinvonalon oktatta a tanuldkat, ,ma-
gyar szénoklat s koltészeti remekeket szavaltatott a jeles tanar, érdekesen
fejtegetve azok szépségét. Kovetelte, hogy minden tanulénak két darab
csinosan bekotott excerptaja legyen, az egyikbe gondosan irja be sajat md-
veit, a méasikba pedig szénokok és kélték mdveib6l kivalogatott szemelvé-
nyeket. lly eljaras mellett nem csoda, hogy a Homokay tanitvanyai nagy
el6haladast tettek.” (42) A mai modern magyar irodalmi oktatasban is ta-
lalkozunk olyan médszerrel, amikor a tanar olvasmanynaplot vezettetett
tanitvanyaival. Homokay koraban az altala alkalmazott médszerek a tani-
tasban a leghaladébbnak bizonyultak, mert aki a ,magyar nyelv( oktata-
sért, vagy modern tanitasi modszerekét kuzdoétt, ...akarva-akaratlanul
szembetalalta magat a reakcid, a zsarnoksag erejével.” (43) Homokay pe-
dig az Uj eszmék, az Uj moédszerek embere volt a pedagdgiaban. Minden
er6vel és minden igyekezetével a magyar nyelv és magyar irodalom terje-
dését segitette el6. ,Magan konyvtarat, melyben minden magyar koltésze-
ti sszonoki mivek talalhatok voltak, tanitvanyainak rendelkezésére bocsa-
totta, nemcsak, hanem meg is kdvetelte, hogy azokat olvassak. Hetenként
kétszer, szerdan és szombaton osztotta ki a konyveket, nem mulasztvan el
néhany kérdést intézni a konyv-bevivékhoz a kdonyv tartalma fel6l.” (44)

Kivalé oktaté- és nevelémunkéajara Losoncon kivul is felfigyeltek.
1834-ben a Sarospataki Féiskolara hivtak meg, tanszéket ajanlottak fel ne-
ki Magda Pal (1770-1841) ir6 és torténész, a magyar tarsadalmi gondolko-
das egyik legkiemelked6bb egyéniségének a helyébe, mivel az Szarvasra



ment tanitani. Homokay nem fogadta el a meghivéast, a felajanlott f6isko-
lai tanszéket, mert megszerette a jo hirl( iskolat s elégedett volt munkako-
rulményeivel. 1836-ban ndésult meg. Feleségul vette a nalanal 16 évvel fia-
talabb losonci sziletés( Kicchtcr Juliannét.

Erdemes néhany gondolatban megemlékezni Homokay nevelGi tevé-
kenységérdl, bar nala az oktatas és nevelés szerves egységet alkotott. Neve-
lési felfogasanak kdzéppontjaban mindig az emberiesség, a segitészandék
vezérelte. Egykori tanitvanya igy emlékezett erre: ,Ami banasmadijat illeti,
az paratlan humanitéast! volt, milyet még azon id6ben igen kevés tanar ré-
szérdl lehetett tapasztalni. Tanitvanyait ,magazta”, s a botblntetést - amely
akkor annyira uralkodé volt - eltérdlte.” (45) Taldn nem tulozunk, ha meg-
allapitjuk, hogy e tette forradalmi cselekedetnek szamitott a maga idejé-
ben, mert a kor halad6é pedagégusainak a zdjne is csupan a sajtoban kéve-
telte a korszer(itlen és embertelen bintetések eltorlését, ami tulajdonkép-
pen csak joval kés6bb valésult meg. Gondoljunk arra, hogy Magyarorsza-
gon a fizikai buntetést csak 1948-ban sziintették meg véglegesen!
Homokay az eredményes iskolai munka érdekében a botbintetés helyett
mas nevelési eszkdozoket alkalmazott: ,...aki valami kihagast tett, azt kabin-
jaba hivan, négyszemkozt megdorgalta, ha ez nem hasznalt a tanterembe
becsukatta az ebéd ideje alatt, vagy az osztaly el6 terjesztette az Ugyet, hogy
sajat tarsai mondjanak felette rosszall6 itéletet. Ottan-ottan egy-egy jol al-
kalmazott élce tobbet hasznalt a magarol megfeledkezett tanitvanynak, -
mint barmely szigora bintetés.” (46) igy kapcsolédott be Homokay a meg-
reformalas aramlatdba a pedagdgia vonalan. Ekkor zajlik tulajdonképpen
az orszaggyUlésben is a magyar feudalis rendszer atalakitasanak els6 kisér-
lete. Maga az orszaggytlés nem volt képes igazi reformokra, mert areform-
javaslatok (Hitel stb.) mar el6bb folkeltették af6nemesek ellenallasat, majd
perbe fogtak areformok két vezérét Kossuth Lajost (1802-1894) és Wesse-
lényi Miklost (1796-1850), s6t aveluk szimpatizalé orszaggydlési ifjakat is.
Becsben pedig komoly Iépéseket tettek a reakcids elemek poziciéba jutta-
tasara. Itthon viszont egyre er6sddott a megyék ellenéallasa és areformhan-
gulat. Ez alapjan két er6 allt szemben egymassal: a konzervativoké és a re-
formkovetel6ké. Erésen kiélez6dott az ellentét az osztrak kormany és a ma-
gyarsag kozott is. Az kifejlédésben 1év6 osztrak kapitalizmus a sajat érdeké-
ben a magyar tarsadalom fejl6dését igyekezett megallitani, hogy megtart-
hassa azt gyarmati fliggésében. Ez még a magyar nagybirtokos arisztokra-
cia tagjai kozt is felhaborodasra talalt, mert, amint éppen Széchenyi példa-
ja bizonyitja, koztuk is elindult a kapitalizalédasi folyamat.

Homokay 22 évig tanarkodott Losoncon. Kartarsai és tanitvanyai tisztel-
ték benne apolihisztort, az ékesszélas mesterét, a magyar irodalom széles-
kord ismerdjét, zenei tajékozottsagat és jartassagat, de nem kevésbé be-
csulték mint az egyik legkivalébb magyar irodalomelméleti kényv szerz6-
jét, a magyar nyelv rendithetetlen harcosat.
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9. A Losonci Nyelvmdvel6 Tarsasag vezetdje
(1835-1842)

A reformhangulat kell6s kozepén 1835-ben llomokay vezetésével a Loson-
ci Reformatus Liceumban is megindult a harc a latin nyelv uralmanak meg-
dontéséért, megalakult a Losonci NyelvmUvel§ Tarsasag a késébbi Karman
Jozsef iskolai 6nképz6kdr 6se. A tarsasag célja: az ifjusag magyar nyelvi és
irodalmi m(vel6désének elémozditasa, segitése. E céllal tulajdonképpen
tulléptek Kazinczy és kdrének elsésorban elméleti jellegl magyar nyelvuji-
tasi programjan, mert a gyakorlati jellegl nyelvmdvelés Gttoréinek a szere-
pét jatszottdk mintegy készitve a talajt az allamisdg magyar nyelve szamara.
A tarsasag életével és munkajaval a korabeli sajtéban felvilagositasokat kap-
hatunk. A Jelenkor 1835. jadlius 15 szama igy emlékezik meg a tarsasag
egyik tnnepérél: ,A losonci ev. ref. lyceumban jalius 5-én a lyceumi ifjasag
kozt 1étez6 magyar nyelv-gyakorlé tarsasag, igen szamos és fényes gyuleke-
zet jelenlétében Ulte 6romunnepét; mely id6 alatt, kivétel nélkul a tanitok-
nak munkas igyekezete, a tanuléknak pedig mind ,erkélcsi, mind tudoma-
nyos el6haladasa” kézt megeléguléssel tdritek eld.” (47) A tarsasag tanarel-
noke Homokay Pal volt, aki korabbi tapasztalatait felhasznalva gondos ala-
possaggal és hozzaértéssel vezette a tarsasdg munkajat.

A magyar nyelvl oktatas kérdése ebben az id6ben a magasabb iskolazas
fejlesztésének egyik legfontosabb kérdése volt orszagos viszonylatban. A
reformkor amugy is forrongé éveiben politikai tettnek szamitott a magyar
nyelv( oktatasért fellépni, nem varva be az orszagos intézkedéseket. Koz-
tudomasu, hogy az ez évekbeni orszaggylléseken folyt a vita a magyar
nyelv kérdésérél és ,a nyelvkérdés tarsadalmi jelentésége hatvanyozotta
nétt: a nyelvmdvelés és nyelvijitas addig kulon futdé agai 1832-36-ban
mar egyesulhettek egymassal. A nyelvujitassal irodalmi sikon a tarsadalmi
haladéas, a polgarosodas igénye elégilt ki az ellenforradalmi korszakban, a
nyelvmdveléssel pedig a nemzeti 6nallésag, az allami fliggetlenség eszmé-
nyét tartottdk fenn, akar a holt nyelv uralma aléli felszabaditassal, akar a
nyelvnek a nemzetallam fogalméabdl kdvetkezd kiterjesztésével.” (48)

Sok ,iskola ifjusaga lépett fel alatin nyelv egyeduralma ellen. Kiilondsen
egyes nagy protestans kollégiumok ifjusaga kezdeményezett ebben az id6-
ben - felvilagosult és hazafiti szellemd tanarainak vezetésével - magyar
nyelvmvel6 egyesileteket...” (49). igy alakult meg a losonci is, amely a
magyar nyelv( oktatas kiterjesztésének egyik jelentds tamogatdja is volt.
1836-ban gydjtést inditott példaul azzal a céllal, hogy a Selmecbanyai
Evangélikus Liceumban tanité magyar nyelvet oktaté tanarokat dijazni
tudjak. Ezeket a reformmegmozduldsokat még akkor is haladénak kell te-
kintenlink, ha figyelembe vesszik, hogy a,nyelvmvelés kérdése a kézne-
messég politikajaban szorosan dsszefuiggdétt a nem magyar népek kozott
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val6 nyelvterjesztéssel, aminthogy e korban a haladé patriotizmus is tébb-
szordsen 0sszefonddott a nacionalizmussal.” (50) Helyesen fejtik ki e gon-
dolatokat az elavult tarsadalmi rend és a latin nyelv 6sszefonddasardl a
Kecskeméti Reformatus Gimnazium Péalma c. ifjasagi folydiratanak 1837.
november 30-i szaméaban: ,Idegen nyelven irt térvényi tsak a kevesen ér-
ték altal tekervényesen magyaraztatvan, vilagossagot, igaz ismeretet, azok-
réol helyes fogalmat éppen nem szereztek az alatson népnek, sét inkdbb
azt egészen megszoritva zlrzavarba helyezték. Ennek az nyoma és rosdaja
van gondolkodasom szerént még ma is a Constitutioba, mit ledtni a kor-
szellem alig képes.” (51) Becs tisztaban volt a magyar nyelv terjedésének
politikai veszélyével. Ez annal bizonyosabbnak latszik, mivel a Helytartéta-
nacs félt attél, hogy ezekben az ifjusagi tarsasagokban politikai haladast,
demokratikus fejlédést kovetd kozszellem alakult ki, amelyben nem is té-
vedtek az abszolitizmus fenntartéi, mert e nyelv mdvelésében nemcsak a
tarsadalmi haladas lehet8ségét latjadk, hanem az idegen hatalom megddn-
téséhez vezetd utat” (52) is.

A Kiralyi Kancellaria nem sokaig tdirte e szervezetek mind jobban foko-
z6d6 tevékenységét, mert rendeletileg betiltatta azokat. A betiltasi rende-
let utasitasa igy szolt: ,minden ifjak altal fennallé egyesuletek politikai (ala-
hlzéas ajegyz6kdnyvben) tekintetbdl toroltessenek el.” (53) E rendelkezés
alapjan tiltottdk be a pozsonyi, a soproni, a selmeci tarsasagokat és
1840-ben, de azok irodalmi kér néven tovabb mdkodtek. Erre a sorsra ju-
tott a losonci is. A tilté rendelkezéseket azért nem tartottak be a val6sag-
ban, mert nem akartdk a mar kivivott eredményeket feladni. igy értestlink
a Papai Képz6 Tarsasag 1824. évi jegyz6kdnyvében arrol, hogy Losoncon is
tovabb mdkodoétt a nyelvmdvel§ tarsasag, mivel elhatarozték, hogy sopro-
ni, az eperjesi, a pozsonyi és losonci tarsasagokkal felveszik a levelezést.

E losonci éveket szambavéve kell ismételten Kkitérnink Pet6fi és
Homokay kapcsolatara Dienes Andras (1904-1962) megallapitasai a
Kis-koszoru c. folyoirat Pet6fire gyakorolt hatasaval alapvetéen egyetért-
hetunk, de a koncepciéjaba mégis sajnatalos félreértés is kertlt. Ugyan-
is Pet6fi Sandor - a kés6bbi id6kben - mar érett kolté kordban nem a
Kis-koszord nyadjtotta élményekért fejezte ki elismerését Homokaynak,
hanem annak Magyar koltészet c. munkajaért, amit Péchy Imre
(1832-1898) fogalmazott meg tanulmanyaban.

10. A mivelbédés szolgalatdban (1840-1846)

Az 1840-1846-0s években (j szinfolttal gazdagodott az irodalmi élet. Meg-
jelent akolt6knek egy Uj csoportja, kiknek avezetdje hamarosan Petéfi lett,
s akik szakitottak a reformokkal, és az orszag gyarmati figgésének a meg-
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szUntetésére torekedtek. Ekkor jelentkezik a népi kultlara elgondolas is. A
pedagégusok pedig ,mind-mind arra torekedtek, hogy szerény, mduivelt,
onalléan gondolkod6 emberféket neveljenek fel, akik felismerik a tarsadal-
mi haladas iranyat és készek harcolni hazankban érte.” (54) Homokay ezek-
hez a pedagdgusokhoz tartozott. Tovabbra is a magyar nyelv és irodalom
ugyéért faradozott, de a tanitds mellett szivesen jarja a természetet és szak-
avatott kertészkedést folytat. Az ének és a dal mindvégig megmaradt ked-
venc szérakozasanak. Vorosmarty és Bajza tobb versét megzenésitette. Ki-
I16ndsen Bajza dalai voltak ekkor szélesen ismertek. ,S mint ifj0 mar hang-
jegyekre szedve / A napfényes pacsirta dalat / Késébb fejlett koltészetiink-
nek is / Tcrmékit dalla olvasztotta at” - irja Bulcsu a mar emlitett kéltemé-
nyében. Munkassaga ezekben az években is tébbiranyd. Megirja a Latin
verstanat, a Szonoklattanat és az Erkolcstanat. Sajnos, e mivek - tekintettel
arra, hogy csak kéziratban maradtak fenn - késébb elkallodtak.

1843-ban zarobeszédet mondott Losoncon a Nogradi Evangélikus Espe-
rességi Konyvtar és Munkalé Tarsasag Uinnepélyén abbdl az alkalombdl,
hogy az esperességi konyvtarat az iskolahoz csatoltdk. E hasznos lépésrél
igy nyilatkozott beszédében: ,Ezen nemes tdrekvés, ezen meleg részvét
nyilvan arra mutat, hogy a lelki mdvel6dés avilagosodas jelen korszakaval,
minden felekezetl, szinezetl s allapotd kartarsaink karéltve haladni ki-
vannak.” (55) (L Antolégia 11 sz. szemelvény.) Minden kétséget kizarva
ezek asorok azt bizonyitjak, hogy Homokay a nemzet elérehaladasat - sok
mdvelt kortarsahoz hasonléan - a mdveltség, a nyelv, az irodalom és alta-
laban a tudomany elterjesztésében latja. A kecskeméti Palma igy fogalmaz-
ta meg ezt az 1837. november 23-i szaméaban: ,,...itt a nemzet, nyelve altal
széles értelemben kils6 és bels6 jolétet ért el, aminek biztositéka a status-
nak f§ célja. Minden Nemzetet a lelki mUveltség tész naggya és a palléro-
z6édas oltoztet helyes csint a Nemzet csinjére: ennek pedig a legszentebb
eszkdze a tudomany... De valjon mi hat legnagyobb er6vel ezen szent koz-
jot emeld eszkodzre, a tudoméanyra? Valéba' honi literatGrank... De a tudo-
many mértéke astatus hatalmanak, mert amint emelkedik, vagy szall alabb
valamely Nemzetnél a tudoméany: éppen azon fokkal emelkedik, vagy szall
alabb annak hatalma; és igy a Nemzeti honni literatgjara altal hatalmat is
szerzett maganak; a hatalom pedig ismét fentebbre emeli a Nemzetet,
kitettz6 Statust, kitettz6 Constitutiot alkot, ennek kovetkeztében biztosit-
ja a Nemzet kuls6 jolétét, a kereskedési igazt s igy a Nemzet kuls6 és bel-
s6 tekintetben boldog, hatalmas és mivelt...” (56)

E fenti gondolatoknak ad kifejezést az 1844-ben megjelent Oda a tudo-
manyhoz c. kolteményében. E bolcselked6 jellegl mive a Pest emlék-
konyv 1844-es évfolyamaban latott napvilagot. A verset tulajdonképpen
Homokay ars poeticdjanak nevezhetnénk, mivel benne megtalalhatjuk
életszemléletét a pozitivumaival és negativumaival egyttt. A koltemény-
ben ugyanis helyesen mutat ra a miveltség emelésének tarsadalmi jelen-
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téségére, atudomany szerepére atarsadalom fejlédésében, helyesen biral-
ja a tudomany és felvilAgosodas-ellenes tarsadalmi csoportokat, akiknek
érdeke az altalanos mdveltség emelésének hatraltatasa. Azonban 6 is -
akarcsak ebben a korban nagyon sokan - eltilozza a tudomany szerepét a
tarsadalmi viszonyok megvaltoztatasaval kapcsolatban. Ezen az Uton
Bessenyei tarsadalomszemléletét koveti: ,...a nyelvnek elémenetelével
egyltt a tudomany is az orszagnak minden rend( lakosaira kiterjed.
Amellyel nem az a célom, hogy a személy szerint minden hazafi tudoés le-
gyen: hanem, hogy a legeggytigylbb rend(l és sorsi emberek is a maguk
elmebéli tehetségeket az emberi tarsasag javara fordithatnak. Oh, mely
sok talentomok hevernek most a porban, amelyek, ha szuletett nyelveken
formalhattak volna, a hazank boldogsagat nagyobb mértékben nevelhet-
nék.” (57) - irja mar korabban Bessenyei Gyoérgy (1747-1811) az Egy ma-
gyar tarsasag irant valé jambor szandék (1781) c. mivében.

A haladé gondolatok propagalasa mellett a koltemény figyelemre mélto
a tudomanyellenes és vallasi bigottsagot elitélé beallitottsaga miatt. ime
néhany versszak a 84 soros mubél:

»Hany milli6nak csorget le élete

A bé6sz hitabrany gyilkos arcélein?

Oh! hany sziilé - sgyermek reményt szét -
Torteitek a hazug tudv bakdi?

A maglya, mellyen vad kinok lzke kozt
Nagy iluss elolvadt ésJeromos kidglt
Csontjai szikraztak, ritt homalyul
Flstolég a tudomany egére. ”

Az 6dat a tudomany dics6itésével fejezi be:

»Fgy hit - reménynek hozd el aranykorat;
Csendben s viharban a szeretet magot.
Hintsd el k6zénk s sarjait apold:

Te vagy erd, hatalom, dics6ségf”

11. A Magyar koltészet (1837) szerzdbje

Sajat koltségén 1837-ben megjelentette a hires Magyar Koltészettanat.
(Teljes cime: Magyar Koéltészet. Tanitvanyai szamara irta: llomokay Pal a
Losonci Ref. Lyceumban az Ekesszéllas Professora. Pesten 1837. Trattner-
Karolyi nyomtatasa.) Ez az igen alapos, els6sorban stilisztikai és irodalom-
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elméleti munka a kdévetkez6 fejezetekre tagozédik: Elsé rész: Szotagmér-
ték. Ehhez a fejezethez az aldbbi f6bb pontok tartoznak: rovid és hosszu
szétagok altaljaban, kozos szétagok, kétes szotagok, végszotagok, egytagu-
ak, mértéki szukség, toldas, csonkitas, egybevonas, hangenyészet, ismer-
tebb mértékes versek és verskotelek vazolataik, véghangok és rimek. Ma-
sodik rész: Kéltészet. Erésznek két alcime is van: akoltészet alapja és a kol-
temény nemei. Harmadik rész: Szinjatéki, dramai kéltemény. A kdonyvben
amagyarazatok és a szabalyok alatamasztasara konkrét példakat talalunk a
korabeli ir6k és kolt6k mdveibél; Vérosmartytél, Bajzatol, Kisfaludytol,
Kdlcseytdl és Czuczor Gergelytdl (1800-1866) munkaibdl, kdzben birala-
tot is mond ezekrél az alkotasokrol averselési technika szempontjabdl. Ez-
zel tulajdonképpen llomokayt Kisfaludy, Vorésmarty és Kolcsey els6 bi-
raloi kozé kell sorolnunk. E munkaval kapcsolatban részletesebben kell ki-
térnunk Pet6fi és Homokay kapcsolatara. Ugyanis feljegyzések maradtak
fenn arrél, hogy Pet6fi Sandor e koéltészettani munkat fontosnak tartotta
és igen nagyra értékelte. Péchy Imre, Petéfi-kutaté a Févarosi Lapok 1874.
januar 28-i szamaban ezeket irta Pet6fi és Homokay losonci kapcsolatarol:
,2Homokay Pal koéltészettanartdl, midén Losoncon keresztul utazott, kolté-
szeti leckéket is vett.” (58) Arrol mar fentebb tettiink emlitést, hogy Pet6-
finek a vele vald ismerettsége még Pet6fi aszédi diaksaga idején kezd6-
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elétt, személyes talalkozasuk el6tt, amikor a Homokay altal szerkesztett
Kis-koszorut kivette a konyvtarbdl olvasni. Ezekben az években
Homokay mar a Losonci Reformatus Liceum tanéara volt, amikor felis-
merte, hogy égetéen sziukséges egy tartalmaban, nyelvében és mdédsze-
rében is szinvonalas, altalanos ¢sszefoglal6é jellegl koltészettani tan-
kéonyv kiadasa. Pet6finek Selmeccn is tobbszor kellett hallani a
Homokay nevét, hisz - amint kifejtettik - az altala alapitott irodalmi tar-
sasag tagja volt maga is. igy kereste fel egyik Selmecre tarté Gtja alkalma-
val Pet6fi afoldijét, a neves liceumi tanart és koltészeti leckéket vett na-
la. A koltészeti 6rakra vonatkozolag ez idaig nincsenek bévebb adataink,
annyi azonban bizonyos, hogy e néhany 6ra Pet6fi koltészeti és altalanos
irodalmi ismereteinek bévitését segitette eld.

Egy ilyen latogatas alkalméaval Pet6fi kezébe kerilt a Homokay altal irt
Magyar koltészettan. Ugyancsak Péchy Imre utal erre az eseményre: ,,...s
midén Homokay egy tiz évnyi Kdltészettan elemei cimi muvet adott saj-
t6 ala, Pet6fi megvette azt, atolvasta...” (59) Pet6fi a kdnyvet jelent6snek
tartotta, mert annak attanulmanyozasa utan sajat maga nyilatkozott arral,
mit jelentett szamara a konyv, amikor ,Ujra megfordulvdn Losoncon, be-
ment Homokay Palhoz”, a szép szavak mesteréhez, magahoz dlelve
,megszorita” és ezeket mondta: ,Uram! Konyvébdl sokat tanultam.” (60)
Mit flzhetiink még ezekhez a szavakhoz Pet6fi utan? Talan csak annyit,
hogy e Petéfi altal elmondott néhany széban benne van az értékelés, ben-
ne van minden, amit egy tanitvany mondhat tanarardl: tisztelet, szeretet és
elismerés. Ne feledjuk, a magyar koltészet kés6bbi zsenialis alakja nem
kdnnyen osztogatta az elismeréseket! Bulcsu Karoly is megemliti ezt az
esetet, amit viszont magéatél Homokaytol hallott:

-Majdan a széptan sz(iz viragait

Osszeszeclé s csokorba kotozé;

Ezer meg ezer lelkes tanitvanynak

Lelki haszonra bocsata kozé.

Emlékezem a gyermek-ajkakon

Els6 elve mily tisztan zenge el:

»Minden hangot Ugy ejts a mint a természete tartja,
A roévidet szaporan, a hosszut késedelemmel.”
Sszép lonjutalma. Az elvérzett kolt6,

Nagy kolténk egykor lakdban fordultan
Megszorita kezét, igy razva meg:

»Uram! kényvébdl én sokat tanultam. ”

Elgondolkodtatéak ezek a sorok abbdl a szempontbél, hogy Homokay

hallgatasanak, vagy elhallgatasanak problémajat mind jobban megért-
suk. Hisz nem kétséges, hogy a Petéfivel valé kézelebbi kapcsolatukat, a
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forradalom és a szabadsagharc utan, hossza ideig titkolni kellett.
llomokay viszont koran halt el, s a feljegyzései mind elpusztultak. Ezért
kell napjainkban pétolni az elmaradt, jogos elismerést. E probléma meg-
olddsa nem csupan helyi jellegl, hanem szélesebb skalaju megoldast is
megérdemelne. -

E koéltészcttani munka Pet6fi SAndoron kivil is hatott a korabeli elis-
mert nagyjainkra. Tudomasunk eddig még csak Vorésmarty elismerésérél
van, aki azt allitotta, ,hogy a természet adta hajlaméan és tehetségén kivul
ennek a kdnyvnek koészdnhette verselési kdnnyedségét, ritmikai érzékét s
altalaban azt, hogy kolt6 lett bel6le.” (61) Ezt tAmasztja ala Horvath Dome
(1819-1899) is a Kecskeméti Lapok 1872. 43. szdmaban. igy volt tehat e
kdnyv a magyar irodalom két nagy koltéjének serkentdje is. Hatvany eze-
ket irta a fentiekkel kapcsolatban: ,Vorosmarty és Pet6fi szavaihoz nem fér
kétség; bizonyara volt id§, amikor Homokay koéltészettana ilyen rendkivi-
li hatasu lehetett.” (62) Részben igazat kell adnunk Hatvanynak abban is,
hogy ez a mi{ napjainkban mar elavult, bar a szinjatékokrél és a verselési
formakroél sz6l6 fejezeteiben ma is talalkozhatunk id6talldé megallapita-
sokkal, sverselemzései példai az alapos, csiszolt elemzé munkéanak.

Dicncs Andras ennek az eseménynek megitélésében - amint mar széba
kerdlt - ellentétes allaspontot foglal el Péchyvel szemben, amikor azt irja:
,hogy Petéfi Losoncon meglatogatta Homokayt, azt Péchy Imre adataibél
tudjuk (Févarosi Lapok, 1874. 28. 97. el.). Péchy nem ismerte az asz6di isko-
lai konyvtar bejegyzéseit, nem tudott arrol, hogy Pet6fi diakkoradban olvasta
Homokay m(vét, ezért Ugy vélte, hogy a tanar egyik koltészettani tankdny-
véért mondott a koltd kdszonetét.” (63) Az ellentétes vélemények egybeve-
tésébdl azt olvashatjuk ki, hogy mindketten megegyeznek abban, hogy ajel-
zett id6pontban Petéfi valéban megfordult Losoncon. A valészinl az, hogy
ez atalalkozas Pet6finek Aszédrol Selmecre val6 tavoztaval tortént (1838 au-
gusztusanak utolsé napjaiban). Az ellentmondéas Péchy és Dienes vélemé-
nye kdzott a készénetmondas miértjében rejlik. Ugy latszik, hogy Dienes e
fenti megjegyzéseivel kiigazitani igyekszik Péchy allaspontjat, de téves ko-
vetkeztetésekre jut. Ugyanis a két felfogas kozul a Péchy-féle verziot tartjuk
valészinlinek egyrészt azért, mivel Dienes nem fejti ki részletesebben, hon-
nan szarmaztatja a forrast, amelyre hivatkozik (Ggy érezziik, Hatvany Lajos
szelleme hatja at), s olyan kijelentéseket is tulajdonit Hatvanynak, amelyet
nem tartalmaz Hatvany szdvege. Dienes - valdszindl, pontatlansagbol - té-
ves altalanositast von le Hatvanynak azzal a megjegyzésével kapcsolatban,
amikor azt irja: ,Hatvany joggal kétli, hogy Pet6fire, amar érett koltére jelen-
t6s hatéssal lehetett volna egy kozépiskolas poétika.” (64) Azonban, ha ala-
posabban elemezziik Hatvany jegyzetét, akkor arra a kovetkeztetésre jutunk,
hogy Hatvany nem vonta kétségbe a tankényv Pet6fire gyakorolt hatasat. El-
lenkezéleg, ezeket irja: ,....bizonyara volt id§, amikor Homokay koltészettana
ilyen rendkivili hatasu lehetett.” (65) Masrészt illogikusnak tartjuk Dienes



allaspontjat azért, mert Pet6fi Losonci latogatasanak bizonyitasara Péchyrc
hivatkozik, mint forrasra, s ugyanakkor a Magyar koltészetre vonatkoz6 ada-
tokban kétségbe vonja annak hitelességét. Ezt az ellenmondast - Ugy véljuk
- megnyugtatéan sikertl majd feloldani a poétikai kézikdnyvnek Pet6fi kol-
t6i fejlédésében, fejlédési folyamataban betdltott szerepének elemzésével.

A feljegyzések szerint Homokay kézikényve egy masik nagy kolt6nk-
re, Vérésmartyra is hatast gyakorolt, bar ennek kimutatasa - a mar érett
kolté vonatkozasdban - rendkivil nehéz. Mégis sziikségesnek tartjuk,
hogy foglalkozzunk ezzel a kérdéssel, mert hozzakapcsolédik a
Homokay problémakorhoz. Vérosmarty ugyanis azt allitotta, hogy a ter-
mészetadta hajlaman és tehetségén kivul a klasszikus verselés kénnyed-
ségét, a ritmikai érzékét, és altaldban a koéltészeti fejl6dését a Magyar
koltészet c. munkanak koszonhette. Ezt az allitélagos kijelentést ta-
masztja ald Horvath Dome, aki személyes barati kapcsolatban allt Vo-
rosmartyval, s akit a koszorus kolt6 tobbszor felkeresett az otthonéaban
is. Horvath ezeket irja: ,Vorosmarty nyiltan és nem egyszer bevallotta,
hogy 6 mint kolt6, sajat természeti hajlamai és tehetsége utan, magyar
koltévé vélt, hogy a ritmikdban és verselésben oly kdonny(iséget sajati-
tott el, azt leginkdbb Homokay alapos koéltészettana olvasasanak és ta-
nulmanyozasanak készdnheti.” (66) Vorésmartynak ezt a kijelentését
azonban a rendkivili szerénységének tulajdonitjuk. Ugyanis Homokay
Pal mavét ismerhette, felhasznalhatta, de nem valészinl, hogy az akkor
mar neves, koszoruds kolténk alapveté koltészeti ismereteket merithe-
tett belble.

Sajnos, sem llatvany, sem Horvath nem kozli a forrasokat, de Hatvany meg-
erdsiti Péchy, Horvath és a sajat maga allitasat, mind Petéfivel, mind pedig
Vorosmartyval kapcsolatban: ,Vérosmarty és Pet6fi szavaihoz nem fér kriti-
ka...” (67) - mondja. Bizonyara alapos oka lehetett |latvanynak, - aki egyéb-
ként kissé eltulozva, elfogultan itéli meg a md értékét késébb -, hogy ilyen
kinyilatkoztatast tegyen. Homokay mdvének hatasat Vorosmarty koltéi gya-
korlataban a koltéiség, liraisag és nyelvi tokély vonatkozasaban kell keres-
nink, de hatassal lehetett mdfaji gazdagodasara is. Itt f6ként az 1838-1842
kozott keletkezett cpigrammaira (Vashamor, Osok, Miss Pardoe emlékkony-
vébe, Vizgyoégy stb.), 6dai szarnyalast! verseire (A Guttenberg-albumba, Gon-
dolatok a kényvtarban stb.), slegnagyobb 6daira (Berzsenyi emléke, Liszt Fe-
renchez, Az ari holgyhoz, Az é16 szobor, Féti dal stb.) gondolunk.

A m( a nemzeti nyelv mUvelésének a terjesztésének, a magyar irodalom-
ban a politikai allasfoglalas legalizalt lehet6ségét szélesitette, s komoly mér-
tékben hozzajarult az ifjusag szellemi vezetéséhez és iranyitasdhoz, a ma-
gyar nyelvl irodalom korai kifejlédéséhez. (L Antolégia 10. sz. szemel-
vény.) Orosz Laszlé irodalomtérténész igy foglalja 6ssze Homokay 6rok-
ségét: ,A poétikdban § tudatositotta a magyar koltészet romantika felé valo
fordulasat, kdonyvét haszonnal forgatta Vorésmarty és Pet6fi is.” (68)



12. A tarsadalmi és politikai események
sodraban (1848-1853)

Az 1840-es evekben a tarsadalmi és politikai események gyorsan kovették
egymast. Az embereket f6ként a nemzet létkérdésének problémai foglal-
koztattdk. 1841-ben megjelent a politikus Kossuth Lajos és a Pesti Hirlap
is. Széchenyi és kovetbi bizonyos mértékben megrettennek. A megyeiek
és a centralistak az ellenzéki oldalra keriilnek Becs taktikazé politikaja
folytan. 1846-ban lengyel parasztlazadas tor ki, ser6sebben indulnak meg
a harcok ajobbagyfelszabaditasért.

libben az évben halt meg Ilomokay édesanyja is. Hz alkalommal hazatért
Kecskemétre. Anyja végrendeletét Hornyik Janos (1812-1885) irta meg,
amelyben anyja egyenld részben harom gyermekére (Palra, Sdndorra és
Erzsébetre) hagyta ajavait. A kis csaladi haz mellett mar néhany hold féld-
del is rendelkeztek.

1847-ben Ult 6ssze a konzervativ jellegl orszaggyulés (Pet6fit erre nem
valasztottak be), amely csak tapogat6z6 Iépéseket tett a haladas iranyaba.
1848 pedig mar aforradalom és a szabadsagharc éve.

Homokay 1848/1849-es évek alatti magatartasarél sajnos nagyon keve-
set tudunk, pedig ezek az évek vizvalasztét jelentenek egy-egy korabeli
személyiség magatartasanak megitélésében. Az ismeretes azonban, hogy
ez id6 alatt Losoncon tart6zkodott a csaladjaval (felségével és Pal, Katalin,
Béla nev( gyermekeivel).

A szabadsagharc idején Losoncon és kornyékén allandé gerilla-partizan
tevékenység folyt. A szabadsagharcos csapatok varatlanul tortek ra a sok-
szor tulerével rendelkezd csészari és céari seregekre. Egy ilyen tamadast
Homokay is atélt. Somogyi Gyula a Losonc és Vidéke c. Gjsag 1898. marci-
us 13- szamaban a szabadsagharc 50 éves évforduléjara emlékezve, az
1849- marcius 24-én lezajlott losonci csata felelevenitése kapcsan a kovet-
kez6ket emliti meg: ,,A vakmer6 tdmadas utczai harcza nem tartott tovabb
egy oranal. Az driasi tulerével rendelkez6, de meglepett ellenségen vett
gy6zelem tokéletes volt. Beniczky maga sem tudta, mily er6t tAmad meg.
Maga vezette el6l csapatat, s mindjart az els6 tliznél lel6tték a csakojat a fe-
jérél. A mi tanarunk Homokay kint allott a kapuban s oda kélcsénodzte a
hajdonfével maradt vezérnek az 6 professoros kalapjat.”

Baratai és tanitvanyai kozul viszont tobben részt vettek aforradalomban
és a szabadsagharcban fegyveresen is. Lisznyai Kalman (1823-1863) aTi-
zek tarsasaganak volt a tagja. Torok Pal (1808-1883) reformatus puspok,
ir6 és szerkesztd, Arany Janos (1817-1882) egykori kisujszallasi tanara a
szabadsagharcban Kossuth Hirlapjaban sikra szallt a forradalom és a sza-
badsagharc tgyéért, s azutan évekre megfosztottak allasatél. Horvath Sa-
muel, a selmeci tarsasag alapitoé tagja, hazafias magatartdsa miatt hosszu
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ideig bujdosott, mert 1849. marcius 15-én magyar és szlovak nyelven buz-
dité beszédet nyomtatott ki. Janovics Pal 1848-ban az orszaggy(lési naplét
szerkesztette. Szeberényi Lajost (1820-1875) Kossuth Hirlapjanak a mun-
katarsat és a Népbarat szlovak kiadasanak szerkesztéjét internaltak és
rendéri felligyelet ala helyezték. Sztchlé Andrast (1816-1899) beszéde mi-
;itt Uldozték. A kecskeméti sziletésG Gomory Frigyest (1813-1901), aki a
szabadsagharc 6rnagya és a Nemzet6r munkatarsa volt bebortonozték.

A Homokay csaladnak Losoncon mindenuk elpusztult, mert szinte po-
rig égették a cari seregek a véarost. 1850-ben sziletett a Géza nevi fiuk.

Az 1848/1849-es polgari forradalom és szabadsagharc bukéasa utan las-
san indult meg az élet Losoncon. Homokay igen sulyos anyagi korulmé-
nyek kozott tengette életét csaladjaval egyitt. Némi javulast csupan az je-
lentett szamukra, hogy Vahot Imre (1820-1879) meginditotta a Losonci
Phonix c. folydiratot, amelynek a bevételét a leégett Losonc részére ado-
manyozta. Ebbél az 6sszeghdl alapitottak Losonc els6 varosi konyvtarat.
Els6 kdnyvtarosa ,,1851-52 kodzétt Homokay Pal, reformatus lyccumi tanar
volt, kit maga az alapitvanyt tevé Vahot Imre jeldlt ki.” (69) Homokay
konyvtarosi munkajat azokban az években végezte, amikor sziinetelt az is-
kolai tanitas. Kényvtarosi munkajara maga Vahot Imre emlékezett vissza a
Losonc és Vidéke c. Ujsag 1895. julius 21-i szamaban: ,Ezutan szinte a va-
roshaz szallasan felallitott kézkonyvtart tekintettik meg, mely eddigi 6re
Homokay tanar altal czélszerlU osztalyozas szerint mar is a legnagyobb
rendben van... A kdnyvtar eddigi hatasa és a konyvtarér eddigi foglalkoza-
sanak eredménye azon meggy6z6désre vezetett, hogy az intézet és fizetés
nélkuli fenn nem tarthat6 fcligyclési hivatala a Losonczi Phonix jovedel-
mébdl gyamolitast méltan igénybe veheti.”

Kbézben aliceumot algimnaziumma mindsitik, amikor is meghivast kap
a Kecskeméti Reformatus Gimnaziumba. Az allast azonban csak hosszu
meggondolas utan vallalja el, mert megszuletett az 6tédik gyermekuk,
Laura, s a nagycsalad koltoztetése komoly gondot jelentett.

13- Ismét Kecskeméten (1855-1858)

Amint mar emlitettik, Homokay losonci tartézkodasa idején is tébbszor
megfordult Kecskeméten. Egy-cgy ilyen alkalomkor viszont csak néhany
napig tartézkodott sztil6varosdban. Véglegesen 1855 nyaran kéltéztek ha-
za. Lakasuk a volt Féiskola téren az 1240-cs szamu héazban volt (jelenleg a
Féposta van a helyén). Itt lakott feleségével és harom gyermekével, mert
id6kdzben ketté meghalt.

A szazad elejéhez viszonyitva, kozel 50 év alatt Kecskemét is valtozaso-
kon ment keresztul. Lakossaga ez id6ben 40 ezerre tehetd. Nagy Kiterjedé-
s, homokos pusztakkal és sz6l6skertekkel volt korbevéve, ekkor még
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Pest-Solt megye kdzpontja, élén a kormanybiztossal, de még nem szabad
kiralyi varos. A lakosséag f6foglalkozasa foldmdvelés, allattenyésztés és ker-
tészkedés. Tobb puszta tartozik a varoshoz: Agasegyhaz, Monostor,
Borbéas-Széllas, Bugac és Pusztaszer. Ezeken a pusztakon a kecskeméti lako-
soknak tanyaik, szallasaik vannak, ahol télen is, nyaron is tartézkodnak. A
pusztakon szarvasmarha, 16- és juhtenyésztéssel foglalkoznak. Kiiléndsen
hiresek agulyaik és méneseik. A ndvényi és allati termékek értékesitésére
Pestre jarnak, ahova szarvasmarhat, lovat, sertést, baromfit, szalonnat,
gyapjut, nyersbéroket, tojast, gyimaolcsot, kenyeret és bort szallitanak, de
magéanak Kecskemétnek is orszagos hirl vasarai és piacai vannak. A varos-
ban elszéallasolt csaszari katonasag ellatasa pedig a lakosokra nehezedik.

A véarosban kulturalis szempontbél is tapasztalhaté némi fejl6dés. Min-
den egyhaznak van elemi iskolaja. Nevezetesen a Reforméatus Kollégiuma
és Katholikus Gimnéaziuma. Ezekben a tanintézetekben neves tanéarok ta-
nitanak. A varos arculataban is van véltozas. Kecskeméten talalhat6: ha-
rom laktanya, 6t vendégfogadd, 25 kisebb kocsma, kényvnyomda, két
gyégyszertar, kérhaz és postahivatal.

llyen varosi viszonyok kozott telepedett le Kecskeméten Homokay. Ki-
nevezése a Reformatus Kollégiumhoz az allamhatalmi szervek énkény-
uralmi rendelkezései miatt, nagyon bonyodalmas volt. Ugyanis az altala-
nos érvényes eléiras értelmében a tanarok kinevezését csak akkor ejthet-
ték meg, amikor mar bejelentették a Cs. és Kir. Helytartésag illetékes osz-
talyahoz. A helytartésagi osztaly az illet6 személy magatartasat hosszu
idén keresztul figyelemmel kisérte, és kdzben beszerezte az informécio-
kat az alkalmazand6 tanar forradalom alatti magatartasarél is. Ez és a ha-
sonlé jellegl adminisztrativ intézkedések jelent6s mértékben hozzéajarul-
tak a nemzeti érzelmd magyar tanarok elbocsatasahoz, jo hird, régi isko-
lak feloszlatasahoz, jobb esetben alacsonyabb foku iskolai intézményekké
valé mindsitéséhez. A rendeletek és a szabalyok betartasat maradéktala-
nul megkovetelték az intézetek vezetditdl, fenntartéitol, de a sajat kdzigaz-
gatasi rendszertiikben dolgozé vezet6ktél is.

Homokay mar az (j iskolai rendszer alapjan szervezett gimnaziumhoz
kerult tanarnak. Ekkor a ,k6zépiskolak nyilvanos jellegét az allam csak
akkor ismerte el, ha azok minden Iényeges pontban megfeleltek az alla-
mi gimnaziumok szamara kulén szabalyzatban korulirt kdvetelmények-
nek. Az egyik legfontosabb szabaly az un. filozé6fiai évfolyamoknak a
gimnaziummal valé egyesitését irta el, hogy az nyolc évfolyamra ter-
jedjen. A felekezetek szerinti tagolédéas a gimnaziumokra nézve is sza-
baly volt. A vallasoktatas iranyitasa és ellendrzése itt az allammal valé
egyetértésben az egyhéazat illette, az egyéb oktatast az allam iranyitotta
és ellendriztette, megfelel6 nyelvismeretekkel, és tapasztalatokkal ren-
delkezé férfiak altal.” (70) Ezek iranyitasa kozvetlenul a helytartésagi
osztalyhoz tartozott.
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A Kecskeméti Reformatus Gimnéazium igazgatésaga - hogy milyen ok-
boél kifolyélag, eddig felderitetlen - elmulasztotta a kotelez6 bejelentést
Homokay Pallal és agimnaziumba ugyanakkor kertlt Bulcsu Karoly tanar-
ral kapcsolatban. Véleményulnk szerint ennek idényerés lett volna a célja.
Annak jutott tudomasara a Cs. és Kir. Helytartésag Budai Osztalya, ahogy
egy felterjesztett ,jegyzékonyvet két olyan egyén irta ala, - Bulcsu Karoly
és Homokay PAal,” akiknek a neve nem szerepelt a bejelentettek névsora-
ban, s ezért az osztaly elrendeli, hogy az ,igazgatésag sajat felel6sségének
terhe alatt koteles arrél gondoskodni, hogy ilyen személyek, agimnazium
altalanosan elismert tanerdivel tanhivatali kozésségbe ne Iépjenek.” (71)
Ezzel az Gigy azonban korantsem zéarult le.

A reformatus egyhaztanacs nevében a fégondnok ismételten felterjesz-
tette a kérelmet a helyhatdsagi osztalyhoz: ,,Az Egyhaztanacs meghagyasa-
bdl foly6é évi november 30-an és dgy is mint - azon koéridlménynél fogva,
miszerint a helybeli reformatus gimnéaziumba a foly6 iskolai évre harom
ujonnan valasztott beallitand6 tanarok lettek volna helybenhagyas végett
felterjesztend6k - amde Bulcsu Karoly és Homokay Pal tanar urakon kivul
még megvalasztott Kiss Sandor tanar Ur, ki az el- vagy el nem fogadasarél
a tanarsagnak, a felterjesztésig sem értesité a valaszt6 Egyhéaztanéacsot -
elég késén afolterjesztésnek Tanfelligyel§ Gr 6 nagysagahoz lett fel kiildet-
ve a felterjesztés, nem a fels6bb rendeletileg megszabott Gton kuldetvén
fel, a mellékletek foly6 hé 25-én 7474 sz. alatt kolt hivatalos levél mellett a
helybeli Csasz. K. Szolgabiré hivatal altal kezeimhez visszaadattak. -
Mellyek kovetkeztében a tévedésb6l szarmazott hibas uton lett felterjesz-
tésért alegalazatosabban bocsanatért selengedéséért esedezve - nevezett
Bulcsu Karoly és Homokay Pal két tanarokat illet6 s igazolé okleveleket
madon I Il. 1ll. 4 1. alatt hivatalos és alazatos tisztelettel helyben hagyas és
megerdsités végett folterjeszteni szerencsém van azoknak, mint az elsé
Bulcsu Karoly a gérog nyelv és torténelem, a masodik Homokay Pal a la-
tin és magyar nyelv tanaranak, kik koézott az els6 mint K. K. Halasi a 2. mint
Losonczi iskoldkban mint megerésitett tanarok miikodtek, megerdsitési-
kért ujjélag alazatosan esedezem.” (72)

A fenti levélben nem tortént emlités arrél, hogy a két be nem jelentett ta-
nart munkajuk aldl felmentette volna az egyhaztanéacs, pedig az utasitas azt
is kovetelte. Ezért Paulinyi, a Cs. K. Pest-Solt Megyei Hatésag vezetbje eré-
lyes utasitast adott Pajor Titusnak, a kecskeméti szolgabirénak az 1855. de-
cember 19 levelében: ,Amennyiben nekem 24 6ran beltl arrdl jelentés
nem tétetik, hogy az 1855. évi november h6 26-an kelt 9269 sz. megbiza-
somnak maris kielégitéen eleget tettek, abban az esetben kénytelen leszek
Tekintességedet, magasabb szolgéalati helyen, a hivatali hanyagsag miatt fel-
jelenteni.” (73) Az Ugy tovabb hazédott, de a fenti rendelkezéseinek ennek
ellenére sem tettek eleget. Ezért a kormanybiztos ismételt utasitast kiildott
a szolgabirénak 1855. december 27-én: ,Miutan az 1855. évi december ho
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A volt Kecskeméti Reformatus Kollégium

23-an kelt 7451 sz. jelentés melléklete arra nem szolgalhat, hogy a magas
Helytartésag rendelkezés, Ilomokay Palnak és Bulcsu Karolynak aTaninté-
zetbdl valé elrendelt eltivolitasat illetéleg ne legyen teljesitve, éppen any-
nyira kevésbé, mint az Egyhaz Gondnokanak azon el6terjesztése, mely mar
az 1855. évi december hé 21-én kelt 10174. sz. sjelenleg bemutatott rendel-
kezésben a maga valaszat megkapta, - ennek folytan aCs. K. Szolgabiréi Hi-
vatal ez(ton utasittatik arra, hogy a nevezett két személyt, az ottani Refor-
métus Tanintézetbdl azonnal tavolitsa el.” (74)

Erre a nyomatékos utasitasra Kegl (val6szinli Keglovits) helyettes szol-
gabird 48 o6ra alatt intézkedésre utasitja az egyhaztanacsot 520/1856. sz.
levelében, amelyre az egyhaztanacs mar intézkedni kényszertl. Az intéz-
kedésrél jelentést kuldtek a Szolgabiréi Hivatalnak: ,Folyé hé 24-én 520
sz. alatt kolt tisztelt kozlemény kovetkeztében, mellynél fogva a Magas Cs.
K. Helytartésagi 7474 szamu rendelvény alapjan Bulcsu Karoly és
Homokay Pal tanarok hivatalaiktol elmozdittatni hatarozhattak, van sze-
rencsénk ezennel tisztelettel jelenteni aTekintetes Polgarmesteri hivatal-
nak, miszerént mai napon tartott gyllésiink hatarozata szerént fajdalom-
érzettel bar, de hédolva a fels6bbi rendeleteknek nevezett két tanar urak
mai naptdl fogva tanari hivatalaiktél elmozdittattak légyen...” (75) Ezzel
az uggyel kapcsolatos tébb mint 50 oldal - elsésorban német nyelvl -
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iratokat vizsgalhatva megallapithaté, hogy az eltavolitdsoknak nem csu-
pan adminisztrativ jellege, hanem politikai jellegli okai voltak. Erre vila-
git ra a llelytart6sagi Osztaly aldbbi utasitasa, melyet a megyei kormany-
biztosnak kuldott meg: ,...nyomozza ki Bulcsu Karoly és Homokay tana-
roknak Kecskeméten, a tanhivatali alkalmaztatasuk ideje alatt észlelt po-
litikai felfogasat és egykori magatartasat.” (76) s kézben megkereséssel
fordult a Cs. K. Helytartésag Pozsonyi Osztalya elndkéhez is (Losonc a
pozsonyi kérzetbe tartozott), hogy adjon informéaciét Homokay losonci
ténykedésére vonatkozélag: ,...igy minden tovabbi megfontolas nélkul
Homokay Palnak gimnaziumi tanarként valé Ujra alkalmazasa engedé-
lyezhet6 lesz, amennyiben nevezettnek nem csupan oktatastani, hanem
politikai és erkolcsi szempontbél kifejtett tevékenysége az igen tisztelt
Cs. K. Helytartdsagi Osztaly részér6l mint megfelel6 nyert elismerést.”
(77) Ugyanakkor megkérték a Jaszsag és Kunsag fékapitanyat, hogy a
.legnagyobb gyorsasaggal tudésitson arrdél, Bulcsu Karoly, a halasi tanhi-
vatalanak alkalmaztatasi ideje alatt politikai és erkdlcsi vonatkozasban
milyen magatartast tanasitott.” (78)

Az Ugy egyre bonyolultabb lett, mig végre felkerilt Becsbe is. A helyet-
tes allamtitkar maga hagyta jova a foganatositott rendelkezéseket. A kecs-
keméti megyei korméanybiztos kézben megszerezte az informéaciokat és el-
juttatta azokat a Helytartésdg Budai Osztalydhoz: ,Bulcsu Karoly és
Homokay tanarok, tanhivatali alkalmaztatasuk ideje o6ta Kecskeméten
nyugodt és jozan magatartast tanusitottak, mindketten visszavonultan él-
nek, maguk kizardlag és csakis hivatasbeli kotelességeikkel vannak elfog-
lalva, és ennek folytan 6ket teljes joggal a legbékésebb allampolgarok ko-
zé lehet sorolni.” (79) (L /6. sz. ké/).) A Budai Osztaly megkapta a sziksé-
ges felvilagositast a Pozsonyi Osztalytol is 6435/1856. sz. alatt, de, sajnos,
csak a kisérélevél szovegéhez sikerult hozzajutni - valészinl a mellékletek
elkallédtak - sezért csak ennek aszovegét kdzolhetjuk: ,,6435. Feljegyzés.
A februar hé 11-én kelt 3074. szamua becses jegyzékben foglaltaknak meg-
felel6éen batorkodom, hogy a hajdani reformatus losonci gimnaziumi ta-
narral, Homokay Pallal kapcsolatban megkivant informéaciot, a Noégrad
Megyei Eldljarosagtél szerzett és a mellékletben csatolt Losonci Gimnazi-
um lgazgatésagatdl eredd nyilatkozatokat, a tisztelt Cs. K. Helytartésagi
Osztalynak megadjam. Pozsony, 1856. marcius 14. A Cs. K....Tanécs elno-
ke sk.” (80)

Homokay tanari alkalmazhatésaganak ugye két hénapig hidzédott,
Végre 1856. aprilis 9-én a polgarmester megkuldte az cgyhaztanacsnak
az engedélyt: ,A magas cs. kir. Helytartésag marcius hé 26-rél kelt 1286
szam alatti kibocsajtmanyaval megengedni méltéztatott; miszerént
Homokay Pal ur a helybeni Reform. Gimnaziumban mint helyettes ta-
nar minden akadaly nélkul alkalmaztassék. Mirél a tekintetes Szolgabi-
réi Hivatal foly6 évi 2204. ik szam alatti atirata alapjan van szerencsém
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aTekintetes Egyhaz Tanacsot tisztelettel értesiteni.” (81) Két nap mul-
va Bulcsu Karoly is megkapta a tanitasi engedélyt. Az tigy hosszadalmas
volta nem meglep6. Homokay a reformkor nagynevd haladé szellem(
tanara volt, Bulcsu Karoly pedig a koltészetben Petéfi kovetbje és a sza-
badsagharc katonaja. Alkalmaztatasukhoz azért végzett alapos vizsgala-
tot az 6nkényuralmi rendszer, mert bennik olyan nevel6ket ismert,
akik az ifjusag szabadsagszeretetét taplaljak, akik anehéz 6nkényuralmi
rendszer ellenére is moédot talaltak arra, hogy ébren tartsak az ifjusag-
ban a haladé eszméket.

14. Oktat6- és nevelémunka a gimnaziumban
(1855- 1858)

Tanari mliikodésérdl adataink vannak a Reforméatus Gimnazium korébbi
évkonyveiben, Homokay a magyar nyelvet és irodalmat, valamint a latin
nyelvet korultekintd, mély, alapos felkészultséggel oktatta. Az el6bbit
Szvorényi Janos (1816-1892), Lonkay Antal (1827-1888) és Toldy
Ferenc, az utdbbit a sajat jegyzetei alapjan. Oktatasi médszerére jellem-
z6 volt, hogy az iskolai éran kivuali munkéakra is rendkivil nagy gondot
forditott. Ezért minden évben tételeket irt ki az osztalyok szamara. Er-
demes néhany cimet felsorolni osztalyonként. Otédik osztaly: Hunyadi
belgradi végcsatdja (préza), Magyar népdal (vers), A kdnyvnyomdaszat
fontossaga (értekezés), Az alfold (kolt6i festés). Hetedik osztaly: Deli
Vid (ballada), Parhuzam a klasszikai és jelen irodalom kozott. Az erds
kiUzdeni szeret (préza), Talalmanyok ajelen korban (értekezés). Nyolca-
dik osztaly: Parhuzam Zrinyi és Leonidasz kozott, A nevetséges, A gym-
nasiumok és redl iskolak kozti kulénbség (értekezések) stb.

PélyaJozsef (1802-1873) gimnaziumi igazgaté megemlékezése alapjan
allapithat6 meg, hogy Homokay a tanari munkajat példasan végezte.
1857/1858-as tanévben a VIIl. osztalynak volt az osztalyvezére (osztalyf6-
noke). Tanartarsai szerették, tisztelték és becsulték a természetes, nyilt és
6szinte magatartasa miatt. Bulcsu Karoly emliti, hogy ,multjaira mindig vi-
doran emlékez@6, az akkori nevelési rendszer komikus jeleneteit tobb ado-
makban joizlleg elbeszélgeté.” (82)

Tanari munkaja mellett Bulcsu Karollyal egytiitt avasarnapi iskolaban
is tanitott. A varosi tanacshoz benydujtott levele, melyet a kollegajaval
kdzosen irt, jol tukrézi, hogy els6sorban nem az anyagi érdekeltség, ha-
nem a munka volt szdmara a legfontosabb. Ebben a levélben egy ne-
gyedévi fizetésik utdlagos kifizetését kérték a tanéacstol: ,értéstinkre
esvén, de egyszersmind mar tapasztalatilag is meggy6z6dvén arrél, mi-
ként a tekintetes Polgarmesteri Hivatalnak a Vasarnapi iskolatanitasért
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jarando6 tandijat, az altalanosan bevett szokéastdl eltérve, nem clélege-
sen - bar az el6legezés részunkrél kivalt jelen kérilményeinkhez ké-
pest, igen 6hajtand6 volna  hanem utélagosan fizetni szandéka: a va-
sarnapi iskolatigyhtz kapcsolt magunk iranti kotelességinknek
tartink megtenni abbéli hivatalos jelentéstinket, miszerint az elsé év-
negyed lejart. Sennek folytan évnegyedi jaranddésagunk utoélagos utal-
vanyoztatasahoz és folvehetéséhez mind reményunk van, mind azt ke-
zUnkhoz juttatni hivatalos alazattal kérjuk, maradvan megkulonbozte-
t6 tisztelettel.” (83)

llomokay kdézben nem hagyta abba az irodalmi tevékenységét sem. Meg-
kezdte a Magyar irodalom és kéltészet torténete c. kdnyvének megirasat.
A m( - korai haladla miatt - kéziratban maradt, amely elkallédott, s jelen-
leg nem tudni, hol van. Meg kell azonban emlitentink, hogy az 6nkényura-
lom tarsadalmi és politikai viszonyai kozoétt Ilomokay nem dolgozhatott
nyugodtan. Ismeretes, hogy a ,kormany a protestans iskolak tanaraira ki-
16n6s figyelmet forditott, mert 49 utan hamarosan észrevette, hogy ezek
éppen a szétrebbent forradalmi vagy a forradalomhoz kézelallé értelmi-
ségnek csoportos buavéhelyeivé valtak.” (84)

Harom évi kecskeméti tanarkodas utdn Homokay az akkor fellép6 kole-
ra kovetkeztében meghalt. Halalarol a kecskeméti reformatus egyhaz anya-
kdnyvében pontos adatokat talalunk: ,Homokay Pal 1858. junius 8. Felesé-
ge: Riechtcr Julianna, 54 éves. Lakasa: Kecskemét 1240. Halala neme: dég-
vész. A fels6 temet6ben temették el junius 9-én. A sirnal kint voltak Fur-
dbs Lajos, Peti Jozsef és Bulcsu Karoly.” (85)

Halalarol aféiskola kuilon gyaszjelentést adott ki: ,,A helybeli reformalt
féiskola Osszes tanari testluleté - osztva a gyaszolo felek Ritter Julianna
asszony mint ndg, s Pal, Béla és Lauranak mint gyermekeknek fajdalmat -
6szinte és meleg részvéttel jelenti volt kartarsa TEKINTETES
HOMOKAY PAL URNAK janius 8-an reggeli 3 érakor, 54 éves koraban
tortént elhunytat. A boldogult hideg tetemei folyé h6 9-én délutani 5
orakor, a féiskola téren lév6 1240 szam alatti hazbol fognak - a haznal
tartand6 ének, ima és gyaszbeszéd -, ismét a sirnal tartandé ének és
gyaszbeszéddel - abudai temetében eltakarittatni. Kecskemét, janius 8.
1858.” (86)

A gimnazium 1857/1858-as évkonyvében az igazgaté a kovetkezében
emlékezett meg a neves tanarroél: ,De ennyi szerencsés korilmény mellet
veszteség is éré intézetinket. Ugyanis a legkodzelebbi junius h6 8-an el-
hunyt tanéri testiletink nestora, az éppen oly becsuletes ember, mint je-
les és faradhatatlan oktat6 Homokay Pal...” (87)

Mint emberr6l és tanarrdl alegmegbizhatébb adatokat Bulcsu Karoly
gyaszbeszédébdl nyerhetink, amelyet a sirnal tartott. A beszéd kuls6-
leg és bels6leg egyarant, tudasban és jellemben nagyszerd embert mu-
tat be, aki révid tanari palyaja alatt komoly hirnévre tett szert mindé*
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nutt, ahol megfordult. Bulcsu a Homokay Pal emlékezete c. versében
igy szolt réla:

»Mint embernek miné volt jelleme?
Baratsagaval tanfésvény vala,

De Kit szeretett, azt szerette Ugy,

Mint az eget leghivebb angyala.
H6bben érzettj6 ismerds irant,
Baratjat miként mas szeretheti.

Hogy lelkében arnya sincs a rossznak:
Elarnlak szelid tekinteti.

Hisz a halalt is éppugy varta o,

Mint eg)> mosolyg6 vidam gyermeket,
Mely koszoruzva, rézsalevelekbdgl

A sir helyén j)itha agyat vetett. ”

Legszebb az az elismerés, amit Homokay tanari egyéniségére vonatkozo-
lag egyik tanitvanya mondott: ,Szép férfias alakja, szives fogadésa, joakara-
tl atyai utasitasa teljesen lekoOtelezett, gyermeki szivemet megnyerte...
Nagy hélaval, s mondhatni csodéalattal gondolok vissza e jeles férfitira, mi-
ként volt 6 képes annyi munkat, oly készlltséggel, kitartassal és ered-
ménnyel végezni... Nagyon szerettik a jeles tanarunkat, ki igazi tanar volt.”
(88) Hz az elismerés még értékesebb akkor, ha hozzatesszik, hogy ,,magyar
pedagégusnak lenni évszazadokon a 6nmagéaban is politikai tett volt.” (89)

15. Jelent6sége

Minden tovabbi méltatas helyett, igy gondolom, e gazdag életat hd bizo-
nyitéka a munkaban eltéltott gazdag éveknek. Mégis elfeledkeztiink rola.
Kecskeméten ugyan el6fordult a neve a malt szazad vége felé, amikor Hor-
vath Dome ismételten kiadta a hires Koltészettanat. Utana nem is talalko-
zunk a nevével, sem utca, sem tér, sem iskola nem viseli nevét, pedig mél-
tatlanul, mert kortarsai szivesen forgattdk mdveit. E rovid monogréfia is
csupan minddssze kisérlet életének és munkassaganak felméréséhez.

Homokay nem volt forradalméar, a polgarosodasnak nem a legradikali-
sabb hangjan szélalt meg, de merész gondolataival és gyakorlati iranyu ne-
veldi tevékenységével hozzajarult annak sikeréhez. Alkoté volt, a magyar
nyelv és irodalom, s ezen keresztul a felvilagosult eszmék hirdetdje, aki
nemzetének haladasat népe nyelvének mdvelésében latta. Ezzel egyik
lancszem Kazinczy és Kdlcsey kozott. Masrészt népének elérehaladasat a
népek kozotti baratsagban és egyetértésben kereste az ezeréves Szent
Istvan-i gondolatok jegyében.



Pedagdgiai munkassaganak legtobb célja volt az altalanos mdvel&dés
elémozditdsa. Szamos pedagogiai elméletével és gyakorlataval messze
megel6zte kortarsait és egyike volt azoknak, akik megteremtették a ma-
gyar nevelés és oktatds magyar nyelv( alapjait.

Legnagyobb érdeme azonban az, hogy koltészettani munkajaval el6-
segitette irodalmunk magyar nyelvi tankdnyvirdsanak kialakulasat. E
célnak vetette ala koltészeti munkait is. M(vei az altalanos magyar
nyelvl irodalom mdvelését segitették, s hatassal voltak irodalmi nagy-
jainkra is.

A fentiek tobboldaltan vilagitjaAk meg a kort, benne Illomokay munkas-
sagat, de, hogy az utékor még részletesebben értékelhesse, fel kell kutatni
még irodalomtoérténetiink néhany vele szorosan 0sszefuigg6 adatat, és azt
tuzetesen fel kell dolgozni, hogy Illomokay Palt megfelel6 hely illesse meg
irodalomtoérténetinkben.
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ANTOLOGIA

Homokay Pal maveibdl

1 Oromunnep a Pozsonyi Evangélikus Liceum
kényvtardban (Kézirat, 1827)

Lehetetlen eltitkolni azon keblinkben buzgén labadozé 6rémérzést,
mellyet esztendei faradozasunk gyenge zsengéinek bemutatasakor egész
teljességben tapasztaltunk. S6t annal hevesebben forr az igaz hazafiGi vér
és édes Honunknak szentelt munkaju ereinkben, mennél tébbszoéri s ele-
venebb emlékezetben Aallithatjuk el6é visszaképezve azon o6rémnapot,
amely nem csak Tanulé Magyar Tarsasagnak, hanem annak temérdeknyi
férangu hallgatéjanak és valéban kedves napfényként tetszett fel az 6 ba-
tor gyenge, de igyekez6 munkéasaiban kedvét lel6 hazanak tiszta egére.

Kivévén az 1827. probatételét ezen Tanulé Magyar Tarsasagnak, oly em-
lékezetes Orom-Unneppel meg aligha dicsekedett fentallasa 6ta, mint az
idén, mellyet F§ Tiszt. P. Balintza Pal Ur Superintendens és a helybeli
livang. Tiszt, papi és Profeszori renden kivul egyéb N. Tiszt. Szerzetes Lel-
ki Atyak és a Tek. Polgari kor nagyjai, kik kozoétt Tek. Pozsony Varmegyé-
nek els6 Al-lspan Ura s toébb T. tisztvisel§ urai 6rvendetes jelenlétokkel
megtiszteltek, és bamulast gerjeszt6 figyelemmel a teljes megelégedést ab-
razolé lélekkel s 6rém ilyen kialtdsoknak szamtalanszeri ismétlésével hall-
gattak az 6rém munkajokat szavalo ifjakat.

Az Orom-Unnep tartasa két kiilénés napra, u.m. junius 21-ére és 26-ara
hataroztatvan és a Tarsasag tagjai két osztalyra szakadtak az 6 megszapo-
rodott szamok miatt, mellyhez hasonléra ez a Tarsasag nem emlékezik. Az
elsd osztalyban 1. Kontra Gyoérgy Ur jeles el6lilése alatt szavalt tarsak ne-
vei az 6 munkajok targyaival egyiitt, mellyeket ezen dalnak Ald meg Isten
a magyarnak édenét stb. a nemzeti énekes kar altal lett eléneklése utan el-
mondottak eképpen kovetkeznek:

De még egy van héatra, ami nem csak benniunket hatartalan 6romot ér-
z6kon, hanem minden kézség kivul olvasé kdzénségét is tudom méltan
megorvendezteti. Uj és koz 6romot okozd tiinemény tetszett fel a Pozso-
nyi magyar égen, amelly, hogy ne bujdos6, hanem megallapodott csillag-
ként tindokoljon kimerithetetlen évekig annak fellegtelen boltozatan, ad-
ja a nemzetek hatalmas Istene. Olyan varatlan vendégek szerencsételtet-
ték a Magyar Tarsasdgnak az drom-unnepét, kiknek tisztességes nevok
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erant T. ir6ink gyakran kelletinél keményebben viseltetnek, 6ket nemzeti
nyelvink erant valé hidegséggel vadolvan. llyen nemes vendéget édes Ha-
zanknak nagy szamu édes Leanyai: kik kdzul néhai Szirmay Grofné Asz-
szonysagon kival, még tobb Nagytekintetld Asszonysagokat és
Kiasasszonyokat nemzeti nyelvink s literatirank mind nagy kedvelgjét le-
hetne dicsekedd, de nemes kevélységgel nevezniink. Mindig kozelebb, koé-
zelebb estink hat azon idéponthoz, mellybél megbizonyodunk édes ma-
gyar nyelvink kdzénségessé tétele fel6l, amit sokan és igen bdlcsen a Ha-
za mélté leanyinak ajkakon igyekeznek feltalalni. Elkdzelg vagy talan mar
kozottink is van az emlitett id6pont, amit azonnal, ha azt tekintjuk, hogy
magyar szépeink minden alkalmatossagot felkeresnek, ahol édes
nyelvékct hangzani sejtetik, bizvast elhihetiink. Mindazon altal még so-
kaknak ereikben lenne helyek a pozsonyi nemesit6 vércseppeknek. Elje-
nek tehat és sok ezreknek koévetendé példaként tindodkéljonek a Hon Po-
zsonyunk keble nevelte tisztelt magyar szépei,” kik nem ok nélkul méltat-
tak arra, hogy ezen Tanulé Magyar Tarsasag jegyz6konyvében annak torté-
netének nemesitésére 6rok emléki helyet foglaljanak.

2. Fogadastétel
(Urania, 1828)

Senyveszté nyavalyuk kintotelot soha,
Sem gondjarma sulyos terheit életem
Bimbo éve hajolt, sgorbedezett nyakon
Nem sinyl6 keseregve még;

AJoid lomha j)orat bdjtam drommel, és

A surs viz csatakon nagy, szilajon futok.
Kedvem telt; mikoron vig csapatokba gydlt
ijjonekukon er6t vevek.

Csak szan)lomrafonal Viéra dics6 keze
A balzsam koszoruk illatos ezreit,
Néken lengedezett a suhogo) Zefir;

Un egyJoétdi kiraly valék

S artatlan cseveg6, még mikoron rogyott
Aggsagtol remeg6jo) Nagy-Atyam karon-
Fogvast lankadozott kézzel 6lébe vett,
Sengem mint unokat czirolt.
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Gunyhoénk sasJeclezé, melynek eléfalam
Egy rendesfonatu szalma cserényke volt,
Mellé zsombik idé-hant vala téve le.

Ott a tisztes Oreg pihent.

Onnét nézegeté, mint halad afolyam
Kristaly habjaival gyenge viragokat
Ontézvén, és kebelét istenes énekek
Lagy zengése hevitgeté.

Szn-fnrdalta koros s mar megavall nyel(
Mankdéjaval ama taj kies erdeit.

Hol PA4n nyéja legelt sgyermeki éve le-
folyt, konny kézt mutogatta meg.

Engem kis csapodart a kegyes élet(
Szép erkolcsi regék spéldaadasi bolcs
Rajzoltaval akartjora vezérelni
Sram sok csok 6z6nét ada.

Haj! mind hasztalanul: - amikoron Hanyad
Kétjamborfiait hozta elémbefel

Tukoérnek, hogy eme nyajas, ama szelid, -
e&y szép lepke suhantJeléin.

Ennek szarnyi arany szinben ragyogtanak,
Hozza semmi kiraly kéntésdket soha,

Sem dus o6ltézetet, sem ragyog6 kovet

Nem mert senki se tenné még.

Megvetvén egyebet, flirge bokaimat
Leggyorsabb kereken Utnak eresztgetém,
Es volgyon s hegyeken kergetem a remek
fiajlot kis sivegemmel én.

Am minden sikerét annyifutasom is
Muléfustnek ada: minthogy az tldozott
Eljaradt, slihegén bujt az ezer virag-
Szal kozt egy liliomba be.
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Bar hcijhaisztam er6s szivszakadéassal 6t

Nincs lepkém, ocla van! - Amcle szemembe egy
Tart kelyh( nefelejcs tine, sazon piciny
Szajjal szilt eledell csaléom.

Nagy lappangva kézel huz6dozék Jelé,
Segy moérmolve repult durva darazs oda
Jlitvan, Jelkavara. Oh te irigy gonosz!
Mondék, sram agyarodva tort.

Fullankjat kegyelem nélkll igen szomorud
Arcomnak szegezé s mérgét okad belém;
Sirvan, ugyfutamékjo) Nagy-Atyam Jelé
Fajdalmim bejelentetii.

Mit nyertem?- Dorgd széval elombejott
Tajkor6t legel6bb, s csékokat ugy ada,

Sigy hallgatta - ki zokszén panaszat utébb,
Mellyetfeddés koronazd bé.

Kénnyem, mint sebesen szétrohané patak
Ugyfolyt arculatom béanatos arkain,

S 6h ég! boltod alatt ilyJogadasi tevék:
.Fold! nem kell soha tiinkecsed.

Frled ver kebelem menny sziileménye erény!
Lelkem vagya néked hodol orékre, bar
Palyad gond ssiralom, megfutom azt;
Kdénnyen boldog éromre vall. ”

3. Tukrozet
(Urania 1829)

Amott, egy odvass arvafiz alatt,
Hol a patak locsogva hempelyeg le,
Linam viragpamat kézé hevert le,
S csudalta a folyam miként halad.

Fgy rézsaszéal ala akkor szakadt
Szemel s szivet igézé ékkel telve
Ment a veszélyes habparnan heverve
Sszdrt szét piros levélcsoportokat.
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Ah! Ah! s6hajt Lillam, ki kdnnyezé e
Szétclult virdgot a pogany id6 hat
Ily szaj)re isJené aezélJogat?" -

E rézsa haj! talan éltink tukrozte. -
Itt Borcsa tegnap a mez6 viragat
Szeclé, s ma a halal 6t torte le.

4. Raérek még
(Urania, 1829)

Klorinclot édes anyja ki'ddézé
Téritne messze széledettjuhnycijcit,
Melly tavol elhagyd szokott tanyajat
Csellengve a berek s csalit kozé.

De 6 csak rézsalancaitJuze,
Melyekkel atkéténdi kis barnyalt
Elérvén majd a hegy’ bokros aljait;
S kullogva a lepkéket uldozé.

Raérek még anyam! ,igy sz6l a kaba,
Shizelked6n borul anyja nyakaba”
Anyam! rdérek még tovabbra is.

Mondd, ,s haj! ihol reptl el6 Pilis:
Klérind! , kialt” ésmerj é csengettydre! -
Egek! - farkas! - sfélholtcin ddl ciftire.

5. Vitkovics hamvaihoz
(Koszoru, 1829)

Szent hely! kit a mulcinclék estvéje
Kettds Jatyolt 6ltve leng koérul,
Hol a bezart 6rém néma éje
Jatszifényre tobbé nem deril;
Hol a szivszaggat6 so6hajtasok
Lassu szellemképben ingcincik,
Kétes remény, csliggedt 6hajtasok
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Sir szélekrél tompan hangzanak;
Szent hely! kinek nyugaszté korére
Aggodalmak balzsam enyhe szall,

Oh temet6! hol a teltek bére
Csalhatatlan égifonton all:

Ne kész rémes varad érez zarait
Egy iid6re lecsattanlani,

S hagyd Vitkovics szendergé hamvait
Koénnyvizezve térdre omlani.

Aldott hamvak! ti egy nagy léleknek
imadand6 maradvanyai,

Eltet izesit6 kellemeknek
Eg-rokon U hajdan-tarsai:

A halalnak sotétes oltaran
Aldozatul lett vedreteknek

Barna marvany lélektelen orman
Fligg6 szemben kénnyek remegnek.

Ha volt élé, kinek szive langja
Minden lobbot kézugyért vetett,
Ki méz ajkan kicsoppend hangja
Csak baratsag s nyajas szeretet,
Ha volt, ki baijolé énekével
Szikla szivet mert héditani,
Hazéajaval, s kedvelt nemzetével
Orok becsiijot megosztani.

Ha volt, aki honfi kebelében
Magyar lélek szikrat apola,
Akin erny6t nem vont tételében
A csalfa szin kormosJaityola:
Azok, amig a repes6 életnek
Szarnya emelt, csak ti vakitok
Alvo hamvak! kiket zarvafednek
Most az arva cseril s a porhantok.

Meg nem zavart almot aludjatok
Por tarsotok békés rendében,
De ne végye rosszul nyugalmatok,

Ha sértetnék ollykor csendében:
Oh! mert vannak hiv baréati élek,
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Kik vég nélkul vagyanak birni,
Es van haza, s ezrek az érdemek,
Kik a boltb6l készekfdlsirni.

Sirliajléktok kegytelenfalait
Koénny patakfolyja halkai kérual,
BuUsan csoérogve, kiknek udvarla itt,
Ha honunk gyasz tajin elterul.
Erny6s ornita arvaflizek nének
Majd ének viragos partjain;
Nefelejcsek gydngy szarnyakat sz6nek
Gyé6z)iifeledségfiivalmain.

Valé, ssirok horpadt halmain
Elted /ed6 sétét kéd tereng;
De aJelleg barmi torlatjain
A hir napsugarként atdereng,
Es az égnek el6bb lesullyednek
Orok kort varé oszlopjai,
Mint szivinkbe vésett emlékteknek
(Aldott hamvak!) arany szobrai.

6. Nemzeti nyelvinknek allapotja az
Evanglikusoknak Posonyi oskolajokban
(Tudomanyos Gydjtemény, 1929- V.)

.. lgaz ugyan, hogy egy ulés sem tartott anélkil, hogy a dolgozasra kinevezett
tagok munkékat nem olvastak volna; de minthogy a felolvasott munkék gyak-
ran tobbek voltak, mintsem azoknak tokéletes megrostalasokat az id§ szlike
megengedné, és a megrostalas is a munka felolvasasa utan tsak tustén helyben
ment véghez a tagok kozt, akik futtaban valamit észrevehettek, a hirtelen mun-
kanak pedig j6 kimenetele ritkan van: azonnal nehezen dicsekedhettek a tagok
eléggé b6 el6menetellel, munkajokbeli fogyatkozasok a lehetéségig ki nem
merithetvén. Melly végre igen bdltsen tette ezt ezen Tarsasag, hogy T. EISIUIG-
je intésének engedvén a Selmetzi Magyar Tarsasag példajara a recensiét szo-
kasba vévé. Ettél fogva tehat minden ulésre tsak két tag hoz munkat, mellyet
akkor olvas fel, minekutanna a mar mas négy tag vizsgalatjan altal esett, melly
megvizsgalas utan felolvastatvan a munka, avizsgalok az 6 észrevételiiket tisz-
tan leirva hangosan el6terjesztik, e kimondhatatlan nagy haszn rendszabas a
mai napon is fen all ezen Tarsasagban... a Tarsasag tagjainak szama 60-ra szapo-
rodvan, gyakran harom tag valasztatik munka hozasra, hogy annal sdrdbben
keruljon a tagokra a munka olvasas,...
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7. Valasztas
(Urania, 1829)

Tuliuigta Iétem a szabott hatarkort,
Szazszor s tizszer e/erezte aggfejem
A csip6sz 6sz, s kdzelgetett telem,

lisclvén kerestem a békésporsatort.

Oh! mert nyilé tavaszéin éltemnek sort
Bontott koran a buinat sgyotrelem,
S napim ma is azoknak szentelem.
Szano halcil! lakass muar holtomon tort!

Fohaszom ime meghatotta 6t,
Srd zavartJellegben szult le hozzam
Kaszat nyujtva rémité csontkarokkal.

De haj! magam lova rettegve huzum,
S hogy rdm napomnakJénysugura I6tt,
Az életet hiveim teli torokkal!

8. Ki a boldog?
(Urania, 1829)

Mikor a bibor hajnalnak

Homalyos kék kapujan
Még eiz éj mécsei allnak,

Sfenydéket hintik bujan;
Mikor az dkrészcsillagneik

Ebresztgetd sugari
Még alig-alig villognak,

Sa leitkdrnek hatéari
Kormos homalyban pihennek,
Va vig pasztorok sem mennek

Kolompos nyajak utan

A hegy csalitos utjan;

Még mikor ei komoly berek
Tollas lakosainak

Szajokrdél baj elall nem pereg,
Sszendernyomva nem vinak
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harsany hangon a reggelnek
Udvozolve dalivitait,

Versengve sem énekelnek,
S neszik még nem toré at

A néma éj vastag kodjét;

Sa barna halmok mély csendjét
A szaidokfuttyzsinatja
Korant sem haborgatja.

Korcsa az édes alomnak
Szenderitd balzsamat
Megvetve, s a szorgalomnak

Adva egészen magat,

Mar gydngy szemeitfel'nyitot,

Sagyengénfecl6 lepett
Szép testérdl elharitd,

Slangy parnaibol kikelt,
Es a még messze Hajnalnak
Hirmadarait a dalinak

Zengésire ébresztd,

Ssziinnyodalmuk széleszté.

Ot mikor az édes Anya
Rezg6 hangon serkenti
Mar ujult guzsajatfonja,
S orémkonnyét cseppenti,
Ugy aztatja a nedvtelen
Gyenge kenderszalakat,
Ugy ereszté a végtelen,
Mesterkéltfonalakat.
Halai az Egig hatnak,
Hogy az anyai sz6zatnak
Kedves hangja helyette
Csak hilt helyét lelhette.

Marfelsepert tiiz padkajan
A gaz apr6 langgal ég,
Fény deril a helység tajan
S maga ispirkad a lég.
Még a hajnal szurkulet is
Tan Barcsa konyhafalan
Bukkan el6, s a kelet is
Pislogo tize talan.
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Haj! pasztorok, haj! ti erre

Mit széltok, kik az emberre
Részhajiatla)i bii alaist
Hoztok, moneltok-e ti mast?

Gyors tehenén, tulkéd sipjan
Nem rikoltsz niég a hidnak

Megavall s korhadt oszlopjan
Tarnaszkodva Katidnak

Ablakjaba, hogy a kedves
Els6ségei 1l)terhetne,

S ajkaidra egy szerelmes
EJionicsdkot tehetne!

Barcsaé mar az els6ség,

Tehene az allason rég
Cselleng. Megjarta a Kato
A rest csékosztogalé.

Hogyha a nap a délpontot
Eléri, nyajas hangjan
Hivja a munkas csoportot,

Sjél tartja b6 asztalan.
Hol a lassu kezli szomszéd
Mari csak asztalt terit,

Barcsa mar mindent rendbe széd,

Elmosogat s takarit.
Kijarasztvei veiivotdjét,
Vészé téjjel telt kdlnijét,
S ugy vein estig munkaban
Hires kis putrijaban.

Végre mielem el dolognak
Megleinkeielt hazi népnek

Firge cselédi kullongva
Egyenként haza lépnek:

Ejfélben nyomott sajtjabol
Oket kielégiti,

Friss vizzel telt kupajabol
Lankaeltseigok enyhiti.

Sigy alomnak hajtottfével

Nyugszik etz esti ideivel
Ember, allat, falevél,
Szévei/, minden enni él.
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Csak a halncvel6 Zagyra
Mormoloéiséit hallani,
Hol a zsilipen zavarva
Toédul alahullani.
Zugva hajtja 6t csudajat
A megszorult viz zajja,
Melynek bémbolé ndotajat
A t4j rettegve hallja.
Barcsa, kit az égig emel,
Agyabdl sebtiben kikel,
Labujheg)en elillant,
S véle a két huni lant.

Ugy ballag el az angyali

Teremlés ajél)yiinnak
Hls harmatleplefiiszotli

Kozt egy kerek halomnak,
Melybe a hold sappadtfénye

Az odvasflizfak kozott
Varazsl6 buja kényje

Szerént meg nem Utkozott,
S itt telepedi le a karton-
Szin viragu kies parton

B4ajlé Lantjat pengetve,

S claljat énekelgetve.

Nem csak a munkas serénység

Teszi Barcsa érdemét,

Még az igéz6 mesterség -

Is neveli kellemét,
Amaz a sziveket vonja,

Emez az érzelmeket,
Emez amannak rokonja,

Az nélkil ez nem lehet.
Boldog! szdzszor boldog, kinek
Végs6 harcan életinek

Utolsé pillantasa

Egy ily Holgye latasa.
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9. Oroszlankd (részletek)
(Sas, 1831)

Jurtéak el6 6romiunknek kedves targyai mellém,

Imre, ki méltan vagy tindoé)klé h6se honomnak,

Es te szelid Agnes, kit az ég tiikériil teve hélggyé.
Engem karjaitok mikoron majd kéruléveznek,

S vallalékon nyugodand reszketten két kezem: akkor
Dallok néktek egyet, de mindt nem bu szile kézénk
Es nem hervaszté gondok vaskarja apolt fol. ”

Megfutamodsz e ma is, ha hived szép ajki mosolynak,
S a kert rézsajit sziladjan megjarva soronként,
Kéred é a bezart bimbdét, hogyfejtse ki keblét;

S raksz e re& csoékot, ha szavadra megindul elétted
Es kinevet hartyaja alul pirosulva szeliden?
Megfutamodsz e ma is, mikor a szélJéirelegyinti

A kerek emlékdn szép Agnes lenge szdvetjét

Es szerelemhalmait emléked emelgeti uagygya,

S Karpatnak havasit, mikoron a bibor enyészet
Rajta megy alt nyugtara, valyon megimadod e ollykor,
Hogy, mint Agnesnek dagadé liékeble, ragyogJont?
Megfutamodsz e ma is, mikor almod képei intnek,
S csalja varazsaiban szeret6det rémzik el6dbe;

Es leJolébredve a csillagos éji derékon,

Nyugtod megszakacl-e (izvén arnyékos alakjat
Agnesnek, s derilé reggelre dlelsz e helyette
Eélszendergben zd)ldfenyvet szérnyl hevedben,
Hogy mint afiatal czédrusjontlengve Libamon,

Es mint Agnesnek sudar nagy termete, olly szép?
Hivd el6l érzelmid, megkérdezem G&ket egyenként,
Hogy mikoron rajtok szeret6d emléke borongott,
Mint haborgéinak, habozas hullamain Gszvan?”

Vélgyi Sajé mentén magasan all vad Halhus és néz,
S merre tekint paizsos halmonfélemelve, korile
Szikrazé) duhein nyitgoszik megfénye szemének.
Meg nem &rul a messzire gazdag partit Tiszanak,

S niont rohan a szigetes Hern&ul bujdosva Sajo)ba,
S agas lUidva miként tol eziist hullamokat arjan,
Nem bamulja, mivel zavaros vérben nem 6zonlik.
Ejszakon és nyugaton virulé) hegysor koszorizza,
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Es keleten s délen végnélkili sikra dertulfol
Zordon képe el6tt gyonyoriin délesti veréfény,

Es a gydnge mezdét tineményesen éri sugara.

De neki a tigates halmok nem tetszenek, és nem
Indul meg ragyog6 lombjain vad lelke, duhédve
lluny szemeket, ha hogy a természet disze virit ra.
Veszve enyésszék el borzaszt6 szine el6tt mind,

A mi csak él! igy ordit undok mérge szavaban.
Még messzebbre tekint, slat szétszortJalvakat 4si
EkeiktélJ'osztatva hegyen, volgyén s tova téren
Mint hamvadnak erészakos iiszkdn porba rogyélag,
Néman ésszomorun csak kormos tornyaik allvam.
Mar ekkor megoril, ha vad is, képes megorilni,
Smécse picziny szeminek mérgesb szikrakba lobog szét,
Sapréfénye pogany rokonin vérlangokat ont el.
Szertefutos széles képén a bosszu, mikéntjar
Fatyolos éjfélben gatatlanul a harapés tiz,
Szérny( vagya eget sfoldetfolfalni kivanvan.
Nagy mellyén embertelenes lelkét bikabérhaz
Orizni s barna paizs kényériiletlen szive tajat,
Srettenetes karral kardjatfélemelve imigy szall:
»Halljatok ronto6 seregek sfejedelmi vezérek,
Nagynemi Oktodai trnak tehet6s hadi népe,
Kiknek 616 karotok sulyat Orosz érezi s Lengyel,
Mind ez, mind pedig az hatalomra magas hiri nemzet.
Osi nemékbe bizott Magyaroknak is aggik eréjok,
Hédité vasatok megtdrheti 6ket is eg)>ig,

Hogy ne maradjon Jont, ki hirdl vigye élve csatdjit
Honnosinak s reszkessen kényét élni utédja
B6étermg'foldjén, reszkessen rajta megallni.

Batran szorja tehéat nyilait kiki, s 61jon azokkal,
Mig 6lhet, maskép szomorun szall élte vasamra. ”
Erre zajogtaban szétmegy katonaja Bathusnak,
Opedig aJényitéki halomrél géggel alaszall

Tigris tarsai k6zé sJont harsog er6szakos eskok,
Melly tan végvesztedre leend, oh Hunnia népe!

Mozdulatlan néz szemkdézt a két had eziglen,
Véarva az uj reggelt, mellyen mérkdézik er6re.

A tdborba pedig kdzepeit és szélein a t(iz

Messze kicsillamlik s vegyesen, mint égbeli csillag,
Es szikraja Sajo siet6 huUaimiba rémlik,

Hogy mikor a tiszapartijuh&r megtériti nyajat,
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Melyféléim essen kevereg s rezzenve megindul,
Nyugta helyét hagyvan, véljen tizoszlopot ingni

O isfolyamja Jelé, melly azt kiapassza dihében. -
Ekkor az ellenség részén a vizhab er6sben

Csattog szerle, hogy elhullik locsogasa eminnen

A parton, a has tabor pedig ébrede, tustént

Rendbe vegylul, feg)>vert ragad és kész életet oltni.
Sinnen az ar kdzepén, hol labra Jétallhat az Usz6,
Jon konyordgve Plavecz, nyomorult rabsaga bilincsét
Szokve lerazhatvan, a durva tatar seregektdl.

Es szo6ll: ,,H6)S Magyarok! nemjottem kémlelni tabort,
Sem nem azértjottem, hogy kardotok éle Kkiirtson;
Koztietek élnijovok, de ha menten oroszJogoly élhet,
Esjéovok aj hirrel, melly éltetek eszkdze lészen.

A latrok vezetdje Batluis kél éjben orozva

Es tireaitok ttend, nem varvan reggeli napfényt;

O titeketfogytig lekivain kaszabolnifejenként,
Esfejedelmeteket szérny( kinok kdzepette

Végzi ki, niilly kinnal soha nem halt ekkorig ember.
Nossza tehat hésok! serkenjetek, a vad er6szak

Ellen kétszeresen edzett hatalommal eredvén. ”
Végzi; - saz 6rtabor készonettel véve az Gj hirt,
Talpra kel ésfigyelemmel tistént 6szveverddik.

Afejedelmi kiraly pedig ismét kiiszde halalos
Harczot az ott termett nyilazéknak vad dihe ellen.
Ugy tetszik, végso) viadalra szegiil keze sulya,

Melly a gydzddelem s vesztés kozolt valaszul allna.
Elszantan megyt azért s testérjei nyomban kovetvén.
Szérnyen viv; de az ellenen’) csak radja nyomulvan,
Nem tehetett tébbet, mint tész atya gyermeki mellett,
A miidém azokat lattairafogyasztja veszélyuk.

A robaj irtézatos, Bélait vad kézre keritik

Batluis Jég)>veresei. Jom azonban Gjabb rivadas és
Megszaladton doborog tipedg6paripaijin az ellen.
Imre Oroszlankd urajom, jobb karja vasat hoz,

Es bal karja gerelyt, kit elér megmartja nyakaban,
S hata nagyot nyilvan, bus élete arra s6hajt ki.

Halt veszifényszekerét, s véreivel, hogy>diadalmi
Napja legyen, bele szallfol azon sik halmi oromnak
Tartva, hol aldozatan gazdag lakomaival 6rial meg.
Jersze kevély Magyarok villongé hadvezetdje,
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Kit buta bizoeleilom kildétt megrontani népem,
Hogyha csudainndé nagy ergjar lakni taguidba,
Mellyel az erdei vén medvének is ellene kelnél:
Jersze! szilaj nyakadon emeled ruetjeit szekeremnek,
S mégy, mint szél, vagy mint agyorsabb gondolat, gy mégy;
Vagy ha nem, e karikas hizlalt bend6don avul meg.”
igy szoll sgunyolatos szajan tajtékja kibuggyan.
Imre pedig nyomormi indul és lemezei csé6rompal,

lls niegyen egy lancon vele egyben/(izve Bugyacscsa.
,vonj hat marfiatal, vonjal vén h6se Magyarnak. ”
Dorg Keielein, megkodttetvén kerekeit szekerének.

Ok pedig erejoket kiadtak a megszakadasig,

S a tereli nem mozdul; hernydk péraza darablik,

Sa tereli nem mozdul; szakadoz kerekek koteléke,

S a tereli megmozdul, de miként szél, nem Juta gyorsan,
Es mintgondolatok tiindéres réptéi, nem szallt.

Ment, mint a lassu csiga, lakjat haton emelve,

Hogy’ mikoron kapculoz dombok tetejére az arva,
Elj6 a zivatar s 6tforgén visszacsavarja.

A tehetetlen eré megfogy s csuda miuve hanyatlik,
Kadart vad eliihe gyl és Imrét rettenetesen

Gyotri Bugyeicscsal eg)riittfajdalmas megveretésben,
Mig lélekzeloket kinnal nydszdrégve veéndik.

Ekkor elalla kezdok héhérlé gyilkosainak,

Ok pedig ébreelezén eleiléltsagoknak utainna

Kelnek s sérveiken maga elbusul az aranynap.

Szép buzafoldén tal nyomoritfajdulniibetn arvan

Hiv Bugyacs ott nyavalyog, de nyogése segédeket ébreszt,
Kik futamodva vivék a hirt nagymérgi Kadanhoz.

E pedig elhozeitei Bugyeicsot szinének elébe,

Kina medgilleti 6t s éltében most hévul elsé
Szcinakodas kebelén, hogy okardl hall az esetnek,
Orvosigondok ala bizvan Bugj’cicsot, nagy iielére
Helyrejon és sz(inik sérvesfajdalma sebének.
Mostpedig a szelidebb Kéaclein tréfat kelet ajkain

S kérelezi etgg rabjat: veilyon 6t Im Gjabb hcidcik érvén,
Még ura ép labéin leinczolvei kesergne buveibein,
Elvagna e azont, szeibad életet advei uranak?

»-Mérd ram a kinok legborzasztébb neme kézziil,
Mellyet tudnod adott b&szilt vadsaga szivednek:

E kar nem reszket megtenni halalos Utését,

S nem remeg e kebel is batranfolfogni cseipaseit,
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Hogyha igaz hivség vezetetiili miivét az iranyhoz:
Jaték néki halal skénnyebbek kinai hidd el" -

Mond Bugyacs; és Kadain nagy méltésaggal imigy szoit:
,Bluszke Magyar! menj el s vidd meg hivséged uradnak,
Sérteget6 szavaidra halalban lennejutalmad,

De nyomorult élted kisebbfoéld férgeinél:

Meghagyom azt, vidd el s vele Gidv6zlésem uradhoz. ”

S nyerge/let lovakat s Bugyacsot most Utnak ereszti,

Kit kisére Tatar beldl édes honja hatarin

Gondosan, itt Bugyacsot meszszebb utaira bocsatva
Viszszakereng, ezt meg vagyai korinaba ropitik.

10. Magyar koltészet
(Selmecz, 1837)

A magyar nyelv a régieknek mind ezen felhozott, és még ezeken kivil
akarmilyen mas versmértékeiket és versalakjaikat is képes a maga kony-
nyen valtoz6 hangon természete szerént elfogadni melyért koltészeink
azokkal altaljaban, kiléndésen pedig még mas Gjabban alkotott versfor-
maékkal is élnek. - Berzsenyi alig hagyta illetetlentl a kézdénségesb go6-
rog versmértékeknek és formaknak valamelyikét. - Kazinczy némely
Ujabbakkal az olasz, francia és német forméat is nagy haszonnal alka-
Imaztat:! nyelviinkhoz. LegUjabb koltészeink - leginkabb tulajdon vcr-
salkotjaikkal élnek, német példak utan szabadon hasznéalvan verskotete-
ikben Jambus, Trucheus egyéb verslabakat. - Oskolai haszonvételre, a
szerént, a mint régibb, Ujabb és legUjabb remekirdink (ciassikusaink)
kélteményes mdidarabjaikban a véghangzatos versalkat is szembet(ing-
leg mértékes labakon jar. Ot versalkotot kivanunk megkulonboztet, ti.
Kisfaludy Sandort, Kisfaludy Karolyt, Kdlcseyt, Bajzat és Vorosmartyt,
verskoteteikben s fentemlitett versmértékek miképeni alkalmaztatasu-
kat megjegyzendék...

1 Kisfaludy Sandoré

(Himfy Dal)

V- V- V- WV Ott, a hol én nevelkedtem

V- V- V- WV Egy domrdl egy patak folyt;

V- V- V- WV Hanyszor ott nem estvéledtem!
V- V- V- V Eltem akkor boldog volt.

V- V- V- WV Vigan a mint 6bélében
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V- V- V-V Ama patak csordogalt

V- V- V- VW Az éartatlansag 6lében

V- V- V- V Eletem gy folydogalt.

V- V- V- VV Az id6k az 6rokségbe

V- V- V- VV Mint avizek a mélységbe
V- V- V- V Lcfolytanak. Halando!

V- V- V- V A j6 hamar mulandé.

Kisfaludy Sandor ilyen révid Stancdji allanak két részbél és 12 sorbdl,
mellyckbdl az els6 részbe 8, a masodikba 4 sor jarul. Ezen mértékjegyek
nem annyira aversladbakat, (mcllyekben a kéltész Dalait vagy épen nem;
vagy csak néhol atorténetbdl szaba tulajdon ezen allitasa szerént: ,Az
oskolai Literator az Oskola regulaji szerént ne itélje szabad s talan szilaj,
rendetlen kényen, tulajdon atjan jaré6 Pegazusomat.") Néhol ugyan jain
busoék, de néhol Trocheusok a hatarozatlan mértékGek: Azon tulajdon-
sadgok azonban megvan, hogy minden masodik lab vagy negyedik szo6-
tag egész sz6n végzdédik s averssort mintegy két részre osztja. Bennuk
a nyolctagos sorok egyutt: valamint a kéttagosak is egyutt
véghangzanak.

Il. Kisfaludy Karolyéi

-V -V -V -V Ott a kékld hegy tovében

-V -V -V V Egy ér folyva csordogal

-V -V -V -V S partja fuzes crnycjében

V-V -vV A hiv kedves lakja all.

-V -V -V -V Lengj a tajra gyénge szell6!

-V -V -V -V BUs maganyban ott ktzdell 6
-V -V -V V Boldogabb is folleled;

-V -V -V V Széllhatnék én bar veled.

1l. Kdlcscyéi

VAVERVARY Ohajtom én has sirhalomban
VARVARVE Aludni csendes éjemet,

V- V- V- v Szenderegvc boldog nyugalomban
[VERVARVE Leélvén kinos éltemet.

V- V- V-V Tudok vigan nevetni,

V- V- V-V Tudok liiven szeretni,
VARVARVA A széprél énekelni,
VAVARVARY S kelyhem ha megtol tétek,
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Koszéni bort felétek
Tokaj szent isteni.

Kurtét vadasz zendité meg
Fellazad minden at:

Reng bérez, volgy és rengeteg,
Az 6z riadva fut.

En védtelent nem ulddznék;
Szelid vagyok, s ha szamban ég
Kék fusttel a pipa,

Télem kis 6z pihensz mindég
Erny6d satoriba.

Eletem foly6jan
Husszél lengedezni
Eletem folydjan
Tort sajkam evez,
Rajta utazokig
Vérz6 szivem ul.

S messze ismeretlen
Part folé repul.

V. Vérosmartyéi
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--VV V

Szansz ha titkos bum koénnydit
Folyni latod arczomon.

Szansz ha banatom kitorve
Nyodg keserves ajkamon:

De nem indithat szerelmet

A kénnyl s panasz;

Részvevést gerjeszt csak - ah de
Nem szerelem az!

Doébbenve féket rant a gyors lovag,
Hogy aton dlni latja kedvesét,

Es félre szaguld, félre elrobog,
Retteg jajatdl s latni fél kdonnyét.
,Olly félre, o had fia, mért rolvanal?
Holt kedvesedet
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VA Nem nézed-e meg?
--w -w -w v Nem sir; panaszailan a néma halal.”

Véghangok vagy Rimek

...Mert a rimvadaszat a kdéltemény mind belsejének mind kulsejének -
amott agondolat megnehezitése, itt agondolatot épen Kifejezd szavak el-
vezetésuk mitt - gyakori ellensége. S6t 6rkodjék a Koltész hogy a kilén
beszédrész( rimzetek er6ltetett szorakozasokbdl ne élljanak, hogy igy iz-
lIésnélkuliek, nevetségesek és untatok ne legyenek.

11. & Oda (Magyar koltészet, 1837)

Az Oda valamelly meghatarozott érzelmet fellengén s alegmagasb felhevii-
lésben ad-el6, hol a képzel6 er6 a maga véges voltan feljual a végtelenhez
vagy idealoshoz tdérekszik emelkedni. Minthogy itt a végesség altal kellene
e végetlenséget, melly utan az emberi természet vagyddik és sovarog, elér-
ni, ami lehetetlen: szembet(ing, hogy az Oda targya kedvessel vegyes ked-
vetlen érzelem egyszersmind. Mar az illyen érzelmek a koltész képzeld ere-
jét hathatésan megragadjak, abban egyutt mintegy langerére gy(lnak s a
koltemény hangjara és szinére is altalmennek, mellekben a leger6sebb és
merészebb képekkel teljes mavelt nyelv uralkodik, mint az Oda szulgje.

Az Oda bels6 szerkezetére nézve, annal tokéletesb, mennél magasabban
emelkedett a koltész képzelete a maga kit(izott idedljahoz (vagyahoz),
mellyet a képzelet heves munkéalédasa nagy részben megvalésit. Minthogy
pedig ezen megvalodsitas a végetlennek a végessel tortént ellenkezését
meggydzi is mintegy elhomallyositja; bizonyos, hogy utébb a kedves érze-
lem akedvetlenen diadalmaskodi, ami az Odaban meg is kivanhatd. - lllv
harcza amiatt az érzelemeknek, mellyekhez a kdltész a targy erant vonzé
tulajdon lelki allapotjat festi s fejezi ki, az Oda gyakran el mellézi agondo-
lat kovetkeztetést. De azért az Oda folyamatja a legnagyobb lolheviilésben
sem rendhagyé mihelyt megkivanja az érzelmi egységet. - Sziikséges még
az Odaban a révidség, hogy a heviilve sokaig nem tarthatd érzelem el ne
lankadjon: és a tomottség, hogy rovid kivételekre nagyra kiterjed6 képze-
leteket foglaljon a koltész.

Az egyes targybeli szépségek kozul az Odaba illsk: az ézékenyités,
arnyéklas, nagysag, eré, az Uj, a nemes, fenlengés, innepi, varatlan, indu-
latos, csudalatos; aszébeliekbdl pedig mindegyik, de kivalt ahangos sza-
vak és kifejezések, értelcmmasitasok és képes mondasok. - Az Oda vers-
neme ma is az, amellyik a gorog és latin koltészeknél volt szokasban,
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csakhogy azok alkalmazasaban a kevcsb cs szclidcbb érzelem tgyes kife-
jezése miatt vigyazni szilkség. Nem mindentivé illik Sapho, nem Aleaeus
mértéke. Van helye véghangos versnemnek is, kivalt ha egyszersmind bi-
zonyos labakon jar.

Odat irtak: Dayka, Virag, Csokonai, Kazinczy, Sup. Kis, Berzsenyi, Kol-
csey, Kisfaludy Karoly, Vorosmarty, Bajza és masok.

A szinjatéki kolteményrdl altaljaban
(Magyar koltészet, 1837)

A cselekedetet vagy koltott (kigondolt) vagy a torténetirékbd6l meritte-
tik: akarmilyen targyat valasszon pedig a koltész, kell abban lenni cseleke-
detnek és kimutatasanak (actus et repracsentatio) - A cselekedet tulajdo-
nai: az egység, egészség és igaznak tetszés.

1 A cselekedet egysége megkivanja, hogy a mondottak a térténtek
szorosan a f6 cselekedetnek tartozzanak és avval egyutt egy czélra to-
rekedjenek, e végre tudni kell a cselekvé személy czéljat és czélja el-
érésére hasznalt eszkdzeit mint mellékcselekedetet. Mi voltaképpen a
cselekedet egysége maga a czélhoz jutas, mcllyért a munkalkodé sze-
mély mindent tesz, s6t ha szikség, magat is foélaldozza. - Ide tartozik
még az id6 és helyegység. Az id6 egységnél fogva a cselekedet folya-
matja kevés id6re, csak néhany érara, legfoljebb néhany napra terjed.
A helyegység szerént acselekedet egy helyen vagy legalabb egymashoz
kozel fekvé helyeken vitetik véghez, tehat a hely hirtelen és mas hely-
szinre vagy foldtajra valtoztatasa hiba. A helyvaltoztatas leginkabb a
Drama U0j szakaszaiban térténik, kivévén, ha mas a Drama czéljahoz tar-
toz6 dolog egyazon id6ben torténik. - Melly okbdl a hely szinét a sza-
kasz folyamataban is meg kell valtoztatni. - Térténhet a dolog: varban
vagy a tabor f6 satoraban és a harezmez6n; vagy varosban tébb haznal
vagy faluban a kastélyban és kérulotte paraszt haznal, vendégfogadéd-
ban sat. Az egy félvonasd Drama egy haz kulon szobaiban, vagy vala-
mely helynek kulén részein megy véghez, hol a helyvaltozas a jelené-
sekben torténik.

2. A cselekedet egészsége abban all, legyen eleje, kézepe és vége. Az ele-
jében acselekedet, acselekvé személynek s egyéb tudnivalok nyilatkoztas-
sanak ki: aszemélyek karaktertk is itt 6smertcssenek meg a nézékkel, vala-
mint a térténet szovénye is itt kezdédjék. - A Drama kozepén van aszdveg
(csom6, nodus), melly a cselekedet kifejlése ellen folhozott akadalyokban
all. Ezen akadalyok ugyan nagyok és szévevényesek, de zavart szovedéknek
még se legyenek; mellycken azutan a Drama hése ollykor tetszetileg gy6z-
z0n, hogy az algy6zcdelcm fokéardl visszaesvén, annal nagyobb mértékben
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érje el6bbcni szomora allapotja. A Dramanak az a része aleggydnyorkod te-
tébb, Ggy mint amelly a néz6k figyelmét legjobban magéara vonvan, varako-
zasukat a dolog kimenetele fel8l kivancsikig fuggeszti-fol.

3. lgaznak tetsz6 a Drama akkor, ha a néz6 a cselekedetet mintegy valo-
sagként tekinti, ami csak Ugy térténhet, ha mind a f6 mind a mellék sze-
mélyek karakterfestésiik, valamint a ruhéazat illend6sége és a szinpad is te-
kintetbe vétetnek. - A Drama munkas személyeinek mennyiségik a
koltészt6l magatdl fugg; arra legjobban kell vigyazni, kozottik veszteglék,
az az ollyanok, akik a Drama folyamatat és kifejlédését semmiben el nem
segitenék, el6 ne forduljanak. Ezen személyek egyikének fészemélynek
kell lenni (Drama hdése), aki az el6adasnak olly koézéppontja, kinek kortl-
ményeibdl ered az egész cselekedet, kinek sorséat érdeklik a Drama egyes
részei. A f6személy karatere részint az 6 czéljabol, részint czélja elérésére
valasztott eszk6zokbél s ezek hasznavételébdl ismertetik meg, de mint-
hogy a hés sors legy6zésén iparkodik, birjon allhatatos karakterrel; akar
élve, akar halva gy6zzon 6. lla a hés halva gy6z: legyen sok szenvedés altal
elkészult halalanak mind oka mind foganatja. - A mellék hésékben is al-
land6 karakter kivantatik meg. -

A Dradma nemei: a szomoru, vig - és szinjaték, és az énekes jaték.

12. Zarbeszéd a négradi evangélikus esperessegi
konyvtar és munkalé tarsasagi unnepélyen
(1843)

Tekintetess tiszt, gylulekezet! Szivembdél a legtisztabb 6rom-érzelmek 6m-
ledcznek, midén tanuja lehettem azon forré buzgalomnak, minél fogva az
esperességi iskolankhoz csatlakozandd koényvtar tgyét egyhéazi megyénk
tek. tgyelndke, a tudomanyok ezen legavatott papjanak inditvanyozasara
nem csak folfogni s faradhatatlanul el6mozditani, hanem magat a lelki
taplalék tarat is, a mizsakat kedvel6 kozénség el6tt, hasznalatul olly Ginne-
pélyes lelkesedéssel megnyitni kegyesek vakitok. Ezen nemes torekvés,
ezen meleg részvét nyilvan arra mutat, hogy a lelki mdvel6dés s vilagoso-
das jelen korszakaval, minden felekezet(, szinezet(l s allapotu kortarsaink
karéltve haladni kivannak. A tudomanyok, esméretek és a szépmdUvésze-
tek roppant mezején kéféle mentorok karon fogva vezetnek benniunket:
az él6 sz6 és a holt betld. Mindkett6t egybe kotni, s a muzsaknak mélté
koényvtarakat allitani annyit tesz, mint a vilagossag sugarit mindenfelé,
minden koron, minden allapotban és tarsas életre aldast hozékig hinteget-
ni. Pedig csak afelvilAgosodasban, s lelki mGveltségben rejlik minden udv.
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