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. ALLAPOTRAJZOK

(Kritikak)



Oszulé Epikurosz
Kali Sandor: Hazaig &f fak

Ka&li Sandor Miskolcon él kolté a Kelet Irodalmi és Tarsifvészeti
Egyesuletgondozasaban megjeteraszkétikusan karcsu verseskotete (f
szerezve néhany német nyielmiforditassal) egy filozofikusan témor,
ugyanakkor valtozatos alkotéi ouvre kivonataHazaig é6 fakironikusan
csondes, tavasz-futdsa” kéitmutatnak, groteszk latasu lirikust, aki 6sz-
szességében Jagyan” RADIKALIS s emberien megédert ilyenek va-
gyunk (esendk, nevetségesek), s ilyen koriléttink a természebée ter-
mészet-ellenes ez?

.Ich liebe mich...” Persze szeresd felebaratodanisf tenmagadat, ha
lehet, s az egyetlen élet persze, az j0l kiarastdjlazészib humanistak
tanacsara pedig éppenséggel ajanlatos odafigyébgy otthon legyiink
valahol. Hogyan is: ,Keresni kellene megint egyhagat/ — hol atlétaban
és klottgatyaban/ sportljsaggal kézben egy U kéingh/ lelkiink lagyita-
na a labvizes lavér —/ hogy otthon lehessiink megifehol!”

Kali Sandor nem dviti egyes borsodi kadk kanonjat, hangja, témava-
lasztdsa nem a ,népiesch ékiin” felné\w lirikus-csoport manirjait, ideje-
mult modorossagait utdnozza, latasmodja kamaszpdalghbb vilagu,
kénnyedebb. A véntlfaun, azdszib Epikurosz alcaja jol all a szémek,

s verseinek hirtelen hangulatvaltasai (olykor kighdatlansagai) ,direkt” a
valtozatossagot, az emberi-lirikus szerepjatélaltaaiosagat modellezik.

Harom ciklusba rendéddtt a harmincegynéhany vers, 6t versfor-
ditdssal tarkitva (koztik két Christine Busta és/ dgnzensberger-
magyaritassal); s itt nem is annyira a reiédelz a lényeges, mint a téma-
valasztas soksziiségén is attetézstandard léthelyzet: egyfajta antik dler
magyaros mediterraneum.

Kali elsssorban a jatékos kdk csoportjaba tartozik, még ha mondani-
val6ja iddnként komorabb is a kelleténél. Rimvariaciéi taetharmoéniara
vallanak, magabiztosan és arnyaltan jatszik ,larifjéehat technikailag-
mesterségbelileg is képes kezelni anyagat, egészefipn, ,kdnnyedén
faragja” a rigmust.

A kotetben talalhat a figyelmes olvas6 néhany kikedden jé darabot
(ilyen a Varga Eva szobrasznak adresszalt Arangdtpgymagyar képes-
lap, vagy az Ujabb bejegyzés szerelmiink naplojatm)a karcsu kényv
legértékesebb versének az EImélkedés a torindidepélyeirsl tinik.

Ez utébbi kidolgozott, csiszolt, hangulatilag ésstanilag is a legkiér-
leltebb munka. Idill és fajé emlékek, 6rém és fipda egybecsusztatasa,
filozof koltemény.
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Roéviden a forditasokrol: kiegésilit elsisorban (a sajat gondolatok
esszencialis ésithi ezek az atkéltések), s egyben jelzik séakzirodalmi
érdekbdését, iranyat.

Kiemelkeds Hans Magnus Enzensberger Lariszaicimpusanak ma-
gyaritasa, melyben a vallomasos és a groteszk rexjgas kiegészitik
egymast, ragyogoban adja vissza a nagy német syalart, vagy Busta
Tubi-tAncanak (Taubenbalett) révid és modern balt#dyat, virtuéz liri-
kus megoldasait (,&lk csupa csék”, ,gurrogd tubitanc”). Galamb-jelkép
az ezredvég széduletében.

A kolts (s egyben kdzéleti ember) negyven és 6tven kézdtta ma-
gyar — s 6leg, ha elrontott torténelimeurdpai: igyekszik kifelé araszolni
a rossz emlékhuszadik szazadbdl. Irany a huszonegyedik: s hraakidr
mashogy is fogjak elemezni a Faustot (ha fogjalesz aki), a technikai
robbantgatasok ellenére is j6 lenne végre szelidaronikusan, kicsit tobb
bizalommal a mas szemébe nézni, ha az félelmetddnidkis, és harma-
dik évezrednek nevezik.

Kali Sandor verseit desszertként érdemes olvasie-lelelapozni a
karcsun is tetszé$ kotetbe, tehat agy, ahogyan a nem professziomelis
verset olvas, ha olvas egyaltalan.

Mert:

De jaj, e tdlgy utunkraddt,
s a légben sdjlszemfedt
az ég felé szakadt gyokér
fejink folé terelteti.

Jovendnk égszinkék lovon,
poros sugarnyalabokon
mar masik létre tavozott.
Nyomaban térpe narciszok.

A konyv boritétervét és bdisrajzait Feledy Gyula készitette élet
megszokott magas szinvonalon és mesterségbelstldas

Kali Sandornak pedig kivanjunk dir alkoté kedvet mindenfajta 1été-
ben, magunknak pedig az eddigieknél is tobb Kalset niforditast.

(Uj Hevesi Napld, 8. évf. 5. sz. (1998 okt.) 48-89



Letisztultan és kegyetlendl
Fecske Csaba: Majd méashol

Fecske Csaba 6lomnehéz érzelmeket felszabaditét\vak@sva dob-
beniink ra: ez a szégligeti szlildtdigi 6tvenéves korara jeleid kol lett.

A Felgimagyarorszag Kiadé gondozasdban megjelent nemesetdnp
kilseji verseskotet, a Majd mashol a lirikus nyolcadikykin egy fizikai-
lag is megszenvedett fél évszazad letisztult égetban esszenciaja.

A kolté halhatatlansaga ott kefmik, ha az ember kényszert érez ra,
hogy kotetét (koteteit) tobbszor is kézbe vegybkogy legyenek kedvenc
versek. Villonos, hetyke, ugyanakkor dnironikus gnasenddl ki példaul a
Sirfeliratbol:

TUkorbe nézek de majdan mas itél
konok fill volt szegény paraszt-ivadék
hozzé&fizik nem aldbbvald senkinél
egy-két jeldn kivil mi jut esziinkbe még

Az 6rok kamasz szélal meg az Elszelelt évek skatrnosztalgikus
soraibdl, de a négy ciklusra osztott verseskénygyobb részében a biol6-
giai szenvedések okan melankolikus, bar nem énsaysdisek sorjaznak.
Fecske Csaba nem az istenek konnyérkégyeltje, s igy méginkabb tisz-
teletet parancsol a méltésaggal viselt fajdaloromencijja:

akinek faj az én vagyok
mégis mintha mas hallana
amint agyamrél a gondolatok
hiivds cseppjei hullanak ala

A kritikus komparaciéban gondolkodik 6hatatlanugkd&or ez a maga-
tartdsminta Orban Ottot idézaki szintén a fizikai fajdalom szoritasadban
teszi a dolgat. De Fecske Csaba d@itidei mar ott vannak a 19. szazadi
magyar koltészetben, mondjuk Vajda Janos lirajatlamathatott rd6zsef
Attila, Pilinszky,s nyilvanVillon, Jeszenyiiis — tag horizontl ez a lira, az
6s0k dikcidi itt-ott beleéplilnek a személyes harsgir&dzé.

A Majd mashol versei technikailag is kidolgozottakzek a koltemé-
nyek pddiumon is j6l éadhatok. A filozofiai mélységekben bavarkodé li-
rikus metaforai, hasonlatai végtelenil egyéniekélsa egészen kulénlege-
sek.



A fajdalomtdl az emlékezésbe forduld, néhol rilkejiebegted” sorai
mar arra az alapigazsagra figyelmeztetnek, hoggra az egyébként ki
nem fejezhet dolgok szovetét kell hogy jelentse:

ez az emlékezés-sdet

mint a t6 vizén a korre kort rovo
hattyu tollan holdfény szort kodét
csillantja meg

Fecske Csaba kérnyezete, vilaga a lecsupaszithtidnum. A tars, a
fertétlenits szagu kérhazfolyosé, az emlékekigijében az egykorvolt fic-
kés mozdulat. A kegyetlefszinteség, a sebeit kitakaro-kitaré megddbben-
t6 nyiltsag:

egy hénap mdultan, hogy tiikorbe néztem
nem ismertem magamra a tikorképben
hat én volnék ez a leépiilt alak

a hamuszith bor a lefittyedt ajak

Az dtvenéves kol katarzisa ez a kotet. Az Eden elveszett, Kharen la
dikja pedig mar ott kdrdz az élldeszigetet korllolél csatorndban. Faj-
dalmasan szép versek szélnak a Iét bizonytalanslagéirdl az allapotrol,
amikor a fényképdigép blendéje mar bekattan az exponalas utan, és meg
ismételhetetlenné valik minden gesztus, a torténegtortént. A lirikus
felnotté valt, mar nem a kiliségekre, feliletekre, alakokra és formékra re-
agal, fontosabb lett a pillanat, mikor az Istemgkdi az ember kezét, s fi-
gyeli: vajon az at tud-e lépni rajta? Udiyik, Fecske Csabanak sikertilt.

Sz6lni kellUrban Tiborillusztrativ rajzairdl is — kiinéen kiegészitik
ezt a f4jdalmagszintére faragott-csiszolt versvilagot.

Majd mashol, mashogyan. Pedig lehet, hogy Fecskbarem tudja:
de beérkezett.

Legyunk batrak, amig a tavasz visszanyeri minddsizaimat.

(Uj Hevesi Napld, 9. évf. 1. sz. (1999 jan.) 77-39.



A felfakad6 forras

Gyorgy Horvéath Laszl6: Dramak

A Karpataljai Reformatus Egyhaz Beregszaszon adtaykrgy Hor-
vath Laszl6 harom szinpaditnét tartalmazéd kotetét, nemesen puritan
paperback kdntésben.

A szerd marosvasarhelyi eredelelkész, aki az igehirdetés és szolga-
lat mellett ir is, ha kell, publicisztikat, faluténetet, alapos etnografiai ku-
tatasokon, misszion alapulé tudomanyos munkat, tt®m van a drama
miifajaban is, példa erre ez a harom darab, mely@uegy-két eszteisd
termése.

Jeruzsélemi, rémai és felvidéki utazasok ihlett&étegyfelvonasost,
illetve az egész estét betblKarolyi-dramat. A Sziklabortén a Néré altal
folgyujtott Romaban jatszddik, egyetlen helyszirea,cselekmény ideje is
révid, a halal €itti utolso 6rak egyike.

A szerepbk: gyilkosok, katonak, h6hérok — meg két éregempBéter
és Pal apostoal, illetve Pal kisgr, a szokott rabszolga, Onezimus. A dia-
I6gusban pedig a keresztyénség és a barbarsa@ssam a hit a hitetlen-
séggel, a moédszeres és lefegydetizztasagu érvelés az elszabadult allati
Osztonokkel.

A Claudia Augusta definicidja szerint szinjaték émngra, voltakép-
pen monoldg a goérog sorstragédiak modoraban ésegsegével, Poncius
Pilatus feleségének, a romai csaszari hazbdél valégynek a siratééneke,
vagy inkabb védbeszéde.

Mindkét darab tartalmaz bizonyos didaktikus elerhgkémi ismeret-
terjesztést, melyet szikarabbra hlzva szinpadkBpeshet a dikcid), de
ettsl fuggetlendl feszes ritmusq, [0l jatszhaté egybelasosok ezek, ame-
lyeket az empirikus hitelesség, a megélt ésébélménnyé valt és hit
tesz elfogadhatéva. Igazsag és autentikussag espdméeresztyén téma.
Utévégre Jézus mondotta, hogy ,&n vagyok az igdz&#ga tragédidban
nem magunkért halunk meg, hiszen ott van a madikraadik, akinek és
akiért odaadjuk magunkat. Jézus az emberiségéririeg) és tamadt fol, a
kard altal vértanava valt Pal és a fejjel lefelédsztre feszitett Péter pedig
Jézusért, a keresztyénségeért.

A péasztorok megtértek nyajukhoz.

Claudia Augusta alakjdban van valami az 6kori géméajakok szen-
vedélyességélh s ugyanakkor folfedezhetaz aiszkhiloszi dramai jaté-
kok sulyos verdt, vallasos, Unnepélyes jellege is.



A kotet nagyobbik felét a Karolyi Gasparrol szoéldbibliaforditd ci-
mii, tiz képlél allé torténelmi drama teszi ki, amely az egyetemmagyar
reformator és polihisztor alakjat idézi fol, alapgn az erdélyi protestans
iskoladramak stilusaban és tonusaban, vasdijatékkal” és narrator sze-
repeltetésével.

Az északkeleti Magyarorszag irodalma Karolyi koralzdapveten a
plebejus magyar literatira répidieszke, s e régio protestans hitterjéiszt
épplgy egy hagy eurOpai tarsasag tagjainak érékhethgukat, mint az
el6z6 korszakok humanistai.

A bibliafordit6 munkaja — alapvétforradalmi értéke mellett — soka-
ig nyelvi-nyelvhelyességi normaként is szolgalt testans irasheliség
szamara. Aki magaéva, sajat sorsa irgjgye tette a manapsag pozitiv
életérzést oly modon, hogy leforditotta a kdvetksart: ,Ha az Isten ve-
link, kicsoda elleniink?” Karolyi keze nyoman medgstiki Isten hatalmas
ajandéka: a Magyar Biblia. A dramaszefzeze nyoman pedig egy mé-
lyebb, tavlatosabb kép a Bibliaforditorél, a 16azadi magyar torténet
egyik legnagyobb alakjarél.

A miivészetben az igazsag el nem refih@yoérgy Horvath dramai ke-
gyelmi allapotban szillettek, s indetmegvallottan az utazasok voltak. A
Szentfoldre, Italidba, apostolok és prédikatorokmgban, a hit utan ered-
ve. Darabjai egyetlen kérdésre keresnek makacdabtatd hogyan és mi
mozgatta ezeket az embereket (még Pilatus 6zvegjyéni adott nekik
erdt, batorsagot és vilagossagot napi kiizdelmeikbemalasz nem lehet
eredeti, hiszen ott van minden keresztyén embetébdn, tudat alatt és a
mindennapok gesztusaiban, az élet rendjében. Akiaifo forras az a szik-
lapadiéban.

Gyorgy Horvéath Laszlé a ,magyar végvarak’ pasztdiagyarorszag
eldugott északi falvaiban vagy éppen Karpataljdjed# szolgalatot, s
kézben mas modon is bizonysagot tesz: ir, meggrikémot hagy. Da-
rabjainak szinpadot kivanunk, &rende#t és még ki nem égett szinésze-
ket, akik reinkarnalhatjdk a Bibliaforditot, az apmlokat, a torténelmi
mult ereklyéit.

A j6akaratl olvasét — aki egy csendes zugban éleedarabokat —
pedig kdszontsiik baratsaggal és reménnyel.

(Uj Hevesi Naplo, 9. évf. 2. sz. (1999 febr.) 77-§



Egy praemortalis emlékkdnyv
Cs. Varga Istvan: Kadt a Bodva-vdlgyben

1998-ban, Kalasz Laszl6 65. sziletésnapjan jeleqt Bdelényben Cs.
Varga Istvarkolté a Bédva-volgybeoimi munkaja, s alig egy eszteire
ra a szalonnai lirikus mér nem élt.

Az emlékkdnyv el§sorban kismonogréfia, Kalasz koéltészetének ,valo-
di értékeit tudatositd nagyobb tanulmany részehellette az életiibsl
kisziirt szubjektiv versvalogatas, a kalaszi oeuvre kgseenciaja.

Cs. Varga Istvan érdeldési terlilete Németh Laszlo, Jeszenyin és
Nagy Laszl6 mellett a szalonnai kikletrriivét is érinti, s ennek a szemé-
lyes okon tdl (barati szalak, féldrajzi kapcsolddaentok) talan oka a vi-
déki léthelyzet is, a vélt vagy valés marginalitddata. Ez okozhatja, hogy
e kotet nemcsak irodalomtérténeti szempontl pgyade személyes em-
Iékek memoarszérfolidézése, & az észak-magyarorszagi tajegység kivo-
natos-vazlatos etnografiai-térténeti leirdsa ism|@® tarisznyavarak, var-
romok, kolostorfalak maradvanyai, a Bédva-volgyeleda- és mondate-
remt foéldje, kemény természeti emberek vildga nevelddaizt kolbve”

— irja a monografus, &hiva azt a tajékot-régiét, melynek szeretete tartot
ta helyben évtizedeken at a Kibjtde ahonnan el is vagyédott ,kormot Ié-
legezni, hogy tdgabb szelek bugyogtassak” ingét.

Kalasz a Hetek kdtsoport tagjakéntAgh Istvan, Bella Istvan, Buda
Ferenc, Raffai Sarolta, Ratkd Jozsef és &@érSimonmellet) vidéki Or-
feuszként egy egyre dsszetettebb dalformat valhgmomanens kifejéiz
eszkdzként, s fivelt unisondban, otthonosan és egyenletes szinmonal

A szlrrealista népiség, magikus-szabad asszocjddidiszagu verse-
zet, a mar-mar a reformatus prédikatorok dikci&fatets zsoltaros kifeje-
z6eszkdzok — amelyekben kimondva-kimondatlanul is \NagszI6t ko-
vette az egész ,volkisch’-nemzedék — Kalasznal zgriibben, ,népdalo-
sabban”, sdként ironikusabban jelentkeznek. Cs. Varga IstZmgalan
palyatars, literator véleményét idézi, s szemlémizekvensen a kalaszi
életmi kapcséan, tébb oldalrél is bemutatva eme jelentgheittészet ér-
telmezési lehékégeit.
sainak (is) kdszénhé&tn szivesen ,tekint ki” a vizsgalt textirabdl, s az
Osszefliggések, szempontok tudomanyos szésletébtudja bontani az
egyénit, az emberit.
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Kalasz Laszl6 ,ddis, kénnyed, fanyar, borus, diszharmonikus, gro-
teszk” (hamarjaban ennyiféle jéizszamolt 6ssze a recenzens) lirajat ana-
lizdlva Cs. Varga eljut az atomig, a kalaszi vdégyifundamentalis égit
eleméig, melynek lényege @szinteség és a hitelesség. A tudatos ,hori-
zonts#ikité” koltoi attitid (,a Madar izgat nem a Hold”) felismerése szin-
tén az esszé-tanulmany revelacioi kozé tartozikolé nemcsak sajat ré-
gidjat ismerte, hiszen kitekintett onnan a tagaldzahfelé is, de a
provincialitds ki nem mondott 6n-fajdalmas tudateég¢ ha a szélesebb
kbézvélemény nem is igy érezte, latta) egész élatétianotoszkalt minden
mozdulatdban és verssoraban. Ahogyan irja a BodlggAy Cserehat kor-
nyéki vidékol: ,S hogy ismerem! Emberi életét, gondolatat. Ujamigen
tud mutatni. Talan az emlékezés tehetné szivansabjm, s szépitpati-
nat a tavolsag rakhatna ra. Hétkéznapok — mondhatS8aélet ez is. De
nem ismerem a hazamat. Hazam: térkép, a folderdgBiib.”

Paradoxon: ez a taj, ha ismert orszagosan valarnrenakkoré altala
ismert. Ha valaki .félemelte e tajat”, akkor az éppKalasz volt. A
Bodva-volgyi vagans dalnok ,mulhatatlan fiatalossagjrikusi eklekti-
cizmusan tul abbdl is szarmazik, hogy neki clowdf@tai szerep is jutott,
egy taj, egy régio szellemi tAmpontjanak is kelletinie, mindenfajta or-
ganizatori afir nélkil. Cs. Varga dolgozataban végigvezet egyskol
alkotéi folyamaton, amelyet érdekes médon pontogsronylagos allan-
dosaga hitelesit. Az intuitiv lirikusi vilag a konersekben is megvan, a
.Szemérmes, poztalan, mar-mar szikar targyilagosségyszdiségre to-
rekvés” az els verskotetben is szembessoldkik 6rokké egy alkot6 fej-
l6dését vizsgaljak, Kalasznal jobbara csak irodalorékdti szempontok
szerint jegyezhetnek fdl permanenciat. Az éilméidgyib mondando egy és
orok, miként minden jeleisebb életrtinél. A dolgok, a vilag szemlélete
fundamentalisan nem valtozik, mindéssze modosulkaerint, hogy mi-
lyen korbdl és iranybdl tekintlink ra.

A Bddva-volgyi kolth a magyar kdltészet folytonossagat igazolja egyé-
ninek hitt, valéjaban mar kitaposott utat kdvetegoldasaiban is. A ,ne-
gativ festés” eljarasa ,A kozalitelet varazslé Berzsenyit idézi, képterem-
t6 fantaziaja Csokonait, a vill6dzé természeti szatskalan Nagy LaszI6t
juttatja esziinkbe, mig egy-egy versegész osszdmsgggakran a 16. sza-
zad énekmondoit, vagy éppen (mint utolsé kotetéhedagy j6¥ mogot-
tink-ben is) a tavoli rokon népek eposzait, a Kality a Kalevipoeget
modellezik.”

A kényv masodik felében a tébb mint negyven év tdktermésébl
vélogatott nagy és maradandé versek sorjaznakplagikus rendben. ité-
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sze valogatja, melyeket tekinti az oeuvre dbgf pilléreinek, mely opusok,
a legtdbbet idézett, leginkdbb mértékad6 darabolilted& be Cs. Varga
Istvan ,maganggjteményébe”. Akadnak koztik remelwek is, annak te-
kintheth a Nehéz a sz0, a Végtelen rét havaban (ez tajamei,legszebb
100 vers” valogatasba is beleférne), az En latarjobb, mint Apolli-
naire, s miért is ne) vagy a Hat hol vannak, aalij. (Az Edelényi Fiize-
tek eme darabja nyilvan csak kevés ember olvasriradpge marad, hi-
szen példanyszama miatt sem juthatott el mindeakédt kdnyvtaraba.
Pedig Cs. Varga dicséretes gyorsasaggal osszadliitete megfelelne
egy virtualis irodalmi ismeretterjegzéorozat kardindlis darabjanak is.)

Kalaszrdl a kritika tdbbszor leirta: a dal Kijdt volt. A dalé, melyet
mar sokan és sokszor ,leirtak”, elavultnak tartotiamagyar lira spektru-
maban. Igy talan Kalasz L&szl6 volt az utolsé éndian elavult kel
énekmondé. De ha az volt, akkor valéban megérdemetestesebb, telje-
sebb monografiat — talan éppen a legautentikusadrdfus és elendg
Cs. Varga Istvan tollabdl.

(Uj Hevesi Naplo, 9. évf. 4. sz. (1999 &apr.) 7748.
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14 stacio
Gyorgy Horvath Laszl6 — Mager Agnes: VIA DOLOROSA

Az igehirdet, a prédikator lehet kreativ emberiivész is egyben. Bi-
zonyiték erre Gyorgy Horvath Laszlé reformatusdslk aki szakralis ten-
dencigju dramak, egyhaztorténeti esszék és falugréfigk utan most egy
versfuzérrel lepte meg a jéakaratl olvasoét; a kwaffesbmivész Mager
Agnessel kdzos, vékonyka kotetben jelentette mggdérelem és a fajda-
lom atjarél sz6l6 Via Dolorosa ciimtetszets kilsefi, alig kétives munka-
jat.

A keresztat, Jézus Utja a Via Dolorosan, Pilateggeiumatol a Golgo-
taig a személyes élmény erejével sokszorozodatni@sokat, képeket ho-
zott eb a 14 staciét ativélversciklus szekgébdsl.

A Lux Kiadonal (a Reformatus Zsinati Iroda Doktorigkllégiumanak
Fétitkari Hivatala mentoralasaval) megjelent karcgifek a vers és a rajz
egységében mutatja fol a tantsagtétel allomasditikas és a képe
miivész bel§ sZiréjén keresztil.

Gyorgy Horvath lirikusi teljesitménye az archaikagitott, az erdélyi
zsoltarosokat, de még a népballadakat és az Omaggra-siralmat is
idéz nyelvezet biztos hasznalatadban rejlik:

pénteken

hajat szalmaként szaggatjak
megtépdesik szakallat
véres kenével kendbzik
vaslanccal megkétik
vasostorral ostorozzak
vasmarokkal megmarkoljak

A Via Dolorosa, Jézus tragikuma a teremtmény, azegrdic$sége is.
A végs beteljesedéskor a tokéletesség visszatidkliidamit mondhatunk
az istenség beiségkorének), s a dicséret a tokéletesséaygi kifejezdje is
lesz: perfectum opus laudis.

A megvaltas misztériumaban a kegyelem (mint Isféndgka) egybe-
fonodik az emberi sziv ,fizetségével”. Felilljové ajandékot kapunk: Is-
ten Fia megvasarol benninket.

Gyorgy Horvath versciklusa a reformatus prédikdiangjan, az isten-
fél6 ember szavaval és szivével fejezi ki a fonti gdaidat:

Jeruzsélem
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ez a kapud
kitarva

ez a kapud
lezarva

te vagy a lényeg

és a lényegtelenségnek
szent vara

A ,csontokba szorult ezer félelem” képei a Magenés rajzai. Ontor-
vényli miivész, akit rajzolni Szalay Lajos ,tanitott”, s agdnterepe a gra-
fika mellett a festészet élsorban, bizonyitjak ezt példaul a szddemp-
lom szakrdlis képei, a svdjci Eglisau szarnyasaltaagy a miskolci Ige
temploma alkotasai. A mondanivalé primatusa me#etbrmat is fontos-
nak tartja, hiszen a vonalak ugyanolyan pontostaerémtenek egy-egy
jelenet koré, mint a megfeteldikcioju verssor. Mager Agnes az arcra

Gyorgy Horvath Laszlé versciklusa a Szentiras &sagyar Antik (a
zsoltarok, a népballadak és népdalok archaizmuetifiskégén és egymas-
ba olvadd mélységén alapszik. Mager Agnes finomiréaskatartikus raj-
zai pedig a versbetétek egyenrangu tarsaként jalila fajta lehéséget
is, amely a teologikus gondolkodas tanitasat dinedtlon kozvetiteni tud-
jak egy laikusabb olvaséimészetkedvél tabor iranyaba.

A Via Dolorosa-kotet egy dramatikus hajlandosagistirdé lelkipasz-
tor és egy professzionalis kéjpaiivész talalkozasabodl sziletett — a re-
cenzens hite szerint bélszikségszéség, predesztinalt talalkozas kovet-
kezményeként. Oriilniink kell a Lux Kiado Ujabb kétetk (dr. Szathmary
Sandor vallalkozasa), kivanva sokkal tobb olvasdiaavanynak, mint
amennyit a skkos példanyszam megengedhetett.

Literatus, miszticizmusra pozitive hajlamos embsrtaan, kdnyves-
polcan ,desszert” lehet e karcsu kétet, a Deus ing@e majestatis, a vég-
telen folség Isten paranyi szegmentje.

Akar katolikus, akar protestans vallasu az irod&kweb olvaso, hiszen a
szellemi-lelki it — vallasoktdl fuggetlendil is — agyetlen Utvonal, amelyen
kizarolag a mindenkori ember képes jarni az egibatl vilhigmindenségben.
A csend és a fenség: a hit imaja a magany csemdjébe

(Uj Hevesi Naplo, 9. évf. 6. sz. (1999 jun.) 77-B9.
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A magia klasszikusa

Dylan Thomas: A csontnak partjain (versek) —
Dylan Thomas: A Szerelem Térképe (magikus elbsskgle-
Erdsdi Gabor forditasai

Dylan Thomal Nagy Laszldegyezte meg, hog§ szazadunk legna-
gyobb hatasi walesi énekesBlake, Yeatsutddjanak tartotta, aki
Rimbaudhoz hasonléan mar kamaszkoraban teljesskédgyverzetben lé-
pett a vilag elé. llletve dehogyis Iépett, hiszemlaszkori kbltészete —
mint ahogyan azt forditdja is kozli — kihullt azttéstetlentl szigord szer-
z6i rostan, e lirai darabok legtébbje a valogatotsgkbe sem kerult bele.

Erdédi Gabor A csontnak partjaicimmel allitotta 6ssze a kélka-
maszkori, ugynevezetflegyzetfluzet-verseinegyijteményét (ez Dylan
Thomas 16 és 20 éves kora kozti verseit foglaljg&ban), amelyek a kotet
jelen®s, mintegy haromnegyed részét alkotjak, s kiselybégghben valoga-
tott verseinek Ujramagyaritasat tartalmazzakzerelem Térképemi ko-
tet (mindkét kényvet abJj Mandatum Kiadgegyzi) magikus elbeszélései
voltaképpenA csontnak partjairfolytatdsanak tekinthék. Bepillantas a
bonyolult és csodéalatos Dylan Thomas-i oeuvre sidy A Notebook
Poemsdarabjaiban mar j6l megfoghatd ez a szimbdlumresrgdszmely a
késsbbi nagy versekben rendre fol-félbukkan. Az atéltelsszavaban irja:
e korai versekben szamtalan valtozatban varialéddsillag, a gerinc, a
Hold és a vél helycseréjének, azonossaganak motivuma... Ezeknher
6sidoktdl fogva léted valldsos és természetvizsgald érddike kozép-
pontjaban allé jelképek mar mutatjak a kamasz Dylanmas kolii ér-
deklbdésének iranyat, a kozmikus, latomasos-magikugkéid centralis
helyét egy nagy léptékkoltsi auraban.

A kodzépkori kelta énekesek fantazidjaval megaldwtgvert walesi
dalnok motivumai egyértelfien a beavatds, a megvilagosodas, az égi ha-
talmakkal valé kapcsolatfelvétel fokozatait jel&& mutatjak. A halal és az
Ujjaszilletés, a bioldgiai ritmus, az dlom és a ttathn, varazslé hatalom
jelképei ezek (a Hold, a Nap, a csillagok), egyikag-magikus lira par
excellence épikovei. A kelta mondak kontartalan sejtelmességeykad
Thomas-i kdltészet legbb 6roksége. Mikérfbzerb Antalrja: A kelta me-
se ezer formaban irja le, Ujra és Ujra a masilgetidhiszen a keltak a leg-
nyugatibb eurdpai nép, a halottak vilagatied.

A walesi koltnél a kozmikus vilagrend természetes eleme, altenti
hattere annak a gondolati-filozofikus kéltészetrakgelyet mar egészen fi-
atalon is mesterfokon iwelt.
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Erdsdi Gaborlathatéan filoszi alapossaggal és forditéi kivaséggal
fordult a korai versek felé, melyekben bizonyitakratja a ké&bbi nagy
latomasos versek csirait, motivumait. A versfosditétet utdészavdban
mintegy értelmezési lehitégeit is folveti a korai kdltemények elképzel-
het olvasatainak. Egyetlen példa: a keltdk szamaranigya barlang —
n6i méh és temetkezési hely egyszerre — innét Dylaonias womb —
tomb azonositésa.

Nos, a barlang valéban az anyaméh (klasszikus siktagy anyaisten-
né, a foldanya méhének) jelképe, s nemcsak a keltdknasidé hagyo-
many szerint példaul Adamtol kezdve az dssmepat barlangba temetik,
s a barlang az Ugynevezett napvallasokban is fostesepet jatszik. Az
6skor, az emberiség gyermekkora, é&st mivészetek szinhelye, a malt: a
magzati és csecséhori élmények szintere egyben a barlang, széldg-spe
ruma és mély szimbolikaju. De szamtalan mas értedmess variacio le-
fejthe®® Dylan Thomas lirajardl, még csak nem is intelléktutermészéit
tevékenységként, csupan az érzelmek és az akamgészAzaz — aho-
gyan Humboldtfogalmaz — az ember azért veszi kéril magat szalakk
hogy asszimilalja a targyi vilagot. Az élet dinamizsa (s ami mogotte
megfoghatatlan), az a mitoszterératem.

Dylan Thomas alom-elemeinek, démonikus-kozmoszigegk, ennek
az ontorvéngy és hasonlithatatlan koltészetnek egyik oriasi ratirggoja
lehetett még a mitikus alapokon kivil: a 39 évedbanyt lirikus szinte al-
landé alkoholmamora, s az elszarmazoé vizionarius-hallucinaciés aura,
amely nyilvan segithette abban, hogy nala a regiklelevenen énekelje-
nek. (Mikézben fizikailag pusztitotta. A szintén akohol aldozatava lett
szinész baratj®ichard Burtoregy interjiban emlitette, hogy sohasem lat-
ta Dylan Thomast enni, csak inni.)

Ezek a kamaszkori-ifionti versek is ériasi kultisdbatteret foltételez-
nek, az 6sztbnds emociondlis megnyilvanulasok meflesaléban ezek te-
szik e korai verseket is élveztieé és izgalmassa. A forditd asszociacios
szotart mellékelt a kdltemények kénnyebb megéreséh ez némileg Uj-
szefi az ilyenfajta kiadvanyoknal, hiszen nem szarayzetgktl van szé,
hanem kulcsot jelent a szovegek felfejtéséhez, avegek inter-

A versek folytatasaként foghat6 f8l Szerelem Térképemi magikus
elbeszéléseket tartalmazé kotet, amelyek voltaképpeses prézak az at-
Ultets szerint is, hiszen inkdbb a lirahoz kapcsolhatfikem szempontja-
bél, mint az epikahoz.
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Amig az alkohol, mint az élet elviseléséhez szikségstnedv tko-
dott Dylan Thomasnal, addig a férfé-wviszony, a finek determinans léte
és szerepe e kozmikus koéltészet kardinalis agé&izeoerotikat (a forditd
kifejezése) képviseli. A megértést ez esetben iataltety Dylan-szétara
segiti, s egyben betekintést enged a fordit@hetymunkaba, abba az iz-
galmas laboratériumba, ahonnan a szazad egyik zZikass magusanak
szovegei magyarra valtan lesznek Ujra és Ujra Bbisiz

Junga kell hivatkoznunkA gyermek a tudattalan méh#lsziletik, az
emberi természet mély@bvagy inkdbb az eleven Természéthz embe-
riség kalandjanak koérforgasa Dylan Thomasnal nagisniivekben teste-
stl meg. Ahogyad maga vallottaA vildg sosem marad ugyanaz, ha egy
jO vers hozzaaddédott.

Erdédi Gabor elfogult és éftkutatodja, magyardzéja — nemcsak fordi-
téja — a walesi dalnoknak hal'lstennek. Ahogyarjaahz olvasénak kell
hullamoznia, hdmpoélydgnie eme éceani koltészejaara titkokat ne lesd
meg elvével, ugy, hogy hasson rad a dylani lebégtés sejtelmesség.

Amely milyen is?

Id6 szava csling csont minden fejezetén

Id6 magva buvik agyék dlén

S amig Napvilag, az élet-szemeknek csirazni kell
Mert sz6l Gjra meg Ujra az ige:

Emberé legyen az &

Az ausztral bennszilottek allitélag a kreativ, sétadst alomidsnek
nevezik, noha képesek arra, hogy megkulénboztessétmot az éber ta-
pasztalattdl. Kivanjuk, hogy igy fogadja az olvasé— Erdsdi Gabor atiil-
tetésében — Dylan Thomas magiait.

(Uj Hevesi Napl6, 9. évf. 7. sz. (1999 jul.) 78-p9)
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Eurdpai kdldokzsinéron
Biki Attila: Magyar hatar

Biki Attila hatodik verseskotetét lapozva egy nagyon fontosléog
.kattan be” az olvasé tudataba: a patriotizmus. Bmek szimbolikus
szinonimaja egyfajta erkdlcsi erény kifejezésezdisa patriota tallép a
puszta tdrvénytiszteleten, s elismeri, hogy egytatiényos kozésséghez
val6 tartozasa kotelesség, mégpedig bam@nyszerbl vallalt kotelezett-
ség. AMagyar hatarcimi kotet legfontosabb opusa — in medias res — a
Széarnyverések mindenkor@dmii versnapld, mely kézel negyedszazada
keletkezett. A i olvasata éhatatlanilanyadi Sandoformai megoldasait
(itt-ott dikciéit) idézi annyiban, hogy Biki Attiles a hagyomanyos kifeje-
zésmadot keveri és montirozza 6ssze adktgesen, noha logikusan fol-
boritott formarenddel. Ennek kévetkezménye a tdetréiiség tobbletének
élménye, az olvasé mint labirintusba hatol be &ntél érzelemvilagaba.
Még akkor is, ha az emlékek egyéniek, megmagyatatthaok és énma-
gukban (textirabdl kiemelve) nem szélhatnak egiréften a befogadé-
hoz. Csupan sejtjiik, hogy egy adott kor és adotyzhe Nyugat-
Magyarorszagon, a magyar hatar mentén is olyarinéeket szabadithat
fol, s olyan reakcidkat szilhet, mint szerte mashbbazaban.

A hagyomany és az avantgarde vegyitésébarmazo intellektudlis tu-
datossag a szintézis felé tereli ezt a fajta kodttet, bizonyitjak ezt a ter-
jedelemre is egyre hosszabb lirai darabok.

A verskotet opusainak eurdpai tradiciéi olyan etgiéniek, mint nem-
zeti (patridta) hagyomanydrelssbuki Nagy Pal, Széchenyi megidézeése,
Nyugat-Dunéntul szellemi 6vezete biztosithatja,yhakol6 tdlléphet egy
lokalis Iéthelyzeten (az eurdpai kisvaros normanglszakithatatlan kol-
dokzsindrral kapaszkodhat a tdgabb kontinensheArgiivészetek — a
zene s elssorban a kéginiivészet — afsen hatnak Buki Attila képzés-
rejére és habitusara, egyaltalan a még hagyomangresltség momentu-
mai bujkalnak ott a verssorok kozoétt. A lirikus dpiéfidja a koltészetbe
atmentett élet. Kotottség és szabadsag vibral @kban, a hataron belili
novényszdr (mert helyhez kotott) Iét és a hatarokon tilrayéagobilitas;
az elvagyodas riige és talanya.

A zord torténelem iihelyének lakoja, nemzetek vildgarvaja, hiszen
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a nagyvilagban arvak hangjaink
betikbe rajzolva is magaarvak
nem érzékittket a nagyvilagi
montazs személyiség

Biki Attila felvilagosult pesszimizmusa ember ésvikdg disszonans
ellentétéél sz6l. Nala az ember massa lett / nem tolti bkélete sz6 se
tett.

A kotet talan legjellegzetesebb iras&zabados Tamasnakdresszalt
Hatarfa. Vallomas Sopronhoz. Hazank egyetlen varosa, areklfgteré-
rél az Alpesek lassan emelkedve Ausztridn, SvajcoRranciaorszagig
nyudlnak — irja a szetg akinek ez az iv a térténelem hegylancrendszerét
jelentheti.

Korantsem marginalis hely ez (hiszen eurépai kissdmolt, van, lesz),
itt az ember sorsa csodas és gyalazatos egyszegiegy, mint masutt
eme kdzép-eurdpai tdjakon. A kdnyv ars poeticdjatatzardma.

Festette ecsetem foldi tajaid
bejartam éhesid katakombait
sivatagokat és betonéiket
ahogy kildtél leginkabb holtan
a lehetetlent megkisérteni

A kolté dolga ez: a lehetetlen megkisértése. Elletkezetben Don
Quijote munka nélkil maradna. Biki Attila tisztadizézavu lirikusnak és
j6 kolts. Képalkotasaiban szigoru logika uralkodik, s bérselésben nem
elstsorban a szépséghatéasra torekszik, gondolatisaganeg sem élt, vé-
gig nem jart lehéiségekre figyelmeztet. Magyar hatara Xénia Kiado
véllalkozasa, azé a kdnyvimelyé, amely tébb — az eurdpai civilizacio
sokszazéves multjétrzé és bemutatd — jeles publikaciot tett kdzkinccsé.

Biki Attila verseskdnyve mélto e sorozathoz.

(Uj Hevesi Naplo, 9. évf. 7. sz. (1999. jal.) 80-§1)
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-Mindnyajunk pokla — én”

Kdrmendi Lajos: Datumversek
(Barbaricum Kényvrihely)

,Kérmendi Lajosnak még tartozunk” — irja Hell Istv&oltd és egy-
korvolt televiziés médiaszergpElve fogd csapda ciirkdtetében, a Tisz-
talkodas ciri szévegben. Az olvasé pedig egy indianosdikszavu bib-
liogréafiat, egy aforisztikus autobiogréfiat tartteakezében, Kérmendi liri-
kus Datumversek citinapré és karcsu kdtetének olvastakor.

Ebben a kdnyvben alig van Kies mégis: az utbbi &k egyik legjobb,
legtdmorebb és legfeszesebb verseskonyvét lapatgathsorsunk kény-
vét, harminc (?) év magyar torténetét.

Talzas?

Nézzik:

Micsoda falusi okadalom!
Balvanyunk a villanyritkny.
Fogadkozasuk féldrendit
Szerintlk e barom Kelet: bajhon.
Hogy lathassam
Eltinéstiket,
Kétszaz évig volna jé.

(1968. 08. 29.)

Figyeljunk az évszamokra, a datumokra. Olykor ewlulatsz6 segit a
megértésben:
Fi donc!
(1979. 04. 04.)

Piha! — az undor indulatszava. Es ez a vers is, @eltsgtdmorebbek
kézul. (Valahogy uUgy, ahog®ilinszky Tulhevitett virdgcsokor-ja, vagy
WedbresTojaséj-e.)

Kdrmendi ironikus, groteszk és parodisztikus egyszemikdzben
~vérrememleg” komoly. A megélt malt, akarhogy fogadjuk: kizéurdpai
mult, a miénk. A kolh ezekben a dadtumversekben — mikdzben tokéletes
curriculum vitaét produkdl — a nyelvi tdomérség légs fokat tudja elér-
ni. Amihez persze egy csomoé hielstkot kell (illene) tudni, az alkoté
mintegy feltételezi az olvasé par excellence istedérea hetvenes-
nyolcvanas évek honi irodalmi ,beis@geibl” (is).
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Kdrmendi nyelvi bravarjai mar-mar természetesrigkék: ,kapcsolat-
jobbagy”, ,kopémosoly”, ,békebeliizoltbmosoly”, ,restvéi testvét cu-
dar”, — ilyen szinten a grammatikai virtuozitasdmsmcia. A jelenhez ko-
zeledve a kép elsotétil, dtvenen tdl a betegséfelikskodd Iélek csak
Iépésben tud befogadni és atutalni gondolatottaliag onfeledt varazsa,
az utazasok (csak helyben: Cseh- és Lengyelorseadi)e, a csaladi fény-
képalbum lapjaiitné arnyként mozdulnak el az emlékezésigben.

De:

Hol vannak mar a szép hetérak?
Félreloktek és a lét megunt?
Marad a kin, a korhaz, a rak,
Azért mégse adjuk meg magunk.

(Midén Nagy Gazsira gondolt)

Aki mar igy beszél, az féliton van? Atkialtoz, de ediziumi arnyak
még nem halljak, visszakialtoz: de az elevenekrvalljék-e még? A lét
nylige a lét tagadasa nélkiil, az élet célja: 6nmaga.

Koérmendi Lajodatszolag toredékeket tett le az olvasé asztatirek a
toredékek azonban egy teljes élet szegmentjei: myijdnk 1étének tikor-
cserepei. ADatumverseKol bizonyitjak: térzsink évdyii magukkal vi-
szik életlink éghajlatvaltozasait, a viharzonakat,adszerencsés periédu-
sok nyugalmat, rusztikus cséndjét is.

A naptér, az agenda j6l mutatja: amit az emberzgylesmondott, nem
orakulum, domindforman félborulhat minden, de aapakjt, a valamely
féltekében gubbaszté makacs fundamentum-idea ordktiénk a szabad
akaratat eltérithetetlen objektuma.

Ugy tiinik,
ennyi.
J6 volt kdztetek.

(1998. 10. 28.)
,JO volt kdztetek”. Robinson soha nem volt szabeglyedil volt. A
kolté még érzi a szabad aurat, amit csak a tars, aktaegptése teremthet
meg, noha donteni valahol ott legbelil lehet.

Jol irtaHell Istvan Kérmendi Lajosnak még tartozunk. S ne felejtsiik:
Kdrmendi Lajos is tartozik még nekink.

(Uj Hevesi Naplo, 9 évf. 11. sz. (1999. nov.) 8182
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Kronikak, utkdzben

Gyorgyei Géza: Csodaszép kisértet

Kozel és tavol, kilgben és zart panelekben ,forog” Gyorgyei Géza
virtudlis filmje. A Csodaszép kisérteiovellai voltaképpen tobbségikben
krénikak, amelyeket vonaton, buszon, autéulésesi ishetne mondani, s
amelyek k6z6s magja a rejtetten (rejtetten?) gestesionként abszurdba
hajlé sztori. Azaz az irasok onnan indulnak, ahbmaéamennyi ir6 altal
papirra vetett torténet: az asszimilalt, megszeettede legalabbis megta-
pasztalt valésag eleméib majd az alkot6i képzelet vagy fantazia tovalen-
diti 6ket gyakorta lehetetlen, mindenesetre olykor bil&helyzetek felé.

De hét mi6l is sz6lnak ezek az irdsok?

Olykor banalitasokrol: a szeretétrutazasokrél, el- és kiszakadasrol, a
mult kovuleteitl. Kétségtelendl nem nagy témak, legalabbis nerortiéis
haték sokkold, nagyhatasu torténésekhez. Bar Kétsdgakadnak a no-
vellak kozott extrém, kilonlegesnek mondhaté seitiké(példaul arorté-
net eljovend szégyenkezésh&atalan-spanyol Gtjanak egyes elemei), a
tbbbség azonban a kisvilagok realitdsa, emberidaptok, sorshelyzetek
rogzitése. Gyodrgyei kedveli a poénos torténeteketanekdotikus format.
A cimadé irds példaul tragikus csattanéra épul-nmé@r a kafkai-camusi
vildg egyes szegmentjeire utalva; ebben a kétléekikes irasban egy ka-
tonatiszt a sajat lanyat l6vi le, azt, aki kiséwet borzolja az Gjoncok al-
mait, s ,aki szeretett mindeébviccet csinalni”. Még inkabb bizarr a ha-
szas évek Németorszagat felidédrténet, aNyomaszté emlékekmely-
ben a fekete humor elemei is folfededket

A Felmagyarorszag Kiad6é gondozasdban megjelent koteiisaer-
teagazolak, s egy lancra tethi éket bajos is lenne, hiszen a témak, a hely-
szinek alapelemeikben sem hasonléak. Ami mégisskbetinik: az a la-
tasmaod, az ir6 egyéni latésidlgncséje, a torténet kezelése.

Ezek a kronikak (nevezzik most mar tiket) stilusukban is egys#er
ek, Gyorgyei mar nyilvan régebben atesett az irékgh szamarkéhogé-
sen, izmusokon, és leegysisitve, olykor riportszdien fogalmazza-szovi
torténeteit, melyeket csak a meg-megléduld, mutdiasoé zokkenti ki
nyugalmas sodrasukbél. De akkor alaposan. A huratamennyi irasat
végigkiséri. A frappans novellakezdetben valahaqyy j— Képzeld, gye-
rekem lesz! — tolta elém gémboly®thasat Eva, és Gigy mosolygott, hogy
el kellett hinnem, oril, amiért sikerilt felcsiraittia magat. Mindez még
azon a nyaron tortént, amikor tele volt a varésdkkel, akik ezt folyton
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bizonygattak is.” ldnként komorabbra valt a szérzde valamilyen dér
vagy optimizmus valamennyi opusra jellémAz iréi lelemény olykor 6n-
torvényii dolgokat hoz létre, az egészséges (és megszai&thtblyzetlsl
kitorve a kulonods és a kulonc felé tor utat magamsakér vissza 6nnon
alapszituaciéjahoz. A kigyo a farkaba harap, degsi.

Az emberi kapcsolatokat ezek szerint komolyan ketini, de az embe-
ri kapcsolatokat még véletlenil se vedd véreseearoh@ansra, tisztelt ol-
vas0. Hiszen mindennek igaz lehet az ellentettjeEs a vilag ugyanis
minden vilagok leglehetetlenebbike.

Egy bizonyos, Gyoérgyei Géza iréi médszere — ha memindig le-
tisztultan, néhol kevéssé csiszoltan — kezdi6kina torzsi kereteket:
megprébal mindenkihez sz6lni. Nem mindetikimindenkihez. Talan ez
lesz a korszdrirodalom egyik ismérve a jében, szemben a provincialis,
belterjes lizenet- és kddinterpretaciokkal.

SzoIni kell Mager Agnesillusztrativ grafikair6l: kitinéen éreztetik
rajzban a novelldk hangulatat. Ugyancsak a &éyizészt dicséri a kotet
dohanyszin-vilagossarga, fekete szegélybe fogitdzeébs boritdja, amely
mintegy étlap a lakomahoz, gesztus az olvasé érdége folkeltetéséért.

Olvassuk hat mindenndmolvasoéi rutin elhagyasaval eme irdsokat,
prébaljunk alkalmazkodni térben ésblgn, beleélve magunkat a meg-
komponalt sorsokba, karakterekbe.

Higgyiink Gydrgyei Gézanak.

(Felssmagyarorszag Kiadé, 1997)

(VARhely, 2000/2. sz. 102-104. p.)
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Mosoly Isten arcan

Kelemen Erzsébet: Engedj uram hazad kozelébe
Sarutlanul

Kelemen Erzsébet csondes, transzcendenciakéidss. A foldrajzi
tajhoz valo kéidés nala mar alig-alig észlelietnondanivaldjat az isten-
kere$ energiatoltet iranyitja.

A Jel Kiadénal a kézelmultban megjelent két kotetEonyitja: a cso-
déban nem hinni kell, hanem tdmaszkodni ra.

Mert mi a lényeg?

Egy mosoly Isten arcan,

a vilagba gyongéd olelés,

a szenvedések, a fajdalmak

én-formalé kohojaban valé kiteljesedés.

A vallasok megromlasanak igazi lényege, amikomlistkaratat magya-
razzuk az embereknek ahelyett, hogy valaki megmuidaogyan talalhat-
juk meg az utat Snmagunkhoz. Az ember ellentmorgjar@mai lény. Ke-
lemen Erzsébet versei a ,szeretetben kiteljgssigni szabadsagot” kere-
sik, s k6zber® maga is ,0nmaga rabja és itélete” LESZ.

A moral folytonossagot feltételez, nemkiilénben ananizmus is. A
gyokereket nehéz foltépni. Jézusnak egy szava séna vilag teremtésé-
re, mert nem az volt a Iényeg, a lényeg a kildetés:

Legyél viz

€s napsugar
Isten
viragoskertjében
hernyéfogo
gigaszi vadasz!

Vagy és kudarc, riig és talany: az élet 6rok fesziiltsége. Ahol csak re

mény lehet a beteljesiilés, a teremtetlen kegyelétalemen Erzsébetnél
a szerelmi energia is szakralizaltan szelid, csdpa@jtas:
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Ha testem
testedhez
gyongéden
simulna

lelkemmel a lelked
Osszekapcsolodna

Vagyak, szavak, mitoszok poliféniajan at szélal raegevidens isten-
hit, az emberarct moral. A spiritudlis tudatosségighatja a vilagon tuli
Osszefliggések jelzéseit is, megfejthétvalik a vilagi szép:

Csak sarutlanul Iéphetsz be
birodalmaba a Szépnek
bazavirag-6lelésnek
szolgajaként
csipkebokoriiznek.

Belss kapcsolatot létesiteni Istennel: a teljesebb tsdattje. Az élet
pedig ,izgalmas puzzle-jaték”, ahol dssze kell tudkni az elemeket.

A mitikus, az Antik csaklgy része és toltése erm&kltészetnek, mint
a testamentumok hangja. A lirikus az elvontbdl atg@abfolfejteni az egy-
szefit, s ez nem konriyféladat. Ott sikerll igazan és pontosan, ahoksid
akar ,mederben maradni”, s nem puhul félassé a gondolat.

A két kotet egy viszonylag fiatal kéhé hitvallasa sajat léte, egdja ér-
telméil, s ez nem mas, mint a huszadik szazad végi shezgekeresztény
credoja. Ami immaron kétezer esztendeje alig vitasupan a kérdésfel-
tevés, a tennival6 intuitiv megérzése modosul:ralkignyek alakitjak.

lonesco megjegyzése, hogy nincs igazan jétentivészet vagy iroda-
lom, amely ne vallasi vagy metafizikai forrasb@ltdkozna. lgaz. S ami-
kor az olvasé egy autentikusan didltal ebhivott tiszta gondolatra ,tesz
szert”, akkor maga is valahogyan mas lesz, érzékeneiindividuumaban
puritdnabb, letisztultabb. Kelemen Erzsébet a Badigyi Edelényidl
szarmazik, arrél a vidéll, amely torténelmi tajék, s amely a malizéje
az értékitéletekben is. A zsoltarok ihlette verskpa hit ereje altal deter-
minalt, kifinomult, szelid szimbolikaval telitetbgdolatok e kdltészet jel-
lemzi.

Bajcsy Lajosllusztracidi jol kiegészitik e szordinds (s mare@gpsitkan
tapasztalhatéan visszafogott) verseskdnyveket.

(Jel Kiadé, 1999)

(VARhely, 1999/4. sz. 104-105. p.)
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Sulyos toredékek

Baan Tibor: Alvilagi anzix

Ot ciklusra osztodik Baan Tibor aszketikus feszgisserseit tartalma-
z6 kotete, adAlvilagi anzix,amely az Orpheusz Kiadé gondozasaban jelent
meg. Baan kdlteményei autentikus gondolatokat meke olyan értelem-
ben, hogy a kodt elharitva magatdl divatok hordalékat, eljutott igda
hogy kélcsbneszméit tobbé nem téveszti 6ssze tajeggyzédésével.
A versek élik az életiiket. A dikcié kimondatlansiIRilinszky Janost idézi,
de végul is mas, egyéni — a nosztalgiaz6 képzedtaforai 6nallé rendet
hoznak Iétre:

folismerik a gyermekkor
utcait a hazakat ahogy kétel
figyelik Iépteimet mintha vonulasom
mig rezzenetlen szénsoétét pillantasuk hatalma
fel6ltdztet tebtsl-talpig
hullamz6 nyugalomba
(Kaleidoszkop 2.

A tudatossag, az 6nmegfigyelés fontos eleme enrigitészetnek. A
szovegek bonyolultsagi foka nem lehet terhes aasdinak, csak olyankor
furcsa és felemas, mikor kdnnyedebb futamok valtaik filozofikus
mélyséd ,benss monolégokkal”.

Pesszimisztikus, de nem depressziv ez a lira.eh j@llapotanak a rég-
zitése, egy adott pillanatéblivasa a cél, a bizonyos és a bizonytalansag
kozti allapot fixalasa:

senki se tudja

hogy a horizont
kékzoéld névénye

folétt a pillangdk

a mi almaink-e

vagy isteni hirndkodk
hogy a fiszal

a Paradicsom kapujanak
elvesztett kulcsa

vagy szivink dadogasa
a félelem extézisaban

(Senki)
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Az idill tdbbnyire csak az almokban létezik, a tgakg, ndévények, égi-
testek és fogalmak elvont szinten buknak fol &usiemlékezetl, ,nem
valtoznak meg a szétar szavai”, az élet 6rok kgdea megvaltoztathatat-
lan. Es ,elmozdithatatlan”, akar valamennyilink @igkotott torténete.

Az egyszervolt élet, az elmulas fajdalma szdlal mégtetcim-ado da-
rabban, amely verstechnikailag is az egyik legjdegkiérleltebb kolte-
mény:

Festem a csliggedt fakat, amint a

szélre varnak. Megtapintani
6ket ne akard, mert errefelé nincs
sziladyag.
Vetitett képek inganak. Errefelé se
alany,téegy.
Itt vagytalan a vagy.
(Alvilagi anzix — résty

Baan Tibor a kiadoéi flilszbveg tanisaga szerint gemfoman kok,
verseit nehezen adja ki ke#éhprecizitasa, a megformalas tokéletességére
tett kisérletei nyilvan alkati sajatossagok is. Alwilagi anzix alig tobb
mint félszaz verse mégis a teljesség igényévefdémz egyszerre targyi
és metafizikus versvilag kozvetitését és tudateditaz elmélyedni képes
olvasd befogadé megértésére bizza. Ahogy&élmult cimi lirai darab-
ban irja:

Befelé rant egy hirtelen &r

alig kdzolhed

€z a perc, ez az ég, ez a sulytalanul is sulyos
toredék, latomaskupac, mely épp olyan sotét lesz
mint a tébbi — teherpalyaudvaron ézkizalék.

Baan Tibor ,alvilagjarasa” a bolcsesség elsajaftak, tudasanak”
jegyében telt és térténik. Ami nyilvan nem lehetdati és egyértelinsem.
Ahogyan fogalmaz: ,Jobban jartam volna, ha gyerredin kiszamoléira
hagyatkozva kivalasztok a mindenségimagamnak egy péttom katicat s
felkilddk a hatan egy pici pettyet Istennek.”

Nem igy tértént, a pici pontot a terdirleejtette, ,mint e$cseppet a
mondat végére”.

Baan Tibor verseskonyve az utébbdkdmagyar lirai termésének egyik
sikeres vallalkozésa.

(Orpheusz Kiadd, 1999)

(VARhely, 2000/3. sz. 112-113. p.)
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A kert marad

Borondi Lajos: A kert még csupa nyar
Boréndi Lajos — Dolan Gyorgy: A masik part

Szeretlink besorolni és kategorizalni — az olvasés@d ez egy jel-
legzetesen hagyomanyos értéke, csak éppen az édtimedek afsen at-
alakulé befogaddi viszonyai kézott az ember olytaacstalan. Bérondi
Lajos két verseskdnyve (illetve a Dolan Gyoérggyekdsen szerkesztett
vers-kép kotet) kétségtelendl a tradicionalis madytészeti vilagot kép-
viseli, amennyiben értékrendje és esztétikai tremd olvasasra is a ha-
gyomanyos dikcidt reprezentalja. Borondi szelletajaokétségkivil az ér-
zékiség, az erotikum olykor egystiemaskor rafinaltabb formaj&sosz-
ton, vér és élet; aroma ésster az a férfiéletnek, artatlansagialien is.
Olyan puritan csoda, mint a mindennapi natura, rabeg koril folsejb
misztikum, melynek éhivasa kétségkiviil &n feliili féladat lehet.

A kert még csupa nyd&idtet nem oszlik ciklusokra, a sorjazé versek ta-
lan nem is tudatosan egybeszerkesztett lirai darade ez igy van jol, a
sokszélamusagot nem kell keretek kdzé szoritamomtibsl 6sztonszei-
leg aradnak a képek, egyszerre tud és akar szemofs lenni, a nyar na-
la szészként omlik a tjra, s a férfiensies omlatagsaggal vegyul, a
rusztikum pedig a korész patriciusi elegancijaval. ,Olyafiré a szere-
lem / mint majus végi héesés / amikor minden elakéd zuhog rank a
tiszta kék”.

Szangvinikus lira a Bérondié, de igazabdl akkoi érzerset, amikor
robbanasszéen defis és harsany, s pesszimizmusa nem nyomja el az
alapveten életdrémet sugarzé és kivané humanumot.

A szerelem, a t4j, a napjainkba belepiszkalé t@tem, a Nagy Laszlo
altal is ahitott tulsé part elérésének célja (\af@pen nem is kivanjuk el-
érni, mert akkor hovaihik a varazslat?) fesziti a lirikust, s késztefitry
olykor kellemetlen allasfoglalasokra:

Kivil és belll egyszerre, igy

zarva 0ssze a pillanatban az egész.

Kin és gyodnyor, két méreg egyiitt,

havas taj és nyari ég.

Ez lenne a teljesség? Két egymast
emészh vagy a szerelemben, f6lés csoda.
Mérgek mindeniitt? Keritések Iéc katonai.
Nemek és igenek. Remények alkonya.

Mérgek)
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Boréndi nem nosztalgiazik, de visszakérdez, a kiililetei s a jelen
bizonytalansaga valaszra késztetné adkddtlasfoglalasra, de csak nemek
és igenek vannak, tikor és maszk, bar a ,reményraarénytelen”A ma-
sik part— két egyenrangu tiwész — egy kol és egy képdmiivész ha-
sonmas alakvaltozasainak pazar killeggiijteménye, ahogyan vers, fest-
mény és grafika itt egybeszerkdgiitt, az a szerkedittés a tipografust
egyarant dicséri.

A Szlovakidban él s a nagyvilagot bejart Dolan Gyorgy rajzai, fest-
ményei, grafikdi a verstikor kézvetlenebbil hatdatdt mutatjak; a lirai
darabok egyenrangu parjai.

Ez a kotet mar ciklusokra osztott, aiBetés a Paradicsomba, az Atke-
lés és a Zuhanas cimeket viselik, s ugyanazon umsitikdgykeresésalr
vallanak, mint a mésik kotet versei.

,Csak tudni kell éIni” — irja a kddt, hiszen ,a romlasban is follellget
a szépség”’, s itt jut eszébe a recenzensnek Szend#h legendajanak
epizédja: a balna ellszik, mikézben a hatan mistthecalnak. Az ember
.mosolyog azért, mintha értené a titkot”, de akiitnaga az élet eéadzeli-
sége Ugy, ahogyan a katedralisokésmbfiek. Az emberrel sok minden
megtorténik, a probak sora és a szama ugyszohantdlan, s ezen a bol-
dogsag tortrészei sem segithetnek, csupan enyfdthat alfatol a halalig.

Alapjaban ez a koétet is a Szerelem koréttsmetaforakeresés, s mint
ilyen nem is igérhet egyebet, mint a megragadhilthat rogzitését.

Az erotikum, a megszeliditiiehedonizmus, az epikuroszi idea kdrom-
kodasokkal kevert keresése, a talan egyetlen metfjédls valddi allapot;
az 6rok vaggyal telitett férfisi 6sztbne — mindez a vers-kép kotet fun-
damentuma.

Mert a kert marad, csak a szefdplaltozhatnak. A kikivankozd6 gon-
dolatok latszélagos rendezetlensége mogott aziet wierték, a rapszodi-
kussag mogott az egyensuly keresése:

Szavakkal szeretkeziink?

Jobb lenne masként! Igaz, 6rék a vagy,
a kivanas, s mindig szép marad:

ami lathatatlan.

Borondi Lajos kotetei a harmoniat makacsul kérés igényb alkotd
dokumentumai.

(VARhely, 1999/1. sz. lI3-ll4. p.)
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Pasztell, szolid lobogas

Boréndi Lajos: Elszorult |élekkel
(Hazank Kiadé, Ggr)

A mindenkori asszony magasztalando alany, eztlégnész kolbi tud-
jak évezredek 6ta. Azt mondjak — mondjuk:iesdyg, a lemondas, a kitar-
tas — &t az aldozat! — nem természetes. Ez6aanN is tudja, s oril a
hozz4 irt szerelmes verseknek.

Boréndi LajosElszorult |élekkekimi kotete a vagy és a szeretetéhség
dokumentuma:

.1anulod az életet. Mindent elhibazol &ls, aztan nem javithatsz.
Lassan mar elhiszed: a tévedések dnmagukért vasnadim azért, hogy
tokéletesitsenek. Egyre eséhb leszel. Es egyre szerelmesebb.”

A kolts, ha szerelmes, vagy ha csak szeretetre vagyekigmatikusan
sugaroz mindenre, ami kortlveszi, a Bedsigarzas talanyos, mert ,atiit a
mozdulaton”, s nem megfejttietmi is torténik. A Kert elveszthé&t de a
vagy 6rok.

Boréndi Lajos az a fajta lirikus, aki a kimondottdsegyszélamu-
sdgaban hisz, az ,ironikus kapcsolatok rendszénesltall tle, még hisz a
romantikaban, még vagyik a vegytiszta érzésekre.

Ezek a szerelmes versek nem egy langiskivi ember robbanasai.
Mélazd, pasztellszintajban jatsz6do, csondes és mértékvigyazo érzések
jénnek a sorokbol:

Fekete éjszaka zuhan rank,

érintésiink zene, puha barsony.
Tél j6n. Hideg. Es félelem. Nem
mentettink at semmit a nyarbdl.

Fol vagytunk, nem lehullani
(Tél jon)
Az Elszorult Iélekkelerseinek tulajdonképpen semmi kdzik az eroti-
kus koltészethez. A kéjvagy és a romantika utanamagyakozas keveré-

ke inkadbb a romanticizmusnak, mint egykori polgaftosznak a nosztal-
giajat hordozza:

mi ez a képtelen zuhanas lehanyt
szempillank mégott mi ez!
az édeskeés iz a szajban a
folzaklatott képzelet

(vagyoddas)
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Ezek a lirai darabok a terefnidealoknak szant tzenetek. Amelyek,
akik akkumulaljak az élet és a fajlés energiajat. A cél: magnes, a célok a
Iégvonalban vonzott idealok.

Vagykeresés. Recenzens nem ismeri Borondi Lajogr&fiidjat, de
szeretetéhsége nyilvan életrajzabdl, mentalitasé#@déplalkozhat. Ami
végll is mindegy. A vonzasok determinacidja fonbdisamint a taszita-
soké. A taszitadsokrol itt most ne is essen sz6.

A szerelem (és a szeretet is) foletnéfzés, noha keserédes. Ambiva-
lens, marcsak a bizonytalansag miatt is, hiszesnglzer hangulat- és alla-
potvaltozasai indukaljak érzelmeit.

Hol van az elragadottsag hatara? Van-e egyaltalan?

Az évszakok véltozasai egyitt alakulnak a versehghlataval. Az
egyensuly, a tiszta és joindulati harmoénia alacsmakvenciaju hullamo-
kat bocsat ki. Ezek elpihentetnek, megnyugtatnak 6%m hulldmai sti-
mulalnak. Mindketh gy6gyit6é hatasu lehet.

Boréndi ebben a kdnyvébetntds alkat, aki parazslik, faj, borong,
életorommel teltidik, majd csak egysziéen rosszkedy lesz. Mégsem
rapszodikus, hidnyzik az érzelmékla robusztussag, alkatilag inkabb a
reményked, vagyodo tipusba tartozik, akinek lépéseit filomté#gfontolt-
sag iranyitja.

A remény, a reménység szavak szamtalanszor bukkaeha kotet
verseiben. Ez a kotet egy betillfeszub alkatot mutat, némileg ellentét-
ben mas koteteivel (pA kert még csupa nydal). Itt ,kérdezni is mar
csak belulél lehet”, a fizikai vagyon is takh az értelemmel felugyelt ér-
zelmek rezonancidja. Boréndi Lajosnal a lélegzénusadhoz hasonldéan
valtoznak a kiaraszto és befogado energiak. Wgikt egészséges egyen-
sulyt tudott teremteni maganak, s c€atudhatja, mennyire be#iségeset.
Az Elszorult 1élekkelversei a rovidre szabott élet értelmét keresikéer
szetesen, s ezt a vagy, a szeretet, a tartozikkvéigysai szabjak meg, az
individuum vég$ soron 6nmagat prébalja megtalalni:

Meg lekaszabolt virdgok a kertben,
Kinyithatatlanul lezart szobak.

De razza azért a ketrecet az ember,
s azt suttogja, hogy van tovabb.

(Uj Hevesi Naplé, 10. évf. 1. sz. (2000. jan.) 80-B.)
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~Europa legérzékenyebb embere”

Erdélyi Z. Janos Rilke-forditasai

Rainer Maria Rilkét etssorban mint kolit tartjuk szamon, az dis
nyugatosok rokonaként, a szazad egyik legjékatib lirikusaként.

E sorok szerge szégyenletesen kg csak 1990-ben talalkozott a
prézairé Rilkével (valogatott prézaiiiveinek megjelenésekor), s a ver-
sekhez hasonléilolettel olvasta a Malte Laurids Brigge feljegyzése
vagy a Rilke Kristof kornétas szerelmének és hattdegendajat.

A kézelmultbarA halal napjacimmel a Filum Kiadé gondozéasaban je-
lent meg egy novellavalogatas Erdélyi Z. Janogéitisében, s ezek a kol-
t6 fiatalkori elbeszéléseit kinaljak az olvasénak.

A prozaird Rilke még inkabb a nyugatosok rokonalvgnek valasz-
tékossaga, simasaga Kosztolanyi, Csath Géza prazijabar néhol még
sejtelmesebb, attetdab azokéndl. Ha lehet eurépaisagrol beszéimla
aztan lehet: pragai sziletés, német anyanyehélfkég$rancia iradsokkal ki-
egészitve), orosz-francia alapvonzédas (Rodin rajkéeltemetve pedig
Svajchan van mindez nemcsak k&zép-eurbpai, dépeauronossag
(mikdzben osztrak volt).

A kényv cime:Der Sterbetag — A halél napjegyik elbeszélésének
cime is, s ez Rilke nagy témainak egyike. A haldwaz, ami mogotte,
utdna van, a masik oldal, az 6nmagaban is Uj dtelteszépség. Ahogyan
egyik levelében irja: ,Feladatunk, hogy a vilagathhatatlanna tegyik, de
oly ebvel, hogy az benniink Ujra feltdmadjon”.

Rilke persze kot prozaban is, alljon itt egy példaSzent tavaseimii
novellajabdél: ,Ha a tavasz bekdszént egy kisvarpslaaott innepszamba
megy. Akar a bimbok szoros fogsagukbdl, agy tédulkiaaranyfeji gye-
rekek a téli nyomaszté szobabdl, és kavarognakékdetajba, mintha a
csapongl langyos szél vinket, mely hajukat és szoknyajukat cibalja, s
Olukbe hajtja az etscseresznyeviragokat”.

Fiatalkori novellakrol van sz@, ami azt is jelerithbogy nem teljesen
kiforrott-kiérlelt mivek ezek, miként talan fiatalkori versei sem.

Stefan George mondta egy izben Rilkének, hogy kiiaett a nyilva-
nossag elé, azaz 8lmiveivel nem talzottan dicsekedhet.

Az Erdélyi Z. forditotta elbeszéléseknél nem ér&zeit. TObbnyire
elékészitetlendl, in medias res kézihek (felépitésik és bevedatszik
emlékeztet a kései rokon Danilo Kisre), s gyakramedékesnek hatnak
(vagy egy nagyobb terjedetnopus részének, regényrészletnek), de kidol-
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gozatlansagroél sz6 sincs, a német nyelv id@geit igy is Bven kizsige-
reli” az alkoté. Az olvasé — persze ha teheti —\edssa az eredetit, majd
a kulénféle forditasokat is (ez a komparéacio spdllealand is) és elége-
detten @l hatra a karosszékében.

Ezek az ifjukori novellak is kerekre formaltak, &dikben homogének,
s valamit mar sejtetnek abbdl a tokéletesség-élbignamit ké$bb a
nagy versekben taldlhat meg az ember. A kijélemndatoknak rilkei ere-
juk van.

A novellak témai szerteagazdak, tobbnyire hétkdmkafis egyszéek.
Ahogyan egyik — ugyancsak korai versében irja:

Szeretem a hétk6znap-gyotort
fénytelen-fakd, szegény szavakat.
Unnepnapombdl (j szint kélcsdnozve,
megsapadt arcuk mosolyra fakad.

(Kerék Imre forditasa)

Orvendetes, ha ma egy forditd egy egész kitet lamddbgatas atiilte-
tésére vallalkozik, séfeg olyan nemes és nehéz anyagbdl, mint amilyen a
Rilkéé. Erdélyi Z. Janos vallalkozasa tébb enné&Xa szazad eleji kozép-
eurdpai polgarsag magakeresését felmutatd elbeskéldagyaritasaval
valéban hazainak érezziik Rilke motivumait, témai@yszineit.

Mit is kaphat az olvaso ezékiaz irasoktol?

T4j, ndvényzet, lépés ember, emberek, kapcsolatok — mikroszkopi-
kus kdzelképben, vagy nagyobb tavlatban, szélekebbontban. A csép-
pet sem kisstil kdzép-eurdpai szazadeahyugtalansaga, furcsa fénytorései
itt nyernek kiemelt hangsulyossagot.

(VARhely, 1998/4. sz. 117-118. p.)
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Passion
Kerék Imre két forditaskotetsir

A passion sz6 a latin nyelvekben szenvedélyt jelentangoloknal in-
kabb hobbyt — Kerék Imrénél atifiorditds alighanem mindkétt (Min-
denesetre nem passio, az rogton latszik a végergams

A kdzelmultban két karcsu versforditds-kotetetiegdltt a kezédl, az
egyik Gedichte — Versekimmel kétnyeli, magyar-német valogatas
Georg Trakl verseitl (az Osztrak Kulturalis Intézet gondozasaban)da m
sik pedig a soproni lakhdly kéltd-forditd sajat kiadasu versforditas-
gylijteménye Atvaltozasolcimmel.

Kezdjik a Trakl-kényvvel. A borit¢Soltra E. Tamamunkajg és az
Unnepélyesen egystefekete kulcsin maris mélté a Bftkort megért
nagy tiroli lirikushoz. S bar tobb Trakl-kotet isegjelent mar magyar
nyelven, az atultétszerint ,valdjaban még mindig kevéssé isméitilka
magyar olvasék”.

Ez a banatos rezonanciat a szinszimbolikaval dlegyipresszionista
viziékoltészet leginkabb a zenéhez és a tajkémrstdez kapcsolhaté, hi-
szen ahogyan Szerb Antal irja, Trakl versei ,aze@kstavakban ki nem fe-
jezhe® hangulatokat kavarjak fel, amelyeket a kéltésitatdban nem tud
megkoézeliteni, mert eszkdzei tllsagosan fogalmiak”.

Amennyire megitélhét Kerék Imre vegyiteni probalja az esztétizalo és
a gondolatisagot kidomboritdé versforditdi gyakartafmintha Kosztola-
nyit Szabo rinccel ,hdzasitanank”), — mindenesetre pontosgrazletit
frappansan visszaado atiiltetéseket produkal. Ssenacszabadverseknél,
ahol Trakl a legjeledsebbet alkotta — de a kotdtt formaju daraboknal is.
igy valhat a Trakl-kéltemény valoban ,fonséges smEnciat sugarzo
targgyd” — ahogyan a fordité irja szellemi izgalmkivalté atiltetései-
rél.

Kiléndsen jél sikertltnek haté forditAsmaganyogsze(mas cimvari-
aciobanrMaganyosis?), Az Atvaltozasok-kotetbe is bekeriie profundis,
aTélenvagy aTéli éjcimii verse.

Az Atvaltozasok alig négyives forditasgyemény okori latin klasszi-
kusokon at kdzépkori kinaiakig, majd nagyrészt a Xxazadi oroszokig,
bolgarokig, németekig, angolokig vezet. De talalh&titt 6rmény, szlo-
vék, olasz és szerb forditast is tobbek kdzott.

Az olvas6 akaratlanul is az ismertebb kélteményjekéiitelmezését ke-
resi és hasonlitja egy régebbi atiiltetéshez. igyezapéldaul Jeszenyinnel,
ahol tetszés szerint valasztja ki az ember kompaa@Megunva szih
foldemetcimii opust, Rab Zsuzs8zibfalum magyaritdsaval. Csak egy
példa a mas-mas értelmezésre az utolsé versszghirala
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S a hold csénakként Uszni fog
Eve®it a téba I6kve,

S Oroszhon ugyanugy zokog,
Tancol, vigad tovabb orékre.

illetve Rab Zsuzsanal:

megall a hold a t6 felett,
evedjét a vizbe eijti...
Oroszfold tovabb sir, nevet

s hogy voltam egyszer, elfeleijti.

Intenzitas, mélység, tdnus egységeidomtitasokban — a Kerék Imre-
i atlltetések titka. A tematikajukban is kilonbps mégis — az atiltdt
elegancia altal — koz6s lancriszbtt versek sorjaznak a kotetben —étiil
és mentalitastdl fuggetlendl. Kéitk nem fél Horatiust, Puskint, Goethét,
Paszternakot avagy Erich Friedet, Paul Celant,Heghest egy ,alomba”
terelni, hiszen a cél ugyanaz: vilagra segitera és sokadszor talan a vi-
lagirodalom kdzkincseit.

Végul az ember talal egy szlovak klasszikukin Smreé&t, akinek
Csupa szerelemimii verse el§ versszakat még igy ismerte:

Szerelmes verset kéruink!

mondjak a Bk, még biszkék, fiatalok,
mikor a melliik ring6 és kemény,

€s szemuk puhan ragyog.

S akkor ezek a sorok forditénk lantjan emigyen eand:

A Szerelemél énekeljetek! —
mondjak a biiszkedk, a csodaszépek,
mig szemuk, szivik hivogaté lagysag
S melluk Knél keményebb.

Kerék Imre elegansan pontodifiorditd, s verseit is ismerve: izekre,
formakra, kolorizmusra és ,kiglancolt” gondolatisagigyeé lirikus.

Sorjazé verses- éslifiorditas-koteteit szélesebb nyilvanossag elé tarni
— nos, ez a mai kultdrainségesebdikizen is indokolt lenne.

(VARhely, 1999/1. sz. 118-119. p.)
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Kantele-tar
Lisztéczky Laszl6: A csodaszarvas a Kalevala ebdgjé

Létezik-e j6akaratu, joindulatl irigység?

Egyetlen esetben nyilvan: mi magyarok j6 ideje §ahaegyes elisme-
réssel vesszik tudomasul, hogy a finneknek dsreposzuk, a Kalevala
(s6t az észteknek is, a Kalevipoeg), s nekiink nincsithsz 6rok tapereje
— mondta Németh L&szl6 —, hogy minden nemzedélpadtiaat. Eszaki
rokonainknak — vilagszerte ismert — naiv eposzegyben a finnségnek,
mint sZik etnikai kultarkérnek civilizaciés djtémedencéje ez a im
Lonnrot csodalatos gjtése. Lisztéczky Laszlé, az egtigkola irodalom-
tud6sa évtizedet aldozott arra a kutatasra, meljehktesszenciaja
csodaszarvas a Kalevala erdejébeimmel adta kdzre, két nagy ciklusra
osztva kotetét. Az elsrészben a finn eposz fogadtatasanak stmkaszat
kisérheti figyelemmel az érdéklé olvas6é a mult szazad kézepének Ma-
gyarorszagan. Szdraizsgélja a Kalevala hatasat a &ésformkor és az
onkényuralom magyar szellemi életére, majd a nemgslvészek-
folkloristak (Reguly, Hunfalvy, Erdélyi) életimében elfoglalt helyét dol-
gozza fol, kilon kitérve az Arany Janos, illetvegabb kolbnemzedék
oeuvre-jére tett hatasara. A masodik ciklus ankitdebreceni literatornak,
Gulyas Pélnak a finn eposzhdzdéds viszonyaval és munkassagaval fog-
lalkozik behatéan. Erdekes — és talan hosszabteliasanlitd elemzést is
megérdemelt volna — a Kalevala hatasanak vizsgalatailt szdzad ma-
gyar szellemi életére, kilonds tekintettel az ugeaett ,magyar lelkiség”
fogalmanak létrej6ttére. ,A romantikus torténetdeklsdés, a nemzeti-
népi gondolat megésoddése és a finnugor dsszehasonlitdé nyelvészéti tev
kenység meghonosodasa egyarant megalapozta gfisa szerves beépu-
lését nemzeti kultrankba” — irja a sz&riJgy gondolom, a nép-nemzeti
gondolatnak a Rousseau-i hagyomany a forrasa nasrdsakigy, mint
mondjuk az orosz narodnyiksagnal: tehat az a gandbbgy a paraszt a
politikai nemzet igazi gerince (az igazi nép).

Ami a romantikaval, vagy pontosabban a romantikash&ngulattal
parhuzamosan atnyulik még e szazad elejére igndietdva a folyamatot.
A magyar mitoldgia, a magyarsag mitoszanak kiakdanal a Kalevala |é-
te, magyar verzidja bizonyithatéan déttefolyassal birt — ahogyan azt
Lisztéczky Laszlo kifejti dolgozataban.

A hazai Kalevala-recepcio allomasai egy-egy jeléshez kotheik.
Arany Janosra példaul kilénds hatast tett ediaan tobb kélteményéb
kiderill. (Tagadhatatlan a Kevehaza vagy a Regedasgarvasrol Kale-
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vala-imitacidja, ha nem is kozvetleniil, de aurdmbayelvi vardzsaban.)
Masokra, igy kismértékben Adyra, Jozsef Attilaragyobb mértékben Ju-
hasz Ferencre, Nagy Laszl6ra, vagy a kozelmultbamegt Kalasz Laszl6-
ra is hatott.

Lisztéczky mégis egy szamara kedves alkotordl, &uRalrél ir beha-
tébban, 6t tanulmany is e &6 kolté-filoldgus, a debreceni Vejnemdjnen
.Kalevala-kutatasaival”, illetve azoknak kérnyeaeatkfoglalkozik.

A Gulyas Pal mihelyében ciklus annal is érdekesebb, mert az atlag
dalomkedvel olvasé aligha hallhatott e méltatlanul elfeleddkiotorol. A
tanulmanyok egyben imelsdéstorténeti érdekességek is, gondolok itt a
legnevesebb Kalevala-forditd, Vikar Béla és Gulpas baratsagat feltaro
dolgozatra. Literatus embernek vald ,csemege” adtites valdsag szem-
besitése, Gulyas Pal Orszaguti egkinimi verséél szol6 tanulmany,
amelyben a kédt egy viszonylag ismeretlen kdlteményén keresztiil tél
»,mult és jelen, mitosz és valdsag dsszehasonlid&sabgeredménye, & f
ereje.” A fi ereje, a kicsinynek, az eurdpai civilizaciés ararnit messzi-
re allonak auraja, az a sugar, amely még Eszak-ikéiex is elhatolt, meg-
ihletve Longfellow-t indidn eposzanak megirasaraKéevala-recepcio
drigyén ropke bepillantast nyerhetiink s#akzjovoltabdl a szazad har-
mincas éveinek népi irdi vilagaba is, melynek edgyémelked egyénisé-
ge Gulyas baratja, Németh Laszl6 (aki szépironalamgemmiképp nem
népi, noha az egyik szociogréfiat, A Medve utcdgpo-t 6 ,kovette el”).
Abba a népi mozgalomba, melyet a parasztmitosz & a
antiindividualizmus jellemzett. Utébbiak azért fosék, mert a finn eposz
egész hatdsmechanizmusokat indukalt Magyarorszagmy, legalabbis
jelens mértékben hozzajarult a népnemzeti kor és idelidglakitasa-
hoz.

A szarvas napdllat is; agancsain hordozza a N#@pKirlevala csoda-
szarvasat ordogok varazsoljak a fold flérajabélfith eposz a mitoszok
Orok varazsat nyujtja az olvasdnak, melyhez énkin megirt és filoszi
precizitdssal atgondolt tanulmanyiggmeénytdl talan kdzelebb kerilhet
az, aki eddig kevésbé ismerte.

(Pallas Kiadd, Gydngyos)

(Uj Hevesi Naplo, 10. évf. 1. sz. (2000. jan.) &1-B.)
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Versek Terra Australisbol

Az ,aussie”-k irodalmardl, séként koltészetéit vajmi keveset tud az
irodalombarat itt Eurépa kozepén. Ezért is jelerdsemény a Dalok ura
cimii kdtet megjelenése, amely azéemusztral koltészeti antoldgia, s ezen
belll is hét fontosnak tartott kortars lirikus beatkozasa magyar nyelvte-
ruleten.

A Széphalom Konyvithely (az Australia Council altal tamogatott) ki-
advanya val6ban uttérjelenttsédi munka, ha belegondolunk, hogy —
szamaranyaban is — milyen kevés ausztral suératiltetett kotet jelent
meg Magyarorszagon. Mindenesetre a Turczi Istvéal fdrditott versek
teljesen Ujszdrképet mutatnak egy alig ismert és tavoli vilagrditurajarol.

A laikus olvasd, aki legféljebb a Nobel-dijas PakriVhite nevével ta-
lalkozott mar, esetleg halloméasbdl tudja, hogy alenn ausztral kdltésze-
tet Kenneth Slessoéltés R. D. Fitzgeraldtdl eredezteti a vilagirodalom
torténet (edbbi Five Bells — Ot harangszo6 dinkolteményét tobb kézi-
kényv is a vilaglira egyik remekimének tartja), érommel veszi észre,
hogy az antolégia entrée-jat egy &asszikus, a nyolcadik ikszen is jocs-
kan tallépett Judith Wright kolteményei adjak. kakmar belecsoppen-
tiink az eurépai hagyomanyokba, az angolszasz mitols magia vonza-
sdba, mikbzben az egykori fegyenctekggfolklérjanak hangulatabdl is
megérint valami benniinket. (Ami majd konzekvensaebbEhomas
Shapcottnal nyilvanul meg.)

Mas-mas alkatlak, életkortak — és korilményeileimészetesen el-
térsek — a megismert alkotok, de az olvasé Ohatatlartuhlot sz6§ pok
rendalkoté kényszerével probalja egy alomba tetdet, az intellektualist
keresni bennik egy posztintellektualis — tehat gdkmtlas utani — kor-
szakban.

Mig Judith Wright az ausztral genealdgiat fejti kdhyortelen moralis-
taként, addig egészen mas szemsébgle 6nnon identitasat kutatja Bruce
Beaver is, idnként ironikus és szarkasztikus modorban; az, hogy

lelkem halvanyulé zsidé nyolcadrészébe
a megtisztulé felfoldi szél
szétszaggatéiimtudatot és diihét sodor

— lirajanak egész motivumrendszerét determinalja.
Ahogyan a holland-belga prézair6, Benno Barnardirsizegész Euro-
paban van korilbelll harom csepp zsid6 vér, Ugguesztral Beaver gy6-
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kerei itt, tavol a civilizacios boléssl egy egész életmodot, vallast, mitolo-
giat és kaddést fejeznek ki:

Torzsi nyolcad-testvéreimmel,
kik egy éjt s napot bojtdinek,
megujul majd a szbvetség,

s Ujra eltéltibket a hit mannaja.

Koltészet és vallas egységére figyelmeztet Les Acrdy, aki szerint a
vallasok versek (ahogyan mondjuk a Biblia egéshetlaz), hiszen ,ima-
ban nem lehet hazudni, mondta Huckleberry Finnshem sem”. A
.meditativ érzékenység” és a ,metafizikus pontossagahogyan azt a
fiatalabb évjarati Kevin Hartnal emliti a fordité esaknem valamennyi
alkotéra vonatkozhat, kiegészilve a halalkozelsgs®en egyedi megko-
zelitédi élményével, amellyel a tragikus sorsu Philip Hodgal talalko-
zunk.

Persze, hogy felfedezlgeitt-ott az Ausztralidba importalt angol és
amerikai irodalom jeleids alkotéinak hatasa (erre utalasok is térténnek, pl
Eliot, Dylan Thomas, Yeats nevét emlitve), s eanatleve kikerulhetet-
len, de nem jelleniz Ami jellemz — az intellektualitason tdl is — a nagy
szabad terlletek egészséges léjedA versekbl arad6 tagabb és masabb
vildg (amely talan mentes a mi eurdpai zsufolts&tily) egy 6ceankozeli
élettechnika esszencigja.

Ezekben a versekben a provincidlis is képes folemdel a széles
egészbe (lasd, mondjuk Les A. Murray-nél), s azeeff is tud, ha bizar-
ra nem is, de kilénossé valni (Kevin Hart esetgia#daul).

A hét bemutatott szetz(a hét mint jellem& és mitikus numero) is az
Jtt €s most’-ot kutatja, s kortlhatarolhato vil&gbkeresi a bolcsek kévét,
mikdzben latékoriikben ott a globalis vilag.

Ahogyan Murray irja:

Ideje elindulni és gondolkodni kicsit

A z06ld fak kozott, at a fuves efd,

A gybnyoii tengerig,

Es tovabb latni ennél a hatalmas szigetnél,
Tovabb az Uj dolgok felé.

Turczi Istvan nagy empatiaval, s nem kevés alkstéikesati tehet-
séggel gyjtotte egybe a szamara legautentikusabbnak tadidtokat és
verseket. A Dalok ura megjelenésével a kortarstelsiira nem egzoti-
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kum tébbé, hanem vélltetn egy folyamat nyitanya, @aték egy tavoli
foldrész literatdrajanak alapos féltérképezéséhez.

(Dalok ura. Kortars ausztral kafk antolégigja. Turczi Istvan fordita-
sai. Széphalom Konyvimely — Australia Council for the Arts. 1999.)

(Uj Hevesi Naplo, 10. évf. 2. sz. (2000. febr.)@1-p.)
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Ady szimbolikus univerzuma

(Losonci Miklos: A képalkotd Ady —
Képek Ady prézajaban, Budapest 1998)

LAmit a kolté a képek nyelvén gondolt, azt ezerféleképpen letffiet-
ditani a fogalmak nyelvére, s minden forditas segképpen halvany és
hitlen. Tévednek, akik azt hiszik, hogy a szimbolwakcvalamely gondo-
lat kifejezése: ellenkéieg, a szimbdlum az didleges lelki tény, és a
gondolat csak gyenge kifejezése a szimbélumnakgy-Bhabits.

Recenzens csak azért hozakododt eine idézettel, mert mostanaban
két vaskos esszé-monografiat forgatott, lapozoyekgzettel, Losonci
Miklésnak a kozelmultban megjelent dupla tanulmégtét Adyrdl: A
képalkoté Ady-t és a Képek Ady prozajaban itigsszefoglalo jellel
munkékat.

Negyven év kutatasaira épil a két —6stsban komparativ, 6sszeha-
sonlitd jelle@ kdnyv, amelyekben a tanulmanyok s#gezmivészettorté-
neti-literatori-civilizaciéhistorikusi mifiségében a mégiscsak dserban
szimbolikus-latomasos lirikusként ismert Adyt elénaz Ady-életnd tisz-
tazatlansagait prébalja elvarrni. A ,magyar magik(eghogyan niveiben
és elméleteiben latomasos volt mashogyan az irsyeaha természetesen
Ady nem sorolhaté az ezoterikus szimbolistak k&agy ki tudja) nive a
hagyomanyos determinacioknak nagyon is megfelsizem az Ady-vers
elstsorban a kotti latomasra éplil, s a képi és gondolati oldal nEmei-
ben, hanem csak egészében felel meg egymasnakpgorkéehat adott
esetben a maga lehetséges teljességében, minddetéiésn szinte lato-
masszdien kibontakozik (pl. Az eltévedt lovas).

Losonci Mikl6sbdl elésorban mégis a tnészettérténész bujik &l A
képalkoté Ady cin kotet bevezétrésze a kol és a képdmiivészet kap-
csolatardl értekezik. (A szazademivészete elképzelhetetlen egyébként
komparativ vizsgalodas nélkil, annyira 6sszefliggredalom, a zene, a
képzmiivészet, a stilusok és az izmusok dsszjatékaként.)

Az esszéisztikusan tagolt felépiiédolgozat nagyobbik felében a szer-
z6 a kol képalkotadsat elemzi, az egészet beagyazva a MKois-st
irAnyzataiba, kiemelve azt a lényeges momentunagy Mdy koltészete
Osszességében a szazad) estizedeinek valamennyi iranyzatabol fol-
hasznal, elemeiben, kép- és szbhasznalataban fisstAereji szavak, a
kolt6i széteremtés, az evokacio, az Ady-kulcsszavakgitkformacioi egy
oOrias, komplex riivet hoznak létre, az Ady-oeuvre-t.
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Kilon fejezetet kap a kdtetben Ady szinvilaganaaelése, kitérve a
kolté kedvelt szineire, a vorosre, a feketére, az asamyrvorés, a vére
szine, kilondsen fontos Adynal, mint a szerelemélag a Nap és diz
couleur-je, de mint betegségének szimbo6luma is.

A szinek, mint a kozmikus rend alkotéelemei kil@ofontosak a lat-
haté ebnél, hiszen a lirikus ez esethen ké&pitvész, ha mas dimenzidban
is. A szinrend vizsgalata nemcsak a &#tdynal fontos, de a prézairoként
kevéssé fontosnak tartott, valéjaban a nyugatosékapaval egyrangu al-
kotd novellistanal is.

Losonci Miklés masik terjedelmes munkajaban Adyzajét vizsgalja
megint el§sorban (de hangoztatjuk: nem kizarélag) @&vészettdrténész
szemszOgéh, vizsgalva a novelldk gondolat- és forndabgét, az épité-
szet és szobraszat jelenlétét, a rajz, a grafikeepét az elbeszélésekben.
Kitér a monografia Ady publicisztikai munkassagémautalasként a kit
képzmiivészeti kritikaira.

Nagyvarad, Budapest, Parizs — a szazatakai és kilfoldi iskolai a
fenomén szamara. Mert iskolak, hatasok voltak, dagtatlanul, s izlés-
valtozasai is tetten érlidt a versekben, de a prézai szévegekben is.

Felvetidhet a kérdés, hogy ezek a komparativ vizsgal6édaseok ma-
sodlagos jeledsédiek-e a kobi mii szempontjabdl, s nem keriilik-e meg
a gondolatot — a formai-képi vizsgal6édas nem gyeeghz ,lizenetet”? A
valasz nem lehet eredeti (tartalom és forma egyi#ttia), de nem — hi-
szen kiléndsen a szimbolista eréddiltészet nem nélkilézheti a sajat on-
togenezisére vonatkozé vizsgalédasokat.

A szimbolizmus, mint magikus lzenethordozd végiihisemberiség
civilizacios bolcsjéig, a barlangrajzokig megy visszah&@mo symbolicus
keze nyomabrzé legrégebbi riivészeti emlékekt a modern rivészetig
az Ut hosszl, de az archetipikus jelkészlet megéseealapot adhat az Uj
szovegek szerkesztéséhez is. Vilagosabban: a feliedpb e genetikai-
lag kédolt az emberben, s ez szerencsés esethenrsegialis elménél a
mult és a jelen 6sszekapcsolasanak eredményekémtdgéget hozhat és
hoz létre.

Losonci Miklés alapos és mélyrehaté tanulmanyaikégil is Ady
szimbolikus univerzumanak megismerésére és medgistésére tesz ki-
sérletet, ezuttal nem éldlegesen a fogalmi megkodzelités révén, hanem a
kolt6i és prézairdi oeuvre textussejtjeinek, alaki eliewevizsgalataval.

A latomasos, a magikus kélfest, képalkotd, képird is, ha nem is
ecsettel teszi ezt. ,Ady forrdsai az univerzalizgds, a helyvaltoztatas és
a gondolkodas egyiittes benyomasai alapjan jonrek kémparatisztikus
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0sszehasonlitdsban” — irja Losonci Miklés —, s pilismeréseket je-
lenthet a targykérben. Nagyon sok ismeretdtydszettérténeti és iroda-
lomtorténeti, de zenei és histografiai tudast isétélez olvasojarol a ta-
nulmanyok szeiie, s akkor a terjedelmes esszé-monografidk mdgal e
bukkan az 6rok tanar, a kedvelt ttmaban el-elkalzaddudos pedagégus,
hogy némileg helyre tegye a figyelmes nebulé reatlez gondolatait.
Ajanljuk e két nagyitr munkat tovabbi felétt nebuldk figyelmébe.

(Uj Hevesi Napl6, 10. évf. 6. sz. (2000. jan.) 1@-B.)
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Olaj és feny

Christine Busta — Kerék Imre: Gedichte — Versek
(Osztrak Kulturdlis Intézet, 2000)

Itinerarium mentis in Deum: az Isten felé vézétlki-szellemi Ut a
gondolatnak az Utja, vagyis inkabb a teljes embiérégrarium hominis.
Csend és fenség — s lathatd: ateista humanizmudétenmet. Hiszen, ha
az embert megfosztjuk transzcendenciajatdl, akKpusetitjuk végs,
személyes értelmét is. Christine Bustarol aztdrgzakirodalom, hogy ha-
lad6 katolikus koék. De milyen a nem halad6? Hiszen a személy
transzcendecidja — miként a Terémt tokéletesen folotte all minden
lathatd és tapinthaté eredménynek. De vajon |étezhmeguijitott s mo-
dern katolicizmus? Nyilvan igen, s talan ugy, almyggzt egy friss Busta-
valogatasbol megismerhetjik:

Szavakat, képeket, kavicsot és bogancsot,
Kagyl6t, magtokot és fagyokeret
Cserepet, hallgatast és kdisgget.

Egyetlen, amit még szivesen niggnék:

Kiveszett j6sdgat az embernek
(Sok mindent gfjtdttem életemben)

Kerék Imre kolé és niiforditdé elkételezett hive a német (s benne az
osztrak) nyeli lirdnak, most kéttucatnyi ver@ballé kétnyehi valogatast
tett k6zzé Gedichte — Versek cimmel az Osztrak ufalts Intézet gon-
doz4séban.

Busta versei valahogyan mindig a halal korul fomignNevezzik
,2utolsd legendanak”, ,alvok hiradasat alvoknak’jdelomnak és tnnek,
olyan koérilménynek és sorsnak, ahol ,angyalok viggd halakra”. Min-
den emberi halalban ott van az (j élet misztériuGfaistine Busta témor,
empirikusan humanus liraja pontosan azt az életekaézvetiti az olvaso-
nak, amelyet a nem keresztény ember is megtaléibditacidiban Budd-
haban, Mohamedben vagy akar a Talmud textusaiban.

Lehet-e végé formara csiszolt, abszollut lecsupaszitott kélteyRén
Gondoljunk Pilinszkyre, mondjuk — nyilvan lehet. \Egélda — ezdlttal
két nyelven:
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Entdecklung Felismerés

Sag: Mondd:

Grasnarbe: Pazsit

Sag es langsam. Mondogasd lassan.
Du sprichst Tokéletesre formalt
ein volkommenes kolteményt

Gedicht. mormolsz.

Kert s a természet igy: kozmolégiai jelkép, a pazdan a foldi vilag
kicsinyitett masa, teremtett létiink szinhelye. Atwers lényege éppen a
versbe tdmoritett félelemérzet, &nbe kisértett, de onnan 6rokkon elva-
gyakozd ember nyomaszto, lelkiismeret-furdalasomamenciaja, s ezt a
lirikkushoz aldzattal k6zetitmagyar kolstars, Kerék Imre kinéen transz-
ponalja.

A j6vé metaforai: az olaj és a fény. Athéné, Zeusz lamfavédnoke
az olajtermésnek, alibég és a bizalom jelképének, s Héliosz, a nap és a
fény istene naponta indult égi Utjara négylovakezmn. A folytathato élet
reménye pedig itt van a humanista lélekbétléoh idok Gta:

Azutén kezddik a mi idsnk, az Uj arc a valaha-voltban,
Az ifjisag, a mulhatatlan.

E kis kotet-valogatds a koltészet-desszert még émeghyenceinek
nyujt félérara, érara maroknyi élvezetet.

(Uj Hevesi Naplé, 10. évf. 6. sz. (2000. jun.) 80-p.)
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Kunsagi kronikak
Kdrmendi Lajos: Robinson az arokparton — Az én Egan

Van-e helye még a falukutatasnak? A szociografitéajzos falusi
irodalmi riportnak, az anekdotikus-adomazé-pletyléikiink rajta) 6kon-
zervativ izlés, de friss-ropogds falukrénikanak?

Kdrmendi Lajos lirikus kunos-karcagi torténetekgtijthtt egybe Ro-
binson az arokparton cinkdtetébe, amelyet Gyffy Istvan ,szilaj paszto-
rainak” folytatasaként, kései szellemi rokonakésttélhetnénk, ha a szer-
z6 szandéka ez lenne. De nyilvan nemcsak ez. Latlpetztor-halasz-
pakasz utod, alfoldi megdfigyelrajzai, karcai ezek, az irodalmi riport leg-
nemesebb fajtajabol, ami mégiscsak hajaértBy Nagykunsagi krénikaja-
ra. Csak kdzben bérmunkasok és lumpenek lettekdaiagazdakbol, hi-
szen a ,nyakas tulajdonosok szeigiékiverték a feneséget”, s a hajdinas
6s0k természet-Isten kétiséd életrendjébl csak a sokadosztalyu paraszt
tancrendje maradt mara.

Kdrmendi krénikai mindennapos jelentések a hazatkdEli provinci-
ajabdl. Hogyan és miként élnek a kun leszarmazdtttak globalizacié ko-
raban. Plebejus mentalitas, antimodern paraszimitparasztgondolat.
Igen, ez utdbbi lengi at az egész kotetet, ezdkaank (illetve a mogottik
felvonulé hattér) ,megideologizalhatok™ él még nmwsag is az
antikommercidlis, természetszdrgtaraszti ideoldgia, ha nem is Ugy, aho-
gyan Szab6 Dedsnemzetmitoszaban, de his-vér realitasban.

Mindennapos eseteket régzit Kérmendi tolla, s gzvan jol, ezekbl
rajzolédik ki a kunvilag eme szegletének tényédeipe, s ismerjik meg a
JJétes-mesds” emberek lelkivilagat, a magyar vidéki lelkiségmaég ma is
follelhets mentalitasat.

A lirikus riporter ezuttal, s a riporter lirikus,vélag meg egyszerre ki-
nyilik.

A masodik kényv egy nyolcvanéves karcagi erédestmiivésznek,
Bod Laszlénak ,vilagjarasairdl és hazatalalasairéftl, dokumentum-
kotet, beszélgékonyv, tele a szetizkronikas és a fivész maximaival —
az életelv itt is, ott is azonos.

Es ez a kotet is szociografia, kronika a é&ltrsl: patriotizmus. Es itt
alljunk meg kicsinyt. A patriotizmus ugyanis erkélerény, a lokalpatrio-
tizmus ugyancsak, s még fokozottabban. A&dld-szereb egyén hajlan-

telijes élet tikrében. Cselekwhonszerelem — per definitionem — nem
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onmagunknak (mint valamely kdz6sség tagjainak birszveteg atérzé-
se), hanem a kozélet gyakorlasa és kultusza nev8oehlLaszl6 élettere:
Karcag, de India, az Egyesiilt Allamok, a Velenéekbrnyéke is, noha
minduntalan a honi fold. T4jfestészet, néprajz ésészi babjatszas ele-
gye és vegyiléke, kreacio, a mogé rendelt életetades relikvidkkal:
utakkal és sorsokkal.

Egy beszélgékonyv folépitése tbbbfajta lehet. Ezlttal a séeadni-
kajaba belesz@dik a fest confessidja, mert hat minden visszaemlékezés
gyonas, vallomas is, legfollebb a memoar a valdgatoyagtol feszesebb,
ezuttal érdekesebb lesz.

A fikciés irodalom lanyhuldsanak idején a még ohiaado és szerét
ember szivesen nyll masok sorsa felé. Ezt szolgalfdilyes konyvek,
Kdrmendi Lajos — mar verseiben is megtapasztaiét@trogzit igénnyel
— két uj kotete kapcsan egy periférikusra takaggfinyzott vilagrél tudo-
sit, s ezek bizony nem a Kanaan vidékézarmazé kronikak.

Szerd (latszblagos?) déje, kiegyensulyozottsaga viszont ellentétezi
az esetleges negativumokat, az 6hatatlanul nem eridbgkt perifé-
rikussagot (ezt még a vilaglatott féstsetében sem kerilhetjuk meg), de
valljuk: a centrum agyonajnarozott és halhatattanitiiaga mellett sziik-
ség lehet a masik oldal megismerésére is.

Osszességében két kit konyvet vehet kézbe a nyajas olvaso, akit
még érdekelnek a sajat sorsan kivili dolgok, netatdbertarsai.

(Uj Hevesi Napl6, 10. évf. 7. sz. (2000. jil.) 10d5. p.)
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Allapotrajzok és hangulatok

Kelemen Erzsébet: Hexameron

Nagyon karcsu és nagyon vegyes tartalmi kéedemen Erzsébetk a
Jel Kiadénal megjelerntiexameroncimii prézagyijteménye, amely tizen-
nyolc irast tartalmaz. Van benne kisnovella, targakényi egyperces”
(Pélyazati felhivas), s a kényv cimadé irasa vélpglen versprdza, a szer-
z6 nem tudja letagadni kdltvénajat.

S itt a legjobb, mikor a lirikusi eszkbztar anyagjah varatlant hivja
elé. A nagy dolgok vajudva sziletnek, akar a hegyekestsz, vonzdé ma-
gaslatokka a szél, a viz ereje, a szenvedés kapia].

A szerd tehat el§sorban kolkb, s korabbi irasai alapjan is jut az ember
eszébe, hogy finom, izléses, s ne szégyelljtles Vitathatd, hogy ki mit
ért miességen, a recenzens a klasszikus megoldasok &&zelid jelét
valasztja definici6 gyanant. Kelemen Erzsébet szdogalmahoz (mert
szeretetfl sz6l minden irasa, annak vagyarol) a legmagasaddit, a go-
rog erészt tarsithatjuk. Ez a hozzank kozelallékzépség, s végsokon
az életet formald befolyas, az Isten szeretete.

Szerdnk vallja és éli ezt, még akkor is, ha az Amor $astca mai vi-
lag anakronizmusnak tartja.

A kotet kisnovellai is e téma koril forgolédnakmindennapok sziirke
torténéseinek dirtijében. Egy-két iras itt-ott a napilapok ,kis szigibsz”
all kozel, esetleges didaxisaibob#inik a szerd eredeti foglalkozasa: a
pedagégus. Valamennyi textusboblaikkan a k6zésségkeresés vagya, az
idealis kozosségé, ami Kelemen Erzsébet esetébmmiiatlanul is a val-
lason alapul. S ez az idedlis k6zésség valahol ha méak virtualisan —
létezik, és azért létezik mindig a maga konkrétmi@iban, mert az adott
tarsadalom reprodukciéjaban meghatarozott funkaiéa

Az irasokrol: kimondatlanul is szelid-szordinégikék valdsagunk je-
lenségeidl. A Nevelésa Demokratikus oktatas Hohérlépteka Tukorkép
€sA mandolinilyen, mig aNagyvarosi litlenségcimii iras a lokalpatrio-
tizmus, a szidifold iranti hiség vallalasa.

A szabadsag, a térvény és a rend nem egymasnaknaetledd fogal-
mak, hanem egymast feltételealapelvek.,Minden szabad nékem, de
nem minden hasznal” -a didaxison atiétalaptétel.

Kelemen Erzsébet iréi-emberi habitusa lBemeggyzédésen alapuld
szolgalatot fogad el és kévet. Nem lehet kb6zomlzo8raés és a halal 6s-
vényén jarék irant. Ezt nemcsak kisprézai, de kbrakersei is tand-
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sithatjdk. A Hexameron szodvegeinek tobbsége a Ima@ypos magyar
préza terméke, ahol mindig is folfedezhetolt némi konzekvencia-
levonas, tanulsag-odabiggyesztés a torténet végé@réehet némi fenntar-
tas, akkor csak ez: az 6sszegzés elhagyhaté inanfigyelmes olvasé
nagykord.

Osszességeében értékes kotetet vehet kézbe az embigisok javaré-
sze allapotaink és szikségeink rogzitése. E ravidika iréja mégis a ko-
tetcim-adé novella stilusanak-hangulatanak folgéata biztatna a széitz
Mert: ,— Ha szeretlink, sebezld&ké valunk — simogatta meg a férfi a
nének vallaira oml6é hosszl hajat, s engedte, hoggdétienségbe #ion a
meghitt pillanat. — A szenvedés végigkiséri életiink folytatta kis id
mulva. — Alakitja, formalja betisket, s megedzi a lelket. A legcsodalato-
sabb dolgok, a legnemesebb érzések a fajdalombléltisek!”

Es a csondll. A megértés és a megtérés a csend kapujan &t veze
lélek dontései és elhatarozasai csendben tértédnkbdgfesziltebb napok
utan all be leginkabb assi rend, a nyugalomnap csondje.

A karcsu konyveElekfi Laszldektoralta,Cs. Varga Istvamjanlé sorai
vezetik be é8ajcsy Lajosllusztracioi diszitik.

(Uj Hevesi Napl6, 10. évf. 7. sz. (2000 jal.) 81-82
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T4jak, vidékek, baratok

In medias res indul ez a recenzio, a kritikus rivdtivalasztja a szama-
ra legjobban tetsrlirai darabot: Utazok hazaja, Dalmacia — halaklees
gok, tiz, ég, fold verse, a magyar koltészetben mindigmatég és elérhe-
tetlen képzettel tarsitott, a Tejuttal rokon fogal@ tenger. ,Szirtjeid ko-
paszsagan trombitaviragok kapaszkodasa / Leandehakes leanyka sza-
ja. | Sokristalyaidtdl kékell kaktuszok, kardosak. / Vizmélyeid moho
kagyloi, szivarvany-zar6 allkapcsok, a szépségtjaka

A kisebbség is lehet birtokosa a nagyvilagnak;raéetelen a tenger-
nek, nem muszaj fulledt kis maganyba temetkezniélaibe, a masba valod
kijutas szépséges borzalma ez.

Turcsany Péter négy év kdiltermését gfjjtdtte dsszdvlegmentett tisz-
tasainkcimi kellemes kiallitdsu kotetébe, s az esztemelgy évszakja koré
csoportosul a kdnyv négy ciklusgugallatok jatékszere, Azdidbendége,
Csillag — a homalyban, Bojti hdesésben.

Hagyomanyos, & konzervativ lira ez, hogy éri@izs, s tovavisb.
Utak, utazasok, a természet olelte realitds, a aragyg, mint tiszta kon-
vencio, tajak, vidékek és baratok kdzelsége ékszoo elpusztitott hit ad-
ja a keretét és a vilagat is e verseknek, melydéttf@az itinerarium
homonis, a teljes ember keresése all. A berlag megtalalasanak vagya
mindez, de hat mind erre vagyunk. Turcsany Pétardurajaban ilyennek
mutatja magat ez orszag kicsit vidékies, kopotiasyagyakkal és feszlilt-
ségekkel teli kirakata.

Festenéd e tajat, eggyé boritva mind:
Lakoéit, fényeit és arnyait;

eperfa ravatalat lenyugvé élet folott
s agancs-villamot, ha tavol dorég.

(Sem davad, sem pacsirta)

A ,hungarus anyafold” lathatélag a legfontosablepea kol szamara,
s ezen belll is pozitiv-provincialisan a Pilis. & korités a gondolatokhoz,
a hol filozofikusan zart és tdmér, hol pedig jatekiob tartalomhoz s for-
mahoz.

A Megmentett tisztasainkimi kotet egyértelitien az értéérz6, nem-
zeti szelleni s patridta szellemiségvonulatba illeszthét abba a sorba,
amely a maban kicsit leértékdbtt, de talan a j@ben visszanyerheti ere-
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deti helyét a magyar koltészeti palettan. A forfgvésztése utan ugyanis
szinte torvényszéra forma Ujbdli térnyerése, s nyilvan megujult hlak,
de moralisan hagyomanyos értékeket kovetve vatlaljra primatus sze-
repet.

Uvegzold, hatalmas éibfirt nedve,
miért sajtol az id prése egyre?

Benned ki dolgozik? Es altalad?
Maholnap ha tegnapod rad szakad?

(Dél tengerébe)

Vagyak, azérzés, a megmentett pozitivumok kivdnasanak az eény
sugarzik a kotet valamennyi darabjabdl. Egyenlsfeskesztdskotet ez,
amely mindig ugyanarrél szél, mas és masfajta ekl egy nép lelki
rezdiiléseihez adhat kulcsot.

A négy ciklus egyforman szimbolizélja a négy évynégszakat, az il
korforgasat, az emberi 16t — véges — ciklusait is.

Erdekes a kotet utolsé részekét furulyds — egyszolambaimi ja-
ték, egy utazas és kéitjaték terméke, a moldvai csangé-magyarok kdzt
tett latogatas emlékére, parhuzamos versek edyditharattal. A jatékos
archaizmusok itt mintegy feloldjak a kodtet komorajpdndolatait, ugyan-
akkor 6sszegzik is e karcsu kbnyv mondandojat:

Isten tett le a helyemre
Ugyelek az én népemre.

Klézse népe, Szeret népe,
baratomnak élet-fénye!

Hosszu utunk — csak egy helyben
jarast mintaz szeretetben —

(Magyar magyarral talalkozik)

A kotetet F. Varga Agnesgrafikai illusztraljak, mértékkel letisztult
formakkal, a versek egyenrangu kiegé&geként.

Turcsany Péter: Megmentett tisztasaink — Koélteméape5-1998.
(Krater Mithely Egyesilet, Budapest, 1998.)

(Kéziratbol)
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Cseppjeiben losok veére forr
Versek az egri borrél, Eger, 2000

Alkaiosz, Anakredn, Horatiusta tudunk bordalokrdl, s bar az ivon6tak
az alkalmi versek kdrébe tartoznak, a magyar kidtéseprezentans darab-
jai kerultek (és kerilnek) ki effajta lirai alkotdskozl.

A Segit a Varos Alapitvangvoltabdl, 200 szamozott példanyban je-
lent meg a kézelmultban @seppjeiben #s6k vére forrcimii kellemes ki-
allitasu kotet —Versek az egri borréilcimmel —, melynek szerkeép,
jegyzet- és élsz6-szerdje Lisztéczky Laszlrodalomtorténész, aki ¥é-
geknek tikori (Versek Egéty cimi tavalyi kiadvany folytatdsanak tekinti
e kényvet.

A koétet — idbrendben —Tinéditél cseh Karolyigyadlogat magyar kol-
ték egri bordalaibolGvadanyin, Vérosmartyn, R#in, Lisznyai Damorat
Tarkanyi Bélaig, Gardonyiigs mellette népdalok szerepelnek az antol4gi-
aban. A szerkesi#tvalogatdé megemliti, hogy minden jel szerint ,azieg
bor Gjabb kori kultuszanakitkovics Mihalyvolt az el$ szamu megalapo-
z6ja és elinditdja”, tehat az egri rac kdkiemelked helyet kap a valoga-
tasban, s az &zb6ban is.

A borrél mindent elmondtak mar a latin népek, daagyarsag fontos
szimbdluma, az élet és a halhatatlansag jelképérr@lvasszocialé néd
Az Oszévetségben az drémet szimbolizalja (s Nokjalal fonodik 6sz-
sze), s a keresztények is a bor szine alatt vesadukhoz Krisztus vérét,
Istennel kotott Uj szévetségik jelképét.

A bordal, a magyar bordal maga a jokedv és a bEyAtle a szerelem
€s a hazaszeretet témajabol épitkezik, s amig Bbadpa vaganskoltészet
(pl. Carmina Burana) kelti életre az 6kori s#drmtdédaként a fifajt, ad-
dig Magyarhonban a nagys#dvorisszakBalassi, Csokonai Vitéz, Rt
Vorésmartyaldoz Bacchus oltaran.

A bor és a patriotizmus 6sszefliggése pedig alighanegyar sajatossag:

TlUzében él apaink szelleme:

Az egri bornak ez jelleme!

E szellemsl hevilsz,

Ha ®le lelkesilsz.

Fogd e pohart, igyal egyet tehat

S ha kell, mintk, vérrel védd e hazét!

(Egedi: Egrifo
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A bor tehéat tébb, mint nég hiszen az emberi boldogsag, hit, patriéta
szellem egyik alapja, ahogydindszenty Gedediogalmazza:

,Boldogok, kiknek orémeik oly tisztak, mint a gyekek alma, azon
gyermeké, ki még aibt nem ismeri, s kil szinte azt hinné az ember, mi-
dén nyala csordul, tiszta lelke méze foly le ajkaaldBgok, kik igy 6ril-
nek, hogy nemcsak homlokaik vidamak, de lelkbkre st a vétek, s a
vétkes Ontudat rdncot.”

Avar és fust illata, ,antik fényorém”, a ,para-gldriasan vilagité Eged-
hegy” (Cseh Karoly) hangulata jarja at az olvaskbtet forgatasa kézben,
s jol van ez igy. A katolicizmus egyik fellegvarabaz informatikus és
globalizalédé j6vt félé olvasd érommel nydl vissza az archaikusba, a di-
csb vagy akar kevésbé ditsnultba, hangulatok, nosztalgiak keritik hatal-
mukba, ahogyan a Kiné Apor Elemérnél is:

Hogy mire
serken a
hajnal
csorduljon
a szivink
dallal.

(Puttonyosok dicsérete)

Megjegyzend, hogy két & koltd kapott helyet a valogatasban, az er-
délyi testvérvaros, Gyergyoszentmiklos lakdgajna Gyorgy illetve azUj
Hevesi Naplészerdi kdréhez tartozd, Egerhez ezer szallabdét mez-
kdvesdi illebsédi Cseh Karoly.

Recenzens megemliti még egykori baratjat, a marvizékre evezett
etnografustFajcsék Attilat akinek alapkényve az egri@émiivelésil és
borkultararél fontos épanyaga a valogatasnak. S végul: tetszenek az il-
lusztrativ foték és rajzok, 6sszességében nemasalgrabor baratainak s
a lokalpatridtaknak, az irodalomked§edzélesebb kdzdnségnek is jo sziv-
vel ajanlhato e kis példanyszamau, inyenceknek aatélogia.

(Uj Hevesi Napld, 10. évf. 8. sz. (2000 aug.) 77473

53



Szellem és lélek régioi

Gondolatok Cs. Varga Istvant olvasva

Az iras szerint Isten a imészetet és aimészi kifejed eszkozoket is
felhasznalja aldasai, Uzenetei kdzvetitéséreeki, mint a legnagyobb al-
koténak van hatalma az alkotasra kivalasztott egib8eentlélekkel betol-
teni. Ezt tette Bésaléellel és Aholiabbal, az éstEiggi szent sator és be-
rendezéseinek késiitel a pusztaban, és ezt teszi mindenkivel, alala-v
di segitség és a tiszta igazsag kozvetitésére kapimast.

Cs. Varga Istvanij kdtetében, &zent nivészet Il ban immaron egye-
dil folytatja a korabbi, 1994-ben megjelentsetdtet gondolatisagat, szel-
lemi vonalat és elendziranyat. Mig ott tdbb szeézk6z6s gondolati sikja
szervesil egységesndind egészbe, itt egyetlen kutaté nagyon sok olvas-
manyon atsirt, alapos targyismerete tehet kozkéket sokaig elhallgatott
dolgokat. A szakralitds a magyar irodalomban istden alighanem az
egyik legfontosabb vonulat.

De létezik-e vallasos irodalonfilinszkyszerint a nivészet alapvéten
vallasos eredéf s ha egyszer mindeniinészet valéban vallasos gyoker
akkor vallasos irodalom voltaképp nem is Iétezhstent szévegek kozel-
ségében.

Cs. Varga idézi Pilinszkyt, de idéRierre Emmanuelt, Sik Sandort,
Barta Janost, Rénay Laszl&, maga is ugy véli, ,hatarozott kildnbséget
kell tenniink a liturgikus fivészet és az altaldban vett vallasdwészet
kozott”. Maga a szakralis koltészet ugyanolyanéiai értékmésk sze-
rint itélhe meg, mint mas, témajaban és gondolatisagaban naknass
lira, tehat el8sorban is rinek kell lennie a szakrdlis ihletésersnek, s
csak masodlagosan vallasos ihletetiséd.

Kis kitéré: vajon a szakrdlis irodalom kérébe sorolhato-elfdll a No-
bel-dijas portugalosé Saramago Jézus Krisztus evangélicimd regé-
nye, amely éppen a térténelem részét alkoto, slzdtamuiltbéli esemé-
nyek megkérdjelezését, vagy inkabb Ujrafogalmazéasat jelentsz€gnt
Isten talan nem is létezik, ennélfogva az egésapatircivilizacié a sem-
min nyugszik. A szakralis és a profan, illetveanszcendens és a foldi pa-
rositdsa nem idegen az ibériai ir6t6l.) Ha esetliEmtétes dlellel is: de
igen.

De vissza: a szefza magyar irodalmon beliil vizsgalja a szakralis vo-
nulatot — s Ugyiinik — van miksl meritenie, 8t erds szelekcid sziksé-
geltetik, mert a Halotti Beszé&dtnapjainkig ériasi a kultira-anyag, s a ta-
nulmanyok szetije sem térekedhetett teljességre.
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A magyar torténet és a sacrum egysége legteljenetatidn Kdlcsey
Himnusaban van jelen. A Himnusz nemzeti ereklye. (Kisgimord, nem
agy, mint a franciaké, de hat ez térvényéize€s. Varga rendkivil atfogo
és alapos tanulmanya minden mozzanatot érint, araresel kapcsolatos.

A keletkezési hely bemutatasa, a himnuszkoltésktataaos jellemzése
utan a koéltemény teljesiielemzése kovetkezik.

Torténelmi, ésszehasonlité irodalomtorténeti édunymplex anali-
zis ez a tanulmany, amely ravilagit arra, hogy e \ényege a torténeti
visszahelyezkedés révén a torténeti magyarsagtiateipes érzelmi azo-
nosulas. Ugyanakkor a torténelmindk vallasos felfogasa (az eredénd
biin misztikaja) mintegy feltételezi az Gjjasziuletésegenaracio lehigé-
gét is — Isten akarata szerint. A Himnusz egyszeyr# vissza az Otesta-
mentumhoz, s a sors gorogods kategoridjahoz, azamé-keresztény ha-
gyomanyokhoz és az eurdpai bélcglenty gérog-latin civilizaciés kultd-
rahoz.

Maria Izrael leanya, ,eg§ Adam térzsdkében minden Udvozitésre va-
ré emberrel”.

Ismerjiik életét, noha élete majdnem végig telj@sgtett. Eva altal a
haldl, Maria altal az élet — Maria az élet anyja. Wr alazatos szolgaldja,

a nazareti Szanya, Fianak misztériumaba tejve, Isten szandéka szerint
tallépi torténelmi egzisztencidjanak szerény kétretez emberiség bolds
jében hangzottak el a titokzatos szavak a Fiungiaedl, aki el fogja ta-
posni a kigyo fejét.

Credo Populi Dei:lsten népének hitvallasa, a katolikus dogma szerint
Méaria az egyhaz anyja. ,A Maria-kultusz koronkéattezo intenzitasu, el-
tér6 formaja, de az Istenanya tisztelete a kereszténiygégrans része” —
valljla Cs. Varga Istvan a kotét Maria-kultusz koltészetiinkbeimi ta-
nulmanyaban.

A magyar irodalom dwvelkedik e kultusz altal ihletett imekben, az
Omagyar Maria-siralortol Adyn, Sik Sandoron, Ronay Gydrgydn at Sza-
b6 Ferencig. Marianak a kinyilatkoztatasban, a Szesban mintha két k-
I6nbdz dimenzidja volna. Az ets amit ismerinkg lzraelnek egyszér
lanya, akiben Isten nagy dolgokat vitt végh@r ismerjilk meg Lukacs és
Janos evangéliumabodl. Beaz is, aki az Ur szolgaldjaként egészen odaad-
ta magat fia személyének égfvanek.

»A fold megsegitette az asszonyt.”

Harsanyi Lajos, Sik Sandor, Mécs Laszl6. Az atldgdal, s irodalom
utdn (még) érdek&ts sem hallhatott réluk, hiszen nevilket meg sem emli-
tették, még a fetfokl intézmények magyar szakan sem. (E sorok iréja
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gyermekkoraban is csak nagyanyja olvasmanyai alagjaerte Sik San-
dort, Reményik Sandort vagy Mécs LaszI6t).

lenthet a megujitott katolikus lira? A kiveszetsg@at az embernek, aho-
gyan Christine Busta osztrak kit fogalmazta —, a keresztényi alap-
gondolat egyetemessé tagitasat.

A lelkiismeret6l van sz6, amely az embert nemcsak fellletesenaakar
a johoz kétni, hanem mélyebben, Aquinéi Szent Tasaasaival: bonus is
guantum homo — j6, amennyiben ember legyen, neiteeszl az alapvét
j6t, amely az ember Iényege.

In munere regali Christi — részesedni Krisztus liirkiildetésében, a
keresztény szamara valdsagos részesedés lehet.

Es akkor Radnoti. A Nem tudhatom térténeti hatt€@s. Varga sza-
badkozik: ,Nem létezik megfellebezhetetlen, orokéénti és egyedil hite-
les interpretacid”. A széveg nem végpont a kutdidmnem kiindulépont.
A zsidé szarmazasu kéltaki magyar kol volt. De milyen a ketis identi-
tas? Egy zsid6 vagy betartja az 6sszes vallasébgaebirast és szertar-
tast (amelynek latszélag semmi értelme), vagy agikesan idegbeteggé
valik — mondta valamely regény textusat idézve leggidé ismefsom.
Radndti el§sorban mordlisan volt magyar, ahogyan mordlisahkeskesz-
tény is. Valt kereszténnyé. Cs. Varga Istvan szeeigy csodalatosan tisz-
ta és etikus lélek tengerszem-mélyiseglss forrasaibél” nyerte interpre-

A barbarsag szépségét tudja félmutatni Sztravipgekiéjében, innen a
Bartékkal rokonithaté nagysag és modernség FodairasmakAz ordég
gyszelmecimii Sztravinszkij-zene hatasara irt versének elemaésemar
az ars sacra mélyrétegeit érinti, a komparatielemzést, melyben zene,
irodalom, festészet — aimészet egyetemes és transzcendens jellege, a
szellem és lélek magas régidiban tett utazas weéiHet a mélve ke-
gyelmi allapotba.

A tudés kutatéPilinszky Szent Lategét ,golgotai képmeditacidnak”
nevezi, olyan kélteménynek, amely ,eszmélkedmélkedés a keresztha-
lalr6l, a megvaltoé isteni szeretélira baratsag lényeg#t. Cs. Varga, az
irodalomtérténész, olvasé emberként is a legnaggikdah a gondolatilag
(és technikailag) is a legjeléisebbeket veszi gérgsala, mintegy esztéti-
kailag azonosul ezekkel a szellemi taplalékokkisizdn alapriivek.

A patriotizmus (igy, per definitionem: cselékbhazafisag, s tavolrél
sem liberalis folfogasban: nacionalizmus), a magggrigenlése ott van
Cs. Varga Istvan valamennyi dolgozataban. A pdtti@kotelezettsége
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nem egyszdien az allamahoz, hanem a j6 allamhiiz.fA zsarnoksagih
szolgaja nem j6 hazafi. Cs. Varga semmilyen formdbzég felpuhult, gu-
lyasos meniként felszolgalt alakjaban) sem méltiémypodiktatirakat.

Kazinczyék ota hagyomanyosan gy gondoljuk, hogyagyar irodal-
mi nyelv magas szinvonala kozilgy. Erre példdzant nivészetmasodik
kotete. Ezekben a tanulmanyokban a szellem ésnaafost gondolat és a
nyelv egysége valésul meg.

Nem lehet szabalyos recenziét irni Cs. Varga Istkk@myvénl, csak
lapszéli gondolatok tomkelegét lejegyezni, hiszenyaa 0j és valdéban
hézagpdétld munka sziiletettétSegy egész folyamat, egy egész tematika
kezd itt kérvonalazddni: a magyar szakralis irodakeljességének bemu-
tatasa, annak igénye.

A Szentiras sugalmazott kényv, az Isten ajandékaak egyfajta alak-
jaban irodalom (mégpedig a legmagasabb &gieisisorban a nevelés, az
erkdlcs, az esztétika szent forrasa — fejti ki eghe készilt interjiban az
irodalomtérténész professzor.

Ott, ahol megjelenik a végtelen szeretet, Istenetee Snmaga megve-
téséig (ti. Krisztus megfeszitése) — szegényes enazavunk. De ha
mégis van ilyen sz0, s ezt bizonyithatja a szakiéidalom is, akkor azt
ismerjik meg alaposan.

Cs. Varga Istvan kihg, uttdrs munkaja ehhez megbizhatdéan szinvona-
las iranya.

(Magyarorszagért, Edes Hazankért Kiadé — Xénia Kj&D00)
(Uj Hevesi Napl6, 10. évf. 9. sz. (2000 szept.)8&2p.)
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Versek a karbidszagu tajrol

Ormos Gyula: Megszallni valahol
(Edelény — Ormosbanya, 2000)

Szikar, pontosan metszett leirdst dalok sgerzolt Ormos (csaladi
nevén Papp) Gyula, aki alig két esztendeje hungBedvesen. Valljuk be,
csaknem ismeretlendl hunyt el, noha kordbban magjed Napjaink, az
Eszak-Magyarorszag és a Kortars hasabjain is, #tédmar a kilencve-
nes évek elején kiadasra javasolta Vasy Géza wodalténész, a Hetek
koltécsoport egyik els méltatdja.

Most — el$ és utolsd, posztumusz verseskotetét veheti kézlaeke-
vés szamu olvasd, aki hozzajuthat az edelényi —abréidyai (a cimben
helytelenil szerepel Ormosbanya neve, a szerkdskkimdasu aszketiku-
san sovany kdnyvhoz.

A tajbeli rokon lirikus, az Uj Hevesi Naploban endszeresen publika-
|6 Fecske Csaba szerkesztettdagszallni valaholcimi valogatott ver-
seskotetet, amely élvasasra Jeszenyint juttatja esziinkbe, noha Ormos
Gyula nem paraszti, hanem banyasz viflékozza élményeit, a ,karbid-
szagu tajrol”, ahol a kemény, nyers és férfiasdikszavu élet volt a meg-
hatarozd, mig létezett az a vilag.

Bicskaval gondosan faragott lirai darabok ezela#dgrmészetbe 6l-
toztetett érzelmek, illatok, szinek kavalkadja,rei@sen férfias rezdilések
karcai:

Vadrdzsaillat — holtat nem zavar mar.

Amott cserép voroslik, erre néz.

Itt hantok 6don odva. Fenn nehéz

Nap izzik. Ujjnyi szelb sem szaladgal.
(Kereszt korhad)

A béanyatelep ,szlirke és nehéz” féldje, a ,vénhetitsorok”, a ,tag,
kopar ligetek” vilaga, mindeniitt vele van, egyetéwei, tanarkodasa ide-
jénis.

A betegség, a korai halél tudata, az emberi é4d@lkmagany keserves
hangulatot kélcsén6éz Ormos Gyula verseinek.

Vasarnap. Majus. Szép tavasz van.
Hogy sétalnak most a boldogok!

Es én (lok az alkonyatban:

s oly szaraz a lelkem, hogy kopog.

(Otthontalan)
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Itt-ott probal az idillhez kozeliteni, mert vég#l érre vagyhatott (a re-
cenzens nem ismerbbebben életdtjat, sorsat), s hogy ez igy van, do+ai

zonyitjak:

Ha most a tdlgyet figyeled

e ké$, csendes estén,

amint folé a Hold lebeg,

a végtelen szelid atomja

s a fény, akar nemes fém

a tajat gyongéden bevonja
(Ha most)

A magany, a félfoghatatlan csond a mélazo, merénelorsu lélek sa-
jatja. Talan nem véletlen, hogy a koétetet az a keE€saba szerkesztette,
kinek életében is afhelyet foglalta-foglalja el személyes tragédidje;
tegsége. Az olvasd szimpatiaval fordul az életkéményebb végénél el-
kapé ember és alkot6 felé, kinek még a hazaérkesstsdehet 6romteli:

Megérkezem keser-sanyarin,
mint egy sehonnai. Kit hiiz az ag.
Nem ismer meg a falum,

a ternd augusztus végi fak.

(Megérkezés)

Alig félszaz vers, ennyi is lehet egy élétriMogy torzd, az kétségtelen,
de tisztességes és esztétikailag is kimunkalt-nesmysett torzo.

Masoljuk ide Ormos egyik legszebb versének néhangtsamely ki-
mondatlanul is ars poeticaja lehetett e tragikesgk szava alkotonak:

E vasarnapi cséndben

szinte izz6 sargaban tindokoélnek,
Van Gogh-i szinben a fan a korték, —
s a kertben hamvasan

még gyolcs parak kddolnek,
halavanyaranyban féldereng

a sulytalan éroklét.

@sz, 1968)

A kotetet Mezey Istvan illusztralta, a széveggoridopedig M. Takacs

Lajos munkdja.

(Uj Hevesi Naplo, 10. évf. 11. sz. (2000 nov.) 80-8.)
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Jegyzet egy szazéves ir6 konywir

Az ember igy a harmadik évezred kiiszébén az 1948d4as(Eldk és
holtakat olvassa Remenyik Zsigmondtdl, s elmereng aszpmagy szaz
éves lenne mostansag a dormandi foldesur fia, akiéenineni csaladi
szélak isfizik (nagyon attételesen). S ELTOPRENG, HOGY MENNEIR
ISMERETLEN MA MAR EZ AZ IRO A LITERATUS BERKEKBEN 8.

A regény maga persze nem Ujsgzema mar nem az. &ményei ott
vannak a szazadgefilozéfidiban és koraramaban, az ember—szerep, lat
szat—valdsag, tudatos—tudattalan vagy tudatalb¢tntenondasaiban, ott
van Pirandelléban (Sei personaggi in cerca d'auterklat szerep szebt
keres), a portugdl skizofrén Pessoaban, de partassamBorgesnél, ké-
sdbb Cortazarnal, Németh Laszlé Gyasz icimamekniivében, s nem lehet
teljes a lista.

Remenyik maga is elkéveti (masodszor is) a megtihiizodtt én meg-
jelentetését, az arcok és alarcok variacioit adabucoi éjszaka ciirkis-
regényben, de kétségtelenill a#kEés holtak rétegeth hivhat6 eb a hu-
szadik szazadra oly jellegyors és gydkeres lelkiallapot-valtozast meg-
jeleni kanon. A térténet lehet kevésbé istizeeVan Buren holland tenge-
részkapitany hajéja elsillyed, a hatrahagyott okm&in6l kiderithed,
hogy a derék férfiember a vilag négy kilonbdajan négy feleséget tar-
tott, s élt mindegyikkel térvényesen dsszehazasodva

A norvég, a barcelonai és a fokfoldi angol — tedé&tirom életben ma-
radt nej — s a negyedik, halott athéni asszony bergtjanak beszamolo-
jabdl négy, egymastél tokéletesen kilonb&an Buren kapitany — kép,
jellem, alak tarul elénk, s az egyes alakokat edrddksztjak el egymastol.

A hollandus valamennyi feleségének kiegésziterepét jatszotta el
ugy, hogy a ludibrionizmusnak (szerepjatszas) msak @z arnyéka sem
vetilhetett ra (élte, atélte a tdbbszords bigamiatNorvégiaban él asz-
szonyaval zsarnok volt, aki tonkretette tarsa €let&katalan énél valla-
sosnak és tisztességesnek mutatkozott, minthoggmszezt kivanta.

A folényes fokfoldi brit holgy férfias, ellentmonstinem tiré stilusat
elesettséggel, gyavasaggal egyenlitette ki, a gfialégég oldalan valésa-
gos lésnek mutatta magat, aki megvédi tarsat minden deszet.

Egy alkalommal ellenségei (akik kéz#lnem mertek ratdrni), messzi-
rél ralének. Combjaba farédik a golyd, & maga szedi ki bicskajaval,
egyetlen szisszenés nélkil. Erre a labsebre is kégynbod torténetiik
van (a masik harom magatol a kapitanytol szarmadikezt a legutdbbit a
gorég szemtant mondja el.
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Most melyik az igaz? Es ki val6jaban Van Buren kapj? Zsarnok-
hés, papucsférj — vagy mind a harom talan? Nyilvandni- és mindig a
soron kovetke& asszonytdl fligg, hogy melyik [ép életbe.

Az emberi lélek szélségei ilyen irtdzatosak. (Ledesebben az Gjlatin
nyelveken irt romanokban, versekben és elbeszd&lénelledezhét fel az
egyetlen ember megsokszorozédasa, magiaja és magedaslatos idle-
folyas”). Ember és vildg megismerhetetlen. Az embigikké dnmagaba
botlik. (Ladsd Cortazar argentin asszonyalakjat, @kinagaval talalkozik
O0ssze egy budapesti hidon). A bdlcseletet csakdadai oldhatja fol, s
Remenyik ellenallhatatlanul ironikus énként. Ha elfogadjuk, hogy egy
torténet kontextus altali nyilvanvalo eltorzitasénianak nevezzik, akkor
az EbBk és holtak ennek eklatans alakja.

A koényv a szirrealizmus felé tart, humor és abszedlissal mixelt
vegylléke. Talan a {izzavar evangéliuma, a hirdetett kaoszé, amely
Remenyik alaptétele. Alom és val6sag egybeolvaddsavajon valoban
alomrél van-e sz6?) — idealis és valésagos kosiitntmondas szubli-
macioja.

S ne felejtsiik: 6nmaga a kalandor Iéte. Remenyéntaz el§ kalan-
dor tipust magyar ird, akinek utazasai, helyvét@daai (s maga a kaland)
— életének szerves részei. Van Buren tehat maga @&lehetne, a két vi-
laghaboru kozotti feudalkapitalista életméd ellénadd6 sztoikus anarchis-
ta (ez az urambatyamos életstilus éppoly ellengzenud lenni, mint
mondjuk a kadari ,gulyasszoci”, csupan tébb benné modor, noha ez
gyakran ripacskodasba és idétlenkedésbe megy at.)

Remenyik nem keresi az értelmet, csakuagy, mintlagzzaBontempelli,
s nem Ugy, mint a valésZisithe mintaadd, szintén italiai Pirandello.

A regény, mely gondolataiban, vilagaban egyaltalém eredeti, stilu-
saban valik egyedivé a magyar irodalomban. Sadarzek nem voltak ,ap-
jai”, elédei a honi literatiraban. Nem épithetett Jékairamény Zsig-
mondra, Mikszathra vagy Mériczra, mint ahogyan anéiaknal példaul
szinte mindenki tehette: Montaigne prézaja nem kafonlithatd, egyedi.
(Ha mivesebb, esztétikailag ,glancoltabb” volnayyaigat-eurdpai kényv-
piacra j6 forditassal primacidval jelentkezhetne.)

A regényben — ma mar természetesnek \ehetfurcsasagokrdl ol-
vashatunk: eszméket és hiteket csufolnak meg kdkinbelyeken, bohéc-
sipkaban elviselhétcsak a lét, a kurta lang. Bizarr és groteszk jdiga
— komikum és kaosz tragédiaba burkolva.

S akkor Pirandello;Az élet ténye és tudata minden emberben kettéha-
sad, 6nallo életre kel. Egyik oldalunkon a vak doly Iét, az 6rokdsen val-
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tozd, bugyborékol6 formatlansag... De masik oldalankorideg ész
dermedete, a sohasem valtozé merevség, a forma.”

A szazéves Remenyik Zsigmond konyvét ajanlom agdel olvaséd
figyelmébe. Az B3k és holtak ugyan nem az eltitkolt remeakmek minta-
példanya, de a jobb sorsra érdeméseh egyike az egyre k6zombosebbé
val6 kényvtengerben.

(Uj Hevesi Napl6, 10. évf. 12. sz. (2000. dec.)sF6p.)
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Id 6-mérfoldkdvek

Tusnady Laszlo: Aiht ids hirndkei
(Séarospatak, 2000)

Aki kezébe veszi Tusnady Laszlénak a Kazinczy Fefedrsasag gon-
dozasaban megjelent kotetéthsdor azt érzi, hogy a kéimiforditd na-
gyon nagy és tavoli szellemi tajakat barangoltzeliault évtizedekben.

Koltészet és forditas, Tusnadynal a &ketgyenrangu. A traduttore —
traditore hires olasz szalléige (fordit6 — fedlimasodik tagjanak alapja
a  tradire” ige régi jelentése, az, hogy arulaggad valamit (pl. varat), a
forditd eszerint elarulja — idegen kézre jatsszarazeti nivet.

De Tusnady Laszl6 kdidtis, a lektor Kovats Daniel szerint ,mély kultd-
raja, érzékeny ember”, akit irodalmi-térténelmi éagolasok, kulfoldi (el-
sdsorban italiai) élmények, a lélek bénsezdilései ihlethek meg. de
mérfdldkovek jelzik az dhatatlanul maganyos alkai@itforma staciéit, a
kézel s a tavol variacioéit, a kimondhatatlan, csejtet gondolatot:

Oly t4jon indulsz, hol nem voltal eddig.
A szivem6l mar minden régi vedlik,
s igy megyink a kéélvégtelenbe.

(Beszélgetés a tavolbol)

Harmonia- és szépségkeresés a vagya, a teljdd\éetisa vezérli a li-
rikust. S éppen ezért kortalannékitiek a versek. Amit segithetsefthet a
rendkivil alapos fiforditoi tapasztalat is: ralatas a vilagirodalomra.

Recenzens szamara legjobban az Gtélmények raigghiielesebbek, a
mediterran, s efsorban is olasz t4j, a ,nagy kékség”, & vagy meg-
éneklése:

Mily nyugtalansagizi ezt a kéket,

a végtelent, hogy a partra robajlik?
A szem tekint hulldmhabos vidéket:
hatalmas sziklatdmb a vizre hajlik.

(Szardiniai képek —Porto Torres)

A lirikus kulcsszava a lélek. Ha gy tetszik: azefmek aradasa. Talan
még nem idejétmult fogalom, hiszen ,minden meghksonérdogi fordu-
latot a dal képes az ellentétébe atforditani”.
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A koltsi emlékezet nikddése (az elraktarozddott pillanat) varatlan él-
ményként bukkan fol, s kapcsolodik szervesen udgkanmaegy kovetked
vershez, folytatasként, egy bé&legika szabalyai szerint.

A miifordité — esetlinkben — tébbnyéholasz, torok, német, spanyol
nyelvbsl dsszeallitott ciklus jelzi az érdéklés iranyat, s nyilvan ,tébbsti-
lusU”, aki a szorosan vett nyelvi kod mellett éissttikai kod megfejtését is
képes elvégezni. Kéztudott: a forditas tobbsizfetadat. A sz6 és a mon-
dat magyaritasan kivdl tarsul a hangzas szint@(sritmusa, rimanyaga),
Tusnady ezt szintén igyekszik atiltetni.

Kiléndsen tetszenek az olasz és a toérok népdalditdsai, ezek iga-
zan bené ersvel érzékeltetik egy-egy néplélek erejét, gondoésad:

Befestettél feketére,
meghaltal. Jutok mi végre?
Arcomra hull hajam tépve,
hullok: testem a tested érje!
befestettél feketére.

(Befestettél feketére — olasz sirat6ének)

Atadas-befogadas mechanizmusa teljes #nik hat, érezhéen
.megdolgozott’, mives munkaval érlelt, csiszolt l@iéseket produkal a
fordito. Az irodalmon bellli kommunikacios kapcdat@egvalosul.

Az életben minden szelektivilég az emlékezet. Akar tudja, akar nem,
mindenki maga vélasztja ki azt az utat, a kdrnysizet baratokat, vagy a
kertet. A zarandok lélek Gtjai dirtt id56 nyomaba erednek, s prébaljak
megteremteni mult és jelendarek és hangulatainak dsszjatékat.

(Uj Hevesi Napld, 11. évf. 2. sz. (2001 febr.) 88-B.)
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Szakrum a szellem égboltjan

Popa Péter: Kereszt és harom pont
(Felssmagyarorszag Kiadd, 2000)

Popa Péter foszlanyoknak nevezi verseit, mi pedigra$ ember sor-
fogyatkozasanak. A vilagmindenség nem pézokbdleraatomokbol van
folépitve, s példaul Jozsef Attila is azért Orid®a, mert mentes a nagy
modorossagoktol.

Popa Péter is egy szempar, tegyik fol. Kereszagmnipont cirth kar-
csu kotetének szovegeit nem kdltomorségik avatja kolteményekké, ha-
nem hihetetlentil mélyre rejtettjrétett mivoltuk. Jatsszunk kicsit: szamol-
juk meg a versek székép értékzokapcsolatait €s olyan stilusalakzatait,
mint az ismétlés, parhuzam vagy az ellentét — akadgott szamot osszuk
el a szbveg jelentéses szavainak szamaval, s kizélebb all a hanya-
dosként kapott tizedes tort az egyhez, annal tdohdee széveg poétikai
szempontbol. (Ez persze nem a teljes esztétikaigamértéke.)

Popa — hitlink szerint — atomjait a koherencia, sgzéflig§ rende-
zettség magas fokara emeli, legalabbis textusais&deben erre torekszik.
Itt van egy harmincon inneni papk®ifakinek papi elhivatottsaga esetiink-
ben sem masodlagos), egy roman-magyar vegyes hgbassziletett, az
egri hittudomanyi akadémian negdbtt fiatalember, partiumi-erdélyi
orokséggel, s olyan — kdhél extra dolognak szamité — ténnyel, hogy
példaul kilencéves korat6l a roman Uszévalogasofiat volt.

Eredend ihlets forrdsa bizonyosan Pilinszky Janos. Vissza kehité
az evidencidkig — vallotta a huszadik szazad elggkagyobb magyar li-
rikusa, s vallja Popa Péter is: gy kell nézninlgaiokra, mintha élszor
latnankoket:

Kdrbe, korbe
Kitérni vagyo okollel
hascafatoktol habz6 széjjal
zajjal, csenddel
megsemmisulni
€s megint
és Ujra

(és Ujra)
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A kotet ebszavaban Cs. Varga Istvan kiulon szél eme aszkékidiet
koltsi nyelvéisl. A nyelv alatt éliink, s a nyelv titokzatos doldgragyogo
francia aforizmakkal és paradoxonokkal szemben éodezeket is élvez-
zUk nagyon) ott van Jézus egyetlen mondata: Boklogkik sirnak. S ez
kimerithetetlen.

Labaim sincsenek

csak egy kérdiel

a porban, csak egy

kérdsjellé gornyedt séhaj
(Térdelve)

Popa verseinek (mert azért itt versgkran sz6, a kritériumokat még
egy mérlegképes kodnyweloldalardl is betartva) kevésbé érzelmei, mint
inkdbb elektronikus dhulldmai vannak. Révidre fogva, mintegy pérazon,
de a szbveg belsejében hordozza a toltetet.

Semmi patosz, a misztériumot az idegsejtek hordoZzaenciak —
onmaguk burkaban. Intarziak. Térbeli ritmus. A faggnyos prozodia és
metrika nélkilozése, de nyereséggel: a tdmdritdsrimaga védgslehet-
ségei keretében. Az elmondhatatlan végiil is elmatddh

Felettem

€g a mennybolt

Alattam

a mélység vilagit

Bennem

r tatong

... és asit.
(Hangulatjelentés)

Az ember sorsa kdzéppontjaba keril, a végtelerok $ivatas betel-
jestilhet. Lirikus és olvasé egyiitt avatja teljessé.

(Uj Hevesi Naplo, 11. évf. 2. sz. (2001 febr.) &4-p.)

66



J6b katarzisa Il.

A nyolcas szam a jelképtar definicioja szerint arkikus egyensulyt
jelenti, mig a négy a teremtett, az érzékeélhdtig teljességét és harmoni-
ajat. Fecske Csabanyolcadik kotete — aMajd mashol— négy ciklusra
oszlik, s mintegy esszencidlis megjelenitése agnitwves lirikus kodi vi-
laganak, egy immaron kiérlelt, letisztult, bar mgiségileg aszketikus oe-
uvre-nek.

Ha igaz, hogy minden kreativitas a prelogikusbabkgyezik, akkor a
vallasnak, vagy mondjuk inkabb a hitnek a koltészetigenis sok koze
van. Fecske Csaba hite J6b hite, sorsa pedigdwiktrs optimizmusra, hol
pedig bizonytalan-kétkédszamvetésre sarkallja, mikbzben csonttd csupa-
szitottészinteséggel tarja fol egy fizikailag is megropdnkét bené f4j-
dalmét.
mar nem a formékra, alakokra és Kisisgekre reagal dlsorban, fontossa
az a pillanat valt, amikor Isten elengedte az erkbeét, s figyelte: at tud-e
[épni 6nmaga arnyékan. A tukor elhomélyosul, a ijasal megszabadi-
tott individuum csak all és néz a forgatagban. Sbkd nincs forgatag,
csak kin van.

Fecske Csaba koétete a méltdsaggal viselt férfilddareprezentativ
lenyomata is. A halalkdzelség, a megélt fizikaimmelések éhivasa ter-
mészetesen csak indirekten, izléssel és méltosdggpenként onironikus
gesztussal torténik meg, az olvasé sohasem érpahaszt, nem hallhatja
a patetikus kialtas hangjat.

Az els ciklus, azElveszett édedikcidjdban a korai Pilinszkyt idézi.
Az elveszett kert, a boldogabb Iét utani vagyakdeagja rezignalt, s oly-
kor szkeptikus. & helyenként idealizlt is a pillanat tortrészéigrakito-
an fényb toredék”, de 0sszességében a realitds diszkrahgdga idézi
vissza az egykorvolt kapcsolatok, szerelmek emlékét

Az észinteség, a kegyetlen confessio a legjéksiitb eleme Fecske
Csaba lirjajanak. Ahogy &Zjszak®an irja: ,Az ablakiivegen a telihold /
mint izz6 vasgolyé gurul / fénye mindent félnagyitgalmatlanul”.

Az Eden elveszetiharon ladikja pedig mar ott koroz az éléeszige-
tet koruldleb csatornaban. A masodik ciklus méar azt az allapoatatja
be, amikor a fényképégép blendéje bekattan az exponalas utan, és meg-
ismételhetetlenné valik minden gesztus, a tortéret megtortént. Kharon
utasanak mar ,nincs at hova” és ,nincé iire”.
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A hiany: az életdf, a dinamitos, robajos, fick6s egykorvolt vitalitéis
anya faj Fecske Csabanak, s hangja ekképpdeitpiktirak alafest zené-
je. S a faradt tekintet ezért kéveti 6nkéntelemly, hajszal landolasat”. A
.Szemérmetlenil onanizal6 fajdalom” a sebeit kivakkoltét a tényleges
fizikai szenvedés allapotdban mutatja, ahol a ,sg@pe szépul’ s ,a re-
ménynek nincsenek érvei”, a tragikum kotéleaptimizmusba ojtédik.
Egy-egy kélteményben ritka szép pillanatokat fogHat figyelmes olvaso,
aki hajlik ra, hogy néhany verssorban reméket sejtsen.

A harmadik ciklus, az0sszefércelnivelemversei mar egyértelien
biblikus vilagképet rogzitenek, a kélaz Ujtestamentum szelleméhez, a
mitoldgia 6serejéhez kédik. Itt mar a forma is a leh&tegfegyelmezet-
tebb, s innen mar csak egy Iépés a katarzis fetaréciklus Barcsak len-
ne valaminyon) az eddigi egészet még egyszer hirtelen félbok§egsje-
lessé, bizonytalanna teszi, hogy azutan (Jobkégtisatulva) Ujbol egyet-
len mozdulattal 6sszerakja és lezéarja: ,Az éjszdlamgok zatonyat / a
csond szeliden kérbefolyja / az alom gazléin mabkbl at / ki minden fé-
nyedet kioltja // akit vendégiil lat az almodé /aazemlékezés-sZetét /
mint té vizén a korre kort rové / hattyu tollan @ldifény szort kddét // csil-
lantja meg” Félalom).

Az Uzenet: kérdés is egyben. ,A tény mogé el méjiklaz ok — mért
van hogy vesszen azért érkezik?” A babitsi kérdésiteatd tétova kézle-
gyintés itt is kiprébalodik (az elszaradé és Ujnadks fii korforgasa); az
olvas6 sem ismerheti a valaszt.

Végul is minden rih az olvasatok sorozatabdl all 6ssze, s Fecske Csaba
lirdja — ahogyan az tben folfejlbdik és tisztul — egyre egysddab és
egyre bonyolultabb. Egysdermert sorsa egyetlen léthelyzetre determinal-
ja, a fizikailag megtéretett, élethelyzeteiben teduember és alkoté sze-
repére.

A Majd masholcimi vékony verseskotet 6sszégkdnyv. Egy meg-
szenvedett, egyenes tartasu, jalerntptéki koltoi teljesitmény és maga-
tartdsforma szintézise. (Mészet olyan értelemben, ahogyan azt maga az
alkoté értelmezi: ,az egyetlen erkdlcsileg elfogatthvédekezés a létezés-
sel szemben”. Urban Tibor illusztrativ rajzaitkiben kiegészitik ezt a f4j-
dalmasészintére csiszolt versvilagot.

(Fecske Csaba: Majd mashol, Rélsagyarorszag, 1998)
(Naput, 2000/1. sz.)
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Banyaszlegendak

A rudabanyai Erc- és Asvanybanyaszati Mlizeum goistizan jelent
meg 2001-ben a Magyarorszagi banyaszmondak &iedvany Hala J6-
zsef és Landgraf lldiké tollabdl.

Kinek fontos ez a folklorisztikus indittatasu kofyv

A sajatos hagyomanykérolt banyaszok szamara mindenképpen. Mert
ez a foglalkozas kezd @itni a honi foglalkozasi palettarél, s hasonléva
valni a kihal6 allatfajokhoz.

A kotet voltaképpen dijtemény — a teljesség igénye nélkul. A ba-
nyaszfolklér ebben atifajban talalta meg igazi kifejéeszkdzét; viszony-
lag szépen megformalt kéltszovegek ezek a torténetek. Sakralapos
munkat végeztek. A kdnyv kisérletet tesz a rendgzare, definialja a ba-
nyaszmesét és a banyaszmondat, s tipizalja-magygaeatdrténeteket, me-
lyekben nagy szerepet kapnak a transzcendensaelidfigei is. A torténeti
mondakon at a hiedelemmondéakon, a banyaszszellefogialkozé miti-
kus szkeccseken keresztil a motivumok szamtalayréheajyijtettek, s
dolgoztattak fol.

A banyaszlegenda kevéssé magydifajy mivel maga a banyaszat is
kilféldi — elsisorban is német és szlav erddetesterségként kerilt ha-
zankba. Az eredet sokszor kétséges, de nem idé&eyeg, a vandortorté-
netek hazai kérnyezetben magyarra valnak.

Valamit a mondak sajatossagairél: a sékrizs megemlitik, hogy a ba-
nyasztorténetek kozoétt talalhatunk dite-t (egy esgnélményszérkdzié-
se), memorat-ot (személyesebb, kevésbé megmuritéli snondai ele-
mekkel) és fabulat-ot (a valédi, tipizalt kéiltmonda, valéjaban maga a
.mese”, a sziizsé). Kézbs ned@k a rovidségik, voltaképpen vazlatok
ezek; a kemény, 8kszavu, ,szarvassaer (atletikus, ,metszett”, barazdalt
arcu, biszke) férfiak anekdotakincsének foghatplikket.

A banyaszmondak tekinthidt népkoltészetiink részének. Mivel a ma
embere mar a népkoltészettel sem igen foglalkazikabulat félvaltja a
technokrata rimitosza, — az utolsé pillanatokban jelent meg adtad
Sandor szerkesztette kdtet, mintegy ,kincsréieakcioként.

Mert hiszen a banyaszrél van szé tulajdonképpeduda, nyers, ke-
mény, cowboyszdr férfirdl, a munkamachojarél, aki mert almodni és
fantazialni.

.Szent Borbala fedezte fel &szenet. Szegény csaladnak volt a gyer-
meke, az ergben fat szedett, oszt beesett egy gédorbe. Tadalhd egy
fekete kdvet. Hazavitte, oszt megmutatta a szikeiAeok a fazék ala tet-
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ték tamasztani. Aszt elcsodalkoztak, mikor az tiagtott, aztan jelentet-
ték. igy talaltak fel a banyat.”

A kotet legérdekesebb darabjai alighanemim,Bs inhédés” temati-
kus csoportjdba tartoznak, kézel a hiedelemmondakhdssok itt valami
nagyon komoly Bn (gyilkossag, kegyetlenség, hamis tanizas) nuath-s
vednek Ugy, hogy elstillyednek, kisértenek vagy Bpgeé valnak.

A torténeti mondak kdzé sorolhaték Borbalarél, aydézok véd-
szentjédl és Prokoprol, az elshanyaszrol szo6l6 djtések. A hallgatag, ti-
tokzatos, déli idegetit — a velenceisl — sz616 legendak magikusdtr
mitikus kol®i vilagot teremtenek kicsiben, melynek valésagmagjahogy
mar a kora kdzépkor 6ta élénk politikai, keresketlddapcsolatok voltak
Eszak-ltdlia és a német terilletek kdzott. Az Alpoiategy dsszekototte
ezeket a vidékeket. A hegyekben megfordulé itédéyaszok furcsa meg-
jelenése, érthetetlen beszéde megldditotta a kelgrgazigjat. Késbb ez
a mondatipus a svéjci, tiroli Alpokbdl kertilt dFelss-Magyarorszagra.

Végul egy személyes kidés a kdnyvhoz: a felhasznélt irodalomban
emlitik a szerék Liszkay Gusztav 1878-as selmecbanyai Banyatan-at,
amelynek szefge annyibdl érdekes szubjektiv adalék, amennyileean-
zens anyai agseinek egyike. A viszonylag fiatalon elhunyt tudifs
nyaszmeérnok-geoldgus-pedagdgus-szakiré tudomanyaskan mellett
egyébként mulatsagos toérténeteket is ,elkdvetett.”

Ajanljuk ezt a kiadvanyt minden elveszettnek hitick gyijtéinek, a
folklor és legenda még megl&lelkes olvaséinak.

2001. december

(Elsb kozlés)
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1. SZENABOGLYA

(Kisesszék)
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.Elhagyatva allunk a fold szivén...”

Egy vers értelmezési hatarai

Ismeretes, hogy a hermetizmus mint koltészeti rahg két vilaghabo-
ra kozoétti Olaszorszagban valt irodalmi mozgalomiieti (Ungaretti,
Montale, Quasimodo) a sz6 képi elemmé valasatttakiprimer lirikus at-
titidnek; egyfajta féltvérzott bel$ vilag akarcsak toredékes és téredezett
hangulati visszaadasara torekedtek.

Az emetismo valdsaggal a pointillista féstmodszerét transzformalja
at a nyelvre, latszélag egymastdl fliggetlen asazaik, $t kifejezések
allnak 6ssze tomor és zart egységgé, versse.

Képes Gézgeles koltnk és hajdanvolt, legendasan sokniteiifor-
ditonk 1976-ban megjelemiz id5 kdrvonalai cimi tanulmanykotetében
kozli a Nobel-dijas Salvatore Quasimogdlegrovidebb versét”, aEd é
subito serd, illetve annak riiforditasat.

Tehat:

Ed é subito sera

Ognuno sta solo sol cuor della terra
trafitto da un raggio di sole:
ed é subito sera.

Képes Géza tolmacsolasaban:
S hirtelen itt az este

Mindenki Ggy all maganyba veszve
a fold szivén, mit atdofott a napsugar,
s hirtelen itt az este.

Olasztudas nélkil is sejti az ember, hogy itt valaem stimmel. A
fold szivét atdofott napsugar ugyanis bizarr képggben lehetetlen meta-
fora. Mint kidertilt, nem is eét van szé, olasz — magyarul j6l tuddé — li-
teratus ismdisom mondta el, hogy az emberen, a corpusén, as
Corpuson, az Isten baranyan atdofoétt napsugarréitvazo, s a Homo all
a Fold szivén, melyre egy vagassal, egy hirteleaduattal rdzuhan az
est, a halal, az elmulés.
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Ezt nemrég kozoltem Cseh Karoly kihnifordité baratommal, aki az
idegen versek helyes interpretalaséat talan mégd$abbnak tartja az ere-
deti kélteményeknél, hiszen Ujraalkotasrél vasati ,hozott anyagbdl”.

Nézzik a valtozatokat, az értelmezés variansaitarit:

Hirtelen est

Nap sugaratél atdofve a test,
elhagyatva allunk a Foéld szivén,
s hirtelen hull le (rank) az est.

Formalodik, alakulgat a dolog, de még nem az ig&ztidn tout a coup:
Hirtelen az est cséndje

Napsugar landzsajatél atdofve,
elhagyatva allunk a Fold szivén:
s hirtelen az est csondje.

Ez a valtozat tartalmilag talan zaklatottabb (s agmidegenszdébb,
magyartalanabb), s a ,kislist fold is kéznapibb” — ahogy az atitiet
kozli. A hirtelen itt az esté-t ,hatarozészo6 hety@t) dondubbb, és név-
szoi-statikusabb”, igétlen csénddel érzékeltettes\magyaritéja.

Val6ban, szinte tonnas sullyal, tragikusan zuha@nithlaz est (mint a
koporsoéra a rog, vagy magasbél @,ks a csond még visszhangot is ver.
Ez a magyarazat azonban mar nagyon kozép-eurdpka, sediterran, de
hat igy valhat ,magyar” verssé Quasimodo italiét, délvidéki, sziciliai,
mar-mar afrikaias manirja.

Egyetlen esetben is szamtalan értelmezési detgt addédik, s csak
egyetlen kolb forditas-variacioiban is. Erdemes és kell a megfféiangot
keresni, atultetéseknél kivalt — hiszéitiink talan nem is olyan tavol &s
koltészeti kincsek igy valhatnak valédi értékkézd® kanonna.

(Uj Hevesi Naplo, 8. évf. 3. sz. (1998 jun.) 35-6.
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Jegyzetek egy Kalnoky-vershez

Kalnoky Laszl4: Egy varoshoz

Nem maradhattam ott 6rok rabodnak,
de, hogy eszembe jutsz, mégse hidd,
kockakdveid bennem sulyosodnak,
bennem goérbiilnek nagy boltiveid.

Pupillam belsejére odafestve
szivarvanylé kép tbbb ezernyi van:
barokk szentek bohdkas, kurta teste
a falfllkék kisérbodéiban,

a minaret nyurgan és magauntan,
foldes szobak, vords dunyhacicéak,
a hétdles csontvdz a mizeumban
s a rég kikilt toérok cseréppipak.

A vicindlis-vagany és a varrom,

mint viz aldl, mindegyre félmerdl,

oly egyszeri s tiinékeny, mint az alom,
de éles elviselhetetlendl,

s a térzene, a harsogon bandlis,
bakak s cselédek, hdlgyek és urak,

€s a merev, mézsarga napsugar is,
mint egy légben maradt tancmozdulat.

Kalnoky Laszl6, az egykori egri polgarmester figtdégkivil maig a
legjelentsebb egri szarmazasu Kls talan nem kovetlnk el szentségto-
rést, ha azt mondjuk, hogy az Egerben (is) éltditesok kdzil a® oeuv-
re-je (verseit és tiforditasait is beleértve) éri el a legmagasabbteiz{itt
elnézést kérve a még léteBrody- és Gardonyi-rajongoktol.)

Az Egy varoshozimi verse hitvallds Egerhez. A hlszas-harmincas
évek kisvarosa ez, ahol a szellemi séntét alhomalypecsétes asztal mel-
lett Ul Kalnoky LaszI6 ifjadr, egy rostonsiilt ésydgigli sor tarsasagaban,

s figyel kifelé az ablakon, vagy bandukol a girbdbgy macskakoves, var
alatti utcakon. A fiatalkori tengés-lengés, a viddtanyifja konvencionalis
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tarsasagi élete mogulsblukkan a megfigyél az élet neszeire fogékony li-
rikus, a csengés-bongasok kozil egy-egy impresészifnos fényképfel-
vétel villan eé.

S itt igazolddik az egyik interjuban elhangz6 otomalas a dolgok rég-
zitéséél: Figyelek tehat, s rogzitem, amit még rogzithefterencsére j6
az emlékezetem. Talan, mert Ggy élek vele, mirdivainaz egykori
maglodi matuzsalem, aki 84 éves koraban is napayititdn, gyirin gya-
korolt.”

Az Egerhez sz016 vers szellemi kertjében ott adtakk a girii is. Az
.elviselhetetlenul éles” emlékezet tokéletes posdggal hivja él a nyari,
mondjuk vasarnap détiti, egykori Dobo tér képét, hol a ,harsogén bana-
lis” térzene ritmuséra sétéltak a varos polgaredriza a ,Bakaruhaban”
cimii régi magyar film egyes jeleneteit latnank, hagérb torténelmi mul-
tl barokk szentély ereklyéivel.

S bar a versben&hlak, ideidézhétvalaha is létaz figura nem jelenik
meg, azért az olvasdé odagondolhatja a hébortos papgt, a mindent
megfellebbe& rigmusgyaros lgyvédet, az alkoholista zenetaidinoky
kedvelt lbsének, Homalynoky Szaniszl6nak ,embereit”, latsgdddenték-
telen és kisszéralakokat, akik — mint a kdit— ugyanugy élvezték a
.merev, mézsarga napsugar’ simogatasat, a mulétteriy, az élet vasar-
napjat. A mulhatatlan gyerekkor s az ifjusag szénte kisvaros, melynek
alkalmilag kivalasztott helyszinei apr6 mozaikjgydeljes egésznek, s ré-
szei egy alkotéi Ut nosztalgikusan megidézett kirobk.

A hang kosztolanyis — mondhatnank, mert annyirébeggeng a nyu-
gat 6rids gardajanak (s most mindegy, hanyadik edékaél sz6lunk)
kanonjaval, tokéletes formatechnika, s ,parnasép&szticitas 6sszhang-
ja mogil bukkan éla ,tartalom”; preciz rajzolatok, vazlatok egy kisus-
rél, bélcs deitvel, irdniaval s némi maliciaval is talan. De a g — s
itt érziink valamit — a ,sulyossag”, s a ,gorbilegdlami mas irdnyba visz,
vihet (noha mégsem megyilnk ebbe az iranyba), Kgldokezét Swift ar
is fogja balrél, de mintha Franz Kafka ar is megtné a jobb csukléjat, a
napsugar ,mint egy légben maradt tAncmozdulat’ndlg a levegben,
akar egy kivetitett kép. Erezni a multiééredékes, be nem fejezett —
mert be nem fejezh&ét— hitvallasat: a felétt emlékezet, tudata 6rokké
nyitva hagyja a dikebb szibféld felé vezei kaput.

Eger szeletke t4j, de benne 6t§dik mult s a verseit ird jelen, amely
Iélekrengést valt ki, ha nem is féldcsuszamlasigz&z alkat dolga is, a
deriis-ironikus hang szeémknek jobban all, mint a patetikus, s az olvas6
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j6less érzéssel veszi tudomasul e csOppnyi nosztalgiadsohitvallast a
régi idskhoz.

A mai sokszor érzéketlen és irgalmatlan vilagbaneikedves olvasé
egy karosszékbe, veddseKalnoky Laszlénak eme emberi Iépliéieme-
két, tinédj el a mindennapok dcska kis ggldttségein, megalkuvasain és
kisszetiségein, tegyél fél valami muzsikat, nézz ki az kb hagyd,

hogy egy kitind kolt6 visszaalmodja helyetted Eger sosemvoltnii6 t
aranykorat.

(Uj Hevesi Naplo, 9. évf. 6. sz. (1999 okt.) 50-p).
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Az iras tropusi kalandora
Jegyzetek Ferdinandy Gyorgyr

Ferdinandy Gyérgy — évtizedek 6ta Puerto Ricobé&n£ima is az év
nagyobb részét a karibi szigeten dditd — abszollt autobiografikus szer-
zének mondhatd. 8 harom és fél évtizede sorjaz6 kotetei (Magyarersza
gon csak 1988 ota adjak ki) azt mutatjak, hogy Gganayugtalan sorsa ér-
dekli leginkabb. Ez mondjuk egy tipus, a pr6za&gg lehetséges modell-
je, s nem véletlen, hogy az élet mozaikégégét leginkabb tiikrézmovel-
la a niifaja.

Az, hogy Ferdinandy mitossza kivanta formalni séjétét ('56 nagy
mitoszabol ez egyenesen kovetkezik) — nem kétséymmeghatarozasa:
,az iras trépusi kalandora”,nagyon is valds tényib ered: az egykori
emigrans hajlamai és leléstgei szerint indul Nyugatnak, s valik auto-
matikusan idegenné, olyan értelemben, mint aztraebhdlie Entfrendung
kifejezi, az eltavolodé orszag helyét atveszi anbetlo orszag, s a szivben
kélcsondsen megfér mind a kettS kiléndsen, ha a konkvisztador tanul-
manyutjat még kitéik is tarkitjak. Ez jo lesz valamire: hozzafog, hddgy
néje a torzsi kereteket, megprébal egyre széleselbriggéghez szélni, s
erre predesztinalja kétnyéisége: magyarul és franciaul is ir.

goo

Nem véletlen talan, hogy Remenyik Zsigmondrdl freEncia nyel
doktori disszertacidjat (L'oeuvre hispano-amerieairde Zsigmond
Remenyik). A dormandi foldesur fia lélekben, kifagsben is rokon, né-
hany évet tolt csak Dél-Amerikaban, de spanyol viyaegényekkel is
probalkozik, késbbi miveiben (pl. Ebk és holtak) is fel-feltnnek a van-
dorévek modelljei, egyfajta johiszémeés -érteli kozmopolitizmus.
Remenyik a dél-amerikai tulzasokbol érti meg igagandpat, s alighanem
Ferdinandy is onnan Kozép-Amerikabol Magyarorszaguierto Rico, a
Sziget, a ,korallzatony”, ahol muszaj — elzartarkégdnség nélkul is —
magyar irodalmat fivelnie, ebhivni az elveszett paradicsomot, a gyer-
mek- és ifjukort.

A magyarorszagi éiményekirgje (alig tobb mint hiszévesen hagyta el
az orszagot) mégis — esszencidlisan — a legmélgibényvilagot, szer-
z6i eszkoztarat nydjtja, s ennek igy kell torténmiegyydkereket kell felsza-
baditani. Példaul Az amerikai telefon ¢ikbtet novelldiban a kamaszkori
élmények #ritettsége, felfokozott, sodr6 ritmusu prézaja jara konyv
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egészét, s ez nem lehet véletlen: ez a budape®tngek lancolata, csaladi
hattérrel, tragédiakkal és tragikomédiakkal, vildgbraval, a leeridemig-
rans lét minden ézményével. Vajon determinalt volt-e, hogy a sée¥te-

te nagyobb és férfiként eddig leélt jelésebb részét hazajatdl tavol toltét-
te? A Ferdinandy-préza véalasz a kérdésre, s neet tahulsagok nélkil
valé: ,A fiatalsag kapkodasabdl, a varatlan otletekbaz izgaga roha-
nashol csak ez a tavaszi utazas maradt. Nem fogtata az évek. Ami-
kor kifullad a tél, én még ma is minden évben Gtimakilok... Valami
szérnyi jégkorszak &l menekiiltem el, akar a vandormadarak. Es én nem
nyugodtam bele a vereségbe: nem raktam fészketkeair korallzatony-
okon.”

ooo

Szaraz és feszes ez a proza, mintha nem is tré@stlsziletett vol-
na, teljességgel nélkilozi a féktelen képzeletet,tidsag kultdrajat”
(Rushdie), a latin-amerikai barokk minden magikgasaSzikar eurdpai
textust kapunk eredményil, mar-mar szirkére haifigstiétt, noha cséppet
sem unalmas szovegeket.

Ferdinandy tulajdonképpen agendaséermha természetesen novellat
és nem naplét ir. Ez a személyesség természetéigmkkaz olvasdnak:
egészen mas kozegben és kultiraban szilettek ¢eberé jatszodnak)
ezek az irasok, tehat az irénak folul kell kerekednkorilményeken, s er-
re sokszor ramehet az egész élet is.

A forma egyre tisztul. A posztmodern szovegekiNemezio Gonzales,
Valencianal a tenger) eljut a teljesen realistaztéien leirasokig, a csak-
nem cselekménytelerfisziesen filozofalé, elégikus hangulati novellaig.
Bar szamara a magyar irodalom szellemi térzs édkakinoér, alig hason-
lithatd valakihez, a ,farkasmagany” eredménye lelzedz outsider-attitl,
amelyben a visszafojtottan robbanasveszélyes éekelhelki rengések
domindlnak, korilvéve valamely egyéni szarkasztiwumorral, hol is az
6szi avar zizegését hallhatjuk. Szuretfény ez.

irasaiban gyakran kantal, isnserszofordulatok, motivumok bajnaksel
eltés helyszineken jatsz6do irdsaibol, s ez 6hatatlamdpkoltészetet jut-
tatja az ember eszébe.

A mitosz gyokerei itt keresefiid. Ferdinandy egyes szam &lsze-
mélye nem az én kitarulkozasa, csupan a magany koikécio-hianya.
Az elveszett nemzedék befelé beszél, kerlli az miatet. Mihelye a rejtett
mizantrop bavohelye, figyelme a kontinensek folétgyo utazé méla és fellle-
tes (mert mindig mashova vagyo) koncentracioja.
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Figyel, mikbzben meg sem prébalja (mas ir6k példajéltintetni az
életrajzi ént, folosleges, hiszen idejében Ggyisdan kiderdl.

goo

Ferdinandy Gyorgy ma 64 éves (1999), nagyjabdl kaset all a hata
mogott, s tiz francia kiadast munka. Elt Franciaégban, Spanyolorszag-
ban, évtizedek 6ta a Puerto Rico-i egyetemen tailizaciétérténetet. A
Szerecsenségem torténete cih988-as kotete ota itthon Magyarorszagon
is ismert és kedvelt szérzEvente-kétévente megjelenik, ahogyan itt-ott,
rendezvényeken, a médidban is fol-félbukkan. Vendégdor — két al-
lomas kozt allanddan, bélcsen, nyugalmas nyugtataa.

+Eljonnek ide hozzam, megmeritkeznek a vizbenc&#ilira cukornad le-
vét, pillednek a ventilator acélszarnya alatt. Kérimatolnak, nem értik, hogy
miért panaszkodom... Ahogy igy elnéz&st, boldogok. Belestek, vélik, a ku-
lisszak mogé. En pedig nem abranditodkkt. Eljatszom a jo gring6t, vagy a
részeges csavargot. Nem adom ki magam.”

Ha itthon van, jarja a vidéket. Fiatalsaga helysitjregy-két baratot,
ismest latogat meg. Heves, Borsod megyében, a Dundmtulégigvona-
tozik a Bddva-volgyon, aprécska falvakban gyonydikp éppen csak
széttekint, majd tovabball. Az otthont keresi.

Jnnen a trépusokrol hajnalban pontosan az Erdiaityilik a kilatas.

A barackosokra, a tem#tert hosszu téglafalara. A bokold, bogancsfekete
jardaszigetre, a katranyos talpfakra, amint nydgnmiocorognak az efs
szerelvények sulya alatt...”

Hogyan nem lehet elfelejteni anyanyelven (jél) iemnyi i alatt?
Ferdinandy vélasza;,Gombatenyésztédl, libatéméssl, szamitogépes
technikardl sz6l6 magyar szakkényveket is olvastmiket be tudtam
szerezni, mert végeredményben a szokincsétdgyi bz ember. Hat én
azt csinaltam: a szakkdnyveklalahiztam az ismeretlen szavakat és kiir-
tam magamnak”. ime egy maédszer, igy is lehet.

Volt és jelen csaladja is: szerte a vilagban. Réqgordogok, kreolok,
magyarok. Ha dsszeszedné, dsstpggpésket mondjuk egy kerti party-ra:
az internacionalista 6sszkép megddbbdenne. Nekink, féldhézihoz
ragadt olvaséknak.

Ma mar megnyugodhatna, a Sas-hegy lehetne allagiliglgeizsgaldja.
De Ujra és Ujra Utra kel, a tanulmanyuat a wégslanatig befejezhetetlen.
Pedig:

.van ugy, hogy vigasztalnak. — Hazajéssz! — mondjaiMindenitt
boldogultal, itt is fel fogod talalni magad. — Nédwjak, hogy beflem hi-
anyzik mar az & Nem a képesség, hanem a jéakarat.”
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A magyarsagarol:

,Az én nevemi#l nem hullik le az ékezet, ahogy Marai mondta, mert
nem is volt rajta. Soha nem éreztem kirekesztve wejyzve magam.”

A magyarsag megélése nem kokarda kérdése.

A gyermekkor megidézése leg¢sebb irasainak szin- ésstdre. Néz-
zUk, hogyan indul Ferdinandynal egy ,hazai” novela ,Azokban az
id6kben minden a helyén volt. Reggel felkelt a napytfé@dott és meleget.
Estére elfaradt, lepihent, akar az emberek. A dypdrégatszottak, a felit-
tek is végezték a dolgukat. Nyaron meleg volt,rtgdedig hideg. A Joisten
fent tronolt az égben, jutalmazott és blntetettd réolt, biztonsag, nyuga-
lom. Az emberiség imadkozott és dolgozott.” Az idéntitastudata, on-
azonossagi bizonyitvanya ide megy vissza. A harasirvek Budapestjé-
re, amelyBl kinétt a proletardiktatiraba agyazddott ifjukor, s alédi
tragédiak aurajaba vont fiatal fébh sorsa, amely 1956 utan egy lezart —
bar meg nem sziintetett — irdnnyal fordult Uj I6bégek és Gj hazak felé.
A felfedezések illizidja évtizedek alatt sem multAe kaland struktaraja
valtozatlan, s lehet, hogy Ugy halunk meg, hogy nedjuk, mit éltiink
meg. A kalandor persze kédin diszkrét is, az elhallgatasok legalabb any-
nyira ott vannak az irdsokban, mint a régzitetosaf, vagy a realitasok-
nak hitt képzelet.

god

~Egyszer mindenki &kt eliszik a Queen Elisabeth. Aki Gigyes, nem té-
tovazik. Dobbant, felkapaszkodik. Mondjak, van tngpgy elliszik kétszer
is. El az emberben egy makacs remény: egyszet deljis, aki lemaradt.”
Az id6 eldonti, hogy Ferdinandy a vesztesekhez, vagyéatggekhez tar-
tozik-e. Az olvasé mindenestre rendre lapozza @ojusait, esetleg meg-
oldast keresve a sajat problémaira. A szovegek meeeptek, s mégcsak
nem is almoskoényv betétei.

Ferdinandy Gyorgy irasai dialogusokbdl és feszegasé ,korit -
mondatokbdl all6 életérzések. Egy kiulénds sor$pés tdokumentumai.

(Uj Hevesi Napl6, 9. évf. 6. sz. (1999 okt.) 52-p4.
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»A kenyér az élet, a r6zsa az élet értelme”
Beszélgetés Fecske Csaba dudt

Fecske Csaba Miskolconsékolts, a Kelet irodalmi tarsasag tagja azon
alkoték kozé tartozik, akiknél hiteles a szdjszinte a versvilag. Hét ver-
seskotete jelent meg eddig s egy mesggmeéenye, és Ugy tudjuk, valoga-
tott verseinek dsszedllitdsan is tal van.

— Milyen lesz a vélogatott versekiggménye? Ugy értem, a teljes
eddigi életnibsl meritesz, vagy a megsi s inkabb az utdbbi években
megjelent lirai termés adja a koétet jelésgbb részét? A kérdés nem vélet-
len, hiszen utolsé verseskotetedet revelaciévadiaga kritika.
Pontositanék; valogatott verseskdtetem még nesmikéel, hona-
pok 6ta dolgozom rajta kinlédasok kdzepette. Rogtdkezdeteknél tébb
problémaval kellett szembesiindmga&tér a struktdra problémaja merilt
fol, ami egy életrtivet 6sszegz kotet esetében kuléndsen fontos, sok mal-
hat rajta. Vajon tematikailag elkuldnitheatiklusokra épitsem, vagy a meg-
jelent kotetek rendjét kbvessem? Eldontekérdés, hogy gyerekverseimet
szerepeltessem-e, nalunk ugyanis a gyerekvers ikapm mostohagyer-
meke az irodalomnak, szamomra viszont fontos, nesdgom egyenérté-
ki részének tekintem.

A harmadik probléma a régebbi versek atirasa. Sgakidetben mar
megjelent versemet atirtam, amélyéigy gondoltam, helye van a valoga-
tasban. Vannak vélekedések, melyek szerint ehimezs fbga a szebnek,
ez bizonyos értelemben hamisitas, hiszen az éveégetleg évtizedekkel
id6sebb kold mar korantsem az, aki az eredetivet irta. Kétségtelen, van
ebben igazsag, de én Ugy gondolom, ha az atijaddaminiséget hozok
Iétre, miért ne tehetném. Fist Milan példaul szimiaden versét atirta,
kolteményeinek két-harom variansa van. llyen marséitiré a maiak ko-
zUl Kukorelly Endre példaul. Széval sok mindentiéd] illetve kell meg-
oldanom. A széba joh&tverseket kivalogattam, j6 néhany darabot mar at
is irtam, épitgetem a struktirat, de még nem latid@gosan, hogyan fog
Osszedllni. Lehet, hogy évek kellenek a megvalsisitz.

Nagyon fontos része lesz a kétetnek az U] verseketimazé ciklus.
Ezek a versek beszédmaddjukban, szemléletikben élkgidnbdznek a
régi, leg metaforara épdilversekdl, még nem tudom, szervilnek-e a ré-
giekkel. Ami mar biztos, hogy ennek a valogatasaajerincét legutébbi,
Majd mashol c. kétetem anyaga fogja képezni.
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— Kinek ir ma a kdadkird mesét? Unokanak, isndsnek? Olvasnak-e
egyaltalan mesét a Nickelodeon éminevelkedett gyerekek? Honnan az
ihlet a meseirashoz, mi inspiral erre?

— Eddig egy meséskdnyvem jelent meg — Tlcs6kmek#d3, a ma-
sodik idén karacsonyra jelenik meg a Belagyarorszag Kiadonal, A kis-
kondas cimmel. Gyerekvers-koéteteim: Se flile, deaf§t980), Hol voltam
(1996). irasaimnak mintegy fele gyerekeknek szél.eZt igen fontosnak
tartom. Olvasékat csak Ugy szerezhetlink, ha méaekglerukban rakapat-
juk az embereket a kdnyvekre. Az 6vodasok szivémdigatnak verset,
mesét, bélliik még lehet olvasékat nevelni. Nagy a nékeds a szidk fe-
leléssége, bar a helyzet nem kétinkiszen elég szegényes a gyerekiroda-
lom piaca. A piac, és nem maga a gyerekirodaloszeni azt olyan alko-
tok fémjelzik, mint Csukas Istvan, Lazar Ervin, ikanszky Eva, Kanyadi
Sandor, és még folytathatndm a sort. Ennek ellemésenek olyan gye-
reklapok, amilyenek régebben voltak, a napi- ésapetkbdl is kiszorult a
gyerekrovat, nem jobb a helyzet a kényvkiadas tesm, néhany kivétel-
tél eltekintve esztétikailag silany, értéktelen kiddyok jelennek meg csi-
csas kivitelben. A giccsre valahogy mindig van pédem fogadom el,
hogy ma nincs igény versre, mesére, egyaltalan sieérekes kbnyvre.
Bejartam az orszagot Hangacstol Sopronig, Nyirezgtdh Debrecenen at
Ozdig, ir6-olvasé talalkozon, rendhagy6 irodalorkora talalkoztam kis
olvasd6immal, és 6rommel tapasztalhattam, milyertkogyak a szépre és
a jo6ra. Csak fol kell mutatni nekik, folébresztédrennik az erededid
igényt. A niivészet a lélek tisztdlkodasa. Kenyeres Zoltan nyzdifoazasa
szerint a lélek fénjzése.

A mese erederi@n nem gyerekeknek széldiifaj, a mesét felsttek
mondtak egymasnak és a gyerekeknek. En magam pétdag nagyon
szeretek mesét olvasni, a tévében szivesen néztemaggar népmese-
feldolgozasokat, és a Kukori és Kotkodat példawd! tannak ma ilyen
rajzfilmek? Minden kommercializalédik, silanyul. éyekkoromban na-
gyon sok mesét hallottam a féttektl, persze akkor még nem volt s&ill
falumban, Szégligeten televizié, s kdnyv is nagkenés. Emlékszem, a
néhany tucat kdnyvet szamlalé kényvtarban lllyésveighét magyar nép-
mese c. kényvét salatava olvastuk. Becsben volbrgnk a mese. Ha a
sztereotipidakat nézziik, gyermekeim — huszonéveselaléban kibttek
a mesékbl, unokaim — egy és kétévesek — még neittek bele. Hogy
kinek irom a mesét? Erre nemigen tudok valaszélmnak, aki elolvassa.
Hogy kik azok, nem tudhatom. Az ir6 sohasem tudhadggfoljebb seijti.
Az ir6, barhogy nézzik is, ésorban maganak iy az egyetlen biztos,
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megfoghatd olvasoé, akit ismer és akire egyaltakitgathat. Hogy milyen
indittatasbol irok, arra kénnyebb a vélasz. Szereiemeséket. Ugy lat-
szik, gyereklelk, aimodozé felfitt vagyok, aki szivesenddik el a mese-
vilagban. Mintha tal keménynek bizonyult volna szémna a valédi vilag,
egy tirheBbb, szebb vilagot teremtek helyette. Lehet, hogypés mene-
kilés6l van sz6? Nem tudom, de azt igen, hogy j6 mesétsai j6. Saj-
nos manapsag mar egyre kevesebbet olvasnak azeknbwmdvan, hogy
nincs ra id. Nincs id a lélek apolasara? Akkor mire van, kérdezhetné az
ember. A fogyasztéi tarsadalomban nem szamit kg, léak a pénz, csak a
praktikus dolgok szamitanak. Fogyassz, fogyasswobfk e reklamok,
azt sugallvan, hogy csak annyit érsz, amennyitggtieztasz, megveszel
magadnak.

Az olvas6 emberek is inkadbb szakirodalmat olvasreslgyermekek
jobbara ismeretterjesztmiiveket. A szépirodalom egyre inkdbb hattérbe
szorul a mas jelldgmiivekkel, plane a televiziéval, videdval, internettel
szemben. Kultirdnk a vizualitas felé tendal. Magrésewyorkizalodik
nemcsak hazanké és Eurépaé, hanem az egész viAagéamerikai
kultirszenny beboritja lassan az 6sszes kultlisfis@ban a filmek révén.
Ez legaldbb olyan globdlis veszély, mint a |éisxgnnyezés.

A kenyér az élet, a r6zsa az élet értelme, monghpan. A 20. szazadi
ember mintha a r6zséat akarna elpusztitani.

— Majd mashol ciffy utolsénak megjelent verseskdnyved egy letisz-
tult, mives, és fajdalmasadiszinte versvilagot mutat. 51 éves vagy. JO né-
hany alkot6 ilyen ids korara minimum visszaféglik, mig nalad azt ta-
pasztalhatjuk, hogy lirikusi teljesitményed egyederjtsebb az évek
eldrehaladtaval. Alkati dolog ez, vagy van benne tadabnfejlesztés,
Longerjesztés” is?

Legutdbbi kdtetemet tartom én magam is a legéretetinkamnak, ez
masok véleménye is, és én ennek nagyon orilok, ezesizt latszik iga-
zolni, hogy ,fejbdéképes” vagyok. Hogy ez a féflés az életkorral jard
bdlcsességnek kdszonket, nem tudom. Abban sem vagyok biztos, hogy
bdlcsebb lettem. Talan higgadtabb, megfontoltaklmég ez sem igaz tel-
jes egészében. Azok kdzé tartozom, akik mindigiggalinek a kritikara,
adnak a biralé véleményére, igyekeznek abbdl @tofit Sose voltam el-
telve magamtdl, kritikusan szemléltem sajdtveimet, dnironikusan ma-
gamat. De lehet, hogy alkati kérdés ez. Vannalk akisebb korukra ki-
Urtlnek, mint az elem, és vannak, talan joval keliben, akik iisebb ko-
rukra teljesednek ki, kéa érkeznek el a cslicsra. Még palyam elején
mondta valaki, hogy kés é1 tipus vagyok. Az altalam is nagyra tartott
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Kalnoky Laszl6 koltészete dregkoraban teljesedetikkor ért palyaja ze-
nitjére s valt nagy kodveé.

— A j6Vrdl is kérdeznélek. irdi, egzisztencidlis terveideielnének
engem, s nyilvan az olvasot is. Tehat: mi lapubkesaba tarisznyajaban?

— Nekem az élet fontosabb, mint az irodalom. Sosendeltem al&
életemet az irodalomnak, csak megprébaltam hozziéige Persze az
irodalom nélkil nem volna teljes az életem. Mindatit van a csalad:
aggédom Szogligeten&breg szileimért, amikor csak tehetem, meglato-
gatoméket. Most, hogy mar az én gyerekeim is kireplltegsaladi fé-
szeklBl, értem meg a® szomorisagukat, amit akkor éreztek, amikor el-
hagytukéket. En tizennégy évesen, hogy Miskolcon kdzépiskdéttem.
Boldog vagyok, hogy gyermekeim szeretnek, tiszteka® megajandékoz-
tak Lilla és Akos unokammal. Remélem, tovabbi sovabazé szép életiik
és sikereik fogjak meghatarozni.

Szép versekben, j6 kdnyvekben is bizakodom terrbéseze. ime né-
hany konkrét iréi tervem. Kérvonalazédni latszikyagabb verseskotet,
voltaképp csak a szerkesztés van hatra. Kiadénéliyabb gyerekvers-
kotetem és egy verses mesélkilsszedllitott kdtet. Valogatott verseim utan
a meséimbl is szeretnék majd 6sszeallitani egy valogat&stidpo talan a
gyerekverseimtil is. Novellaskotetem készill, igaz, j6, ha a feldéagok.
Olykor a humor teriletére is odamerészkedem, husmkigimidl,
szatirikus verseimi is elképzelhdt egyszer egy kényv. Valamikor talan a
kilbnbo® lapokban megjelent publicisztikaimat is kétetbrdezem, mi-
ként recenziéimat, esszéimet és tanulmanyaimeé@zéval a rihely tele
van, ha nem is késztermékekkel, de hasznalhatégaklyal. Deszkaval,
forgaccsal. Belekezdtem egy meseregénybe, de mekésa katydban, el-
akadtam. Majd meglatjuk. Tele vagyok tervekkel, deinfélével kacérko-
dom. Dolgozom, tehat vagyok.

(Uj Hevesi Naplo, 9. évf. 11. sz. (1999 nov.) 56-p8
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Kelta kalandorvilag és misztika
(John Matthews: Excalibur —Efdi Gabor atiltetésében)

Régota tudjuk: a mitoszokdtenek, végtelenek és meghatarozhatatla-
nok. A misztériumok, a mitikus mesék orias folyanaakemberiség kultu-
ralis képzeletében, mintegy nyersanyagok — aho@p@englerfogalmaz
A Nyugat alkonydan — a,fausti Iélek mitikus épitményéhez”.

John Matthews meditacids konyve, Bzcalibur— a jél ismert kelta
mondakort probalja népsZeismeretterjes#t médon dsszefoglalni, dis
sorbanSir Thomas Malonnagy niivének, aLe Mort d’Arthurnak kézép-
pontba allitasaval. A kelta legendakdér — s ez éggé kdzismert — ala-
posan eltér a gorog mitolégia plasztikus abrazedhsglsisorban bizony-
talansaga, féldontuli sejtelmessége, befejezhetsdtpe, lezarhatatlansaga
kilonbozteti meg a hellén mitoszvilagtdl. Ahogysaerb Antalrja: ,kon-
tlrtalan sejtelmessége altal kézelebb all a modélekhez, mint az antik
mitoldgia”. (JO példa err§olkien20. szazadi bestseller®, Gyiriik Ura,
amely mint terjedelmes tiindérmese egyenes folgdedeet tematikajaban
az Arthus-mondakérnek

Matthewskdnyve: kalauz a kelta mondakhoz. S kalauz Khaitiga-
hoz, hiszen a tulvilag folytonosan behatol az aitesék fiseinek életé-
be. A realitas és a rege vildga — hattérben a miitnsralitassal, mint sze-
replbknél megnyilvanulé betsparanccsal, — olyanna varazsolja ezt a vi-
lagot, melyet ma a kereskedelmi televizidk fantisyjei adnak vissza —
legalabbis kiléségeikben.

Matthews esszékotete sorra veszi a kelta misztikh flakjainak s a
hozzajuk 6z6d6 térténeteknek és moralitasoknak, az arthusi tidikhak
az alapelemeit, kilon kitérve &k megvaltozott (némiképp feminizalt)
szerepére. A kdzépkori irodalmak magikus tradicikicsokorba kotése,
illetve a kdzépkori lovagregény és a kelta mitodogdzos ,alomba” tere-
Iése valbjaban a szérmeditacidsorozata egy varazsos vilagrol.

Az Excalibur-mitografiaMatthewsnal Arthur ,delejes alakja” kéré fo-
nédik, mint a kelta $s6k kavalkadjanak jellegzetes archetipusat emali ki
teszi centralis figurava. Arthur asztala a vilagdrdatossagara készilt
modell, s a lovagok a jelenvalé vilag és a misztikkalandorai.

A pogany mesék keresztény atiratabarbla-r- megszabadulva feuda-
lis béklyoiktél — félistentik, istenbk lettek. Olyan féldontuali 1ények,
akik azért — miként a goérog mitolégiaban is — éeteta valésagos, nyilt
érzékiséghez, mondjuk igy — profan szerelemhezanaikor mélyen
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misztikusak is tudtak lenni, a szabados zill6tigégsszefért a transzcen-
dens ahitatossaggal.

Mert végul is az egész kor vagya a folfelé, azed§ forekvés, Isten el-
érésének vagya az instabil vilagban. Tundéri komsskg ez persze,
amelyben van bdj, noha humor még nincsen (a huragat osak Cervan-
tesnél Iép be igazan a térténetbe, mikor is a lmgeay,parodizalodik”).

A konyv egyben jaték is, hiszen az arthusi tradfoi@denkié, akinek
csak kedve van feltarni. Ennek megféi nem kizardlag a szévegek
puszta olvasasa a befogadd feladata, hanem néhakprtat révén az
arthusi textusok képzeletbeli sikjan ,tapasztaatntek érhdik el”. Azaz:

a meséket mindenki a sajat fantazigjara-képzelatdeptalhatja, ,hisz a
mesékben 6rokség szunnyad adjdzamara is, mindazoknak, akik furké-
szik azt”.

Az Arthur-legendakor végig jelen van aiwészetekben, az irodalom-
ban, a zenében és a képtivészetekben is66 a valds torténelmi alakok
is szivesen tamaszkodnak a k&zpowsre, igy példaul a Tudorok, akik
igényiket Britannia tronjara éppen innen eredegtett

A kotethez a sze#zglosszariumot illesztett, megalkotvan az arthusi
torténet szerefinek szoétarat, s megjeldli a kdzel szaz kotet fethalt
forrast és irodalmat, mely esszé-kronikaja alapgaybszolgalhatott.

ERDODI GABOR, a forditd6 — megszallottja a mitikus-maggkvilag-
nak, Dylan Thomas, Yeatgerseinek atlltetése is azt mutatja, hogy szemé-
lyes elkotelezettie a végdokon egy 6rél fakadt brit legendakérnek, s
minden alkalmat megragad eme kultarkincs néfiisiesére.

Tanulsagos és inyenceknek vald olvasmany Matthéngve (Marfa-
Mediterran Kiadd, Bp. 1999), elegans és konnyekhiguz a magikus me-
sék kedvalinek.

(Uj Hevesi Naplo, 9. évf. 12. sz. (1999 dec.) 78180
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Az Arbiter és az ,egyszeri szellemi tinemény”

Petronius és Berzsenyi Urligyén

Introverzié és extrovertaltsag, démoni kettég jellemzi az embert,
ugy altalaban. Robbanékonysag, Beisésben. Dichter, Dichtung, koélté-
szet, firités, tomorités, s — benne — minden, mi lehetséges

A kolts lehet dandy és lehet szublimé#ie. Lehet szemtand, arbiter
arcanorum, azaz a titkok tudéja, valasztott birbjter elegantiae, pom-
pamester, az elegancia §igirdja, mérték és lehet ,egyszeri szellemi ti-
nemény”, gazdalkodo vidéki magyar nemes ésl&dyben.

PetroniusésBerzsenyi.

Nézzik. Petronius:

Mar megtdrte ap)sz a tiizes kodfatylat a tajon

s langyos gyepkkel fent Phoebus a Tél fele vagtat,
elhullajtja hajat a platan, s hervadt kacsok aljan
érett firtjei szamat olvasgatja a&Ez—

im! Mit az esztendl megigért, most itt van &tink.

S akkor Berzsenyi:

Hervad mar ligetlink, s diszei hullanak
Tarlott bokrai kdzt sarga levél zérog.
Nincs rézsas labyrinth, s balzsamos illatok
Kozt nem lengedez a Zephyr.

Egy koélbnek alig ismert rémai prozaird, akinek Satyricodjalvagy
inkabb annak alapjan csinalt Fellini filmet, s akiegteljesebben irt az al-
konyul6 rémai birodalom viszonyairdl, s akinek étt vajmi keveset tu-
dunk. Aki koranak playboya volQscar Wildeés D’Annunzio, sét talan
Henry de Montherlantlédje, Nero korabeli etalon, akivel regényfigura-
ként talalkozhatunk, a Nobel-dij&enkiewicz Quo vadissimi regényé-
ben.

S Berzsenyiaki az irodalomtorténet-irds hagyomanyos felfogere
rint a virdgzé magyar klasszicista literatira egfoktos alakja, prero-
mantikus vonasokkal. A reneszansz és a humanizagyomanyain neve-
[6dott gorog-latin miveltség folyamatossagat bizonyité alkotd, a maiynag
maganyosaink egyike.

A nehéz fajsulyt magyar lélek.
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A gorég-latin mediterran hajlam beleagyazédva ayasegs tempera-
mentumba (itt alkat lenne a helyesebb kifejezés)dlor a somogyi 19.
szazadibészben, ott az alig titkolt sztoicizmus, itt a panfunantdli
saudade, elmulas-elvagy6das metszetes aszklepiddésiz

A koltészet, a nagy koltészet egyivasl, az 6kandgas a magyar feu-
dalis birtokos is maganyos, a gondolatok, megfigsek évszazadokon at-
ivelnek, 6sszhangoznak az olvaséban.

S mégis: mennyire magsz a romaié, s mennyire az elmilas varazsa a
Berzsenyié. De mindkéitkortalan. Kimerithetetlenneking. Végs értel-
mikben szavakba legkevéshé foglalhaté sorok ezekzpeeg nikodése
ontdrvényi, s ez csak a remekivek sajatja.

Az ironikus-bolcs, szarkasztikus Petronius és aetemaganyt kedve-
16, kisebbségi érzéseéltgyotort (Kdlcsey) niklai gazdalkodd Oriaspoéta
Berzsenyi valahol rokon. Az izlés és a rafinalieébtek fiziologiajat isme-
ré és gyakorlé proconsul ott talalkozik a bozontogyaa Iélekkel, ahol a
legkevésbé varna az ember: a lelkiségben, az éedetléd titkos huma-
nista manirjaiban.

A nyelv zenéje — 6sztondsen-tudatosan — mindkéb#in megfigyel-
het. De vissza a lelkiségre, az isteni szetiuéb magatartasformai, a lelki
boldogsag, az eudemonia kivanasa mindkét lirikteitsan felfedezhét

Az iditlen val6 atélésének legjelesebb pillanata zaruidkét versbe.
Az ideale Gegenwart, az eszményi jelenvalésageiaatre alkalmas for-
ma determinaltsaga egyértaiam kimutathaté mind Petronius, mind Ber-
zsenyi soraibdél. Az empirikuson alapulé megfigyeNés virtualis termé-
szet szimbdlumava valnak, azaz az értékgélentésteljes tajja formalt
naturat kapjuk eredményként. Berzsenyinél ez ajviggszegzés az elmu-
las mitosza, mig Petroniusnal a sztoa praktikurzeglat, a megértés gon-
dos egyszéisége.

S ha mar néhany verssor dsszevetésénisdésre késztetheti a fogé-
kony olvasét, akkor gondolkodjunk el azon, hogy athat ma a klasszi-
kusok nagy tabora nekiink.

Lélek, gondolat, mesterség. Ez a sorrend Berzdgajdban is, amely
visszaliit a latin ébdokre. Hogy is irja Németh Laszl6Ahanyféle csira
indul névésnek, irodalmunk oly sok sipon szo6l, Hogsl nagyobb népet
gyanitunk a valtozatossag mogott, mint az akkogyaa”

A zsarnok rémai csaszar elismert, diplomatikusrésikus, élvezet-
vagyo hedonista bdlcse, s a filiszteri maganyahda-fililé magyar kol
lelki rokonsaga egyebet is feltételezhet: a mizgrifiba rejtett humaniz-
must és vilaglatast, a Iéha nagyvonalisagba csdmégmimeket és a
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zord maganyba burkolt sebezbmget. De mindez pszichol6giai eszmefut-
tatasra lehet elég, nekiink, az olvasénak a liildetok szamithatnak csak
eredeti forras gyanant. Petroniust — mint emlitettd Sienkiewicz for-
mazta meg regényében, s Berzsenyit Wedres Saritlycaében. Igen, ta-
lan ilyenek lehettek.

S haészre fordul az il — s jatsszunk kicsit — vérberzsenyesek lesz-
nek a s#lélevelek, s a hagyomanyos kultiran fittnnemzedék csak azt
kezdi mondogatni, hogy :

Hervad mar ligetiink.vagy hozzateszi:
Mar megtérte az®)sz a tlizes kodfatylat a tajon.

S ez maga a halhatatlansag, az oréikénzet, az élet sava-borsa.
(Uj Hevesi Napl6, 10. évf. 10. sz. (2000 okt.) 50-p.)
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Tul a félaton

— rendhagy6 kdszontés —

El egy 48 éves katMezokovesden, aki killdnféle hajszas munkakorok
kozott verset ir, fordit immaron harminc éve. Témagyanaz, némi mo-
dositassal — con variazioni: az ember ldesEikséglete a szépség, az ahi-
tat, a szerelem. S mikézben farkasa a finn az agoree a lirikus a ferdy
fak rovatkolta horizontot figyeli, régi fényképekzott bogarasz (a fotok
széleit mar kikezdte a tél), de asztalabi&2s ciprus van, en passant.

Cseh Karolyl970-ben jelentkezettddzor, entrée-ja Matyoféld cimi
folyéiratban volt, aHegytetin cimii verssel. Azéta az orszag szinte vala-
mennyi irodalmi orgdnumaban publikalt, sorjaznakses és forditaskote-
tei, szervez, tarsaskorokben siind6rdg, irétaborokhekkan fol. Mintha
elhagyott csigahazba szérakozottsagbdl pok koltdgikhat a két a mai
szabadversenyes vilagban. ,Gyakran az az érzésingy; a kolé Cseh
Karoly nem e vilagbdl val6, de ha mégis, akkor Véahee szorul, mert ki-
halasra itélt ritka jelenség” — irja rola tanulmabsnCs. Varga IstvanS
valéban, a versein (ififorditasain kevésbé) éreztiea tllexpondltsag ,a
monolitszeti szépségvagy igézete”.

De kell-e ma ez a szépségeszmény? Valasz-e aotiffiott esztétikum
a vilag kihivasaira? Van-e véwnostansag az effajta lirara? A lirara egyal-
talan? A konyveknek olvasdk kellenek, az iréknaftipgénz, az érdéggel
kotott szerddéseknek se szeri, se szama. Ha ezt vesszik, Gsely Kgy
balek. Aki ma érvényesiteni szeretné a ,szellerairszas egyensulyt”, an-
nak sok minderdl le kell mondania néhany izz6 széps&grssor javara:

Telehold st és csillag dermed:
vildgolnak a felszallt lelkek.

Itt lent a fenyfak fénye llktet
éjfélkor s az elkoltdzottek

vonasai kirajzol6dnak.
(Decemberi €j)
S persze mégsem balek. Hatni akar, de nagyon.Kbaf#fon (még
vannak ilyenek is, néhanyan elszallingéznak egy-dgynyvtarba,
telehazba, falun-varoson, nyeretlen kétévesek) &dem érzi magéat, ha
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szaz, vagy ha csak 6t emberhez kell is szélnisszéehogy vannak manir-
jai, de minden gesztusban ott a szive dobbanaséaisan és atlatszéan
dszinte. Emberi Utvesdt nem a lirikusé, vagy a forditoé. Utdbbiakban
professzionalitasra torekszikgbbiekben elfaradt vandor:

Arvalanyhaj leng: nyar eziist paraja
hajnalonta, itt a hegyen.

Visszatér-e majd egyszer igy fényleni
odalentdl Iélegzetem?
(Fent a fényben)

Béar az Alfdld peremén él, pannon Kiilek hisszik. Ugyanaz a tompi-
tott mély intenzitas, amely a cinéberpiros sparbaiok sajatja. S kézben
benne liktet a biblias magyar folklor, a keletikség fel-feltér a sorokbol:

Felcsap a mézes szél hullama Ujra,
aratas illatat, harang szavat hozva,
s megvillan a Hernad, mint suhint6 kasza

(Fényes hullamzas)

Couleurs, odeurs, fleurs — szinek, illatok, virageklting, hogy Cseh
Karoly mennyire rabja a szineknek. Nem akarunk ittost
szinszimbolisztikai elemzésekbe meriilni, de a @tk latdsmdd evidens
nala. A vers palyara gordil, s az olvasé elindlé.vBlem kellenek Gtjel-
z6k, ha van lendilet. S lendilet van, egy Cseh-vanasem unalmas:

Faustinat,
az agyra emelt szajhat,
€gi Urrbvé avatta halala utan,
és oltart allitatott neki a csaszar,
tudva: kéjben és elmélkedésben
csukott a szem.

(Csukott szemek)

Antik. Feltiné, hogy mennyi benne a gérogos-latinos vonas. Aukant
lis tartalom. Szerelmes verseiben észrevétlen leitdis vissza a platoi ér-
zékibsl a hus-vér erotikaba, organizmus és orgazmus Brdekelyben
vagyunk. Irénia (6nirdénia is), nyelvi jatékossagy@e)formalas — csiszo-
[6mester, 6ras-aranyimes kuckényi lukban.
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Kisérletezik, megérinti a populitas is. De csakhamy, a kedvez vo-
nalig. Aztan mas vizekre evez: egy hajé, ahogytkaflikdtbol.

Harminc éves termése — verséklés forditasokb6l — egy nagyon
vaskos kotetet tenne ki. Remélbley meglesz ez a kényv a kbltélszaz
éves szlletésnapjara. Mar tul a féluton az emtsregez, hatra — dedel
re is tekint. Talbve a torzsi kereteket, eljuttatni az Gizenetet armaka-
roknyi embernek, akit még megérint, megérinthet.

Az atutaz6 lirikus remélh&eg nem minden kitalalt diszharménia
mimusa, hanem a valésagos harméniaé.

Kivanunk Cseh Karolynak Ujabb harminc év ahitatetindet, figyel-
met és kiteljeseailkoltészetet — csak gy, a magunk éromére.

(Uj Hevesi Naplo, 11. évf. 1. sz. (2001 jan.) 8384
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1. EX

(Tarcak)
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A varosjaras kelleme

Nem mondanam ma mar, hogy Eger az én varosom, hagy Heves
az én megyém, noha gyOkereim és fiatalsagom kétdédghk varoshoz-
tajhoz kotnek, s élés halotti szalak is kapcsolnak még e nides hely-
hez, a kérnyez falvak parasztpolgaraihoz, a kispolgari-klérusast raly-
kor anakronisztikus vilagahoz.

Egernek egyre inkabb osztrakos hangulata van. Talbarokk teszi,
vagy a katolicizmus kolostorkerefg hangulata, de ezt érezni. (Hogy az
ember katolikus, mondjuk igy, egri katolikus, amsak néhany éve, a
cannes-i tengerparton jottem ra egy francia csddédzélgetést hallgatva
(lehallgatva) — s akkor, hoppa! — hiszen én is taggom, s a bor és a
katolicizmus ugyebar...)

Mar nem élek a torténelmi varos sarga hazai koatkfbban vetdém
Egerbe, de akkor nosztalgidazom. A varosjarast dgekkor élvezi az em-
ber, a kdtdések, pozitiv és negativ emlékek hatdsa persie asayi,
hogy a kozmopolitanak hazudott utaz6 egribb ekkonaint egyéb esetek-
ben.

A gyermekkorban felszivott dolgok nadlam nem annwirgargyak, az
éplletek vagy az entéri képeiben jutnak felszinre, inkabb a tarsadalmi
kapcsolatokra emlékszem, a varos lakéira, a toisilke és a bevandor-
I6kra, arra a vidéki jellegre (de hat minden vidékini nem évarosi —
mondja a racionalis kukac), amely oly jellegzetefden volt, mondjuk a
hatvanas évek utdébb szlrkére mosott vilagaban.

A strand. Itt folyt minden tarsadalmi élet, itt al€gész nap elvoltunk
kisiskolas éveinkil a kora felbttkorig. Turek ar, azsz tgyész, Gerti né-
ni, a Kompoltrél elszarmazott svab kistisztvisebgéd, a megyei tanacs
egészségugyissimuftija (elvileg orvos), polésok és Uszék, focistaheg
gyongén alvilagi elemek (atyavilag: az az alvilfgak kisebb-nagyibb
stikliket csinaltak, akkor volt sz6 ugye a huligérdl...). Vagy a var. A tu-
risztika kezdetei, a varvezetések, a hetvenes élpén a nyugat-eurépai
turistak, nyari egyetemesek (film: Jancso, Szaltvaig, Agria Tavernas
szazad eleji hangulati mulatozasok @kdsa helyszin a Fehér Szarvasba
tevodott at).

A Santhoffer, a korai egri alkoholizmus fellegvaaa, Unicornis, a he-
lyi értelmiség egyik térzshelye, az Eger Hall, akPHotel, utdbbi ket
mar a Nyugat eljdveridhdditasait jelezte diszkréten, bar keleties lualuss
még.
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A varost kétféle ember lakta: a kispolgarsag (amedg akkor is egy-
séges volt, ha a habor#i tisztvisebi réteg eésen elegyedett a kddarista
funkcionariusokkal, utébbiak ugyanis ugyanazt a atagas-mintat vették
fol, mint a Horthy-rendszerben nevelkedett petit udgeois-réteg
kisztihandos urai és miszes holgyei), s @&@nunkas paraszt-polgarsag,
amely tobbnyire a kérnyékbeli falvakbdl vandoradt Is prébalt idomulni a
klerikalis hagyomanyl normakhoz, bar a kofas izék gy is megmarad-
tak — szerencsére.

Volt egy-két bolond is, ezek hazibolondok voltakindenki ismerte
6ket, ilyenek minden kisvarosbartfdrdulnak. (Volt egy cserebolond i§,
Salg6tarjanbdl jart at haknizni, civilben taj- éataképfesként egzisztalt.)

A varost jarva az ember 6hatatlanul Kikeruletekbe is evez, a Hajdu-
hegy, a Szépasszony-volgy, a Tihamér, a Nagyegeéc éemplom Kkor-
nyéke, Felnémet, a varoskdrnyék mind egy-egy adal@kerekkorhoz.

Férfiember a 6krél is beszél. Ehhez keveset tudok hozzatenni, néhany
apré Uzemi baleséitt eltekintve a szetnek kilkapcsolatai voltakadigy-
ben, a Ho Si Minh (lizenet egykori iskolamba) feltaia ugye behaldzta
szinte az egész orszagot. A szerelem persze ipdsel voltak helyi szin-
ten is, gy kilenc éves kortdl...

Az ember ifjukoraban még protestans, ez abbdl derilogy el$sor-
ban sort iszik. (A sokszor megénekelt csatos livigtranyos Bambi a
strand nélkulézhetetlen hangulati kelléke volt.p&# a legjobb sért a mar
emlitett Santhofferben mérték, innenéiskolai hallgaté mondjuk a Kaza-
mataba ment kisebb tarsasaggal, s hajnaltajt mémeg kapcsolas volt a
piaccal, ahol silt kolbaszt mértek savanyitott kbeal. Onnan pedig irany
a Lyceum nagyéhdodja, ahol a hats6 sorokban a naggeéson még
szunnyadni is lehetett. Eger az epikurosdikidvarosa volt. A fiatalsag
reviije. Amely soha nem lehet lejart szavatossagiiiddgrt szellemi talaj,
mert 6rok gyokér. Egy mai varosi séta mar ugyanasak. Ivan szobra
mar kozel évtizede nincs az Ersekkertben (Ersekkeajd Népkert, majd
jra Ersekkert, valdjaban mindig is az érseknekedjd), a fagylaltkerti
prediszkék hangulata csak a képzelet jatéka, alsadlanyok ma mar
éltesed Uzletasszonyok, ha éppen nem Mauritiuson, vagkiBarFaso-
ban élnek, killgyi szolgalatot teljgsférjik oldalan.

Az ember a varbdl széttekint a varoson. A csuvdalalagyon kiesik, a
Csebokszari, a Lajosvaros is — a burok utani kdrseeméke. A temp-
lomtornyok, igen, ezek ésen beivédtak az emlékezetbe, miként a Dobé
tér kornyékének Besztercebanyara (is) emlék&zgatkos utcaju, bazar-
jellegii képe.

95



Sunyi egri szemeket (miként Marai irta) nem laampal tobb biznisz-
ben utazé (micsoda marha amerikai szélasformalpskexdt, kupecet,
spekulanst. Esetleg Uzletembert, Uzletasszonykriekemar semmi kdziik
a hajdanvolt Egerhez.

Az egykorvolt baratok, cimbordk ma mar elsietnelletied, 6k ke-
véshé ismernek meg (mert ahogy egy fiatal magyér rondana:
dzsalnak), mint téket, de te rdérsz, még varditlés energiad nézelni,
ha akarndl, sem tudnal pénzt csinalni, ami nemetligss, csak szomoru
realitds. A deif azért megmaradt, noha a varos bezafitesl.

Amikor itt jarsz, egészséges patriotizmus érzégedlp noha ezt mar
korabban kidlte béled a kérgesitids. De hatrdbb a metaforakkal: az iga-
zi lokélpatriétak azért itt maradtak. Akik az egykearvédk leszarmazot-
tai: nemzedékeken keresztil helyben, vértben.

HUsz esztendeje jéttem el Egékbés semmi biztositék nincs ra, hogy
ha iddszakosan is, de vissza ne térjek. Mint a bumefegiudom, hogy
semmi meg nem ismételldes nincs is sziikség ra, hogy megistdtn.

A véros pedig él, lélegzik, nem zihal, dobog; cegligisan, eurdpaia-
san: van. A varosjaras pedig — mint tudjuk — keéiéem és hasznos dolog.

(Uj Hevesi Naplo, 8. évf. 4. sz. (1998 aug.) 23{24.
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Azur

Edes Franciaorszag — kiildi Roland s6hajat a t4ttdifelé (Roland-
ének). Ahol tépett lombokbol, pineakbdl és cédrbgbkviragzik fol a
(dél-)francia szellem. Ha van kalapunk, hat le vele

Ahogy Piacenza fél fordul a busz vélgymenetbe le Genova felé (s ro-
bog, Istenem, robog), ugy valik hirtelen meditend@ma leved, a taj. Aztan
végig az olasz Nyugati Riviéran a hegyoldalakr&dphszkodo si#élu-
gasok ude zdldje, s a boldogsag képzetét Kelttenger folé magasodd
szirtek tetejére tomorilt) paranyi varoskak rajmlddsrél idére a szem
elé bukkan6 marinak; fullasztéan szép az egész.

Tony, az Aggteleki Nemzeti Park oktatdsrsze videozik, fiestara
utazunk, kialliths-bemutatd Unnepre, a busz féjkbeh pedig a JOsuES
Népdalkor.

Ventimiglia utan mar Frankhon, s bész van, de ,a lélek szdszként
omlik a tajra / és sargan pardll a nyar". MentomapQMartin, Monaco,
Beaulieu, Cap Ferrat, Nizza utan Vallauris (Picasshalra egy félszige-
ten Antibes (nekiink egy delfinarium, amugy Soltb@&yy!), Juan Les Pins,
a nyolcas autopalya baloldalan, a mediterraneurti pavjaban. Cannes,
azlr 6sz. De hat aranytarajos nyar van. A Pierre Vacahoéslhalozat
egyik appartement-jaban lakunkjikédsen, de elvtarsiasan. Az Aggteleki-
karszt (kdrnyéke lehetne akar toscanai taj is)ydmgyat folvaltja a francia
merlot, amit itt is a kannéas kiszerelésben, dediad@l|sbdl allitanak eb.

A josvabi oreglanyok-legények képeslapokat fogalmaznak éblezetes
jokivansagokkal, tomér, férfias stilus, ahogyanibdrhatott Gorkijnak.

A cannes-i fesztivalpalota Iépcsején hagok, aragzeifelé (!) az alag-
sorba. Itt egy nemzetkdzi bemutatd kéédik, ukranok, északspanyolok,
irek, portugalok és katalanok, tajvaniak — csupaél szervezet, s mi —
Hodmezvasarhely, mint alféldi magyar régioé és Aggtelekilagorokség
része. Cannes-ban minden héten van valami feszézék altaldban ben-
siségesek, alig néhany latogatd cselleng a standalyékén, egy szardi-
rin a magyarok, utdbb egy egri csoport is érkedikAndallziaba tarta-
nak, meg Marokkoba.

Cicerdnénk, Charles Fekete 6tven éve él Cannestbgja, a helyi 6n-
kormanyzatnak is, amugy geoldgus és nyugdijas fandltesleg a magyar
allamf rokona, erre buszke). Elegans, szikar 6regur, befaua magyar
csoportokat, de legtdbbet a nyugdijas provans&atamckor vezetjével
tarsalog.
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Cannes, a fény varosa tul édeskés, aralsreiel a La Bocca-negyed
pedig kiléndsen az. Minden illatos, akar a dzsungdel kilvarosi
supermarché mar emberibb, itt vasarolunk minderdgééeskasagot. A var
koérnyéke tele van kutyaidrtlékkel, mindenhol kinaiogpakutyakat, meg
maltai selyemmicsodéakat lathatunk, s még ez sehataat palmak dvezte
sétanyoknak. A tenger ugy mélykék, ahogy a szellsnderlot mélyvoros.
De jobban szeretjik a szall6 édefiyifeszitett viztikrét. Persze csak a
tenger utan. Az élvezetekdirgeni kell.

Ejszaka nyitott ablak mellett alszom, szeptemberefén is huszonot
fokban péaralédunk, &dlgink, még hajnal felé is. A Riviera-expressz fél
oranként sopor el dibdrégve az ablakom alatt, akdét kizart. A tenger
sustorogva-csamcsogva prébalja a partot tovaldkdézh hividk moraj-
lasnak. Félalombdl arra riadok: gyorsan megfur@ribldkozi-tengerben,
mert holnapra talan mar nem lesz ott! A helyén.

Monte-Carlo: kénn§ kis balkani habora, észak-borsodi paléc nép-
viseletben. Josvéar dregjeink Ferrarik, Porchék kdzott prébalnak gnida
Forma-1. szinhelyein, dubibk nélkil. Az idegenvezétszéttart karral,
bdlcsen és hallgatagon all az utcasarkon, mint eaml

Sose hozz parfimoét Grasse-bol! Draga.

Antibes-ban egy Marineland (tengeri ,vidampark'g|fthbemutatéval,
capa-lakosztéllyal, hajomizeummal. A kardszarnydmst pihennek, de
igy is elkapunk egy show-t, a delfinek rap-zenémcolnak, a farkuk éri
csak a vizet. Eddig Ugy hittem-tudtam: ezek az@lanég az emberszaba-
sU majmoknal is jeleisebb agytérfogattal rendelkeznek. Kiabrandité volt,
hogy 6k az igazi kapitalistdk; mindenitveletet csak halért tudnak végre-
hajtani.

Megfoghatatlanul sok arnyalatban csillamlik a tenga valamivel, hat
ezzel nem lehet betelni. Rohanunk a habokba, efsigyszton kitbrése
lehet: az ember szimbi6zisa a tengerrel. Freudgmuoedhatéja, miért tar-
juk magunkat a partszegély homokjaba.

Azir: az elveszett paradicsom, az elveszitett Edéogyan Atten-
borough irja. A gyermekkor és a fiatalsag elrontdtbkretett, vagy mond-
juk ugy, megszintetett, nem légzaradicsoma iranti vagyakozas. De nem
ugy, ahogyan az eisenstadti tanyérmosé magyarék aem latott Tisza-
partra latogatnak.

Monte-Carléban, a legendas kaszinéttelpark székkatjaba nyomom
az arcom. Ami koriléttem van, az a taléthet mégis valésagos luxus. A
tizennégykaratos autdé Re&jkonyvében, s a diszletek — akarha Velencé-
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ben lennénk, oly valészittenek. Amik valésagosak: az eukaliptuszok, az
ezlstos olajfak, az oleanderek.

Nem messze ide Drauignan, Kisfaludy Sandor itidétt egy délfrank
nével. Mi meg Monacéban, a nagyhercegi paldtgerén nézzilk meg az
drségvaltast. Egy német csoport elé furakszunk, kemmekt — mondja az
egyik german. Kéibb kilonleges vagdalthissal kinaljéket, mosolyog-
nak, konzervBl nemigen esznek, inkabb lasagnat egy kis mellé#a, a
Ré&meo butik bejaratanal.

A fesztival végul is sikeres volt, taladlkoztunk anoes-i polgarmester-
rel is, aki azditt néhany napot maganzarkaban tolt6tt egy kiselaeks-
dési kihdgas miatt. Inkabb (lt, de nem fizetetinAgyarok takarékosak, a
franciak zsugoriak.

Véqgul: éjszakai furélzést terveztem utolsé nap a hotel egyik medencé-
jében. A bejaratot mindenféle lancok védték, sadate a betolakodok
elsl. Caporalt szivo biztonsadr szunyékalt a napozéstandon, félarnyékban.

— A medence csak nappal hasznalhatd — irjuk kisajét testével
védte a lejarati korlatot agresszivitAsommal szembe

— A szabadsag hazajaban ilyen nem lehet — jelemeki. — llyet
még nem is lattam, miéta szaporodik fogamban ageideanyag és szi-
vemben a haldl.

— Nem tudom, nekem még jék a fogaim — jelentettszkieptikusan a
smasszer.

Ott, ahol tépett lombokbdl, pineakbdl és cédrusbkhagzik fol a
francia szellem.

(Uj Hevesi Naplo, 8. évf. 6. sz. (1998 dec.) 5-§. p
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Agenda: a hetvenes évek

A 70-es évtized egri évei sokunk szdméara a szabadgculatio
praecoxai voltak. Az egrifskola (nevezzik csak igy puritanul és gyongé-
den) t6bb hallgatd tagja volt lieetést-flveket-vajakolast isnteborbély
és seborvos, korcsma- és pinceklub-toltelélgsa &biddk hirndke.

A proletarmilliok ontudatra ébredésének korabamréidalmakon és al-
reformokon atsantikalva) Hell Pista baratunkat taégtak haza” fél évre
a kies Vlagyimirlsl, mert a nagy orosz éjszakabafissmaliganfokok vod-
ka-g5zében a vildgba orditotta, hogy ,Halal a megszafidvjet fasiszta
csapatokra!” Mar akkor kditvolt, ahogy azéta mar nem (,Elkartyaztam a
gyenge szivem, suhogasd le a szoknyad hajnal”§bkéa televiziéban is
lehetett latni, s ma kisebbség- és etnikumkutassékmesszire kerllve az
altala leirt soroktdl: ,Es elérkezik a Nova TerFaildig csap6do havas fe-
nybagakkal, zazmaréaval, az érdsilingeb téli muzsikajaval, legyen!”

Pista, a démon du midi, az éjszaka démona voltanignadat megjart
Dobog Béla (kokinek, radidésnak indult, Torontéban megjelent vergesk
tetéhez Fay Istvan, a neves kanadas Fay Feremtdlészot) az albérletek
polgarpukkaszté sampion asza, az egykori renegdesEntrisen bohém li-
ceumi kandidatus (ma &llamtitkar, de csitt!) fipgtrdje, kit bokranal
fogva Ultettek a foldbe, s még beiszapolni is ejfették”.

Cseh Karcsi, a monogdm Casanova, kinek csudalatiomidvoltak,
naszagybol sietett a ravatalhoz (kissé morbid, ik €j6ii szeretkezés
utan kellett temetésre mennie, s ezt egy canzongtegnis énekelte) vé-
kony, pengeéles alkathoz igazitott ballonkabatbgy,borsodgeszti birger
francias arisztokratizmuséaval. S perézes kolt, ma is.

S aztan a Kazinczy-érmes Valentin Zsuzsa, az eggkothazi karnagy
tehetséges és arany-szivjdsagu lanya, éjszakaingsdésaink és vitaink
allando6 tarsa. Meg a tobbiek: a dohanygyari pilidgg Grill tdlglancolt
vendéghdlgyei, a pincérek (zsokék ezuttal nem)fagigyreinkarnalt kru-
dys létforma velejaréi. Nincs nosztalgia — de mntha a kegyelem kol-
dokén csungtlink volna. A minket folvigyazo és jédespicliknek konny
dolguk volt. Mindig ugyanazt kellett jelentenilikerami excentrikussag,
csupa napi kdnriypenzum: ik, irodalom, vodka és Radeberger.

Tanérainkat kicsit-nagyon szerettik is, talan. ,lsavants et les anes
au milieu” — tudésok és szamarak a k6zépre, ahobjgdleon mondotta
volt Egyiptomban, katonait rohamra vezényelve. Hefssi, a torpe, Pasz-
tor tanar Ur (akit mi nagyon kedveltiink, s a magomddjanét magét tar-
tottuk a tizennegyedik aradi vértanunak), vagy @dgletes tudasu Pdocs
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Tamas, Chikanné, Raisz Rézsa, s a literatusokkdBitd 6kos, Cs. Varga,
vagy a historikarél Nagy Jéska bacsi, Kavassy, &xg@ohony.

A szakestek, a felejthetetlen hangulatl vacsorgkd(apiz6d Cumi ba-
csirél, a neves kdzépiskola tanararél, aki legimk&aép Eréire hasonlit-
hatott: ,Uram, az Orly repttérrl jottem, Indira Gandhinak adtam el vo-
natokat!” — s mindezt kalaplevétellel, eggzbe csavarodott egzaltalt fi-
lozéfus egyszdiségével). Az élet olyan graéziés révid.

Eger — mint az eszmei kimozdithatatlansag utolédljer(alighanem
ez a fogalom a katolicizmus sine qua non-ja, moedjaegy nem hitetlen,
én) ez a papos-turistas, kis- és nagypolgari, &lsas; s mégis taljanos va-
ros (,halotti dal, mutalé latin siraté remeg az Epatak felett, vibraléva
teszi a nyari forr6sagot, az ékdfolé kerill, a hegyek, a Bukk félé szall”) a
hetvenes években az ifjisag varazsat nydijtotta.

A liceum l6lépci — akkor Ugy gondoltuk — a metropolisok és a
szenvedélyek felé vezetnek majd (majd paradicstsnigeteltségem az is-
teni kompenzacié az akkori kis-nagypolgari l1étérips, nem vezettek se-
hova. Sebaj, a pillanatok revije egy-egy oldalptégban is megmarad, ha
nem is valik emlékezetes koviletté. Visszaiakiolahoz, amelyil félreér-
tés lenne azt gondolni, hogy foltétlenditiveltséghez vagy empirikus nyi-
tottsaghoz juttatta didkjait. A kritikai gondolkast&étségtelentl serkentet-
te, miként az élettechnika ellesheeftjeit is. (Az ember sajat szemiivegén
kivanja latni ebre kiszemelt urbs incognitait, hogy azutan fabatjon a
varosfalak, tertlethatarok koré.)

Ahogyan Hell (akkor még Erla) Pista kdz6s nyelvinkorditotta: a
,Szocioszférdban is a legfontosabb szempontokareizmus-feminizmus
ideolégidja szolgéltatja”.

Erdekes: pénziink majdmindig volt. Méar akkor sentiikitel egészen,
hogy az anyagiak narkotizaljak a személyiséget éntilhem foglalkozta-
tott benniinket a piszkos pletykak csatornaleve sentlgy forgattuk azt
képzeletunk rulettasztalan, akarha vattacukrot gdingnk virtu6z csuklé-
technikaval.

A Hotel Unicornis — akkor nekiink mondjuk Café Ville— barjaban
példaul a barati tarsasag egy ledér pillangd gatkssagaval szélitotta le
Somly6é Gydrgy nemzetes nagy kilEs baratéjét egy langolé grogra, aki
apjarol, Somlyé Zoltanrél, Devecseri Gaborrél, Kamyrol, a francia
szimbolistakrél, Borgest beszélt, és ez tobbet ért akkor félszdmehs-
nal. (E sorok szetije ké$bb a zankai Uttévaros Doglott Sirdly, alias
Vajudd Hattyl nevezéttdparti hivataldban a blus magyar sors szilemé-
nyeként nosztalgiazott ezen — mily ritka pillanatgkember életében!)
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Akkor még értettiik egymast, azéta — hébe-hébakiztank — mar
kevésbé. (A legtdbb baj a vilhgon grammairien, vigeli természét
mondta Montaigne, s milyen igaza volt.) A mindeefdgadé fiatalsag ma-
ra mar atlathatatlanna valt, mint a zavaros vien)ggyakran mar fél- és
egész szavakbol sem tudjuk kévetni a masik gondidikat (ide vezet a
globalizacio).

A megszintetett ifjisdg: az utélag remélt boldogs&umulatora.
Mert a hetvenes évek torténéseit azota is a zsigyen hordjuk.

Mit hagytam ki?

(Cseh Karcsi kérte: szépen, Kidn irnék valamit az emlékeirikr
Akkor most ezt itt kérem szép kéitbeszélynek folfogni, ha lehet.)

A sztorik ezreit természetesen, a magantermésneititk Aztan a zoéld
habos tavaszt, a bukkfa illatd telet, meg a mugtsészt, nem feledkezvén
meg a szerelmetes nyarakr6l sem. A varazst, antrakkt volt és vissza-
hozhatatlan. Eger akkor még egyszerre véiksen omlatag és patriciusan
elegans, de torékeny. Mi pedig maszkok egy oriérhien. De lagalabb
formas, fantaszta maszkok-alakok, valamely naistiletességgel, ame-
lyet mar akkor sem neveztek szocialista embertidysmert az élet alfaja-
nak és omegajanak is a szabadséagot tartotta.

(Uj Hevesi Naplo, 9. évf. 9. sz. (1999 szept.) 3043)
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Kis k6zép-eurdpai hatarszél

A Minder csalad svéjci, hatan vannak, a 8kiflersze s a négy gyerek,
két fia, két lany. Evangélikusok, ahogyan kellergtivbk és -fébk, a négy
leszarmazott mind bibliai nevet visel: Lukas, TabRachel és David. A
reggelinél zsoltarokat énekelnek, kdzepesen-viegpdfan vidamak, a fo-
I6slegesen égvillanyokat leoltjak, a maradék dinnyét a papat¢Pemeg-
eszi, ne maradjon kidobnival6 a vendéglatok asztala

Svajciak.

Az élet niivészete az imaginacioiivészete, képzeletiinket pedig leg-
jobban az utazas determinalja. A mashol lét, anhelydvancsisag hajt, s
amelyet nem céltalan fantazialas, de apr6 megfggiien alapuld
imaginacionk szabalyoz. Sajnédlatos, hogy pénzespldenes, epés és elé-
gedetlen semmitték toltik meg gyakorta a vilag legszebb helyéiket az
unalomiizi — s bér a valtoztatas igénye —, de a tartalmatiaszességé-
ben véltozatlan élettechnika és méd alkalmazasaagyar Ujgazdag (is)
itthoni igényei és szokasai szerint él a spanyageeparton vagy a karibi
szigeteken.

Az ember talajba gyokerezett fa. Ezért istiiedt svajcijaink igénye a
totalis magyar vendéglatasra. Mindent, ahogyan nuénelgy észak-paloc
csindlja. Sajat kornyezetében mindenki arnyakat,&imelyek eléje allnak
minden valtoztatasi szandékaban. Egész egjsmen valtoztatdshoz éer
kell, hiszen megszokott pozitdrainkat, miként miaimkat és modorunkat
is nehezen adjuk fel.

No, most ezeket miért is mondja az ember, aki vgldd& s egyben
analitikus figyeb? A mi latinos vehemenciankkal szemben (amelybént az
még mindig van egy kis eurazsiai; szégyediR)nyugodtak, van tarsuk.
Amihez képest még az Alpesik is laposra sikerd@gittler). Mi magya-
rok, itt a kis kbzép-eurépai hatarszélen a maguagkriencigjaval, idegto-
rottségével és torigt de konyuld, kénnyen feladd gerincességével, biisz-
keségutanzé, mimikris kispolgarisagaval is érdeflesk vagyunk, lehe-
tink, minték. Valljuk be, a svajciak altalaban kdzépsiskr és unalmasak.
Nem ugy, mint ahogyan egy rossz film (tehat nensbastéan), de kitar-
téan és jellegtelentl, a varakozasnak medfelel Egyszdien semmi allr,
semmi botrany.

Minder Ur, Peter: egy reluxas Uigynokséget vezetligymokség kicsi,
de elegendl és tisztességes hasznot hoz. Liza asszony otdofevedeti-
leg liechtensteini, ez is egy statusz, ezek méggiaknal is jobb moduak,
hala a bujtatott holdingoknak). A gyerekek tanulnaklegnagyobb mar
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nem, 6 afféle karitativ tevékenységet végez a Balkanegutdobb éppen
Romaniaban.

Az aura mediocritas, a kompromisszumos kdzéfiségrbaratainkra is
jellemzs. Mindamellett valamissparaszti iz, tempdsag, masszivitas is. A
beszélgetéseink kuléndsek. Lanyommal németil @geak, velem meg-
prébalnak franciaul boldogulni, egymas kdzott pedigchwytzertiisch-t
beszélik, ami els benyomasaim alapjan a hollandra hasonlit, nohparsu
svajci német.

Minderék atlag helvét csalad. S mégis: kis nyawkldjan Ausztridban,
a nyarakat Eszak-Olaszorszagban, a Szentféldon Madjprcan toltik, az
6szi-téli szabadsag ideje alatt Hollandiaban vagyli&ban idznek, s
most mar — baratsagunknak kdszobket — Magyarorszagon is. Csak
Peter dolgozik, j6vedelme az atlag magyar fizetésizenkétszerese. Ez a
borsos svéjci arak mellett is elég a szolid, deolsan efs életszinvonal
tartasahoz.

A latinos realitds, a németes transzcendencia-&gsrés misztikum, a
svajci nyarspolgarisag s a vallasos jamborsag égyaellems rajuk. Es
milyennek latnak vajordk minket? Tudjak — mondja Peter —, hogy a
magyarok kevésbé joméduak, mint a svajciak (si#)— teszi hozza —
nagyon vendégszetdt Ok anyagiasak, ridegek — folytatja némi malicia-
val —, aminek alighanem a svajci ktzossédiksz zarkézottsdg az oka.
Hat nem tudom. Ez igy udvariasan s egyben hiilyagzila. Hiszen veliink
nem ilyenek, s csak az a mélységesen igaz, hogwgyarok nagyon-
nagyon kevésbé jomaoduak altalaban, mint a svajciak.

Hogy egymas kozott nit beszélnek — nem derul ki —, ezt nem ért-
juk. A svéjci németet még egy miincheni sem érteeg. i@yanithatéan a
belss életiik6l, az osztrdk rokonsagrél (Peter egy elejtett mtaida
Scheisse an Osterreich — teszek Ausztriaral — vialgasmire engedett
kovetkeztetni a nem mindig példas anydsségorsag viszonylataban), az
idérol, mas orszagokbdl hozott-vitt emlékékraprosagokrol.

Minderék voltaképpen szeretnek egysieer élni, a polgari dntudatuk
és életszinvonaluk a nekiink bonyolultn&kétdolgokat is puritanna vara-
zsoljak. A luxus objektiv és egyetemesen érvényeghatdrozasa lehetet-
len. Hiszen a mértéktartasrél van szo, arrdl azagfységil, melyben tar-
talom és forma 6sszhangjat érezhetjik. (Udvariagadgganizmus és tole-
rancia egysége ez, teljesen leegyiézitve a dolgot.)

Barataink megvalljak, csak az utdbbi években lekiséncsiak rank,
magyarokra. Pedig Svajc nincs is olyan tawilink, s azé kérnye-
zetlkben (Basel-Aaru-Luzern haromszoége) is élndkmragyarok, ha nem
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is sokan. A k6zémbosségukiisz meg. S akkor kezdtlink csak érdekessé

valni, mikor kezdtiink hozzajuk hasonlitani.

Hatarszél vagyunk, még mindig, vagy most Ujra. Nadjuk, mi lesz
vellnk a jowben, nem ismerhetjik Isten kédjait. De a magyaétialem
diéhéjnyi bibliogréafidja a szobabélik, s benne a mi csaladunk. Minderék
egy masik korszak, egy masik vilag statisztaikésgzeztalnak.

Miért is érdekes ez a mindennaposnak mondhaté &kgiawégis? Ta-
lan mert semmit sem utalunk Ggy, mint sajat jelleknfitkos gydngeségeit
és hianyait. S a masik jellemében esetleg ott akng barmely csak egy-
szézalékosan kilonbézivilizacidban él is.

Kis nemzetek — bar nem egyérieltételi naciok — talalkozasai a mi
taldlkozasaink, s tapogat6dz6 alig-kitarulkozasokialisputaink. Mi ma-
gyarok tbbbé-kevéshé Uj, eurdpai, demokratikus rggswsitast kivanunk
kibulizni, éngyarmatositast, hogy mégis legyen neyink a sajat sze-
munkben, nekik Eurépa csak annyit jelenthet: nemefa. A [ényeges
vonasa, hogy igyekszik megkllénbodztetni a képzelgésldsagtol, a vé-
lekedést az ismerétt A demokracianak rendje van, a demokracianak i
van rendje. Minderék problémai még nem a mi gonddnki mindennap-
jainkbdl 6k ott a szubalpin klimajukban. elég keveset érzihel

De a hatarszéli nemzetek lassan ratesznek egyediggrisztikus szi-
nezeti mozaikot a hagy nyugat-eurépabgesre.

Ortilniink kell a svéjci kapcsolatoknak, ahogyan rmimdgyéb kontrak-
tusnak is, amely nem lehet egyéb, mint napi €xkink Gjra meg Gjra
Eurépaval.

(Uj Hevesi Naplo, 9. évf. 9. s2.(1999. szeptemB&ry 4. p.)
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Egyetlen kéldokzsinoron

A kozelmultban koézvélemény-kutatdé kérdezett ra nghdologra sze-
rény személyemmel kapcsolatban. Megprébaltam kéviéds valaszokat
adni (az Osszstatisztikai mutatékat segit@ndsupan a ,vallasi attito-
met” firtatd kérdéseknél parancsoltam allj-t a majak lelkiismeretesen
végd szondazonak. No, nem személyiségi jogaim miatip&s olyan
megfontolasbdl, ami szamomra is Gjabb kérdésekdbtie

Gyermek- és ifjtkoromban nem lehettem sem brahrseam keresz-
tény, de még eurocentrikus ateista sem, kimondettovjetofil ideoldgia
allhatott hozzam koézel, mivel ezt sulykoltdk belénmden lehetséges f6-
rumon. De ha mar akkor szervezett vallast kelletha valasztanom, nyil-
van a kereszténységet valasztottam volna, mehedlyel-kbzzel értette az
ember (legalabbis agy vélte). Ha masért nem, csapéart, mert szamomra
a Biblia koltészetet tartalmazé kényv volt, amelyatamely okbdl kifo-
ly6lag hivatalosan nemigen lehetett hasznalni. Edig szerettem olvas-
gatni a Szentirast, mivel eredeti hivatasan tahtrezépirodalom is a leg-
nagyobb ninek tekinthet.

De hét valéjdban mi is vagyok? Teoldgiailag kdzelitszilard hit, biz-
tos ismeret, elkotelézérzelem és valodi hitgyakorlat ismérveit 6sszekot-
ve) gyakorlatilag nem lehetek valldsos. Ha a turt#dgsldgia febl nézem,
miszerint ,az egyén mindennapi életének az egyéalnutaté értelmet
ado, a tarsadalom rendjébe és a tarsadalom altdbhamtt tudati-értelmi
rendszerbe vald integracidja’ szempontjabdl lennédsgalhatd, akkor
nyilvan vallasos vagyok, de ez a parttalan megbaé&s ugyanolyan szél-
sdséges, mint az @&bbi, vagyis aligha igaz.

Vallasszocioldgiailag valésziteg abba a csoportba tartozom, amelyet
a szbéhasznélat a maguk modjan vallasos emberelawelz. nNekem, mint
csoporttagnak a jellerdm tehat: hié identitds, amely nem tarsul szigora-
an egyhazi normakovetéssel.

Mert magaménak vallom az antik szemléletet is, sva az egyre di-
vatosabba valé azsiai mélyértélmégek orias enciklopédiait Buddhatdl
Lao-ce-ig, de én maganiseim Eurdpaja, $seim Magyarorszaga is va-
gyok, egyetlen kélddkzsinéron kapcsolédom a zsidde&ztény kultlrkor-
hdz, nehezen is lehetne két kéldokom. Konformitéena érzek hajlando-
sagot, s nem kiléndsebben érdekelnek a vallasoss&gipcsol6do érték-
sztereotipiak sem, magyarul nem vagyok képmutaté.

Ha tetszik: olyan vagyok, mint a kortléttem hommslyilag: tébbé-
kevésbé keresztény és keresztényietlen is egysinersm az ebbbi, ha a
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klasszikus poganysaghoz, az utdbbi, ha az ereeetskténységhez mérjik
(Vagy keresztyénséghez, mert itt felmerilhet ahagyy az egyik agon ro-
mai katolikus, masik agon reformatus félnikkel rendelkezem, s akkor
barokk legyek-e, vagy puritan?)

Az évszazados szekularizaciés folyamatok eredmémgeknai vila-
gunk egyszerre szent és profan, alapjaiban vidgglyen azért atszirem-
lik a keresztény hagyomany és ritus, minden pittziven.

S a vilagot mégsem sikerillt a keresztény hitréepdiriamely az Ujszo-
vetség alapvéttételét igazolhatja: Krisztus Orszaga nem e vilhgal6. A
jelent a nyereségvagy é€s a hatalom akarasa jellenkat 6rokds tehetet-
lenséget fakaszto &rmar csak azért is, mert a védseteljesilésbe vetett
eszkatol6giai remény taplalfgket.

Kérdedm ezeket mind végighallgatta, s megjegyezte, hogglaszra
egyetlen sitkds rubrikaja van, mit irjon ide. irja azt — momnaita—, hogy
rendellenes vallasos vagyok, az értelmét agyseatjérsenki. Az ugyanis,
hogy a profan énallésulasa a hagyomanyos keresetéitigacio korilmé-
nyei kbzott tény, s az emberek java része csakélten legbelil, s maga-
nyaban igazan vallasos. (Az iszlam hitelvi okokbé ismeri, a buddhista
és a hinduista pedig nem is érti szent és profélaszthatésagat.)

S ez a tény dontési szabadsaggal ruhdzza fol amedgs nyilvan a
tarsadalmat), azaz minden az egyéni mérlegelésgmlaht. A szekulari-
Zacio a vilagnézetek és dontések étlapjat targnazer elé, ez kétségtelen,
de az is kétségtelen, hogy az eurocentrikus emhkeresztény kultira ha-
gyomanyain ftt fel, ha hite és életmédja gyakorta nem is feidbgymast.

Akkor tehat a rendellenes vallasossag konzervagiant, mint érték-
orzét, s jelenthet klasszikus értelemben vett liberdsiqs akkor polgari),
mindenféle értéket, amelyeket az ember évszazaslékezredek alatt fel-
halmozott. Ezt tessék beirni abba a rubrikaba, &shwgy nem megy, gy
roviditve.

(Uj Hevesi Naplo, 10. évf. 1. sz. (2000. januan@ai p.)
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Agenda: a kilencvenes évek

Igen, mar a kézelmdlt is torténelemmé merevil. Kdpua fajdalmat
csak atélni lehet, elképzelni nem — kinek itt-attiis negyven és 6tven
kozott a hajdani helyre leany és legény is sejtisiben bizhat.

A vilagjaré professzor baratunk éraval a kezébatj@be napjat, a vi-
déki munkahelyéil gyakran utazik melegtengeri tdjakra, vagy 6ceénbn
ra, a délutani tenisz és az esti borozas elmaratifiat Nevetgélve meséli,
hogy a professzornék azon vetélkednek, hogy féjunelyik egyetemen
vendégoktatd, mert nem mindegy, hogy egy provirscaherikai lebujban
beszél mondjuk az dkotipusokrél, vagy tekintélyedciai campuson tanit
a mikroorganizmusok rejtélyéir

Egykotetes kolt baratunk az amerikai prérin toltott tiz hénapoy eg
kisvarosi tiskolan writer-in-residence-ként (meghivott iréaddként, ba-
rati kapcsolatok révén), 6t-hat harmadgeneracidgyaraamerikainak tar-
tott elbadasokat a hazai kultdrardl, kilénos tekintetteiradalomra. (El
tudjuk képzelni, mennyire érdekelte mondjuk PeteClay-t — azeitt az
Opapa Sziklay lehetett — Balassi, a torék hédoltsdg, vagy Mikes ked-
ves nénje.) Idejét tdbbnyire kartyazassal toltétteikbzben Ocska
Oldsmobile-gépkocsit hajtott, s gy gondolta, megige a vilagot. Es Uj-
ra 6sszefutunk ifjisagunk varosaban, Egerben, rattkasbél a kommer-
cidlis felé igyeké magyar highlander-kézpontban. En, e sorok sjerz
mint a periférialis értelmiség markans képwgel(aki duhajkodott annak
elétte a munkasosztéllyalpsa szovetséges parasztsaggal is, de istenem,
hol vannak a régi itk, hol a munkasok, s hol a parasztok), a nyerés-
vesztés allanddsagaban én is ugy vélem: hellyetedbmegismertem a
magam vilagat. Ez a vilag pedig a masok vilag&ssmost, hogy ismerem
a mikodését, a feltalalé is, ki mas, én vagyok.

Most inkabb nevek nélkil: baratunk New Yorkban gblszerencsét,
ra a rendszervaltozas Ugy hatott, hogy az Empete Ruilding arnyéka-
ban keresett falbontd munkakat. Az eredmény kozismmegnézte a
Broadway-n a Macskak sokezredikallasat és készitett egy sorozat fotdt
egy harlemi feketékd all6 alkalmi gengsztercsoporttal. Elni kell. (Egy
centi erre, egy centi arra.) Az élettechnika églammirtség a kilencvenes
évekre alaposan megvaltozott.

A szabadsagnak is vannak kinjai: de neked is oskttapot. (Sokszor
kozéd és képmutatasod kozé furakodnak a dskgeid. S akkor az oppor-
tunizmust nevezik majd intelligencianak.) &tfliggetlentl marginalis ér-
telmiségivé valt adiskolai tanar, a labororvos, a PR- menedzseiii&-el
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pett népnivelé (kis cég, kis PR), nem is beszélve a nagy osztiekuok-

bél kimaradt, kicsellengett, eltévelyedett vagy dletwddott szajtati hu-
man-ebtforrasrél, vagy amit azétt annak neveztek: a tanarkégzés a

bdlcsészetek nevelte élhetetleridék— magunkrol.

Nagyanya-nagyapa korba |épvén, hazassagok, szé&rddnszasagain
tdl, talan még mindig nem megallapodva (miért ifeke megallapodni
még az 6todik iksz kdzelében, kérdi ada@gi6 tipus): post tenebraus lux,
ha tévelyeg is a lélek, de magaba szall majd.

Fut6 taldlkozéasainkkor a kdzos nydgés-nyigas fionugserve, vagy
éppen a divatos ,egyre jobban vagyok” — stilus d@h{éppen kit hon-
nan szalasztottak), a kései feministdk himsovingrapanaszkodnak, a
himsovinisztak pedig sajat elfeminizalédasukrokéamek, nem is beszél-
ve az egykori himekt. Eva és Adam kozos nevirz van abban, hogy a
foldet Uj paradicsomma kellene valtoztatni és veoiE a kommunikacio
modern eszkozeivel (lelideg luxuskivitelben), s Abel és Kain csak tanul-
jon tovabb, majd kideril, mi lehet szebb dolog.\&geknél.

Te is szkeptikus vagy, én is, ha nem melankolikoigt a j6\Wt laté
Theiresziasz. Egykori tanarod politikus lett) énakronizmus, de hiteles
keservvel beszéli el ér-bypassitétjeit, s ekkor mar Ujra a negyedszazad-
dal ezeftti cimbora: sziveden ré6zsas.nMaganéletébe belecsémorlott,
gyermekeit alig laté rdncosodd barat a napi igé algdgve (mig homlo-
kan talan a halal is atsuhan) —6 éhauzoleum: humanitasod és részvéted
alanya. Régi baratnmunkahelyél kiebrudalva, egykori munkatérs felvil-
lano félprofilja az utcasarkon, isnéerarcok utan kutaté emlékezet: mar a
jové is nosztalgikus, prenosztalgia ez. Az 6regeddésvietet az Ut, s a va-
ros sem az mar, ami volt. A 90-es évek elejénekdhszép csdndes meg-
allapodottsagga és beletdéssé silanyultak, de igy van ez j6l, ez az élet
rendje. A politika mar régen nem érdekel, nohaeélie¢ beleszdl termé-
szetesen. A hagyomanyos definiciékkal a kutya smgtalkozik tébbé, no-
ha az allasfoglalasokat alig lehet meguszni. (Egysrer: leghelyesebb
mindig olyan szifinek vagy érzeliinek vallani magad, amilyen tarsasag-
ban vagy. Ha a team heterogén, akkor allj a tobbs#ajara. Tovabbkép-
zés ebgerinchirosoknak.)

Igaz lehet: a magyarsaghbol genetikailag hianyzileampéerség, mar
ami a kdznapi viselkedést, a kommunikativ megnyiltasokat illeti. Ezt
potoljuk hetykeséggel, pletykaval és kocsmakornyériberismerettel.
Személyeskedéssel, modortalansaggé#éhként faragatlansaggal, sznobé-
riaval és kicsinyességgel.
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Baratokat, ismdisoket keresek a varosban. Mindenki rohan, komolyan
veszi 6nmagat. Azt hiszi, hogy érdemes. Hajt, Hegyen joléte, szabad-
saga. ,Az ember bizonyosan azt teheti, amit akarnedm hatarozhatja
meg, hogy mit akarjon” — irja Schopenhauer. Az ol¢is— van ilyen is
— tolerans. Mert nem veszi komolyan ezt az egésaetyésbé fogékony a
nehézségek dramatizalasarasriként talan még jél is érzi magat aré-
ben.

Beszélgetések utcakon, vendddien, maganlakasokon. — Es te hogy
csinalod? A kivancsisag arra j6, hogy még mindiglddéat keressiink ma-
gunknak a masok sorsaban, a mi boldogsagunk foisaSaa boldogtalan-
sagnal ugyanez — dettd. A szkeptikus epikureuszpeegt hiszi, hogy
csak az birtokdban van a bolcsek kove.

Béke kellene.

Visz a vonat falusi lakom felé, szuvenireket vismakgammal, bdlcs
agykérgeket, de hajlitott és egyenes gerincoszkpisk Tarka a kép. De
hat ilyenek vagyunk, régi jatszétarsakonéént talalkozgatunk, s tudjuk,
hogy az élet csak egy nagy, bolond jaték. Bortgpeisze, ha Ugy tetszik,
de rabtarténk szines ceruzékat is adott a kezinkieg, kifesbtkényvet.
Hogy élni tudjunk vele. De éliink-e a lebstgekkel?

Talan Ggy vagyunk, mint a nyuszi, aki a tikérbesbeéteket nyomkod-
ja ki az arcabdl a mitesszerek helyett.

Elni és egyensulyozni, ameddig lehet.

(Uj Hevesi Napl6, 10. évf. 3. sz. (2000. marc.)22p.)
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Nyilt levél baratomhoz

Kedves Adam!

Milyen messze mar agsz, a bronz csavargdtsa karacsony is. En itt,
észak-magyarorszagi maganyomban, te ott Suvéadeh nfivelsdés-
torténetet a Fiji Universityn, Ujra egy év, tlllépa negyvenhaton, egy
hosszura nyultprilt serdibkor utan, benn, atsi férfikorban. Amikor
még pezseq a Vvér, bar a férdwé lassul.

Akkor, oktoberi talalkozasunkkor én a kdzds emlékeil beszéltem,
te pedig arrél, hogy ha karacsony utan hazatérdzske, akkor lesz a
legmelegebb, ésdBéges csapadék hull a sziget szélarnyékos nyudati o
lara.

J6 husz éve nem taldlkoztunk. Az én utam csutakezis bandlis volt,
szokvanyos mitteleurépai vonal, amelyen csak enagam, a tréfacsinalé
buffo leleményessége és az dnsajnalatra valé mimdinhajlam hidnya
segitett. Gall fecsegés, gunarbdj és |éhasag jetlmrezt a fiatal férfit —
engem —, aki ilnként 6rdongds fick6nak tartotta magat. Ma martbeta
— Emersonnal szélva —, hogy minden eredetiség wigagos. Mert
hogy ott a vendégl legmélyebb sarkaban Ustdsttf markans palinkaval
inditottunk (renyhe beleinket félélénkite)dmegeblegezve a halaszlé to-
vabbi purgal6 akcidjat, az én nosztalgidim rozd@mhelyhalmaznakih-
tek a te magikus realitasodhoz képest.

1978-ban fol kellett szallni arra a repig, mely aztdn messze repitett,
Ausztralidba, Uj-Zélandra, majd évtizede Fidzsiréa, ahol a vorés méz-
madar kolt, s ahol polinéz feleség és harom gyeéekakik majd Ausztra-
lidban fognak tanulni, mert az Eden csak az drexed@jaira van fonn-
tartva. Az Oregség pedig szegényes panzid, méglnankat az 6cean
nyaldossa is.)

Mar régen nem irok semmit — mondtad —, az irodalv@ghazi no-
vény. Kadavu-szigeit beszéltél, ahol ¢k csalogatjak ki énekikkel a viz-
bél a tengeri tekdisoket. I1tt még mintha tapasztalhaté lenne az agskon
antikos alarendeltsége, zamatos és pikans pilldék a polinéz lanyok a
magadfajta morc férfiembernek.

Félédes vorosborral folytattuk, kedvink volt tr&éani égi és foldi
dolgok fonaksagain.

A tengereknek sllyuk van — mondtad, beszéltdisadrillatrél, a me-

legvizii tengerek Uzenetéir s én értem, hogy ez igy esszencialis egész ne-

ked, miként Ausztrélia is, a végtelen vonalaivalmacsos felsivel és Uj-
Zéland a tenyérnyi steakjeivel. A nagy kirandula3ahitira, ahol a he-
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gyek lejtin pafrany- és banandiki, lianok és kiszénovényekirzavaros
tomkelegében sebes folyasu hegyi patakok siethekger felé. A képzelet
szarnyal, szinek és organizmusok pittoreszk egséittearazslod korénk,
mikdzben a szived vénséges vén, mint az orszagnakitia. Kaland.

Adam, hol van Eurépa?

S hol vagyunk mi, otthon magyarok, akik most szeegotagolédnank,
s talan tagol6dni is fogunk, hiszen miénk a vilfgledjuk a fanyalgast,
kétkedést, olyan pozitivak lesziink, hogy még, —jefeniink mégis a ver-
hetetlen, gorongyds valésag? Persze, hogy nem tucicsk tudjuk, s te —
egy mas dimenzié immar — nem is figyelsz igazaesiyire.

Interneten persze levelezhetlink, mert mar eme dofalkban — mely
j6 ideje menhelyem — is benn a vilaghal6, s momihat pék szorgosan
szovoget, de mi pétolhatja a béséges taldlkozasainkat, ilyet, mint ez az
6szi is? Adam, Gjabb hisz év malva talalkozhatunk?

Talan mindketten dgiztesek vagyunk, kicselezziik a vereséget és az on-
altatast. Neked dkét évtized kellett, hogy néhany hétre hazakeydide
haza), s elmondhasd, hogy maga az életed az aalgpazamit a déli fél-
teke irant érzel. Ebben a mai, nagy kozmopolitarttam olyan kicsinyre
zsugorodtam dssze, mint egy szaritott szilva. Merszeretett mediterrani
tajaimrol is 6rokké hazarohannék (hogy néhany hdvandjra vagyodjak
Toscanaba vagy a dél-franciadkiigetek arnyékaba) imadkozni, mert-
hogy imaban nem lehet hazudni — tudjuk Huckleb&mnn 6ta.

Fecsegek. lgazibél csak annyit akartam kézolnidjedzt a foldet kel-
lene itt Edenné varazsolni, vagy valami ilyes kdydte mechanikusan ir le
az ember hasonl6 mondatokat, de tényleg igy éeexsiad. S hogy miért a
nyilt levél? Ahogyan Ausztralidban is mondanak:

A szivem tele, mint egy doboz kutyaeledel.

Baratsaggal: B.

A magikus 2000. évben

(Uj Hevesi Napl6, 10. évf. 4. sz. (2000. aprili§)20. p.)
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Tancrend

Az ember felér a létra tetejére és észreveszi,
hogy létrajat nem annak a falnak tAmasztotta,
ahova fel akart jutni.

(Joseph Campbell)

A dolgok sosem agy jék, ahogy vannak. Mindenki nadglan szeretne
kinézni, mint amilyen, tébb pénzt, hatalmat, taidaéin. Eletiink tehat fo-
lyamatos elkészilet, aztan let come what may, j6jjon, amiriginje kell.

Az ember tarsadalmi kondicionaltsagabol szarmalgkeé&ancrendje,
azaz:6 mit tart lehetségesnek, megvalésithaténak, egyslyes [étezés-
technikdnak. A nyugati ipari civilizaci6 — amely rigdelen-kelletlen itt
van mar a hdzunkban — vilagnézete nincs haszné&razegyénnek, sem
a kozosségnek. Ugyanis olyan életstratégiat ézdstermat hirdet, amely
végs soron nem nyujt elégedettséget. Az a cél, hoggybatesként ke-
rilhetlink ki a pénz, tarsadalmi poziciék, javaknév és hatalom meg-
szerzéséért folyd versertbha gyztesek lesziink — nagyon sok ember-
nek, a tobbségnek tavcél, de mar a startnal ekitbet

Mar sokat és sokan vitatkoztak azon — amerikaiyégat-europai el-
mék, akik mar messze ebben élnek —, hogy a madepatt civilizacios
tarsadalmak vesztét éppen egoistan és individmalimagas fejlettségi
szintjiik okozhatja. Ahogyan L&szlé Ervin, jeles yegszarmazasu, vi-
laghiri tuddsunk is fogalmazott, a benniinket fenyégetisag egyuittal az
onmagunk és a vilag megtapasztalasara kidolgoyotyati médszer kol-
lektiv kudarca is lesz, lehet. Kedvenc hiteink &elkedésmintaink rabjai
vagyunk. Mostani tancrendiink egyértém az egészségtelenil apréz6dé
fizikai létlink és fogyasztoi Iétmodellink sivar mennapjait szabalyozza,
ahogyan tudja. A kényelmes élet, a betegség néiidilig néhany ember-
nek a kivaltsdga. A valdséag teljesen Uj térképésa bziikségik az embe-
reknek ahhoz, hogy sajat jol felfogott érdekeikyédban cselekedhessenek.

Amig a dolog filozéfiai és magasabb szinten olyariomanyban fo-
lyik, hogy mi a kapcsolat a valésag két szintje #fzazaz: hogyan kap-
csolodik, koddik egymashoz az ismis, tapasztalati vilag és az
archetipikus, platéi vagy magasabb valésag, adzlig mezei mindennap-
okban Ggy csapdédik le, hogy a spiritudlis, meditadiigy mindenképpen
értelmiségi létiinkh6z szorosan hozzatartozik azegyankeénti fizikai lé-
te és kondicioja, leh&tégei és anyagi jellégnikddése.
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Eletformankat magunk valasztjuk szerencsés esetbeakkor —
ugyancsak szerencsés esetben — nagy szerepetgelbka tartalomnak,
kreativ energianak, néven nevezve: a tudomanyraknéy inkabb a ta
vészetnek. Kommunikicié nem torténhet felszdlitaszamészetesen. A
miivészet esztétikai éiményt kell hogy jelentsen, deaamédiavilagban ez
j6, ha 6t-tiz szdzalékosan jelen van. S ebbeneathes a médiacézaroknak
(nalunk cézarocskak cezaromaniaval) cinikusan kbzitatnak arra, hogy
a kozonség csak azt kapja, amire vagyik: a talditektelent. A dél-
amerikai sorozatokat, a végeérhetetlen szappana@ie@mit az atlag ér-
telmiségi megvet (gyakran sznobsaghol), de nézcrBadink részeivé
valtak a mexikdi, brazil, perui sorozatok, amelygjyan egész mas légtér-
ben késziltek és jatszédnak, s nem kifejezettedzagkeurdpai emberek
problémair6l szolnak, de véllien kielégitenek egysi vagyat. Az Orias-
mitosznak, mint archetipusnak a kivansagat, csaklrexm valamikor
Odusszeusz kalandjaiban, a Kalevalaban nyilvanelf, mig ma — kvali-
tasaiban dsszehasonlithatatlan — a Rosalinda dne-{Amit — féb —
még harciasan meg is védenek rajongéi.)

Ezek persze csak kitth, s maguk is megjegyzések egy olyan rovid
gondolatmenethez, amelyet mintegy remélt vitainditd — ez a kis iras is
kivan szolgalni.

Nemrég olvastam az Ugynevezett ,margaréta-tudatBaersdje (szer-
z6i?) ebben azt fejtegetik, hogy a margaréta (vaggnbly mas novény, itt
a megnevezés tetdeges) kdzvetlen kapcsolatban van a Fdlddel, a Nap-
pal, az eével, s csak teszi a dolgat. A margaréta példaul akan r6zsa
lenni. Nincs tudataban annak, hogy eskiosokorban végzi-e, vagy kasza
ala keril, vagy megeszi egy nyul. Nos, hableran szo.

Eletkoriilményeink sok hamis programosilestnek rank (vagy nem is
nagyon etltetnek, de spekulativ médon, manipulaltan kihakakayen-
géinket), de ezek mdgott ott van egy személyreatzab ha Ugy tetszik
kozmikus — Ut valamennyilinknek. Ezt nevezte a fzerargaréta-tudat-
nak, de nevezhetjik istenhitnek, természetvallasagl ,ldvisségkerés
programnak” is. Eletiink teljesiilhetetlen és teffextetlen igéretek és ma-
nipulaciok sorozata. Mikbézben porszemnyi létiinkyiéasa javarészt sajat
magunkon mulik, ha nem is tokéletesen, hiszen att még mindenkinek
arnyként a kdrtlmények hatalma. Az anyangidiwdatossagon tallépve —
de nem kihagyva azt — megteremthetjiik sajat tanicneket, ahol ha nem
is a rézmetsy precizitdsaval, de az atlagember természeteszaeszé-
vel folmérhebk hasznunk és haszontalansagunk, bem&ekeds bevehe-
téek alldsaink, létink értelmének koordinatai.
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Még egy fontos dolog: eddig még minden nagy ciadip elbukott
vagy megsint, miért éppen a mai tartana 6rokké? De pillaniktgys vél-
hetten még j6 darabig ebben éliink. Probaljuk tehatatkta tenni, teret
engedve masoknak is.

Tancrendink: az életiink egészének szédese és célja, jeleniink —
€s nem sk latokoi — jovonk.

(Uj Hevesi Napl6, 10. évf. 5. sz. (2000. m4j.) 12-f.)
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A pedagogia mint szerelemgyerek

Az ember dolgozik valami olcsé munkahelyen, életfdifiat gyart és
gyereket oktat (nevel), mert muszaj neki. A tobiieten.

Az ember mondjuk pedagdgus mar kdzel negyedszaebti,él (nem
él) meg, célokat nem fogalmaz immar, célokat azsélen fogalmaz. A cél-
rendszer divatos j@kép. A foldrésznek, ami jelen esetben Eurdpa, nem
jovét, de format, dialektust kell kitalalni. S ez csadgyy megy, ha a jdv
embere kamaszként olyan dialektust kap, amel§tdanité tanarok szel-
lemiségébl kialakuld 6sszhangban olt testet. Tessék, egyidas!

A jové emberének szellemi eszkodztarat kell biztositarazekell tani-
tani a didkot eligazodni az éleirzavaraban. Hogy legyen a vilagképének
skyline-ja, hogy kezében legyen diveltség utcatérképe.

En mint pedagdgus, amennyiben még az lehetek, sfamrtt munka-
vallalé csupéan, a tanuldéim korében a &ttat képviselem. De a kollégaim
€s embertarsaim vilagaban nincs sajat funkciéng égs vagyok értelmi-
ségi (az ember, akit ,meglévudasa tovabbi folytonosiimelédésre és tel-
jes emberségében megnyilvanuléveltségének kdzhaszni alkalmazasara
késztet” — pedagdgiai szdcikk), hogy szakmai téesdnyem targyilago-
san nem is mérh&tmivel munkam eredményét tanitvanyaim tevékenysége
fedi el. Azaz: ha j6l végzem a munkamat — taniteémat az énnevelés
szintjére juttatom — akkor feleslegessé valok.

De hol tartunk még eit.

Egyebre a tanar a fogyasztéi tarsadalom sziikséges lébalabzere-
pek keresnek szeftz Kurzusok iranyitanak oktatast. A bafszép csonde-
sen elrakja a nagymamat.

A pedagdgia ma néhany polgari humanista romantfkésany naiv,
hilye 6 — mondta kollégatm —, merték az istenadtak) lélek kivételé-
vel csinovnyik szellemiségek kutatdbazisa, s afgpieikusan professzio-
nalis tanitdké, tanaroké. Pedig adkepet csak az empiria alakithatja, s az
elméleti iranyitdsnak nem&ito, hanem csupan kontrollalé szerepet kelle-
ne ellatnia, amelyek hijan lehetnek minden embamtpledagdgiai norma-
nak.

Szellemi eszkdztarrdl beszélek. Kivillolyannak képzeli el az ember
ezt az egész rendszert, mint mondjuk egy mokkabaredermeier izekkel
teli kirakatot, holott belifil minden csupa szirke, grafit. Aki ma még
dszintén talal felfedeznival6t, Ujat és szarnyalfglan pedagogiajaban, az
vagy opportunista vagy képmutaté.
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Mar a kotele# optimizmus sem mondathat semmit az emberrel. A pe-
dagégus ma nem értelmiségi. Ertelmiséginek lenyianig nem iskolai
végzettséget, hanem életdiéget jelent. Eletmiiséget és emberntiaé-
get is, természetesen.

Hivatastudatra hivatkozni az outsidernek a mai koéinyek ismereté-
ben, nos ez nemcsak cinizmus, de erkdlcstelenségeag mit szélna a
strgdsen operaland6 vasutas mondjuk egy altalanos ssthégkhoz?

A magyar iskolak lehetnek akadémikusak és ismergibitiak, a pe-
dagdgusok lehetnek konzervativok, csak egyek nbstriek: szellemileg-
fizikailag szegények. A tanar azt tanitja, amit enajgkként megtanult, s
ha lenne is ra igénye (s tehetsége netalan), ramtikalisan Gjat csempész-
szen a sajat oktatasi rendszerébe, akkor kedve,mmert nem kertlhet be-
folyasos pozicidba, mert gyonge az életinége, mert nem rendelkezhet a
val6sag Uj térképével.

Az ember hangosan gondolkodik. Egykoron még aatltariarx pa-
patél, hogy a munkardl, mint mindennapi tevékeny&égtféle értelem-
ben beszélhetiink, van a ,work”, tehat amikor halsgnértéket teremtek
(termelek) masok szamara, s van a ,labour”, amiadaki végzi ugyan a
munkajat, de minddsszesen Onfenntartasa végettiegeinedetten”. Az
egykori marxista megfogalmazas szerint a munka ik &e a labour egy-
sége kell hogy legyen.

Gyanitom, hogy a ma pedagodgusainak jéentsze mar labourként
fogja fol tevékenységét, ami természetesnek velemegkockaztathato:
emberinek: 8t: emberileg érthéen dndsnek.

A pedag6gia ma mint tevékenység: szerelemgyerekud.a gyakorlé
egyénnek, hiszen aszketikus életforma késztethat smerzetes tipusu
egyéneket is. Kbézhelygyartasba fulladna eme révigkedolatfutam, ha
felsorolnank mind az ilyenkor szokasos téziseket.igenyekél, a kellé-
kekrdl, a versenyképessédy s az Ujabb szakmai hiilyeség-zsargonrél: a
minéségbiztositasrol.

Szégezzik le: a magyar pedagégusok altalaban grkZetkdzi ssze-
hasonlitasban is), kibéen értik szakteruletiket, j6 értelmiségiek lehetné-
nek, ha az egyetemetiskolak jelents részében egyaltalan erre a palyara
késziilnének a jeléltek. De nem erre késziilnekfedséfokl intézmények
alkalmazkodnak a véhoz: tudasanyagot adnak at, s nem praktikumot. De
€z mar egy mas terulet.

.Flashback” a kezdetekhez: &iott, sirdés, pesszimistajtsdevians (!)
pedagégusokkal van teli a kosar. Az utébbi tiz égrimkabb lejjebb ta-
posta a szakmat, s innen mar csak egy radikalsilea valtoztatassal le-
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hetne szabadulni. Amire valdstiieg ra is kényszeril a mindenkori kor-
manyzat: az unids normakhoz valé kozelités csaldpitéssel érhitel.
Az eredmény ismeretlen, de semmiképpen nem lebdety csak lehango-
6.

A pedagdgia Bokros-csomagjat mar dobozoljak valahalddig is mit
tehet az ember: azofinbdik, hogy ha a pedagdgia szerelemgyerek, akkor
mi is a helyzet a dvérekkel, s egyaltalan, mennyibe keril manapsag egy
agytal?

(Uj Hevesi Naplo, 10. évf. 7. sz. (2000. julius)&d. p.)
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Evangélikus metodistak kdzoétt Svajcban

Aarau — Zirich és Basel kdzott talan félaton — araai kanton szék-
helyeként alig tobb, mint 15 ezres kisvaros. Detmrimden svajci telepi-
Iés, testesebb és nagyobb Iéfiték latszik a valdédi nagysaganal, ennyit
tesz a jOlét, a harmonikusan magas életszinvonal.

Az ember tdbbnyire a nagy vallasok kozott forgokp@dimennyiben ér-
dekli a transzcendens vilag. Az evangélikus val&sléken természetesen
primatus poziciéban van, de a szabadabb, kotetieineinat kere$ embe-
ri hajlandésag még a tekintélyesebb felekezetekéilaprdzza, igy johe-
tett Iétre Aarauban is egy evangélikus-metodistdekezet, alig tébb mint
150 hisvel, egy sajat ébdl felépitett csodalatos templommal, ami nem is
templom. Tébb.

Valamit a metodistakrél: eft a kisegyhazrdl keveset tud az atlagem-
ber. Legftlijebb annyit, hogy Anglidban, a 18. szhz@xfordban, egy
egyetemi teoldgus csoportbdl indult vilag koriljasa, John Wesley és
tarsai jovoltabal.

Lényege nikddésiknek, hogy nemcsak egyiitt olvassak a Biltlidis
tartanak istentiszteleteket (bar nem hagyomanyosdtbb az amerikai sti-
lusti egyhazak szellemében afféle vallasos rendgekéezek, sok ének-
Iéssel), van vasarnapi iskolajuk, de a &b tevékenységik a misszié. A
karitativ tevékenység, a szeretetszolgalat, ametyetagyon komolyan
vesznek, s mar a fiatalokat is erre nevelik, sdiszk (vendéglatéim leg-
idésebb gyermeke éppen Romaniabdl tért haza ilyekaeyéégét befe-
jezve).

A templom. Ahol természetesen van imaterem, fémjlégos, inkabb
egy kultdrotthon nagyterméhez hasonlatos, a teahmikden vivmanyaval
folszerelve.  Beszélgéterem a  fiataloknak, gyermekniegd
(kindergarten — 6voda), s a fogadoéterem, ahol @nisztelet végeztével
beszélgetésre ginek 6ssze a hivek. Vasarnapi iskola helyiségeytan
étked (1) és WC-helyiségek egészitik ki a széles Uveajaikkal, ivege-
zett ajtékkal ellatott egyszigrtiszta formaival szemhigi6 épiletet.

Hans Roser épitész szerint (aki maga is az egibiadsség tagja), mar
a teret Ugy képzelték el, hogy mindenhonnan latkeggen, egy leveis,
tagas park kozelében, kérbejarhatd, szabad tenyliéta a vilag ditt.

Egy k6zbsség Luther és Albert Schweitzer kozott.

Ezek az emberek nyitottak és jokédl, a pesszimista-dekadens vagy
éppen hedonista magyarnak ez a kiegyensulyozofididns. Etkezések-
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nél valamit mindig énekelnek (tébbnyire az egykeuroviziés himnuszra
ismertem), egymas kezét fogva kivannak jo étvagyat.

Természetesen nem valt evangélikus metodistavdodikkes kolostori
sulya hangulatokhoz, vagy a puritan reformatusnisgetelethez szokott
honi utazé, de azért az elgondolkoztaté, hogy aihegyhazak megujita-
san (,fiatalitasan”) faradoz6 papok, lelkészekgehimiért szégyellnek be-
kukkantani masok mindennapi életébe, hatha ledasneivald.

Az istentisztelet (k6z6s énekléssel, orgona- éarlgiérettel) hoch-
deutsch nyelven zajlik ezuttal, a magyar vendégéig barman) nem értik
a svajci dialektikust, a schwytzertiitsch-6t, arateia és a tapintat az &ls
benyomas. Az igehirdét(aki nem prédikator, inkabb egy jovialissatld,
sok apré humoros torténettdiskerezi a mondandojat, valtva, ahol kell)
nem primus inter pares, tébben is kimennek a sdimgakiképzett emel-
vényre, bibliai idézeteket olvasni, felhivasokatzkétenni, misszios tevé-
kenységet hirdetni. Itt fikédik a demokracia.

Isten igéje és Koszovo all eme vasarnapon a vemadaodat centruma-
ban, az aurea mediocritast kedvel/ajciak azért kitekintenek a vilagra, a
lelkiismeret szoélal itt meg egy botranyosan gazéagoléti orszag polga-
raiban, akikben a polgar mentalitds (bauerburgihlp tvszazados, s nem
tiz éve tanuljak, mint derék magyarjaink.

A beszélgetés az lnnepi istentisztelet utan neméls. Csecsedtd!
aggastyanig mindenki kézos asztalnal. A magyat kigbefogjak, kinal-
jak (svéjci liivosség?) és faggatjdk. Teszik ezt kedvesefséatén. Ma-
gyarorszag nagy, a nagy keleti masodszomszéd.

Ahogyan lelki vezdtjik fogalmazott:

— Magyarorszag nagy — itt elmosolyodott —, és nejtidik a Tokaji
Aszut!

Itt pedig egy kicsi, de korantsem zart kézossége@hazak minden
konzervativ drillje nélkl.

Igen, mi is szeretnénk, ha Magyarorszag nagy lenne.

(Uj Hevesi Naplo, 10. évf. 9. sz. (2000. szept6a2p.)
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COEUr

Olvastam valahol ezt a jelverset, ennyi volt mirshiés coEUr — kozés
eurépai sziv (co — koz6s, coeur — sziv, duplacsamvardjaték). BIOff
vagy Otlet, egyre megy, ilyet-hasonlét a mexikét@®@@® Paz is ,gyartott”
Ideogramma de libertad, A szabadsag ideogrammidyael:

SINO (SORS)
NO S|

Ezt talan forditani sem kell, a szabadsag abbama@dly az ember sor-
séat a tagadas és a vallalas kozotti valasztas dbrs akkor még sino —
signum — jel: tébbszérds szimbolum).

A kultdra a lélek taplaléka, ha mar szdviragos lédehn van az ember,
s akkor van kulturalis identitas is nyilvan, eggyas egy kultdraval, alta-
la és benne. Az identitas ilyeténképp fegyver, igrdefelkésziiltség, szi-
lard talaj a talpunk alatt.

Magyar mellényunk alél sokféle nyeléh hatarbol, haboribdl, szom-
szédsagbodl és hagyomanybdl készitett eurépai gavisélink, s ezt je-
lentheti talan a kézos eurdpai sziv nekiink. Haralaeg barhol jar Eurépa
nyugati régidiban, s most mar itt is, kzépen, psah érzékelheti ezt.

Az identitas hianya feltépi az aggodalom és a smpe mélységeit. Az
amerikaiak kétségbeesetten keresik koldokzsindrjukart egyedil van-
nak, s a vilaggal azonositjdk magukat. Félénybemak és félnek az
alulmaradastél. Azért ne sajnaljoket. Maganyosan élnek egy nagy haz-
ban, ez nalunk forditva van.

Itt Eurépaban a hazaknak arcuk van, egy patinayanagros haztét
irél felidézheted mondjuk Parizs de¢ngetegét, katranypapirral foltozott
horganylemez macskalegket, egyenes és ferde vonalakat, vas, pléh és
Uvegdiszitések kilonds elrendezését. (Utrillo élgaméplilt erre, régi at-
festett ornamensek és Uj stukkok vegyulékére.)

S ha az élet egy 6rokés road movie, Uton vagyukkqratt Eurdépa ege
alatt tegylk azt.

Az U évezred (hurra!) beteg magyar lelkivilagraykasztott gyégyir
lehet. Uj remények, elfelejteni a csontunk velejgagé Wintudatot, szal-
malang szenvedélyeink férges gyimolcseit. Tama&X) wattos mosoly-
lyal a jo\Wbbe! Az ember persze nem szérakozott, mikor e sorioja ha-
nem nyugtalan. Briisszel szobasarki boszorkanykgéalgha, meg persze
itthon is, az otthon zdéld fiivén irddik a sorsunB.exer négyzetkilométer
(nagyjabdl Portugdlia is ekkora), tizmillidnyian €g), nekifeszilve szél-
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ként a vitorlaknak. E széljegyzet nem kivan jév@ndndassal vagy te-
nyérjoslassal foglalkozni. Lelkiink magyar, nohadsziés szégyenkezni
kényszerilink iéinként magunkat. De lehet évni, s olykor dicsekesm@
hazéaval.

Magyarorszag: efsorban féldrajzi fogalom. De orszag, haza, anya- és
apafdld. A vilag egy kis falu — mondjak. De anakmwnus-e, ha egy or-
szag nemzetnek tudja magat, s a hivatasanak taotjy, Eurépaban dobog
a szive?

A gerinc az agyban folytatédik, tiszta sor. A kozulita nem a koz-
mosz polgara, csak tarstalan. Az eurdpai utas augaval van otthon, s
csak fokozatosan — koncentrikus kdrok — éstlenebbil a tavolabbi
kultarédkban. De kivancsi, s miért is ne legyennazimeg az élet korantsem
végtelen. Az Eurdpa nevet viddbastya védelmet nyujt magyarnak, cseh-
nek, irnek, olasznak, angolnak, francianak. Az egysokketi patriéta-
tudatunkat nem kellene valami korskedetérzésnek megélni, mert egye-
bitt pontosan ellentétes folyamatoknak lehet taralkakimozdul a hazai
utcasarokrol.

Nemzeti identitasunk: ésségiink és gazdagsagunk.

Az élet persze lehet Utifilm, s szerencsés eseth#ban az. ldlege-
sen — legylink otthon mindeniitt, Pragaban, ROmaksgy, akar csak egy
ismeretlen kisvarosiferén valahol északon, nyugaton vagy délen.

Zéarva Rilkével:

Mégis piacokon, varos szélén,
egy-egy kut sikosra jart kévénél
ugy érezte, hogy 6vé az ott.

(Uj Hevesi Napl6, 11. évf. 3. sz. (2001. marc.)254p.)
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lluska és az automata mosogep

Altalanos iskolaban tanit6 magyartanar isteém elborzadva meséli:
az egyik 6tddik osztalyos tanitvanya irodalomérészitend Janos vitéz-
illusztraciéhoz a patakban labat aztat6 Illuska énatigregatorrél tkods
automata mosogépet rajzolt, ugyan téltse mar hasbiotevékenységgel
szabadidejét az a lany, ,hagyja a mosott ruhatahasr

(Ennél mar csak egy felelet kezdete jobb, ugyan&@aban. — Hely-
szin: faluvég, délutan, két szer&pVagyis harom, a moséteswel. Jobban
mondva négy, a héez6 pulival, 6 a kiséret. — Mint egy filmnovella nyitd
képe.)

im, a képzelet és fantazia jatékai Minimax-modrazél szociol6-
gusaink szerint az iskolak serényen végzik a legsgiyesebb és legszor-
galmasabb tanulék kivalasztasat, az emberi bersh#imdossaga minde-
nek ebtt vald, ugyanakkor a francia Bourdieu mar j6 hamnéve meg-
mondta, hogy a valésagban a#sdifferencialédas révén minddssze kije-
I616dik egy-egy tanulé helye a tarsadalomban, ahol\dlggizaltabb csa-
ladok gyermekei otthonrdl készen hozzak magukkaduaiciot (a mellé-
kelt két példa ilyen).

Hogy jon ez ide? Ugy, hogy gyermekeink ma mar mgghgondol-
kodnak; a szidi hazban, a barati csoportokban és a média attajatitott
kultdra olyannyira meghatarozé drehogy az iskolai oktatas képtelen val-
toztatni rajta. A nyelvhasznalat, a kommunikatipé®ség, a kreativ gon-
dolkodas — a kulturaliséke mara atalakult, a hagyomanyos nyelvi for-
makkal és pedagdégiai metdédusokkal alig-alig medamae a konzervre
szoktatott tanar. Baj-e ez?

A meggyotkeresedett szokasok, az elvarasok, a yzddsal és doku-
mentaciéval kiépitett iskolai rend (a tanéra rendjeszamonkérés rutin-
vizsgéja) gépiessége, a poroszos stilus ugyanltidtd a liberalisabb,
mondjuk a fajtatiszta holland-amerikai médszerbélr (utébbi totalis buka-
sa kész tényként kezelbiptde inkabb a keidtvegyitése kivanatos, beleto-
rédve gyermekeink megvaltozott kommunikaciés-kreauitigaba.

Hatéves kor koril bajos a gyermek intelligencidp@tiil az éroklés és
a kornyezet hatasat kilénvalasztani. Ha korreléuidatkozik a szidk és
a gyermekek intelligenciaszintje kdzott, akkor semijuk pontosan meg-
mondani, hogy ebben mekkora szerepet jatszik atiganértelemben vett
Oroklés és a ,tarsadalmi 6roklés”.

De ,flashback” a patakban &zalgé lluskara, tobbtméasfél évszazad
.meselatasa” valtozott meg itt, a hangnem és aalitas: a népi mese
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anekdotikus hangvétele groteszkké valt, merthoggradeti — urambocsa
— 2001-ben anakronizmus egy tizéves forma lurkéedakronizmus
ugy, hogy ma mar nincs tere a folklorizmusnak, egatkultiraknak. Ha
akarjuk, ha nem — az oktatasban a legkevésbé.

A Janos vitéz, mint Hausmarchen, tiindérmese tadéam hmat annyira a
gyermeki képzdlerére (s itt megint figyelembe kell venni a hozotthothi
Orokséget és a tarsadalmi tagozodast is) mint dpgale nem-tanitasa
ugyanolyan badarsag lenne, mint hazat épiteni faedéum nélkil. Csak
akkor fogadjuk el, hogy a 21. szazad elejének ggkenmashogyan fogad-
ja be, mint ahogyan azt a kézépkoru pedagégus kewttitidje meged-
legezte neki. A mese Iényege éppen valamely lelge¥émddszer, amely-
nek segitségével &$ valami nehézségeken vagy veszélyetzggelmes-
kedik. A gyerek persze magyarazkodik: ha nem keihasasra figyelni,
akkor kénnyedén létrejon a szerelmi bajcsevely diaég lluska kézott, s
akkor talan (tovabbgxe a fonalat) a gondos leany figyelmezteti a fidit a
elkérical6é nyajra — s akkor nincs konfliktus, detéinet sem. A praktikum
ez esetben megdli a sziizsét. (A torténet persytafoatd, s elvihét mas
irdnyba is, talan éppen a szappanoperak torvémymsy

A ma gyermeke mitoszra vagyik, nem szimpla parsszéme. Ha ez
utébbit kapja, 6nkéntelendl is ironikussa valikyqatizal. Foldjitja a kopot-
tas kopiat. Megnyugtattam hat aggodo isteémet: a hiba nem benne, s
nem is Peffiben van. $t, egyaltalan nincs hiba. A hiba talan az elvaras-
ban van. A ,kollektiv képzelet” — mint varhat6 véidehebség alfaja egy
id6szakot véglegesen és bizonyosan lezart, johet yohamyt nem tiszte-
16 individuum, aki ismeret hidnyaban kedvesen pimaszghokkerd és
eltér, a konzervativ klisék ellenébészinte és pofonegyszer

Akar maga az élet.

(Uj Hevesi Napl6, 11. évf. 4. sz. (2001. aprilig)58. p.)
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utoszo

Nyitottsag és elmélyilés

Kalé Béladormandi sziletdsprozaird, kritikus, szerkegztRemenyik
Zsigmond ir6 csaladjaval tart rokoni kapcsolatat. eyri tanarképz féis-
kolan szerzett magyar-térténelem szakos diplomgyidgben a $iskolan
szervezett Németh Laszl6 Diakkor titkara is volt.

iraskészségével, egyéni prozastilusaval szerzetit riellforgatd, szi-
nes diakéletet 8ltarsai korében. Alakjat jokedwdiakcsinyek, barati bo-
rozgatasok legendai fontak koril. Egerben a Hevegydi Népujsagnal
Ujsagirassal is probalkozott. Bar szeretett ésttusldrni, a zsurnalisztika
koézegélbl mégis kikerilt. A Heves Megyei tWel6dési Kézpontban nép-
miiveléként dolgozott. A felnevél szellemi kdzegnek, Eger térténelmi
multjanak, Tinédinak, Dobd Istvannak, Balassinaliyd@nyinak a magyar
nemzettudatot éitoroksége, Brody, Remenyik és masok magyar irodalmi
hagyatékanak ismerete szervesen beéplilt vilagképélzehelytallas moti-
vécioként hat kultirakdzvetitanari hivatasaban is.

1979-ben megfsllt, és 1980-ban pedagdgus feleségével egyitt a
Szendé melletti, a Béddva folyo jobb partjan talalhaté Bagyra koltozott.
A pedagégus hivatast valasztotta kenyérkefeglalkozasul. A szuhogyi
Martinké Andras Altalanos Iskolaban tanit. A kiB$dva-vélgyben”, a
természeti szépségekben gazdag tajhazaban, KaézidlLszidfoldjén,
Magdolna asszony oldalan épiti szellemi kilatofa.olvasni, tajékozodni
szereb pedagoégus itt valt olyan lapszerkés#, a fel§-magyarorszagi ré-
gi6é hatérain tdl is egyre ismertebb kritikussa, mkigrizte nagyfokd nyi-
tottsagat a kulénbdzértékek irant, és egyben lebstgei szerint az elmé-
lytlés megvalésithatd igényét, bizonyos foku egébé

Laké- és munkahelye, Szuhogy harom, XX. szazadsjekemélyiség,
Takacs Janogezsuita lelkész és kinai misszionariliakacs Jozseeolo-
giai professzor és egyhazi irg, és a jeles irodaldds, Martinkd Andras
szlbfaluja. HarméjukrélTalentumom mefjiztem, gyarapitottam..cim-
mel 1996-ban kiadvany jelent meg Bdelényi Fuizetekorozatban. (Osz-
szedllitotta, szerkesztetteaki-Lukacs Laszlout6szé, szoveggondozas:
M. Takacs Lajo3 Maig kdzdsségszervézbatoritdé példakép a kivalo iro-
dalomtudés Martinké Andras, akinek életitja Szulmébp mesdkovesdi
gimnaziumba, onnan az E6tvos Collegiumba, és adBodsra vezetett...
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Szuhogyon a romai katolikus iskola mar 1749-begziét 6t tanitvany-
nyal. Barkéczy egri plspok alapitotta a katolikuEbgniat, és a
parochidhoz és iskolahoz illetményfoldeket is lstmtt... 1804-ben meg-
alapitottak a reformatus iskolat is. Nem véletleogy a szuhogyiak aldo-
zatos efffeszitéssel, elszantsagot kovétbelytallassal a kdrzetesités kam-
panyiddszakdban is mégizték, és valésagos ,szuhogyi példat” adva azéta
is fenntartjak a helyi altalanos iskolat.

Kal6é Béla lathatta és lathatja maga korul, hogyakbsagban mit is je-
lent az oly sokat deklaralt esélyegyisélg a borsodi, abaliji, a cserehati
falvakban. A tehetségekkel valé safarkodas maitptofeladata az itt &)
valéban feladsségtudd értelmiségnek. Tudjak, hogy a vetés, alAgpte-
hetséggondozas d@efeladatuk. Tanitvanyaik Gtja az éddEs soran mas-
hova vezet, a szellemi aratasiinte gyijtés mar a nagyobb kdzpontokban
torténik...

Mégis batorité példa, virtualis &tehet Kalé Béla szamara annak tuda-
ta, hogy Kalasz Laszl6é a Bdodva volgyében a magymtaimi élet J6zsef
Attila-dijas, jelentékeny kadjévé tudott valni. Nem 6ncéldan szallt fel a
kolté fohdsza a dombnyi hegyek kdztadd ndjek e kisded magason / az-
za én is: mi lehetek'Legfébb vagya emberi, k6zdsségi fogantatgQsak
lennénk végiil boldogak'hogy ,a jovends k6zés hivasunkra visszafelel-
jen, hogy meinkon bogancs ne teremjen, kohénkbdl salak ne hyjthon
hogy szint vallhassak a szelekkel.”

A kétségkivil tehetséges, egyénien stilusos, izamlezemlélét kriti-
kus és szerkesztKalo Béla tanar Ur elskényvét drommel ajanlom az ol-
vasok érd szeretetébe.

Cs. Varga Istvan
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1954-ben sziilettem Dormdndon, Heves megyében. Iskold-
imat Egerben végeztem, ahol eddigi életem elso felét toltottem.
Tobb mint két évtizede Borsod megyében, Szuhogyon élek,
magyar-torténelem szakos tanarként dolgozom.

Nagyjabdl nyolcéves korom o6ta irok, valtozé intenzitdssal.
Kritikaim, kisesszéim, recenzidim, publicisztikai irdsaim, ri-
portjaim jelentek meg orszdgos €s vidéki napilapokban, folyod-
iratokban. (Napuit, Uj Ember, Polisz, Uj Hevesi Naplo, Partium,
Virhely, stb.)

Mivel boles kollégdmmal vallom, hogy maga az élet a leg-
jobb 1d6toltés, ezt miivelem a nap huszonnégy érajaban. Ebbe

természetesen belefér az olvasas, az iras is.

ULt .

A tobbi meg ugyis kideriil.



