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El6szo6 a digitalis kiadashoz

Ezt az értekezést — elsé tudomanyos munkamat — 1983-85 kozott, hiszas éveim derekan irtam
az akkori Parttorténeti Intézet tudomanyos gyakornokaként. Akkor meg voltam elégedve vele, de
aztan félretettem, és szivesen mondanam stilszertien, hogy ,atengedtem az egerek ragcsalo birala-
tanak”, ha szabad volna a kicsinek a nagyhoz hasonlitania magat. Mindenesetre jellemz8, hogy
amikor harminc évvel késébb a téma szivos fiatal kutatoja el akarta kérni télem a kéziratot, nem
talaltam egy példanyt sem, és bizony ezt nem is nagyon bantam. Pénzes Davidé az érdem, hogy
kemény munkaval felkutatott egy példanyt, és elvégezte a digitalizalas faradsagos munkajat.
Hogy megérte-e, én nem tudom, és nem is kivanom megitélni. Akkori f6nokeimtél semmiféle
ideologiai instrukciot nem kaptam, ugy irtam meg az oktataspolitikai fordulat torténetét, ahogy a
forrasok alapjan lattam. Ha az olvasé azt mondja, lathattam volna tisztabban is: nem fogok vitat-
kozni vele.

Budapest, 2012. junius 21.
Knausz Imre



Bevezetés

1. Mit nevezink szocialista kozoktatas-politikanak? A valasz korantsem egyszer(, hiszen a
felszabadult Magyarorszag negyven éves torténelmében talan éppen a kozoktatast vadoltak leg-
gyakrabban (és alighanem joggal) azzal, hogy kanyarjai mar-mar kovethetetlenek, hogy az egy-
mast kovetd reformok szilard alapelvek helyett tiinékeny elgondolasokra épiilnek. A kérdést ez a
dolgozat is jogosnak és értelmesnek tartja, de nem térekszik arra, hogy megvalaszolja. Nem azért,
mintha meg akarna keriilni, de az elméleti tisztazashoz elengedhetetlen az egyes koncepciok
elézetes torténeti elemzése, bels6é ellentmondasaik folderitése, a megvaldsitas nehézségeinek
vizsgalata. Ha tehat a cim a szocialista kozoktatas-politika kialakitasanak elsé kisérleteirdl szol,
akkor itt a kisérlet sz6 nagyon hangsulyosan értendé. A dolgozat adalékokat akar szolgaltatni
annak megitéléséhez, hogy ezekbdl a kisérletekbél mi volt az, ami valéban a szocialista tarsada-
lom iranyaba mutatott, és mi volt az, ami a szocialista jelz6t bitorolva hamis 6svényre vezette a
megujulé kozoktatast.

A szocialista jelz6 mindenesetre kronologiai értelemben kijeloli a dolgozat kiindulépontjat. Az
1948-49. tanév volt az elsé Magyarorszag torténetében, amely mar a szocializmus épitésének
jegyében indult. Ezt lehetévé és egyben sziikségszer(ivé tette az a koriilmény, hogy 1948 nyaran
egyrészt végleg egyértelmivé valt a tékésosztaly politikai veresége, masrészt az immar szocialista
célokat meghirdeté allam teljes szuverenitast szerzett az addig jelent6s részben egyhazi kézen
levé iskolarendszer felett. Mindez persze nem jelentheti a kontinuitas hianyat sem a tovabbélések,
sem az elézmények szempontjabol, a fordulépont azonban jol kitapinthat6. Masfel6l a cimben
sels6 kisérletekrdl” van sz, és ez a kifejezés egy zar6 szakaszhatarra utal. Dolgozatomat az 1950.
marcius 29-i KV hatarozatnak és kozvetlen kovetkezményeinek a bemutatasa zarja. Hogy a hataro-
zat mennyiben és milyen értelemben tekinthetd szakaszhatarnak a magyar koézoktatas torténetében,
ebben a kérdésben er6sen megoszlik az — egyébként nem Kkiterjedt — szakirodalom véleménye, és
elméleti szempontbdl ez alighanem az idszak legérdekesebb problémaja. A kérdésr6l a maga
helyén részletesen lesz szo.

Hatra van még annak a tisztazasa, hogy milyen értelemben szol ez a dolgozat a kozoktatas
torténetérél. Nem tekinti at enciklopédikus formaban a kozoktatas hagyomanyos agazatait,
inkabb a kozoktatas atalakitasara iranyul6 politikai gyakorlat f6bb iranyait kiséri figyelemmel, igy
bizonyos - politikai szempontbdl ekkor kevésbé fontosnak tekintett — teriiletek, pl. az 6vodak, a
dolgozok iskolai figyelmen kiviil maradnak, igy is felttiné azonban a felséoktatas részletes vizsga-
latanak a mell6zése. Erre elsésorban terjedelmi okokbdl volt sziikség, hiszen a felsGoktatas — a
tudomanyszervezés, s6t a tudomanyok torténetével, az ifjusagi mozgalom torténetével stb. egyiitt
- kiilon monografikus feldolgozast igényelne. Ez természetesen nem jelenti a fels6oktatas teljes
mell6zését ebben a dolgozatban, csak az atfogo targyalas hianyat.

2. Az 1944-1948 kozotti idészak az ujjaépités, a hatalmi harc és a demokratikus reformok
idészaka volt. A kozoktatas torténetében is ezek a tényezék fonddtak ssze egymassal. Nevelés-
torténeti szempontbdl az események kozéppontjaban kétségtelentl az dltalanos iskola megterem-
tése allt. Az altalanos iskola jogi kereteinek létrehozasa az Ideiglenes Nemzeti Kormany rende-
letével 1945. augusztus 16-an" tagadasa volt egy konzervativ, a tarsadalom osztalytagozodasahoz
mereven igazodo iskolaszerkezetnek.? Az uj iskolatipus korai kialakitasa egyben demonstralta is —
kifelé és befelé egyarant — a szakitast egy kivaltsagokon alapulé tarsadalommal.® Mi volt ugyan-
akkor ennek a tagadasnak a pozitiv pedagogiai és politikai tartalma? A kiilonféle tervezetek és

' Horvath Marton: A népi demokrécia kozoktatasi rendszere 1945-1948. Bp. 1975. 85. o.

A régi iskolarendszernek ezt a vonasat mar koran statisztikai adatokkal bizonyitotta Foldes Ferenc (Munkassag és
parasztsag kulturalis helyzete Magyarorszagon Bp. 1941.).
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LA jelent6ségében és kovetkezményeiben az utolsé hetvendt évben minden mas nevelésiigyi intézkedést messze
folulmalé kormanyrendelet megjelenését az akkori vallas- és kozoktatasiigyi miniszternek az Orszagos Kozne-
velési Tan4cs iilésén elmondott bevezetd beszéde szerint kiil- és belpolitikai okok tették sziikségessé.” Kiss Arpad:
A magyar kdznevelési reform. A Koznevelés Evkényve Bp. VKM 1948. 23. o.

5



elvi nyilatkozatok a kozoktatas és a miveltség egységének megteremtésérél, a tehetsé; alapjan
tortént szelekciorol és a dolgozod osztalyok miiveltségi szinvonalanak emelésérdl irnak.” Ma mar
aligha sziikséges ezeknek a vonasoknak a részletes méltatasa. Az alabbiakban inkabb néhany
problémara szeretnék ramutatni.

A kivanatos egységes muveltség sajatossagait a tantervek meglehetésen egybehangzoan irjak
le. A Kisgazdapart Ortutay Gyula nevével 6sszekapcsolt nevezetes iranyelvei az iskolak németes
szellemének megsziintetését tartjak elsérendden fontosnak, mondvan, hogy a porosz iskolarend-
szert6l egyenes 1t vezet a hitlerizmus gyakorlatahoz, tovabba minden nemzetnek ,sajat belsé ter-
mészetéhez” kell szabnia nevelési terveit.” A VKM Kovacs Maté altal készitett tervezete szintén a
német szellem egyoldald befolyasat karhoztatja, helyette tudoméanyosan meg kell ismerni a
magyar lelkiiletet, és ehhez kell szabni a nevelést, amelyben vezet$ szerepet a magyar, els6sorban
a magyar népi kultiranak kell jatszania.® Ezt a nemzeti orientaciét huzza ala az ugyancsak Kovécs
altal megfogalmazott alapelv: ,Minden olyan nevel6hatas eléréséhez, amelyhez emberi és miivészi
érték, tudomanyos igazsag szempontjabdl stb. a kiilfoldivel egyenrangi magyar tananyag all ren-
delkezésre, a magyar anyagot kell valasztani.”’ Es 1946-ban a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter
szintén a nemzeti egységet tekinti az egységes miveltség céljanak: ,A magyar demokracia 6n-
maga létét asna ala s irtozatos torténelmi blint kovetne el, ha az osztalyok harcaban elfeledkeznék
a nemzet egységér6l. Mivel biztosithatja ezt az egységet? Tapasztalataink azt tanitjak, leheto-
ségeink azt sugjak: elsésorban egységes, mély, él6 és jozan nemzeti miiveltséggel.”® A nemzeti
szempont hangsulyos jelenlétét ezekben az elképzelésekben kielégit6en indokolja mind a naciz-
mus szellemi befolyasanak kiirtasa, mind az a térekvés, hogy megszabaduljanak egy merev tarsa-
dalmi tagozodas Orokségétél. Az egységes miiveltség masik tartalmi alapelve a forrasokban a
demokratikus meggy6z6dés, a demokrata jellem kialakitasa. Kéthly Anna szocialdemokrata terve-
zete (amely egyébként nem nemzeti, hanem szocialis kategoriakban fogalmazza meg mondani-
valojat) egészen egyértelmtien fogalmaz: ,A jellemképzést altalaban fontosabbnak tartjuk, mint az
ismerettémeg megszerzését.”®

Egészében tehat elmondhatjuk, hogy az altalanos iskola kialakitasa korili idészakban a
mértékado elvi megnyilatkozasok az erkolcs, a jellem, az iranyultsag nevelését tartjak az altalanos
iskola els6dleges feladatanak, és ezt az ,ellenproba” is igazolja. Kovacs Maté szinte méltatlan-
kodva szogezi le, hogy az Onismeret, emberismeret, tarsadalomismeret tantargyai ,mégiscsak
dsszehasonlithatatlanul fontosabbak”, mint az 6kori térténet és a mennyiségtan.'® Az Ortutay-féle
tervezet a fels6 tagozatos természettudomanyi oktatasrol csak annyit tart fontosnak megjegyezni,
hogy ebben a matematizalasnak kisebb jelentésége van,'' és ezt az elvet a késébb folyamatosan
megjelend természettan-tankonyvek valoban szem el6tt is tartottak. ,A természetismeret kiilon-
boz6 targyai itt még nem tudomanyok - irja Keresztury a tanterv el6szavaban. Nem adatokat, a
gyermek értelmét meghaladé elméleteket kivanunk nyujtani, hanem egyszert, de a tényekhez
kozel 4ll6 (1) képet a természetrdl, a természeti erék hatalmarél, emberre gyakorolt hatasarol.”
Az 1946-0s tanterv alapjan a természettudomanyi orak aranya a fels6 tagozatban a kovetkezo-
képpen alakul: V. és VI. osztaly -16%, VIL és VIIL osztaly —25%."> Mindez sejteti, hogy mar a

* Lasd pl. Tanterv az altalanos iskola szamara. Bp. Orszagos Kéznevelési Tanacs, 1946. 7. o.

) magyar koznevelés. A Figgetlen Kisgazda-, F6ldmunkas és Polgari Part kozoktatasiigyi iranyelvei Bp. 1945. 5. o.

°  Kovacs Maté: A magyar koznevelés korszeri kifejlesztése Bp. 1945. 11-12. o. (Gépirasos masolat az Orszagos

Pedagodgiai Konyvtar és Mizeumban)

L m. 57. o. Jellemz6 egyébként, hogy az 1947-ben megjelent VII-es torténelem-tankényv (ebben az osztalyban
kezd6dott a szisztematikus torténelemtanitas) teljes egészében a magyar torténelemre koncentralt.

Keresztury Dezsé: A mai magyar muvel6déspolitika iranyelvei. Mai magyar mtivel6déspolitika Bp. VKM 1946. 13. o.
Kéthly Anna: Demokratikus kozoktatas Bp. 1945. 4. o.

Kovacs Maté: I. m. 59. o.

Uj magyar koznevelés... 17. o.
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tervezés idszakaban bizonyos egyoldalusag figyelhet6 meg az ,egységes miveltség” tartalmanak
értelmezésében, amely kiillondsen az orszag el6tt allo modernizacios feladatok fényében latszik
sulyos mulasztasnak.

Ezt az egyoldalisagot csak fokozta a gyakorlati-gazdasagi oktatassal kapcsolatos helyzet. Eppen
az orszag gazdasagi korszerisitésének sziikséglete vezette arra egyes tervezetek szerzéit, hogy
megpenditsék: az altalanos miiveltség Uj értelmezésében helyet kell kapniok a termelémunkaval
kozvetleniil 6sszefiiggd ismereteknek, gyakorlati jartassagoknak is. Jellemz6 modon ezt a gondo-
latot az agrarpartok vetették fol, és termelémunkan, gazdalkodason elsésorban mezégazdasagi
gyakorlatot értettek.'® Ez osszefiiggtt azzal a koncepciéval, amely az orszag leends vezeté
agazatanak a kisparaszti gazdasagokon nyugvo mezbégazdasagot tekintette, és a parasztsag fel-
emelését els6dleges kulturalis feladatnak tartotta. Ugyanakkor mar a tervezés szintjén hattérbe
szorultak az ipar teriiletén vald tajékozottsagot szolgalé technikai-gazdasagi ismeretek. Egyediil a
kommunista Ilku Pal tekintette 1945 januarjaban a fels6 tagozat egyik f6 feladatanak, hogy ipari
vagy kertgazdasagi ismereteket adjon.” Az 1946-os tanterv végiil Kovacs Maté elképzeléseit reali-
zalta,’® és a gazdaségi, illetve miihelygyakorlatoknak a szabadon valaszthato tantargyak kozott
juttatott helyet.!” Ezt az intézkedést mar 1946-ban tébben biraltak a taniigyi apparatuson beliil, és
ezen gyakorlatok kotelezévé tételét szorgalmaztak,'® 1948-ban pedig igy foglalt allast az Orszagos
Koznevelési Tanacs: ,A gazdasagi gyakorlatokat ki kell venni a szabadon valaszthat6 tantargyak
kozil és kotelezévé kell tenni! Ha kiilon gazdasagi alapismereteket nem adunk a falusi f6ldmivel6
népnek, akkor az altalanos iskola csak el6készit6 iskola lesz, de nem az, aminek demokratikus
kulturpolitikank elgondolta.”™® A figyelmeztetések ellenére a helyzet valtozatlan maradt, és ez
meglehetdsen ellentmondasossa tette az altalanos iskola masodik fontos hivatasanak - a dolgozé
osztalyok kulturalis felemelésének - érvényesiilését.

Erezhetden nagyobb figyelem 6vezte ebben az idében a felemelkedés egyéni ttjait, az egyéni
tarsadalmi mobilitast. Ennek demokratizalasa, privilegizalt helyzetek, szarmazasi elényok és
hatranyok megsziintetése kozponti kérdés volt. Az egységes kozoktatas és a tehetség szerinti
szelekcio elvének Osszefiiggése a legvilagosabban a Kisgazdapart tervezetében mutatkozik meg. A
tervezet a legjelentéktelenebb orarendi eltérést sem engedi meg magan- és felekezeti, vidéki és
varosi, fiu- és leanyiskolak kozott. Az altalanos iskolanak ez az egysége mintegy a torvény el6tti
egyenléség mintéjara biztositja az egyenlé esélyeket, a képességek szabad versenyét?’ Ez a
kizarolag a minéségre és alkalmasségra tekint6 rendszer eleve biztosithatja a tarsadalmi kiegyen-
litdést, a tarsadalmi endozmoziszt.”*! Ugyanilyen elveket vall Kovacs Maté konyvecskéje is: ,Ne-
veléspolitikankban a kivalasztas mértéke az anyagi és tarsadalmi helyzetre valo tekintet nélkil
csak a hajlam és tehetség lehet, hogy mindenki a tehetségének megfelel6 életpalyara juthasson, de
csak arra, amire csakugyan tehetsége is van.”?? Ez a felfogas, amely az altalanos iskolat az adott-
sagok kiizdbterének tekinti, természetesen nem érinti a tarsadalom hierarchizaltsagat. Olyannyira

g magyar koznevelés... 18-20. o., Németh Laszlo: A tantigy rendezése Bp. 1945. 12-14. o.

¥ Az MKP tervezete az 0j magyar népneveléshez. U6.: Korszert miiveltség — szocialista ember (Valogatott beszédek

és cikkek) Valogatta és szerkesztette: Dr. Horvath Marton. 1977. 16. o. 1948-ban Kiss Arpad mar elméletileg is
megindokolta, hogy miért nincs szitkség az oktatis és termel6émunka Osszekapcsolasara a modern iskolédban.
Eszerint Marx és a Nemzetkozi Munkasszovetség annak idején nem ismerte {6l a gyermekkor funkciéjat, kiilono-
sen a jaték jelent6ségét, azt, hogy a korai termelémunka korai specializalédashoz vezet, és nem valaszolt arra a
kérdésre, hogy a politechnikai képzéssel parhuzamosan el lehet-e sajatitani a magasabb tanulmanyokhoz sziik-
séges tudast. (Kiss Arpad: Nevelési eszmény keresése. A Koznevelés Evkényve... 76. 0.)

" Kovdcs Maté: 1. m. 35. o.

" Tanterv az 4ltalanos iskola szamara... 15. o.
' Dokumentumok a magyar kozoktatas reformjaroi (1945-1948) osszeallitotta: Dancs Istvanné Bp. 1979. 311. és 316. o.
L m. 727. o.

Uj magyar koznevelés... 11-12. o.
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nem, hogy Kovacs a szakképzettség négy szintje kozé legalso szintként a tanulatlan alkalmi mun-
kast is betervezi,?® az 6t éves kozépiskola mellett pedig igy érvel: ,Ha ugyanis a tehetségesebbek
iskolaja: a kozép- és szakkozépiskola mindossze négy éves, a nagy atlag iskolaja: a szakiskola és
tanonciskola pedig harom, vagy esetleg szintén négy éves, akkor semmi médon nem lehet meg-
szlintetni a magasabb képesitést, tobb jogot ad6 kozépiskola felé valé indokolatlan torekvést s ami
még fontosabb, ez esetben éppen a céltudatosan keresztiilvitt minéségi kivalasztas nyoman soha
nem lehet megfeleléen eloszlatni azok méltatlankodasat, akik a szakiskolakban a kozépiskolasok-
kal majdnem egyenlé ideig folytattak tanulmanyaikat, mégis joval kisebb képesitéshez juthattak,
mint a kozépiskolasok.® A tervezetek tehat a demokracia allaspontjarél biraltak a régi, kiilsé
kivaltsagoknak nagy szerepet biztositd, konzervativ iskolarendszert. Ugyanakkor maguk is foglyai
voltak egy adottsag- és tehetségideologianak, amely ideologia meghaladasanak feltételei pedig
adottak voltak az id6szak hazai pedagdgiai és pszichologiai irodalmaban. Ez egyre inkabb a
képességek fejlddését, ennek feltételeit, és igy a fejlesztés lehetéségeit, annak intenziv modszereit:
a munkaltatast, a csoportmunkat allitotta el6térbe.”®

Hogyan valosult meg a gyakorlatban az altalanos iskola? Szervezetileg elsésorban a felsé négy
osztaly kialakitasa okozott gondot, mivel ez a polgari iskolanak és a gimnazium alsé négy oszta-
lyanak a megsziinésével kellett, hogy egyiitt jarjon. Ez a ,cserebomlas” fokozatosan ment végbe az
1945-46. tanévtdl kezdédben. Ebben a tanévben mar nem inditottak elsé évfolyamokat a polgari
iskolakban és a gimnaziumokban, viszont sok helyen (bar korantsem mindeniitt) megnyilt az
altalanos iskola 6todik osztalya. Igy minden évben egy évfolyammal béviilt az altalanos iskola
egészen az 1948-49. tanévig, e folyamat befejezéséig. Az 1947-48-as tanévben 7497 altalanos és
népiskola volt az orszagban.?® A kévetkez6 tanévben az iskoldk szama 6701-re csdkkent.?” Az 1295
iskola kilonbség az Osszevonasokbol keletkezé csokkenés és az ujjaépitésbél, iskolaépitésbodl
szarmaz6 novekedés egyenlegét mutatja — hatarozottan a csokkenés javara. Tisztazni kellene,
hogyan oszlanak meg ezek a szamok uj tipusu altalanos iskolara és hagyomanyos népiskolara. Ez
azonban nem koénnyt feladat. Mikor beszélhetiink altalanos iskolarol? Kézenfekvé volna a legfon-
tosabb noévumot, a fels6 tagozat szakszer( tanitasat alapul venni. Lényegében ezzel egyenértéki
az Orszagos Koznevelési Tanacs vezetoségének allasfoglalasa, amely szerint ,altalanos iskolanak
mindsithet6k mindazok az iskolak, amelyek az altalanos iskola tantervét lényeges valtoztatas —
tehat csokkenés — nélkiil eredményesen tudjak tanitani”.®® Ez azonban statisztikailag kozvetleniil
nehezen megragadhat6 szempont, masrészt pedig a korabeli kimutatasok szerzéi ezt — ugy tinik —
talsagosan rigorozus kritériumnak tartottdk. A part egy belsé jelentése azt javasolja, hogy azt az
iskolat nevezziik altalanosnak, amelyben a fels6 tagozat négy osztalya legalabb két csoportra
bomlik, és ezt harom tanerd tanitja. Az adatok kozlésében azonban joval enyhébb kritériumot
hasznal, és beszél egy taners altalanos iskolarol is.”

2 1m. 15 0.

I. m. 48. o.

Lasd pl. a kozvetleniil ezzel a témaval foglalkoz6 Tanitas és értelmi fejlédés cimi 6sszefoglald jellegli tanulmany-
kotetet. (Bp. 1947)

Magyarorszag mivel6dési viszonyai 1945-1958. Bp. KSH 1960. Szerkesztette Erdés Tiborné 234. o. és PI Archivum,
276. 1. 89. cs. 49. 6. e. Jelentés az 1948-49. tanévr6l. A Statisztikai évkonyv 1948. szerint az altalanos és népiskolak
szama ekkor 7281. (Bp. KSH 1950. 269. o0.) Ortutay Gyula az 1948. évi koltségvetés parlamenti vitajaban ezt a
szamot 7194-ben allapitotta meg. (Orszaggytilés Naploja 1948. februar 23. 576. 0.) Az adatok eltérése onnan szar-
mazhatik, hogy eltéréen értelmezhették az iskola fogalmat, pl. iskola-e az, amely nevel6hiany miatt nem miikodik
(egy adat szerint 1948 elején 250 tanyasi iskolaban nem volt tanité — Orszaggytlés Naploja 1948. februar 18. 300. o.
Nanasi LaszIo interpellacidja), vagy teljesen romos? Ezen kivil az iskolak szama év kozben is valtozhatott (pl.
toredékiskolak 6sszevonasa vagy 1j iskolak helyreallitasa és beinditasa miatt).

PI Archivum, i. h.

Beszamolé miivel6déspolitikank mai helyzetér6l. Az Orszagos Koznevelési Tanacs teljes iilése 1947. februar 11.
Bp. VKM 1947. 11. o.

PI Archivum, i. h.
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Célszertibb tehat bizonyos objektiv kritériumokat szamba venni. Ilyen lehet a nevel6k szama. A
mai statisztika 29 260 nevel6r6l beszél az 1947-48. tanévben, eszerint egy iskolara 3,90 neveld
jut*® A kévetkezé évre ugyanezen statisztika adatai szerint ez az arany mar 5,68-ra rig. Ezek az
adatok még bizonyos reményekkel kecsegtetnének az altalanos iskola kiépiltségét illetéen, a
kozelebbi adatok azonban joval kedvezStlenebbek. Igy egy tanerds altalanos és népiskola 1947-
48-ban 2804 volt, két tanerds 1896, harom tanerds 745. Egy-harom taners volt tehat dsszesen az
iskolak 72,62%-a. A kovetkez$ évben ez az arany 59,45-re csokkent.*" A javulas jelentss, mégis azt
mutatja, hogy iskolarendszeriinkben még igen nagy sullyal szerepeltek olyan alsoéfoku iskolak,
amelyek igen tavol alltak az altalanos iskola eszméjétol.

A tantermek szamardl orszagos kimutatas csak 1948—49-t6l van. Ebben az évben 21 924, isko-
lanként 3,53 tanterem volt az orszagban.** Ez megint nem rossz arany, hiszen ha egyébként
minden mas feltétel megvan, tulajdonképpen harom tanterem elég ahhoz, hogy sziikdsen bar, de
megvalosuljon az altalanos iskola gondolata. Ilyen esetben az alsé tagozat kap egy osztalytermet,
és vagy teljesen osztatlanul, vagy két muszakban részben osztottan hasznalja, a fels6 tagozat
pedig teljesen osztottan két muszakban hasznal két osztalytermet. Az atlag azonban természe-
tesen megint szépiti a valosagos helyzetet. Az 6sszes iskolak koziil ugyanis egy tantermes 2462,
két tantermes 1181, harom tantermes 532. Ha marmost a harom tantermes iskolat — nem minden
irénia nélkil — kedvezd helyzetlinek tekintjik, és csak az egy-két tantermesekkel szamolunk,
akkor azt az eredményt kapjuk, hogy semmi esetre sem mindsitheté altalanosnak az iskolak
58,74%-a. Az eredméngf tehat igy is nagyon kozel all a nevelével valo ellatottsag vizsgalata soran
kapott eredményhez.>

Tovabbi kérdés, hogy hogyan oszlanak meg a tanulok a kiilénb6z6 szinvonalu iskolak kozott.
Erre vonatkozbéan az ONI végzett értékes vizsgalatokat az 1948-49. tanévben. Eszerint ekkor
1166 044 tanul6 jart altalanos, illetve népiskolaba.®* Az elébbiek alapjan fejletlennek minésithe-
tink egy iskolat, ha tantermeinek szama haromnal, taneréinek szama négynél kevesebb. A vizs-
galat szerint az 1948-49. tanévben ilyen iskoldba jart 267 532 tanuld, a teljes tanul6létszam
23,07%-a.> A kép igy mindenesetre kedvez6bbnek mutatkozik, mint ha csak az iskolak aranyat
nézzik, bar még igy is jelentds az iskolahal6zat elmaradottsaga az igényekhez képest. Tajegysé-
gekre lebontva a legfejletlenebb a Dél-Dunantuil (Somogy és Zala varmegyék) iskolahalozata, itt ez
az arany 35,1%, illetve a Tisza-Maros szog (Békés, Csanad és Csongrad varmegyék) 29,7%-kal.
Nagy-Budapesten a vizsgalat fejletlen iskolat nem talalt, ezt az adatot leszamitva mindeniitt 20%
folott van az arany. Ha marmost a nevel6k és a tantermek szamat kilon vetjiikk ssze a diak-
létszamokkal, akkor a kovetkezéket tapasztalhatjuk. A vizsgalat 34 134 nevelével szamolt orszago-
san, igy egy nevelére atlagosan 34,2 tanulé jut. Kiugrik a sorbol a kedvezdé helyzeti Nagy-
Budapest 20,8 tanuloval nevel6nként, és a rendkiviil kedvezétlen helyzeti Tiszantal 39,7, illetve
Dél-Dunéntil 39,3 tanuléval nevelénként.*® A tantermek szama a vizsgalat szerint orszagosan
22 313, igy egy tanteremre atlagosan 52,26 tanuld jut.>’ A tanteremhiany tehat nemcsak az altala-
nos iskola szakszertiségi igényeihez képest volt nyomasztd, hanem egyszerien a didkok létszama-
hoz képest is, és nemcsak az altalanos iskola megvaldsitasat akadalyozta, hanem - a magas

% Magyarorszag miivel6dési viszonyai... 234. o. Az 1948. évi Statisztikai évkonyv 34 278 altalanos és népiskolai

nevel6roél beszél (4,71 iskolanként), az Orszagos Neveléstudomanyi Intézet (ONI) kozleménye 34 134-r6l. (Berencz
Janos: Adatok a népoktatés helyzetének meghatarozasahoz. ONI Ertesitéje, 1949/2 82. 0.)

PI Archivum, i. h.

Magyarorszag miivel6dési viszonyai... 234. 0. Az ONI szamitasai szerint ez a szam 22 313 (Berencz Janos: i. m. 82. o.
Eléfordul még egy 22 046-os adat is. (Kende Péter: Kozoktatasunk a forduldponton. Szabad Nép, 1948. augusztus 28.)

PI Archivuma, i. h.

Berencz janos: i. m. 78. o. A partjelentés szerint ez a létszam 1 188 066. (PI, Archivuma, i. h.) Ezzel lényegében
megegyezd adatokat k6zol Magyarorszag miivel6dési viszonyai... 234. o. (1 188 056 {6)
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osztalylétszamokkal — az eredményes tanitast is. Tajegységenként ez a mutaté lényeges ingado-
zasokat nem mutat: a nyugat-dunantuli 44 és a Nagy-Budapest 44,5 f6/tanterem kivételesen
alacsonynak szamit a tobbihez képest.

A tanulolétszamokkal kapcsolatos utolsé — bar a leglényegesebbek kozé tartozo — kérdésiink
az, hogy hogyan viszonyul az altalanos iskolaba jardk létszama a korosztaly 1étszamahoz, vagyis
végiil is milyen aranyt képviselnek azok, akik vagy a lemorzsolodas kovetkeztében, vagy azért
mert egyaltalan nem keriltek iskolaba, nem végzik el (legalabbis nem id6ben végzik el) az
altalanos iskolat. A vizsgalat az 1948-49. évben 1 219 054 tankotelessel szamol, ebbdl tehat 53 010
fiatal nem jar iskolaba: beiskolazatlan. Ez a teljes korosztaly 4,3%-a. Ez az adat az altalanos iskola
egy tovabbi korlatjat jelzi. Az egyes tajegységek kozott rendkivill nagy a szorodas. Mi% Nagy-
Budapesten nem mutathat6 ki beiskolazatlansag, addig a Tiszantalon ez 8,8% (maximum).®

3. Az altalanos iskola tantervét tehat meglehet6sen nehéz korillmények kozott kellett meg-
valdsitaniok az ujjaszervezett iskolaknak. Lattuk azonban, hogy az iskolareform egyik alapvet6
célkitlizése a nép tehetséges gyerekeinek megtalalasa és felkarolasa, felemelkedésiik biztositasa
volt. Ebben az 6sszefiiggésben joggal irhatta Kis Arpad: ,Barmennyire elhanyagolt ugyanis egy
vidék, a kozos tanterv és tankonyv, esetleg mas segédeszkozok lehetévé tehetik a tehetséges
tanuloknak, hogy — mikozben tarsaik beérik a toredékkel — az egész anyagot tanulmanyozzak,
elvégezzék az eldirt gyakorlatokat, tobbet és jobban olvassanak, a nevel6 és mas arra alkalmas
személy bevonasaval és alkalmi tamogatasaval megkozelithessék azt az eredményt, amelyet
szerencsésebb koriilmények kozott é16 tarsaik kevesebb faradsaggal érnek el.”*

Latszolag ugyanez a célkitiizés — a tehetségmentés — hozta létre az idészak masik nagy jelentd-
ségl koznevelési kezdeményezését, a népi kollégiumi mozgalmat. A népi kollégiumok azonban
nem érthet6k meg pusztan ezen a gondolatkéron beliil. A mozgalomnak csak egyik oldala volt a
shonnan jossz”, a népi szarmazas, masik oldala kezdett6l a ,hova mész”, a népi demokracia
kovetkezetesen baloldali értelmezése volt. A dontéen paraszti szarmazasu fiatalok értelmiségivé
nevelésének tarsadalmi célja az volt, hogy az igy kialakitott népi értelmiség a dolgozo6 osztalyok
tomegeinek a felemelkedésén munkalkodjék. A népi kollégiumok ,tagjai — mondta Kardos Laszlo
1946-ban a kollégiumok évnyit6é tinnepségén — magukat olyan halad6 értelmiségieknek valljak,
akik szakszert képzettségiiket és tarsadalmi munkajukat az alapjaiban a dolgozo parasztség és az
ipari munkassag szovetségén felépiilé népi demokracia szolgalataban Ghajtjak hasznalni.”* Ez a
célkitlizés szoros kapcsolatban volt a népi kollégiumok alapveté pedagogiai vonalvezetésével. ,A
kor adott, illetve a kozeli jové tarsadalmi kovetelménye, legalabbis a tarsadalom forradalmi korei-
ben: a kollektiv, a kozosségi gondolkodasu, a kozosségi magatartasu, a kozosségi erkolesti ember.
Ezért a népi kollégiumi kozosségi nevelés olyan neveldi értékeket tart szem el6tt, olyan nevel6i
hatasokkal és eljarasokkal dolgozik, hogy neveltjeiben a kozosségre hasznos tulajdonsagokat
fejlessze ki.”*" Kardos Laszl6 emlékez6-elemz6 sorai nevelési cél és nevelési modszer osszefiiggé-
sének olyan felfogasat titkrézik, amely teljesen altalanos a NEKOSZ-rél sz6l6 irodalomban, és
amelynek igazsagahoz nem is igen férhet kétség. A megfogalmazas azonban azt sugallja, hogy a
kozosségi modszer kizarolag a pedagogiai célkitlizésekbdl kovetkezik, és ha mondjuk ,a
tarsadalom” onérvényesité vagy onalavetd, korrupt vagy biirokratikus gondolkodasu értelmiséget
kovetelt volna a kollégiumtol, akkor megfeleld individualisztikus eljarasokkal ezekbdl a paraszt-
gyerekekbdl nagy miveltségl, de individualista embereket lehetett volna nevelni. Okunk van ra,
hogy ebben kételkedjiink, és egyaltalan nem azért, mintha a kérdésfelvetés eleve abszurd lenne.
Igaz, hogy nehezen gondolhat6 el olyan tarsadalom, amely a fenti szerfelett rut tulajdonsagokat
értékként deklaralna és beleirna a tantervekbe mint nevelési célt. De nagyon is van olyan tarsada-
lom, amelyben ezeket a tulajdonsagokat a mindennapi élet megerdsiti, jutalmazza és szentesiti. A

L m. 78. o.
Kiss Arpad: A magyar kdznevelési reform. A Kéznevelés Evkonyve Bp. 1948. 33. o.
A fényes szelek nemzedéke. Népi kollégiumok 1939-1949 Bp. 1978. I. kotet 598. o.
L m. II. kétet 925. o.
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kétely méashonnan fakad. Nem kell ugyanis részletesen dokumentalni, hogy a NEKOSZ pedagé-
gidjanak alapvet6 és a helyzetbdl sziikségszertien kovetkez6 vonasa volt a didkok magas terhelése.
Az egyik oldalon kiemelked6en magas kovetelmények alltak, a masik oldalon pedig a munkas- és
féleg paraszti szarmazasu fiatalok, akik hagyomanyos miiveltség, tanulasi készség, vilaglatottsag
terén alighanem elmaradtak szerencsésebb helyzet(i tarsaiktol. A tanulas terén oriasi hatranyokat
kellett behozni a kubikos fianak és az ujgazda lanyanak ugy, hogy sokaig nem szamithatott
elérelendit6 sikerélményre. A perspektiva pedig, ami ilyenkor atsegit a nehézségeken — értelmisé-
givé valni — nehezen megfoghato egy olyan fiatalnak, aki otthonrél nem hozott magaval meg-
felel6 mintat. Az iskolaban elsajatitand6 szokasrendszer és értékrend is sok tekintetben 4j volt az
otthonihoz képest. Hogy lehet, hogy mindez nem o&rolte fel a kollégistak erejét? ,Kudarcok
sorozata ért — emlékezik Csontos Magda. — Az el6adasokon, a kollégiumi szeminariumokon rend-
re kideriilt, mennyire nem tudok semmit a vilag legfontosabb dolgairél. A kollégiumban megtani-
tottak arra, hogy ezt is tudjam. Sokszor és nagyon szégyelltem magam, fajdalmas felismeréseket
hoztak a kudarcok, de soha nem megalztatast. Es mindig adtak valami el6revivé tudast. A
kovetelés mindig kemény volt, hatarozott, de tiszta, egyértelmd, és teljesitésében erds, barati
kezek segitettek.”** Aligha lett volna elképzelhet a helytallas, ha nem 4ll ott a kollégistak mogott
segit6 hattérként a kollégium kozossége. Ha csak a tanulmanyi munkara sztikitjik a kérdést — ami
végsé soron persze megengedhetetlen — azt mondhatjuk, a kollégistak életében olyan szerepet
jatszott a kozosség, mint szerencsésebb diaktarsaik életében a csalad. A szobaszovetkezet ,erés,
barati kezei” segitséget nyujtottak, otthont teremtettek, a népbirosag kérlelhetetlen szigorral
vonta felel6sségre az egyuttélés normainak megszegdit, az id6sebb kollégistak a népi értelmiségi
azonosulasi mintait nyujtottak és lehetne még sorolni tovabb.

Mégsem lehetett volna eredményes a kozosség kontrollja, ha csak a célt, a perspektivat, a tarsa-
dalmi elvarasokat képviseli az egyénnel szemben. Ha igy lett volna, azt mondhatnank, a kollégium
csak a didkra nehezed6 kovetelményeket novelte, és egymindegy, hogy a szamon kéré személyt
gimnaziumi tanarnak vagy népiigyésznek hivjak. A népi kollégiumok sokat emlegetett pedagogiai
realizmusa azonban éppen abban allt, hogy a kozosségi élet mindennapjaiban képes volt dssze-
kapcsolni az altalanos, jovébemutato célokat és a tagok otthoni élményeit, indittatasait, torekvé-
seit. Az egyik gyakran hasznalt fogalom, amelyen at ez a kozlekedés egyedi és altalanos kozott
megvalosult, az ,osztalyélmény” volt. A felvételit6l kezdve tudatosan torekedtek a kollégiumban a
tagok tarsadalmi élményeinek felszinre hozasara, tudatositasara, altalanositasara, ezért a kollé-
gium altal az egyénnel szemben tamasztott kovetelmények szervesen néttek ki a didkok élethely-
zetébdl, valosagélményeibdl. Ilyen sajat, kozvetlen valésagélmények megszervezésére szervezett
formaban is torekedtek a kollégiumi honismereti mozgalom keretében, a pedagogiai realizmus
talan legjellegzetesebb vonasa mégis a didkok alland6 tarsadalmi-politikai munkéaja volt, amely a
valdésaggal valo allandoé konfrontacié soran értelmet, célt, perspektivat adott a tanulas szamara.
Eppen a realizmus szempontjabél volt kiilonésen kiemelkedé e munkéak kéziil az Gn. prokatorsag,
amelynek a lényege az volt, hogy a kollégistatol elvartak: sajat falujaban, kornyezetében intézzen
el idénként iigyes-bajos dolgokat, vagyis gyakorolja a népi (szerves) értelmiségi szerepkorét.
Részletesen lehetne szolni — de mivel kozismert dolog, ezt nem teszem meg — a kollégiumok
kulturalis tevékenységrendszerének torekvésérdl a népi kultura (népmivészet, népdal, néptanc
stb.) apolasara, amely szintén a ,hozott” kultara kifejlesztését és tovabbfejlesztését célozta — ter-
mészetesen demokratikus ideologiai neveléssel 6sszekotve. A népi kollégiumok tevékenységének
részletei ma mar mondhatni jol ismertek. Mindezt csak azért idéztem fel, hogy ramutassak a népi
kollégiumok miikodésének talan legfontosabb eredményére: altalanosan hasznosithatéo példat
szolgaltattak a szocialis Osszetétel demokratizmusanak és a pedagogiai-modszertani demokratiz-
musnak az 0sszekapcsolasara, arra tehat, hogy hogyan lehet fiatalokat nagy tomegben a csalad-
jukénal magasabb kulturalis szintre felemelni. A hagyomanyos elitképz6 iskolak kimondatlan
el6feltevése ugyanis, hogy minden egyes gyerek mogott ott all a csalad, amely biztositja az azono-
sulasi mintakat, az iskolaban sziikséges szokasrendszer elsajatitasat, és jutalmazassal, biintetéssel

2 m. IL kétet 1425. o.
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allandéan a megkivant iskolai magatartasra motival. Ha ez hianyzik, akkor ezt a szerepet a
tanarok és diakok kozosségének kell atvenni, kiilondsen ha az iskola nagy eréfeszitéseket kovetel.
1947-re a NEKOSZ lényegében rendszerezett és tudatos formaban kinalt egy ilyen pedagogiai
modellt, amelynek a jelentéségét kiillondsen annak a kézoktatas-politikai offenzivanak a fényében
értékelhetjiik igazan, amelyet az MDP 1948 végétol hirdetett meg.

4. Miel6tt azonban tulajdonképpeni targyunkra ratérnénk, idézziik fel roviden a kozoktatas és a
kommunista napi politika kapcsolatanak néhany vonasat a koaliciés idészakban. A kozoktatasi
rendszer ugyanis nemcsak és nem is elsésorban mint egy atfogé kulturalis reform targya, hanem
dontéen mint a hatalmi harc szintere vett részt a korabeli kozéletben. Az elsé olyan tényezd,
amely a kozoktatast kozvetlen politikai szempontbol fontossa tette a pedagogusok megnyerésének
szlikségessége volt. A pedagoégusok mint potencidlis valasztok sem voltak k6zombosek egyik
partnak sem, ennél fontosabb volt azonban kozvélemény-formalo szerepiik, amely altalaban -
kiilonosen vidéken - szélesebb kort volt, mint a gyerekek nevelése, és a felnéttek, a sziil6k
jelent6s részére is kiterjedt. A pedagdégusok anyagi érdekvédelmét elsédleges feladatnak tekintd
pedagogusszakszervezet kezdett6l kommunista vezetés alatt allt, és az MKP tobb izben fellépett a
nevel6k hagyomanyosan rossz anyagi helyzetének megjavitasa érdekében. Még a stabilizacio el6tt
interpellalt a parlamentben Losonczy Géza a pedagoégusok fizetésrendezése iigyében,” majd 1946
decemberében ujra felhivta a figyelmet arra, hogy az azonos képzettségli koz- és maganalkalma-
zottak fizetése indokolatlanul magasabb, mint a pedagégusoké. Az MKP nevében - de a tobbi part
tamogatasara is realisan szamitva — kovetelte, hogy a kormany legalabb elvben fogadjon el egy
olyan statusrendezést, amelynek keretében minden pedagégus eggyel magasabb fizetési osztalyba
keriil. De gyakorlatilag is elkeriilhetetlennek latta a legrosszabb helyzetiliek azonnali fizetéseme-
1ését.* 1947. aprilis 1-jén valoban meg is tortént a részleges statusrendezés a 4080/1947. M. E. sz.
rendelettel. Janius 12-én az MKP PB hatarozatot hozott arrdl, hogy a part a pedagogusstatus
tovéabbi javitasat fogja kovetelni,* és ennek kapcsan junius 25-én tjabb parlamenti interpellaciéra
kertilt sor. Ebben Losonczy Géza tobbek kozott szorgalmazta az altalanos iskolaban dolgozd
tanitok egyenjogusitasat az ugyanott dolgozé tanarokkal: a legkivalobb tanitok atmindsitését, a
féiskolai szint(i képesités megszerzésének szorgalmazasat és tamogatasat. Kovetelte a nyomaszto
tobbletmunka kiilon dijazasat (kiilonésen a falusi, tanyai iskolakban volt ez nagy gond), a tanitok
sulyos lakashelyzetének enyhitését, tanul6otthonok létesitését a tanyai gyerekek szamara. Legsiir-
gbsebb feladatnak azonban a teljes statusrendezés augusztus 1-ig torténé végrehajtasat, és a
fizetések minimalasat tekintette.*® Ezekt6l a torténésektsl nyilvan nem fiiggetleniil 1947. augusz-
tus 8-an a Minisztertanacs megszavazta az Uj pedag(')gusstétust.47

Az iskola masrészt a vilagnézeti harc szintere volt. Els6sorban ilyen értelemben foglalkozott a
kérdéssel az MKP III. kongresszusa is. El6adoi beszédében Rakosi Matyas igy vetette fel a kérdést:
helyenként megallapithatd, hogy egyben-masban még a Horthy-rendszerrel szemben is vissza-
estiink. Az iskolakban, kiillondsen a kozépiskolakban a reakcids szellem, ha lehet, még er6telje-
sebb, mint akkor volt, amikor Héman vezette a kultuszminisztériumot.” Rakosi a tovabbiakban a
nem sokkal korabban szovetségbe szervez6dott népi kollégiumok hathatds tamogatasara szolitotta
fel a partot.*® Ilku Pal, aki rovid felszolalasat teljes egészében az oktatasiigy kérdéseinek szentelte,
szintén ezt a vonalat kovette. A kozoktatas reakcios szelleme ellen a régi moédon mar nem lehet
eredményesen harcolni, mondta. Ezzel kapcsolatban élesen biralta a szakszervezetet, amely -

43 Nemzetgytilés Naploja, 1946. februar 13. 494. o.

Nemzetgytlés Naploja, 1946. december 4. 461. o. V. 6. Losonczy Géza: A magyar pedagoégusokért. Szabad Nép,
1946. december 1.
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szerinte — nem megfelelen, a reakcidonak engedményeket téve vezette a tanitoi atképzést. ,Olyan
szervezeteket kell létrehozni — kovetelte Ilku —, amelyeken keresztill a valoban demokratikus
partok nemesak beleszolhassanak, de ellenérizhessék is a népoktatast.”*® A kongresszusi hatarozat
azonban nem szolt ilyen szervezetekr6l, viszont kimondta, hogy a magyar népi demokracia kifej-
lesztése és megszilarditasa megkoveteli ,a kozoktatasiigy atszervezését népi alapokon. A tanitasbol
és a taniigyi igazgatasbol ki kell kiiszobolni a reakcio szellemét és képviseldit. Kotelezévé kell
tenni az 6sszes iskolakban — beleértve az egyhazi iskolakat is — az egységes, az allam altal kiadott
tankonyvek hasznalatat. Az altalanos iskola kiépitésének meggyorsitasat. A népi kollégiumok
szervezésének hathatos tarsadalmi és allami tamogatasat az értelmiség felfrissitésére a parasztsag
és a munkassag gyermekeivel; a demokratikus szellemt oktatas biztositasat a féiskolakon; egész
kulturank és miivel6désiink megujitasat demokratikus, népi szellemben.”™ A hatarozat tehat a
reakcios szellem elleni altalanos harcon tulmenéen konkrétan az allami tankényv-monopoélium
bevezetését kovetelte és ezzel 1épést kivant tenni az allami szuverenitasnak az oktatasiigyre valo
kiterjesztése iranyaban.

A kommunista kozoktatasi célok viszonylag atfogd formaban 1947 januarjaban fogalmazodtak
meg el6szor. Ekkor hozta ugyanis nyilvanossagra a part haroméves tervjavaslatat. A koézoktatas
kérdései elsésorban ugy meriiltek fel a tervben, hogy az orszag ujjaépitéséhez, gazdasagi felvira-
goztatasahoz nélkiilozhetetlen a lakossag kulturalis szinvonalanak emelése. Masfel6l azonban a
sajatos kulturpolitikai célok megvalositasanak alapjat a tervben eléiranyzott gazdasagi fejlédés-
nek kellett megvetnie. Osszhangban a tervnek azzal a célkitlizésével, hogy a gazdasag 0jjaépitését
az ipar sulyanak novelésével kivanja megvalositani, harom év alatt 37 ezer 0j ipari és épitéipari
szakmunkas munkaba allitasat iranyozta el6 az MKP javaslata. Ez a poétlolagos munkaerd termé-
szetesen csak részben toborzodik a tervidbszak alatt felszabadult tanoncok koziil, més résziiket
betanitott munkasok tovabbképzése, illetve atképzés biztosithatja. A javaslat mindamellett el6irja
a tanonciskolak szamanak novelését is 279-r8l 295-re. A viszonylag csekély szamszer(i néveke-
désnél fontosabbnak tartja a szinvonal emelését, a kor szinvonalan all6 tanmuhelyek létesitését és
a tanonciskolak allami ellenérzését.> A terv javasolja 5000 wj ,technikai értelmiségi dolgozo”
kiképzését harom szinten: ipari kozépiskolakban, ipari féiskolakon és a Muegyetemen. Ipari
kozépiskolan itt harom éves, technikusokat ké;ézf') iskola értendd, amely a tervidészak alatt eleinte
évi 800, késébb 2000 wj szakembert bocsat ki>? Ugyanakkor a harom éves terv a mezégazdasig
fejlesztését, korszertsitését is célul tlizte ki, és az elmaradott magyar agrar-kultira felemelését
tobbek kozott éppen a mezdgazdasagi szakképzés elterjesztésével, tamogatasaval és a falusi
szabadmiivel6dés, ismeretterjesztés szorgalmazasaval vélte megoldhatonak. Fels6 szinten pedig az
agrartudomanyi egyetem ujjaépitése mellett az Gjonnan létesitett gazdasagi nevel6képzé biztosit-
hatja az el6relépést.

A terv természetesen kiemelten szolt ,a demokracia kozoktatasanak kiindulopontjarol”, az
altalanos iskolarol. Az altalanos iskola részben alapja lesz a szakképzésnek, mert a terv ,a kultira
épitését nem felilrél kezdi, hanem alulr6l”. Részben azonban a kultira demokratizalasanak
altalanos célkitlizését is szolgalja, amely messze tulmutat a gazdasagi célkittizéseken. A vagyonos
osztalyok miveltségi monopoéliumanak megsziintetésérél van szo. Ennek egyik legfontosabb
eszkoze éppen az altalanos iskola, ugyanis - igy sz6l a prognozis — a tervidészak végére ,elérjik,
hogy az osztalyvalaszfalak a gyerekek iskolai nevelésénél jelent6s mértékben leomlanak, mert az
eddig a vagyonos osztalyok monopoliumat alkotéd kozépiskolak alsé osztalyainak tananyagat
kivétel nélkiil és egyforman hozzaférhetévé tessziik minden iskolakételes gyermek szamara.”>*

¥ 1 m.92-93. 0.
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Magara a szamszer( tervezésre visszatérve, a kozvetlen feladat a beiskolazas hatékonysaganak
fokozasa volt, konkrétan az altalanos iskoldsok szamanak, 1,1 milliérdl 1,4 milliéra vald fel-
emelése. Ehhez a terv 5000 4j iskolai tanterem épitését iranyozta el azzal az elképzeléssel, hogy
ezzel elérhet6 lesz az addig egy tantermes iskoldk két tantermessé valo atalakitasa. Feltting
egyébként, hogy az iskolak ujjaépitésének kérdéseirdl csak egészen érintblegesen szol, holott a
késébbiekben éppen ez lesz a terv végrehajtasanak f6 vonala.> A koézépiskolai reformmal kap-
csolatban mar hatarozottan felvetédik a kés6bb elsérendii célkittizés: ,,...megnyitni a kozépiskolak
kapuit a munkésok és parasztok gyermekei szamara!”® A reform eredményeként 60 000 kozép-
iskolai tanul6 lesz az orszagban a kovetkezé megoszlasban: 20% gimnaziumi, 30% természettudo-
manyos kozépiskolai, 17% ipari kozépiskolai, 17% mezbégazdasagi kozépiskolai, 6% szocialpolitikai
és kozigazgatasi kozépiskolai és 10% kereskedelmi és szovetkezeti kozépiskolai tanuld. Vilagos
tendencia tehat a hagyomanyos humangimnazium erés korlatozasa a szakiranyu iskolak javara,
végeredményben tehat a tervgazdalkodas sziikségleteinek erételjes figyelembevétele. Ennél rész-
letesebben azonban nem foglalkozik a terv a kozépiskolakkal. A kozoktataspolitikai elképzelések
végrehajtasahoz, az iskolahalozat bévitéséhez sziikséges a pedagogusok szamanak novelése, 5500
uj pedagogus, koztikk 4000 tanitd beallitasa. Ezt szolgalja az altalanos iskola megvaldsitasahoz
amugy is nélkiilozhetetlen nevel6képzé féiskola, szam szerint 10, felallitasa az orszag kiilonboz6
pontjain. Ezek egyben kiinduldpontjat képezik egy egységes nevel6képzésnek, amely lebontja a
valaszfalat tanité és tanar kozott.”” Latjuk tehat, hogy a harom éves terv — jellegének megfeleléen
— dontben a beruhazasok szempontjabol vizsgalta a kozoktatast, annak kiszélesitését allitotta a
kozéppontba, és viszonylag kevesebb sz6 esett benne kozoktatasi reformrol, szerkezeti atalaku-
lasrol. Nem lehet ugyanakkor véletlen, hogy éppen 1947 januarjaban kozolt a Tarsadalmi Szemle
egy atfogo6 tanulmanyt a koznevelés demokratizalasanak kérdéseirél Alexits Gyorgy kommunista
allamtitkar tollabol. Mivel a tanulmany a kommunista part félhivatalos allaspontjanak tekinthetd,
érdemes kozelebbr6l megvizsgalni, mivel egésziti ki a harom éves terv célkitiizéseit.

Alexits az iskola szerkezeti kérdéseit allitja kozéppontba. Arra torekszik, hogy fejtegetéseinek
logikajaban a torténelmi materializmus elveit alkalmazza, ezért elsé¢ kérdése az, hogy milyen
emberre van szitksége a mai tarsadalomnak. Itt igen figyelemremélto, hogy a kozoktatas radikalis
demokratizalasanak kovetelményét egyfel6l a kisbirtokrendszerre alapozott mezégazdasaggal
hozza 9sszefiiggésbe, ahol a parasztoknak képeseknek kell lennidk a szovetkezeti halézat ontevé-
keny kiépitésére, masfel6l a névekvé potenciali iparral, mert ,az ipari tényezd racionalisan
termel6 kollektiv szervek kiépiilését kivanja meg”.™® Ebbdl vonja le a kovetkeztetést, hogy a
tarsadalmi el6relépéshez ,kritikai gondolkodast, realis szemlélett, onallo elhatarozokészségti, tag
latokord, érzelmileg pedig mélyen demokratikus és kollektiv érzésekt6l athatott embertipusra” van
sziikség. Alexitsnak ez a fejtegetése megfelelt az MKP III. kongresszusa hatarozatainak és szellemé-
nek, masfeldl azonban részletes elemzés nélkil is vilagos, hogy kovetkeztetése olyan premissza-
kon nyugodott — 6nall6 parasztgazdasag, fokozatos-onkéntes kollektivizalas, munkasellenérzés —,
amelyek kifejezték ugyan az akkori tendencidkat, de 1948 utan, amikor lehet6ség nyilt volna
Alexits koznevelési elveinek realizalasara, mar mas politikanak adtak at a helytiket. Ha marmost
azt vizsgaljuk, hogy Alexits hogyan folytatta a kovetkeztetési sort magara az iskolara nézve,
akkor egy a késébbi fejlemények szempontjabol nagyon tanulsagos megkiilonboztetéssel élhetiink
koncepcidjaban. A tanulmany ugyanis négy féiranyt jelol meg az iskolareformban: 1. az iskola-
szervezet demokratikus atalakitasat, 2. a tanterv reformjat, 3. az oktatasi modszerek atalakitasat és
4. a jellemnevelés megujulasat. Az iskolaszervezet demokratizalasa elsGsorban az altalanos iskola
tovabbfejlesztését jelenti (érdekes modon itt kiillondsen az altalanos iskolai latinoktatas eltorlését

® Lasd pl. Benké Tibor: A haroméves kulturalis terv eddigi eredményei. Koznevelés, 1948. februar 15. Koczkas Gyula—

Sarkany Endre: Az dltalanos iskola és a haroméves terv. Uo. Koczkas Gyula: A haroméves terv elsé esztendeje.
Koznevelés, 1948. augusztus 1.
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tartja kivanatosnak), a tanterv reformja pedig a redlis targyak silyanak megnovekedését, illetve a
humanus targyak materialista feliillvizsgalatat, és ezek olyan feladatok, amelyeknek végrehajtasa
1948 8szétdl folyamatosan napirendre keriilt. Masként all a helyzet a 3. és 4. kovetelménnyel. Az
oktatas modszertana terén a régi iskola ismerethalmozasaval az 6nall6 ismeretterjesztésre vald
nevelést allitja szembe. Ennek konkrét modszertanara a polgari pedagogia szamos modellt ajanl:
Dewey, Petersen, Montessori modszerét, a Dalton-modszert stb. A kérdést Alexits differencialtan
kozeliti meg. Ezeknek a modszereknek pszichologiai alapjai kétségkiviil helyesek - irja —, de
talteng benniik a pszichikus individualitas korlatlan tisztelete, ezért a polgari osztaly miivel6dési
sziikségletein alapulnak. Konny azonban 6ket népi demokratikus tartalommal megtdlteni: erre a
csoportmunka kovetkezetes alkalmazasa biztosit lehetéséget. A jellemnevelés terén Alexits igen
radikalisan fogalmaz: az elsé feladat az iskola hagyomanyos rendjének teljes lerombolasa, helyébe
az onfegyelmen ala%ul(') didkonkormanyzatot helyezve, amelyet a didkok minden kiilsé kényszer
nélkiil gyakorolnak.® E két utobbi teriileten — az oktatas és a nevelés médszerei terén — az MDP a
késébbiekben az itt megjelolttdl lényegesen eltérd iranyt kovetett, az eredetileg szerves egység-
ként megjelolt négyes célkitiizésben tehat mély torésvonal keletkezett. Ez a torésvonal — mint
majd latni fogjuk — részben Osszefiigg a népi demokratikus fejlédés id6kozben megvaltozott
perspektivajaval, részben azonban azzal is, hogy a moédszertani megujulas alapvetd személyi,
szervezeti, targyi feltételei hianyoztak, és ezt a tavlati tervezés szintjén még nem gondoltak végig
kovetkezetesen. Alexits cikke mindenesetre jelzett egy iranyt: a reformpedagogiai eszmék és az
onkormanyzati elv kovetését, illetve szocialista tartalommal valé megtoltését. Ezen az sem
valtoztat, hogy néhany megjegyzése 6nmagaban és pusztan elméleti-pedagogiai szempontbdl is
biralhat6.*

A koztarsasag-ellenes 0sszeeskiivés leleplezésével kapcsolatban kiélez6dott belpolitikai helyzet
és a Kisgazdapart ugyanezzel kapcsolatos bels6 valsaga vezetett el az 1947. marcius 13-i partkozi
megegyezéshez. Ennek értelmében a kormany némileg atalakult, és a vallas- és kozoktatasiigyi
tarcat a hatarozottan baloldali és a kommunistakkal val6o egyiittmiikodésre kész Ortutay Gyula
kapta meg.®! Mar az 6 nevéhez fliz6dik az a vita, amely a fakultativ vallasoktatas bevezetése koriil
folyt a magyar politikai életben. A hittan kotelez6 jellegének megsziintetését, és ezzel a polgari
demokracia alap elveinek és a magyar kozoktatasnak az osszhangba hozasat a Kisgazdapart
kezdeményezte, de a vita soran az MKP — a masik két baloldali parttal egytitt — nala hatarozottab-
ban tamogatta. A kérdés az egyhazak ellenallasa miatt 1947 juniusara lekeriilt a napirendrél, az
FKGP valsagat azonban tovabb mélyitette, és mas tényez6kkel egyiitt komolyan megtépazta Nagy
Ferenc miniszterelnok partjan beliil élvezett tekintélyét.®”

Nagy Ferenc lemondasa, a Dinnyés-kormany megalakulasa és az 1947. augusztus 31-i orszag-
gytlési valasztasok egy olyan fejlédés allomasai voltak, amelyet egyik oldalrél a koalicié mind
teljesebb politikai egysége, masik oldalrdl az ellenzéknek a politikai életb6l valo kiszoritasa jel-
lemzett. Eppen a kozoktatas volt azonban az a teriilet, amelyet ezek a politikai valtozasok nagyon
kevéssé érintettek, lévén ott a leginkabb konzervativ er6t jelenté katolikus egyhaz befolyasa
ugyszolvan toretlen. 1947 végét6l 1948 kozepéig az MKP szamara a kozoktatas elsérendd politikai
kérdés volt: az oktatasiigy teriiletén megbuvo klerikalis reakcié elleni harc kérdése. Ezen a
teriileten az MKP ugy harcolhatott a baloldali poziciok erésitéséért, hogy lényegében egy polgari
demokratikus érvrendszer keretein beliil maradt. Az év végén, december 12-én a Zeneakadémian
tartott el6adasaban Révai Jozsef beszélt a koznevelés ideologiai kérdéseir6l. Beszédének mindenek-
eldtt erdteljes Mindszenty-ellenes éle volt. Révai beszéde mar felveti, hogy a népszuverenitasnak
ki kell terjednie az iskolaiigyre is, és ezzel a kommunistak kéznevelési céljait ijabb motivummal,

1 m. 44-46. o.
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az iskolak allamositasanak eszméjével egésziti ki. Ekkor még nem fogalmazédik meg kozvetlen
feladatként az iskolak allamositasa, kozvetleniil csak az egyhaz iskolamonopoliuma ellen 1ép fel a
beszéd, ugyanakkor azonban széles fronton tamadast indit az iskolak klerikalis szelleme ellen.
Ennek a szellemnek a kritikajaként és meghaladasaként fejti ki Révai a demokratikus nevelés
alapelveit. Ervelése kozéppontjaba — Alexits-csal teljesen egybehangzoan - a kdzosségi nevelés
elvét helyezi, kiemelve mindenekel6tt a didkonkormanyzat nevel6 hatasat. Révai azonban ezen a
téren hatarozottan konkrétabb, mint Alexits sok tekintetben pszichologizal6 fejtegetése. A diak-
onkormanyzat célja, hogy ,a munka és a tanulas ne kiilsé kényszerként jelenjen meg a gyermek
lelke el6tt hanem beliilrél jojjon, mint sajat kivansaga akarata, torekvése, mint eredménye az 6nneve-
lésnek.”® Révainal tehat az Snkormanyzat méar kézvetleniil az iskolai tanulassal kapesolodik Sssze,
de nem ugy, mint amelynek a tanulas szinte kirekeszt6leges tartalma — amint az a késébbiekben
majd ténylegesen megvalosul —, hanem mint a tanulasra val6é motivalas hatékony eszkoze. Ehhez
kapcsolodik egy kozvetlen politikai kovetelés is, az egységes didkszervezet kovetelése, amely az
énkorményzat eszméjének ilyen elStérbe allitasat napi politikai szempontbél is aktualissa tette.*

Az eléadas foglalkozott az iskolai tananyag néhany altalanos kérdésével is, tovabbra is azokat
az elveket konkretizalva, amelyeket a Tarsadalmi Szemle cikke mar januarban kijelolt, igy allast
foglalt a tarsadalmi Osszefiiggések rendszerezett oktatasa mellett, vagyis javasolta a mindennapi
kérdések cimi tantargy felvaltasat egy allampolgari ismeretek elnevezésu, szisztematikus felépi-
tést targgyal. Hangsulyozta, hogy nagyobb sulyt kell helyezni a természet- és tarsadalomtudo-
ményokra.”> Részletesen foglalkozott Révai a torténelmi hagyomanyok nevelésben betoltott
szerepével, kiilonos tekintettel 1848 kozelgd centenariumara. Ez ismét a klerikalis reakcio elleni
harc altalanos keretébe illeszkedett bele, erre kiilonos alkalmat szolgaltatott Mindszentynek egy a
Szent Istvan Tarsulatban tartott 1848-rol szolo beszéde, amelyben a hercegprimas tamadta az
akkori forradalom radikalis baloldalat.

1948 els6 felében — parhuzamosan az iskolak allamositasaért folytatott agitacioval — az MKP
igen er6teljesen hangsulyozta a fels6oktatas szocialis dsszetétele megvaltoztatasanak kérdését is.
Ismeretes, hogy ez a kérdés mar koran a demokratikus partok napirendjén szerepelt, és az MKP
mar ismertetett harom éves tervjavaslata is felvetette. Ekkor azonban a kérdés mar az egész
kozoktatasiigy demokratizalasanak egy részproblémajaként meriil fel. Kallai Gyula 1948. januar
18-an a Szabad Népben szégyenletes helyzetnek nevezi a Horthy-korszak iskolatigyének azt a
sajatossagat, hogy az egyetemi és f6iskolai hallgatoknak csak 5%-a keriilhetett ki a munkasok és
parasztok sorai koziil. A helyzet felszamolasahoz viszont - és ennyiben 4j a felvetés — nem elég
sem a népi kollégiumi halozat, sem a dolgozok iskolai — ezek a régi iskolarendszer mellett 1étrejott
(egyébként nagyon fontos) Uj intézmények —, ehhez az egész kozoktatas demokratizalasara van
sziikség. Az els6 lépés ezen az tton az altalanos iskola megteremtése volt azaltal, hogy ,minden
iskolasgyermek szamara egyenld esélyt biztosit a magasabb képesités megszerzéséhez”. A tovabbi
demokratizalast azonban éppen az egyhéazak iskolamonopoéliuma akadalyozza.® Ez az 6sszefiiggés
kozvetleniil az allamositas kiiszobén egésziilt ki a kozépiskolak Osszetételének konkrét felveté-
sével, bar altalanossagban ezt a kérdést is tartalmazta a harom éves terv. A Szabad Nép vezércikke
azonban ezt a problémat is a felekezeti iskolarendszer 6sszefiiggésében veti fel, mivel az ,hataro-
zottan alatamasztotta az uralkodé osztalyok miivel6dési monopdliumat és elzarta a magyar
dolgozok tulnyomoé tobbségét a magasabb kultiira megszerzésének lehetéségétsl”.’

% Révai Jozsef: A demokratikus nevelés szelleme Bp. é. n.

“ A Magyar Diakok Nemzeti Szovetsége 1948. marcius 14-én alakult meg mint valamennyi kozépfokua iskolai

tanul6t magaba foglal6 szervezet.
L m. 16-17. o.

Kallai Gyula: Kozoktatasiigytink demokratizalasa. Szabad Nép, 1948. januar 18. Hasonl6 értelemben beszélt Kallai
Gyula a nemzetgylés koltségvetési vitajan is. Orszaggytlés naploja 1948. februar 23. 502. o.
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7 AKkié a nevelés, azé a nép” (Lg) Szabad Nép, 1948. junius 3. Ugyanerrdl szolt Révai Jozsef is majus 28-i sport-

csarnoki eléadasaban. Szabad Nép, 1948. méajus 30.
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Ezen a ponton azonban nem folytathat6 a vizsgalodas anélkiil, hogy réviden foglalkoznank az
iskolak allamositasat megel6z6 politikai harccal. Egyfelél az el6z6ekben vazolt kozoktatasi prog-
ram megvalositasanak elengedhetetlen feltétele volt az iskolaiigy hatékony allami ellenérzése és a
reakcids er6ktdl valéo megtisztitasa. Ez 6nmagaban is napirendre tlizte volna az iskolak allamosi-
tasat. Masfel6l a hatalom megragadasanak idészakaban egyébként is fontos politikai kérdés volt,
hogy az ideoldgiai élet olyan centrumai, mint az iskolak, ne lehessenek a legélesebben anti-
kommunista és antidemokratikus politikai er6 eszkozei. Az allamositas elézményeinek részletes
targyalasa kiviil esik e dolgozat érdeklédési korén, és egyébként is talan ez a felszabadulas utani
neveléstorténet leginkabb feldolgozott fejezete.®® Az alabbiakban csak arra teszek kisérletet, hogy
az eszmei csatakban a kommunistak érvrendszerét rekonstrualjam. Itt mindjart le kell szogezni,
hogy ez a harc nemcsak egyszer(ien az iskolak allamositasaért folyt, hanem - ezzel persze szoros
Osszefiiggésben — a népi demokratikus allam és a romai katolikus egyhaz megegyezéséért, vagyis
az egyhaz politikai semlegesitéséért. A partnak a katolikus egyhaz ellen iranyul6 agitacidja csak
majus masodik felétdl allitotta kozéppontba magat az allamositast, addig csak altalaban iranyult
az egyhazi iskolapolitika ellen, és elsédleges célja az volt, hogy a felsé katolikus klérust elszige-
telje, a katolikus tomegeket levalassza a klerikalis reakciordl. Ennek a torekvésnek a jegyében
mindenekel6tt az egyhazi tanitok kiszolgaltatottsaganak adott nyilvanossagot a partsajto.

Ugyancsak elsésorban a pedagogustarsadalom, masodsorban pedig a sziilék megnyerését
szolgalta az agitacionak az az iranya, amely a felekezeti iskolaztatas pedagoégiai hatranyaira
mutatott ra. Ismeretes, hogy az altalanos iskola megvalositasanak feltétele az egy faluban 1évé, am
kiilonbo6z6 felekezetekhez tartozo n. torpeiskolak kooperacidja lett volna. Ezt azonban a katoli-
kus egyhaz - teljesithetetlen feltételeket tamasztva — megakadalyozta. Az egyhaz igy kozvetleniil
felel6ssé tehetd volt az alsofoku oktatas alacsony szinvonalaért, az iskolak zsufoltsagaért, hianyos
felszereléséért.”” Az agitaci6 nem mulasztotta el, hogy az allami és az egyhazi iskoldkat Sssze-
hasonlitva az allami iskolak elényére ramutasson.

% Lasd pl. Orban Sandor: Az egységes allami iskola megteremtése. Tanulméanyok a magyar népi demokracia torté-

netébdl Bp. 1955. 534-584. 0., ud.: Egyhaz és allam Bp. 1962., u6.: Az iskolak allamositasanak évforduldjara. Tarsa-
dalmi Szemle 1958/6: 70-79. 0., Araté Ferenc (szerk.): Az allamositas kozoktatasunkban (bibliografiaval) Bp. 1976.
Dokumentumok a magyar kézoktatas reformjarol 1945-1946 szerk. Dancs Istvanné Bp. 1979. Balogh Sandor:
Bevezetés. Foldet, koztarsasagot, allami iskolat. Bp. 1980. 24-29. o.

A tanitok ugyan az allamtol kaptak fizetésiiket, de annak 10-20%-at vissza kellett tériteni, mivel ennyivel az
egyhazi hatosagnak kellett hozzaarulnia a fizetéshez. Ez a hozzajarulas azonban gyakran elmaradt, s6t el6fordult,
hogy a pap visszatartotta az allami fizetést is. Masfel6l a pedagogusok szabadsagjogait korlatozta az iskola-
széknek val6 szinte feudalis jellegli kiszolgaltatottsag, amely helyenként még a mozgasszabadsag korlatozasara is
kiterjedt. (Kallai Gyula: i. h. Az egyhazi tanitok védelmében. Szabad Nép, 1948. marcius 28. A felekezeti iskolak
tanitéi az egyhaz és az iskolaszék kozépkori bilincseiben. Szabad Nép, 1948. aprilis 17. Angyal Janos: Felekezeti
tanitéink — feudalis kotottségek bilincseiben. Szabad Nép, 1948. majus 26. Faragd Laszlo: Népi demokracia -
allami iskola. Koznevelés, 1948. junius 1. 241. o.) Rakosi Matyas mez6hegyesi beszédében aprilis 25-én teljes
tekintélyével kiallt a katolikus hatosagok altal demokratikus magatartasuk miatt ildozott felekezeti tanitok és
didkok mellett. (Szabad Nép, 1948. aprilis 27.) A Szabad Nép a nyilvanossag erejével tamogatta azokat a tanarokat,
s6t papokat, akik szembe fordultak a felsé klérussal. (V6. pl. Szabad Nép, 1948. aprilis 18. és majus 26.) Nem
véletlentil hangsulyozta ezt a kérdést a pedagdgus-szakszervezet vezet6ségének majus 24-én kelt allamositasi
kidltvanya is. (Szabad népnek szabad nevel6ket! A Magyar Pedagégusok Szabad Szakszervezete Vezetéségének
kidltvanya a magyar nevel6khoz. Embernevelés, 1948/6 242. 0.)

Toredékiskolak mellett — a népoktatas ellen (P. 1) Szabad Nép, 1948. majus 19. Révai Jozsef eléadasa a Sportcsar-
nokban i. h. Kallai Gyula: Legyen a népé az iskola is! Szabad Nép, 1948. junius 13. Embernevelés, 1948/6 243. o.
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' Kallai januari cikke szerint az allami altalanos iskoldk 38%-4ban van szaktanitésra alkalmas tanito, mig az egyhazi

iskolak 10%-aban tomoriilnek a magasabb képesitéstiek. (Kallai Gyula: Kozoktatasiigytiink demokratizalasa.
Szabad Nép, 1948. januar 18.) Az allami iskolakban tovabba a korszert és olcsé allami tankonyveket hasznaljak,
amelyek az egyhéazi iskolakban nem engedélyezettek. (Faragd Laszlo: i. h. Kende Péter: Kétféle tankonyv — hat
kiilonbség. Szabad Nép, 1948. januar 9.) Legfontosabb mégis az, hogy az egyhazi iskolak a tanulokat kiillonb6z6
nyilt és burkolt tankoltségekkel terhelik meg, igy hatranyos helyzetbe hozzak a dolgoz6 osztilyok gyermekeit. (A
katolikus egyhazi iskolak torvénytelen terheket ronak a gyermekeiket tanittaté dolgozokra (p. f.) Szabad Nép, 1948.
majus 13. Nem a nép - a gazdagok gyermekei jarnak a varosok egyhazi iskolaiba. Szabad Nép, 1948. majus 20.)
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A partsajto igyekezett agitaciojat konkrét esetekkel, egyhazi részrél elkovetett visszaélésekkel
dsszekapesolni. Ilyen hirhedt esemény volt példaul Szittyai Dénes bakonykuti plébanos iigye.””
Ilyen volt tovabba az a tény, hogy az egyhaz a harcok soran a kikozosités fegyverét is alkalmazta,
pl. azokat a felekezeti tanitokat fenyegette ezzel, akik részt vettek a pedagogus-szakszervezet altal
szervezett, az allamositasrdl folyo vitdkon. A kikozosités hatékony fegyver lehet katolikus hivék
megfélemlitésére, de kétéli fegyver, hiszen az egyhaz sajat tomegbazisat veszélyezteti vele. Ezt
hasznalta ki az MKP is a vitdkban.”® A Szabad Nép arrol is tudoésitott, hogy tébb helyen a papok a
templomban szavaztattak meg a hivéket, hogy akarjak-e az iskolak allamositasat. (S6t ellenprobat
is kértek.) Ezzel nyiltan politikai forumma tették a templomot.”* A kiélezett légkdrt mégis a
pocspetri események jellemzik leginkabb. Ebben a faluban — értesitette olvasoit a Szabad Nép — az
iskolak allamositasa ellen felhergelt nép megtamadta a kozséghazat. Az erészak aldozata lett egy
renddr is. A rendérgyilkossag nemcsak a katolikus felsé klérus elleni hatarozott fellépésre szolgal-
tatott alkalmat, hanem arra is, hogy ramutatva a magyar falusi nép kulturalis elmaradottsagara és
félrevezethet6ségére a demokratikus iskolareform sziikségességét és politikai jelentdségét bizo-
nyitsak a kommunistak.”

Majus végén és juniusban, kozvetleniil az allamositas el6tt, illetve utan - elsésorban Révai
Jozsef és Kallai Gyula irasaiban — elvi szinten is megfogalmazodik az allamositas sziikségessége. A
propaganda egyik {6 iranya a magyar nemzeti kultira egységét hangsulyozza a felekezeti szétta-
golodassal szemben.”® Az iskolanak a gyermeket — irja a Szabad Nép vezércikke — els6sorban
magyarré kell nevelnie, a kozos nemzeti 6ntudatot és kultirat kell a gyermekben felébresztenie.””’
Az érvelésnek ez a nemzeti orientaciéja nemcsak az iskolak allamositasaval fiigg 6ssze, hanem a
kai harcok felszamolasan alapul, annak ideoldgiai alapjaként pedig a nemzeti egység eszméjét
hangsulyozza. Mindehhez szervesen kapcsolodik a centenariumi, évben 1848, az I. Egyetemes
Taniigyi Kongresszus demokratikus és nemzeti hagyomanyainak idézése.”® A propaganda masik
févonala arra helyezte a hangsulyt, hogy Mindszenty kezdetté] szemben allt a demokraciaval,” és
hogy az iskola éppen ezért a reakcié hatalmi pozicidja volt az allamositas el6tt.®® Révai szegedi
beszédében a katolikus fels6 klérust egyenesen illegalis politikai partnak nevezte, amelynek
vezére Mindszenty. Még radikalisabb ideologiai harcot hirdetett Kallai Gyula: ,Tanitasi szabad-
sagot kovetel Mindszenty az ellenforradalom szellemének? Nem! A reakcionak sem tanitasi, sem
cselekvési szabadsaga nem lesz tébbé ebben az orszagban!”® Ezzel egyiitt a part vezet6i minden
alkalommal hangsulyoztak — és az allamositassal kapcsolatban kovetett szovetségi politika fontos

& Szittyai egy fehérvari gytlésen idvozolte az ott megjelené Rajk Laszlot, ezért felettes hatosaga felfiiggesztette

allasabdl. Ez nyilt hadiizenet volt az MKP-nak, hiszen azt fejezte ki, hogy az egyhéaz biinosoknek tartja a kommu-
nistakat és a veliik szimpatizalokat. A Szabad Nép cimoldalon kozolte az ellentdmadast jelzé cikket. (Révai Jozsef:

A fekete reakcio. Szabad Nép, 1948. majus 9.) (Szittyait egyébként allami alkalmazasba vették.)

?  Szabad Nép, 1948. majus 14. Zalaegerszegen a katolikus didkokat rekesztették ki a katolikus templombdl, mert

ballagaskor a protestans templomokba is betértek. Az MKP ezt joggal fogta fel a diakegység elleni tAmadasként.
Szabad Nép, 1948. majus 22.

Szabad Nép, 1948. majus 27. és 29.
Révai Jozsef: Pocspetri. Szabad Nép, 1948. junius 6.

Lasd pl. Révai sportcsarnoki beszédét i. h.
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7oA Fuggetlenségi Front gy6zelme (R. J.) Szabad Nép, 1948. junius 18. Hasonld értelemben beszélt Révai masnap az

MDP nagyszegedi gytilésén. Szabad Nép, 1948. junius 22.

7 ~Akié a nevelés, azé a nép” i. h. (A cim Tavasi Lajostol szarmazik.), Embernevelés, 1948/6 242. o. Révai egyébként

Szegeden azt is kifejtette, hogy nem tanithatjak a gyerekeket azok, akiknek a Himnusz nem szent (itt Slachta

Margit egy botranyara utal), ill. akik pocskondiazzak 1848-at (itt Mindszentyre) i. h.
9 oy . L
Révai sportcsarnoki beszéde i. h.
Szabad Nép, 1948. junius 18.

Kallai Gyula: Legyen a népé az iskola is! i. h.
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Ssszetevbje volt —, hogy nem kultirharcrél, hanem politikai harcrol van sz6,% tehat az iskola-
fenntart6 valtozasa nem érinti a vallasoktatas eddigi rendjét.®

1948. majus 9-én kozolte a sajté a Magyar Dolgozok Partja programnyilatkozatanak tervezetét.
A tervezet koznevelési fejezete az eddigiekben korvonalazott program tomor oOsszefoglalasat
nyujtja. A kozoktatas atalakitasanak harom f6 iranya: a vagyonos osztalyok kulturalis monopdliu-
manak megsziintetése, demokratikus nevelési szellem, munkara val6é nevelés meghonositasa és a
koznevelés egységes szellemének megteremtése. Az els¢ kovetelés a gyakorlatban az iskola-
kotelezettség kovetkezetes végrehajtasat, az analfabetizmus felszamolasat, az altalanos iskola
teljes kiépitését, tantermek, tanitdi lakasok épitését jelenti, tovabba olcs6, majd ingyenes tan-
konyveket és tanszereket, valamint a dolgozok iskolai és a népi kollégiumok tamogatasat.
(Feltting, hogy itt nem szerepel az iskolak szocialis 6sszetételének kérdése. Az eddigiekben is csak
igen batortalanul hangoztatott kovetelés talan az értelmiséggel vald szovetséget veszélyeztet-
hette.) A masodik kovetelés mindenekel6tt a tananyag reformjat szorgalmazza: koveteli a
tarsadalom igazi szerkezetének oktatasat, a természettudomanyok sulyanak novelését, a halado
hagyoméanyok apolasat és harcot hirdet a sovinizmus ellen. Altalinos és miszaki miveltség
helyes egyensulyat kell kialakitani. A programnyilatkozat altalanossagban meghirdeti a kozép- és
felséfoku oktatas reformjat, kozgazdasagi féiskola alapitasat, a szakmunkasképzés és a mez6-
gazdasagi szakoktatas fejlesztését. A nevelémunka kozponti gondolata a munkara val6 nevelés,
szlikséges az iskolai rend és fegyelem helyreallitasa, a pedagogus helyesen értelmezett tekintélyé-
nek biztositasa. Az iskola demokratizalasdhoz tartozik a sziil6k bevonasa az iskola ellen6rzésébe,
az ifjusag demokratikus, tanitéi feliigyelet alatt miikodé szervezeteinek tamogatasa. (Figyelemre-
méltd, hogy az dnkormanyzat sz6 nem szerepel a nyilatkozatban, az ifjusagi szervezet kérdése
csak a sziil6k bevonasanak problémajat koveti, és csak a fegyelem onkéntességének biztositasa a
feladata.) A pedagdgusokkal kapcsolatban a dokumentum tovabbképzésiik szorgalmazasat dssze-
kapcsolta azzal a koveteléssel, hogy helyzetitket, megbecsiilésiiket javitani kell. Harmadszor a
tervezet kimondta az iskolak allamositasanak sziikségességét az egyhaz hitoktatasi joganak sérel-
me nélkiil. Ezzel osszefiiggésben kovetelte a tanligyigazgatas egységesitését és a tankonyvkiadas
egyesitését az allam kezében.

Janius 12. és 14. kozott zajlott le a két munkaspartot egyesité és a Magyar Dolgozok Partjat
megalakité kongresszus. Rakosi Matyas eléadoi beszédében részletesen kitért a kozoktatas
kérdéseire is. ,A magyar demokracia megszilardulasa — fejtette ki — lehet6vé teszi, hogy a koz-
nevelés terén az eddiginél gyorsabb léptekkel haladjunk.”® A gyorsabb haladas iranyat itt csak
altalanossagban jelolte meg a vagyonos osztalyok miveltségi monopoliumanak megtorésében.
Részletesen — értheté modon - a legkiélezettebb politikai kérdésrél, az iskolak kiiszobonallo
allamositasarol beszélt, osszefoglalva az allamositas mellett sz6l6, mar jol ismert érveket. Fel-
szolitotta a magyar népet, kiillondsen a kommunistakat, hogy ingadozas nélkiil folytassak a harcot
a klerikalis reakci6 ellen.®® A felszolalok koziil Révai Jozsef tért még ki a kozoktatas alapkérdései-
re. Beszédében a kozoktatast az egész tarsadalmat atfogd forradalmi atalakulas Osszefiiggésébe
helyezte. Kulturalis forradalmat hirdetett meg, amelynek az a politikai jelentésége, hogy a
reakciot ,legnagyobb tartalékatol™ a régi gondolkodas maradvanyaitdl, a ,szellemi restségtél”,
egyes néprétegek szellemi elmaradottsagatol fosztja meg.®®

82 . . L
Révai sportcsarnoki beszéde i. h.

¥ Ezt volt hivatva igazolni a budapesti allami és kozségi iskolak hitoktatéinak junius 3-i értekezlete is, amelyen a

résztvevok kijelentették, hogy teljesen szabad a hitoktatas ezekben az iskolakban. (Szabad Nép, 1948. jinius 5.) Az
allamositast kimondoé orszaggytilésen, illetve az azt kovetd nagygytlésen is a kotelez6 vallasoktatas mellett tett
hitet a miniszter és a pedagogus-szakszervezet fétitkara is. (Orszaggytilés Naploja, 1948. junius 16. 548. o. Az
iskolak allamositasa Bp. VKM 1948. 107. o.)

Az MKP és az MDP egyesiilési kongresszusanak jegyz6konyve Bp. 1948. 149. o.

L. m. 152-154. o.

I. m. 201. o.
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Az iskolaligy szekularizaciojara nem kellett sokaig varni. Az MDP 1. kongresszusat kovetd
napon, 1948. junius 15-én Ortutay Gyula kultuszminiszter benyujtotta a nemzetgytilésben a tor-
vényjavaslatot, a nemzetgytilés kimondta ra a siirgésséget. Masnap Bognar Jozsef el6terjesztésé-
ben megtargyaltak a javaslatot, és név szerinti szavazassal, 230 igenld és 63 nemleges szavazattal
elfogadtak, igy az torvényerére emelkedett.’” A szavazas eredményében éppen ugy, mint az azt
megel6z6 vitaban a Fliggetlenségi Front teljes egysége fejez6dott ki. Az 1948. évi XXXIIIL. torvény-
cikk kimondta a nem allami iskoladk fenntartdsdnak az allam altal valo atvételét, az azokkal Ossze-
tilggd vagyontargyak allami tulajdonba vételét és személyzetének allami szolgalatba valo atvételét.

Az allamositast koveto legsiirgdsebb teend6k

Az iskolak allamositasat koveté nap eseményeirdl a sajtd részletesen beszamolt. Reggel mar
megkezd6dott az atvett iskolak vagyontargyainak leltarozasa. Délutan 1 6rakor a minisztérium-
ban értekezletet tartottak a tankertileti féigazgatok (a kozépiskolak feliigyel6i) és a tanfeliigyeldk
(az altalanos iskolak feliigyel6i) szamara. Ott megtudtak, hogy leggsiirg(’isebb feladatuk az uj
igazgatok kinevezése és a neveldk allami statusba valo atvétele lesz.® Az j igazgatok kinevezé-
sekor a kozoktatasiigyi kormanyzat arra torekedett, hogy a gyakorlati munka folyamatossagat
biztositandoé lehet6leg a volt igazgatokat nevezzék ki az allami iskolak élére. Ezt a tanfeh'igyel(”)k,
vagy a tankeriileti féigazgatok rogton tavirati uton vagy mas modon végrehajtottak.®® Majd
néhany nap mulva lehetbleg tinnepélyes keretek kozott is atadtak az allami megbizast az uj ve-
zet6knek.*° A dolog azonban korantsem ment mindig ilyen siman. Mindkét fent idézett forras utal
arra, hogy a volt katolikus egyhazi iskolak korabbi igazgatéi nem minden esetben fogadtak el a
megbizast. Volt, aki arra hivatkozott, ,hogy csak egyhazi felettes hatésagatol fogadhat el szolgala-
ti beosztast” ™ Ilyenkor az iskola egy mésik tanarat kellett igazgatovéa kinevezni. Nagyobb gondot
okozott a tanitok és tanarok allami szolgalatba valo atvétele. Az allamositasi torvény végre-
hajtasardl intézked6 junius 26-an kelt 8000/1948. VKM sz. rendelet 4. §-anak 7. bekezdése kimond-
ja, hogy ha az atmindsitést az alkalmazott julius 10-ig nem fogadja el, akkor ugy tekintendd, hogy
allasarol lemondott. Ilyen helyzet valoban el is allt, és nem is csekély szamu tanar esetében,
ugyanis a katolikus szerzetes- és paptanaroknak egyhazi féhatésaguk megtiltotta, hogy hittan
tanitasan kiviil masfajta szolgalatot vallaljanak az allami iskolakban. A VKM ezért kiilon figyel-
meztette a szerzetes- és paptanarokat a rendeletre, illetve az abban foglalt hataridére. A népi
hatalom és a katolikus egyhaz kozotti kiélezédott viszony sulyos dontés elé allitotta ezeket a
pedagoégusokat. Nemcsak az egyhazi fegyelem, hanem egész neveltetésiik és vilagnézetiik is azt
kovetelte, hogy kovessék egyhazi feletteseik utasitasat. Ezt a valasztast megnehezitette szamukra
a pedagdgus hivatastudata éppugy, mint a tanari egzisztencia féltése, de végsé kimenetelét egyik
sem tette kérdésessé. A beérkezett valaszok ezért altalaban elutasitéoak voltak. Volt, aki olyan
formulat hasznalt, hogy csak akkor fogadhat el allast, ha az egyhazi féhatosag és a kormanyzat
kozott megegyezés jon létre.” Augusztus elejére mar latni lehetett, hogy koriilbeliil milyen
méret(i zavart okozott a konfliktus. Nagyjabdl 2100 szerzetestanar veszitette el az allasat. Potlasuk
egyik kézenfekvd eszkoze az allastalan vagy mas palyan elhelyezkedett pedagogusok bevonasa

¥ Orszaggylés Naploja, 1948. junius 16. 556-558. o.

5 Megkezd6dott az iskoladllamositasi torvény végrehajtasa. Szabad Nép, 1948. junius 18.

i Ilyen értelemben tajékoztatta a minisztert pl. a debreceni taniigyi titkar junius 19-én kelt levelében. UMKL XIX-I-

l-g. 164 410/1948.

A szegedi népoktatasi keriiletben pl. junius 19-én tartottak ezeket az innepségeket, meghivott vendégek jelenlé-
tében. UMKL XIX-I-1-f 85 162/1948.

UMKL XIX-I-1-g 164 410/1948.

V6. UMKL XIX-I-1-g 164 728/1948. A miniszter levele a volt felekezeti tanit6-, tanitoné- és 6vonbképzé intézetek-
nél mikods szerzetes- és paptanarokhoz, 1948. junius 26. és az arra érkezett valaszok. Erdekes, hogy pl. a
budapesti bencés tanarok egységesen stencilezett formulaval utasitottak vissza az ajanlatot.
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volt. A VKM becslése szerint 4000 ilyen tartalék pedagogussal lehetett szamolni.*®* Mar akkor
elérelathaté volt azonban, hogy a gimnaziumokban fellépé tanarhianyt ezen a moédon nem lehet
teljesen megsziintetni, ezért szitkségessé valt a tanarok o6raszamanak kozponti felemelése 18-rél
24-re, a plusz 6 6rat tuloraként elszamolva.* Az altalanos iskola vonalan a Szabad Nép augusztus
25-1 kozlése szerint 1468 4j tanitot neveztek ki, oktober 27-i kozlése szerint mar 2288-at. Az U]
tanarok bevonasat el6segitette az a torekvés is, hogy az allamositast 6sszekapcsoljak a neveldk
helyzetének megjavitasaval, és ezzel a pedagogusok szamara kézzelfoghatova tegyék az allamosi-
tas el6nyeit. Julius 30-an jelent meg a kormany 8250/1948. sz. rendelete, amely augusztus 1-t6l j
illetményrendszert 1éptetett életbe a kozszolgalati alkalmazottak részére. A pedagdgus-szakszerve-
zet szamitasai szerint a nevel6k fizetése augusztus 1-t8l atlagosan az el6z6 évi 120%-ara nétt, a
korabbi 450 forintos atlagrél 540 forintra.*

A személyi kérdésekkel legalabbis egyenlé sulyt volt az allamositott iskolak dologi szitkség-
leteinek biztositasa. A megrongalddott iskolaépiiletek helyreallitasa ugyan ekkor mar évek ota
folyamatban volt, de az iskolakra forditott anyagi eréforrasok igen gyéren csordogaltak. Az alla-
mositassal azonban 4j helyzet allt el6. Nem mintha a pénziigyi lehetéségek altalaban novekedtek
volna, de mindenesetre bizonyitani kellett, hogy az iskolak allamositasa valoban az oktatas
feltételeinek javulasaval jar. Az atvétellel jaro személyi és dologi kiadasokra a Gazdasagi Fétanacs
6 millié forintot szavazott meg,” vilagos volt azonban, hogy ennél tébbre van sziikség. A VKM
julius elején utasitotta a tankertileti féigazgatokat, hogy ko6zoljék az iskolak legégetébb hianyait,
széles korti felujitasi munkalatokra azonban kéltségvetési fedezet nem volt.” Jellemz6 a székes-
tehérvari féigazgato valasza: ,..bar én a kiadott rendeletemben utasitottam az iskolavezetoket,
hogy valoban csak a legégetébb hianyok poétlasara szitkséges 0sszeget mutassak ki — ugy latom,
hogy az iskolavezet6k a lehetéségeket nem tartottak szem el6tt, iskolajuk érdekében magas
sszegeket allitottak be kimutatasaikba, ezeknek egy részét mar magam lefaragtam”.*®

Ugyanazon a napon, amikor a fenti levél kelt, julius 9-én az MDP Szervez Bizottsaga iilést
tartott, és hatarozatot hozott arrdl, hogy az iskoldk helyreallitasanak elémozditasara onkéntes
felajanlason alapulé tarsadalmi mozgalmat kell inditani, mivel az allam altal biztositott anyagi
forrasok ehhez nem elégségesek. Az ideiglenesen iskolapatronalasi mozgalomnak nevezett akci6
céljai azonban joval tulmutattak a sziik iskolai kérdéseken, és mindenekel6tt politikai jellegiik
volt. Elsédleges célja az volt, hogy a parasztsag is érezze az iskolak allamositasanak elényeit, igy
az MDP népszertisége n6jon a dolgozo parasztsag korében, a munkas-paraszt szovetség er6sodjék.
Tovabbi célkitiizése volt az asszonyok és pedagogusok aktivizalasa, valamint a koalicids partok
bevonasaval ,a Fiiggetlenségi Front erésitése”®® A mozgalom lényege az volt, hogy egy-egy
intézmény, iizem, szervezet stb. elvallalja egy-egy iskola patronalasat — elsésorban munkaval.
Ennek formaja részben munkaodra-felajanlas (a munkasok részérél), részben falujar6 munka,
részben maguk a falusiak vesznek részt sajat iskolajuk rendbehozasaban. A mozgalom iranyita-
sara parton beliili bizottsagot hoztak létre. A hatarozat gondot forditott arra, hogy a mozgalom
alulrdl, a falusi partszervezetek és a falvak népe kezdeményezésére induljon meg. A helyi kezde-
ményezéseket a part felkarolja, javasolja tarsadalmi bizottsag megalakitasat a mozgalom iranyi-
tasara, amely azutan orszagos felhivast bocsat ki, és gondoskodik a mozgalom elterjesztésérél. Az
akci6 elnevezésére tobb javaslat is volt: ,Epitsiik wjja iskolainkat!”, ,Miénk az iskola, épitsiik
ujjal”, ,Miénk az iskola, magunknak épitjik.” sth.1%

% Kende Péter: Ez sem sikeriilt Mindszentynek Szabad Nép, 1948. augusztus 15.

Uo.

Béki Erné: Koznevelésiink eredményei. Embernevelés, 1949/5 199. o.

Szabad Nép, 1948. junius 25.

V6. pl. UMKL XIX-I-1-g 165 844-845/1948.

UMKL XIX-I-1-g 165 846/1948.

PI Archivum, 276. f. 55. cs. 7. 6. e. Javaslat iskolapatronalasi mozgalom megszervezésére
Uo.
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Végiil a ,Dolgozok az iskolaért” mozgalom tarsadalmi bizottsaga julius 17-én alakult meg,
elnoke Ortutay Gyula, titkara Béki Erné, a pedagdgus-szakszervezet fotitkara lett.'®" Felhivasa a
Koznevelés augusztus 1-i szamaban jelent meg, és kiadta a jelszot: ,Ne legyen egyetlen iskola sem,
amelynek nincs partfogoja, istapoloja.” A feladat hatalmas volt. Tobb, mint 3000 iskolaépiiletet
mindsitettek tanitasra alkalmatlannak.'% Az akci6 egész idétartama alatt gondot okozott, hogy a pa-
rasztsagot kevéssé sikeriilt aktivizalni,'® igy éppen az egyik legfontosabb politikai célkittizés, az
MDP falusi befolyasanak novelése tiint a legnehezebben megvaldsithatonak. Egy szeptember 2-an
kelt jelentés ugy fogalmaz, hogy a kis- és kozépparasztok jelentékeny része ugyan aktivan bekap-
csolodott, de a kulaksag mindeniitt akadalyozza a munkat. Azt mondjak: ,Amikor allamositottak
az iskolakat, fiit, fat igértek, és most a néppel akarjak felépittetni!” A tomegszervezetek munkaja-
nak értékelésekor az UFOSZ és a NEKOSZ kapott elmarasztalo itéletet, és a Szervezd Bizottsag
szeptember 3-i ilésének hatarozata a parasztsag korében végzett szervezdé munka fejlesztését
szorgalmazza.'™

Ebben az értelemben foglalkozott a kérdéssel Gjra atfogéan a Szervezd Bizottsag szeptember
27-1 iilése. A mozgalom f6 hidnyossaga tovabbra is az, hogy a falu népét kevéssé sikeriilt meg-
mozgatni; mindazonaltal tobb, mint 3000 iskola helyreallitasa tortént meg jalius ota, dontéen
tarsadalmi munkaval.'® Ekkor azonban mér — nyilvan nem fiiggetleniil attol, hogy id6kozben
megindult a tanitas - az épiilet- és tanteremhiany mellett égeté problémava valt a felszerelés
hianyossaga. Az allamositott iskolakban 6sszesen 49 ezer pad, 2080 asztal, 3736 szék 2333 tabla
hianyzott. Ehhez jarult még a régi allami iskolak hidnyos felszereltsége.'® Az ilyen tipusu
hianyossagok potlasara mar elengedhetetlen a helyi lakossag szervezése. Oktoberben a mozgalom
Orszagos Intéz6 Bizottsaga felhivassal fordult a tarsadalomhoz mintegy a mozgalom uj szakaszat
hirdetve meg. Ennek egyik f6 iranya az volt, hogy a varosi munkassag utan most a parasztsagon a
sor, masik f6 iranya pedig, hogy az épiiletkarok helyreallitasa utan most az iskolak felszerelését
kell pétolni.'”” Szeptembertél azonban mér mésfajta akciok foglalkoztattak a kozvéleményt, és az
oktatas objektiv feltételeinek hidnyossagai joval kisebb publicitast kaptak.

A ,Dolgozok az iskolaért” mozgalom szervezésével szorosan Osszefiiggott, de attdl relative
mégis elkiiloniild problémakart alkotott a sziilék szervezése. A sziil6i munkakozosségek és sziil6i
értekezletek széles korl megszervezése természetesen messze nem merdben pedagogiai megfon-
tolasokbol tortént. Az iskolak allamositasa utan az allamositast ellenzé klerikalis agitacioé tovabbra
is éreztette hatasat,'® ellene pedig csak ugy lehetett fellépni, ha a sziil6k valoban érzik, hogy vék
az iskola, és ha a demokratikus érzelmi sziilék bevonasaval tomegmozgalom bontakozik ki az
allami iskolak tamogatasara (ezt a célt szolgalta tobbek kozott a ,Dolgozok az iskolaért” mozga-
lom is). Ennek a szervezeti kerete volt a minden iskola mellett megalakitandoé sziil6i munkakozos-
ség, amelyeknek megszervezésére — orszagos méretekben — 1948. augusztus 28-31. kozott keriilt
sor.'® A sziiléi értekezletek kozvetlen feladata az volt, hogy tudatositsa a sziilékben az 4llamositas
jelentéségét, és szervezésiik a partkozpont kozvetlen részvételével folyt. A Szervezési Osztaly
levélben szolitotta fel az Gsszes partszervezeteket, hogy kapcsolédjanak be az értekezletek munka-
jaba. Az értekezletek szonokai szamara kozponti sillabusz késziilt, lefolyasukrol pedig a part

101 pr Archivum, 276. f. 55. cs. 18. 6. e. Jelentés a ,Dolgozok az iskolaért” mozgalom munkajarol

PI Archivum, i. h.

PI Archivum, 276. £. 89. cs. 23. 6. e. Jelentés a ,Dolgozdk az iskolaért mozgalom” munkajarol
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1% PI Archivum, 276. f. 55. cs. 22. 6. e. Kiegészit6 jelentés a ,Dolgozok az iskolaért” mozgalom munkajarol
105 pr Archivum, 276. f. 55. cs. 29. 6. e. Javaslat a ,Dolgozok az iskolaért” mozgalom munkéjanak tovabbvitelére
Uo.

A ,Dolgozok az iskolaért” mozgalom Orszagos Intéz6 Bizottsaganak wjabb felhivasa a tarsadalomhoz. Pedagogus
Ertesits, 1948. oktéber 15.

Elég itt arra utalni, hogy a sajat egyhazuk jovoltabdl allasukat vesztett szerzetesek és apacak jartak a falvakat, és
az &llami iskolak, az Uttéré Mozgalom stb. ellen agitaltak. V. pl. Lukdcs Sandor: Kéznevelés, 1948. november 15.
568-569. o.

A szul6k ugye (K. P.) Szabad Nép, 1948. augusztus 31.
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jelentést kért."'® Az els§ sziili értekezleteknek ez a népnevel6 jelentSsége érthetévé teszi, hogy

amikor megjelent egy iras, amely a sziil6i értekezletek eszméjének pedagogiai altalanositasara tett
kisérletet, az részletesen taglalta, hogy az iskolanak meg kell tanitania a sziil6t nevelni, de csak
egy mondatban emliti meg, hogy az iskola is tanulhat a sziil6t6l."*" Itt tehat egy meglehetésen
egyiranya kapcsolat alakult ki a sziillék és az iskola kozott. A sziil6i értekezletek egyébként
altalaban rendben lezajlottak, rendzavarast csak Szegedrdl és Kiskunfélegyhazarol jelentettek. Itt
8-10 személy kozbekialtasokkal zavarta meg az el6adast, mint példaul: ,Az apacakat akarjuk!
Miért tavolitottak el az iskolabdl a fesziiletet?” A jelentés szerint az igazgatd megnyugtatta a
sziiloket.

Szeptember 27-én a Szervezd Bizottsag hatarozatot hozott tovabbi sziil6i értekezletek szervezé-
sére. Eszerint az 1948-49. tanévben tovabbi 4-5 sziiléi értekezletet kellett tartani kozponti
sillabusz alapjan. A sziil6k folyamatos nevelését biztositandé az MNDSZ megszervezte az egyes
iskolakkal kapcsolatban a sziilék iskolajat azzal a feladattal, hogy ott a legfontosabb nevelési
kérdéseket ismertessék, a sziil6i haz és az iskola pedagogiai 6sszhangjat biztositsak. (A szilék
szervezését a part altalaban is az MNDSZ kozvetitésével iranyitotta.)"™> Egy olyan koncepcié kor-
vonalai bontakoznak ki ezekbdl a dokumentumokbol, amelyben az iskola nemcsak a gyerekeket
neveli, hanem az egész helyi tarsadalmat."** Meg is fogalmazodik, hogy a templom helyett az
iskola valjék a falu ktizpontjélvél.115

December kozepéig a legtobb helyen megalakultak a sziil6i munkakozosségek. Kivételt képez-
nek Vas, Veszprém és Gy6r varmegyék, ahol csak a varosokban alakultak meg, ott is csak for-
malisan. A munka allami vonalon valé koordinalasara a VKM sziil6i munkakozosségi tigyosztalyt
szervezett a III. f6osztaly mellett. A gyakorlati munkaban azonban hamarosan jelentkeztek a
formalizmus jelei. Egy december 20-an kelt jelentés arrol panaszkodik, hogy az szmk-k munkaja
nem eléggé politikus, és arra kell torekedni, hogy ezekbdl a kozosségekbdl aktivan politizald
szervezet legyen.'® Az iskolak allamositasa tehat politikailag végiggondolt akciok egész soraval
jart egyiitt. Mindennek kovetkeztében a szokasosnal nagyobb figyelemmel kisérte a kozvélemény
az oktatasiigy eseményeit. Az eddig ismertetettek mellett ennek egy tovabbi kovetkezménye volt
a minden eddigit felilmul6an magas 94,5%-0s beiskolazasi arany 1948 szeptemberében. ™’

Roviden szolni kell még arrdl a kisérletrdl, amelyet kozvetleniil az allamositas utan tettek a
demokratikus érzelml pedagégusok a pedagdgus-szakszervezet vezetésével arra, hogy tisztazzak
a demokratikus iskolarendszer megvaldsitasaval kapcsolatos pedagogiai kérdéseket. A IV. Egyete-
mes Nevelésiigyi Kongresszusrol van sz6. Gondolatanak felvetddése szorosan Osszefiiggdtt a
centenariumi évvel, hiszen szaz évvel korabban, 1848-ban iilt 6ssze az elsé Egyetemes Taniigyi
Kongresszus, és itt vetddott fel el6szor konkrét kovetelésként az iskolak allamositasanak gondo-
lata is."'® Julius 20-4n, pontosan az 1848-as gyiilés évforduléjan iilt dssze a IV. kongresszus. ,A
miiveltség demokratizalasa — irta Trencsényi-Waldapfel Imre mintegy a part nevében koszontve a
kongresszust -, azaz a fold s az lizemek utan a miveltséget is visszaadni a népnek, melybdl
fejlédése kiindult, s a demokraciara nevelés, mely a dolgozé embert képessé teszi arra, hogy on-
tudatosan természet adta lehetdségeinek kibontakoztatasara éljen mindazokkal az anyagi és

10 PT Archivum, 276. f. 89. cs. 23. 6. e.

Biréné Graber Emma: A szul6i értekezletek feladatai. Koznevelés, 1948. junius 15. 262-264. o.

PI Archivum, 276. f. 55. cs. 22. 6. e. A jelentésbdl azt is megtudjuk, hogy a szoéban forgé iskoldban valéban el-
tavolitottak a falakrol a fesziiletet, és helyette corpus nélkiili keresztet helyeztek el.

PI Archivum, 276. f. 55. cs. 29. 6. e.

V6. pl. Kende Péter: i. h.

PI Archivum, i. h. Lasd még Lukacs Sandor szavait: ,Olyan nevel6ket kell képezniink, akik valéban a nép neveldi,

akiknek munkéaja nem ér véget a heti 24 vagy 26 6raval, akik nem csak a gyermeket, hanem a sziiléket is oktatni,
nevelni képesek, akik az iskolat kulturkozpontta tudjak atalakitani’. Orszaggytilés Naploja, 1949. januar 25. 744. o.
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muveltségbeli javakkal, melyeknek birtokaba jutott: ez a két kovetelés kell, hogy megszabja a
kongresszus munkajat.”*® Ugyanezt a kettés alapkévetelményt hangstlyozta Lukacs Sandor a
szakszervezet fétitkar-helyettese, is a kongresszus alapelveit ismertetve. Nagy hangsullyal szolt a
kozoktatas e§ységes iranyitasarol, altalanos iskolak és kollégiumok tomeges épitésének sziiksé-
gességérsl. 0 A kozépiskolai szelekci6 elve a valodi tehetség legyen — hizta ala -, ez minden-
képpen emelni fogja a kozépiskola nivojat. Meg kell sziintetni a még meglévé zsdkutcakat, a
szakiskolakbol is biztositani kell a tovabbhaladas lehetéségét.’*t A nevelés terén Lukacs Sandor
utalt arra, hogy hasznositani kell a NEKOSZ pedagogiai tapasztalatait.'*

A kongresszus nyitoiilése csak arra szolgalt, hogy a 6 iranyokat felvillantsa és tinnepélyesen
megkezdjen egy hosszu folyamatot. A terv az volt, hogy 19 szakosztaly alakul, amelyek atfogjak a
kozoktatas egész teriiletét a gyogypedagdgiatol a szakoktatds valamennyi agan keresztil az
iskolan kiviili nevelésig. A szakosztalyok kollektiv munkaval kidolgoztak volna a demokratikus
koznevelés iranyait és 1949 nyaran a kongresszus zaréiilésén vitattadk volna meg az eredményeket
és hatarozatokat."® Az egyes szakosztalyok meg is alakultak, és a Pedagogus Ertesité folyama-
tosan kozolte az elkészilt ,munkaterveket”. Ezek a munkatervek azonban inkéabb csak tartalom-
jegyzékek voltak, az adott kérdéskor f6bb problémainak gyijteményei. Nem tartalmaztak sem a
tovabblépés iranyait, sem idébeosztason alapuld tervet az elvégzendé munkara. Ez nem is meg-
lepd. Az 0j szituacioban a part tobb ponton felilvizsgalta korabbi kozoktataspolitikai nézeteit, és
ehhez a revizidhoz mar nem igényelte a pedagoégustomegek részvételét.

Gyorsitott modszerek az iskolak Osszetételének atalakitasara

A toékekisajatitassal el6allott Uj helyzetben a vezetés arra torekedett, hO%y a gazdasagi és allami
élet parancsnoki pozicidiba politikailag megbizhaté munkésokat allitson.** Az j hatalom bazisa
ugyanis kétségteleniil a munkasosztaly volt. Az ipari munkassag soraiban a kommunistak be-
folyasa és a kommunista vezeték tekintélye igen nagy volt. A fordulat elképzelhetetlen lett volna
a munkassag tomegmozgalmai nélkil, 1948 utan pedig a munkaversenymozgalom kibontakozasa
jelzi a munkasok aldozatkészségét. A forradalmi atalakulas hatarozottan igényelte, hogy munka-
sokat a termelésbdl kiemelve kozvetleniil vezet pozicidkba helyezzenek. Hosszabb tavon azon-
ban arra kellett torekedni, hogy minél hamarabb néjon fel egy 1j, a dolgozd osztalyokbol,
elsésorban a munkasosztalybol szarmazé értelmiség, amely mentes a régi értelmiség ideologiai
kotottségeitdl, és képességeit a part szolgalataba kivanja allitani. Ez a helyzet sziikségszertien
forditotta a part vezetSinek figyelmét a kozép- és felséfoku oktatas felé.

Pontos kimutatasokkal nem rendelkeziink a kozép- és féiskolak szocialis dsszetételérdl. A part
Ertelmiségi Osztalya a régi kérddivek alapjan késziilt statisztikAk nyomén arrél beszél, hogy a
munkassziil6ktél szarmazoé fiatalok aranya 9-10% koril mozog, de figyelmeztet, hogy ezek a kér-
déivek valoszintleg szépitették a helyzetet, amely tehat alighanem ennél is rosszabb."® Nemcsak

1 Trencsényi-Waldapfel Imre: A miiveltség demokratizalasa Szabad Nép, 1948. julius 20.
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arr6l van szo, hogy a munkasszarmazasu diakok kevesebben vannak, mint az sziikséges lenne,
hanem arr¢l is — amint egy augusztus elején a Koznevelési Bizottsag szamara késziilt fel jegyzés
megfogalmazza, hogy eddig nem folyt tervszeri munka felkutatasukra, igy politikai szempontbol
a meglévé 1étszam sem hasznosul'® A feljegyzés javaslatokat is tesz a helyzet megvitatasara.
Mivel a kozépiskolai felvételek mar lezarultak — érvel —, ezen a téren nincs mit tenni ebben az
évben. A szakszervezeteken keresztiil azonban propagandat kell folytatni, hogy érettségizett
munkasszarmazasu fiatalok egyetemre jelentkezzenek, masrészt pedig szorgalmazni kell azt, hogy
nem érettségizettek is jelentkezzenek kozgazdasagi egyetemre, jogi karra és kozigazgatasi szakra.
A jelentkez8k koziil a part és a szakszervezet megbizottai valogassak ki az alkalmasakat.'?’ A
feladat tehat vilagos: meg kell gyorsitani az 4j értelmiség kialakulasat. A kérdés, amely augusztus-
ban az érdekl6dés homlokterében allt, az volt, hogy milyen modszerekkel torténjék ez a meg-
gyorsitas. Itt egy olyan koncepcié korvonalait lathatjuk, amely a feladatot viszonylag egyszertien
megoldhatonak tartotta: meg kell keriilni a kozépiskolat, kozvetleniill menjenek a munkasfiatalok
az egyetemre. Ne higgyiik, hogy ez egyszertien a konnyebb ellenallas vonalanak kovetése. 1948-
ra, mint lattuk, csaknem teljesen befejez6dott az altalanos iskola kiépiilése. Ugyanebben az évben
megtortént a felsGoktatas atszervezése,?® s6t egy teljesen 1ij egyetem is alakult, a Kozgazdasag-
tudomanyi Egyetem, amely kezdett6l kommunista vezetés alatt allt, de beszélhetnénk az 4j peda-
gogiai féiskolakrol is. Az iskolarendszer egyetlen olyan eleme, amely szervezetileg valtozatlan
maradt, éppen a kozépiskola volt, igy némileg értheté a kommunistak idegenkedése. Vilagos volt
azonban, hogy megfelel6 alapmiveltség hijan megoldhatatlan feladatokkal talalnak szembe
magukat a munkasifjak az egyetemen.

Augusztus 25-én a Szervezd Bizottsag elfogadta azt a hatarozatot, amely a kés6bbi konkrét
intézkedések alapjaul szolgalt. A hatarozatnak két problémat kellett megoldania. El6szor is gon-
doskodnia kellett arrol, hogy viszonylag gyorsan bejuthassanak a felsoktatasba olyan munkas-
fiatalok, akik nem rendelkeznek érettségivel, de mégis ugy, hogy rendelkezzenek az egyetemi
tanulmanyokhoz sziikséges alapismeretekkel. Ennek a problémanak a megoldasara dolgozta ki a
szakérettségire el6készité tanfolyam gondolatat. Ez olyan egy éves tanfolyam, amely tovabb-
tanulasra képesit, de csak egy meghatarozott szakra. Igy az altalanos kozismereti targyak részben
elhagyhatok, részben jelentésen csékkentheté a sulyuk.’” Masodszor az j igényekhez képest
tarthatatlannak bizonyult az a helyzet, hogy a gimnazium V. (vagyis abban az évben a legalsd!)
osztalyaba csak azok iratkozhatnak be, akik az el6z6 tanévben a gimnazium IV. osztalyaba jartak.
Természetesen megvolt a rendje és modja annak is, ha valaki a polgari iskola IV. vagy az elemi
VIIL osztalya utan akart gimnaziumba atiratkozni. Ilyen esetben kiilonbozeti vizsgat kellett tenni,
amely torténelembdl, szamtanbdl, miivészettorténetbol, emberfoldrajzbol, latinbol és é16 nyelvbél
allt. Ez persze olyan akadaly volt, amelyet munkasszarmazasu didkok csak egészen kivételes
esetben tudtak venni. A hatarozat olyan félbentlakasos osztalyok felallitasat irja elé, amelyek
lényegében a gimnazium V. osztalyaval lennének parhuzamosak, de azzal a specialis céllal
szervezbdnének, hogy a négy polgarit vagy nyolc elemit végzett fiatalokat atvezessék ,a gimna-
ziumba kiilonbozeti vizsga és idéveszteség nélkil a tanulmanyi munka intenzitasanak és min6-
ségének javitasaval.”*° Ezek a tanfolyamok — amelyeket az oktatasiigyi zsargon a késébbiekben
Révai-osztalyoknak nevezett — félbentlakasosak voltak, vagyis lehetéséget nyujtottak a délutani
tanulasra. Részint azért, hogy tanulmanyi segitséget is adhassanak, részint azért, hogy ellen-
sulyozzak a didkok esetleg kedvezdtlen lakasviszonyait. A hatarozat kimondta, hogy az 1948-49.
tanévben pontos kimutatast kell késziteni az altalanos iskola VIII. osztalyaban tanulé munkas-

' PI Archivum, 276. f. 89. cs. 1. 6. e. Feljegyzés a munkas-hallgatok egyetemre és kozépiskolakba valod bejutasanak
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szarmazasu diakokrdl, és propagalni kell koztiik a kozépiskolai tanulast. Ezzel tehat maris utalt
arra, hogy hosszu tavon csak a normalis beiskolazasi munka javitasa hozhat megoldast.

Augusztus 30-an a Szervezd Bizottsag hatarozatat a Titkarsag is jovahagyta, és a szakérettségi
tanfolyam vonatkozasaban néhany részletkérdésben kiegészitette. Kimondta, hogy a heti 6raszam
40, a tanfolyam id6tartam 12 honap legyen. (Az eredeti javaslat szerint a tanfolyam egy normalis
iskolaévig, tehat 10 hoénapig tartott volna.) Az elsé két héonapban még nincs szakosodas, ez az
id6észak egyben a szelekciora is szolgal. A tervek szerint a tanfolyamra 800 hallgatét vennének fel
Osszesen, amelybdl kb. 600 maradna meg a szelekcié utan. A jelentkezék koziil a Szaktanacs
megbizottai valogatnak ki a megfelel6ket, kizaroélag ipari munkasokat. A tanfolyam teljesen bent-
lakasos legyen, a didkokat budapesti kollégiumokban kell elhelyezni.***

Noha az eredeti tervek szerint az akciét szeptember 2-ig le kellett volna bonyolitani,*
szeptember 12-ig a kozvélemény nem értesiilt az el6késziiletekrdl. Ekkor jelent meg a Szabad
Népben Kende Péter Hol késik az uj munkasértelmiség? cimii cikke, amely nagyon markansan
kozelitette meg a problémat, de nem tartalmazta a part konkrét javaslatait. Elvi kiindulopontja az,
hogy ,hatalmas sziikség van 1j, népi intelligenciara”. Espedig két okbol. Egyrészt mert a szocializ-
musnak szam szerint is tobb értelmiségire van szitksége, mint a kapitalizmusnak, tehat nem elég a
régi értelmiség, masrészt ez utobbi csak tigy Gjulhat meg a szocializmus szellemében, ha felfrissiil
a munkasosztalybdl és a parasztsagbodl szarmazo 4j elemekkel. A legfontosabb teendé a munkas-
szarmazasu fiatalok tovabbtanulasanak Osztonzése, ennek azonban részben anyagi akadalyai
vannak, részben tudatiak is, hiszen a munkasok ma is sokszor az elnyom6 allamhatalom képvi-
sel6jét latjak az iskolaban. A népi kollégiumok is csak kis segitséget jelentenek, mivel a NEKOSZ
tagsaganak csak 5%-a munkas. A propagandan kiviil arra van sziikség, hogy lehetéségiik legyen a
munkasfiataloknak a gyorsitott modszerekkel valo tovabbtanulasra.

Hogy mit jelentenek ezek a gyorsitott modszerek, azt szeptember 16-an tudta meg az orszag
népe. A MAVAG-ban rendezett munkésgytilésen Révai Jozsef kozvetleniil a munkasosztalyhoz
fordult a part kérésével: adjanak orvosokat, tanarokat, mérnokoket az orszagnak. Uj munkas-
értelmiségre van sziikség, amely nemcsak szolgalja a népi demokraciat, hanem harcol is érte. Ez
egyben annak is eszkdze — és ez a torténelmi perspektiva Uj (bar ekkor teljesen irrealis) elem a
propagandaban —, hogy ,a szocializmus fokrol fokra eltiinteti a szellemi és fizikai munka ellen-
tétét is”. Révai vilagosan szembefordult a demokratikus pedagogiaban eddig hangoztatott elvvel, a
tehetség szerinti szelekcid, az egyenlé mércék elvével. Osztalyszempontokat akarunk érvénye-
siteni — mondta —, mert igazsagtalan az, hogy a munkasosztaly fiai csak 5%-at teszik ki a kozép- és
felséfoku iskolak tanuldinak. Mindezt azért kell részletesen ismertetni, hogy lassuk, nemcsak
néhany gyakorlati intézkedés foganatositasarél van sz6, hanem egy uj kozoktatas-politikai
szakasz ideologiai megalapozasarol is.*® Ezek utan szolitotta fel Révai Jozsef a MAVAG-ban fel-
allitott szonoki emelvényrdél a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztériumot, hogy siirgésen adjon ki
olyan rendeleteket, amelyek az MDP mar ismertetett hatarozatai megvalositasat szolgaljak.
Nyomatékosan hangstlyozta, hogy a tanfolyamoknak még ebben a tanévben meg kell indul-
niuk.**

Masnapi keltezéssel jelent meg a vallas- és kozoktatasligyi miniszter 51 600/1948 szamu
rendelete a szakérettségire el6készit6 tanfolyamok megszervezésérdl. Ez 17 és 32 év kozotti tizemi
dolgozok szamara tette lehet6vé a jelentkezést az 1948. oktober 1-t6l 1949. szeptember 1-ig tartod
tanfolyamra. Szeptember 2-9. k6zo6tt nyilik lehet6ség irasbeli és szobeli vizsga utan a szakérettsé-

32

BLopr Archivum, 276. f. 54. cs. 10. 6. e. Jelentés a munkasszarmazasu egyetemi, f6iskolai és kozépiskolai tanulok

aranyszamanak novelésérol.
PI Archivum, 276. f. 55. cs. 20. 6. e.

Ennek érzékeltetésére elég arra utalni, hogy még néhany hoénappal korabban is a demokratikus oktatasigy
természetes kovetelményeként fogalmazodhatott meg, hogy a régi, tarsadalmi alapon szelektalé kozépiskola
helyett az 4j kozépiskolat ,a mindségileg kivalasztott tanulok mindségi képzésének szinhelyévé kell tenni”. Sebestyén
Géza: A kozépiskola reformja. Embernevelés, 1948/3-4. 148. o.

Szabad Nép, 1948. szeptember 17.

132

133

134

26



gi bizonyitvany megszerzésére. A rendelet bolcsészkari, pedagogiai féiskolai, miiegyetemi, orvosi,
kozgazdasagi és jogi-kozigazgatasi tanfolyamok szervezését irta el6. Ugyancsak szeptember 17-én
jelent meg az 51 700/1948. VKM szamu rendelet a népiskola VIIL, illetve a polgari iskola IV.
osztalyat végzett egyes tanulok gimnaziumi tanulmanyair6l. Ez azoknak az lizemi munkas-
csaladbdl szarmazo fiataloknak teszi lehet6vé a tovabbtanulast, akik valamikor 1946-1948. kozott
végezték el a fenti osztalyok valamelyikét. A kiilon V. osztalyok Budapesten, Miskolcon, Pécsett,
Gyérétt, Tatabanyan, Salgétarjanban és Ozdon nyilnak meg, realis és humanus tagozattal, heti 32
oras oratervvel. Akik az évet sikeresen zarjak, a kovetkezd tanévben rendes gimnaziumi VI
osztalyban folytathatjak tanulmanyaikat.

Egy 1950-ben késziilt visszatekint6 jelentés szerint az elsé szakérettségi tanfolyamra 6sszesen
1200 hallgato jelentkezett. Az el6zetes szelekcid soran koziilitk 1062 f6t hivtak be, 640-et talaltak
alkalmasnak, és koziiliik 566-an kezdték meg tanulmanyaikat.'® Ev kézben uj tanfolyamokat
inditottak, igy a résztvevék szama 626-ra egésziilt ki. Decemberben és februarban 76 {6 tavozott,
igy maradt 550. Koziiliik érettségi vizsgat tett 441 hallgat6.'*® Az eredmények tehat nem min-
denben feleltek meg a varakozasnak. Az eredeti terv az elsé két honapban kiszoérta volna az
alkalmatlanokat (a résztvevék 25%-at), a tobbiek viszont végig kitartottak volna. Igy a 800-as
tervszamot kell 6sszehasonlitani a ténylegesen felvett 626-tal (78,3%) és az érettségizett 441-et a
600-as tervszamhoz kell viszonyitani (73,5%). EbbSl az az érdekes eredmény adddik, hogy a
lemorzsolédas nem volt lényegesen nagyobb a tervezettnél, a {6 gond tehat az alacsony beisko-
lazasi 1étszam volt, amibdl persze az kovetkezett, hogy a lemorzsolodas szerencsétleniil elhizodott
egészen a tanév végéig. A beiskolazasi gondokat a korabeli sajto is jelezte, okat féleg a késén
beindul6 és rossz propagandaban kereste. Felvetette azonban az anyagi szempontot is: a tanuld
fizetését a csalad nem tudja nélkiilozni. Oszténdijra lenne sziikség, de ez nem jut mindenkinek, és
kiilonben is csak 100-150 forint korill mozoghat. Végsé soron tehat csak a munkasok aldozat-
készségére lehet apellalni.”®” A hallgatok szocialis osszetételére vonatkozé adatok nem egyértel-
miek. Az eredeti tervek szerint kizarélag tizemi munkasok szamara nyiltak meg a tanfolyamok. A
sajtokozlemény valoban arrdl beszél, hogy a 640 felvett hallgaté koziil 460 nagyiizembdl, 53
kisiizembdl, 26 a tomegszervezetekbdl, 101 mas egyéb helyrdl jott, de e két utdbbi kategoria is
tizemi munkasokbol all. A part belsé jelentése viszont 3% szegényparasztot és 18% (!) ,kispolgari
elemet” mutat ki a foglalkozas szerinti statisztikaban. A sziilék foglalkozasa szerint munkasszar-
mazast volt a hallgatok 30%-a, szegényparaszti szarmazasu 12% és kispolgari szarmazast 52%.'%
A jelentkezok kozott 507 férfi és 133 né volt, amit a Szabad Nép egészségtelen jelenségnek tartott,
bar okai mindenesetre vilagosak. Ami a szakmai megoszlast illeti, a tilnyomo tobbség — érthet6
moédon — mérndknek jelentkezett (340 £6), 62-en kozgazdaszok, 58-an orvosok, 10-en pedig joga-
szok akartak lenni.**®

Kevesebb az adat a ,Révai-osztalyok” helyzetérdl. Eszerint Budapesten harom osztaly nyilt 80
tanuloval, Budapest kornyékén 6 osztaly 120 tanuloval, Tatabanyan 4 osztaly 123 tanuléval,
Salgotarjanban pedig 6sszesen 18 tanuld volt. Ez kisebb szétszort osztalyokkal egyiitt sszesen 20
osztaly 400 tanuloval. Ez legjobb esetben is csak a fele a tervezett 800-1000 tanulonak. A siker-
telenség okait keresve Szavai Nandor itt is a propaganda hidnyossagaira utal, hogy az lizemek
nem latjak az akcio jelentéségét. De ramutat arra is, hogy az tizemeknek nem érdekiik a tehetsé-
ges munkasok tavozasa.'*® A feladat tehét a jobb, hatékonyabb propaganda, a beiskolazas koriili
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aktivabb politikai munka. Ezért szerepelt nagy nyomatékkal pl. a pedagégus-szakszervezet
december 10-11-én tartott III. kildottkozgytlésének hatarozataban az is, hogy a pedag(')%usok
segitsék el a dolgozok szakérettségi felé valo iranyitasat és a ,Révai-osztalyok” miikodését. ™!

Mig a Révai-osztalyok eleve atmeneti megoldasként jottek létre, és csak az 1948-49. tanévben
alltak fel, addig a szakérettségi tanfolyamok rendszerét hosszatavu megoldasnak tekintette az
oktatasiigyi kormanyzat. Szavai Nandor mar 1949 nyaran kozolte a sajtoban, hogy szeptemberben
az el6z6 évi létszam négyszerese, 2000 tanulé kezd a tanfolyamon.'* Ebben szerepet jatszott az a
torekvés is, hogy meggyorsitsak az egyetemek szocialis Osszetételének atalakitasat, de szerepet
jatszottak az el6z6 tanév kedvez6tlen tapasztalatai is, hiszen akkor a f6 probléma éppen a hianyos
beiskolazas volt. A tényleges helyzet a kovetkez6képpen alakult. A jelentések 6200 jelentkez6r6l
szamolnak be, ebbdl 4563-at hivtak be a felvételi vizsgakra. A vizsgakon megjelent kb. 4000
személy, koziiliik a bizottsagok 2500 f6t talaltak alkalmasnak. 1949. november 15-én a tanfolya-
mokra jart 1958 £6, koziilitk 1950. februar 1-ig maradt 1562 6, aprilis 1-ig pedig 1511.*** A lemor-
zsolodas tehat eddig 22,83%-o0s volt, ha azonban a kezdetben kimaradokat is szamoljuk, akkor ez
az arany mar 39,56%. A november és februar kozotti lemorzsolodas okairdl egy masik anyag
alapjan azt allapithatjuk meg, hogy a kimaradok 18,76%-a betegség, 38,17%-a pedig anyagi gondok
miatt hagyta abba tanulmanyait. Noha az aranyszamok alakulasaban a véletlennek nagy szerepe
lehet, annyi mégis megallapithatd, hogy a lemorzsoléodas dontéen tanulmanyi és anyagi nehéz-
ségekre vezethetd vissza. Ez a két ok egyiittesen a kimaradoknak mintegy haromnegyedét szori-
totta ki a tanfolyamokrol.

Munkahelyét tekintve nagyiizemi munkas volt a novemberi létszam 78,2%-a, kozépiizemi a
8,9%-a, kislizemi 6,4%-a és egyéb dolgozé 6,5%-a. Aprilisra ez az arany csekély mértékben a nagy-
tizemek javara tolodott el. Mig ugyanis a kozépiizemi munkasoknak 26,14%-a, a kistizemi munka-
soknak 37,90%-a, az egyéb kategorianak pedig 34,13%-a morzsolodott le, addig ez az arany a
nagyilizemi munkasoknal csak 20,30% volt. Szarmazasat tekintve munkassziil6kt6l szarmazott a
novemberi létszam 66,8%-a, parasztsziill6kt6l 20,6%-a, értelmiségi sziil6ktdl 1,8%-a, egyéb sziiloktol
10,8%-a. Aprilisra a munkasszarmazasiak ardnya némileg névekedett, a tobbi kategoriaé pedig
csokkent. Lemorzsolodott ugyanis a parasztszarmazasuak 26,49%-a, az értelmiségi szarmazasuak
52,63%-a, az egyéb szarmazasuak 29,81%-a, viszont a munkasszarmazasuaknak csak 19,72%-a.
Ezekbdl az adatokbol persze messzemend kovetkeztetéseket nem lehet levonni, de annyit azért ki
lehet mondani, hogy a lemorzsolodasi adatok visszaigazoltak a partnak azt a torekvését, hogy a
tanfolyamokat a nagyiizemi munkassagra és a munkasszarmazasu dolgozokra alapozza.

Az 6sszes hallgato 74,19%-a rendelkezett legalabb nyolc altalanosnak megfelel6 iskolai végzett-
séggel. 24,44%-uk hat vagy hét elemit (altalanost) végzett, a fennmaradé 1,37% pedig nem jutott el
a VI. osztalyig sem. Az alabbi tablazatban megadom a tanfolyamok szakmai szerkezetére vonat-
kozo6 adatokat.

Szak Tanfolyamok szama Hallgatok szama

Ossz. Bp. 1950.1L. 1.  1950.1V. 1.
Mérnok 32 18 928 867
Vegyészmérnok 2 2 67 64
Kozgazdasz 6 5 175 165
Orvos 5 3 69 95
Jogész 1 1 11 14

i1 Kiildétt-kézgytlésiink hatarozatai. Pedagogus Ertesits, 1948. december 15. 13. o.

Y2 Szavai Nandor: A szakérettségi vizsgak el6tt. Szabad Nép, 1949. julius 28.

3 PI Archivuma, 276. f. 89. cs. 122. 6. e. Az alabb kévetkezé nem hivatkozott informaciok az e helyen 6sszegytijtott

dokumentumokbdl szarmaznak.
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Foldrajz-élettan 2 1 56 54
Matematika-fizika 1 1 25 25
Bolcsész 4 2 91 87
Alt. isk. tanar 2 2 84 103
Testneveld 1 1 28 28
Osszesen: 55 35 1561 1511

A két esetben lathato létszam-novekedés esetleg azzal magyarazhato, hogy a tanulmanyi prob-
lémakkal kiizd6 tanuldk egy részét masik tanfolyamra iranyitottak. Az osszetétel legfeltlin6bb
sajatossaga a mérnokok donté tulsulya (59,48%, majd 57,97%), ami mutatja a gazdasagi sziikség-
letek befolyasat a tervezésre. Ugyanakkor a lemorzsolodas is itt volt a legnagyobb aranyu (5,6%) a
kozgazdaszok mellett (5,1%) Itt természetesen csak a februar és aprilis kozotti lemorzsolodasrol
van sz0, amelynek atlaga 3,2%. Feltehet6, hogy a tanulmanyi megterhelés is itt volt a legnagyobb.

A szakérettségisek helytallasat, a korilményekhez képest alacsony lemorzsolodasi aranyokat
akkor értékelhetjiik igazan, ha latjuk a kollégiumi életkoriilmények és tanulmanyok terén mutat-
koz6 problémakat. Ezekrél a problémakrol 1950 elején mar feljegyzések tomege késziilt, igy
viszonylag pontos képet alkothatunk roluk. A leggyakrabban emlegetett gond a hallgatok tulter-
helése volt. A tanulok figyelme szorodott, faradtsagrol panaszkodtak, elmondtak, hogy reggel
faradtan ébrednek. Sokan fejfajasrol, étvagytalansagrodl, levertségrél szamoltak be. Bar egyes
irasok hatarozottan tagadtak a tulterhelés meglétét, és inkabb azt kifogasoltak, hogy a tanarok tudl
enyhén osztalyoznak, 1950 elején mégis sor keriilt az 6raszam heti 35-re valo lecsékkentésére. A
legtobb nehézséget a matematika és a magyar okozta, ez utobbi lényegében helyesirasra, mondat-
szerkesztésre, fogalmazasra korlatozodott. Latni kell azonban, hogy a tulterheltség érzete nemcsak
a magas Oraszamokbol, az anyag nehézségébdl és a hianyos el6képzettségbdl fakadt. Legalabb
ennyire fontosak voltak a szervezési nehézségek. A tanarok egyéb elfoglaltsaga miatt nehéz volt
az Orarendet célszerlien Osszeallitani, ezért sok volt a kihasznalatlanul maradt lyukas ora, és
gyakran késé estig tanulmanyi elfoglaltsagok terhelték a hallgatokat. Noha a minisztérium altal
kiadott Modszeres tajékoztato alahuzta az olvasmanyod muveltség kialakitasanak nagy jelent6-
ségét, kivanatosnak tartotta, hogy a hallgatok jartassagot szerezzenek az olvasas miivészetében,
ennek objektiv akadalya volt a kollégiumi konyvtar hidnya vagy nagyon hianyos volta, s6t
maguknak a tankonyveknek a hiadnya is. Nehézséget okozott a tanterv tobbszori atdolgozasa,
aminek kovetkeztében egyes mar megtanitott anyagrészek funkciotlanna valtak. Egészében azon-
ban az volt a jellemz6 a tantervekre, hogy nem vették 6ket nagyon komolyan, maga a Mddszeres
tajékoztato is ramutatott, hogy lehet6ség van a kozponti tananyagtol valo eltérésre, inkabb azt
hianyoltak, hogy a tantervekben nem voltak kijelolve a sulypontok, vagyis az, hogy ténylegesen
mit kell elvégezni bel6liik.

Volt olyan feljegyzés, amely a tanarok felkésziiltségét is szova tette, az oktatasi modszerekre
pedig meglehetésen gyakori volt a panasz. Egyes tanarok szorol-szora akartak visszakérdezni az
anyagot, a tananyag atadasanak modszerét ennek megfeleléen az eléadas kizardlagos szerepe
jellemezte. A tanarok ezt a tananyag nagy terjedelmével indokoltak, bizonyara jogosan, az anyag
gyakorlasara, elmélyitésére azonban nem jutott id6. Ez megint itkozott a Modszeres tajékoztato
szellemével, hiszen az el6irta, hogy tilos az j anyagra attérni addig, amig az el6z6t be nem
gyakoroltik. Erdemes ezzel kapcsolatban kiilon foglalkozni Orosz Lajos észrevételeivel, mert 6
feljegyzésében atfogoan vetette fel a szakérettségi tanfolyamokkal kapcsolatos pedagogiai prob-
lémakat. Orosz Lajos a budapesti Majus 1. Szakérettségizé Kollégium igazgatdja volt. Az MDP
nagy-budapesti Partbizottsagahoz irott levelében néhany kollégiumi nevelési problémat tett
szova. Els6é helyen hianyolja a VKM pedagodgiai iranyitasat. BAermennyire hangsuilyozzuk - irja,
hogy els6sorban oktatas folyik a tanfolyamokon, mindig beleiitk6ziink bizonyos nevelési problé-
makba is. Ilyen példaul a kollégiumi autonémia értelmezésének kérdése. De nem kapnak tamoga-
tast a pedagogusok a didaktika terén sem. Kotelezéek a tanulokori (csoportos tanulasi) foglal-

29



kozasok, de ezek hol leckefelmondassa valnak, hol a gyengébbek segitésévé. A gyengébbek igy
nem szoknak 6nallosagra, az erésebbek draga ideje pedig karba vész. Ezzel szemben sziikség lenne
a sajatos szakérettségis didaktika kidolgozasara. Ennek f6bb alapelveit is felvillantja Orosz Lajos.
Ki kell domboritani a tananyag osztalyharcos jellegét, ekdzben tamaszkodni kell az ifjaimunkasok-
nak, a legforradalmibb osztaly tagjainak az élményanyagara. Mivel kozvetlen kapcsolatban voltak
a termeléssel, lehet6ség nyilnék tudomany és gyakorlat dialektikus kapcsolatainak kimutatasara.
Atfogo, rendszerezett kénét kell adni, hiszen révid id6 alatt kell nagy anyagot 4tfogni. Az anyag
feldolgozasa soran teret kell engedni a vitanak, at kell venni a parttdl a partoktatasi tananyag
mellett az azzal szervesen Osszefliggd szeminariumi modszert is. Orosz Lajos felhivta a figyelmet
olyan pedagégiai nehézségekre is, mint a testgyakorlasi lehetéségek teljes hianya, és a kollégiu-
mok, a kollégiumi nevel6k kozotti kapcsolatok hianya. A fentiekbdl kihallhatok a tanfolyamok
tényleges fogyatkozasai, de egyben annak a torekvésnek a megléte is, amely tul akar lépni ezeken
a fogyatkozasokon, és a valésagos helyzet megkovetelte pedagogiat akar alkalmazni. Ez a torek-
vés azonban sziikségszertien beleiitkoz6tt mindenekel6tt a kollégiumi viszonyok korlataiba.
Ezeknek egy részérdl (tanarok elfoglaltsaga, konyvhiany stb.) mar volt sz6. A sajatos tanulmanyi-
szervezési problémakon tul azonban sulyos gondok voltak a kollégiumok anyagi ellatottsagaval is.
Sok kollégiumban problémak voltak a fiitéssel, hianyoztak a megfeleld tisztalkodasi eszkozok és
olyan aprésagnak tiiné dolgok is, mint az ivopoharak. Az egyik kollégiumrol feljegyezték, hogy a
szorakozasi lehetéségek csekélyek, levegére alig jutnak a hallgatok. Vélhets, hogy ez mas kollé-
giumokra is vonatkozik, hiszen az eltavozast igen szigoru elvek szabalyoztak. A rendtartas szerint
havonta egyszer, szombat délutan utazhattak haza a kollégistak, de vasarnap estére meg kellett
érkezniiik. Ezt nem biztos, hogy mindeniitt be is tartottak, legalabbis a minden szombat és vasar-
nap délutani kimené altalanosnak mondhatd, csakhogy ezeket a kimendket a kollégistak gyakran
tanulasra hasznaltak fel. Az ellatasi nehézségek mogott legalabbis egyik tényezéként a vezetés
elégtelensége is meghuzodik. A kollégiumi igazgatok altalaban mellékfoglalkozasuak voltak,
kevés gondot fordithattak a kollégiumokra.

Végiil szolni kell a tanulok anyagi helyzetérél, ami talan a legstlyosabb nehézség volt a szak-
érettségi tanfolyamok életében. A hallgatok a kollégiumban teljes és ingyenes ellatast kaptak.
Ennek az ellatasnak azonban egyrészt — mint lattuk — megvoltak a maga korlatai, masrészt kiilon
problémat jelentett a hallgatok csaladjanak helyzete. A szakérettségiseknek tehat sziikségiik volt
készpénzre is az ellatds mellett, hiszen szinte megoldhatatlan helyzet all elé, ha egy munkas
hosszu évekre teljes fizetésétdl elesik. A szakérettségisek 6sztondijatlaga havi 138 forint volt. Ezt a
szabalyok szerint ugy kellett volna elosztani, hogy a nésok és csaladfenntartok havi 300 forintot, a
csaladtamogatok havi 200-at, a tobbiek havi 100-at kapjanak. Mivel azonban tobbségben voltak a
csaladosok, a 138 forintos atlagosztondij ehhez kevés volt. Ennek kovetkezménye természetesen a
hallgatok elszegényedése volt. Komoly hianyok mutatkoztak pl. a szakérettségisek ruhazkodasa-
ban, f6leg téli ruhazatban. Felmeriilt a raszoruldk ruhasegélyben valo részesitésének gondolata is.

A tanfolyamok tehat sulyos megprobaltatasokat okoztak a tanuldknak és a tanaroknak egy-
arant. Az anyagi és pedagogiai feltételek hianya komolyan veszélyeztette a célkitizések végrehaj-
tasat. Lattuk azonban, hogy kezdettdl vilagos volt: a ,rendkiviili”’, ,gyorsitott” modszerek nem
jelenthetnek hosszu tava megoldast. E megoldas feltételeit a part azokkal parhuzamos kozoktatas-
politikai akciésorozata volt hivatva megteremteni.

A szocialis Osszetétel atalakitasanak ,rendes” atja

~A szakérettségi csak egy évfolyam, siritett tananyaggal, valogatott személyekkel dolgozik. A
teljes megoldas helyes tutja az, amikor a munkasifjisag szervezetten és rendszeresen vesz részt a
kozépiskolai oktatasban.” Ezt Szabolcsi Miklos irta 1948 novemberében, ramutatva egyuttal arra is,
hogy erre a kovetkezd tanévben nyilik elészor valodi lehetdség, hiszen ekkor keriil ki az elsé
korosztaly az altalanos iskolabdl, munkasifjak ezrei szereznek tehat szabalyos képesitést a kozép-
iskolai tanulmanyokra. A nevelék feladata, hogy ehhez kedvet csinaljanak, és ne csak a kivalo,
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hanem a j6 atlagos munkasdidkokat is a kozépiskola felé iranyitsak.'* Szabolcsi cikke jelezte
eldszor a kozoktatas-politika masodik offenzivajat, amelynek a lényege abban allt, hogy a fels6-
oktatas szocialis Osszetétele mellett kiemelt feladatként kezelte a kozépiskolak szocialis 0sszetéte-
lének megvaltoztatasat is mint az el6bbi perspektivikus megoldasanak el6feltételét. Mint arrol
mar volt sz6, a kozépiskolak szocialis Osszetételének pontos nyilvantartasa az 1948-49. tanévtél
kezd6dott meg, az el6z6 évekre nézve megbizhaté kimutatassal nem rendelkeziink. A VKM
Statisztikai Csoportjanak Osszeallitasa szerint az emlitett tanévben az orszag valamennyi kozép-
foku iskolajat figyelembe véve a kovetkez6 adatokat kapjuk. Nagyipari munkas az apja a diakok
11,1%-anak, kisipari munkas 4%-nak, alkalmi munkas 0,6%-nak, ez 0sszesen 15,7%. Ez némileg
magasabb, mint a kozkézen forgd 8-10%-os adat, de igy is mutatja a teendék nagysagat. Tovabbi
fontos adat, hogy ,dolgoz6 paraszti” szarmazasu a diakok 12,4%-a, kozépparaszti 5%, ez Osszesen
17,4%. Munkas- és parasztszarmazasu Osszesen 33,1%. A fennmarad6 66,9% a statisztika ,egyéb”
néven foglalja 6ssze, tovabbi bontast nem kzsl.*

A part allaspontjanak els6 atfogo ismertetésére Horvath Marton ,,Kié az iskola?” cimt cikkében
kertilt sor december 19-én. Az irasnak azért van nagy jelentésége a magyar kozoktatas torté-
netében, mert az oktatastigy két kdzponti problémajat, amelyek eddig csak egymastol elvalasztva
meriiltek fel: az altalanos iskolai lemorzsolodast és a kozépiskolak szocialis sszetételének kérdé-
sét Horvath szorosan Ssszekapcsolva mint egységes problematikat targyalja.'*® A munkas- és
parasztszarmazasu diakok altalanos iskolai lemorzsolédasa néhany nappal korabban mar nagy
nyomatékot kapott Révai Jozsef felszolalasaban a pedagogus-szakszervezet III. kiildott-kozgytilé-
sén,'*’ de itt sem kapcsolodott dssze a kozépiskolak iigyével. Az dsszekapesolas jelentdsége abban
all, hogy igy feladatta a kozoktatasiigy valoban szerves és atfogo fejlesztése, és ezzel az egész nép
kulturalis szinvonalanak emelése valik, és ennek csak egyik — bar kozponti — mozzanata és
féként: eredménye lesz munkasdiakok bearamlasa a magasabb iskolakba, és munkasértelmiség
kialakulasa. ,Ha 12 évre volt sziiksége a polgari nevelésnek — irja — a f6iskolai eléképzettség
»érettségijéhez« akkor nem oldhatja meg kevesebb id6 alatt ezt a feladatot a szinvonalas
demokratikus nevelés sem.” Ami pedig a kovetkez6 évi kozépiskolai beiskolazasokat illeti, az elsé
évfolyamon 20-25 ezer hellyel lehet szamolni. Kb. ennyi munkasgyerek végez ugyanakkor a VIIL
osztalyban, ennek 30-40%-a, tehat minimum 10 ezer gyerek lesz alkalmas kozépiskolai tanul-
manyokra. Ebbdl az is kovetkezik a Szabad Nép érvelése szerint, hogy b6ven marad hely mas
dolgozd osztalyok gyermekei szamara Is. December 23-an targyalta a Politikai Bizottsag az
Agitacios és Propaganda Bizottsagnak a fenti iranyba mutato javaslatat. A javaslat — amelyet a PB
iilés alapul elfogadott — kettds célkit(izést fogalmazott meg. Az egyik irany az altalanos iskolai
lemorzsolodas megakadalyozasa volt felvilagositassal és gazdasagi intézkedésekkel, ez utdbbiak
akkor még kidolgozanddk voltak. Ehhez kapcsolodott az iskolak szocialis Osszetétele pontos
meghatarozasanak igénye. A masik irany az 1949-50. tanévre val6 kozépiskolai beiskolazas gon-
dos el6készitése. A cél minimum 4500 ipari munkas- és minimum 4000 szegényparaszt-szar-
mazasu VIIL-os beiskolazasa volt. A hatarozat kimondta, hogy az elégségesnél jobb tanulmanyi
elémenetel6 munkas- és szegényparaszt-szarmazasu tanulokat tanulmanyi segélyben kell részesi-
teni és tovabbtanulasra kell 0sztonozni. Ily moédon a tanév folyaman kétszer kap 7500 VIIL
osztalyos tanul6 (4500 ipari munkas, 2000 szegényparaszt és 1000 értelmiségi) segélyt. Az év végi
segélyt zarolt betétkonyv formajaban kapjak meg, amelyet csak a kozépiskolaba valé beiratkozas
utan hasznalhatnak fel. Gondoskodni kell az 4j kézépiskolasok kollégiumi elhelyezésérdl, erre a

" Szabolesi Miklos: A munkasifjusag létszamanak emelése a kozépiskolakban. Koznevelés, 1948. november 1. 517-

518. o.

PI Archivum, 276. f. 89. cs. 110. 6. e. Gimnaziumok tanuléinak megoszlasa sziileik foglalkozasa szerint az 1948-49.
iskolai évben. Egy az ONI altal készitett kimutatas ennél is jobb aranyokat mutat. Eszerint a sziil6k megoszlasa a
kovetkez6: nagyiizemi munkas 11,22%, kisiizemi munkas 6,16%, 0sszesen 17,38%, szegényparaszt 13,15%, kozép-
paraszt 4,93%, 6sszesen 18,08%, munkas és paraszt dsszesen 35,46%. ONI Ertesitéje 1949/9. 54-58. o.

Horvath Marton: Kié az iskola? Szabad Nép, 1948. december 19.
Révai Jozsef: Koznevelésiink feladatai. Embernevelés, 1949/1 1-2. o.
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célra az allami kollégiumokban 3000, a népi kollégiumokban 2000 helyet kell szabadda tenni. Az
ipari kozpontokban pedig 5000 kozépiskolai tanul6 szamara félbentlakasos lehetéséget kell bizto-
sitani.**® Mivel azonban az intézkedések részleteir8l hatarozat még nem sziiletett, a kdzvélemény
az oktatasiigyi propagandabol tovabbra is csak az altalanos iranyt érzékelhette.**°

A targyban végleges hatarozatot 1949. februar 3-an hozott a Politikai Bizottsag. Az eredeti
javaslat kettds célkitlizése itt harmas célkitizéssé egésziilt ki, és igy atfogta a kozoktatas egész
halozatat. Az altalanos iskolai lemorzsolodast a hatarozat a kovetkezd intézkedésekkel kivanta
csokkenteni: tanulmanyi elémenetel és szarmazas alapjan 5000 VIL.-es tanulonak havi 40 forintos
segélyt kell juttatni. Ennek az volt a célja, hogy az iskolazas anyagi akadalyait mérsékelje. A
tanulészoba intézménye a tanulast nehezité rossz lakaskoriilményeket volt hivatva kompenzalni.
Az ipari centrumokban 8sszesen 500 felsé tagozatosnak kellett biztositani ilyen lehetdséget. Ev-
jaratonként 2500 VI.-VIIL. osztalyos szamara viszont kollégiumi elhelyezésrél kellett gondoskodni.
Az itt roviden felvillantott iskolafejlesztési koncepcidé szerint elsGsorban azokat a teriileteket
kellett fejleszteni, ahol a beiskolazasi arany rossz volt. A hatarozat szerint meg kellett valtoztatni
az altalanos iskolai beiratkozasok addigi rendjét is. A beiratkozasokat a tanév végén kell
lebonyolitani, hogy a nyari sziinetben a pedagégusok ra tudjak beszélni azokat a sziil6ket, akik ezt
elmulasztottak. A lemorzsolodas megakadalyozasara szolgald intézkedések tehat alapvetéen
anyagi-adminisztrativ jellegliek voltak, és nem érintették az iskola belsé oktatasi mechanizmusat.
Ez megfelelt annak a koncepciénak, amely szerint a lemorzsolodas alapvet6en gazdasagi okokra
vezethet6 vissza. A kozépiskolak vonalan a hatarozat 8-10 ezer munkas- és szegényparasztdiak
beiskolazasat iranyozta el a kovetkezd tanévre. Ez némileg tobb az eredeti javaslatnal, igy
megnovekedett a segélyezésre javasoltak szama is: majus-junius folyaman 10 ezer VIIIL.-os kap
havi 40 forint segélyt. A zarolt betétkonyv helyett itt mar ugyancsak 40 forintos utalvany
szerepel, amely kozépiskolai tanfelszerelésre valthat6 be. A hatarozat figyelme kiterjedt a fels6bb
évfolyamokra jaré kozépiskolasokra is. Szeptember 1-t6l minden munkéas-szegényparaszt didk
havi 50, tanulmanyi eredmény alapjan pedig tovabbi 2000 havi 100 forint 6sztondijban részesiil.
3000 els6s szamara kell félbentlakasos tanuloszobat biztositani, a kozépiskolai kollégiumokban
pedig kb. 5000 helyet kell a munkas- és szegényparaszti szarmazasa tanulok szamara fenntartani.
A harmadik irany az egyetemek szocialis dsszetételének megvaltoztatasa volt. Itt a hangsuly arra
esett, hogy fel kell kutatni a kozépiskolakban végzé munkas-szegényparaszti didkokat. Novelni
kell tovabba a szakérettségisek szamat, 1949 augusztusaban 4j tanfolyamot kell inditani legalabb
2000 hallgatoval. Kétféle tanfolyamra van sziikség, a 18 év felettiek szamara egy éves, a 16-18 év
kozottiek szaméra azonban két éves tanfolyamot kell szervezni.**® Ugyanekkor hatarozat sziiletett
arr6l is, hogy a munkasgyerekek tovabbtanulasinak szorgalmazasat ossze kell kapcsolni a
munkasosztaly vezetd szerepének tudatositasara iranyul6 propagandaval. R4 kell mutatni, hogy a
munkasosztaly csak akkor toltheti be vezetd szerepét, ha a vezeté funkcidokba megfeleléen
iskolazott kadereket tud kiildeni. Ugyanakkor azonban nagy sullyal fogalmazodott meg az a
kovetelmény, hogy az értelmiség ne érezze azt, hogy hattérbe szoritjak, gyermekeiket kiszoritjak
az iskolabol.">*

A kozoktatas atszervezése terén a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztériumra harulé komoly
feladatok napirendre tlizték a VKM és a VKM-ben mi(ikod6 partszervezet munkajanak part-
felulvizsgalatat is. Az errdl szolo jelentést a Politikai Bizottsag ugyancsak februar 3-i ilésén
targyalta. A jelentés sulyosan elmarasztalta a minisztériumot, els6sorban azért, mert biirokratikus

“*PI Archivum, Film PB/814. Eléterjesztés a munkas- és szegényparaszt ifjak szdmaranyanak emelésérél a kozép-

iskolakban.

Vé. pl. Székely Béla: Munkasifjakat a kozépiskolakba! Pedagégus Ertesité, 1949. januar 15. 6. o. Tovabba: Kallai
Gyula felszélalasa a parlament koltségvetési vitdjan. Orszaggytilés Naploja, 1949. januar 28. 682. o. Kallai itt fel-
lépett a VKM biirokratikus munkastilusa, nehézkes tigykezelése ellen is. 689. o.
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150 pr Archivum, Film PB/824. El6terjesztés az iskolak szocialis 6sszetételének megvaltoztatasara

151 . . (o . . L o o .
PI Archivum, i. h. Javaslat a munkas- és szegényparaszt szarmazasu ifjak szdmardnyanak emelésére iranyulo

propagandamunkara
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munkamodszerei a fordulat utan valtozatlanok maradtak. Biirokracian a jelentés — ugy tiinik -
elsésorban az tgyvitel lassusagat érti. Hatarozottan kritizalja az tigyiratok tarsosztalyokkal valo
véleményeztetésének karos szokasat. A régi munkamodszerek itt egyrészt valoban az 4j feladatok-
kal kertiltek ellentmondasba, hiszen példaul az allamositaskor, vagy a szakérettségi tanfolyamon,
a ,Révai-osztalyok” meginditasakor gyors és utéképes minisztériumi munkara volt szikség.
Masrészt azonban a part elégedetlenségében nyilvanvaléan kozrejatszottak az allami élet centrali-
igénye, hogy a kozponti utasitasok lehetéleg akadaly és id6éveszteség nélkil fussanak végig az
allamapparatus idegszalain a végrehajtokhoz. A VKM hivatali szerveinek tehetetlensége ezzel a
kovetelménnyel keriilt ellentmondasba. A part altal bekiildott kommunistakat is - irja a jelentés —
elnyeli az apparatus, arra torekszenek, hogy megtanuljak a hivatali modszereket, nem arra, hogy
megvaltoztassak azokat. Nem tisztazott a partkozponttal valoé kapcsolat mechanizmusa: egyfeldl a
kozpont tobb osztalya, bizottsaga stb. foglalkozik a VKM-mel, masfel6l nincs egy ember a
minisztériumban, aki a part felé egyszemélyi felelds lenne. Ezen a téren a hatarozat valtoztatott a
helyzeten és Szavai Nandort bizta meg azzal, hogy a part felé a minisztériumot képviselje (illetve
foleg forditva)."®® A VKM-ben miikédé partszervezet sem volt képes alakitolag hatni a hivatali
munkara, s6t maga is hasonult a helyi viszonyokhoz. A jelentés néhany szerkezeti valtozast java-
solt, féosztalyok megsziintetését, azzal a céllal, hogy a minisztérium mikodését attekinthetébbé
tegyék. Sziikségesnek tartotta a személyzet egy részének kicserélését is. Ahol szakmai szempon-
tok nem zarjak ki, oda munkaskadereket kell bevinni, a tobbi helyre demokratikus pedagogu-
sokat. A minisztérium élére vezet6 kollégiumot kell allitani, amelynek tagja Ortutay és esetleg
més partonkiviili tisztségviselék is.**®

Az elhatarozasok nyilvanossagra hozatala a szakérettségi tanfolyamok esetében mar meg-
figyelt mechanizmust kovette. El6szor egy rovid cikk jelent meg a Szabad Népben, amely altala-
nossagban ismertette a kovetend6 kozoktataspolitika alapvetd kiinduldpontjait, a lemorzsolodas
és szocialis Osszetétel 0sszefiiggéseit. Tovabbi figyelmet a cikk csak azért érdemel, mert az eddi-
gieknél is pregnansabban fogalmazza meg a lemorzsolédas anyagi-gazdasagi szemléletét. ,Aligha
kell bizonyitani - irja a szerzé —, hogy a lemorzsolodas okai szinte kizardlag anyagi természe-
ttiek.”** Februar 20-an Horvath Mérton tajékoztatta részletesen a Szabad Nép olvasoit a part altal
elhatarozott intézkedésekrol. Irasanak elsédleges funkcidja tehat a gyakorlati intézkedések bemu-
tatasa volt, mindamellett még egy szempontbol figyelmet érdemel. Itt ugyanis a kozvetlen
teend6k egy tavoli perspektivaval is Osszekapcsolodnak. A munkassziiléknek - irja Horvath
Marton - mar csak azért is le kell gy6zniiik a kozépiskolaktol valo idegenkedésiiket, mert elébb-
utobb minden arra alkalmas munkéasfiatalnak biztositanunk kell a kozépiskolai végzettséget. Ez
nem jelenti — teszi hozza a félreértések elkeriilése végett — értelmiségi palyak valasztasat.>

Szavai Nandor februar 24-én korrendeletben értesitette a tanfeliigyel6ket az akcid alapelveir6l
és felszolitotta 6ket, hogy siirgésen kiildjék be a minisztériumba a munkas-, szegényparaszti és a
néphez hii értelmiségi szarmazasu tanulok névjegyzékét a szill6k pontos adataival, ,kiilonds
tekintettel az apa foglalkozasara 1945 el6tt”.>® Ugyanezen a napon kezdédétt meg az akci6 a
nyolcadikosok szamara létesitendd tanuldészobak tigyében. A korrendelet felszolitja a tanfeliigye-
16ket, jeloljék meg azokat az iskolakat, ahol egy vagy két tanuldészoba 30-30 gyerek befogadasara
felallithato.™ Az érdekelt teriileteken a tanulészobak felallitasaval kapesolatos gyakorlati kérdé-
sekrdl a tomegszervezetek és az allami élet képviseldinek bevonasaval ,helyszini targyalasokat”

% Szavai a VKM kommunista allamtitkara volt. 1948. oktober 9-én valtotta fel ezen a poszton Alexits Gyorgyot.

> PI Archivum, i. h. Jelentés a VKM és a VKM-ben miiksdé partcsoport feliilvizsgalasarol

Harcot a ,lemorzsolodas” ellen! (M. T.) Szabad Nép, 1949. februar 10.

Horvath Marton: Tizenhatmillié forint a tovabbtanulé munkasifjusagnak. Szabad Nép, 1949. februar 20.
UMKL XIX-I-l-g 163 100/1949

UMKL XIX.-1-1-f. 86 847/1949.
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tartottak, meghataroztik a teenddket.'®® Az eredeti rendelet nem jelslte meg a tanuldszobak

felallitasanak idépontjat, de azt szeptemberre tervezte. A beérkezett jelentések azonban a IV/L
tgyosztaly feljegyzése szerint olyan altalanos lelkesedésrdl tanuskodtak, hogy lehetdség nyilt
arra, hogy még az 1948-49. tanév folyaman megnyiljék a tervezett 17 tanuldszoba. Szeptemberben
pedig tbb tanulészoba megnyitasa lett volna lehetséges és sziikséges.™™® Februar 24-én még egy
korrendelet hagyta el a VKM irodait Szavai alairasaval. A dokumentum felszolitja a tanfeliigye-
l6ket, hogy haladéktalanul intézkedjenek az altalanos és népiskolak mellett szervezendd
Tanulmanyi Segélybizottsagok megalakitasa irant. A segélybizottsag feladata, hogy feliilvizsgalja
és kiegészitse a segélyben részesitend6k névsorat, segély-kiosztasi tinnepségeket szervezzen,
figyelemmel kisérje a segélyezettek tanulmanyi munkajat és népszerisitse a tovabbtanulas
gondolatat.'® Ezzel parhuzamosan februar 27-én a miniszter felhivassal fordult a témegszerveze-
tekhez, tamogassak a minisztériumot abban a torekvésében, hogy az iskolaban is a munkasosztaly
vigye a vezet6 szerepet.'®" Ezt kiovette a Magyar N6k Demokratikus Szovetségének és a Magyar
Pedagégusok Szabad Szakszervezetének felhivasa tagjaikhoz és az egész néphez a munkas-
gyerekek tovabbtanulasa timogatasanak iigyében.'® Mindezek mutatjak azt a torekvést, hogy a
segélyakciot tomegmozgalomma szélesitsék. Kozben zajlottak az akci6 eseményei. Mar az iskolak-
bol beérkezett elsé listdk nyoman értékelés jelent meg a Szabad Népben. Az osztalyharc egyik
fontos iitkozete dol el — irja —, az, hogy kié lesz az iskola. Ezért esik nagy sullyal latba, hogy t6bb
iskolabél olyan gyereket terjesztettek fel segélyezésre, akinek szarmazasa kifogasolhato:
csend6rok, fasiszta katonatisztek, kulakok, t6kések gyerekeit. Mashonnan viszont nagyon keveset
terjesztettek fel, mert a gyerekek nem akarnak tovébbtanulni'®® A pedagdgusodnak a listak
osszeallitasaval kapcsolatos munkajat néhany nap mulva egészében pozitivan értékelte a lap.
Ismételten leszogezte, hogy nem irénzlult az akci6 az értelmiségi sziilék gyermekei ellen, hiszen
szép szammal kaptak 6k is segélyt."® Kevesebb szo esett arrol — és ez szimptomatikus —, hogy
milyen tanulmanyi problémat jelent mindez a munkasszarmazasu gyerekeknek. Csak egy rovid
nyari hir szo6l arrdl, hogy Budapesten ingyenes tanfolyamot szervezett a taniigyigazgatas, a
szakszervezet és az MNDSZ a gyenge tanulmanyi eredményd, dolgoz6 csaladbol szarmazo felsé
tagozatos gyerekeknek.'® Az akci6 célja ekkor a beiskolazas, a beiskolazas pedig mindenekelétt
mennyiségi probléma volt.

A kozépiskolakba vald jelentkezések junius-juliusban zajlottak le, 1% augusztus 1-6. kozott
viszont potjelentkezéseket szerveztek, fleg azért, mert egyes kozépiskolakba — igy pl. a mez6-
gazdasagi kozépiskolakba — kevesen jelentkeztek. Igaz viszont, hogy mas iskolafajokba tuljelent-
kezést tapasztaltak.'®” A beiratkozasok szeptember 1-5. kozott torténtek meg.

Kozvetleniil a beiratasok kiiszobén, augusztus 26-an a Nagy-Budapesti Partbizottsag hataro-
zatot hozott a dolgozok gyerekeinek tanulasa és tovabbtanulasa kérdéseir6l. A hatarozatot a
partbizottsag nyilvanossagra hozta. Egyik fontos funkcidja az volt, hogy a partszervezetek figyel-
mét még inkabb a beiskolazasi akcidra iranyitsa. Biralta a partszervezeteket, amiért nem valt
munkajuk allandé elemévé az iskolakkal és a pedagogusokkal valé foglalkozas. Feladatul allitotta

B8, pl. UMKL XIX-1-1-f. 87 580/1949. Jegyz6konyvek Csepelrél, Pesterzsébetrdl, Kispestr6l, mashonnan tanfel-

igyeldi jelentések.

Uo.

UMKL XIX-I-l-g. 163 101/1949.

Szabad Nép, 1949. februar 27.

Szabad Nép, 1949. marcius 3.

Az iskolai segélyek szétosztasa (M. T.) Szabad Nép, 1949. marcius 24.
A tovabbtanulasért (M. T.) Szabad Nép, 1949. aprilis 2.

Tanfolyamokon készitik elé a pedagégusok a dolgozok gyerekeit az 4j tanévre (B. Gy.) Pedagogus Ertesits, 1949.
augusztus 15. 14. o.

V6. pl. Honfoglalas az iskolakban. Szabad Nép, 1949. junius 23.
PI Archivum, 276. f. 89. cs. 49. 6. e. Az oktatasi osztaly korlevele a megyei szervezé titkarokhoz. 1949. augusztus 1.
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minden partszervezet elé, hogy gondoskodjék a beiratasok és potbeiratasok sikerérél, harcoljon a
dolgozok gyerekeinek kimaradasa ellen. A hatarozat kozvetleniil is felhivassal fordult a
munkassziil6khoz: irassak be gyerekeiket a kozépiskolakba. Legalabb ennyire fontos a hatarozat
masik iranya, amely els6 izben vetette fel, hogy a munkasgyermekek tanulmanyi szinvonala nem
kielégits. A partszervezetek kotelességévé tette azt is, hogy tanulmanyi munkajukat figyelemmel
kisérjék. Ennél konkrétabb programot azonban ezen a téren nem tudott adni a hatarozat,
megelégedett azzal, hogy felszolitotta a munkassziiléket, a munkasdidkokat, az ifjusagi szer-
vezeteket, a pedagogusokat, hogy tobb gondot és figyelmet forditsanak a tanulasi kérdésekre, a
tanulményi fegyelem megszilarditasara.'™

A beiskolazasi akciot a part kozvetleniil iranyitotta, ennek szervezeti formaja a megyei iskolai
bizottsag volt, amelyben a taniigyigazgatas, a part és a tomegszervezetek képviseldi vettek részt.
A beiratasok el6tt az Oktatasi Osztaly korlevélben figyelmeztette a megyei titkarokat az akcid
politikai jelent6ségére. Ahol a beiratasi idészak els6 két napjan nem irattdk be a gyereket,
szlilélatogatasokat kellett szervezni, figyelmeztetve a sziildket, hogy a gyerek tanittatasa koteles-
ség onmagukkal, gyermekiikkel és a demokraciaval szemben. Ugyanekkor zajlottak az altalanos
iskolai potbeiratasok, a korlevél arra szolitotta fel a megyei titkarokat, hogy azokat is elsGsorban
szocialis szempontbol kisérjék figyelemmel.*®

Milyen eredménnyel zarult végiil is a beiskolazasi akci6? A jelentkezések utan a sajto kb. 34
ezer jelentkez6rél irt (az Gsszes végzett 50%-a!), akiknek tébb, mint 30%-a munkasszarmazasa.'”
Az elsé évfolyamra beiratkozott osszesen 30 879 diak.'™* Ez tehat azt mutatja, hogy néhany ezerre
teheté azoknak a szama, akik a jelentkezés utan nem iratkoztak be a kozépiskolaba. A beirat-
kozottak koziil ipari munkasszarmazast volt 10 966 tanulo, a teljes létszam 35,5%-a.'"> Ha ehhez
hozzavessziik, hogy a sajtokozlemények szerint 11 ezer f6lott volt a jelentkezé munkasfiatalok
szama,'” akkor megallapithat6, hogy a jelentkezés és beiratkozas kozott ,lemorzsolodok” csak
igen kis szamban voltak munkasfiatalok, ezen a téren tehat az akcio sikerrel jart. Dolgozo paraszti
szarmazasu volt 6107 beiratkozott tanul6, 10-25 holdas kézépparaszti 1011 tanulo.*

A harom kategoéria Osszesen 18 084 f6, az elsés tanulok 58,6%-a. A fennmarad6 létszam
nagyobbik fele (57,6%-a) értelmiségi és alkalmazotti szarmazasu volt. Az els6 évfolyamok szocialis
Osszetétele tehat merében kiillonbozott a korabbi évekétdl, de kihatott ez a valtozas a gimnaziu-
mok egészének szocilis dsszetételére is. A beiratkozott tanulokat alapul véve munkasszarmazasu
lett a diakok 29,4%-a, dolgozd paraszti szarmazasu 16%-a és kozépparaszti szarmazasu 3,8%-a. A
harom kategéria egyiitt 49,2%."® A beiskolazési akcié tehat — ami a szamokat illeti — hatarozottan
sikeresnek mondhato.

Ezzel azonban még korantsem volt minden rendben. Szavai Nandor mar az 0j tanév kezdetén
ramutatott, hogy a munkasgyermekek tanulmanyi eredménye az altalanos iskolaban nem volt
kielégits. Az elégtelenek szazalékos aranya a munkasgyermekek kozt magasabb volt, mint mas
kategoriakban. ,Ha ezen a helyzeten nem segitiink - figyelmeztetett Szavai —, akkor formalissa
valik a munkasgyermekek részvétele oktatasunkban, mert hiszen nemcsak az a fontos, hogy meg-
kezdjék tanulmanyaikat, hanem az is, hogy be is fejezzék, mégpedig rendes idére fejezzék be

168 Pedagogus Ertesits, 1949. szeptember 1. 5-6. 0.

' PI Archivum, i. h. Az Oktatési Osztaly korlevele a megyei titkarokhoz.

170 Gy0zelem az iskolaban. Szabad Nép, 1949. jalius 12. Székely Béla: A tovabbtanulas idészerd kérdései. Koznevelés,

1949. augusztus 1. 394. o.

KSH Kulturstatisztikai kozleményei. Kozépiskolak, dolgozok kozépiskolai ... adatai. Bp. 1950. 12-14. o. Meg kell
jegyezni, hogy a kiadvany ilyen adatot nem koz6l, kozli viszont az évvégi bizonyitvanyt szerzett tanulok és az év
kozben kimaradtak szamat, amelybél a beiratkozottak szama kiszamithaté. A VKM Statisztikai Csoportja szerint a
tanév folyaman 31 377 els6s kozépiskolas volt. (PI Archivum, 276. f. 89. cs. 110. 6. e.)

VKM-adat: 10 243 (32,6%)

Szabad Nép, 1949. jilius 12.

VKM-adat: 6529., ill. 1100

VKM-adatok rendre: 26,6% + 16,9% + 4,1% = 47,6%
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azokat” Ez konkrétan a pedagoégusok szamara azt jelenti, hogy ,az eddiginél tiirelmesebben és
kovetkezetesebben kell foglalkozniuk a munkasgyermekekkel”. Fel kell tehat hagyniuk azzal a
magatartassal, amely ,objektivan” vizsgalja a tanulmanyi elémenetelt, ,és nem a szocializmus
épitésének szubjektiv akarataval®, vagyis nem érvényesit osztalyszempontokat a tanitas soran.'’®
Valdban, a tanév végéig az els6é évfolyamos gimnaziumi tanulok 8,69%-a, 2682 tanulé maradt ki az
iskolabol.*”” Rendelkezésiinkre 4ll egy rendkiviil érdekes adatsor a nagy-budapesti kdzépiskolak-
rol. Ez havi bontasban kozli a lemorzsolodas alakulasat az 1948-49. tanévben. Ebb6l megtudjuk,
hogy az I. évfolyamroél (Budapesten) kimaradt 1240 tanulénak csaknem fele, 602 f6 mar oktober
20-an sem ilt az iskolapadban. Az els6 félév Végéi% kimaradt Osszesen 906 tanulo, az Gsszes
budapesti elsés 9,04%-a. Az év végéig 12,2% maradt ki.'"® Ebbél tehat lathato6 az is, hogy Budapesten
a lemorzsolodas valamivel nagyobb volt az orszagos atlagnal, de az is, hogy a lemorzsolodas
jelentés részben mar a tanév elején, illetve az elsé félévben megtortént. Tanulsagos lesz, ha
megvizsgaljuk a lemorzsolédast a tobbi évfolyamon. Orszagos viszonylatban a masodévesek
4,60%-a, a harmadévesek 5,3%-a, a negyedévesek 3,12%-a morzsolodott le.'”® Ez is mutatja, hogy a
lemorzsolodas sulypontja az I. évfolyamra esett, de ebbél még nem latszik az els6sok valodi
szerepe a lemorzsolodasban, hiszen az els6 évfolyam tette ki a teljes kozépiskolai 1étszam 39,79%-at.
Ezek utan nem meglepd, hogy az 1949-50. tanévben a gimnaziumbol kimaradt 4704 gyerek koziil
2682, vagyis 57,02% els6s volt.'®

Megallapithaté tehat, hogy az elsé évfolyam felduzzasztasa és a magas lemorzsolodasi rata
kozott osszefliggés van. Mar itt eloljaroban hangsulyozni kell azonban, hogy ezt az dsszefiiggést
nem szabad leegyszertsitve felfogni. Az oktatas tomegessége és hatékonysaga kozotti kapesolat
ugyanis nyilvan mas és mas képet mutat az oktatas targyi és személyi feltételeinek kiilonboz6
szinvonala esetén, és ez a szinvonal sem foghaté fel elvontan, hanem mindig e feltételek
pedagogiai kombinacidja, ennek konkrét modozata a kérdés. Felelni kell tovabba arra a kérdésre
is, hogy milyen viszonyban all a lemorzsolédas az elsé évfolyam szocialis dsszetételével. Az els6
évfolyamrol lemorzsolodott tanulok 28,3%-a volt munkasszarmazasu, 30,1%-uk mezégazdasagi
munkas vagy szegényparaszt csaladbol szarmazott. Ez az adat azonban egyenesen kovetkezik
abbol, hogy az L. évfolyamon egyéltalaban ez a két kategéria alkotta a tobbséget. Erdekesebb az a
kérdés, hogy az egyes kategoériakon belill milyen aranyt képviselnek a kimaradok. Itt az az
érdekes eredmény adodik, hogy az atlagos 8,69%-os lemorzsolodasi arany alatti értéket csak az
értelmiségi és alkalmazotti kategoérianal (5,58%) és az ipari munkasoknal (6,93%) tapasztalunk. A
tobbi tarsadalmi réteghez tartoz6 fiatalok mind atlagon feliili lemorzsolédast mutatnak. A
legmagasabb a mez6gazdasagi munkas és szegényparaszt lemorzsolodas 13,20%-kal, ezt koveti az
egyéb kategoria (beleértve a tékéseket) 11,91%-kal, majd a kisiparosok (10,40%) és a 10-25 holdas
parasztok (10,09%) kategodriaja. Hasonlo6 sorrendet kapunk (kisebb lemorzsolédasi aranyokkal), ha
a négy évfolyamot egyiittesen vizsgaljuk.®™ Ha a lemorzsolodas mértékét olyan mutaténak
tekintenénk, amely hien tiikrozi a tanulmanyi sikereket, illetve kudarcokat, akkor ez az adatsor
azt mutatna, hogy a munkasgyerekek az atlagnal sikeresebben vették a kozépiskolai akadalyokat.
A lemorzsolodas azonban az iskola olyan funkcidzavara, amely nem vezethet6 vissza egyedil a
tanulmanyi nehézségekre. Ennél is fontosabb a dolog masik oldala: nemcsak a lemorzsolédasnak
lehet tobbféle oka, hanem a tanulmanyi kudarcnak is tobbféle kovetkezménye lehet. A lemorzso-
lédas e tekintetben is csak a jéghegy csucsa, amely alatt nagyon kiilonb6z6 alakzatok huzod-
hatnak meg. Ez nemcsak elvont igazsag, hanem okunk van ra, hogy erre az idészakra kiilonosen

Y78 Szavai Nandor: Pedagoégusaink és az 0j tanév. Koznevelés, 1949. szeptember 15. 490. o.

KSH Kulturstatisztikai kozleményei ... 14. o.

UMKL XIX-I-1-g. 1240-B-1-46/1950. A budapesti tankertileti f6igazgato levele a vallas- és kozoktatasiigyi minisz-
terhez.
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érvényesnek tartsuk. Szavai cikkébdl — és az egész megel6z6 agitaciobol — lathattuk, hogy az
oktatasiigyi kormanyzat kezdettdl sulyponti kérdésnek tekintette, hogy a munkasdiakok be-
jussanak a kozépiskolaba, és azutan benn is maradjanak. Székely Béla a Szabad Népben azt irta,
hogy a koézépiskolaban is mutatkozik lemorzsolédas, de nem a nagyiizemi munkassag gyerekeinél.
Ez azonban nala sem azt bizonyitja, hogy ¢k koénnyebben veszik az iskolai akadalyokat, hanem
,hogy az éntudatosabb sziil6k nem veszik ki gyermekeiket az iskolabol”.*® Feltehetd tehat, hogy a
munkasdiakok viszonylag alacsony lemorzsolédasi aranya — amely egyébként abszolut szamok-
ban egyaltalan nem volt alacsony — nem kismértékben kiilsd, politikai jellegi korlatoknak
koszonhet6. Ez a feltételezés a kovetkez6képpen valoszintsithetd. Ha igaz, hogy a munkasfiatalok
tanulmanyi nehézségekkel kiizdottek, de ez nem vezetett naluk lemorzsolédashoz, akkor ezt
tanulmanyi eredményeiknek tiikrozni kell. Valoban rendelkezésiinkre allnak az 1949-50. iskolaév
zarderedményei munkas, dolgozo paraszt, egyéb harmas bontasban. Az adatok arra vonatkoznak,
hogy az egyes rétegek hany szazaléka tartozott az egyes elémeneteli kategoriakba. Megallapit-
hato6, hogy mig a munkasoknal a kitlind és a jeles tanulok aranya az atlag alatt van, addig a jo,
kozepes és elégséges tanulok aranya az atlag folott. Ennek pontosan a titkkorképe az ,egyéb”
tanulok megoszlasa: atlag folotti kitlind és jeles, atlag alatti jo, kozepes és elégséges aranyokkal. A
,dolgoz6 parasztok” altalaban a ketté kozott helyezkednek el: nagyobb aranyban vannak koztiik
kitlin6ek, jelesek, és jok, mint a munkasok kozott. Teljesen masként all a helyzet a bukott
tanulokkal, itt ugyanis a munkasok joval, a dolgozo parasztok kevéssel az atlag alatt vannak, az
Legyéb” kategoria viszont az atlag folott.'*

Erre a kissé hosszi gondolatmenetre azért volt sziikség, mert a felszini statisztikai adatok
konnyen olyan latszatot teremthetnek, hogy a munkasok bevitele a kozépiskolaba semmilyen
sajatos kovetkezménnyel nem jart, és a nehézségek csak altalaban a tanuldlétszam novekedésébdl
szarmaztak. Ennek pontosan az ellenkezdje igaz, bar ez sokaig nem volt vilagos az oktatasiigy
iranyitoi szamara. Székely Béla példaul a tankeriileti féigazgatok december 14-15-én tartott
értekezletén lényegében a teljes elégedettség hangjan szolalt fel. Eldadasaban, amely sajatos
moédon A munkasifjak tanulmanyi problémai cimet viselte, nem esett sz6 ezekrdl a problémakrol.
A beiratkozott munkasfiatalok egy része kimaradt — mondta Székely —, ez részben anyagi okokra,
részben a politikai Ontudat hianyara vezethet6 vissza. A tobbség tanulmanyi munkajabol azonban
az latszik, hogy otthon érzik magukat a kézépiskolaban, és érdeklédéssel tanulnak.™® Hogy ehhez
az értékeléshez kétség férhet, azt nemcsak a tanulmanyi eredmények mutatjak, hanem egy 1950-
ben keletkezett visszatekintd jelentés is, amely arr6l szamol be, hogy a kozépiskolakban ekkor
nem volt kielégit6 a rend és a fegyelem, a tanuldok 24%-a kapott int6t és rovot, sok volt az 1-2
napos mulasztas és a késés, a tanulok egy része nem tanusitott kell§ tiszteletet a nevel6kkel
szemben, el6fordult, hogy megtagadték a pedagogusok utasitasait.'®® Néhany héttel késébb mar
sokkal komolyabban vet6dott fel a kérdés, de miel6tt erre ratérnénk, roviden meg kell vizsgal-
nunk az altalanos iskolai lemorzsolédas kérdését.

Természetes, hogy az altalanos iskola valoban altalanossa tétele, tehat a teljeskort beiskolazas
a feltétele annak, hogy a kozépiskolak 6sszetételének demokratizalasa valoban a miiveltségi szint
emelkedésével jarjon egyiitt. Az 1949-50. tanévt6l vannak elészor tényleges adataink az altalanos
iskolai lemorzsolodas mértékére. Eszerint az 1,194.140 beiratkozott tanuld kozil az év végéig
kimaradt 6sszesen 92 747 tanul6 (7,77%). Az 6sszes lemorzsolodd 54,48%-a évkozben maradt ki, a
tobbi a kovetkezd tanévre nem iratkozott be, tehat év vége utan maradt ki. Evfolyamok szerint
vizsgalva a kérdést az els6 kiemelked6 pont mindjart az I. évfolyam. Itt nyilvan az iskolakezdés
nehézségeivel kapcsolodtak Ossze a beiskolazas javulasa kovetkeztében megnovekvd osztalylét-
szamok nehézségei. A 195 221 elsés kozil évkozben kimaradt 15 340 tanul6 (7,86%) majd a nyaron

182 Székely Béla: Harcolnunk kell a lemorzsolodas ellen. Szabad Nép, 1950. februar 2.
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tovabbi 5.252 (2,69%). Ez 6sszesen 10,55% tehat az évfolyam tobb, mint egy tizedét elvesztette. Az
als6 tagozat tobbi osztalyaban viszonylag csekély lemorzsolodas tapasztalhatd, majd kiugrik az V.
osztaly 8 344 évkozi és 10 893 év végi lemorzsolodoval (11,47%). Azt gondolhatnank, hogy a valtas
nehézségei okoznak gondokat (attérés a szakositott tanitasra), és ebben biztosan van is igazsag,
csakhogy a fels6bb évfolyamokon tovabb novekszik a kimaradas: a VI. évben ez 14,20%, a VIL.-ben
pedig 17,11%. VIIL.-ban a kimaradas ismét csekély. Ha ehhez hozzavessziik, hogy az évkozi és év
végi lemorzsolodas aranya a felsé tagozatban megfordul, tehat mig az alsé tagozatban az évkozi
kimaradas dominalt, addig a fels§ tagozatban az év végi,'®® akkor arra a kovetkeztetésre jutha-
tunk, hogy itt a f8szerepet a diakok hagyomanyos munkaba allasa jatszhatja. Ezt megkonnyiti —
mint arra az idézett forras is ramutat — az, hogy a tanuldk jelentds része elérte a tankotelezettség
korhatéarat, mielétt elvégezte volna a nyolc osztalyt. Altalanos okként még felsorolja az anyag az
iskolazas objektiv koriilményeibdl fakadé gondokat: az otthon és az iskola nagy tavolsagat, a
ruha- és cipéhianyt, az osztatlan iskola gondjait stb.*®” Viszonylag kevés példa van az oktatasiigyi
sajtoban a lemorzsolodas pedagogiai megkozelitésére. Egyike ezeknek Illés Lajos cikke. Gondolat-
menete szerint a gazdasagi okokat az Otéves terv fokozatosan megsziinteti, vannak azonban a
kimaradasnak sajatos iskolan beliili okai is. A legtobb kimaradas a felsé tagozatban tapasztalhato,
ennek donté oka az als6 és fels tagozat kozotti szinvonalkilonbség. A cél az, hogy az alsd
tagozaton a tanulokkal szemben tamasztott kovetelményeket komolyabba tegyiik. Ennek a
kovetelményemelésnek donté eszkoze a hazi feladat, kiillonésen a negyedik osztalyban. A
klerikalis pedagogia nem adott hazi feladatot, mert nem akart 6nallé munkara nevelni, a polgari
avantgardista pedagdgia szintén nem adott, mert nem akart eréfeszitésre nevelni. A hazi feladat
pedig nemcsak 6nallosagra is er6feszitésre nevel, hanem a tanul6 szabadidejét is megszervezi, igy
az iskola nevel6hatasat is fokozza.'®®

Egészen hasonl6 értelemben vetédik fel 1950 februarjatol a gimnazium és az altalanos iskola
viszonya is. Gyalmos Janos ramutatott, hogy itt hianyzik ,az egészséges atmenet”, kiillondsen a
magyar nyelvi, helyesirasi, fogalmazasi és szamtani eredmények romlanak a gimnazium elsé
osztalyaban. ,A gyenge képzettségnek és a nagyon jo (altalanos iskolai — K. I.) bizonyitvanynak
oka az a tény, hogy altalanos iskolai pedagégusaink koziil sokan még mindig jatszohelynek
tekintik az iskolat, nem pedig pedagogustol és tanulotol egyarant kemény munkat megkovetelé
munkahelynek.” A kozépiskolaban is van teendd: 1j, friss modszerekre van sziikség, hogy a
munkésfiataloknak az iskolahoz val6 viszonya megvaltozzék.'® Ekkorra azonban az oktatésiigyi
igazgatas felismerte a lemorzsolodasban és a munkasfiatalok tanulmanyi problémaiban rejlé
veszélyeket. Siirgés intézkedésekre volt sziikség a gimnaziumok elsé osztalyaiban addig is, mig
megjelennek az ,uj, friss modszerek”. Egy februar 2-an az Oktatasi Osztalyhoz irt el6terjesztésben
mar atértékel6dik az elsé osztalyok képzési célja. A legfontosabb cél a hatralévé idében: potolni a
hianyokat és a fennmaradé anyagbdl elvégezni azt, ami 1ényeges. Dont6 sulya kell, hogy legyen a
gyakorlasnak, kiiléndsen az irasbeliségnek, a hazi feladatnak. Uj anyag feldolgozasakor a tan-
anyag lényegét kell megérteni, el kell hagyni a felesleges részleteket. Az Gjonnan tanultakat sok
szallal kell az alapismeretekhez kapcsolni. A magyarorakat elsésorban a helyesiras és fogalmazas
gyakorlasara kell forditani, illetve irodalombdl Gorkij és kora, valamint a népkoltészet legyen a
sulypont. Torténelembdl mell6zni kell a felesleges adatokat. Hasonld ,stlypontkijelolési”
(valojaban tananyagcsokkentési) utmutatd késziilt a foldrajz, kémia, matematika tananyagahoz

186 pr Archivum, 276. f. 89. cs. 59. 6. e. Javaslat az altalanos iskolai lemorzsolédas elleni harcra. Jellemz6 egyébként,

hogy egy 1950 novemberében keletkezett javaslat — amely mar nem tartozik témankhoz —, szinte kizaroélag a
propagandamunka javitasaval akarja megoldani a problémat, azzal, hogy minden szinten tobbet kell foglalkozni a
kérdéssel. Ezen kiviil javasolja iskolak kozotti verseny és felajanlasi akcid szervezését a lemorzsolodas csokken-
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is.'% Februar 14-én az Oktatasi Osztalyon tartott megbeszélésen, ahol talan éppen a fenti els-

terjesztést vitattak meg, tobbek kozott a kovetkezé hatarozatokat hoztak. A gimnaziumok I
osztalya els¢ félévének feladata hossza tavon is az indulési kiilonbségek kikiiszobolése legyen.
Jobban 6ssze kell hangolni az altalanos iskolai és a gimnaziumi tantervet. Mar az idei masodik
félévre is ki kell dolgozni a tantervek konnyitését, mert félé, hogy a munkasgyermekek le-
morzsolodnak. Felvilagositd munkat kell végezni a munkéas-paraszt sziilék kozott, nehogy az elsé
félévi bizonyitvany utan kivegyék gyermekeiket. A félévi osztalyozaskor a pedagdgusok vegyék
figyelembe az els6sok nehézségeit, az anyag talzsufoltsagat, azt, hogy a gyerekek iskolaikat
haborus idékben, hianyosan végezték. Ez nem jelenti azt — flizi hozza a félreértések elkeriilése
végett —, hogy minden munkasgyerek jo osztalyzatot kapjon. Meg kell vizsgalni tovabba a tanulo-
szobak kiszélesitésének lehetéségeit. A hatarozatok végrehajtasanak feltéted azonban egy
iitéképes taniigyigazgatasi apparatus, amely le tudja vinni ezeket a kovetelményeket az egyes
iskoldkba. Az anyag meglatasa szerint ezzel komoly problémak voltak, igy a hatarozat kiilon
foglalkozott a tanulmanyi feliigyelet megerésitésének kérdésével.'® Gyalmos tjabb irasa mar
ennek az iranyvonalnak a jegyében értelmezte a problémakat. Itt mar nem az altalanos iskola volt
a hibas, az 4j cikk természetes adottsagnak tekintette, hogy az altalanos iskolak szinvonal tekinte-
tében nagy kiilonbségeket mutatnak, igy a gimnazium elsé osztalyai nagyon kiilonboz6 képzett-
ségl didkokkal teltek meg. Ennek megfeleléen a gimnazium elsé osztalyat ,tananyagismétls,
rendszerez6 és a tovabbi kozépfoku, gimnaziumi tanulmanyokat megalapozo osztallya kell
tenniink”. Gyalmos Janos cikke masodik részében ismertette a tananyag atalakitasanak mar
targyalt alapelveit.'*

Lathattuk tehat, hogy az 1949 nyarara-6szére sikerre vitt beiskolazasi akcié nem kevés ellent-
mondast hordozott magaban. Ennek az ellentmondasos jellegnek egyik lathato tiinete a lemorzso-
l6das, masik a munkasfiatalok tanulmanyi lemaradasa volt. Mindezek 1950 elejére eljuttattak az
oktatasiigyi kormanyzatot ahhoz a felismeréshez, hogy a lemorzsolodas tisztan gazdasagi szem-
lélete tarthatatlan, és a kozépiskolak megvaltozott szocialis bazisa sajatos pedagogiai reagalast
kovetel. Ennek a felismerésnek a jegyében sziilettek meg a februari tananyagmodosito intézkedé-
sek. Ezek részben teljesen a helyzetnek megfelelé intézkedéseknek latszanak, egy a valdsagos
viszonyokhoz alkalmazkodni tud6 pedagogiai gondolkodas termékeinek. Részben azonban kétség-
telentll tartalmazzak a szinvonal és a kovetelmények csokkenésének rendkivill veszélyes tenden-
ciajat is. Hogy ezek koziil melyik fog dominalni, az azoknak a kozoktatas-politikai viszonyoknak
az egészétdl fugg, amelyek kozott ez a folyamat lejatszodott. Ezek fébb szalai roviden a
kovetkezok: 1. az iskolarendszer anyagi-szervezeti hattere és annak valtozasa, 2. a pedagogusok
felkésziiltsége, szervezettsége, terhelése stb., 3. az iskolan beliil uralkodé pedagogiai viszonyok,
tradiciok és azok valtozasai.

Az iparositas Otéves terve és a kozoktatas

A kozoktatas fejlesztése természetesen nem volt fiiggetlen az orszag iparositasanak tervétol.
Még miel6tt erre vonatkozolag szamitasok késziiltek volna, nyilvanvalé volt, hogy az ipari
termelés bévitése nem képzelhetd el Gj szakképzett munkaeré nagy tomegekben valé bevonasa
nélkill. Dont6 feladat volt tehat a szakképzés volumenének erételjes novelése, ez azonban nem
volt mentes az ellentmondasoktol, hiszen egyszerre volt sziikség szakmunkasok, kozépkaderek és
értelmiségiek (f6leg miszakiak, kozgazdaszok és pedagégusok) nagy tomegeire. A szakképzés
mindharom szintjének az altalanos iskola jelentette a bazisat, ezért elészor a ravonatkozo terveket
kell roviden attekinteni.

" PI Archivum, 276. f. 89. cs. 122. 6. e. Utmutatas a gimnazium I. osztalya lényeges tantervi anyaganak elmélyitésére

PI Archivum, 276.

P PI Archivum, 276. f. 89. cs. 49. 6. e. Jegyz6konyv az Oktatasi Osztalyon tartott megbeszélésrél.

12 Gyalmos Janos: Gimnaziumaink els6 osztalyanak tantervi feladatai. Kéznevelés, 1950. februar 15. 85. o.
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Mar lattuk, hogy az altalanos iskola dont6 problémaja a tanulok kimaradasa volt. Ez éppen a
szakképzés szempontjabol jelentett veszélyt, hiszen a beiskolazas tervszamait csak akkor lehetett
teljesiteni (legalabbis viszonylag ,hatékonyan” teljesiteni), ha kell6 szamban allnak rendelkezésre
a VIIL osztalyt eredményesen befejezett fiatalok. Ez pedig korantsem volt igy: 1949-ben a 14
évesek 46,92%-a végzett a VIIL osztalyban, és 1950-ben is csak 49,11%-uk. Ebben a két évben tehat
a VIIL-osok létszama nem érte el a korosztaly felét."®® Az altalanos iskolai lemorzsolodés tehat
nemcsak kulturalis és politikai, hanem gazdasagi szempontbdl is elsérend(i oktatasiigyi anomalia
volt, hiszen a terv sikeres teljesitését veszélyeztette, illetve nehezitette. Az Orszagos Tervhivatal
Népoktatasi osztalya 1949. szeptember 30-an kiildte el a Koznevelési Bizottsagnak azt a dokumen-
tumot, amely A népoktatas otéves terve cimet viselte, és részben a tervezett tanuldlétszam-
fejlesztéseket tartalmazta. Az anyag az altalanos iskola teriiletén 6 célként a beiskolazatlansag és
lemorzsolodas teljes felszamolasat, és ezzel Osszefiiggésben az iskolak fejlesztését irta el6. Az
1948-49. iskolaév kb. 1 188 000-es altalanos iskolai tanul6létszamat 6t év alatt 1 250 000-re, tehat
6sszesen 62 000 fével kivanta emelni. Ez mindenekel6tt az iskolai fér6helyek megnovelését tette
sziikségessé. A tervezet el6irta 300 db két tantermes, 48 db négy tantermes és 36 db nyolc
tantermes iskola létesitését, 6sszesen tehat 1200 Uj tanterem benépesitését. Ez lehet6vé tenné a
tanulotobblet befogadasat anélkill, hogy megvaltoznék az egy tanteremre jutd tanul6létszam,
amely az OT szamitasai szerint 51 f6 koriil mozgott.'® Az egy tanteremre es§ tanulolétszam
azonban nagyon csaloka adat, és nem tiikrozi sem a tényleges tanteremhianyt 1949-ben, sem a
létszamfejlesztés soran varhatoan fellépd tanteremgondokat. Erre vonatkozoéan igen meggy6z6
Varga Julia fejtegetése, aki a globalis osztalyterem-hianyra is elfogadhatatlannak tartja ezt a
mutatot, helyette a tanulocsoportok szama, minusz az osztalyteremként hasznalt helyiségek szama,
plusz sziikségtantermek szama joval kifejez6bb mutatoval dolgozik. Eszerint mar 1950-ben is 8748-
ra teheté a tanteremhiany, és az 6téves tervidészakban ez évrél évre nétt,® noha egyben az
osztalytermek szdma is nétt, és novekedése feliilmulta a tervezett 1200-at."*® Magyarazza, de nem
teszi érthet6vé ezt a paradoxont, ha megallapitjuk, hogy a vizsgalt id6szakban a naponta egyszer
hasznalt termek szama csokkent, mig a kétszer hasznalt és a szitkségtan termek szama nétt. A
magyarazat ott kereshetd, hogy a donté valtozas a tervidészakban nem a tanul6létszam nove-
kedése volt (és nem is érte el a tervezett 1 250 000-et), hanem a teljesen osztott altalanos iskola
megteremtése.'® Ennek azonban a targyi feltételei — mint azt mar korabban lattuk — korantsem
voltak adottak, igy ez joval nagyobb beruhazasokat tett volna sziikségessé. Az altalanos iskola igy
el6alld gondjai eleve korlatok kozé szoritottdk a szakképzés fejlesztését. Ez utobbival - a
kozépiskolakkal és a szakmunkasképzéssel — kissé részletesebben kell foglalkoznunk, mivel ezen a
téren nemcsak mennyiségi fejlesztésrél volt szd, hanem strukturalis reformrdl is.

% Az egyes évjaratok létszamara lasd KSH Statisztikai Evkényv 1949-1955. Bp. 1957. 4. o. A végzett VIIL-osokra:

Magyarorszag mivel6dési viszonyai... 238. 0. A VIIL.-osok kozott természetesen nemcsak olyanok vannak, akik
1949-ben toltotték be 14. életéviiket, hanem id&sebbek is, részben évvesztesek, részben évismétlék. Ez tehat a
valosagos helyzettél pozitiv iranyban tériti el az aranyszamot. A 14 évesek kozott vannak akik csak szeptember 1.
utan lesznek 14 évesek, 6k tehat a vizsgalt évben még csak VIL-esek lehetnek, ezért ha 6ket is beleszamitjuk a
korosztalyba, a valésagosnal negativabb képet kapunk. Feltételezhetjiikk azonban, hogy az eltérések nem lénye-
gesek, részben kiegyenlitik egymast, amennyiben nem, ugy a képet inkabb javitjak, mint rontjak, a fé6 aranyokon
azonban nem valtoztatnak.
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Varga Jilia: Osztalyteremhiany az altalanos iskolakban 1950-1980. Valosag, 1984/4 87. o.

Magyarorszag miivel6dési viszonyai... 234. o.

Miivel6désstatisztikai adattar KSH Bp. 1968. 31. o.
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A. A kozépiskolai reform

1949 nyaran fejezte be az altalanos iskola VIII. osztalyat az elsé évfolyam, és ez mondhatni
szervezetileg is aktudlissa tette a kozépiskola reformjat. Ennél fontosabb volt azonban a reform
gazdasagi aktualitasa, hiszen az iparositas specialis képzettségl kozépkadereket és egyetemet,
féiskolat végzett értelmiségieket egyarant nagy szamban igényelt. Az el6bbit rovid tavon, az
utobbit hosszu tavon kellett szolgalnia az 4j kozépiskolanak. A part illetékes szervei mar 1948
6szén megkezdték a reform alapelveinek kidolgozasat. Az els6 ismert koncepcid szerint — amelyet
a Koznevelési Bizottsag intenci6i alapjan valészintileg Szavai Nandor készitett' - az altalanos
iskolara haromféle iskolatipus épiilne: a gimnazium, a technikum és a szakiskola (ill. szaktan-
folyam) A gimnazium maga is gy(jtéfogalom, és az altalanos gimnazium mellett kiilonb6z6
szakgimnaziumokat is magaban foglal, megkiilonboztetendé azonban téle a technikum, amely
kimondottan szaktudast nyujt, végzései a termelésbe azonnal beallithatok, mindazonaltal szak-
iranyu tovabbtanulasra is képesit. Az Agitacios és Propaganda Bizottsag szeptember 20-i ulése
nem fogadta el a tervezetet, mivel nem tartotta elég alaposan kidolgozottnak, és egyben kimondta
a kozépiskolai reform egyik legfontosabb alapelvét: ,A formaban lehet engedményeket tenni a
meglévé helyzet felé, de a lényegben, a kozépiskolai reform kérdésében egy nagy lépéssel elére
kell menniink a koézépiskoldk egységesitése felé”?® A hatarozat tehat — akarcsak a késébbi
kozépiskolai hatarozatok 1948-49-ben - tavlati célként az egységes kozépiskolat hatarozza meg,
ezt azonban ekkor még nem tartja megvaldsithatonak, hanem olyan kozépiskolai reformot
iranyoz eld, amely lépést jelent az egysé%es kozépiskola iranyaba. Az egységes kozépiskola a
szakképzést a 18. életév utanra helyezné. ™ Ezzel elsésorban azt a miivelédéspolitikai célt szol-
galna, hogy a nép iskolazottsagi szintjét, és killonosen a szakképzés szinvonalat emelni kell.
Masodsorban bizonyara belejatszott a palyavalasztas késébbre helyezésének pszichologiai szem-
pontja is. Nyilvanval6 a célkitlizés irrealitasa, de mint eszmény legalabb annyira meghatarozta a
reform elveit, mint a kozvetlen gazdasagi szempontok. Pontosabban a kétféle szempontrendszert
egyszerre kellett érvényesiteni az alapelvek kidolgozasakor. Erre az ellentmondasra épiilt ra a
kozépiskola — mar emlitett — masik belsé ellentmondasa: a termelésre valo kozvetlen felkészités és
a felsGoktatasra valo el6készités kettés funkcidja. Ennek a két ellentmondasnak a vetiilete a
tananyag terén szakképzés és altalanos miivelés kett6ssége. Az 0j kozépiskola talan legfontosabb
alapelvét igy fogalmazta meg az Agitacids és Propaganda Bizottsag hatarozata: ,A kozépiskola a
lehetséges maximalis szakképzést és maximalis altalanos ismereteket kell, hogy nyujtson”?%
Akkor még a jovo titka volt, hogy az akkor sziilet6 0j iskola meddig és milyen feltételek mellett
tudja megiilni majd ezt a két lovat.

A reform elfogadasanak fébb allomasai a kovetkez6k voltak. 1949. februar 15-én targyalta az
atdolgozott tervezetet az Agitacios és Propaganda Bizottsag, aprilis 21-én pedig a Politikai
Bizottsag, majd majus 22-én a Titkarsag napirendjén szerepelt a kérdés. Az itt hozott hatarozatok
az alapelvek kérdésében megegyeznek, kiilonbségek, illetve vitak els6sorban oratervi jellegi
részletkérdésekben voltak. Az alabbiakban az emlitett harom anyag alapjan ismertetem a kozép-
iskolai reform elveit. Az eredeti koncepciotol vald alapvetd eltérés (és 1épés az egységes kozép-
iskola felé) a technikumnak mint kézépfoku képzési formanak a kihagyasa az elképzelésekbdl. Ha
a szakmunkasképzést most nem szamitjuk, akkor csak a gimnaziumok (altalanos és szakgimna-
ziumok) maradnak. Hangsulyozni kell - hangoztatjak a dokumentumok — valamennyi gimnazium

A Kéznevelési Bizottsag 1948. november 17-én megbizta Szavai Nandort, hogy az Agitaciés és Propaganda

Bizottsag szamara foglalja 6ssze a kozép- és szakiskolak reformjanak elveit. PI Archivum, 276. f. 89. cs. 30. 6. e.

2 PI Archivum, 276. f. 89. cs. 24. 6. e. Javaslat az altalanos iskolara épulé kozépiskolakrol. Az Agitacios és

Propaganda Bizottsag tilésének hatarozatai.

201 Esetleg az iskolakotelezettséget a 18 éves korig tolna ki. Ilyen eszményt vazol fel Szavai Nandor: A kozépiskola

reformjarol. Koznevelés, 1949. marcius 1. 89. o.
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egységét. Ez az egység a kovetkezd sajatossagokban nyilvanul meg: minden gimnazium az
altalanos iskola VIII. osztalyara épiil, minden tipusban vannak kozismereti targyak, amelyeknek
tanarai azonos képesitésiiek, tankonyvei azonosak, egyik tipusbdl a masikba kénnyt az atmenet,
de csak az els6 két évben, valamennyi képesit tovabbtanulasra, de egyik sem altalanosan,
mindenhova, végiil kézos az elnevezés is: gimnazium.*®® Hogyan differencialédik marmost a
gimnazium? Két nagy csoportjuk van: az altalanos gimnazium és a szakgimnazium. Itt azonban
nagyon fontosak az aranyok. A reform egyik alapelve éppen a hagyomanyos humanisztikus
gimnazium hegemoniajanak megtorése volt. A PB hatarozata szerint a 350-370 kozépiskolabdl kb.
180-200 legyen altalanos gimnazium, a tobbi szakgimnazium: a megoszlas tehat az iskolakat
tekintve fele-fele.”®* Kozelebbi adatot tudhatunk meg a Titkarsag hatarozatabol. Eszerint az
altalanos gimnazium I. évfolyamara fel kell venni 9200 tanulét, az &sszes L. évfolyamra viszont
20 630 tanulot (44,6%).° Az eddigiekbdl persze vilagos, hogy mindez nem annyira az ltalanos
képzés visszaszoritasat, mint inkabb a szakképzés el6retorését jelentette, az altalanos miveltség
sulyanak meg6rzése mellett. A tamadas célpontja nem az altalanos miveltség volt, hanem a
tradicionalis human muveltség, amely a hivatalos felfogas szerint egyrészt a mﬁveltségi mono-
polium biztositasanak eszkdze volt, masrészt nem tartalmazott hasznos gyakorlati tudast.”®

Az altalanos gimnazium realis és humanus tagozatra oszlott, a donté sily természetesen a
realisra esett. Humanus osztaly csak ott volt szervezhet, ahol realis mar volt, egyébként pedig a
kétharmad-egyharmad aranyt kellett tartani a realis tagozat javara.®®’ A szakgimnaziumok ipari,
mez6gazdasagi, kozgazdasagi és pedagogiai gimnaziumra oszlottak, igy azonban, hogy a szakra
jellemz6 specializalodas csak a III. évfolyamban indult meg, el6tte — a gyakorlatoktol eltekintve —
lényegében azonos volt a tananyag. Az ipari gimnazium ugyancsak gy(jténév, amely kiilonféle
tagozatokat foglal magaban. A Politikai Bizottsag az el6terjesztés kilencféle tagozatat otre csok-
kentette, ezek: vas-, fém- és gépipari, banya- és kohoipari, vegyészeti, textilipari és épit&ipari.®®®
Az ipari gimnaziumra az elképzelés szerint egy éves technikum épiilt, amely a kozvetlen termelési
feladatokra el6készit, de a tervek szerint mar a gimnazium elvégzése utan el tudta volna latni a
tanuld a technikusi feladatkor 36%-at. Az addigi két miszaki kozépiskola mellett 10 4j iskola
létesitését vették tervbe.?®® Ha sziikség volt az ipari gimnaziumra, még nagyobb sziikség volt a
mez6gazdasagi gimnaziumra, amely négy tagozattal (ndvénytermesztési, allattenyésztési, kert-
gazdasagi és erdégazdasagi) és két helyi tantervii iskolaval (a csermajori tejipari és a budapesti
élelmiszeripari gimnazium) alakult meg, és nagy szerep harult ra a mezégazdasag technikai
szinvonalanak emelése terén.”'® A kozgazdasagi gimnazium a korabbi kereskedelmi kozépiskolak
orokébe lépett, de — a maganszektor felszamolasa nyoman — természetesen megvaltozott képzési
céllal. Elsésorban a nemzeti vallalatok és az allami kozigazgatas részére képzett azonnal beallit-
hato kadereket. A kereskedelmi kozépiskola tantargyszerkezetét és az egyes targyak tananyagat
egyarant teljesen atalakitottdk a marxizmus és a szocialista tervgazdalkodas kovetelményei
alapjan.®! A pedagogiai gimnaziumot eredetileg 6vondk képzésére gondoltak ki egy olyan elkép-
zelés jegyében, amely szerint az altalanos iskolak szamara a pedagogiai féiskolak, a kozépiskolak
szamara pedig az egyetemek képeznek nevel6ket. Hamarosan azonban vilagossa valt, hogy a

2 PI Archivum, 276. f. 89. cs. 35. 6. e. A kozépiskolak djjaszervezése

2 PI Archivum, Film. PB/844. Kozépiskolai oktatasunk reformja. A statisztikabol ismert adatok valamivel még csok-

kentik az altalanos gimnaziumok — egyébként nem csekély — aranyat, mert az 1949-50. tanévben 387 gimnazium-

b6l 169 volt altalanos (47,7%). Magyarorszag miivel6dési viszonyai... 249. o.

2 PI Archivum, 276. f. 54. cs. 45. 6. e. El6terjesztés a Titkarsaghoz a kozépiskolak ujjaszervezése targyaban.

2% V§. Szavai Nandor: A kozépiskolai reform. Szabad Nép, 1949. méajus 29.
PI Archivum, Film PB/844.
PI Archivum, 276. f. 54. cs. 45. 6. e.
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pedagogiai féiskolak a felsé tagozat szaktanarokkal valo ellatasat is nehezen gyézik, igy az alsod
tagozatos tanitok képzését kozépiskolai szintre kell levinni. Az Agitacios és Propaganda Bizottsag
februar 15-i ulésén csak felvetddott a kérdés, de dontés nem sziiletett.?? A gimnaziumi szintd
tanitoképzésrdl végil az Agitacids és Propaganda Kollégium hozott hatarozatot 1949. majus 4-
én?'® igy a gimnazium felsé két évfolyama ovondképzd és tanitoképzé tagozatra oszlott, de
feladatai kozé tartozott a napkézik szamara is a nevel6képzés.” 1949 szeptemberére a siilypontok
mar ugy tolédtak el, hogy egy cikk a pedagdgiai gimnazium céljat mar egyértelmtien ugy
fogalmazhatta meg, hogy neveléképzés az altalanos iskola also tagozata szamara.”™® Az 1949-50.
tanévben 169 altalanos gimnazium, valamint 41 ipari, 53 mezdgazdasagi, 59 kozgazdasagi és 65
pedagégiai gimnazium mikadott. '

Ez volt roviden a kozépiskolak 1949. évi strukturalis reformja. A reform azonban egyiitt jart a
képzés volumenének bovitésével. 1949-ben a kozépiskolakbol sikeres érettségi (képesitd) vizsgaval
kilépett 17 953 tanulo,”" a Titkarsag hatérozata pedig eldiranyozta 20 630 elsés didk felvételét. A
szamot azonban az a megjegyzés kisérte, hogy ez minimalis keret, amely 10-20%-kal novelhetd
részben ugy, hogy az atlagos osztalylétszamot 40-r6l 45-re emelik, részben ugy, hogy tovabbi
termeket tesznek szabadda a gimnaziumokban altalanos iskolai osztalyok Kkitelepitése altal®'®
Hogy ez az utobbi megoldas hogyan hatott a sulyos tanterem-gondokkal kiizdé altalanos iskolara,
arrol az eddigiek alapjan mar lehet némi fogalmunk. Tudjuk azonban, hogy az eredeti tervszam
nem 10-20, hanem kb. 50%-kal emelkedett. Igaz, hogy a tanul6tobbletet nemcsak a régi kozép-
iskolai épiileteknek kellett befogadni, hanem 0j gimnaziumok alapitasat is tervbe vették, dsszesen
négyét: Budapesten a III. és a XIII. keriiletben, Pécs-Banyatelepen és Dorogon. Ezek az alapitasok,
valamint a tervbe vett bévitések egyben a gimnaziumok aranytalan teriileti eloszlasat is hivatot-
tak voltak ellensulyozni,”*® a zstfoltsdgon azonban aligha valtoztattak lényegesen. A mar emlitett
Otéves tervszamitas 44 582 f6ével kivanta novelni 1954-ig a gimnaziumi tanulok Osszlétszamat
tovabbi iskolaépitéseket irva el elsésorban a munkéslakta vidékeken.”® A tényleges létszamfej-
lesztés azonban ennél joval nagyobb volt, az 1949-50. és 1953-54. tanévet Osszevetve 70 410 6
(74,9%).

Tovabbi kérdés, mennyire tudta biztositani az altalanos iskola a ,meritési bazist” a kozépiskola
egyre novekvé étvagya szamaéra. Erdemes dsszevetni az egyes években végz altalanos iskolasok
és a kozilik beiskolazott kozépiskolasok létszamat. Ezt az utdbbi adatot megkaphatjuk a
kozépiskolasok Osszlétszamanak évi novekményébdl és az el6z6 évben végzett (a kozépiskolabol
kilépd) tanuldk létszamabol. Ez azonban minimalis adat, mert azt feltételezi, hogy csak azok
hagyjak el a kozépiskolat, akik leérettségiznek. Ez soha nincs igy, kiilondsen nincs ebben az idé-
szakban. Végeredményben arra a kérdésre, hogy a végz6s VIIL-osok legalabb hany szazalékat
irattak be kozépiskolaba, a kovetkezé adatsort kapjuk: 1950: 42,73%; 1951: 39,78%; 1952: 43,48%;
1953: 49,88%; 1954: 28,06%.%%* Ez az adatsor a kozépiskola expanzidjanak egy tovabbi korlatjat
jelzi: nem allt rendelkezésre korlatlan mennyiségben beiskolazhaté diak, és a végzés nyolcadi-
kosokra teljes joggal tartott igényt a szakmunkasképzés is ugyanakkor, amikor - kiilonésen a
mez6gazdasagban — sziikség volt még szakképzetlen munkaerére is.

12 PI Archivum, 276. f. 89. cs. 34. 6. e. Jegyz6konyv az Agitacios és Propaganda Bizottsag iilésérol.

PI Archivum, 276. f. 54. cs. 45. 6. e.
Székely Béla: i. m. 316. o.

Balazs Béla: Pedagogiai gimnaziumaink a pedagogia mérlegén. Koznevelés, 1949. szeptember 1. 461. o.
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Osszefoglaléan megallapithatjuk, hogy a kozoktatas szocialista fordulatéhoz, az iskolak szocia-
lis Osszetétele megvaltoztatasahoz kedvezd lehet6séget teremtett a kozépiskolai reform, a képzés
volumenének novekedése és a szakiranyu képzés nagyobb szerepe. A kozépiskolai expanzid
azonban korlatokba utkozott mind a targyi feltételek (részben kihatnak erre az altalanos iskola
nehézségei is), mind a tanuldlétszamok oldalarol.

B. Az alsofoku szakoktatas reformja

Ha a kozépfoku szakképzés reformjat szitkségessé tették a gazdasagi tervek, még inkabb igaz
ez a szakmunkasok képzésére. 1948-ban az iparostanoncok koziil minddssze 9 300-an tanultak
gyéripari szakmét, 50 ezren kisipari tanoncok voltak.”*® Ez az elmaradott szerkezet semmiképpen
nem felelt meg a kor sziikségleteinek, és éppen ezen a ponton szorult ra leginkabb az iparoktatas a
valtozasra. A Titkarsag 1948. szeptember 15-én foglalkozott a szakoktatas kérdéseivel, és hata-
rozatot hozott, hogy a gyaripari tanoncok létszamat az 6téves tervidészak végére 35 000-re kell
novelni. A hatarozat egyben megszabta a végrehajtando atszervezés tovabbi alapelveit. Eszerint a
képzési id6 tekintetében fenn kell tartani a korabbi 3 éves id6tartamot, illetve ahol hosszabb, ott
az egységes képzési rendszer érdekében 3 évre kell leszallitani. Nem tarthat6 azonban fenn a
gyakorlati kiképzés ,,0sdi”, az tizemektdl figgetlen modja, hanem a tanoncoktatast 1ényegében at
kell vinni a nagyiizemekbe.?**

Ezeknek az oktataspolitikai céloknak a megvaldsitasaval parhuzamosan tortént meg a szak-
munkasképzés atfogod jogi szabalyozasa is. 1949. januar 14-én targyalta és fogadta el az orszag-
gytlés az iparostanulokrol és keresked6tanulokrol szold 1949: IV. torvénycikket. A torvény
szerint iparostanulé (ill. keresked6tanuld) csak az a fiatal lehet, aki elvégezte az altalanos iskola
VIIL osztalyat. Ez aldl csak atmenetileg adhato6 felmentés. A tanulmanyi id6 tartamat a torvény az
un. kénnyebben elsajatithato szakmak esetében két évben, az tin. nehezebben elsajatithat6 szak-
mak esetében harom évben hatarozta meg. A kétféle szakmatipus listajat a torvény végrehajta-
sardl intézkedd 24200/1949. Ip. M. sz. rendelet kozolte. Az atlagos tanulmanyi idé tehat tovabb
csokkent, ezt Kossa Istvan iparligyi miniszter, a torvény el6terjesztje részben a magasabb el6-
képzettséggel, részben a jobb idSkihasznalassal hozta Ssszefiiggésbe,® kétségkiviil jogosan, bar
nyilvan meghatarozo szerepet jatszott az is, hogy a gazdasag minél hamarabb jusson képzett
munkaer6hoz. A tanulok képzése a térvény szerint részben az tizemben folyik, amellyel a tanul6
szerz6déses tanuloviszonyban all, és amellyel — mint munkaltatoval — szembeni érdekvédelmérdl
a torvény messzemenden gondoskodik, részben pedig az tizemmel nem feltétleniil 6sszefiiggd
iskolaban. Iparos-tanuldiskola csak allami, koziileti vallalat mellett szervezhet6. A tdorvény
jelentésége egyébként tulmutat a szakképzés sajatos kérdésein, hiszen a 14 év alatti iparostanulok
alkalmazasanak eltiltasa egyben az altalanos iskola tényleges megvaldosulasanak is eléfeltétele
volt.?°

Kozben folyt a szakoktatas gyaripari atszervezése, amely hozott is bizonyos eredményeket.
1948 végére a gyaripari tanoncok szama 12 522 volt, a kisipariaké 46 498. A tendenciakat mutatja
a tanulok évfolyamok szerinti megoszlasa. Eszerint a kisipari tanulok 22%-a els6éves, 43%-a
masodéves, 35%-a harmadéves; mig a gyaripari tanulok 40%-a 1., 33%-a II., 27%-a III. éves. Ezek az
adatok a gyaripari tanulok aranyanak novekedését mutatjak, bar a helyzet — mint a Titkarsag
szaméra késziilt jelentés megéllapitotta — még messze volt a kielégit6tél.?’ Az attérés egyik
akadalya az volt, hogy a nagyiizemek nem szivesen szerzdédtettek iparostanoncokat. E tekintetben
az egyes uzemek kozott igen nagy volt az eltérés, mig példaul a Ganz Vagongyarban a tanuldok

2 pr Archivum, 276. f. 54. cs. 12. 6. e. Szakmunkas-utanpotlas kérdései

Uo.
Orszaggylés Naploja, 1949. januar 14. 218. o.
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létszama a szakmunkésok 22,5%-at tette ki, addig az Obudai Hajogyéarban ez az arany csak 4,5%
volt. Tovabbi nehézséget okozott, hogy az iparostanulé-iskolak egy jelentds része altalanos jellegt
volt, a kilonbozé szakmakat egyiitt képezték. Ennek hatulitéje megmutatkozott pl. a tan-
mihelyek hianyos és korszertitlen felszerelésében stb. Tanuléotthoni elhelyezés mindéssze 3 800
tanulonak jutott. Ehhez jarult a tanarok alacsony fizetése, ami azzal a kovetkezménnyel jart, hogy
jorésziik 3-4 helyen tanitott, hogy megfelel6 jovedelmet szedjen Ossze. A helyzetet az tette
kiilondsen dramaiva, hogy az 6téves terv 1949. juniusi eléiranyzatai szerint a tervidészakban a
banyaszat, gyaripar és épitbipar teriiletén 257 000 munkast kellett beallitani, ebb6l 115 000 lett
volna az Uj szakmunkasok szama. Potolni kellett még a mas teriiletre keriilt 45-50 000 munkast is,
akiknek tdlnyomo tobbsége elsérendli szakmunkas volt. A tervek teljesitésének legfontosabb
eszkoze természetesen a tanuloképzés terjedelmének megnovelése volt. A gyaripar teriiletén ez
azt jelentette, hogy a tervidészak folyaman a tanuldlétszamot 37 500-ra kell felemelni, ami 200%-
os novekedést jelentett. Mindennek alapjan a Titkarsag junius 15-i hatarozata az ipariskolak
szakmasitasat, uj szakiskolak alakitasat, az oktatas muszaki és ideologiai szinvonalanak emelését,
a tanarok politikai feliilvizsgalatat irta el6. Nagy jelent6ségé volt a szakoktato-képzés meginditasa
szeptember 1-t6l a Miiszaki Féiskolan. Lépést jelentett a szakoktatas egységes iranyitasa felé az a
hatarozat, hogy a jovében minden szakoktatas elvi iranyitasa az Orszagos Munkaerégazdalkodasi
Hivatal feladata lesz.??®

A valdsagos munkaeré-helyzet azonban a nagyaranyu tervektél is eltéréen alakult. A gyaripar
munkaslétszamanak névekedési iiteme joval felilmulta az el6zetes terveket. 1949 folyaman
havonta kb. 20 ezer 4j munkas keriilt a gyariparba és az épitéiparba. 1950. januar 8-an a Miniszter-
tanacs a Népgazdasagi Tanacs elGterjesztésére — hatarozatot hozott az ipari munkaerdgazdal-
kodasrol és a szakképzésrél. A 2000. sz. hatarozat megallapitotta, hogy a munkanélkiiliséget
munkaerdhiany véltotta fel. Aprilisban 300, majusban 9 000 szeptemberben 13 000 munkahelyre
nem tudtak a munkakozvetit6k munkast kozvetiteni. A hatarozat konkrét intézkedéseket hozott a
munkaer$-vandorlas megakadalyozasara, a meglévé munkaerd hatékony, a képzettség szintjének
megfelel6 foglalkoztatasara, a néknek és a falun felszabadul6 munkaerének a gyariparba valo
tomeges bevonasara. Gyokeresen atalakult a szakképzés is. A legfontosabb valtozas: a képzési id6
2, ill. 3 évrél 1%, ill. 2 évre csokkent. A tanul6idé csokkentése a képzés dsszvolumenének egyidejt
megtartasa mellett viszonylag a legegyszertibb eszkoz az évente végz6 szakmunkasok mennyi-
ségének novelésére. Masfell persze elkeriilhetetlentil a képzéssel szemben tamasztott igények
csokkenésével kell, hogy egyiitt jarjon. A propaganda azonban ezt a visszalépést az oktatasiigy
ujabb diadalaként tidvozolte. ,A tanul6idé még mindig ugyanolyan hossza volt — irta a Szabad
Nép vezércikke -, mint ahogyan azt annak idején a kapitalistak megszabtak... A kormany a
hatarozat meghozatalanal figyelembe vette, hogy a tanulok tobbsége ma mar a gyariparban
dolgozik, és igy sokkal kedvezébb kériilmények kozott tanulja szakmajat, mint a multban.”* Ez
az igazolasi torekvés néha szinte komikus hatast kelt, mind példaul ebben az idézetben: ,Népi
demokraciank arra torekszik, hogy ipari tanuléifjusagunk minél el6bb elsajatitsa szakmajat s
szocializmust épit6é tarsadalmunknak minél hamarabb valjék produktiv, termel6 tagjava. Ezért is
tidvozli olyan lelkes 6rommel tanuléifjusagunk - s valamennyi dolgozo6 — a tanuléidé leszallitasat.
Ezzel egyben az ifjisag régi kivansaga teljesiil”®® A hatéarozat intézkedett a szakoktatas egységes
allami iranyitasarol is. Kimondta, hogy meg kell szervezni a Munkaerdtartalékok Hivatalat, amely
sajat feliigyelete ala vonja az Osszes szakoktatasi intézményt, beleértve az addig minisztériumi
feliigyelet alatt 416 intézményeket is.?*

Az 1949-50. tanév egyébként meghozta az attorést a képzés szerkezete terén: tobbségbe
keriiltek a tanulok kozott a gyariparban szerzédtetettek. 60 ezer tanulobol 35 ezer tanult gyaripari
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Uo.

2 A munkaer6gazdalkodasrol. Szabad Nép, 1950. januar 10.

20 Az Uj szakmunkas-nemzedék nevelése. Szabad Nép, 1950. januar 12.

#1 A hatarozat nyoman jelentek meg ugyancsak januar 8-i datummal a 8/1950. és a 10/1950. MT sz. rendeletek a

Munkaeré-tartalékok Hivatala szervezésérdl és a szakmunkasképzés egyes kérdéseir6l.
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szakmat?* A létszam gyors felduzzasztasanak, illetve atstrukturalasanak kovetkezménye a

kronikus tanarhiany lett.

A teriileten mind6ssze 610 f8hivatasu tanar mikodott. Pedagogiai és politikai képzettségiik a
part jelentése szerint alacsony volt. ,Az 1949/50-es tanév tapasztalatai azt mutattak, hogy a
tanarok — eltekintve Nagy-Budapest egyes iskolait(!) — olyan alacsony szakmai és politikai szin-
vonalon allanak, hogy még a legrészletesebb tanterv alapjan sem képesek az anyagot helyesen
tanitani.”®* A hidnyossagok potlasanak egyik forméja a tanarok szadmara szervezett nyari politi-
kai iskola volt. Ennél fontosabb volt tizemi szakmunkasok ipari szaktanarra valo atképzése egy 7
hoénapos iskolan szakrajzi, technologiai és tarsadalomtudomanyi tagozaton. Az iskola befejezése
utan tanithattak, de esti iskolan tovabb folytathattak tanulmanyaikat is. Gondokat okozott
ugyanakkor — mint szinte minden tanfolyamon ebben az idében — a tulzsufolt tananyag.?** A fel-
duzzadt létszamok és a tanarhiany egytittesen kihatottak a képzés szinvonalara is. Az iskolak
tobbségében — irja egy jelentés — ,katasztrofalis fegyelmezetlenség uralkodik”. 2>

A szakképzés fejlesztése tehat egy sajatos ellentmondas keretei kozott valosult meg. Mig
ugyanis a gazdasag feszitett iitem fejlesztésének igényei a szakképzés kiterjesztését tették sziik-
ségessé, addig éppen a munkaerdShiany jelentett sajatos korlatot a szakképzés szamara. Megnyil-
vanult ez egyrészt az alsdfoku szakképzés id6tartamanak csokkentésében, masrészt ez — mivel
lehet6vé tette a beiskolazasi keret novelését (ez 1949-ben pl. 26 000 £6 volt csak a gyariparban)*>®
— a kozépiskolai képzés kiterjesztése el6tt allo létszamkorlatokat novelte.

A fordulat személyi feltételei: a pedagogusok

Hogy az oktatasligy szocialista atalakulasa végiil sikeres lesz-e vagy sem, az szamos kiils6 —
tarsadalmi, gazdasagi és politikai - feltétel alakulasatol fuggott. Hibaznank azonban, és nem
vennénk figyelembe a targy sajatossagait, ha elhanyagolnank a bels¢ feltételeket, azt, hogy
milyen folyamatok jatszoédtak le ekdzben az iskolan beliil. Az iskolai élet belsé szerkezete ellen-
allhat az oktataspolitikai torekvéseknek, vagy éppen eldsegitheti azok érvényesiilését. Ebben a
fejezetben a fordulat elsé szamu végrehajtoirdl, a pedagdégusokrol mint tarsadalmi rétegrél lesz
sz0. Az 1949. évi népszamlalas tantisaga szerint az adatfelvételkor Magyarorszagon 44 937 alkal-
mazotti statust (tehat nem 6néllo) pedagogus volt.”® Ezek tilnyomé tobbsége az ltalanos isko-
lakban dolgozott, a tobbiek 6vondk, kozépiskolai és iparostanuld iskolai tanarok, nevelSintézeti és
kollégiumi nevel6k és masok voltak. Beosztasat tekintve az 6sszes pedagogusbol 11 886 (26,45%)
volt tanar, a tobbit a statisztika ,egyéb pedagégus” néven foglalja 6ssze, tulnyomé tobbségiik
tanito volt.” Kozelebbrsl megnézve az dsszes pedagogus 45,48%-a férfi és 54,52%-a né, a férfi-né
arany tehat globalisan tekintve kiegyensulyozottnak mondhatd, némi nétobblettel. Ha kiilon
tekintjik a magasabb végzettségli és tarsadalmi presztizsi ,tanar” kategoriat, kideril, hogy itt a
nék és férfiak aranya megfordul, a nék a csoport 45,46%-at teszik ki. A globalis nétébblet tehat az
egyéb kategoriabol szarmazik, és valoban itt a nék aranya 57,78%.2% Ezek persze felszini statisz-

2 PI Archivum, 276. f. 89. cs. 96. 6. e. Jelentés az ipari-tanuloképzés helyzetérél és problémairol.

* 1 h. Az iparostanul6-képzés helyzete az MTH megalakulasakor

% PI Archivum, 276. f. 89. cs. 58. 6. e. Jelentés az iparostanul6-képzés helyzetérél és problémairol
PI Archivum, 276. f. 89. cs. 96. 6. e.

PI Archivum, 276. f. 54. cs. 102. 6. e. Jelentés az iparitanuloképzésrol
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27 Hogy ez valéban konfliktushelyzetet jelentett, azt jol illusztralja Gyalmos Janos (a VKM kozépiskolai f6oszta-

lyanak vezet6je) egy 1950. marcius 18-an kelt levele, amelyet a Munkaerd-tartalékok Hivatalanak kiildott. Ebben
bejelenti az igényét a nagyipari és banyavidékeken laké VIIL-osok koziil a munkasszarmazasuak 100%-ara, a
dolgozo paraszti szarmazasuak 70%-4ra és az egyéb szarmazastak 30%-ara. (UMKL XIX-I-1-g. 1240-A-4/1950)
1949. évi népszamlalas 6. kotet. Foglalkozasstatisztikai eredmények. Bp. 1950. 63. o.

Uo.

Uo.
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tikai adatok, amelyek mogott nagyon sokféle valosag huzodhatik meg. Ovatosan mégis dssze-
vethetjiik az adatokat a koézoktataspolitikai célok megvalositasaban a pedagoégusokra haruld
feladatokkal. Az els6 feltling koriilmény a tanarok alacsony aranya. Ez jelzi, hogy az éltalanos
iskola jogi megalkotasat nem kisérte szaktanarok kiképzése. Ez a koriilmény a mi id6szakunkban
egyrészt az altalanos iskola kiépitését nehezitette, masrészt a tanarképzéssel szemben tamasztott
nagy koévetelményeket, harmadrészt a szaktanarokka atképezend tanitokra roétt nagy terheket. Itt
jatszik szerepet az ,egyéb” kategériaban jelentkezd nétobblet, hiszen a tovabbképzéssel jard
terheket éppen a nék vallaljak nehezebben.

Tovabbi tanulsagokkal szolgal a pedagogusok korosszetételének vizsgalata. A globalis adatokat
vizsgalva szembeszoké a réteg fiatalsaga. Az Gsszes pedagogus 31,02%-a, tehat csaknem minden
harmadik pedagogus 30 év alatti volt. Ismét valtozik azonban a kép, ha kiilonvalasztjuk a peda-
gogusok két kategoriajat. A tanarok kozott a 30 év alatti korosztaly létszama csak 17,54%, az
egyéb pedagégusok kozott azonban 35,86%, tehat az egyharmadot is meghaladja.®** Ez minden-
esetre elényosen befolyasolhatta a réteg magatartasat az oktatasiigy forradalmi atalakulasa idején.
Felvet6dik a kérdés, nincs-e dsszefiiggés az ,egyéb pedagdgus” réteg fiatalsaga és a nék magasabb
aranya kozott. Nos, az adatok mutatnak bizonyos 6sszefiiggést. Igaz ugyan, hogy a réteg minden
korosztalyaban bizonyos nétobblet mutathato ki, ez mégis a 30 év alattiak korében a leger&sebb:
64,35%. Ett6l kezdve az életkor el6rehaladasaval csokken a nék aranya. (Leszamitva a 60 éven
felillieket, de az 6 aranyuk igen csekély az egész rétegen beliil) A férfiak viszonylag alacsony
aranya a palyan tehat akkor viszonylag ujkelet(i jelenség volt, és a fiatalabb korosztalyok 6ssze-
tételének és magas aranyanak volt koszonheté.

A legtobb nehézséget az altalanos iskolai nevel6k jelentették. Ez a nehézség kettds volt.
Egyrészt az iskolakoteles kor felemelése mennyiségi, masrészt az altalanos iskola megteremtése
mindségi szempontbdl okozott nevel6hianyt. (A pontossag kedvéért meg kell jegyezni, hogy a
szakositasnak is volt mennyiségi vonzata, hiszen az osztatlansag felszamolasaval kellett hogy
egyltt jarjon. Err6l a tanteremhiannyal kapcsolatban mar volt sz6.) A mindségi nevelShiany
enyhitésének kézenfekvd, bar aldozatos modja volt a szaktanitéi tanfolyam, amelyen tanitokat
képeztek at szakositott rendszert oktatasra alkalmas szaktanitokka. A harom éves tanfolyam
anyagat 1948-t6l kezdte, megjelentetni az Orszagos Neveléstudomanyi Intézet (pontosabban
elészor az Allami Pedagégiai Féiskola Neveléstudomanyi Intézete) az 54 kotetesre (!) tervezett Uj
Nevelés Konyvtara cimi sorozatban. Ez f6leg szaktargyi osszefoglalokat tartalmazott, de ebben a
sorozatban jelentek meg olyan fontos pedagodgiai miivek is, mint Mérei Ferenc Gyermektanul-
maénya vagy Kiss Arpad és Faragdé Laszlo konyve, Az 1j nevelés kérdései. A tanfolyam sikeres
elvégzése utan a hallgatok beiratkozhattak a pedagogiai féiskola harmadik évfolyamara.®*® A tan-
folyamokon jelentés pedagogustomegek vettek részt, Budapesten példaul a tanitoi kar harmada,**
ami komoly terheket rakott a tanitok vallara, kiillonosen, ha figyelembe vessziik ezeknek a tan-
folyamoknak igen zsufolt és nehéz tananyagat.”*® (Ez az utobbi megjegyzés persze énmagaban
egyaltalan nem tartalmaz biralatot, hiszen eldontend6 kérdés, hogy inkabb kevesebb magaskép-
zettségli, vagy tobb, de alacsonyabb képzettségii nevel6re van sziikség. Err6l még lesz sz6.) A 6
nehézség azonban az volt a szaktanitéi tanfolyamokkal, hogy a mindségi nevel6hianyt a mennyi-
ségi nevel6hiany rovasara, illetve annak enyhitése nélkiil tudta csak enyhiteni. Megoldast csak 1j
szaktanitok, illetve tanarok tomeges képzése hozhatott.

1947 szeptemberében indult meg a tanitas a budapesti Allami Pedagogiai Féiskolan kb. 100
hallgatéval. Az Ulléi ut 66/c szamu haz, ahol a f6iskolat elhelyezték, meglehetésen sziikos

“1 1 m. 76. o.

L m. 125. és 135. 0. V6. még 44. o.

243. Vé. A szaktanito6i tanfolyamok margéjara (-h) Pedagégus Ertesits, 1948. jalius 1. 8. 0. Gyalmos Janos: Szak-
tanitoi tanfolyamok. K6znevelés, 1948. december 15. 609. o.
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% A halado vilagnézet és hidnytalan szakismeret jegyében. Pedagogus Ertesits, 1948. oktober 1. 11. o.

oA tanfolyam gyermektanulmanyi anyagahoz pl. 100 tétel kapcsolodott, és ez csak egy targy volt. Mérei Ferenc:

Gyermektanulmany Bp. 1948. 186-189. o.
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korilményeket biztositott az oktatashoz, kiillondsen, ha hozzatessziik, hogy egy év mulva itt
kezdte meg miikodését az Orszagos Neveléstudomanyi Intézet is. A féiskolaval kapcsolat szer-
vezte meg magat a Nagy Laszlo Népi Kollégium is.*® A f8iskola képzési célja olyan pedagogusok
kialakitasa volt, ,akik alsé fokon osztalytanitasra, felséfokon pedig bizonyos targycsoportok
szaktanitasara nyernek képesitést”**’ Ez a koncepcié tehat egységben kivanta kezelni az altalanos
iskolat, nem szakitva szét az also és a fels6 tagozatot azaltal, hogy kiilonb6z6 képesitésii neveldk
tanitanak ott. Az altalanos iskolai nevelés lényegét ugyanis éppen a nevelésben, méghozza az
egységes nevelésben latta, ehhez képest masodlagosnak tartotta azt a kérdést, hogy ezt a nevelést
a pedagogus szaktanarként, a szaktargy kozvetitésével végzi-e a felsé tagozaton, vagy osztaly-
tanitoként az alsé tagozaton. Ennek megfeleléen a féiskola a képzés modszertana terén is uj
elveket hirdetett. A diakok kozosségi nevelését a szakképzéssel egyenrangt nevelési tényezének
tekintette, és a nevel6képzéssel a ,nevelénevelést” allitotta szembe.?”® Bzt a koncepciot a diakok-
kal szemben sem mindig volt konnyl megvédeni, 6k ugyanis gyakran a szaktargyakban valo
elmélyiilés lehetéségét hianyoltak (szemben a tanarokkal, akik a pedagogiai targyakat tekintették
elsésorban szaktargyaknak).**® A féiskola (és az ezt kovetSen Pécsett, Szegeden és Debrecenben
megalakult féiskolak)®™® azonban nem tudtak lényegesen enyhiteni a pedagdgushianyt. 1950-ben
77-en, az azt kovetd években rendre 330-an, 680-an, 1361-en, 1524-én szereztek pedagogiai {6is-
kolai oklevelet. A minket kozelebbrél érdeklé id6szakban tehat ugyszolvan semmi hatasa nem
volt.®! Kiiléndsen akkor tiinik ez kevésnek, ha tudjuk, hogy az Agitaciés és Propaganda
Kollégium az &téves terv Uj pedagogussziikségletét 12 500 fére becsiilte csak az altalanos iskola
vonatkozasaban.”*? Ezeknek a terveknek a fényében irrealisnak bizonyult az az elképzelés, hogy
az altalanos iskola teljes Uj neveldsziikségletét féiskolai szinten biztositsak. Kiilondsen irrealis volt
az a torekvés, hogy a tanitokat is — méghozza a szaktanarokkal azonos képzés keretében -
féiskolai szinten képezzék. EbbSl azonban nem kovetkezik, hogy az egységes altalanos iskolai
nevel6képzés eszméje valami ,érthetetlen” dolog lenne.?®® Elészor is az altaldnos iskola fejlesz-
tésének csak egyik lehetséges utja volt a teljesen osztott tanitas gyors és altalanos kiépitése, ami
nemcsak szaktanarok, hanem tanitok tomegeinek a bevonasat is jelentette. Legalabbis 1948-ban, is
egy ideig természetes elképzelés volt, hogy az osztatlan (részben osztott)®* altalanos iskolak még
hosszu ideig fennmaradnak. Ha ehhez hozzakapcsoljuk a pedagogiai f6iskolak nagyobb aranyai
fejlesztésének lehet6ségét, akkor mar nem annyira érthetetlen — bar valoszintileg nem is meg-
valosithatd — a mérsékelt iiteml, de mindségi nevel6kibocsatas elképzelése. Masodszor az
egységes nevel6képzés pedagogiai szempontbol sem érthetetlen. Hatterében a nevelési kérdések
funkcionalis megkozelitése all, amelyrél a kovetkezékben majd lesz szo6.

Egyébként hamar kideriilt, hogy az als6 tagozatok tanitészitkséglete is joval nagyobb, mint a
féiskolak kibocsatasa.

A Koznevelési Bizottsag 1949. marcius 21-én elSterjesztést fogadott el az Agitacios és
Propaganda Kollégium részére tanitoképzé tanfolyamok felallitasarol. Ezek a kétéves tanfolyamok
érettségivel nem rendelkezd 17-19 éves fiatalokat, f6leg munkaslanyokat képeztek volna alsé

20 Farago LaszIo: A budapesti Pedagogiai Féiskola megszervezése és didkonkormanyzata. Kéznevelés, 1948. majus

15.207-209. o.

oA Pedagogiai Féiskola feladata és szervezete. Koznevelés, 1948. aprilis 15. 149. o.

28 Faragé LaszIo: A pedagdgiai féiskolak nevel6képzé feladata. Embernevelés, 1949/4 169. o.

9 Kiss Arpad: A jov6 neveldi. Koznevelés, 1948. majus 15. 205-207. o.

#% V. Bizé Gyula: Az altalanos iskolai nevel6képzés. Nevelésiigytink husz éve (szerk. Simon Gyula) Bp. 1965. 426. o.

Miivel6désstatisztikai adattar... 170. o.

PI Archivum, 276. f. 54. cs. 49. 6. e. Tanitoképz6 tanfolyamok felallitasa az 6téves terv nevel6szitkségletének
biztositasara.
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2 gy értékeli Bizé Gyulai. m. 429. o.

% Az ONI kiemelt feladatai kézott szerepelt ,csendes foglalkozasi anyagok” készitése osztatlan altalanos iskolak

szamara. V. pl. PI Archivum, 276. f. 89. cs. 6. 6. e. Az Orszagos Neveléstudomanyi Intézet terve. UMKL XIX-1-18.
1. dob. Az ONI 1948/49. évi munkatervének vezetd szempontjai stb.
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tagozatos osztalytanitokka. A mellékelt oraterv heti 40 tanfolyami orat iranyozott eld, ehhez
jarultak volna még a tanfolyamokhoz kapcsolodd kollégiumok foglalkozasai: karének, tanc,
uttorégyakorlat. A tervezet szerint Budapesten 650, vidéken 1650 hallgaté szamara lehetne tan-
folyamot felallitani, igy az 6téves terviddszak alatt a féiskolak 5800 altalanos iskolai nevel6t, a
tanfolyamok 6400 osztalytanitot bocsatanak ki, ezzel fedezve az altalanos iskola nevelGsziikség-
letét. ™ A tanitokkal szemben tamasztott szinvonaligények szintje tehat ellentmondasos volt,
hiszen a terv szerint egymassal parhuzamosan futott volna a meglehetésen magas szintt féiskolai
képzés, és a megterhel6, de mégiscsak gyorstalpald jellegli tanfolyami képzés. Az elgondolas
mégsem volt hijan minden racionak, hiszen a tanfolyamok atmenetileg enyhitették volna a
hianyt, a féiskolarol kikeriil6 ,pedagoguselit” pedig htizoerét jelentett volna a kozoktatasban. Az
Agitaciés és Propaganda Kollégium majus 4-i iilése azonban — mint mar lattuk - hatarozatot
hozott a kozépfoku tanitoképzésrol, jollehet megtartotta a kétéves tanfolyam elképzelését is. Az 4j
javaslat szerint a tanfolyamok és a pedagodgiai gimnaziumok mintegy megosztoznanak fele-fele
aranyban az als6 tagozatos tanitosziikséglet fedezésén. A Titkarsag junius 8-i hatarozata azonban
elnapolta a kérdést azzal az indoklassal, hogy akadalyokba iitkozik 4j iskolaépiiletek felallitasa, 4j
pedagoégusok beallitasa és ipari munkasok igénybevétele. Ezért atmenetileg képezhettek ugyan
kétéves tanfolyamon is tanitokat, a féirany mégis a pedagogiai gimnaziumok szamanak emelése,
és a pedagogiai féiskolak visszafejlesztése lett.”° Igy mar ekkor lényegében kialakult az a helyzet,
hogy a pedagogiai féiskolak funkcidja a felsé tagozatos szaktanarok képzésére sziikiilt. A kovet-
kez6 logikus 1épés az volt, hogy a kozépiskolazas expanzidja nyoman fellép6 tanarhianyt szintén a
pedagogiai féiskolak elégitsék ki, és valoban sziiletett olyan elképzelés, amely az 1950-ben végzett
féiskolasokat 90%-ban a kozépiskolakba kivanta iranyitani (pontosabban a végzett egyetemistak
és foiskolasok 90%-at).?>” A féiskolaknak ezt a szaktanarképzé jellegét csak szentesitette 1950
juniusaban az Elnoki Tanacs 21. sz. térvényerejl rendelete, amely a pedagogiai féiskolak feladatat
az altalanos iskolak fels6 tagozata szamara torténd tanarképzésben szabta meg.

A minden szinten jelentkezé tanarhiany természetesen megndvelte a mikodd tanarok terhe-
lését. De nemcsak a tanarhiany befolyasolta a pedagoégusok iskolai munkajat. Az 1948 juniusaban
lejatsz6do politikai fordulat felvetette az ideologiai fordulat sziikségességét is. Az MDP szeptem-
ber 25-26-an rendezett, a partoktatassal foglalkoz6 orszagos oktatasi értekezletének Révai altal
ismertetett tézisei meghirdették a part ideologiai offenzivajat ,allami vonalon” is. ,A munkas-
osztaly (MDP) dont6 szerepe az allamhatalomban — olvashaté a tézisek vazlataban — azt is kell,
hogy jelentse, hogy ideologiailag vezessen és harcot inditson a karos és ellenséges ideologiak
ellen minden téren.” A legfébb célpont a tézisek szerint a ,narodnyikizmus”, a Klerikalizmus és az
Lértelmiségi semlegesség”*® Mindez a pedagdgiai vonalon egyrészt mint a tananyag atalakitasa,
masrészt mint a pedagégusokkal szemben tamasztott ideologiai kovetelmények kérdése jelent
meg. Az alabbiakban az utobbi feladat néhany Osszefiiggésérdl lesz sz6. Hogy milyen volt a
pedagogusok tényleges vilagnézeti-politikai orientacidja ebben az idében, azt csak nagyon koril-
tekint6 tovabbi vizsgalodasok tarhatjak fel. Bizonyos el6zetes megfontolasok azonban elkeriilhe-
tetlenek. Noha a Horthy-rendszer mindig gondot forditott az allami alkalmazottak életszinvona-
lara, el lehet mondani, hogy a pedagoégus-tarsadalom az ellenforradalmi rendszer idején egészében
az allami alkalmazottak als6 csoportjahoz tartozott, és a pedagogusok fizetése ezen beliil is alacso-
nyabb volt, mint a kozigazgatasi tisztvisel6ké.”>® Anyagi helyzetiik tovabbi meghatarozéja, hogy
fizetéstik egyaltalan nem volt stabil, és példaul 1927 és 1933 kozott 6t alkalommal csokkentették
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kozpontilag?® A pedagdgusok ennek ellenére nem tekintheték egy egységes tarsadalmi csoport
tagjainak. Ezt mutatja a fizetés vizsgalata, hiszen szamottevé eltérés mutatkozik a kozépiskolai
tanar, a polgari iskolai tanar és a tanito fizetésében: mig az el6bbié viszonylag a legmagasabb, az
utobbié viszonylag a legalacsonyabb volt. A tanitok kozott is sajatos volt a falusi néptanitok
élethelyzete. Az alacsony fizetésekhez itt a falusi életmod technikai kényelmetlensége, a kozigaz-
gatasi hivataloknak, az egyhazi hatésagoknak, az iskolaszéknek valo kiszolgaltatottsag jarult.
,Onként adédik az a kovetkeztetésiink, hogy az értelmiség taboran beliil a falusi néptanitd
varhatta leginkabb a régi rendszer felszamolasat, az ellenforradalom alatti kozigazgatasi és
egyhazi fiigg6ségének megsziintetését.”?*!

Altalaban sem igaz, hogy egy réteg ideoldgiai arculatat kdzvetleniil meghatarozzak életkoriil-
ményei, még kevésbé vonhatunk le ilyen kozvetlen kovetkeztetést az értelmiség esetében. Mig a
pedagogusok élethelyzete sok tekintetben okot adott az elégedetlenségre, és ez az elégedetlenség
objektive a tarsadalmi valtozast akaré mozgalmak felé kozelitette Gket, ezzel ellentétesen hatott
egész — jorészt a Horthy-korszakban szerzett — neveltetésiik. Az ellenforradalmi szellemii
iskolarendszer nemcsak rendkivill iigyesen sulykolta bele értelmiségébe a ,keresztény-nemzeti”
ideologiat, nemcsak felsébbségi tudatot biztositott az ,uri kozéposztaly” tagjainak szemben a
politikailag radikalis néptomegekkel, hanem magat az elégedetlenséget is nagymértékben sikerilt
manipulalnia, ,bebizonyitva”, hogy minden baj - pl. a kiilondsen a valsag idején nagyon fojtogato
értelmiségi munkanélkiiliség — forrasa Trianon.”® Ezt erésiti a pedagogusok esetében az az egy-
szer( Osszefiiggés, hogy nagyon nehezen képzelhetd el tartos és éles ellentmondas a kozott, amit a
tanar tanit, és amit magaban gondol. Marpedig nem vitas, hogy minden szinten a Horthy-korszak
dolkodtaté Bibo Istvan 1947-ben papirra vetett véleménye, amely szerint a nevel6i kar ,kozép-
osztalyi korlatoltsagokkal stlyosan megterhelt, fasizmust6l nem érintetlen, iires tekintélytartasra
hajlamos, nemzeti sérelmekben megrekedt, szociologiailag tajékozatlan, anyagilag leromlott, de
nem rosszakaraty, aldozatvallalasra kész” réteg.®® Ezen a téren is sajatosnak kell azonban tekin-
teniink a néptanitok helyzetét. Nemcsak az életszinvonal, és nem is csak a neveltetés hatarozza
meg ugyanis egy réteg vilagnézetét, hanem tarsadalmi kapcsolatai is. A néptanité egyik fontos
sajatossaga, hogy kozel all a parasztsaghoz, problémaikat kozelrél ismeri. Jakab Miklos Weis
Istvant idézve ramutat, hogy gyakoriak a csaladi kapcsolatok is: a néptanité gyakran veszi felesé-
gil a gazdagparaszt lanyat. Ez persze gyakran egyiitt jar a szellemi igények visszafogasaval, a
falusi igénytelenséghez valo hozzaidomulassal.”* Mésrészt azonban ez a helyzet fogékonnya tette
ezt a réteget a népi mozgalom, a népi irok alkotésai irant.?® Ez a kériilmény legaldbb olyan
ellentmondasos, mint maga a népi mozgalom, de mig a demokratikus atalakulas a benne rejlé
baloldali magot erésitette, addig 1948 utan ez is, akarcsak a tanitoknak a gazdagparasztsaggal valo
bizonyos 0sszefonodasa, e réteg vilag nézeti korlatjaként jelent meg,.

1948 el6tt mind maguk az iskolak, mind a pedagégusképzés jelentds részben egyhazi kézen
voltak. ,Ennek a tényleges helyzetnek — irta 1948-ban éppen Béki Ernd, a pedagégus-szakszerve-
zet fétitkara — természetszerti kovetkezménye, hogy a magyar pedagodgusok jelentds része erds
vallasossagan talmenéen egyhéza vezet6inek politikai befolyasa ala keriil kozségi és orszagos
vonatkozasban egyarant.”® Kifejezetten a pedagégusok politikai magatartasat igy itélte meg Béki
Erné: ,A magyar pedagégusok zome, a tilnyomo6 tobbség altalaban tartézkodik a politikai életben
valo részvételtdl s igen nagy azoknak a szama is, akik apolitikus gondolkozasiaknak mondhatok”.
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Ezzel 6sszefiiggésben a szerz6 a partonkiviili pedagogusok aranyat (1948 elejérdl van szo!) 60%-ra
becsiilte, a négy koalicioés parthoz pedig szerinte nem sokkal tobb mint 30% tartozott. Hozza kell
azonban ehhez tenni, hogy ugyanakkor a pedagégusok 77%-a tagja volt a kommunista vezetési
szakszervezetnek.

1948 végétdl a pedagogusokkal szemben tamasztott vilagnézeti kovetelmények meglehetésen
ellentmondasosak voltak. Ez az ellentmondas nagyon vilagosan mutatkozik meg a kovetkezd
megfogalmazasban. , Természetesen nem kivanjuk nem is kivanhatjuk meg minden tanitotol — irta
az egyhaz elleni harc 6sszefiiggésében Farago6 Laszlo, a budapesti pedagogiai f6iskola kommunista
igazgatdja —, hogy marxista legyen; azt azonban feltétlen kovetelményként kell allitanunk, hogy a
korszerti tudomany szemléletét vigye bele az iskolaba, a halad6 tudomany eredményeivel ismertesse
meg novendékeit.”*® Mig azonban itt bizonyos tolerancia latszatat, a pedagogusok valodi vilag-
nézeti sokszintiségének bizonyos figyelembevételét fedezhetjiik fel, addig politikai téren ennek a
tolerancianak mar nincs nyoma. Szavai Nandor Faragéval szinte egy idében a pedagdgus-
szakszervezet III. kiildottkozgyilésén igy fogalmazott: ,Aki ugyanis nem foglal hatarozottan allast
a szocializmus felé haladé népi demokracia mellett, az a demokracia ellensége.””®® Ebben a kiélezett
helyzetben természetesen elkeriilhetetlen volt a politikai szempontbol nem megfelel6 pedagogu-
sok eltavolitasa a palyarol, ami a kronikus nevel6hiany kozepette tovabbi nehézségeket teremtett.
Az Agitaciés és Propaganda Kollégium mar ismertetett el6terjesztése példaul az 6téves tervidé-
szakban 500 fére becsiilte a politikai alkalmatlansag miatt elbocsatandé pedagégusok szamat.?”
Az elbocsatasoknal nyilvanvaléan fontosabb és jarhatobb ut volt a nevelék tovabb- ill. atképzése,
atnevelése. Pedagogusok tomegei vettek részt a koaliciés id6kben is, és a fordulat utani idészak-
ban is ilyen tanfolyamokon. A Székesfévarosi Neveléstudomanyi Intézet pl. 1946 tavaszatol 1949
januarjaig 115 tanfolyamot szervezett pedagégusok szamara. EbbSl 64 volt un. demokratikus
tovabbképz6 tanfolyam, 7 mas politikai tanfolyam és 28 a centenariummal kapcsolatos el6adas-
sorozat, tehat szintén ideoldgiai jellegii. A tobbi valamilyen szakkérdéssel foglalkozott.””* Ezekhez
jarultak a mas szervezetek altal szervezett tanfolyamok, mint a szakszervezet egy hoénapos
iskolaja, az MDP pedagogus partiskolaja, az ifjusagi szervezet vezetéképzoi, az MNDSZ iskolai
stb.?’? A pedagogus-szakszervezet kiilonésen az MDP oktatasi értekezlete utan fektetett nagy
sulyt a nevel6k nevelésére. Létrehozta Oktatasi és Kulturalis Osztalyat, amely mindenekel6tt az
oktatas centralizacidjanak szerve volt, és munkatervében alapelvként szogezte le, hogy az
ideologiai és szakmai oktatas egységesen, kozponti tananyaggal torténjék. Neves, haladoszellemi
pedagogusokbdl all6 Kozponti Oktatasi Bizottsag felallitasat hatarozta el. A munkaterv harom
hoénap alatt 75 alapfoki szeminarium szervezését irta el6.””® Tulzas nélkiil mondhatjuk tehat, hogy
ezek az évek a tanfolyamok és a tanulas évei voltak. Barmennyire pozitiv is ez a jelenség egyfeldl,
masfeldl ra kell mutatni arra is, hogy a tanfolyamok szamottevéen novelték a pedagoégusok napi
terheit egy olyan idészakban, amikor ezek a terhek amugy is elég sulyosak voltak.

A tanfolyamoknal is nagyobb tomegeket mozgatott meg a pedagdégusok munkaversenye,
amelynek szintén nagy szerepet szantak a pedagoégustomegek ideologiai-politikai nevelésében. A
nevel6i munkaversenyek egyfeldl kétségteleniil azt a célt szolgaltak, hogy a munkasosztaly vezetd
szerepe azaltal is nyomatékot kapjon, hogy a gyari munkaszervezés és életforma mintegy
példaképként all az értelmiség eldtt. Az iskolai munkaban is kezdtek meghonosodni olyan
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kifejezések, mint pl. termelékenység, selejt stb.*’* Masfelél azonban a munkaversenyek célja ennél
tagabb volt: tudatositani a pedagégustomegekben, hogy a politikai fordulat az iskolai munka
4talakul4sat is jelenti. De miben 4ll ez az atalakulas? Eppen ebbdl a szempontbél tanulsagos
kozelebbrél is megvizsgalni a munkaversenyek kérdéseit. Az elsé tanari versenyeket az 1848-as
évfordul6 tiszteletére rendezték, ezért a kozvélemény ezeket mint centenaris munkaversenyeket
ismerte. Az elsé ilyen versenymozgalom 1948 augusztusaban ért véget, és a szakszervezet értéke-
lése szerint két alapvetd hibaja volt: egyrészt tilsagosan individualista jellegii volt, az egyének
kozotti versengés hattérbe szoritotta az iskolak kozotti versenyt, masrészt a pontozas — amely a
munka értékelésének alapvet6 eszkoze volt — formalissa tette a teljesitmények elbiralasat. Az uj,
szeptember 1-t6l induld versenyben ezért helyi bizottsagok feladata lett az egyes iskolak
rangsorba allitdsa. De milyen szempontok alapjan? A felhivas 7 pontban foglalta 6ssze a verseny
célkitlizéseit: 1. demokratikus iskolai oktat6 és nevelémunka, 2. rendszeres iskolabajaras megvalo-
sitasa, 3. napkozi otthon létesitése, fejlesztése, 4. az iskola ujjaépitése, 5. mozgalmi munka, szabad-
muvelédési tevékenység az iskolan kiviil, 6. a szakszervezeti élet fellenditése, 7. aktualis feladatok,
helyi problémak?™ A verseny elvileg 1949. junius 15-ig tartott volna, de mér februar 11-én
megjelent a sajtoban egy uj felhivas, amely zarojelbe tette a valdszintileg amugy sem tulsagosan
aktiv centenaris mozgalmat. A ,Nevelj jobban!” mozgalom felhivasaroél van sz6. Az 4j mozgalom
célkitlizései az el6z6 versenyénél hatarozottan konkrétabbak, és az MDP kozoktatas-politikajanak
alapelveit tikrozik. Ezek: 1. a kultdra hozzaférhetévé tétele a széles néptomegek szamara,
kulonosen az analfabétizmus elleni harc, 2. a nevelés marxista szelleméért, a munkara nevelésért
folytatott harc, 3. a rend és a fegyelem megszilarditasa, 4. szoros egyuttmikodés a sziilokkel, 5.
harcos hazaszeretetre és internacionalizmusra nevelés, 6. a Szovjetunié alaposabb megismerése.
Hogyan lehet ezeket az elveket ,levinni” a pedagdgusok korébe? Erre szolgalt a mozgalom kere-
tein beliil meghirdetett Elsé Nevelési Munkaverseny. Ez harom hénapos (marcius-aprilis-majus)
intenziv verseny volt a kovetkez6 teriileteken: 1. a nevel6k politikai aktivitasa és politikai kép-
zése, 2. a nevel6k szakmai képzése és onképzése, 3. a nevel6k gyakorlati oktat6-nevelé munkaja,
4. az oktato-nevelé munka anyagi feltételeinek biztositasa. Az egyes pontok tovabbi alpontokra,
sszesen 36 versenypontra oszlottak.>’® Mér a verseny neve is mutatja (elsé munkaverseny!), hogy
itt a szervezOk szandékai szerint gyokeresen Uj tipusu mozgalom indult meg, amelynek részt-
vevéje lett gyakorlatilag az orszag egész pedagogustarsadalma, 31 179 nevels.”’

Ennek megfelel6en szerteagazo iranyitéapparatus szervez6dott a verseny hatterében. Minden
iskolaban Nevelési Bizottsagot kellett alakitani, amely munkaterv és havi itemterv alapjan
ellendrizte az egész iskola munkajat a verseny szempontjai alapjan. Emellett rendszeresen meg
kellett beszélni a tapasztalatokat — Un. versenyértekezleteken — a tantestiilet egészével, ez a neve-
161 munka ,kollektivizalasanak” volt fontos eszkoze. Ezeknek az értekezleteknek a jegyz6konyveit
a felsébb — varosi, megyei, orszagos — Versengybizottségokhoz kellett tovabbitani, igy ezek jelentet-
ték az értékelés és osszehasonlitas alapjat.2’® Mivel azonban nehéz lett volna mind a 36 verseny-
pontot egyszerre, megkiilonboztetés nélkiil figyelemmel kisérni, a szervezék ajanlatot készitettek
a havi iitemtervek sulypontjaira, igy marciusra 14, aprilisra 12, majusra 5 pontot jeloltek ki mint
kiilondsen fontos feladatot.””® Kitapinthat6 tehat, hogy a verseny cimén egy olyan biirokratikus
mechanizmus alakult ki, amelynek az lett volna a feladata, hogy a pedagoégusok napi munkéajaba
belevigye a part kozoktatas-politikajanak altalanos szempontjait és ideologiai elveit. Mar maguk-
bol az elképzelésekbdl is lathaté azonban, hogy ez a mechanizmus olyan mértékben torekedett az

#’* Minderrél lasd pl. Kabos Erné: Munkaverseny és pedagogia. Embernevelés, 1948/10. 462-465. o.

& Pedagdgusok mésodik centenéaris munkaversenye. Pedagogus Ertesits, 1948. szeptember 1. 11-12. o.
Nevelj jobban! Felhivas a nevel6khoz. Koznevelés, 1949. februar 15. 57-59. o.

Lazar Gyérgy: Haromhonapos munkaversenyiink mérlege. Pedagégus Ertesits, 1949. jalius 1-15. 7. o.

276
277

® Utmutatas a nevelési munkaversenyhez. A nevelési bizottsagok — a munkaverseny pillérei. Kéznevelés, 1949.

marcius 1. 92-94. o.

P Lazar Gyorgy: A haromhoénapos munkaverseny iitemterveir6l. Kéznevelés, 1949. marcius 1. 95. o.

52



operativitasra, hogy az a célkitlizések ideologiai és neveld jellegével aligha lehetett 9sszeegyez-
tethetd.

Szamunkra talan érdekesebbek a versenynek azok a részletei, amelyekbdl kovetkeztetni lehet
az iskolai nevelémunka tényleges sajatossagaira. Az ideologiai elvek helyességét — irja Lazar
Gyorgy — az oktatott anyagon kell kimutatni, ahelyett, hogy frazisokat aggatnank az anyagra. A
nevelésnek forradalmi jelleglinek kell lennie, ami azt jelenti, hogy ki kell tudni mutatni a meg-
szerzett tudas tarsadalmi hasznossagat. Fokozott ideologiai éberségre van szitkség, mert az elmélet
iranti novekvo érdeklédés elésegiti a marxizmustol idegen nézetek behatolasat is. Tovabba: helyes
kapcsolatot kell kialakitani a nevel6k és az ifjusag kozott tdmaszkodva az ifjisagi mozgalom
énkéntes fegyelmére.”® Azt hiszem, egészében hitelesnek fogadhatjuk el ezt a hiradast arrél, hogy
a nevelémunka gyakorlataban a f6 gondot éppen ezek okoztak: ideologia és tananyag Ossze-
kapcsolasa, a tudas hasznossaganak, gyakorlati-politikai jelent6ségének megértetése, a tanar-diak
kapcsolat és a fegyelem problémai, és végiil az, hogy a tanarok e gondok megoldasara torekedve
esetleg olyan nézeteket is megfogalmaztak (Lazar pl. kiilon kitér a ,pszichologista” nézetekre),
amelyek ideologiai elhajlasnak mindsiiltek. A f6 gond azonban az volt, hogy sem a verseny, sem
altalaban a pedagodgiai élet iranyitéi nem léptek tul a kovetelmények hangoztatasan, és nem
kinaltak megoldasi moédokat ezekre az ellentmondasokra. Ez azonban mar a kévetkezé fejezetek
problémavilagaba tartozik.

A verseny kiértékelése végiil nem kevésbé biirokratikus modon tortént, mint a szervezése. Az
értékelés megkonnyitése végett a 36 versenypontot 9 pontba siritették 6ssze. Minden iskola mind
a 9 szempont alapjan 3-3 osztalyzatot Kapott (0-4) harom tovabbi szempont szerint: 1. a munka
eredményessége, 2. ideologiai éberség és szinvonal, 3. a munka kozosségi jellege. Tehat minden
iskola 27 osztalyzatot kapott, ebbsl adodott a végeredmény.”® A végsé értékelés szerint a verseny
sikeres volt, céljait elérte.®® A mai kutato kételkedhetik a verseny mozgositd erejében, abban,
hogy novelte a kozoktatas szinvonalat, hatékonysagat. Ebben megerésiti a pedagogus-szakszer-
vezet 1950. évi partfelilvizsgalatanak megallapitasa is, amely szerint: a ,Nevelj jobban mozgalom
eredményei formalisak. A pontozassal valo értékelés mechanikussa tette a versenyt. A papiros-
munka elnyomta a produktiv munkat.”®® Teljesen hatastalannak mégsem tekinthetjiik a
kampanyt, hiszen az — éppen biirokratikus jellegénél fogva - alighanem hatékonyan vitte le a
pedagoégustomegekhez az 0j kozoktatas-politika alapvetd szempontjait, jollehet — megint csak a
kampany biirokratikus jellegénél fogva — ezek a szempontok jelszavakka sovanyodtak, vulgari-
zalodtak. Es féleg: csak elméleti szempontok maradtak, amelyeket a gyakorlat apropénzére véltani
nagyon nehéz volt. Ilyen korilmények kozt fennallt a veszély, hogy az iskolak gyakorlati
neveldémunkaja lényegében valtozatlan marad a kozoktatas egészének forradalmi atalakulasa
kozepette. Nem ok nélkiil hangoztatta a Magyar Pedagogusok Szabad Szakszervezete Kozponti
VezetGsége 1949. szeptember 14-i hatarozata, hogy a tanari munka gyakorlataban szakitani kell ,a
merev, szaraz, élettelen kozlési modszerrel’. De ennek feltételeként lényegében csak két dolgot
hataroz meg a hatarozat: a tanar sajatitsa el a marxizmus-leninizmust, és biztositani kell a
pedagégusok kozott a modszerek cseréjét. Hangsulyosan szol a hatarozat a munkas-paraszt
didkok tovabbtanulasardl is, de megint csak anélkiil, hogy a pedagogiai feltételek kérdését
akarcsak fel is vetné?® Ujabb orszagos versenymozgalmat a szakszervezet 1949 novemberében
hirdetett, csatlakozvan az egész orszag dolgozdinak egy hdonapos munkaversenyéhez, amelyet
Sztalin sziiletésnapja alkalmébol szerveztek.”® Ennek részletes lebonyolitasa azonban nem
ismeretes. Tobb hasonl6 orszagos akcid a vizsgalt idészakban nem volt.

% Lazar Gyorgy: Nevelj jobban! Ujabb ttmutatas a nevelési munkaversenyhez. Kéznevelés, 1949. majus 1. 235-236. o.

#' Lazar Gyorgy: Munkaversenyiink kiértékelése. Pedagégus Ertesits, 1949. junius 1. 5-6. o.

2 Lazar Gyorgy: Hairomhoénapos munkaversenyiink mérlege i. h.

?> PI Archivum, 276. f. 89. cs. 110. 6. e. Jelentés a Pedagogus-szakszervezet munkajanak feliilvizsgalasarol.

28 Kézponti Vezetéségiink felhivasa a neveléi munka eredményességének fokozésara. Pedagdgus Ertesitd, 1949.

szeptember 15. 3., 4. o.

" Munkafelajanlassal tinnepeljitk a nagy Sztélin 70. sziiletésnapjat! Pedagogus Ertesits, 1949. november 15. 1-2. o.
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Az eddigi fejtegetések visszatéré motivuma volt a pedagogusok terhelésének novekedése. A
versenymozgalom ezeket a terheket nyilvan tovabbi adagokkal novelte. A tulterheltség az év
végére mar nyilvanval6 probléma lett, igy a szakszervezet lapjanak szerkeszt6ségi cikkben kellett
figyelmeztetnie a pedagégusokat, hogy f6 munkateriiletiik a tanitas. Az dntudatos nevel6 - irja a
cikk — valassza ki a feladatok koziil azokat, amelyeket feltétlenil neki kell csinalnia, de vesse el
azokat, amelyek munkaja elvégzésében gatoljak.”®® Ez déntéen a tanarok tarsadalmi munkéja
ellen iranyult, és megvalosulasa nyilvan jelentett bizonyos terheléscsokkenést, de egyben a
pedagogusok kozéleti szerepének csokkentését is.

A pedagogusok munkaerejével folytatott pazarlé gazdalkodas kiilondsen akkor szembeszokd,
ha figyelembe vessziik, hogy ,az allami tisztvisel6k bizonyos csoportjai, a tanarok, tanitok élet-
szinvonala elmaradt az altalanos fejlédés mogott™. Ezeket a szavakat Rakosi Matyas mondta 1949.
méjus 8-i celldomolki beszédében.®®” A pedagégusok bér- és jovedelemviszonyainak torténete,
gazdasagi és politikai 0sszefiiggéseik alakulasa ma még megiratlan. Ez a dolgozat sem vallalkoz-
hatik megirasara, csak arra, hogy egy-két politikai Osszefiiggést felvillantson. Rakosi emlitett
beszédében megigérte: ,...amint az 0 termés alapjan szamvetést csinalhatunk, napirendre tiizziik
az allami tisztviselok és pedagogusok gazdasagi helyzetének ujabb megjavitasat’. Néhany nappal
késébb Horvath Marton irasa helyezte az igéretet az értelmiségi politika tagabb 6sszefiiggésébe.
Kiinduldépontja az volt, hogy az értelmiség ma mar egy a néppel, tehat ,ugyanazok a jogok,
tehervallalasok illetik, mint a tobbi dolgozo osztalyt és réteget”. Az életszinvonal kérdésével kapcso-
latban igen figyelemremélto Horvath érvelése: ,Nem fogadunk el semmiféle helytelen egyenls-
sitési torekvést és nem tartjuk idealis allapotnak, hogy példaul a pedagégusok atlagjovedelme
koriilbeliil egy szinten van az iparban foglalkoztatott munkasok atlagkeresetével, tehat nem éri el
egyel6re a szakmunkasok atlagkeresetét sem”. Ezen kategoriak esetében tehat az atlagos életszin-
vonal-emelkedésnél gyorsabb iitemre van sziikség. Kiillonosen érvényes ez a pedagoégusokra, akik-
nek igen sok a feladatuk és szinte versenyt tanulnak a didkokkal?®® A 39/1950. sz. miniszter-
tanacsi rendelet — amely a szakszervezet szerint a pedagogusok tobbsége szamara 20-25%-os
béremelkedést biztositott™ - 1950. januar 29-én jelent meg. A rendelet a bérrendszert is
atalakitotta. Az 4j szisztéma alapveté vonasa a minden 6t év szolgalati id6 utan biztositandd
elérehaladas, amely az alapfizetés 8%-at teszi ki. Tanyai nevel6k, nagylétszamu csoportok neveldi,
muszaki targyak oktatoi, és mezdgazdasagi tangazdasagi nevel6k szamara a rendelet kiilon potlé-
kot biztositott. Ugyanakkor szabalyozta a pedagdgusok szolgalati viszonyat is. A pedagoégusok
munkaidejét egységesen heti 48 ordban szabta meg. Ez a munkaid§ oszlott fel tanorara (a heti
kotelez6 oraszam neveldi kategorianként szamottevd eltéréseket mutatott) és egyéb teenddkre,
amelyek szintén a pedagégusok munkakori kotelességei kozé tartoztak, és az alapbér fejében
kellett ellatni 6ket. A 3. § 4. bekezdése értelmében a tanérak utan fennmaradé munkaidét ,el6-
késziiletre, munka- és Oratervek készitésére, irasbeli dolgozatok, munkafiizetek, rajzok és egyéb
tanuléomunkak feliilvizsgalatara, szemléltetd és kisérleti eszkozok készitésére és el6készitésére,
szertarak és konyvtarak gondozasara, adminisztracios teenddk ellatasara, értekezletre, orakozi
feliigyeletre, kirandulasok vezetésére, tinnepélyek és kirandulasok elékészitésére, tinnepélyek és
kirandulasok feliigyeletére, kotelez6 hospitalasra, csaladlatogatasra, sziilék fogadasara, tankonyv-
és tanszerellatassal kapcsolatos teendékre, valamint betegség miatt vagy mas okbol tavol levo
neveld, legfeljebb egy honapig tartoé helyettesitésére kell forditani”. Anélkiil, hogy az 1950-ben
bevezetett 0 szolgalati viszony biralatara vallalkoznék — ami 6hatatlanul megkovetelné az anyagi
Osztonzés kérdésének felvetését — meg kell jegyezni a kovetkezdket. Ha egy altalanos iskolai
osztalytanito heti kotelezé oraszama 25 ora (3. § 3. bek.), és egy tanorara csak egy ora el6készii-
letet szamitunk (ami lelkiismeretes pedagégus esetén és kiilondsen a tananyag gyokeres at-
alakulasa idején, de egyébként is igen minimalizalt id6), akkor a heti elfoglaltsag maris 50 ora,

2% A kritika és a kolesonds segitség jegyében. Nevel6k Lapja, 1950. januar. 1-15. o.

Szabad Nép, 1949. majus 10.
Horvath Marton: Az értelmiség kora. Szabad Nép, 1949. majus 14.
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tobb tehat, mint a kotelez6 48, és a fentiekben felsorolt egyéb elfoglaltsagok kizarolag munkaidén
kiviil végezhet6k el. A tanarok tulterheltségének igazi gyokerei tehat nem annyira a tarsadalmi
munkaban, mint inkabb rendes munkakéri elfoglaltsagaikban voltak fellelheték. Létezett persze
mas megoldas is, kovetkezetes ragaszkodas a heti 48 6rahoz kevésbé lelkiismeretes és kevésbé
alapos munkavégzés altal. Az egyik ut a tanarok tulterheléséhez, a masik az oktatas szinvonalanak
siillyedéséhez vezet, nem hihetjiik azonban azt, hogy ez valodi alternativa. A rendelet tehat — min-
den erénye ellenére is — aligha valtoztatott azon a jelenségen, amit a fentiekben a munkaerével
val6 pazarl6 gazdalkodasnak neveztem.

Mindez persze sok tekintetben hatraltatta a kozoktatas szocialista atalakitasat. A donté kérdés
azonban az iskola falain beliill mégiscsak az volt, hogy milyen konkrét pedagdgiai elvek alapjan
végzik nevelémunkajukat a pedagdgusok, hogyan sikeriil nekik a kozoktatas-politika célkit(izéseit
a mindennapi pedagégusmunka nyelvére leforditani. Mindezekkel kapcsolatban a legelsé kérdés
az, hogy mit kell tanitaniok.

A tananyag feliilvizsgalatanak néhany altalanos kérdése

Kiilon monografiat igényelne, ha részleteiben végig akarnank kovetni a tananyag 1948-t6l
kezd6dé atalakitasat. Minden tantargy teriiletén sajatos valtozasok mentek végbe, és modszertani
szempontbol fontos megjegyezni, hogy ezen valtozasok megértéséhez nem is volna elégséges a
tanterveket és tankonyveket tanulmanyozni. Az oktatds tartalmat ugyanis nagymértékben
meghatarozzak az oktatas szervezeti feltételei, a pedagoégusok felkésziltsége, vilagnézete, az
oktatas modszerei stb. A részletekbe mend elemzés helyett tehat most csak néhany altalanos
politikai tendenciat akarok kiemelni. A tananyag atalakitasa gyors iitemben kezdddott el az
Orszagos Neveléstudomanyi Intézet tankonyvi és tantervi osztalyan. A cél az volt, hogy az 4j
tankonyvekben és tantervekben a marxizmus-leninizmus szempontjait érvényesitsék, hiszen
,szocialista embert csak marxista-leninista szemléletii tananyaggal lehet nevelni.”® Az osztaly
munkatervét az igazgatd tanacs 1948. szeptember 29-én fogadta el.**" Feladataik kozé tartozott az
altalanos iskolai tankonyvek ideologiai szempontu revidealasa, ennek soran 11 uj kotet elkészité-
se, és természetesen az 1949-ben megnyilé 4j gimnazium teljes tankényvsorozatanak megirasa.?
1949 marciusaig 7 0j tankonyv készilt el, és 13 jelentékeny atdolgozasa tortént meg. Az
atdolgozas vezet6 szempontjai a kovetkezék voltak: a szocialista épités problémainak, a népi
demokratikus intézményeknek az ismertetése, a klerikalis maradvanyok kigyomlalasa, a tananyag
kiegészitése a tudomanyok fejlddésének megfeleléen, a reakciés és soviniszta maradvanyok
kiirtasa, az alsé osztalyokban az ismeretterjeszté tananyag névelése.”®® Az aprilis 22-i igazgat6
tanacsi tilésen azonban a féigazgatod bejelentette, hogy a tankdnyv osztaly munkaja ujabb sulyos
feladatokkal bovilt: az altalanos iskolai tankonyveket tjabb revizié ala kell venni, és nem lehet
varni az 0j kozépiskola fels6bb osztalyainak tankonyveivel sem, hanem azokat is gyors iitemben
el kell késziteni®® Az igazgatd tanacs ennek érdekében julius 5-i hatérozatiaban a tankényv
osztalyon a szabadsagokat a munkak befejezéséig felfiiggesztette, egyben kijelentette, hogy a
tankonyvek elkészitése nemcsak egy osztaly, hanem az egész intézet iigye.” Az intézet egész
munkassaganak hovatovabb tulnyomo részét a feszitett iitem(i tankonyvkészités tette ki. Okto-
berre az ONI j munkaterve szerint 31 1j tankényv és 25 jelentékeny atdolgozas késziilt el Az

20 Szabad Nép, 1949. februar 12.

UMKL XIX-I-18. 1. dob. Az ONI Igazgaté Tanacs jegyz6konyvei.
Varga Balazs: A Tankonyv és Tanterv Osztaly munkaja. ONI Ertesitéje 1949/2. 112. o.
UMKL XIX-1-18. 1. dob. Az ONI helyzete és munkaterve. Jelentés a Koznevelési Bizottsagnak.
UMKL i. h. Az ONI igazgat6 tanacsa jegyzékonyvei.
Uo.
L h. Az ONI munkaterve 1949. szeptember 1. - 1950. augusztus 15.
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igazgato tanacs ennek ellenére 1950. januar 15-én Gjra arra kényszeriilt, hogy a szabadsagolasokat
sziineteltesse.”®” Az oktoberben megjelent ij tankényveket Szabolesi Miklos méltatta a Kozneve-
lés hasabjain. Ramutatott, hogy az Uj konyvek ideologiailag tisztan a marxizmus-leninizmust
képviselik, pedagogiailag pedig a legjobb moédszereket alkalmazzak. Szabolcsi két megjegyzése
kiilonosen figyelemremélto. Az egyik szerint a tankonyvek nagy terjedelmiek, ez azonban nem
jelenti azt, hogy az egész tananyagot meg kell tanitani. A tankdnyvek szovegeinek egy része
otthoni olvasmanynak készilt, illetve népmiivelési célokra hasznalhat6. A masik megjegyzés arra
vonatkozott, hogy a tankoényvek szandékosan nehezek. Eré6feszitést kovetelnek a diakoktol, mert
csak a komoly munka vezethet a tanulmanyi szinvonal emeléséhez.*® Ezzel parhuzamosan folyt a
tanterv atdolgozasa. Az altalanos iskolai tan terv elsé és a kozépiskolai tanterv végleges valtozatat
1949 szeptemberéig kellett elkésziteni.”® Ennek alapos el6készitése érdekében az ONI partaktivaja
Mérei Ferenc vezetésével szakmai szeminariumot szervezett. A december 11-én hozott dontés
szerint ezen részt vett az intézet minden munkatarsa, tantargyanként beszélték végig a tantervet
egy-egy munkatars bevezet referatuma alapjan.>®

Nézziink roviden néhany tartalmi kérdést! Varga Balazs mar idézett cikke szerint 1948-ban egy
év hasznalat utan ki kellett cserélni az altalanos iskola VII. osztalyos torténelemtankonyvét, mert
elhallgatta, illetve meghamisitotta a magyar szabadsagmozgalmakat, dicséitette a Habsburg-
hazat®" A térténelem valoban az iskola teriiletén folytatott ideologiai harc egyik kulcsteriilete
volt, és mint a példa mutatja, nemcsak a feldolgozas modszere, hanem a targyvalasztas is kozép-
ponti kérdés volt, hiszen az volt a tét, hogy mi minésiil haladé nemzeti hagyomanynak. Egy-
altalan nem véletlen, hogy az tjonnan elkészilt VIL. és VIII. osztalyos tankonyv szerzéi kollek-
tivaja (Zsigmond Laszlo, Pach Zsigmond Pal, Ravasz Janos, Heckenast Gusztav, Karacsonyi Béla,
Feuer Klara) 1949-ben Kossuth-dijat kapott.** A kényvek Magyarorszag tjabb torténetének elsé
rovid marxista osszefoglalasat adtak, ezért jelentéségiik tulnétt az iskola keretein. Ugyancsak ki
kellett cserélni az V. osztaly foldrajzkonyvét is. Az ezzel kapcsolatos ideologiai kérdéseket Mérei
Ferenc fejtette ki részletesen. A foldrajz tananyagat azért tartotta kifogasolhatonak, mert az valto-
zatlannak tekintette a foldrajzi feltételeket (holott ezeknek is van torténetiik, és a tarsadalom is
képes modositani 6ket), torténelmietleniil vizsgalta az egyes népeket, allando jellembeli, életmod-
beli tulajdonsagokat tulajdonitott nekik, és a tarsadalom jellegzetességeit a foldrajzi sajatos-
sagokbdl vezette le (foldrajzi determinizmus). Ha néhany helyen tulhajtott formaban is, de Mérei
hatarozottan marxista személetet kivant érvényesiteni a tanterv kritikajaban.**® Mindez azonban
onmagaban nem indokolta volna a f6ldrajz ilyen kozéppontba allitasat. A legfontosabb kifogas a
foldrajzi tantervben fellelheté burkolt nacionalizmus ellen iranyult. A biralt tantervben ugyanis a
politikai hatarok helyett a ,tajegység” elve dominalt. Ezen elv alapjan tajegységekre szabdalta szét
pl. a Szovjetunioét vagy Csehszlovakiat, viszont Magyarorszag helyett Karpat-medencérél beszélt.
Mindez a horthysta kiilpolitika soviniszta maradvanya - irja Mérei —, és hatarozottan fel kell 1épni
ellene a politikai szempontokat kovetkezetesen érvényesitve. Az altala javasolt felosztas: I. a
Szovjetuni6 foldrajza, II. a népi demokraciak foldrajza (koztitk Mongolia és Kina), III. a kapitalista
orszagok foldrajza.®® A nacionalizmus elleni harc ideologiai életiinknek az iskolan messze til-
mutatd kozponti kérdése volt, ezért nem véletlen, hogy az oktatas teriiletén is ilyen erételjesen

*7 1. h. Az ONI Igazgaté Tanacsa jegyzékonyvei.

Szabolcsi Miklos: A nevel8k és az 1j tankonyvek. Koznevelés, 1949. oktober 15. 567-568. o.

Varga Balazs: i. m. 114. o.
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felmerilt. Ennek nyilvanval6 oka — az altalanos ideologiai tisztazoédason tilmenden - a politikai
vezetésnek az a hatarozott torekvése volt, hogy minden erejével szorosabbra fiizze a Szovjetunio
mogé felsorakozd népi demokratikus orszagok egységét. Ezt aktudlis kérdéssé tették mind a
szomszéd népekhez valé viszonyokban még fellelhetd elvarratlan szalak, mind pedig - szélesebb
nemzetkozi méretekben — a szovjet-jugoszlav viszony kiélez6dése.

Az egyes tantargyak sajatos problémain talmutato, altalanos alapelv volt a tanitas ,atpolitiza-
lasa”. Tobb helyen megfogalmazodott, hogy gyakran essék sz6 az iskolaban az aktualis politikai
kérdésekrol, a tervgazdalkodasrdl, a politikai fordulatrél, a mezégazdasag kollektivizalasarol
sth.>® Mindezek a tényezék osszefoglaléan mint a hazafias vagy allampolgari nevelés elemei
jelentek meg. Az allampolgari nevelést kisiskolas korban meg kell kezdeni. Mar az elséséknek
beszélni kell a tervrél, a munkasok hésiességérdl. Kozel kell vinni a gyerekekhez Lenin, Sztalin,
Réakosi Matyas személyét — elsésorban roluk szolo ,igaz torténetekkel”.>® Az iskola atpolitizalasa
azonban gyakran csak kiilsélegesen tortént meg. Dénes Magda liceumi neveléstan-tanar — egyéb-
ként az ONI kiils6 munkatarsa — figyelemremélté modon vetette fel a problémat. Tanitvanyai egy
névtelen dolgozatban kifejtették, hogy az 0j iskola jobb, mint a régi, csak ne kellene annyit
politizalni. Mar ez is érdekes jelzés, de még érdekesebb a tanar reagalasa. Az okokat keresve azt
tartja valoszintinek, hogy ,az ilyen passziv ellenallas és latszolagos kozony mogott a csalad nagyon
is hatarozott klerikalis-reakcios politikai allasfoglalasa rejtézik”. ,Semmi esetre sem jelentheti azt,
hogy az iskolaban eddig tulsagosan sokat, hanem inkabb azt, ho(%y talan eddig még mindig tulsa-
gosan keveset és talan nem egészen helyes médon politizaltunk”**” De hogy miként kell helyesen
politizalni, arra nem ad valaszt a cikk, és ezért nem kecsegteti az olvasdit azzal, hogy a tulpoliti-
zaltsagnak ez az érzése a diakokban valamitél cs6kkenni fog.

Az allamositott iskoldk nemcsak kozvetve, a tananyagon keresztill, hanem kozvetleniil is a
politikai harc szintere voltak. A part ideologiai offenzivajanak egyik {6 iranya — mint lattuk - a
klerikalizmus elleni harc volt. A volt felekezeti iskolakban az allamositas utan sem veszitette el
befolyasat a klérus, hiszen a tanari kar jelentds része a régi maradt, és tovabbra is kotelezé maradt
a hitoktatas a régi szerzetes- és paptanarokkal. A tanarok egy részének ellenséges magatartasara
utal a Koznevelési Bizottsag 1948. november 17-i hatarozata a klerikalis reakci6 elleni harcrdl. A
hatarozat kimondja, hogy a Mindszenty elleni harcot az iskolaban azzal kell megalapozni, hogy az
uszitd tanarokat el kell tavolitani — Ugy, hogy értsenek beléle a tébbiek is. Ovatosabban kell
viszont eljarni a diakokkal szemben, a leginkabb ellenséges magatartastiakat kozilik is el kell
tavolitani, de ezt politikailag alaposan el6 kell késziteni. A hitbuzgalmi egyesiiletek mozgasterét,
és igy befolyasat igyekezett korlatozni az a javaslat, hogy a VKM adjon ki utasitast: Mikulas-
{innepségeket csak a Didkszovetség és az Uttord Mozgalom szervezhessen.*® Vilagos volt azon-
ban, hogy az egyhaz véglegesen csak a kotelezé hitoktatas megsziintetésével szorithato ki az
iskolabol. Tobbféle értelemben is régota aktualis volt ez intézkedés. ElGszor is: a fakultativ
vallasoktatas a polgari demokracia elemi kévetelménye, ezért valdjaban mar korabban meg kellett
volna valésitani. Mar volt réla sz6, hogy 1947 marciusaban ténylegesen fel is meriilt a kérdés.
Masodszor: a fordulat utan az orszag vezet6i — mint lattuk — a kozoktatas ideologiai egységének
megteremtésére torekedtek. Minden tantargy tananyagat a marxizmus elvei alapjan alakitottak at,
és ugyanakkor — ezzel kialto ellentétben - formailag arra kotelezték a gyerekeket, hogy a hit-
tanorakat latogassak, ahol bizonyos kérdésekrél homlokegyenest ellenkezd tanitast hallgattak.
Harmadszor: a katolikus egyhaz ebben az id6szakban az 0j rendszer aktiv ellensége volt. Nemcsak
ideologiai, hanem politikai szempontbdl is gondokat okozott az allamnak a hitoktatas. Régen
aktualis demokratikus kovetelés teljesiilt tehat a kotelez hittanorak eltorlésével. A gond csak az
volt, hogy az allamositaskor a kommunista propaganda egyik kozponti eleme — mint lattuk - az

% Lasd pl. Varga Balazs: i. m. 113. o.

" Hollbsi Magda: A hazafias nevelés jelent6sége az els6 osztalyban. Koznevelés, 1949. november 1. 593-595. o.

%7 Dénes Magda: A politikai nevelés. Kéznevelés, 1949. marcius 1. 107. o.
PI Archivum, 276. . 89. cs. 30. 6. e. Jegyzokonyv a Koznevelési Bizottsag 1948. november 17-i iilésérdl.
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volt, hogy a hitoktatas kotelez6 marad. Ez mindenesetre nem hasznalt a part szavahihetéségének.
Az 1949 augusztusdban elfogadott alkotmany kimondta az allampolgarok lelkiismereti
szabadsagat, és ennek alapjan szeptember 6-an a Népkoztarsasag Elnoki Tanacsa 1949/5. sz.
torvényerejli rendelete megsziintette a kotelez6 vallasoktatast.

Az egyhaz természetesen ellentdmadassal valaszolt. Nyomtatvanyokon kovetelte a kotelezd
vallasoktatas visszaallitasat, papok, apacak, civilek jartak a falvakat és agitaltak. Csongradban
példaul 6sszekototték a kérdést a tervkolesonjegyzéssel mondvan: elvettétek a vallast téliink, nem
tamogatjuk az Otéves tervet. Kilondsen az asszonyok és gyerekek korében volt sikeres a
propaganda. Azokat a gyerekeket, akik nem jelentkeztek hittantanitasra, tarsaik iildozték és ,le-
poganyoztak”. Jellemz6 a falusi hangulatra, hogy a parttagsag, de a funkcionariusok nagyobb
része sem gondolt arra, hogy gyerekét tavol tartsa a hitoktatastol. 1949 szeptemberében az
altalanos iskolasok kozott 91,5%, a kozépiskolasok kozott 71,1% volt a hittanra jelentkezettek
aranya, és az altalanos aranyszam mogott a munkaslakta telepiilések sem maradtak le. Az
Agitaciés és Propaganda Kollégium egy oktober 2-an kelt jelentése szerint — amelybdl a fenti
informaciok is szarmaznak - a klérus kezére jatszott az is, hogy a VKM és helyi szervei
adminisztrative akadalyoztak a hitoktatas beinditasat. (A Titkarsag utasitotta Ortutayt ennek
megsziintetésére.)*®® A klerikalis agitacioval szemben a part taktikdja a tanitds nyugodt mene-
tének biztositasa, és a hittanra jarok szamanak lasst lemorzsolddéasa volt. Ez utobbi els6sorban azt
jelentette, hogy személyes agitacioval meg kell gy6zni legalabb a partfunkciot visel6 réteget, hogy
ne jarassa gyerekét hittanra. Fontos szempont volt annak a latszatnak az elkeriilése, hogy tisztan
kommunista akciorél van sz6. A javaslat hangsulyozta partonkiviiliek bevonasat az ellentama-
dasba, és a polgari antiklerikalizmus érveinek felhasznalasat a propagandaban.>™

A kovetkezékben a tananyag atalakitasanak egyik kozponti kérdésérdl: a nyelvtanitasban
bekovetkez6 fordulatrél kell még beszélni. A nyelvoktatas szerkezetét az oktatasiigy vezetdi koz-
vetlen ideologiai kérdésként fogtak fel. Az orosz nyelv altalanos bevezetése, amely perspektivikus
célként mar ekkor az oktatasligyi kormanyzat szeme el6tt lebegett, a népi demokratikus orszagok
szoros egységét volt hivatva kifejezni és erdsiteni. Emellett azonban — mai szemmel nézve kissé
meghokkenté modon — kozvetlen erkolesi-politikai nevel6hatast is tulajdonitottak az orosztani-
tasnak. A ,nyelvtanitason és -tanulason keresztiil — mondta Ortutay Gyula az orosz nyelvoktatas
konferenciajan 1949 oktdberében - maga a politikai gondolkodas is hat a tanitéra, novendékre
egyarant”* Szavai Nandor pedig egyenesen tigy fogalmaz, hogy ,az orosz nyelvnek az iskolai
oktatasban val6 altalanos bevezetése egyik jele annak, hogy Magyarorszag egyértelmiien a szocia-
lista fejlédés utjara lépett”. >

Hogy ezen a téren attorésre van szitkség, az 1949 januarjaban fogalmazodott meg el6szor a
nyilvanossag el6tt. A Szabad Nép egy ,kozvélemény-kutatas” adatait ismertette, amelybdl
SKkideriilt”, hogy ,a munkassag, a polgarsag és a dolgozo parasztsag korébol sokan az orosz nyelv
tanulasanak kotelezévé tétele mellett foglalnak allast”>™® A VKM kéltségvetésének orszaggytilési
vitajaban pedig Ortutay Gyula kijelentette, hogy a nyelvtanitas terén az eddigi tulzott liberalizmus
(szabad valasztas) helyett hatarozottabb rendszert kell bevezetni. Els6sorban az orosz és a francia
nyelv tanulasat kell szorgalmazni, és csak masodsorban a németet és az angolt. A fordulat az
1949-50. tanévt6l kovetkezett be, megvaldsitasahoz azonban szamottevé nehézségeket kellett
lekiizdeni. Az 1948/49. tanévben az altalanos iskola tanuléinak 71,1%-a tanult valamilyen nyelvet.
A nyelvet tanuld felsé tagozatosok 82,05%-a (az Osszes felsé tagozatos 58,35%-a) a németet
valasztotta, oroszul viszont csak 2,73% (az Osszes fels6s 1,94%-a) tanult.** Ezt a rendkiviili

% PI Archivum, 276. f. 54. cs. 66. 6. e. Eléterjesztés az egyhazi reakci6 iskolai befolyasanak korlatozasara.
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2 Szavai Néandor: Kétszazezer gyermek tanulja Lenin, Sztalin Gorkij nyelvét. Szabad Nép, 1949. oktober 25.

3 Tanuljunk oroszul! Szabad Nép, 1949. januar 12.
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aranytalansagot kellett a kovetkez6 tanévben a visszajara forditani. Ehhez azonban tanarokra volt
szitkség. Uj 4ltalanos iskolai orosztanrok képzésének egyik modja a kétéves szaktanitoi
tanfolyam volt, a masik gyors modszer a tanitok szamara meghirdetett tanulokorok, amelyek 1949
aprilisaban indultak, nyaron négyhetes bentlakasos tanfolyammal egésziltek ki, és 1950
szeptemberére tervezték a vizsgat. Mindent Osszevetve 1949 szeptemberére az idézett feljegyzés
493 pedagogus munkaba allitasaval szamolt. Ha az orosztanitasra alkalmas pedagogus csak oroszt
tanit, akkor 150-200 tanul6t tanithat, igy az oroszul tanuldk szama 1949 szeptemberére — a
feljegyzés szerint — 70 ezerre, illetve afolé emelhetd. (Ez az el6z6 tanévhez képest 9-10-szeres
emelkedés lett volna.) Egyitt kellett, hogy jarjon mindez a nyelv szabad megvalasztasanak
korlatozasaval. Ahol az orosz tanithat6 volt, ott azt kellett valasztaniok a tanuléknak.

A kozépiskolakban ugyancsak kevesen tanultak oroszul, a nyelvet tanul6é kozépiskolasok
2,84%-a, a tobbiek megoszlasa azonban valamivel kevésbé volt aranytalan, mint az altalanos
iskolaban. A német aranya persze itt is a legmagasabb, 52,86%, emellett azonban 30,27% angolul,
28,66% pedig franciaul tanult. (A szazalékos adatok értelmezésekor figyelembe kell venni, hogy a
gimnazistak egy része két idegen nyelvet tanult. Ok az 6sszes nyelvtanuld 16,84%-at tették ki,
ezért a szazalékos adatok teljes Osszege 116,84%-ra jon ki.) Az 1948/49. tanévben 61 képesitett
orosztanar volt, 1949 szeptemberére azonban 321 tanarral lehetett szamolni a kiilénb6z6 tanfo-
lyamok eredményeképpen.®™® Ez lehetévé tette volna, hogy az I-IL. évfolyamos kozépiskolasok
60%-a, kb. 25 000 tanul6 tanuljon oroszul az 0j tanévben. Ez az el6z6 tanévi adat 16-szorosa lett
volna(!). A valosagos helyzet azonban a tervekt6l némileg eltéréen alakult. Ortutay mar idézett
elédadasa szerint mintegy 120 ezer altalanos iskolas, és 30 ezer kozépiskolas fog az 4j tanévben
oroszul tanulni.*'® Szavai viszont mar (oktéber 25-én) sszesen 200 ezer oroszul tanulj (altalanos
és kozépiskolas) diakrol beszél, ami ugy lehetséges, hogy a kozépiskolak I. és II. évfolyaman
mindeniitt kotelezévé tették az orosz nyelvet.” Ez azt jelentette, hogy az oroszul tanulok szdma
egyik tanévrél a masikra 20-szorosara novekedett, joval felilmulva az egyaltalan nem szerény
elézetes szamitasokat. A nyelvoktatas terén fennallo helyzet értékelése és az atalakulas iranya 6
vonalaiban megfelelt a szocialista atalakulas kovetelményeinek.

A nyelvoktatasi fordulat gyorsasaga azonban nyilvanvaléan rombolta az oktatas szinvonalat,
rablogazdalkodas volt a tanari erével. Mig egyik oldalon felkésziiletlen tanarok tomegei tanitottak
az ifjusagot, addig a masik oldalon kihasznalatlan maradt a mas nyelveket (féleg németet) tanitd
tanarok munkaereje. Igy nemcsak az kétséges, hogy a szovjet kulturat mennyire tudtak kozel
vinni a tanulékhoz az 0j orosztanarok, hanem az is, hogy magat az orosz nyelvet milyen szin-
vonalon tudtak megtanitani.

Az 1949/50-tanévben kovetkezett be donté attorés a természettudomanyok tanitasa terén is. A
természettudomanyok sulyanak megnovelése a tananyag modernizaciojanak lényeges kérdése
volt, egyben az iparositas nyilvanvalo el6feltételt. 1949. oktober 23-an a Szabad Nép nagy jelent6-
ségl vezércikke vetette fel a problémat. A magyarorszagi politikai fejlédés sajatossagaira utal,
hogy a természettudomanyos nevelésért meginditott kampany elsésorban mint a vilagnézeti harc
egyik eleme jelent meg, és mindenekel6tt antiklerikalis szinezetet 6ltott. A Szabad Nép cikkében a
természettudomany olyan eszkozként jelenik meg, amely felszabaditja a dolgozokat a vilag meg-
valtoztathatatlansagdba vetett hit igaja aldl, terjesztése ennélfogva teljessé teszi a dolgozok
felszabadulasat. Eddig az altalanos iskolaban kevés volt a természettudomanyos anyag, a gimna-
ziumban a vegytan és a biolégia nem érettségi targyak, a szertarak rosszul vannak ellatva, a
modszerek pedig elkedvetlenitik a diakot, mert a tanarok nem a vilag torvényszertségeit tarjak
fel, hanem lapos anyaghalmazt ,16knek diakjaik elé”. A feladat a természettudomanyok minden
eszkozzel vald népszertsitése. Minden tanarjelolt szamara kotelezévé kell tenni bizonyos
természettudomanyi, elsésorban biologiai ismereteket.*'® Az Orszagos Neveléstudomanyi Intézet
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igazgato tanacsanak két nappal késébbi iilésén Mérei Ferenc bejelentette, hogy a Szabad Nép-cikk
szellemének megfeleléen az ONI minden csoportjanak ki kell dolgoznia, hogyan tudja sajat
teriiletén a természettudomanyos nevelés iigyét szolgalni®'® 1949. november 4-én targyalta az
igazgato tanacs a tankonyv osztaly csoportjainak terveit. Jellegzetes példaul az irodalmi és nyelvi
csoport el6terjesztése, amely szerint az olvasmanyokban sz6 kell, hogy essék a klérusnak a tudo-
javaslatot, kikiiszébolve a mesékbdl minden klerikalis maradvanyt. A latin csoport pedig igy
fogalmazott: ,A latin oktatas keretei kozott vezetd helyet kell biztositani Lucretius De rerum
natura c. miivének, melyet eddig nagyon elhanyagoltak nem csupan a kozépiskolas, de az
egyetemi latinoktatasban is”.3° Kérdés — és ez a kérdés persze tilmutat a konkrét példan —, hogy
a Lucretius-mt bevitele az oktatasba lendithet-e annyit az ligyén, amennyi nehézséget okozhat pl.
a szoveghiany, illetve a tanarok felkésziiletlensége.

Osszefoglaléan megallapithatjuk, hogy a tananyag-revizio terén is a kozvetlen politikai célok
dominaltak: a népi hatalom legitimacidja és ezzel 6sszefiiggésben a nép eszmei-politikai egységé-
nek megteremtése volt a feladat. Ez azonban egyben a marxizmus terjedését is jelentette (ha nem
egyszer torz formaban is), ami a diakok szamara a legkiilonb6z6bb hamis tudati mintak (naciona-
lizmus, klerikalis mitoszok, biolodgiai determinizmus stb.) aloli felszabadulas lehet6ségét nyitotta
meg. Hogy ezek a remények mennyiben valhattak valéra, arra csak akkor kisérelheté meg a
valasz, ha a kovetkez fejezetben az eddig ismertetett valtozasok pedagogiai feltételeinek alaku-
lasat is megvizsgaljuk. Hogyan alakult a szocialista pedagogia tigye 1948—1950-ben?

A fordulat pedagogiai feltételei I. K6zosségi nevelés

Mar a bevezet6ben lattuk, hogy a dolgozd osztalyok gyerekeinek magasabb iskolazasa és a
kozosségi nevelés mint modszer kozott szoros Osszefliiggés feltételezhetd. Ehhez jarult, hogy a
koalicios idészakban az MKP erételjesen tamogatta a népi kollégiumi mozgalmat, masrészt a
kollégistak kozott er6s kommunista, illetve részben parasztparti befolyas érvényesiilt, igy amikor
1948-ban el6térbe kerilt az iskolak szocialis Osszetételének megvaltoztatasa, illetve munkasértel-
miség felnevelése, természetes igényként meriilt fel a népi kollégiumi mozgalom tapasztalatainak
altalanos elterjesztése a magyar kozoktatasiigyben. Ha a magyar kozoktatas alapvetd stratégiai
célkitlizése a munkasok bevitele a kozép- és fels6foku oktatasba, akkor logikus, hogy nincs lét-
jogosultsaguk a népi kollégiumoktol elvileg kiilonb6z6 nevelést rendszerd kollégiumoknak. A
kérdés mint a NEKOSZ allamositasanak, illetve egységes kollégiumi halézat létrehozasanak terve
meriilt fel. Ugy tiint, a terv megvaldsitasara lehetéséget nyujt az allami élet egyre inkdbb meg-
valosulo centralizacidja, bar ekkor még vilagosan latszottak egy ilyen iranyvétel korlatai is. A
Koznevelési Bizottsag mar 1948 juliusaban foglalkozott a kérdéssel, majd ennek alapjan a Szer-
vez6 Bizottsag augusztus 13-4n olyan hatarozatot hozott, hogy 4llamositani kell a NEKOSZ-t, de
az allami és a népi kollégiumi halozat egységes kezelésének az ideje még nem érkezett el. A
NEKOSZ-nak az allamositas utdn az lesz a feladata, hogy az allami kollégiumokat a sajat szin-
vonalara emelje. Ennek gyors végrehajtasahoz azonban egyel6re nem rendelkezik elegendé és
megfelel§ kaderrel.**! Ezt az érvelést elfogadva dontott a Titkarsag szeptember 1-jén tgy, hogy a
NEKOSZ-t még szeptember folyaman — énkorményzata és énallésaga megérzése mellett — allami
igazgatas ala vonjak.*?

Masnap a Politikai Bizottsag a hatarozatot lényegében valtozatlan formaban jovahagyta, és
dontott arrél, hogy a kollégiumok igazgatasara a VKM-en beliil fel kell allitani az Orsza-
gos Kollégiumi és Diakjoléti Hivatalt, illetve mellette tanacsad6 szervként a Kollégiumi Tana-

¥ UMKL XIX-I-18. 1. dob. Az ONI igazgato tanacsanak jegyz6konyvei.

V6. és i. h. A tankonyv osztaly terve a természettudomanyos oktatasrol.

PI Archivum, 276. f. 55. cs. 17. 6. e.

PI Archivum, 276. f. 54. cs. 9. 6. e. Feljegyzés a NEKOSZ allamositasa elékészitése targyaban.
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csot.*® Szeptember 24-én jelent meg a 9900/1948. Korm. sz. rendelet, amely kimondta az emlitett

szervek megalakulasat. Egyben a 6. § 1. bekezdése alapjan a NEKOSZ kollégiumainak fenntartasat
az allam vette at, megtartva (2. bek.) a szovetség onkormanyzatat. A felszinen tehat elékésziiletek
torténtek a mozgalom pedagdgiai vivmanyainak elterjesztésére. A helyzet azonban mar els6
kozelitésben is ellentmondasos volt, hiszen az a tény, hogy egy allami hivatalt rendeltek — 6n-
kormanyzat ide vagy oda: nevelési, személyi stb. iigyekben belesz6lasi joggal — a NEKOSZ fol¢é, e
vivmanyok legfontosabbikat, az autonomiat veszélyeztette. Ezt a kollégistak vilagosan érzékelték
is.3* Mindez persze csak elvont lehetSség lett volna, ha a NEKOSZ és a part viszonyéban nem
jelentkeztek volna ekkor mar sulyos nehézségek.

A titkarsag szeptember 1-i Uilésén targyalt és elfogadott egy masik elSterjesztést is, amely a
NEKOSZ helyzetével foglalkozott.** Ebben atfogo és sulyosan elmarasztald biralat targyava tette
az egész népi kollégiumi mozgalmat. A biralat egyik f6 célpontja a NEKOSZ un. elzarkézasa, a
part szerepének lebecsiilése, a partfegyelem megsértése, a kommunista ontudat helyett ,népi
kollégista éntudatra” vald nevelés volt.*® A hatarozat szerint Kardos Laszl6, a NEKOSZ fotitkara
szandékosan kisebbitette a kollégistak el6tt a part jelentéségét, igyekezett a kollégiumokat izolalni
a parttol azért, hogy a novendékek el6tt a kollégium legyen a legfébb tekintély. ,Az a nézet terjedt
el — irja a jelentés —, hogy kétféle marxista nevelés van: egy szabadabb, szines, sokoldald — a népi
kollégista nevelés, egy merev, vulgar, egyoldali — a partiskolai nevelés.” Itt tehat egy bizonyos
aggodalom figyelhet6 meg, hogy egy olyan eleven politikai mozgalom bontakozott és bontakozik
ki, amelyre a part ellenérzése nem terjeszthet6 ki korlatlanul. Politikai szempontboél az a torekvés,
hogy a kollégiumot fokozott partiranyitas ala vonjak, teljesen megfelelt az id6szak altalanos fejls-
désének, és a centralizalt hatalmi szervezet kiépiilése idején aligha lett volna elkeriilhetd, s6t
elvileg teljesen helyeselhet$ is, hiszen az volt a célja, hogy a NEKOSZ-t hatarozottabban a szocia-
lista épités szolgalataba allitsa. Pedagogiai szempontbol azonban itt arra kell felfigyelniink, hogy a
NEKOSZ-autonémianak az a pusztin szervezeti és potencialis visszavonasa, amit az ODKH meg-
alakitasa jelentett, itt politikai kovetelménnyé valik. Ez azonban azt a veszélyt idézte fel, hogy a
didkok konkrét élethelyzetébdl, ,osztalyélményeib6l” fakadé ©nalldo kezdeményezés (amely a
svalosag pedagogiajanak” lényegét jelentette) hattérbe szorul, és igy a kozosséged létalapja inog
meg. Mas oldalrol fogalmazva: a partiranyitas kiterjesztése azzal fenyegetett, hogy a kollégiumi
halézatban is végbemegy egy olyan atalakulas, amely a partban mar végbement, mint a néhany
sorral fentebbi idézet ki is fecsegte, és amelyet a spontan torekvéseknek és véleményeknek a
nevelésbdl és a politizalasbol vald kikapcsolasa jellemez.

Mindez azonban még mindig csak egészen elvont megkozelitése a problémanak. A kérdés
ugyanis nyilvan az, hogy milyen tartalmi vonatkozasban volt vagy lehetett volna nézeteltérés a
NEKOSZ és a part hivatalos irdnyvonala kozott. Errél némi felvilagositassal szolgal a partbiralat
masodik féiranya. A legnagyobb 0ssztliz a népi kollégiumok paraszti jellege ellen iranyult. A
kollégiumi tagok 46,1%-a volt parasztszarmazasu és csak 12,1%-a munkasszarmazasu. Ennek a
hatarozat szerinti ideologiai kovetkezményei (ill. okai) is voltak. A kollégium vezet6i egyenléség-
jelet tettek a parasztpart és a kommunista part kozé, s6t a parasztpart ideologiajanak helytelen

%% PI Archivum, Film. PB/760. Feljegyzés az egységes kollégiumi rendszer kialakitasa targyéaban.

32 ,Egy viccben érdemes elmondani, hogy ennek a nevét — ODKH (Orszagos Diakjoléti és Kollégiumi Hivatal) — a

kollégistak tigy hangoztattak egymas kozt: O, De Kurva Hivatal! Ami persze nem olyan nagy szellemesség, de
benne van, amit a kollégistak tényleg gondoltak, gondoltunk az ODKH-r6l, errdl a rank telepitett biirokratikus
dogvészrol, aminek élén ugyan kollégistak voltak, persze ezek ki lettek valogatva valamilyen szempont szerint, de
ennek ellenére csak egy hivatal volt, és nem egy altalunk elfogadott szerv, mint a NEKOSZ vezetdsége.” (Hajdu

Tibor visszaemlékezése. A fényes szelek nemzedéke... II. kot. 1433. 0.)
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vonasait tették magukéva: a paraszti elkiiloniilés, a népi romantika eszméi, sét a magyarsag faji
mitoszat és bizonyos antiszemitizmust. Ez utobbit a jelentés azzal is alatamasztotta, hogy 1946-47-
ig egyetlen zsidé szarmazasu tanulot sem vettek fel népi kollégiumba. Egyes parasztparti vezeték
(akik kozil az el6terjesztés Veres Pétert emliti név szerint) korill mértéktelen személyi kultuszt
alakitottak ki, csokkentve ezzel a kommunista vezet6knek, igy Rakosi Matyasnak a tekintélyét. Itt
ki kell térni roviden Boka Laszlonak 1949. februar 4-én az MDP Kulturpolitikai Akadémiajan
tartott eléadasara. Az eldadas a Népiesség és népnevelés cimet viselte, és lényegében a NEKOSZ-
biralat népiesség elleni élének részletesebb elméleti kifejtése volt. Az eléadas tulajdonképpen
Révai Marxizmus és népiesség cimi konyvében kifejtett értékelésének revizidja volt, részben azon
az alapon, hogy éles hatart kell vonni mult és jelen kozott, ami pozitivum volt a multban, az nega-
tivum lehet a jelenben, részben azonban visszamenéleg is a kritikai szempontokat hangsuilyozta
erételjesebben.’®’ Az eléadéas jelentds része az irodalmi népiességet targyalta, és hatarozottan
negativan értékelt minden a kommunista vonaltdl eltéré népi irét. A vad a legjobb esetben is
konzervativizmus, amely a népi kultura és a sajatos ,néplélek” jelszavaval akadalyozza a falu
szocialista atalakulasat. Lathato tehat, hogy altalanos kulturalis téren is napirendre keriilt a
népiesség, a parasztromantika biralata, de az is, hogy ez a biralat a pedagogia kérdéseivel
kapcsolodott Ossze. Ez azért is meglepd, mert Béka alig tud felhozni példat ,népies” nevelési
eszmékre. Németh Laszlonak A taniigy rendezése cimi irasan kiviil Karacsony Sandor eszméivel
foglalkozik részletesen. Kiillonosen azt a gondolatat biralja, amely szerint a magaskultarat folklo-
risztikus gyokerekbdl kell kifejleszteni, amely tehat — Boka érvelése szerint — az osztalyharc ki-
kiiszobolésére, a parasztsag hagyomanyos életforméjanak allandositasara alkalmas ideologia.”*?®
Karacsony pedagogiajanak tomeghatasa persze nehezen felmérhetd, de alighanem mérsékelt volt.
Mi tette tehat sziikségessé, hogy ilyen ideologiai apparatussal vonuljon ki a part a ,népies peda-
gogia” ellen? Alighanem a népi kollégiumok paraszti romantikaja, ,narodnyikizmusa” elleni harc
tette aktualissa a kérdést. Az hogy az eléadasban Boka csak roviden emliti a népi kollégiumokat,
azzal lehet Osszefiiggésben, hogy — mint latni fogjuk — ebben az id6ében a kollégiumok ,megjavu-
lasa” volt napirenden, ezért nyilt biralatukat célszerd volt mell6zni.

Hogyan értékelhet6 az a vad, hogy a kollégiumokban ,egy zavaros népi ideologia” uralkodott?
Ugy gondolom, nem elégedhetiink meg azzal a szokéasos valasszal, hogy a vadban van némi
igazsag, de egyoldald, tulzo és tulaltalanosit.®*® A kérdés ugyanis az, hogy mi tette sziikségessé a
talzo altalanositast. Mindez alighanem szoros kapcsolatban van a part 1948 nyaratél kovetett
agrarpolitikajaval®* Ennek a politikinak csak néhény vonasat célszerii itt felidézni. Rékosi
Matyas nevezetes 1948. augusztus 20-i kecskeméti beszédében bejelentette a gazdagparasztok
gazdasagi korlatozasanak idGszertségét, és aktualis feladatként vetette fel a mezégazdasag szocia-
lista atszervezésének sziikségességét. A KV szeptember 27-i iilésén pedig elhangzottak azoéta
gyakran idézett szavai: ,Nekiink ezt a kérdést 3-4 éven beliil oda kell vinni, ho Y a magyar
parasztsag 90 szazaléka rendes szocialista kozos tarsasmivelésben miivelje foldjét”.* A kollekti-
vizalas gyors modjanak a parasztoknak a szovetkezetbe vald gazdasagi bekényszeritése mutat-
kozott. A deklaralt elvek szerint a gazdasagi intézkedések elsésorban a ,kulakot” kellett, hogy
sujtsak. A ,kulak” elleni harc, amely a szovjet kollektivizalast tekintette kovetendé mintanak, és
amely az érintettek gazdasagi korlatozasan tul allandé rendéri zaklatast és moralis megalazast is
jelentett — mint erre Orban Sandor ramutat — nemcsak a gazdagparasztok elégedetlenségét
valtotta ki, hanem a szélesebb falusi kozvéleményét is.**

%7 Boka Laszlo: Népiesség és népnevelés. Bp. 1949. 5. o.

I. m. 25-27. o.

V6. pl. Pataki Ferenc: A szocialista nevelés és a népi kollégiumi mozgalom. Tarsadalmi Szemle, 1956/9. 62. o.
Szemere Vera: i. m. 42. o.
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Az orszag iparositasanak sziikségleteib6l és az agrarpolitika erre épiilé és ezen tulmutatod
torzulasaibol fakado terhek azonban, mint ismeretes, nemcsak a gazdagparasztok vallait nyomtak,
hanem a kis- és kozépbirtokos parasztsagét is. Ez megmutatkozott elsésorban a begyfijtési és az
adoterhek tetemes novekedésében 1948 utan, valamint abban, hogy a begytjtési arak szinvonala
egyre inkabb elmaradt az iparcikkek emelkeds araitol.>*® Ugyancsak réviden érdemes utalni olyan
adminisztrativ rendszabalyokra, mint a tagositasok, amelyek gyakran gazdasagilag is irraciona-
lisak voltak, a parasztsag pedig tradicionalis okokbol is idegenkedve szemlélte a ranézve egyéb-
ként is legtébbszér hatranyos rendezéseket.®** Mindennek kévetkeztében a falvak hangulata meg-
lehetésen feszilt, gyakran elkeseredett volt. Ilyen kortilmények kozott egy aktiv, magat élcsapat-
nak tekint, tulnyomoéan paraszti bazisu politikai mozgalom, amely programszeriien allando
eleven kapcsolatot tart fenn a falusi valosaggal, apolja azokat a gyokereket, amelyek a népi
kulturahoz és a nép mindennapi életéhez kotik, potencialis veszélyeket hordozott magaban az 4j
hatalom konszolidacidjara nézve. Talan nem tévedek, ha azt mondom, hogy dont6en ezért esett
kifogas ala a parasztsag magas aranya a kollégiumokban. Ehhez természetesen hozzajarult a
munkassag tovabbtanulasaért folytatott offenziva, de az, hogy ez az offenziva is lényegében a
munkassagra koncentralt, masodlagosnak tekintve a parasztgyerekek kérdését, szintén Ossze-
fuggott a falu kizsadkmanyolt helyzetével. De ezzel figgott ssze a ,népies” ideologia elleni
tamadas is, amely a falusi realitasok zardjelbe tételére Osztonzott a falu szocialista jovoje
jegyében. Es ha tavolabbrol is, de ezzel fiiggott 6ssze végiil a kollégiumok ontevékenységének,
valdsagkapcsolatainak korlatozasara iranyulé centralizacios torekvés is.

Mindebbél szinte kovetkezik a partbiralat harmadik {6 iranya, mely a szakmai képzés elhanya-
golasat tette szova. Nagyobb hangsulyt a szakképzésre — ez megint 6nmagaban kifogasolhatatlan
kovetelmény. Itt azonban olyan tendencia mutatkozott meg, amely a kollégiumok eddigi sokszint
tevékenységrendszerét a tanulasra akarta korlatozni.®* ,Fel kell szamolni - irja a hatarozat — az
alforradalmi romantika maradvanyait, melyek kizarolag a »nagypolitikai« feladatokat tették
magukéva.” Vagy mashol: ,A kollégiumi nevelés ne csak politikai legyen: egészitse ki az iskolai
nevelést, konnyitse meg az iskolai anyag elsajatitasat, alapos muveltség megszerzését.” Vagyis a
kollégium legyen az iskola meghosszabbitasa, maga is legyen oktatd intézmény. Hogy az ,alapos
muveltség megszerzését” éppen a kollégium gyakorlati-politikai tevékenysége segiti a legjobban,
az ekkor mar nem tudatosult. Politikai téren az osztalyélménnyel 6sszekapcsolt nevelésbdl itt mar
csak a szisztematikus politikai oktatas hangsulyozodik. Egészében tehat a Titkarsag hatarozata
tamadast jelentett a NEKOSZ alapvetd pedagégiai vivmanyai ellen. Masnap a Politikai Bizottsag
jovahagyta a hatarozat tomorebb valtozatat, amelyet szeptember 19-én a sajtoban nyilvanossagra
is hozott. 1948. szeptember 21-én a hatéarozat elveit Révai Jozsef szoban is ismertette a NEKOSZ
kommunista aktivajan. Ugyanezen a napon valasztottak meg — a Titkarsag altal 1-én jovahagyott
névsor alapjan - a NEKOSZ 1j vezetéségét, melynek tanarelnoke Mérei Ferenc, elnoke Szalai
Béla, fotitkara Gyenes Antal lett.>*®

Szeptember 19-én a Szervezd Bizottsag mar a NEKOSZ 4j munkaprogramjat targyalta. Az 1948-
49. tanévre vonatkoz6 program nem volt idébeosztast és konkrét tevékenységleirast tartalmazo
munkaterv, inkdbb a NEKOSZ megujulasinak alapelveit foglalta éssze. Tisztazta a kollégiumok és
a part viszonyat. A szervezeti nehézség abban allt, hogy a kollégista parttagok szervezetileg az
egyetemi-f6iskolai partszervezetekhez tartoztak, a kollégiumok partiranyitasa igy megoldatlan
volt. Az Gjonnan kiépitendé szisztéma szerint a NEKOSZ-on beliill kommunista bizottsag fog
miikédni, amely a NEKOSZ vezetésége fontosabb kommunista funkcionariusaibol kell, hogy
alljon. Ez a szerv kozvetlenill az MDP Ifjusagi Bizottsaga és Koznevelési Bizottsaga iranyitasa alatt

31 m. 98-99. o.
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all, ugyanakkor iranyitja az egyes kollégiumok harom tagi kommunista bizottsagainak munkajat.
A kozépiskolad kollégiumokban lényegében Osszemosodott az allami és a partvonal. Minden
kollégium élére parttag igazgatot vagy igazgatohelyettest kellett allitani, aki egyben a helyi part-
szervezetnek is felel6s lett a kollégiumi part- és egyéb munkaért. Ugyanakkor kollégiumi ifjusagi
felelost is ki kellett nevezni, aki beszamolassal tartozott a tanarfelelésnek, felsé partkapcsolata
pedig a helyi ifjusagi titkar lett.®*’ Kiilon kitér a munkaterv — a PB-hatérozat szellemében — az
ifjasagi szervezetekben végzett munka megerdsitésére. A tanulokori stb. munka mellett kiilo-
noésen a parasztifjusag megnyeréséért folytatott harcban, az EPOSZ-csoportok szervezésébe kellett
bekapcsolddnia a kollégiumi ifjusagnak. Ezzel parhuzamosan a munkaterv eléirta szocialis téren a
munkasgyermekek szamanak gyors novelését, ideologiai téren pedig a narodnyikizmus elleni
harcot a kollégiumi politikai oktatasban. Az allami és a népi kollégiumi haloézat egyesitését a
munkaprogram 1949 8szére tervezte, addig is varosi szinten a kétféle kollégium igazgatéi kozos
tanacsokat alkotnak, a népi kollégiumok kadereket adnak az allami kollégiumoknak, és egyaltalan
minden moédon el6 kell segiteni a baratkozast a két halozat ifjusaga kozott.

A diakonkormanyzat kérdései a legradikalisabb és legkifejlettebb formaban a népi kollégiu-
mokban vetédtek fel, de ez nem jelenti azt, hogy az dnkormanyzat pedagogiai kérdései a kollégiu-
mokra szikithet6k. Az iskolai onkormanyzatok kérdése a didkifjusagi szervezetekhez kapcso-
lo6dott, vagyis kozépiskolai szinten a Magyar Didkok Nemzeti Szovetségéhez, amelynek minden
diak automatikusan a tagja volt, egyetemi és féiskolai szinten pedig a Magyar Egyetemi és F6-
iskolai Egyesiiletek Szovetségéhez (MEFESZ). A Diakszovetség helyzetével 1948. oktober 26-an
foglalkozott atfogoan a part Kéznevelési Bizottsaga. Az ekkor hozott hatarozat jol titkkrozi azokat a
dilemmakat, amelyekkel az atalakuld iskolai ifjisagi mozgalomnak szembe kellett nézni. Mint
err6l korabban mar volt sz6, az iskola éles politikai harcok szinhelye volt az allamositas el6tt, és
az maradt egy jo ideig az allamositas utan is. Egyrészt egyhaz és allam viszonya élez6désének
szintere volt az iskola, masrészt — ett6l nyilvan nem fiiggetleniil — az oktatas ideologiai tartal-
manak megujulasaért kemény politikai harcot folytatott a part a pedagégusok korében. A kérdés
marmost az volt, hogy ezekben a harcokban milyen szerepet jatszhatnak a diakok. Mert mig a
didkok politikai nevelése megkovetelte volna bevonasukat a kiizdelembe, addig a zavartalan
tanitas igénye ezzel ellentétes iranyban hatott. A dilemma megoldasa tobb tényez6tdl fiiggott.
Pedagogiai szempontbdl elsésorban attol, hogy a kozvetlen politikai tapasztalatnak, vagy az
oktatott tananyagnak szan-e a part nagyobb szerepet az ifjusag nevelésében, politikai szempont-
bol pedig attol, hogy egyaltalan sziikség van-e az ifjisag bevonasara, illetve célszerti-e taktikai
szempontbol az ifjusag bevonasa ezekbe a harcokba. Mindenesetre az alapkérdésre a part valasza
kezdettél egyértelmi volt. ,A diakautonéomia dezorganizalja az iskolakat - irja az emlitett
hatarozat. — Fellép a reakcios tanarokkal szemben, s ez dezorganizalja az iskolakat.” Ezt tekinti a
téveszélynek, nem pedig azt, hogy az ifjusagi szervezet elhanyagolja a reakciés tanarok elleni
harcot. ,Még akkor is, ha ezzel bizonyos engedményt tesziink a reakcios pedagogus szellemnek,
még akkor is a fegyelem a fontos és nem az, hogy beleiissék az orrukat a fiatalok a tanmenetbe, a
tanitasi rendbe. Ez fontos, mert a klerikalis reakcio elleni harcban féfegyveriink, hogy mi
képviseljik a tanitasi rendet, a j60 tanulmanyi elémenetelt és 6k azok, akik ezt megbontjak,
izgagak, elvonjék a diaksagot fédolguktol, a tanulastol.”® A fenti idézetbél kivilaglik a dontés
politikai-taktikai hattere, de az emogdtt meghtzodd egyaltalan nem veszélytelen pedagodgiai
koncepcié is, amely az iskola rendjéért cserébe még a ,reakcios pedagogus szellemnek” is
hajland6é engedményeket tenni. Ilyen felfogas mellett persze megoldhatatlan problémat jelent a
nevelés politikai jellegének biztositasa. Komoly veszélyt jelent — olvashaté a hatarozatban - a
mozgalom agyonpolitizalasa. A politikat vonzova kell tenni. ,A rendes kozépiskolai tananyag és
ifjasagi élet ostyajaba kell becsomagolni a politikat.” Ennek jegyében egy sereg nagyon rokon-
szenves megfogalmazas talalhaté a hatarozatban. Igy sz6 van arrél, hogy a tanulokér nem vonzé
egy mozgalom szamara, mert csak korrepetalads, fiatalos életre kell nevelni, ki kell dolgozni,

%7 PI Archivum, 276. f. 44. cs. 26. 6. e. A NEKOSZ munkaprogramja az 1948/49. tanévre.
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hogyan lehet bevinni a marxizmust a gyerekek kozé, tanulmanyozni kell a cserkészmozgalom
pozitivumait stb. Kérdés azonban, hogy ezek a torekvések egyaltalan vezethettek volna-e
eredményre olyan koriilmények kozott, amikor alapelv az, hogy rendre van sziikség, ha mindjart
reakcids tartalmura is. Ilyen koriilmények kozott ugyanis a politizalas elkeriilhetetlenil verbalissa
valik, és legfeljebb felhigitani lehet, enyhitve a ,tdalpolitizaltsag” érzését, de alapvetden kiilséséges
jellegén ez nem valtoztathat. Egy 6rdogi kor alakult tehat ki, és ezen az a torekvés sem
valtoztatott, hogy az automatikus tagsagon alapul6é Diakszovetségben ki kell épiteni egy elitet —
parhuzamosan a kozépiskolasok eltavolitasaval a partbol. Tisztazatlan maradt ugyanis, hogy mi
lenne ennek az elitnek a feladata.

A dilemmak csak ebben a dokumentumban tlntek ilyen élesnek. A kés6bbiekben sokkal
egyértelmibbé valt a helyzet, és kovetkezetesen folyt a didkmozgalom gyakorlati depolitizalasa és
Verbalis atpolitizalasa. A didkszervezetek tevékenységének gerincét 1948-tdl a Tanulj jobban! és
Tanulj tobbet! Mozgalmak jelentették. Ennek alapja a mar eddig is tobbszor emlegetett tanulokor,
vagyis a kollektiv tanulas szorgalmazasa volt. A tanulokor alapgondolata az volt, hogy a szaraz
iskolai anyagot a kollektiva atbeszéli, megkeresi a gyakorlati élethez vald kapcsolodasait, tarsa-
dalmi-gpolitikai Osszefliggéseit, és igy a tanulas nemcsak eredményesebb, hanem politikusabb is
lesz.* Az altalanos iskolaban a tanulokéri mozgalom szervezeti kerete az Uttéré Mozgalom volt.
Kizarolagos szervezeti formava az iskolak allamositasa és az egyhazi szervezetek kiszoritasa utan
valt, ekkor azonban mar tudatos torekvés volt az, hogy csak az Uttér6 Mozgalom szervezzen
tanulokoroket. Szabolcesi Miklos leirja, hogy kell zajlania egy idealis tanulokori foglalkozasnak.
~Az 6rs szokasos heti 0sszejovetelén kivill hetenként egyszer mint tanulocsoport jojjon Ossze.” Itt a
jelentéstétel, a zaszlo el6tti tisztelgés és éneklés utan az Ors tagjai kérdéseket tesznek fel az
Orsvezetének a tananyaggal kapcsolatban, majd az 6rsvezetd tesz fel ellen6rzé kérdéseket. Az elsé
6ra utan tiz perc jaték kovetkezik, majd 2-3 f8s csoportokban tanuljak az anyagot.>*® Lattuk a
Diakszovetséggel kapcsolatban, hogy a tanulokor korlatai kezdettdl vilagosak voltak. 1949-ben
egy jelentés ujra megallapitotta, hogy a tanulokorok ismétls jelleglivé valtak, ismeretb6vitd
szerepilk hattérbe szorult, és azt az illaziot keltették, hogy a tanulokori munka poétolja az egyéni
tanulast>* A pedagégia azonban ekkorra mar kényszerpalyan mozgott: gy kellett kozosségi-
politikai nevelést nyujtani, hogy egyuttal a tanuldk gyakorlati politikai aktivitasat visszafejlesztik,
és 6ket befogadoi szerepre korlatozzak. A tanulokor egy lehetséges — bar korantsem kielégité —
mozgasforma volt ennek az ellentmondasnak a szamara.

Az iskola tevékenységrendszere tehat egyre inkabb a tanulasra szikilt, és a legkiilonb6z6bb
néven nevezett tevékenységek lényegében ugyanazt: az iskolai tanulast jelentették. (Lattuk, hogy
lett az 6rsgytlésbdl ,6rsi 6ra”) A munkara nevelés is sajatos értelmezést kapott. Szavai Nandor az
MDP Kulturpolitikai Akadémiajan tartott nagy jelentéségli eléadasaban, amelyben tomor, rend-
szerezett formaban foglalta 6ssze a korabeli szovjet pedagodgiai felfogas alapelveit, igy fogalma-
zott: ,A tanulé munkaja elsésorban a tanulas, vagyis a legjobb ismeretek, a leghelyesebb vilag-
nézet legalaposabb elsajatitasa™*

A tevékenységrendszernek ez az elsziirkiilése nem korlatozédott a politikai akciok kiszori-
tasara az iskolabol. Igy az oktatas szinvonalanak emelése jegyében megkezdédott mindenféle (pl.
muvészi) ontevékenység kiszoritasa is a tananyagbdl. Egy 1949 elején megjelent elméleti iras pl.
az ének, rajz, torna targyakat ,tulajdonképpen mozgalmi tevékenységeknek” nevezi, ezért ezeket

% Lasd pl. Varga Domokos: A tanulas forradalma. Szabad Nép, 1948. oktober 31.

Szabolcsi Miklos: Az Uttér(’i-mozgalom 4j feladatai. Koznevelés, 1948. december 1. 588. o.

PI Archivum, 276. f. 89. cs. 49. 6. e. Jelentés az 1948/49. tanévrdol.

Szavai Nandor: Rend és szabadsag az iskolaban. Bp. 1949. 10. o. (Az el6adas idépontja 1949. januar 21.) ,Hogy az
oktatast a munkara neveléssel kell 6sszekapcsolnunk, azt jelenti, hogy neveldémunkank 1j, az élet szamtalan
példajaval gazdagithaté eszményt kapott, jelenti, hogy a szocialista munka héseinek példajaval, a munka nagy
céljait ismertetve tanuldifjusagunk elé olyan perspektivat allithatunk, mely tanulmanyai elvégzésénél ra ser-
kent6leg hat, szintén a tanulmanyi szinvonal emelését teszi lehetévé.” Fovény Laszloné: A tanulmanyi szinvonal
emelésével, a tulterhelés megsziintetésével harcoljunk a lemorzsolodas ellen. Nevel6k Lapja, 1950. aprilis 15. 5. o.
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.meg kell fosztani tantargyszertiségiiktél” és az Uttéré6 Mozgalomnak kell 4tadni**® Ekkor mér
homalyba borult az az elv, hogy ezek a targyak nemcsak cicomak és érdekességek a tantervben,
hanem funkciéjuk van: a didkok ontevékenységének biztositasaval, a képességek fejlesztésével
stb. maguknak az elméleti targyaknak a tanulasat segitik. E tevékenységeknek az Uttord
Mozgalomba val6 levitele pedig azért volt problematikus, mert ekkor a mozgalom is — lattuk -
egyre inkabb a verbalis tanulas szolgalataba allt. Mindezek mogott azonban ekkor mar egy olyan
pedagogiai vilagkép is meghuzodott, amely konnyen tudltette magat az iskolai tevékenység-
rendszer hidnyossagain. Ezt az emlitett cikk — polemikus formaban - igy summazta: ,Konzervativ
és avantgardista pedagogusok kozos és alapvet6 hibaja hiizodik végig a tanterven: az a téves felfogas,
hogy a csaladon kiviil egyediil az iskola nevel..”** E felfogas gy 6sszegezhetd, hogy az iskolai
nevelést kelléen megalapozza a tarsadalom — a szocialista tarsadalom - mindennapi élete. A
tarsadalomban szerzett élmények maguk is szocialista embert nevelnek, az iskola dolga, hogy
ehhez a tudast biztositsa. Mérei Ferenc késébb elemzendé onkritikaja ezt pszichologiai szinten is
megfogalmazza: ,..nem ismertem fel, hogy a szocializmus feltételei kozott él6 embernek mas
tulajdonsagai vannak, mint a kapitalista feltételek kozott é16 embernek.”*” De ez az elképzelés
szamtalanszor konkrét tarsadalmi intézményekkel kapcsolatban is megfogalmazdodott. A szovet-
kezet pl. kozosségi elvii egyiittélésre nevel, igy atalakitja a falu erkélesi arculatat.*®

Erdekes, hogy mennyire ranyomja a bélyegét ez a felfogas az 1949. év magyarorszagi
Makarenko-recepciojara. Makarenko a kotelezben tisztelt szovjet pedagogia els6 szamu tekintélye
volt, alapveté mivei ekkor mar megjelentek magyarul, konkrét nevelési eljarasaival azonban nem
lehetett mit kezdeni, hiszen azok lényegesen mas iranyba mutattak, mint az ekkor nalunk a
neveléssel szemben tamasztott politikai kovetelmények. Kiss Arpad 1949 januarjiban megjelent
tanulmanyaban lényegében teljes értetlenséggel kezeli Makarenkot. Kiss Arpad azoknak az tn.
reformpedagogiai eszméknek az emléin nevelkedett, amelyek a gyermek felszabaditasat tizték ki
célul, és amelyek ellen Makarenko egy életen 4t éles polémiat folytatott. Erthets, hogy ezek utan
Kiss Arpad Makarenkéban csak azt latja, hogy visszatér a régi nevelés fiilggéségen alapuld
szelleméhez. Ne gondoljuk, hogy ezek utan a cikk Makarenko-ellenes hangot it meg. Makrenko
ugyanis ,legy6zte a haladé pedagogia képviselbit, bebizonyitva, hogy a haladobb pedagogiat az
muveli, aki az adott viszonyok kozott a fejlédést legjobban biztositdé nevelési formakhoz vagy
eljarasokhoz jut el — vagy tér vissza”**’ Magyarul: Makarenko igazi teljesitménye nem sajatos
modszereiben all — amelyekrél egyébként tényleg nem is olvashatunk az irasban —, hanem a tarsa-
dalomban, amelyben a konzervativ nevelés valami oknal fogva a haladast szolgalja. Hogy ezt Kiss
Arpad tényleg igy gondolja, az abbdl is latszik, hogy tételének bizonyitasara maganak Makaren-
konak a szavait idézi, aki egy alkalommal kifejtette, hogy a Szovjetuniéban nem alakult ki sem-
milyen sajatos pedagogiai eljaras, az igazi nevelé maga a szocialista tarsadalom. A tanulsagot — a
régi és a makarenkoi pedagogia kiilonbségét — igy Osszegezi Kiss Arpad: ,Fiiggéségre nevelt és
nevel ez is, az is; de a szovjet tarsadalomban az egyén és a kozosség céljainak harmoniaja, szoros
Osszefonédasa minden eddigi tarsadalomban ismeretlen, és eleve terméketlenné tesz minden
dsszehasonlitast” 3*

Mérei Ferenc, aki - ellentétben Kiss Arpaddal - ekkor mar egy marxista neveléselmélet
megalapozasanak igényével lépett fel, teljesen hasonldan oldja meg a ,Makarenko-problémat”. A
kiilonbség az, hogy 6 emliti Makarenko két alapveté modszertani elvét: a munkat és a kozosséget,
de a munkara neveléssel kapcsolatban pl. ezt irja: ,A munka tehat énmagaban nem nevel. A

* Az altalanos iskolai tanterv kritikaja. A fels6 tagozat 6raterve. ONI Ertesitéje, 1949/2 27. o.

I m. 26. o.
Meérei Ferenc: A burzsoa objektivizmus a gyermeklélektanban. Magyar Pedagogia, 1949. 72. o.
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e Solyom Mihaly: A nevel6k és a szovetkezeti mozgalom. Koznevelés, 1949. augusztus 1. 382. o.

' Kiss Arpad: Munkam - eredményes volt. Jegyzetek Makarenko pedagdgiai tanulméanyaihoz. Kéznevelés, 1949.
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munkanak csak abban a tarsadalomban van nevelGértéke, amely ezt a munkat megbecsiili, amelyben
ez a munka kilonleges értekkel bir”>*® Mérei tehat vilagosan érzi, hogy hiaba dolgoztatjuk a
gyereket latastol vakulasig, az még nem lesz szocialista pedagogia (ahogy Kiss Arpad is érezte,
hogy a fiiggéség nem éppen korszerli dolog), és ezt a nehézséget 6 is tigy oldja meg, hogy a szo-
cialista tarsadalom egésze mint sajatos kozeg vagy megvilagitas teszi a nevelést szocialistava.>® A
tovabbiakban Mérei még hatarozottabban fogalmaz, és kifejti, hogy Makarenko eredményei
nemcsak a telep nevel6in multak, hanem az egész orszagon, amely a szocializmust épitette.
Valami pedagodgiai csodaszert keresiink, de ilyen nincs, illetve csak a szocialista épités egész
folyamataban talalhat6.**! Ugy tiinik tehat, hogy nem sok eredményre vezettek azok a kisérletek,
amelyek nalunk el6szor probaltak megfogni, hogy mi hasznosithaté Makarenkoébol. Ezek utan
nem meglepd, hogy Makarenko halalanak 10. évforduldjan a Szabad Nép révid megemlékezése
egy szOt sem ir a pedagdgus modszereirdl (csak egyr(”)lz a példamutatasrol), az erkoles csak ugy
kialakul a kozosség fejlédésével parhuzamosan.®* Mindez korantsem merében az elméletbél
kovetkezik. Lattuk, hogy az alapfolyamat: a tomegek aktiv gyakorlati politizalasanak felsza-
molasa. Ennek kovetkezménye kellett, hogy legyen a didkokra nézve is. A ,nevel$ tarsadalom”
elmélete®? csak ideologiai oldalrol is alatamasztotta azt a kdvetelményt, hogy a verbalis tanulas
az iskolai élet szinte kirekeszt6leges tartalmava valjék.

Kérdés persze, hogy mindez valtozast jelentett-e a korabbi iskolai gyakorlathoz képest. Nehéz
eldonteni, hogy a koalicids idészakban divatos pedagodgiai eszmék mennyire alakitottdk at az
iskolak tobbségének életét. Valdszintibbnek tinik, hogy az iskolai tanulas nyomatékos hangsu-
lyozasa dontéen a fennall6 gyakorlatot szentesitette, igy a pedagdgusok tomegeibdl inkabb meg-
konnyebbiilést valtott ki, hiszen megsziintette a korabbi disszonanciat a vallott eszmék és a
kovetett gyakorlat kozott. A tanulas kozéppontba allitdsa athatotta a kozosségi élet egészérdl
kialakitott felfogast és — mint azt a Diakszovetségrol szolé hatarozatban lattuk — szoros kapcso-
latban volt az iskolai rend megszilarditasanak kovetelményével. A rend kérdése ekkor még féleg
az iskola koriil dulé politikai harccal kapcsolatban meriilt fel, a kovetkezd tanévtél kezdve
azonban mar szorosan Osszefliigg az iskolaba bevitt munkasgyerekek tanulmanyi kudarcaival,
motivacidhidnyéaval stb. Lattuk, hogy a NEKOSZ ezt a problémét a kozoésségi onkormanyzat
eszkozeivel oldotta meg. Ekkorra azonban mar lezajlott az iskolai 6nkormanyzatok depolitizalasa,
igy tartalmuk kitiresedett. Szavai igy fogalmazott: ,Hogy mire képes a jol szervezett, jol vezetett
onkormanyzat, azt nalunk mar akarhany févarosi és vidéki iskolaban tapasztalhatjuk. Sok helyen
az Onkormanyzat végzi a kisebb-nagyobb gytjtéseket, gazdagitja a szertarakat, disziti az
osztalytermeket és a folyosokat, csinositja az iskola udvarat, osztalymuzeumokat és konyvtarakat
létesit, s a nagyobbak jo példajaval, jutalmakkal és biintetésekkel minden tagjaval fejleszti a
jomodor, a felelésség, a becsiilet és tekintélytisztelet tudatos, belsd, megszokott kotelességét —
més széval a fegyelmet.”®* A fegyelem megteremtésében azonban értheté modon méar nem az
onkormanyzat jatssza a vezetd szerepet, hanem a neveldi tekintély. Honnan szarmazik ez a tekin-
tély? Szavai szerint a pedagogus kovetkezetes, pontos magatartasabdl, allando ellenérzéseibdl,
énfegyelmébél, egy szoval: személyes tulajdonsagaibol.**® Ez mindenesetre eléremutatobb, mint a
pozicional hatalombol szarmazoé tekintély (ezt Szavai ki is hasznalja élesen biralva a klerikalis

39 Mérei Ferenc: Makarenko, a szocialista épités nevel6je. Embernevelés, 1949/4 190. o.

* Ismeretes, hogy maga Makarenko is ,semleges folyamatnak” tartotta a munkat, de egészen mas értelemben. ,Dol-

goztathatjuk az embert, amennyit csak akarjuk, de ha ezzel egyidejileg nem neveljiikk politikailag és erkdlcsileg,
ha nem vesz részt a tarsadalmi és politikai életben, akkor munkaja egyszertien semleges folyamat marad, amely
semmiféle pozitiv eredménnyel nem fog jarni.” Makarenko. A. Sz.: Neveléselméleti mivei Bp. 1965. L. két. 106. o.

Uo., Mérei Ferenc: i. h.
Makarenko (k-i-e) Szabad Nép, 1949. aprilis 1.

A kifejezés Bdcher Ivantol szarmazik, a jelenség szép leirasat is adja Pedagogiai gondolkodas és kozoktataspolitika
1949-1953. c. szakdolgozataban (1982).

Szévai Nandor: i. m. 17. o.
I. m. 12-14. o.
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pedagogiat), de tavol all példaul a népi kollégiumok kozosségi megbizatason és felel6sségen
alapul¢ tekintélyeszményét6l. Hogy mennyire masrol van itt szo6, azt mutatja a megfogalmazas is.
Szavai arra figyelmeztet, hogy a pedagogus ,ne féljen a szigortdl, ne féljen a népszertitlenség-
t61...”,%° és ezzel arra az ingovanyos talajra téved, amelyen méar nem szamit, hogy a novendékek
elfogadjak-e a nevel6t, vagyis hogy magatartasa kifejez-e valamit a névendékek spontan torek-
véseibdl, vagyaibol, eszményeib6l. Az iskolai rend tehat itt — Szavai minden joszandéku térekvése
ellenére - a tevékenységrendszer tanulasra valo sz(ikitése és az onkormanyzat elsorvasztasa miatt
merdben kiils6 eredettivé, és lényegét tekintve tekintélyelvivé valik.

Egyaltalan nem véletlen, hogy a neveléi tekintély megszilarditasa ezekben a napokban az
oktatasiigyi irodalom egyik leggyakrabban hangoztatott jelszava lett. A pedagdgus-szakszervezet
III. kozgytilése (1948. december 10-11.) — és az Embernevelés ehhez kapcsolodo 1949/1-es szama —
hatérozottan kiallt a neveldi tekintély mellett,®" egy a szakérettségi tanfolyamokrél sz616 tudosi-
tas pedig egyenesen egy tekintélyelvii ,ismeretelmélet” alapjait probalja lerakni. ,Ez a vezet6ik
hozzaértésében valo foltétlen bizalom — érvel a cikk — adja meg szamukra a biztonsagot ismere-
teik pontossagaban.”>*®

Az iskola tevékenységrendszerének programszertien a tanulasra (oktatasra) sziikitése, az 6n-
kormanyzatok elsorvasztasa és az iskolai rend (és fegyelem) tekintélyelvi felfogasa sok tekintet-
ben hasonlé irAnyba mutat, mint a NEKOSZ partbiralata. Hogyan alakult ebben a helyzetben a
népi kollégiumok sorsa 1949 elejére, a megbiralt NEKOSZ elsé féléve utan, ugy tiinik, a part
vezet6i elérkezettnek lattak az id6t, hogy enyhébb hangot iissenek meg a népi kollégiumokkal
szemben. Januar 25-én Szalai Béla, a NEKOSZ elndke az orszaggytilés iilésén igy fogalmazott: ,Ma
mar megéallapithat6, hogy a NEKOSZ vezetésége, amely a multban bizonyos hibakat kovetett el,
ma mér latja a helyes utat és a NEKOSZ igazi feladatait” **° Ebben a szellemben ismertette a népi
kollégiumok problémait Illés Lajos, a Nagy Laszlo Népi Kollégium igazgatodja is. A {6 gond az, irja,
hogy még mindig nem sikeriilt a szocialis 6sszetétel terén attorést elérni a munkasosztaly javara.
Ez nagy mértékben a pedagoégusok hibaja, akik nem ismerik a mozgalmat, és nem iranyitjak oda a
fiatalokat. A mozgalom széleskorti megismertetése érdekében Illés Lajos bejelentette, hogy a Koz-
nevelés cikksorozatot indit a NEKOSZ problémairsl.® (A cikksorozat terve nem valésult meg.)

Februéar 18-4n targyalta a Szervezd Bizottsdg a NEKOSZ helyzetérdl szol6 jelentést. A jelentés
hangvétele roviden a ,torténtek bizonyos valtozasok, de vannak még hianyossagok” formulaval
fejezhetd ki. Az el6z6 évihez képest megvaltozott a kollégiumok szocialis Osszetétele, nétt a
munkasok aranya. Munkas- és szegényparaszt-szarmazasu volt az sszes kollégista 46,7%-a. Ebb6l
10,4% volt nagyiizemi munkas. Az elérehaladas ezen a téren nem szamottevd, nem is lehet az,
hiszen a biralat mar a beiratasok megtorténte utan érte a NEKOSZ-t. A parthoz valé viszony terén
lényeges el6rehaladas, hogy kiépiilt a munkatervben jellemzett partiranyitasi szisztéma. A
féiskolasok 37,7%-a, a kozépiskolasok 12%-a volt parttag. A népi kollégista ontudatnak a part-
htiség folé valo helyezése a PB-hatarozat 6ta eltelt 5 honap alatt csaknem teljesen felszamolodott
- irja a jelentés —, bar érezhet6 még a part lebecsiilése: sokan szivesebben jarnak a kollégiumi
szeminariumra, mint a part szeminariumara mondvan, hogy az jobb. Az ideoldgiai zavarokon az
oktatasi program végrehajtasaval sikeriilt urra lenni. A jelentés szerint mar nem a népi romantika
a f6 veszély, hanem a kozépparaszti ingadozas, a kulakbefolyas. Ez a kozépiskolasoknal vetédik fel
élesebben, mert ott a sziildi befolyas er6sebb. De hogy a tobbség a parasztsag szocialista utjat jol
megértette, azt mutatja, hogy a kollégistak jo6 munkat végeztek az EPOSZ- és a szovetkezeti

6 1 m. 14. o.

Révai jozsef Koznevelésiink feladatai. Embernevelés, 1949/1 3. o. Ortutay Gyula: Az 4j iskola kibontakozasanak
alapelvei. uo. 6. o. Alexits pedig egészen szokimondodan fogalmaz: ,De van haladé tekintélyelv is! Nyilvanvalo,
hogy ha 4j vilagba, 4j korba 1épiink, amikor a haladé gondolkodas még nem hatotta 4t a tarsadalom minden
rétegét, ugyancsak nem nélkiilozhetjiik a tekintély elvét...” Az iskola és a politika, uo. 32. o.
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3 Orszaggylés Naploja, 1949. januar 25. 733. o.

0 Iliés Lajos: Pedagoégusaink és a népi kollégiumi mozgalom. Kéznevelés, 1949. februar 15. 68. o.
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agitacioban. Az ifjusagi mozgalomban aktivabban vesznek részt a kollégistak, feladva eddigi elzar-
koézasukat. A szakmai munkardl a tanarok véleménye csaknem egyontetiien jo, minden kollégista
részt vesz a tanulokorokben. Ami végiil az erkolcsi kérdéseket illeti, a munkaerkoéles javult, de a
szovetkezetek elbagatellizaljak az erkolcs szexualis vonatkozasait. Ezen a téren fokozottabba és
allandobba kell tenni az ellenérzést.*™

A jelentés — amelyet a Szervezé Bizottsag ,tudomasul vett” — azt mutatja, hogy a NEKOSZ sok
tekintetben posszibilisabba valt a part szamara, mint korabban volt. S6t a jelentés bizonyos tul-
zasokat is megemlitett: egyesek a (kollégiumi) szektarianizmus elleni harc Griigyén internatusok-
ka akartak atalakitani a kollégiumokat. Az el6terjesztés az egységes kollégiumi halézat meg-
teremtését — az el6zetes terveknek megfeleléen — 1949 Gszére tartotta megvalosithatonak. Ebben a
szellemben jelent meg februar 26-an a Szabad Népben Szalai Béla alairas nélkiili cikke ,A népi
kollégiumi mozgalom — félévvel a part biralata utan” cimmel, amelybdl a nagyko6zonség is értesiil-
hetett a part és a NEKOSZ kozotti jeges viszony lasst olvadasarél. Pataki Ferenc prilisban irott
cikkében mar hatarozottan kimondhatta, hogy a népi kollégiumok a PB hatarozatanak segitségé-
vel kijavitottak hibaikat.*®® Patakinak ez a cikke talan az egyetlen a korabeli irodalomban, amely
kozoktatas-politika és pedagogia 6sszekapcesolasat konkrétan veti fel. Paradox helyzet, hogy ez az
Osszekapcsolas akkor mar tobb szempontbol aktualitasat vesztette. Pataki ugyanis ezt irta: ,Az
iskolak szocialis Osszetételének atalakitasa a munkasosztaly fiainak iskolaba juttatasaval nem
onmagaban val6 cél, és korant sincs még minden rendben azzal, ha beliil keriilnek az iskola falain.
A munkasosztaly és a szegényparasztsag fiaibol Gj nevelési modszerekkel, a szocialista nevelés
elveinek gyakorlatta tételével, a szocialista tarsadalom értelmiségét kell felnevelni” Ezek a
nevelési modszerek még tavolrél sem tisztazottak, ezen a téren azonban a népi kollégiumok mar
kétségteleniil messzire jutottak.>®

De hogyan is alakultak a NEKOSZ pedagégiai elvei 1949-ben? Ezeknek az elveknek a tisztazasa
és a népi kollégiumok pedagodgiai megujitasa érdekében indult meg 1949 marciusaban a Népi
Kollégiumi Nevels cimi folyoirat.** Az elsé szam vezeté tanulmanya rogtoén a kuleskérdést, a
kollégiumi autonomia kérdését vetette fel, Szokolszky Istvan mindjart tanulmanya elején leszoge-
zi, hogy a ,kérdés megoldasa semmi esetre sem lehet az autonémianak a pedagogiai konzervativiz-
mus szellemében torténd »leépitése, visszafejlesztése”.365 Nincs sz6 tehat ,visszatancolasrol”, a cél
az autonomia korszer(i értelmezése. Ezutan mindenekel6tt megtisztitja az autonémia fogalmat
minden politikai tartalomtol. A NEKOSZ egészének autonémiaja a tarsadalommal szemben ma
mar teljesen indokolatlan. A ,ma mar” arra utal, hogy a Gyorffy Kollégium autondémiaja az
ellenforradalmi rendszerben jogos 6nvédelem volt, a szocializmust épité tarsadalomban azonban —
mint azt a partbiralat tobb vonatkozasban is hangsulyozta — ez az elkiloniilés karos jelenség.
Hogy all a helyzet az egyes kollégiumok &nallésagaval a NEKOSZ-on beliil? Szokolszky szerint
ezt az autonomiat részben bizonyos pedagogiai elgondolasok magyaraztak (az egyes kollégiumok
tapasztalatai alapjan probaltdk kidolgozni a sajatos NEKOSZ-pedagogiat), részben egyszertien
abbol szarmazott, hogy a NEKOSZ vezetése tilsagosan gyengekezli volt. Mindez azonban nem
eredményezett tapasztalatokat, csak azokat a hibakat, amelyekre az MDP-biralat is ramutatott. A
bels6 autondémianak igy soha nem volt 1étjogosultsaga.*®® Marad tehat a didkonkorméanyzat az
egyes kollégiumokon beliil, vagyis a didkok bevonasa a kollégium vezetésébe, anélkiil azonban,
hogy ez egy pillanatra is kétségessé tenné a nevel6 vezetd szerepét. Szokolszky a problémat

s sz

ponti szerepet jatszik a hatarozott neveldi kovetelés, amelyet kezdetben csak a nevel6, a masodik
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fazisban a korotte kikristalyosodott aktiva, a harmadik fazisban pedig a kozosség egésze, annak
intézményrendszere képvisel. Szokolszkynak persze nagy érdeme, hogy ezt az elméletet a kollé-
giumi nevelés konkrét kozegébe helyezve interpretalja, és ezzel megkonnyiti a magyar pedagogu-
sok szamara az elmélet befogadasat, elsajatitasat. Ervelése csak azért ellentmondésos, mert a
makarenkoi elveket szembeallitja a népi kollégiumok gyakorlataval, gy allitva be a helyzetet,
mintha a biralat el6tti kollégiumi élet nem ismerte volna a hatarozott kovetelést, éspedig é3p;)en
annak fejlett, kozosségi kovetelés formajaban, tehat mintha a makarenkoi ut elején allnanak.*®’ Ez
azonban visszalépés volt a valésag meghamisitasa altal, amire azért volt sziiksége, hogy a népi
kollégiumok valdban konfliktusos és e konfliktusok altal nevelé kozosségi élete helyébe — a
neveldi tekintély megszilarditasaval — egy harmonikus, konfliktusmentes kozosségi élet eszmé-
nyét allithassa. ,A neveld szamara az igy értelmezett autonémia a munka és a kozosségért valo
felel6sségérzés megosztasanak konnyebbségét, a kollégium egésze szamara a biztos és harmoni-
kus vezetést eredményezi, bizalmat a nevel? irant, a nevel6 tekintélyének eréltetés nélkiili elfoga-
dasat.”*® It tehat az aktiva, illetve a didkénkorményzat szervei csak transzmisszids szerepet jat-
szanak, az a dolguk, hogy a pedagogus kovetelését levigyék a didkok kozé. A klasszikus NEKOSZ-
pedagogiaval osszevetve a legfelttinébb az, hogy hianyzik ebbdl a koncepciobdl a forditott irany, a
diakok spontan, élményeikbdl szarmazo torekvéseinek felhasznalasa a nevelési folyamatban. A
kovetelés igy — mint az iskolai nevelés kapcsan mar lattuk — teljesen kiilséséges marad a kozosség
szempontjabol. Egyaltalan nem véletlen pl., hogy az onkormanyzat tartalmardl, a kozosség
tevékenységrendszerérdl egyaltalan nem esik sz6 a dolgozatban.

Hogy mennyire a spontaneitds elleni kiizdelem volt a NEKOSZ-pedagogia atalakitisanak
kozponti eleme, azt mutatja a Népi Kollégista cimii lap hasabjain foly6 vita a (szoba-) szovetke-
zetekrdl. A kozponti kérdés az volt, hogy a szovetkezet spontan moédon alakuljon ki, vagy tudatos
elvek alapjan szervezzék meg Oket. Illés Lajos igy irt a vitat Osszefoglalo cikkében: ,Mindez
élénken abrazolja, hogy a spontaneitas elve helytelen, s nevelési gyakorlatunkban donté szerepe nem
lehet a fentemlitett alapveté okokbol kivetkezéleg”. Szokolszky az el6z6 cikkében elkezdett
tendenciat viszi tovabb Makarenko és a kollégiumi nevelés cimi tanulmanyaban. Itt megint nem az
az érdekes, hogy a szerz6 sok szempontbdl teljesen helyesen interpretalja és terjeszti Makarenko
pedagogiai eszméit. A kérdés az, hogyan forditja le ezeket az eszméket a kollégiumi nevelés
nyelvére, igy példaul csak egyetérteni lehet mindazzal, amit Makarenko a rend és tisztasag
pedagogiai szerepérdl, a névendékek egymas kozti érintkezésének stilusarél mond. Ha azonban
1949-ben egy erételjes politikai hagyomanyokkal rendelkezé mozgalomban ezeket a kérdéseket a
megujulas kulcskérdéseiként allitjak be, akkor itt feltétleniil aranytévesztést kell latnunk.** Ez az
aranytévesztés persze nem szubjektiv tévedés, hanem sziikségszertien kovetkezik a mar ismerte-
tett tendenciakbol. Rendkiviil jellemz6 tovabba, amit Szokolszky a kozosségi vezetdk tekintélyérol
ir. A kollégiumi vezet6k tekintélyét féleg személyes jo tulajdonsagaik alapoztak meg. ,Még
messze vagyunk attol, hogy a kollégium allandé vagy alkalmi vezetd szerveiben a tagsag ne
els6sorban a személyeket, hanem a kollégium egészét jelképezd funkciokat lassa meg és tudatosan
engedelmeskedjék nekik...”*” Tekintsiink most el attol a kérdéstél, hogy valoban messze voltak-e
ettél az eszményt6l a népi kollégiumok. Abban mindenesetre igaza van Szokolszkynak, hogy a
tekintély e kétféle eredetét megkiilonbozteti. A kettd szembeallitasa azonban felettébb problema-
tikus, hiszen a k6zosségi feleldsségen alapulo tekintély is csak a vezetd személyes tulajdonsagaira
épiilhet ra. Azaltal, hogy az elébbit kialakitandonak, az utobbit pedig elvetendének nyilvanitja,
megteremti a lehetéségét annak, hogy a hagyomany altal megerdsitett vezetés helyébe egy iires és
formalis vezetést allitson, egyaltalan hogy a spontan fejlédésben rejlé erét teljesen figyelmen
kiviill hagyja. A jelek tehat azt mutatjak, hogy a népi kollégiumi nevelésben is hatarozott jelei
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mutatkoztak az iskolai nevelésben mar megfigyelt megmerevedésnek: az 6nkormanyzat elsorva-
dasanak, a tekintélyelvii vezetésnek, a tevékenységrendszer elsziirkiilésének. Ugyanakkor a
kozosségi nevelés bizonyos tekintetben tartotta magat. Egyrészt fennmaradtak az 6nkormanyzat
formai, masrészt a kozosségi eszmények 6rzésében nagy szerepe volt a kibontakozé Makarenko-
kultusznak.

Mindezek alapjan azonban mar érezhet6 volt, hogy — Makarenkonal maradva — a két kollé-
giumi halézat egyesitése nem fog hasonlitani ahhoz a diadalmenethez, amellyel a Gorkij-telep
meghodditotta Kurjazst. A népi kollégiumok pedagogiai fegyvertara ekkor mar meglehetésen meg
volt tépazva, ezért az allami kollégiumok atformalasa akkor is kevés sikerrel kecsegtetett volna,
ha a tervek szerint &sszel kovetkezik be az egyesités, és a népi kollégiumi hagyomanyrendszer
kiterjesztésével jart volna egyiitt. Ismeretes azonban, hogy nem igy tortént. 1949. jalius 4-én a
Titkarsag jovahagyta a Koznevelési Bizottsag és az Ifjusagi Bizottsag egyiittes jelentését a két
kollégiumi haldzat egyesitésérél. Az egyesité kozgytlés id6pontjat julius 10-re tzték ki. A
NEKOSZ III. kézgytilése délutan 3 drakor iilt dssze az Ujvaroshéza nagytermében.®”* Szalai Béla
elnoki megnyitdja utan Pataki Ferenc szamolt be a PB-hatarozat 6ta végzett munkarol. Ennek
kicsengése alapvet6en pozitiv volt: a hatarozat ota tobb szempontbodl lényeges el6rehaladas
tortént, ezért ,a part alkalmasnak tartja mozgalmunkat és kadereinket arra, hogy az egyesiiléskor
épitsen rajuk, és uj, nagyobb feladatokra vezérelje 8ket”. 3% A pért részérél Horvath Marton szolalt
fel. Beszéde 1ényegében egy pont koriil forgott. Junius 16-an hoztak nyilvanossagra az MDP KV és
KEB kozleményét ,trockista kémcsoport” leleplezésérdl, junius 19-én pedig megjelent a BM
kozleménye, hogy az AVH letartéztatta Rajk Laszlot és tobb tarsat. ,Nagyon jol tudjidk — sokan
egyéni és személyes tapasztalatbdl —, hogy Rajk és az uszalya mennyire megkisérelt tomegbazist
szerezni az ifjusag korében — mondotta Horvath Marton. Majd igy folytatta — Nem mulasztotta el
soha, ha egy vidéki varosba keriilt, hogy meglatogassa a népi kollégiumi mozgalmat, és nem
mulasztotta el soha a népi kollégiumok centrumaban, Budapesten is hiveket toborozni a part
ellen. Ki kell egésziteniink azt, amit altalanosan a hibakrol, a mualt maradvanyair6l, a narodnyik
vonasokrol mondottunk: ki kell egésziteniink azzal, hogy az imperialistak tigynokei vetették ki a
halojukat a NEKOSZ fiatalsagara.”"® Mig tehat eddig csak zavaros ideolégiak befolyasardl volt
sz6, most a NEKOSZ az ellenség halojaba keriilt. A NEKOSZ-iigy részévé valt a Rajk-iigy néven
ismeretes politikai konstrukciénak, és ez alighanem donté csapast mért a sokat biralt ,NEKOSZ-
ontudatra”. A NEKOSZ feloszlatasa logikus kévetkezménye volt az eddigi kozoktatas-politikai
vonalvezetésnek. Amennyiben megérizte a mozgalom a maga sajatos pedagogiai realizmusat,
annyiban tovabbra is fennmaradt az ellentmondas lehetésége a part politikdja és a NEKOSZ
kozott. Amennyiben viszont felszamoldodott a népi kollégiumok 6nall6 arculata, annyiban valéban
céltalanna és sziikségtelenné valt kiilonallasuk. Az a tény azonban, hogy a felszamolast Gssze-
kototték a Rajk-perrel, altalanos demoralizalé hatasan tulmenden egészében és részleteiben
egyarant hosszt idére diszkreditalta a NEKOSZ altal megvalésitott pedagdgiai modellt is.

Mindez parhuzamosan folyt a part beiskolazasi akcidjaval, azzal az offenzivaval, amely
munkas- és szegényparaszt-szarmazasu gyerekek tomegeit vitte be a kozépiskola falai mogé.
Olyan fiatalokat, akiknek tanulmanyi eredménye ,az elégségesnél jobb” volt. Ez mindenesetre 4j
helyzetet teremtett az iskolakban, eddig ismeretlen kihivast, amelyre megfelelé pedagogiai valaszt
kellett adni. Az 1j iskola pedagégiai eszkozrendszere azonban rendkiviil szegényes lett, az okta-
tasra és tanulasra sziikiilt. Fennmaradt ugyanakkor természetesen a politizal6 iskola eszménye.
Amikor felvet6dott a pedagogusok terhelésének csokkentése, vagyis tarsadalmi munkajuk vissza-
fejlesztése, egyben a kovetkez6 megfogalmazas is megsziiletett: ,...a pedagogusok politizalasa
talsagosan kifelé mutat az iskolabol. Nem tudtuk még megteremteni annak lehetéségét, hogy a
pedagégusok politizalasat elsésorban befelé, az iskolai munka atpolitizalasa fele vigyiik.”*"* Ez az
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satpolitizalas” azonban mar csak a tananyag atalakitasara és az oktataspolitikai szempontok alkal-
mazasara vonatkozott. A didkok tényleges kozosségi-politikai nevelésének a feltételei ekkorra
mar megszintek. Ennek a folyamatnak mar csak a betet6zése volt az az 1950. éSprilis 28-an kelt
PB-hatérozat, amely a kollégiumok diakszallova val6 atalakitasarol intézkedett.*” Ez az elnevezés
— o6nmagaban sem lényegtelen - megvaltoztatasan ttl a NEKOSZ-hagyomanyok fokozatos
felszamolasat, a szovetkezetek megsziintetését stb. jelentette. Az 6nallé arculatu kollégiumi
nevelés helyett a diakotthoni nevelés célja: ,....az iskola és a DISZ nevel6-oktaté6 munkajanak ala-
tamasztasa, a sziiléi haztol tavol levé dikok szamara otthon biztositasa.”®® Ezek utin magatél
adodik a kérdés: milyen elvek alapjan kell hogy folyjék a nevelés és kiillonosen az oktatas az uj
szocialista iskolaban?

A fordulat pedagogiai feltételei Il. Funkcionalis nevelés

Idézziik fel egy pillanatra djra, hogyan foglalta ssze Alexits Gyorgy 1947-ben az iskolareform
alapelveit. Az els6 elv az iskolarendszer demokratizalasa volt az altalanos iskola kiépitésével. Az
1948-49. tanévben valoban formalisan megvalosult az altalanos iskola, az 6téves tervidészakban
pedig jelent6sen kiterjedt a szakrendszer(i oktatas is. Ez tehat megvalosult, ha ellentmondasos
modon is (pedagogushiany, tanteremhiany stb.), s6t kiegésziilt a kozépiskolak szocialis szerkeze-
tének megvaltoztatasaval. A masodik elv a tananyag reformja volt, lattuk, ez hatalmas 1épésekkel
megindult. A harmadik elv az onkormanyzaton alapul6é fegyelem volt, ennek sorsat az el6z6
pontban végigkisérhettiik, a negyedik elvrél azonban — az oktatas megujulasa a csoportmunka
szellemében - eddig még nem volt sz6. Nem Alexits volt az egyetlen, aki ezt a kérdést felvetette.
Meérei Ferenc példaul igy irt az iskolak allamositasa utan: ,Az altalanos iskola nem folytathatja
sem a régi népiskola, sem a régi polgari iskola modszerét. Uj, sajatos feladatainak megfeleld,
sajatos modszerre van szitksége, kiilonben a fejlettség szempontjabol erésen heterogén altalanos
iskolai osztalyokban a nevel8i munka alacsony szinvonalra siillyed.”*”” A dénts kihivas az
altalanos iskola részérdl tehat a tanulok kozotti szinvonalkiilonbségbdl szarmazik, amelyre a mod-
szertani valaszt Mérei nem fejti ki részletesen, de donté tényezéként a csoportmunkat emliti.>" Ez
ugyanis érvelése szerint lehetéséget biztosit arra, hogy a fejlettebb tanulok képességeiket a
tobbiek javara kamatoztassak.

De nemcsak a neveléstudomanyi szakember tartotta ezt akkor fontosnak. Lukacs Sandor, a
pedagogus-szakszervezet fétitkarhelyettese az iskolak allamositasat koveté nagygytlésen ezt
mondta: ,Az egész iskolai életnek ugy kell atalakulnia, hogy abban a tehetségesebbek toltsék be a
nagyobb igényeket tamaszté funkciokat, 6k szervezzék, iranyitsak a csoportmunkat, és 1§7y maga-
sabb képességekkel segitsék, iranyitsdk és vigyék el6bb re a gyengéket és atlagosakat”>”” A mai
pedagogiaban jaratos olvasénak is oka van a meghokkenésre. A csoportmunka a legjobb esetben
is az oktatas igéretes technikai részletkérdésének tlinik, honnan hat az a jelentéség, amely szinte
az oktatas kulcskérdésévé emeli? Erre részben mar idézeteink is valaszolnak: az altalanos iskola
kritikusai a levele nivellalo iskola rémképét idézték fel, és modszertanilag a csoportmunka tiint
olyan eszkoznek, amellyel ez a veszély elkeriilhetd. Ez azonban egy tagabb elméleti keretbe
illeszkedik, amelynek megértéséhez elkeriilhetetlen az idészak pedagogiai gondolkodasanak leg-
alabb vazlatos felidézése.

A szaktanitoképzé tanfolyamok hallgat6i szamara pedagégiai alaptankényvnek irta Kiss Arpad
és Farago Laszlo Az 1j nevelés kérdései cimt konyvet. A kézikonyv 1949-es keltezéssel jelent meg,
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de keletkezése még az el6z6 évhez kapcsolja, és egyfeldl Osszefoglalasa volt a korabbi évek
pedagogiai torekvéseinek, masfeldl a szocialista eszmék is hatarozottan jelentkeztek benne. Egyik
alapgondolata az ,alanyi és targyi szempont” megkiilonboztetése a pedagoégiaban. A targyi
szempont eszerint szorosan Odsszefliigg a nevelés céljaval, csak azt hangsilyozza, hogy mivé kell
valnia a gyermeknek, figyelmen kiviil hagyva, hogy éppen akkor milyen. Az egyoldalian targy-
szempontu pedagdgia lényegében a hagyomanyos iskolai nevelés kifejezéje.®® Ezzel szemben az
alanyi szempont a gyermek sajatossagait hangsulyozza, egyoldala valtozataiban nincs is szerepe a
nevel6i célnak, a gyermek fejlédését belsé torvényszeriiségei hatarozzak meg. Mig a targyszem-
ponti nevelés &srégi, az alanyi szempont megjelenése viszonylag 1j keletd. Hivei ugyan
Rousseau-tol szarmaztatjak az iranyzatot, mozgalomszer kibontakozasa (reformpedagogia) mégis
a szazadforduléra, de még inkabb a XX. szazadra esik. Altalinos elméleti megfogalmazasa leg-
inkabb Edouard Claparéde svajci pszichologus nevéhez fiizédik, 6 fogalmazta meg a funkcionalis
nevelés elvét, amelyet itt csak egészen leegyszerisitve ismertetek. A nevelés funkcionalis elmélete
azt kérdezi minden életfolyamatrol, képességrol stb., hogy milyen szerepet tolt be az ember egész
életében, személyiségében. Uj képességek kialakitasa akkor lehet sikeres, ha van ilyen funkciéja,
éspedig nemcsak a jov6 szempontjabol, hanem a mindenkori jelenben is.*®" Magatol értetddik,
hogy ebben a felfogasban kozponti szerepet kapnak a gyermeki sziikségletek, és az azokhoz
szorosan kapcsolodo érdeklddés. A nevelésnek ezekre kell épiilnie, ha eredményes akar lenni. Kiss
Arpad az 4j megkozelitési moéd pedagogiai kévetkezményeit kilenc pontban foglalta 6ssze: 1. a
gyermekhez alkalmazkodnak a nevelési modszerek és a tanterv, 2. a nevelés rugoja az érdeklédés,
a kiils6 fegyelmet bels6 fegyelem helyettesiti, 3. a nevelés 6vja a gyermekkort és nem roviditi, 4. a
nevelés képességeket fejleszt, nem holt ismereteket halmoz, 5. az iskola a cselekvésen alapul, és
felhasznalja a jatékot, 6. az iskola megszeretteti a munkat, 7. az iskolai tudasanyagban a tarsa-
dalmi élet is megjelenik, 8. a nevelé nem atadja a tudasat, hanem a tudas megszerzésére 6sztonzi
tanitvanyait, 9. az iskola figyelembe veszi a gyermek egyéni hajlamait és képességeit.*** A
funkcionalis szemlélet tehat konkrétan megfogalmazva tamadast jelentett a hagyomanyos iskola
egyoldala verbalis jellege ellen. A gyermeki sajatossagokra tekintettel nem 1évé iskola verbaliz-
musa a funkcionalis elv értelmében azoknak kedvezett, akik ilyen iranyu képességekkel és
érdeklédéssel rendelkeztek, mig masokat kudarccal fenyegetett. Ma mar kozhely, hogy ennek a
megkilonboztetésnek szocialis hattere van. Az 4j nevelés tehat, amely a gyermek konkrét
sajatossagait akarta felszinre hozni, és ezekhez a sajatossagokhoz akart kotédni, amely tehat a
legkiilonbozébb gyermeki képességeket ismerte el és vonta be a nevelési folyamatba, objektive
maga is egy mélyen demokratikus mozzanatot tartalmazott. Az alabbiakban lesz alkalmam kitérni
ra, hogy ennek a pedagogiai tradiciénak a vilagnézeti alapjai felettébb problematikusak, ez
azonban nem valtoztat azon, hogy a gyakorlatban a funkcionalis nevelés az iskolak szocialis
szerkezete atalakitasanak eszkoze lehetett volna.

A gyakorlatban ehhez azonban a szemléletet gyakorlatilag alkalmazni kell. Ezzel kapcsolatban
a konyv tobb nevezetes kisérleti modellt ismertet. Ilyen a Dewey altal kidolgozott projektmoédszer,
amelynek soran a tanuldcsoport egy-egy konkrét munkat végez el, ez lehet gyakorlati (pl.
csonakkészités), szellemi-tanulmanyi (pl. megoldani egy elméleti problémat) vagy tarsadalmi-
tapasztalati (pl. megnézni egy torvényszéki targyalast). Utana kozosen megbeszélik, feldolgozzak
a tapasztalatokat. Igy a tanulds az életfolyamatba illeszkedik, és az érdeklédés allandd ébren-
tartasa mellett folyik.*®® A tanulok miivészi Sntevékenysége, onkormanyzasa és tanulmanyi vitai
alkotjak a C. W. Washburne altal kidolgozott Winnetka-terv egyik pillérét, mig a masik pillér egy
sajatos individualizalo m(')dszer,384 akarcsak Helen Parkhurst Dalton-tervében, amelyben a
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gyerekek teljesen egyediil dolgoznak, csak sziikség esetén fordulnak a tanarhoz.* A csoportos
ontevékenység alkotja az alapjat még Petersen, Cousinet, Freinet itt ismertetett modszereinek
is.3 A részletes bemutatas sziikségtelen is, megelégedhetiink annyival, hogy a funkcionalis
szemléletbdl kinévé modszerek részben az egyéni vezetés elvén alapulnak, részben a gyermekek
csoportos Ontevékenységét valositjak meg. A szocialista kollektivitaseszményen nyugvé magyar-
orszagi reformtorekvések természetes modon fordultak nagyobb érdeklédéssel a csoportmunka
felé. A csoportmunka tehat ilyen értelemben nem egyszertien terjedelmi kérdés, az osztaly
részekre bontasanak kérdése — ahogy ma altalaban ismertetik —, hanem olyan moédszerek ossze-
foglalo elnevezése, amelyekben a tanar ideiglenesen a hattérbe vonul és engedi kibontakozni a
didkok kollektiv ontevékenységét.

Noha tobb kisérleti modell ismert volt a csoportmunka megvaldsitasara, tomegesen elterjeszt-
het6, kidolgozott oktatasmodszertan nem allt a tanitok rendelkezésére. Ez tehat kidolgozandé
feladat volt, de akarmilyen format 6ltson is majd, mindenféle funkcionalis oktatas el6feltétele a
gyermekek életkori sajatossagainak, pszichologidjuknak alapos, tudomanyos ismerete. Ezeknek a
sajatossagoknak az Osszegytjtésére és rendszerezésére vallalkozott a gyermektanulmanyozas
(pedologia), amelynek Osszefoglalé kézikonyve ugyanebben a sorozatban jelent meg 1948-ban
Mérei Ferenc tollabol.%*" Mérei az altalanos iskolas korosztaly fejlédési sajatossagait foglalja ssze
konyvében. Az un. genfi fejlédéslélektani iskola (a Claparéde nyomdokain jaré Jean Piaget)
kutatasai alapjan mutatja be a konyv a gyermeki gondolkodas és vilagkép fejlédését ,kiegészitve
Henri Wallon jabb kutatasainak eredményeivel”*®® A gyermek 6sztonéletét és erkolesének
kialakulasat a pszichoanalizis fogalomrendszerével targyalja Mérei. Egyaltalan nem véletlen
ugyanakkor, hogy Méreinek a FOvarosi Lélektani Intézetben végzett sajat vizsgalatai éppen a
gyermekek tarsas magatartasara vonatkoztak. Ez megint azt a kitiintetett érdekl6dést mutatja,
amellyel az id6szak pedagdgusai a gyermeki csoportalkotas sajatossagai felé fordultak. Ezeknek a
kutatasoknak a kozéppontjaban természetesen (és ez vonatkozik az egész gyermektanulmanyi
mozgalomra) a gyermekek spontan térekvései és magatartasa allnak. A tarsas viselkedés terén is
Meérei a spontan kiscsoportok kialakulasanak folyamatat és szakaszait, a csoporthagyomanyok
kohézids szerepét (,egylttes élmény”) vizsgalta, ezen tilmenden pedig kozvetitette a magyar
olvasok felé Moreno szociometriai vizsgalati modszerét a kiscsoportok informalis szerkezetére
vonatkozolag. Ez a spontaneitas iranti érdeklddés természetesen kovetkezik a gyermektanulmany
szellemébdl és a funkcionalis szemléletbdl, amely szerint a gyermeknek sajatossagai vannak, mas,
mint a felndtt, és ezt a massagot a nevelési folyamatban messzemenden figyelembe kell venni.
Figyelemremélt6, hogy Mérei kiilon kitér a gyermek tarsadalmi élményeinek a fejlédésben jatszott
szerepére, és ezzel kapcsolatban az iskolai onkormanyzat kérdésére. Az onkormanyzatot ter-
mészetesen szintén pszichologiai szempontbol vizsgalja, amikor annak pszichologiai feltételeit
keresi.*®*® Ugyanakkor tavol allt a kényv szellemétsl a gyermektanulmany olyan biologizald
felfogasa, mint amilyent példaul Kaszab Andornal talalunk, aki komplex vizsgalatokat végzett
kiilonbo6z6 testi tulajdonsagok és az értelmi képességek Osszefiiggésével kapcsolatban, amelyek
allitolag azt mutattak ki, hogy az atlagosnal eltérd testi sajatossagok gyengébb intelligenciaval
parosulnak, mindebbdl pedig azt a kovetkeztetést vonta le, hogy sziikség van iskolai antropolo-
gusokra,*®

Ahhoz, hogy az oktatas elméletének tovabbi alakulasat és az alakulas politikai 6sszefiiggéseit
végigkisérhessiik, meg kell ismerkedniink a neveléstudomanyi gondolatok intézményi hatterével.
Ezt az intézményi hatteret a koaliciés idékben mindenekel6tt az Orszagos Koznevelési Tanacs
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alkotta. Ez tarsadalmi testiilet volt, amely altalanosabb jelentéségi kérdésekben kezdeményez6 és
véleményez6 szerepet toltott be a VKM mellett.*®" A Tanacs tehat egyrészt tarsadalmi osszetéte-
1énél fogva alkalmatlan volt szisztematikus neveléstudomanyi kutatasok folytatasara, masrészt —
és ez legalabb olyan fontos volt — koalicios Osszetételénél fogva a politikai események felgyorsu-
lasanak idészakaban elveszitette kapcsolatat a reform gyakorlataval. Egy 1948 masodik felében
keletkezett iras, amely az MDP részérdl biralja a Koznevelési Tanacsot, felroja, hogy a Tanacs
tényleges tisztikaraban egyetlen MDP-tag sincs, az iigyvezet6 igazgatd politikailag nem meg-
bizhato, a formalis szerepet jatszo elnoki tanacs 13 tagja kozil is csak ketté kommunista, és a
Tanacs 81 tagja kozil is csak 14. A Tanacs csak kullog a reform utan, inkabb hatraltatja, mint
segiti.**? Egy allami pedagogiai kutatointézet létesitését az MKP haroméves terve vetette fel, majd
1947 nyardn a part Ertelmiségi Osztadlya megkezdte felallitisanak el6készitését. Elészor a
budapesti pedagogiai féiskola keretei kozott szervez6dott meg mint annak Neveléstudomanyi
Intézete.**® A Koznevelési Bizottsag 1948 februarjaban hatarozta el az Orszagos Neveléstudomanyi
Intézet felallitasat.*** Egy nagyjabol ebben az id6ben keletkezett tervezet megfogalmazta, hogy a
magyar hagyomanyos konzervativ neveléstudomanyt milyen progressziv hagyomanyokra
tamaszkodva haladhatja meg az 0j intézet. Els6 helyen emliti a szocialista mozgalom (szakszer-
vezetek) nevelési tapasztalatait, masodsorban a népi mozgalom tarsadalomkutatéinak nevelési
szempontbol is lényeges eredményeit, amelyek azonban nem tudtak célt adni a gyakorlati
nevelésnek. Legnagyobb szerepet azonban a hazai gyermektanulmanyi mozgalom (Nagy Laszlo)
folytatasanak szan, ez igazi hatasat csak ezutan fejtheti majd ki. Ami az 1945 utani fejleményeket
illeti, ezekben az években ,a nevelés gyakorlatabol, a konkrét alkotéi munka lendiiletébél
kialakuléban van egy ij pedagégiai realizmus — és ki kell alakulnia a neki megfeleld, a nevelési
realitason alapulé pedagégiai tudomanynak is.”** Ez utébbi megfogalmazast nem konkretizalja a
szoveg, de maga a pedagogiai realizmus kifejezés a korban hagyomanyosan a népi kollégiumok
gyakorlataval kapcsolodott Ossze. Az intézet feladata e tervezet szerint nem korlatozodott a
szorosan vett neveléstudomanyi kutatasokra, hanem kiegésziilt a mtivel6déspolitikat kozvetleniil
segité kutatasokkal, a pedagdgiai miiveltség terjesztésével tanfolyamok és kiadvanyok altal,
valamint a nemzetkozi pedagogiai vérkeringésbe val6é bekapcsolodassal. Ez utobbi téren kiilono-
sen a francia és az angol nyelvteriilet kutatasait kell figyelemmel kisérni (szemben az eddigi
német orientacioval), leginkabb azonban a Szovjetunio6tol kell tanulnunk. A sajat kutatasok terén
az elméleti munkaknal lathatolag nagyobb szerepet szant a tervezet a kozvetlen pedagogiai
valosag, a helyzet megismerésének. A nevelésszociologiai osztaly szamara elbirta nevelési hely-
zetképek, pedagogusszociografiak készitését, a neveléslélektani osztaly szamara pedig a magyar
gyermek és a magyar nevel6 pszichikai alkatanak feltarasat, ennek 6sszekapcsolasat a koznevelés
kialakitand6 formaival, és ami a mi szempontunkbol kiilonosen fontos: a kiillonb6z6 kornyezetbél
szarmaz6 gyerekek lélektani sajatossagainak feltarasat. Mindehhez szervesen kapcsolddott a poli-
tizalo tudos eszményképe. Az intézet munkatarsainak tudni kell politizalni is - irja a tervezet —, a
tarsadalmi fejlédés és az ezzel Osszefiiggd politikai akcié valosagos sziikségleteit kell figyelembe
venni, amikor a tudds kutatasa targyat és szempontjait megvalasztja. Ez azonban nem jelentheti
azt, hogy a tudomany a politikaté] kapja a normait.*

Egy 1948. januar 30-i keltezési tervezet két tijabb szempontot is felvet a megszervezendé ONI
feladataival kapcsolatban. Az egyik a tankonyvkérdés. Ossze kell szedni a tankényvekkel kapcso-
latos tapasztalatokat, és Ossze kell hangolni egymassal a kiillonboz6é konyveket. A masik feladat a
nevelés modszertani megujulasa, amelyre azért van szitkség, mert bizonyos modszerek bizonyos
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ideologiai tartalmakhoz kapcsolodnak. A moddszertani megujulashoz viszont egy pedagogus
szakelit kialakulasa szﬁkséges, itt els6sorban a vidéki pedagoégiai féiskolak neveléstudomanyi
eléadoira gondol a tervezet.*’

Az intézet megalakitasa azonban ekkor még korantsem volt sinen. 1948 februarjaban sziiletett
meg az Allampolitikai Bizottsag déntése: nem engedi meg 6nallo statust és koltségvetésti intézet
kialakitasat, az csak a pedagogiai féiskola keretein beliil miikodhetik. Pénzt azonban sokaig ilyen
formaban sem kaptak a szervezok, igy a dolog odaig jutott, hogy juliusra mar felhagytak a szerve-
zéssel. Csak a becsiiletiinket veszithetjiik - irtak —, intézetet meg nem nyeriink.>® Végiil oktober
15-én sziiletett meg az ONI létesitését kimond6 11150/1948. szamu kormanyrendelet. Az intézet
feladata eszerint kett6s: tudomanyos munkaval egységes tervezetét, masrészt véleményezd és
javaslattevé szerv a VKM mellett barmilyen nevelési kérdésben. Egyidejiileg a 1160/1984. Korm.
sz. rendelet ,ideiglenesen sziineteltette” az Orszagos Koznevelési Tanacs mikodését. Mig az ONI-t
nyilvanval6é gyakorlati-tudomanyos sziikségletek hivtak életre, addig a Tanacs felszamolasaban
els6sorban a mar ismertetett politikai szempontok jatszottak kozre.

Még miel6tt az ONI megkezdte volna tényleges miikodését, Mérei Ferenc, az intézet f6igazga-
toja a Koznevelés hasabjain vazolta az intézet eljovendé munkajanak ideologiai alapjait, irasanak
alapgondolata, hogy a kapitalista tarsadalomban kiilonvalik egymastél kozoktatas és nevelés-
tudomany. Igy van ez a mai nyugati allamokban is, ahol pesszimista rezignacié hatja at a pedagé-
giat, hiszen nem torekedhetik a vilag megvaltoztatasara. De igy volt ez a Horthy-rendszerben
nalunk is. Egyfel6l egy konzervativ kultarfilozéfiava valtozott at a neveléstudomany, masfeldl — a
kisérleti iskolakban - szembefordultak a tekintélyelvvel, szamba vették a nevelés pszichologiai
tényez6it, de hadat tzentek egyuttal a magas kovetelményeknek, a tananyagbol kisziirték a
tarsadalmi valésagot, igy iskolaik a nevelés iiveghazaiva valtoztak. ,Igy az iskolarendszer e biral6i
éppugy elszakadtak a valosagos nevelési allapotoktol, amelyek megvaltoztatasara indultak, mint a
didakticizmus bélcseldi, akik tudomést sem vettek minderrél.”>*® A felszabadulas utan sem valto-
zott lényegesen a helyzet, mert a valoédi demokratikus térekvések (pl. népi kollégiumok, dolgozok
iskolai) kiviill maradtak a kozoktatas rendszerén. A lényeges valtozasok csak 1948-ban kovet-
keztek be (pl. szakérettségi, Révai-osztalyok, egységes kollégiumi halézat), de még sokaig kiizdeni
kell a tananyag, a modszer és a légkor atalakitisaért. Eppen ez az ONI feladata: meginditani a
pedagodgiai tudomanyok fordulatat az iskola konkrét kérdései felé, egyesiteni a tudomanyt és a
kozoktatasi gyakorlatot.

Az eddigi megfogalmazasokhoz képest 0j elem Méreinél bizonyos kétfrontos harc meghirde-
tése: egyrészt a konzervativ, masrészt a ,pszichologista” iranyzatok ellen. Az utébbiakkal szemben
a kritika f6 eleme ekkor a valosagidegenség, az ,iiveghazi” jelleg mind a tananyag terén, mind
abban az értelemben, hogy elszigetelédtek a kozoktatas egészétSl. Ez a kritikai mozzanat feltét-
lenill jogosult, és sziikségszerd tovabblépést jelent Az ij nevelés kérdései és a Gyermektanulmany
szemléletéhez képest. Mig ugyanis a nevelés lélektani tényez6it aktivan felhasznaléo reform-
pedagdgia egyik tendencidja kétségtelenill egy lazadas a t6kés tarsadalom antidemokratikus
vonasai ellen (azzal, hogy mindenféle gyermeki torekvést és képességet egyforman jogosultnak
ismer el, és ezzel Osszefiiggésben tamadast indit a tekintélyelv ellen), masik tendenciaja ugyan-
akkor a célok és perspektivak elvesztése. A kiillonbozé gyermeki funkciok adottsagként valod
elismerése egyiitt jar azoknak az értékek szintjén vald nivellalasaval is. A reformpedagogia
ugyanis a kapitalizmus és a polgari értékrend valsagabol né ki, és azzal van dsszefiiggésben, hogy
a személyiséget hagyomanyosan meghatarozoé polgari értékek az imperializmus koraban sok
tekintetben kiiiresedtek, a termelderék technikai oldalanak fejlédése és az egyéniség fejlodése
kozotti ellentmondas kiélez6dott, igy az egyén beilleszkedése a tarsadalomba problematikussa
valt. A reformpedagogia ezzel parhuzamosan fordult a gyermeki spontaneitas felé és fordult el a
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tarsadalomtol.*® Hogy ez a pedagogia gydkerében mennyire antikapitalista, azt mutatja az is,
hogy mind Piaget felfogasa a gyermeki vilagképrél, mind a pszichoanalitikus felfogas bizonyos
parhuzamot feltételez a gyermeki psziché és a primitiv tarsadalmak ideologiaja kozott, és a
gyermektanulmanyban kétségteleniil megvan a tendencia ennek a gyermekinek az idealizalasara
és konzervalasara. Ez azonban mutatja ennek az antikapitalizmusnak a perspektivatlansagat és
multba fordulasat is.

Visszatérve Mérei cikkére és az Orszagos Neveléstudomanyi Intézetre, ideologiai szempontbol
az intézet el6tt az a feladat allt, hogy kialakitsa a konkrét magyarorszagi viszonyoknak megfeleld
szocialista pedagogia alapelveit. Mérei cikke azt jelezte, hogy ez az Gj pedagdgia sziikségszertien
kritikus lesz a reformpedagogiaval szemben is. Az intézet igazgat6 tanacsa 1948. november 22-én
tartotta alakuld tlését. Az ekkor hozott dontés alapjan a kovetkezd osztalyok alakultak meg:
tankonyv és tanterv osztaly (vezet6je Simonovits Istvanna), feladata a tantervek, utmutatasok,
tankonyvek elkészitése, ill. felilvizsgalata, a tanulokorok anyagellatasa; nemzetkozi (tajékoztato)
és statisztikai osztaly (vezetéje Vajda Gyorgy Mihaly), feladata a kapcsolattartas kiilfoldi
intézetekkel és statisztikai adatok gytjtése; didaktikai osztaly (vezetdje Kiss Arpad), feladata
tanitasi modszerek, szemlélteté anyagok és az osztatlan iskolak szamara csendes foglalkoztatasi
anyag kidolgozasa; altalanos neveléstani és neveléstorténeti osztaly (vezet6je Faragd Laszlo),
feladata féleg a nevel6képzés szamara neveléstani kézikonyvek stb. készitése, a magyar nevelés-
torténeti anyag gytjtése, atértékelése; az iskolarendszer fejlesztési tervének kidolgozasa, ifjusagi
szervezetek segitése, rendtartasok kidolgozasa.’® Az osztalyvezeték korlatlan iskolalatogatési
jogot kaptak.** Vilagosan latszik mindebbél, hogy az intézet feladatai rendkiviil szerteagazoak
voltak, és a pedagogiai ideologia atalakitasa ezek kozott csak egészen alarendelten jelent meg (a
pedagogiai kézikonyvekkel kapcsolatban). Az is lathatoé tovabba, hogy az osztdlyok kozotti
munkamegosztas nem annyira tudomanyagak, illetve szakteriiletek mentén tortént, hanem
gyakorlati feladatok szerint Tudatos torekvés volt ugyanis egyrészt a szoros kotédés a kozoktatasi
gyakorlathoz (ez Mérei cikkébdl is kideriilt), masrészt a kiillonb6z6 modszer(i és kutatasi teriiletd
kutatok egyiittmiikddése a csoportmunka szellemében.*®

Roviden ki kell térni az intézet partiranyitasnak és partmunkajanak kérdésére. Mivel az ONI
tovabbra is szoros szimbidzis ban élt a budapesti pedagdgiai féiskolaval, legtobb munkatarsa
egyben a f6iskolan is dolgozott, 6nallé partszervezete nem volt. A partaktiva titkara Simonovits
Istvanné, tagjai Binét Agnes, Tordainé, Mérei, Jarai Imre, Faragd Laszl6, Varga Tamas és Lukacs
Ernéné voltak. Az aktiva november 13-an alakult meg, december 4-én pedig megfogalmazta
feladatait. Eszerint az aktiva illetékességi korébe tartozott minden személyi kérdés, a munkak
politikai vonatkozasu teriiletei, anyagi vonalon minden személyes juttatas és a nagyobb dologi
kiadasok, a munkatarsak vilagnézeti nevelése, a Koznevelési Bizottsag hatarozatainak tovabb-
vitele.*** Ha ehhez hozzavessziik, hogy az igazgatd tanacs tagjai Kiss Arpad kivételével mind
parttagok voltak, lathatjuk, hogy az ONI kezdett6l hatarozott partiranyitas alatt allt. (Maga Mérei
a Koznevelési Bizottsag tagja volt.)

Noha az alakulas dokumentumaiban nem jatszott lényeges szerepet a pedagogiai ideologia
kérdése, 1948-49. forduldjara érezhetéen kozponti jelentGségre tett szert a funkcionalis szemlélet
problémaja. Ezzel kapcsolatban érdemes Osszevetni két — nagyjabol egy id6ben keletkezett —
dokumentumot. A didaktikai (oktataselméleti) osztaly munkatervét 1949. januar 4-én targyalta az

““ Tt csak utalni lehet arra, hogy egyaltalan nem véletlen, hogy az 4j nevelés hivei Rousseau-ban talaltak meg szel-

lemi 6sképiiket. Abban a Rousseau-ban, aki el6szor vetette fel élesen az emberi értékek és a tarsadalmi civilizacié
ellentmondésat. Rousseau pedagdgiaja azonban mer6ben teoretikus, és egész elmélete egy politikai forradalom
elékészit6je lett, mig a reformpedagogia megreked a pedagogiai eszmék gyakorlati realizalasnal, igy antikapitaliz-
musa utépikus marad.

UMKL XIX-I-18. 1. dob. Az ONI igazgat6 tanacsanak jegyz6konyvei és PI Archivum, 276. f. 89. cs. 6. 6. e.

UMKL i h.

UMKL i. h. Az Orszagos Neveléstudomanyi Intézet munkarendje

UMKL XIX-I-18. 2. dob. Az ONI MDP-aktivajanak jegyzékonyvei

77

401

402

403

404



igazgato tanacs. Ez tobbek kozott szova tette — elsésorban az als6 tagozatosokra gondolva —, hogy
az iskolak jorészében tulsagosan a tankonyvekre tamaszkodik a tanitas. ,A didaktikai osztaly a
tankonyvet iskolainkban nélkiilozhetetlen segédeszkoznek tekinti, lényegesnek véli azonban azt
is, hogy a gyermek vilagképe maguknak a tényeknek és torvényszertiségeknek kozvetlen meg-
ismerése és feldolgozasa alapjan taguljon.” A munkaterv tehat lényegében az iskolai munka
természetelvl, a verbalitds egyeduralmat megtoré meguajulasa mellett szallt sikra, sajat feladatat
pedig egy ilyen médszertan kidolgozasaban latta.*® Mar minden ilyenfajta utalas hianyzik Mérei
Ferenc egy januarban megjelent cikkébdl. A tanulméany nagyon vilagosan forditja le a pedagdgia
nyelvére az MDP ekkor kibontakozo beiskolazasi politikajat. A felsébb iskolaba belépé munkas- és
parasztgyerekek — hangsulyozza Mérei — mas miiveltséggel keriilnek oda, mint a polgari és a
kulakgyerekek, mert az 6 kornyezetiikben nem szol a radio, kevés a konyv, kevés a folyoirat. Itt
persze nem érdemes arra sok szot vesztegetni, hogy az aktualpolitikai kovetelmények sematikussa
torzitjak a megfogalmazast, és a ,kuldkok” gyerekeirdl kideril, hogy otthon folyodiratokat olvas-
nak. Az alaptendenciat ugyanis Mérei teljesen helyesen latja. A kérdés az, hogy milyen kovetkez-
tetést von le. A tanaroknak at kell alakitaniok szaktudasukat az uj kovetelmények alapjan,
alakuljanak munkakozosségek a szaktargyi anyag ideologiai és moddszertani atdolgozasara és
végiil vigyazni kell arra, hogy ne frazisokkal, hanem ismeretekkel neveljék a gyerekeket szocialis-
tava."® Itt tehat minden konkrét modszertani utalas hidnyzik. Kiilondsen felting természetesen a
csoportmunka elvének mell6zése, hiszen az néhany honappal korabban még minden ilyen targyu
dolgozatban szerepelt, elsésorban éppen Méreinél.

Ennek a modszertani batortalansagnak a hatterében mar nemcsak az a kritikai magatartas allt,
amelyet Mérei el6z6 cikke képviselt a reformpedagogidk valosagidegenségével szemben. 1d6-
kozben ugyanis partkorokben megkezdddott ,,Az ideologiai harc kérdése a pedagdgia teriiletén” c.
téma kidolgozasa. Ehhez a vitaanyagokat éppen Mérei Ferenc allitotta Ossze. A Koznevelési
Bizottsag 1948. december 1-i iilésén foglalkozott a kérdéssel,””’” majd az alapanyag t5bbszori atdol-
gozasa utan 1949. februar 8-an keriilt a part Agitacios és Propaganda Bizottsaga elé. A dokumen-
tum a mar emlitett kétfrontos harc szellemében ad képet a szocialista pedagégia két 6 hazai
ellenfelérél: a nevelés ,konzervativ-klerikalis” és ,polgari-liberalis” iranyar6l*® A konzervativ
iranyzat kritikaja ezattal szamunkra kevésbé érdekes. A szerz6 éléselméjlien mutatja ki, hogy
ennek az iranyzatnak a klerikalis és nacionalista kotottsége, autokratikus jellege, oktatascentri-
kussaga, didaktikai formalizmusa hogyan hatja at ma is az iskolai élet jelentds részének gyakor-
latat. Ezzel szemben, tehat a konzervativ iskolai élettel szemben fogalmazza meg az elveit az un.
spolgari-liberalis” pedagogia.

Az iranyzat magyarorszagi torténelmi gyokerei roviden ugy Osszegezheték, hogy a Nagy
Laszlo altal vezetett hazai gyermektanulmanyi mozgalom, amely kezdetben demokratikus koz-
oktatasi programmal is rendelkezett, a 20-as években idedlis feltételek kozott dolgozo kisérleti
iskoladkban talalt magara, a 30-as évektdl pedig koncepcidiban erételjes pszichoanalitikus befolyas
is érvényesilt. Az iranyzat vilagnézeti és modszertani korlatait az anyag a kovetkezé pontokban
Osszegezi: a realis feltételektdl elszakadva utdpikus, alkalmazhatatlan mintat mutatnak, a fejlédést
az 0sztonok kibontakozasinak tekintik, ezért 6vakodnak a nevelbi beavatkozastodl, a szemlélédést
részesitik elényben a valédi tarsadalmi cselekvéssel szemben, emberbarati nézeteik elmossak a
tarsadalmi harcok szerepét, idealnak az egyéni boldogsagot allitjak, a kozosség csak statisztal az
egyéniségek fejlédése mellett. Az elSterjesztés elvontan elismerte ugyan az iranyzat torténelmi
pozitivumait, konkrétan azonban nem torekedett arra, hogy meghatarozza, melyek benne a
pozitiv, eléremutato tendencidk. Igy a ,népi demokracia nevelési irAnyulasarol” szélo részt egy-
részt a mar emlitett modszertani batortalansag jellemezte (mivel mind a kozoktatasi gyakorlat,

“% UMKL XIX-I-18. 1. dob. A didaktikai osztaly munkaterve
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mind az azt kritizal6 reformpedagogia elvetendének mindsiilt), masrészt mégis olyan vonasok
kiemelése tortént meg, amelyek a konzervativ pedagogiaval mutattak rokonsagot. Igy az oktatasi
munka fokozott rendszeressége, a fegyelem, rend és tekintély helyreallitasa kapott hangsulyt. Ami
ezen tulmutatott, az meglehetésen elvont szinten mozgott: ki kell dolgozni a nevel6i célt
(szocialista ember), at kell alakitani az iskolak szocialis Osszetételét, vagyis a neveléknek tobbet
kell foglalkoznia a nehéz koriilmények kozt él6 tanulokkal, a tananyagot a marxizmus és a
természettudomanyok jegyében kell atalakitani, az iskolat kulturalis kozpontta kell tenni.

A ,polgari liberalis” pedagdgia biralata tehat egyiitt jart minden vivmanyanak, igy a funkcio-
nalis szemléletnek az elvetésével is. Ez természetesen nem az oktatasiigyi vezet6k ostobasagaval
magyarazhat6. A reformpedagoégia helyesen felismert korlatai, mindenekel6tt valosagidegensége
és spontaneitaskultusza csak a kozosségi nevelés szellemében lehettek volna meghaladhatok. A
novendékeket a tarsadalmi élet aramaba bekapcsolé autonoém kozosségek életébe alarendelt
mozzanatként beillesztheték lehettek volna azok a vivmanyok, amelyeket a funkcionalis nevelés
kifejlesztett, de egyoldaluan tul is hangstlyozott: a csoportmunka, s6t az individualizalt oktatas
kiilonb6z6 formai. Az el6z6 pontban azonban végigkisérhettiik, hogyan csuszott ki a talaj a kozos-
ségi nevelés elmélete és gyakorlata aldl. Ebb6l a szempontbdl szimptomatikus, hogy az imént
ismertetett anyag, amely nagyon korrekten veszi szamba a magyar pedagogiai hagyomanyokat,
NEKOSZ-nak nemcsak személyes hive, hanem ekkor mar tanarelnoke is volt.)

A pedagogiai ,liberalizmus” elleni timadas sem egyszertien az oktatasligy iranyitéinak elméleti
igényességébol fakadt, hanem részben elméleti, részben gyakorlati kiilsé okai is voltak. Elmé-
letileg itt dontd szerepet jatszott a szovjet pedagogiai fejlédés paradigmaja. A gyermektanulmany
és polgari reformpedagogia elvei és modszerei a 20-as és 30-as években széleskortien elterjedtek a
Szovjetunioban, a 30-as évek elejétdl azonban fokozatosan napirendre keriilt ezeknek az
eljarasoknak a biralata, illetve felszamolasa. 1936. julius 4-én az SZK/b/P Kozponti Bizottsaga
hatarozatban itélte el a ,pedologiai eltévelyedéseket”. Ezt a hatarozatot a hazai pedologia elleni
harc jegyében az ONI Ertesitéje is lekdzolte. A hatarozat elsésorban azért tamadja a gyermek-
tanulmanyozokat, mert intelligenciatesztjeikkel gyerekek nagy tomegeit mindésitették ,nehezen
nevelhetének”, és iranyitottak specialis iskolakba, ahol semmiféle komoly nevelést nem kaptak.
Emogott a hatarozat szerint egy determinista ideologia huzdédik meg, amely szerint a gyermek
fejlodését az oroklés és a szocialis milié végzetszertien meghatarozza. Ennek alapjan a pedologiat
egészében mint altudomanyt itélte el. A hatarozat egyben azt is leszégezte, hogy a marxista
pedagogia kifejlesztése csak a pedologia lekiizdése révén lehetséges.* A szovjet pedagogiai
gondolkodas fejlédésének ez a sajatossaga kétségteleniil ranyomta bélyegét a magyar pedagogiai
ideologiai fordulatara is.

Masfeldl azonban gyakorlatilag sem volt lehetdség ujfajta, ontevékenységen alapuld modszerek
tomeges elterjesztésére. A magyar oktatastigyet ekkor kronikus pedagodgushiany gyotorte,
amelynek kettds kovetkezményét mar szemiigyre vehettiik: sem a tanarok tulterheltsége, sem
alacsony képzettségei szintjilk nem kedvezett egy pedagdgiai meguajulasnak. Ilyen koriilmények
kozott uj és szabadabb modszerek altalanos meghirdetése feltétleniil az oktatas hatékonysaganak
rovasara ment volna, és az iskolai rend felbomlasaval fenyegetett volna. Mindez nemcsak az
iskolai tudas szintjét, hanem az ideolégiai nevelés eredményességét is veszélyeztette volna. Igy
tehat részben a reformpedagogia vilagnézeti korlatainak felismerése, részben a Szovjetuni6 példa-
ja, részben pedig gyakorlati megfontolasok is abban az iranyban hatottak, hogy a funkcionalis
nevelés kérdése lekeriiljon a napirendrél. Ez az elutasit6é viszony azonban egyaltalan nem mutat-
kozott atmenetinek, hanem az éles ideologiai harc formajat oltotte. Az Agitaciés és Propaganda
Bizottsag iilése az ismertetett elSterjesztéssel kapcsolatban ugy foglalt allast, hogy az lebecsiili a
pszichoanalizis veszélyét. A f6 veszély ugyanis nem a sovinizmus vagy a klerikalizmus, hanem a

%" A Szovjetunié Kommunista (bolsevik) Partja Koézponti Bizottsaganak 1936. julius 4-én kelt hatarozata a pedoléogiai
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sbaloldali elhajlas”, a pszichoanalizis. ,Ez ellen az iranyzat ellen kiméletlen harcot kell folytat-
nunk,”**°

Tiz nappal késébb, februar 38-an tartotta meg Mérei Ferenc Utopia és valésag a magyar
nevelésben cimi eléadasat az MDP Kulturpolitikai Akadémiajan. Az eléadas lényegében a mar
ismertetett anyagon alapult azzal a nem elhanyagolhat6 kiilonbséggel, hogy a ,polgari liberalis”
pedagogia relative halado jellegét az el6adas mar csak az elsé vilaghaboruig ismerte el, a két
vilaghaboru kozotti idészakban mar egyértelmiien a politikai szinkép jobboldalara helyzete.
Kiilondsen élesen biralta a pszichoanalizis irracionalizmusat és — Molnar Eriktél kolcsonzott kifeje-
zéssel — ,infantil-fatalizmusat”. ,Ha elképzelhet6 a pedagogiaban haladasellenes, reakcids elmélet
— mondta Mérei -, akkor ez az. A tarsadalom hatasanak teljes tagadasa ez.”*'* Vagy mashol: ,A
pszichoanalizis akkor keriilt be a magyar nevelésbe, amikor a radikalis polgarsag jelentds szarnya
kapitulalt, feladta reformiranyulasat és megadta magat a reakcionak. Ennek a kapitulacionak
nevel6i ideologiaja a pszichoanalitikus kiindulast pedagogia, amely pesszimizmusaval, befelé
fordulasaval, tarsadalomtol és kozélettdl elzarkozod passzivitasaval a nyugati nagypolgarsag
ideologijat képviseli.”**? A szocialista pedagdgia meghatarozasa kapcsan az eléadas egyrészt —
nagyon helyesen — minden haladé pedagoégia utopiaellenességét hangsulyozta. Ramutatott, hogy a
halad6 pedagégusok mindig a koznevelés reformjara torekedtek, nem az elvont lazadas és a
kisérletezgetés hivei voltak.**® Méasrészt Mérei a nevelési cél kérdését allitotta a kozéppontba: a
szocialista iskolanak kozosségi embert, termelékeny dolgozé embert és fegyelmezett embert kell
nevelnie. Es ezen a ponton véget ért az eldéadas anélkiil, hogy ennek konkrét médszertanara
kitérne. "

Ennek a szemléletnek egy érdekes konkretizalasat olvashatjuk ugyanebben az idében Binét
Agnes tollabol. Binét az 4j IV. osztalyos tankényvet helyezi nagyitélencse ala. A tankényvet a
budapesti Uj Iskola munkakézossége készitette, igy tartalmara ranyomta bélyegét a kisérleti
iskola Binét altal — nyilvan Mérei nyoman - talaléan ,iveghazinak” nevezett szemlélete. A
maganiskolak tarsadalmi bazisat Binét az eddigieknél is keményebben hatarozza meg: ,...annak a
nagypolgari rétegnek privilegizalt iskolaiva valtak, amely abban az idében elég szilardan rakta le
tékéjével a fasizmus alapjait ahhoz, hogy gyermekeit még a liberalizmus szellemében nevelje.”**®
A kritika alapvet6 eleme, hogy a tankonyv a megfigyelés és a megismerés szépségére tanit — ez
nagyon helyes —, de nem jut el a cselekvésig, a vilag megvaltoztatasaig. Vagyis: a tankonyvbol
hianyoznak a tarsadalmi-politikai viszonyok, az ember természet-atalakité munkaja, a termelés
stb.”*® Binét Agnes cikke az ,iiveghazi nevelés” birlatat a tankényv, illetve a tananyag kérdésére
korlatozta, ezért érezziik talalonak és helytallonak. Nem veti fel az oktatas modszereinek kérdését
és ez nem véletlen. A pedagogiai kétfrontos harc kovetkeztében ugyanis sajatos modszertani Gr
jott 1étre az elméletben. Ez a legélesebben és legfelttinébben talan Mérei Ferencnek a Pedagégusok
Nemzetkozi Szakszervezeti Szovetségének varsoi konferenciajara kildott hozzaszolasaban mutat-
kozik meg. Mérei itt sorra veszi a demokratikus nevelés jellemzéit: a neveltetéshez valo egyenld
jogot, a tanulmanyi el6rehaladasban biztositott egyenlé esélyeket, az oktatas demokratikus
tartalmat. De amikor a moédszer kérdéséhez ér, csak annyit tud mondani, hogy a demokratizmus
nem a modszer kérdése. Ezen a téren tehat mondanivaléja kimeriil a puszta negativitasban.*”

Ennek a modszertani tGrnek a kérdését nagyon vilagosan vetette fel Varga Tamas egy irasaban,
amely az ONI MDP-aktivaja altal a Koznevelési Bizottsag szamara készitett jelentés melléklete-

41 PI Archivum, 276. f. 89. cs. 34. 6. e. Az Agitacios és Propaganda Bizottsag tilésének jegyz6konyve.
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ként irddott 1949 marciusaban. Varga egyértelmien kimondja: attdl, hogy nagyobb figyelmet
forditunk az iskolai tanulasra, még lehet, hogy rossz mddszerrel tanitunk és tanulunk.

S6t ez valoszinl is. A Miegyetemen ,a vizsgazok fele nem tud szamszertien megoldani egy
osztasi feladatot tizedestortekkel, masik kozel 50%-a szamszer@ien ugyan helyes, »csupan«
helyiértékben eltéré eredményt hoz. A vizsgazok nagy része kittiné és jeles érett!”® Mindez
sirgbssé teszi egyrészt, hogy a didkok elé magas kovetelményeket allitsunk, masrészt, hogy
rehabilitaljuk a didaktikat és kidolgozzuk a megfelel6 modszereket. Ez azonban Varganal is csak
program, a médszertani (ir tovabbra is tatongott a pedagogiai elméletben.*® Az (irtsl azonban
retteg a pedagoégia. Magyarul: tanitani akkor is kell, ha a pedagégia nem tud semmi bélcset
mondani. Es mivel az Gj és merész modszerek alkalmazdsa amugy is problematikussa valt
ideologiailag, el6térbe nyomulnak a hagyomanyos, kozlésen alapuld, és a tanari rutinba régoéta
mélyen beagyazott pedagogiai eljarasok.

Ezzel parhuzamosan, és ettdl egyaltalan nem fiiggetleniil folyt tovabb az elmélet atalakitasa,
elsésorban az Orszagos Neveléstudomanyi Intézetben. Ez dontéen ideolégiai feladat volt. Mig az
els6 munkaterv a pedagogiai ideologia kérdéseit részletkérdésként kezelte, addig az 1949
marciusaban a Koznevelési Bizottsagnak irt jelentés mar igy fogalmazott: ,Az ONI legfontosabb
funkcidja, hogy — a part koznevelési iranyitasanak megfeleléen — a magyar nevelésiigy ideologiai
fordulatanak végrehajtasan munkalkodjék. Ehhez arra kell torekedni, hogy atalakitsa az egész
magyar pedagogiai irodalmat. Rovid id6 alatt Magyarorszagon elé%séges kiterjedésti magyar
nyelvii pedagogiai szakmunkanak kell lenni minden kérdés teriiletre.”*?° Ezt a fordulatot konkre-
tizdlta némileg a jelentés egyik melléklete, amelyet Binét Agnes készitett. Az anyag részletes
ismertetésére nincs szitkség, elég példaként kiemelni az el6terjesztésben nagy sullyal szerepld
erkolesi nevelés kérdéseit. Itt Binét felvazolja a szocialista erkolcsi eszmény tartalmi vonatko-
zasait, de nem szol arrol, hogyan kell erre az erkdlcsre nevelni. Pontosabban - és ez a lényeg - az
erkolesot ,megmagyarazni” kell, ,ra kell mutatni” bizonyos kérdésekre, tehat ismét csak a
hagyomanyos kozl6 modszernél vagyunk. Valamennyi tantargy anyagat ,moralizalni” kell - irja
az elSterjesztés, és ezzel az erkolcsi nevelést a tananyag kérdésévé teszi. Es ez a szemlélet
szorosan Osszefiigg az erkdles tartalmi kérdéseivel. ,Ra kell mutatnunk - olvashatjuk — a nevelés
elméletében és gyakorlataban a szocialista erkolces ellentmondasmentességére, arra, hogy az egyén
szamara az a jo, ami a kozosségnek is jo, hiszen a szocialista tarsadalomban egyén és kozosség
céljai egybeesnek.”** Ebbél a felfogasbol, amely az egyén és kozosség kozotti konfliktusokat
nemlétez6eknek nyilvanitja, egyenesen kovetkezik, hogy az egyén erkodlcse sem konfliktusokban
fejlédik, hanem azt mintegy készen kapja pl. a tananyagon keresztiil. Az el6terjesztésbél kibonta-
koz6 szemlélet tehat lényegében egyfajta etikai intellektualizmus volt. ,Jol tudjuk, hogy a
magasabb teljesitményre vald készség attdl fiigg, hogy az ember miért, milyen célokért dolgozik.
Ha tisztan latja a tobbtermelés céljat, ha felismerte, hogy az a cél az & sajat célja is, akkor sokkal
tobbet tud teljesiteni.” De mit6l ismeri fel? — kérdezhetnénk. Erre a kérdésre azonban nem kapunk
valaszt, csak sejthetjitk a gyakorlo pedagogus feleletét: hat meg kell mondani neki.

A modszertani kérdések ily modon érezhetéen a hattérbe szorultak, és a hangsuly a tan-
anyagra, a tantervre tevédott at. Ehhez az atalakulashoz nyilvan hozzajarult az eddigieken kiviil
az a koriilmény is, hogy az ONI tudomanyos kapacitasanak igen jelentds részét kototte le a tan-
konyvek, tantervek, nevel6képzési tananyagok stb. készitése. Mindez — mint arrél mar volt sz6 —
az el6zetes terveknél joval nagyobb megterhelést jelentett, hiszen a gyors ideologiai atallas
konzekvenciait minden tantargy kapcsan, annak sajatossagait figyelembe véve le kellett vonni. Az
ONI 1949-50. évi munkaterve (amelyet a Kozoktatasiigyi Kollégium oktober 25-én hagyott jova)
ezzel kapcsolatban felpanaszolja, hogy a munkatarsak ideoldgiai szinvonala egyenl6tlen, igy

‘% UMKL XIX-I-18. 1. dob. Alapelvek az ONI Didaktikai Osztalyanak munkatervéhez

Az iras egy valtozata megjelent a sajtoban is, ebben Varga példaként mar ismertet egy szovjet matematikatanitasi
kisérletet is. Varga Tamas: A didaktika rehabilitalasa. K6znevelés, 1949. aprilis 15. 202-204. o.

UMKL i. h. Az ONI helyzete és munkaterve
UMKL i. h. Az ONI feladatai a pedagdgiai elmélet szocialista fordulata terén
81

419

420

421



terhelésiik is egyenl6tlenné valik. Ugyanakkor kevés a kiils6 munkatars, mivel sokat — éppen
ideologiai fogyatkozasaik miatt — le kellett épiteni.** Ezzel fiigg 6ssze az Uj Nevelés Konyvtara
sorsa is. A szaktanitoképz6 tanfolyamok szamara készilt sorozatbol 15 kotet késziilt el 1949
végére, de abbol csak 5 mindsiilt hasznalhatonak, mivel — amint a munkaterv beszamol6 része irja
~ nem szamoltak az ideologiai kovetelményekkel.*”® A kozvetlen operativ feladatok tomegessé
valasa sziikségessé tette az intézet strukturajanak modositasat is. 1949. szeptember 12-t6l lépett
életbe az 10j szervezeti felépités, amely mar teljes egészében a kiilsé megrendelések gyors
teljesitésére allitotta at az intézetet. Az eddigi osztalyok megsziintek, és harom nagyobb osztaly -
tankonyv és tanterv, neveléstan, szervezés — alakult ki. Ezek koziil az utobbi a nem tudomanyos
feladatokat latta el, igy az eredeti részlegek lényegében két osztalyba tomoriiltek. Az elméleti
munka a neveléstani osztaly feladata lett, ez azonban a kovetkezé csoportokra tagolodott:
neveléstorténet, pedagogustovabbképzés (elsésorban a tananyagot kellett kidolgoznia), ifjusagi
mozgalom (itt a tanulokorok anyagellatasa volt a f6 feladat) és tajékoztatd csoport (anyag- és
adatszolgaltatas).***

Az elmélet bels6 fejlodésén tul tehat ezek a szervezeti koriilmények is hozzajarultak ahhoz,
hogy az ONI elméleti érdeklédése egyre inkabb a tananyag felé fordult. Amikor Mérei 1949
aprilisaban ujra felvetette a kornyezetkiillonbségbdl szarmazo iskolai miiveltségkiilonbség problé-
majat, mar az eddigieknél konkrétabb pedagogiai valaszt tudott adni a kérdésre. Az altalanos
iskola als6 tagozatanak tananyagat eszerint ugy kell atalakitani, hogy az az eddiginél nagyobb
mennyiségl rendszeres ismeretanyagot kozvetitsen. Ezzel lehet ugyanis potolni az otthonrél ho-
zott miiveltség hidnyossagait.”> Méreinek ez a felvetése nem énmagaban allt, hanem a pedagogiai
ideologia fordulatanak egyik 6 harci teriiletét jelentette ebben az idében. Az ONI Ertesit6jének 2.
szama kozolte az SZK/b/P Kozponti Bizottsaganak 1931. szeptember 5-i hatarozatat az elemi és a
kozépiskolakrol. A hatarozat egyik kozponti jelentéségli mozzanata az volt, hogy fellépett a
szovjet iskolakban a 20-as években divatos komplex tantervek, projektek ellen, ezeket metodikai
szemfényvesztésnek mindésitette, helyettik a természettudomanyok rendszeres (a tudomanyok
rendszerének, felépitésének megfelelé) tanitasara szolitotta fel az iskolakat.**® A komplex modszer
elméleti biralatara itt nincs tér, de annyi megallapithat6, hogy minden korlatoltsagaval egyitt is
bizonyos funkcionalis szemléletet képviselt, megkisérelte kozeliteni az anyagot a tanulok szemlé-
letéhez, igényeihez, sziikségleteihez. Nalunk a komplex moédszernek komoly hagyomanyai nem
voltak, egyes tantervekben azonban érzékelheté volt a torekvés arra, hogy a tudasanyagot a
tudomanyos rendszert6l a mindennapi élethez kozelitsék. Ezt a torekvést biralta erételjesen
Nemes Livia a természetrajz oktatisa kapcsan. Az akkor érvényes altalanos iskolai tanterv
ugyanis a biologiat Un. szemléleti egységekben oktatta, vagyis az altalaban egyiitt talalhato allati
és novényi tarsulasokat mind Osszefiiggé életdarabokat mutatta be. Nemes Livia ezzel szemben a
rendszertani targyalas mellett foglal allast, mert a szemléleti egység elve hattérbe szoritja a
logikus gondolkodast, elhanyagolja a fejlédés elvét és egocentrikus gondolkodasra neveli a
gyereket akkor, amikor az épp kinéne bel6le.”” Tavol all ennek a dolgozatnak a feladatatol, hogy
a biologiatanitas szakkérdéseiben dontébird legyen. (Kiilonben is problematikus a pedagégiai fo-
lyamat teljességébdl kiragadott mozzanatokat nmagukban értékelni.) Szamunkra itt a tendencia
a fontos. A tendencia pedig az, hogy a tanterv gyermekkdzpontd vonasait egyre inkabb a rend-
szeresség valtotta fel, a szemléletre (vagy arra is) apellalé tantervet az elvont gondolkodasra

*#2 UMKL XIX-1-18. 1. dob. Az ONI munkaterve 1949. szeptember 1. — 1950. oktober 25.

Uo.

UMKL i. h. Kérlevél az intézet minden munkatarsanak, 1949. szeptember 5. Oktober 25-én az igazgatd tanacs
Ujabb szervezeti racionalizalast hatarozott el, amelynek soran tobbek kozott a tajékoztatasi csoport is megszint.
(L h. Az ONI igazgat6 tanacsanak jegyz6konyvei)
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aprilis 15. 190. o.
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(megértésre, belatasra) apellalo tanterv. Ez a modszertani megujulas visszavonasa utan ujabb
csapas volt a funkcionalis szemléletre és egyben a verbalisan gyengébb gyerekek iskolai palya-
futasara. Az eddigiekben tobb helyen jelzett tantervi-modszertani valtozasokat foglalta 6ssze egy
1949. december 28-an kelt el6terjesztés. Az Agitacios Propaganda Kollégium szamara késziilt
anyag az altalanos iskolai oraterv atalakitasanak f6 szempontjait foglalta 6ssze. Eszerint az ora-
rendet tehermentesiteni kell az inkabb mozgalmi jellegii feladatoktol (,készségtargyak”), ezeket at
kell épiteni az Uttéré Mozgalomba. Meg kell sziintetni a véalasztott targyak rendszerét. A tan-
anyagot a tudomanyagak alapjan kell rendszerezni, igy meg kell sziintetni az ember élete cimii
tantargyat, és a benne foglalt tudasanyagot részben a biologiaba, részben az allampolgari ismere-
tekbe kell beépiteni. Emelni kell a természettudomanyi targyak oraszamat (31-r6l 44-re), a
fontosabb targyakat nagyobb heti 6raszamban kell tanitani. Végiil ugy kell felépiteni a targyakat,
hogy konnyebb legyen az altalanos iskolai és a kozépiskolai tananyag egybeépitése. Ennek célja a
kozépiskolai tananyag részleges tehermentesitése volt, a koncentrikus tananyag elrendezés
fokozatos felszamolasa altal.*?®

1949 masodik felére napirendre keriilt a ,polgari liberalis® pedagoégia biralatanak konkre-
tizalasa, vagyis az altalanos elvi biralaton tdlmenden legnagyobb hatast hazai képvisel6inek
konkrét elemzése. Lattuk — pl. Binét Agnesnél —, hogy a biralat eddig sem maradt mindig elvont,
hiszen kiterjedt a kisérleti maganiskolak, konkrétan a budapesti Uj Iskola szellemiségének
kritikajara. A funkcionalis szemlélet ekkor legnagyobb hatisi képvisel6i azonban nem az Uj
Iskolabol jottek. 1949 els6 felében, a fentebb elemzett pedagogiai légkor kellés kozepén jelent meg
Kiss Arpad és Faragd Léaszl6 mar ismertetett neveléstani tankonyve. A konyv akkorra mar -
egyébként elismerésre méltod kvalitasai ellenére — aktualitasat vesztette. ,A konyv {6 hibajat abban
jelolhetnénk meg — mutatott ra Szabolcsi Miklos —, hogy nagy 1épés elére, de csak egy lépés — a
konzervativ, klerikalis pedagogiatol — a polgari pedagogiaig; a konyv nagy része még nem jutott
el a szocialista nevelésig,”*?® Szabolcsi £6 konkrét kifogasa az, hogy az alanyi és a targyi szempont
szétvalasztasa mesterkélt és erdltetett, ami nem meglepd, hiszen az akkor mar hegemoén szerepet
jatszo pedagogiai elmélet és féleg a pedagodgiai gyakorlat éppen az ,alanyi szemponttal” nem
tudott mit kezdeni. A polgéari pedagégianak ezt az antinémiajat Kiss Arpad persze nem tudta
helyesen feloldani, a kritika viszont egyszer@ien nemlétezének nyilvanitotta a problémat, ami
megint nem vitt kozelebb a megoldashoz. Szabolcsi egyébként érezhetéen kiilonbséget tett Farago
és Kiss biralata kozott, Faragot kevésbé élesen és nem elvi kérdésekben biralta. Mar nem élt ilyen
megkiilonboztetéssel Tettamanti Béla, aki éppen egy Faragé altal irt részt, a nevelés fogalmarol
szOlot tett biralat targyava. Latszolag szik szakkérdésrdl van szo, érdemes azonban kozelebbrél
megnézni a dolgot. Tettamanti szerint azért lettek a szerz6k a ,nevelésiigyi hagyomanyok rab-
szolgai”, mert nem alkottak hatarozott fogalmat a nevelésrél. Valoban Faragé nem nagyon hajlott
arra, hogy definicidban rogzitse a nevelés fogalmat, az 6 nevelésmeghatarozasa kétarcu: egyrészt
egy spontan folyamatot ért rajta (nevel6dés), masrészt a tudatos nevelést, amely az elébbinek a
hatasaival is szamol. Hangsulyozza ugyanakkor, hogy a ketté nem mindig harmonizal egymassal,
s6t ellentétbe is keriilhetnek.”® Tettamanti szerint azonban egy olyan elmélet, amely hisz a tarsa-
dalmi haladasban, csak tevékenységnek — és nem folyamatnak — foghatja fel a nevelést.*" Azt
mondhatnank, konvenci6é kérdése. Tettamanti azonban azaltal, hogy élesen elhatarolja a tudatos
és a spontan kornyezeti hatasokat, és az utobbiakat kiszoritja a nevelés fogalmabdl, egy olyan
voluntarista pedagogiai modell felallitasat kezdi meg, amely a spontan torténéseket, a nevelés
objektiv torvényszertiségeit teljesen figyelmen kiviil hagyja.

A Lkoaliciés” jelz6t még Szabolcsi alkalmazta Az ij nevelés kérdései szemléletére, ezt aztan
maga Farago tette meg pedagogiai kategoériava, amikor megirta onkritikajat, A ,koalicios nevelés-

8 PI Archivum, 276. f. 89. cs. 57. 6. e. El6terjesztés az 1950/51. tanévre végrehajtando tanterv-valtoztatasokra

2> Szabolcsi Miklés: Az ij nevelés kérdései. Faragé Laszl6 és Kiss Arpad kényve. Kéznevelés, 1949. junius 1. 309. o.

40 Faragé Lészl6 — Kiss Arpad: i. m. 9. o.
Tettamanti Béla: A nevelés szocialista fogalma. K6znevelés, 1949. oktober 1. 533-534. o.
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tudomany” bukasat. ,A politikai hiba, amelyet elkovettem, abban allt, hogy a koalicio taktikai
elvét atvittem az elmélet sikjara, a marxista-leninista szemlélet és modszer elvének kovetkezetes
alkalmazasat meg sem kiséreltem, az ideoldgiai tisztasag kovetelményének nem tettem eleget.”*
A pedagobgiai tankonyv atfogé és részletekbe mend biralatat tehat a fenti politikai indulépontbol
maga Faragd végezte el. Az Onbiralat pedagdgiai szempontjai mar az eddigi fejlédésbél vilagosak
lehetnek, ezért részletes elemzés helyett csak egy kérdésre térek ki, amely jol mutatja az elmélet
iranyvételét. Talan Faragonal mondatik ki el6szor az, aminek a kialakulasat mar lattuk az
eddigiekben, hogy az iskola tevékenységrendszerét programszertien az oktatasra kell sztkiteni. Ez
eddig csak a gyakorlat tendenciaja volt, itt azonban mar elméleti megfogalmazast is nyer. Farago
visszavonja azt a korabbi felfogasat, hogy az iskolanak biztositani kell a gyermek ontevékeny-
ségét, ehelyett igy ir: ,Helytelenil, a dialektikusan birdlom tehat a régi iskolat akkor, amikor azt
vetem szemére, hogy »tulnyomoan csak oktatott«. A baj ugyanis nem ebben rejlett...” A baj abban
rejlett, hogy az oktatott ismeretek nem voltak igazak, illetve foloslegesek voltak.*® A szocialista
iskola tehat csak a tananyagban kiilonbozik a konzervativ iskolatol. ,Mindazok a példak, ame-
lyeket most felhoztam — irja Farag6 —, talalomra kiszemelt tévedéseket mutatnak be munkambdl;
ilyen példakat az ideologiailag képzett és a pedagodgiaban is jaratos olvasé garmadaval talalhat
abban.”*** Nos, ilyen olvasé volt Sziklai Imre, aki a Magyar Pedagégianak ugyanabban a szamaban
egy jokora bokrétat kotott Faragd ,ideologiai hibaibol” *®

Masként allt a helyzet a funkcionalis nevelés masik alapmtivével, Mérei Gyermektanulma-
nyaval. Mérei nemcsak az ONI féigazgatoja volt, hanem egyben a magyar kozoktatas egyik leg-
befolyasosabb embere. Elméletileg 1948 végétdl a reformpedagdgia biraldjaként lépett fel, irasai-
bol folyamatosan kiszorultak a funkcionalis szemlélet szempontjai. Mérei nyilvanos megbiralasa
politikailag indokolatlan lett volna, korabbi irasai, és mindenekel6tt az Osszefoglald Gyermek-
tanulmany azonban nagy népszertiségnek orvendtek. A jarhat6 utnak Mérei 6nkritikaja bizonyult,
amely 1949 decemberében jelent meg a pedagdgiai sajtoban. Mérei a kiindulépontot igy fogal-
mazza meg: ,Kétfajta gyermeklélektan van. Van egy burzsoa gyermeklélektan, amely a nevelés
iranyitasanak igényével 1ép fel s az osztalytagozodas rogzitésének és igy az osztalyelnyomas
hitelesitésének eszkoze. S van egy szocialista gyermeklélektan, amely a szocialista nevelés-
tudomény egyik fejezete, az 1j ember kialakitasaért folyd megfeszitett harc egyik eszkoze...”**®
Ennek megfeleléen Mérei a Gyermektanulmany legfébb és alapvetd hibajanak azt tartja, hogy a
polgari pszichologia eredményeit ideologiakritikai megkdozelités nélkiil, ,objektivan” ismertette,
ezért onkritikajanak kozéppontjaba az objektivizmus elleni harcot allitotta*®” A burzsoa és a
szocialista gyermeklélektan megkiilonboztetése azért fontos Mérei szerint, mert mas a polgari
tarsadalomban €16 gyermek, és mas a szocialista tarsadalomban é16. Mérei azt veti a sajat szemére,
hogy a polgari tarsadalom gyermekének sajatossagait (a gyermeki vilagkép magyarazé elveit)
torténelem-felettivé névesztette. Uj gyermeklélektanra van szitkség, olyanra, amely a céltudatos,
szocialista nevelShatasok eredményeit vizsgalja.*®® Mérei énkritikajaval tehat a magyar nevelés-
tudomany eljutott arra a pontra, amikor mar nemcsak a funkcionalis szemléleten alapuld
pedagogia szamit mindenestiil elvetendének, hanem a gyermek személyiségének mindenféle a
tudatos nevelShatasoktol eltekinté vizsgalata. Ha az el6z6 pontban megfigyelhettiik egy olyan
tarsadalomkép kialakulasat, amelyben a szocialista tarsadalom minden mozzanata szocialistava
nevel, akkor most megfigyelhetjiilk egy olyan emberkép kialakulasat, amelyben a személyiség
minden mozzanata a nevelés eredménye.

2z Faragé LaszIo: A ,koalicios neveléstudomany” bukéasa. Magyar Pedagogia, 1950. 68. o.
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Minden elméleti problémafelvetés ebben az idészakban végsé soron ugyanazzal a kovetkez-
tetéssel szolgalt: ki kell dolgozni a szocialista neveléstudomanyt, modszertant, gyermeklélektant
stb. Természetes dolog, hogy 1949-ben ez még csak megvaldsitand6 program volt, kiillondsen, ha
figyelembe vessziik az ONI kiillonb6z6 siirgés munkakkal vald leterheltségét. Ezt a helyzetet
fejezte ki az a szeptember 1-i féigazgatoi dontés, mely szerint az 1949-50. tanévben az ONI kiad-
vanyai kizarolag szovjet munkak lesznek. Mérei és munkatarsai arra a kovetkeztetésre jutottak,
hogy a tudomanyos munkara alkalmas munkatarsaknak meg kell ismernick a szovjet szak-
irodalmat ahhoz, hogy eddigi munkajukat felillvizsgaljak. Az 1949-50. esztendd tehat az intézet-
ben a tanulas és az dnbiralat éve lesz, 6n4ll6 munka csak ezutan kévetkezhetik.*® Addig is az ONI
folytatta szovjet pedagogiai szerz6k mtiveinek kiadasat, az ONI Ertesitéje cimii id6szaki kiadvany
pedig terjedelmének jelentés részében szovjet oktatasiigyi dokumentumokat, illetve szovjet
folyoiratszemlét kozolt.

Ezt a tendenciat erésitette az MDP Politikai Bizottsaganak 1949. oktdéber 20-i hatarozata az
elméleti munka és a tanulas jelent6ségérdl a partban.**® Az ONI partvezetSsége* december 3-4n
hatarozatot hozott a PB-hatarozat és Rakosi oktober 22-i partiskolai beszédének kiértékelésérol.
Ez megallapitotta, hogy az intézetben tulteng a szliklatokord napi-gyakorlati munka, a tevékeny-
ség hivatalszer(ivé valt. Ezzel van kapcsolatban, hogy a munkatarsak elméleti szinvonala alacsony,
nem képesek munkajukban 6sszekapcsolni az elméletet és gyakorlatot. A partvezetéség hataro-
zata két iranyba mutatott: egyrészt javasolta az igazgat6 tanacsnak, hogy realis hataridéket tlizzon
ki, ill. érjen el a megbizoknal, egyenlébb terhelést valositson meg, masrészt felszolitotta az intézet
munkatarsait a rendszeres tanulasra. Ez egyrészt azt jelentette, hogy minden tudomanyos munka-
tars legalabb heti egy délutant foglalkozzék a marxizmus elsajatitasaval, masrészt azt, hogy saja-
titsdk el az orosz nyelvet, tizzék ki célul, hogy 1950 végéig a szovjet szakirodalmat kiilonosebb
nehézség nélkill megértik.*”? December 21-én igazgatotanacsi hatarozat erdsitette meg a part-
vezet6ség javaslatat. Elvi dontés sziiletett realisabb hatarid6k kittizésérdl, és december 27-t6l
életbe lépett a tanulodélutanok rendszere. Ezeken a napokon 13 6ratol az iizemi bizottsag altal
kidolgozand6é harmas tanmenet alapjan egyéni tanulasnak kell folynia. A haromiitemti tanmenet
azt jelenti, hogy a munkatarsak el6szor a marxizmust altalaban, azutan a szakjukra vonatkozé
marxista-leninista tanitast, majd a sajatos kutatasi teriiletitkre vonatkozo6 tanitast kell tanulma-
nyozniok. Hatarozat lett az a javaslat is, hogy 1950 végéig mindenkinek meg kell tanulnia
oroszul.**® Hogy a tanulédélutanokkal kapcsolatban félreértés ne legyen, Mérei december 27-én
irasban értesitette a csoportvezetéket, hogy a tanulodélutan ideje nem valtogathatd hétrél hétre,
hanem minden heten ugyanazon a napon kell kivenni.*** Tovabbi elemekkel béviilt az ONI tanul-
manyi munkaja 1950 marciusaban. Az igazgat6 tanacs elfogadta Jar6 Doéra javaslatat arrdl, hogy 3-4
hetenként az intézet dolgozoi kozos konzultacion vitassanak meg magas elvi sikon felvetett
problémakat. Az elézetes témak kozott szerepelt a Szovjetunid szerepe, a karacsonyizmus, a
békeharc, nacionalizmus és kozmopolitizmus stb.**® A fenti gondolatmenet nem az Orszagos
Neveléstudomanyi Intézet torténetét vazolta, hanem csak egy pedagogiai probléma, a funkcionalis
szemlélet elmélettorténetét. Ha az ONI torténetének teljes attekintésérél lett volna sz6, nem
mell6zhettitk volna kiterjedt statisztikai és szociografiai vizsgalatait, amelyeknek eredményeit e
dolgozat mas helyein hasznositottam is. Mégis az ONI-val kapcsolatban Osszefoglalasként meg
kell allapitani, hogy nem tarthat6 az a kozkeletli nézet, miszerint az intézet kezdetben a polgari

9 UMKL XIX-I-18. 1. dob.

“"" Emeljitk Partunk elméleti szinvonalat! Bp. 1949.

“!' Az ONI 6nall6 MDP-szervezete 1949. junius 18-an alakult meg. Elnoke Simonovits Istvanné, titkara Deak Gyorgy

lett. (UMKL XIX-I-18. 2. dob. Az ONI MDP-aktivajanak jegyz6konyvei.)
UMKL XIX-I-18. 1. dob. Az MDP ONI szervezete partvezetdségének hatarozata
UMKL i. h. Az ONI igazgat6 tanacsanak jegyzékonyvei

L. h. Az ONI csoportvezetdihez

L h. Jar6é Dora feljegyzése az ideologiai kérdések megvitatasarol
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pedagodgia rabja lett volna, elszakadt volna a valosagtol, és az 1950-es parthatarozat el6tt tett volna
csak ,sarkos fordulatot” a szovjet pedagégia iranyaba.**® Az ONI - mint lattuk - kezdettsl a
marxista pedagodgia jelszavaval 1épett fel, kritikusan tekintett a polgari pedagogiara. Az adott
korilmények kozott azonban marxizmusa részben sziikségszertien sematikus és voluntarista
jelleget oltott, részben képtelen volt valaszolni a valosag kihivasaira — amelyeket szociologiai
eszkozokkel feltart és feldolgozott —, ezért elnémult, és atadta a helyét a szovjet tekintélyeknek.

Felgongyolitettiik a kozoktatas szocialista fordulatanak legfontosabb szalait. Lattuk, hogy 1950
els6 honapjaira ellentmondasok sora halmozoédott fel a magyar iskolakban. A szakérettségi
tanfolyamok sulyos egzisztencialis és tanulmanyi problémakkal kiizdéttek, a kozépiskolai és
altalanos iskolai lemorzsolodas akadalyozta a gazdasagi tervek végrehajtasat is, a szakképzés ezen
talmutaté bels6é dilemmajaval kiizdott, és ilyen korilmények kozott a neveléstudomany sem
tudott kiutat mutatni. Mindezek elkeriilhetetlenné tették a helyzet atfogo attekintését.

A VKM munkajanak partbiralata

A kozoktatas teriiletén felhalmozodo fesziiltségek logikusan vezettek el a Vallas- és Kozokta-
tastigyi Minisztérium iranyitdé munkajaval kapcsolatos kérdések felvetéséhez. A minisztérium
munkajanak elsé atfogd partbiralata 1948 juniusa utan - lattuk — akkor kovetkezett be, amikor a
beiskolazasi akcio és részben a kozépiskolai reform el6készitése a VKM gyors, it6képes reagalasat
és kezdeményezését tette szitkségessé. Ekkor a biralat kozéppontjaban az oktatasiigyi kormanyzat
lasst, biirokratikus munkamoédszere allt. A minisztériumot biraléo hangok 1949 végén, a fesziilt-
ségek kibontakozasaval parhuzamosan er6sodtek fel jra. Gyakran biirokracia iti fel a fejét -
mondta Szavai Nandor a tankeriileti féigazgatoknak december 14-én. Ez részben a minisztérium
hib4ja, mert rendeletek 6zonével arasztja el a féigazgatdi hivatalokat. A masik hiba, hogy a
minisztérium egyes osztalyai kozvetleniil érintkeznek az iskolakkal. Ez azért esik sulyosan a latba,
mert csokkenti a f(’iigazgaték tekintélyét, és raadasul arra készteti 6ket, hogy bizonyos iigyekkel
ne foglalkozzanak.*’ Néhany nap mulva a parlament kéltségvetési vitdjan hangzott el Révész
Ferenc szajabol, hogy a VKM munkajaban sok a formalis elem, az utasitasok végrehajtasat nem
ellenérzik megfeleléen. A munkatarsak elszakadtak a nevel6ktdl, nem ismerik az alulrél jové
kezdeményezéseket, nem veszik észre a gyakorlatban jelentkezé hibakat. Mindezek kovetkeztében
a munka gyakran biirokratikussa valik.**® Ezek a jelek méar mutattik, hogy a fesziiltségek fel-
oldaséara tett kisérlet a VKM munkajanak atfogod kritikajaval fog egyiitt jarni**® Ezt mutatta
tovabba a miniszter személyének megvaltozasa. 1950. februar 24-én a miniszteri széken Darvas
Jozsef valtotta fel Ortutay Gyulat. Darvas hivatalba lépésekor a minisztérium lapja szintén bizo-
nyos mértékig onkritikus hangot itott meg, bar ennél erésebb volt ekkor a kritika a pedagogusok
és a tanligyigazgatas felé: ,Nevel6i feladataink gancsvetdje a g)edagégusok tartozkodo tétlensége,
taniigyigazgatasi feladataink gatja a nyavalyas biirokracia.”**° Ekkor azonban mar folyt a part-
vizsgalat a VKM munkajaval kapcsolatban. A Politikai Bizottsag 1950. marcius 9-én targyalta az
errl készilt jelentést, amely mar nem egyszerien a VKM munkajarél szolt, mint 1949
februarjaban, hanem a ,VKM-ben foly6 ellenséges tevékenységrsl”. " A jelentés osszefoglalo

e Igy értékeli pl. Simon Gyula: A koznevelésiigy fejlédésének néhany sajatossaga. Nevelésiigyiink hisz éve (Szerk.:

Simon Gyula) Bp. 1965. 55. o.

“ Szavai Nandor: Az Gj tipusu taniligyigazgatas feladatai. Kéznevelés, 1950. januar 15. 4. o.

e Orszaggylés Naploja, 1949. december 20. 659. o.

“ Ezt érezték a minisztérium dolgozéi is, és volt, aki maga igyekezett ezt a folyamatot meggyorsitani és el6segiteni.

A IV/3. tigyosztaly egyik eléaddja példaul 1950. januar 29-én feljegyzést készitett a part Oktatasi Osztalya szama-
ra. Ebben kifejtette, hogy meglatasa szerint az tigyosztaly munkaja nincs rendszerbe foglalva, alland6 kapkodas
jellemzi, az el6adok nem latjak munkajuk értelmét, a vezet6 nem beszéli meg veliik az iigyeket. A szerz6é gondo-

san jellemezte is az iigyosztaly egyes dolgozdit. (PI Archivum, 276. f. 89. cs. 122. 6. e.)

40 Nagy feladatok idején. Kéznevelés, 1950. marcius 1. 113. o.

! PI Archivum, Film. PB/914. Jelentés a VKM-ben foly6 ellenséges tevékenységrél
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attekintését adta annak az utnak, amelyet a part kozoktataspolitikdja a programnyilatkozat
megjelenésétdl 1950 marciusaig megtett. Az elsé rész ennek az utnak az eredményeit 6sszegezte.
Az iskolak szocialis osszetétele terén sikeriilt fordulatot elérni, kiillondsen 1949 szeptembere utan,
amikor a szakérettségi tanfolyamok létszama a négyszeresére emelkedett, és a munkas-dolgozo
paraszt gyerekek bekeriiltek a kozépiskolakba. Attorés tortént az egyetemeken és féiskolakon is.
Itt az els6 évfolyamon a munkasfiatalok aranya 34,3%, a latinos gimnazium elsébbsége, a humanus
és realis tagozat eddigi 80:20%-os aranya nagyjabol megfordult. Megnétt az ipari és mez6-
gazdasagi kozépiskolak tanuldlétszama, emellett azonban az I. évfolyamok tanulélétszama
globalisan is 52%-kal nétt. Helyes iranyban valtozott a tananyag is, kezdenek érvényesiilni a
marxizmus—leninizmus szempontjai, sikertilt kiirtani a tananyagbol a klerikalizmus és a naciona-
lizmus maradvanyait. Megfelel6 helyet kap a tananyagban a Szovjetuni6 és a népi demokraciak
torténelme, kulturaja. Megkezd6dott és sikereket ért el az egyetemi reform végrehajtasa is. 20-
30%-os lemorzsolodas mutathat6é ki a hittanra jarok korében a kozépiskolakban. Az altalanos
iskolaban ugyanez 7%-ra teheté.

A jelentés szerint azonban mindez a VKM aktiv részvétele nélkiil, sé6t a minisztérium hol aktiv,
hol passziv ellenallasat lekiizdve ment végbe. Ennek oka az, hogy a VKM kezdett6l (1945-t6l) az
ellenség egyik goca volt, bar Ortutay hivatalba lépése utan az ellenséges tevékenység rejtettebb
lett, a part hatarozatainak latszolag lojalis végrehajtasa mogott folytatodott a szabotazs. ,Az
utols6 egyben az ellenséges tevékenység f6 célja a munkasellenes vonal érvényesitése volt, els6-
sorban a tulterhelés, a »maximalizmus«, a tankonyvhiany, az 6sztondij, a kollégiumi és menzai
ellatas korili visszaélések segitségével. F6 céljuk a munkas- és szegényparaszt didkok elkedvet-
lenitése, a lemorzsolodas fokozasa, a kaderutanpoétlas akadalyozasa.” Ez a kovetkez6 {6 formakat
oltotte magara.

1. A part hatarozatainak ,tulhajtasa”, olyan végrehajtasa, hogy tobb kart okozzon, mint hasz-
not. Mit rejthet a sajatos megfogalmazas? Ha lehantjuk az ellenségkeresd, ,osztalyharcos” burkot,
az a kozismert jelenség marad meg, hogy egy célkitlizés, hatarozat végrehajtasa soran — egyéb,
elére figyelembe nem vett koriilmények hatasara — gyakran olyan kovetkezmények is létre-
jonnek, amelyek nem voltak belekalkulalva, és amelyek esetleg karosak az Gsszfolyamat szem-
pontjabol. A jelentés két ilyen esetet emel ki. Az egyik a szaktanitdi tanfolyamok kérdése. Ezzel
kapcsolatban ,helyes elv” volt a képzés magas szinvonala, a VKM azonban ezt olyan mértékig
stalhajtotta®, hogy az nagymértékben csokkentette a szaktaner6k kibocsatasanak tempojat,
akadalyozva ezzel az altalanos iskola teljes kiépitését. De ugyanez tortént a rendes tanitoképzés
terén is, ahol Mérei javaslatara a féiskolai szintli képzésre tértek at. Az ellenség itt ,két legyet
itott egy csapasra: a nem érettségizett dolgozo fiatalokat kiszoritotta a tanitéi palyardl, és a
téiskolai igényekkel szamszertien lecsokkentette a tanitéoutanpoétlast”. Ebben az esetben tehat a
magas szinvonal igényét, amely dnmagaban feltétleniil a haladas iranyaba mutatott, keresztezte
egy masik kozoktataspolitikai célkit(izés: az altalanos iskola gyors kiépitésének igénye, igy az
elébbi akadalyozo tényezbéként jelenhetett meg. Ugyanez a ,tulhajtas” mutatkozik meg masodszor
az altalanos és kozépiskolai tananyag maximalizmusaban is. ,Az ellenség taktikaja az, hogy
konnyen elvégezhetd, tul igénytelen osztalyok utan beiktat egy-egy olyan évet, amelyben ugras-
szerien emeli a kovetelményt. Az V. altalanoson kiviil ilyen az I. gimnaziumi osztaly és kés6bb
természetesen az egyetem.” Ennek kovetkezménye azutan a nagyaranyu lemorzsolodas. ,Kétség-
telentil megallapithato, hogy a lemorzsolodas legfobb oka a bukas, mert els6sorban a tulkoru
gyermekeket veszik ki a dolgozo6 sziilék az iskolabol. A »buktatod osztalyok«, a tul »szinvonalas«
tankonyvek, s az »objektiv« pedagégusok egyiittmikodésének eredményeképp teljes erdvel
folyik a dolgozok gyerekeinek kiszoritasa mar az altalanos iskola felsébb osztalyaiban is.” A
gimnaziumban a nagyiizemi munkasok gyerekeinek lemorzsolodasa csekélyebb az atlagnal ,a
jobb ellatas, 0sztondij és a magasabb politikai 6ntudat kovetkeztében”. Hogy ez a megjegyzés
milyen kevéssé megnyugtatd, azt az egész elemzés alaphangja mutatja, amely elsésorban a
munkas és dolgozo paraszt gyerekeket félti a lemorzsolodastol. Itt megint azt lathatjuk, hogy az
o6nmagukban nagyon eléremutaté szinvonal-kovetelmények és a rendszerességre valo torekvés
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teljesen mas akusztikat kaptak a képzés tomegessé valasanak és szocialis bazisa megvaltozasanak
idészakaban. A tomegek kulturalis felemelése helyett éppen ezt a folyamatot akadalyoztak.

2. A part egyes hatarozatainak elszabotalasa. A jelentés ezzel kapcsolatban konkrét példakat
hoz. Eszerint a minisztérium vezet6i nem informaltak munkatarsaikat a Koznevelési Bizottsag
hatarozatairdl, a part intenci6irél. Egyes hatarozatokat egyszertien nem hajtottak végre. Igy 1949.
augusztus 18-an a Koznevelési Bizottsag hatarozatot hozott az iskolai konyvtarak kiselejtezésérol,
tipuskonyvtarak osszeallitasar6l. A VKM nem hajtotta végre. November 10-én a szabad beszél-
getés orak tananyaganak kidolgozasardl hataroztak. Ezt sem hajtottak végre, ,ami kiilondsen
veszélyes azért, mert ha ezek az 6rak valoban »szabadok« — ez lehet6séget nyujt a reakciods
pedagégusoknak demokraciaellenes, klerikalis uszitasra”. Egy november 24-i hatarozat szerint
Szavai vezetésével Ottagu bizottsagnak kellett volna foglalkoznia a tankonyviiggyel. Ez nem
tortént meg. A jelentés szerint nem lépett fel a VKM elég erélyesen a klerikalis reakcioval
szemben sem. Amikor a Kéznevelési Bizottsag utasitotta a minisztert, hogy husz budapesti iskola
tornatermébdl telepittesse ki az oltart, ez nem tortént meg. De ilyen szabotazsakcionak minési-
tette a jelentés a tankonyvhianyt is. A tankonyvek ugyanis késén, és a kelleténél kisebb pél-
danyszamban jelentek meg. Ennek oka a jelentés szerint részben az, hogy a VKM a sziikségesnél
kevesebbet rendelt, részben az, hogy az ONI késén adta le a nyomdanak a kéziratokat, azokat apro
javitasok miatt visszatartotta. Mivel kevés tankonyv jelent meg, a raszoruld didkok nem tudtak
bevaltani tankonyv-utalvanyaikat, ugyanis a megjelent tankonyveket készpénzért szétkapkodtak.
Itt alighanem megint §sszelitkozhetett a part ideologiai kovetelményallitasa a gyors tankonyv-
kibocsatas igényével, tovabba mindkett6 az ONI tulterheltségével.

3. Burokratikus modszerekkel, a munka anarchikus tervszeriitlenségével az ellenség meg-
bénitotta a VKM munkajat. Az utébbinak példaja lehet a VKM élén all6 kozoktatasiigyi kollégium
munkaja. Szeptember-novemberi munkatervitkben 35 kérdés szerepelt, ebb6l azonban csak
tizenharmat targyaltak meg. Olyan problémak maradtak ki, mint a szakérettségi, a dolgozok isko-
lai, az egyéves technikumok kérdései stb. A gimnaziumok I. évfolyamain tanulé6 munkasgyerekek
kérdését fel sem vették a tervbe. A biirokratikus munkamodszerek legjellemz6bb példaja azonban
a ,rendeletek zuhataga”, amellyel a megfelel6 f6osztalyok a féigazgatosagokat elontotték. A
jelentés példakat hoz részben egy masnak ellentmond6, kapkodast tiikrozd, részben irrealisan
rovid hataridéket szabd korlevelekre, kortelefonokra. Kiilonosen a statisztikai adatfelvételei
bénitottak meg a féigazgatdosagok munkajat. Onalld hataskoriik alig volt, az iskolak latogatasara
nem volt idejitk a VKM altal rajuk kényszeritett biirokratikus tigyintézés miatt.

4. Végiil a pedagogusok nevelésének elhanyagolasa, amely szabad utat engedett a klerikalis
reakcionak. ,A pedagégusok kozott végzett kadermunkajara a minisztériumnak, de kiilondsen a
szakszervezetnek az a jellemz6, hogy a pedagoégusokat mint egységes tombot kezelték, és nem
igyekeztek el6segiteni szakmailag és politikailag teljesen megbizhatd, vagy éppen kommunista
pedagégusok kinevelését.” Részben ezzel is Osszefiigg az erételjes klerikalis befolyas az isko-
lakban. A kozépiskolasok 60%-a latogatja a hittanorakat, a pedagégusok nagy része is jaratja sajat
gyerekét. Folyik a klérus agitaciéja a hittan mellett. ,Egy sor iskolaban a hitoktatok akadaly
nélkul visznek a hittandrara szent szobrokat, keresztet, teremdiszitd fuzéreket és feliratokat,
gramofont, tarsasjatékot, izgalmas és klerikalis folytatélagos regényeket.” Legalis szervezkedési
lehet6ségek hijan a klérus ministranstanfolyam fedénéven hozott létre gyermekszervezeteket, a
pedagogusok ebben sok helyen segitenek. A VKM mindezek ellen csak végsé esetben lépett fel.

Az ellenséges tevékenység egyik legfontosabb gdocpontja a jelentés szerint az Orszagos Neve-
léstudomanyi Intézet volt. Az ONI szinte masodik minisztérium lett, kisajatitotta az elvi, ideolo-
giai iranyitast, az altalanos iskolai pedagégusok képzését, a tankonyvszerkesztést. Kiilondsen
élesen tamadja a jelentés Mérei Ferencet, az ONI féigazgatojat. Tudatos ellenségnek minésiti és
ellenséges tevékenységére a kovetkez6 ,bizonyitékokat” hozza fel: az ONI minden kiadvanyat
valogatas nélkiil teletomte ,kilora mért” szovjet anyaggal, gyakorlati javaslataiban olyan szovjet-
hiiség mutatkozott meg, amely mindenaron tul akar tenni a Szovjetunién is, a becsiiletes
kadereket tulterhelte munkaval, gyijti maga koré a sotét elemeket, személyi kultuszt iz, ,cinikus,
csak olyan problémadat szeret, amelyen keresztiill feltinhet”. A masik fontos goécpont a
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Kollégiumi Hivatal volt, az itt folyé visszaéléseket azonban mér korabban feltarta a part.™* A
harmadik gocpont a jelentés szerint a VKM Egyetemi Féosztalya volt, amely az egyetemistak
talterhelésével, biirokratikus modszerekkel és mas manéverekkel szabotalta a part politikajat.
Részletesen elemezte az elGterjesztés az oktatasiigy partiranyitasanak hibait is. A {6 hiba persze az
volt, hogy a kozoktatas teriiletén a part bizalmi emberei éppen azok voltak, akiket a jelentés
els6sorban hibaztatott a jelen helyzet kialakulasaért (Mérei, Alexits, Szavai). Tovabbi — ezzel
Osszefliggd — hiba volt, hogy hidnyzott a megfelel6 szervezeti kapcsolat a Koznevelési Bizottsag és
az allami végrehajtas kozott.

A jelentés megjelolte a sulyos helyzetbdl valo kilabalas f6 iranyait is. ,,...A lemorzsolodas elleni
kiizdelem dont6 tényezdje — irta — a tanulas atmeneti megkonnyitése a dolgozd osztalyok
gyermekei szamara, mert elsGsorban ezzel tudjuk a sziil6k és a diakok el6tt az iskola vonzerejét
noévelni.” Szervezeti téren a partiranyitast kell elsésorban tokéletesiteni és operativabba tenni. A
partszervezetek figyelmét fel kell hivni a koznevelés fontossagara. A VKM-ben személyi intéz-
kedéseket kell hozni, fel kell oszlatni az ONI-t. ,A VKM munkajanak megjavitasa és az ellenség
kiszoritasanak feladata a partvezetés megszilarditasan tal elsésorban kaderkérdés.” Az ezzel
kapcsolatos intézkedéseket ki kell dolgozni. Ugy tiinik tehat, hogy a part kozoktataspolitikajanak
ellentmondasossaga (maximalizmus-problematika, lemorzsolédas, tankonyvkérdés stb.) 6tvozé-
dott a jelentésben a VKM munkajanak valodi fogyatékossagaival (biirokracia) és az objektiv
helyzet nehézségeivel (pl. klerikalis befolyas). Mindezek a teljesen kiilénb6z6 eredetti problémak
egy oOrdogi gépezet képében jelentek meg, amelynek tudatos célja a part helyes politikajanak
szabotalasa. A PB a jelentést elfogadta, de a javaslati részt kiegészitendének itélte.

A javaslat masodik targyalasara marcius 23-an kertlt sor.

A Politikai Bizottsag elé ekkor egy masik, némileg Osszefogottabb jelentés keriilt, amely
azonban bizonyos Uj elemeket is tartalmazott — anélkiil, hogy problémafelvetése és végkicsengése
barmiben is lényegesen kiilonbozott volna. Ilyen 4j elem a szakképzés alacsony szinvonalanak
hangsulyozasa. Az iskolak ,nem adnak megfelel6 szamu és megfelel6 képzettségli kozépkadert...”
A kozépiskola és az egyetem tanrendje altalaban tulterhel, de nem adja meg a sziikséges tudast.*>
Az elbterjesztést a Politikai Bizottsag alapul elfogadta. Kimondta, hogy tomdren és hatarozottan
ossze kell foglalni az el6terjesztés legfontosabb mondanivaléjat, és egy hét mulva meg kell
jelentetni mint a KV hatarozatat. A KB dontése alapjan Horvath Marton ismertette a vasarnapi
Szabad Népben a késziil6 hatarozat alapelveit. A cikk kozéppontjaba az altalanos és kozépiskolai
lemorzsolodasokat allitotta, egyben felvetette a VKM és az ONI vezetSinek feleldsségét. Az iras
végil gyakorlati intézkedéseket helyezett kilatasba: ,Partunk és allamunk gondoskodni fog arrol,
hogy megvédje a dolgozé sziilék és diakok, tanarok és tanitok elemi érdekeit és minden baj-
keveréssel szemben biztositani fogja a zavartalan demokratikus jellegli tanitast és tanulast
iskolainkban.”** A végleges véltozatot 1950. méarcius 29-én fogadta el a Titkarsag. Ez az el6zével
lényegében megegyezé tartalmu, de annal tomorebb szovegezési hatarozat volt. A testiilet ugy
dontott, hogy aprilis 4-e utan, hisvét vasarnapjan kell a hatarozatot nyilvanossagra hozni, utana
kommunista pedagdgusaktivat kell tartani.*> A Kozponti VezetSség hatarozata 1950. aprilis 9-én
jelent meg a Szabad Népben.*®

Aprilis 14-én az orszdg minden részébél Budapestre sereglettek a pedagogusok képviseldi,
hogy részletesebb informaciokat szerezzenek a hatarozat hatterérél. Az aktivan 227-en vettek
részt. Vidékr6l 117-en jottek, minden megyébdl az agitprop titkar vagy az oktatasi felel8s, a

2 Az Orszagos Diakjoléti és Kollégiumi Hivatalt a Minisztertanacs 1949. oktober 22-én kelt 4289. sz. rendeletében

megszuntette.

PI Archivum, Film. PB/917. Az MDP KV hatarozata a Vallas- és Kozoktatasligyi Minisztériumban mutatkozo
ellenséges tevékenységrél
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4 Neveléstigyiink éget6 kérdése. Szabad Nép, 1950. marcius 26.

PI Archivum, 276. f. 54. cs. 92. 6. e. Jegyzékonyv.

A Magyar Dolgozok Partja Kozponti Vezet6ségének hatarozata a vallas- és kozoktatasiigyi minisztérium munka-
javal kapcsolatos kérdésekrél. Szabad Nép, 1950. aprilis 9.

89

455

456



féigazgato vagy helyettese, egy varosi kozépiskolai tanar, egy varosi és egy falusi tanito, a megyei
szakszervezeti titkar és 0sszesen 17 egyetemi tanar. Budapestrdl 110-en jottek, koztitk a VKM, a
pedagbgus-szakszervezet, a MINSZ, az MNDSz, a pértbizottsagok és az iskolak képvisel6i*®’ Az
aktiva bevezet§ referatumat Horvath Marton tartotta. A referatum voltaképpen az elsé itt
ismertetett jelentés szovegén alapult, tehat a hatarozatban is kifejtett problémak részletesebb
ismertetése volt. Néhany 0j kérdés feltevésre érdemes csak kitérni. Miért buknak a munkas-
diakok? Miért fenyegeti elsdsorban 6ket a lemorzsolodas? Ez nyilvanvaléan alapvetd elméleti
kérdés volt az oktataspolitika szamara. Az elsé valasz erre — lattuk — az volt, hogy a lemorzso-
lédasnak elsésorban, s6t szinte kizarolag anyagi-gazdasagi okai vannak. Ezzel parhuzamosan az
elméletben felmeriilt a miveltségbeli hatrany kérdése (Mérei), de hamar hattérbe szorult. 1949
végétdl azonban a gyakorlatban nem volt megkeriilheté a tanulmanyi tulterhelés problémaja, és
ennek megfelel6en kellett kezelni a lemorzsolodas és a tanulmanyi kérdések viszonyat is. A VKM
biralata mar teljesen vilagosan Gsszekapcsolta a kett6t, természetesen az ellenséges tevékenység
kontosébe 6ltoztetve. Ebben az esetben viszont szembe kell szallni azzal a lappang6 nézettel, hogy
a munkasdiakok nem alkalmasak a szinvonalas kozépiskolai tanulmanyokra. Horvath Marton
felvetette ezt a kérdést referatumaban, és visszautasitotta azokat az elméleteket, hogy a bukasok
6 oka a munkasgyerekek intelligenciahianya. Ennek bizonyitasara Horvath statisztikai adatokat
hoz a negyedikes gimnazistak tanulmanyi eredményeirél. Ezek alapjan kit(ind, jeles és jo tanul-
manyi eredményt ért el a munkasdiakok 72%-a, a dolgoz6 paraszti szarmazasuak 60%-a, az
értelmiségiek 69%-a és az egyéb kategdria 61%-a. Eszerint a legjobb eredményeket a munkas-
didkok érték el. Osszehasonlitasul koz16m a KSH kimutatasat (amelynek eredményeit a dolgozat
mas helyén mar felhasznaltam). Eszerint az 1949-50. tanév végén a gimnazium I-IV. osztalyanak
tanuloi kozul kitling, jeles és jo volt 66,3%, a munkasdidkok kozil csak 64,3%, az egyéb
kategoriabol viszont 66,9%."*® Es figyelembe kell venni azt is, hogy ezek az eredmények mér a KV-
hatarozat széles kori feldolgozasa utan sziilettek. Mindebbdl persze nem kovetkezik sem az, hogy
Horvath adatai tévesek, sem az, hogy a munkasdiakok értelmessége elmarad az atlagtol, hanem
csak annyi, hogy az osztalyzat nem alkalmas arra, hogy beldle a tanulok értelmességére nézve
kozvetlen kovetkeztetéseket vonjunk le. Ez joval komplexebb mutato, és amikor Horvath ezt az
adatsort bizonyitéknak tekinti a munkasdiakok intelligenciaja mellett, akkor maga is egy konzer-
vativ érvrendszer csapdajaba keriil, hiszen idealizalja az iskola adott allapotat, hallgatélagosan
feltételezve, hogy az ott megsziileté eredmények kozvetlenil az értelmességet fejezik ki. Ez persze
egyaltalan nem szubjektiv tévedés vagy tajékozatlansag Horvathnal. Arrdl van sz6, hogy ha
feltételezziik, hogy az osztalyzatban elvileg kozvetlenill fejez6dik ki az intelligencia, és azt
tapasztaljuk, hogy ez még sincs igy (pl. az els6s munkasdidkok eredményei rosszak), akkor ez az
eltérés lényeg és jelenség kozott nyilvan egy tényezore, adott esetben az ellenség tevékenységére,
konkrétan a tananyag méreteire vezethet6 vissza. Ellenkez6 esetben kozvetitések egész rendszerét
kellene feltarni a targyi feltételektél a pedagogusok felkésziiltségén at az iskolai pedagodgiai
viszonyokig, ez azonban olyan autoném kozoktataspolitikat feltételezett volna, amelynek akkor a
korvonalai sem voltak meg.

Eléadasa végén az 1950. évi beiskolazassal kapcsolatban Horvath Marton felvetette a munka-
sgyerekek tovabbtanulasanak egy ujabb problémajat. A beiskolazast megneheziti - mondta -,
hogy ma a tovabbtanulas semmilyen szempontbo6l nem jelent felemelkedést. Az ifju eszményképe
az, hogy sztahanovista legyen. Vilagosan a munkasosztaly elé kell tarni, hogy itt nemcsak
egzisztencialis, hanem doént6en politikai kérdésrél van szo, aldozatot kell hozni egy nagy politikai
cél érdekében. Itt tehat bekapcsolodik a problémakorbe egy eddig nem emlegetett tényezd, az
értelmiség anyagi és erkolcsi megbecsiilésének kérdése. Végiil Horvath figyelmeztetett arra, hogy
veszélyes ut volna, ha a munkasdidkoknak nem kellene tanulniok csak azért, mert munkas-
szarmazasuak. A tananyag azonban tulméretezett volt, azon belil sulypontokat kell kijeldlni. A
hozzaszolok altalaban részletkérdéseket feszegettek. Az ONI elméleti munkassagat Fogarasi Béla

7 PI Archivum, 276. f. 89. cs. 110. 6. e. Kiértékelés az 1950. aprilis 14-én tartott pedagogus aktivarol

% KSH Kulturstatisztikai kozleményei... 15. o.
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biralta. Az intézetet vezet6 klikk karos tevékenysége kovetkeztében — mondta Fogarasi — ma is
sokan a pszichologizmussal azonositjak a pedagogiat, raadasul elhitették az emberekkel, hogy ez a
legkorszeriibb pedagoégia. A magyar marxista pedagogia kialakitasahoz a magyar pedagoégusok
tapasztalatait kell felhasznalni. Béki Erné a pedagdgus-szakszervezet nevében gyakorolt
onkritikat, ramutatott arra, hogy a szakszervezet is felel¢s abban, hogy ilyen helyzet alakult ki.
Horvath Marton zarszavaban azt emelte ki, hogy sok kritika elhangzott a VKM felé, de kevés volt
az Onkritikus hang. Kiilonosen a szakszervezet onkritikajaval volt elégedetlen. A szakszervezet
szerinte rosszul végezte a nevel6k nevelésének fontos munkajat, a szeminariumokon nem volt
biztositva a szinvonal és az ellendrzés, nem is a legjobbakat valasztottak ki. Erdekvédelmi
feladatat sem mindig latta el a szakszervezet. Végezetiill Horvath Marton Osszefoglalta a leg-
dontébb feladatokat: 1. A tanévzarasig csokkenteni kell a bukasokat. Segiteni kell azoknak, akik a
bukas szélén allnak. 2. Nagy gondot kell forditani a beiskolazasra. 3. ,Meg kell teremteniink a
kozépiskolai reform reformjat.” Ez azt jelenti, hogy nagyobb sulyt kell helyezni a szakképzésre. 4.
Harcolni kell a klerikalis reakci6 ellen. ,A mi egyik legjobb agitativ fegyveriink — mondta ezzel
kapcsolatban az el6ad6 -, hogy 6k a rendbontok, és nekiink a rend védelmében kell visszautasi-
tanunk a klerikalis reakcié aknamunkajat.”**®

A hatarozat nyilvanossagra hozatala utan természetesen a minisztériumban is megkezd6dott a
tanulsagok levonasa. A minisztérium dolgozoi eltt Darvas Jozsef mondott beszédet. A VKM-ben
végrehajtando valtoztatasokat Darvas négy pontban foglalta 6ssze: 1. Le kell valtani az els6sorban
felel6s vezetéket. 2. Meg kell valtoztatni az anarchikus és biirokratikus munkamodszereket. 3.
Meg kell valtoztatni azt a helyzetet, hogy az ONI szinte masodik minisztériumként muikodott.
Létre kell hozni a VKM Elvi Féosztalyat. 4. Mivel a VKM eddig elhanyagolta a féigazgatésagokat,
a Taniigyigazgatasi Fosztalybol valoban iranyité féosztalyt kell szervezni. Beszédében Darvas
élesen kikelt a ,pedagdgiai fetisizmus” ellen, amely f6leg az ONI-ban uralkodott. Sokan ugy visel-
kednek - mondta —, ,mintha lenne egy mindentdl figgetlen pedagdgiai tudomany, amelynek az
oltarahoz csak térdet s fejet hajtva lehet kozeledni — azt is azonban csak a kevés kivalasztottak-
nak”. Ez kisebbségi érzést ébresztett a munkaskaderekben. Persze a pedagdgia komoly tudomany,
de nem fiiggetlen fejlédésiink altalanos kérdéseitdl. Az elmélet és a gyakorlat sokkal szorosabb
kapcsolatat kell megteremteni. A pedagogusok szoljanak hozza elméleti kérdésekhez, és kozoljék
gyakorlati tapasztalataikat.*®

Mar a pedagégusaktivan érzékelhet6é volt, hogy a VKM partbiralata a tanarok alulrdl jové
biralataval egészil ki. A pedagogusok elégedetlensége az oktatasiigyi iranyitassal szemben a
minisztériumi biirokracidban talalta meg a targyat. Az elmélet és a gyakorlat a tanarok és a tiszt-
visel6k kozelitésének jelszava olyan joszandéku javaslatokban is megvalosult, mint példaul egy
kozépiskolai tanarnének a minisztériumba irott kézirasos levele, amelyben tiz javaslatot fogal-
mazott meg a biirokratizmus csokkentésére. Ezek kozott szerepeltek olyan szervezeti megoldasok,
mint a budapesti tankeriileti féigazgatosag és a VKM 0Osszevonasa, olyan nem tul eredeti elkép-
zelések, mint hogy a minisztériumi tisztvisel6k latogassak az iskolakat, és olyan gyakorlati
javaslatok, mint az iskolak és tizemek baratkozasa, s6t, 0j, egységes koszonési forma bevezetése
tanarok és didkok kozott. A VKM el6adoja udvarias levélben koszonte meg a javaslatokat, mindet
életrevalonak, hasznosnak mindsitette. ™ Aprilis 26-4n Darvas korrendeletben szolitotta fel a
VKM f{6osztalyainak és iigyosztalyainak vezetdit, hogy csak fontos és siirgés intézkedést igényl6
tigyekben adjanak ki korrendeletet a f6igazgatoi hivatalok felé. Minden ilyen rendeletet — a koordi-
nalatlansag elkeriilése végett — at kell beszélni a taniigyigazgatasi féosztaly vezetSjével *®* Hama-
rosan végleges dontés sziiletett az ONI-val kapcsolatban is. Aprilis 29-én megjelent a 122/1950. sz.
minisztertanacsi rendelet, amely kimondta az Orszagos Neveléstudomanyi Intézet megsziintetését.

“* PI Archivum, i. h. Az aprilis 14-i pedagdgus aktiva anyaga

“Y" Darvas Jozsef: Feladataink a Part hatarozata utan. Koznevelés, 1950. aprilis 15. 212. o.
UMKL XIX-I-l-g. 1210. 268. dob. Javaslat a VKM munkajanak megjavitasara és biirokratizmusanak csokkentésére

UMKL XIX-I-1-g. 1210-F-8.
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Kitekintés

1.

Az a tény, hogy az Orszagos Neveléstudomanyi Intézetet el6bb ellenséges gocpontta nyilva-
nitottak, utobb pedig megszintették, vilagosan kifejezésre juttatta, hogy az intézet funkciétlanna
valt a magyar kozoktatasi rendszerben. Szerepe egyrészt a pedagogiai gondolkodas formalasa,
masrészt a tankonyvek és tantervek elkészitése lett volna, a ketté kozotti szerves kapcsolat
azonban a pedagogia korabban mar bemutatott tehetetlensége miatt megszakadt. Megszakadt
tovabba azért is, mert a tankonyvekkel szemben tamasztott kovetelmények — mind mennyiségi,
mind ideoldgiai vonalon - tilsagosan gyorsan valtoztak, és tilsagosan gyors reagalast koveteltek,
és igy a pedagogiai megfontolasoknak mar csak id6hiany miatt is kevés szerep jutott. Az intézet
felszamolasaval parhuzamosan napirendre keriilt Mérei Ferenc munkassaganak atfogé értékelése
is. Ezt a feladatot Lazar Gyorgy végezte el a Tarsadalmi Szemle 1950. marcius-aprilisi szamaban. A
tanulmany voltaképpen Mérei onkritikajanak kritikaja, és célja — latszolag — a pedologia (gyer-
mektanulmany) elleni ideologiai harc kovetkezetesebb folytatasa. Valojaban azonban Mérei 1949.
évi irasai és Lazar kirohanasa kozott — ha a frazisoktol megtisztitjuk 6ket — inkabb a kontinuitas
érezhetd, mint az ellenkezdje. Lazar tulajdonképpen tovabbvitte, elmélyitette és altalanositotta
azokat a tendenciakat, amelyeket Mérei még meglehet6sen batortalanul képviselt. A 6 irany
tovabbra is a spontaneitas kiiktatasa a pedagogiabol. A gyermektanulmany alapgondolata a
gyermeki spontaneitas és az elvont tarsadalom ellentmondasa. Hogy ez biralatra szorul, éspedig
vilagnézeti szempontbol szorul ra, az nem kérdés, és err6l mar volt is sz6. (Eppen Mérei lépett fel
elészor a gyermektanulmanyon alapuldé reformpedagdgia valosagidegenségével szemben.) A
kérdés az, hogy ennek a biralatnak Lazarnal mi az iranya, és melyek a politikai konzekvenciai.

Lazar érvelése ugyanis szorosan kotédik a pedagogiara jellemz6 egyén-tarsadalom dichoto-
miahoz. Mig a pedologia az elvontan tekintett tarsadalmat pedagodgiai szempontbol elveti, és igy
vagy ugy az egyén szabad kibontakozasanak jogat hirdeti a tarsadalom ellenére, ill. azon kiviil,
addig Lazar az egyénnek egy ugyanilyen elvontan tekintett tarsadalomhoz val6é alkalmazko-
dasaban talalja meg a pedagogia alapelvét. Jellemz6 példa lehet az Oszton kérdése. Az 6szton
fogalma a gyermektanulmanyban pszichoanalitikus eredett, és jol példazza egyén és tarsadalom
szembeallitasat. Lazar biralja azt a felfogast, hogy a nevelés lényegében Osztonnevelés, és az a
célja, hogy tarsadalmilag hasznos kielégiilési format biztositson az Osztonoknek. ,Semmiféle
szlikségképpeni 0sszelitkozés nincs tehat 6szton és tudat, 6szton és tarsadalom kozott. Azonban
természetesen lehetséges ilyen 0Osszeiitkozés, és van is. A gyermek Osztonei helytelen, a
tarsadalommal szemben ellenséges (de szintén tarsadalmilag meghatarozott) tartalmakkal is
telitédhetnek, ha a tarsadalmi élet egészében (tehat az iskolaban is) folyé nevelés nem koveteli
meg a gyermektdl, hogy a tarsadalmi fejlédés altal meghatarozott legmagasabb formak kozt
biztositja valosagos sziikségletei kielégitését.” ,Azt, hogy ilyen helytelen tarsadalmi tartalmak
telitsék az Osztonoket, meg kell akadalyozni: fegyelmezéssel, biintetéssel, helyes kovetelmények
felallitasaval, helyes feladatok kittizésével...”*® Ez a hossza idézet lényegében azt mondja, hogy
egyén és ,tarsadalom” konfliktusa esetén a nevelés a hibas, amely ezt nem akadalyozta meg
joeldre. Fel sem vetédik a lehetésége annak, hogy ilyen esetben az egyén (gyermek) allaspontja is
lehet eléremutat6. Egyenesen kovetkezik ez a tarsadalom elvont felfogasabol, mint ahogy az is,
hogy Lazar szerint is 0sztonok tamadnak a tarsadalom ellen, még ha tarsadalmi tartalmakkal
telitédnek is. A ,rossz tarsadalom” absztrakcidjaval Lazar a ,jo tarsadalom” absztrakciojat allitja
szembe. Ennek a vilagnézeti alapallasnak természetesen elméleti kdvetkezményei vannak. Eleve
elvetend6ének mindsiil a gyermek mindenféle tanulmanyozasa. Lazar szerint persze csak arrol van
sz0, hogy nem szabad kiszakitani a gyermeket a tarsadalom egészébdl, de imperialista altudo-

‘S Lazar Gyorgy: A magyar pedologia visszavonulasi taktikaja. A magyar neveléstudomany feladatai a szocialista

épitésben. Bp. 1950. 41-42. o.
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ménynak minésiil nala a pszichologiai teszt, a kisérlet és megfigyelés mindenféle forméja.** Ezek
annal is Inkabb sziikségtelenek, mivel nincs is semmiféle sajatos gyermeki vilagkép. A gyermek és
felnétt kozotti kiilonbségek csak abbél szarmaznak, hogy a gyermek ismeretei csekélyebbek.*®®
Lazar érvelésébdl az kovetkeznék, hogy elvetvén a torténelem felettivé misztifikalt ,,gyermekirél”
sz6016 képzeteket, annal nagyobb jelentdséget tulajdonit a gyermek valodi szocialis meghatarozott-
saganak, osztalymeghatarozottsaganak. Elvontan vannak is nala ilyen utalasok. Akkor azonban,
amikor Mérei vizsgalatai valoban rétegspecifikusnak talaljak a gyermeki gondolkodas szin-
vonalanak bizonyos kiilonbségeit, Lazar a legélesebben megtamadja ezeket a vizsgalatokat. ,A
pedoldgia mint burzsoa-imperialista »elmélet« nem »csak« a szocialista neveléstudomanynak,
nem »csak« szocialista nevelési gyakorlatunk kiépitésének, hanem maganak a munkasosztalynak
és a vele szovetséges dolgozd parasztsagnak is eskiidt ellensége.”*® A siilyosabb és gyakorlati-
politikai szempontbol legfontosabb kovetkezményt azonban természetesen nem mondja ki Lazar
tanulmanya. Ha ugyanis nem létezik az a sajatos kozeg, amelyben a pedagodgiai célokat meg kell
valodsitani, ha a gyermek szabadon formalhat6é anyaga a nevel6i hatasoknak, akkor természetesen
nincs szitkség a konkrét helyzet elemzésére képes neveléstudomanyra sem. Itt Lazar megint
azonos platformra kerill a pedologiaval. Mig az a neveléstudomanyt a pszichologidban oldotta fel,
addig Lazar egy absztrakt tarsadalomfilozéfiaban. Nem véletlen, hogy éppen az ONI megsziin-
tetésével parhuzamosan jelent meg a Tarsadalmi Szemle cikke. Ha az elébb ugy fogalmaztunk,
hogy az ONI nem tudta kovetni a gyors valtozasokat, akkor ennek a masik oldala az, hogy -
azaltal, hogy pedagogiai szempontokat akart érvényesiteni — akadalyozta is az oktataspolitikai
folyamatok gyors lefutasat. Lazar cikke ebben az Osszefiiggésben értelmezendé: figyelmeztetés
volt az oktatasiigyi szakemberek felé, hogy mindig elsébbséget biztositsanak a tarsadalmi-politikai
céloknak a konkrét iskolai viszonyokkal szemben. Ezzel kapcsolatban kell réviden kitérni a
tanulmany hangnemére. Ezek a kovetkeztetések ugyanis, ha nem is ilyen kifejlett formaban, de
lényegében mar Mérei irasaiban is szerepeltek (leszamitva a szocialis meghatarozottsag vizsgala-
tanak elvetését, ez 0j). Az igazi Ujdonsag egyrészt abban van, hogy Méreit személyében rendkiviil
élesen elitéli, masrészt abban, hogy a pedologia osztalyhattere tekintetében a legvégsé pontig is
elmegy. Lazarnal mar kezdettdl és teljes egészében reakcios, széls6jobboldali elméletként jelenik
meg a gyermektanulmany, a nagyt6kések érdekeit kifejezé elméletként, annak semmiféle relative
haladé szerepét nem hajlando elismerni,*®’ sét szerinte Mérei ideoldgiailag a fasizmus kiiszobén
411."®® Mindez meghatarozza a cikk alaphangjat, amely a pedologiai ,eltévelyedést” lényegében
sulyos politikai blinként kezeli.

Nem kovetjik tovabb nyomon a neveléstudomany fejlédését. Az alapvetd tendenciak kirajzo-
loédtak. Egy lényeges modszertani kérdésre azonban ki kell térni. A neveléstudomany fejlédését.
Az alapvet6 tendencidk kirajzolodtak. Egy lényeges modszertani kérdésre azonban ki kell térni. A
neveléstudomanynak ez a megsziintetése ugyanis természetesen egyaltalan nem jelentette annak
formalis felszamolasat. Lazar Gyorgy példaul hosszt akadémiai eléadasban vazolta egy 4j szocia-
lista pedagogia korvonalait.*® Az ¢nallé pedagogiai kutatobazis megsziintetésével azonban egyre
inkabb el6térbe keriilt az a tetszet6s elv, hogy az elméletnek a gyakorlati ujitasok nyoman kell
fejlédni. ,Az oktatastannak arra kell torekednie — irta példaul éppen Lazar Gyorgy -, hogy a
»gyakorlati front« hozta — remélhet6leg nagyszamu - részlettjitasokat dsszegezze, elvileg altala-
nositsa, egymassal belsé sszefiiggésbe hozza.”*"® Ez az elv latszolag elmélet és gyakorlat szoros
osszhangjat képes megteremteni, valojaban azonban a neveléstudomany szerepét az eddigi ten-

4 1 m. 31-34. .

I. m. 35-36. o.

L m.7. o.

465
466

“7 Lasd pl. i. m. 60. o.

L m. 47. o.
Lazar Gyorgy: A magyar neveléstudomany feladatai a szocialista épitésben. Bp. 1950.
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denciaknak megfeleléen korlatozta. Ilyen formaban a tanarok szamara a gyakorlatban athaghatat-
lan korlatok (pl. iskolaszervezeti kotottségek, tanterv, stb.) az elmélet szamara is athaghatatlannak
bizonyulnak, igy az elmélet csak a pedagogus tudja orientalni, de nem képes segitséget nyujtani
az oktataspolitikanak. Ez a helyzet azonban hatraltatja egy valéban autoném koézoktataspolitika
kialakulasat, amely a kiilonb6z6 politikai elvarasokat szintetizalni képes.

2.

A KV hatarozata sem pozitiv, sem negativ értelemben nem foglalkozott a szakérettségi
tanfolyamok problémaival, igy ezek a kérdések nem is alltak ekkor a hatarozat altal erésen
meghatarozott kozérdekl6dés homlokterében. Maguk a problémak azonban rendkiviil husba-
vagoak voltak, ezért teljes mértékben mégsem maradtak homélyban. Aprilis 23-4n a Magyar
Pedagogusok Szabad Szakszervezete székhazaban ugynevezett Népszava-ankétot tartottak a
szakérettségi tanfolyamok kérdéseir6l, amelyen tanfolyami tanarok, hallgatok, volt hallgatok,
valamint a szakszervezet és a VKM képviseléi vettek részt*”* Az ankét bevezetd referatumat
Fovény Laszloné, a szakszervezet propagandaosztalyanak vezet6je tartotta. A referatum korant-
sem ecsetelte a helyzetet olyan sé6tét szinekkel, mint a mar megvizsgalt jelentések és feljegyzések.
Legfontosabb jellemz6je, hogy a problémak koziil kizardlag a szervezési-tanulmanyi gondokat
hangsulyozta, és meglehet6sen homalyban hagyta a hallgatok egzisztencialis problémait. A
legfébb gondot eszerint a kapkodva valtoztatott és tulzsufolt tantervek jelentik, ezeket sulyosbitja
az a tény, hogy nincsenek sajat tankonyvek, ezért a ,maximalista” gimnaziumi tankonyveket kell
hasznalni. A masik sulyos problémakor a kaderkivalasztassal kapcsolatos. Nincs rendben a
tanarok kivalasztasa sem, veliik szemben els6sorban politikai kifogasok meriilnek fel, de nehéz-
ségek vannak a diakok kivalasztasaval is. Az lizemek sok helyen ,erészakkal” is visszatartjak
kadereiket, nem értik meg, hogy olyan aldozatot kell hoznia a munkasosztalynak, amely késébb
béségesen megtéril. Az anyagi kérdésrél csak annyit mondott az eléadd, hogy a part és a
kormany komoly aldozatokat hoz, de aldozatot kell hozniuk a névendékeknek is. Ezek azonban
legyenek vallalhato aldozatok, tehat pl. ne négygyermekes csaladapakat iskolazzanak be a tan-
folyamra.*"

A hozzaszolasok altalaban részletkérdések koriil forogtak. Jelzés érkezett a tanarok bizonyos
liberalizmusardl, illetve annak okairdl. Egy hallgat6 szerint ugyanis a tanarok félnek attol, hogy
elveszitik allasukat, ha rossz osztalyzatot adnak. Egy végzett hallgato arra hivta fel a figyelmet,
hogy a diakok sokszor nem tudjak, mire vallalkoztak, nem ismerik a valasztott szakot, esetleg csak
késébb dertil ki, hogy egészen masra szamitottak, mint ami ténylegesen varta 6ket. Tébben szova
tették a felvételik problémait, ahol aranytalanul nagyobb szerepet jatszik a politikai szempont,
mint az alkalmassag.®’® Ezeket a szempontokat tiikrozte az ankét hatérozata is, amely egy 14
pontos javaslatsorozat volt a VKM felé. Ezek részben tantervi részletkérdésekre vonatkoztak,
részben altalanos elvarasokat rogzitettek: pl. legyen egész évre érvényes tanterv, a legkivalobb
tanarok tanitsanak a tanfolyamokon stb. A tantervvel kapcsolatos kivansagok elsGsorban a tan-
anyagcsokkentés, illetve a szaktargyak stlyanak a névelése iranyaba mutattak. Erdekes javaslat
volt, hogy harom hoénapos elékészité tanfolyam elézze meg a tanulmanyokat, ez a szelekciot is
szolgalna. (Lattuk, hogy ilyen szelekcios periodus mar az el6zetes tervekben is szerepelt, de a
beiskolazas mindig kisebb volt az igényeknél, ezért nem miikodhetett.) Hasonl6 iranyba mutatott
a gondosabb kivélasztas kovetelése, amelynek elézetes orvosi vizsgalatot is kell tartalmaznia.*’*

“IPI Archivum, 276. f. 89. cs. 122. 6. e. Jegyz6konyv a Magyar Pedagogusok Szabad Szakszervezte székhazaban
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Ugy tlint tehat, hogy a szakérettségi lényegében a megkezdett utat folytatta tovabb, ez az ut
azonban ellentmondasos természetii volt. A tanfolyamok két szempontbdl is hozzajarultak a népi
hatalom konszolidaci6éjahoz. Egyrészt politikailag megbizhato, a régi rendszerhez kulturajukban
nem kotédé elemekkel tudta — viszonylag gyorsan — felfrissiteni az értelmiséget, masrészt az
tizemi munkassagnak a hatalomhoz val6 viszonyat is kedvezéen befolyasolta az elétte megnyild
perspektiva, vezet§ szerepének ez a konkrét megnyilvanulasi formaja, amelyet a propaganda is
kelldképpen tudatositott. Az érem masik oldala azonban az volt, hogy a hallgatok el6tt tornyosuld
rendkivili anyagi és tanulmanyi nehézségek lekiizdése nem jelentette azt, hogy valoban magas
szinvonald tudashoz jutnak. Es ennek oka — mint az eddigiekbdl nyilvan kideriilt — egyéltalan
nem csak az idé révidsége volt. Igy a maguk modjan a szakérettségi tanfolyamok is hozzajarultak
a tudas szerepének és megitélésének bizonyos torzulasaihoz. Ezek lényege az volt, hogy egyrészt
tudas és politikai megbizhatosag, masrészt tudas és pozicio elvaltak egymastol, nemcsak a valo-
sagban (ami teljesen altalanos minden tarsadalomban), hanem gyakran a megitélésben, a normak
szintjén is. Ezek a problémak azonban ekkor még nem tudatosultak, és aprilis 28-an a Politikai
Bizottsag el6zetes tervet fogadott el arra vonatkozdlag, hogy a szakérettségis tanfolyamok
létszamat a kovetkezé tanévben 4000 fére, 156%-kal kell megnévelni.

3.

»Tekintsik munkank stlypontjanak a koznevelés teriiletén a termelés igényeinek jobb kielé-
gitését. Meg kell javitanunk és ki kell szélesiteniink egész szakképesitést nyujté rendszeriinket, a
szakgimnaziumoktoél a féiskolakig és a kiilonbozé szaktanfolyamokig. Kozvetlenebbiil a szak-
kadersziikséglet kovetelményei szerint kell megszervezniink szakkozépiskolaink és féiskolaink
munkajat.” A marciusi KV-hatarozatnak ezek a sorai teljesen vilagosan mutatjak, hogy a kozép-
iskolai reform soran kiélez6dé alapellentmondas — altalanos és szakmai jelleg ellentmondasa —
mérlegének serpenyéje melyik oldalra billent. A munkaeréhiany nagysaga természetes modon
erGsitette fel a mennyiségi szempontot a mindségi rovasara. A hatarozat mas helyein ugyan
nyomatékosan sz6 esik a szakképzés szinvonalanak emelésérdl is, arrol, hogy a szakgimnaziumok
nem adnak megfeleld szintl szakképzést, ez azonban mindig arra vonatkozik, hogy a gimna-
ziumok tul sok altalanos jellegti, a termelésben kozvetleniil nem hasznosithat6 ismeretet akartak
adni. Ez természetes is volt, hiszen az eredeti tervek szerint az ipari gimnaziumra egyéves
technikum épiilt volna, ez tette volna teljessé a szakképzést. Ekkor azonban mar az altalanos
iskolara épiilé négyéves technikusképzés terve érlel6dott. A Politikai Bizottsag majus 25-én
fogadta el azt a hatarozatot, amely kimondta az ipari és kozgazdasagi gimnaziumok technikumma
valo atszervezését. A képzés legfontosabb eltérése a szaktargyak aranyanak lényeges emelése az
altalanos targyak rovasara és az, hogy a technikusképzés a IV. év utan befejezédik. Az ekkor
elfogadott uj oratervek csak a ,minimalisan megkovetelhet6” kozmiiveltségi targyakat tartal-
maztak. Az ipari technikumokrél kozolt kimutatas a tantargyakat kozismereti targyakra
(humanus targyak), altalanos szaktargyakra (realis targyak és rajz), szaktargyakra, gyakorlatra és
testnevelésre osztotta. Eszerint az 6raszamok szazalékos megoszlasa a kovetkezéképpen valtozott.
A kozismereti targyak aranya az I-II. évfolyamon 31,15%-kal, a III-IV. évfolyamon 5,2%-kal
csokkent. Az altalanos szaktargyak aranya az I-II. évfolyamon 25,48%-kal csokkent, a III-IV.
évfolyamon viszont 33,33%-kal nétt. Szaktargyak az I-II. évfolyamon korabban nem voltak, az uj
oraterveknek viszont 26%-at tették ki. A III-IV. évfolyamon a szaktargyak 10,13%-kal néttek. A
gyakorlat aranya minden évfolyamon csokkent (!), a testnevelésé lényegében valtozatlan maradt.
A PB hatarozata szerint megallapitand6 volt, hogy hany altalanos gimnaziumot lehet techni-
kumma atalakitani. Ez arra mutat, hogy mar ekkor felmeriilt az ipari kozépkaderképzés volume-
nének megnovelése is. Erre mutat a kadersziikségletekrél szolo kimutatas is. Eszerint szitkség volt
10 4j igazgatdra, 110 tanarra, 20 mérnoktanarra és 70 mihelyoktatora. A hatarozat szerint arra

5 pr Archivum, Film. PB/923. Javaslat az 1950—51-es tanév beiskolazasara
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kellett torekedni, hogy az 0j igazgatok lehetéleg akkor végzé technikus és mérnék munkas-
kaderek legyenek. A kozgazdasagi technikum oratervében elsésorban a szamvitel aranya nétt
meg, ami a gyakorlati feladatokhoz kozelitette a képzést.*’® Ugyanezt a tendenciat erésitette az
Oktatasi osztaly junius 1-jén kelt javaslata az alsofokt pedagogusképzés atszervezésérdl. A
javaslat kifogasolja, hogy a pedagodgiai gimnazium egyszerre akart ovondket és tanitondket
képezni, ugyanakkor tananyaga alig kiilonb6zott az altalanos gimnaziumétol, sok a gyakorlatban
fel nem hasznalhat6 ismeretet adott, szakmai képzést viszont keveset. Az Oktatasi Osztaly ennek
megfelel6en haroméves 6vonéképz6 és négyéves tanitoképzd technikum felallitasat javasolta. A
javasolt oratervek az oraszamok csokkentését mutatjak, egyben Osszetételik is a pedagogiai
szakképzés sziikségleteinek, megfeleléen médosult.*’’

Az 1950-51. évi beiskolazas az ipari technikumok létszamanak erételjes novelését mutatta. Az
oktatasiigyi iranyitas az atlagos elsds osztalylétszamokat 40-rél 44-re emelte, ezzel 500 4j féré-
helyet biztositott. 7 iskolaban eggyel tobb 1. osztalyt szervezett, ez 300 4j féréhelyet jelentett, és 13
Uj ipari technikumot létesitett 1590 férdhellyel. Osszesen 6990 1. osztalyos beiskolazasara
teremtett lehetéséget. A tervezett létszam kozel felét vasipari szakmaba, tovabbi kozel 20%-at az
épitdiparba kivantak beiskolazni. A beiratkozasok jiliusban megtorténtek, augusztus 8-an azon-
ban még mindig az volt a helyzet, hogy minden szakmaban kevesebben iratkoztak be, mint ahany
téréhely volt. A legnagyobb hiany természetesen a vasiparban volt (438 f6), az eldiranyzattol
azonban a banyaipari technikumok maradtak le a leginkabb, ott augusztus elejéig az el6iranyzat
felét sem sikeriilt beiskolazni. A legjobban a vegyipari technikumok alltak 93,48%-os beiskola-
zassal. A beiskolazott didkok 58,58%-a munkasszarmazasu, 29,77%-a parasztszarmazasu, egyiitt
tehat aranyuk meghaladta az 6sszlétszam haromnegyedét.*’®

A kozépiskolai reform ,masodik kiadasa® 1950. november 12-én fejez6dott be az uj kozép-
iskolak jogi szabalyozasaval. Az Elnoki Tanacs 1950. évi 40. torvényereji rendelete az ipari
technikumokrol, a 41. a kozgazdasagi szakkozépiskolakrol, a 42. az 6vondképzokrdl, a 43. pedig a
tanitoképzdkrdl intézkedett a fenti elvek alapjan. Az 1949. évi reform elveinek visszavonasa rovid
egy éves palyafutas utan természetesen els@sorban a feszitett iparositasi politika kovetkezménye
volt. Masodsorban azonban 0sszefiiggott az egész ,maximalizmus”-problematikaval is. Az eredeti
elképzelés ugyanis az volt, hogy maximalis szakképzést maximalis altalanos mitveltséggel kell
parositani. Ez azonban a mar vazolt fesziiltségekhez vezetett, mas tényezdkkel talalkozva veszé-
lyeztette a szocialis bazis megvaltoztatasara iranyuld politikat. Ez a problémakor tehat masod-
lagosan szintén hozzajarult a kozépiskolak atszervezéséhez, amely egyértelmivé tette a képzési
célt. Befejezésiil errdl a problémakorrél lesz szo.

4.

»Tovabb kell javitanunk iskolainkban és egyetemeinken a tanuloéifjisag szocialis osszetételét. A
lemorzsolédast a leheté legkisebb mértékre kell leszoritanunk. Emelniink kell a tanulmanyi
szinvonalat és ugyanakkor harcolnunk kell a talterhelés ellen.” A KV-hatarozat szévege teljesen
vilagos logikai lancot tartalmaz: a szocialis Osszetétel javitasanak feltétele a lemorzsolodas csok-
kentése, annak viszont a tulterhelés megsziintetése a feltétele.”. Egy kis bokkenét jelent ugyan,
hogy a hatarozat a szinvonal emelését is el6irta, ezt a kovetelményt azonban soha nem konkre-
tizaltak, igy megfoghatatlan maradt. A talterhelés csokkentése viszont teljesen vilagos, operativ
moédon megvalosithatd célkittizés. A legnagyobb teendék természetesen a gimnaziumi L
osztalyokban voltak. A VKM lapjanak ugyanabban a szamaban, amely a KV hatarozatat kozolte,
megjelent egy utmutato ezzel kapcsolatban. Ez 1ényegében arra szolitotta fel a tanarokat, hogy a
tanév hatralévé részében mar ne vegyenek Uj anyagot, az id6t forditsak az eddigi anyag be-

476 pr Archivum, Film. PB/937. Javaslat a szakgimnaziumok technikumma val6 atkeresztelésérél
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gyakorlasara. A tankonyvbdl megtanulandé anyag esetén helyes, ha a tanar kijeloli a lényeges
részeket. Az Utmutatd arra is figyelmeztetett, hogy feleltetéskor és magyarazat esetén a tanar
legyen tiirelmes a lassibb gondolkodasu tanulokkal*”® Ez a tiirelmes magatartas nemcsak az
els6sok osztalyrésze volt. A miniszter majus 18-an rendeletet adott ki a gimnaziumok igazgatoi
szamara. Felhivta a figyelmiiket arra, hogy a KV-hatarozat 6ta a diakok lelkes munkat fejtenek ki,
hogy a nehézségekbdl szarmazo hianyokat potoljak. Ugyanakkor még mindig él az a szokas —
amely az elavult Rendtartasbol szarmazik —, hogy az évvégi 6sszefoglalokon (vizsgakon) csak az
elégtelen és kétes osztalyzatu tanulok felelhetnek. Ha a tobbi is felelni akar, fennall a lehetdsége,
hogy 1-2 jegyet ront évvégi osztalyzatan. ,Ifjusagunk és neveldink lelkesedése és munkassaga
iranti elismerésem kifejezéseképpen alkalmat akarok adni arra, hogy az 6sszefoglalokra késziilés
ne legyen hiadbavalo és eredménytelen, hanem a végzett j0 munka megérdemelt mértékben a
tanévvégi osztalyzatokban is kifejezésre jusson. T4jékoztassak a Kartarsak a tanuldkat errdl a
lehet6ségrél mar most, és kozoljék velik az eddigi feleletiik alapjan elnyert évvégi javasolt
osztalyzatukat, hogy igy a jelentkezésre modjuk legyen.” A rendelet félreismerhetetlen célja a
tanévvégi osztalyzatok emelése, vagyis a kovetelmények csokkentése. Ezen az sem valtoztat, hogy
a rendelet végleges szovegébdl kimaradt a kovetkezd passzus. ,Hivjak fel a figyelmiiket arra is,
hogy az 6sszefoglalon az dnkéntes jelentkezés alapjan adott feleletiik a javasolt érdemjegyre csak
akkor lesz hatassal, ha sikeres feleletet adnak, ellenkez6 esetben a mar megallapitott osztalyzaton
valtoztatni nem lehet.” Ezzel szemben a rendelet nyomatékosan felhivta a tanarok figyelmét a
feleltetés barétsé%os légkorére, és arra, hogy keriiljenek ilyenkor minden aproésagot, .felesleges
adathalmozast”.*

Ebbe a sorba illeszkedik a VKM majus 12-én kelt utasitasa, amely az érettségi elnokok tevé-
kenységét szabalyozta. Az utasitas egészen amulatba ejt6 modon szolitotta fel az elnokoket arra,
hogy ne a teljesitményt és a tudast értékeljék. ,A vizsgatételek kijelolésénél, a kérdezés modjaban
és az eredmény elbiradlasanal vegyék messzemenden figyelembe a tanulok osztalyhelyzetét,
szocidlis koriilményeit, kozosségi munkaban vald részvételitket, az idei tanév nehézségeit
(tankonyvhiany, tulterhelés stb.), a tanitas targyi és személyi feltételeit. Keriiljenek minden
aprolékossagot, felesleges adathalmozast, 1ényegtelen részletek firtatasat, ritkabban el6fordulo
képleteket, szabalyokat stb.” ,Ha az elnék meggy6z6dott arrdl, hogy a jeldlt tisztaban van a
kérdéssel, felesleges még tovabbi kérdésekkel a jo feleletet esetleg lerontani.” Az utasitas arra is
kitér, hogy az elnok ne adjon lehetéséget egyes tanulok ,brillirozasara”, amely alkalmas lehet
arra, hogy torekvé munkas-paraszt tanulok teljesitménye kedvezétlenebb szinben tiinjék fel.***

Es hogy az ily modon szerzett osztalyzatoknak valéban sulyuk legyen, a VKM junius 10-én
el6terjesztést készitett a Minisztertanacs szamara, amelyben javasolta, hogy — az addigi szabalyo-
zastol eltéréen — az érettségi eredmények megallapitasakor a jeles és kittiné rendérségnek ne
legyen feltétele a korabban elért jeles eredmény, csak a vizsgaeredmény. A Minisztertanacs az
el6terjesztést junius 16-an elfogrcldta.482

Ezek olyan intézkedések, amelyek atmenetieknek tlinhetnek fel. Parhuzamosan azonban
megkezd6dott maganak a tananyagnak és az oraterveknek a modositasa. Egy el6terjesztés példaul
kimutatja, hogy a tankdnyvek terjedelmének csékkentésével az altalanos iskola fels6 tagozataban
naponta megtanuland6 anyag mennyisége (oldalszama) mennyivel csékkent (helyenként a felénél
is tobbel). Ugyanez az anyag javasolja az altalanos gimnazium I. osztalyanak tananyagat ugy
modositani, hogy az a VIII. osztaly magasabb szinvonalon val6é ismétlése legyen, a nehezebb
tananyagrészek (pl. fizikai foldrajz) helyett pedig konnyebbe két (pl. névénytan) kell beiktatni.*®®
A kovetelmények altalanos eséséhez masik oldalrél hozzajarult a beiskolazhaté munkasgyere-

PAzL gimnaziumi tananyag elmélyitésének feladatai. K6znevelés, 1950. aprilis 15. 217-218. o.
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keknek a politikai célokhoz képest alacsony szama. Egy aprilis 28-i PB-hatarozat szerint kozép-
iskolaba, ill. egyetemre kell vinni a munkasszarmazasuak kozil a legalabb elégségeseket (!), a
dolgozo parasztszarmazasiak kozil a jokat, az egyéb kategoriabol a kivaloakat, ha ,demokratikus
csaladbol” szarmaznak.”® Mindez végsé soron oda vezetett, hogy a kézépiskolai tanulményi
eredmények az 1949-50. tanév végén megemelkedtek, a kovetkez6 tanévben azonban — részben a
kedvezétlen beiskolazas, részben talan bizonyos visszahatas miatt — jelentésen romlottak. Mig
1949-50-ben kitling, jeles és jo volt a tanulok 66,37%-anak bizonyitvanya, addig 1950-51-ben ez az
arany csak 42,57% volt. Mig 1950-ben a tanulok 3,46%-a bukott meg, addig 1951-ben 5,1%.%%° Ez
azonban nem véaltoztatott a lemorzsolodas megakadalyozasara iranyuld torekvéseken, igy e
folyamatok egy olyan belsé er6zidhoz vezettek az iskolakban, amely végeredményben az altalanos
és munkafegyelem romlasaban domborodott ki. Ez sulyos kudarccal fenyegette a part 1948 6ta
érvényesiilé torekvését az iskolai rend és fegyelem megszilarditasara. Az Agitacios és Propaganda
Osztaly 1951. januar 17-én a kovetkezdket jelentette a Titkarsag tagjainak. A kozépiskolas diakok
23-33%-a kapott int6t és rovot. A legrosszabb a helyzet mindeniitt a II. osztalyokban. A tanulo-
szobasok eredményei nem jobbak az atlagnal, a tanuloszoba szerepe teljesen formalisnak latszik.
»A tanulmanyi szinvonal csokkenését csak kismértékben magyarazhatjuk ellenséges munkaval.”
Azt 4j jelenség: a nagyfoku fegyelmezetlenség okozza. Sok az 1-2 napos mulasztas, a késés, a
felkésziiletlenség, a rendetlenkedés, a tanulok gyakran megtagadjak a tanarok utasitasait. (A
forras egyfeldl Uj jelenségnek nevezi a fegyelmezetlenséget, masfeldl azonban maga is utal arra,
hogy a helyzet sokban hasonlit az el6z6 évihez.) Egyes esetekben a didkok szinte terrorizaljak a
tanarokat, igy: ,Ha sokat maceralnak, lemorzsol6dok.” JEn munkasszarmazasu vagyok, ugysem
fognak megbuktatni.” Es az anyag talan legfontosabb megéllapitasa: ,A lemorzsolodas mellett
egyre inkabb fennall az a veszély is, hogy akik elvégzik az iskolat, azok sem szereznek a bizonyit-
vanyuknak megfelel tudast”.*®

Egy szomoru kényszerpalya alakult ki igy a magyar oktatasiigyben. Az oktatas tomegessé
tétele immunreakcioként a lemorzsolodast idézte eld, amelyre a vezetés csak kovetelmény-
csokkentéssel tudott reagalni. Ez utobbi a fegyelem és a tudas csokkenésével jart, amely ellen csak
a kovetelmények szigoritasaval lehet hatékonyan fellépni. Ez viszont a lemorzsolodas veszélyét
veti fel, ami a kiindulépont értelmét kérddéjelezné meg, és igy tovabb. Annak azonban, hogy az
oktatas tomegessége és szinvonala a vizsgalt idészakban egymassal ellentétbe kerilt, szamos
konkrét oka volt. Els6sorban éppen ezeknek az okoknak, Osszefiiggéseknek a felderitése volt
ennek a dolgozatnak a targya. Sz volt az oktatas targyi és személyi feltételeinek a hianyos-
sagairdl, egy dogmatikus gondolkodasmod torzité hatasarol, a legfontosabb tanulsag talan mégis
az lehetne, hogy ezek a tényezék nem dnmagukban és nem kozvetlenill hatnak. Egytittesen tették
lehetetlenné, hogy az iskolai oktatas megtalalja a megfelelé pedagodgiai valaszt arra a kihivasra,
amit az iskolak szocialis 0sszetételének atalakulasa és a képzés volumenének novekedése jelentett.

5.

Hogyan értékelhet6 végiil is az 1950. évi kozoktatasi parthatarozat és ezzel 9sszefiiggésben az
1948-1950. kozotti periddus? A 60-as években rogzitett és maig feliil nem vizsgalt allaspontot jol
jellemzik Szarka Jozsef szavai: ,A kovetkez6 szakasz nagyjabol 1948 6szét6l 1950 tavaszaig, a
kozoktatasi parthatarozat megjelenéséig terjed. Ez a szakasz a szocialista fordulat kibontakoza-
sahoz vezets atmenet periddusanak tekinthetd a koznevelésben és a pedagogiaban.”*® Es alabb:
»Az 1950-es kozoktatasiigyi parthatarozat — mint mar érintettitk — azért tekinthet6 fordulatnak a
népi demokratikus korszak nevelésiigyének torténetében, mert elitéli, elutasitja azokat a jelensé-
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geket, amelyek nem férnek Ossze a szocialista tavlata nevelési torekvésekkel, masfelél hivatalo-
san, a part tekintélyével utat nyit a marxista alapokra épiilé, szocialista szellemii kéznevelésnek.”*®®
Ugyanebben a kényvben Simon Gyula élesen biralja a hatarozat nyoman kibontakoz6 szektas-
dogmatikus tendenciakat, de lényegében 6 is 1950-et tekinti a szocialista kozoktatas felé utat nyito
forduldpontnak.*® 1978-ban ugyanezt az allaspontot fogalmazza meg Horvath Marton. Eszerint a
hatarozat a bizalmatlansag légkorében sziiletett, talzo és adminisztrativ jellegi, de helyesen lépett
fel ,a kozoktatasa — a kor lehetéségeihez viszonyitott — elmaradasa ellen. Siirgette az iskola és a
termelés elevenebb kapcsolatat, a polgari ideologia (pedagogia) és a klerikalizmus elleni harcot,
felhivta a figyelmet az altalanos iskolas koru tanulok nagyfoku lemaradasara, és a tanulok
szaméra aranyos terheléssel szamolo tantervet és tankonyvet irt els.”*®

Mas szerzék nem tulajdonitanak lényeges szerepet a hatarozatnak. Igy Képeczi Béla A magyar
kultira harminc éve cim(i konyvében ezzel kapcsolatban ,a helyes és a helytelen tendenciak
keveredésérél” ir, de itt a hatarozat csak illusztralja az idészaknak ezt az altalanos tendenciajat.***
Molnar Janos szerint ,felilletes hatarozatrol” van szo6, amely ,nem tarta fel az oktatas egyetlen
valosagos probléméjat sem”.*? A hatarozat tehat szerintiik nem jelent fordulopontot. Képeczi
nem dolgozik éles hatarvonalakkal, de ugy tlinik, 1949-et viszonylagos valasztovonalnak tekinti a
szocialista kozoktatas kialakulasa szempontjabol, Molnar Janos pedig 1948-t6l beszél a szocialista
kulturalis forradalom kibontakozasarol.

Egy harmadik felfogasra a publicisztikaban talalhatunk példat. Andor Mihaly nagy vitat
kivaltott cikkében a marciusi hatarozatot egyenesen ,a politikusok” rosszindulatu 6sszeeskiivése
részeként mutatja be, amelynek célja, hogy a feltételek megteremtése helyett az oktatasi szinvonal
modszeres rontasaval biztositsak az oktatas tomegességét.”>> Andor kritikaja egyfelsl voltaképpen
talsagosan enyhe, hiszen teljesen figyelmen kiviil hagyja, hogy nemcsak az objektiv feltételek
hianyoztak, hanem az 0j helyzethez val6 alkalmazkodas hianya miatt a meglevé eszkozok sem
kell6képpen hasznosultak. Masfeldl széls6ségesen tulzo, hiszen az objektiv okok elemzése helyett
szubjektiv hibakat keres.

Mit tekint a szakirodalom pozitivumnak a hatarozatban? A tananyag marxista atalakitasanak
meghirdetését, a munkas-paraszt fiatalok kozépiskolai beiskolazasat, a polgari ideologia elleni
harcot. Ezek valoban pozitivumok, de torténelmi tévedés ezeket a hatarozattal 6sszekapcsolni. A
PB itt Gjra megerdsitett és nyilvanosan deklaralt olyan tendenciakat, amelyek — lattuk — 1948 6ta
hatottak és az 1948-1950 kozotti peridodus {6 tartalmat alkottak a kozoktatas teriiletén. Nem jelzett
tehat valtozasokat a hatarozat? Ugy gondolom fontos valtozasokat jelzett, de ezek inkabb tekint-
het6k a szocializmus torzulasainak, mint lényegének. Hiszen el8szor is megsziint a hazai 6nallo
neveléstudomanyi kutatas, masodszor csokkentek a tanulokkal szemben tamasztott kovetelmé-
nyek és az oktatas szakmai szinvonala, harmadszor joval sziikebb profiluva valt a szakképzés. A
kozoktatas szegényebb lett egy illazioval, raébredt, hogy nem lehet minden célt egyszerre meg-
valdsitani, de — mivel a visszavonulas gy6zelemként jelent meg a propagandaban - egyben
elveszitette egy majdani elérelépés vonzo tavlatat is.
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L m. 43-44. o. Ugyanez az allaspont olvashatoé egy évfordulds szintézisben: Nevelésiigyiink husz éve 1945-1964.
Szerkesztette: Simon Gyula Bp. 58-59. o.

Horvath Marton: Kézoktatas-politika és altalanos iskola Bp. 1978. 51. o.

Kopeczi Béla: A magyar kultira harminc éve. Bp. 1975. 178-179. o.

Molnar Janos: A part mtivel6déspolitikajanak f6 vonasai 1958-ig. Bp. MSZMP Politikai Féiskola Mivel6déspolitika
Tanszék (Kéziratként) 1982. 59. o.

Andor Mihaly: Dolgozat az iskolarél. Vélemények — vitak oktatasi rendszeriinkrél. Szerkesztette: Csorna Gyula.
Bp. 1980. 92-93. o.

489

490
491

492

493

99



