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»Non est eqnidem, quod me magis delectet, sed nec est, quod terreat magis, quam
de gloria Virginis Mariae habere sermonem.
S. Bernardus Serm. 4. de Assamt,

nVitam datam per Virginem
Gentes redemptae plaudite.‘
Hymous ad Laades.

A Szliz szerezte iidv folott
Szabad népek vigadjatok !



D. J K

y»Kicsoda az, ki eldjs, mint a felkeld hajnal; szép, mind a hold, ékes, mint a nap
rettenetes, mint a thboroknak elrendelt serege?!!
Sal. Eneke VI. 9.

Szép l4tni a nemes verseny homokjén a pélyabér felé kiizko-
dot; szép litni, miként kettOzteti igyekezetét a hajés a félelmes
hullimokat veré tengeren; szép latni, miként djitja meg férfias
kiizdelmeit a borostydn és gydzelem 4ltal tiizelt bajnok; szép
laitnunk a veriték gyongyeit a szellem nehéz miikodései alatt a
férfi homlokon; de a czélndl mélté6 kezek 4ltal megkoszoruzott
versenyzot, a rég ohajtott nyugrévben vitorldit levoné tengerészt,
a legy6zott ellenei folott nemesen és diadalmason széttekinto
bajnokat, s az izzé csoppdk helyett babérlevelekkel koritett ha-
lantékokat tekinteni — ez szebb és kielégitobb tiinemény.

Gyonyori és lélekemeld, az emberek legnemesbbikét, ki va-
laha tdmadhatott, az Isten és ember Fidnak Anyjat, a Boldog-
sdgos Sziiz Mariat rendkiviilli fogantatisitél fogva magasztos és
dicsé életének mozzanatain fogékony lélekkel és szivvel 4ltalki-
sérni; de e bamulandé Lényt az isteni kiilonds kegyelem- és
szerzett érdemeknek lehetd legmagasabb fénypélczdn minden an-
gyalok és szentek kirdlynéjaképen lelki szemeinkkel tiindokleni
latni, — diadalmaskodott erényeinek gyongykoszorijiban az em-
beri természetet annyira folmagasztaltatni és megdics6iilni szem-
lélhetni: — ez folmagasztalé, ez boldogité allapot. E fényes iin-
nepen mi katholikusok a szent Sziiz haldlit és mennyei diadalst
iinnepeljilk, azon 4hitatos véleménynek advin mélté kifejezést,
hogy Isten Miridt, kit kezdett6l fogva lednyava valasztott, kit
szent Fidnak édes anyjavd és a Szentlélek szeplbtlen jegyesévé
rendelt, ki mint szepl6tlen szlizvirig sarjadzék ki Jesse
tovébol ) s ki sziizi és isten-anyai foladatdt oly magasztosan

1) Iuiks XL 1.



teljesité: sziiz és az 4ddmi biinsulytdl mentt testével egyiitt fol-
vette az orok haziba és ott a boldogoknak legboldogabb trné-
jévé, kiralynéjava tette ot. — MeElt6, isteni jutalom ! Az egek
Urdt hordozta méhében és szillte 0: az cgek drnéjévé kellett
tehit lennie; égbil esett harmat volt 0 a tarlott fold eltikkadt
virdnyzatin: az egek orok Napjinak kellett tehat fénysugarinak
szdrnyain égbe emelnie 6t. S ime! mily szép és megfeleld itt a
gondolat, melyet az aldzatos hivé ahitatos érzéssel taplal, hogy
t. i. az apostolok az elszenderiilt sziiz Anyat nyughelyén keres-
vén, helyette csak liljomokat, virdgfiizéreket talaltak ott.

Mily magasztos és dis képe ragyog fol Maridban a kegyel-
mi embernek: inkdbb kitinik, ha Osszehasonlitjuk 6t Eva anyénk-
kal. Ha az elsé no engedetlenségében megaldztatott az emberi
méltésig: a masodik Evdban az emberi természetet mintegy fo-
lilmullag felmagasztaltatott az; s ha az elsé Eva miatt oly mé-
lyen siilyedheténk: Mdria az, kiben a megvaltis kegyelmi mun-
kija oly tuldradélag érvényesiilt. Nagy és fenséges tehat az iin-
nep is, melyet Maridban tortént ily folmagasztaltatisunknak szen-
teliink, lelkiink roppenése a mai gondolatoknal égbe szill s az
angyalok oromeiben vesz részt. ,,Ama folséges tinnepélyek kozt
—mond idevonatkozélag a nagyhiri Bossuet Jiké — melyek az
angyalokat és dicsoiilt lelkeket orvendeztetik, egyik legjelesebb
az, melyet ma illink; s kétségkiviil a szent Sziiznek az 6 Fia
altal neki szant trénra valé lépése s felmagasztaltatisa az orok-
kévalosdg legszebb napjainak egyike; hamégis lehet
a sziinetleniil foly6 orokkévalésighdl egyes napokat kiilon sza-
kitani.“ ') A Boldogsdgos Sziizréli ezen tan szent vallasunk ma-
gasztos templomédnak egyik oszlopfejét, egyik legkival6bb diszit-
ményét képezi, melyen a vallisos lélek emelkedik, s melyet a
szakavatott miivész méltinyol. Ha Mdriiban az emberre tekint:
csodilni latszik annak oly tulragyogdé fénybe lett emeltetését;
de ha Isten bolcseségére s mindenhatésidgara gondol: Mdria e
felmagasztaltatisiban kicgészito remek-darabjat latja azon min-

1) Premier sermon pour la féte de I' Assompt.
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denhaté véllalatnak, melyet kozonségesen ,megvaltis munkédjas-
nak neveziink. , Mit csodilkozunk — ugymond sz. Berndd —
ha Maria a foldrél gyonyortelve megy fol mennyekbe ? csodal-
juk inkébb azt, hogy Jézus az 6 mennyei béségébol szegényen
szall le a foldre: miutdn sokkal bamulatraméltébb, hogy az Is-
ten Fia az angyaloknil kisebbé aldztassék, mint az, hogy az
Isten Anyja az angyalok folibe magasztaltassék. *)

De nagy, mert mis czimnél fogva is kegyeletes emlékii di-
csé nap ez rink magyarokra nézve. Ugyanis sz. Istvan apos-
toli kirdlyunk 1038-ban épen ezen napon halvin meg, végpil-
lanataiban az orszdg jelen volt nagyjai elétt a nehéz valsigok-
nak elébe néz6 driaga hont a DBoldogsigos Sziiz kiilonos oltal-
ma- és partfogisaba ajinlotta. Innen-tul kivdld szovetség kap-
csolta orszdgunkat, az ugynevezett ,Maria-orszdg“-ot az Kghez;
s e fenséges viszony siikeréhez képest vallasos, hiladatos és
csiiggedetleniil bizé lélek volt az, ki Mdiridst a ,Magyaror-
szdg védasszonya“ vigasztald szép czimmel ruhdzi fol. Az
e ténybdl folbuzgott nemzeti pietds egyes mozzanatait késoébben
érintendd, most csak a kezdetet jelzem arra nézve, hogy e szent
nap jelentdségét anndlinkabb folfoghassuk, s hogy az iinnepélyes
perczek befolydsdnak anndl szabadabb menetet engedjiink.

Kettos iinnep ez tehat K. H! s azért az érzelmek is, me-
lyek sziviink hurjain 4trezgenek, két tiszta forrasbél olvadnak
Ossze: a kereszténynek vallisos érzelmébdl s a honfiunak buzgd
szerelmébodl. Mily folmagasztal dllapot ! Keleti eredetiinkhoz mélté
gyonyorii felfogissal azt gondoljuk — és ezt fogékony sziviink is
egyiittesen képes érzeni — hogy Maridnak, ez égben virulé vi-
ragnak gyokerei hazdnk szent talajiban nyugszanak s azért e
hon nem egyéb, mint a mennynek, az orok hazinak elécsarnoka.

K. H.! Maria tiszteletének alapja, régisége és a vildgegy-
hazban valé altalanossiga tobbé-kevéshbé mindenikiink elott nyil-
vansdgos levén, hogy e nagy napon a sziiz Anydhoz anndl mél-
tobbak lehessiink: elmélkedjink ma a hit és kegyelet szovétne-

1) S. Bern. Serm. 4. in Assumt,
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kénél azon idvds hatasokrol, melyeket Maria tisztelete az embe-
riségre s kilonosen hazdnkra gyakorolt s gyako-
rol. Valamint dltaldban a halbatlan halandék legtobbjének kopor-
s6jdndl kezd nyilatkozni és szendergé hamvai folott jut érvényre
az elismerés szézata: ugy fejezzikk ki mi is a jelesek legkivé-
lasztottabbja, Maria irdnt ezen elismerést akkor, midén O e fol-
det az orok dics6ség hondval valtvdn fol, benniinket mintegy
Orokos utédaiul hagyott, hogy a nemesedés és emberi tokélete-
sedés altala folmutatott mintdit betolteni iparkodjunk. Azt mon-
dom tehdt: 1-6r) Méria tisztelete nemesiti az emberi-
séget, 2-or) M4ria erényeinek kovetése folmagasz-
talja s kozbenjdrdsa rendeltetéséhez, Istenhez e-
meli az embert. Mig szélnék, Maria partfogolisa velem !

L

Az emberre, a teremtés e dics6 remekére nézve leverd volt
a gondolat, hogy egy asszony &llhatatlansiga és hiusigvigya 4l-
tal kellett a megsemmisiilés 6rvényébe siilyednie; az emberi sziv-
re, melynek a nd testvéreill és élményeiil alkottaték, elviselhe-
tetlennek litszott azon fijdalmas érzelem, hogy épen e nd 4ltal
esett ki eredeti artatlansiga- és méltosigabdl; s azért szelid
érzelmeit az allati érzékiség és szilajsig vad burjinai nétték be;
s a bosszunak, melyet az elvesztett édeni elonyokért karpétlasul
venni sietett, a gyongébb alkatu né lon leginkabb kitéve. Az Eg
maga is 4tkot mondott rd, megnehezité a sziilés fijdalmait; a
férj pedig nem csak sietett érvényesiteni azon felhatalmazdst:
oférjed hatalma alatt 1éssz“’'), hanem azt még tdl is haj-
totta s a ndt, mely szive mell6l vétetett, durva onkényének jé-
tékdvd s érzéki szenvedélyeinek eszkozévé alacsonyitotta. A nd
nem 16n a gyongéd sziv tirgyaés a szelid érzelmek forrésa, ha-
nem — mint egy szénok szépen mondja— ,hasonlé a viruld gyen-
ge 4dghoz, mely ra-racsapé hollé-sereg alatt hajladozik; hasonlé

1) L Méz 3, 16.
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a roncsolt parthoz, melyet a fijdalom rohané é4rja meg-meg-
szaggatott‘.

De kibékiilhetett-e ez 4llapottal a sziv? belenyugodhatott-e
azon gondolatba, hogy a romlis és enyészet, mint &llandé &l-
lapot, 6nmagdbdl az emberbdl forrisozzék s abban taldljon foly-
tonos tdplalékot? Az eredményeket tekintve, a torténelem ,igen-
nel vélaszol ; mert — f4jdalom! — az emberiség az Gsbiin dltal
sokkal mélyebben hanyatlott, hogysem onnan megint a kelld t4-
jékozdédas és méltinyossidg szinvonalira emelkedhetett volna.

Azonban az Istenség, ki a romldsnak, mint minden jénak
forrdsa, még kozvetett oka sem akart lenni, kozbelépett s isteni
kinyilatkoztatisa 4ltal megmenté, st folmagasztald az elhanyat-
lott ndé becsiiletét , megmenté a sziv tokélyképességét , meg az
embernek becsét. Médria megmentette Evat; s ha ez a bin és
kérhozat urdt, az ember irigy ellenét, a bukkott angyalt iilteté a
gornyedezd emberiség folotti zsarnok trénra: asszony, a mi Nagy-
Asszonyunk hozta a Megszabaditét is, ki a sotétség angyalat és
birodalmit megbuktatva, az tdv és vildgossig orszdgit 4llitd ko-
zottiink fol. Evaban vesztettiink, de Maridban diis kamattal nyer-
tiik vissza veszteségiinket; azért nevezi egyhdzunknak egy gyo-
nyordi éneke az Osbiint ,szerencsés hibanak“'). Val6jaban
e hibdt litta elére maga az Istenség, s azért eleve gondosko-
dott annak dicsd jovétételérsl is. Eviban az ember gyongesége,
mely egy fensébb isteni gyamolt foltételezzen és igényeljen, volt
megkisértetendé; Maridban pedig az emberi tokéletesség min-
tdjanak kellett folragyognia.

Azért miel6tt Isten Evat formals, mir orok eszméi ko-
zott Méaria alakja is megvolt. Maria szél ugyanis az orok bol-
cseség szavaival a Példabeszédek konyvében: ,Oroktél fog-
va rendeltettem el, és régtél fogva, mielott a fold
lett volna. Még nem voltak a mélységek s én méir
fogantattam vala; még a vizek forrdsai nem fakad-
tak vala fol, a hegyek nehézkedése nem 4llapo-

1) Nagyszombati dromének.
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dott vala meg: én a halmoknak elétte sziilettem').
Mily hdladatos érzelemnek forrdsa ezen tudat a Gondviselés irdnt!
Az elkovetett biin utdn, midén az észnek minden gondolata
elhomdlyosult, midon a sziv élete csak gyiva félelemben és a
megfosztottsdg, csupaszsidg s elhagyatottsig megsemmisité érzeté-
ben nyilvinult, midén az ember hasonlé volt egy ttfélen kira-
bolt és levetkoztetett torzalakhoz, kinek még hitviny dlete is
veszélyben forog: a Gondviselés Istene kozbelép, s miel6tt még
az asszonyt lesujté itéletet hangoztatnd , megvigasztalja és meg-
menti 6t az oOrdoghoz intézett e szavakban: ,Ellenkezést
szerzek kozotted és az asszony kiozott, a te magod
és az 6 magva kozott; ez megrontja fejedet és te
sarka utdn fogsz leselkedni®?). Ez isteni kegyelmes igé-
retben ugyanazon hang, mely biintetett, jutalmazott is; a n6 is-
teni gyongédséggel emeltetett fol a porbél; mintha csak a Te-
remt- és Osbiréban az emberséges szelid Jézus dicsé alakjat
latndm, ki a farizeusok &ltal megkovezésre hurczolt nét e sza-
vak kozt emeli fol: ,Asszony! senki sem kdrhoztatha-
tott-e tégedet? En sem karhoztatlak. Menj és toh-
bé ne vétkezzél“?%). Amaz isteni igéretben meg 16n mentve
a no, az ember ki kezdett onmagival békiilni, Méria fenséges
alakja idomulni kezd, a megviltis munkdja kezdédik.....

Isten kivizsgdlhatatlan utjai szerint tortént, hogy az embe-
riség nagy részénél ezen vigasztalé, czen ujji teremtd gondolat
elmosddott s helyette az emberiség értclmi és szivviliga foloit
az elfajultsdg és vad nemtelenség vihara zigott keresztil. — De
az ugynevezett vilasztott népnél meg lon ezen eszme 6riz-
ve, s0t idonkint érvényesiilt is az. Ha csak azon hwzamos szol-
gilatokra s kivalé gyongédségre gondolunk is, melylyel az ifju
Jikéb Rakelt Labant6l megnyerte és haza koltoztette: eléggé
itlatandjuk, mennyire érvényesitette magat a vilasztott népnél a n
bocsének és magasztos elhivatisinak Istentol kolesonzott eszméje.
Az 0s patridrkdk kivdlé szerepii nejeikben, Mdzes anyjiban, egy

1) Példabesz. 8, 23—5. — 2) I. Mdzes, 3, 15. — 3) Jho. 8, 10—11,
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aldzatos, szelid Ruthban, egy hos Debordban, egy béjos Eszter-
ben, Betulia holgyében, a tiszta Susanniban amaz oO6seszmé-
nek domborubb alakjai véltakoznak, melyet a legtikéletesebben
Miria volt kifejezendd. — Izaids, a nagy préféta, ez Oseszmét
bovebben korilirta; azt mir ugy tintetvén fol, mint a kozon-
séges novildgon foliilemelkedett alakot, mint a religio tisztelet
mystikusabb targyat, midon igy szél: ,Ime egy szliz méhé-
ben fogad és fiat sziil, és a neve Emmanuelnek hi-
vattatik®'). Hogy itt Maria képe volt folmutatva, az vilagos
az egyenes vonatkozdsbél, s bizonyos az ij szovetség vonatkozé
szavaib6l. — Meglehet, hogy Izaids kora és kozonsége nem volt
egészen képes ama gondolat azon magaslatira és jelentéségére
emelkedni, hova késobb a kereszténységet a koszontd foangyal
ismétlése és értelmezése emelte; de hogy a Messids népének ki-
valo jeles fogalmai valdnak a nérél, hogy mennyire vartik s
magasztaltik azon not, ki a nemzetek Virakozdsit sziilni fogja:
az vildgos az ¢ frigy szent konyvei- féleg az Enekel énekébol.
Mily gyonyorii kép az példaul, hol Mdriira alkalmazhatélag igy
sz6l az ihletett ir6: ,Kicsoda az, ki el6j6, mint a fel-
kelé hajnal; szép, mint a hold, ékes, mint a nap,
rettenetes, mint a taboroknak clrendelt screge?*?)
és megint: ,Mint a liliom a tovisek kozt: Ggy az én ked-
vesem Adam lednyai kozt“®). Vagy mis helyiitt: , A te
keneteid illata utdn haladunk, a novendéklinyok
folotte szerettek tégedet®?). s a hol a zsoltiros igy
énckel: ,Kirdlyné il a te jobbodon, aranyozott ru-
hédban, kiitlonféle pompaval dvezve“?), —

Nem volt-c K. H! Mdria a mondottak utan hasonlé az
elobb félhomalyban s majd szelid fényben derengé hajnalhoz,
mely a hosszu, kietlen éjszaka utin folbiborulvan, a megszaba-
dulds fényes napjinak kozeledtét jelenté? Nem volt-e hasonlo a
nyomorultabb foldrész folott szétiramlé északi-fényhez, mely mig
a biin, tévely és ezernyi nyomorok sotét szizadaiban tdjékozd-

1) Tuuids 7, 14. — 2) Sal. Foeke VL 9. — 3) Enek, 2, 2. — 4) Enek, 1, 3—4,
5) Zsolt. 44, 10.
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lag virasztott, addig csalhatatlanul meggyozhetett arrél, hogy 1é-
tezik az igazsdg és iidv egy dics6é Napja, melynek 6 csak visz-
fénye vala? Miria, a megvaltis multha szallé ezen vilig-sugira
megmenté a kinyilatkoztatis népénél az értelmet a végeltévelye-
déstol, megmenté s6t nemesité a szivnek az emberi méltdsig és
nemes Onérzet alapjat képezo szelid érzelmeit.

Tovabb megyek, s azt mondom, hogy a valasztott népnél
dpolt ezen Mdria-alak némi 4rnya, halviny sugédra festekezett az
6 vildg egyéb népeinél is. Egy mélyebb pillantds a népek
ostorténelmébe meggy6z arrél, hogy valamennyi nép, mely a bi-
beli zavarnil az egész viligra szétment, vallisi intézményeire
nézve az 0s és a zsidok altal fontartott kinyilatkoztatdsbél me-
ritett , illetoleg azon nyomokat mutatja, melyek az értelem és
emlékezet tibliirél elmosédott Ostan romjait jelzik. Innen van,
hogy a nonek a régiek valldsiban sok helyiitt oly hizelgd alak-
jéval taldlkozunk. — Az értelemnek tetszett azon dseszme, hogy
az emberi tokélyt nem fejezheti ki csupan egyike azon nemeknek’
melyeknek egyesiilésében az emberiség létének foltételét tapasztal-
tik. A ndt, ha gyengébb és aldrendeltebb nem (genus) volt is,
foképen a mivelt gorogok és rémaiak megbecsilték s vallasi tisz-
teletok tdrgyai kozt legbecsesebbek a ndalakok. Az ész ugyanis
beleoltott, vagy — mint mondjdk — velesziiletett eszméinek fej-
16dése nyomén eszményeket, a tokély mintdit 4llitotta fol; mint
a fobb istenekben a halhatatlansigét, a boldogsagét; egy Pallas-
ban az igazsidgét, Aphroditében a szépségét, Hestidban a tiszta-
sigét, egy Hebében az orok ifjusigét s a t. Természetes azon-
ban, hogy a természet a meghomdlyosult értelem gydngén vild-
gité szovétneke mellett ez eszmények érzékitésében nagyon is
hii maradt magdhoz, hitének egy més vildgban hatdroz6dé tar-
gyait igen emberi médra fogta fol, és saj4t mennyorszigit, esz-
méinek hondt is Osszekuszéilta, beszennyezte a tévely utjdn oreg-
bedve gurulé foldi élet kicsapongdsaival, vad iszapoldsival. —
Az dseszmének 4drnyalata azonban megmaradott s a kinyilatkoz-
tatds ndi alakjat itt-ott a poginy népeknél is diszes véltozatok-
ban l4tjuk &rnyaltatni; mikor is tagadnunk nem lehet, ezen esz-
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mének, ezen ndi alaknak, melyet a maga tokélyében Miria fe-
jezett ki, j6tékony befolydsat arra, hogy a kiilénben is vad ke-
délyek és szivek még inkdbb el ne szilajodjanak, s az ember in-
kibb megbecsiiltessék.

A mit eddig lattunk K. H.! az gyenge eloképe volt a nagy
atalakuldlds magasztos tényeinek, melyeket a megigért Asz-
szony magva, asz.Szliz méhének isteni gyiimolcses
Jézus az emberiség értelmi és erkolesi vildgdban
eszkozlott. Aziidvozitdé Jézus mindenhatésigira s véghetetlen
bolcsesége- és szerelmére volt sziikség, hogy az emberiség sziv-
ben és lélekben megvaltassék, reformiltassék. Es ezen nagy, ezen
isteni munkandl M4ria az volt — hogy nagy dolgokban kis ha-
sonlattal éljek — mi az aether, mely az égé nap viligité és
melegitd sugarait velink kozli; az volt, mi a nyugoti langyos
szello, mely a bdjos virdnyzat himpordt szdrnyira vevén, a
novényzet tenyészetét eszkozli. Méria kozvetito volt Isten és em-
ber kozott, és eszményi kozpont, hol mind a ketté taldlkozott;
Miéria volt azon megdicséitett szeplétlen alak, kiben és a ki 4l-
tal az Irds szavai teljesedésbe mehettek: ,,Az irgalom és
igazsig megtaldltik egymést; az igazsdgossdg és
békeség megcesdkoltik egymast«’).

Kovetkezetes, magasztos és isteni Szerzojéhez mélté az a
tan, melyet a rémai vildgegyhdz Miriarél vall. E tan pedig
azon hitben gytkerezik, mely szerint mi 4llhatatosan hiszsziik,
bérmiként bolcselkedjenek is a vallistalansig felé oridsi 1éptek-
ben haladé vildg hiu vagy bérencz apostolai, hogy az Ur-Jézus,
a vildg Megvaltéja nem csak a ,szédzadok legmagyobb
embere®, kit mis ker. felekezetii atyinkfiai egyéb tandrok- és
préfétakkal szeretnek parhuzamositani ®); nem csak félisten, mint
ama régi hitregetani Herculesek és Theseusok; — hanem Isten
6roktdl fogva valé Fia, igaz Isten és ember egyszersmind. Isten
az emberi ész- és erémek négyezer évi megprébilasa utin Jé-
zus follépésében és alakjiban nem allhatott eld foldi fejedelmek

1) Zsolt. LXXXIV., 11. — 2) E. G. Azigazsig leike, egy zsinati egyhai beszédben, Ko-
lozsv. 1863, 8—9 1l
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médjsra félrendszabdlyokkal ; az 6 miivei Jézusban és Jézus 4l-
tal tokéletesek voltak. De Jézus mint ember ez isteni miiveket
nem teljesithette volna; mint félisten vagy valamely fensébb nem-
t6 onmaga nem lett volna tokéletes; mert az Istenség egyszerit
lény; O az emberrel egyesiilhetett, de megoszlania nem lehetett.

E magasztos dolgot csak alkalmilag és észszeriien érintve,
azt mondjuk: ha Jézus egyszersmind valdsdgos Isten, akkor az
0 anyja Mdria, istenanya; s mint ilyen kezdettdl fogva volt ki-
vélasztva Adim lednyai koziil, ki az angyal koszontése szerint
ymalasztal teljes® levén, ilyen volt fogantatisiban is, nem
lehetett egyéb asszonyok kozonséges sorsara karhoztatva, nem
orokolhette Adam biinének sulyit; s azért a sz.-Lélektol fogant
isteni Fidnak szilletése alkalmival nem érzette az Evét sujtott
atkot, a sziilés fajdalmait, nem életében a testi ingert, a vétkek-
be naponta behullé gyarlésdgot, nem vétkezett soha; mit az ujabb
kor Méridt mell6z6, vagy épen sérté ker. profétacskainak szé-
gyenére és gyaldzatira egy poginy Mahommed is elismert; s
végre Méria nem érzette, mert biinés nem volt, a biinnek leg-
f6bb zsoldjat, a hallt s annak fijdalmait. Ahitatos érzettel tép-
ldljuk ugyanis és védjik a szent apostolok- és kortdrsaikrél rank
maradt azon hagyomdnyt, hogy Mairia 63 éves kordban sziiz tes-
tével egyiitt folvétetett menyekbe, s ott minden szentek folé ma-
gasztaltatva, az orok boldogsignak Isten utdn legmagasabb trén-
jin valésulva litja életébeni jovenddlését: ,boldognak mon-
danak engem minden nemzetségek,” ') s az emberi-
ségért sz. Fidndl a leghathatésabb partfogé és kozbenjard.

Ez K. H! nekiink ker. katholikusoknak Maéridr6l valé hi-
tink, ez a Krisztus-Urunk &4ltal teremtett kereszténység Ma-
donnidjinak képe! E képben a szeplotlen Szliz és tisztasé-
gos Anya oly csuddlatos fonségben egyesiil, hogy Méria a leg-
ragyogébb religiéi alakkad vdlik. Mar Izaids szélott — mint lat-
tuk — az 6 frigyben e fonséges alakrél, melyet a kereszténység
ma isteni fényben ragyogtat el6ttiink. — Azéta Méria ezen ma-

1) Luk. 1, 48 —
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gasztos képe eszmény-tirgyivé 1on a vallisos kegyeletnek, esz-
ményképévé a sziiz hajadonsignak, eszményképévé a ker. anyik-
nak s idedljivd a szép-miivészet legihletettebb ecseteinek és vé-
sdinek.

Valami folemelé tudat és érzelem, Méridban oly lényt tisz-
telniink és magasztalnunk, ki koziiliink emelteték a men-
nyek kirdlynéjava! Foképen ti érezhetitek ezt ker. holgyek,
dhitatos ndk! kik inkdbb érzitek az Gsanydnk 4ltal tortént meg-
aldztatds sulyst. Es anndl nagyobb dicsésége és disze Méaria ne-
meteknek, minél lehetségesebb lett volna Isten mindenhatésiga
és bolcsesége elott, més uton sziletni az Isten fidnak. O, ki Ad4-
mot személyesen vezette és oktatta, ki majd az égé csipkebo-
korb6l, majd menydorgé és villimterhes fellegekbol szolt Moézes-
hez, kinek a Jorddn mellett és a Tabor hegyén szavait hallot-
tuk, a megvaltds munkijat Mdiria kozbevétele nélkiil is eszko-
zolhette volna. — O azonban, hogy orok végzésének lljon, hogy
a nében megmutassa az emberi természet nemesedésének vég-
letét, hogy a nénemet folmagasztalja: sz. Fia 4ltal az Istenség
fénytengerében uszé trénusit az idok teljében az Asszony sziiz
méhével véltatta fol, asszonytél kivint sziilettetni s e sziiletés
folytin kivant az Udvozité ember Fidnak hivattatni. — Azéta a
nénem élete uj korszakot szdmlil; a szilaj onkény lébai
al6l eredeti dicsé helyére a férj szive mellé emeltetve: 6 van
hivatva azon szivben, a szdrmazésilag keményebb természetii férfi
kebelben a legnemesebb és nemesitébb érzelmeket folkelteni és
dpolni, 6 van hivatva hathatéssi valt befolydsa 4ltal az ember-
nek vallisi és tirsasmiiveltségi becset kolesonozni. Sz. Pél is tudta
ezt, midén azt mondja, hogy a hivdé né képes hitetlen
férjét a hitnek megnyerni és megszentdolni. ')

Azonkivill ugy hiszem, a nénemet csak Maria dta lehetne
valédilag szép-nemnek nevezniink. Az emberiség leggyonyo-
riilbb része, a hajadonsig az 6 vilighan nem birt méltany-
lassal, nem kells értékkel. Az a folfogds, mely a gorogdk- és

1) I. Kor. 7, 14, —
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romaiaknsdl a vestasziizek alakjiban nyert kifejezést, a sziiz ha-
jadonsiag mai &llapotdhoz képest oly siliny és érték nélkiili, hogy
inkdbb a sors csapdsit és megvettetés bizonyos nemét jelzi. M4~
ria sziiz alakja e tekintetben dridsilag folyt be az emberiség ne-
mesitésére. A sziiz hajadonsig azéta az emberi természet fény-
oldala- és virdgzasinak tekintetik. S valamint a kiilsé természet-
ben a tavasz most fejt6zé bajvirdgait mindenki becsiili, s 4tlitja,
hogy egy béjban pompézé miikert virdgtibldi nem azért miivel-
tetnek, hogy azokat kiméletlen kezek koznapi 6szténbol vagy sze-
szélybdl leszaggassik, osszekusziljak, hanem azért, hogy azok a
kert dlland6 diszét képezzék: ugy az emberi nem kertjében vi-
rigz6 hajadonsig sem lehet amolyan 4llatiasb eljaris tirgya. Vi-
ragzanunk kell, mint kiion a tavasz kies halmanak, anélkiil hogy
a virdny minden szilat valaki kello jézansaggal akir leszaggatni,
akir azok mindenikétél gyiimolesozést varni, jogositva érezhetné
magit. Tépjétek le az emberiségnek Krisztus altal foldiszitett
alakjarél ezen diszt, e becses ragyogvanyt; boritsitok el e vi-
rinyt az érzékiség rendetleniil rohané éradatival: s azonnal vi-
szabb viszitek az embert az dllatok sorsa felé; visszasiilyesztitek
a 1égi rabszolgasig 4dllapotiba, hol a nd az erdsebb- és tobbet
igéronek csekély értékii szerdéke volt. Ma a biin és visszaélés
finomabb mddon kovettetix ugyan el, mint a hajdani érdesebb
tarsadalomban; de azért vajjon megsziint-e az biin és visszaélés ma-
radni? Ma az 4llati tényhez még a miiveltebb és szdmité ész
gonoszsdga is jarul: ez lehetne a kiilonbség a hajdan és most
kozott. — Azonban a Méria-eszménykép is hovatovidbb mindin-
k&bb hat és diadalmaskodik, s mi azon nagyszdmu holgyekben,
kik valédilag miiveltek kivinnak lenni; kik nemcsak esetlegesen
szépek és divatosak, hanem lélekben és szivben is miveltek, val-
lasos €rzelem- és szellemddsak, — e holgyekben, mondom, a M4-
ria-eszmény igaz tiszteldit kivanjuk latni.

De Mbéria valamint a szlizeknek, ugy az anydknak is
mintdja. Egy pillantds Mdria anyai életére a legszelidebb és
vonz6bb képet tiinteti fol elottiink. Nézziik a bethlehemi jészoly-
nél, az egyptomi futisban, a 12 éves gyermek-Jézus keresésé-



17

ben, a kinai menyegzén vagy a kereszt alatt: oly alakot litunk
mindeniitt, mely lelkiinket folemeli, s sziviinket bizalom- és sze-
retettel drasztja el. — Anydk! férjesek és ozvegyek! az okori
szent iré igy kidlt fol: .Hol van az erés lelkiileti no?
Messze, a fold végsoé hatdraindl az 6 becse“ ') S mi-
utin a jeles hdzi no képét megkisértette rajzolni, egyszerre min-
dent ismételve és kimondva igy sz6l: ,,Az istenfély asszony
az, akinek dicséretc dllandé.“ *) Méridra unézve pedig
mit taldlunk irva? Még kevesebbet, a haldoklé Jézusnak csak
ezen Jinoshoz intézett igéit: ,Ime a te anydd.“ °) Ah! K. H!
nem lerajzolnom, csak érzenem lehet azon mély jelentiséget, mely
eme parszécskdban mindnydjunknak véghagyoményilag szél. Ro-
viden tehdt csak azt ismétlem az anydkra nézve: ,Ime Mirid-
ban a ti eszményképetek !

Miria a miivészetekben is viltozdst és lendiiletet esz-
kozlott. A keresztény tan a szépnek eszményét magasztositvin, a
szép iranti izlést is nemesitette; s azt tanusitotta, hogy az dékori
Phidiasok, Praxitelesek és a tobbi nem tekintheték a netovabbi tokély
mestereinek. Jupiter ¢és Minerva alakjai, vagy a Medici-féle Vénus
is nem versenyezhetnck a keresztény miivészet Madonndival
sem felfogds-, sem kivitelre nézve. Nem felfogisra nézt; mert
mig a mythologia alakjaiban valamely indulat, szenvedély, vagy
a képzelem valamely mds elvont fogalma van érzékitve az ész
és sziv Osszemunkdlé harmonikus eredménye nélkil: addig Ma-
ria alakja a réla adott tannak nyomdn a legkitiinébb idedlt szol-
giltatja a mivisz lelkének; aki tudja, hogy Jézus és Mériaké-
peiiil embert kell rajzolnia, melyekre aztin szabadon ruhizhatja
at ihletett lelke az emberi- és isteninek — mi a miivészet leg-
fobb targya — magasztos vegyiiletét. Innen van, hogy a kozép-
kor miivészei tulemelkedtek a régieken még kivitelre nézve I,
mert miivészetok targydtol szivben és lélekben 4t voltak hatva.
S ha Phidias hajdan Jupiterben imé&datilag bimulta onmagat: ez
sokkal primitivebb korillmény, mint ha ma a ,j6 Pdsztor, az

1) Prédik. 31, 10. — 2) U. o, 30, — 3) J4n. 19, 27, —
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HLnmaculata® vagy ,,Assumta® képei elott a legbensébb vallisos
dthatottsiggal dllank meg s a meny csarnokdban érezzilk ma-
gunkat.

Igy minden dllapot, nem ¢s kor, mely az igaz, szep, lewmes
¢és jo irant fogékony volt, minden halandd, ki a jobb izlés anya-
git onmagaban hordotta, minden tokéletességre torekvo, ki a job-
bat kivinta valdsitani az életben: azon eszményi alakon és 4l-
tal, melyet Mdric folmutatott, szivben ¢s lélekben emelkedni és
nemesedni volt kénytelen, hacsak az erkolesi Defolydssal ontu-
datosan kiizkidni nem kivant.

Hit édes magyar nemzetiink hogyan fogta f5l és mi-
képen méltinyolta uj vallasdnak ezen kitiiné alakjit s miképen
épillt azon ?

Dicso kirdlyunk sz. Istvan, -it oly mcltin neveztek kora
és a késObbi szdzadok ,apostoli“-nak, mert nemzeténck kivalo
folfogasu ¢s ihletségii profétdja, Davidja volt, Mdridban azon is-
teni 0sszekotetést fogta fol, azon bamulatos kapcsot litta,
melybe az Eg és a fold Krisztus megvaltdsi munkdja altal jott.
Azért a keresztényillo nemzet tekintete oromest csiingott az Is-
ten Anyjdnak alakjin, lelke gyonyorkodott az isteni bolcseség e
remek munkdjin; s szive, mely a szép irint az Os poginysig-
ban sem volt fogékonytalan, mely néviligit a tobbi népektol el-
iitleg az s idokben is becsiilte, s mely elétt a tobbnejiiség is-
meretlen volt, édes-oromest hédolt az eszményi képnek, melyben
a kereszténység az Isten Anyjit bemutatta. Nemzetiink valldsos
pietisdval a vele sziiletett lovagiassag erénye szovetkezett, s
igy 16n Mdria a magyar éltal, kinek Hadur nemzeti istene volt,
mintegy meghonositva; igy az angyali Udvozletben ,,Asszonyunk*-
nak, sziletésekor ,Kisasszony“-nak s menybemenetele utin
Nagy-Boldog-Asszonynak, ,Magyarorszig Védnoké“
nek, ,fdes Anyink“nak és hazink ,Maria orszigé*
nak nevezve a magyar vallisos kegyelet és lovagiassig 4ltal.
Hogy nemzeti legendaszerii hagyomdnyaink a Sziiz-Anya képét
dicsé kirdlyunkkal dlmaiban is littatjik: az mindenesetre tanus-
kodik legaldbb az irék pietasardl ugy, mint szépen jellemzik apos-
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toli kirdlyunk Maria irdnti buzgdsigat is. ,Igen elfogulatlan el-
mék magasztaljdk — ugymond egy tudds tanir, nemzeti hagyo-
ményaink egyik leghatalmasabb bajnoka — elsé kirdlyunk ama
szerencsés eszméjét, hogy e draga dron szerzett hazat a szep-
lotlen sziizesség eszményének oltalmdba ajanld. Fonséges intelem
rejlik e szép gondolatban, t. i. vajha a honfiak és honlednyok szep-
16tlen tiszta érzelmei 6vjak meg romldstol s pusztuldstol a hazat.“ ')
Mindnydjan tudjuk nemzetiink évkonyveibol, — mert nem

is szabad nem tudnunk, — hogy Istvinunk nemzctiinket a pol-
girisodds ¢és udvosség vallisinak megnyerve, e napon, Nagy-
Boldog-Asszony mnapjan korondztatta meg magit; s 1038-ban
ugyanez nap volt az, midon kérigyin az orszig jelen volt egy-
hézi és vilagi nagyjai elitt vészszel fenyegetett hazdnkat a Bol-
dogsagos Sziiz oltalmdba és partfogisiba ajanlotta. Dicsd eleink,
jeles szent kirdlyaink versenyezve buzgolkodtak Mairia tisztele-
tének emelésében. Magyarhon legszebh templomai Méria tiszie-
teletére cmeltettek. A magyar gyozelmi ziszlokan, pénzeinken,
gyozni szokott fegyvercinken Maria képe, Maria csodaerejii neve
ragyogott. Szent Laszléonk félisteni, dalids alakja mellett gyo-
zelmeiben ott litta a magyar a Boldogsigos Sziz alakjat is. Midon
Arany Jénos ,,Szent Ldszl6“ czimii legenddjaban az 6sz tatir mondja:
,Nem a székely, nem is Laczfi, kit Isten sokd megtartson,
Hanem az a Laszlé, Laszlé! a gy6zott le minket harezon ;¢

a nép rimondja: ,az Szent Liszlo, és a Sziz, a Boldogsa-
gos ) —1IV. Béla és V. Istvan diplomaiban a Szent Sziiz
sMagyarorszédg Patrondja- és Nagy-Asszonya“-nak
neveztetik; s a magyar tisztelet és buzgalom szézadok 6ta is-
métli a lérettéi litanidban a Boldogsdgos Szliz egyéb magaszta-
ldsai kozt az ,Orszdigunk Védasszonya®“ édes vigaszszal
teljes czimet. Robert Kéaroly alatt meghatiroztatott az an-
gyali Udvozletnek napjiban hiromszor valé climidkozisa Méaria
tiszteletére. Nagy Lajos a torokok folotti fényes gyozelmét
Miéria oltalmanak tulajdonitja s a nagyhiri Maria-Czell-t cmeli.
1) Karcsanyéli. A nemzeti miivelddés alapja. Szeged 1861. 128. 1. — 2) Kisebh

kolt, 1L k, 141—142, 1. —
*
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Hunyadi Jinos és Kapistran Mdria lobog6ja alatt és a
yJézus Miria® nevében vivjdk halhatatlan gyézelmoket. Tgazsd-
gos Matydsunlk volt elso, ki tiszteletére pénzt veretett a Sziiz
képével, s . Magyarorszdg Védasszonya® korirattal: a nagy kirdly
paizsin szintén e szavak valdnak lathatok: ,,Szentséges Sziiz Ma-
ria! csedezzél Matyds kirdlyért.“ Szobieszkyék 1683-ban
Méria nevének védelme folytin menték fol Décset s majd Bu-
dit o torok mdsfél szazados rabigdja aldl, minek septemb. 12-én
Miria néviinnepén uli emlékét a magyar. Végre, hogy tobbet
ne cmlitsek, ezel6tt 12 évvel Kisasszony napjan talalok meg nem-
zetiségiink szent és legdriagabb creklyéjét, a magyar korondt.

S most legyen szabad kérdenem K. H! nem emelé-e, nem
kelle-e nemesitenie egy ily torténelemnek, melyen Mdria oltal-
ma és tisztelete fofonalként vonul keresztil, a buzgd, a valddi
magyarnak szivét? Nem kellett-e ncmzetiink jellemével szitkség-
képen oOsszendni a sz. Sziiz tiszteletének? Nem kelle-c dllitanom
— egy tudds honfival — mikép ,a nem-kores magyar népnek
oly lényeges jellemvonisa a vallisossag, foleg a Mairia irdnti
tiszteletre nézve, hogy a hol nem vallasos tobbé, ott mar nem
is igazén magyar?“ ') Nem kell-e allitanom, hogy a valddi ma-
gyar szépnem valldsos fejlodése-, képzése- és jellemében Méria
tisztelete volt, van ¢s lesz a legragyagobb vonds? — — Al! ne czdi-
foljatok, ne kivinjatok megezifolni kedveseim! Kz erkolesi jel-
lem eldobdsa és elhanyagolisa 4ltal ne foszszuk meg magunkat
torténelmiinktol, jeleni legfébb értékinktsl s jovore az Eg azon
oltalmétél, melyben Maria éltal részesiiltiink.

Engedjétek meg inkibb, hogy még némit Mdiria gyakorlati
tiszteletérél szoljak, jelzendd roviden, hogy a Miria-erények ko-
vetése felmagasztal és Maria kozbenjardsa Istenhez cmel,

IL

Az Ur-Jézus azt parancsolja: ,Legyetek tokéletesek,
mint a ti mennyei Atydtok tokéletes® ?); masutt pedig

1) Karcsanyéki. i. m, 129. 1. — 2) M4té 5, 48, —
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azt mondja: ,A ki engem akar kovetni, vegye fol a
keresztjét s kovessen engem,“ ') Csodalatos parancsok
ezek, nemde K. H? Nem elérhetlen tokély-mintak mutattatnak-e
itt fol kovetésképen nekiink? Nem K. H! A mennyei Atya
elérhetlen példaja azért allittatik elonkbe, hogy hozzd kozeliteni
a lehetdségig soha meg ne szinjiink s lelkiinket az isteni szik-
rat 6s forrisdhoz visszavezetni iligyekezzink; Jézus pedig a ma-
ga példdjara azért hivatkozik, hogy benne ami isteni, azt imadjuk,
ami pedig emberi, azt kovessitk. Mindez Isten kegyelme mel-
lett nem lehetetlenség; de meg kell vallanunk, gyarlé emberre
nézve, igen nehéznek tinik fol. Emberi természetiinknek , meg-
ingott erkolesi 4llapotunknak megfelelébben jott, és sokkal biz-
tatobban hangzott vissza lelkiinkben a haldoklé Jézus ama tes-
tamentalis par szava: ,Tanitvany! ime ate Anydad,” ?)azaz:
ime a példa, melyet tisztelned, becsiilnod és védened kell; ime
a tokéletes ember, kinek erényeit kivetned kell.

A kereszténység folfogta az Udvozité utasitdsanak szellemét,
s az Isten Fi4rdl adott tanhoz is kovetkezetesen Maridt, mint
minden emberi tokéletesség mintadjat 41litd fol
megfelels tisztelet és kovetés targydul O az, ki
ember 1étére minden angyalok és szentek folé magasztaltatott,
mert erényeiben is minden halandét tdlszarnyalt. Mig ugyanis az
erkolesi élet egyéb jeles bajnokai csak egyik-mdsik erényben
tiintek ki: Mdria minden erények tokéletes egyeteme gyanint
ragyog fol. A mit a szentek, a mit a martyrok erényest folmu-
tattak, azt Mdria egyedill mutatta fol. Ha Abel az irtatlansag,
Hénok a tisztasig, Noé az allhatatossig, Abrahim az engedel-
messég, Jakéb a hiiség, Mdzes a szelidség, Job a béketiirés szép
erényeit érzékitették: Maria mindezeket még ragyogdbb fényben
cgymaga mutatta fol.

»A példa vonz“, s épen azért, ugy hiszem, nincs valédi
ker. kebel, melyben a magasztos mdria-erények hatdstalanok ma-
radndnak; nincs nemes izlés, mely a szépészet remekei elott ér-

1) Mérk, 8, 34, — 2) Jén, 19, 27, —
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érzéketleniil haladhatna el. — Engedjétek meg azért K. H.! hogy
Mériat néhény erényében részletesen is folmutathassam.

Azt mondjék, az aldzatossdg minden erények forrdsa.
Valdsult ez Méridban is, kinek aldzatossigdt épen ugy kell ba-
mulnunk, mint a tokéletességet és nagysdgot, melyre aldzatossd-
ga emelte. Keresztelé sz. Janos kivalé példdjat adta az alza-
tossignak, midén a zsidoknak, kik 6t Messidsnak tartottdk, igy
nyilatkozott: ,Utdnnam j6, a ki erésebb nédlamndl, s
kinek nem vagyok mélté, hogy sarukotelét meg-
oldjam“'); de Maria e nagy szent erényét is folillmulta, mi-
dén az idvozlo angyal isteni kiildetésérél meggyozodve azt mon-
di: JIme az Ur szolgdldja, legyen nekem a te igéd
szerint“?). O a kirdlyi vérbol szarmazott sziiz, & az Isten-
ember leendd édes anyja szolgilénak nevezé magit! — De a ki
magit megalizza folmagasztaltatik; mert midén az aldzatossig
minden becset és dicsdséget levetkezik , ugy latszik, az apostol-
ként, ;,mintha semmije sem volna és mégis minden-
nel birna“?®. Midria, midéon a bdmulandé alézatossig ,szol-
galo“ szavit elrebegte: akkor volt egyszerre megjutalmazva és
folmagasztalva; hisz ,legyen® szavira az Istenség szallott tron-
jarél ald az 0 sziiz méhébe. Egész életében gyakorolt alizatos-
saga pedig a mennyek kirdlynésigival jutalmaztatott meg! —
Mit szélnak e képnél azon férfiak, foképen pedig nok, kik eset-
legesen nemesebbnek nevezett vérbél szdrmazvin, e gondolatban
az oroklott vagyon, fény és pompa kozt hiusiguknak és mell6zo
eljardsuknak orokos anyagit taldljdk s az alsébb osztilyokra
megvetéssel pillantanak ? Pedig nincs szebb kép, mint egy urnd
a nem szamité lebocsitkozds nemes tényeiben.

Miridban kitiind az engedelmesség erénye, mely a tor-
vények irdnti tiszteletet, a tdrsadalom fenmaradisinak ezen nél-
kiillozhetlen alapjat biztositja. Maridrél a sz6 legteljesebb értel-
mében ismételhetni, a mit isteni Fia mond: ,Nem jottem a
torvényt folbontani, hanem teljesiteni®?). Isten ki-

1) M&té 3, 11, — 2) Luk, L 38. — 3) IL Kor. 6, 10. — 4) Mété 5, 17. —
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valasztott edénye, Istcn valésigos anyja volt O; és e méltéség
és kivéltsag ontudatdban is pératlan készséggel sorakozott azon
emberek sordba, kiket a fennalld torvények katelert-k. Nézziik,
miként siet nehézkes dllapotiban is August vsdra sza: -
mazisinak helyére, Bethlehembe, hogy -ut Tendes alattvalé
gyanant ott szdmba vétesse; miként siet 6 a tisztasdg dicsé esz-
ménye sziilése utin 40 nap mulva a jeruzsilemi templomba,
hogy ott méds kozonséges asszonyok mddjadra Mézes torvénye
szerint megtisztuljon: s lelkiink elbdmul az engedelmesség e re-
mek mintdja 6lott. — S mit vélnek e képnél azon nék, kik a
keresztény né és honleiny kotelességeirdl megfeledkezve, ebbeli
nemes feladatuk teljesitése helyett inkdbb a vérnek s a nemzeti
alakunkt6l is mir megfosztott divat és fényiizés telhetetlen daemo-
ninak tomjéneznek ? Pedig a valddi szép az egyszerii — sz6l
az izlés és a tudomdny.

Méria erénykoszorujidban legtisztdbb liliomként tiindoklik a
sziiz tisztasdg erénye. A most feslé virdg szirmaiban, a lil-
jom kelyhében, a fiiszdl hegyén rengdé harmatcseppben, melyet a
piroslé koriny most sziil, a ragyogé nap arany-sugdraiban inkébb
feltalalhaté a fold pora, mint Mairia sziiz erényében a homdly.
Az elobb ez érdemben mondottakhoz itt csak azt adom, hogy a
foldi 1ét minden viszonyuldsaiban vannak kivételek, s igy van az
emberi természethen is. Az allatiassig iszapiban még physikai
elsiilyedése elott elmeriilt Sodomaban is taldltatott kivétel Léth
csalddjiban. S ki merné tagadni, hogy anyagi, minden tekintet-
ben — mint mondjak — realis czélokra toré korunkban is van-
nak kivételek, vannak az erkolcsinek és eszményinek, az az: a
valédi jénak és szépnek 4llandé bartjai? — Azonban nem lehet,
nem szabad kivételesnek tekintenem azon allapotot, melynek 4l-
talinosnak kell lennie: ha az Udvozité szerént ,nem mindny é-
jan fogjik is meg ezt az igét.“') Nem mindnydjan, annyira
hogy onmaguk gyarlésiagukbél indulva ki, nem csak a magokhoz
hasonlé emberiségnél, hanem még a legtisztabb Sziiznél is kétel-

1) M&té 19, 11, —




24

kednek azon tisztasigrél, melynek a keresztény énmegtagadas és
onuralom mindenha oly kitiind bajnokait mutatta fol a vilig elott
s vette fol Jézus a mennyorszdg fensobb dicsoségébe; mert o
mondd: ,boldogok a tiszta sziviiek, mert 6k latjdk
az Istent“') Szép erénye, felmagasztalé ¢ke a tisztasig fo-
kép a szépnemnek, s6t oly sziikséges is, hogy téle a tdrsadalom
szilirdsiga fiigg. A vilig-hodité Rémdnak legfokép azért kellett
elhanyatlania, mert a Lucretidk, Virginiik, Cornélidk sat. kebe-
16b6l eltiintek ; Bizancznak a miatt kellett megdiilnie, mert ide-
gei az erkolestelenség dltal ki voltak meritve.
,»1gy minden orszdgnak tamasza, talpkove
A tiszta erkoles, mely ha megvész,
Réma lediil s rabigiba gorbed.“ ?)

Miria erényei kozil megemlitem még a tirddelmet, az
Istenakaratjidn valéd megnyugvist Kényes foladat idénk-
ben ez erény apostolivd lenni, midén czen erényb6l még gunyt
iz a tdrsadalom s visszautasitja az egyiigyiick s iigyefogyottak
véallaira. Ellenzékiség, part- és felekezeti szellem, tiirelmetlenség,
kellemetlen surlédasok, megsértés, guny, rigalom, parbajok, az
Onuralom hidnya, kétségbeesés, ongyilkossagok s tobbeffélék szo-
ritottdk ki a tiirelem erényét s a békillékenység szellemét a mo-
dern miivelt tirsadalombdél. Mdria Simcon jovendolésétol fogva
keresztill az élet phasisain egész sz. Fiinak kereszt-haldlaig latta
és tapasztalta a tiirelmetlenség, irigység, szeretetlenség és gyii-
16lség viperdinak mardsait; de azért nagylelkiien tiirt. Jéb a
béketiirok kirdlya és a kereszténység martyrjai csekélyebb mérvii
tirelmet tanusitottak, mint a sziiz Anya, midén sz. Fidnak ke-
resztjénél 4llva szivében a fijdalmak kintengere hullimzott. —
Es mi? Mi vajmi keveset tudunk eltiirni zngoldédds nélkiil
akdr a Gondviseléstdl litogattassunk, akir embertirsainkkal joj-
jink érdesebb érintkezéshe! Pedig az iidvosség Tandra tobbszor
ismétli tanitminyiban, hogy ,boldogok, a kik iildozést
szenvednek az igazsagérts?

1) M4té 5, 8. — 2) Berzsenyi. — 3) Mété 5, 10—11, —
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De ki volna képes Miria erényeit egyenkint méltinyolni
¢s példaképen el6allitani? A mindennapi élet korilményei elég
alkalmat szolgdltatndnak azokat megismerni és kovetni, ha jo-
akaratunkban s vallisos szellemiinkben meg nem fogyatkoz-
tunk volna. Az anyagi élet szines és zamatosabbnak tetszd
gyiimolcsei megvesztegették izlésiinket, a mulandésig perczeinck
élménycit versenyezve hajhiszszuk; s természetes aztin, hogy ezen
¢lni-torekvésben nines idonk azon erényvirdgokra is némi figyel-
met forditani, melyek unalmas idok utdn, mint az aloe, majd egy tulsé
haza virinyain kecsegtetnek egy ismerctlen (?) adv gyiimdleseivel.

Azonban cz élet hit marad onmagdhoz; és amirol a jollét
karjain, az élvezetek kabité olében oly konnyen megfeledkeziink,
megtanitnak, visszaemlékeztetnek arra az élet viszontagsa-
gosabb perczei; ha lelkink a jobb idokben nem tudott oly
nemes, oly hdladatos lenni: megtanul az lenni a megprébiltatds
napjaiban, midon tehetségei elhagyjdk s érzi, hogy kozbenja-
réra, oltalomra, gydmolra van sziiksége. Es itt megint
Miéria kegyes alakja tiinik f6] a még hinni ¢és bizni képes lélek
elott. Valami vigasztalé és boldogité tudat az, hogy Mdiridban
Istenndl leghathatésabb kozbenjarénk van! — Mosolyganak ezen
azok, kik Istennck lélekben és igazsdgban valé imddasat kivald
elégiiltséggel szeretik ismételgetni; de Isten, ki az emberiséggel
mindig ennek megfeleldé moédon bant, az iidv keresése- és meg-
szerzésében sem kivdn az emberi természettol idegenebb eljarast.
Es ha e foldon annyi helye van a kozbenjarasnak, parfogolasnak
és védelemnek; ha nagyon megfeleld, hogy kisszerii és nyomorult
emberek masok kozbejotte folytin részesiiljenek egy mindenki
dltal és minden alakban meg nem kozelitheto fejedelem kegyel-
mében: bizonydra esziink- és sziviinkkel nagyon megegyezd azon
fens6bb és magasztos kozvetités, melyet a kegyes Sziiz
Anya, kiben a mi emberiségiink dicséiilt meg, koztiink s azon
orok Istenség kozt elfoglalt, ,ki— mint az Irds mondja—meg-
kozelithetlen fényességben lakozik.“'y Imidatos eljirds

1) L Tim, 6, 16, —
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ez az isteni Véghetetlenség irdnt, melylyel pardnyisdgunkat még
forr6 imdink szdrnyain is nchezebb kozvetlenségbe 4llitanunk ;
kello s igazsigos tisztelet ez Mdria irdnt, melyet méltésiga, eré-
nyei s irdntunk val6 szeretete altal kiérdemel; végre méltinyos
folismerése 6nmagunknak, kik, miutin Istentol a biin 4ltal tivol
estiink, s Krisztus isteni kozbenjarasa éltal vele kiengeszteltettiink:
ezen dllast szintén csak kozbenjiris és partfogds dltal biztosit-
hatjuk magunknak. Innen mondja az apostol az Udvézitérél, mit
az 6 sz. Anyjéra nézve is ismételhetni, hogy ,ha vétkeztiink,
van kézbenjarénk az Atydnal, ki a mi biineinkért
engeszteld.“’)

Mi6ta az Udvozitének Janos apostolhoz intézett ama fontos
szavai a keresztrl lehangzottak: ,Tanitvdny! ime a te
Anyad“ s az Irds utdna megjegyzette, hogy a tanitviny Maridt
anyjavd fogadta:?) az egész ker. vildg versenyezve buzgott a
Janos apostol helyettesitése folytdn Anyankkd ajanlott sziiz Maria
iranti tisztelet kifejezésében és pértfogasaért valé dhitatos ese-
dezésben. — Maridnak megbecsiilhetetlen kincse volt isteni sz.
Fidban, kir6l azt mondja sz. Pél, hogy: ,minden tokéletes-
ség O benne lakott“® s mégis ezen kincsét is visszaadta
Istennek s megelégedett a Jénos képében neki ajinlott cmberi-
séggel; azon anyai szivébe, azon anyai szeretetébe fogadta az
embert, melyben azelott az Istent viselte! Bizonyara orik tiszte-
letre és halira mélté ténye a sziiz Anya aldzatossiginak és
ember-szeretetének.

A keresztény vildg a sziiz Anya ilyetén partfogdi 41la-
sat kival6 buzgdsiggal vette igénybe, s tapasztalva azon szim-
talan jotétemények s az isteni kegyelem dis kidradisait, melyek-
ben az emberiség Madria kozbenjardsa és partfogisa folytin ré-
szesiilt, kivilé buzgalommal és &hitatos kegyelettel kisérte is
mindenha. Az Evéban &rvavd lett emberiség édes Anyjit s az
ez édes névvel jaré gyamolitisokat tekintette és tapasztalta, ter-
mészetesen, ha erre mélténak igyekezett magdt tenni, Maridban

1) L Jén. 2, 1—2. — 2) Jén, 19, 27. — 3) Koloss. 1, 19, —
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mindig. Igy egy 4hitatos legenda beszéli, hogy egy fiu buzgén
konyorgott egy Maria-kép elétt, esedezvén hogy a B. Sziiz mu-
tatnd meg azt, hogy 6neki—a fiunak —valéban anyja; mire a
fiu 4hitatos merengései kozt e szézatot hallotta: ,,.elobb mutasd
meg te, hogy fiam vagy;“ mit a valldsos lelkiilettol athatott ifju
aztén nem is mulasztott el. — Liguori szent Alfonz soha sem
nevezte a Boldogsigos Sziizet mdsnak, mint anyjinak; de azon
igazsigot is, miszerint 6 valéban anyéank igen elmésen dllitja
elénk, mondvan: , Krisztus urunk sziiletésének elbeszélésében azon
kifejezéssel €1 szent Lukécs, miszerint Mdria ,szillé elso sziilott
fiat.“ Ha az evangelista elsé sziilott fidnak nevezi Jézust, szik-
ségkép tobb fianak is kellett lennie; — azonban hitink egyik
igazsiga, hogy Mdridnak Jézuson kivil semmi egyéb testi fia
nem vala: igy tehit lelki gyermekeinek kell lennie, kik mi va-
gyunk. ') Szent Lukécs ama szavait a szentiratok magyardzoi
méas moédon is megegyeztetik hitiinkkel; s az egyhdz hitéhez alkal-
mazott ezen magyardzat bizonydra szebb ama szentirds-értelme-
zési szabadossigndl, mely a hiny személy, annyiféle, majd elmé-
leti, majd gyakorlati hitet szill ugyanazon-egy felekezetnél is.
Innen van, hogy protestans atyinkfiainak legnagyobb része oly
kozonséges és kicsinyes fogalommal bir Maridrdl; pedig a helvét
hitvallas XI. részében ez 4ll: ,Ugyanazon orok Istennek orok
Fiarél hissziik és tanitjuk, hogy kizarélag a sz. Lélektol
fogantatott s a mindenkor sziz Mariatél sziletett. Ks
ha igy: miképen értsiikk azt, hogy prot. felebarataink, kik szintén
ami Urunk Jézus nevében konyorognek annak mennyei Atyjahoz,
cultusukban annyira mellézni képesek az Aaltalok is mindenkor
sziiznek vallott Maridt? Miképen értsik, hogy oly fukarok, sot
benniinket is félre-ismerdk a Mdria iranti tiszteletre nézve? ——
De nem vitatkozom, hanem oromest irom alé egy hires prédikator
e szavait: ,Egyes hitczikkekben kiilonbozhetiink, az igazsigot kii-
16nb6z6 oldalrél és kiilonbozé mértékben foghatjuk fol; de a
szeretetben mindny4junknak egynek kell lenniink, kiilonben meg-

1) Alvinezi. Erkolesi példék, Pest. 1858. 436. 1. —



28

sziintiink keresztyénck lenni; mert a buzgdésig, mely az embert
embertarsa ellen ingerli, amely visszavondst, hasonldst sziil, lehet
felekezeti buzgésig; de bizonydra nem keresztyén valldsos buz-
gosig; azért ismétlem, a hasonlisoknak fooka a valldstalansag.”')
Mily méltanyos szavak, mily humanistikus tanitmény! Kar, hogy u-
gyanezen papi ember elébb Jézus szavainak kiillonbozo értelmezésé-
101 oktatvan cgyszerii hiveit, homélyosan, de mégis elég czélzatos ért-
hetdoséggel eként prédikal: ,Ki tudna ebbol—t.i.az Irds dltala idézett
szavaibol — okot keresni egycenetlenségre ? Ki mds, mint az cmber,
akiben a szenvedély az eszet elvakitja, a szivet eltompitja; de
aki az crkolesi érzést még a szenvedély uralma alatt sem tagad-
hatja meg, hanem gyaldzatos tcttének nemes indokot
szinlel, blineit szent paldstbaboritja;kezébe veszi
a keresztet, a legtisztibb szeretet, legnemesebb
onmegtagadds jelvényét, hogy alatta anndl szaba-
dabban rabolhasson, gyilkoljon. Tudom én azt aty. —
folytatja a hires egyhdzi szénok — hogy az emberi szennyes
kezek még Jézus égi tisztasigu tudomdnyit is beszennyezni
torekedtek.“ *) E szavak és hang megitélését legyen szabad
méltanyldstokra biznom.

Mikor is e kis sziikségszerii kitérésért elnézésteket kérve,
visszatérek szelid feladatunkhoz, és ismétlem, hogy Miria anyai-
sdga és hathatés partfogoldsa minden idében vigasztaldisa volt
a testi-lelki sziitkségekbenszenvedo emberiségnek,
s azért a haladatos vallisi kegyelet rég ota ruhdzta fol a sziiz
Anyat azon szép és nagyjelentoségii czimekkel, melyeket a loret-
t6i litinia igy szamlal el6: ,Biindsok oltalma, Szomoruak
vigasztaléja, Keresztények segitsége Erzette Maria
tiszteletének j6tékony hatdsait a biings, a lesujtott, a viszon-
tagsagok alatt gornyedezd, a gyamol nélkiil sziikolkodé hivo se-
reg mindenkor, s azért ama Maria-czimekben a hdila az igazsig
nyelvén szélott.

Végre a magyar halds-kegyelet eme czimekhez régibb idok

1) Minden orszig, mely magiban meghasonlil, elpusztul! N. P. egyh&zi beszéde.
«  KolozsvArtt. 1861, 15, 1, — 2) L, b, —
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6ta ezt todotta: ,Fides hazdnk Oltalmazéjal Konyorogj
érettiink!“ Engedjétek meg K. H! még e czimhez képest némit
szélanom.

Nemcsak egyhdzi, hanem nemzeti innepély is ez K.H!
a magyar katholicismus el6tt. Unnepiink magasztos targyahoz,
mintegy dicsé Istvinunktél véghagyomdnyilag oroklott mdsodik
alkotményoszlophoz nemzeti multunk szakadatlan kegye-
letei fiizddnek. Erczte nemzetink foképen viszontagsigokkal
teljes életénelk aggasztébb perczeiben Maria hathatés partfogasa-
nak sitkerét, s azért mindenkor kedves kotelmének és dicsoségé-
nek tartotta az Isten sz. Anyja irdnti kiilonosb tiszteletét és bi-
zalmat tanusitani. Fényes bizonysigai ennek a honunkban Maria
tiszteletének szentelt templomok; tanusitjdk ezt a szdmos Mdiria-
iinnepek, melyeket a magyar katholicismus a nemzet életébdl vett
eseményekkel osszekottetésbe hozott, ezdltal mintegy nemzetiesi-
tett s mindig kiilonosb elokészilettel, nagyobb buzgdsiggal és
magasabb fénynyel iilt meg. — KEs mi akkor, a mélyebb valld~
sos érzelem ama szdzadaiban boldogabb és hatalmas nemzet valank
annyira, hogy ha nemzetiink amaz aranykorira visszamerengiink,
lehetetlen, hogy keblinket fijdalmas érzet ne borongja &t azon
Miutdn a visszavonds és egyenetlenség, mely ellen els6 sz. kira-
lyunk végperczeiben is oly méltin intett, Mohédcsnal minket elti-
port: mintegy kétségbeesve régibb dicséségiink megtarthatdsa folott,
valamint nyakunk idegen iginak, ugy lelkilnk is idegen szellem-
nek dllott szolgilatiba! Azt gondoltuk a vallis-ujitds rohamaiban,
hogy a multtal szakithatunk; de ha ezt ma annyi viszontagsigok,
annyi veszély utdn még politikailag sem tartjuk, ncm lehet lehet-
ségesnek tartanunk: miképen gondolhattuk és remélhettik azt a
valldsra nézve, mely észt, szivet és lelkiismeretet inkabb 4that,
inkdbb kotelez, mint birmi egyéh, bar a legtokéletesebb emberi
intézmény? Mi azonban meghasonlottunk s a bekovetkezett ellen-
séges idOkben 6sibb valldsunk egyéb intézményei mellett Marid-
nak, a nemzet Nagy-Asszonysnak tisztelete is sokat szenvedett.
Az elobbi édllapotok osszeroskadtak s a romok folott a valldsta-
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lan érzelmek, mint gydszos rémmadarak vijjogtak. Mindennek
daczdra a nemzet egyrésze hii maradott a jonak tapasztalt mult-
hoz, megorzotte a jogfolytonossigot; s most a protestans testvé-
rek, ha egyébért nem is, elismerést szavazhatnak nekiink azért,
hogy mindamellett, hogy velok az uj idék haladdsiban is egyenld
lépést vagyunk képesek tartani, csak benniink és dltalunk tanul-
ményozhatjdk azon nemzeti multat, melylyel vallasilag szakitottak,
mely pedig—ugy vagyunk meggyozédve —egy hajnallé nemzeti
jobblétnek is alapjaul kell hogy szolgaljon.

Oseink vallisa 6l tehat még a nemzedék egy részének szi-
vében; s ha egyéb biztositékom nem volna: e mélté szép iinnep,
e mdria-tiszteleti buzgésig is kezességet nyujt nekem a jovére
nézve. — Mert azt hiszem, hogy ha a magyar szép-nemet
kell a nemzet életerds torzsének tekintenem, melyb6l a nemze-
dékek idonkint galyakként sarjadznak ki és tdplalkoznak ; az
dhitatos szép-nem pedig dusabb-érzelmiisége, a szép irdnti élénk
fogékonysiga és nemi gyongédsége folytin is Maridt mindig kény-
telen lesz, mint a nonem dicsdségét tisztelni: azt hiszem, hogy akkor
Midria valédi tiszteletének jétékony hatdsaira nézve dltaldban
és kilonoson ndlunk is mennél tobbet lchet és kell varnunk.

Ennyi az K.H! amit Maria tiszteletének hatdsair6l és ered-
ményeirél ma itten elmondani jénak littam. — A legnagyobb-
szerli, a legdics6bb 4llas, melyre ember valaha emelkedhetett, a
legnagyobb gondolat és eszme, mely az emberiség iigyére joté-
kony hatist gyakorolhatott: Mairidban nyer kifejezést. S ha
most az Egek ezen ékességét, ha a folmagasztalt fold e paratlan
dics6ségét , ha az erénynek foltétlen becsét, ha a vilig-egyhaz
szézadokon 4t gyakorlott eljirdsait, ha édes hazdnknak, jémbor
oseinknek rink is minden vész daczira 4lddsosan leszirmazott
allhatatos buzgésdgit, nemzeti kegyeletét, ha sajit testi-lelki ér-
dekeinket, sziviink legszebb érzelmét és vigasztalasit, meg lelkiink
Orokéleti ragyogé eszményeit tekintjiilk, — ha, mondom, mind-
ezt kelld komolysiggal tekintjiik és megfontoljuk: akkor lehetetlen
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Miria igaz tiszteletében megfogyatkoznunk, vagy ha megfogyat-
kozénk, nem gyarapodnunk!

Ismétlem tehdt magyar egyhfzunk egyik legszebb énekének
érzelemdus szavaival:

»ligek ékessége,
Foldnek dicsosége,
Magyarok Asszonya, Kirdlynéja!
Hozzid buzgé szivvel,
Koteles hivséggel
Jarulunk szentséges sziiz Maria!
Mig benniink egy ér
Mozdul s egy csep vér:
Fogjuk joévoltodat emlegetni
S téged buzgé szivvel iidvozleni! Amen.
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