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Az az idegen rémuralom, mely egy vesztett habomimoyusagai k6zott s az U. n. nép-
koztarsasdg nemzetietlen és zillégavlitikdjanak természetes folyomanyakép 1919 maérci
21-én «Magyar Tanacskoztarsasag» cégjelzésselvilag groletarjai egyesiljetek» hazug
jelszavaval megcsonkitott hazank Kiksllenségil meg nem szallott tertletén megalakult,
egyéb kulturalis intézményeink soran kdnyvtarairikretette vérosre mazolt keZét.

A volt tanacskoztarsasdg konyvtarlgyi politikdjaneknyitasadt a szocialista és radikalis
elemek uralmat évek oOta céltudatosatkészity budapesti Varosi Konyvtar vedeimberei-
nek kezébe tette le. E ténnyel telijes beigazoldsrtnazon konyvtari szakemberek és
konyvtari olvasék véleménye, akik évek o6ta lattakaaosi Konyvtar allam- és tarsadalom-
ellenes Uzelmeit s ez ellen félemelték szavukahtMozismert, maga a retiség is allandé
megfigyelés alatt tartotta mar az 1917. év folyaradkonyvtar vezéségét, melyet tudva-
levéleg az 1918. év nyaran allamellenes propagandat fidiats jelentettek. A foljelentés
alkalmaval a vadakat \ilag c. szabadkmives napilap szept. 8. és 15. szamaban a kdnyvtar
«egy olvasdja», majd dr.UBKA Géza felhaborodassal utasitottdk vissza. Aé elkk a
folielentés élét fleg azzal prébalja elvenni, hogy a «Muzeumok ésykKtiarak Orszagos
Fofellgyebségének és Tanacsanak hivatalos kozlonyé»-baAsM Jozsef szerkesktés
fofeligyeb a legnagyobb dicséret hangjan ismertetiogarfosi konyvtar rikodését» s
ugyancsak MHALIK JOzsef véleményébe takardzik duPBA Géza is emlitett cikkében, mint
amely szerint a magyar ko#nelsdés elérendi és legjelerisebb kdzponti tényéie: a
Fovarosi Konyvtar. NHALIK Jozsefnek ez a dolgozataMtizeumi és Konyvtari Ertesgit
1917. évfolyama utolso fizetében, a konyvtar legobh szorongattatasa idején jelent meg s
SzaBO Ervin félismerve e segitség megtévésettékét, akkor azonnal intézkedett, hogy a
flzet kdnyvtara szamara tiz példanyban megvasésékas porhintés gyanant ké&ép
terjesztessék. A diktatura kitdrése utan nem vdlt mbbé sziikség erre a flgefalevélre. A
diktatorok egyik legels ténykedése volt néhaz8BO Ervin anyjanak az akkor megallapitott
legmagasabb fizetést kegydij alakjdban megszavazai Varosi Konyvtart réla, mint e
rombold szellem egyik megteredj@rsl elnevezni. Maga [ENES Laszlé pedig &6rds Ujsag
majus 4. szaméba ikommunista Konyvtarpolitika. cikkében hivalkodva jelenti ki: «Nem
véletlen és nem személyes hajsza az, amiben éwaszihsora ota részesult legmodernebb
konyvtarunk, a Szab6 Ervin konyvtar, melyet nemceagynev alapitdja miatt tartott a
burzsoazia s pedig joggal az eljovéridrradalom melegagyanak».

lly elézmények utan érth&t hogy LUKACS Gyorgy h. népbiztos dlskonyvtariigyi rendelete,
mely marcius 29-én kelt 70831/9. sz. alatt, neramvly allami konyvtart, vagy a Mizeumok
és Konyvtarak Orszagodfeliigyebségét, hanem a Varosi Konyvtart jeldlte ki oly koap
szerv gyanant, ahol «a koztulajdonba vett egyeskilbelyiségeiben, palotdkban, tovabba
szakegyeslileti és mas célokra rekviralt helyiségekhblalt konyvgyijtemények azonnal be-
jelentendk» s ahova egy aprilis 2-an kelt rendelet szerwitléki munkastanacsok is fordulni
tartoztak minden konyvtari kérdésben. Ezt kiegékgt LUKACS h. népbiztos marcius 31-én
70.982/lll. B. sz. a. kelt rendeletével «a forradialkormanyz6tanacs hatarozatabdl»
megbizast adott «dr. IDNES Laszlé elvtars vezetéséveDKALMI Béla és dr. \WLDBAUER
llona elvtarsaknak a budapesti és vidéki magan@&sokulonbdé jogi személyek tulajdo-

! E tanulmany dforrasa a konyvtariigyi politikai megbizottak iragtamelyet a vallas- és kézokta-
tasugyi m. kir. minisztérium megbizasabdl e sordkaivizsgalt t. Az irattdrbol meritett adatokat a
Muzeumok és Konyvtarak Orsz. Tanacsatol, a M. N.zélin konyvtaratél és az Egyetemi
konyvtartol nyert adatokkal, valamint az egykorkkekbdl nyert informéciokkal egészitettem ki.



naban €% felajanlott, veszélyben léy vagy a kdz szamara nélkildzhetetlen kdnyvtarak za
ala vételére, illétleg azoknak, vagy egyes darabjainak elszallitasaaszébanforgd harom
megbizott kozll a két dsa budapesti Varosi Konyvtarnak a forradalom szentjabdl
legexponaltabb tisztvis@l kbzé tartozott, mig a harmadik a budapesti eggeta@nyvtar
tisztvisebje volt s legbbb kvalifikacioja ily vezet allasra tarsadalmi 6sszekottetéseiben
allott. Dr. WALDBAUER llonanak agy latszik mar kezdéttfogva nem szantak valami na-
gyobb vezet szerepet, amint eztukAcsnak marcius 30-an 70.638/1ll. B. sz. a. kiadott két
rendelete is tanusitja, melyekkel csakiENES LaszIot és KHALMI Bélat nevezte ki a
konyvtari igyek megbizottjava, illetve helyettesghbeottjaiva s megbiztéket a Konyv-
tarigyi Tanacs megszervezésével. DralDBAUER llona képességeivel a konyvtarugyi
politikai megbizottak hamarosan tisztaba johetteRés aprilis 17-én, amikor egybedllitottak
a tervezett Kdnyvtarigyi Tanacs tagjainak névsornéty csak arra sem érdemesitették, hogy
folvegyék annak «dolgozé szakmunkas» testiletélbe WALDBAUER llona azonban ugy
latszik nem tudott, vagy nem akart tudni elejtetésé@llandéan igen dntudatosan lépett fel —
egy a konyvtarigyi politikai megbizottaknal 445/K2. a. iktatott levélben, pl. az Emmer-
exlibrisz megtervezésével megbizotlivész panaszkodik egy «szemiiveges elvtaetien»,

aki «oly sérd modort tanusitott, hogy igazan csodalkoztam» égsevis az egyetemi konyvtar
vezetsége majus 10-én 487/9. sz. a. kénytelen volt kBriehestl «ANTALnE (V. i
WALDBAUER llona) hataskorének preciz megéllapitasatisNBs ez atiratra majus 12-én
Kpm. 124/9. sz. a. adott valaszaban azutdn hatéheozonegéllapitja, hogy W.DBAUER
llona megbizatasa csak a veszélyeztetett magantdinakv szocializalaséara terjedt ki, de
ezekben az Ugyekben sem intézkedhetikNBS nélkil s hogy az egyetemi kdnyvtar teénd
alél egyebre felmentette és az egyetemi ifjusagi otthonokyktarainak szervezésével bizta
meg, de siet hozzatenni, hogy «Ugy ebben az Ugyham,minden mas Ugyben csak rajtam
keresztll intézkedhetik.» A véfysakkord ebben az ligyben a kdzoktatasiigyi népbaoss
majus 21-én 94.859/9. sz. a. kelt rendelete, melpleszlatja a konyvtarak szocializalasara
felnatalmazott bizottsagot, mivel a konyvtariigyekéeve a 22. K. N. rendelettel intézkedett.
Az elbadottakbdl tehat kiderlil, hogy a kommunista kongig&i politika legbbb
irdnyitdsanak kétes ditsegében csakis driENES LaszIo és KHALMI Béla osztozkodtak.

Miként az idézett 70.638/9. sz. K. N. iratbdl kitak, DENES és KOHALMI legel$ teendje
egy Konyvtariigyi Tanacs megszervezése lett volnkdAyvtarigyi politikai megbizottak
irattaraban van egy, iktatokonyvik tanusadga szeaprilis 17-én elkészilt tervezet, mely
felsorolja azokat, akik a konyvtartgyi politikai gtdzottak véleménye szerint a tervezett
Orszagos Konyvtarugyi Tanacsnak lettek volna ta@aek |I. a kdzoktatasiigyi népbiztossag
részéél hivatalbdl: 1. ANTAL Mark. 2. BARTOS Erzsébet. 3. MITAI Ferenc. 4. BGARASI
Béla. 5. KARMAN ToOdor. 6. SABADOS Sandor. 7. BLAzS Béla. 8. ®Nczl Jerd. 9.
FORSTER Tivadar. 10. KLMAN JoOzsef. 11. WRJAS Sandor. 12. BESZTOVSZKY Ede. 13.
POGANY Kalméan. Il. A Tanacs dolgoz6 szakmunkas testiédiéb) Budapestl: 1.
BRANDSTEIN lllés. 2. BRAUN Roébert. 3. DENES Laszl6. 4. EYVVARI Jerd. 5. ASCHIK
Almos. 6. KOHALMI Béla. 7. MHALIK Jozsef. 8. RTER Jers. 9. RKLER Blanka. 10.
TROCSANYI Zoltan. 11. \VARADI Irma és 12. jegyz SZIGETI Gabriella.b) Vidékrsl: —. .
Meghivottak: 1. BEKE Mand. 2. EENEDEK Marcell. 3. KRALY Gyorgy. 4. KEMMER Dez$.

5. NOGRADI L&szl6. 6. BTRIK Géza. 7. RDOS Gusztav

% A névsorban a legnagyobb meglepetésemre talatkoatRintér Jehnevével, aki egyébirant semmi
féle vonatkozasban sem szerepel a megbizottalariédtin, ami csak természetes is, mert hiszen
kdztudomasu, hogy Pintér Jelkezdetél a leghatarozottabban allast foglalt az Uj vildgieel
szemben. Utana jarva e dolognak, kiderllt, hogyérPideist ép ugy megkérdezése és tudta nélkl
vették fol ebbe a listdba, ahogyan teszem azt Ggrdaézat megtették az irdi direktérium tagjava.



Miként a jegyzek®l kiderll, a konyvtarugy régi, kiprobalt allami képebi kozll, a ZABO
Ervint dic$ité MIHALIK Jozsef kivételével, egyetlenegyet sem méltattakdmyvtarigyi
megbizottak arra, hogy a kommunista kényvtarpdibikn iranyitdé szerepet jatszanak. Ez a
korulmény azok Aallamiségét és helyes konyvtarpolitikajat, akik a Tanéztksasag
megalakulasaig Magyarorszag konyvtarigyének alléajiesztésében vagy iranyitasaban
tobb-kevesebb részt vehettek, oly kedvezinben tlnteti fel, améme kulturalis életiink
egyéb agaiban aligha van még egy példa.

Nem sokkal e sokatmondé lista egybeallitasa utdnljsi28-an adatott ki a K. N. 22. szamu
rendelete, mely az Orszagos Konyvtarigyi Tanaenéek segédszerve gyanant az Orszagos
Koényvtartigyi és Bibliografiai Intézet felallitasdiatézkedik s egyidejileg megszinteti az (j
intézmények Ugykorével csak részben azonos Ugyktirzeumok és Konyvtarak Orszagos
Tanacsat és dfelugyebségét. Egyuttal elrendeli, hogy &feligyebség koteles hivatali
helyiségeit, felszereléseit és személyzetét az&Qosz Konyvtarigyi és Bibliografiai Intézet
rendelkezésére bocsatani.

A Tanacskoztarsasag ugykezelésére jeltienmogy e rendelkezés megjelenése pillanataban
sem az Orszagos Konyvtarlgyi Tanacs, sem az OrszE§ayvtarigyi és Bibliografiai
Intézet nemcsak hogy nem volt megalakitva, hane saérvezeti szabalyzatuk sem &llott
készen. A konywvtarigyi politikai megbizottak iratiban van ugyan egy tervezet, mely az
Orszagos Konyvtariigyi Tanacs szervezetére vondtkdei ezt csupan majus 21-én iktattak
286/19. sz. a. és soha sem kerllt megvalositagervEzerint a Tanacs feladata lett volna az
orszag konyvtarligyét egységes iranyelvek szerinetme Hataskore kiterjedt volna minden
koztulajdonba vett tudomanyos és kdxelédési kdnyvtarra, amennyiben az a hivatal
kézikonyvtér kereteit meghaladja s oly foku rende#si joggal birt volna mind e konyvtarak
felett, hogy a Tanacskoztarsasag teriletékddd egyetlen konyvtar se vonhassa ki magat az
egységes vezetés alol. A Tanacs hataskorének gesetiaegszoritasat egyes konyvtarakra
nézve az illetékes népbiztossaggal egyetértésbkizaktatasiigyi népbiztossag mondotta
volna ki. A Tanécs tagjai lettek volna ideiglenesknhivatalbél a kézoktatasugyi népbiztos-
sag konyvtari osztalyanak és a kdnyvtariuggyel kalptss egyéb osztalyainak vedeilletve
elbaddi; 2. az orsz. szovjetiivelbdési osztalyanak kikildottei; 3. a Szakszervezenats
kikildottei; 4. a diktatura alatt a kozoktatasiugyepbiztos altal kinevezett, kfsb a
konyvtarosok szakszervezete altal delegélt konggtd; 5. az Orszdgos Konyvtermelési
Tanéacs kikuldotte. Az elndkot és a két aleinoktagok maguk kozil valasztottdk volna, mig
az ebadot, helyettes &hdot és jegyit, akik egyuttal az Orszagos Konyvtarlgyi és Biblio
grafiai Hivatal vezddi, illetve munkasa, a diktatura alatt a kozoktatgsinépbiztossag
nevezte volna ki, mig kébb a Tan4cs valasztotta volna a kdnyvtarosok seakszete altal
jeloltek kozill. E Tanacs ala lett volna vetve, nanhak szerve, az Orszagos Konyvtariigyi és
Bibliografiai Hivatal, amelynek «hataskore terjextal és rendelkezési jog tekintetében
egyforma (?!) a Tanacs hataskorével, melynek vexpielszerve.» A tervezet vegul folemliti
annak a lehéségét, hogy szilkség esetén minden megyei székhedyeMegyei Konyvtar-
Ugyi Tanacs és ezzel kapcsolatban egy Megyei Kanygyi és Bibliografiai Hivatal
létesittessék az Orszagos Tanacs és Hivatal naarggéannak irdnyitasa alatt, de hozzéateszi,
hogy «egydire a konyvtariigy kezdetleges allapota miatt élétiietésiik felesleges» s
elegend, ha e feladatok a Megyei Tanacsok kdgeldési osztalyainak teetd kdzé
soroztatnak. Egy kpm. 829/9. szam alatt iktatoftylditszik julius 26-an folytatott telefon-
beszélgetést kideril, hogy a kormanyzd6tanacsi biztos feladata volna, hogy a kerileti
(megyei), jarasi és varosi tanacsok kdgelodési osztalydnak keretében alakitandé
konyvtarligyi szakosztaly megalakitasardl gondoskodis ennek tevékenységét a kdzponti
utasitasok végrehajtasanal ellenze.



Az Orszagos Konyvtarlgyi Tanacs e szabalyzat-teteemz Orszagos Konyvtarlgyi és
Bibliografiai Hivatal szervezetére is kiterjeszKedi tobb pontban eltér attdl a szervezeti
szabalytol melyet a kdzoktataslgyi népbiztossatgmddk utolsd napjaiban, julius 30-an 65.
K. N. sz. rendeletével Intézet cimén életbe léptetd mar szé sincs arrél az Orszagos
Konyvtartigyi Tanacsrél, melynek megszervezésériENEs és KOHALMI eredetileg

megbizast kapott, valostileg, mivel belattak, hogy a Tanacskoztarsasag araisekis

diktatorikus alapon tarthaté fenn, ha ugyan egi@itéenntarthatdé s még azt a szerény kritikat
sem képes elviselni, melyet egy a sajat legmedphitiemberei kézll alakitandé tanacsadé

testllet gyakorolt volna.

E rendelet szerint az Orszagos Konywvtariigyi ésid@ibhfiai Intézet feladata az orszag
konyvtarigyének és a konyvtarakkal O0sszekotott madoos kutatdsnak és népnével
munkanak egységes vezetése, valamint fellgyelétevdna. Hataskore kiterjedt volna a
koztulajdonba vett és a Kozoktatasigyi Népbiztoskataskorébe utalt tudomanyos és
kozmivelodési konyvtarak dologi €és személyi Ugyeinek intémsAz intézet egységes terv
alapjan szervezte volna az egész orszag konyvtérigyszervezés lényege: «a meglév
konyvtarak észszératszervezése és tovabbfejlesztése, Uj konyvtdegitaésa, feleslegesek
megszintetése». Tovabbi feladatai lettek volnargyW@riigyi szervezet és munka észévér
€s egységessé tétele, a tudomanyos kutatdas kdnpegédeszkozei, bibliografiak stb.
egységes iranyelvek szerint vald vezetése, a kargsképzés s a konyvtari ismeretek
fejlesztése és terjesztése. Az intézet e sokagudt teljesitésére 7 osztalyra tagozddott
volna, melyek kozul a konyvtarigyi és bibliografiiosztalyok ismét 4-4 alosztalyra
szakadtak volna. Ez osztalyok) Kdzponti Iroda. -B) Konyvtarlgyi Bosztaly (a kovetkez
négy alosztallyal: 1. Tudomanyos szakkOnyvtaraktdhga. 2. Koznivelbdési konyvtarak
osztalya. 3. Kozkdnyvtarak konywvjyo és elosztotelepe. 4. Konyvtartechnikai osztalyQ)—
Bibliografiai Foosztaly (a kovetkdz négy alosztallyal: 1. Magyarorszag bibliografidfa.
Szakbibliografiak osztalya. 3. Magyar konyvtarakzponti katalogusa és kozponti fel-
vilagosit6 irodaja. 4. Kdonyvtarakat kataloguscédal&dzpontilag ellatéd iroda.) B) Konyv-
tarosképé Foiskola. — E) Konywvtarkisérleti allomas. +) Konyvtarigyi és Bibliografiai
Szakkonyvtar. -6) Konyvtarigyi és Bibliografiai Kiadvanyok Osztélya.

lgen érdekes a megbizottaknak kpm. 818/9. sz.5ll+€él, tehét az Intézet életbeléptetésével
szinte egyidejlleg kelt tervezete az Intézet szgreébnek kinevezés#lr Eszerint a Vidéki
Kozmivelbdési Konyvtarak kozpontfelelds vezebjevé MHALIK Jézsef, a Tudoményos
Koényvtariugyi Osztaly vezéjevé ENYVVARI Jerd, a Konyvtartechnikai Osztaly vesd@ve
pedig VOROSVARY Ferenc lett volna kinevezve, akik mindharman natatigeis tevékeny részt
vettek az intézet megalakulasat mégélidében a tanacskdztarsasatERES és KOHALMI
altal irdnyitott konyvtarpolitikajanak a végrehaghan. Az intézet konyvtari szakmunkasaiva
lettek volna QIGETI Gabriella, KOVACSs Odén, KENESSEY Sandor, DENES Barna, SABO
Lérinc, akik a konyvtarigyi megbizottak hivatalahoajus 15., illetve junius 1. és janius 15.
napjan ily miiségben mar kineveztettek, tovAbh&MERMANN Karoly, aki ez alkalommal
lépett volna az Intézet kotelékébe. Az Intézetibiriafiai szakmunkasaiva neveztettek volna
ki PETRIK Géza és 80Sz Magda, akik aprilis elseje, illetve julius 15-ikga voltak a
konyvtartugyi megbizottak hivatalanak ily niségben kinevezett alkalmazottai ésRATH
Paula, aki csak most Iépett volna az Intézet kikédlé. Az Intézet irodai munkasaiva lettek
volna KLEIN ROzsi és ELUDI Boriska, akik e miségben mar aprilis 1. 6ta kineveztettek a
konyvtarligyi megbizottak hivatalahoz, tovabb&UDscH Regina, KOMLOS Klara és LLES
Anna, akik eddig az iroda kebelében nem voltak Jeage. Végul az Intézet segédmunka-
saiva neveztettek volna kisIky Imre és SMAN Magda, akik e mifiségben mar junius 1. 6ta
voltak a konyvtariigyi megbizottak hivatalanak kieestt alkalmazottjai.



Ime a garda, mely ENES LaszI6 és KHALMI Béla vezetése alatt hivatva lett volna «az
orszag konyvtarigyének és a konyvtarakkal dsszékbidomanyos kutatasnak és népnével
munkanak egységes vezetését, valamint felligyelet&ianacskdztarsasag szdja ize szerint
végrehajtani.

A konyvtarpolitikai megbizottak eleinte a Varosi #gvtar helyiségeiben tottek fel
tanyajukat, de még aprilis ho folyaman bekolté Aekvolt» Budapesti Kereskedelmi Testllet
hat szobabdl, 66zobabdl és mellékhelyiségeéklallo helyiségébe az Andrassy-ut 12. szamu
haz I. emeletén, melyet a kdzponti lakasbiztosgaiisa30-an kelt végzésével a helyiségek-
ben elhelyezett 6sszes berendezési és felszetaigyakkal egyltt részikre kiutalt. Ehhez
jarult még a «proletardiktaturdnak UgyszoOIlvan lggaebapjatdl kezdve» ugyane haz Il
emeletén a Keleti Gazdasagi Kdzponti Hivatal hélyes «bar négy szobajaval és a még
hasznalhaté két mellékhelyiségével ugyancsak cgedkl mondhaté» ad igényeikhez
képest, amint ezt IBNEsnek kpm. 443/9. sz. a. junius ho 18-an az Orszdgdssugyi
Biztossaghoz intézett felebbezésében olvashatjuk)yden tiltakozik az ellen, hogy «ennek
a maris igen kicsiny helyiségnek két udvari szabajéekvirdljak». A fényes helyiségnek
természetes kiegésijie a fogat: hiszen a proletardiktatura megbizatkgik nem jarhatnak
gyalog s csakugyan aprilis 25-én Dienesé&@OStermelési biztostél «egy vagy két fogat»
kiutaldsat keérik, melyet «mar eddig is nehezen (iléikek». A torténeti iség kedvéért
azonban meg emlitenem, hogyeRES julius 17-én kpm. 597/19. sz. a. értesiti a kdzpon
személyfuvarozési lUzemet, hogy az aprilis ho foBmnkiutalt kétfogatira tébbé nem
reflektal, mivel vasarnapra nem hajlandé a kocgiethi, mert akkor nincs hivatal s e
kivAnsaggal arra kényszeritené az izem a konywapidditikai megbizottakat, hogy a kocsit
vasarnap is igénybe vegyék sajat személyi lgyeilkhe®ez a mai rend szellemével nem
egyezik».

Végleges helyiségll a konyvtarligyi politikai meglitak tébbszori nézetvaltoztatas utan,
jalius 23-an Kpm. 771/9. sz. a.Resti NaploRékdczi-uti helyiségeit kérelmezték s ezt a
maguk szamara le is foglaltattak, deRGA Jerd, a népgazdasagi tanacs elndke, julius 28-an
kelt levelében értesiti a Szellemi Termékek Orsmaksat, hogy e helyiségek a Haztartasi és
Kozszikségleti Iparcikkek Hivatalanak kellenek ArKp857/9. sz. lgydarabon olvashatjuk
KOHALMI megjegyzését, mely szerint az Agrarbank egy egteketphatnak meg helyébe, ha
rogton kérik, de megkéstek vele: augusztus 2-aagész diktatura 6sszeomlottOKALMI

egy ideig remélte, hogy tovabb is fenn tudja tarédig megsziletett intézetét, augusztus 5-én
980/9. sz. a. a miniszterhez intézetitetjesztésében még csupan a julius 30-an «betegség
miatt» szabadsagra mentERES aug. 3-an kelt lemondéasat jelenti be, de csakh&m&ellett
latnia neki is, hogy a viszonyok alaposabban megxtdk, mintsem gondolta és miként
MIHALIK Jbézsefhez aug. 8-an irt levelében irja: «a tegiody@aman follépett jelenségek
folytdn az intézet beszintetésére kellett magaat@bznia». AGETI Gabriella titkar és
FEJESSandor, a Konyvgytijt és Elosztd Telep vedge, gyorsabban felismerték a helyzetet,
mert mar aug. 2-an beadtak lemondasukat. Ugyaragglsztus 8-an K. |. 1016/9. sz. a.
jelentette KOHALMI Béla a vallds- és kozokt. miniszternek, miszetielatva, hogy az
intézetet tovdbb nem vezetheti, az intézeikdaését beszintette, pénztaraENBDEK
Rez$nek, a Kozkonyvtarak Gyisjt és Elosztdo Telepe vesggnek atadta, a pénztéri
feliegyzéseket ENESSEY Sandor eddigi pénztardgizetére bizta, az irattarat biztonsagba
helyezte s a személyzet azon részének, mely neméallaini vagy varosi alkalmazott, az
augusztusi jarandosagot kifizette, azzal a kik@édsogy szikség esetén a hd végéig a
hivatalos Ugyeket tovabbvinni tartoznak.



A szervezés e hosszas, a proletar-rémuralom edészakat szerencsésen kitblajudasa
k6zben természetesen az ekként kijegedepaagramm megvaldsitasa érdekében is torténtek
tervezgetések és intézkedések.

Lassuk elszOr az alapelveket. Ezeket az Orsz. KonyvtarUggmats fentebb emlitett s
egészében elejtett tervezetéhez csatolt «altaklapsivek» nyoman a kdvetkidden ismer-
tetem: Az egészen helye$afapelv az, hogy mindenki az egész orszag terlletéetleg
konnyen és gyorsan hozzajuthasson a kdzkonyvtatgh ahhoz a konyvhdz, amelyre
szuksége van. A kozkonyvtarak utjan kielégiterndnyvszikséglet kétfélea) altalanos
mivelbdés és irodalmi félvezet kielégitésére alkalmas kdnyvek sziksédgst®) a tudo-
manyos kutatd konyvsziikséglete.

A féalapelv e ketis szempontja szerint Budapesten a kovétké&z akartdk kiépiteni a
konyvtariugyet: Egyrészt meg akartak teremteni e@ygnkvelodési konyvtarhalozatot,
adminisztrativ kdzponttal és keruletenkint 1-2 vaggg tébb kdnyvtarral, az egész lakossagra
egységesen, az altalanos olvasmanyszikségletraekifiettel egybeallitandd kdnyvanyag-
gal, szoval «kiépitve nagyban azt, amit a SzabdnBEK@nyvtar megkezdett». Minthogy
épitkezni egyélre nem lehet, le kell foglalni az e célra legalkadmbb éplileteket és berende-
zéseket, 2-3 hdnapos tanfolyamon $8emn kiképezni a kéllszemélyzetet s a konyvszik-
séglet fedezésére lefoglaini az eddigi népkonyktdmgyesileti, kori stb. kdnyvtarak
kényvanyagat, felkutatni a kiadok, kdnyvkeresieds antikvariusok «rejtett készleteit» s
felszolitani a maganosokat, akiknek nagyobb gyigteyiik van, hogy engedjék at kbnyveiket
a koznek. «Elvenniiik — jegyzi meg meghat6 szerénységgel a tervezeak a kdzre nézve
nélkulézhetetlen, vagy az egyéni hasznalat mértékaggyon tulhalad6é gyiljteményeket
javasolnank», ami nagyon szépen hangzik igy pamirode ugyancsak nehezen valdsithato
meg igazsagosan a gyakorlatban.

Masrészt meg akartadk teremteni a konyvtarfalanszenit a tervezet ekként ir koril: meg-
teremteni egy szakkonyvtarrendszert, «mely szamatvadott lehésegekkel, a tudomanyos

kutatas konyvigényeit van hivatva kielégiteni mindeakon. Itt még jobban kell szdmolni az
adott konyvtari épuletekkel és berendezésekkel».akapelv e téren az, «hogy legyen
mindenféle szakkdnyvtar Budapesten, de minded@yikbak egy, hogy ez az egy azutan jo
lehessen. Egyesiteni kell tehat az egyfajta komget s észszérfelosztast létesiteni az igy

keletkezett nagyobb kényvtarak kozott».

Ez az el§ latszatra tetszés gondolat néhai B0 Ervin, a moszkvai bolseviki akadémia
bliszkeségének a kedvenc végszipaja volt s véds konzekvenciajdban odavezet, amit a
bolsevista konyvtarosképztanfolyam egyik 2ABO Ervin szellemeail athatott edadodja,
SCHEIN Jézsefné rajzolt, mint a megvaldsitando ideal kpigatoi elé. Szerinte «a kdnyv s
még inkabb a folydirat, rendszerint csak egyszkrasasnak képezi targyat. Ardnylag kevés
mi olyan, hogy allanddan forgatnok. Ennélfogva nyivald, hogy a konyv kihasznaldsa
annal tokeéletesebb lesz, minél szélesebb korbenlhatraz egyik olvasétél a méasikhoz.
Képzeljiuk el, hogy valamely orszagban az ¢sszeasok ugyanazon kdzponthoz fordulnak
€s az olvasmanyokat azonnal a hasznalat utan eslzaszarmaztatnak, akkor biztos az, hogy
az olvasok igényeit 6sszehasonlithatatlanul kevegeddanyszammal lehetne kielégiteni,
mintha a beszerzés nem ily médon kdzpontositvarit A helyes szervezet tehat nemcsak
azt kivanna meg, hogy még a legutolsé falubangigele egy j6l berendezett kbnyvtar, hanem
azt is, hogy ezen dsszes kOnyvtarakat egységesmssék s azok gy ikodjenek, mint
egyetlenegy konyvtar osztalyai». Hogy a megold&asodja tényleg igen «gazdasagos », az



tagadhatatlan, de hogy végrehajtasa épugy megoélte \a tudomanyos termelést, mint a
tanacskodztarsasag egyéb idedljai megolték vagywalsoottak az anyagi termelést, az époly
kétségtelen.

Nincs ily mereven keresztiilvive az «eszme», dej@l@m ugyanoda vezetne a szdébanforgd
tervezet is, mely a megléwagy megvolt intézetek és testiletek szikségleyeman a
természetes féjtiés rendjén kialakult konyvtarak szakok szeringzé@ésonasaval akar egy-
egy szakra egyetlen kdnyvtart megteremteni. «<Ekhégymond — sziikség volna az ¢sszes
konyvtarak kényvanyagéanak kritikai atdolgozasara kbnyvtar rendeltetésének meg nem
felelo anyag a megfelélmasik konyvtarba volna atutalandé. Ily médon vaidsak elérhé,
hogy minden kdnyvtarban csak azok a kdnyvek volkaamik odavalok, de azok azutdn
megvolnanak». Hogy minden szaknak egy sereg hdtartanya is van, melyet az ileszak
miivelésére rendelt specialis konyvtar feladatanalkk&oata nélkiil nem nélkilozhet, azt «az
orszag konyvtarigyének és a konyvtarakkal dsszektitdomanyos kutatasnak» iranyitdi
vagy nem tudtak, vagy a falanszter kedvéeért nemté@kaudni. Eszméjuk éretlenségére
kulonben az Orsz. Kbzponti Statisztikai Hivatatasnutatott Kpm. 102/9. sz. ukdzukra junius
2-an adott valaszaban, mely szerint «a statisztlkiabtalnak eredményes {ikbdése
érdekében okvetlenil sziiksége van arra, hogy kamhéin a szorosabb értelemben vett
statisztikai targyd munkakon é$ lkdzgazdasagi, szocioldgiai, jogi, foldrajzi éstéoeti
kényvanyagon kivll az 6sszes egyéb tudomanyok atdndivei is &llandéan rendelkezésre
alljanak. Az itt megjelolt keretet meghaladé konyyag pedig a hivatal kdnyvtaraban
elenyéséen kevés van». De hogy ne bocsassa el egészerkémesl a nagy kdnyvtar-
falanszteredket, felajanlja az utolsé harom évben beérkezeattl&spéldanyokbdl a kdnyvtar
allomanyaba be nem sorozott anyagot, mely — teszzd — «teljesen értéktelen nyomtat-
vanyokbol all».

A lecke azonban nem hasznalt, tervilket a konyvianigggbizottak nemcsak hogy el nem
ejtették, hanem oly tertleteken, ahol szabadablaaazdalkodhattak, igyekeztek keresztil-
erészakolni. S hogy ez az eszme mennyire szivikléiz azt bizonyitja OHALMI Bélanak
aug. 7-én dr. ¥RRO Istvdnhoz intézett 981/9. sz. levele, melyben ikammar egész kartya-
varuk dsszeomlott — arra buzditjs igyekezzék a «volt», de Ujra életrekelt «érdekkse-
leteket>» ravenni arra, hogy kdnyvtaraik egyesitéséglegesen belenyugodjanak.

Hogy a szakkdnyvtarak e falanszterében mi tortéBjg#apest harom altalanos tudomanyos
jellegii nagy konyvtaraval, a Magyar Nemzeti Mizeum, a Mddmanyegyetem és a M.
Tudomanyos Akadémia kdnyvtaraval, azt nehezen kueldonteni. Az el$ terv, amint ez a
kézgazdasagi konyvtarak kozpontositdsa Ugyéberisafrién tartott értekezlet, sajnos,
nagyon is sikszavu jegyékonyvéldl megallapithatd, az volt, hogy a M. N. Mazeum, az
Egyetem és az Akadémia konyvtaranak egyesitéségy nagy kozponti konyvtar
keletkeznék, mely gyljtené a magyar termékekenllkaziiéltalanos szellemi tudomanyok
anyagat s e koril csoportosulna a szakkdnyvtanssere.

llyen értelemben hatérozott is egy a konyvtarigeghizottak hatdskérének megvitatasara
aprilis 23-ara egybehivott értekezlet, melyen ayzégonyv tanisaga szerintiENES-en és
KOHALMI -n kivil HAASZ Arpad, KARMAN Tédor, MESZAROS Karoly, ANTAL Frigyes,
WALDBAUER llona és SIGETI Gabriella voltak jelen. Ez értekezlet azt is kimotia, hogy «a
diakok konyvellatasa az Egyetemi Konyvtartol tedjesiiggetlenitve és decentralizéltan kell,
hogy torténjék. Az egyes didkotthonokban, melydkili@sok szerint lesznek felallitva, kell a
didksag konyvszikségleteinek megflebnyvtarakat felallitani». A jegykonyv még hozzéa-
teszi, hogy «némelyik, pl. az E6tvos-kollégiumét (hdég melyiké?) mar meg is van, csak
surgds kiegészitésre szorul». Hogy milyen iranyu kiegésree szorul, azt a jegyzdnyv nem
arulja el, de kiderul UKACs Gyorgy h. népbiztos julius 15-én 170.013/9. skedt. rendelete-



bél, mely a Biskolai ifjumunkasotthonok részére tan- és szakkékgn kivil «az alapvét
tarsadalomtudomanyi és tendencidzus szépirodalmeky strgs beszerzésérintézkedik.

A majus 21-iki alapelvek azonban a harom altalaairsyvtar egyesitésének tervét elejtik s
ehelyett folallitiak azt a nem egészen 0j kovetelésgy a M. Nemzeti MUzeum mai épllete
telies egészében a konyvtar céljaira foglaltasséslhogy e kényvtar «kizarélag hungarikum
konyvtar» legyen, ami szintén a régi allapot tefistartasat jelenti, még pedig a maindl is
fokozottabb egyoldalisaggal. Ugyanis nem tartalmamést, mint «a magyarnyéhés a
magyar dolgokra vonatkoz6 nyomtatvanyok teljes tgyiignyét» s nem lenne egyéb, mint «a
jovo kutatoja €s a mult torténetirdja szamara szoldalumentumtar». Hogy e feladatot mint
teliesithetné kedl vilagirodalmi és tudomanytorténeti hattér nélkagzal a konyvtarigyi
politikai megbizottak nem tédnek: hiszen az, hogy minden «nemzeti konyvtarsigglyaz
illet6 nemzet legnagyobb altalanos kdnyvtara is, csupdnészetes €s szuksegfzgrténeti
fejlodés eredménye, tehat kommunista-szocialista szemémle, puszta &ltélet, valddi
guantité négligeableEz lett volna az egyetlen budapesti kdnyvtar, kniekabb 6rzi a
kényveket, mintsem hasznalja».

Az Egyetem és az Akadémia konyvtarat e terv szexrady nagy szellemi tudomanyok
konyvtarava» olvasztottak volna 6ssze, természetesearsadalmi tudomanyok kivételével»,
mert erre a szerepre a Szab0 Ervin Konyvtar vaelteinelve. Hogy mi tortént volna e két
konyvtar nagyszabasu természettudomanyi részévél,aatervezet hallgat s mikorddALMI
Bélat, a konyvtarugyi politikai megbizottak irathdek atvételé&d kifolyod érintkezések soran
erre nézve megkérdeztem s figyelmeztettem, hogyaplAkadémiai Konyvtar a kalfoldi
tudomanyos akadémidk természettudomanyi kiadvaakamendkivil becses sorozataval
rendelkezik, csak a vallat vonta s azzal Utbttex elolgot, hogy azok «csak» akadémiai
kiadvanyok. E jelentéktelen epizddot csak azérbhofel, mert mindennél jobban jellemzi,
hogy miféle tudomanyos érzékkel bir6 emberekreab&fproletardiktatura «a konyvtarakkal
0sszekotott tudomanyos kutatasnak» adlelgfvezetését.

Az aprilis 5-iki értekezleten BAUN Robert, aki akkorra, agy latszik, még nem tudtésegn
beleélni magéat a proletardiktatura minden egyémidkenényezést kiél uniformizalasaba,
kivAnatosnak merte tartani «a konyvtarak autond@niaj koztik szikséges, egészséges
verseny szempontjabol». DelHNES Laszl6 e gondolatot felhdborodéssal utasitottazeis
mert «eltekintve a szétforgacsolddas és f6los kiakl&eszedelmal, a verseny fogalmanak
nem talal helyet». «A vita soran — teszi hozzagyaékonyv — kiderilt, hogy elvi ellentét
kettejuk kozott nincs, mert a kbnyvtarak centraiaf@ az egyes konyvtaraknak szellemi
tekintetben teljes autonémiat ad, a technikai eszmatkozélag pedig BA\UN szerint sem
kivanatos az autonémia». Hogy mi érténtechnikai autonémia alatt, azt vildgosan
megmondja dr. ENES L&szlonak avoros Ujsagmajus 4. szamaban irt cikkének kdvetkez
részlete: «Kell, hogy megsziintessiik a konyvtariiasatraciok mai anarchiajat, mert csak a
konyvtari rendszerek egységesitése altal sziintethey az a tarthatatlan allapot, hogy pl.
Budapest minden kényvtardban méasféleképen koldsdma konyveket, mas és maslmkn
tartjak nyitva az olvasétermeket, mas és mas admqtsok beosztasa sth., mely folosleges
anarchia a gyors és biztos munkat veszélyeztetdnT mondanom sem kell, hogy amit
DIENES itt gancsoldan felhoz, az kordntsem anarchia, haaekilonbé# konyvtarakban a
konyvtarak célja- és rendeltetéséhez szikségkdpklia és sok tekintetben a kdnyvtarak
keletkezésének vagy Ujjaszervezésénépadtjaval egybeéskonyvtarosi kozfelfogas alap-
jan allé differencialédas, melynek teljes megszigse az abszolut egyformasagban kedvét
lel6 falanszter vilagfelfogas vérszegény idedlja lelgtan, de ez ideal teljes megvaldsitasa
oly Oriasi anyag- és energiapazarlassal jar, malpltol sem ér fel a béle kifolyo, kétes
elbnyok értékével.



A majus 21-iki alapelvek azutan kimondjak, hogy @wvtari rendszerek (katalogizalas,
osztalyozas, kataldogusok stb.) egységesitése médlallitandé volna egy dsszkatalogus,
mely az 6sszes budapesti kdnyvtarakban talalhabdvek cimeit egy egységes rendsizer
katalbgusban egyesitené s amely minden nagyobbvidiibban meg volna egy példanyban,
ami — valljuk meg — kissé sok volna a jobal, kiléew ha mint az alapelvek mondjék, e mellé
még egy kozponti kdonyvtéri és bibliografiai fehgldsitd iroda volna szervezendlly
kozponti iroda mellett, melynek sziikségességét maganar régdta hangsulyoztam, teljesen
folosleges volna az 0sszesitett katalogust mégpasenagyobb kényvtarakban is elhelyezni.
Emellett az dsszesitett kataldbgus, ha nem terjesBkeki a vidéki legfontosabb tudomanyos
konyvtarak anyagéra, csak igen tokéletlenll tehesié azt a tudomanyos szempontbol
legfontosabb feladatat, hogy épen az ilyen eldafbttkonyvtarakban régkods konyv-
anyagot tartsa nyilvan a kutatok szamara.

y o sas

raljak majd a vidéki konyvtarak mindazon anyagatj a varosi konyvtarakbél hianyzik,
csakhogy ez esetben nem szamoltak a vidéki katomankas- és foldmives-tanacsoknak
BALKANYI Ké&lméan szavaival élve (kpm. 938/9. sz.) «kicsinlggslpatriotizmusa»-val, mely
a Budapestre hozatallal szembehelyezkedett volsak €gy esetet tudok felhozni erre, igaz,
hogy csak egy esetben tettek ily iranyu kisérletekonyvtarigyi politikai megbizottak,
amikor julius havaban lekuldték Keszthelyre a Kie@hzdasagi Kézponti Hivatal igazgato-
jabol konyvtari szakédvé atvedlett BLKANYI Kalmant, aki julius 15-én szamolt be utjarol.
Szerinte a legjobb megoldas az volna, ha a Festiadioyvtar attétetnék a kdzpontba, csak-
hogy ez ellen a keszthelyi munkacstanacs embegen«nyomatékosan szallnak szembe»,
mert agy vélik, hogy a kozonség szamara minderesadgnyitandd kdnyvtar tovabbra is az
6 varosuk hirnevét tartozik oregbiteni. «Bizonyafa BALKANYI, hogy véletlenul Keszt-
helyre betoppané torténettudésok szamara egy 3&d@des konyvtart fenntartani lehet egy
hercegnek féniz6 ambicidja, de egy proletartarsadalomnak erre pérem lehet», de
minthogy a munkastanacs szembehelyezkedése igemmatgkos» volt, hajlandé 6tven
percentre kiegyezni, s azt javasolja, hogy a 36.R0fetes Festetics-kdnyvtar kedvéért
allittassek fel Keszthelyen egy torténeti kutattézet 10-12 fiatal, palyaja elején allo tanar
részére.

Ezekben ismertetve a vajudasbarsléonyvtariigyi €s Bibliogréafiai Intézet vedetagyaban
forrongo, kelbkép még le nem szddott terveket, a kovetkékben egyes kategériak szerint
arrél iparkodom képet adni, hogy tervedkbmit és hogyan valtottak tényleg valora, vagy
igyekeztek legalabb is kdzelebb hozni a megvaléséilapotahoz.
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Aranylag legkevesebb, szinte azt mondhatndk, sesem tortént Budapest harom leg-
nagyobb tudomanyos kézkdnyvtaraval, a M. Nemzetidliim, a Tudomanyegyetem és a M.
Tud. Akadémia konyvtaraval. A konyvtarigyi politikmegbizottak mar janius 11-én 342/9.
sz. a. a Kozoktatasugyi Népbiztossaghoz intézdterjgsztésikben kénytelenek bevallani,
hogy «a tudomanyos kdnyvtarak atszervezése a bglikirdésén akadt meg».

ENYVVARI Jerd, a tudomanyos kdnyvtarak osztalyanak vé&@eetmiként dsszefoglald jelen-
tésélsl kiderlll, ugyan megbizast nyert «<a M. Nemzeti Mirnekonyvtara kéltségvetésének
atvizsgaldsara és atszervezésének tanulmanyozagdarasmegbizatasanak a proletardiktatura
bukasaig vagy nem tudott, vagy ami valo#ibin, nem akart eleget tenni.

A Tud. Akadémia konyvtaranak atszervezésére vorathavaslat kidolgozéséara viszont dr.
TROCSANYI Zoltan, a kommunista konyvtarosképtanfolyam egyik éladodja s a M. Tud.
Akadémia biztosa kapott ugy latszikbgtdval megbizast. De a megbizatas végrehajtasa neki
sem volt sirds: legalabb julius 2-an kelt &krjesztésében, melyben az akadémiai kbonyvtar
részére nyolcheti szlinet engedélyezését kéri, fadgy az atszervezésre vonatkozoé javaslatot
a nyari sziinet utdn Ohajtja beterjeszteni. A kéawilgyi politikai megbizottak maguk sem
erdltették a dolgot s beérték azzal, hogy julius 76416/9. sz. a. utasitottdk az Akadémia
konyvtarat, hogy adiskolai hallgatoknak ugyanolyan mértékben és féltét kdlcséndzzon

ki konyveket, miként az Egyetemi Konyvtar s juliad-én 568/9. sz. a. értesitették az
Akadémiai Konyvtar vezéségét, hogy a kdnyvtar a nyari szlinet folyaman mpdéledtt
egy-egy tisztvisél felligyeletével a kblcsdk részére nyitva tartandé.

Végul az Egyetemi Konyvtar atszervezésének murdi@ilar a konyvtarigyi politikai meg-
bizottak aprilis 23-an 51/9. sz. alatt kelt rentiét&el ideiglenesen e kényvtarhoz beosztottak
BALOGH Jbzsef tanart. Maga a konyvtar igazgatdosaga m@aroktardiktaturat ékészit
Kérolyi-korszak alatt kénytelen volt a konyvtar zgisvezésének épen nendsderi, mert az
adott zavaros viszonyok kézt agyis megvaldsithaakierdésével foglalkozniAdzl Oszkar,

az egyetem korméanybiztosa, mar februar 10-én filetd dr. FERENCzI Zoltant, hogy
dolgozzon ki és nyujtson be egy részletes tervezAtasztvisebk bizalmi testiilete azonban
nem tartotta sukggnek a dolgot. Nem ugy dr. AWDBAUER llona, aki tarsadalmi dssze-
kottetései révén mar ekkor igen dnérzetesen videtks egy a szakjukat jobbanékbllégai
eldtt abszurdnak tetéz tervvel allott eb, aminek ellensulyozaséara kénytelenek voltak
kidolgozni egy nagyszabasu tervezetet, melynek rigilvdai lehetleg olyanok, hogy a
megvalositds mar az anyagi kérdéseken megakadppra tervet februér 27-én nyujtottak at
JAszI helyettesének, drDIENES Palnak, aki kijelentette, hogy mindent elfogadnakyi
nagyobb koltségeket nem okoz, s tényleg engedélyeaat (j altiszti allast, valamint a
revidedlt olvasotermi katalégus kinyomatéasi kolesgég

A tud. egyetemi konyvtar tisztikaranak terjedelnmesmoranduméat mar majus 12-én 498/9.
sz. alatt megkuldte mésolatban deERENCzI Zoltan a kényvtarigyi politikai megbizottaknak.
Az emlékirat az egyetemi konyvtarral szemben elhatigvadakat a kdvetkézot pontban
foglalja 6ssze: 1. Az olvasasi és tanulasi léségek nehézsége. 2. A konyvtar tudomanyos
fejlesztésében és kezelésében a rendszerességszeflisgg hianya. 3. A kdnyvtar mai
elhelyezésének alkalmatlan volta. 4. A kdnyvtaersezet intézményes kiképzésének hianya
és végul 5. A tisztviséknek a kdzonséggel szemben tanusitott helyteleddndddja. A
memorandum az élmégy csoportban részletezett hianyok sulyos vébgtanaszok jogossa-
gat, valamint azok orvoslasanak halasztast neénsziikségességét elismeri, de a személyzet
modoraval szemben felhangzott vadakat visszawtasfiprt a tisztvisék és altisztek «a
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rendelkezésre all6 eszk6zdkhoz és legjobb tehdthégimérten, de természetesen a fennalld
szabalyok figyelembevételével mindenkor a légékenyebben alltak rendelkezésre az...
olvaséknak».

Els5 és legsiurgsebb feladat a konyvtarépilet kérdésének megoldasat erre a konyvtar-
igazgatd évi jelentéseiben mar &vévre ramutatott. Minthogy azonban az igazgatésag
épullet kérdését csakis «eqgy Uj kdnyvtari éplleddtésével, vagy legalabb is a szomszédos
hazak kisajatitasa altal legnlibévitésével s a megléwész atépitésével» vélte megoldhato-
nak, természetes, hogy a kérdéssckilnem juthatott. A konyvtér tisztikara ezuttal sard
jobb megoldasi médot ajanlani, mint hogy a mai éfailatépitsék, a ferencrendiek hazanak a
konyvtar felé e$ részét, valamint a Redltanoda-utcai szomszédigsnéhany éve folépuilt
hazat kisajatitsak s ezeknek, valamint az allamjdahaban ley Szép-utcai szomszédos haz
hozzacsatolasaval az épuletetokilhsék.

Tényleg ez is megoldas, csakhogy rendkivili kokség emellett nagyon kétséges, hogy e
terv megvalositasaval csakugyan «oly elszigetedtemrmagaban allo konyvtéri épulet alina
rendelkezésre, mely félvehetné a versenyt Eurdpiariesebb konyvtari éplleteivel». Szerény
véleményem szerint az ekként keletk@pulet legfdliebb koltségek tekintetében vehethé f
«versenyt Eurépa leghiresebb kdnyvtéri éplletejvel» természetes megvilagitas és-t
biztonsdg dolgdban a kornyemtcdk sotétsége és keskenysége kovetkeztébenbtavih
messze mogotte maradna a kdvetésre érdemes kigéitthktol. A memorandum vagy azért,
hogy az U] épiilet emelésének sziikségességét bizanyagy ami valdsziibb, azért, hogy a
kisebb reformokat is leh#leg elodazza, nemcsak oly hianyok megsziintetésandthatatlan
elbfoltételekép allitja oda az épllet kildtésének sziikségét, melyek egészben vagy legaldbb
részben tényleg csakis ez uton volnanak megszigtitktimink pl. az alkalmas olvasohelyi-
ségek hianya, a raktaraknak alkalmatlan elhelyezékélcstng és adminisztrativ helyiségek
elkulonitése, a ritkasagokzmentes elhelyezése és az allandé konyvkialligsedm az olyan
belss rendezési és folszerelési munkalatok elvégzésarekebségét is, mibk az altalanos
revizid, helycimtér, Uj modern szamozas, szakresrdéz szakkatalbgus, az olvasdk részére
készitend kilon betlrendes katalégus és a tisztikar létspakndzaporitasa, amire legalabb
egy pontban maga a konyvtarigazgatésag is racadmfikor a tisztvisék létszamat a
bolsevizmus ideje alatt a normalis Iétszam dupdégmelte fol.

Minthogy azonban az épllet KiMitése nem volna marol-holnapra megoldhaté, a memo-
randum a jelenlegi keretek kdzt megvaldsithatéelisreformokat is felsorolja. Ezek elseje
az olvasoterem tehermentesitését szolgald, 500&penberendezeddiakolvaso létesitése,
melyben 50-60 példanyban volnanak meg az egyetdamanalatos tankonyvek, tovabba egy
kisebb fajta kézikonyvtar allana rendelkezésre,ynllegszikségesebb segédkdnywdkb
standardmunkékbol és szotarakbol volna egybeallitva

Ehhez az egyetemi konyvtar, mely a memorandum s$aaesint «az egyetemi tanuldifjusag
tankonyvvel valé ellatasat», valamint a «mulzead$adatokat» is kikapcsolna feladatai
sorabdl, csupan a ra nézve ekként szinte foloslegadkdnyv anyaganak harom példanyon, a
régebbi (tehét tanulmanyi célokra hasznaveheteldgrfiljebb muzedlis értélk kiadasoknak
két példanyon fellli részét» ajanlja fel. Szintgjldraok volndnk gunyolédéast latni e
javaslatban, mely a megbizhaté informaciét szaodgait hivatott diakolvasoteremben e
feladatot jobbara régebbi kiadasokra, vagy elamuinkakra akarja bizni akkor, amikor a
megfeleb anyag a raktarban rendelkezésre all.

Sokkal szerényebb s talan még a diktatura alatteigvalésithatd kérések voltak a szénszik-
séglet biztositasara, a két megurilt altiszti alégltésére és négy Uj allas szervezésére, a
villamos vilagitds bevezetésének tovabbfejlesz¢éésérz évi szaporulat cimjegyzékének
gyorsabb menétkinyomatasara, a k&apok szamara szolgalo levélszekrény folszerelésére
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sz Lz

kolcsdnzés hataridejének egy hora valo leszallitaéa a birsagdij rendszerének bevezetésére
vonatkoz6 kivansdgok, mig annak az Ohajnak a tedies, hogy indexiikre az élgvesek
200, az idsebbek 500 K értékkonyvet kaphassanak kdlcson akkor, amikor egyjtesle
francia regényért 80-90 K-t fizettek a fehérpénélikinegszabadulni vagyé fejmunkas
proletarok, aligha okozott volna a régibb gyakaalbszemben szambajoBetionyt.

A konyvtar tehermentesitését lettek volna hivatvalgalni azok az déhajok, melyek a
szeminariumi, intézeti és szakiskolai konyvtarderdnyanak félemelésére, az ifjusaglel
elzart mas konyvtarak olvasotermének részikre wvakgnyitasara, az 0sszevdrosi
konyvtarak kozos folydirat-, enciklopédia-, szotés standardanyagéra vonatkozo katalogus
munkaba vételére s a szeminariumok kapcsan azagfak a bibliografiai kutatasra valo
elokészitésere vonatkoztak s amelyek megvaldsitasdaldy részben épen a kényvtartgyi
politikai megbizottak programmjaba vagott.

Anyagi téren legfontosabb kivansédg a beszerzéimiasszegnek 150.000 K-ra valo foleme-
lése s ezenkivil egy kilon 20.000 K-as tétel Hadhi a konyvtar kotési szikségleteinek
fedezésére.

Surgsnek tartja tovabba a memorandum a kdnyvtar kaiszeervezeti szabalyzatanak a
megallapitasat s a Karolyi-korszak fegyelemborddyratdhoz hiven, kilondsen hangsulyoz-
za a tisztvisék jelolési jogat az igazgatdi és a kézllasok betdltésénél.

A kotelezs konyvtérosi tanfolyam és a konyvtarosi szakvizagaonatkozé kivansagok a
tanacskoztarsasdg koraban idejét multaknak tekikhenivel ezt a konyvtarugyi politikai
megbizottak is elhataroztak. Egyetlen novum benmidigy az altisztek is tartoznak kdnyv-
tarosi vizsgat tenni — tizévi szolgalat utan. Szomignyt vet a kdnyvtar bedisallapotara,
hogy mint 6haj szerepel az, a helyes kdnyvtéri téssredl magatél értédo, gyakorlat, hogy

az Osszes tisztvisid végigvezetentk a konyvtari munka és igazgatas minden agan s hogy
tudomanyos munkassagulémiozdittassék. Méltanyos végul, bar a diktaturaaakszakadt
nem annyirasplendid mint inkabbcomplete isolatiorkoraban kevéssé ddzeki a kulfoldi
tanulmanyutakra szolgalé dsztondijak rendszeréséésanyuld 6haj.

A konyvtarugyi politikai megbizottak e részletegjés torekvéseikkel részben parhuzamos,
részben ellentétes memorandumot, amely ezenfelig mgltan kimondotta, hogy «az
egyetemi konyvtarnak mas eltéiermészdt (pl. a mizeumi és akadémiai) konyvtarakkal egy
nemzeti konyvtarban valé egyesitését az egyetemyvérak specialis rendeltetése miatt»
helyeselni nem tudnd, kiadtalki®vVvARI nak, akinek, ugy latszik, a proletardiktatura bdkgs
nem kerult ideje arra, hogy foglalkozzék vele.

llyképen ez a harom nagy kényvtar minden nagyolkddtatas nélkil élte &t a szocialista-
kommunista korszak gyotrelmes hdnapjait. Aprébb @aidazonban, kilondésen a mizeumi
konyvtarnal, nem maradtak el.

A Nemzeti Mazeum, mely évszazados fennallasa adatizeti hagyomanyainknak mindenkor
hii letéteményese és céltudatos tovabbfejigsatolt, kilondsen nagy szalka volt az allitolag
nemzetkdzi szovjetkdztarsasag minden rangu édiriewéli szemében. Siettek liquidalaséat
kimondani s a liquidalé bizottsdg fejévé drENMCzLER Hugot tették meg. A liquidalas
KENCZLEROI ered tervezete a konyvtart is kikezdte, amennyibemeletie, hogy a kdnyvtar
a Szépriivészeti Muzeumnak tartozik atadni atvéaszi érdekességkéziratokat és a
miivészeti érdek konyveket, mig a néplélektani és a néprajzi anyagbléprajzi Mlizeum
kapta volna. Tudomasom szerint diwészi érdel kéziratokra és a konyvekre vonatkozo
éretlen rendelkezés, melyet a Szépészeti Mlzeum vezésége a maga rés#én915. évi
letétéinek visszakdvetelésével is megtoldott, aNdmzeti Mlzeum Koényvtara vezse-
gének a konyvtarugyi politikai megbizottak altal tédmogatott ellenallasan megtorott. A
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néprajzi anyag atutaldsa dolgaban tett intézked@&seiég hallomas utjan sincs értesulésem.
A népbiztossag egy masik rendeletével fligg dsskérgvtar egy egész alosztalyanak, a
levéltari osztalynak az anyaintézdtvald elszakitasa, ami tényleg meg is tortént,nban
szerencsére csupan — papiroson. A kdzoktatasugypiztéessag ugyanis dr.IRLAI Péter,
volt févarosi alkalmazottat levéltari megbizotta neveite ajus 15-én kiadta 33. KN szadmu
rendeletét, melynek 4. §-a szerint a Nemzeti MlUzeamAkadémia, az Egyetemi Konyvtar és
ezekhez hasonlé kultarintézetek levéltarai az Qrexeltarba kebeleztetnek. A rendeletnek a
muzeumi konyvtar levéltardra vonatkozdé része alt@wémegbizottnak a M. Nemzeti
Muzeum atszervezésének végétel, az Orsz. Levéltar vedgével, a konyvtarigyi politikai
megbizottakkal és a imészeti és muzeumulgyi politikai megbizottakkal kierd tett folter-
jesztése alapjan akként hajtatott végre, hogy aeMidzlevéltaranak anyaga (térzsgyujtemény
és csaladi levéltarak) telies folszerelésével éhoazatartozd konyvanyaggal egyitt az
Orszagos Levéltarnak adatik at, de egselaz egész a régi helyén marad. A levéltari
direktorium emellett a kézirattarra is szemet tesehol annak térténeti anyagéat, hol meg
egész készletét be akarta kebelezni az Orsz. lebélt Azonban dr. éLuB Jbzsef
igazgatér kimutatvan e tervek tudoménytalansagat és a kogéeve karos voltat, ezt az
akciot is sikerdlt leszerelni.

A M. Mluzeum konyvtaraban évtizedek céltudatos @adgagos munkajaval 6sszegyujtott
anyag egy részére azonban csakhamar egy Ujablrs@tentkezett a nagy reklammal élet-
beléptetett kommunista-proletarmizeum direktorid@pében. E mdzeum megteremtésére
DIENER-DENES Jozsef, WREJCSI Rez$ és HREVESz Mihdly kaptak megbizést, akik
feladatuknak a multra vonatkoz6 részét meghatozegiyseggel ugy vélték megoldani, hogy
majus 19-én rairtak a M. Nemzeti Mazeumra, hivijeszé egy k6zos értekezletet, melyen
megbeszélnék a két muzeum «kdzds» dolgat s hogyomna e kdzds dolog, azt elég
vilagosan sejteti a levélnek az a része, melybkét anizeum amaz embereinek a kijelolését
teszi szOva, akik «a katalogizalast, atszallitdistéleg atszervezést iranyitsak». A Magyar
Nemzeti MlUzeum igazgatdésaga e balj6slatu levelejusn@6-an masolatban kodzolte a
konyvtarugyi politikai megbizottakkal, akik junids-én 380/9. sz. a. adtak megnyugtatonak
latsz6 valaszt a muzeumi kdnyvtar véigenek. Eszerint a konyvtarligyi megbizott meg-
beszélést folytatott R/Esz Mihallyal, amely alkalommal folmerilt «bizonyos Edkeknek a

M. Nemzeti Mazeum gyujteményébvalé esetleges atszéllitasanak» a gondolata s s
tekintetben arra a megallapodasra jutottak, «ho@yadetarmizeum rajta lesz, hogy Ustor
munkajat maganosok és egyesiiletek gyijtésénekhgedtele utjan az elérlieteljességig
fokozza. Ha a relative teljessé valt gyiifiunka befejeztével a gyujtemény olyan hianyokat
fog felmutatni, amely hianyok nélkil a Proletarmimre gyljteménye érezlian csonka
maradna, ezeket az egyes darabokat a Proletarmiaeaszi a M. Nemzeti MUzeum Koényv-
tarabdl, illetve mas gyljtemeényéibolykép, hogy katalogizalva tovabbra is régi ggiijie-
nyeikben maradnanak». S minthogy a konyvtarigyitigai megbizottak szerint Ugylatszik a
fodolog a katalbgus és nem maga az anyag, egész diamg&ijelentik, hogy «ezzel a
megoldassal a M. Nemzeti Mizeum Széchényi- Kongvigk az az eredeti rendeltetése,
hogy a magyar kultira irott és nyomtatott emlékeljes egészében (sié)izze, megovhatd».
Egyuttal megallapitja, hogy a «Proletarmizeum g@yiijtnkajanak kezdetén allva, ezzel az
igénnyel... még fol nem Iéphet, kérése tehat bagatsan elutasitando».

A M. Nemzeti MlUzeum ezzel, legaldbb hosszéréd elintézettnek vélte az Ugyet, a Kommu-
nista Proletdrmizeum azonban nerdvRsz Mihdly a vele masolatban kozolt levélre, melyet
«kedvetlenséggel» olvasott, mar julius 3-an valkazkonyvtarugyi polit. megbizottaknak s
azt allitja, hogy a kényvtartigyi polit. megbizottatha nem is egészben, de nagy részben»
félreértették a vellk folytatott megbeszélést. Ankényzdétanacs 35. sz. rendeletére hivatkoz-
va, mar ekkor hangsulyoztak, hogy ragaszkodnak ahimgy a Proletarmizeum «nemcsak
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maganosoktol, nemcsak munkasszervezétehbinem hatdsagoktol is gyuijti a munkasmoz-
galmakra vonatkozé emlékeket: a nyomtatvanyokatagokat, konyveket is». Ezzel a
konyvtariigyi politikai megbizottak fentebb ismeettnyilatkozata ellentétben all. «Eveknek
kellene elmulnia, mig mi a legnagyobb aldozatkéggskés tiurelemmel... pl. Bypographia
otven-egynéhany évfolyamat 6ssze tudnokjtgyni», ez pedig nem fér 6ssze a proletarkultira
megalkotdinak az elvével, akiknek minden latszésakltaralkotasa nem allt masbél, mint a
romokba dontott, altaluk egyenesen kétségbevontrzgbéx»-kultira moh6 és oktalan
folélésélbl. REVESz egész igényét a Forradalmi Kormanyzétanacs CXiXrendeletének 2.
§-ara alapitja, mely szerint «a mizeum a hatéségakunkasszervezetek kozigndésével
gyujti a munkdsmozgalmakra vonatkoz6 emlékeketkatzekkor is igénybe veheti, ha
maganosok birtokdban vannak». Romlatlan magyarvéagatkkel bajos e szakasz alapjan
megérteni a Proletarmizeumnak a Nemzeti MlUzeumgamgetartott igényét, de a diktatura
terminoldgiaja annyira kiforgatta eredeti jelentdsil a szavakat, miszerint nincs kizarva
annak lehdisége, hogy a «koOzrdikddés» sz6 a kommunista terminolégiaban ezuttal
«kifosztast» is jelent, mint ahogy az «igénybevetainak a tevékenységnek az egyenértékese
lett, melyet lopas szoval fejez ki a kapitalistagyer terminoldgia. Tovabbi folytatasa ennek
az 0sszekocddasnak a Muzeum szerencsejére nerglatészt, mivel alig egy hoval kidsb
0sszeomlott az egész rendszer, melynéERz szavai szerint «elsorban szocialista
(alighanem tollhiba kommunista helyett) mizeum ksl csak azutan olyan természés
tartalmd mazeum, mint a Nemzeti Mlzeum és annalctgrdi-Konyvtara», de masrészt
azert is, mivel RVESZ elég egyugly volt levelében a vita tovabbvitelét a konyvtarugyi
politikai megbizottak surtp értesitését tenni fugdvé, ezek pedig évették egyik a reajuk
nézve nehéz vagy kellemetlen helyzetben legszibeselhasznalt taktikai fogasukat — a
hallgatast.

Hogy a proletarmizeum igényeit mily erélyesen hasitatta a maganosokkal szemben, arra
nézve a konywvtarigyi politikai megbizottak irattar@bb érdekes adatot tartalmaz. Igy
HALASz Gyula majus 8-an &zoval tiltakozik elttik az ellen, hogy a ProletArmizeum
gyujtésével megbizott elvtarsak oly konyveket islehrnak vinni gyujteményéh melyek a
proletdrmozgalmakkal egyaltalan nem, vagy csak $&¥&annak 6sszefuggésben. Hasonlo
panasszal él valamifLL vagy RILL Richard s a magyar kdztarsasagi part megalapitdja,
NAGY Gyorgy dr. is, aki ugy latszik visszakdvetelteske telvitt konyveket és emlékeket. Ez
utobbi érdekében a konyvtarugyi politikai megbia&tt553/9. sz. alatt meg is keresték a
Proletdrmizeum vezgtégét, mely valaszaban beismeri, hogy dylijfem mindig jartak el
«megfeleben» s hogy a vezétég igyekszik jovatenni a hibdkat, de egyuttalisjtlzi, hogy

a proletarmizeum nincs a konyvtarugyi politikai miegttaknak alarendelt, kéfte vonhato
helyzetben. Hogy a «jovatétel» réiballott, abbdl is nyertink egy kis izdlfta dr. NAGY
Gyorgyhoz intézett levél masolatabdl, melyben aéndésitik a koztarsasag e lelkes hivét,
hogy a éle elvitt miveket ket kivételével kivansagara barmikor visszaszolgdaitiatja
visszatartott két dert pedig «kdszonetet mondanak». &hb lathatd, mily sokat ért volna a
proletirmizeummal szemben a «baratsagos elutasitas»

A konyvtarugyi politikai megbizottak tovabbéa tobbén kilatasba helyezték, hogy a M. N.
Muzeum konyvtaraban is nagy szamban fognak uUjvisbket elhelyezni, de a kdnyvtar
vezetségének halogaté taktikajaval sikerilt meggatanbda nem vald elemek bedzonlését
s kivinni azt, hogy a proletardiktatura idejére etjgn kinevezés sem esett, amely ne a
konyvtar kezdeményezésére tortént volna és amefypbomtotta volna a kdnyvtar hagyo-
manyait. A kdnyvtar vezésége minddssze négy Uj tisztvisalkalmazasat hozta javaslatba,
agymint dr. TOTH Laszlo, dr. MESZAROS Gyulané, dr. BRSTERAuUrél és dr. DDORESZKU
Gyula alkalmazasat. Koziluk dr.B4zAROSNEa diktatura bukasa utan azonnal tavozott, dr.
FORSTEREs dr. DDORESzKUpedig, akik 0 hivatalukat még el sem foglalhattak/altozott
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viszonyok kozott nem reflektaltak tobbé az 0] abdsmely a rémuralom tovabbi fenn-
maradasa esetén létfenntartasukat lett volna tavaitatositani. Négy tisztvisél tgymint dr.
SEBESTYEN Gyulat, dr. B\TKY Zsigmondot, dr. MDARASSY L&szI6t és dr. BHEIM Gézat a
néprajzi osztalyba helyeztek at, de e@selmeghagytak régi munkahelyiket s igy tényleg
nem is tavoztak a konyvtar kotelékébA levéltar kiszakitasakor annak tisztvisielis
kivették a konyvtar létszamabol, dk is megmaradtak régi helyukon.

Az Egyetemi Konyvtart egyéte kevésbbé Ohajtottak igénybe venni a régi éntégetek,
mint a mizeumit. Csupan egy iratot talaltam ap8Hsrol keltezve, melyben a kényvtarugyi
politikai megbizottak titkara [ENES Laszl6 megbizasabdl arra kéri drOMAN Balintot, hogy
az Egyetemi Konyvtar tiiorténeti és archaeoldgiai anyagat letétként kiddj@az Egyetem
miivészettérténeti szemindriumaba. Mintha csak megsejivolna az Egyetemi Konyvtér
néhany nappal kébb kdz6lt memorandumanak azt az dhajat, mely a is&gimmi, intézeti
és szakiskolai konyvtarak allomanyanak felemelés@matkozott, bar valdészin hogy az
Egyetemi Konyvtar vezésége nem igy képzelte a felemelést, de hat nemadizardiktatura
modszerével, mely csak abbdl tudott adni az egyikaenit a masiktdl elvett. Dr. BMAN
Balint mindenekéitt felszélitotta a konyvtarugyi politikai megbizakt kikildottét, hogy
allitsa 0ssze a szeminarium részére kiszemelt alaystgomat. Mikor azutdn ez a lajstrom
elkészilt s abbdl kiderilt, hogy az 6sszes Ujalitbrténeti konyvszerzeményeékrvan szo,
koztik olyan segédkoényvealris, melyeket az olvaséteremben helyeztek el, zoktatasigyi
népbiztossag VI. ligyosztalyanak tamogatasaval aedn atadasat megtagadta. Epulgy
meghiusult, illetve nem kerilt Kivitelre dr.ARMAN Todornak az a terve, hogy a konyvtar
egész botanikai és természettudomanyi konyvany&gakittassék s a ilagyetem konyv-
taraval egyesittessék. Ugyancsak sz0 volt arrélogy az orvostudomanyi kdnyveket viszont
egy orvostudomanyi kdonyvtar gyarapitasara fogjdkafeznalni. De ez a terv is csak terv
maradt. A végé megéllapodas a népbiztossag ré&dzaér volt, hogy a kdnyvtar anyagat nem
szabad megbolygatni mindaddig, mig az egyetemi W@nysorsarol, jo& szerepéil végleg
nem dontenek.

Csupén dr. RVESz Gézanak sikerilt elvinni a kisérleti lélektaniénét részére szikséges
kényvanyagot, de a diktatura bukdsa utan ez izakssilt az Egyetemi Kényvtar allomé-
nyaba.

De ha az Egyetemi Kdnyvtar legaladbb ideig-6réaigzitett is allomanyabdl, ép oly atmeneti
mdbdon gyarapodott is a néhavidER Kornél szép konyvtarabdl a kommunizmus alatt kival
gatott darabokkal. BMER Ozvegye u. i. férje konyvtarat, melyet az részhewagyonabdl
létesitend 6- és renaissance-kori torténeti kutatd intézetnedezben Nagyszombat varosanak
szant, hogy megmentse az «elhagyott és veszélgstebagankdnyvtarak sorsatol, felajan-
lotta az Egyetemi Kdnyvtarnak, de a konyvtarlgyiitjai megbizottak igy is megakada-
lyoztak, hogy a kdnyvtar a maga egészében az Bgy&teényvtar védszarnyai ala kerdljon.
Csupan annyit engedtek meg, hogy az Egyetemi Kanykivadlogassa a neki szikséges
anyagot, mig a maradékot kulonBokonyvtarak kozt szandékoztak szétosztani. Hogy
azonban a hagyomanyozd emlékét a konyvtar igy amdiditan is meigizze, GONRAD
Gyulaval készittettek egy exlibriszt, melyet junil@-4n 4100 példanyban megrendeltek az
Athenaeumnal s amelyet minden egyes kényvbe bertatk volna. Végul az egész konyv-
készlet6l <kEmmer Kornél kdnyvtara» cimen egy katalogus &é@d tervezték s igy «eszmei-
leg» csak Ugy egyutt maradt volna aaNER-gyUjteméeny, ahogy a Muzeumi Konyvtarral is
tervezték a Proletarmizeum étvagyanak kielégitéde. Wtdbb dr. IENESEk félve a bot-
ranytél, mely BMMER kdzcélokat szolgald végrendeletének megdontésenagdakadhatott
volna, az egész lgyet felfliggesztették és egRMAN elnOklete alatt tartott értekezleten
elhataroztak, hogy a végrendelet értelmében foglidkni. Ugyancsak a gyarapodas remé-
nyével kecsegtette az Egyetemi Konyvtart a konyaggr politikai megbizottak altal junius
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17-én kpm. 384/9. sz. a. partoldlag a kozoktatasigbiztossdghoz intézett javaslata, mely
a THEWREWK Emil-féle konyvtarnak a budapesti és debrecenetmyi konyvtarak részére
leend megszerzését s e célra 25-30.000 K poéthitel emgeriEsét kérte.

A proletérdiktatura természetesen szemeélyi tekietetis nagyszabasu merényletet tervezett
az Egyetemi Konyvtar ellen. Dr.ARMAN egy izben kijelentette a tisztvi§klbizalmitestile-

te ebtt, hogy nem kevesebb, mint 30 Uj ember kinevezsikarja kiegésziteni létszamukat.
Tényleg azonban csupan egy embert nevezett kEztlrAR Endrét, aki mellett az Egyetemi
Konyvtar vezeaisége diterjesztésére még tizenketten, jobbara a kommuigovedkobzasa
kovetkeztében a megélés lelstgédl megfosztott egyének, talaltak alkalmazast, akiéma
ban a rémuralom bukasa utan valamennyien tavoztakngvtar kotelékél. A megvalosi-
tandé targyi reformok kozul dr.ARMAN kiuléndsen egy Uj kataldogus elkészitését siurgete.
a konyvtar vezéiségének e targyban kelt felterjesztése oly nagpgirkivanalmakkal allott
eld, hogy ez a munkalat is elmaradt. Az egyetemi kédnymehéz helyzetét némileg meg-
konnyitette az a féltékenykedés és ellentét, melgpbiztossag VI. Ugyosztalya és a konyv-
tarigyi politikai megbizottak kdzt fennallott s dyet a kdnyvtar vezésége a maga érdeké-
ben lehetleg kiaknazott.
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V.

E harom altalanos konyvtarnal sokkal behatobbaralcogtatta a konyvtartgyi politikai
megbizottakat a Budapest tertletén fennallt szajki@nak igye, melyek egybeolvasztasa az
ismertetett tervezet alapjan tobbé-kevésbbé véfjatbid, vagy legaldbb is az 6ddészités
komolyabb stadiumaban allott a proletardiktaturkdsanak pillanataban.

A szocializalé népbiztossag mar aprilis 8-an elsedtad hogy a feloszlatott gazdasagi s érdek-
képviseletek kdnyvtarai, archivumai és irattaraod budapesti Kereskedelmi és Iparkamara
éplletében tovabhikods nyilvanos kozgazdasagi szakkOnyvtarban egyesitheks s
egyuttal utasitotta a népbiztossag azon uUgyosmalyavezedit, akiknek helyiségében ily
konyvtarak és archivumok vannak, hogy azokat a ki@tasigyi népbiztossdg megbizott-
jainak haladéktalanul adjdk at, de megengedte, laagkat a kézikdonyveket, amelyekre az
Ugyosztalyoknak sziikségik van, téritvény ellenediamd6 hasznalatra visszatarthassak. Az
ekként alakul6 Magyar Kézgazdasagi Konyvtar és Amain vezebdje dr. VARRO Istvan lett,
akit mar aprilis elején megbizott a kdzoktatasimgpbiztossag a Kereskedelmi és Iparkamara
konyvtaranak vezetésével. Ez intézkedés elleREBA Imre a kamara eddigi konyvtarosa, a
«kommunista igazsdg» nevében tiltakozott, memRO régebbi «kdnyvtarosi ikddése alatt
egyaltalan érdemleges munkassagot nem fejtettdiexjltakozasa stiket fulekre talalt. Nem
tudom mennyiben alapossRCzA Imre vadja, de ami az agilitast illeti, abbanRRGOt ezittal
igazan nem érheti gancs. A Szocializalé Népbiztpagdilis 8-an kelt rendeletét &prilis hd 9-én
mar végre is hajtotta. Jelenti, hogy a gazdasatgké€pviseletek konyvtarait és archivumait
zéar ala vette s fuvart és munkétekért az atszallitasra. Erdekes a feloszl6 gaziaséek-
képviseletek konyv- és irattarardl szolé kimutatésly a jelentés egyik melléklete:

Erdekképviselet cime Konyvtar Archivum Irattar
1. Orszagos Magyar Kereskedelmi Egyesiilés 1383 koét.| Ujsagkivagatol Levelezés
(Rudolf-rakpart 9.)
2. Gyériparosok Orszagos Szoévetsége (Zrinyi- 2263 « — atnézend
utca 1.)
3. Vasniivesek és Gépgyarosok (Maria Valériat par « - fontos statisztikai
utca 11.) gylijtés
4. Magyar Vegyészeti Gyarosok Orsz. kb. 1000 « - levelezés
Egyesiilete (Maria Valéria-u. 12.)
5. Cukoripar (Méria Valéria-u. 12.) kb. 1500 « - -
6. Orsz. Iparegyestulet (Zichy Jen. 4.) 2683 « - van
7. Budapesti Keresk. Testllet (Andrassy-ut 12.) - - nagy érték régi

foljegyzési kbnyvek

8. Keleti Gazd. Kézpont (Andrassy-ut 12.) tobb mMifo0 « Ujsagcikkek levelezés

Mint e kimutatasbdl kitetszik, alig 10.000 kotdtvolt sz s még eldh a csekély anyagbdl is

a Cukoripar konyvtarara telies egészében ratett@z#t a Szocialis termelés cukoripari
osztalya, az Orszagos lIparegyesilet kdonyvtaranak régzére igényt emelt a Szocialis
termelés kisipari osztalya, mig a Keleti Gazd. Kiigpkdnyvtara a Varosi Konyvtar keleti
gyujteményével egyesittetett volna a «Szab6 Engdnyltar keleti kdnyvtara és szemina-
riuma» hangzatos cime alatt. A kdnyvtarugyi poéiiknegbizottak azon terve, hogy a Magyar
Kozgazdasagi Konyvtar és Archivum a «volt» Magyampolitikai Kozpont konyvtaraval is
gyarapittassék, szintén kutba esett, mivel azt mdgilkereskedelmi Hivatal foglalta le
szakkonyvtara gyanant. Gondoltak mégiastle konyvtarara is, «de annak anyaga — irja a
Tan&cskoztarsasagonyvtarigyeegyik névtelen cikkiréja — nagyrészt elévilt s fgym igen
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lesz majd a kommunista kdnyvtarpolitikaban szesepe. a cikk, melyBl ez idézet vald, «A
volt érdekképviseletek kdnyvtarai» cimet viselievbzetésében nagyokat rdg a kapitalistdk
sZikkebliségén, amiért «helyenkint jol felszerelt konyvtiéath csak «megbizhatd, kebelbeli
ember» hasznalhatta, mig «mas haland6 embeéfineemindenhatd szervezetek kapui zarva
maradtak.» Nem hinném, hogy akar a szocidlis te&snalkoripari, vagy Kisipari osztalyaban,
akar a Kulkereskedelmi Hivatalban kénnyebben h@&rei volna a «nem kebelbeliek»
azokhoz a kdényvekhez, melyeket a «volt» érdekképetiskt| elvett a proletardiktatura, de
hat a diktatura legbb jelmondatainak egyike volt az a régi mondés: duo faciunt idem,
non est idem».

A Magyar Kbzgazdasagi Konyvtar és Archivum napjadkben sziletése pillanatatol kezdve
meg voltak szamlalva: mihelyt megféledpllethez jut a konyvtarigyi politikai megbizottak
szemében legfontosabb kdonyvtér, a Szabd Ervin-kényugy azonnal tényleg beolvasztottdk
volna annak anyagaba, addig is be kellett érnid@alazhogy mint DENES mar tébbszor
idézett junius 11-iki jelentése irja, «elméletitgyesitsék» vele.

Epen ilyen képlegesen érténd Tanacskoztarsasag Konyvtariigyehivatalos lap «Konyv-
tarak a Tanacskoztarsasagban» c. dolgozatanak&litagza, hogy a Szabd Ervin-kényvtérral
mar egyesittetett a Képvigbhz Konyvtara. Itt mindéssze annyi tortént, hogBellgyi
Népbiztossag aprilis 5-én 3875. sz. rendeletévedla képvisebhaz konyvtarat telies fol-
szerelésével a Szabd Ervin-kdnyvtarnak engediandly a konyvtar anyagabdl ésszedllitani
€s megszervezni tartozik a tanacsok orsZilége részére szikséges kézikonyvtart. A
konyvtér feletti felligyelet és intézkedés joga lépdi5-6! illette meg a Szabd Ervin-kdnyvtar
vezetségét. Miként egy kpm. 107/9. sz. a. iktatott caerfitjegyzésBl kovetkeztethét a
megbizottak azonositottak magukat a Szab6 ErvinAkdn vezebségével és majus 7-én
elrendelték, hogy a képvisélazi konyvtar cédulakatalogusabdl emeljék ki ésetjéb le a
szocialista és hasonlo természenyagot. Erdekes, hogy miként a Mlzeum, Akadérasia é
Egyetem levéltari anyagat Ugy a Képvigelz Konyvtaraban Iév1790-48-as orszagthési
iratokat és egyéb okmanyanyagokat is elkértieLN Péter az Orszagos Levéltar részére,
csakhogy mig a Muzeumnal mint lattuk, a kérdésfesekgyetértésben és rovid uton
elintézték, ezuattal, amikor a Szab6 Ervin-konywttidajdonardl» volt szo, épen nem siettek a
beleegyezéssel s ravezették a megkeresés hatgseekke fugdben marad.» A képvisel
hazi konyvtarnak a Szab6 Ervin-kdnyvtarba valo ketissét még a konyvtarigyi politikai
megbizottaknal is komolyabban vette a képdikat épliletgondnoksaga, mely tébbizben
igénybe akarta venni mas célokra a volt képéls&ti konyvtar helyiségeit, ugy hogy a
konyvtarligyi politikai megbizottak majus 16-an 1%35z. a. kilon folyamodasban voltak
kénytelenek megkeresni a Belligyi Népbiztossagdasisa az épuletgondnoksagot, hogy a
helyiséget biztositsa a kbnyvtar szamara.

Ugyancsak a joétvagyu Szabdé Ervin-konyvtar nyetiba el a Kereskedelmi Mizeum és a
Tarsadalmi Mizeum konyvtérat is, amint ez a konyidgi politikai megbizottak altal aprilis
15-én a Kdzponti Lakasbiztossdghoz intézett megksi@ kideril, amelyben a Szabo Ervin-
konyvtar céljaira a Hazai Bank Erzsébet téri pgdatéerik lefoglaini. Ez a lefoglalas azonban
nem ment siman.

A Hazai Bank palotdja nem mindennapi falat volrra &gyéb hatalmassagok is ravetették a
szemiket. Blbb a Népgazdasagi Tanacsnak vasott ra a fogaglsoglt VARGA Jerdt le
tudtak szerelni, akkor meg a Kulligyi Népbiztossiégria ratenni a kezét, s minthogy csak a
jalius 30-an mar «nem kommunistadKBER Blanka hihette azt egy ddALMI szerint
«hihetetlen arroganciaju» levelében, hogy «a konmstarerkdlcs nem ismer protekciot»,
DIENESEK KUN Béla «sulyos joakaratat» kérik a palota kieszlsitéz. A joakarat azonban
hidba volt sulyos, KINék egész rendszere megméretett és kimely talaltatott. Migitt a
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nagy koltozkodés megkeidhetett volna, a Hazai Bank palotaja kdztulajdonddiét magan-
tulajdonna lett.

Részletesebben foglalkoztatta tovabba a konyvtanigjitikai megbizottakat a féldmivelés-
ugyi és kereskedelemiigyi minisztériumok egyes dsatian «szétszort szakkdnyvek» sorsa
is és junius 26-an kpm. 279/9. sz. a. megkeresté&pmmazdasagi Tanacs elndkét, bizza meg
TELCS Bélat, a konyvtarosi kurzus imént végzett hallggtdogy a Tanacs keretében egyesi-
tett népbiztossagok tulajdonaban dekdnyveket, egy a Tanacédsztalyai szerint tagolt
szakkdnyvtarba kebelezze, mert «a kdnyvekészedrint nincsenek jol kihasznalva>elTs a
megbizatast rovidesen megkapta, mert mar julius {ekentést tesz arrdl, hogy egyed a
volt foldmiveléslgyi és kereskedelemiigyi minisztérok kdnyvtarait vizsgalta feltl.

A foldmivelésitigyi minisztériumnak 26.000 koteteszpanti konyvgyujteményén kivil, e
minisztériumban az egyes szakosztalyoknak is megaomaguk kézikonyvtéara, ezeket
azonban, az erdészeti és vizépitési osztalyok ddyarai kivételével, nem rég atadték a
fokdonyvtarnak, mely dként csere Utjan szaporodik s a maganembereknbkzzsaférhet
olvasoteremmel rendelkezik. A jelentés idejébeALEBIEGGER Robert 6geologus és
KOVACs Jozsef akadémiai tanar voltak a kégebdkik egy nagy memazdasagi kdnyvtarra
akarték fejleszteni olykép, hogy a mediékdnyvanyagot részben egyesitik az OMGE, a
Mezdgazdasagi Mlzeum, az Allatorvosbigkola, az Ornithologiai Kézpont és a vidéki 6t
mezigazdasagi diskola anyagaval, részben pedig egységes kataldgas ez intézetek
konyvtaraival kooperaciot létesitenek. lly formanamyagra nézve nem lehet sz6 arrél, hogy
a konyvtar a Népgazdasagi Tanacs egységes konyathedllesztessék.

A volt kereskedelemlgyi minisztérium kdzponti kotgnéat, amely addig a kélimértékben
gyarapodott, 1907-ben szétosztottak a minisztémywic foosztalya kozott s €t kezdve
megszint a kényvek és folyGiratok rendszeres beézer A szétosztott konyvanyag egy
részét 1914 oOta ismét egyesitették, ugy hogykarfyvtar 1919-ben 10.000 kotétkés egy
10.424 térképhl alldb mappagyijtemeénytd all. Ezenkivil 7343 munkanak kdzel 10.000
kotete oszlik meg az elnoki, Utépitési, tengeréseasuti, kilkereskedelmi, ipartigyi és szam-
vewségi osztalyok kozott. Végll a posta- és tavirdahgzgy ezeldl teliesen flggetlen s
allandéan gondosan fejlesztett szakkonyvtarral etedik, mely kb. 10.000 kotetre rag.
Javasolja, hogy a posta- és tavirdaosztaly konsmtde kiilonallasa tovabbra is fenntartassék,
mig a minisztériumdkdnyvtara a tébbi szakosztalyok anyagaval egyessttes a Kdzgazda-
sagi Konywtar, lIparfivészeti Mazeumi Konyvtar és idgyetemi Konyvtar duplumaival,
valamint a hazai folyéiratanyaggal kiegészittessélgy nyilvanos olvasdszobaval ellattassék.
Az egyes osztalyok csak a nélkulozhetetlen segédieiet €s a tobbes példanyokat kapnak
ki alland6 hasznalatra.

Dont6 1épés ez lgyben csupan a foldmiveléstigyi szakkéartyMetoleg tortént. A kdzokta-
tasligyi népbiztossag ugyanis julius 15-én 159.31¢i#9 a. elrendelte, hogy a volt OMGE
konyvtara Foldmives-szakkdnyvtar néven atszerveekess a kozonség szamara haladékta-
lanul megnyittassék. E konyvtarhoz a konyvtartggiitixai megbizottak javaslatara egy-
idejuleg kinevezi konyvtari szakmunkasokkauRANY!I Nandor, ELCS Béla és @cCsO
Kéroly elvtarsakat. BLENEGGERésS KOVACS tervét tehat elejtették s az OMGE konyvtarnak
csupan a Memazdasagi Mazeum és Foldmiveléstigyi Népbiztossayvkéraival leend
egyesitését hataroztak el, azt is a konyvtarugliike megbizottak altal kedvelt «eszmei»
mddon, amennyiben a kodzoktataslgyi népbiztossagndsite, hogy az utdbb nevezett
konyvtarak kataloguscédulairdl masolatok készitlesk és e masolatok az OMGE konyv-
taranak cédulakatalogusaval kozosen elrendeztdssé@ndatalogusegyesitési munkalatok
megszervezésére és a Foldmives-szakkonyvtar fdéigye RDMANICZKY Horac, a
Mezégazdasagi Muzeum kdnyvtarosa nyert megbizatast. aBBaépbiztossagi rendeletben
eri5l sz6 sincs, a konyvtar felettiorendelkezés jogat ugylatszik a Foldmunkasok és
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Kisgazdédk Orszagos Szovetsége gyakorolta volnalyasameOMGE feloszlatdsakor nemcsak
annak hazat és konyvtarat vette birtokdba, haneoiddbit a Gazdaszovetség konyvtaraval,
valamint aKodztelekszerkesZiségében és az OMGE hivatalszobaiban «talalt» kddkgles
egyesitette. Ez kovetkeztetbet Szovetségnek a konyvtarugyi politikai megbidite
jalius 30-an intézett jelentésglb mely szerint a volt OMGE konyvtéar katalogizalass
rendezését MRANYI Nandor vezetése alatt fogjak végrehajtani, tersiésen az egyedil
udvozit tizedes szakrendszer alapjan. A kivitelre azonem kertlt a sor, még pedig nem
csupan azért, mivel a proletardiktatura révideseghukott, hanem azért is, mivel a munka
végrehajtasdhoz szikséges anyagi kellékeknekasahiyoltak. Cédulaszekrény, katalogus-
cédulak, iktatokonyv, statisztikai napld, gyarapsidhapld egyarant hianyoztak, hogy a
kolcsdnzés lebonyolitdsara sziukséges nyomtatvadlyokells szadmu konyvallvanyokrol,
megfeled vilagitotestekdl, sot takaritbeszkdzokt ne is szoljunk.

A szakkonyvtarak létesitésének tervei soran metfiebe koran felszinre v&tott a zenetu-
domanyi szakkdnyvtar kérdése. A I6kést ehhez a lajyemzeti Mlzeum igazgatésaganak
aprilis 19-én a kdzoktatasugyi népbiztossaghozéttés masolatban a konyvtarugyi politikai
megbizottakhoz is éattett felterjesztése adta meglylmen javasolja, hogy HDERER Rudolf
zenetudomanyi kényvtara, melyet a tulajdonos aottsayilatkozat szerint a kéznek felajanl,
hagyassék meg eredeti helyén s kezelésével aajlidnos bizassék meg. A bejelentés azért
tortént a Magyar Nemzeti Mlzeum utjan, mivel ajddaos «régebbi bejelentett szandéka
volt kdnyvtarat halala utan a Mizeumnak hagyoméaniyeaMint aldbb latni fogjuk, a magan-
konyvtaraknak a koz céljara vald felajanlasa egykdes fogasa volt azoknak a kdnyv-
gyujtéknek, akik kdnyvtarszobajukat <mely» cimén nem remélték mentesiteni s a kbnyvtar-
Ugyi politikai megbizottak részélr altalaban honoraltatott. Iktatokdnyvik tanusagerisit
aprilis 24-én a jelen, a rendes bejelentagedktérs, sokkal komolyabban kotelézellegi
esetben is atirtak a lakasbiztossdgherHRERkONnyvtarszobajdnak meghagyasa irant, de ezt
a megoldast annyira ideiglenesnek tekintették, hagy aprilis 29-ére értekezletet hivtak
Ossze egy Altalanos Zenetudomanyi Intézet és Kdmyvdelallitasa tgyében, melyen
LEDERERRudoIf is megjelent s amelyen elhataroztak, hagyjantézetet a Margit-rakparton
[évé EMMER-palotdban — tehat a zenei életidinfézményeibl teljesen tavol &s helyen —
rovidesen felallitjdk, még pedig a kommunizmus leddalkotasi médjan: meglévintézmeé-
nyek kiméletlen kifosztasaval. Ide kerilt volna BDERERféle zenetudoméanyi konyvtér, a
Zeneakadémia konyvtarabdl az a rész, ami az isk@aikonyvtar kereteit talhaladja s a
Magyar Nemzeti Muzeum fonogramm-gyujteménsjéd zenei szempontbdl értékes anyag.
De ez a megallapodas is, mint annyi mas megallauddaem volt végleges, mivel julius 29-
én 379/9. sz. a. kérdést intéznekNCzLER Hugbhoz az Uj megallapodéas targyaban, amely a
zenei konyvtar elhelyezése dolgaban a zenei direkbdés a mizeum igazgatdésaga kozt
létrejott. A kdzoktatdsigyi népbiztossag juliusn5.273/9. sz. a. kelt rendelete, mellyel
LEDERERRudolfot a létesiteridzeneszakkonyvtar veZgéve nevezi ki, még ugy intézkedik,
hogy «a szakkonyvtar, mely tovabbi intézkedésigOar altal kozcélra atengedett konyv-
anyagbdl all, egyéte eddigi elhelyezésében marad.» A valdésag teledt @2éren is az, hogy
voltaképen nem csinaltak semmit.

A teljesség kedvéért megemlitem, hogy a konyvtéarpgyitikai megbizottak m4jus 13-an
128/9. sz. a. megbiztdk dr.ORONYI Hugd egyetemi tanarsegédet az Orvosegyeslilet és a
Tudomanyegyetemi orvosi kar kdnyvtarai egyesitdséarulmanyozasaval, aki julius 9-én
betegségével mentegetk, amiért addig nem tehetett konkrét javaslatmbevosi konyvtarak
atszervezése Ugyében s mulasztasanak potlasaraetiéhaladékot kér; tovabba, hogy a
Természettudomanyi Szovetség Direktériuma majugrdlebkészity értekezletet hivott
egybe a Kozponti Természettudoméanyi Kényvtar Gggélneelynek eredmény@razonban
agylatszik elfelejtették tajekoztatni a konyvtaoilipkai megbizottakat.
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Befejezésll ki kell térnem még egy nagyszabasuisenertetésére, mely mintha azt a dikta-
tura letiinése Ota gyakran folmerilt vadat bizomgtehogy a diktatura «a vilag proletarjai
egyeslljetek» jelszava alatt tulajdonképen a paiguaus vilaghatalmanak megalapitasara
torekedett. A tervezetZ8BOLCSI Lajos, az «Egyefibég» szerkesjgnek tollabdl szarmazik,
aki janius 18-an kelt s a Kpm. 398/9. sz. a. iktagiterjesztésében a zsidé tudomanyos
irodalom és magasabb migedi szépirodalom részérkillon judaika-konyvtarfelallitasat
javasolja. A kdnyvtar kiterjedne: 1. a zsido tedddg, 2. adiskori és kdzépkori zsido irok és
kommentéatorok riveire, 3. a zsidd szépirodalomnak a XVIII-XX. szdAalyaman a vilag
kulonbdd nyelvein megjelent termékeire és végul 4. a zgigds mint ethicumra (igy, de
talan irashiba ethnicum helyett) vagy mint politima vonatkozé rivekre. A megvalositas az
ismert kommunista recept szerint torténnék: «a &biyltarak részére most 6sszegyujtott
konyvekl®l a fenti szempontok szerint» leénkiivalogatasaval.

Azt varnok, hogy egy oly allamban, amelynek vezdrerai kozt akadtak R/ESz Mihalyok,
akik egy hungarikum-koényvtar érdekeit csak egésmami masodlagosnak voltak hajlandok
tekinteni s ahol egy hittudomanyiiwvek terjesztésével foglalkozo térsulat kiadvanyait
papirzizoba hurcoltdk, ZBBOLCSI tervezetétad actateszik. De épen nem ez tortént. A
konyvtarpolitikai megbizottak mar két nap mulvanijis 20-an 419/9. sz. a. siethek megbizni
SzABOLCSIt az eszme megvaldsitasaval, még pedig annak legvbéhelyén, a Szabd Ervin
Kbzponti Tarsadalomtudomanyi Konyvtar keretébemtmikeleti gytjteményének judaica
osztalyat». Az elintézés e mohdsagabdl is latsménnyire szivikon viselték a konyvtarlgyi
politikai megbizottak a panjudaizmus érdekeit. Bgga Szent-Istvan-Tarsulat kiadvanyainak
megsemmisitése ellen, melyet julius 5-én jelerteta tarsulat kiadohivatala, csak julius 28-
an, amikor mar égett labuk alatt a talaj s a vasitiy fehéredése megindult, volt idejik a
kozoktataslgyi népbiztossagnal 814/9. sz. a. titak A Judaika-kbnyvtar «megszervezése»
kulonben egyélre a volt Orsz. Rabbiképzintézet konyvtardnak helyiségében tortént volna
«a volt zsid6 tarsadalmi intézmények konyvtarai feledp anyaganak egybeolvasztasa
atjan». A SABOLCSI tervezetének hétlapjan olvashaté jegyzetek szerikiszemelt aldo-
zatok az Akadémia Kaufmann-kdnyvtara, az Orsz. Rapl Intézet és a zsidd hitkbzség
konyvtéarai voltak.
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V.

E tobbé-kevésbbé nagyszabasunak igérkeformok mellett a konyvtarlgyi politikai meg-
bizottak a nyilvanos konyvtarak pillanatnyi szikie¢girdl is gondoskodni kivantak s e célbol
junius 28-an egy kéfidvet bocsatottak ki, melyeA Tanacskodztarsasdgonyvtarigyec. volt
hivatalos lap 4. szamaban olvashat6 hiradas szesmyebre a budapesti nyilvanos kényv-
taraknak kildtek meg. A késds a kovetked 16 kérdésre vart feleletet: 1. A konyvtar neve és
cime. 2. Alloméanya (kotet, apronyomtatvany, kézicirat). 3. Milyen északokat ravei. 4.
Gyarapodas 1918-ban (débbvétel, ajandék). 5. Milyen kataldégusai vannak d{da,
nyomtatott, betiirendes, szak stb.) 6. Bevétele -bab8(kitl kapta). 7. Kiadasai 1918-ban
(személyi, dologi, kbnyvbeszerzés, konyvkotés)SBemeélyzete 1918-ban (szakszemélyzet,
segédszemélyzet, elegérd ez a személyzet). 9. Milyen és mennyi kblcédég olvaso-
helyisége van (hany személyre vannak berendez@e)Kdlcsondz kinek, meddig, milyen
foltételekkel, milyen idkozonkint. 11. Allanak nyitva az olvasétermek, kinenikor, milyen
feltételekkel. 12. Hanyan latogattak az olvasotéenhd918-ban, hany kotetet kdlcséndztek ki
1918-ban, mennyi volt a kblcséfikzeszama, hany kotetet hasznéltak az olvasotermeliden
Belss munkahelyiségek (szama és fisage). 14. Megfelék és elegentk-e a helyiségek.
15. A konyvtér felszerelése, berendezése megfeleiilyen berendezési targyakra van még
szilkség. 16. Van-e terjeszkedésre (helyiségbenjoldy; e terjeszkedés nagyobb atalakitast
igényel-e.

A kérdsivre a kovetke& 25 konyvtar valaszolt: 1. Tarsadalmi MlUzeum Kodyat 2.
Hadugyi Népbiztossag elndki konyvtara. 3. RaktarBakrtarnokok (MOVSz) Szakosztalya
(azebtt MAV altiszti kor). 4. Beliigyminisztérium konywta. 5. M. Tud. Akadémia Konyv-
tara. 6. Allatorvosi Biskola Konyvtara. 7. Budapestb&llamiigyészség Konyvtara. 8. Szabo
Ervin Konyvtar. 9. Az Orsz. Meteoroldgiai és Foldméasségi Intézet Konyvtara. 10. Mez
gazdasagi Mazeum Szakkonyvtéra. 11. Orsz. Magyad&sagi Egyesulet Konyvtéra. 12. M.
Nemzeti MUzeum Konyvtara. 13. Budapestidtébla. 14. Magyar Kézgazdasagi Konyvtar és
Archivum. 15. Orsz. Pedagdgiai Konyvtar. 16. M. Neth Mazeum Néprajzi Osztélya
Konyvtara. 17. M. Kir. Kuria. 18. Magyar Termésretbmanyi Tarsulat Konyvtara. 19.
Budapesti Posta- és Tavirdaigazgatosag Szakkom2ar VI. ker. Népkonyvtar. 21. M. All.
Foldtani Intézet Konyvtara. 22. M. Technologiai fpdizeum Konyvtara. 23. Magy. Tud.
Egyetem Konyvtara. 24. Kereskedelmi Akadémia Walmm®or Konyvtara. 25. Magyar
Kereskedelmi Mlizeum Konyvtara. Minthogy a 25 intégiz il ketbrol, u. m. az Itétablarol

és a Kuriardl kiderilt, hogy nincs kdnyvtaruk, érdeges valaszt csupan 23 kényvtar adott.
Az Itéltabla konyvtarat ugyanis még 1917-ben egyesitett&laria konyvtaraval, az ekként
egyesitett konyvtarat pedig az igazsagugyi népbs&tg — Ugy latszik a konyvtarugyi politikai
megbizottak megkerilésével és tudta nelkil — 19afusdban elszallittatta, hogy a népbiz-
tossag konyvtaraval egyesitsék.

Az adott valaszokbobteg azok érdemelnek figyelmet, melyek a helyiségidtye felszere-
lések megfelél és elegentivoltara s a terjeszkedés lebmdgére vonatkoznak. Aki e valaszok
alapjan itélné meg Budapest kozkonyvtarainak a sajilketeit, az aranylag igen ked§ez
képet alkotna maganak konyvtéri allapotainkroél. 2&n nem csalédom, hogy felteszem,
hogy ez a nagy megelégedés csak latszélagos sbinkdAban magyarazhat6, hogy a
konyvtarak vezéi nagyrészt belattdk, hogy a proletardiktatura ézekvel szikségleteik ugy
sem elégithék ki s igy jobb, ha a fennallé helyzetet minél keatebet bolygatjak. Igy pl. a
helyiség csak 8 kényvtarnal nem elegérd nem megfeléls ezeknél is csupén részleges
hianyokrdl van szd, mint pl. a Szabo6 Ervin konyatdy mely csupan a kdzpontot idtg van
ezen a nézeten, vagy a Meteoroldgiai és Foldmaégiesgézetnél, melynek csupan még egy
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helyiségre volna sziksége, vagy csak atmeneti ségekél, mint pl. a Posta- és Tavirda-
igazgatosag konyvtaranal, melynek az a baja, hadyidége 1914 6ta tanfolyamok céljaira
van lefoglalva. Teljesen nemleges allaspontra &lygik az Allatorvosi Biskola, a Me#-
gazdasagi Muzeum, mely «Uj konyvtarépillet emelés#ezi», az OMGE-kdnyvtar, a M.
Nemzeti Mizeum Kdnyvtara, mely «mar évtizedek @&zenved ebben a bajban s az Egyete-
mi Konyvtar, ahol «(j éplilet feltétlentl szikségesshelyiségikkel megelégedett intézetek
soraban az Akadémia csak «egyeb van megelégedve, a M. Kbzgazdasagi Konyvtaigped
csak feltételesen, ha t. i. «hazbeli kilakoltat§an» segitenek rajta. Kissé homalyos a M.
Technoldgiai Iparmizeum valasza, amely szerint edgidég is megfelél és elegentk, de
azeért «mar szilk». Még nagyobb a megelégedés aifelég, berendezés terén. E szempontbol
csupan négy elégedetlen akad: az Allatorvasskela, a Me#gazdasagi Mdzeum, a M.
Nemzeti MUzeum Néprajzi Osztalya és a M. Tud. BEgyeKdnyvtara. A megelégedettek
kozul a Szabo Ervin Konyvtar csak «egyeb az. Az egyes berendezési targyakra vonatkozo
Ohajokban is &ltalaban igen dicséretes mérsékiateétsitanak az egyes konyvtarak véizet
Az Allatorvosi Rsiskola beéri szekrényekkel és polcokkal, a SzahdnBtonyvtar kartoték-
dobozokkal és konyvallvanyokkal, az Orsz. Meteay@d Intézet amerikai rendsZeszek-
rényeinek gyarapitdsaval, a M. Kdzgazdasagi Komyvégallvanyokkal és egy karthotek-
szekrénnyel, a M. Természettudomanyi Tarsulat +@s0-asztallal, a VI. ker. Népkonyvtar
tobb konyvszekrénnyel s a M. Technolégiai Iparmized db. allvannyal. Valamivel
nagyobb igén§y a M. Nemzeti Mizeum Konyvtara, mely dolgoz6 asikat, harom terem
emeletes karzatra berendezését, rehdszkezdl helyiségek berendezését kivanja és a Nép-
rajzi Osztély, mely rendes konyvtari berendezésigyik. A legelégedetlenebb az Egyetemi
Koényvtar, ahol a mosdoktél a konyvallvanyokig semseim j6: mert szerinte «modern
konyvéallvanyok, irdasztalok, székek, irégépek, nsdfelvondgépek, villanyvilagitas stb.
sth.» kellene. A legszintébb a Féldtani Intézet, melynek egyelsemmire sincs sziiksége,
hiszen «kilonben sem lehet beszerezni». Talan é@degesebbek arra a kérdésre adott
feleletek, hogy van-e vagy sem lebmig a terjeszkedésre. E kérdésre csupan 9 intdzet a
nemleges feleletet, még pedig a Hadiigyi NépbiztpEddoki Konyvtara, a MAV altiszti kor,

a Beliigyminisztérium Konyvtara, az Allatorvosiiskola, a Me#gazdasagi Mazeum, a M.
Nemzeti Mlzeum Kdnyvtara (Ugy latszik nem szampitah a leheiséggel, hogy a Mazeum
osztalyainak «liquidalasaval» egyuttal azok helyésés folszabadulnak), az Orsz. Pedagogiai
Konyvtar, a Posta- és Tavirdaigazgatosag KonyvEsaa Foldtani Intézet. Legnagyobb
oromunkre a terjeszkedést lebmtk tartja az Egyetemi Konyvtar vedsége, de 6rominket
erosen lelohasztja a lelieteg kozelebbi korilirasa: «a szomszéd hazak feléerssen
gondolkodéba ejt a legutols6 kémbntra adott felelete, hogy ez a terjeszkedés ragiobb
atalakitast igényel. Ilyen nagyobb atalakitassalegyetemi kdnyvtaron kivil csupan az
Akadémia és az OMGE kdnyvtara tudna a helysziikgitese.

A kérdsivek kitoltése kulonben karbaveszett faradsag voiert nyomukban nem tértént
semmi.
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V1.

A kapitalista vilagrend idején megallapitott azigazsdg, hogy «akié az ifjusag, azé &v
azon kevés szamu igazsagok kozé tartozott, melgekemmunista vilagrend is teljes egészé-
ben magééva tett. Igy tehat nem csodalhato, hogykéitmérgezés, mel§ba kommunizmus
idején egész kozoktatdsunknak olgvéen kijutott, az ifjisag tovabbképzésére szolgald
konyvtari intézményeket sem kertilte el. Minthogymtzan az atalakitas e téren szamos
anyagi ebfeltétel teljesitését fliggott, amire a konyvtarigyi politikai megbizalt képtelenek
voltak, a rombolas e téren nem lehetett oly teljeisit a puszta «atképzéssel» megreformalt
oktatas terén.

A budapesti Kézponti Munkas- és Katonatanadweibdési osztalya az iskolai konyvtarak
igyében jlnius 18-an tartott értekezlététe ez értekezlet jeg§kdnyve nem maradt fenn s
igy csupan bemondas alapjan volt megallapithatqy ez az tlés igen viharos lefolyasu is
volt. A veszekedés ugy allt&elhogy DENES kikiuldoéttje, VARADI Irma kijelentette, hogy
elkommunizaljdk az dsszes ifjusagi konyvtarakatinekna tanszemeélyzet képvisehevesen
ellenalitak? Egy igen futélagos feljegyzéseket tartalmazé papinyoman az is meg volt
allapithatd, hogy ezenkivil a didkolvasok Ugyélsetaitottak értekezletet julius 20-an.

A konyvtariugyi politikai megbizottaknak legélintézkedése e téren az a majus 16-an 149. sz.
a. kelt Ggyirat, mellyel felhatalmazzak dr.AMBAUER llonat, «hogy a Kdzoktatasugyi
Népbiztossag didkszocidlis Ugyosztalydnak képusleds a diakkonyvtarak részére sziksé-
ges kdnyvanyag beszerzésére, kezeltetésére ésriddensidezésére a szikséges intézkedé-
seket megtegye». Egy majus 27-én kelt tgyiratukledig kiderll, hogy az 6sszes «ifjamun-
kasok» konyvellatasat egységesen akartdk megsoérész e munkalatokkal ZBTMARI
Sandort biztak meg.

Hogy e konyvtarak iranyzatossagara az akkor ilketékorok mekkora sulyt helyeztek, az
kideril a Kozoktatasigyi Népbiztossag diakszallakydsztdlya majus 17-iki leveléb
melyben figyelmeztetik a kényvtarigyi politikai m@gottakat, hogy «a felallitand6 didk-
konyvtarak és tanuldoszobgkopagandaés tanulmanyi anyagéra is» figyelemmel legyenek.
Ugyane szempontot hangsulyozzaklAcs Gyorgy h. népbiztos jalius 15-én 170.013. sz. a.
kelt leirata is, mely adiskolai ifjimunkasotthonok kdnyvtarai részére a-téa szakkony-
veken kivil «az alapvef tarsadalomtudomanyi és tendenciézus szépirodaliieket»
surgeti.

Foéiskolai ifjumunkasotthonok lettek volna e népbizag leirat melléklete szerint: 1. A Szim-
bolikus Szabadkmiives Nagypaholy épuletében. (Tanulészoba mindenbszafigd konyv-
vel.) 2. A Méria Kongregacié épliletében. 3. A Cgilan Marianum helyiségében. 4. A Szent
Imre kollégium Raday-u. épuletében (vegyes konyebkk6. A piaristdk rendhazaban
(kGlBndsen orvos- és tanitoszakké&padnyvekkel). 7. A birdi és Ugyvédi internatusb&ilf-
nésen technikus szakkényvekkel). 8. A cisztercehdhazaban. «Az otthonok mindegyikébe
— teszi hozza e jegyzék fogalmazojermészeteseszakkonyveken kivirhegfelad irodalmi

és propaganda konyvekathelyezenfk».

% Az irattarban jan. 7-ikére sz6l6 meghivét is taléd, ez az (ilés azonban dr. Gardonyi Albert varosi
folevéltaros urtdl nyert értesilés szerint elmaradt.

* Géardonyi szives kozlése az llésen jelen volt Staitatyas ir bemondasa alapjan.
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Ilgen tanulsagos betekintést nyujt a kdnyvanyag dlegatdsanak mikéntjébez & MARI
Sandor jul. 8-an kpm. 593/9. sz. a. iktatottetjesztése az Ifjlamunkas-csoportok Kényvtarai
részére szikséges konyvékrkiadok szerint csoportositva. E szerint SzatnBAdK Mand
kiadvanyaibol KARINTHY Frigyes: Krisztus vagy Barabas és Tanar ur kéremigeit 60-60
példanyban, RVAI kiadvanyaibol BTVOS Jbozsef, Magyarorszdg 1514-ben c. regényét,
BOLSCHE és A. RANCE-nak a Viladgkonyvtarban megjelent koteteit AUDET: Tarasconi
Tartarin, BALZAC: Betti néni, TOLSTOJ Haboru és béke ésAdPTMANN: Henschel fuvaros c.
miivét 60-60 példanyban, ROPOTKIN, CARLYLE, DARWIN és FERERGak a Vilag-
konyvtarban megjelent koteteit, valaminaAbPTMANN A bunda c. rivét 90-90 példanyban,
STRINDBERG és MECSNIKOvnak a Vilagkonyvtarban megjelent Kkoteteit, valamint
DICKENSnek a Klasszikus Regénytarban megjelent regényiit1P0 példanyban, VBFT
Gulliverjét pedig 180 példanyban, végul az Athemaduadvanyaibdl BLSCHE DARWIN,
FRANCE, HAECKEL és MECSNIKOV miiveit 30-30 példanyban,iBO Lajos: A szolgak orszaga,
DALMADY : Természettudomanyi mende-mondakARKNTHY: A gorbe tikér, Upton
SINCLAIR: Az iparbaré c. rivét és DLAnak a cégnél megjelent 6sszes regényeit 60-60
példanyban, BTOFI kdlteményeit pedig 100 példanyban kéri €isen megrendelni.

Még ennél is tanulsagosabb a kdnyvtartigyi polittkegbizottaknak julius 8-an 607/9. sz. a.
dr. MADZSAR Jozsefhez intézett levele, mely arra a konnyidetkiismeretlenségre, valamint
a tudomanyos és pedagogiai érzék teljes hijarasza@mnoru fényt, mellyel a «kényvtarakkal
0sszekotott tudomanyos kutatasnak» dbff vezebi a didkolvasdk tankdnyvszilkségletét
szerezték be. E szerint didkolai diakok olvasoterme részére szikséges oreggetemi
tankdnyveket «egy fiatal orvostanhallgato kijelélédapjan» rendelték meg 50-60 példany-
ban s csak a «leszdllitas utan» nézték at a maremsgjt anyagot s akkor tamadt az a
gyanujok, «hogy koztik sok felesleges, nem oda kéaldyv is van s Ugy latszik, a kijel6lés
hibas volt». Az adiskolai olvas6szoba, melyet ily koérultekininddszerrel akartak felszerelni
«tan- és szakkonyvekkel», a Szimbolikus Nagypataguletében nyert volna elhelyezést,
ahova julius 27-én utaltdk be az orvosi konyveketlyeket épen egy hénap oOta vartak a
WALDBAUER llona &ltal a konyvgyuiitelepen kivalasztott konyvszekrények OHALMI
augusztus 4-én értesiti a kozoktatasiugyi minisatétudomanyos ésiskolai csoportjat et

a nagy eseménit; jelenti, hogy a konyvtar vezetését a gyorstégahfolyamon kiképzett
KOMOR Andrasra bizta s igéri, hogy fokozatosan ki fogggsziteni egyéldiskolai tankony-
vekkel.

Ezt a kiss@ost festaett igéretét azonban ép oly kevéssé valthattanioat, azokat az igére-
teket, melyekkel az Uj szellem jegyében nagy hihéwegindult ifjusagi kdnyvtarpolitika
aldasait surgéket még janius vagy julius elején kifizette. Pediglrelmetlenketk nem
voltak valami sokan. Ezek a Barcsay-utégjimnazium diakbizottsdga, mely az ifjasag naiv
hitével mindjart be is terjesztette azoknak a tezatudomanyi és mathematikai szakkony-
veknek a jegyzékét, melyek megkuildését reméliRrADI Zsigmond a siketnémak budapesti
all. intézete internatusdnak pedagogiai v§eetaki kérésével azeért sietett oly nagyon, mivel
«a jelenleg rendelkezésiinkre all6 néhany 6sszekadduegy a kor szinvonalan allé intéz-
mény kulturalis igényeivel és szellemével egyalialdsze nem egyeztetbejobbara Szent-
Istvan-Tarsulati kiadvanyu kényv nem csak hogy nelémozditéja, hanem ellenké&eg
megbénitdja ndvendékeink kulturalis és liberdligstesének», az Orszagos Gyermekudulési
Hivatal, mely 18 telepén felallitandd gyermekkdmyvtigényel, de el egyebre beéri
hattal, de azt azutan siden kéri és a Kdzoktatasiigyi Népbiztossag Gyermekdis Ugy-
osztalya, mely 6t «Gjonnan alapitott» kerti iskalégszére kér jol dsszevalogatott konyvta-
rakat s azonkivil «mintegy 20» intézete konyvt&émagfeleb kiegészitését.
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VII.

A konyvtarugyi politikai megbizottak gondoskodadéifegkedvesebb targya a nagy témegek
«atképzésére» legalkalmasabb eszk6z, a kielddési konyvtar volt. Itt is etsorban Buda-
pest és a hozzakapcsolhatd kornyékbeli kozségekiki@dodési konyvtariigye érdekelte
6ket, mely a dvarosi munkas- és katonatanacs XIV. tigyosztaly@ankéinyvtarigyi politikai
megbizottak irodajaban készilt 58.813/19. sz. retelealapjan a Szab6 Ervin kdnyvtar
fiokkdnyvtarhalézataba kapcsolodott be. A konywtdzetiségének sk feladatava tétetett,
hogy e fibkkdnyvtarhalozatot kiépitse s gyari mwskdnyvtarak és mozgokodnyvtarak
szervezésevel kiegészitse.

A terv az volt, hogy a kapitalista angol és amerikablic Library-k mintdjara minden egyes
keriletben létesitsenek egy vagy tobb kerlleti ktarat s kikblcsongz allomast. A meg-
valésitds mddja azonban teljesen bolsevista alapokmigodott. A terv megvaldsitasanak
elss foltétele alkalmas helyiségeksedremtése l1évén, a konyvtariigyi megbizottak mésigpr
18-an 39/9. sz. a. kozoltélko8BLO Dez$vel, a lakdsugyek politikai biztosaval, azoknak az
épuleteknek, illetve épiletrészeknek a jegyzékélyek lefoglalasat kérték, hogy «Budapest
elhanyagolt konyvtarigyeét a proletdivelodés szolgélataba allitsdk». Nem kevesebb mint
huszonharom épliletet, illetve éplletrészt sorofiedlebben a hatalmas étvagyrél tanuskodé
atiratban s hogy a szam nem tesz ki kereken kéitdtjcaz dr. UKACS Gyorgy h.
népbiztoson mult, aki az irattarban défogalmazvany tanusaga szerint torélte a Krisztina-
koruti gr. KARACSONYI-palotat, amelyet a kdnyvtarigyi politikai megbiadnal is furgébb
hadugyi népbiztossag mar lefoglalt6lék radio-allomas céljaira. A kért 23 helyiség
keriletenkint igy oszlott meg: az I. kertiletre juegy helyiség (SHMIDT Miksa butorgyaros
kelenhegyidti villaja, agy latszik, kilonds tekitied a gellérthegyi villakban lakd népbiztosi
€s egyéb vezétallasokban le¥ proletarokra), a Il. kertletre kétta Ill. kerlletre keti, a IV.
kerlletre egy, az V. keriletre k&tta VI. kerlletre 6t (kbzte a konyvtarligyi politikaeg-
bizottak Andrassy-uti helyisége, melybe a Keletnigétar kertlt volna), a VII. kerlletre egy,
a VIIl. kerlletre négy, a IX. kerlletre harom, a keriletre keti. A kiszemelt helyiségek
foleg maganpalotak, azutdn bankok és kavéhazak éblestbgei. Egy keletnélkili, de joval
késsbbi Gigyirat tandsaga szerint, melyeERES L4szI6 és BAUN Roébert aldirdsét viseli s egy
Budapest konyvtarigyér a Budapesti Kozp. Munkacstanacs Kdmelodési Bizottsaga
részére készult ismertetéslall, az igényeiket és terveiket folyton valtoaantézk részben
moddositottak s ésen leszallitottak a helyiségekre vonatkozé koestédet. Itt mar csupan 14
helyiségbl beszélnek, mint amelyeket keruleti kbnyvtaraljaigd lefoglalni 6hajtanak, még
pedig az I. kerlletben egyet, a Il. kerlletbendtet I11. és IV. kerlletben egyet-egyet, az V.
keriletben ketit, a VI. kerlletben harmat, a VII. kerlletben &gt VIII. és X. kertletben
egyet-egyet, mig a IX. keruletre kijelentik, hogy megfeled helyiség nem lévén, «a kerileti
kozmivelodési koényvtar Ugy volna a proletarérdekeknek megfeh legkdnnyebben
elhelyezhed, ha az Ujvasartéren barakszaragyobb pavillont» emelnek. E 14, illetve az
emelend barakszdtr pavillonnal egyutt 15 helyiséghez jarulna még Sipa a volt szabad-
kémiivespaholy éplilete és Kispesten a Kispesti Kaszityidége. A maganpalotak ez Ujabb,
véglegesnek tekinth&tervezetben, mar amennyire a kdnyvtarigyi politikegbizottak kap-
kodé munkajaban végleges megallapodasokrél szd, Ighal kevesebb szerepet jatszanak,
mint a lelkesedés dishevében késziilt megkereséshen s kavéhaz is chapam szerepel
koztuk, még pedig a Krisztina-korut 1. sz. alattl€sokonai-kavéhaz, az Eski-ut 5. sz. alatt
lévé Belvarosi kavéhaz és a Jozsef-korut 56. sz. dBitdo-kavehaz, ahova a VIII. ker.
k6zmivelddési kdnyvtarra «atszervezett» Erzsébet-Népakaddéthiayvtar kerilt volna. A
Szab6 Ervin kényvtar kdzpontjanak és fidkjainakeglbzése targyadban kilonben a Kozp.
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Munkés- és Katonatanacs junius 23-ara értekezietetvott 6ssze, melynek eredméngéir
azonban a kdnyvtarigyi politikai megbizottak iredtédnem ad felvilagositast. A kiszemelt
helyiségek kozil az irattar tandsaga szerint aslikéossag mar aprilis 30-an kiutalta a
Lipétvarosi Kaszin6 nyari helyiségét, a Liszt Fer¢@r 7. sz. palota |. emeleti helyiségét és
SCHMIDT Miksa gellérthegyi villajat. Ujabb kiutaldsok azam nem torténtek. Csupan arrol
van az irattarban adat, hogy az ujpesti szabmadkes-hazat is lefoglalta kbnyvtari célra az
ottani munkas- és katonatanacs. Mint a konyvtar(mplitikai megbizottak korultekit
eljarasanak egyik jellenizpéldajat fol kell emlitenem a lll. keruleti kodrelbdési kbnyvtar
helyisége dolgaban folyt iratvaltast. A megbizotigy talaltak, hogy a lll. keriletben csupan
egyetlen konyvtari célra alkalmas helyiség van, yetela dunai vordgség vett igénybe.
Minthogy a dunai vordsség a Dunabrzi s igy a Dunan a helye, a megbizottak juniug€a7-
megkeresték a Belligyi Népbiztossag hajézasi panaksagat, hogy e célra foglalja le a
Duna-Gizhajozasi Tarsasag egyik személyszallibadgét. Sajnos, miként a Népgazdasagi
Tanéacs kozlekedésbdsztalyanak valaszabdl kideril, ez az «éstszenegoldas nem volt
megvalosithatd, egyrészt mivel a Duéalgajozasi Tarsasag uszavei nem lévén «kdztulaj-
donba véve» hajéjat sem lehet lefoglalni, masrésixel a kazant télen allandéafitdni
kellene, ami viszont a szénhiany miatt lehetetlen.

A konyvtarugyi politikai megbizottak és a Varosi m§itar vezeisége egy a Budapesti
Munkés- és Katonatanacs elndokségéhez intézéterglsztés szerint kilenc kerileti fiok-
konyvtar felallitasat tervezték, melyek személyziikséglete, fiokonkint tiz embert véve
szamitasba, 90 egyénnel nbvelte volna meg a V&@syvtar eddigi személyzetét, amihez
még a fibkok kdzpontjdban alkalmazandé 20 murikgénult volna. Bar e nagy személyzet
csak fokozatosan lett volna beallitandd, mégis emsdyi kiadasok az 1919. év hatrdlev
felére 737.800 K-val haladtak volna meg &vé&rosi Konyvtar koltségvetését. Hazbérre
egyebre «az ismert okokbol» semmit sem iranyozt#k ¥hlosziriileg abban reménykedtek,
hogy a lefoglalandd helyiségek utdn nem kell h&ztiggtniok. Ritésre és vilagitasra 50.000
K-t, takaritdsra 25.000 K-t, batorok poétlasara 06.K-t, kdnyvbeszerzésre 400.000 K-t,
konyvkotésre 300.000 K-t, katalogusokra 32.000 Kitpnfélékre (8leg kezelési és irodai
folszerelésekre) 45.000 K-t és rendkivili szikdegle 280.000 K-t, 6sszesen 1,953.800 K
pothitelt kértek.

Az egész dliranyzat realitAsdhoz meglebisén sok szo fér. A személyi kiadasok 6sszege pl.
teljesen légbl kapott, mivel az egységes hetibérrendszert csipdibb allapitottak meg. A
hazbérek dolgét teljesen kikapcsoltak. A kdnyvbeszge bedllitott 400.000 K-val 40.000
kotet beszerzését iranyoztak,ehmi az akkori kdnyvarak mellett képtelenségnégzi&, de
tudnunk kell, hogy a derék konyvtarugyi politikaegbizottak a kiadoktol és konyvkereske-
doktsl lefoglalt kényvanyagot a régi ar 40%-aval akarggédmlaztatni. Minthogy egy-egy
kerlleti kdnyvtar egyéle 10.000 kotetdl allt volna s a kalkulaciénal hét konyvtart vettek
figyelembe, még igy is hianyzik 30.000 kotet berzsr kbltsége. Ezt a kdnyvmennyiséget
azonban a «szocializalt» egyesileti és magankoraktanyagabdl emelték volna ki. A
szovjet uralom idejében fenndllt munkabérek és gingszerzési kdltségek mellett ugyancsak
elégtelennek latszik a kataldgusokalitdsara folvett 32.000 K-4s tétel, adlimyolc konyv-

tar katalogusanak kinyomatéasi koltségeit kivangdetni, mivel az Erzsébet Népakadémia-
nak mar volt kinyomatott jegyzéke. Végul adterjesztés maga is elismeri, hogy a rendKkivdli
szilkségletekre @&kanyzott tétel, melydl hét fiok el berendezési sziikségleteit 6hajtottak
fedezni, csak «igen hozzadtges», mivel nincs még eldontve, hogy a helyiségblatorok-
kal kapjak-e vagy anélkdl.

Nem tulzas tehat, ha azt allitjuk, hogy @ &rosi Konyvtarnak ez a nagysiiépitése évi 5-6
milliét emésztett volna fol s még ez esetben i®kok nem e célra éplilt, hanem csak tobb-
kevesebb szerencsével adaptélt helyisegekbi@tbahettek volna s olyan kdényvanyaggal,
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mely két fioknal szinte teljes egészében, a tolibnél pedig kdzel felében aBNES «Voros
Ujsag»-beli cikkében «szellemi népkonyhaknak» elketelt egyesuileti és népkdnyvtarakbdl
s annak a burzsoazianak kifosztott konyvtaraibdlikesolna ki, melynek szellemi javaira,
ugyancsak [ENESnek a konyvtarosi kurzus beve&eelbadasan elhangzott nyilatkozata
szerint (. A Tanacskoztarsasag Konyvtarigyge3. sz.) a proletaroknak, ha ugyan ily javak
egyaltalan vannak, nincs sziikséguk.

A polgéri tarsadalomnak kilénds elégtételll szdlghl hogy még az a kevés is, amit a
proletardiktatura a koziwelodési konyvtarigy terén teremteni latszott, tulajdipen nem
mas, mint az allam és tarsadalom altal létesitettSsABO-iskola altal folyvast lekicsinyelt
alkotdsok afszakos kisajatitasa, arrol nem is szolva, hogy ggsz tervezet a kapitalista
tarsadalom két legnagys#bb allamaban, az angolban és az amerikaiban kialsious
egyszeii kopidja. A sajatosan szocialista-kommunista izéAst ez alkotdsoknak a hirhedt
«agitaciés kollekciokon» és «selejtezéseken» KNBNESnek egy aprilis 22-iki értekezleten
elhangzott azon allitdsa adta volna meg, hogy enkéelodési konyvtarakat elvben «barki»
hasznalhatja, de «ha az itieterileti konyvtar nem tudné a kerulet egész lakgatellatni»,
akkor «el§sorban szakszervezeti tagsagi jeggyel igazolt neokk&ehetnék igénybe». Az
egész négy honap alatt, a munkaenergia és anyai jaghallatlanabb pocsékolasa dacara
sem tudtak tobbet alkotni, mint hogy par hét ald@tszervezték» a Budapesti Konyvtar-
Egyesulet Corvin-téri konyvtarat s azt naggthéival akartdk megnyitni janius 24-én a
«reakcio fészkében», mint a «tudasnak és kdeftidésnek Uj kapujat». A megnyitas tényleg
megtortént, de a nagyihd elmaradt, mivel a megnyitdsnak kulénds diszcdd@nozni
hivatott elvtarsakat: UKACS Gyorgy népbiztost, BOSTON Péter elndkot, [BENES LaszIo
konyvtarlgyi politikai megbizottat ésRELER Antalt a Il. ker. munkas- és katonatanacs tit-
karat, mint igazi proletattsoket visszariasztotta az a par agyulovés, mehern emlékezetes
napon a gyorsan elfojtott ellenforradalom hiveisacvjethazra» leadtak. CsupadHaLmi
Béla és RAUN Robert volt az a két rettenthetetlefshakiA Tanacskodztarsasag Konyvtar-
Ugyéoen, olvashatd lendiletes leiras szerint «fegyyleaine és amikor az «agyu dorgott»,
megjelent mintdszerepd ennél az Unnepi aktusnal.

A masik hasonloképen atszervezés ala vett «szeliépkionyha», a volt Erzsébet Népakadé-
miai Konyvtar, melyet tébbek kdzt az Orszadgos Kaszés Tiszti Kaszind kdnyvtarabol
kiemelt kdnyvekkel egészitettek ki, mar nem készidh el idejében. Mire megnyithattak
volna, az egész tarsasagot elseperte az az ag@sdangly a Tisza méll futamitotta meg a
vezérekhez méltd vords hadsereget.

A budapesti kozfivelsdési konyvtarhaldézatba bekapcsolandd koérnyékbes&gek kozil a
Leninvarossa atvedlett Erzsébetfalva, Kispest gmedljkonyvtaraval foglalkoztak behatob-
ban, de terveik megvaldsitdsara sor nem kerulhetett

Erzsébetfalvara BLINT Jerdt kiuldték ki, aki julius 12-én kelt jelentésébedaalja, hogy a
konyvtar céljaira lefoglaltdk a Corso és a Varogv&haz helyiségeit. Ezek egyike kdnyv-
kolcson®d és olvasbhelyiséggé, masik ifjusagi konyvtarr&ittiaott volna at. Az allivanyokat
a helyi szocializalt izemekkel akartak elkésziitetm egyéb butorzat nagyrésze val6 sk

e kavéhazak folszerelésdlkerllt volna ki. A kdnyvanyag magvat a leltarozdatt allo
«volt» polgari egyesuletek konyvtérai szolgaltakneo melyek konyvkészletét a jelentés
1000-1100 kotetre teszi.

Kispestre, melynek munkastanacsa a Kozoktatasiugpbidtossagtol 5000 «kulturdlisiisn
kiutalasat kérte, ¥YROSVARY Ferenc osztalyvezétt volt bankigazgatét s az Erzsébet Nép-
akadémia volt dtitkarat kaldték ki jalius 7-én. Beszamoldja szerar ottani kaszinGban
lehetne elhelyezni a kdnyvtart.
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Valamivel tébb tértént Ujpesten, ahol a munkaskatenatanacs mar jun. 24-én jelenti, hogy
a konyvtar céljaira lefoglalta a volt szabédkives paholy éplletét, melynek elég célémek
mondhat6 atépitéséhez is elkészittették a teim@EIBER Miklds miépitbvel, aki a Kbanyai
Kaszin6 emeleti helyiségeinek kdnyvtari célokrantiée atalakitasarol is készitett alaprajzi
megoldast

A konyvtarhal6zat e nagyszabasu kiépitése termeszetaktualissa tette a Varosi Kényvtar
fiokkozpontjanak «nagy Uzemre vald atszervezédate vonatkozolag WRADI Irma majus
22-én terjesztett be javaslatot, melyet azonbagy-ldtszik — nem targyaltak le a kényvtar-
Ugyi politikai megbizottak.
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VIII.

Kildnésen nagy apparatussal indult meg a Szabdm&onyvtar kozrmivelodési halbzatanak
egy sajatos aganak, a gyari konyvtarak létesitésdgge. E konyvtarak megszervezését egy
apr. 22-én tartott értekezlet hatarozta el, melyiagl elvetette azt az ezen alkalombol félme-
rilt inditvanyt, hogy a pénzintézetekben is lésesiek ilyen szépirodalmi és szakmakbsl

allé konyvtarakat, s kimondotta, hogy e helyekesug@n agitacios kollekcioknak mozgéfor-
maban valo6 felallitasat» tartja szikségesnek. AAeg azonban a gyari munkaskoényvtarak-
ban is nagy szerepet jatszott voln&ERER Sandor, a gyari munkaskonyvtarak tgyeinek
elbaddja, egy apr. 216F kelt ebterjesztésében a kovetkdben foglalja 6ssze az ezen
konyvtarak anyaganak dsszevalogatasanal érvénydgsigeempontokat: «a munkas lelje meg
a szocialista és a szocializmushoz vézetdomanyos konyveket, talaljon egységes és a
burzsoa-ideologia altal nem korrumpalt szorakoztiebdyveket, de taldljon foglalkozdsa
korébe vago szakkonyveket is». A kdlcsonkdnyvtatlénmindenitt egy olvasdszobat is
terveztek, ahol a folyoiratokat, lexikonokat s dgyeézikbnyveket hasznalhattak volna. A
kdlcsbnd és olvasdszoba nyitasi idejét a «burzsoa-ideologital, ugy latszik, némileg
«korrumpalt» éladd, a «napi munka végeztével este 6-9 kdzé helyenem szamolva a
«szocialis termelés» legnagys#an vivmanyaval, a 8-2-ig tartd egységes munkaad

Az Ugykoréért lelkesdédelbadd Budapesten és kornyékén legaldbb 100 ilyen ggagvtar
felallitasat tervezte s ez a nyugat legnagyobh gEmtrumaiban is talzottnak tetsztieszam
agy latszik meghokkentette a konyvtarigyi pol. megthakat, akik ezuttal, szakitva rendes
szokasukkal, jonak lattdk a szereanunka megkezdésedttl a hozza vald realisabb alapot
adatgyujtéssel megvetni. E célbdl jun. elején 78nimel Iéptek érintkezésbe s egy 10
pontbdl allé kérdivet osztottak szét a gyarak s hasonlé vallalatokok, melyldl 59
kellokép kitoltve visszaérkezett. A kény a kbvetked 10 pontra kért felvilagositast: 1. Gyar
neve és helye. 2. Hany munkést foglalkoztat. 3.kEszzakmaszerinti elosztasa. 4. Van-e a
konyvtarnak alkalmas helyiség és milyen nagy az¥dn-e az olvasoteremnek alkalmas
helyiség és milyen nagy az? 6. Van-e konyvtarszskés egyéb berendezés? 7. Van-e az
olvasoteremnek alkalmas berendezés? 8. Tud-e ailggat késziteni? 9. Van-e a gyarnak
eddig is kobnyvtara s ha igen, kb. hany kdonyv? 1@n-¢ konyvtar kezelésére alkalmas
személy?

Mint a valaszokbdl kitetszik, az 59, helyesebberiis&m, mivel a Walla-féle cementgyarrol
kiderilt, hogy Gzemen kivil all, legjobban alkalnkésyvtarkezeikkel volt ellatva. E pontra
ugyanis csak két Uzem adott tagado valaszt. Konyakdalkalmas helyiséggel is 40 Uzem
rendelkezett s az ilyen nélkiligdlkods Gzemek egyike rekvirdlas, masika — ez a csepeli
l8szergyar — épités Gtjan hajlandé a hianyon segitehelyiségek nagyséaga 8-250°rkozt
valtakozik s olyan is akad, amelyikben legfeljelly &dnyvszekrény ha elfér. Az olvasé-
teremnek alkalmas helyiség méar csupan 19 Uzembeoh @lezek egy része is kozos volna a
konyvtari helyiséggel. Konyvtéari folszerelésben ynag szegénység: minddssze 17 lUzem
rendelkezik 1-2 szekrénnyel vagy allvannyal, &epeedig maga készit vagy rendel fol-
szerelést. Olvasétermi berendezést plane csak gyalctud rendelkezésre bocsatani, jobbara
az étkedhelyiségekben hasznalt asztalokat, padokat éslszithly berendezési targyakat 26
tud késziteni. Konyvtara 17 tizemnek van. A kotetse@gypar ocska folydirat-évfolyam és
1620 kotet kozt valtakozik, de altaldban csak nitkaladja meg az 500 kotetet. Ami mar most
az 58 luzem munkaslétszamat illeti, az csupan letbes éri el, illetve 1épi tul a 10.000 fejet,
kettonél van 4000-en felll, négynél 3000-4000, nyolcH#)0-2000 és tiznél 500-700 kozt
ingadozik; szazon aluli a munkaslétszam tiz Uzeraredek kozll ketben a l1étszam még a
tizet sem éri el. Ami a munkasok szakmabeli megdwsstlilleti, itt az adatok, az egész nagy
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Uzemeket nem tekintve, annyira elapr6zodnak, hogheérke# adatokat tdblazatosan
feldolgozo kimutatas erre, mint gyakorlati haszmemn hajtd részletre, ki sem terjeszkedik.

A korlevélnek megvolt tehat az a haszna, hogy lzeitg miszerint Budapesten és kornyékén
tavolrdl sincs szikség szaz gyari konyvtarra, habi&irnyék oly tdgan volt értelmezve, hogy
az 59 valaszt ado Uzem kozott a nagykanizsai éestehérvariiftohaz is szerepel.

A konyvtarugyi politikai megbizottak le is tettekhat arrdl a terdl, hogy minden egyes
Uzemet kulon konyvtarral szerelienek fol s egsebeérték volna 3-4 ilyen konyvtér létesitéseé-
vel, melyek egyike-masika tobb szomszédos lzem asaikkdzosen latta volna el olvasni-
valoval. Igy pl. a Telefon-gyar kényvtarat egyutaGyukits és Tarsa-féle kalapgyar, a Grof-
féle vegyészeti gyar, a Tessényi-féle asztalosgyamkasai és az Egyesilt Varosi Villamos
Vasutak alkalmazottai hasznaltak volna. Ez utdblilekonasara azért lett volna sziikség,
mivel a vasulttarsasag zugloi telkélakartak tertletet szerezni az emelérzbtonpavillon
részére, miutan nem osztottaREYERPal elvtars azon javaslatat, hogy az Erzsélsétkela,
ezen «kizarélag a burzsoazia leanyainak épitettlaskenyes berendeZgsoriasi termeit»
foglaljak le «nagy kényvtaraval» egytitt, melyet gmostalas utan ki lehetne egésziteni». Egy
junius 30-an kelt dsszefoglald jelentés szerint é@itési direktérium megértelszékenysége
kovetkeztében a konyvtarpavillon négy hét alatéstkilhet», valdsziileg azon «teljesen
kész és a célnak megfdiel vasbetonépllet felhasznalasaval, melyet iskol@zdntak a
burzsujok s amelyrekKRTECZKY épitész hivta fel FEIFERelvtars figyelmét.

A Tanacskoztarsasag Konyvtarugge volt hivatalos lap junius 1-én megjelent szaakan
Gyéari munkaskonyvtarak. reklamcikke a lehétlegrovidebb idn belll kildtasba helyezi a
Ganz-Danubius kocsigyar kdnyvtaranak «mintakonygi@nant» leerdl megnyitasat. Hogy
ez a konyvtar azonban csakugyan ily rovid @att létesilhetett volna, az &werban a gyar
vezetségének az érdemedl tudhatd be, ameBIFER egy majus 8-an kelt jelentése szerint a
szépirodalmi és tudomanyostwek Kkivételével minden szikségest megad. Halabol a
nagylelkiségért PEIFER azt javasolta a konyvtarlgyi politikai megbizottak, hogy az
«lzemben talalt» technikai kdnyveket, «melyek aykkareskedelemben nem kaphatdk s a
gyari konyvtar szamara nem alkalmasak», olvassedt Bzab6 Ervin kdnyvtarba. Hogy az
Uzemvezdiség nagy készsége dacara sem tudtak a konyvtétaduda idejében megnyitni,
annak éoka abban a kapkodasban és hatarozatlansagbarenddresnely a helyiségek
kivalasztasanal nyilvanult meg. &kor oly helyiségeket szemeltek ki a gyarban, nhelye
atalakitasi koltségei 160.000 K-t emésztettek voleh majd itt is egy kulén barakk
felallitasat tervezték, végul «egy Gjabb megoldéassar kész nagy termeket kaptak a gyartol
a konyvtar és olvaséterem szamara.

Ugyancsak maga a gyar vallalta magara a felszetal§yak elkészitését a Magyar Fegyver-
és Gépgyarban tervezett konyvtarnal, ahol a komwr&m és az olvasdterem a fentebb
idézett cikk szerint «valésaggal pazar beosztasiegendezéslesz». E pazar berendezésben
valészirileg része lett volna BINT Jerd jun. 17-iki javaslatdnak, amely a gyar mérndkének
a budai Vigadé épliletében 8. sz. fiok berendezését, tehat egy régi «szelepikonyhat»
ajanlja figyelmébe.

Végul sz6 volt még arrdl is, hogy a budai Kézpdfditonai Ruharaktarban is berendeznek
egy munkaskodnyvtart, melyet egyuttal a szomszédmadti Egyesilt Textil-gyar munkasai
is hasznaltak volna.

A kozmivelodési konyvtarhalozat egy masik mellékhajtidsa lelhar a laktanyai konyvtarak
csoportja. A Kdzoktatasiugyi Népbiztossag Hadsereggpanda tgyosztalya jal. 1-én hivta
fel a konyvtarugyi politikai megbizottakat, hogy konyvtarak feléllitasarol haladéktalanul
gondoskodjanak. Ezek julius 4-én kelt valaszukbarstkérték azokat az altalanos adatokat,
amelyek alapjan ezzel a kérdéssel foglalkozhatnatmkérésiiket a propaganda-lgyosztaly-
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nak mar nem volt ideje teljesiteni. Az ébla késedelentd szarmazo tétlenséget a hadsereg
vezebi ugy latszik eluntdk és maguk vették kezikbe agetiglegalabb erre vall a 9. vorés

vasas hadosztaly jul. 16. megkeresése, melybenvkasgrlasi engedélyt kér a Liebknecht-
és Engels-laktanyakban felallitandé olvasotermekéne.

A vOrds hadseregnél jobban jart a vofiiség, melynek orszgéparancsnoksaga nagyon a
szivén viselte a vorodrok kulturdlis igényeit. Mar prilis 15-énoedrjesztést tett a Tanacs-
koztarsasag sajtédirektériumahoz, melyben egy teh#tébocsatasat surgette, amely kotele-
z6vé tenné az ezentul megjeteminden fajta sajtétermékek, konyvek, brosurdk ppganda
célokat szolgalo kiadvanyok egy-egy «ismérteéldanyanak» a Vordsrség Konyvosztalya
részére vald bekilldését. E beadvany a Sajtédiiekttdl a Szellemi Termékek Orsz.
Tanacsahoz s innen a konyvtarigyi politikai megth@#doz kerilt véleményezésre, ahol a
darab szerencsésen megakadt. A Véis#g Bparancsnoksaga azonban, neréiaye kivarni

a kérés elintézését, mas megoldasi médhoz folyathadmint jun. 3-an a konyvtarugyi
politikai megbizottakhoz intézett jelentééélkideril, a vorosoérség tagjainak ftivelésére
konyvtart létesitett. A konyvtar alapjaul «a Habspulozsef palotdban 6sszegyujtott
kényvanyag» szolgélt, «ahol a kényvtar elhelyezs&r az olvaséterem létesitésére minden
tekintetben alkalmas, zavartalan, vilagos ésokellbutorzott helyiség all rendelkezésre». A
foparancsnoksdg grandidozus terve szerint ez a kozpagy-Budapest 14 vorosr
kerlletében egy-egy mozgokodnyvtart szandékozodsitEni s idvel e rendszert a vidék
Nagy-Budapest harom helyén kivantak e fiokokat mey®zni, ahol a megfetehelyiségek
és berendezések mar készen allottak.

Hogy a vorossrség konyvigényeit valamikép kielégithessék, a kidnyigyi politikai meg-
bizottak ismét a burzsoazia «szellemi népkonyhainaklladékaihoz folyamodtak s janius
11-én folkérték 8ABO Ferencné «Urasszonyt», hogy a Vofdiség kozponti kdnyvtara
részére a sebeslultek volt konyvosztalyaban felhedtbdkonyvanyagbdl megfetekdnyveket
adjon at DAMANT elvtarsnak. Hogy az ekként rendelkezésre bocsébotyvanyag tavolrol
sem volt elég, azt az a keltezetlen, ceruzavablpgyzés tanusitja, mely szerint a Voros
Orség nem tudja az olvasdkat kielégiteni s ujablykéket kér.

Maga dr. DENES Laszl6, a koziivelodési konyvtarak e mellékhajtdsait nem szivesem latt
felburjanzani. Mint a konyvtaroskéfpztanfolyam egyik dladasan kifejtette, a gyari
konyvtarak «létesitése tulajdonképen megalkuvas.Ggp megalkuvas, ha a vordsség
szdmara, vagy ha az ifjumunkédsoknak, vagy a kagakban rendezink be kdnyvtarakat;
mindezek létesitése ellenkezik a helyes konyvtéikalelveivel. Nem helyes ugyanis apro
konyvtarakat csinalni, a helyes elv az, hogy mindeniletben legyen annyi egységes
kozmivelodési konyvtar, amennyire mindenki igényeinek kiélégere szikség van. Ma
azonban ezt megcsindlni nem lehet. Azoknak az eskbek jorésze ugyanis, akikkel
szeretbk megismertetni a kbnyveket, olyan, hogy nem jdoayvhoz, kell hogy mi vigyuk
oda egészen a helyébe a konyvet. llyen utakon hatiétsak, hogy egy csomé embert, akit
maskulénben nem tudnank a kultira szamara megnyegékonnyé tesziink, hozzaférbet
teszlnk a kultiranak. Ezek a kisérletek az atmeadiétek megalkuvasai. K8bb az apro és
egyes kulon kategoriak szamara megszervezett kérakimaguktdl meg fognak szinni».
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IX.

Addig is, mig DENEsnek ez az uniformiz&lo ideéalja meg nem valdsulhaim csak maga volt
kénytelen kdzremunkalni ily apré konyvtarak létés@tben, hanem azt is kénytelen volt
eltirni, hogy itt-ott egészen egyéni és @zAaldézatdba egyaltalan bele nem kapcsolhat6
konyvtaralakulatok is keletkezzenek, de terméseetesak akkor, ha a mindenhat6 szak- és
partszervezetek élltak ez alakulatok hata mogott.

lgy pl. a kdnyvgyujp és elosztételep junius 24-én jelenti a konyvtérimplitikai megbi-
zottaknak, hogy a volt Belvarosi Polgari Kér korgndt nem vehette at, mivel a kor helyisé-
geit birtokba vett Fodraszalkalmazottak Orsz. SisBgeének titkara az atadast «hatarozottan
megtagadta, hozzéaflizve, hogy csak karhatalom kiizbe¢l vined el a konyvtar s ebben az
esetben személylnket ikdeg bekdvetked fenyegetéseket igért». A maskulénben oly erélyes
politikai megbizottak legott siettek behddolni ardias borbélyoknak, akiket mar két nap
mulva, 26-an kpm. 463/9. sz. a. értesitenek, hdgyngvtart részikre «atengedik».

Ep ily szépen lenyelték &ANYI elvtars intézkedését, aki a VII. ker. Polgari Kaézi
konyvtarat a VII. ker. Partszervezet részére fogldd. Sietnek kijelenteni, hogy «szivesen
lemondanak eél a kdnyvtarrodl, bar konyvtaraink konyvvel valo&lisa a konyvhiany miatt
igen nagy nehézségekbe utkdzik. Minthogy azonbdtehét, hogy ebben a polgari
konyvtarban olyan kényvek is vannak, amelyek a isdiscpartszervezet konyvtardban nem
foglalhatnak helyet, vagy feleslegesek», kérik aykfegyzék bekildését.

Lett-e foganatja ennek a jambor 6hajtasnak, azrgn\kértigyi politikai megbizottak irattara-
b6l nem volt megallapithatd. Sz6fogaddbb volt ackdista Part IX. ker. partszervezete, mely
ép ugy ratette a kezét a Ferencvéarosi Polgéari KoagWarara, mint a VII. ker. partszervezet a
VII. ker. Polgari Kaszindéra. A IX. ker. partszeree vezaisége majus 4-én beterjeszti a
Polgéari Kor konyvtarabol kiselejtezett konyvek jegkét, kéri azok elvitelét s minthogy a
megbizottak rogtondsen nem intézkednek, majus Swdga jelenti, hogy a kiselejtezett 552
kotetet atkuldi a Szabo Ervin Kényvtarba. Ez adisgidrtszervezet kilonben nem érte be
ennyivel, siet kiegésziteni a maga szdja ize szarwisszatartott anyagot s mar jan. 24-én
megkildi az 0] Partszervezeti Konyvtar kinyomatedtaldgusat a Polgari Kor 1900. évi
kinyomatott konyvjegyzéke kiséretében.

A két kinyomatott kdnyvjegyzék 6sszehasonlitasan iggnulsagos, bar a b& leszirhet
kovetkeztetéseket némikép befolyasolja az a koniyméogy a nyomtatott jegyzék alapjan
nem ismerjik a Polgari Kor utols6 19 évi beszerizésgvel nem valdszith, hogy egy &
kaszind 1900 6ta egyetlen Gj kdnyvet se szerzétavioe. 1gy kiselejteztettek:BONYI Arpad

(4 mivehsl 3), ABONYI Lajos, BARTOK Lajos, BENEDEK Elek, BENICZKYNE-BAJZA Lenke,
BOLANDEN Konrad, BOUGAUD (A kereszt és korona),JRGET, BRET HARTE, BURNETT (A
kis lord, a vildgirodalom egyik legbdjosabb konyv&€HATEAUBRIAND (A kereszténység
szelleme), GERBULIEZ (a Bolski LaszI6 kivételével), @ LINS, CONVAY, COPPEE CSIKY
Gergely (3 regénye kozul ké)t DAUDET A. (6t munkajabdl 4, kdztéz evangélista &)
bizonyara cime s nem iranyzata alapjan, melyetegta®®k ugy latszik nem ismertek s ezzel
szemben folvétetett két Gjabb kodtete)CKENS (6 mive kozll 5, csak @arnaby Rudge
hagyatott meg s ujonnan belekertRiakwick Clul), id. DUMAS, EBERS (5 miibél 4), ELLIOT
George, br. BTVOs J6zsef (négy regényélketts: a Magyarorszag 1514-ben és &viirek),
FARINA S., FEUILLET, FLAUBERT, GERSTACKER GREVILLE H., GYARMATHY Zsigané,
HALEVY (miveibdl A tisztelend ar és aConstantin abbg HERCZEGFerenc, HIGO Viktor

(A nevet ember mely ma mar rendkivil ritka), HBNER Sandor (Séta a vilag korilyANYI
Odon, akaB Odon, HKAI Mér (miveibsl tobb kotet igy:Egy az isten, Egy magyar nabob,

34



Szabadség a ho alastb.), SIKA Miklés (minden azAbafi kivételével),JUSTH Zsigmond,
KOBOR Tamas (3 rive kodzll 2, de hijabb niivel megtoldva, amelyek sordbdl természetesen
a Ki a ghettobolsem maradhatott el), AZINCzY Ferenc, KELLAND Sandor (5 ribdl 4),
MANZONI S. (A jegyesek.adrokszép alkotAsMAUPASSANT (5 mibél 2, valészinlleg a rossz
forditds miatt, de7 méas kotettel megtoldva), GNTEPIN, OHNET, OUIDA, PALFFY Albert,
PEKAR Gyula, FETELEI Istvan, RKOsI Viktor (csak A bujtogatokak kegyelmeztek meg),
SAND George (7 nbsl 3, csak aConsueloés hasonld iranyu iwek maradtak meg),
SPIELHAGEN, STANLEY M. H. (A legsotétebb Afrikaban),EBOK Zsigmond, E§RAO Matild,
SUDERMANN Henrik, SUE Eugéne, P. BTHMARY Karoly, SOMAHAZY Istvan,
THACKERAY (német kiaddsai, a magyarok bent maradtgk), TELEKI Sandor Garibaldi
alatt), TOLNAI Lajos, TOLSZTOJ Led (Sebastopd] THURY Zoltan, TURGENYEV (Elsé
szerelerjy VADNAY, VARADI Antal, VAS Gereben, ¥RGA, VERNE (miveibdl tobb kotet,
koztik a magyar targy$andor Matyds WERNER Gyula és DLA (19 mivébsl 7, ezek
egyike Uj kiadassal potolva. A kihagyott&dzt van Lourdes és Réma bizonnyal nem
irAnyzatuk, hanempuszta cimik alapjan). E korantsem teljes 6sstEii§ bizonyitjahogy
néhany kiselejtezésre mélté szemnellett Bleg avalbban magyar szefk s az idegenek
kozul a keresztény vilagnézatapjan allok szamuzettek a partszervezeti kongdtaAz is
jellemz, hogy mird fajta irokkal lattak jonak szaporitani a konyvtaraNDREJEV, BALZAC,
BARBUSSE BIRO Lajos, BRODY Sandor CsizMADIA Sandor, BBER Oszkar, BRKAS Antal,
FRANCE Anatole, GYAGYOVSzKY Emil, ERUSALEM E., KOBOR Tamas, MbRICZ Zsigmond,
POGANY Jb6zsef, RVESZ Béla, SNCLAIR Upton és MRNAI Zseni azoka szer#k, akik
hivatva voltak az Uj irdnyhoz atndisiteni ezt aipikus kaszin6-kényvtarat. Ily kdrilmények
kozt valédi csodaszambmegy, hogy ARANY Toldi, MADACH: Az ember tragédigjeés
WALLACE: Ben Hurc. miveknek megkegyelmeztek. Szinteljesen 0j az ismeretterjeézt
rész, mely csak 16 cimet vett @ 1900. évi kataldgusbdl. Néhany régi és Uj terstés
tudomanyimi mellett ez a részoként partirodalmi kiadvanyokbol all. MRX 6t, KAUTSKY
négy, AGOSTON Péter, BICHARIN, MARX-ENGELS és SzABO Ervin 3-3, LENIN,
MECSNIKOFF MENGER SPENCER Herbert €s VANCZAK Janos 2-2, AVINCzY Mihaly,
BUCHINGER Mané, G1zMADIA Sandor, BDwiD Edward, BNGELS Frigyes, (GORGE H.,
|SSZAIEFF, JASZAI Samu, KPESEmS és Ferenc, RAUS K., KUNFI Zsigmond,LASALLE,
LIEBKNECHT, MIGRAY Jb6zsef, SMOGYI Béla, VAMOS Jerd és WELTNER Jakab pedig egy-
egy mivel szerepel a jegyzékbelgen jellems a filozofusok osszedllitAsa iISEBGSON
BERKLEY, GIORDANO Bruno, @®MTE, CONDILLAC, DESCARTES DIDEROT, FREUD, HUME,
Le DANTEC, LEIBNITZ, NIETZSCHE PASCAL, PKLER és SHMITT Jer® képviselik a
filozofiat, akikhez még mint kuléndsen égkefi» KANTnak az 6rok békét irt értekezése
jarul. Jellem# az is,hogy a magyar irodalomtdrténetet csupaBBS Mihaly és KARDOS
Albert képviseli, a magyar torténéllpedig az egyetlen D6zsa-lazadas érdekitat, az is
CsizMADIA Sandor feldolgozasaban.

Kissé tlzetesebben foglalkoztam e partszervezaiinkarral, mert jegyzéke az egyetlen
dokumentum, melyll tajékozodast szerezhetiink arrdl, hogy mint fésketolna a kommu-
nizmus kdznvelodési konyvtarai.
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X.

Négy hénapi uralmuk alatt a lazasan tervezgényvtarigyi politikai megbizottaknak idejik
jutott arra is, hogy foglalkozzanak a Vakok Kézpdtdnyvtardnak a kérdésével, amelyet e
tanulmany iréja vetett felszinre még az 1917. élyalman s amelynek megvaldsitasa
érdekében a Muzeumok és Koényvtarak Orszagos Tanészabl torténtek is kezdeményéz
lépések. Az Orsz. Tanacs e célt a Vakokat Gyam@itsz. Egylet meglehésen gazdag
Braille-kdnyvtaranak nagyobb aranyu fejlesztésévkiildeményei részére a portbmentesség
kieszkozlésével akarta megvaldsitani. A konyvtarimpfitikai megbizottak altal jul. 11-re
0sszehivott s BHALMI Béla vezetésével megtartott értekezlet ugyancsakamolitd Egylet
konyvtarat kivanta kozponti konyvtarrd megtenniykép azonban, hogy abba é&vérosi
egyéb intézetek Braille-kdnyvtarai is beolvasztattalna. Maga IOHALMI az egyesités teljes
keresztllvitele mellett foglalt allast, még az $figi konyveket sem hagyta volna meg a
nevebintézeteknél, mivel ugymond «az ifjusagi konyvté&rmm iskolai, hanem konyvtari
funkcio. Az ifjusag szokja meg a konyvtarakat ésiskolan kivil ott tanuljon». Sokkal
okosabb allaspontot képviseltDAER Simon, aki szerint «a kdzponti konyvtarnak legyen
ifjusdgi konyvtara s ezzel egyidejuleg fejlesszék iatézeti ifjusagi konyvtarakat... Az
ifjisagi konyvtarak egyesitése célditlan». Miként a Vakok Kdzponti Kdnyvtara tigyében
julius 25-én kiadott rendelet tanusitja, e pontlaangézanabb allaspont diadalmaskodott.
Hevesebb vita folyt az anyag kiegészitése és spése koril. ELLER Nandor éleg a
szocialista mivek lemasolasat sirgeti, «melyéklsemmi sincs». SHEER Rez$ a selejtezés
szempontjait adja meg: élsorban a felekezeti iratokat és masodsorban a tudgesirasu
anyagot kivanja kikiiszoboéIni. CsupdBrRa Lajos merte szavat felemelni a vallasos iratok
érdekében: «Hogy felekezeti konyvek vannak — agyimeaz nem hiba, mert mindenki maga
valogathatja ki olvasméanyai anyagateRODEK Karoly is tiltakozott a masolandd kdényvek
diktatorikus kijelolése ellen. DeddALMI mindkettt leinti: «A diktatura — igymond — nem-
csak gazdasagi, hanem szellemi is. A felekezetpgganda helyett érvényesilnie kell a
szocialisztikus szelletn nevelés diktanddjanak». Egyuttal bejelenti, hognépszabadsag
eldoraddjanak hirdetett Tanacskoztarsasagban Eptb#ék a szocialistdk s egyéb prog-
resszivek altal oly sokat gancsolt «index librorpnohibitorumot». Fontosnak tartottam e
részletekre kiterjeszkedni, mivel kiderul &ék, hogy a kdnyvtarigyi politikai megbizottak
ugynevezett konyvtéri politikaja a legnagyobb mgténvolt, amit a gondolatszabadséag ellen
valaha terveztek. De van ittGkALMI nak még egy fontos nyilatkozata. Minthogy kijelenti
hogy a selejtezés «azon kdnyvvalogatési elvek &@afijg megtorténni, melyek altaladban a
Szab6 Ervin Konyvtar koztivelodési konyvtarainak dsszedllitasanél alkalmaztatethts|
onkeént kovetkezik, hogy a Szabd Ervin-kdnyvtar vézmar évek oOta tudatosan készitették
elé a proletardiktatura altal egyedil dvéniek nyilvanitott szellemi iranyzatot.

Az értekezlet folyomanya volt a kozoktataslgyi ngfssag mar emlitett jul. 25-iki
rendelete, mely szerint a vakok dsszes pontirasiyvkérai kdztulajdonba vétetnek. Eb
kifoly6lag a népbiztossdg meghagyta, hogy a VakadeONevalintézete és a Wechselmann-
féle intézet kdnyvtaraiban lévama pontirasos kdnyvanyagot, mely az ifjisag rsédel
vonatkozasba nem hozhaté, tovabba azon ifjisagyvekn masodpéldanyait, melyeket a
felnétt vakok is szivesen olvasnak, szolgaltassak beakok Orsz. Szovetségében (volt
Vakokat Gyamolité Orsz. Egyeslletben) létesiteridkok Kozponti Konyvtaraba, viszont az
ezen konyvtarban lévifjusagi konyveket osszak szét a néwatiézetek konyvtarai kdzott.
Azonkivil a rendelet arrél is intézkedik, hogy aszes intézetekben, foglalkoztatokban és
konyvtarakban le pontirdsos kdnyvek cimmasait egyesitsék a Kozpdatiyvtar katalo-
gusaval. Végil elrendeli a pontirasos konyvanyatplam és kivitel szempontjabdl vald
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atvizsgaldsat és selejtezését. Az intézkedéseksiéhatelét a népbiztossag az Orsz.
Konyvtarugyi és Bibliogréafiai Intézet vezetéseveVakok Konyvtarugyi Bizottsdgara bizta,
melybe egyidejileg kinevezte ARO Miklést, KELLER Nandort és BRA Lajost. @A
Tanécskoztarsasag Konyvtarugyesz. mellékletén.)

A legutols6 mozzanat ez ligybeEIKER Nandor «vakiigyi éado» julius 29-én kelt javaslata
a pontirasu konyvek masoloi részére felallitanddotigam targydban. A 8 hetesnek tervezett
€s vizsgaval zarddo tanfolyam a latdkat és a vakakszas, illetve tizes csoportokban oktatta
volna a helyesirasra, a Braille-féle pontrendsztryidirasra s a masolasi iranyelvekre,
tovdbba megismertette volna vellk a pontirashoalallis gépeket és eszkozoket.
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XI.

Az eddig ismertetett tervek és intézkedések kiz@y@®udapest konyvtartigyét tartottak szem
elétt. A vidéket illebleg néhany altalanos rendeletén kivil egyrészt aeMinok és Konyv-
tarak Orszagosdreligyebségébl MIHALIK Jozsef dfeligyebségi ebadd felebs vezetése
mellett alakitott Vidéki Kozrivelodési Konyvtarak Osztélya igen kétes éitéddméleti
tervezgetéseail, masrészt a helyi érdekeltségek tobbé-kevésbgénedezdeményezéséir
szadmolhatok be.

A legels intézkedés e téren a kodzoktatastigyi népbiztogsdliséhd 2-an a vidéki munkas-
tanacsokhoz intézett felhivasa, mely meghagyjaytaalglig is, mig részletesebb utasitasokat
nem kapnak, rekviraljanak megfdiehelyiségeket a jarasi vagy megyei székhelyeke lév
olyan kozkonyvtarak részére, melyek addig meg netelf proletérolvasok szamara
hozzaférhetetlen helyiségben voltak elhelyezveysezgn intézkedésiuket, mint az elhagyatva
talalt konyvtarakorizetbevételét jelentsék be a kdnyvtarigyi politikeegbizottaknak. (LA
Tanacskoztarsasag Konyvtarugyesz.)

Csupén 26 nappal e felhivas kibocsatasa utan szefbdla Kézoktatasigyi Népbiztossag 22.
KN. sz. rendeletével a megyék, varosok és kozsdgekvtariigyének intézését, amivel
tulajdonképen kezdeni kellett volna az intézkedéselat. E rendelet 3. §-a szerint az intézke-
dés e téren a helyi Munkas- és Katonatanacsokdedaar Orsz. Kdonyvtarigyi Tanacs iranyi-
tasa mellett, melynek hataskorét a Tanadcs megadlséigl a konyvtartgyi politikai meg-
bizottak toltik be. E végre a falusi, varosi és ymgMunkas- és Katonatanacsok kebelében
mivelodési osztalyok alakitandok, amelyek vagy magukyvag erre szikség van, kulon
konyvtarligyi alosztaly keretében hajtjak végre rataok rendeleteit, vezetik a tertletikon
elhelyezett konyvtarak gazdasagi Ugyeit, éiteik munkajukat, erre vonatkozolag intézkedé-
seket kezdeményeznek, illetve foganatositanak edya konyvtariigyre vonatkozd kérdések-
ben a felettes tandcsoknak és az Orsz. Konyvtaiaykcsnak véleményt adnak. A 4. §. sze-
rint a fennalld konyvtarak atvételét és atszervéizég illetékes Munkas- és Katonatanacsok
az Orsz. Konyvtarigyi Tanacs iranyitdsa szerintjdiajvegre, amely erre vonatkozolag
részletes utasitdsokat dolgoz ki s szikség esdi@nd@ vagy ideiglenes konyvtarugyi
megbizottat kild ki a Munkds- és Katonatanacs Kivafidési osztalyaba, illetve ennek
konyvtarugyi alosztalydba, aki biztositjia a szeégtzelvek egységes keresztilvitelét és
szakszdfen tAmogatja a munkastanacsotT @nacskoztarsasag Konyvtariuggesz.)

A konyvtarugyi politikai megbizottak aprilis 29-88/9. sz. a. iktattak irattdrukba ezeket a
Kbdzoktatasuigyi Népbiztossag rendeletében kilatasthypgezett utasitasokat s lehet, hogy szét
is kildték a kozségeknek, legalabb Kocsér kdzségadipb ismerteteridlevele ezekre az
utasitdsokra adott valasznak latszik. A Tanacsksasag Konyvtartigye c. hivatalos lapjuk-
ban azonban nem tették k6zzé s igy az is lehetskggg nem is hajtottak végre. Mint igazi
kommunista termék megérdemli azonban, hogy legaié@bldny szoval vazoljam tartalmat. E
rendelet szerint a helység tudomanyos konyvtaréiskdlai konyvtarak, szakhivatalok
nagyobb kdnyvtarai stb.) egyesitékds evéghbl lefoglalandé egy kdzponti fekviégse célra
alkalmas, ugy épitkezés, mint felszerelés tekibsié modern épulet (pl. banképulet).
Ugyanigy egyesiteridk a helység egyéb kdnyvtarai (az 6sszes népkoraktavasokorok,
kaszindk és egyéb egyesitletek konyvtarai) egy hkégynivelodési konyvtarra s e célra is-
mét a varos kdzepén kell lefoglalni alkalmas éplenelyben lehéteg ebadoterem is van,
vagy ilyen eballithatd. A konyvtarakkal egyitt a felszerelésgigak: szekrények, allvanyok,
ujsagtartok, asztalok, székek stb. is lefoglalanddia a zsdkméany keves, agy mas leelyr
(k&véhéaz stb.) «szerzefich be a megfelél berendezési targyak. Végll az utasitas kijelenti,
hogy a magan és csaladi konyvtarakat csak az esdtipgalhatjak le, ha veszélyeztetve

38



vannak, vagy ha tulajdonosuk elhagyieet. A benntk le§ unikumokrél azonban jegyzék
készitend s az a konyvtarlgyi politikai megbizottak elé ¢sgtend, akik a kdnyvtar
szervezetére és izemére vonatkoz6 utasitasaik#ilbtéshelyezik kilatasba.

Ugy a népbiztossagi rendelet, mint a konyvtariigyfitigai megbizottak utasitastervezete
abbdl a foltevéstl fakadt, hogy a konyvtarigyi politikai megbizotta&vartalanul intézhetik

a sajat hataskorikb az egész orszag konyvtarlgyét. Azonban csakhaamasztalniok
kellett, hogy legaldbb a német tobbségriletekre nézve foltevésik nem allja meg a helyé
KALMAR Henrik német népbiztos ugyanis a volt tanacskéasiigy német lakta tertleteinek
konyvtarligyét egy a konyvtarugyi politikai megbiaithoz majus 13-an 1043/9. sz. a.
intézett atirataval a maga hataskdrébe tartozérlaktgtte ki s egyuttal 8/19. sz. a. kibocsatott
egy rendeletet, mely a kdzoktatasiigyi népbizto@Rages 23. sz. rendeleteinek analogiajara
késziilt s a németlakta tertleteken koztulajdontbeiekdnyvtari anyagrol és felszerelésgkr
intézkedik. Egy majus 24-én kelt atiratabanLKIAR egy |épéssel tovabb megy s azt kivanja
a konyvtarigyi politikai megbizottaktol, hogy a detkezésikre keréilnémet kdnyveket —
eltekintve a szigortan tudomanyos székekisl — utaljak at a német népbiztossaghoz meg-
felelé szétosztds céljabol. Cserébe ennek a nem épedngmek nevezhétkivansagnak a
teliesitéséért viszont kijelenti, hogy szivesemdatha a konyvtarugyi politikai megbizottak
vallalnak el a német tobbségyidéken lakd magyarsag konyvvel vald ellatasat ol
hajlandd rendelkezésiikre bocsatani az igazgaté@s&emlib magyar nivek nélkilozhet
részét. A konyvtarigyi politikai megbizottak juni8sdn 292/9. sz. a. feleltekaKMAR méajus
13-an kelt iratara s eBb«szivesen» vették tudomasul, «hogy a német karidetek kultira-

lis és igy konyvtéri tgyekre is vonatkozoé intézlsgégot maganak tartja fenn», de mar jan.
4-én 306/9. sz. a. ugyancsalklkiAR hoz intézett levelikben, mely a majus 24-iki ataat
késziilt valasz, kinyilatkoztatjak, hogy «szivesérakaljak a német lakossag konyvvel vald
ellatasat is», & megjegyzik, hogy a# «nagy és egyenesen erre a célra organizalt apparat
suk» altal konnyebben is tudnak ezt a feladatairigblitani, mint a német népbiztossag. De
természetesen csak Ugy, ha a német népbiztosgay rek&cioi Utjan» is beszerez konyveket,
amelyeket azutan a konyvtarigyi politikai megbiakta sajat anyagukkal kiegészitenének.
Minthogy azonban egy fist alatt kijelentik, hogyénret nyehi konyvek folott jelenleg
meglehatsen kis szamban» rendelkeznek s hogy «az egész ngeidi konyvanyagrol nem
mondhatnak le», mivélk «a magyar lakossagot idegen s iggp®isban német kdnyvekkel is el
akarjék latni» a német népbiztossag teljesen mkijetta velik az érintkezést.

Ugy a népbiztossag altal kibocséatott rendéletmint a konyvtartgyi politikai megbizottak
elkészilt, de ugy latszik kivitelre nem kerUlt utasaibol kiderll, hogy eredetileg a vidék
konyvtarligyét igen egysZenton szandékoztak megoldani, az egy-egy varodtimségben
vagy falun talalhaté konyvkészlet egybeolvasztasarai természetesen nem maradt volna a
konyvanyagnak a «szellemi diktatura» izlése szédinéro selejtezése és kiegészitése nélkl.
Ez a megoldas legalabb bizonyos fokig a megl@rténeti fejpdés kifolyasa lett volna, de
igen kevéssé felelt volna meg a kommunista konidgainak, mely egyre a kbnyvek éssizer
€s gazdaséagos kihasznalasat hangoztatta.

Sokkal jobban megfelelnek ennek a falanszterid&abmok a tervek, melyeket IMALIK
Jézsef dolgozott ki a konyvtartgyi politikai megiitak részére, akik majus 12-én tiszte-
legtek ebszor nala s ugy latszik, akkor biztak meg elkésikkel. A dolog annyira sibg
volt, hogy az U] feléls osztalyvezét meg €jjel is e terveken dolgozott, s hogy ezt eleggse
mar majus 14-én kpm. 142/19. sz. a. egy hivatglazalvanyt volt kénytelen igénybe venni,
mely szerint «tudomanyos munkainak és hivatalidémek végzése céljabdl lakasaban egy
villamoslang égetésére esti 11 Ora utan is szukedge. Nagy terveinek kidolgozasahoz nem
kevesebbre, mint 258 ora rendkiviulbid volt szilksége. Miként MALIK augusztus 4-én a
konyvtarugyi politikai megbizottakhoz intézett Oskmlald jelentésédd kidertl e napig
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részben a hivatalos dden, részben a rendkivili munkélign teljesen elkészitette a
kecskeméti, ceglédi, nag§tosi, g\ori, papai, kiskunhalasi és soproni kdnyvtarak g feagy
harmadrészben a kalocsai, godijlkunszentmiklosi, vaci, gyszentmartoni, téti, budafoki,
kiskunfélegyhazai, rackevei és szentendrei kongitdervét. A konyvtarugyi politikai meg-
bizottak irattardban csupéan a ceglédi, négyki €s gyri tervezetek vannak meg, tovabba
egy a kecskeméti tervezet bekildését tanusitodkiaér mig maga a tervezet agy latszik a
konyvtarugyi politikai megbizottak egy masik kongxitszakérdje, dr. BALKANYI Kalmannal
maradt, akit kiklildtek Kecskemétre, «a kdnyvtaragumalositasanak technikabkészitésére.
Magéanak a kdnyvtarigyi triumviratusnak vidéki cagperja Ugy latszik csak augusztusban
vette volna kezdetét, amikorra a Lenin-fidk ismarddszerikkel kedkép megefsitették
volna a vidéken egyre ingadozé kommunista hangulaggaldbb drDIENES LaszIlé csupan
julius 28-an kpm. 844/9. sz. a. kért a kozoktatgslingpbiztossagtdl nyilt parancsokat a
maga, KOHALMI Béla és NHALIK Jozsef részére, mivel ismételten vidékre kell mapk-
niok konyvtarigyben s a nyilt parancsokbanéGyKecskemét, Keszthely, Papa és Zala-
egerszeg irdny megjel6lését kéri. A nyilt parancanénban mar nem voltak kiadhatok s igy a
triumvirek nem is tapasztalhattak ki a helyszind@gy miként is valdsithatok meg a#dzdtes
helyszini tajékozodas nélkil, tiz ébei népszamlalasi adatokra s a Magyar Minerva dlavu
hianyos és megbizhatatlan kozleményeire kommueigyéntetiiséggel folépitett tervezetek.

Minthogy MIHALIK Jbézsef volt osztalyvezetervei egészen egy kaptafara késziiltek, teljesen
elegend lesz, ha egyetlen tervezetét, a ndggkit ismertetem a kommunista papiros-
tervezgetés elijesitpéldaja gyanant.

A Nagykorosi Kozmivelodési Konyvtér e tervezet szerint nemcsak Négyk bel$ és kul$
terlleteit, hanem a korzetébe utalt 9 kbzségdlagavolna olvasnivaloval. Kiinduld pontul a
lakossagnak az 1910. évi népszamlalasban feltiinet@&maranya szolgal, még pedig nem
csak végsé eredményeiben, hanem legaprobb részleteiben to&an ki vannak masolva az
erésen elavult népszamlalas rubrikaibdl a kozel tizBtti lakossag anyanyelvére, nemére,
életkorara, irni- és olvasnitudasara, valamint dtkgizasara vonatkoz6 adatok, ami azt a lat-
szatot van hivatva felkelteni, mintha a tervezehdaz adatok gondos mérlegelésével késziilt
volna. Pedig korantsem igy tortént. Azt hiltd¢nhogy az életkorra vonatkoz6 adatok kiirasa
arra szolgal, hogy a remélbetlvasoknak legalabb harom életkor-kategériajatatbtt fel: a
6-11 éveseké, a 11-14 éveseké és a 15 éven féllkek konyvtarpedagogiai szempontbdl
erthet, 5t sziikséges is lett volna, mert elemi kdvetelmdrogy a felidttek olvasmany-
anyaga a gyermekekdtelkilonittessék s ez utdbbiaké legalabb két cdbpoosztassék, a
szellemi fejlettség alacsonyabb és magasabb fokdkééa. Ehelyett NHALIK csupén két
csoportot vesz fel, amikor a kdnyvanyag schematildszletezésében a képeskonyvek és
ifjusdgi irodalom csoportjat elkuloniti a tobbi komnyagtol. A foglalkozasi statisztika
kozlése nyoman pedig azt varndk, hogy a konyvtésaleretterjes#t anyaganak megalla-
pitasanal legalabb a haroth fbglalkozasi ag, a mégazdasag, ipar és kereskedelem adatai
vétetnek figyelembe. Ez sem tdrtént meg, hanemlyethekapunk «kdnng» és «magasabb
fokU» ismeretterjesét irodalmi kategoriakat, amelyek megallapitasa m&isan nem a
foglalkozasméddal, hanem a képzettséggel hozhaiéskéatba. Ugyanez all a szépirodalom
harom felallitott rubrikajara is, melyek «koriny «fejlettebb» és «magasabb fokl» szép-
irodalmat kulonboztetnek meg s ugy latszik a klkssokat, amelyek e furcsa osztéalyozas
mellett méltan tarthatndnak igényt a «legmagasakb $zépirodalom» elnevezésére, teljesen
kirekesztik, a kommunista termelési rend szépinndalkotasairél nem is szblva, amelyek,
minthogy csakis egy irodalmi bizalmi testlilet engjgd alapjan lathattak volna napvilagot,
még a régi klasszikusokat is tulszarnyaltak volnealikds dolgdban. De nem vétettek
figyelembe a tervek elkészitésénél a nyelvi me@assalvonatkozd kategdriak sem, amint ez
pl. a gyrvéarosi tervezetll kitetszik, ahol vagy ezer német anyanyelakos van kimutatva
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anélkil, hogy a konyvtartervezet csak egy szovakl&ulna, hogy 42.589 lakosra elég
szikmarkuan 12.870 kétetben megallapitott konyvanyagiennyi volna a német.

Ahogy MIHALIK az egyes kdzségek konyvszikségletét megallapadtayleg Kiirt statiszti-
kai adatok kozil csupan az irni-olvasni tudok szé@msm a 14 éven aluliakra és fellliekre
vonatkoz6 adatokra lehetett sziksége, no meg sgékedt volna a felfttek értelmi
szépirodalmi konyvsziikséglet szam$zeregallapitasa teljesen a ledgbgn l6g, a 258 rend-
kivili munkadra és a 11 6ran tul fogyasztott vilesvéram dacéra.

A MIHALIK -féle tervezet szerint a Nagyisi Kozmivelbdési Konyvtar egész allomanya a
kulonbd® fibkoknak és kolcsorz allomasoknak kdzvetlentl kildehd354 ujsag- és
folyGiratpéldanyt is beleértve 14.994 darabbdaina.

Ez az anyag a kovetk&kategodriak szerint oszlott volna meg:

1. Ujsag és folydirat 384 példany

2. Képeskonyv és ifjusagi irodalom 3.225 «

3. Konnyii szépirodalom 6.425 «

4. Fejlettebb szépirodalom 1.885 «

5. Konnyii ismeretterjesst ma 2.465 «

6. Magasabb foku szépirodalmiim 335 Kkotet

7. « « ISmeretterje$mhi 275  «
14.994 db.

Ebksl azonban a nagykdsi kozponti kdnyvtarnak csupan 20 ujsag és foardés 3.520 db.
egyéb kényv s a nag§kosi fibknak 10 ujsag és folydirat meg 1400 db. yegra kultertle-
tekre pedig 950 db. koényv jutott volna, mig a toB690 db. kényv a kdrzetébe vont 9
kbzséghez s ezek kilterlleteihez kertlt volna Kilkép 2 évre, illetve 6 hénapra, vagyis
Nagykords 28.575dnyi lakossagara esett volna 5870 kotet, azaz majden 5 lakosra egy
kotet, persze foltéve, hogy az elmult, igen mozgal® eszteridalatt a varos lakossaga sem
nem szaporodott, sem nem fogyott.

Ezen meglehésen szerény konyvkészlet aligha tudna kielégitgniady fejlett intelligencia-

ju varos lakossdganak kodwelodési igényeit, amitnek Nagykrost ismerjik, ahonnan pl.
annyi irodalommal foglalkozé egyén kerilt ki, hoggek életrajzgyujteménye,Nagylérosi
Athenas egy egész vaskos kotetet tesz! Még nagyobb admodal tolt el a tervezetnek a
megoldast ismertétrésze. Ebben MALIK azon kezdi, hogy Minervabdl kiirja a Nagyk-

ros és korzetébe utalt kbzségek konyvtarainak gpdebat, még pedig, hogy a tajékozottsag
benyomasat keltse, a kdvetkeakategoriak» szerint csoportositva az anyagotakédos ér-
dekii mi», «szakmi» és «ifjusagi m». A csoportositas igen egysizede a valdésagnak épen-
séggel meg nem felelfogassal tortént. MALIK ugyanis a kaszinOk, egyesiletek, iskolak
konyvtarait, valamint a Mdzeumok és Konyvtarak @Qggrs Tanacsa altal |étesitett nép-
ezek mindegyikében f6l6s szammal vannak «s#akeky» és «ifjisagi fivek» is. Viszont a
Foldmivelésigyi Minisztérium altal adomanyozott kipyvtarakat a maguk egészében a
«szaknfivek» csoportjaba iktatja, noha kéztudomasu, hogk azakniveken kivil szépiro-
dalmat is tartalmaznak. Végul az iskolai ifjusdgnigvtarakat teljes egészikben az «ifjusagi
amelyeket az ifjusag olvashat ugyan, de amelyekéy mem lehet ifjusagi imeknek
mindsiteni. De még ha a tényeknek megfelabina is e csoportositas, Iétjogosultsaga nincs,
mivel a MHALIK tervezte koziivelodési kbnyvtarak anyaga részére felallitott katebel
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nem vag egybe s igy még csakzeltes tajékoztatast sem nyujt arra nézve, hogyapl.
Nagykordsi Kozmivelodési Konyvtar egész allagabadiednyzott 335 «magasabb foku
szépirodalmi ri» mekkora mértékben van meg a tényleg rendelkez&seanyagban.
Alapjaban teljesen elég lett volna a kotetszam taufgdtiintetése, ami a jelen esetben $égs
0sszegében 36.574-re rug.

Mar most MHALIK Ugy tervezi, hogy e «kdnyvtomeg» Budapestre, aykélinsztd telepre
széllittatnék be s ebbvalogatndk ki, megfelélkiegészitéssel a Nagytdsre visszakildersd
14.610 kotetet. A terv tehat igen gazdasagosnakikatmert 36.574 kotetért 14.610 kotetet
adni, még a «megfelekiegészités» kautélaja mellett sem rossz Uzletki@xyy nem egészen
igy allana a dolog, mivel MALIK hozza teszi, hogy az elszallitas «a kozokt. népssag
altal tovabbra is ott helyben meghagyandd konyWtarayaganak kivételével» torténnék. De
hogy melyek volnanak ezek a konyvtarak, arniAMIKk még csak javaslatot sem tesz s igy
terve megvaldsitasanak pénzigyi része még csakavetiiegesen sem allapithatd meg.
Pedig az indokolas V. pontja kilon foglalkozik «aguoldas pénzigyi részével.

Azt varnok, hogy e részben a konyvtar alapitdsirgpitasi, személyi és dologi kiadasairél
kapunk részletes javaslatot. DelHMLIK beéri azzal az altalanos kijelentéssel, hogy a
konyvtarak «felallitasa, fenntartdsa és gyarapitdlsani feladat lIévén, annak koltségeit az
allam viseli, de a sziikséghez képest és dsiégt szerint a helyi érdekeltségek anyagi hozza-
jarulasét is igénybe veheti». E szerencsésnek sgpanmondhat6 fogalmazasbdol nem derdl
ki, hogy a helyi ténygik hozzajarulasa tulajdonképen mennyire véhgénybe s vajjon
kiterjesztheb-e mas koltségekre is, mint amelyeket a 3. és iitbam kifejezetten mint olya-
nokat sorol fel, amelyeket a varosok, illetve kapdétartoznanak fedezni. Ezek a konyvtari
helyiségek fltési és vilagitasi koltségei, meg azpakra és telepekre kildén#tnyvcso-
magok kuldénc-dijai.

Az ebrelathaté kiadasoknak csupan egy pontjara nézwdiadLIK részletezést s ez a sze-
mélyi kiadasok tétele, de természetesen ez esatlzEmald élet adottsagainak legcsekélyebb
szambavétele nélkil. A nagyidsi konyvtarnal pl. folvesz egy kdzponti kdnyvtsr@30 K,
egy fiok-kdnyvtarkezeétt 150 K, egy konyvtari segédet 100 K és egy konmywkdsegibt
(szolgat) 120 K heti bérrel, tovabba kilenc kozdémiyvtarkezeit egyenkint 1000 K és 75
pusztai és telepi megbizottat egyenkint 300 K éwalpmdijjal (egy-egy ilyen megbizott
miikodése csupan a téli hdnapokra szoritkozott volagkezelése ald adand6 «kdnyvtaraks»
kotetszama jobbara 30-45 kdzt ingadozik!) s igyn&ird egy 14.510 kotetes kdnyvtar
kezelési koltségei 68.940 K-t tettek volnalHMLIK szédmitasa azonban épen nem realis.
Hogy a jutalomdijakat a proletarallam fizetési rerete magaéva tette volna-e, edsen
kétes, de elvégre nincs kizarva. Azonban az ké&gthogy a hetibéres alkalmazottakat a
MIHALIK propondlta fizetési skéla alapjan lehetetlenvetha alkalmazni. A népgazdasagi
tanacs 55. sz. rendelete tudvéleg 6t munkabér-osztalyt allitott fel, melyek lemzdonyabb
fokozata 170 K-t tett s ezt a legalacsonyabb hetil®e csupan a «szakképzettséget nem
igényb segédmunkasok» hiztak volna az 1. és 2. szolgdlagn. Ez egymagaban 2600 K
tobbletet jelentett volna mar az &lgvben a NHALIK &ltal proponalt konyvtéri kisegit
illetményeinél. A kdzponti konyvtarost, akinek Meiét 230 K-ban, vagyis annyiban
allapitotta meg, amennyi egy «szakképzettséget igémylb segédmunkasnak» jart volna
alkalmaztatasa 3-5 évében, a |V. fizetési kategégalacsonyabb fokozata szerint heti 430
K, vagyis évenkint 10.400 K-val tobb illette volngeg, mint amennyit MIALIK elbirdnyzott.

A MIHALIK szerint 150 K hetibérrel kontemplalt fiokkonyvtédebt, mint «dnalléan dolgozé
szakmunkast» a lll. hetibérosztalyba kellett vadnaozni, 320 K keztl hetibérrel, ami ismét
8840 K évi tdbbletet jelent s még a «kdnyvtari segis, abban a legkeduviab esetben, ha a
17 éven aluli ifjumunkasok sorabol vélasztjak, 5@ tdbbet kapott volna hetenkint, mint
amennyit a tervezet részéréignyoz s ez ismét 2600 K pluszt okoz. TehatiaAik Altal
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tervezett nagykrosi konyvtarnal mindjart a megvalositas évebeB&B K-t tettek volna ki a
személyi kiadasok, vagyis a kdnyvtarbarsl&dtetek mindegyikére 6 K 40 f. személyi kiadas
esett volna, ami még a proletar-gazdalkodasnalsendhatd kevésnek.

24.000 koronas tévedés egy koltségtervezet egy8fe€d00 K-as tételénél az egész tervezet
realitAsaba vetett hitet meg kell, hogy ingassaakis a proletar-uralom idejében volt komo-
lyan vehed, amikor még a vezéség altal teremtett realitdsokkal sem volt szol@sdyan
szamolni.

Mialatt a tiz év ditti lakossag szama, neme, kora és foglalkozas@alapeg éjjeli 11 6ra utan
is lazasan folytak a szamitasok, hogy egy-egy vawaség, falu vagy tanya mit sem 8ejt
lakosai mennyi ujsagot és folydiratot, képeskongeetfjisagi nivet, konny szépirodalmat,
konnyli ismeretterjes#tirodalmat, fejlettebb szépirodalmat, magasabb fe#épirodalmat és
magasabb fok( ismeretterjgézniivet kapjanak (az utObbi harom kategériat a tanyak é
kultertletek lakosai 61 egészen elzarta a lakossag intelligencia-fokavesZnil megallapitd
terved), az alatt egyik-masik kézségben az egyedil Udéokdzponti tervek nélkil is
munkaba fogtak a szocialis termelés hivei.

A legtevékenyebb dr.GROK Mihaly volt, akit a konyvtartigyi politikai megbigtak aprilis 4-én
5/9. sz. a. kelt iratukban biztak meg a péapaifi@ékola modern nyilvanos kényvtarra valo
atszervezésével s akinek konyvtaikélpzettségére sajatos fényt vet az a kortilményy hag
atszervedt egy apr. 12. kelt értesités szerint a konyvtatasiolyam hallgatoi soraba is fel
kellett venni. A kényvtarugyi politikai megbizottadprilis 4-iki irata, mely a papai munkas-
tanacsnak szol, egyuttal elrendeliéégskola disztermének olvaséteremmé legeathlakitasat,

a konyvtar azon konyvanyagarol, «mely a mdikigniveltségének megfelel» egy modern
cédulakatalogus készitését, a varosban nékodd egyletek konyvtarainak leltarozasat és a
foiskolai konyvtarba valo atszallitasat s az iskdffisagi konyvtarakbol «a felekezeti
propagandat szolgéld» irodalom kiselejtezését. TOROKben a kényvtartgyi politikai meg-
bizottak gyors és megértmunkasra talaltak. Majus-junius haviikddésésl bekildott
jelentésébl kiderul, hogy ez alatt a rovid édalatt nemcsak hogy kivalogattak, persze a ékell
személyzet beallitasaval» a kézikdnyvtar anyagatkészitették annak cédulakataldogusat,
hanem a disztermet is atadtdk olvasoterem gyan&dtzhasznélatnak 3 0j allivannyal, 5
Ujonnan befestett asztallal €s 50 ujonnan beszeszéitkel folszerelve. Az olvaséteremben az
elsy négy hét alatt 1500 egyén fordult meg, akik anjgsben 54 foglalkozasi ag szerint
vannak csoportositva. Minthogy azonban az 1500s6lké@l 871 a tanuléba tobbi 53 rubrika
mindegyikére édes-kevés egyén jutott. Emellett myktarba beszallitottak 11 «elhagyott»
koényvtarat, még pedig:

1. Irgalmasrend konyvtarat 400 kotettel
2. Vas- és féemmunkasok konyvtarat 47 «
3. Epits munkéasok kényvtarat 280 «
4. Leanyegylet « 236 «
5. Nyomdészok « 221  «
6. Kaszind « 2105 «
7. Iparos Ifjak Onképz Egylete konyvtarat 691 «
8. Lloyd kdnyvtart 95 «
9. Szocialista partiroda konyvtarat 145 «
10. Ipartestilet konyvtarat 370 «
11. Voroskereszt « 45 «
Egyutt 4635 kotettel
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amihez még 410 kotet adomany jaruk. kommunizalt kényvtarak szépirodalmi anyagabdl a
meg nem feldit kiselejtezték s a visszatartott anyagotéakiolai konyvtar szépirodalmi
anyagaval, valamint a 2500 K koltségen vasarolt anodszépirodalmi ivekkel egybe-
olvasztottdk. De még ezen selejtezés utan is adikdnyvtarban csak azorimeknek adtak
helyet, «melyek a mai ék szellemével nem allanak ellentétben». E munkkl&tdtségeinek
fedezésére a papai munkas- és katonatanacs jUbiigs tehéat alig egy honap alatt 7950 K-t
eldlegezett, miért is jonak latta a konyvtartigyi ghéi megbizottaktol a konyvtar dologi és
személyi kiadasainak fedezésére «eagygal 50.000 K kiutaldséat kérni. A p4pai munkastanacs
kérelmét a kdnyvtarigyi politikai megbizottak atéét MIHALIK hoz, aki julius 14-én kozvet-
lenlll valaszolt a munkastanacsnak s az 50.000 yodithsat addig az dgpontig el akarta
halasztani, amig a& sajat papai tervezete el nem készil, «mely pénziggmpontbdl is
irAnyadoul fog szolgalni». A kényvtarigyi politikeiegbizottak azonban, akikkellNALIK
valaszat kozolte, ugy latszik az «allami tervezkeszilését nem tartottak lényegbevagdnak
S julius 25-én 732/9. sz. a. folterjesztést intéa&dzoktatasiigyi Népbiztossaghoz az 50.000
K kiutaldsa érdekében.

Gyorott a varosi konyvtar vezetését az ottani MunkéssKatonatanacs imelodési osztalya
konyvtarlgyi alosztalyanak hatarozatabdl kifolyoldlg POLGAR Gy6zé lgyvéd vallalta a
proletardiktatura idején, aki majus 30-an jelemstettkonyvtarigyi politikai megbizottaknak,
hogy a varosi kdnyvtar anyaganak cédulazasat aiend egyuttal bibliografiai segédkony-
veket, valamint tarsadalomtudoméanyglely a szocializmussal foglalkozé tneket kért.
Tovabba annak elrendelését is kérte, hogyéai degrileti kereskedelmi és iparkamara ki nem
hasznalt konyvtara a varosi konyvtarral egyesifes8 konyvtarugyi politikai megbizottak e
megkeresésre junius 4-én 29/9. sz. a. valaszolsakikliografiai segédkdnyvek megkuldését
kildtdsba helyezték, persze «foltéve, hogy aziikémkdnyvtaraknak van az ilyeniwvekhsl
folos szamu példanya». Egyuttal nem csak a Kereskeds Iparkamara konyvtaranak be-
olvasztdsdhoz adtak meg az engedélyt, hanem afedhatalmaztak, hogy «az Iparos és
Polgéari Kor, Olvasd Egylet, Rom. Kath. Kor kénydhak megfelél vadlogatas utan hasz-
nalhaté anyagat is» a varosi konyvtarba kebeleEZelratra dr. BLGAR Gy6z6 junius 17-én
valaszolt és részletesebben ismertettedai gpnyvtari viszonyokat. A teljesen kommunista
alapon allé ismertetés a beolvasztastdled a legérdemesebbnek a vilagi konyvtarak koézil a
gyori Kereskedelmi és Iparkamara konyvtérat tartjaz 4garos és Polgéari Kor kdnyvtara kb.
400 kotet alaposan elhasznalt magyar regénygbGybri Olvasdegylet konyvtara ezenfelll a
mult szadzadbeli sablonos torténelmi, politikai égijmivekksl all. A Katholikus Kor
konyvtarat, mely a mi szempontunkbol nem sokatrér, régebben széthordtak... Az egyhazi
konyvtarak kozil jeleris a plspoki Papnevelntézet kbnyvtara, melynek drAZKA Janos
altal szerkesztett nyomtatott katalogusa van eégaragzep régi kéziratokat és inkunabulakat
is tartalmaz. Persze ugy ebben, mint a PlUspoki Wangan, tovdbba a Karmelita Rend
sokkal jelentéktelenebb, valamint még a Szent Beeend gyri fégimnaziuma konyv-
taraban is, mely utébbi sok értékes helyi vonatkbzinyagot tartalmaz, tulteng a teoldgia és
az egyéb tendencidzus anyag... Ezeknek a kdonywtdkakalogatas nélkil leeticegyesitése
tulsdgos ballasztot jelentene». Azért kérdi «miéiijek a rengeteg teoldgiai és egyéb holt
anyaggal, amely csak sok helyet foglalna el, minktisnmivelédési érték nélkil». ®LGAR e
beadvanyat a konyvtariigyi politikai megbizottakHiLIK hoz tették at, aki jul. 7-én 306. sz.
irataban siet elrendelni, hogy a Kereskedelmi éskiggmara, az lparos és Polgari Kor, &by
Olvaso6egylet, a dyi Ugyvédi Kamara, a Szent Benedek-rerddjifnnazium tanari és a Kath.
Kor mar széthordott kdnyvtaranak 0sszes anyagayékedgt a Varosi Kozivelodési

® Egy a péapai ref siskola igazgatosagatol 1919. okt. 15. kapott j@éemstzerint elhurcoltak még az Ev.
Egyhédz (130 db.), a Polgéari Kér (1000 db.), a Katgényegylet (? db.), a Keresztény Munkas-
egylet (? db.) és a Munkas gimnazium (? db.) kdmattis, tovabba P4pa varosatol 252 kotetet.
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Konyvtar részére s a «ko#nelodési konyvtar céljaira alkalmas kdonyveket» olvakdza a
konyvtar anyagaba. «Az egyhazi konyvtarak mindgrébga kdzrtivelbdési konyvtar kere-
tébe nem ih anyaga kulon 6sszegyujtenés tovabbi intézkedésig gondosan tregnd».

A konywvtarigyi politikai megbizottak nem mindenbesetottdk MHALIK véleményét s még
ugyanaznap, amelyenINALIK valasza kiment, a maguk résiés valaszoltak BLGARNak,
meghagyva, hogy am egyesitse a Varosi Konyvtazaegyesiletek hasznalhaté konyv-
anyagat és a Kereskedelmi és Iparkamara, valamindgyvédi Kamara konyvtarait, de
hozzateszik, hogy «egyeé érintetlenil hagyanddk az iskolai és egyhaziyktarak». Ez
utobbi intézkedés kulondsen szerencsésnek mondhad, ezzel eleje vétetett annak a
nehezen jovatehg¢tkhaosznak, amely MALIK utasitdsai nyoman épen a legértékesebbb gy
konyvtarak anyagabanddlit volna. Minthogy dr. BLGAR a kdnyvtar szakbeosztaséra nézve
is kért utmutatast, a kdnyvtartgyi politikai megitiak egyuttal kijelentik, hogy ez «az egész
orszagban egységesen &VIEY-féle decimalis rendszer szerint fog tdrténni», ynek
beoszt6 schemaja mar sajté alatt van s addig isamigikertl a nyomdabol a Szabd Ervin-
konyvtar utmutatéjat bocséatjak rendelkezésre. Silyégivel dr. RRLGAR a budapesti konyv-
gyujté telep6l szeretne konyveket beszerezni, kifejtikbted, hogy «a gyudttelep teljesih
képessége egyk nagyon Kicsiny s igy a vidéki konyvtaraknak mawk kell lehebleg
beszerezni». Ennek legegyszeriibb médja az ottanivk@&reskedésekben «lefoglalt anyag»
atvétele. Gyr varos tanacsatol nyert értesilés szerint az égges kiszemelt kdnyvtarak
anyaganak bevonasa kivitelre nem kerult, a konyjgtglepl kuldott 345 drb kényv pedig
— kizarolag propagandairat — a diktatura bukdsa ot@gsemmisittetett.

Kaposvart sem maradtak tétlenAltA, a varos politikai megbizottja, mar méajus 22-én
beterjesztette a konyvtarlgyi politikai megbizottak a volt kaposvari Nemzeti Kaszing,
Kath. Kor és Hivatalnokok Tarsaskore konyvtaraifedyzékét, de hogy ezek kdnyvanyaga-
val mi tortént, arrél a konyvtarigyi politikai megbttak irattara nem ad felvilagositast.
Kaposvart kilonben dr. BUBAUER Ferenc ugyvéd keriilt a megyei kdnyvtar élére jakis
19-én kelt jelentése szerint a megyei konyvtaréeesatvette a kaposvatigimnazium tanari
konyvtarat, a Kaposvari Kaszin6 és a kaposvari &ddlmiives paholy konyvtarat, valamint
a toponari kastély konyveit s ekként 15.000 kotetdeelte a konyvkészletet. A jelentésre
MIHALIK julius 31-én valaszolt, augusztus kdzepére résadab jelentést kérve, a mar meg-
levé és hasznalhatd kdnyvanyag kategoériak szerint igaiertetésével, hogy ez alapon «a
konyvtarbol még hianyz6 anyagot a kozpontbdl medfeép pdtolhassdk». Persze erre sem
kerllt a sor NHALIK nagy szerencséjére, akinek ugy latszik sejtelme\sst a kdnyvgyujb
telep «teljesiiképességéi».

Csupén két sikszavu tavirat tajékoztat a Zalaegerszegen tokaitd=zek egyike jun. 27-én

a konyvtéari politikai megbizottakhoz, méasika ju4-&n a kdzoktataslgyi népbiztossaghoz
kildetett s természetesen mindkbtn pénzsl van sz6 a koltségek fedezésére. Ezek szerint
Zalaegerszegen is megtértént a kbnyvtarak koziutdgd vétele s a zalamegyei munkastanacs
mivelodési osztalya a népkonyvtar szervezését is meghezde konyvtarugyi politikai
megbizottak gazdalkodasara jelldmhogy az el taviratra, minden kozelebbi informacié
beszerzése nélkll, rogton taviratilag valaszoltd&li€érték a zalaegerszegi munkastanacsot,
hogy a sziikséges 0sszeget a népbiztos intézkeadségepzze.

Kevesebb buzgalommal latta el tisztét a hevesmelyaikadstanacs tivelédési osztalya,
amely beérte azzal, hogy a kdzoktatasiigyi néplsatpsak bejelentse az egri liceumbardlev
«nagyszabasu» konyvtart és kb. 400 képet magalgdaiddképtart s kifejezze azon Ohajtasat,
hogy ezek felhasznalasaval Egerben egy «modernyvidimés képtar létesittessék. Minthogy
a kozoktatasugyi népbiztossag a jelentést csugadgean kozolte a konyvtarigyi politikai
megbizottakkal, tényleges intézkedésre ez ligybanfgmtta mar az itbél. Egerrel kapcso-
latos még a GLLASY -kastélyban «talalt» konyvtar tgye, melynek fellidesére és at-
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széllitasa végettAkVERT Ede szakember kikuldését kérte. A janius 21-émntdkt tavirati
valasz szerint a kdnyvtarigyi politikai megbizottskakember kikildése helyett utasitottak
JAKVERTet, hogy az egri munkéstanacsvelodési osztalyatol kérjen konyvtaros szakert
aki becsomagolja és Egerbe szallitsa a kdnyvtart.

A debreceni egyetemi kdnyvtar vedjetdr. Cs. \ARGA Antal igazgat&r mindjart a kommu-
nizmus el§ napjaiban nagyszabdsu szocializalé tervvel jaauKozokt. Népbiztossag elé.
Folterjesztésében azt javasolta, hogy «az 500Qnéiteagyobb kdnyvtarak szocializalasanak
keresztulvitelével a nagy allami konyvtérak tiszabi» bizassanak meg s kérte annak meg-
engedését, «hogy a keszthelgsFETICHféle, a tatatOvarosi, papai és kismartosTERHAZY-
féle, tovabba az alcsuthi Jozsef fthg.-féle konyak& debreceni egyetemi konyvtar szamara»
szocializaltassanak. Egyuttal kijelentette, hogyehreceni egyetemi kbnyvtar teljes személy-
zete orommel vallalkozik a szocializald6 munkara>K@dzokt. Népbiztossag véleményezésre a
konyvtarugyi politikai megbizottakhoz tette at dtdgesztést, melynek targyalasat meghiusi-
totta a debreceni vorés uralom gyors vége.

Hodmedvaséarhelyt szintén csak rovid ideig, aprilis 29tagtott a proletardiktatura s ez
idében a Varosi Konyvtar iratait atimelodési politikai megbizott vette magahoz, minthogy
azonban idejét a lapok és a szinh&z szocializéddisaen lekototte a kbonyvtarral az egé<y id
alatt nem tésdott. Azonban a vorés hadsereg kivonuldsa napjanilisd28-an a terroristak U.

n. dandarparancsnoka, valamif8HA nevi egyén a konyvtar helyiségébe is bettrt, de onnan
csupan a konyvtaros téli- és munkakabétjat, valbentimjegyzék eladasabdl befolyt 1 K 20
f-t emelte el, a kbnyveket azonban érintetleniijteg

Nagykanizsan az egészségugyi szakszervezet akaltbizalapitott Egészséguigyi Otthonnal
kapcsolatban konyvtart létesiteni. Erre vonatkoZyégukBl kifolydlag a konyvtarugyi
politikai megbizottak majus 2-4n 87/9. sz. a. a@ajmékek Orsz. Tanacsanal megrendeltek
a Szakszervezet részére egy kb. 500 kétethd konyvtarat, mely «efsorban egészségugyi
szakmunkakat és szocialista irodalmat tartalmazz&zenkivil csak azokat a munkakat
tartalmazhatja, amelyeket arQsz elvtarsnak atadottodalmi tgjekoztatée. kbnyvjegyzék-
ben a megbizottak «kijeloltek és alkalmasnak @&t E rendelés ismét jellethpéldaja
annak a kritikatlan kénnyeliiségnek, mellyel «a koényvtarakkal 6sszekotott tudoyma

kutatasnak és népnetighunkanak» vezéi felelosségteljes tisztikben eljartak.

Ugylatszik hasonlé mddon juttattdk konyvekhez aogarAlkalmazottak Orsz. Szévetsége
veszprémi Egészségugyi Szakosztalyat is, mivelrgn\karigyi politikai megbizottak majus
22-én kérdést intéznek a Szakosztalyhoz, hogy dleBreTermékek Orsz. Tanacsanak
terjeszt osztalya részéfa szakosztalynak kiadott kdnyvek «kdnyvtaréees> kezeltetnek-e.

Nagy terveket kovacsolt Abony Munkastanacsanéiketidési osztalya is. Julius 26-an kelt
iratdban jelenti, hogy augusztus havadban az egdiGs éplletét atalakitja munkashézza,
melyben varosi konyvtart és olvasétermet létesintivbgy azonban «e kdnyvtar anyaga csak
a megszunt egyesiletek kétes drtkinyvgyijteményeildl gyul 6ssze», szeptemberre «meg-
felelé» kdnyvanyagot keér.

Nem kisebb agilitast fejtett ki Oroshaza Munkéstaaais, ahol egy aprilis 22-én érkezett
jelentés szerint az 6sszes egyesuleti konyvtalekaglaltdk, a konyvtarhelyiségil kiszemelt
épllet atalakitdsat megkezdték és a szikséges aty@myokat megrendelték. «De hiadba, a
konyvanyag kétségbeég@n csekély, legfeljebb 2500 a kotetszam, melyetebstak hozni,
azok kozt is sok a duplumitstriplum, mert az ilyen vidéki kényvtarakban align mas, mint
VAS Gereben, KAI, MIKSZATH és HERCZEG Fdleg &ltalanos ismeretterjeézinivekre és
gyiijteményekre lenne sziikség» s épen azért kérdi, delegtne-e a mar kilatasba helyezett
és bn vart szocialis kollekcion kiviul valamely lefodldbvarosi konyvtar rveit is meg-
kapni?» Igaz, ott volt a vagy 1000 kotdthllo Kéarolyi-féle konyvtar a magocsi kastélybate,
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azt nem foglalhattédk le, mivel az uradalmi iiféizottsag a Csongrad vm. direktérium altal
kirendelt bizottsdgnak még a belépést is megtagemfdtalanos leltdrozas befejezesit el

Annak a rendeletnek, hogy a varosokban és kdzségdkl) elhagyott vagy veszélyeztetett
tarsulati és magankonyvtarak lefoglalanddk s jelgykéa konyvtarigyi politikai megbi-
zottakhoz beterjesztetidcsak meglehésen kevés varos és kozség végzége tett eleget.
Nevezetesen Dabrony, mely bekildte az Olvasékoywananak jegyzékét, Devecser, mely
beterjesztette a Kath. Legényegylet, a Kaszing,olgdPi Olvasbéegylet és az uradalmi
konyvtar jegyzékeit, Gutafolde, mely bejelentetiegy a B\TA L&szlé foldbirtokos kasté-
lyaban talalt 200 db. kdnyvéirizetbe vette, mire a kdnyvtarlgyi politikai megitiak be-
kérték a konyvek jegyzékét s egyuttal folvetetté@keedést, vajjon nem kivanjak-e kulturalis
célra felhasznalni a kastélyt, Kaptalanfa, ahonad@ptalanfai népkényvtar, a nemeshangi
Kath. Ifjusagi Egyesllet és népiskola, tovabba apgiajani r. k. népiskola kényvtaranak
jegyzékét terjesztették be a konyvtarlgyi politikaegbizottakhoz, Keszthely, ahonnan az
ipartestillet maga terjesztette be legnagyobbrésaizrallapotban Iévkonyveinek jegyzékét,
Kiskaméd, mely az ottani &4g. h. ev. népiskola kdasegyzékét mutatta be, Kérmend,
ahonnan a Postasok, Vasutasok, Tanitok, Koz- ésaidigalmazottak, Orvosok stb. szak-
szervezeteinek megbizottja driTRCHER JOzsef jelentette, hogy kdz6s kdnyvtaruk gyanant
atvették a Kormendi Kaszind konyvtarat, Kunszentdsik ahonnan a Szellemi és Ipari
Munkésok Szakszervezetei jelentik, hogy a Kaszimlyibegét az 1140 kotetb allo
konyvtarral egyiutt a maguk részére lefoglaltak,tdwgfalu, mely bejelenti, hogy a «volt»
Batthyany-kastélyban 3000 kétetes konyvtar van,skag, ahonnan az Iparoskor konyv-
taranak jegyzéke kuldetett be, Lovaszpatona, mklyhieektoriuma jelentést tett az ottani
Esterhdzy Pal-féle palota konyudir irattararol és herbariumarél, Maglod, melynek mu
kastanacsat a konyvtarlgyi politikai megbizottakhifedk, hogy a Magldédi Kaszind
konyvtarat alakitsadk at «proletar koivelodési konyvtarra», Szécsény, melynek foldmives-
tanacsa jelenti, hogy arR@ssféle konyvtar 5154 kotetth és 175 fuzethl, a ANTER-féle
pedig 2180 kotetdd és 800 flzetdl all s leltarozdsuk folyamatban van, mig alcs-féle
konyvtar leltarozasa felesleges, mivel az nincszélgeztetve, Székesfehérvar, ahonnan
FORRAI Janos vallasugyi likvidalé ellén julius 9-én jelentette, hogy a R. K. Papndvehle,
ferencrendi zarda, a R. K. Tanitok Székesfehérkgpilete és a r. k. puspok koényvtarat
koztulajdonba vette, helyiségiiket lepecsételtettkudcsukat a helybeli Munkas- és Katona-
tanacsnak atadta m@igés végett, Tapidoszentmarton, melynek munkastanbeglentette,
hogy a Magyary-Kossa-féle konyvtaétrizetbe vette, Varpalota, ahonnan beklldotték az
Iparos Olvasdkor, meg a Tarsaskor konydefelvett jegyzékeket, Veszprém, ahonnan a
Cserhati Tarsaskor jelentette, hogy 20@béh alld kdnyvtara van és Zakany, ahonnan
bejelentették a ZHY Odon gr. kastélydban l&war szaz kotetes, jelentéktelen konyvtart,
mely kulénben biztonsagban volt.

Dr. POGANY Kalméan nfivészeti és muzeumi politikai megbizott aprilis I¥jélentette a
konyvtarlgyi politikai megbizottaknak, hogy Rakosdszturon gr. WYAzO Séandor
kastélydban van egy egyetlen szekrényben elhetykinyv- és levéltar, Féthon pedig a gr.
KAROLYI L&szl6-féle kastélyban egy 15.000 kotetes konywdérire DENESEk majus 31-én
felhivtak Ugy a rakoskereszturi, mint a fothi mustielacsot, hogy a gondjaikra bizott
kastélybeli konyvtarak jegyzékét beterjesszék, baaregyik felhivAsnak sem volt foganatja.
A fothi konyvtar kilonben is kisiklott a konyvtanjigoolitikai megbizottak rendelkezése alol
BORGHESEherceg olasz kovet kozbelépésére, akivel szemhanB€la jun. 12-én kelt titkos
rendelete szerint a «legnagyobbzélkenység tanusitandd». Nem kevésbbé hatékonylnolt
FARKAS Laszlo felszélalasa,, aki tiltakozott az ellenghaabi birtokan volt legnagyobbrészt
orvosi konyveit az ottani direktérium koztulajdonbatte, mire a konyvtartgyi politikai
megbizottak értesitették a dabi direktériumot, halgy FARKAS kdnyveit a rekviralas aldl
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mentesitették. Viszont gr.PRONYI Sandorral szemben csak annyit tettek meg, hogftata
tdk a lengyeli munkastanacsot, hogpP®NYI Sandornak, «az ismert tudésnak» az ottani
konyvtarban valé tartdzkodasi engedélyt «minderakoras nélkil adja meg». Veszélyben
forgott még gr. WMPFEN Siegfried ercsi-i kdnyvtara, melynek «biztositadava konyv-
tarligyi politikai megbizottak &vAcs Odont biztak meg, gr.BSTETICHBenno dunaharaszti
konyvtara, melynek pontos leltarat sésgn bekérték a konyvtarigyi politikai megbizottak a
dunaharasztii direktoriumtél és a nagycenkrERHAzY-kastélyban (?) l&vkonyvtar, melyet

a Magyarorszagi Szocialista-Kommunista Part juldian kelt figyelmeztetése szerint az
ottani direktérium akart lefoglalni a maga részére.

Konyvtart kértek az acsi cukorgyar, az albertfalvainkastanacs, az egercsetsz€nbanya
r.-t., a felégallai Vas- és Fémmunkasok szakszervezete, a télitikbmunkastanacs és a
zalaudvarnoki Szocialista Partszervezet; konyveimehkttésére kért 400 K segélyt a prénai-
falvai foldmivebk és kisgazdak csoportja. Mind e folyamoddk nent&lapuszta igéreteknél
egyebet, néhany oldalvagassal az eddig «elhanyawgyar konyvtariigy»-re. Csupan egy
kérelem teljesitése volt sifrgy a Csurgdi Kozfivelsdési Konyvtaré, amelynek részére a
Népszava kdnyvkereskedéshunius 7-én megrendelték aLBNESSY Janos tanitd altal
kijelolt szocialista iratok 1-1 példanyat. De médker is a masébdl adtak, mivel utasitasuk
szerint «a szamla egyeé a csurgdi munkastanacs nevére allitando ki».

A nagyotakards e korszakdaban magaban all a kokssregénysége, akik nem akarnak
«orszagra szolo konyvtart felallitani», hanem dd&pyszeit népének lelkivilagahoz mért»
«népies konyvekid all6» gyljteményt. A konyvtartigyi politikai megtaittak 83/9. sz. kor-
levelére adott valasz ez, amely nagy igékielentéseivel Ugylatszik megddbbentette a derék
kocsériakat. Kar, hogy nem ismertékHMLIK tervét, killonben nem szerénykedtek volna oly
nagyon. E tervezet szerint Kocséron «helyben» csufp@d db. képeskdnyv és ifjusagi
irodalom, 200 db. «k&nriyszépirodalom 60 db. «fejlettebb szépirodalom»Qdif «kénnii
ismeretterjes#t irodalom allt volna minddssze rendelkezésre a 22810-ben irni-olvasni
tudénak s ehhez hitideg sem banképiletet nem kellett volna lefoglainis&m kavéhazat
kifosztaniok®

® Az Orsz. Tanacs hataskorébe tartozé népkonyvitiaska@mmiin alatt a kovetkéxeszteségek érték:

1. Asz6d 348 kot. (teljesen). — 2. Balatonalmédk kot. — 3. Balmazujvaros 155 két. — 4. Bacsa 160 k
(teliesen). — 5. Boldog 49 két. — 6. Budafok 2 kéfZ. Budapest: 1. ker., Alt. Kozjotékonysagi Egdyles 178
kot. — 8. Budapest: I. ker., Korofraég 31 kot. — 9. Budapest: 1. ker., 17. sz. &rel§gi kdrhaz 416 koét. — 10.
Budapest: VII. ker., Vakok Braille-konyvtara 59 két 11. Budapest: VII. ker., Orsz. Kozp. Kath. Legé
egylet 92 kot. — 12. Budapest: VIII. ker., Honvégtidz 930 kot. — 13. Budapest: VII. ker., Zugléi iKaKkor
66 kotet. — 14. Budapest: X. ker., Nép- és Iskktmyvtar sok kotet. — 15. Cegléd 3 kot. — 16. Debne
Homokkert 94 koét. — 17. Debrecen, Iparostanonceott®3 kot. — 18. Domahaza 67 két. — 19. Dunabogdany
két. — 20. Dunafdldvar 14 kot. — 21. Esztergom, dremOtthon 12 koét. — 22. Féltorony 6 kot. — 23.
GOrémboly tobb két. — 24. Gyenesdias 11 kot. —@ir, |. sz. Népkonyvtar tobb koétet.— 26. Gyula, O.T.
konyvtar 7 kot. — 27. Gyula, DMKE honvédkonyvta@b4kot. (teljesen). — 28. Hatvan 182 két. — 29.08an
hida 20 koét. — 30. Jaszapati 37 kot. — 31. Jaszadétlids 35 kot. — 32. Kaposvar 118 kot. — 33. Kidélegy-
héza 70 kot. — 34. Kiskinhalas, Gazdakdr 20 k86.Kisklnhalas, Iparostanonciskola 104 kot. +36pest,
Iparostanonciskola 186 kot. — 3764¢eqg, 38 kot. — 38. Makd, Igaskorzet 11 kot. —N88rcali 26 kot. — 40.
Matészalka 20 kot. — 41. Mézsat 152 kot. 42. Ményék 2 kot. — 43. Monor 190 két. — 44. Nagybarca 13
kot. — 45. Nagykata 11 kotet hijan teljesen elpulszt 46. Nick 45 kot. — 47. Olaszfalu 6 kot. — #&pa 215
kot. — 49. Pilis 260 kot. — 50. Pusztamérges 13 k@&@1. Rakospalota 10 kotet hijan teljesen elpliszt 52.
Sajoszentpéter 90 kot. — 53. Sopron, Ugyészséhidod 500 kot. — 54. Szentendre 279 két. — 55. 8gent
Iparostanonciskola 2 két. — 56. Szentes, Eperjessteny kot. — 57. Szentgdl 6 kot. — 58. Szolrdjikaros
68 kot. — 59. Szombathely, Kereskedelmi Kor 51 kiB0. Sziigy 58 két. — 61. Tamasi 160 kot. — 6peblk,
Kath. Legényegylet sok koét. — 63. Zagyvarékas 186k 64. Zalaegerszeg, Iparoskor 300 kot.
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XIl.

A konyvtarigyi politikai megbizottak egyik le§jib feladata volt az 6sszes fenntartandonak
kijelentett vagy ezentul létesitehdkozkonyvtarak konyv-, konyvkotés-, butor- és kézel
nyomtatvanyszikségleteinek egységes beszerzédeszsasa. A kovetkékben tevékeny-
séglk ezen részét ismertetem a rendelkezésemieaflldsi adatok alapjan.

A konyvszikségletet a kovetkiemtézkedésekkel velték kielégithetni. Mindenékte&prilis
2-a4n egy rendeletet tettek k6zzé, melyben felhivtédazokat az olvasdkat és kutatokat,
akik a forradalmi kormanyzotanacs teriletérsl&armely kozgyujtemény vald konyveket
két hénapnal hosszabbéidta tartanak maguknal, hogy azokat aprilis 204glgaltassak
vissza, kulonben forradalmi térvényszék elé idémtlet Ez taldn az egyetlen rendeletik,
melyet fenntartds nélkil el lehet fogadni s ha lEgmyolt foganatja, ugy sok céltalanul kint
levé kdnyvet juttatott ismét vissza jogos tulajdonogaktaraiba. Az irattar tanulsdga szerint
azonban ezt a drékdi szigorusagu rendeletet cskptrkonyvtar vette komolyan, a M.
Nemzeti MUzeum Orsz. Széchényi Konyvtara és a NApfasztaly Konyvtara, melyek
vezetsége junius folyaman beterjesztette a késedelmiesdaitk jegyzekét. Akadt olyan
intézet is, — a Természettudomanyi Tarsulat Komavta mely félreértve a kivételesen elég
vilhigosan fogalmazott rendeletet, egyuttal teliebesziintette a tovabbi kdlcsdénzést, ami
ellen a kdnyvtartgyi politikai megbizottak terméezen tiltakoztak.

Ez intézkedés rejtett célja valosiieg az volt, hogy a szocializalasra kiszemelt kdasak a
szocializalas pillanataban telies egészikben jagsankonyvtarigyi politikai megbizottak
kezei k6zé. Erre vall a kpm. 69/9. sz. a. ikta#ttK. N. sz. k6zoktatasligyi népbiztossagi
rendelet, mely aprilis 28-ika tajan adatott ki sedymemcsak azt mondja ki, hogy a megszint
vagy felszamolas éallapotaban desgyesiletek, intézmeények, tarsasagok kdnyvtaaéthsvu-
mat a hozzajuk tartozé allvanyokkal és egyéb bexmdsi targyakkal veszi a népbiztossag
tulajdondba, hanem egyuttal a kikblcsénzott konyjeglzekét is bekivanja s Ujbol hangsu-
lyozza, hogy a kdlcsoBk egy héten belill kdtelesek a nalukdéwnyvet visszaszolgaltatni.

E «megszint vagy a felszamolas allapotabafi &gyesiletek, intézmények és tarsasagok»
konyvtarai mellett egy masikébéges konyvforrasnak igérkeztek a «kezelés \ipet
nélkil maradt vagy barmiként veszélyeztetett magénesaladi konyvtarak», melyek koz-
tulajdonbavételét az @bi rendelettel egyidejlileg mondta ki a kdzoktatgsinépbiztossag
aprilis 28-an 23. K. N. sz. a. kibocsatott rendelet

Ez utébbi rendelet, mely a veszélyeztetett konykdrejelentését «mindenkinek» kotélez
teszi, 5. §-aban egyuttal azoknak a magangyujteekdmk az elidegenitését is lehad teszi,
amelyek nem voltak «veszélyeztetve», s igy tuldi@pen nem is voltak «kdztulajdonbax
vehetk. E paragrafus ugyanis kimondj a, hogy «olyarijigk szobait, akik kdnyveiket
felismerheben konyvtarjelle§g szobaban helyezték el és a kdnyvtartigyi megbizadtazol-
vanyaval igazoljak, hogy konyvtaraikat kbzcélrangedték, amig a kdnyvtar a helyiségekben
marad elhelyezve, a lakasrekviralas aldl mentasitelly. E szakasz intencidja vildgos: arra
akarta birni azokat a konyvgydlet, akik nem tavoztak el lakhelyirs akikil ily médon

az Uj «jogrend» értelmében nem is lehetett elvgpijteményiket, hogy dnként ajanljak fel
azokat kozcélra, abban a reményben, hogy ezzesuikagy részét legaldbb ideig-6raig
mentesithetik az elrekviralas kellemetlensédeiiogy a konyvtariigyi politikai megbizottak
e foltevésiikben nem is csalatkoztak, azt csakhémigazoltak a kovetkezmények.

De a konyvtarigyi politikai megbizottak arrél isrgnskodtak, hogy akikt a lakasrekviralas
alél valé mentesités reményével sem tudjak kicaikkdnyveiket, legalabb gyiljteményik
legbecsesebb részét, az unikumokat allandéan nydwthassak és szilkség esetén «igénybe-
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vehessék», amish a rendelet 3. §-aban mindenkit arra koteleztakj konyv vagy barmiféle
nyomtatvanyunikum birtokdban van», hogy ez unikurjegyzékét a konyvtarugyi politikai
megbizottaknak beterjesszék. A rendeletkékzitdomanyos koériltekintésére jelletnhogy
a legbecsesebb unikumok: a kodexek és Ujabbkoiicdkék bejelentését elfeledték kotalee
tenni.

A rendelet e 3. §-a nem egy hol humoros, hol megbajelentés éldézje volt, mivel a
fenntebb idézett mondatrészben a kdnyv szédineliinaradt kddjel — valéban kicsiség a ren-
deletgyartas e korszakaban, amikor nem egy renftgjatmazvany még nyelvtani helyesség
szempontjabdl sem allta meg a helyét — a szakésacidit véletlenill-e, vagy szandékosan, Ki
tudna megmondani, de tényleg homalyossa tesziNipal Lajos «proletar-kozalkalmazott»
siet bejelenteni, hogy MSzATH részletfizetésre vett jubilans kiaddsa és «péetkiroletar-
konyv» felett rendelkezik s kényorog, hogy ezekagyjk meg tovabbra is birtokaban.
Egyenesen meghatOYEGRTYANFFY Istvan az all. Pedagégium nyug. lgazgatdjanak zoko
tatasuigyi népbiztossadghoz intézett beadvanya, melyblésaggal konyordog, hogy kényv- és
irattarat halalaig hagyjak tulajdonaban s jelzigha@yujteményét végrendeletileg a hazai
kozmivelodési intézeteknek hagyta s ha a végrendelet maénydt veszti, hajland6 éir
Gjabban és végérvényesen végrendelkezni. «Csupd@razazgyet Ohajtanam feltétlendl
kikdtni, hogy kdnyv- és irattdramnak az abban gimdtt régiségekkel egyutt életem végéig —
tehat bizonyara mar csak rovid ideig — a birtokamanadhassak.»

A rendelet 5. §-aban réjllatszélagos éhyt tobb konyvgyljh sietett a maga szamara bizto-
sitani. A konyvtartigyi politikai megbizottak iratédnak tanisaga szerint drOBORESZKU
Gyula, dr. OMOR Ermg és NEMENYI Ambrusné egylttesenLIETZER Ignhac és neje, R/AI
Odon, BARACS Karoly, KOHNER Adolf, LEDERERRudolf és GERTYANFFY Istvan engedték
at kozcélra konyvtarukat, aminek fejében a konyiggr politikai megbizottak megbiztak
6ket konyvtaruk kezelésével és felligyeletével s pwtatték konyvtarszobajukat a rekviralas
alol. Hogy ez utébbi éhyt azonban csak ideig-6réig biztositottak a koasigyi politikai
megbizottak, azt aBDERERkONyVtar esete igazolja, melyet — mint fentebbulat- kég$bb at
akartak helyezni az Emmer-féle villdba. Nincs ik#as igy elintézésmaodja is ismeretlen dr.
WAGNER Géza 76 éves budapesti Ugyvéd ama megkeresésgalghen konyvtarszobajanak
a rekviralas alol leeridmentesitését kérelmezi s cserében felajanlja, kogyvtararol ugy
kivan rendelkezni, hogy abbdl haldla utageafosi konyvtar valogathasson.

A legtobb koényvgyluj azonban tanidcsosabbnak vélte egyaltalan nem Kelamt noha a
rendelet kibocsatasaéeti nem egyet megrohant dr. AADBAUER llona, s akar tudos, akar
amateur volt az illét, kijelentette dtte, hogy konyvtarat zér ala veszi. igy tett apritiran
KORNFELD Mdriccal, akinek gyujteményét az Egyetemi Konyltir akarta elhelyezni. De
DIENESEK mar aprilis 3-an figyelmeztetik M/DBAUERt, hogy KORNFELD konyvtarat, mely
nincs veszélyeztetve, csak Ugy lehet zar ala véiardzt a tulajdonos irasban felajanlja s hogy
ez esetben is a kdnyvtar, mint Hungarica-gyujteméeyn az Egyetemi Konyvtarban, hanem
a Muzeumi Kényvtarban helyezehtététbe.

Kulondsen sok zaklatdsnak voltak kitéve a maganoaoint mar lattuk, a Proletarmizeum
vezetsége részét. A konyvtarlgyi politikai megbizottak, amikor eggy ily eszakos-
kodas tudomasukra jutott, a gyikhek a partjan alltak, de persze nem a méltanyogsdmgm

a célszdiség neveében. «Nincs semmi okunk arra, hogy a mggf6iet kelleténél jobban
zaklassuk — irjak a Proletarmizeumhoz intézettketpielikben, — minthogy kulénben is
minden gazdat cseféprivat-konyvtarra igyis-ugyis ratesszik a keziinkettaképen minden
gyuijté a kdz szamara dolgozik, hadd gyujtsék minékinkébbvnyugodtan a konyvtaraikat.»
Bezzeg, ha azutan valamely konyvtar «gazdat csemikor legott jelentkeztek. igy tortént
néhai grof QECHENYI Béla esetében is, akinek konyvtarat minden telet@délkil
elhurcoltak a konyvgyujttelepre s csak nagynehezen engedték meg g@tHENYI Béla
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leanyanak, grof ELEKI Tibornénak, hogy kivalogassa a csaladi vonatkord@sabokat, egy
keletnélkili elismervény szerint 250 kotetet.

De nem rettentek vissza a konyvtarligyi megbizotti&l sem, hogy oly gyujteményeket,
melyek kotetszamuknal vagy 6sszetételiiknél foglekették az étvagyukat, egy kis szelid
nyomassal prébaljanak megszerezni a «Szabd ErvimyKér» fidkjai részére. Az irattar
alapjan két ily esedt szamolhatunk be. Az egyik majus 31-én kpm. 27H#8. a. grof
KARACSONYI Jerdhoz intézett megkeresés, melyben a «kdnyvinségedd Wivatkozassal
felkérik a grofot, hogy «gyonyér értékes konyvtarat», mely «teljesen kihasznalatlall»,
engedje at a Szabd Ervin Konyvtarnak «fiokkonye@jaira». A levélnek azonban nem volt
meg a foganatja, mivel azt csak masfélhavi késdssalesitette Budan a posta s akkor mar
grof KARACSONYI Jerd «felssbb hatosagi engedéllyel» vidéken tartézkodott, 4hotana-
kildték a levelet. A méasik konyvtar, amelyre kivgdk haldjukat, a groéf KRoLYl Mihaly
egyetem-utcai palotajaban tewgyijtemény volt, melyet a volt allathf«a legnagyobb
készséggel és 6rommel» volt hajland6 rendelkezédiicsatani, de csak abban az esetben,
«ha hivatalos igazolasat kapja annak», hogy «a\éamal, melynek nem tulajdonosa, csak
haszonélvedje volt, szabadon rendelkezhetik». GrafROLYI Mihaly valasza, sajnos, nincs
meg az irattarban s csupan azon folterjesztésémapnerem, melyben gréfAROLYI Mihaly
elavult jogérzéksl tanuskodo skrupulusai kdvetkeztében felvilageskértek a konyvtarugyi
politikai megbizottak az Igazsagugyi Népbiztosshgtthitbizomanyok ingdsagairdl, hogy
«azok egyszéen koztulajdonba vétettek-e, vagy pedig van-e n@gttfik a hitbizoma-
nyosnak rendelkezési joga?» Minthogy a konyvtarimpfitikai megbizottak megkeresése
jalius 8-an kelt, dontés e kérdésben nem tortént.

Ezt kiegésziti a «Kdnyvet a proletarnak» cimszft aldapokban kdzzétett altalanos felhivas,
mely felhivja a burzsujokat, hogy konyveik foloségadjak at onként a «Szabd Ervin»
konyvtarnak. E felhivasnak, melyben sokan @szakos rekviralas éutarjat lattak, megvolt

a maga eredménye. Egy 0sszesitett jegyzék tangzagat 46 dnkéntes adakozo jelentkezett,
akik néhany kotett 3000 darabig valtakozo tételekben gyarapitottakSzabd Ervin»
koényvtarat.

Ahol tényleg «elhagyott» magankdnyvtarrél volt sath,a konyvtarugyi politikai megbizottak
emberei legott megjelentek s elvitték a kdonyvekKesupan egy esetben tettek kivételt e
szabaly albl, a Svajcban tartézkoddé dAZ€ONYI Vilmos esetében, akinek a konyvtarara a
sajat maguk altal felallitott szabaly ellenére kintitak, hogy az az altala elhagyott s masok
altal igénybevett lakasban hagyandd, mivel balWjgzsonNy! Jerd és a VAzSONY!I Vilmossal
egyazon hazban lak6 megbizottiaANN Etelka felebsséget vallaltak a konyvtar rendben-
tartasaért és biztonsagaért. BezzegeM&RE Miklds kényvtaraval szemben mar nem voltak
ilyen kényoriletesek, pedig az, minthoggE®MERE sulyos betegen §6tt Bécsben, nem volt
elhagyottnak miésithet s ezenkivil neki is volt Budapesten megbizott@Emmgyan MNN
Etelka, hanem csakiIMMERMANN Lajos «volt» tigyvéd, aki jllius 26-an tiltakozett ellen,
hogy elhurcoltak tgyfele 453 kotetnyi kdnyvét, @z csaladi ereklyét képieZ661-iKi
diszkotég KAROLI-Bibliat s aHuba vére Szemere mi 150 példanyat. A Bibliat, melynek
kotését Mihalik 60-80.000 K-ra becsilte s melydtéayvtariigyi politikai megbizottak az
Iparmivészeti Mlzeumnak szantakiMBEIERMANN elismervényének tandsaga szerint kiszol-
galtattak a tulajdonos megbizottjanak, de az egényvtar visszaadasarol eszilkbe sem jutott
intézkedni.

Az «elhagyott és veszélyeztetett» magankonyvtanakakitasa részben a konyvtarigyi
politikai megbizottak sajat kezdeményezéseére, méskivilrsl jott foljelentések alapjan
tortént. Mindossze 7 ily kividt jott foljelentésnek van irott nyoma a konyvtarugglitikai
megbizottak irattardban. llyen spionszerepre \Jdletlak a Magyarorszagi Szocialista-
Kommunista Part, mely a nagycenk$EERHAZY-(?) kastély kdnyvtarara, a Népgazdasagi
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Tanéacs, mely a ruhdzati hivatalkisgipari szakosztalyanak kdzponti raktaraban geenaiat!
heve konyvekre, GBOR Emil, a Vorés Ujsdg munkatérsa, aki grof APONYI Rez$
konyvtarara, dr. BGANY Kalman ntivészeti €s muzeumi politikai megbizott, aki a fahof
KAROLYI-féle, a rakoskereszturi grofi&yAzO-féle és az Operahdzban elhelyezett grof
KEGLEVICH-féle kdnyvtarakra, az orsz. lakastigyi biztos, lalKACS LaszI6 kbnyvtaréra, a
grof Karacsonyi-palotaban elhelyezett radio-allomvézetisége, mely gréf KRACSONYI
Jerd konyvtarara hivta fel a konyvtarigyi politikai niegottak figyelmét s végul BGYAI
Géaspar egyetemi konyvtari szolga és vérp&inek kovetal bejelentése kdvetkeztében dr.
FERENCzI Zoltan, a budapesti tud. egyetem kdnyvtarigazgatmdajus 24-én 563/19. sz. a.
jelentette a kdnyvtartigyi politikai megbizottaknddogy a «IV., Szép-u. 6. sz. alatti hazban
SzAPARY Lészldnak egy allitblag nagyobb és jelentékenyebityvtara van elhelyezve, mely
még szocializalva nincs».

A magankodnyvtarak mellett egy masikséges konyvforrasnak igérkeztek a megszint vagy
felszamol6 egyesiletek és intézmények konyvtarailyek azonban csak kisebb részben
jutottak el a konyvgyut telepre. Egy részik ugyanis, mint fentebb lataukKereskedelmi és
Iparkamara kényvtaraba szallittatott be, hogy ag&iadasagi Konyvtar és Archivum anyagat
gyarapitsa, masok, mint az OMGE kdnyvtar, meghagkatredeti helyikdn, hogy ott
atszervezve adassanak at a «kdz»-nek, ami alatéseetesen a proletariatus értendmeét
masokra, a megszintetett egyesuletek helyiségeiimgieleped part- és szakszervezetek
tették ra keziket, végul tobb konyvtart nagy tezjewenél fogva nem voltak képesek kimoz-
ditani eredeti helyét.

A legérzékenyebb «veszteséget» a pért- és szakgetek okoztak a konyvtarigyi politikai
megbizottaknak, akiknek hatalmaskodasaval szembmaatatramélté engedékenységet tanu-
sitottak a kiilonben épen nem engedékeny megbizdtpla Magyarorszagi Szocialista Part
IX. ker. szervezete a Ferencvarosi Tarsaskor k@ngttugyane part angyalfoldi kdzpontja az
Angyalfoldi Demokrata Kor konyvtarat, a X. ker. Mu@s- és Katonatanacs aslényai
Kaszin6 konyvtarét, a VII. ker. Munkas- és Katonatzs a VII. ker. Polgéari Kasziné kényv-
tarat, a Magyarorszagi Tanitok Szakszervezete asBétethallgatok Se@iEgyesiletének
konyvtarat, a Tarsadalomtudomanyi és Jogi Munké&okkszervezete az Ugyvédi Kamara
konyvtarat, a Gyogyszertari Munkasok Szakszerveaefeoszlott Budapesti Gydgyszerész
Testllet konyvtarat, a Magyarorszagi KozalkalmadotSzovetsége a Magyar Tisztvisel
Egylet kbnyvtarat, a Fodraszalkalmazottak Orsz.v8&@i#ge a Belvarosi Polgari Kor konyv-
tarat foglalta le a maga céljairast3nég a Hazépit Tisztvisebk Egyesilete kdnyvtaranak is
akadt 0j gazdaja: erre ugylatszik az egyesuletisédgben székghvoros néprség tette ra a
kezét. Mind e konyvtarakbol a konyvtariigyi meghtiaktnem kaptak semmit — csupan a I1X.
ker. partszervezet szallitott be a «Szabd Ervinsykiarba 552 kotetet. Teljesség kedvéeért
megemlitem, hogy az V. ker. Szocialista Part éskdanés Katonatanacs szintén lefoglalta
aprilis 2-an kelt jelentése szerint a Lipétvarodrdaskor 5-6 ezer kotetes konyvtarat s azt
legott kdzhasznalatba adta. A hasznalat mérdék€gamot adhat az a kdrilmény, hogy
amikor a konyvtarugyi politikai megbizottak a Téakar konyvtarat elszallitottak, az mar
csak 3102 darabbol allott.

Ezenkivll tobb allami szerv is lefoglalta a magiacé a szakjaba vago érdekképviseletek
vagy egyesiletek konyvtarat. igy asvarosi Malomegyesiilet konyvtarara a Szocialis
Termelés Népbiztossaganak Malomipari Osztalya, kofpar kbnyvtardra ugyanezen nép-
biztossag Cukoripari Osztalya, a Magyar Vampolitké@zpont konyvtarara pedig a Kilkeres-
kedelmi Hivatal tette ra a kezét. igy tortént, hagyalabb kozolt kimutatas szerint csupan 28
egyesulet és testllet kdnyvtara jutott a konyvtgirfglitikai megbizottak «tulajdondbas.

Még kevesebb kdnyvanyag folyt be a kdnyvgylielepre a konyvtartigyi politikai meg-
bizottak szempontjabdl amugy sem valami értékesh&gygyujteményekdd. Az emlitett
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lajstrom mindbssze 6t egyhazi konyvtart sorol kgiztik a legjelentékenyebb a jezsuitdk
6084 kotetes konyvtara. A két legfontosabb egyhéryvtarnak, a piaristak székhazaban
levé kdzponti konyvtarnak és a ref. theologiai akadéRdalay-konyvtaranak elhurcolasa e
konyvtarak nagy terjedelmén akadt meg. E két moberendezéskonyvtart egyeire nem
voltak képesek helytkih kimozditani €s igy beérték azzal, hogy az edkfigiyvtarosokat: dr.
FRIEDREICH Endre piarista tanart, illetve AMAR Istvan theol. tanart megbiztak a kényvtar
leltdrozasaval, illetvérizetével, t HAMAR Istvant arra is felszélitottak, hogy a konyvtart
haladéktalanul nyissa meg a k6zonség részéxmlAR Istvan ez utobbi utasitasnak azonban
nem felelhetett meg, mivel a IX. ker. Munkas- éddftatanacs, mely az akadémia épiletét
hivatali célokra lefoglalta, voro$rséggel ériztette az éplletet, mely minden bemenni
szandékozot igazolasra szélitott fel s emelleteldgjtette, hogy a konyvtar az éputdtb
mielbbb eltavolitandd, mert a helyiségek hivatali cédokellenek. A kdnyvtarigyi politikai
megbizottak HMMAR Istvan szoObeli éadasat bizonyos kétkedéssel fogadtak s e kételynek
kifejezést is adtak a junius 13-an 372/9. sz. Kdaoktatastigyi Népbiztossaghoz, valamint
AGOSTON Péterhez, mint a Kdzp. Munkas- és Katonatanadskéhez intézett kétrendbeli
eldterjesztésiikben, melyben orvoslast kérnek a IX. kemkas- és Katonatanacs «allitola-
gos» eljarasa ellen. Azonban a IX. ker. MunkasKa&onatanacs jul. 11-én kelt valasza be-
igazolta, hogy HMAR elbadasa mindenben megfelel a tényeknek. Eszerinhgvidrhelyi-
ség kiuritéséhez tovabb is ragaszkodnak, mivekéhéem a népjoléti osztélyt, sem a pénz-
tart, sem az addhivatalt, sem a szamfejtést, saxmamvedséget nem tudtak kékép el-
helyezni. Emellett az allando6 éer katonai készliltséget is csak zavarna az, hat ideto-
gatok igazoladsaval kellene elfecsérelnie. De atasitas legfontosabb okat ez a mondat adja
meg: «nem kivanatos korilmény az sem, hogy esatlethenforradalmi érzelthegyének a
konyvtar latogatdsdnak Urlgye alatt Orakat, napdkitenének itt, a Munkas-Tanacs
helyiségében». A kényvtarligyi politikai megbizotfak 18-an iktattak ezt az atiratot, melyre
intézkedni azonban mar nem jutott idejuk. Jobb theta birniok a gyanakvd Munkas- és
Katonatanacsot aligha sikertlt volna s igy ra kellmlna szanniok magukat arra, hogy
elvitessék a kdnyvtart, amiiteddig sajat allitasuk szerintlég azért hizédoztak, mivel ez a
miivelet kb. 50.000 K-t kitey terhet jelentett volna s emellett megfélékelyik sem volt az
elhelyezésre. Hogy ez az allitAs nem olyan aluriaggly talan a kényvtar épségének meg-
mentésére iranyuld torekvésiket volt hivatva lepleazt mindennél jobban tanusitja a
konyvtarugyi politikai megbizottak jul. 4-én 574/&. a. kelt atirata IMLAI Péterhez a Raday
levél- és irattar surip elszallitdsa érdekében.

Sikerilt elodazni tovdbbéa a IV. ker. Szt. Ferendresdrda konyvtaranak elszallitasat, amire
majus 29-én hatalmazta fel a konyvtarlgyi politikaegbizottat a IV. ker. valldsugyi
likvidald bizottsag. A szallitast junius 16-an éittervbe, de patercBEINRICH nem adta ki a
konyvtart, mivel allitblag engedélyt kapott arraagly a kdnyvtar egy részét a rendtagok
részére visszatarthatja. A konyvtarugyi politikaeghizottak ez tgyben jalius 2-an kértek
felvildgositast BBER Oszkartol, aki ugyanaznap a kozoktataslgyi népsséighoz intézett
egy folterjesztést, melybenBYKAY P. Antal tartomanyidhok ily irdnya kérelmét partolo-
lag tolmacsolja. BTYKAY szerint a kdnyvtar mében theologiai vonatkozasu és aszketikus
jellegii kdnyveit, illetve folyodiratait fel kellene oldai lefoglalas alél és szétosztani a szét-
sz6r0do szerzetesaldozarok kozott, akik magankémgktfelett nem rendelkezhetnek, mert
enélkil «a szdszéken vald érdemleges és észaaigkddhetés veszélyeztetnék». Konyvtar
nélkil ugyanis lehetetlen a «hittani tételek alafaldolgozasa» s igy a papok «jéforman
belekergettetnének» abba a lelki diszpozicidba,yhaggynevezett aktualitasokkal &lljanak
hallgatosagaik elé». Ezédérjesztésil FABER julius 12-én a kdnyvtartgyi politikai meg-
bizottakat is értesitette, minthogy azonban a ktatékligyi népbiztossag azterjesztést
csupan julius 21-iki kelettel tette at a konyvtdritgolitikai megbizottakhoz, ezeknek mar az
iktatdsara sem jutott idejuk.
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Mennyivel szerencsésebb volt a pesti izraelitadziskg, melynek 6816 kotetes konyvtarat
csupan julius 4-én jutott eszébe «koztulajdonbanweBLEK Janosnak, a VII. ker. vallasigyi
likvidald biztosnak, aki a konyvtart lepecsételteudcsat a VII. ker. Munkas- és Katonatanacs
elnbkének atadta. Az éir szolo jelentést julius 22-én iktattdk a konyvigyil politikai
megbizottak s épen nem siettek attermighez, mint a IV. ker. vallastigyi likvidalé biztos
elbbb emlitett jelentését, hanemi®/VARI nak, a hivatal derék cunctatoranak adtak ki véle-
ményezes végett.

Allami konyvkészletre csupan egyre sikeriilt a kaayirgyi politikai megbizottaknak réa-
tenniok a keziket: a Muzeumok és Konyvtarak Orsgagianacsa és okeligyebsége
konyvkészletére, melynek elhurcolasat magaMik Jozsef surgette ki majus 28-an 289. sz.
a. kelt irataban, «mert a nagy halom konyv sz&litaebkészitve, hivatali helyiségeink
tetemes részét annyira elfoglalja, hogy a hivataeendk elvégzésében is akadalyozva
vagyunk». Ez az indokolas azonban alig allja méglgét. Egy két raktarhelyiséglbés hat
szobéabdl allé hivatalban mindig jut annyi hely, fidg tisztviseb kényelmesen elvégezhesse
a munkdjat, anélkil, hogy ki kellene szolgaltatmi &lam tulajdondban lévkonyveket,
amelyek sem «veszélyeztetve», sem «elhagyatva» vwdtak s amelyek atadasat &- f
feligyebség hivatalanak tényleges felszamolasaig el lehéseel is kellett volna odazni. E
felszamolasra tudvaléleg nem keriilt a sor, hiszen az Orsz. KényvtarigpyBibliogréfiai
Intézet létesitése csupan a julius 30-an életbrlépervezési szabalyzattal perfektualtatott s
még akkor is hatra volt a Mizeumok és KdnyvtarakzORfellgyebsége muzedlis szerepét
atve\b szervezet organizacidja, ami szintén néhany redtidékot jelentett volna. Igaz, a
Fofelligyebség és Tanacs konyvallomanyat darabszam szersiakiapta, de megallapitast
nyert, hogy szazndl tébb az atadashoz készilrbaltaszeregl munkat elvittek béle s a
hianyt, agy latszik, idegen anyaggal potoltak sszémdas alkalméval. Az elsikkadt kotetek
pénzértéke ma tobb ezer koronat jelent, amihez moggaszamitandd a kdnyvek elvitelekor
és visszahozatalakor folmerilt ériasi fuvarkoltsiéglyet egy kis halogatd politikaval s ez az
egyetlen politika, mely a vezetillasban letk helyénmaradasat a kommunizmus jogtalan
uralma alatt mentheti, kdnnyen ki lehetett volneiks.

A konyvgyljts és elosztod telepre beszallitott konyvtarakrél kghet- és iktatoszam nélkili
kimutatds nyoméan a kovetkeattekintéssel szolgalhatok:

|. Magankonyvtarak: drb

1. Gr. Hunyadi 1.124
2. Néh. Vida Lajos 903
3. Gr. Zselénszky Robert 1.665
4. Gr. Bethlen 278
5. Gr. Zichy Janos 2.141
6. Weixelgartner 8.155
7. Br. Ullmann Adolf 2.088
8. Gr. Wenckheim 858
9. Wellisch Antalné 126
10. Bélvany-u. Orsz. Lakésbhiztossag (zarl. osztaly) 2.124
11. Haj6-u. Orsz. Lakashiztossag (zarl. osztaly) 196
12. Gr. Széchenyi Béla 2.245
13. Cziraky Lujza groft 549
14. Szemere Miklos 624

24.076
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Il. Egyesuleti konyvtarak: drb
1. Park Klub 1.184
2. Lipotvarosi Kaszind 669
3. Tiszti Kaszind 12.550
4. Turén 6.846
5. Orsz. Kaszin6 8.622
6. Jozsefvarosi Kor 2.910
7. Lipétvarosi Tarsaskor 3.102
8. Ugyvédi Kor 1.652
9. Keresked-ifjak 1.873
10. Terézvarosi Kaszino 1.296
11. Katholikus Kor 921
12. Kozponti Demokrata Kor 1.359
13. Erzsébetvarosi Kor 1.893
14. Orsz. Iparegyestilet 12.410
15. Vegyiparosok Orsz. Szbvetsége ¢
16. Regnum Marianum 892
17. Kath. Tisztviséinék Otthona 921
18. Orsz. Kath. Szdvetség 20
19. Orsz. Kath. Legényegylet 986
20. VIII. ker. Munké&sotthon 4.450
21. Krisztinavarosi Kaszind 720
22. Bpesti I. ker. kdzjot. egylet 2.144
23. Bpesti Ar(- és Ertébzsde kvt. 2.044
24. 1ll. ker. Demokrata Kor 1.491
25. Kath. Népszovetség 507
26. Pesti Lloyd Téarsulat 1.893
27. Magyar Zsidé Mazeum 139
28. Sebesultek konyvtara 5.943
80.277
lll. Egyhé&zi kbnyvtarak: drb
1. Sacré-Coeur kbnyvtar 229
2. Cisterciték tanéri konyvtara 3.044
3. Jézus tars. rend kdnyvtara 6.084
4. Anna kollégium 98
5. Norbertinum 5.060
14.515
IV. Allami gyuijtemények:
1. A MUzeumok és Kdnyvtarak Orszagos Tanacsa és 24.356
Fofellgyebsége konyvkészlete
Osszesen 143.224

}
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kotet, amihez még 820 drb hangjegy s igen sok «sidtitan» vagy kilbszam lemért folydirat
€s aprobb flzet jarult. Igy pl. KEL-GARTNERtSl 600 kg folyoiratot hurcoltak el. E kimu-
tatas azonban aligha teljes. Igy pl. a LakasbiZg$slius 9-én felhatalmazta a konyvtarigyi
politikai megbizottakat, hogy széllittassak el §pPONYI Rez$ kdnyvtarat $k valdsziriileg
eleget is tettek e felhivasnak. Eplgy nem szerapé@inutatasban gr.Z8PARY Laszlé 1500
kotetre becsilt konyvtara sem, melyet junius 3-@mtek el a konyvtartgyi politikai
megbizottak a Lakdsbiztossag zarlati osztalyatol.

De ha az elkommunizalt kbnyvtarak konyvkészletémélg® darabszaméat nem ismerjik is
egészen pontosan, annyit ez adatok alapjan is kéatethetlink, hogy a kdnyvek ellen
intézett ezen rablohadjarat eredménye tavolrél s&yithette ki a konyvtarigyi politikai
megbizottak felcsigdzott varakozasat.

A konyvtarigyi politikai megbizottak azonban nenttgl zavarba: volt még egy masik
forrasuk is, amelyil ugy vélték, hogy bvebben fogja ontani a& szempontjukbdl «értékes»
konyvanyagot. E forras a kiaddk, konyvkereskeds antikvariusok «rejtett készletei» voltak,
amelyeket a kdzoktatastigyi népbiztossag majus B5érK. N. sz. a. kibocsatott rendelete
nyitott meg edttik s amelyeldl valdsagos csodakat vartak. A csalédas itt sermradbagl,
j6llehet e rendelet alapjan kovették el egyik ldgtlanabb merényletiiket a szabadkereske-
delem és a magantulajdon elve ellen.

A rendelet 2. §-a meghagyja, hogy az 6sszes kdagdkiégek raktarjegyzékiket a rendelet
keltének idpontjaig kiegészitve, 2-3 példanyban terjesszélk6 bhaapon bellil a Szellemi
Termékek Orsz. Tanacsa szocializald bizottsagahoendelkezésre allo kotott és flzott
példanyok szamszérkitliintetésével. A 6. § pedig elrendeli, hogy a ykereskedk és
antikvariusok oly nivekrsl, melyeknek példanyszama tizet meghalad, leltészksenek s azt
ugyancsak 6 napon belll terjesszék be a 2. §-bditettrhizottsdghoz. A rendelet ellen gkt
természetesen «forradalmi térvényszék elé kerlln@k»A Tanacskodztarsasag Konyvtar-
ugye.l. sz.)

Miként a konyvtarigyi politikai megbizottaknak eg@ytius hd 28-arol 842/9 sz. a. keltezett,
de ki nem adott jelentésélbkidertl, a konyvtartgyi politikai megbizottak aakldk altal be-
szolgaltatott leltarak alapjan tényleg kijelolték@nyvtarak részére felhasznalhatd konyveket,
megallapitottak a szikséges példanyszamot s ediddadSzellemi Termékek Orsz. Tanacsa
hozzajarulasaval a megrendeléseket. A kdnyvtarpolitikai megbizottak gazdalkodaséara
kulondsen jellemi hogy a sziikséges példanyszamokat meg tudtaktahapkkor, amikor
még egyaltalan nem &llapodtak meg arra nézve, hagjonképen hany konyvtart fognak
létesiteni! A jelentés napjaig 115 cég leltara gekiebe és dolgoztatott fel, e leltarak 6sszesen
33.440 nfi (kotet) 22,664.012 példanyat tuntették fel s &bimegrendeltek 5065 twet
(kotetet) 1,120.197 példanyban. Vagyis a megrendélvek szama a leltarozott tivek
szdmanak 15,01%-at, a megrendelt példanyszam petitiarozott példanyszam 4,97%-at
teszi. Ez adatok elbirdlasandl a jelentés szaeairngz<figyelembe veeréd hogy a leltarakban
kimutatott nti (kotet) szambdl jelentékeny szami (kétet) mar csak kevés példanyban volt
meg és igy azokbdl csupan kevés példany volt mdgteet, holott a kozkonyvtarak sziik-
séglete joéval nagyobb lett volna, viszont a lekéien igen nagy szamban felvett és megren-
delésre alkalmatlan fuzetek, naptarak, térképedggéb selejtek a leltari kimutatas szamait és
a leltari és megrendelésiinek (kotetek) és példanyok szamaranyat nagy méstékb
befolyasoljak». A jelentés mellékletdikideril, hogy a legnagyobb «megrendelés»-ben az
Athenaeum (2890 tn4,331.960 példanyabdl 629%1M29.869 példanya), a Franklin-Tarsulat
(5502 ni 3,923.097 példanyabol 17621r871.285 példanya), a Lampel R. és fiai (2458 m
3,670.541 példanyabdl 1178(in835.247 példanya) s a Singer és Wolfner-cég (2863
2,270.059 példanyabol 249ird6.163 példanya) részesiiltek. Az Elet 83 kiadvhayagyet
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sem, a Taltos 22 kiadvanyabdl csupandtetdtdemesitettek megrendelésre, mig a Nyugat 21
kiadvanya 17.020 példanyabol mind a 21 kiadvany7438danyara volt szikséguk.

Hogy a 115 cégt megrendelt 1,120.197 kotétiba proletardiktatura végéig mennyit szalli-
tottak be tényleg a konyvgyidijttelepre, arr6l mindenndimkimutatas hianyzik. De hogy a
beszallitas csak huzddozva folyt, az tobb iratbgypl kovetkeztethét Habar a konyvtarugyi
politikai megbizottak, 3ABADOS Sandor felhatalmazasara hivatkozva, méjus 17-&915z.

a. a nagyobb cégeket jonak lattdk figyelmeztetagyhamig a raktarbejelentések alapjan a
kozkonyvtarak sziikségletei biztositva nincsenekligpadem a Népszava-kdnyvkereskedés,
sem mas terjesitvallalat részére rendeléseket nem szabad telgditea rendelésekre
maskor oly éhes konyvkiaddk vagy egyaltalan nengyvesak immel-ammal teljesitették
ezeket az Uzleti praxisukban valos#ey egyedil allé s reméljik, egyhamar aligha istaiétl
rendeléseket. Egy jul. 14-iki kimutatas szerintigdakz idspontig csupan 6 kiadétol érkezett
be 208.874 drb s ebbis 202.780 drb a Sajtétermékek Tanacsanak (Nép¥za fentebbi
kimutatasban nem is szerégiropaganda-fiizete. Marad tehat 5594 drb, vagyiegrendelt
1,120.197 példanynak nem egész fél szdzaléka. &\&rgdmeny valamivel kedvéab volt.

A telep likvidalo biztosanak jelentése szerint &l&mi Termékek Orsz. Tanacsa Terjesztési
Osztélyatél 373.000 drb, a kdnyvkeresiledaktaraibdl pedig kb. 36.400 drb folyt be a
gyujtételepre. Mar janius 20-an panaszolja a gjtiélep vezeisége, hogy a Franklin-Tarsulat
a nala jan. 7-én és juan. 16-an megrendelt konywpkrészét nem tudta beszallitani, mivel
ezek éllitdlag elfogytak. Hasonlé kifogassal éLAzER Zsigmond a ndla megrendeltinek
minden egyes darabjara. A Révai-Universitas céggpaaely mar az els megrendelés nagy-
részét sem szolgéltatta be, a masodik megrendeljésitesét megtagadta azzal, hogy fol-
mentést kér a Szellemi Termékek Orsz. Tanacsatdhyitotelepnek egy julius 19-én kelt
nem kevésbbé érdekes &tirata a hasonlé kudarcokz eg@rat tartalmazza. A RBL,
HORNYANSZKY, PETOFI és KERTESz JOzsef cégelt semmit sem szdllithattak be, mert
ezeket likvidaltak és kiadvanyaik a Szellemi Tere€lOrsz. Tanacsa terjesztési osztalyaba
kerlltek, a Patria a rendelést nem teljesithettéjelmkiadvanyaira a kozoktatasugyi
népbiztossag VII. lgyosztalya és a foldmivelésiisat@érium (sic) is igényt tart. ANTOS
Adolf, RANSCHBURG Gusztav, Urania-kiaddé és azC2EL Testvérek cég azért nem
teliesithetik a szallitast, mivel a rendelést @iy nem kaptak kézhez. Az Athenaeum és a
Franklin-Téarsulat pedig még a leltarkészitésselelfoglalva s igy még hataritd sem tizhet

ki a szalliths megkezdésére. Nyolcvanhat kiaddtiikda M. Tud. Akadémia, az Eggenberger-
cég, a Légrady Testvérek, a Kozp. Statisztikai tdivastb. azzal igyekezett elodazni a
megrendelésnek még csak a lékégét is, hogy még julius 24-ig sem terjesztetta Benap
alatt beterjeszteridleltart. Ez azonban, legalabb a M. Tud. Akadémezébl karbaveszett
faradsadg volt, mivel a konyvtarugyi politikai megbitak, akik pedig ahhoz a kérhoz
tartoztak, amely az Akadémia munkassagat csaknkiebii tudta, julius 2-an kijelentették,
hogy az Akadémia konyvkiado-vallalatdnak oOsszesalgjait 3-3 példany kivételével
latatlanban «megvasaroljak». Nincs minden érdekgeséikil, hogy a kdnyvtarigyi politikai
megbizottak jun. 16-an tobb késedelmes konyvkiaddars a Népszavat is kénytelenek
megintetni «a kovetkezményekre vald figyelmeztetsshogy leltarat a «legsitigebben»
adja be.

lly nagyfoku amerikazas lattara nem csoda, hoggrayWtariigyi politikai megbizottak ott is
gyanakszanak, ahol szandékaik megvalositasat aapusipsdg akadalyozta meg. T4jékozat-
lansdgukban meggyanusitjak a Természettudomanyeidak és Tarsulatok Direktoriumat,
hogy a Természettudomanyi Tarsulat kiadvanyainagléné példanyszamat illéteg hamis
adatokkal szolgalt. EIDENFROSTGyula aug. 1-én kelt 196/9. sz. irataban 6néreet&tako-
zik a direktériumra nézve «sérés méltatlan vad ellen». «A Direktorium a Kozo#sitgyi
Népbiztossag egyik hivatalos szerve, — ugymond ly menépbiztossag egy masik szervét
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nem fogja val6tlan allitasokkal félrevezetni.» Madé csodalnunk kell, hogy az «orszag
konyvtarigyének és a konyvtarakkal O0sszekotott madoos kutatdsnak és népnével
munkanak» e legbb vezebti még azt sem tudtadk, hogy a Természettudomanysulatr
kiadvanyainak nagy része teljesen elfogyott s a@g rmegvan bélik, az is «minddssze
néhany példanyban van még raktaron». Taldn mégosajéb, hogy az altaluk oly hévvel
szolgalt proletardiktatura egyik legdids tettéél sem volt tudomasuk, amedyjrpedig az
egész varos felhdborodassal suttogott: a Szerdtrlstarsulat kiadvanyainak a megsemmisi-
tésébl. Ezt a dic$ tettet julius 5-én jelentette be az érdekelt kigad hivatal s valodisagat
még jul. 28-a4n is kétségbevontak a konyvtarigyitigal megbizottak a Kodzoktatasugyi
Népbiztossadghoz intézett folterjesztésiikben, areelykaz allitott tény megtorténte irant»
surgds vizsgalat elrendelését kérték. Valami nagy medgkds kilonben sem érte volna a
Szent-Istvan-Tarsulatot. A folterjesztés-fogalmampépz csatolt nyomtatott kiadvanyjegyzék
tanlsaga szerint a Tarsulat sajat kiadvanyaib@as3, a nala bizomanyban &bl pedig
minddssze 4 munkat szandékoztak megrendelni.

A konyvkereskedknél és antikvariusoknal 16v10 példanyon fellli készletekrbeterjesztett
jegyzékek szamarol a konyvtartgyi politikai megltiak irattara nem nyujt tajékoztatast. A
mar idézett jul. 28-iki éterjesztés erre nézve csak annyit jegyez meg, leo@gyzékek
alapjan a megrendelések még folyamatban vannak/A&S Odonnek, a konyvleltarozasi
osztaly vezdtjének egy 6sszefoglald jelentése szerint, melyugiliégén készilt, a kiadoktol
és konyvkereskéiktol 6sszesen 125 leltar érkezett be, ami, levonvéldel kiaddkra nézve
fentebb kimutatott 115 leltarat, csupan 10 konyekkedi leltart ad. Minthogy azonban e
115 konyvkiadd kozt szamos sortiment-kereskean, nem lehetetlen, hogy ezek a kereske-
désikben raktaron tartott idegen kiadvanyokat s&jatvanyaikkal k6zos lajstromban
mutattak ki.

A konyvtarlgyi politikai megbizottak, mivel a legékesebb kdnyvanyagot a kdnyvkeres-
kedsk és antikvariusok tiz példanyon aluli készleteitmmijtették, «repdl bizottsdgokat»
szerveztek, melyek bejartdk a hosszu ideig zardattakdnyvesboltokat s kivalogattak a
szerintuk kozkonyvtéari célokra alkalmas anyagojilius 28-iki jelentés szerint e bizottsagok
kb. 25.000 kotetet valogattak ki. A valogatés kéisi pedig a megbizottak pénztari kezelését
vizsgdld bizottsag kimutatasa szerint 24.657 Kieke ami épen nem olcsé. Osszesen 4 ily
repub bizottsagot alakitottak, amelyek kdzul azéeldyr. SABO Sandor, a masodik dr.
DRESCHERPaAI, a harmadik MRSCHOVSKY és a negyedik, mely az antikvariusokat jarta be,
ENYVARI Jerd vezetésével f(ikodott. A bizottsdgokba a nagyobb kdzkdnyvtarak
tisztvisebit rendelték ki. A valogatas, a majus 16-an ked#isithsok szerint, polcrdl-polcra,
illetve a kereskeatl katalogusa alapjan tortént, ez utobbi méd azontemak akkor volt
megengedve, ha a kereskeaghrantalta, hogy katalogusa a kbnyvanyaggal 6sszelvasva.

A magyar anyagot kiaddk szerint, a kulféldit betideen kellett csoportositani. A magyar
konyvekil felvett jegyzék revidealasra a konyvtarligyi pkéi megbizottak elé kerilt, mig a
kulfoldi anyagot nem a gyisitelepre, hanem a Varosi Koényvtarba kellett szallitalgy
latszik, e bizottsagoktdl flggetlenilikodott az a bizottsdg, amelynek tagjai részére a
kozoktataslgyi népbiztossag majus 21-én kért igamgt, hogy e kdnyvtarak anyagat a
tudomanyos konyvtarak szempontjabdl atvizsgaljdknévsor a kovetkéz 1. SCHMIDT
Joézsef, egyetemi tanitd. 2. DrREST Janos, egyet. tanarsegéd. 3. DOTRVANN Istvan,
egyet. tanarsegéd. 4. DrABRDOS Gusztav, miegyetemi tanitd. 5. MITYASOVSZKY Janos
miiegyetemi konyvtartiszt. 6. Dr. I¥TOR Pal, 7. Dr. KONIG Dénes, 8. Dr. 8Jcs Adolf,
egyetemi m.-tanitok. 9. Dr. ZBKO Ambré, paedagogiumi tanitdé. 10. DrEIDENFROST
Gyula, Erzsébetdisk. tanitd. 11. Dr. @TVAY Rudolf és 12. Dr. RVESz Géza, egyet.
tanitok. 13. Dr. BLANYI Mihaly, egyet, m.-tanit6. 14. Dr.i®) Istvan, 15. KWROSIHenrik és
16. ACKERMANN Adrienne, a kdzoktatasugyi népbiztossdpedi.
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A kényvtarugyi politikai megbizottak egy iktatosz&s keletnélkiili tablazatos kimutatasa az
elsy 3 csoportba sorolt cégeket tunteti fel, rovatokkakvasarolt» kilfoldi és «lefoglalt>»
magyar anyag kotetszamara. Eszerint az |. csopokimsztott 22 Uzlethl 16-nal vettek
igénybe 10.536 kotet kulfoldi és 4725 kotet maggayagot; 7 Uzletnél azt is kitintették,
hogy az igénybevett anyagbdl 929 az antikvarpéld@nyizletnél a kulfoldi anyag értéke
6560,34 K-ban, s egynél a magyar anyag értéke 63B;ban van megallapitva. A Il
csoportnak kiosztott 26 Uzlet rés#@énincsenek a kimutatasban kdzelebbi adatok, nligy a
csoportnak kiosztott 34 Uzlet kozul csupan egyeiiteietnél mutattak ki 49 magyar kényvet
449,40 K értékben.

Egy maésik, ugyancsak kelet- és iktatdszamnélkijstiam 40 konyvkereskéd és
antikvariust sorol fel, akik kozul 36-an beszatitd 14.029 Uj és 518 antikvar németnyielv
kotetet, amibl 133 kotetet remittaltak. A legnagyobb tételekkampel Rébert (2928 kotet),
Kis Adolfné (1921 kotet), Magyar Konyvkekes.-t. (1586 kotet) és Rozsavolgyi és Tarsa
(1366 kotet) cégek szerepelnek.

Persze a szallitas itt sem ment siman. Kilondseansikvariusok fejtettek ki cséndes, de
annal sikeresebb ellenallast. A gyigtlep vezaisége julius 25-én azon panaszkodik, hogy az
antikvariusok a lefoglalt anyag szallitasanatpiointjat nagyon kitoljdk s kéri azok meginté-
sét. Igy a Nemzeti Antikvarium be van csukva, neefulajdonos allitdlag beteg;UKACS
Jerd hetek Ota zarva tartja boltjat, mivel a vasmed allitblag elromlott; IANTOS Adolf
szintén bezarta Uzletét. Hasonl6 panaszok mertdied ARTOS Adolf és KOHN Emil ellen,
akik a Szellemi Termékek Orsz. Tanacsa engedélyglsztus 2-ig zarva tartjdk tzletiket.
Valamennyiiknél szerencsésebb otlete vORINGARTEN A. M.-nek, aki kisutétte, hogy
ukrajnai allampolgar s ez alapon a konyvtarlgyitjxai megbizottak julius 15-én kilatasba is
helyezték, hogy Bibliografiai Intézet c. konyvkekedését a lefoglalasok alél mentesitik,
foltéve, hogy kulféldi allampolgarsagat okmanyokigzolja.

A kiadoktol, konyvkereskeiktol és antikvariusoktol igénybe vett konyvek aratéaywtar-
Ugyi politikai megbizottak, Ggy latszik, megtériteazandékoztak, de korantsem a proletéar-
diktatura altal megszabott Gj arak alapjan. A hakiadvanyok arat tudvaléleg tan-
konyveknél 50, tudomanyos kényveknél 100 és szépimi miveknél 150%-kal emelték fel.
Ezzel szemben a kdnyvtarigy politikai megbizottaliug 29-én arra kérték ARGA Jerdt,
hogy a k6zrivelodési konyvtarak részére a kiadoktdl megrendelt kékyarat a régi ar 40%-
aval szamlazzak. Nem csoda, hogy a kiaddk oly lanyteljesitették a szallitAsokat. A
konyvtarugyi politikai megbizottak azt a kérdésttisztazni Ohajtottak, vajjon a német és
francia konyveket a méarka és frank régi vagy (plggfman kell-e szamlazni. E kérdésben két
vélemény allt szemben. Az egyik szerint a kdnyveketlj arakkal kell szamlazni, a masik
szerint pedig ugyanoly értékkel és oOsszeggel, amgatgkkel a cégek annak idején
megszerezték a konyveket. Dontésre azonban nertt k&tia sor.

A magéan- és egyesuleti konyvtarak, a konyvkiaddtinykkereskedk és antikvariusok
készletei mellett a konyvtarugyi politikai megbitait a kozkdnyvtarak duplum anyagara is
szemet vetettek, melynek kdzponti kezelése kilombénrégebb iél 6ta folmerilt a konyv-
tari szakkorok gondolatvildgaban. Ez Ugyben majpse2 184/9. sz. a. bocséatottédk kidels
korleveliiket, melyben a kényvgyéielep életbeléptetéséig megtiltottak a kdzkonykidak
kettos példanyaik eladasat vagy cserélését. Majus 326€8n sz. a. tudattdk a kdzkonyv-
tarakkal, hogy a Gyiijtelep, ahol duplumanyagukat egyesiteni fogjakbélépett s kérik a
duplumok szamszerinti feltiintetését és katalogussszesen 13 valasz érkezett e felhivasra,
ezek ketteje, a Szabadalmi Hivatal és a Magyar A@oliai Iparmizeum kdnyvtaraé, nemle-
ges, mig a Kdézgazdasagiiskola siet kijelenteni, hogy csekély szamu tohiéldanyait nem
nélkilozheti. Duplumjegyzéket csupan a M. TerméedetTéarsulat és az Orsz. Chemiai
Intézet kdnyvtara kuldott. A Jozsefiagyetem kdnyvtara azt jelentette, hogy a tobbeddpél
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nyok dsszeirdsa folyamatban van; a M. Nemzeti Maeedbvénytara azzal odazta el a
kérdést, hogy duplumaibdlédb az egyetem névényrendszertani és novényfoldiragzete
fog valogatni; a Tud. Akadémia Kdnyvtara kijeleteéethogy tobb ezer kotetet kiteduplum
anyagar6l munkaér hidnya miatt nincs modjdban katalogust készitemig az Orsz.
Széchényi Konyvtar 25.000 kotetre becsitilt tobbdddogainak feldolgozaséra 25.000 K és
30.000 cédula kiutalasat kéri. A konyvtarugyi pkéi megbizottak kdnyvbeszerzési akcio-
janak ez a része tehat teljesen dugdiita d

Ugyanilyen kudarccal vé@aott majus 31-én 269/9. sz. a. kibocsatott korldvemely ugy
latszik az Emmer-konyvtarbol kifolydlag készilt snelyben a kdnyvtarigyi politikai
megbizottak felszolitottdk a kdzkdnyvtarak véitetértesitsékoket «oly magankodnyvtarak
felajanlasarol, melyek ajandékozas vagy végrendétkdolytan harultak a kdnyvtarra, mert
sok esetben épen ezen a modon jutnak a kdnyvtdyakdavagyonhoz, melyeksic) csak
ballasztot jelentenek, vagy amelyeket &efi kihasznalni nem tudnak és puszta kegyeleti
okokbdél nem utalnak at megfeddb gyljteménynek». E kdrlevélre mindossze egy véalas
érkezett, még pedig MALIK Jozsefbl, aki siet bejelenteni, hogy a Tolnavarmegyei Mime
letétként a Bfeligyebségnél helyezte el a «Garay Janos-féle konyvtarendiglkezés
folytan (sic) szerzett anyagat» s utasitast kér, hogy a szda@rga finyagot tovabbra is meg-
érizze-e, vagy pedig beszallitsa a konyveloszt@pteleDENESEk azonban nem reflektaltak a
Tolnavarmegyei Muzeum tulajdonara s valaszukbaglddiették, hogy ezt az anyagot csak
abban az esetben vitetnék el, «ha jelenlegi hedliaimatlan, Gtban vans.

Ezen ebszakos konyvbeszerzési modok mellett a konyvtériplitikai megbizottak a
kényvvasarlas régi médjat sem néetiek. Igy jan. 4-én a Szellemi Termékek Orsz. Tanac
terjesztési osztalyanal 2000-2000 példanyban mdghek a Kozoktatastigyi Népbiztossag
€s a Szocialista Part eddig megjelent s ezutdneleegnd Osszes kiadvanyait az apro
nyomtatvanyok kivételével. Jalius 19-én és 21-én é@ymasnak némileg ellentmondd
megrendelés-tervezet pedig a proletardiktatura alagjelent folyoiratokrél szél. Az utdbb
készilt rendelésd munkab0, aDarwin 200, a4fju proletar 200, aznternacionalel00, aMa
100, aNyugat100, aProletérjog 25, aSzociélis TermeléS0, TermészeR00, aTermészet-
tudomanyi Kozlony00, azUj lddk 100, azUj Vilag 200 és avasarnapi Ujsaglo0 példa-
nyardl szél. Julius 28-an pedig az irant akartakegjesztést tenni a kozoktatastigyi nép-
biztossagnak, hogy ifj. NGEL Ottd kdnyvkereskeilegész a&dtomege vétessék meg 150.000
K-an.

Egységesen akartak megszervezni a kilfoldi konyésiarlasat is és e célr&BSELY Rez$,

a Grill-cég Uzembiztosa ajanlotta fel szolgalataki junius 5-én 100-120.000 Mk-t kért a
vasarlasok céljaira. Végleges intézkedés azonbaiggaen nem torténhetett, mivel csupan
julius 28-an késziilt el a kdnyvtartgyi politikai giBzottak atirata a Szellemi Termékek Orsz.
Tanacsa konyvkiado-Uzemeket szocializalé osztalyahneelyben e célra 110.000 Mk ki-
utaldsat keérik, természetesen a «Grill-cég szamktktesebl». A konyvtarugyi politikai
megbizottak kildnben mar janius 3-an intéztek paomssfolterjesztést MRGA Jerbhoz,
melyben feltarjak ékte, hogy tudomasuk szerint kilonféle intézetelkidtdte, pl. Wienbe
kuldenek megbizottakat nagyossizdginyvvasarlas végett s kérték intézkedését «ajkiilf
kényvvasarlas egységesitett megszervezésére», egysdszt «az ilyen rendszertelen vasar-
lasok nem az illetékes kulkereskedelmi szervezét@n torténnek, masrészt a valdosagnal
nagyobbnak latszé keresletet teremtenek, az afeketjtjak». Hogy azonban a vadaskodas-
nak legalabb a kdzkonyvtarakat ibgg nem volt semmi alapja, az kiderul egy d#ds
kibocsatott kérdivre beérkezett 17 feleleth amely szerint e kdnyvtarak egyikének sincs
kulféldon megbizottja. E kéfdv azonkivil az egyes konyvtarak kulfoldi 6sszedtdtseire,
konyvszikségletére és tartozasaira nézve kér aatatodgérdekesebbek a kilféldi tartozasok
pontjara adott feleletek. E téren a volt SzabdieEKdnyvtar és az Orsz. Széchényi Kbnyvtar

60



vezetnek. Amannak 6502,89 Mk (—-3893,53 K), 8475@Hci fr (-5397 K) és 6348,74 holl.
frt, emennek pedig 7311,20 K, 6240,23 Mk és 713%\&fci fr. tartozdsa volt.

A kulonbo® utakon és modokon szerzett vagy szerezni szartdk&olvanyag elraktéro-
zasara a konyvgyidjtés eloszto telep szolgalt, amely a Szellemi TeekdBrsz. Tanacsanak
volt egyik a konyvtarugyi politikai megbizottakkstoros kapcsolatban allo osztalya. E célra
majus elején lefoglaltdk a volt kdzponti zaloghdimiksy-utcai épuletét. A helyiség fol-
szereléséhez majus 14-én az Orsz. Butorelosztotditivh «mintegy 1000 folyométer
konyvéallvanyt», a Kozoktataslgyi Népbiztossag gaada hivatalatdl pedig «3 irdasztalt,
hosszu asztalokat, 15 széket és tobb szaz folydrétmird konyvallvanyt» kértek. E meg-
keresésilk azonban — gy latszik — eredményre neetete miért is majus 21-én terveket és
koltségvetést kértek a Szocialis Termelés NéplsZge faipari osztalyatdl a megrendelend
allvanyokrol és majus 28-anARGA Jerdtol elkérték a zaloghaz pincéjében elraktarozott
irodai butorokat és tolo kézikocsikat. Az allvanywmlegrendelésére azonban nem kerdlt a sor,
mivel kézben elfoglaltdk a Szellemi Termékek Or¥anacsa TerjesitOsztalya altal a
zaloghaz emeletén igénybevett helyiségeket, maty@kfel voltak szerelve allivanyokkal. A
butort illetbleg majus 23-an Ujbol megkeresték a butorelosatathlt s hatalmasan magh
étvaggyal «egyélte» 60 irGasztalt, 60 széket, 10 ir6gépet, 5 smskrés 1 kulon irbasztalt
igényeltek a Gyufitelep irodaja részére. Az épllet teherbirdsanakaftamtasara pedig
majus 29-én kérték fel az Epitési Direktoriumotledezs a diktatura igymenetének gyorsa-
ségara, hogy az Epitési Direktérium csupéan julienkozolte velilk, hogy a Zaloghaz régi
részében az allvanyokra csupan 1 m magassagbaaddzatyveket rakni.

A Telep mikddését m4jus 26-an kezdette meg s Uzemi koltgegeiépbiztossag 50.000 K-t
utalt ki dr. DENES Laszl6 kezeihez, minthogy azonban az 6sszeg <«&a@s részben» a
Szab6 Ervin Konyvtar fiokhdlézatdba tartozd kdzelodési konyvtarak «szervéz
koltségeire» adatott ki, mar junius 12-én 0jabb.@60 K kiutalasat kérték. A koltségek egyre
emelkedtek s [ENES mér jan. 24-én jelentette a népbiztossagnak, hodyeti kdltségek
20.000 K-ra rugnak. Tizenhat nap mulva kelitetjiesztésében pedig a juliusi koltségeket
150.000 K-ban iranyozta &l E tanulsadgos jelentés szerint a telep kiadasguiamze-atol
junius végéig 92.508,84 K-t tettek, mely 6ssze@eekkedkép oszlott meg:

Irodai munkasok munkabére 46.912,12 K
Segéd « « 20.479,01 «
Irodai kellékek 1.746,61 «
Betegsegélydy 861,30 «
Berendezés 100,— «
Fuvardij 20.047,— «
Egyitt| 92.508,84 K

A juliusra kért 150.000 K pedig a kdvetketZtelek szerint irAnyoztatottsel

Irodai munkasok fizetése (Uj kataszter szerint) a2000 K
Segéd « « 26.000 »|
Beszerzések 5.000 «
Elére nem lathatok 13.000 «
Fuvarkoltségek 44.000 »|

Egyiitt 150.000 K
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A konyvtartgyi politikai megbizottak szamitasaneklitasara kilonos vilagot vet az a koril-
mény, hogy egy 2 nap mulva, julius 12-én keltejesztés a 150.000 K-at mar a kdvetkez
kép osztja fel:

Hetifizetések (egy vezé&t51 irodai €s 21 segédmunkas) 99.10p K
Irodaszerek 8.000 «
Telefon 500 «
Fuvarozas (allanddéan 3 kocsi 6 loval) 24.000 «
Elére nem latott kiadasok 18.400 «
150.000 K

Akér az el§, akdr a masodik koltségvetési iranyzatot tekintsjilannyi kétségtelen, hogy a
folyton hangoztatott «gazdasdgos» konyvbeszerzéslep Utjan épen nem volt keresz-
tiilvinets, ami ily rendkiviil nagyszamu személyzet melletnrie lehetett masként. Erezte ezt
KOHALMI Béla is, aki augusztus 5-én, amikor még ugy vélbgy fenntarthatja pozicidjat,
elrendelte a telep vezetegénél, hogy a segédszemélyzetnél 50%-0s, ai spelmélyzetnél
pedig 33%-0s redukciét vigyen keresztll, majd megigdva a dolgot, altaldban felére

kivanta leszallitani a létszamot.

A Telep vezsije aug. 2-ig EJESSandor, az Athenaeum tisztvi§el volt, akinek tapintatos
eljarasanak koszonkethogy a nagy Uzemkoltségeken kivil a Telep nagyabbkat nem
okozott. A konyvtarugyi politikai megbizottak ugyamnilius 9-én 612/9. sz. a. kelt rendelettel
utasitottak a Telep veZetegét, hogy selejtezzék a maganosoktél és egyekiiletlhurcolt
konyvanyagot. A kiselejtezett itmek a rendelet szerint két csoportba voltak oszilana
makulaturara itélt konyvek és az értékesitekdnyvek csoportjaba. A megtartott anyagot
pedig az egyedil boldogité tizedes rendszer aleggakokba osztva kellett volna felallitani, a
szépirodalom kivételével, mely a kovetkemégy csoportot adta volna) regények, el-
beszélésely) szinmiivek, c) kdltemeényekd) 6sszes munkak, gyljtemények. Természetesen a
kiaddktol, konyvkereskeiktsl és antikvariusoktol igénybe vett konyvanyagonsa szakok
szerint kellett volna feldllitani. BES azonban ennek az utasitasnak nem tett eleget, a
beérke#d kdnyvanyagot nem osztotta szakokra, hanem korgkiéitletve cégek szerint
egyutt tartotta s ezzel leléet tette, hogy a nagy dsszeomlas utan a jogosituiagok tobb-
kevesebb veszteséggel bar, de gyorsan visszakabpladitiik elhurcolt anyagot.

A magan- és egyesluleti kbnyvtarakat az eredetiitasak szerint leltari jegyzék mellett
kellett volna atvenniok a Gyiditelep embereinek, minthogy azonban a legtébb esesbe
jegyzék nem &llt készen, a konyvtarigyi politikaeghizottak mar janius 3-an 178/9. sz. a.
felhatalmaztak EJES, hogy oly esetekben, amikor a kbnyvtarak katalalgisa hosszabbdtl
igényb munka és gyors elszallitds szikséges, azokat ted&il, nagysag szerint csopor-
tositva, darabszam is atvehesse. Az atvétel eosaj@hdja ellen UKACS Gyorgy h.-népbiztos
késibb kifogast emelt, mivel «egyes értékes konyveksdiélhetk ily moédon értékte-
lenekre». A kdnyvtarigyi politikai megbizottak pidi 29-én 843/9. sz. a. adott valaszukban
kijelentik, hogy csak oly esetben vették at darabszszerint a konyveket, «amikor gyors
intézkedédssl és nagytomeify vagy nagy kotetszamua konyvtarakrol» volt szoebarast azzal
indokoljak, hogy a leltarkészités «olyan mértéklmmkszorozna meg a kodnyvtarak el-
szallitAsanak és dsszegyljtésének amugyis nagseleit, mely koltségek sok esetben nem
allanak aranyban a koényvtarak értékével», hogy nemak vallalni a «Tanacskormany|

az erre kiadott dsszegek nagysagaért adedéhet». Ezenkivil ha minden egyes gyljtemény
atvételével heteket toltenének, veszni hagynalbhitgyijteményeket. Még emellett a gyors
munka mellett is megtortént, hogy egyes esetekbajdmam megkéstek, mertékibzben a
gyljtemény egyotodét széthordtak. Voltak azonbaate&s amikor a «pusztan darabszam
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szerint» valé atvétel épen nem volt indokolt. Igy @ Mdzeumok és Konyvtarak Orsz.
Tanacsa és deligyebsége konyvkészlete esetében, mi#dlyr leltar készen allott s amely
épen nem volt kitéve a «széthordas» veszélyének.

A gyors és fellletes atvételllég a lakasbiztossag zéarlati osztalyanak tirelmséige tette
indokoltta, melynek emberei a kdnyvtarigyi poliiikaegbizottak intézkedését be sem varva,
palotarél-palotara jartak s 6sszeszedték a konyvek&odnyvtarlgyi politikai megbizottak
junius 27-én tiltakoztak ez eljaras ellen, mirakakbiztossag zéarlati osztalya felvilagositotta
6ket, hogy emberei «jogosan és kotelesséfispejartak el». Az ekként dsszegyijtott anyag
azutan a zarlati osztaly valamelyik raktaraba kerédhonnan a Gyiijtelep emberei el-
széllitottak a konyveket és folyoiratokat, otthagya/ rdjuk nézve «értéktelen folyoiratokat.
Minthogy az atvételt fiatal konyvkereskiedegédek végezték, ez az értékmegallapitas aligha
tortént valami lelkiismeretesen. Emellett voltaka@sban haldsz6 egyének is, akik a konyv-
tartgyi politikai megbizottak nevével visszaélveljgsen jogtalanul hurcoltak el egyesek
konyveit. Igy pl. LANTOS Adolf foljelentéséBl kiderilt, hogy TORNYAI dr. min. tanacsos
konyveit illetéktelen egyének a Szabd Ervin Konywiavében elszallitottdk. AESYI Péter
«volt» fregattkapitany llka-utcai lakasan felvegttéron szerepl18 lada kdnyv pedig §zén-
széalan elsikkadt.

A Gylijtételepre beérkezett konyveékrcédulakatalogust kellett késziteni. Ez azonbaak &
kiaddktol és konyvkereskéltol megrendelt konyvanyagrél késziilt el 3-3 példamyba

A konyvgyljts és elosztd telep tovabbi feladata lett volna a@ek beérkezett anyagbdl a
kozkonyvtarak szikségleteit kielégiteni. A konywztds munkgjara azonban augusztus
elejéig nem igen keriilt a sor. Egy a telep végeedltal készitett 6sszefoglald jelentés szerint a
VorosOrség a Tiszti Kaszind kdnyvtarabdl 149 kotet, agzOKaszind kdnyvtarabol 174 kotet,
a Jozsefvarosi Kor kényvtarabdl 88 kotet, mALkonyvtarbol 14 kotet, a gr. EHY-konyv-
tarbol 44 kotet és azUWMANN -kényvtarbol 45 kdtet adomanyban részestilt $edbnennyi-
segll a likvidalas folyaman 162 drbot visszaadtak. Addk anyagabol pedig a Didkolvaso
részére utaltak ki 323 kotetet, de ezt hianytalaissizakapta a telep a diktatura bukasa utan.

A proletargazdalkodasra jellethzhogy a kdzcélra lefoglalt anyagbol, még pedig azéb-
mok és Konyvtarak Orsz. Tanacsatol elvitt anyaghdb konyvet kiutaltak BROSVARY
Ferenc személyes haszndlatara, tehat magancékarislep nehézkes tligymenete — ugy lat-
szik — a kdzoktatastigyi népbiztossagot nem elégilet Legaldbb erre vall az a koértilmény,
hogy KARMAN csoportvezét megbizta M\RCZALI Henrik egyetemi professzort, valogassa ki
az Esterhazy-utca 44. sz. dLPFY-féle hdzban le¥ konyvanyagbdl a torténeti szeminarium
részére szikséges konyveket.

A konyvgyljts és elosztd telep veZetege altal felfektetett «kiménkildemények» c.
konyvben foglalt feljegyzések szerint 6t esetbeiilattak el a teled konyveket 27.418,45
K értékben. Eb#l a likvidald bizottsag 26.884,25 K ériiéik visszaszerzett. A kdnyvek
értékelésére jellendz hogy a \ODROSVARY Ferencnek kiutalt 87 kétetet 179,70 K-val, a6y
Varosi Konyvtarnak kiutalt 331 (helyesen 345 drbo¢dig 354,50 K-val értékelték akkor,
amikor a legselejtesebb propaganda-iratok ara3dsk2ra rugott! VOROSVARY Ferenc és a
Gyori Varosi Konyvtar sem a konyveket nem adtak vissea pedig nem is fizettek, mivel a
konyveket a gyufitelep vezediségének allitasa szerint mint ajandékot tartottég.mh Gyr
varos tanacsatol nyert értesités szerint a vardosywarnak megkuldott dgytemény 69
propagandairat 5-5 példanyabdl allott s a diktatwkasa utan az egész készlet az ottani
rendbrkapitanysdgnak adatott &t megsemmisités végett.

" Ezt 6000 K vételaron valtottak magukhoz a konyigai politikai megbizottak ézv. Vida Lajosnétol.
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XIIl.

A konyvtarlgyi politikai megbizottak, a konyvek keszésének ilyen «észstier és
«gazdasagos» kozpontositasa mellett, a konyvtétdsszilkségletének a kdzpontositaséara is
kiterjesztették figyelmiket. Mar aprilis 24-én megék RKLER Blankéat, hogy a kdnyvtarak
konyvkotészeti sziikségleteinek biztositasa lUgyéh@mjon. Ez eljaras eredménye a buda-
pesti kozkonyvtarakhoz méjus 22-én intézett 198kédevél, mely szerint a Sajtétermékek
Szocializal6 Osztalya konyvtari kbtésekre @TGERMAYER Nandor-céget jeldlte ki olykép,
hogy ez a cég csakis konyvtari kotésekkel foglatlabik. Azonban mar junius 27-én kény-
telenek voltak jelenteni a Szellemi Termékek Omanacsa Konyvkéi Termeb Osztalya-
nak, hogy a GTTERMAYER-cég «nem tudni mi okbol, nem produkal eleget ahhogy néla
lehessen kdzpontositani az 6sszes konyvtari kidések azért kéri még egy masik ilyen
nagyobb Uzem kijelolését. Ez meg is tortént s §litén egy Gjabb korlevelikben kozoltéek a
budapesti kbnyvtarakkal, hogyoBTERMAYERen Kivil a DDRNER és HEIMBERG, tovabba a
SZIGETI Lip6t cég bizatott meg a konyvtéotésekkel. Bar e cégek kijelolése a Szellemi
Termékek OrszTanacsa javaslatara tortént, ez a szék@&dtulet mar juliug9-én kénytelen
bevallani, hogy a DRNER és HEIMBERG-cég hagyobb tétél konyvkot-munkak végzésére
nincs berendezvelarpoétlasul kilatadsba helyezi, hogy a masik kétnietemegfelgl szamu
elgsrendi munkaeével fogja ellatni. A nagyszabasu kdzpontositésv tehat e téren nem
valhatott valéra, s hogy magakkonyvtarugyi politikai megbizottak is mily kétesedménye-
ketvartak e tervik megvalésitasatdl, arra jelléregy junius 27-éa Révai Testvérek céghez
intézett megkeresésik, melyben felkéhagy a nala megrendelt, nyers ivekbertlgélda-
nyokatkoéttesse be és csak bekotés utan szallitsa bet @elady garral hirdetett kdnyvtari
kotések helyett mar beérték volaakdzkonyvtarak egyik legkevésbbé megbizhatd kotés-
fajaval, akiaddi kotéssel is.

Ugyanilyen megalkuvasra vezetett a konyvtarigyitiral megbizottak egy masik szépen
hangz6 terve, mely a kdnyvtari felszerelések kotipoeszerzését lett volna hivatva marol
holnapra megvaldsitani. A konyvtartechnikai osztédzetjeének, VOROSVARY Ferencnek
Osszefoglalé jelentése szerint az osztaly megéidipiaz olvasotermek asztalai, székei és
folydirat allvanyai egységes tipusat, a konyvragkapolc (helyesebben allvany) rendszerét s
a gyermek-olvasék berendezési targyait. De a namgédisoknal alig mentek tovabb.
Mind6éssze annyi tortént, hogy jalius 23-an a Séhhscholson gyarnal megrendeltek 500
drb Schlick-Vajda-féle vasallvanyt s 4000 polcoz Agységes tipusu asztalok, székek és
egyéb felszerelési targyak megrendelésére még remakis gondoltak. E helyett ratették a
keziket a magan- és egyesitleti konyvtarak szekirengs allvanyaira, melyeket a lakas-
hivatal zarlati osztalyatél kellett sok esetberrdseakolni, igénybejelentéssel éltek a Lingel-
gyarban készen 16w600 drb egy polcos multiform kdnyvszekrényre, raely koznivelodési
konyvtarhalozat mozgokonyvtarai részére kivantakhafeznalni s lehéteg az Osszes
berendezési targyakkal egyitt rekvirdltattak elGamyktari célokra kiszemelt helyiségeket.
Széval ipari termelésre a proletardiktatura itt semit képes, csupan arra, hogy félélie a
kapitalista tarsadalom «készleteit». Igy a gitigtep a konyvekkel egyitt beszallitott a Lipot-
varosi Kaszindbol 87 drb ujségtartot, az Orsz. iKesxl 3 konyvszekrényt, 2 folydiratasztalt
és 1 konyvallvanyt, az Orsz. Kath. Legényegyleth a Jozsefvarosi Koéib 4, az Ugyvédi
Korbol, az Erzsébetvarosi Kosh az Orsz. Iparegyesuléibs a Ill. ker. Demokrata Ko 3,

az |. ker. Kozjotekonysagi Egyesuléti2, br. ULLMANN Adolftdl és az Anna Kollégiumbol
1-1 kdnyvszekrényt, a gr.EBHLEN-kOnyvtarbol egy amerikai irbasztalt és 2 konyvsealt,

a Regnum Marianumbdl 1 irbasztalt s egy Roneo-g@BKELGARTNERtSI pedig 7 konyv-
szekrényt, 1 ir6éasztalt, 1 pultot és 1 konyvallMaAy egyes szervek csodalatos mohdésagara
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jellegzetes fényt vet az a levélvaltas, mely egyrkd terib» kordl tamadt OHALMI és
BALKANYI koOzott. KOHALMI aug. 1-én kelt levelében széva teszi, hogy HBNYI az 6
szobajabdl egy tarka asztaltétielvitetett. BALKANYI e teritt augusztus 4-én visszakuldte
ugyan, de faj6 szivvel s abban a reményben, hagyakKMl mégis csak atengedi a nevezetes
teritot a Kbzgazdasagidiskola kdzgazdasagi szeminariuma részére, mivabkkdlanknak
ilyen teribre — agymond — annal nagyobb sziiksége van, marfhadéasztalunknak a leltar-
ban folvett teribjét a szociélis termelés népbiztossaganak maloispakosztalya elvitte.»

Ami végul a kozkdnyvtarak nyomtatvanyszikségletieiti e téren csupan annyi tértént, hogy
10-10 ezer példanyban elkészitették a Varosi Kd@mytervbe vett fiok- és gyari kdnyv-

taraihoz szikségdglapokat, valamint 5000 példanyban a g§igtepen raktarozott kdnyvek
nyilvantarto lapjait.
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XIV.

A nagyszdmban tervezett Uj konyvtarhoz szikségemélyzetet a konyvtarugyi politikai
megbizottak egy kéthGnapos kdnyvtari tanfolyamoltékéa kelb mértékben kiképezhetni. A
tanfolyamnak, a tajékoztatd szerint, az volt aagé§hogy megismertesse a hallgatokkal a
modern kézrivelodési konyvtar bets adminisztrativ munkait, azok 6sszefiiggéseit, hogy
megismertesse a hallgatdsagot a ndmié konyvtar kolcsoni szolgalatanak alapelveivel és
hogy bevezesséket a konyvipar és a konyvkereskedelem ismeretéhdanfolyamon részt
vehetett «minden 20-ik életévét betoltott egyénebiképzettségét, vagy szellemi képességét
a tanfolyamot vezét konyvtariigyi megbizottak elégségesnek» talaltalllami nagy igeé-
nyekkel az dlképzettséget illéleg aligha Iéptek fel, mivel kimondték, hogy «mugkényv-
tarak, szakegyleti konyvtarak veémtél félévi gyakorlati konyvtari iikddés elégséges
eloképzettségnek tekinteée. Husz évnél fiatalabb egyéneket csak az esetbdrkvfel a
tanfolyamra, ha legalabb két évi kozkonyvtarikiidést igazoltak. Osszesen 267 egyén
jelentkezett a tanfolyamra, akiket a tanfolyam véizectszer is revidedltak. A revizié alapjan
184 hallgatot vettek fel, akik kdzul tobben elmdadkd Ugy hogy a beiratkozott hallgatdk
szdma 179-re rugott, a mihez még 30 kiklldott kddmps jarult. A felvett hallgatdék kozil
hetvenen jelentkeztek didksegélyért. Ily segélybgyenkint 600 K-val 62 hallgaté részesilt s
ez egymagaban 37.200 K-val terhelte meg az allamdanfolyam ebadoi kilénben elég
szerényen 100-100 K-val dijaztattak érankint sdlyjnen 7000 K-t fizettek ki. Végul agy
tervezték, hogy az &dasokat nyomtatasban is kozzéteszik, miért igyetsirot foglalkoz-
tattak ez éladasokon, ami 2330 K kdltséggel jart.

A kurzus elméleti részét a megbizotha ok, részben vetitett képekkel kisérbadlasai képez-
ték A Tanacskoztarsasag Konyvtarlugyehivatalos lapjuk 1. szdmaban lenyomott programm
a kovetked. |. Altalanos konyvtarbara) DIENES Laszl6: Konyvtartan (6 6rajy) HOMAN
Balint és WALDBAUER llona: Tudomanyos kényvtarak. Kapcsolatban az Egyekdnyvtar
bemutatasavak2 éra):c) KREMMER Dez$: Konyvtar és mizeum (2 6ra). Il. Kényvtarigaz-
gatas és konyvtartechnika) SCHEIN JOzsefné: Konyvek beszerzése (2 6it8);PKLER
Blanka: Katalogizalas (6 6rad) ENYVVARI Jerd: Osztalyozd rendszerek (3 6rd); BRAUN
Robert: Reference szolgélat (3 ora); KOHALMI Béla: Kdlcsong mddszerek (2 oraf)
DIENES Laszl6: Konyvtar és olvaso (2 ora)y KOHALMI Béla: Raktarrendszerek (2 §ird)
STAINDL Matyas: Konyvtari statisztika (1 6ra); LESSKO Béla és RLAGYI Tibor: Elemi
konyvtartechnika (2 6ra). lll. Kbényvészeti ismetet&lbadd: KOHALMI Béla (2 ora). IV. A
konyvipar, konyvkiadas és konyvkereskedelem isméstea) VAIDA Armin: Papirgyartas (4
ora); b) KNER Imre: Nyomdaszat (4 6ray) CONRAD Gyula: Sokszorositd eljarasok (5 ora);
d) JASCHIK Almos: Konyvkotés (5 6ra);e) WIESNER Jakab Emil: Konyvkiadas és
konyvkereskedelem a kapitalista tarsadalomban &; fr LANTOS Adolf: A tudomanyos
antikvariatus (1 éra)y) KOHALMI Béla: A kdnyvkiadas és a kommunista tarsadalodrg).

V. Olvasas és konyvgytés: a) VARIAS Sandor: Az olvasas lélektana (2 6rb);VARADI
Irma: Az olvasék lélektana (2 6ra)) KOHALMI Béla és DDORESzKU Gyula: Bibliofilia és
konyvgyijtés (2 6ra). VI. Irodalmi ismereteka) SzaBO Dez$: A kulféldi irodalom
olvasmanyi szempontbdl (7 ord)) NOGRADI Laszl6: Az ifjusagi irodalom (3 ora). Ezt
kiegészitették volna «tovabbképzés» ciméNEDEK Marcell, KIRALY Gyorgy, REDL
Frigyes, ROzsSA Dez$ és WLDE Janos egyetemi kollégiumai, melyek hallgatasatéain
koteled volt a tanfolyam résztvévszamara.

® Homann Balint, kit eredetileg egy egésiaeiassorozatra akartak rabirni, sikertelendil, tdb&mondas
utan végul is egy orat tartott — minden dijazékiél bevezdiil az Egyetemi kdnyvtar latogatasahoz.
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Mint minden tervik, Ugy ez &das-programmjuk is tébb rendbeli valtozason mentdetiil
addig, amig a megvaldsitasra sor kerilt. Mar adfcdyukbdl kilonlenyomatként megjelent
Tajékoztatd és tanteris tobb tekintetben eltér az eredeti programmigy. az Altalanos
konyvtartan csoportjabaniENES elbadasai 6 6rardl 7-re emelkedtek. A konyvtarigazgatg
konyvtartechnika csoportja pedig egy egyoras kalidgnal kvilt, melyre HOFFMANN
Mand vallalkozott Anyagkezelés cimén. Hasonloképémilt a Konyvészeti ismeretek
csoportja is, melynek keretében egy meg nem nedveketdé a szocialista irodalmat volt
hivatva ismertetni 3 6Oras kurzusban. Panacskoztarsasag Konyvtarigyle szamaban
olvashat6 beszadmold szerint azonban az ekként riottogrogrammot sem tartottak be. E
szerint aszocialista irodalom ismertetésé0O¥ACs Gabor vallalta el, agredetileg kiszemelt
HALASI Béla helyett, még pedig 4 6rabak.kilfoldi irodalomrél sz6l6 dladasokat pedig
SzaBO Dez$ helyett, aki idkdzben lemondott, BBITS Mihaly vallalta el, mégpedig
KOHALMI Béla ébszdban adott felvilagositasai szerint 4 orédBahnelyett. Viszont BAUN
Robert ebadasait 3-rol 6-raJASCHIKET pedig 5-61 nyolcra kellett felemelni, mivel «az
eredetileg tervezettrak keretében nem hogy kiméritde altalanossagban tajékoztatod
felvilhdgositast sem» lehetett nyujtaniALRGYI Tibor: Elemi kdnyvtartechnika c. @dasa
szintén elmaradt s helyettie. HUBERT Emil tartott ebadast a modern iroda szervezékéde
elmaradtak még, HALMI szoObeli kdzlései szerint, ODORESzZKU Gyulanak és RGRADI
Laszlonak dladasai is, akik részint betegségszint egyéb okokbdl lemondottak. Viszont
sem a programmsem a beszamoldé nem emlékezett meg ®ROCBANYI Zoltan 3 o6ras
elbadasaroél, melynek a régi magyar nyomtatvanyok itatégevolt a targya.

A tanfolyamot m4jus 12-én nyitotta me@®ARASI Béla csoportvezéta Tudomanyegyetem
VI. sz. termében. Szerinte «eddig konyvtarosképzesd komoly értelmében nem volt, mert
a kapitalista osztalyuralomnak, amennyire nem spliksége j6 kdnyvtarakra, annyira nem
volt sziiksége j6 kbnyvtarosra, a j6 kdnyvtaros liogamak elmélyitésére, annak tudomanyos
és tarsadalmi iranyban valé intenziv kiképzésém»seAhany sz0, annyi valotlansadg. A
konyvtarosok kiképzése épen a legtipikusabb kastitakllamokban: Anglidban, az Eszak-
amerikai Egyesiilt-Allamokban, Németorszagban, niefisen fejlett fokon all, minden-
esetre hasonlithatatlanul fejlettebb fokon, amirtt @ kommunista kdényvtarosi tanfolyam,
legaldbb amennyire ez a kezeim kozé keriladdsokbdl és éhdastoredékekdb megalla-
pithatd, képviselte. & a targyalas rendszeressége, tudomanyos megasapszampontjabol
ez a kurzus hatérozott visszaesést jelent még akakkdnyvtarosi tanfolyamokkal szemben
is, melyeket nalunk a Muzeumok és Konyvtarak OFHelligyebsége dr. EJERPATAKY
Laszlo vezetésével tobb izben rendezett.

Emellett a kommunista kurzus nem érte be azzaly Bagkismereteket koz6ljon hallgatoival,
hanem minden lehé&tés lehetetlen alkalmat megragadott, hogy osztékigtre uszitson.
DIENES La&szl6 «kbnyvtartani» bevezeelbadasaban pl. ilyenek olvashatok: «Meglehetett azt
tenni, hogy egy hatalmas gesztussal elvettik asbawziatol a jogtalanul kisajatitott terihel
eszkozoket. El lehetett venni foldjét, gyarait, aeki birtoklasaval gazdasagi rabszolgasagban
tartotta évszazadokon keresztil a falusi és vgnadetariatust, el lehetetble venni pénzét,
hazat, fényes berendezését, el lehetett venni&utainellyel gazdasagi privilégiumanak
elonyeit kiélvezte. Azonban nem lehet elvenni egy gessal marél-holnapra a burzsoéziatol
szellemi javait — amennyiben ilyenekkel rendelkeNlem lehet és nem is szikséges, hogy
elvegyuk. Nem szuksége$stOr azért, mert ezekre a szellemi javakra — halegdgn vannak

— nincs szikséglnk. Ezek a szellemi javak — haalaegyaltalan — nem érik meg azt a farad-
sagot, hogy elvétessenek, masodszor azért sem,haariegérnék is s el is tudnank venni,
nem tudnank azokat egysiten atadni, mint a lakasokat, a proletariatusnake egy kis
részlet annak bemutatasara, hogy mit tanitottaliraulson «kdnyvtartan» cimén. S hogy ez
nemcsak a bevezetelbadas tenorja volt, arra példaul felhozorgH8IN Jézsefnének a
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konyvek beszerzés#rtartott ebadasat, amelyben az az egyfzexivelet, hogy a kdnyveket
a hely jobb kihasznaldsa végett nagysag szeriqtocsusitjak, ekként iratott kortl: «De azért
korantsem kell hinni, hogy teljes egyéstg uralkodnék a konyvek kozt. Itt is agy van, mint
az életben legtobbnyire — a nagyok nem férnek mdgsinyekkel». (2. ¢ladas.) Ugyanez az
eldado igy hatarozza meg a «jo kényvek» fogalmat «ahmmok, melyek az olvas6kdzon-
séget olyan irdnyban, amilyent a kdnyvtar végége kivanatosnak tart, befolyasolja». (3.
elbadas.) A konyvtar propagandisztikus céljat hangstdg KOHALMI is, aki szerint «a kol-
csonzés nemcsak formai ténykedés», hanem «eletten itdvel a kdlcsonzés lebonyolita-
saval megbizott egyén «az olvasét a konyv kivagessmtal... irdnyitja... befolydsolja».
(Konyvkolcsonzés 6. éhdasa.) Dr. BAUN Rébert pedig a OLNAI Vilaglapja lexikonét
ismertetve ekként csapja arcul a hazai kulturéliskvéseket: «DLNAI az ismeretek népsze-
risitése érdekében tobbet tett, mint a volt Magyaéy divatalos intézményei egyuttvéve».
(1. ebadas.) VARADI Irma az «Olvasok lélektana» coatlasaban ilyenek olvashatok: «A jo
konyvtarosnak altalaban az a kotelessége, hogWwazgdmszerénységét a kdnyvtarral szemben
lehetleg hamar eloszlassa... A Szabo6 Ervin Konyvtaxe® Ervin intencidinak megfeléén
mindig arra torekedett, hogy az allami és egyesiKéhyvtarakban oly szivesen latott
«szerény, jol nevelt», kdozonség helyett kol k6zonséget neveljen maganak. Még
kiulsdségekben is kifejezésre juttatta ez2A80 Ervin, aki egyszer egy gyermekkonyvtért
latogatott meg és amikor latta a konyvtart megosibogyermekhadat, azzal vigasztalta meg
a kétségbeesett kdnyvtarost: «nem baj, majd harely annal inkabb fogjak kdvetelni
allampolgari jogaikat». Vagy hogy «a kdnyvtar a koamista tarsadalomban pétolja azt, ami
eddig csak egyes emberek kivaltsaga volt, hogy bettek egy kdnyvesboltba és megvasa-
rolhattak azt, amit akartak, senkisem kérdezteyhngrt akarjak.», & még a Singer és
Wolfner cég WESNERe is ekként aradozott: «A kommunizmus a konyvksad& allami
kezelésbe vételével ralépett arra az Utra, amedgemnkban jarnunk kell... A kommunizmus
agy a kényvkiadas, mint a terjesztés dpmtjabol hatalmas perspektivat nydjt. A jo, igazan
j6, mivészi s csak kivald konyv megteremtése a kommurszheladata.» (4. éhdas
befeje®d szavai, melyek utobb toréltettek.) Pedig ez a nghgzemelvény nem az eredeti
gyorsiré-feljegyzésekid van meritve, hanem azéeldasok kéziratabol, melyeket Ugy szedett
0ssze felszélitAsomradikALMI az egyes szebktél €s szolgaltatott be oktdber 14-én, vagyis
olyan iddpontban, amikorra azdéddasoknak idejuk volt azéelddkkal egyditt visszafehéredni.

A feldolgozott adatok megbizhatésaga szempontjéb&ok szé fér ez &dasokhoz. Dr.
BRAUN Robert edadasaiban pl. akinek az volt a feladata, hogy ekddpvtarak konyv-
anyagat ismertesse meg hallgatéival, ilyen allitsangzottak el: «a Larousse-féle francia
lexikon legnagyobb alaku kiadasdlenc kotetkdl all», a németMinerva az «egyetemek
elbadasait» is felsorolja, a magyar &kéltség Konyvtara» a «Kultur der Gegenwart»-hoz
hasonlo, a Franklin-féle kézi lexikon «egészenzasssllenben a «Mindentudd kis lexikon»
«adatai megbizhatok».d€ALMI szerint a bibliografiaban a teljességre valo téésk«tudo-
manytalan eljaras és inkabb bibliofil és tiszt&iaténelmi szempontokat, durva térténelmi
kovetelményeket tart csak szenmdtet s elrettert példaul idézi a parisi Bibliotheque
Nationale katalogusat — ami nem bibliografia, hak@talogus. (Kbényvészeti segédeszkdzok
c. ebadas.) BYVVARI Jerd az osztalyozas alapelveit megéllapitd bevefetegetéseiben
els) és legbbb kovetelményil azt allitja fel, ahogy a rendskéavs osztalyok és alosztalyok
rendjét a tudomanyok és tudomanyszakok logikaiesmijenek megfeléén kell meg-
allapitani». (I. éladas.) De a kilonbézendszerek igen futdlagos és hidnyos attekint&se u
teliesen megfeledkezik e szempontrdl s valésagoshiahnuszt zeng a VEY-féle tizedes
rendszerre, mely mindennek mondhato, csak logikusea. De hat persze ezt kdvetelte a
Szabo Ervin-féle hagyomany, az egyetlen hagyoméngly a kommunista konyvtarpolitika-
ban is szent és sérthetetlen maradt. «<Nagyon kivenhogy egy kdnyvtar olyan gyorsan
fogadja el e rendszert, amint csak lehet. Minddadasas csak fokozott pénz- égvdszte-
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séggel jar. Ne valasszon a pénztaros (igy!) régsadas munkaeszkdzt és természetesen még
kevésbbé akarjon maga Ujat talalni, amikor joblréiidelkezésre.» Szerencse, ho@nMBY

nem ezen a kurzuson nyerte kiképeztetéseét, kilosbkasem alkothatta volna meg a maga
rendszerét. — WESNER szempontjanak emelkedettségére jeliémz a mondat: «Egy ifjusagi
iratot oly alakban kell kihozni, hogy az olvashatényelmesen kezelkes a szdveg pontos
legyen, egyéb szempont mellékes». (lIbaglds.) Valdban nem csoda, hogy a «kapitalista
tarsadalom» pedagégus-szakemberei oly sokat pardtskkifjisagi irodalmunk sivarsagarol.

Egy masik hianya volt e kurzusnak az 6sszetartamgyak tulsdgos elaprdzasa, ami szikség-
képen szdmos ellentmondasra vezetett. IgyadMI a HOFFMANN-féle kikblcsond rendszer
mellett kardoskodik, viszont ARADI Irma az ezzel éles ellentétben all6 nyilt-polcsastt
tartja idedlisnak, mert ez a legalkalmasabb amgytaz olvasdkban felkeltsiink «egy anti-
kommunista érzést, a korlatlan jogot a konyvektfeledUgyancsak KHALMI a HOFFMANN-
féle rendszerdl kifolyolag a mellett foglal allast, hogy az ohddsa az értelmi szintjiknek
megfelebnek itélt konyveket igyekezzenek ratukmalniARADI Irma, bar az olvasék
irdnyitdsanak szintén hive, méar kevésbbé intrangigeNem mi vagyunk hivatva, agymond,
arra, hogy eldodntstik, hogy egy konyv &ibmit valt ki.» De nemcsak felfogasbeli, hanem
ténybeli ellentmondassal is talalkozunknYVARI pl. azt allitja, hogy a dvarosi Konyv-
tarban a konyvek feléllitasa eE¥EY-féle index-szam efsnégy jegye alapjan toértént. Ha ez
igaziakkor csak azon rovidddalatt hajtatott vegre, amelyNEVVARI €s SHEIN-né ebadasa
kozt eltelt, aki szerint advarosi Konyvtarban a konyvek a raktar-rendszeriszéelyez-
tettek el, «azaz a konyvek targyukra, tartalmuka#o vtekintet nélkil a foldolgozas sor-
rendjében egymas mellé keriiltek».

Nagy hianya végul az @dasoknak, hogy a konyvtartorténeti szempontokteszigljesen
figyelmen kivil hagyattak. EYVVARI szakrendszer-attekintésén éBOTSANYI elbadasan
kival joforman semmit sem hallottak a jelltek ankitarral 6sszefldgkérdések torténeti
fejlodésédl, aminek ismerete nélkil komoly kiképzés el seZefipet. E hidnyt némileg
potoltak azok a rovid éhdasok, melyeket a Magyar Nemzeti MUzeum tiszt¥isé$ dr.
HOMAN Balint (1. programm) tartottak teljesen ingyenesdadl az alkalombdl, hogy a
konyvtarlatogatdsok soran a tanfolyam hallgatoOagz. Széchényi Konyvtart és Egyetemi
Koényvtart is meglatogattak. Igen jelletha kurzus iranyzatossagara az a nyilatkozat, melyet
egy jelen volt szem-és flltanu az egyik hallgatbtdlott, aki szerint az &dok folyton csak

a Szabd Ervin Konyvtart emlegették s ime a MUzeunduak olyant lattak és hallottak, aflir
sejtelmik sem volt.

Az elméleti kiképzést egy gyakorlati tanfolyam egjtette ki, melyet a programm szerint a
Szabo Ervin Kdnyvtar valamelyik fiokjaban nyertekeades kdnyvtari szolgélat keretében. A
tanfolyam gyakorlati részét Gdészity, junius 30-an tartott értekezlet je@y@dnyvének
tanusaga szerint gyakorlatra mar csak 82-én jedetdk, de «ezek kozil is tobben ki fognak
maradni, részint dnként, részint nem onként». Alteknek a gyakorlati kurzuson a
kovetked 6 osztalyon kellett volna atmenniok: reridekatalogizald, osztalyozd, nyilvanos
szolgalat, fiokkozpont és fiok nyilvanos szolgas&aDENES javaslatara elhataroztdk, hogy
minden embelil az egyes osztalyok ve#etelsre megallapitott pontokba foglalt véleményt
adjanak.

A tanfolyam legnagyobb hibaja az volt, hogy vizsgé@m tartottak a végén, hanem Kki-
mondottadk, hogy azok, akik végig hallgattdk, kiv@aabizonyitvanyt kaphatnak. Ezzel az
egész tanfolyam komolysaga veszéve ment.
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XV.

A konyvtarugyi politikai megbizottak bibliografianikodése azzal indult meg, hogy &prilis
22-én aprilis 14l kezdd6 hatéllyal kineveztettékEFRIK Gézéat, a magyar bibliogréfia régi,
érdemes munkasat all. bibliografussa. AL.Tanacskoztarsasag Konyvtarigye sz.) Bar
PETRIKet az akkori allaspont szerint engedélyezhiesgmagasabb fizetéssel, azaz 50 K
napibérrel nevezték ki, azj allami bibliografus keveselte e fizetést, miebHALMI havi
2000 K-t helyezett neki kilatasba a feloszlatottgylar Konyvkeresketk Egyletével kotott
szerddések alapjan nyomtatott ivenkjatd 160 K tiszteletdij s havi 150 K-val dijazotilén
munkaeé karpétldsa fejében. A félreértés azonban elsisiRETRIK Ugy latszik csdndesen
folytatta a M. Nemzeti Muzeurfonyvtaraban az 1901-1910. évi és 1911-1920. élidbdi
grafia szerkesztését, anélkil, hogy dibdl akarcsak egyetlen flizet mapvildgot lathatott
volna a kommunizmus folyaman.

A Kurrens bibliografiat a Bibliografiai Intézet viegges megalakuladsaig a szocializalt konyv-
Uzemek hivatalos lapja, @orvina kdzolte volna a konyvtarigyi politikai megbizotiek
julius 8-an a Szellemi Termékek Orszagos Tanacsaelési osztalyahoz intézett atirata
szerint. Ezen iéiszaki bibliografia teljességét lett volna hivatuémeozditani a Kdzoktatas-
Ugyi Népbiztossag julius 16-an 60. K. N. sz. a.ok#atott rendelete a kotelespéldanyok
reformja Ggyében (IA Tanacskodztarsasag Konyvtarligge sz.), melynek fogalmazvanyét
«észrevételeinek megtétele céljabdl» ugyancsalsjdlib-an kuldonc atjan kézbesitették dr.
MELICH Janosnak, akinek igy eleve lehetetlenné tettégy lddiast foglalhasson a rendkivil
zavaros rendelettel szembenOHLMI ugyan jalius 17-én kelt levelében azzal mentege-
t6zOtt, hogy a rendelet a& tudta nélkil jelent meg ideje 681 a Tanacskoztarsasag.
hivatalos lapban s kildtdsba helyezte, hogy BLIRH &ltal javaslandd valtoztatdsokat majd
«bels rendelettel» fogjak végrehaijtani, de ezzel szenjiggal fel lehetett volna hozni, hogy
a rendelet szbvegét a vélemény beérkezéet semmikép sem kellett volna kozdlni a
Népbiztossaggal, amely elé csak a végleges sz@tmydtt. A rendelet a kotelespéldanyok
szamat négyben allapitotta meg s valamennyit a Bmaéti Mlzeumba iranyitotta, még
pedig nem negyedévenkint, hanem havonkint egybegyiMiutan a beszolgaltatott példa-
nyok «célszdr szétosztasarol, bibliografiai és statisztikai éddgbzasarol» a 7. 8. szerint az
Orszagos Konyvtarugyi és Bibliografiai Intézet goskbdott volna, ez az intézkedés alig
érthet. Csak arra lett volna j6, hogy minél bonyolultabdm hosszadalmasabba tegye az
észszdiség és gazdasagossag elvét hangoztatd konyvtgralifykai megbizottak eljarasat.
Ep oly érthetetlen az 5. §., mely szerint a SzéghKiinyvtar a nyomdatermékek atvétele
utan csupan a «beérkezett nyomdatermékek jegyzékéta volna at a Bibliografiai
Intézetnek, holott ez a 9. §. szerint a tudds ksidakozOnség tajékoztatasarésdakonkeént
feldolgozza és kbzzéteszi a beérkezett kotelespgbitat. Azt alig lehet foltételezni, hogy a
Bibliografiai Intézet a jegyzékek alapjan készitetvolna el a kurrens bibliografiat.
Folosleges komplikaciot okozott volna tovabba g.6mely kotelességéve teszi a Szellemi
Termékek Orszagos Tanacsa Kiaddi Tetin@sztalyanak, hogy a beszolgaltatas élteése
céljabol a Bibliografiai Intézettel, nem pedig a Mammal kdzoélje a Nyomdai Terniel
Osztalynak kinyomatasra atadottivek jegyzékeét, valamint a nyomdai Gzemek terén hiavo
bedllé valtozasokat. Szerencse, hogy a zavaroglenggrehajtasara nem jutotd id

Az idoészaki és dsszefoglaldé magyar bibliografia mellegyes szakbibliografiak, specialis
bibliografiai munkak s konyvtarugyi kiadvanyol6ééllitasa is helyet talalt az intézet feladatai
soraban. Egyetlen tényleges kiadvanydkTanacskoztarsasdg Konyvtarigge hivatalos

reklamlap volt, melynek négy kis szama latott nEgat. 2000 példanyban keésziilt s azels
szam nyomdai szamlaja egymagaban 3741 koronatBmtiek koltségeit a Kozoktatasugyi
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Népbiztossag majus 28-an 15.425/9. sz. a. kiutajtan, de jonak lattad@k jelezni, hogy a
folydirat kdltségeit csak abban az esetben hajldidisitani, ha a havi @&illitasi koltség a
2000 koronéat «lehéteg» meg nem haladja. K&sb a konyvtarlgyi politikai megbizottak
elhataroztak, hogy ezt a koltséges lapocskat beéstinilletve a Muzeumi és Konyvtari
Ertesitivel és aKonyvtari Szemiel egybeolvasztvaKonyvtari Szemleimén fogjak kiadni
DIENES Laszl6 és KHALMI Béla szerkesztésében. Megmaradt volna tovabbMagyar
Kényvszemlas, mint «a régi magyar konyvekre és bibliografisonatkozd szakréw és
mint «a tudomanyos konyvtarak és a muzeum konywédrdnivatalos lapja», de természe-
tesen nem az eddigi szerkésal, akinek helyébe egy szerkedzzottsagot terveztek.

Szakbibliografiak kiadasarol egye¢ nem esett sz0, pedig droBBocz Endre egyetemi
magantanar még junius folyamanOKaALMI joindulatdba ajanlottaA magyar botanikai
irodalom repertoriumac. mivét.

Ellenben a szetzmegkérdezése nélkil kisajatitottak 2aNBIYEI-féle Magyar irok élete és
munkaic. bio-bibliografiai lexikon potsorozatét, melynekészitésével e sorok iréjat bizta
meg még 1915-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia.ofzaigyanis az Urlgy, amellyel e
tanulmany iréjat a Mizeumok és Konyvtarak Orszagbételigyebsége létszamabdl ki-
emelték, amikor egy junius hé 22-én kelt, de cgdlug 10-én kézbesitett népbiztossagi
rendelettel eddigi «illetményei meghagyasaval» tkgiétek szerkesztésével megbiztak s
hivatali munkahelyéil a Nemzeti Mizeum kényvtae#iljék ki.

Mintegy két hetet toltéttem igy kénysieszamkivetésben s ezt adticarra hasznaltam fel,
hogya Magyar irok élete ésmunkairészére megorokitsem azokat az egyéneket, akikadll
aVoros Ujsagés aNépszavaasabjain a voros terror szolgalataba allitottak.

A Bibliografiai Intézet kiegésaife lett volna a Konyvtarligyi és Bibliografiai Szakiyvtar,
melynek alapjat szokott médszerdkkel a maséboltakanegvetni a konyvtarigyi politikai
megbizottak. Bevezéitil korlevélben hivtak fel a budapesti konyvtarakaigy bibliografiai
segédeszkozeik tobbes vagy feles példanyait stasgak be. Ez a felhivAsuk azonban teljes
kudarccal végiadott. Osszesen 16 valasz érkezett be, valamenmyleges, csupan a M.
Nemzeti Mazeum Széchényi Kbnyvtara ajanlott fetRK Magyar konyvészet 1901-1910. c.
mii utolso fuzetédl néhany példanyt.
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XVI.

Ezekben ismertettik a konyvtarigyi politikai megiiak konyvtarigyi torekvéseit és
tevékenységét. Bar négy honap alatt igazi erednk@hyaég az éiszakossag ezen dicstelen
korszakdban sem lehetett elérni, annyi mégis negétiatd, hogy ami a megbizottak
torekvéseiben j6, az nem Gj s ami Uj, az nem j§. Egponti kataldgus és ezzel kapcsolatban
egy a kutatOkat felvilagosité iroda létesitése, agyar bibliografia allamositasa, a konyv-
tarosképzés, a tudomanyos konyvtarak szerzemémyeindszeresebbé tétele, a budapesti és
vidéki kozmivelédési konyvtari halézat kiépitése, a kdnyvtarak gnyseikségleteinek
kozponti beszerzése, a kdnyvanyag bizonyos fokidantositasa, egy az egész orszag
tertletére kiterjeszkédVakok konyvtaranak a megteremtése csupa olyanékénmelyet a
kulfold fejlettebb konyvtéri viszonyokkal rendellieallamaiban részben vagy egészben mar
tobb-kevesebb szerencsével megvaldsitottak s antimaeiénkban leeid megvaldsitasat,
természetesen mindig az adott viszonyokra valéefegymel, legutébb e sorok iréja sirgette
Kdnyvtari problémalc. konyvében. Megvaldsitasuk a polgari Magyaraybsaa el§sorban a
pénzkérdésen akadt meg. A proletardiktatura Maggaégaban ez a kérdés nem jatszott
szerepet, mert hiszen pénzt hajlandok voltak ael&gsegig nyomatni. Csakhogy a bolsevista
pénzigyi gazdalkodasnak az volt a természetes rf@yya, hogy a pénz szinte elvesztette
minden cselekdképességét. A szocidlis termeléstakado jolét e korszakdban oda jutottunk,
hogy hiaba voltak meg a tervek megvalésitasahaisadlag korlatlan anyagi eszkdzok, ez
eszkozokkel még a legelemibb sziikségletek beszdrzém lehetett biztositani. Az Egyetemi
konyvtarnal pl., mint lattuk, felmerilt az Gjrakktgizalas eszmeéje. A nagy munka keresz-
tllviteléhez ember lett volna elég, de a kataldg&léoz sziikséges papirmennyiséget mar nem
tudtak ebteremteni.

Vagy nézzink egy masik tervet, azt az igyekezetetelynek megvaldsitasara komolyan
torekedtek négyhdnapos uralmuk alatt: a konyvt&iakyvanyaganak kézponti ellatasat. Ezt
a kulféldon nem egy helyen szép anyagi sikerredsigbttak meg oly kdzponti szervek réven,
melyek ebnyds szer&dések utjan a kultarcentrumoktél tavalekisvarosi és falusi konyv-
tarak konyvszikségletét is tetemes arkedvezmérkgmbsek kielégiteni. A kdonyvtarugyi
politikai megbizottak e célra megteremtették a kikygylj- és eloszto- telepét, mely két
hénap alatt csupan munkabérek és fuvarkoltségekrciz89.194 K 68 f.-nyi koltséget
okozott az allamnak. Ily koltséges és nehézkesékddd szerv nem hogy segitett, hanem
még rontott volna az eddigi, szerintik «anarchissth allapotokon s amellett még hihetet-
lendl meg is lassitotta volna a kdnyveknek a koanpa jutdsat.

Az a tervik, hogy tudomanyos konyvtaraink anyagafelkasznalasaval megalkossak a
tudoméanyos szakkodnyvtar-rendszert, szerencséreanilyiségkérdésen megakadt. Kivitel
esetén a kesércsalddasok nem maradtak volna el. Azzal pl.,, héggzes tudomanyos
konyvtaraink kifosztasaval megalkottédk volna aténténeti szakkdnyvtarat, korantsem érték
volna el céljukat, egy teljes és tokéleteganeneti konyvtar létesitését. Ez az egyesités ném
kolcsonds kiegészités mellett egy sereg duplumedreényezett volna, de azért tovabbra is
megmaradtak volna azok a tatongd hianyok, melyekzakembert kutatasaiban lépten-
nyomon elkeseritik. Emellett atndrténet egyes agaititvelé tudomanyos tanintézetek meg
lettek volna fosztva eddigi szakkdnyvtaraiktol, amnilomanyos és pedagogiai szempontbol
egyarant karos, ha nem végzetes kovetkezményekkteVglna. Ezért emlitettem atindr-
téneti konyvtarakat, mivel épen ezekkel kapcsofatiggtéek széva a multban azt a tényleg
egészségtelen allapotot, hogy egyes rendkiviliadragnkakat, melyekib egy példany telje-
sen kielégitené az orszag 6sszésomenészeit, az egyesitdrténeti konyvtarak vezét akik
egymastdl teljesen fliggetlentl fejlesztik gyujtemiéeet, mind megszerezték, mig viszont
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mas, nem kevésbé fontos publikacidk egyetlen ké@myvikban sincsenek meg. Ezen az alla-
poton azonban kénnyen lehetne segiteni olykép, logykonszakmakat gydjtkonyvtarak
vezebi kozos konferencidkat tartananak, amelyeken a i&lmdiadvanyok beszerzését
felosztanak egymas kozott. Igy azutan meg lehetadayozni azt, hogy mig pl. a Grimani-
Breviarium reprodukcidja tobb konyvtarunkban is raférhed, addig a miniatura térténe-
tében joval fontosabb Jozsua-tekercs, vagy Vesmgkmdex reprodukcidjat egyaltalan
lehetetlen kézhez kapni.

Hogy a konyvtarugyi politikai megbizottak, «a kotdgmakkal 6sszekotott tudoméanyos kuta-
tasnak» e legbb intési a tudomanyos kutatas érdekeivel nem sokadidték, mutatja az is,
hogy készek lettek volna feldarabolni egyetlenl@ttas tudomanyos kdnyvgyujteményinket,
az egyetemi konyvtart, ahelyett, hogy annak mindiemyl fejlesztését és kiegészitését — akar
egyetemi konyvtar jellege fenntartdsaval, akarlanét konyvtari politikajuk kozéppontjava
tették volna. Egy ilyen, az emberiség szellemi tdésenek minden 4géra kiterjedltalanos
konyvtar nélklill egészséges tudomanyos élet nemekégtz s egyetlen mentségik csak az,
hogy oly irany szolgalataba szefiek, mely a tudomanyegyetem tanarait politikaietéik
alapjan mozditotta el helylkbs a nyers testi 6t kivand munkéat fogadta el a lédfb
ertékméének. Hogy mily lelkiismeretlen konnyelieéggel kezelték a megbizottak a tudo-
many érdekeit, arra igen jellethaz a tettiik, hogy az orvoshallgatok szakképzésdy&lo
Didkolvaso orvosi szakkényveit nem a legkivaléblostanarok utmutatasa nyoman, hanem
egy egyetemi hallgato kijelolésére szerezték b@-6GBpéldanyban.

De a koznivelddési kdnyvtarak terén sem jartak el nagyobb kdkiitéssel. A konyvgyug-

és elosztételepnek jobbara konyvkeresisediédekdl alld tisztikarara biztak annak
megallapitasat, hogy az elhurcolt konyvtarakbolanmajuk nézve értéktelen folyoiratoket
hatalmaztak fel a beszallitott anyag selejtezéséra fédolog naluk nem a kdényvek béls
értékének elbiralasa, hanem a propaganda volt. Zokiatastigyi Népbiztossag és a szocia-
lista part megjelent és megjelenéridadvanyait, mint lattuk, vaktdban 2-2 ezer péidém
megrendelték. Ugyane kiadvanyokat a torokbalintzrkivelodési konyvtar részére is
megrendelték, még pedig a fontosabbakat 2-2 péidamys jellemé& rajuk, hogy annak
megallapitasat, hogy mi hat a fontosabb, a Szellermékek Orsz. Tanacsara biztak.

Csakis uralmuk roévidségen s a dologifeltételek hianyan mulott, hogy nagyobb zavarokat
nem okoztak a konyvtarak bélgletében. Egyik legbb principiumuk az egyedil Udvodit
egyformasag elve volt. A Varosi Konyvtarban kialthkgyakorlatot, az egyetlent, amelyet
igazan ismertek s amelyre a tudatlanok nyugodt sasggével eskiidtek, akartak tésza-
kolni Magyarorszag 6sszes kdzkonyvtaraira. igy sszés konyvtarakban kotele? tétetett
volna a tizedes rendszer szakbeosztasa, melgfgkdien, Amerikdban sem tudott végleges
diadalra jutni s amelyet Eur6paban, amikor a bmisszemzetkdzi Bibliografiai Intézet
megteremii ide atplantaltak, a legkivalobb francia, németodessz konyvtari szakemberek
ritka egyértelmiséggel és a legkllonbéizb szempontok és okok alapjan, mint a mi viszo-
nyainknak és a tudomanyossdgnak meg nemdfelelutasitottak. Foloslegesnek tartom
ezeket a mi szakirodalmunkban is elhangzott érvigkéibol felsorakoztatni, mert hiszen a
konyvtarligyi politikai megbizottakat és koriket &kigel jobb belatasra birni ezen a téren
eddig sem sikerult. Csupan egggumentum ad hominest emlitek: Melwill DEWEY-nek, a
tizedes-rendszer megalkotéjanak azért kellett adeg@n megvalnia a newyorkPublic
Library vezetéséil, mivel — tagja lett egy antiszemita klubnak. BiAh lelohasztja a tizedes-
rendszerrel szemben bizonyos kdrokben oly altaldskassedést. Szerencsére ezen a téren
sem jutottak tovabb az élkezdeményedzlépéseknél.

A konyvtarugyi politikai megbizottak négyhonaposrEplése egészében médkbrszak a
hazai kdnyvtarigy torténetében. kabtt programmjukbdl, mely csupan két Uj momentumot
tartalmazott: az élesen elhatarolt szakkonyvtaedillitasanak és a bélszervezet teljes
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egyontetiségének gondolatat, joforman semmit sem voltak d&penegvaldsitani, jollehet a
kbnyvanyag délteremtésénél oly északos modon jartak el, amine egyhamar nem volt
példa. Harmadfélezer évvel kell visszaforgatnuriéréenelem lapjait, hogy a kényvtarléte-
sités hasonl6an &zakos modszerére akadjunk s ezt is a proletatdiktanegterendinek
fajrokonai, a sumirok kultdrajat a maguk részeémmajétitd asszirok kovettéek elSBURBANI-
PAL «létesitette» Ugy a maga konyvtarat, hogy birodal@rosaiban kikuldotteivel 6ssze-
szedette a maganosoktol és a templomoktdl az afjylagskékat, s miként egyik kikuldotté-
hez irt parancsaban olvashatjuk, szigorian metéijtbogy barki is visszatartani merészeljen
ilyen tablacskakat. «Ha valahol olyan tablarol &sdl irja a kiralyi ukaz, melyet nem idéztem,
nézz utdna s ha az j0 palotdm részére, vedd dlildd kl nékem.» Csakhogy migsAUR
BANI-PAL ekként «létesitett» konyvtara évezredekkel élfeatbirodalom bukéséat, kései
fajrokonai mar nem voltak ily szerencsések: hasgod@lapon nyugvo szerzeményeik alig
néhany nappal bukdsuk utan ismét visszakeriltedegény kifosztottakhoz. Csupan egy-két
kotet maradt az altaluk kegyelt konyvtarakban,éggenletes korszak néma tanujaként.
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