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Az az idegen rémuralom, mely egy vesztett haboru
nyomorusagai kozott s az 0. n. népkoztarsasag nemzetietlen és
zlllesztd politikajanak természetes folyomanyakép 1919 marcius
21-én «Magyar Tanacskoztarsasag)) cégjelzéssel s a ((vilag proletar-
jai egyesiljetek)) hazug jelszavaval megcsonkitott hazank kulsé
ellenségtél meg nem szallott teriiletén megalakult, egyéb kulturalis
intézményeink soran konyvtarainkra is ratette vorésre mazolt
kezét!

A volt tanacskoztarsasag konyvtarigyi politikajanak iranyi-
tdsat a szocialista és radikdlis elemek uralmét évek oOta cél-
tudatosan el6készit6 budapesti Varosi Kényvtar vezetembereinek
kezébe tette le. E ténnyel teljes beigazolast nyert azon kdnyvtari
szakemberek és konyvtari olvasék véleménye, akik évek Ota
lattdk a Varosi Konyvtar allam- és tarsadalomellenes Gzelmeit s
ez ellen folemelték Szavukat. Mint kézismert, maga a rendd&rség
is alland6 megfigyelés alatt tartotta mar az 1917. év folyaman
a konyvtar vezetéségét, melyet tudvalevéleg az 1918. év nyaran
dllamellenes propaganda miatt fol is jelentettek. A foljelentés
alkalméval a vadakat a Vilag c. szabadkémives napilap szept. 8.
és 15. szdmaban a konyvtar «egy olvaséja)), majd dr. Supka Géza
felhaborodassal utasitottdk vissza. Az els6 cikk a foljelentés élét
féleg azzal probalja elvenni, hogy a ((Mazeumok és Konyvtarak

1E tanulmény f6forrasa a konyvtarugyi politikai megbizottak irattara,
melyet a vallas- és kozoktatastigyi m. kir. minisztérium megbizasabdl e sorok iréja
vizsgalt at. Az irattarbol meritett adatokat a Muzeumok és Konyvtarak Orsz.
Tanacsatél, a M. N. Mazeum konyvtaratdl és az Egyetemi konyvtartél nyert
adatokkal, valamint az egykorU cikkekbdl nyert informaciokkal egészitettem Kki..
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Orszagos Fofelligyel6ségének és Tanacsanak hivatalos kdzlonyé))-
ben «Minhatik Jozsef szerkeszt6 és foéfeligyel6 a legnagyobb
dicséret hangjan ismerteti a févarosi konyvtar makddését)) s
ugyancsak Mihalik J0zsef véleményébe takar6zik dr. Supka Gézab
is emlitett cikkében, mint amely szerint a magyar koézmf(ivel6dés
els6rendli és legjelent6sebb kozponti tényezdje: a F6varosi
Koényvtar. Minhalik Jozsefnek ‘ez a dolgozata a Muzeumi és
Konyvtari Ertesitd 1917. évfolyama utolsé fiizetében, a kdnyvtar
legnagyobb szorongattatasa idején jelent meg s Szaboé Ervin fol-
ismerve e segitség megtéveszt6 értékét, akkor azonnal intézkedett,
hogy a flizet kdnyvtara szamara tiz példanyban megvasaroltassék
s porhintés gyanant kell6kép terjesztessék. A diktatira kitorése
utan nem volt mar tobbé sziikség erre a fiigefalevélre. A dikta-
torok egyik legels6 ténykedése volt néhai Szabe Ervin anyja-
nak az akkor megéllapitott legmagasabb fizetést kegydij alak-
jaban megszavazni s a Varosi Koényvtart réla, mint e rombolo,
szellem egyik megteremt6jér6l elnevezni. Maga Dienes LA&szl6
pedig a Voros Ujsag majus 4. szamaba irt Kommunista Kényvtar-
politika c. cikkében.hivalkodva jelenti ki: «Nem véletlen és nem
személyes hajsza az, amiben évek hosszU sora Ota részesilt leg-
modernebb kdnyvtarunk, a Szab6 Ervin kényvtar, melyet nemcsak
nagynevd alapitoja miatt tartott a burzsoazia s pedig joggal az
eljovendd forradalom melegagyanak)).

Ily el6zmények utan érthet6, hogy Lukacs Gyodrgy h.
népbiztos els6 koényvtariugyi rendelete, mely marcius 29-én
kelt 70831/9. sz. alatt, nem valamely a&llami koényvtart, vagy
a Muzeumok és Konyvtarak Orszagos Fo6felligyel6ségét, hanem
a Varosi Konyvtart jelolte ki oly kézponti szerv gyanant, ahol
«a koztulajdonba vett egyesiletek helyiségeiben, palotakban,
tovabba szakegyesuleti és mas célokra rekvirdlt helyiségekben
talalt konyvgyljtemények azonnal bejelentend6k» s ahova egy
aprilis 2-4n kelt rendelet szerint a vidéki munkastanacsok is
fordulni tartoztak minden konyvtari kérdésben. Ezt kiegészit6leg
Lukacs h. népbiztos marcius 31-én 70.982/I1l. B. sz. a kelt
rendeletével «a forradalmi kormanyzotanacs hatarozatabdl)) meg-



KOMMUNISTA KONYVTARPOLITIKA 3

bizdst adott «dr. Diexes L&szl6 elvtars vezetésével K shalmi
Béla és dr. Waldbauer llona elvtarsaknak a budapesti és vidéki
maganosok és kilonb6z6 jogi személyek tulajdondban 1év6 fel-
ajanlott, veszélyben levs, vagy a koz szamara nélkilézhetetlen
kényvtarak zar ala vételére, illet6leg azoknak, vagy egyes darab-
jainak elszallitdsara.)) A szobanforgdé harom megbizott koézil a
két els6 a budapesti Varosi Konyvtarnak a forradalom szempont-
jabdél legexpondltabb tisztviselSi kozé tartozott, mig a harmadik
a budapesti egyetemi konyvtar tisztvisel6je volt s legf6bb
kvalifikacidja ily vezetd allasra téarsadalmi 0Osszekottetéseiben
allott. Dr. Waldbauer llondnak ugy latszik mar kezdettél fogva
nem szantak valami nagyobb vezetS szerepet, amint ezt LukAcs-
nak marcius 30-an 70.638/Ill. B. sz. a kiadott két rendelete is
tandsitja, melyekkel csakis Diexes LaszlOt és K shalmi Bélat nevezte
ki a konyvtari Ggyek megbizottjava, illetve helyettes megbizott-
java s megbizta 6ket a Konyvtarlgyi Tanacs megszervezésével.
Dr. Waldbauer llona képességeivel a konyvtartgyi politikai meg-
bizottak hamarosan tisztdba jéhettek s mar &prilis 17-én, amikor
egybeallitottdk a tervezett Konyvtarigyi Tanacs tagjainak név-
sorat, még csak arra sem érdemesitették, hogy fdélvegyék annak
«dolgozd szakmunkas)) testlletébe. Dr. Waldbauer llona azonban
ugy latszik nem tudott, vagy nem akart tudni elejtetésérdl,
allandéan igen ontudatosan lépett fel — egy a konyvtarigyi
politikai megbizottaknal 445/19. sz. a. iktatott levélben, pl. az
Emmer-exlibrisz megtervezésével megbizott mivész panaszkodik
egy ((szemiveges elvtarsng ellen», aki «oly sérté modort tanusitott,
hogy igazan csodalkoztam)) — s végre is az egyetemi konyvtar
vezetdsége majus 10-én 487/9. sz. a. kénytelen volt kérni Dienes-
t6l «AXTAL-né (v. i. Waldbauer llona) hataskdrének preciz meg-
llapitasat.)) Dienes ez Atiratra majus 12-én Kpm. 124/9. sz* a-
adott valaszdban azutan hatarozottan megéllapitja, hogy Wald-
bauer llona megbizatdsa csak a veszélyeztetett magankodnyvtarak
szocializalasara terjedt ki, de ezekben az ugyekben sem intézked-
hetik Diexes nélkil s hogy az egyetemi konyvtar teenddi aldl
egyelére felmentette és az egyetemi ifjusagi otthonok koényv-
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tarainak szervezésével bizta meg, de siet hozzatenni, hogy «ugy
ebben az dgyben, mint minden mas Ugyben csak rajtam keresztul
intézkedhetik.)) A végs6é akkord ebben az lgyben a kdzoktatasugyi
népbiztossag majus 21-én 94.859/9. sz. a. kelt rendeleté, mellyel
feloszlatja a kdnyvtarak szocializalasara felhatalmazott bizottsagot,,
mivel a konyvtarigyekre nézve a 22. K. N. rendelettel intéz-
kedett. Az el6adottakbdl tehat kidertl, hogy a kommunista
konyvtarugyi politika legf6bb iranyitdsanak kétes dicséségében
csakis dr. Dienes L&szl6 és Kshalmi Béla osztozkodtak.

Miként az idézett 70.638/9. sz. K. N. irathdl kitetszik, Dienes
és Keshalmi legels§ teend6je egy Konyvtarligyi Tanacs meg-
szervezése lett volna. A konyvtarigyi politikai megbizottak irat-
tardban van egy, iktatokonyvik tanlsaga szerint aprilis 17-én
elkésziilt tervezet, mely felsorolja azokat, akik a konyvtarugyi
politikai megbizottak véleménye szerint a tervezett Orszagos
Konyvtarigyi Tanacsnak lettek volna tagjai. Ezek |. a kdzoktatas-
Ogyi népbiztossag részérdl hivatalb6l: 1. Antal Mark. 2. Bartos
Erzsébet. 3. Hajtai Ferenc. 4. Fogarasi Béla. 5 Karman Todon
6. Szabados Sandor. 7. Balazs Béla. 8. Gonczi Jend. 9. Forster
Tivadar. 10. Kalman JOozsef. 11. Varjas Sandor. 12. Bresztovszky
Ede. 13. Pogany Kalméan. Il. A Tanacs dolgoz6 szakmunkas
testlletébdl, a) Budapestr6l: 1. Brandstein Illés. 2. Braun Rébert.
3. Dienes L&szl6. 4. Enywari Jend. 5. Jaschik Almos. 6. K halmi
Béla. 7. Minalik JOzsef 8. Pintér Jend. 9. Piklek Blanka. 10.
Troécsanyi Zoltan, n. Varadi Irma és 12. jegyz0: Szigeti
Gabriella, b) Vidékr6l: —. 11l. Meghivottak: i .Beke Mano. 2. Benedek
Marcell. 3. Kiraly Gydrgy. 4. Kremmer Dezsd. 5. N oégradi
L4szl6. 6. Petrik Géza. 7. Rados Gusztav.l

1A névsorban a lengnagyobb meglepetésemre taldlkoztam a Pintér
Jen6 nevével, aki egyébirdnt semmi féle vonatkozasban sem szerepel a meg-
bizottak irattardban, ami csak természetes is, mert hiszen koztudomasu, hogy
Pintéer Jend kezdett6l a leghatarozottabban allast foglalt az Uj vilagrenddel
szemben. Utana jarva e dolognak, kidertlt, hogy Pintér Jenét ép agy
megkérdezése és tudta nélkul vették fél ebbe a listdba, ahogyan teszem azt
Gardonyi Gézat megtették az iréi direktérium tagjava.
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Miként a jegyzékbdl kidertl, a konyvtarigy régi, kiprobalt
allami képvisel6i kozil, a Szabs Ervint dics6it6 Minalik Jozsef
kivételével, egyetlenegyet sem méltattak a konyvtarigyi meg-
bizottak arra, hogy a kommunista kényvtarpolitikaban iranyito
szerepet jatszanak. Ez a kortlmény azok allamhiségét és helyes
kényvtarpolitikajat, akik a Tanacskoztarsasdg megalakulasaig
Magyarorszag konyvtarigyének allami fejlesztésében vagy iranyi-
tadsdban tobb-kevesebb részt vehettek, oly kedvezd szinben tlnteti
fel, amin6re kulturdlis életiink egyéb agaiban aligha van még
egy példa.

Nem sokkal e sokatmond6 lista egybedllitdsa utan, aprilis
28-a4n adatott ki a K. N. 22. szamu rendelete, mely az Orszagos
Koényvtarigyi Tanacs és ennek segédszerve gyanant az Orszagos
Koényvtarigyi és Bibliografiai Intézet felallitdsardl intézkedik s
1egyidejileg megszinteti az 0 intézmények (gykorével csak
részben azonos Uugykor(i Muzeumok és Koényvtarak Orszagos
Tanacsat és Fofelligyel6ségét. Egyuattal elrendeli, hogy a Féfel-
Ugyel6ség koteles hivatali helyiségeit, felszereléseit és személyzetét
az Orszagos Konyvtarigyi és Bibliografiai Intézet rendelkezésére
bocséatani.

A Tanacskdztarsasag Ugykezelésére jellemz8, hogy e rendel-
kezés megjelenése pillanatdban sem az Orszagos Konyvtarigyi
Tanacs, sem az Orszagos Konyvtarigyi és Bibliografiai Intézet
nemcsak hogy nem volt megalakitva, hanem még szervezeti
szabalyzatuk sem allott készen. A konyvtarigyi politikai meg-
bizottak irattardban van ugyan egy tervezet, mely az Orszagos
Koényvtarigyi Tanacs szervezetére vonatkozik, de ezt csupan
majus 21-én iktattdk 286/19. sz. a és soha sem Kkerilt megval6-
sitdsra. E terv szerint a Tanacs feladata lett volna az orszég
konyvtarigyét egységes iranyelvek szerint vezetni. Hataskore
kiterjedt volna minden koztulajdonba vett tudomaéanyos és koz-
mavel8dési konyvtarra, amennyiben az a hivatali kézikonyvtar
kereteit meghaladja s oly fokd rendelkezési joggal birt volna
mind e konyvtarak felett, hogy a Tanacskoztarsasdg terlletén
m(koéd6 egyetlen kdnyvtar se vonhassa ki magat az egységes
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vezetés aldl. A Tanacs hataskorének esetleges megszoritasat
egyes konyvtarakra nézve az illetékes népbiztossaggal egyetértésben
a kozoktatastigyi népbiztossdg mondotta volna ki. A Tanacs

tagjai lettek volna ideiglenesen: i. hivatalbél a koézoktatasgyi
népbiztossag konyvtari osztalyanak és a konyvtariggyel kapcsolatos
egyéb osztalyainak vezet8i, illetve el6addi; 2. az orsz. szovjet

mUvel6dési osztalydnak Kkikildottei; 3. a Szakszervezeti Tanacs
kikuldottei; 4. a diktatara alatt a kozoktatasligyi népbiztos altal
kinevezett, kés6bb a konyvtarosok szakszervezete altal delegalt
konyvtarosok; 5 az Orszagos Konyvtermelési Tanacs kikildotte.
Az elndkot és a két alelnokot a tagok maguk kozil valasztottak
volna, mig az el6addt, helyettes el6ado6t és jegyz6t, akik egyuttal
az Orszagos Konyvtariigyi és Bibliografiai Hivatal vezet6i, illetve
munkasa, a diktatira alatt a kozoktatasligyi népbiztossdg nevezte
volna ki, mig kés6bb a Tanacs véalasztotta volna a kdnyvtarosok
szakszervezete altal jeldltek kozll. E Tanécs ald lett volna*vetve,
mint annak szerve, az Orszagos Konyvtarligyi és Bibliografiai
Hivatal, amelynek ((hataskore terjedelem és rendelkezési jog
tekintetében egyforma (?!) a Tanacs hatdskdrével, melynek
végrehajtd szerve.® A tervezet végul félemliti annak a lehet8ségét,
hogy szikség esetén minden megyei székhelyen egy Megyei
Konyvtarugyi Tanacs és ezzel kapcsolatban egy Megyei Kdényvtar-
Ugyi és Bibliografiai Hivatal létesittessék az Orszagos Tanacs és
Hivatal normajara és annak iranyitdsa alatt, de hozzéteszi, hogy
((egyel6re a konyvtartgy kezdetleges allapota miatt életbeléptetésik
felesleges® s elegendd, ha e feladatok a Megyei Tanacsok koz-
mdvel6dési osztélyainak teend6i kodzé soroztainak. Egy kpm.
829/9. szam alatt iktatott, uagylatszik julius 26-an folytatott
telefonbeszélgetésbdl kidertil, hogy a kormanyzotanacsi biztos
feladata lett volna, hogy a keruleti (megyei), jarasi és varosi
tanacsok kozmdivel6dési osztalydnak keretében alakitandd konyvtar-
Ogyi szakosztaly megalakitasarol gondoskodjék és ennek tevékeny-
ségét a kozponti utasitasok végrehajtasanal ellendrizze.

Az Orszagos Konyvtarigyi Tanacs e szabalyzat-tervezete
az Orszagos Konyvtarigyi és Bibliografiai Hivatal szervezetére



KOMMUNISTA KONYVTARPOLITIKA 7

is kiterjeszkedik s tobb pontban eltér attél a szervezeti szabalytol*
melyet a kozoktatastigyi népbiztossag életének utolsé napjaiban*
jalius 30-an 65. K. N. sz. rendeletével Intézet cimén életbe Iéptetett. Itt
mar sz6 sincs arrél az Orszagos Konyvtarligyi Tanacsrél, mely-
nek megszervezésére Dienes €S Kéhalmi eredetileg megbizast
kapott* valdszinlileg, mivel belattak, hogy a Tanacskoztarsasag
uralma csakis diktatérikus alapon tarthaté fenn* ha ugyan
egyaltalan fenntarthat6 s még azt a szerény kritikdt sem képes
elviselni, melyet egy a sajat legmeghittebb emberei kézul alakitando
tanacsadd testllet gyakorolt volna.

E rendelet szerint az Orszagos Konyvtarigyi és Bibliografii
Intézet feladata az orszadg konyvtarigyének és a konyvtarakkal
Osszekotdtt tudomanyos kutatdsnak és népnevel6 munkanak egy-
séges vezetése* valamint feligyelete lett volna. Hataskore kiterjedt
volna a koéztulajdonba vett és a Koézoktatasligyi Népbiztossag
hataskorébe wutalt tudoméanyos és kozmdvel6dési konyvtarak
dologi és személyi Ugyeinek intézésére. Az intézet egységes terv
alapjan szervezte volna az egész orszag konyvtarligyét. A szervezés
Iényege: aa meglévd konyvtarak észszer(i &tszervezése és tovabb-
fejlesztése, U konyvtarak alapitasa* wieleslegesek megsziintetése)).
Tovabbi feladatai lettek volna a konyvtariigyi szervezet és munka
észszer(ivé és egységessé tétele, a tudomanyos kutatds konyvtari
segédeszkozei, bibliografidk stb. egységes irdnyelvek szerint valo
vezetése* a kdnyvtarosképzés s a konyvtari ismeretek fejlesztése
és terjesztése. Az intézet e sokagu feladata teljesitésére 7 osztalyra
tagozédott volna, melyek kozil a konyvtarigyi és bibliogréafiai
t6osztalyok ismét 4—4 alosztalyra szakadtak volna. Ez osztalyok:
A) Kozponti Iroda. — B) Kényvtarugyi F6osztaly (a kovetkezd
négy alosztallyal: 1. Tudoméanyos szakkdnyvtarak osztéalya. 2. Kéz-
mavel6dési kdnyvtarak osztalya. 3. Kozkdnyvtarak konyvgydjté
és elosztotelepe. 4. Konyvtartechnikai osztaly.) — C) Bibliografiai
FBosztaly (a kovetkez6 négy alosztallyal: 1. Magyarorszag
bibliografidja. 2. Szakbibliografiak osztalya. 3. Magyar konyvtarak
kézponti katalégusa és kozponti felvilagositdé irodaja. 4. Konyv-
tarakat kataloguscédulaval kdzpontilag ellaté iroda.) — D) Kényv-
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tarosképzd Féiskola. — E) Koényvtarkisérleti allomas. —
F) Konyvtarigyi és Bibliografidi Szakkdnyvtar. — G) Konyvtar-
Ggyi és Bibliografidi Kiadvanyok Osztélya.

Igen érdekes a megbizottaknak kpm. 818/9. sz. julius 31-érél,
tehat az Intézet életbeléptetésével szinte egyidejlileg kelt tervezete az
Intézet személyzetének Kkinevezésérdl. Eszerint a Vidéki Koz-
m(ivel6dési Konyvtarak kdzponti felel6s vezetjévé Minalik Jozsef,
a Tudomanyos Konyvtarugyi Osztaly vezetGjévé EnywvAri Jend,
a Koényvtartechnikai Osztaly vezet6jévé pedig Vorosvary Ferenc
lett volna kinevezve, akik mindharman mar eddig is tevékeny
részt vettek az intézet megalakuldsat megel6z6 id6ben a tanacs-
kdztarsasdg Dienes és K&halmi altal iranyitott konyvtarpolitika-
janak a végrehajtasaban. Az intézet konyvtari szakmunkdsaiva
lettek volna Szigeti Gabriella, Kovacs Odén, Kenessey Sandor,
Dienes Barna, Szabs Ld&rinc, akik a kdnyvtarigyi megbizottak
hivatalahoz majus 15., illetve janius 1. és janius 15. napjan ily
min&ségben mar Kkineveztettek, tovabba Zimmermann Karoly, aki
«z alkalommal Iépett volna az Intézet kotelékébe. Az Intézet
bibliografidi szakmunkéasaivd neveztettek volna ki Petrik Géza és
Grosz Magda, akik aprilis elseje, illetve julius 15-ike Ota voltak
a konyvtarigyi megbizottak hivatalanak ily minéségben kinevezett
alkalmazottai és Barath Paula, aki csak most lépett volna az
Intézet kotelékébe. Az Intézet irodai munkasaivad lettek volna
Klein Rézsi és Faludi Boriska, akik e min&ségben mar aprilis !
Ota kineveziettek a kdonyvtariigyi megbizottak hivatalahoz, tovabbéa
Deutsch Regina, Komlsés Klara és l11és Anna, akik eddig az
iroda kebelében nem voltak kinevezve. Végul az Intézet segéd-
munkasaiva neveztettek volna ki Csiky Imre és Suman Magda,
akik e min6ségben mar junius 1. 6ta voltak a konyvtarigyi
megbizottak hivatalanak kinevezett alkalmazottjai.

ime a garda, mely Dienes L&szl0 és K &halmi Béla vezetése
alatt hivatva lett volna «az orszdg konyvtarigyének és a konyv-
tarakkal 6sszekotott tudomanyos kutatasnak és népnevel§ munkanak
egységes vezetését, valamint felligyeletété a Tanacskdztarsasag
szaja ize szerint végrehajtani.
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A konyvtarpolitikai megbizottak eleinte a Varosi Koényvtar
helyiségeiben utotték fel tanyjukat, de még &prilis hdé folyaman
bekoltdztek a «volt» Budapesti Kereskedelmi Testiilet hat szoba-
bol, el6szobdbdl és mellékhelyiségekbdl all6  helyiségébe az
Andrassy-Gt 12. szam( haz 1. emeletén, melyet a kdzponti lakas-
biztossag é&prilis 30-4n kelt végzésével a helyiségekben elhelyezett
Osszes berendezési és felszerelési targyakkal egyltt részikre
kiutalt. Ehhez jarult még a ((proletardiktatiranak Ggyszolvan leg-
elsé napjatol kezdve® ugyané haz Il. emeletén a Keleti Gazdasagi
Kdzponti Hivatal helyisége, «bar négy szobajaval és a még
hasznalhatd két mellékhelyiségével ugyancsak csekélynek mondhato))
az 6 igényeikhez képest, amint ezt DIENEsnek kpm. 443/9. sz. a
junius ho 18-4n az Orszagos Lakdasugyi Biztossaghoz intézett
felebbezésében olvashatjuk, amelyben tiltakozik az ellen, hogy
mennek a maris igen Kkicsiny helyiségnek két udvari szobajat
elrekvirdljak». A fényes helyiségnek természetes kiegészitbje a
fogat: hiszen a proletardiktatira megbizottai csak nem jarhatnak
gyalog s csakugyan aprilis 25-én Dienesék Sods termelési biztostdl
«egy vagy két fogat» kiutaldsat kérik, melyet <(mér eddig is
nehezen nélkiuloztek)). A torténeti hliség kedvéért azonban meg
kell emlitenem, hogy Dienes julius 17-én kpm. 597/19. sz. a
értesiti a kozponti személyfuvarozasi lUzemet, hogy az &prilis hé
folyaman kiutalt kétfogatira tdébbé nem reflektal, mivel vasarnapra
nem hajlandé a kocsit fizetni, mert akkor nincs hivatal s e kivan-
saggal arra kényszeritené az Uzem a konyvtarugyi politikai meg-
bizottakat, hogy a kocsit vasarnap is igénybe vegyék sajat
személyi Ugyeikhez s «ez a mai rend szellemével nem egyezik)).

Végleges helyiséglil a konyvtarigyi politikai megbizottak
tobbszori nézetvaltoztatds utan, jualius 23-an Kpm. 771/9. sz. a
a Pesti Napldé Rakoczi-uti helyiségeit kérelmezték s ezt a maguk
szamara le is foglaltattdk, de Varga Jend, a népgazdasagi tanacs
elndke, jalius 28-an kelt levelében értesiti a Szellemi Termékek
Orsz. Tanécsat, hogy e helyiségek a Haztartdsi és Kozszikséeg-
leti Iparcikkek Hivatalanak kellenek A Kpm. 857/9. sz- ligydara-
bon olvashatjuk Ke&halmi megjegyzését, mely szerint az Agrar-
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bank egy emeletét kaphatndk meg helyébe, ha rogtén kérik, de
megkéstek vele: augusztus 2-an az egész diktatlra Osszeomlott.
Kehalmi egy ideig remélte, hogy tovabb is fenn tudja tartani
alig megsziiletett intézetét, augusztus 5-én 980/9. sz. a. a minisz-
terhez intézett elGterjesztésében még csupan a jalius 30-an ((beteg-
ség miatt» szabadsadgra ment Dienes aug. 3-an kelt lemondasat
jelenti be, de csakhamar be kellett latnia neki is, hogy a viszo-
nyok alaposabban megvéltoztak, mintsem gondolta és miként
Mihalik Jozsefhez aug. 8-an irt levelében irja: «a tegnap folya-
man follépett jelenségek folytan az intézet besziintetésére kellett
magat elhataroznia)). Szigeti Gabriella titkdr és Fejes Sandor,
a Konyvgyljté- és Elosztd Telep vezetdje, gyorsabban felismer-
ték a helyzetet, mert mar aug. 2-an beadtdk lemondasukat.
Ugyancsak augusztus 8-4n K. I. 1016/9. sz. a jelentette Ké&halmi
Béla a vallas- és kozokt. miniszternek, miszerint belatva, -hogy
az intézetet tovabb nem vezetheti, az intézet mikodését beszin-
tette, pénztarat Benedek Rezs6nek, a Kozkonyvtarak Gydjté- és
Eloszt6 Telepe vezet6jének atadta, a pénztari feljegyzéseket
Kenessey Sandor eddigi pénztaros Orizetére bizta, az irattarat biz-
tonsagba helyezte s a‘személyzet azon részének, mely nem volt
allami vagy varosi alkalmazott, az augusztusi jaranddsagot
kifizette, azzal a kikotéssel, hogy sziikség esetén a hd végéig
a hivatalos Ugyeket tovdbbvinni tartoznak.l

A szervezés e hosszas, a proletar-remuralom egész id@szakat
szerencsésen kitoltd vajudasa kozben természetesen az ekként
kijegecesed§ programm megvalésitdsa érdekében is torténtek ter-
vezgetések és intézkedések.

Lassuk el6szor az alapelveket. Ezeket az Orsz. Koényvtar-
Ugyi Tanacs fentebb emlitett s egészében elejtett tervezetéhez
csatolt ((altalanos alapelvek» nyoman a kovetkez6kben ismerte-
tem: Az egészen helyes fBalapelv az, hogy mindenki az egész
orszag terlletén lehet6leg kdnnyen és gyorsan hozzajuthasson a
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kézkonyvtarak utjan ahhoz a kényvhoz, amelyre sziksége van.
A kozkonyvtarak atjan kielégitendd konyvsziikséglet kétféle:
a) altalanos mdvel6dés és irodalmi m(iélvezet Kielégitésére alkal-
mas konyvek sziikséglete és b) a tudomanyos kutaté kodnyv-
szikséglete.

A f6alapelv e kett6s szempontja szerint Budapesten a kévet-
kezOkép akartdk kiépiteni a kdnyvtarigyet: Egyrészt meg akar-
tak teremteni egy kdzmdvel6dési koényvtarhal6zatot, adminisztra-
tiv kozponttal és keriletenkint 1—2 vagy még tdbb kdnyvtar-
ral, az egész lakossagra egységesen, az altalanos olvasmanyszik-
ségletre valé tekintettel egybedllitand6 konyvanyaggal, szoval
((kiépitve nagyban azt, amit a Szabd Ervin Kényvtar megkezdett)).
Minthogy épitkezni egyel6re nem lehet, le kell foglalni az e
célra legalkalmasabb éplleteket és berendezéseket, 2—:3 honapos
tanfolyamon siirgésen kiképezni a kell6 személyzetet s a kdnyv-
szUkséglet fedezésére lefoglalni az eddigi népkonyvtarak, egyesl-
leti, kori sth. konyvtarak kényvanyagat, felkutatni a kiadok,
konyvkeresked6k és antikvariusok «rejtett készleteit)) s felszoli-
tani a maganosokat, akiknek nagyobb gydjteményik van, hogy
engedjék at kényveiket a koznek. ((Elvenni t6lik — jegyzi meg
meghatd szerénységgel a tervezet — csak a kozre nézve nélki-
lozhetetlen, vagy az egyéni hasznalat mértékét nagyon tulhalado
gylijteményeket javasolnank)), ami nagyon szépen hangzik igy
papiroson, de ugyancsak nehezen valésithatdé meg igazsagosan a
gyakorlatban.

Masrészt meg akartak teremteni a kdnyvtarfalansztert, amit
a tervezet ekként ir kéral: megteremteni egy szakkdnyvtarrend-
szert, «mely szamolva az adott lehet6ségekkel, a tudoméanyos
kutatds konyvigényeit van hivatva kielégiteni minden szakon.
Itt még jobban kell szdmolni az adott konyvtari épiletekkel és
berendezésekkel)). Az alapelv e téren az, «hogy legyen minden-
féle szakkdnyvtar Budapesten, de mindegyikb6l csak egy, hogy
€z az egy azutan j6 lehessen. Egyesiteni kell tehat az egyfajta
kényvtarakat s észszerl felosztast létesiteni az igy keletkezett
nagyobb konyvtarak kozott)).
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Ez az els6 latszatra tetszet6s gondolat néhai Szabs Ervin,
a moszkvai bolseviki akadémia biszkeségének a kedvenc vessz6-
paripdja volt s végsd konzekvencidjdban odavezet, amit a bolse-
vista konyvtarosképz6 tanfolyam egyik Szabse Ervin szellemétdl
athatott el6addja, Schein J6zsefné rajzolt, mint a megval6sitandd
ideadl képét hallgatdi elé. Szerinte «a kényv s még inkabb a
folydirat, rendszerint csak egyszeri olvasadsnak képezi targyat.
Aranylag kevés mid olyan, hogy allandéan forgatnék. Ennélfogva
nyilvanval6é, hogy a koényv kihasznalasa annal tokéletesebb lesz,
minél szélesebb korben kertlhet az egyik olvas6tér a masikhoz.,
Képzeljuk el, hogy valamely orszagban az &sszes olvas6k ugyan-
azon kozponthoz fordulnak és az olvasmanyokat azonnal a hasz-
nalat utan oda visszaszarmaztatnak, akkor biztos az, hogy az
olvasOk igényeit Osszehasonlithatatlanul kevesebb példanyszammal
lehetne kielégiteni, mintha a beszerzés nem ily moédon kdzponto-
sitva torténik. A helyes szervezet tehat nemcsak azt kivanna meg,
hogy még a legutols6 faluban is legyen egy jol berendezett
kdnyvtar, hanem azt is, hogy ezen 0Osszes kdnyvtarakat egysége-
sen vezessék s azok Ugy mikodjenek, mint egyetlenegy koényv-
tar osztalyai». Hogy a megoldds e modja tényleg igen ((gazda-
sagos», az tagadhatatlan, de hogy végrehajtdsa éplgy megdlte
volna a tudoméanyos termelést, mint a tanacskoztarsasag egyeb
idealjai megodlték vagy elsorvasztottdk az anyagi termelést, az
époly kétségtelen.

Nincs ily mereven Kkeresztilvive az «eszme)), de alapjaban
ugyanoda vezetne a szObanforgd tervezet is, mely a meglévé
vagy megvolt intézetek és testiletek szikségletei nyomén a ter-
mészetes fejl6dés rendjén kialakult konyvtarak szakok szerinti
Osszevonasaval akar egy-egy szakra egyetlen konyvtart meg-
teremteni. «Ehhez — Ugymond — sziikség volna az 6sszes kényv-
tarak konyvanyaganak kritikai atdolgozasara s a konyvtar ren-
deltetésének meg nem felel§ anyag a megfelel6 masik kényv-
tarba volna &tutalandd. Ily modon volna csak elérhet§, hogy
minden konyvtarban csak azok a kdnyvek volnanak, amik oda-
valok, de azok azutan megvolnanak)). Hogy minden szaknak egy
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sereg hatartudomanya is van, melyet az illet§ szak mdvelésére
rendelt specialis kdnyvtar feladatanak kockazata nélkil nem nél-
kilozhet, azt «az orszadg konyvtarligyének és a konyvtarakkal
Osszekotott tudomanyos kutatasnak)) irdnyitdéi vagy nem tudtak,
vagy a falanszter kedvéért nem akartak tudni. Eszméjik éretlen-
ségére kulénben az Orsz. Kdzponti Statisztikai Hivatal is rdmu-
tatott Kpm. 102/9. sz. ukézukra junius 2-an adott valaszaban,
mely szerint «a statisztikai hivatalnak eredményes mi(ikddése
érdekében okvetlenill sziksége van arra, hogy kényvtardban a
szorosabb értelemben vett statisztikai targyd munkakon és b6
kbzgazdasagi, szocioldgiai, jogi, foldrajzi és torténeti kényvanya-
gon Kkivul az osszes egyéb tudomanyok standard mivei is allan-
dbéan rendelkezésre alljanak. Az itt megjelolt keretet meghalad6
kdnyvanyag pedig a hivatal konyvtaraban elenyész6en kevés van».
De hogy ne bocsassa el egészen Ures kézzel a nagy konyvtar-
falanszterezdket, felajanlja az utols6 harom évben beérkezett kote-
lespéldanyokbdl a kényvtar allomanyaba be nem sorozott anya-
got, mely — teszi hozzd — ((teljesen értéktelen nyomtatvanyok-
bél all».

A lecke azonban nem hasznalt, tervilket a konyvtarugyi
megbizottak nemcsak hogy el nem ejtették, hanem oly terulete-
ken, ahol szabadabban gardzdalkodhattak, igyekeztek keresztil-
er6szakolni. S hogy ez az eszme mennyire szivikhoz nétt, azt
bizonyitja Keéhalmi Béldnak aug. 7-én dr. Varrs Istvdnhoz inté-
zett 981/9. sz. levele, melyben — amikor mar egész kartyavaruk
Osszeomlott — arra buzditja 6t, igyekezzék a «volt», de Udjra
életrekelt ((érdekképviseleteket)) ravenni arra, hogy kényvtaraik
egyesitésébe véglegesen belenyugodjanak.

Hogy a szakkonyvtarak e falanszterében mi tdérténjék Buda-
pest harom altalanos tudomanyos jellegd nagy koényvtaraval,
a Magyar Nemzeti Muzeum, a M. Tudomanyegyetem és a
M. Tudoményos Akadémia konyvtaraval, azt nehezen tudtak
eldonteni. Az els6 terv, amint ez a kozgazdasagi konyvtarak
kozpontositasa Ugyében aprilis 5-én tartott értekezlet, sajnos,
nagyon is szlikszavu jegyz6kdnyvéb6l megéllapithatd, az volt,
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hogy a M. N. Miulzeum, az Egyetem és az Akadémia kdnyv-
tardnak egyesitéséb6l egy nagy kozponti konyvtar keletkeznék,
mely gyljtené a magyar termékeken kivil az altalanos szellemi
tudomanyok anyagat s e korlil csoportosulna a szakkdnyvtarak
rendszere.

llyen értelemben hatarozott is egy a konyvtarigyi meg-
bizottak hataskdrének megvitatasara aprilis 23-ara egybehivott
értekezlet, melyen a jegyz6kényv tanlsaga szerint DIENES-en és
KOHALMi-n Kkivul Haasz Arpéd, Karman Tédor, Meészaros Karoly,
Antal Frigyes, Waldbauer llona és Szigeti Gabriella voltak
selen. Ez értekezlet azt is kimondotta, hogy «a didkok kdnyv-
ellatasa az Egyetemi Konyvtartdl teljesen fiiggetlenitve és decen-
tralizdltan kell, hogy torténjék. Az egyes didkotthonokban,- melyek
fakultasok szerint lesznek felallitva, kell a didksadg konyvszukség-
leteinek megfelel§ konyvtarakat felallitani)). A jegyz6kdnyv még
hozzateszi, hogy «némelyik, pl. az E6tvds-kollégiumé (hat még
melyiké ?) mar meg is van, csak surg8s Kkiegészitésre szorul».
Hogy milyen irdnyu kiegészitésre szorul, azt a jegyz6kényv nem
arulja el, de kiderdl Lukacs Gydrgy h. népbiztos julius 15-én
170.013/9. sz. a. kelt rendeletébdl, mely a féiskolai ifjamunkas-
otthonok részére tan- és szakkonyveken kivil «az alapvet6 tar-
sadalomtudomanyi és tendencidzus szépirodalmi mdvel6) sirg6s
beszerzésér6l intézkedik.

A mijus 21-iki alapelvek azonban a harom &ltalanos kényv-
tar egyesitésének tervét elejtik s ehelyett folallitjak azt a nem
egészen Uj kovetelést, hogy a M. Nemzeti MlUzeum mai épilete
teljes egészében a konyvtar céljaira foglaltassék le és hogy e
konyvtar ((kizarélag hungarikum koényvtar)), legyen, ami szintén
a régi Allapot teljes fentartasat jelenti, még pedig a mainal is
fokozottabb egyoldallsaggal. Ugyanis nem tartalmazna mast,
mint «a magyarnyelvii és a magyar dolgokra vonatkozé nyom-
tatvanyok teljes gydjteményét)) s nem lenne egyéb, mint «a jové
kutatdja és a mult torténetirdja szamara szolgalé dokumentum-
tar)). Hogy e feladatot mint teljesithetné kell§ vilagirodalmi és
tudoméanytorténeti hattér nélkil, azzal a konyvtarugyi politikai
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megbizottak nem térédnek: hiszen az, hogy minden ((nemzeti
koényvtar)) egyuattal az illetd nemzet legnagyobb &ltalanos konyv-
tara is, csupan természetes és szikségszerl torténeti fejl6dés
eredménye, tehat kommunista-szocialista szemmel nézve* puszta
el6itélet, valédi quantité négligeable. Ez lett volna az egyetlen
budapesti konyvtar, «mely inkdbb 6rzi a konyveket, mintsem
hasznalja)).

Az Egyetem és az Akadémia konyvtarat e terv szerint «egy
nagy szellemi tudomanyok koényvtaravd)) olvasztottak volna Ossze,
természetesen «a tarsadalmi tudomanyok Kivételével)), mert erre
a szerepre a Szabd Ervin Konyvtar volt kiszemelve. Hogy mi
tortént volna e két koényvtar nagyszabasu természettudomanyi
részével, arr6l a tervezet hallgat s mikor K éshalmi Bélat, a kbnyv-
tarigyi politikai megbizottak irattaranak atvételébdl kifoly6 érint-
kezések soran erre nézve megkérdeztem s figyelmeztettem, hogy
pl. az Akadémiai Koényvtar a kolféldi tudomanyos akadémiak
természettudomanyi kiadvanyainak rendkivill becses sorozataval
rendelkezik, csak a vallat vonta s azzal Utdtte el a dolgot, hogy
azok «csak» akadémiai kiadvanyok. E jelentéktelen epizddot csak
azért hozom fel, mert mindennél jobban jellemzi, hogy miféle
tudomanyos érzékkel bir6 emberekre bizta a proletardiktatara
«a konyvtarakkal 0Osszekotott tudomanyos kutatasnak)) a legfébb
vezetését.

Az aprilis 5-iki értekezleten Braun RObert, aki akkorra, uagy
latszik, még nem tudta egészen beleélni magat a proletardiktatara
minden egyéni kezdeményezést kiol6 uniformizalasaba, kivanatos-
nak merte tartani «a konyvtarak autondmigjat a koztik szik-
séges, egészséges verseny szempontjabol)). De Dienés Laszlo e
gondolatot felhdborodéssal utasitotta vissza, mert ((eltekintve a
szétforgacsolodas és folos kiadasok veszedelmétél, averseny fogal-
méanak ilyen meghatarozasat kapitalisztikusnak taldlja, mely a
kommunista tarsadalom ideoldgidjdban nem taldl helyet)). «A vita
soran — teszi hozza a jegyz6kényv — Kkiderilt, hogy elvi ellen-
tét kettejuk kozdtt nincs, mert a konyvtarak centralizicidja az
egyes konyvtaraknak szellemi tekintetben teljes autondmiat ad,
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a technikai részre vonatkozélag pedig Braun szerint sem kivana-
tos az autondmia)). Hogy mi értend6 technikai autondmia alatt,,
azt vilagosan megmondja dr. Dienes Léaszlonak a Vorés Ujsag
majus 4. szamaban irt cikkének kovetkezd részlete: ((Kell, hogy
megszlntessiik a konyvtari adminisztraciok mai anarchijat, mert
csak a konyvtari rendszerek egységesitése altal sziintethet§ meg
az a tarthatatlan allapot, hogy pl. Budapest minden kdnyvtaraban
masféleképen kolcsonzik ki a konyveket, mas. és mas id6ben
tartjak nyitva az olvas6termeket, mas és mas a katalégusok be-
osztasa sth., mely folésleges anarchia a gyors és biztos munkat
veszélyezteti)). Taldn mondanom sem kell, hogy amit Dienes itt
gancsoléan felhoz, az korantsem anarchia, hanem a kilénb6z6
kényvtarakban a konyvtarak célja- és rendeltetéséhez sziikségkép
kialakult és sok tekintetben a konyvtarak keletkezésének vagy
Ujjaszervezésének id&pontjaval egybeesé konyvtarosi kozfelfogas
alapjan all6 differencialodds, melynek teljes megsziintetése az
abszollt egyformasagban kedvét lel6 falanszter vilagfelfogas vér-
szegény idealja lehet ugyan, de ez idedl teljes megvalositdsa oly
Oriasi anyag- és energiapazarlassal jar, mely tavolrél sem ér fel
a bel6le kifolyd, kétes el6nydk értékével.

A méjus 21-iki alapelvek azutan kimondjak, hogy a konyv-
tari rendszerek (katalogizalds, osztalyozés, katalégusok sth.) egyseé-
gesitése mellett feldllitandé volna egy 0sszkatalogus, 'mely az
Osszes budapesti kdnyvtarakban taldlhaté kdnyvek cimeit egy
egységes rendszerd katalégusban egyesitené s amely minden na-
gyobb konyvtarban meg volna egy példanyban, ami — valljuk
meg — kissé sok volna a jobél, kiilondsen ha mint az alapelvek
mondjak, e mellé még egy kodzponti kdnyvtari és bibliografiai
felvilagositd iroda volna szervezend6. Ily kdzponti iroda mellett,
melynek szlikségességét magam is mar régdéta hangsulyoztam,
teljesen folosleges volna az Osszesitett katalogust még az egyes
nagyobb konyvtarakban is elhelyezni. Emellett az 6sszesitett
katalégus, ha nem terjeszkednék ki a vidéki legfontosabb tudo-
manyos kényvtarak anyagara, csak igen tokéletlendl teljesithetné
azt a tudomanyos szempontbdl legfontosabb feladatat, hogy épen
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az ilyen eldugodtabb konyvtarakban rejt6zkodd konyvanyagot
tartsa nyilvan a kutaték szamara.

Lehet, hogy az alapelvek készit6i gy képzelték, hogy a
budapesti kdnyvtarakban koncentraljdk majd a vidéki konyvtarak
mindazon anyagat, ami a févarosi koényvtarakbdél hianyzik, csak-
hogy ez esetben nem szamoltak a vidéki katona-, munkas- és
féldmives-tanacsoknak Balkanyi Kalman szavaival élve (kpm.
938/9. sz.) ((kicsinyes lokalpatriotizmusaéval, mely a Budapestre
hozatallal szembehelyezkedett volna. Csak egy esetet tudok fel-
hozni erre, igaz, hogy csak egy esetben tettek ily iranya Kisér-
letet a kdnyvtarigyi politikai megbizottak, amikor jalius havaban
leklldték Keszthelyre a Keleti Gazdasagi Kdzponti Hivatal igaz-
gatojabdl konyvtari szakért6vé atvedlett Balkanyi Kalmant, aki
jalius 15-én szamolt be atjarél. Szerinte a legjobb megoldas az
volna, ha a Festetics-konyvtar attétetnék a kozpontba, csakhogy
ez ellen a keszthelyi munkécstanacs emberei «igen nyomatékosan
széllnak szembe», mert ugy vélik, hogy a k6zdénség szaméara min-
denesetre megnyitandé koényvtar tovadbbra is az 6 varosuk hir-
nevét tartozik oregbiteni. ((Bizonyos, irja Balkanyi, hogy véletle-
nul Keszthelyre betoppand torténettuddésok szamara egy 36.000
kotetes konyvtart fenntartani lehet egy hercegnek fény(izé ambi-
cidja, de egy proletartarsadalomnak erre pénze nem lehet», de
minthogy a munkastanacs szembehelyezkedése igen ((nyomatékos))
volt, hajland6 otven percentre Kiegyezni, s azt javasolja, hogy a
36.000 kotetes Festetics-konyvtar kedvéért Aallittassék fel Keszt-
helyen egy torténeti kutaté intézet 10—12 fiatal, palyaja elején
all6 tanar részére.

Ezekben ismertetve a vajudasban lev6 Konyvtarigyi és
Bibliografiai Intézet vezet6i agyaban forrongd, kell6kép még le-
nem szlr6dott terveket, a kovetkezOkben egyes kategoériak szerint
arrél iparkodom képet adni, hogy terveikb6l mit és hogyan val-
tottak tényleg valéra, vagy igyekeztek legalabb is kozelebb hozni
a megvaldsulds allapotahoz.
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Aranylag legkevesebb, szinte azt mondhatnék, semmi sem
tortént Budapest harom legnagyobb tudomanyos kézkonyvtaraval®
a M. Nemzeti Mdzeum, a Tudomanyegyetem és a M. Tud. Aka-
démia konyvtaraval. A konyvtarlgyi politikai megbizottak mar
junius n-én 342/9. sz. a a Kozoktatasligyi Népbiztossaghoz
intézett folterjesztésiikben kénytelenek bevallani, hogy «a tudoma-
nyos konyvtarak atszervezése a helyiség kérdésén akadt még».

Envwari Jen6, a tudomanyos kdnyvtarak osztalydnak veze-
t6je, miként Osszefoglald jelentésébdl Kkideril, ugyan megbizast
nyert (@ M. Nemzeti Mizeum koényvtara koéltségvetésének Atvizs-
galasara és atszervezésének tanulmanyozasara)), de e megbizatasa-
nak a proletardiktatira bukéasaig vagy nem tudott, vagy ami valo-
szinlibb, nem akart eleget tenni.

A Tud. Akadémia konyvtardnak atszervezésére vonatkozo
javaslat kidolgozésara viszont dr. T récsAxyi Zoltan, a kommunista
kényvtarosképzd tanfolyam egyik el6addja s a M. Tud. Akadémia
biztosa kapott Ugy latszik él8széval megbizdst. De a megbizatas
végrehajtadsa neki sem volt sirg6s: legaldbb julius 2-an kelt el6-
terjesztésében, melyben az akadémiai kdnyvtar részére nyolcheti
szlinet engedélyezését kéri, jelzi, hogy az atszervezésre vonatkozé
javaslatot a nyari sziinet utdn Ohajtja beterjeszteni. A konyvtarigyi
politikai megbizottak maguk sem er6ltették a dolgot s beérték
azzal, hogy jalius 7-én 616/9. sz. a utasitottdk az Akadémia
kényvtarat, hogy a fdiskolai hallgatoknak ugyanolyan mértékben
és foltétellel koélcsénbdzzén ki konyveket, miként az Egyetemi
Konyvtar s jalius 14-én 568/9. sz. a. értesitették az Akadémiai
Konyvtar vezet8ségét, hogy a konyvtar a nyari sziinet folyaman
naponta délelétt egy-egy tisztvisel6 felligyeletével a koélcsonzdék
részére nyitva tartando.

Végul az Egyetemi Konyvtar atszervezésének munkalataihoz
a konyvtarugyi politikai megbizottak aprilis 23-an 51/9. sz. alatt
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kelt rendeletiikkel ideiglenesen e konyvtarhoz beosztottdk Balogh
Jozsef tanart. Maga a konyvtar igazgatésaga mar a proletardikta-
tarat el6készit6 Karolyi-korszak alatt kénytelen volt a konyvtar
atszervezésének épen nem id6szer(i, mert az adott zavaros viszo-
nyok kozt ugyis megvalésithatatlan kérdésével foglalkozni. JAszi
Oszkér, az egyetem kormanybiztosa, mar februar 10-én felszoli-
totta dr. Ferenczi Zoltant, hogy dolgozzon ki és nydjtson be
egy részletes tervezetet. A tisztvisel6k bizalmi testlleté azonban
nem tartotta slrgésnek a dolgot. Nem ugy dr. Waldbauer
Hona, aki tarsadalmi 0Osszekottetései révén mar ekkor igen on-
érzetesen viselkedett s egy a szakjukat jobban ért6 kollégai el6tt
abszurdnak tetsz6 tervvel allott el6, aminek ellensulyozasara
kénytelenek voltak kidolgozni egy nagyszabasu tervezetet, mely-
nek kivanalmai lehet6leg olyanok, hogy a megval6sitds mar az
anyagi kérdéseken megakadjon. Ezt a tervet februar 27-én nyuj-
tottdk 4t JAszi helyettesének, dr. Dienes Pélnak, aki kijelentette,
hogy mindent elfogadnak, ami nagyobb koltségeket nem okoz, s
tényleg engedélyeztek hat UG altiszti allast, valamint a revidealt
olvas6termi katalégus kinyomatasi koéltségeit.

A tud. egyetemi konyvtar tisztikaranak terjedelmes memo-
randumat mar majus 12-én 498/9. sz. alatt megkulldte maésolatban
dr. Ferenczi Zoltin a koényvtéartgyi politikai megbizottaknak.
Az emlékirat az egyetemi konyvtarral szemben elhangzott vadakat
a kovetkez6 6t pontban foglalja dssze : 1. Az olvasasi és tanulasi lehe-
t6ségek nehézsége. 2. A konyvtar tudomanyos fejlesztésében és
kezelésében a rendszeresség és korszerliség hianya. 3. A kényvtar mai
elhelyezésének alkalmatlan volta. 4. A konyvtari szervezet intéz-
ményes kiképzésének hianya és végul 5. A tisztvisel6knek a k6z6n-
séggel szemben tandusitott helytelen banasmoédja. A memorandum
az els6 négy csoportban részletezett hidnyok sulyos voltat és
panaszok jogossagat, valamint azok orvosladsanak halasztast nem
tlir6 szukségességét elismeri, de a személyzet modoraval szemben
felhangzott vadakat visszautasitja, mert a tisztvisel6k és altisztek
«a rendelkezésre allo eszk6zokhoz és legjobb tehetségiikh6z meér-
ten, de természetesen a fennall6 szabélyok figyelembe vtelév el
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mindenkor a legel6zékenyebben alltak rendelkezésre az ... olva-
s6knak)).

Elsé és legslirg6sebb feladat a konyvtarépilet kérdésének
megoldasa, amint erre a konyvtarigazgaté évi jelentéseiben mar
évrél-évre ramutatott. Minthogy azonban az igazgatosag az épulet
kérdését csakis «egy Uj konyvtari épullet folépitésével, vagy leg-
aldbb is a szomszédos hézak Kisajatitasa altal leendd kib&vitésével
s a meglévd rész atépitésével)) vélte megoldhaténak, természetes,
hogy a kérdés ddlére nem juthatott. A konyvtar tisztikara ezuttal
sem tud jobb megoldasi médot ajanlani, mint hogy a mai épu-
letet atépitsék, a ferencrendiek hdzanak a konyvtar felé es6 részét,
valamint a Realtanoda-utcai szomszédos, alig néhany éve folépult
hazat kisajatitsak s ezeknek, valamint az allam tulajdonaban levd
Szép-utcai szomszédos hédz hozzacsatoldsaval az épuletet Kib6-
vitsék.

Tényleg ez is megoldas, csakhogy rendkivili koltséges s
emellett nagyon kétséges, hogy e terv megvalésitasaval csakugyan
«oly elszigetelten és niagaban &ll6 konyvtari épilet allna rendel-
kezésre, mely folvehetné a versenyt Eurodpa leghiresebb kdényv-
tari éplleteivel)). Szerény véleményem szerint az ekként keletkezd
épulet legfoljebb koltségek tekintetében vehetné fol a ((versenyt
Eurdpa leghiresebb konyvtari épuleteivel)), de természetes meg-
vilagitas és tlizbiztonsadg dolgadban a kornyez6 utcdk sotétsége és
keskenysége kovetkeztében tovabbra is messze mogotte maradna
a kovetésre érdemes kulfoldi példaktol. A memorandum vagy
azért, hogy az Uj épulet emelésének sziikségességét bizonyitsa,
vagy ami valészindbb, azért, hogy a kisebb reformokat is lehet6-
leg eloddzza, nemcsak oly hianyok megsziintetésének mulhatatlan
el6foltételekép Aallitja oda az épulet kib6vitésének sziikségét, melyek
egészben vagy legalabb részben tényleg csakis ez Uton volnanak
megsz(intethet6k, min6k pl. az alkalmas olvas6helyiségek hianya,
a raktaraknak alkalmatlan elhelyezése, a kélcsénz6 és adminisz-
trativ helyiségek elkulonitése, a ritkasagok tlzmentes elhelyezése
és az éallando koényvkiallitas, hanem az olyan bels6 rendezési és
folszerelési munkalatok elvégzésének a lehet6ségét is, minbk az
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&ltalanos revizid, helycimtar, (j modern sz&mozas, szakrendszer
és szakkatalogus, az olvasOk részére készitendd kulon betlrendes
katalogus és a tisztikar létszamanak szaporitdsa, amire legalabb
egy pontban maga a konyvtarigazgatésag is racafolt, amikor a
tisztvisel6k létszamat a bolsevizmus ideje alatt a normalis Iétszam
duplajara emelte fol.

Minthogy azonban az épilet kib6vitése nem volna mardl-
holnapra megoldhatd, a memorandum a jelenlegi keretek kozt
megvalosithatd, kisebb reformokat is felsorolja. Ezek elseje az
olvas6terem tehermentesitését szolgalé, 500 személyre berende-
zendd didkolvaso létesitése, melyben 50—60 példanyban volnanak
meg az egyetemen hasznalatos tankdnyvek, tovabba egy kisebb
fajta kézikdnyvtar allana rendelkezésre, mely a legsziikségesebb
segédkdnyvekbdl, standardmunkéakbol és szétarakbol volna egybe-
allitva.

Ehhez az egyetemi konyvtar, mely a memorandum szavai
szerint «az egyetemi tanuloifjisag tankonyvvel valo ellatasat)),
valamint a «muzealis feladatokat)) is kikapcsolna feladatai sorabdl,
csupan a ra nézve ekként szinte folosleges ((tankdnyv anyaganak
harom példanyon, a régebbi- (tehdt tanulményi célokra haszna-
vehetetlen, legfdljebb muzeélis érték(i) kiadasoknak két példanyon
feluli részét)) ajanlja fel. Szinte hajland6k volnank gunyolddést
latni e javaslatban, mely a megbizhaté informaciét szolgaltatni
hivatott diakolvaséteremben e feladatot jobbara régebbi kiada-
sokra, vagy elavult munkékra akarja bizni akkor, amikor a meg-
felel6 anyag a raktarban rendelkezésre all.

Sokkal szerényebb s taldn még a diktatara alatt is megval6-
sithatd keérések voltak a szénszlikséglet biztositasara, a két meg-
ardlt altiszti allds betdltésére és négy (j allds szervezésére, a
villamos vilagitas bevezetésének tovabbfejlesztésére, az évi szapo-
rulat cimjegyzékének gyorsabb menet( kinyomatasara, a kérélapok
szamara szolgald levélszekrény folszerelésére, a kolcsonzés hatar-
idejének egy hora valo leszéllitdsara és a birsagdij rendszerének
bevezetésére vonatkoz6 kivansagok, mig annak az Ohajnak a tel-
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jestilése, hogy indexikre az els6évesek 200, az id6sebbek 500 K
értékd konyvet kaphassanak koélcsdn akkor, amikor egy selejtes
francia regényért 80—90 K-t fizettek a fehérpénzikt6l megszabadulni
vagyé fejmunkas proletarok, aligha okozott volna a régibb gya-
korlattal szemben szambajohet§ elényt.

A koényvtar tehermentesitését lettek volna hivatva szolgalni
azok az 6hajok, melyek a szeminariumi, intézeti és szakiskolai
konyvtarak allomanyanak folemelésére, az ifjusag eldl elzart més
kényvtarak olvasdtermének résziikre vald megnyitasara, az 0sszes
févarosi konyvtarak kozos folyoirat-, enciklopédia-, szotar- és
standardanyagara vonatkoz6 katalégus munkaba vételére s a sze-
minariumok kapcsan az ifjusagnak a bibliogréfiai kutatasra val6
el6készitésére vonatkoztak s amelyek megvaldsitasa legalabb rész-
ben épen akonyvtarugyi politikai megbizottak programmjaba vagott

Anyagi téren legfontosabb kivansdg a beszerzési atalany-
0sszegnek 150.000 K-ra valé folemelése s ezenkivil egy kilon
20.000 K-a&s tétel bedllitaisa a konyvtar kotési szikségleteinek
fedezésére.

Slrg6snek tartja tovdbbd a memorandum a koényvtar kor-
szer( szervezeti szabalyzatanak a megallapitasat s a Karolyi-kor-
szak fegyelembonté irdnyzatahoz hiven, killonésen hangsulyozza a
tisztvisel6k jelolési jogat az igazgatdi és a kezdd allasok betdl-
tésénél. A kotelezd konyvtarosi tanfolyam és a konyvtarosi
szakvizsgara vonatkoz6 Kkivansadgok a tanacskoztarsasdg kordban
idejét multaknak tekinthet6k, mivel ezt a konyvtarigyi politikai
megbizottak is elhataroztak. Egyetlen ndévum bennik, hogy az
altisztek is tartoznak konyvtarosi vizsgat tenni «— tizévi szolgalat
utdn. Szomoru fényt vet a kényvtar bels6 allapotara, hogy mint
Ohaj szerepel az, a helyes konyvtari vezetésnél magatol értet6do,
gyakorlat, hogy az &sszes tisztvisel6k végigvezetendék a konyv-
tdri munka és igazgatds minden 4gan s hogy tudoméanyos mun-
kassaguk elémozdittassék. Méltanyos végul, bar a diktatiraval
rankszakadt nem annyira splendid, mint inkabb complete isolation
koraban kevéssé iddszerii a kialfoldi tanulményutakra szolgal6
Osztondijak rendszeresitésére iranyuld oOhaj.
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A konyvtarigyi politikai megbizottak e részletes, sajat torek-
véseikkel részben parhuzamos, részben ellentétes memorandumot,
amely ezenfelil még nyiltan kimondotta, hogy «az egyetemi
kényvtarnak mas eltér§ természetl (pl. a mizeumi és akadémiai)
kényvtarakkal egy nemzeti kényvtarban valé egyesitését az egye-
temi konyvtarak specialis rendeltetése miatt» helyeselni nem
tudna, kiadtdk ENVWVARinak, akinek, ugy latszik, a proletardiktatdra
bukasaig nem kerilt ideje arra, hogy foglalkozzék vele.

llyképen ez a harom nagy kdnyvtar minden nagyobb raz-
kodtatds nélkul élte at a szocialista-kommunista korszak gydtrel-
mes hoénapjait. Aprobb emdciok azonban, kilénésen a muzeumi
kényvtarnal, nem maradtak el.

A Nemzeti Muzeum, mely évszazados fennéllasa alatt nem-
zeti hagyomanyainknak mindenkor hid letéteményese és céltudatos
tovabbfejlesztéje volt, kiléndsen nagy szélka volt az Allitélag
nemzetkozi szovjetkdztarsasag minden rangl és rendl intézdi
szemében. Siettek liquidalasat kimondani s aaliquidalé bizottsag
fejévé dr. Kenczler Hugoét tették meg. A liquidalas KENCZLERtGI
ered§ tervezete a konyvtart is kikezdte, amennyiben elrendelte,
hogy a konyvtar a Szépmivészeti MUzeumnak tartozik atadni a
m(ivészi érdekességii kéziratokat és a mivészeti érdekl konyveket,
mig a néplélektani és a néprajzi anyagot a Néprajzi Mdzeum
kapta volna. Tudoméasom szerint a mdvészi érdekd kéziratokra
és a konyvekre vonatkozo éretlen rendelkezés, melyet a Szépmd-
vészeti MUzeum vezet6sége a maga részérél 1915. évi letétéinek
visszakdvetélésével is megtoldott, a M. Nemzeti Mdzeum Kdényvtéra
vezetOségének a konyvtarigyi politikai megbizottak altal is tamo-
gatott ellenallasdin megtorétt A néprajzi anyag atutaldsa dolgaban
tett intézkedésekrél még hallomas atjan sincs értesiilésem. A nép-
biztossdg egy masik rendeletével fligg Ossze a kdnyvtar egy egész
alosztalydnak, a levéltari osztdlynak az anyaintézett6l valé elsza-
kitdsa, ami tényleg meg is tortént, azonban szerencsére csupan —
papiroson. A kozoktatasligyi népbiztossdg ugyanis dr. Niklai
Péter, volt 'févarosi alkalmazottat levéltari megbizottd nevezte Kki
s majus 15-én kiddta 33. KN szamu rendeletét, melynek 4. §-a
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szerint a Nemzeti Mlzeum, az Akadémia, az Egyetemi Koényvtar
és ezekhez hasonld kulturintézetek levéltarai az Orsz. Levéltarba
kebeleztetnek. A rendeletnek a muzeumi kényvtar levéltarara
vonatkozo része a levéltari megbizottnak a M. Nemzeti Mizeum
atszervezésének vezet6jével, az Orsz. Levéltar vezetSjével, a kdnyv-
tarigyi politikai megbizottakkal és a mdvészeti és muzeumdigyi
politikai megbizottakkal kozOsen tett folterjesztése alapjan akként
hajtatott végre, hogy a Muzeum levéltaranak anyaga (torzsgyuj-
temény és csaladi levéltarak) teljes folszerelésével és a hozza-
tartozé koényvanyaggal egyutt az Orszagos Levéltarnak adatik at,
de egyel6re az egész a régi helyén marad. A levéltari direktérium
emellett a kézirattdrra is szemet vetett s hol annak tdrténeti
anyagat, hol meg egész készletét be akarta kebelezni az Orsz.
Levéltarba. Azonban dr. Holub JOzsef igazgatodr kimutatvan e
tervek tudomanytalansagat és a kodzre nézve karos voltat, ezt az
akciét is sikerult leszerelni.

A M. Muazeum koényvtaraban évtizedek céltudatos és farad-
sagos munkajaval 6sszegy(jtott anyag egy részére azonban csak-
hamar egy Ujabb aspirans jelentkezett a nagy reklammal életbe-
léptetett kommunista-proletarmizeum direktériuma képében. E
muizeum megteremtésére Diener-Dénes JOzsef, Krejcsi Rezs§ és
Reévesz Mihaly kaptak megbizast, akik feladatuknak a mdltra
vonatkozo részét meghatd egyszerlséggel ugy vélték megoldani,
hogy majus 19-én rairtak a M. Nemzeti Mulzeumra, hivjon 6ssze
egy kozos értekezletet, melyen megbeszélnék a két muzeum
«k6z6s» dolgat s hogy mi volna e kdzds dolog, azt elég vilago-
san sejteti a levélnek az a része, melyben a két mizeum amaz
embereinek a kijelolését teszi szévd, akik «a katalogizaldst, at-
szallitast, illetbleg atszervezést iranyitsdk)). A Magyar Nemzeti
Muzeum igazgatésaga e baljoslati levelet méajus 26-an masolatban
kdzolte a konyvtarigyi politikai megbizottakkal, akik junius 17-én
380/9. sz. a adtak megnyugtatonak latszé valaszt a muzeumi
konyvtar vezet6jének. Eszerint a konyvtarigyi megbizott meg-
beszélést folytatott Révész Mihdllyal, amely alkalommal félmerult
((bizonyos emlékeknek a M. Nemzeti Muzeum gydjteményeib6l
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valo esetleges atszallitasdnak® a gondolata is s e tekintetben arra
a megallapodasra jutottak, «hogy a Proletdrmlzeum rajta lesz,
hogy Gttér6 munkajat maganosok és egyesiletek gyUjtésének
igénybevétele Utjan az elérhet6 teljességig fokozza. Ha a relative
teljessé valt gyljtémunka befejeztével a gylijtemény olyan hianyo-
kat fog felmutatni, amely hidnyok nélkil a ProletArmizeum
gylijteménye érezhet6en csonka maradna, ezeket az egyes dara-
bokat a Proletarmizeum atveszi a M. Nemzeti MUzeum Konyv-
tarabol, illetve mas gydjteményeib6l olykép, hogy katalogizalva
tovabbra is régi gydjteményeikben maradnanak®. S minthogy a
konyvtarugyi politikai megbizottak szerint ugylatszik a f6dolog
a katalogus és nem maga az anyag, egész nyugodtan Kijelentik,
hogy «ezzel a megoldassal a M. Nemzeti Mlzeum Széchényi-
Koényvtaranak az az eredeti rendeltetése, hogy a magyar kultira
irott és nyomtatott emlékeit teljes egészében (sic) 6rizze, meg-
Ovhatd®. Egyuttal megallapitja, hogy a «Proletirmizeum gyjt6-
munkajanak kezdetén allva, ezzel az igénnyel... még fol nem
léphet, kérése tehat baratsagosan elutasitandoe.

A M. Nemzeti Mlzeum ezzel, legalabb hossz( idére, elinté-
zettnek vélte az Ugyet, a Kommunista ProletArmlzeum azonban
nem. Reévész Mihdly a vele maésolatban kdzolt levélre, melyet
~kedvetlenséggel® olvasott, mar julius 3-a4n véalaszol a kdnyvtar-
Ggyi polit. megbizottaknak s azt allitia, hogy a kdnyvtarigyi
polit. megbizottak, «ha nem is egészben, de nagy részben® félre-
értették a velik folytatott megbeszélést. A kormanyzétanacs 35. sk.
rendeletére hivatkozva, maéar ekkor hangsulyoztdk, hogy ragasz-
kodnak ahhoz, hogy a Proletirmizeum ((nemcsak maganosoktol,
nemcsak munkasszervezetekt6l, hanem hatésagoktol is gydjti a
munkéasmozgalmakra vonatkoz6 emlékeket: a nyomtatvanyokat,
hirlapokat, konyveket is®. Ezzel a kdnyvtarigyi politikai meg-
bizottak fentebb ismertetett nyilatkozata ellentétben all. ((Eveknek
kellene elmulnia, mig mi a legnagyobb aldozatkészséggel és tire-
lemmel... pl. a Typographia 6tven-egynéhany évfolyaméat 6ssze
tudndk gydjteni®, ez pedig nem fér 6ssze a proletarkultira meg-
alkotdinak az elvével, akiknek minden latsz6lagos kultUralkotasa
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nem allt masbol, mint a romokba dontott, altaluk egyenesen két-
ségbevont «burzsoa»-kultira moho6 és oktalan folélésébdl. Reévész
egész igényét a Forradalmi Kormanyzotanacs CXIX. sz. rende-
letének- 2. §-&ra alapitja, mely szerint «a muzeum a hatésdgok
és munkasszervezetek koézremikodésével gy(ijti a munkasmozgal-
makra vonatkozd emlékeket, ezeket akkor is igénybe veheti, ha
maganosok birtokdban vannak)). Romlatlan magyar nyelvérzékkel
bajos e szakasz alapjan megérteni a Proletarmizeumnak a Nem-
zeti MlUzeum anyagéra tartott igényét, de a diktatdra terminolé-
gidja annyira kiforgatta eredeti jelentésukbdl a szavakat, miszerint
nincs kizarva annak lehet8sége, hogy a «kdzremikddés» szé a
kommunista terminologidban ezattal «kifosztast)) is jelent, mint
ahogy az «igénybevéteb) annak a tevékenységnek az egyenértékese
lett, melyet lopas szdval fejez ki a kapitalista magyar terminoldgia.
Tovabbi folytatasa ennek az 6sszekocddasnak a Mulzeum szeren-
cseéjere nem lett, egyrészt, mivel alig egy hoval kés6bb 6ssze-
omlott az egész rendszer, melynek Révész szavai szerint «els6-
sorban szocialista (alighanem tolihiba kommunista helyett) mizeum
kell és csak azutan olyan természetl és tartalmd muizeum, mint
a Nemzeti Mlzeum és annak Széchényi-Kdnyvtara», de masrészt
azért is, mivel Reévész elég egyiligyd volt levelében a vita tovabb-
vitelét a konyvtariigyi politikai megbizottak siirgés értesitésétol
tenni flgg6vé, ezek pedig el6vették egyik a reajuk nézve nehéz
vagy kellemetlen helyzetben legszivesebben hasznalt taktikai foga-
sukat — a hallgatast.

Hogy a proletarmizeum igényeit mily erélyesen hasznositotta
a maganosokkal szemben, arra nézve a konyvtarugyi politikai
megbizottak irattara tébb érdekes adatot tartalmaz. igy Halasz
Gyula majus 8-an él&szoval tiltakozik el6ttik az ellen, hogy a
Proletarmizeum gydjtésével megbizott elvtarsak oly kdnyveket is
el akarnak vinni gydjteményébdl, melyek a proletarmozgalmakkal
egyaltalan nem, vagy csak kevéssé vannak 6sszefliggésben. Ha-
sonléd panasszal €l valami Brill vagy Grill Richard s a magyar
koztarsasagi part megalapitdja, Nagy Gyoérgy dr. is, aki Ugy lat-
szik visszakovetelte a tdle elvitt konyveket és emlékeket. Ez
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utdbbi érdekében a konyvtarigyi politikai megbizottak 553/9. sz.
alatt meg is keresték a ProletArmlUzeum vezet8ségét, mely véla-
szaban beismeri, hogy gy(jt6i nem mindig jartak el ((megfelelGen))
s hogy a vezet8ség igyekszik jovatenni a hibakat, de egyuttal azt
is jelzi, hogy a proletarmidzeum nincs a konyvtartgyi politikai
megbizottaknak alarendelt, kérd6re vonhaté helyzetben. Hogy a
«jovatétel» mibdl allott, abbol is nyerink egy kis izelitét a
dr. Nagy Gyoérgyhtz intézett levél masolatabdl, melyben arrol
értesitik a koztarsasag e lelkes hivét, hogy a t6le elvitt miveket
kett6 kivételével kivansagara barmikor visszaszolgaltatjak, a vissza-
tartott két mdért pedig ((kdszénetét mondanak)). Ebbdl is lathato,
mily sokat ért volna a proletirmizeummal szemben a ((baratsagos
elutasitas)).

A konyvtarigyi politikai megbizottak tovabba tdébbizben Kki-
latasba helyezték, hogy a M. N. Mulzeum konyvtaraban is nagy
szdmban fognak Uj tisztvisel6ket elhelyezni, de a kdnyvtar vezet6-
ségének halogatd taktikajaval sikerllt meggatolni az oda nem
valo elemek bedzénlését s Kivinni azt, hogy a proletardiktatira
idejére egyetlen kinevezés sem esett, amely ne a konyvtar kez-
deményezésére tortént volna és amely megbontotta volna a
kdnyvtar hagyomanyait. A konyvtar vezet6sége minddssze négy
Uj tisztvisel6 alkalmazasat hozta javaslatba, Ugymint dr. T oth
Laszlo, dr. Mészaros Gyulané, dr. Forster Aurél és dr. T odo-
reszku Gyula alkalmazasat. Kozllik dr. Meészarosné a diktatira
bukdsa utdn azonnal tavozott, dr. Forster és dr. T odoreszku
pedig, akik 0j hivatalukat még el sem foglalhattak, a véaltozott
viszonyok kozott nem reflektaltak tobbé az G allasra, mely a
rémuralom tovabbi fennmaraddsa esetén létfenntartasukat lett
volna hivatva biztositani. Négy tisztvisel6t, tgymint dr. Sebestyén
Gyulat, dr. Batky Zsigmondot, dr. Madarassy Laszlét és dr. R 6hetm
Gézat a néprajzi osztalyba helyeztek at, de egyel6re meghagytak
régi munkahelyiiket s igy tényleg nem is tavoztak a konyvtar
kotelékébdl. A levéltar kiszakitasakor annak tisztvisel6it is Kivették
a konyvtar létszamabdl, de 6k is megmaradtak régi helyikén.

Az Egyetemi Konyvtart egyel6re kevésbbé dhajtottak igénybe
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venni a régi és (j intézetek, mint a mulzeumit. Csupan egv
iratot taldltam .aprilis 24-r6l keltezve, melyben a konyvtarugyi
politikai megbizottak titkdra Dienes L&szl6 megbizasabol arra
kéri dr. Heman Bélintot, hogy az Egyetemi Kdnyvtar m(itorténet!
és archaeoldgiai anyagéat letétként kildje &t az Egyetem m(ivészet-
torténeti szeminariumaba. Mintha csak megsejtette volna az
Egyetemi Kodnyvtar néhany nappal kés6bb kézélt memorandumanak
azt az 6hajat, mely a szemindriumi, intézeti és szakiskolai kdnyv-
tarak allomanyanak felemelésére vonatkozott, bar valészind, hogy
az Egyetemi Konyvtar vezet6sége nem igy képzelte a felemelést,
de hat nem szamolt a diktatara moddszerével, mely csak abbdl
tudott adni az egyiknek, amit a masiktol elvett. Dr. Hoéman
Balint mindenekel6tt felszolitotta a koényvtartgyi politikai meg-
bizottak kikuldottét, hogy A&llitsa &ssze a szeminarium részére
kiszemelt anyag lajstromat. Mikor azutdn ez a lajstrom elkészilt
s abbdl kiderilt, hogy az 06sszes Ujabb mf(itdérténeti konyv-
szerzeményekr6l van sz0, koztik olyan segédkényvekrdl is,
melyeket az olvasdteremben helyeztek el, a kodzoktatasligyi nép-
biztossag VI. (gyosztalyanak tamogatasaval a kdnyvek atadasat
megtagadta. Epulgy meghidsult, illetve nem Kkertlt Kivitelre
dr. Karman Todornak az a terve, hogy a kdnyvtar egész botanikai
és természettudomanyi kényvanyaga Kiszakittassék s a miegyetem
konyvtaraval egyesittessék. Ugyancsak sz6 volt arrol is, hogy az
orvostudomanyi koényveket viszont egy orvostudomanyi kényvtar
gyarapitasara fogjak felhasznalni. De ez a terv is csak terv maradt.
A végs6 megallapodds a népbiztossag részér6l az volt, hogy a
kdonyvtar anyagdt nem szabad megbolygatni mindaddig, mig az
egyetemi konyvtar sorsarol, jov6 szerepér6l végleg nem dontenek.

Csupan dr. Reévész Gézanak sikertlt elvinni a kisérleti lélek-
tani intézet részére sziikséges konyvanyagot, de a diktatira
bukéasa utédn ez is visszakerilt az Egyetemi Konyvtar alloméanyaba.

De ha az Egyetemi Konyvtar legaldbb ideig-6raig veszi-
tett is Aallomanyabdl, ép oly atmeneti mddon gyarapodott
is a néhai Emmer Kornél szép konyvtarab6ol a kommunizmus
alatt kivalogatott darabokkal. Emmer 06zvegye u. i. férje
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konyvtarat, melyet az részben a vagyonabdl létesitendé 6- és
renaissance-kori torténeti kutaté intézetnek, részben Nagyszombat
varosanak szant, hogy megmentse az ((elhagyott és veszélyeztetett))
magankodnyvtarak sorsatél, felajanlotta az Egyetemi Konyvtarnak,
de a konyvtarugyi politikai megbizottak igy is megakadalyoztéak,
hogy a konyvtar a maga egészében az Egyetemi Konyvtar
véddszarnyai ala kerlljon. Csupan annyit engedtek meg, hogy
az Egyetemi Konyvtar kivalogassa a neki szilikséges anyagot, mig
a maradékot kilonbdzé konyvtarak kozt szandékoztak szétosztani.
Hogy -azonban a hagyomanyoz6 emlékét a konyvtar igy szét-
daraboltan is megdrizze, Conrad Gyuldval készittettek egy ex-
libriszt, melyet janius 13-4&n 4100 példanyban megrendeltek az
Athenaesumndl s amelyet minden egyes konyvbe beragasztottak
volna. Végil az egész konyvkészletr§l «Emmer Kornél kdnyvtara))
cimen egy Kkatalégus kiadasat tervezték s igy ((eszmeileg)) csak
Ugy egyutt maradt volna az EMMER-gyiljtemény, ahogy a Muzeumi
Konyvtarral is tervezték a Proletarmizeum étvagyanak kielégitése
utan. Utdbb dr. DiENEsék félve a botranyt6l, mely Emmer koz-
célokat szolgalé végrendeletének megdontése nyoman fakadhatott
volna, az egész lgyet felfliggesztették és egy Karman elndklete
alatt tartott értekezleten elhataroztdk, hogy a végrendelet értelmé-
ben fognak eljarni. Ugyancsak a gyarapodas reményével kecsegtette
az Egyetemi Konyvtart a konyvtérigyi politikai megbizottak altal
janius 17-én kpm. 384/9. sz. a. pariolélag a kozoktataslgyi nép-
biztossaghoz intézett javaslata, mely a T hewrewk Emil-féle kdnyv-
tdrnak a budapesti és debreceni egyetemi konyvtarak részére
leendd megszerzését s e célra 25—30.000 K pothitel engedélye-
zését kerte.

A proletardiktatira természetesen személyi tekintetben is
nagyszabasi merényletet tervezett az Egyetemi Konyvtar ellen.
Dr. Karman egy izben Kkijelentette a tisztvisel6k bizalmitestilete
el6tt, hogy nem kevesebb, mint 30 Uj ember kinevezésével akarja
kiegésziteni létszamukat. Tényleg azonban csupan egy embert
nevezett ki, dr. Szitar Endrét, aki mellett az Egyetemi Kdnyvtar
vezetOsége elGterjesztésére még tizenketten, jobbara a kommiin
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vagyonelkobzasa kovetkeztében a megélés lehet6ségétél meg-
fosztott egyének, taldltak alkalmazast, akik azonban a rémuralom
bukdsa utan valamennyien tavoztak a konyvtar kotelékébdl
A megvalésitandé targyi reformok kozil dr. Karman kilondsen
egy Uj katalogus elkészitését siirgette. De a kdnyvtar vezet6ségének
e targyban kelt felterjesztése oly nagy anyagi kivanalmakkal allott
el6, hogy ez a munkalat is elmaradt. Az egyetemi konyvtar
nehéz helyzetét némileg megkonnyitette az a féltékenykedés és
ellentét, mely a népbiztossag VI. lgyosztilya és a kdnyvtarigyi
politikai megbizottak kozt fennallott s amelyet a kényvtar
vezetfsége a maga érdekében lehet6leg kiaknéazott.

V.

E harom altalanos kényvtarnal sokkal behatébban foglalkoztatta
a konyvtarugyi politikai megbizottakat a Budapest terlletén
fennallt szakkdnyvtarak tgye, melyek egybeolvasztasa az ismer-
tetett. tervezet alapjan tobbé-kevésbbé végrehajtatott, vagy legalabb
is az el6készités komolyabb stadiuméaban allott a proletardiktatara
bukésanak pillanataban.

A szocializalé népbiztossdg mar aprilis 8-an elrendelte, hogy
a feloszlatott gazdasagisérdekképviseletek kényvtarai, archivumai
és irattarai a volt budapesti Kereskedelmi és Iparkamara épiletében
tovabbm(kddd nyilvanos koézgazdasadgi szakkdnyvtarban egyesit-
tessenek s egyuttal utasitotta a népbiztossag azon Ugyosztalyainak
vezetdit, akiknek helyiségében ily koényvtarak és archivumok
vannak, hogy azokat a kézoktatasligyi népbiztossag megbizottjainak
haladéktalanul adjak &t, de megengedte, hogy azokat a kézi-
kdnyveket, amelyekre az lgyosztalyoknak sziikségik van, téritvény
ellenében &llandé hasznalatra visszatarthassdk. Az ekként alakulo
Magyar Kdzgazdasagi Konyvtar és Archivum vezetdje dr. Varro
Istvan lett, akit mar aprilis elején megbizott a kodzoktataslgyi
népbiztossag a Kereskedelmi és Iparkamara konyvtaranak vezetésével.
Ez intézkedés ellen Barcza Imre a kamara eddigi konyvtarosa, a
~kommunista igazsdga nevében tiltakozott, mert Varro régebbi
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((kdnyvtarosi mikodése alatt egyaltalan érdemleges munkassagot nem
fejtett Kki», de tiltakozasa suket flulekre taldlt. Nem tudom*
mennyiben alapos Barcza Imre vadja, de ami az agilitast illeti,
abban Varroi ezuttal igazdn nem érheti gancs. A Szocializalo
Népbiztossag aprilis 8-an kelt rendeletét aprilis hé 9-én mar
végre is hajtotta. Jelenti, hogy a gazdasagi érdekképviseletek
kdnyvtarait és archivumait zar ala vette s fuvart és munkaerét
kért az atszéllitasra. Erdekes a feloszI6 gazdasagi érdekképviseletek
kényv- és irattdrdr6l sz46l6 kimutatas, mely a jelentés egyik
melléklete:

Erdekiépviselet cire Konywtar  Archivum Irattar

1. Orszagos Magyar Kereskedelmi Egye- Ujséag-

sulés (Rudolf-rakpart 9.) ..o 1383 kot. kivagatok Levelezés
2. Gyariparosok Orszagos SzoOvetsége

(Zrinyi-utca 1.) e e e L2263 « — atnézendd
3. Vasmivesek és Gépgyarosok (Maria fontos statisz-

Valéria-utca 11.) par « — tikai gydjtés
4. Magyar Vegyészeti Gyarosok Orsz,

Egyesilete (Maria Valéria-u. 12.) kb.... 1000 « — levelezés
5. Cukoripar (Méaria Valéria-u. 12.) kb.... 1500 « — —
6. Orsz. Iparegyesilet (Zichy Jen6-u. 4.) 2683 « — van
7. Budapesti Keiesk. Testulet (And- nagy értékd

FASSY-Ut 12.) i s e — — régi foljegy-

zési konyvek

8. Keleti Gazd. Kozpont (Andrassy-ut 12.) Ujséag-

tobb mint ... e 1000 « cikkek levelezés

Mint e kimutatasbol Kitetszik, alig 10.000 kotetr6l volt sz6
s még ebb8l a csekély anyagbol is a Cukoripar koényvtarara
teljes egészében ratette a kezét a Szocidlis termelés cukoripari
osztalya, az Orszagos lparegyesilet konyvtaranak egy részére
igényt emelt a Szocidlis termelés Kisipari osztalya, mig a Keleti
Gazd. Kodzpont kdnyvtara a Varosi Konyvtar keleti gylijteményével
egyesittetett volna a «Szab6 Ervin konyvtar keleti kdnyvtara és
szeminariuma)) hangzatos cime alatt. A konyvtarigyi politikai
megbizottak azon terve, hogy a Magyar Koézgazdasagi Konyvtar
és Archivum a «volt» Magyar Vampolitikai Kézpont konyvtaraval
is gyarapittassék, szintén Kkuatba esett, mivel azt meg a Kik
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kereskedelmi Hivatal foglalta le szakkdnyvtara gyanant. Gondoltak
még a tézsde kdnyvtarara is, «de annak anyaga — irja a Tanacs-
koztarsasag konyvtarigye egyik névtelen cikkirdja-------- nagyrészt
elévilt sigy nem igen lesz majd a kommunista .kényvtarpolitikdban
szerepe.)) Az a cikk, melybdl ez idézet vald, «A volt érdek-
képviseletek konyvtarai)) cimetviseli s bevezetésében nagyokat
ridg a kapitalistak szlkkebliségén, amiért «helyenkint jol fel-
szerelt konyvtaraikat)) csak ((megbizhato, kebelbeli ember)) hasznal-
hatta, mig «mas halandé emberfia el6tt a mindenhat6 szervezetek
kapui zarva maradtak.))) Nem hinném, hogy akar a szocialis
termelés cukoripari, vagy kisipari osztalyaban, akar a Kulkeres-
kedelmi Hivatalban kénnyebben hozzafértek volna a ((nem kebel-
beliek)) azokhoz a kényvekhez, melyeket a ((volt)) érdekképviseletektdl
elvett a proletardiktatara, de hat a diktatdra legf6bb jelmondatainak
egyike volt az a régi mondas: asi dud faciunt idem.non estidéin*

A Magyar Ko6zgazdasdgi Konyvtadr és Archivum napjai
kilonben sziletése pillanatatdl kezdve meg voltak szamlalva:
mihelyt megfelel§ épulethez jut a kdnyvtarigyi politikai meg-
bizottak szemében legfontosabb konyvtar, a Szabd Ervin-kdnyvtar,
ugy azonnal tényleg beolvasztottdk volna annak anyagéba, addig
is be kellett érnidk azzal, hogy mint Dienes mar tobbsztr idézett
junius n-iki jelentése irja, ((elméletileg egyesitsék® vele.

Epen ilyen képlegesen értendé A Tanacskoztarsasag Koényvtar-
Ggye c. hivatalos lap ((Konyvtarak a Tanacskdztarsasagban® c.
dolgozatédnak az az Allitdsa, hogy a Szabd Ervin-kdnyvtarral mar
egyesittetett a Képvisel6haz Konyvtara. Itt mindbssze annyi
tortént, hogy a Belligyi Népbiztossag aprilis 5-én 3875. sz
rendeletével a volt képvisel6haz konyvtarat teljes folszerelésével
a Szab6 Ervin-kényvtarnak engedte é&t, amely a konyvtar
anyagabdl o6sszeéllitani és megszervezni tartozik a tanacsok orsz.
gyGlése részére szikséges kézikdnyvtart A konyvtar feletti fel-
Ugyelet és intézkedés joga aprilis 15-t61 illette meg a Szabd
Ervin-konyvtar vezet6ségét Miként egy kpm. 107/9. sz. a
iktatott ceruza-foljegyzésbdl kovetkeztethetd a megbizottak azonosi-
tottdk magukat a SzabO Ervin-konyvtar vezet6ségével és. majus
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7-én elrendeltek, hogy a képvisel6hazi kdnyvtar cédulakatalégusabél
emeljék ki és gépeljék le a szocialista és hasonld természetl
anyagot. Erdekes, hogy miként a Muzeum, Akadémia'és Egyetem
levéltari anyagéat ugy a Képvisel6haz Konyvtaraban 1évé 1790—48-as
orszaggydlési iratokat és egyéb okmaéanyanyagokat is elkérte
Niklai Péter az Orszagos Levéltar részére, csakhogy mig a
Muazeumnal mint lattuk, a kérdést teljes egyetértésben és rovid
Uton elintézték, ezattal, amikor a Szab6 Ervin-konyvtar ((tulaj-
donérdl)) volt sz6, épen nem siettek a beleegyezéssel s ravezették
a megkeresés hatara: ((egyel6re fliigg6bben marad.» A képvisel6-
hazi konyvtarnak a Szab6 Ervin-kényvtarba vald kebelezését még
a konyvtarigyi politikai megbizottaknal is komolyabban vette a
képvisel6haz épuletgondnoksaga, mely tobbizben igénybe akarta
venni mas célokra a volt képvisel6hazi konyvtar helyiségeit, ugy
hogy a konyvtarigyi politikai megbizottak majus 16-an 153/9. sz. a.
kulén folyamodasban voltak kénytelenek megkeresni a Beligyi
Népbiztossagot, ((utasitsa az épiiletgondnoksagot, hogy a helyiséget
biztositsa a kényvtar szamérai

Ugyancsak a jéétvagyu Szabo Ervin-kényvtar nyelte volna el
a Kereskedelmi Muzeum és a Tarsadalmi Mulzeum konyvtarat is,
amint ez a konyvtarigyi politikai megbizottak altal &prilis 15-én
a Kozponti Lakéasbiztossaghoz intézett megkeresésbél Kkiderdilj
amelyben a Szabd Ervin-konyvtar céljaira a Hazai Bank Erzsébet”
téri palotajat kérik lefoglalni. Ez a lefoglalas azonban nem ment
siman.

A Hazai Bank palotaja nem mindennapi falat volt s arra
egyéb hatalmassagok is ravetették a szemiket. EI6bb a Nép-
gazdasagi Tanacsnak vasott ra a foga, s alighogy Varga Jen6t
le tudtdk szerelni, akkor meg a Kuligyi Népbiztossag akarta
ratenni a kezét, s minthogy csak a jualius 30-an mar «nem kom-
munista)) Pikler Blanka hihette azt egy K shalmi szerint ahihetetlen
arroganciaja levelében, hogy «a kommunista erkélcs nem ismer
protekciot)), DIENEsék Kun Béla ((sulyos jéakaratat)) kérik a palota
kieszkozléséhez. A jéakarat azonban hidba volt sulyos, Kunék
egész rendszere megméretett és konnylinek talaltatott. Miel6tt a

3
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nagy koltozkodés megkezd&dhetett volna., a Hazai Bank palotgja
koztulajdonbdl ismét magéntulajdonnd lett.

Részletesebben foglalkoztatta tovabba a kdnyvtarigyi politikai
megbizottakat a foldmiveléstigyi és kereskedelemiigyi minisztériumok
egyes osztdlyaiban «szétszért szakkdnyvek» sorsa is és junius
26-an  kpm. 279/9. sz. a. megkeresték a Népgazdasagi Tanacs
elnokét, bizza meg Teics Bélat, a konyvtarosi kurzus imént
végzett hallgatéjat, hogy a Tanacs keretében egyesitett nép-
biztossagok tulajdondban levé kdnyveket, egy a Tanacs féosztalyai
szerint tagolt szakkdnyvtarba kebelezze, mert «a kdnyvek ezid6-
szerint nincsenek jol kihaszndlva)). T elcs a megbizatast révidesen
megkapta, mert mar jalius 4-én jelentést tesz arr6l, hogy egyel6re
a volt foldmivelésiigyi és kereskedelemigyi minisztériumok
kdnyvtarait vizsgalta feldl.

A féldmivelésiigyi minisztériumnak 26.000 kotetes kozponti
konyvgydjteményén Kkivil, e minisztériumban az egyes szak-
osztalyoknak is megvolt a maguk kézikdnyvtara, ezeket azonban,
az erdészeti és vizépitési osztalyok kézikonyvtarai Kkivételével,
nem rég atadtdk a fékonyvtarnak, mely f6éként csere (tjan
szaporodik s a maganembereknek is hozzaférhetd olvas6teremmel
rendelkezik. A jelentés idejében Balenegger RObert f6geolégus
és Kovacs Jozsef akadémiai tanar voltak a kezel8i, akik egy
nagy mez6gazdasagi konyvtarra akartdk fejleszteni olykép, hogy
a meglévd konyvanyagot részben egyesitik az OMGE, a Mez6*
gazdasagi Muzeum, az Allatorvosi F6iskola, az Ornithologiai
Kdzpont és a vidéki 6t mezbgazdasdgi fbiskola anyagéval, rész-
ben pedig egységes kataldgus Uutjdn ez intézetek konyvtaraival
kooperaciot létesitenek. Ily forman ez anyagra nézve nem lehet
sz0 arrél, hogy a konyvtar a Népgazdasagi Tanacs egységes
konyvtaraba beillesztessék.

A volt kereskedelemiigyi minisztérium kdzponti kényvtarat,
amely addig a kell6 mértékben gyarapodott, 1907-ben szétosztottak
a minisztérium nyolc féosztalya kdzott s ettdl kezdve megsziint
a konyvek és folydiratok rendszeres beszerzése. A szétosztott
kdnyvanyag egy részét 19x4 Ota ismét egyesitették, agy hogy a
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félkonyvtar 1919-ben 10.000 kotetb6l és egy 10.424 térképbdl
all6 mappagylijteménybdl all. Ezenkivil 7343 munkanak kozel
10.000 kotete oszlik meg az elnoki, Utépitési, tengerészeti, vasuti,
kulkereskedelmi, ipartigyi és szamvevdségi osztalyok kozott. Végul
a posta- és tavirdaosztadly egy ezektdl teljesen fliggetlen s
allandéan gondosan fejlesztett szakkdnyvtarral rendelkezik, mely
kb. 10.000 kétetre rag. Javasolja, hogy a posta- és tavirdaosztaly
konyvtaranak kilonélldsa tovébbra is fenntartassék, mig a minisz-
térium foékonyvtara a tobbi szakosztalyok anyagéval egyesittessék
s a Kbzgazdasagi Konyvtar, Iparmdvészeti Mdzeumi Konyvtar és
M(iegyetemi Konyvtar duplumaival, valamint a hazai folyéirat-
anyaggal kiegészittessék s egy nyilvanos olvasészobaval ellattassék.
Az egyes osztalyok csak a nélkilozhetetlen segédkdnyveket és a
tobbes példanyokat kapnék ki allandé hasznélatra.

Dont6 lépés ez dgyben csupan a féldmiveléstgyi szak-
konyvtart illet6leg tortént. A kozoktatasligyi népbiztossag ugyanis
jalius 15-én 159.314/9. sz. a elrendelte, hogy a volt OMGE
kényvtara Foldmives-szakkdnyvtar néven atszerveztessék és a
kézbnség szaméra haladéktalanul megnyittassék. E konyvtarhoz
a konyvtarigyi politikai megbizottak javaslatara egyidejileg
kinevezi konyvtari szakmunkasokkd Muranyi Nandor, Telcs Béla
és Gacso Karoly elvtarsakat. Balenegger és Kovacs tervét tehat
elejtették s az OMGE konyvtarnak csupan a Mez6gazdasagi
Mulzeum és Foldmivelésiigyi Népbiztossag kdnyvtaraival leendd
egyesitését hataroztdk el, azt is a konyvtarigyi politikai meg-
bizottak altal kedvelt «eszmei» maodon, amennyiben a kézoktatas-
Ugyi népbiztossadg elrendelte, hogy az utdbb nevezett konyvtarak
kataloguscédulairél masolatok készittessenek és 'e maésolatok az
OMGE konyvtaranak cédulakatalogusaval kozosen elrendeztes-
senek. A Kkataldgusegyesitési munkalatok megszervezésére és a
Féldmives-szakkényvtar felligyeletére Podmaniczky Horéac, a Mez6-
gazdasagi Muzeum konyvtarosa nyert megbizatadst. Bar a nép-
biztossagi rendeletben errél szé sincs, a konyvtar feletti férendel-
kezés jogat ugylatszik a Foldmunkésok és Kisgazdak Orszagos
Szovetsége gyakorolta volna, amely az OMGE feloszlatasakor

3
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nemcsak annak hazat és konyvtarat vette birtokdba, hanem ez
utobbit a Gazdaszbvetség konyvtaraval, valamint a Koptelek
szerkeszt6ségében és az OMGE hivatalszobaiban «talalt» kdnyvekkel
is egyesitette. Ez kovetkeztethet§ a Szdvetségnek a kdnyvtarugyi
politikai megbizottakhoz jalius 30-4n intézett jelentésébdl, mely
szerint a volt OMGE konyvtar katalogiz&ldsat és rendezését
Muranyi Nandor vezetése alatt fogjak végrehajtani, természetesen
az egyedul (dvozité tizedes szakrendszer alapjan. A Kivitelre
azonban nem Kkerilt a sor, még pedig nem csupan azért, mivel a
proletardiktatira rovidesen megbukott, hanem azért is, mivel a
munka végrehajtasdhoz szikséges anyagi kellékeknek is hijaval
voltak. Cédulaszekrény, kataloguscédulak, iktatokényv, statisztikai
naplé, gyarapodasi naplé egyarant hianyoztak, hogy a koélcsénzés
lebonyolitdsara sziikséges nyomtatvanyokrdl, kell§6 szamua koényv-
allvanyokrol, megfeleld vilagitotestekrél, sét takaritéeszkdzokrol
ne is szoljunk.

A szakkonyvtarak létesitésének tervei sordn meglehetdsen
koran felszinre vet6dott a zenetudomanyi szakkdnyvtar kérdése.
A 16kést ehhez a Magyar Nemzeti Muzeum igazgatdsaganak
aprilis 19-én a kozoktatasligyi népbiztossdghoz intézett s mésolatban
a konyvtariagyi politikai megbizottakhoz is attett felterjesztése
adta meg, melyben javasolja, hogy Lederer Rudolf zene-
tudomanyi koényvtara, melyet a tulajdonos a csatolt nyilatkozat
szerint a kdznek felajanl, hagyassdk meg eredeti helyén s kezelé-
sével a volt tulajdonos bizassdk meg, A bejelentés azért tortént
a Magyar Nemzeti Muzeum atjan, mivel a tulajdonos “régebbi
bejelentett szdndéka volt konyvtarat haldla utdn a Muazeumnak
hagyoméanyozni.)) Mint aldbb latni fogjuk, a magankdnyvtaraknak
a koz céljara valéd felajanlasa egyik rendes fogasa volt azoknak a
konyvgyujtéknek, akik konyvtarszobajukat «muhely» cimén nem
remélték mentesiteni s a konyvtarlgyi politikai megbizottak
részérdl Aaltaldban honoréltatott. lIktatokonyvilk tanusaga szerint
aprilis 24-én a jelen, a rendes bejelentésekt6él eltérd, sokkal
komolyabban kotelez6 jellegli esetben is atirtak a lakasbiztossaghoz
Lederer koOnyvtarszobajanak meghagyasa irant, de ezt a meg-
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oldast annyira ideiglenesnek tekintették, hogy mar aprilis 29-ére
értekezletet hivtak 6ssze egy Altalanos Zenetudomanyi Intézet
és Konyvtar felallitasa lgyében, melyen Lederer Rudolf is meg-
jelent s amelyen elhataroztdk, hogy az U(j intézetet a Margit-
rakparton l1év8 EMMER-palotaban — tehat a zenei életlink f6intéz-
juényeitél teljesen tavol es6é helyen — rovidesen felallitjak, még
pedig a kommunizmus kedvelt alkotasi modjan: meglévd intéz-
mények kiméletlen kifosztasaval. Ide kerllt volna a LEDERER-féle
zenetudomanyi konyvtar, a Zeneakadémia kodnyvtarabél az a rész,
ami az iskolai kézikényvtar kereteit tulhaladja s a Magyar Nemzeti
Muzeum fonogramm-gyljtemeényébdl a zenei szempontbdl értékes
anyag. De ez a megallapodas is, mint annyi mas megallapodasuk,
nem volt végleges, mivel jalius 29-én 379/9. sz. a kérdést intéz-
nek Kenczler Hugbhoz az Uj megallapodas targyadban, amely a
zenei konyvtar elhelyezése dolgdban a zenei direktérium és a
muzeum igazgatdsaga kozt létrejott. A k6zoktatasligyi népbiztossag
julius i-én 155.273/9. sz. a kelt rendelete, mellyel Lederer
Rudolfot a létesitend6 zeneszakkdnyvtar vezet6jévé nevezi Ki,
még ugy intézkedik, hogy «a szakkdnyvtar, mely tovabbi intéz-
kedésig az On altal kozcélra atengedett konyvanyagbdl all,
egyel6re eddigi elhelyezésében marad.» A valdsag tehat ezen a
téren is az, hogy voltaképen nem csinaltak semmit.
A teljesség kedvéért megemlitem, hogy a konyvtarigyi poli-
tikai megbizottak majus 13-4n 128/9. sz. a. meghbiztdk dr. R ohonyi
Hugo6 egyetemi tanarsegédet az Orvosegyestlet és a Tudomany-
egyetemi orvosi kar konyvtarai egyesitésének tanulmanyozésaval,
aki jalius 9-én betegségével mentegetézik, amiért addig nem
tehetett konkrét javaslatot az orvosi konyvtarak atszervezése
Ugyében s mulasztasanak potlasara két heti haladékot kér; tovabba,
hogy a Természettudomanyi Szovetség Direktériuma majus 21-ére
el6készité eértekezletet hivott egybe a Koézponti Természettudo-
manyi Konyvtar tgyében, melynek eredményérél azonban Ggy-
latszik elfelejtették tajékoztatni a konyvtari politikai megbizottakat.
Befejezésul ki kell térnem még egy nagyszabasu terv ismer-
tetésére, mely mintha azt a diktatira let(inése Ota gyakran fol-
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merilt vadat bizonyitana, hogy a diktatira «a vildg proletéarjai
egyesiljetek)) jelszava alatt tulajdonképen a panjudaizmus vilag-
hatalménak megalapitasara torekedett. A tervezet Szabolcsi Lajos*
az «Egyenl@ség» szerkesztéjének tollabol szarmazik, aki junius
18-an kelt s a Kpm. 398/9. sz. a iktatott el6terjesztésében a
zsid6 tudomaényos irodalom és magasabb min&ségl szépirodalom
részére kulon judaika-konyviar feléllitdsadt javasolja. A kdnyvtar
kiterjedne: 1. a zsidd teoldgidra, 2. az Gskori és kozépkori zsido
irok és kommentatorok mdveire, 3. a zsid6 szépirodalomnak a
XVI—XX. szazad folyamén a vilag kilénbdz8 nyelvein meg-
jelent termékeire és végul 4. a zsidésagra mint ethicumra (igy,,
de talan irashiba ethnicum helyett) vagy mint politicumra vonat-
kozé muivekre. A megvalositas az ismert kommunista recept sze-
rint torténnék: «a kozkoényvtarak részére most 0Osszegy(jtott
kdnyvekb6l a fenti szempontok szerint)) leend6 kivalogatasaval.
Azt vamok, hogy egy oly allamban, amelynek vezéremberei
kozt akadtak Revész Mihalyok, akik egy hungarikum-kényvtar
érdekeit csak egészen valami masodlagosnak voltak hajlandok
tekinteni s ahol egy hittudomanyi mivek terjesztésével foglalkozo
tarsulat kiadvanyait a papirzizéba hurcoltak, Szabolcsi tervezetét
ad acta teszik. De épen nem ez tortént. A kodnyvtarpolitikai meg-
bizottak méar két nap mdalva, junius 20-an 419/9. sz. a. sietnek
megbizni Szabolcsé az eszme megvaldsitdsaval, még pedig annak
legméltébb helyén, a Szabd Ervin Kdzponti Tarsadalomtudomanyi
Kényvtar keretében, mint «Keleti gy(jteményének judaica osz-
talyatd. Az elintézés e mohdésagabol is latszik, mennyire szivilkdn
viselték a konyvtarugyi politikai megbizottak a panjudaizmus érde-
keit. Bezzeg a Szent-Istvan-Tarsulat kiadvanyainak megsemmisitése
ellen, melyet julius 5-én jelentett be a tarsulat kiadéhivatala, csak
jalius 28-an, amikor mar égett labuk alatt a talaj s a vords vilag
fehéredése megindult, volt idejik a kézoktatasligyi népbiztossag-
nal 814/9. sz- a* tiltakozni. A Judaika-kényvtar «megszervezése®
kuldnben egyel6re a volt Orsz. Rabbiképzd Intézet kdnyvtaranak
helyiségében tortént volna «a volt zsid6 tarsadalmi intézmények
kényvtarai megfelel6 anyaganak egybeolvasztdsa Utjan®. A Sza-
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bolcsi tervezetének hatlapjan olvashatdé jegyzetek szerint a ki-
szemelt aldozatok az Akadémia Kaufmann-kényvtara, az Orsz,
Rabbiképz6 Intézet és a zsidd hitkdzség konyvtarai voltak.

V.

E tobbé-kevésbbé nagyszabasunak igérkez6 reformok mellett
a koényvtarigyi politikai megbizottak a nyilvanos kodnyvtarak
pillanatnyi szikségleteir6l is gondoskodni kivantak s e célbdl
junius 28-an egy kérd6ivet bocsatottak ki, melyet A Tanacskdz-
tarsasadg Konytariigye c. volt hivatalos lap 4. szdmaban olvashat6
hiradas szerint «egyel6re a budapesti nyilvdnos konyvtaraknak
kuldtek meg. A kérd6iv a kovetkez6 16 kérdésre vart feleletet:
1. A kényvtar neve és cime. 2. Alloméanya (kotet, aprényom-
tatvany, kézirat, okirat). 3. Milyen f6szakokat mivei. 4. Gyara-
podas 1918-ban (ebbdl vétel, ajandék). 5. Milyen katalégusai van-
nak (cédula, nyomtatott, betlirendes, szak stb.) 6. Bevétele 1918-
ban (kitdl kapta). 7. Kiadasai 1918-ban (személyi, dologi, kdnyv-
beszerzés, koényvkotés). 8. Személyzete 1918-ban (szakszemély-w
zet, segédszemélyzet, elegend6-e ez a személyzet). 9. Milyen és
mennyi kélcsénzd és olvasohelyisége van (hany személyre vannak
berendezve). 10. Kdlcsondz kinek, meddig, milyen foltételekkel,
milyen id6kdzoénkint. n. Allanak nyitva az olvasétermek, kinek,
mikor, milyen feltételekkel. 12. Hanyan latogattak az olvaso-
termeket 1918-ban, héany kotetet kdlcsdnoztek ki 1918-ban, mennyi
volt a kolcsdnz6k szama, hany kotetet hasznaltak az olvaso-
termekben. 13. Bels6 munkahelyiségek (szama €és minGsége),
14. Megfelel6k és elegenddk-e a helyiségek. 15. A kodnyvtar fel-
szerelése, berendezése megfelel6-e, milyen berendezési targyakra
van még szikség. 16. Van-e terjeszkedésre (helyiségben) lehet6-
ség; e terjeszkedés nagyobb &talakitast igényel-e.

A KkérddGivre a kovetkez6 25 konyvtar valaszolt: 1. Tarsa-
dalmi Muizeum Konyvtara. 2. Hadugyi Népbiztosag elndki kényv-
tara. 3. Raktarnok-Szertarnokok (MOVSz) Szakosztalya (azel6tt
MAV altiszti kor). 4. Beluigyminisztérium koényvtara. 5. M. Tud.
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Akadémia Kényvtara.Allatorvosi Féiskola Kényvtara. 7. Buda-
pesti F&allamugyészség Konyvtara. 8. Szab6é Ervin Konyvtar.
9. Az Orsz. Meteoroldgiai és Foldmagnességi Intézet Konyvtara.
10. Mez6gazdasagi Muzeum Szakkonyvtara. 11. Orsz. Magyar
Gazdasagi Egyesulet Kényvtara. 12. M. Nemzeti Muzeum Kényv-

és Archivum. 15. Orsz. Pedagogiai Konyvtar. 16. M. Nemzeti
Muzeum Néprajzi Osztalya Kényvtara. 17. M. Kir. Kdria. 18. Ma-
gyar Természettudomanyi Tarsulat Kényvtara. 19. Budapesti Posta-
és Tavirdaigazgatd.sdg Szakkonyvtara. 20. VI. kér. Népkdnyvtar.
21. M. All. Féldtani Intézet Konyvtara. 22. M. Technoldgiai
Iparmldzeum Koényvtara. 23. Magy. Tud. Egyetem Konyvtara. 24.
Kereskedelmi Akadémia Wahrmann Mér Konyvtara. 25. Magyar
Kereskedelmi Muzeum Konyvtara. Minthogy a 25 intézet kozil
kett6r6l, u. m. az itéldtablardl és a Kariarél kiderdlt, hogy nincs
konyvtaruk, érdemleges vélaszt csupan 23 konyvtar adott. Az
itélétabla 1konyvtarat ugyanis még 1917-ben egyesitették a Kdiria
kdnyvtaraval, az ekként egyesitett kdnyvtarat pedig az igazsag-
Ogyi népbiztossag — gy latszik a konyvtarigyi politikai meg-
bizottak megkerulésével és tudta nélkial — 1919 majusaban el-
széllittatta, hogy a népbiztossdg kdnyvtaraval egyesitsék.

Az adott valaszokbol f6leg azok érdemelnek figyelmet,
melyek a helyiségek, illetve felszerelések megfelel6 és elegendd
voltara s a terjeszkedés lehet8ségére vonatkoznak. Aki e véalaszok
alapjan itélné meg Budapest kozkdnyvtarainak a sziikségleteit, az
aranylag igen kedvezd képet alkotna maganak konyvtari allapo-
tainkrél. De talan nem csalédom, hogy felteszem, hogy ez a nagy
megelégedés csak latszélagos s inkdbb onnan magyarazhaté, hogy
a konyvtarak vezet6i nagyrészt belattdk, hogy a proletardiktatira
eszkodzeivel szukségleteik Ggy sem elégithet6k ki s igy jobb, ha
a fennalld helyzetet minél kevesebbet bolygatjak. igy pl. a helyi-
ség csak 8 kdnyvtarndl nem elegend6 és nem megfelel6 s ezek-
nél is csupan részleges hianyokrél van szé, mint pl. a Szabd
Ervin kdnyvtarnal, mely csupan a kdzpontot illetéleg van ezen a
nézeten, vagy a Meteoroldgiai és Foldmagnességi Intézetnél, melynek
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csupan még egy helyiségre volna sziiksége, vagy csak atmeneti
nehézségekrél, mint pl. a Posta- és Tavirdaigazgatosag konyvta-
randl, melynek az a baja, hogy helyisége 1914 o6ta tanfolyamok
céljaira van lefoglalva. Teljesen nemleges allaspontra helyezkedik
az Allatorvosi Fd&iskola, a Mez6gazdasagi Muazeum, mely «j
kényvtarépulet emelését tervezi)), az OMGE-kdnyvtar, a M. Nem-
zeti Muzeum Konyvtara, mely «mar évtizedek 6ta» szenved ebben
a bajban s az Egyetemi Konyvtar, ahol «(j épullet feltétlentl
szlikséges)). A helyiségikkel megelégedett intézetek soradban az
Akadémia csak ((egyel6re)) van megelégedve, a M. Kdzgazdasagi
Konyvtar pedig csak feltételesen, ha t i. ((hdzbeli kilakoltatas
atjan» segitenek rajta. Kissé homalyos a M. Technoldgiai Ipar-
muzeum vélasza, amely szerint «a helyiség is megfelel6 és ele-
gendd)), de azért «mar szik». Még nagyobb a megelégedés a fel-
szerelés, berendezés terén. E szempontbdl csupdn négy elégedetlen
akad: az Allatorvosi Fdiskola, a Mez6gazdasagi Muzeum, a M.
Nemzeti Muazeum Néprajzi Osztdlya és a M. Tud. Egyetem
Koényvtara. A megelégedettek kdzul a Szabd Ervin Koényvtar csak
((egyel6re)) az. Az egyes berendezési targyakra vonatkoz6 o6ha-
jokban is Aaltaldban igen dicséretes mérsékletet tandsitanak az
egyes konyvtarak vezetdi. Az Allatorvosi F@iskola beéri szekré-
nyekkel és polcokkal, a Szabd Ervin Konyvtar kartoték-dobozok-
kal és konyvallvdnyokkal, az Orsz. Meteoroldgiai Intézet amerikai
rendszer(i szekrényeinek gyarapitasaval, a M. Kézgazdasagi Kényv-
tar vasallvanyokkal és egy karthotekszekrénnyel, a M. Természet-
tudomanyi Tarsulat 1—2 olvas6-asztallal,, a VI. kér. Népkoényvtar
tobb konyvszekrénnyel s a M. Technol6giai Iparmizeum 4 db.
allvannyal. Valamivel nagyobb igényli a M. Nemzeti Mlzeum
Kényvtéara, mely dolgoz6 asztalokat, harom terem emeletes kar-
zatra berendezését, rendezd és kezel6 helyiségek berendezését
kivanja és a Néprajzi Osztaly, mely rendes konyvtari berende-
zésre vagyik. A legelégedetlenebb az Egyetemi Konyvtar, ahol a
mosdoktél a konyvallvanyokig semmi sem jé: mert szerinte
«modern kényvallvanyok, irdasztalok, székek, ir6gépek, mosdok,
felvondgépek, villanyvildgitas stb. stb.» kellene. A legdszintébb a
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Foldtani Intézet, melynek egyel6re semmire sincs sziiksége, hiszen
~kilonben sem lehet beszerezni)). Talan a legérdekesebbek arra
a kérdésre adott feleletek, hogy van-e vagy sem lehet6ség a ter-
jeszkedésre. E kérdésre csupan 9 intézet ad nemleges feleletet,
még pedig a Hadiigyi Népbiztossag Elnéki Konyvtara, a MAV
altiszti kor, a Beltigyminisztérium Konyvtara, az Allatorvosi F6-
iskola, a Mez6gazdasagi Muzeum, a M. Nemzeti MUzeum Kdnyv-
tara (Ggy latszik nem szamolt azzal a lehet6séggel, hogy a MGzeum
osztalyainak «liquidalasaval» egyuttal azok helyiségei is folszaba-
dulnak), az Orsz. Pedagdgiai Konyvtar, a Posta- és Tavirda-
igazgatosdg Konyvtara és a Foldtani Intézet. Legnagyobb 6ro-
minkre a terjeszkedést lehetének tartja az Egyetemi Koényvtar
vezetdsége, de 6rominket er8sen lelohasztja a lehet6ség koze-
lebbi korulirdsa: «a szomszéd hazak felé» s erésen gondolkoddba
ejt a legutolsd kérd6pontra adott felelete, hogy ez a terjeszkedés
csak nagyobb atalakitadst igényel. Ilyen nagyobb atalakitassal az
egyetemi koényvtaron kivil csupan az Akadémia és az OMGE
kényvtara tudna a helysz(ikén segiteni.

A kérdGivek kit6ltése kulonben karbaveszett faradsag volt,
mert nyomukban nem tortént semmi.V

VI.

A Kkapitalista vilagrend idején megallapitott az az igazsag,
hogy «akié az ifjusag, azé a jové» azon kevés szamu igazsagok
kozé tartozott, melyeket a kommunista vildgrend is teljes egészé-
ben magaéva tett igy tehat nem csodalhatd, hogy az a katmér-
gezés, melyb6l a kommunizmus idején egész kdzoktatasunknak
oly bdven kijutott, az ifjusdg tovabbképzésére szolgalé konyvtari
intézményeket sem keriilte el. Minthogy azonban az atalakitas e
téren szamos anyagi el6feltétel teljesitésétdl fliggott, amire a
kdnyvtarigyi politikai megbizottak képtelenek voltak, a rombolas
e téren nem lehetett oly teljes, mint a puszta ((atképzéssel)) meg-
reformdlt oktatés terén.

A budapesti Kdzponti Munkéas- és Katonatanacs muivel&dési.



KOMMUNISTA KONYVTARPOLITIKA 13

osztalya az iskolai konyvtarak tgyében janius 18-an tartott érte-
kezletet.l De ez értekezlet jegyz6kdnyve nem maradt fenn s igy
csupadn bemondas alapjan volt megallapithatdé, hogy ez az (lés
igen viharos lefolyasu is volt. A veszekedés ugy allt el6, hogy
Dienes kikuldottje, Varadi Irma Kijelentette, hogy elkommuni-
zéaljak az Osszes ifjusagi konyvtarakat, aminek a tanszemélyzet
képviselSi hevesen ellendlltak.2 Egy igen futdlagos feljegyzéseket
tartalmaz6 papirlap nyoman az is meg volt Aallapithaté, hogy
ezenkivil a didkolvasék ligyében is tartottak értekezletet julius 20-an.

A koénytarugyi politikai megbizottaknak legelsd intézkedése
e téren az a majus 16-4n 149. sz. a. kelt Ugyirat, mellyel fel-
hatalmazzék' dr. Waldbauer llonat, «<hogy a Kozoktataslgyi Nép-
biztossag didkszocidlis tigyosztalyanak képviseletében a didkkonyv-
tarak részére sziikséges konyvanyag beszerzésére, kezeltetésére és
Uzemének rendezésére a sziikséges intézkedéseket megtegye®. Egy
majus 27-én kelt dgyiratukbol pedig kidertl, hogy az @&sszes
«ifjdmunkasok® konyvellatasat egységesen akartak megszervezni
és e munkalatokkal Szatmari Sandort biztdk meg.

Hogy e konyvtarak iranyzatossagara az akkor illetékes korok
mekkora sulyt helyeztek, az kideril a Kdzoktatasligyi Népbiztos-
sag didkszallok Ugyosztalya majus 17-iki leveléb6l, melyben figyel-
meztetik a koényvtartigyi politikai megbizottakat, hogy «a felalli-
tand6 diakkdnyvtarak és tanulészobak propaganda és tanulmanyi
anyagara is® figyelemmel legyenek. Ugyané szempontot hang-
stilyozza Lukacs Gyorgy h. népbiztos jalius 15-én 170.013. sz. a
kelt leirata is, mely a f6iskolai ifjdmunkésotthonok konyvtarai
részére a tan- és szakkonyveken kivil «ag alapvetd tarsadalom-
tudomanyi és tendenciézus szépirodalmi mdveket* sirgeti.

Fdiskolai ifjumunkasotthonok lettek volna e népbiztossagi
leirat melléklete szerint: 1. A Szimbolikus Szabadkémiives Nagy-

1 Az irattarban jan. 7-ikére szol6 meghivot is talaltam, ez az Glés azon-
ban dr. GARDONYI Albert varosi félevéltaros Grtél nyert értestilés szerint el-
maradt.

2 GARDONYI szives kozlése az Ulésen jelen volt STAINDL Matyas ur
bemondasa alapjan.
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paholy épulletében. (Tanulészoba minden szakba vagd konyvvel.)
2. A Maria Kongregacio épuletében. 3. A Collegium Marianum
helyiségében. 4. A Szent Imre kollégium fehérvari-uti épiletében
(kdlénosen technikus szakkdnyvekkel). 5. A Szent Imre kollégium
Raday-u. épuletében (vegyes konyvekkel). 6. A piaristdk rend-
hazaban (kllondsen orvos- és tanitészakképz6 konyvekkel). 7.
A biréi és lgyvédi internatusban (kialonosen technikus szak-
konyvekkel). 8. A ciszterciek rendhazdban. «Az otthonok mind-
egyikébe — teszi hozzd e jegyzék fogalmazéja — természetesen
szakkényveken kiviil megfeleld irodalmi és propaganda kényvek is
elhelyezend6k».

Igen tanulsadgos betekintést nyujt a kdnyvanyag megvaloga-
tdsdnak mikéntjébe Szatmari Sandor jul. 8-an kpm. 593/9. sz. a
iktatott elGterjesztése az Ifjimunkas-csoportok Konyvtarai részére
szilkséges konyvekrdl, kiaddk szerint csoportositva. E szerint
Szatmari Dick Mané Kkiadvanyaib6l Karinthy Frigyes: Krisztus
vagy Barabas és Tanar ur kérem c. miveit 60—60 példanyban,
Reévai kiadvanyaibdl Eotves Jozsef, Magyarorszag 1514-ben c.
regényét, Bolsche és A. pRANCE-nak a Vilagkonyvtarban meg-
jelent koteteit, Daudet: Tarasconi Tartarin, Balzac: Betti néni,
Tolstoj: Haborl és béke és Hauptmann: Henschel fuvaros c.
mivét 60—60 példanyban, K ropotkin, Carlyle, Darwin és Ferero-
nak a Vilag-konyvtarban megjelent koteteit, valamint Hauptmann
A bunda c. mivét 90—90 példanyban, Strindberg és Mecsnikov-
nak a Vilagkényvtarban megjelent koteteit, valamint DiCKENsnek
a Klasszikus Regénytarban megjelent regényeit 120—120 pél-
danyban, Swift Gulliverjét pedig 180 példanyban, végll az Athenaeum
kiadvanyaib6l Bolsche, Darwin, Francé, Haeckel 6és Mecsnikov
muveit 30— 30 példanyban, Biro- Lajos: A szolgadk orszdga, Dal-
mady: Természettudomanyi mende-mondak, Karinthy: A gorbe
tukor, Upton Sinclair : Az iparbardé c. mivét és ZoLAnak a cég-
nél megjelent Osszes regényeit 60—60 példanyban, Petsfi kolte-
ményeit pedig 100 példanyban kéri strgésen megrendelni.

Még ennél is tanulsidgosabb a kodnyvtarlgyi politikai meg-
bizottaknak julius 8-a4n 607/9. sz. a. dr. Madzsar JOzsefhez inté-
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zett levele, mely arra a konnyelmd lelkiismeretlenségre, valamint
a tudoményos és pedagdgiai érzék teljes hijara vet szomoru fényt,
mellyel a ((kbnyvtarakkal ©sszekotdtt tudomanyos kutatasnak»
legf6bb vezet6i a diakolvasék tankonyvszikségletét szerezték be.
E szerint a f6iskolai didkok olvaséterme részére szikséges orvosi
egyetemi tankdnyveket «egy fiatal orvostanhallgatd Kijel6lése
alapjan)) rendelttk meg 50—60 példanyban s csak a ((leszallitas
utan)) nézték at a mar -megrendelt anyagot s akkor tamadt az a
gyanujok, «hogy koztilk sok felesleges, nem oda valé kényv is
van s ugy latszik, a Kkijel6lés hibas volt)). Az a féiskolai olvaso-
szoba, melyet ily korultekint§ maddszerrel akartak felszerelni «tan-
és szakkonyvekkel®, a Szimbolikus Nagypaholy épiletében nyert
volna elhelyezést, ahova julius 27-én utaltak be az orvosi kony-
veket, melyeket épen egy hoénap 6ta vartak a Waldbauer llona
altal a konyvgyujt6telepen kivalasztott konyvszekrények. K &halmi
augusztus 4-én értesiti a kozoktatasligyi minisztérium tudomanyos
és fbiskolai csoportjat err6l a nagy eseményrél, jelenti, hogy a
kényvtar vezetését a gyorstalpalé tanfolyamon kiképzett Komor
Andrasra bizta s igéri, hogy fokozatosan ki fogja egésziteni egyéb
féiskolai tankdnyvekkel.

Ezt a Kissé post festa tett igéretét azonban ép oly kevéssé
vélthatta be, mint azokat az igéreteket, melyekkel az Uj szellem
jegyében nagy hdhdval megindult ifjusagi konyvtarpolitika aldasait
sirget6ket még janius vagy julius elején kifizette. Pedig a tirel-
metlenked6k nem voltak valami sokan. Ezek a Barcsay-utcai f6-
gimnazium diakbizottsaga, mely az ifjusag naiv hitével mindjart
be is terjesztette azoknak a természettudomanyi és mathematikai
szakkdnyveknek a jegyzékét, melyek megkuldését remélte. Varadi
Zsigmond a siketnémak budapesti all. intézete internatusanak peda-
gogiai vezetGje, aki kérésével azért sietett oly nagyon, mivel «a
jelenleg rendelkezésiinkre &all6 néhany 6sszekoldult és egy a kor
szinvonalan &ll6 intézmény kulturalis igényeivel és szellemével
egyaltalan 0ssze nem egyeztethet6, jobbara Szent-Istvan-Tarsulati
kiadvanya kényv nem csak hogy nem el6mozditéja, hanem ellen-
kez6leg megbénitdja novendékeink kulturélis és liberélis fejl6dé-
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sének®, az Orszagos Gyermekidulési Hivatal, mely 18 telepén
felallitandé gyermekkonyvtart igényel, de ebbdl egyel6re beéri
hattal, de azt azutdn sOrg8sen Kkéri és a Kozoktatasugyi Nép-
biztossag Gyermekszocialis Ugyosztalya, mely 6t «Ujonnan ala-
pitott® kerti iskoldja részére kér jol Osszevalogatott kdnyvtarakat
s azonkivul ccmintegy 20» intézete kdnyvtaranak megfelelé kiegé-
szitését.

VIL.

A konyvtarigyi politikai megbizottak gondoskodasanak leg-
kedvesebb targya a nagy tomegek «atképzésére® legalkalmasabb
eszkdz, a kdzmdvelddési konyvtar volt. Itt is elsésorban Budapest
és a hozzadkapcsolhatd kdrnyékbeli kdzségek kozmivelédési kdnyv-
tarigye érdekelte 6ket, mely a f6varosi munkas- és katonatanacs
XI1V. Ugyosztalydnak a konyvtarigyi politikai megbizottak irodajaban
készllt 58.813/19. sz. rendelete alapjan a Szabd Ervin konyvtar
fiokkonyvtarhalozatdba kapcsolodott be. A konyvtar vezetlségeé-
nek slrgds feladatava tétetett, hogy e fiokkdnyvtarhalozatot Ki-
épitse s gyari munkaskonyvtarak és mozgokonyvtarak szervezése-
vel kiegészitse.

A terv az volt, hogy a kapitalista angol és amerikai Public'
Library-k mintdjara minden egyes keriiletben létesitsenek egy vagy
tobb kerlleti kdnyvtarat s .kikdlcsonzd allomést. A megvalositas
modja azonban teljesen bolsevista alapokon nyugodott. A terv meg-
valositasanak els6 foltétele alkalmas helyiségek elGteremtése lévén,
a konyvtarugyi megbizottak mar aprilis 18-4n 39/9. sz. a. kozol-
ték Somio DezsOvel, a lakastgyek politikai biztosaval, azoknak
az épuleteknek, illetve épiletrészeknek a jegyzékét, melyek lefog-
laldsat kérték, hogy «Budapest elhanyagolt kdnyvtarigyét a pro-
letarmiivel6dés szolgalatdba allitsdk®. Nem kevesebb mint huszon-
harom épiletet, illetve épiletrészt sorolnak fel ebben a hatalmas
étvagyrol tanuskodd6 atiratban s hogy a szdm nem tesz ki kere-
ken két tucatot, az dr. Lukacs Gyorgy h. népbiztoson mult, aki
az irattarban lévé fogalmazvany tandsaga szerint tordlte a Krisz-
tina-koruti gr. KARAcsoNYi-palotat, amelyet a kényvtariigyi poli-
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tikai megbizottaknal is fiirgébb hadligyi népbiztossag mar lefog-
lalt el6lik radio-allomas céljaira. A kért 23 helyiség kerlletenkint
fgy oszlott meg : az I kerlletre jutott egy helyiség (Schmidt
Miksa butorgyaros kelenhegyitti villaja, Ggy latszik, kulénoés te-
kintettel a gellérthegyi villdkban lakd népbiztosi és egyéb vezetd
allasokban levé proletarokra), a |Il. keriletre kettd, a Ill. kerd-
letre kettd, a IV. kerlletre egy, az V. kerlletre kett6, a VI. ke-
riletre 6t (kozte a konyvtarigyi politikai megbizottak Andrassy-
Gti  helyisége, melybe a Keleti Kdnyvtar kerilt volna), a VII.
kerliletre egy, a VIII. kerlletre négy, a IX. kerlletre harom, a
X. kerlletre kett6. A kiszemelt helyiségek f6leg maganpalotak,
azutdn bankok és kavéhazak uzlethelyiségei. Egy keletnélkili, de
joval kés6bbi Ugyirat tanUsaga szerint, mely Dienes La&szl6 és
Braun Robert alairasat viseli s egy Budapest konyvtariugyérél a
Budapesti Kozp. Munkéacstanacs Kézmdivel6dési Bizottsdga részére
készilt ismertetésbdl all, az igényeiket és terveiket folyton val-
toztatd intéz6k részben modositottdk s er6sen leszéllitottak a
helyiségekre vonatkozé kovetelésiiket. Itt mar csupan 14 helyi-
ségr6l beszélnek, mint amelyeket kertleti konyvtarak céljaira le-
foglalni 6hajtanak, még pedig az I. kerlletben egyet, a Il. keri-
letben kett6t, a Ill. és IV. keriletben egyet-egyet, az V. kerllet-
ben kett6t, a VI. keruletben harmat, a VII. keruletben kett6t, a
VIIl. és X. keruletben egyet-egyet, mig a IX. keruletre Kijelentik,
hogy ott megfelel6 helyiség nem Iévén, «a kerlleti kdzmdveld-
dési kényvtar gy volna a proletarérdekeknek megfeleléen leg-
kénnyebben elhelyezhet, ha az Ujvasartéren barakszerii nagyobb
pavillont)) emelnek. E 14, illetve az emelendd barakszeri pavil-
lonnal egyutt 15 helyiséghez jarulna még Ujpesten a volt szabad-
kémdvespaholy épllete és Kispesten a Kispesti Kasziné helyisége.
A maganpalotdk ez U(jabb, véglegesnek tekinthet6 tervezetben,
mar amennyire a konyvtéarigyi politikai megbizottak kapkod6
munkajaban végleges megallapodasokrél szd lehet, joval kevesebb
szerepet jatszanak, mint a lelkesedés els6 hevében készilt meg-
keresésben s kavéhaz is csupan harom szerepel koztik, még
pedig a Krisztina-korat 1. sz. alatt levé Csokonai-kavéhaz, az
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Esku-ut 5. sz. alatt 1év8 Belvéarosi kavehaz és a Jozsef-korut
56. sz. alatti Bodoé-kavéhaz, ahova a VIII. kér. kozmdlvel6dési
konyvtarrd «atszervezett)) Erzsébet-Népakadémiai Kényvtar kerilt
volna. A Szabé Ervin konyvtar kozpontjanak és fidkjainak el-
helyezése targydban kuloénben a Kozp. Munkéas- és Katonatanacs
junius 23-ara értekezletet is hivott 6ssze, melynek eredményeirdl
azonban a koényvtarigyi politikai megbizottak irattara nem ad fel-
vilagositast. A kiszemelt helyiségek kozul az irattar tanUsaga sze-
rint a lakashiztossag mar aprilis 30-an kiutalta a Lipétvarosi
Kasziné nyari helyiségét, a Liszt Ferenc-tér 7. sz. palota |. eme-
leti helyiségét és Schmidt Miksa gellérthegyi villajat. Ujabb ki-
utalasok azonban nem torténtek. Csupan arrél van az irattarban
adat, hogy az Ujpesti szabadkém(ives-hazat is lefoglalta kényvtari
célra az ottani munkas- és katonatanacs. Mint a kdnyvtarigyi
politikai megbizottak korultekintd eljardsanak egyik jellemz8 pél-
dajat fol kell emlitenem a Ill. kerlleti kézm(vel6dési konyvtar
helyisége dolgdban folyt iratvaltdst. A megbizottak Ugy talaltdk”
hogy a. lll. kerlletben csupan egyetlen konyvtari célra alkalmas
helyiség van, melyet a dunai vorés6rség vett igénybe. Minthogy
a dunai vorosérség a Dunat 6rzi s igy a Dunan a helye, a meg-
bizottak junius 27-én megkeresték a Belligyi Népbiztossdg hajo-
zasi parancsnoksagat, hogy e célra foglalja le a Duna-G&zhaj6zéasi
Tarsasag egyik személyszallit6 g6zosét. Sajnos, miként a Nép-
gazdasagi Tanacs kozlekedési féosztalydnak valaszabol kiderdl, ez
az «észszeri» megoldads nem volt megvalosithatd, egyrészt mivel
a Dunag6zhajézéasi Tarsasag Uszémuvei nem lévén ((kdztulajdonba
véve» hajéjat sem lehet lefoglalni, masrészt mivel a kazant télen
allanddan fliteni kellene, ami viszont a szénhiany miatt lehetetlen;

A konyvtarugyi politikai megbizottak és a Varosi Konyvtar
vezet8sége egy a Budapesti Munkés- és Katonatanacs elndkségé-
hez intézett elGterjesztés szerint kilenc keruleti fiokkényvtar fel-
allitadsat tervezték, melyek személyzeti sziikséglete, fiokonkint tiz
embert véve szamitasba, 90 egyénnel ndvelte volna meg a Varosi
Konyvtar eddigi személyzetét, amihez még a fiokok kozpontjaban
alkalmazand6 20 munkaerd jarult volna. Bar e nagy személyzet
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csak fokozatosan lett volna beéllitandd, mégis a személyi kiada-
sok az 1919. év hatralevd felére 737.800 K-val haladtdk volna
meg a Févarosi Koényvtar koltségvetését. Hazbérre egyelbre «az
ismert okokbdl)) semmit sem iranyoztak el6. Valdszinlleg abban
reménykedtek, hogy a lefoglaland6 helyiségek utdn nem kell haz-
bért fizetniok. F(itésre és vilagitasra 50,000 K-t, takaritasra
25.000 K-t, bdatorok pétlasara 16.000 K-t, kdnyvbeszerzésre
400.000 K-t, kényvkotésre 300.000 K-t, kataldgusokra 32.000 K-t,
kulonfélékre (féleg kezelési és irodai folszerelésekre) 45.000 K-t
és rendkivili szUkségletekre 280.000 K-t, 0Osszesen 1,953.800 K
péthitelt kértek.

Az egész elBirdnyzat realitasdhoz meglehetésen sok szd fér.
A személyi kiadasok 0Osszege pl. teljesen 1égbdl kapott, mivel az
egységes hetibérrendszert csupan késébb allapitottak meg. A héaz-
bérek dolgat teljesen kikapcsoltadk. A koényvbeszerzésre bealli-
tott 400.000 K-val 40.000 kotet beszerzését irdnyoztak el6, ami
az akkori konyvarak mellett képtelenségnek latszik, de tudnunk
kell, hogy a derék konyvtartigyi politikai megbizottak a kiaddk-
tol és konyvkeresked6ktdl lefoglalt konyvanyagot a régi ar
40°/0-aval akartak szamiaztatni. Minthogy egy-egy kerileti kdnyvtar
egyel6re 10.000 kotetbdl allt volna s a kalkulacional hét konyvtart
vettek figyelembe, még igy is hidnyzik 30.000 kotet beszerzési
koltsége. Ezt a kdnyvmennyiséget azonban a «szocializalt# egye-
suleti és magankényvtarak anyagabdl emelték volna ki. A szovjet
uralom idejében fenndllt munkabérek és anyagbeszerzési koéltségek
mellett ugyancsak elégtelennek latszik a katalogusok el6allitasara
félvett 32.000 K-as tétel, amib6l nyolc kényvtar katalégusanak
kinyomatési koltségeit kivantdk fedezni, mivel az Erzsébet Nép-
akadémianak mar volt kinyomatott jegyzéke. Végul az el6terjesz-
tés maga is elismeri, hogy a rendkivili sziikségletekre el8irany-
zott tétel, melybdl hét fidk elsé berendezési szikségleteit 6haj-
tottak fedezni, csak «igen hozzavet6leges)), mivel nincs még el-
dontve, hogy a helyiségeket butorokkal kapjak-e vagy anélkul.

Nem tulzés tehat, ha azt allitjuk, hogy a Févarosi Kdonyv-
tarnak ez a nagyszer( kiépitése évi 5— 6 milliot emésztett volna

4
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foél s még ez esetben is a fiokok nem e célra épiilt, hanem csak
tobb-kevesebb szerencsével adaptalt helyiségekben mikodhettek
volna s olyan konyvanyaggal, mely két fioknal szinte teljes egé-
szében, a tobbi hétnél pedig kozel felében a Dienes «VOros
Ujsag»-beli cikkében «szellemi népkonyhaknak® elkeresztelt egye-
stleti és népkonyvtarakbol s annak a burzsoazianak kifosztott
konyvtaraibdl kertlt volna ki, melynek szellemi javaira, ugyancsak
DIENEsnek a konyvtarosi kurzus bevezetd elGadasan elhangzott
nyilatkozata szerint (1 A Tanacskoztarsasag Konyvtarugye. 2—3. sz.)
a proletdroknak, ha ugyan ily javak egyaltalan vannak, nincs
szikségik.

A polgéri tarsadalomnak kilonos elégtételtl szolgalhat, hogy
még az a kevés is, amit a proletardiktatira a kdézmdvel6dési
konyvtarligy terén teremteni latszott, tulajdonképen nem mas,
mint az allam és tarsadalom altal létesitett s a SzABO-iskola altal
folyvast lekicsinyelt alkotasok erdszakos kisajatitasa, arrél nem is
szOlva, hogy az egész tervezet a kapitalista tarsadalom két leg-
nagyszerlbb allaméban, az angolban és az amerikaiban kialakult
tipus egyszer( kopidja. A sajatosan szocialista-kommunista izt
és szint ez alkotdsoknak a hirhedt ccagitaciés kollekciokon® és
((selejtezéseken® kivil DIiENEsnek egy &prilis 22-iki értekezleten
elhangzott azon Allitdsa adta volna meg, hogy e kézmf(ivel6dési
konyvtérakat elvben ((barki® hasznalhatja, de «ha az illetd keru-
leti kdnyvtar nem tudnd a keriilet egész lakossdgat ellatnie,
akkor “elsGsorban szakszervezeti tagsagi jeggyel igazolt munkasok
vehetnék igénybe®. Az egész négy honap alatt, a munkaenergia
és anyagi javak leghallatlanabb pocsékolasa dacdra sem tudtak
tobbet alkotni, mint hogy par hét alatt ((atszervezték® a Buda-
pesti Konyvtar-Egyesilet Corvin-téri konyvtarat s azt nagy ho-
hoval akartak megnyitni junius 24-én a ((reakci6 fészkében®, mint
a ((tudasnak és kdzmldvel6désnek Gj kapujatd. A megnyitds tény-
leg megtortént, de a nagy hdhod elmaradt, mivel a megnyitasnak
kilonds diszt kolcséndzni hivatott elvtarsakat: Lukacs Gyorgy
népbiztost, Agoston Péter elnokot, Dienes LaszIé konyvtarugyi
politikai megbizottat és Ertler Antalt a Il. kér. munkéas- és
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katonatanacs titkarat, mint igazi proletarhésoket visszariasztotta az
a par agyulovés, melyet ezen emlékezetes napon a gyorsan el-
fojtott ellenforradalom hivei a «szovjethdzra» leadtak. Csupan
K 6halmi Béla és Braun Robert volt az a két rettenthetetlen hdés, aki
A Tanacskoztarsasag Konyvtartigyében, olvashaté lendiletes leiras
szerint «fegyverzajb.an» és amikor az «agyu dorgott», megjelent
mint f6szerepl6é ennél az Unnepi aktusnal.

A masik hasonloképen atszervezés ala vett ((szellemi nép-
konyha)), a volt Erzsébet Népakadémiai Kényvtar, melyet tobbek
kézt az Orszagos Kasziné és Tiszti Kaszind konyvtarabdl ki-
emelt koényvekkel egészitettek ki, mar nem készilhetett el idejé-
ben. Mire megnyithattdk volna, az egész tarsasagot elseperte az
az agyudorgés, mely a Tisza mell6l futamitotta meg a vezérek-
hez mélté vords hadsereget.

A budapesti kozmdvel6dési kdnyvtarhal6zatba bekapcsolandd
kérnyékbeli kozségek kozill a Leninvarossa atvedlett Erzsébet-
falva, Kispest és Ujpest konyvtaraval foglalkoztak behatdbban, de
terveik megvaldsitasara sor' nem kertlhetett.

Erzsébetfalvara Balint Jen6t kuldték ki, aki jalius 12-én kelt
jelentésében el6adja, hogy a konyvtar céljaira lefoglaltdk a Corso
és a Varosi Kavéhaz helyiségeit. Ezek egyike kdnyvkoélcsonzé
és olvasohelyiséggé, masika ifjusagi konyvtarrd alakittatott volna
at. Az Aéllvanyokat a helyi szocializdlt Gzemekkel akartak el-
készittetni. Az egyéb butorzat nagyrésze valdszinlleg e kavé-
hézak folszereléséb6l kertlt volna ki. A kdnyvanyag magvat a
leltarozds alatt all6 «volta polgari egyesiletek konyvtarai szol-
galtak volna, melyek konyvkészletét a jelentés 1000— 1100 ko-
tetre teszi.

Kispestre, melynek munkastanacsa a Kozoktatasigyi Nép-
biztossagtdl jooo «kulturdlis mi» kiutalasat kérte, V orosvAry
Ferenc osztalyvezet6t, volt bankigazgatdot s az Erzsébet Népaka-
démia volt f6titkarat kuldték ki jalius 7-én. Beszamoldja szerint
az ottani kaszindban lehetne elhelyezni a kdnyvtart.

Valamivei. tébb tortént Ujpesten, ahol a munkés- és katona-
tanacs mar jun. 24-én jelenti, hogy a koényvtar céljaira lefoglalta a

4
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volt szabadk&ml(ives paholy épuletét, melynek elég célszerlinek mond-
hat6 atépitéséhez is elkészittették a tervet Scheiber Miklés m-
épitével, aki a K8banyai Kasziné emeleti helyiségeinek konyvtari
célokra leend6 atalakitasarol is keészitett alaprajzi megoldast

A konyvtarhal6zat e nagyszabasu Kkiépitése természetesen
aktudlissa tette a Varosi Konyvtar fiokkdzpontjdnak «nagy tzemre
valo atszervezésétd. Erre vonatkozolag Varadi Irma majus 22-én
terjesztett be javaslatot, melyet azonban — agy latszik — nem
targyaltak le a konyvtartgyi politikai megbizottak.

VIII.

Kialénoésen nagy apparatussal indult meg a Szabd Ervin-
konyvtar kdzml(ivel6dési halézatanak egy sajatos aganak, a gyari
konyvtarak létesitésének lgye. E konyvtarak megszervezését egy
apr. 22-én tartott értekezlet hatarozta el, mely egyuttal elvetette
azt az ezen alkalombdl folmerdlt inditvanyt, hogy a pénzintéze-
tekben is létesitsenek ilyen szépirodalmi és szakmivekbdl allé
konyvtarakat, s kimondotta, hogy e helyeken «csupan agitacios
kollekcioknak mozgdéforméban valo felallitasat® tartja sziikséges-
nek. Az agitaci6 azonban a gyari munkaskonyvtarakban is nagy
szerepet jatszott volna. Pfeifer Sandor, a gyari munkaskonyvtarak
Ugyeinek el6adoja, egy apr. 21-rél kelt el6terjesztésében a kovet-
kez6kben foglalja 0ssze az ezen kdnyvtarak anyaganak 6sszevélo-
gatdsanal érvényesitendd szempontokat: «a munkas lelje meg a
szocialista és a szocializmushoz vezetd tudoméanyos konyveket,,
taldljon egységes és a burzsoa-ideolégia altal nem korrumpalt
szOrakoztatd konyveket, de taladljon foglalkozasa korébe vagé
szakkonyveket is». A kdlcsénkdnyvtar mellé mindenitt egy olvaso-
szobat is terveztek, ahol a folyoGiratokat, lexikonokat s egyéh
kézikdnyveket hasznalhattak volna. A kdlcsonz6 és olvasészoba
nyitdsi idejét a «burzsod~ideoldgia» Altal, Ugy latszik, némileg
((korrumpélt® el6add, a «napi munka végeztével este 6—9 kozé
helyezte®, nem szamolva a ((szocidlis termelés@ legnagyszeriibb
vivmanyaval, a 8—2-ig tartd egységes munkaid6vel.
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Az Ugykoréért lelkesedd el6add Budapesten és kdrnyékén
legaldbb oo ilyen gyari konyvtar feldllitasat tervezte s ez a
nyugat legnagyobb ipari centrumaiban is tllzottnak tetszhet6 szam
agy latszik meghokkentette a konyvtarigyi pol. megbizottakat,
akik ezuttal, szakitva rendes szokasukkal, jonak lattak a szervezd
munka megkezdése el6tt a hozza val6é realisabb alapot adatgy(ij-
téssel megvetni. E célbdl jan. elején 73 Uzemmel Iéptek érint-
kezésbe s egy 10 pontbdl all6 kérdGivet osztottak szét a gyarak
s hasonlé véllalatok kozott, melyb6l 59 kell6kép Kitdltve vissza-
érkezett. A kérdbiv a kovetkezd 10 pontra kért felvilagositast:
1. Gyar neve és helye. 2. Hany munkést foglalkoztat. 3. Ezek
szakmaszerinti elosztasa. 4. Van-e a konyvtarnak alkamas helyi-
ség és milyen nagy az? 5. Van-e az olvasdteremnek alkalmas
helyiség és milyen nagy az ? 6. Van-e kdnyvtarszekrény és egyéb
berendezés? . 7. Van-e az olvasdteremnek alkalmas berendezés?
8. Tud-e a gyar ilyent késziteni? 9. Van-e a gyarnak eddig is
kényvtara s ha igen, kb. hany koényv? 10. Van-e konyvtar
kezelésére alkalmas személy?

Mint a valaszokbdl kitetszik, az 59, helyesebben 58 Uizem,
mivel a Walla-féle cementgyarrdl kidertilt, hogy {zemen kivil
all, legjobban alkalmas konyvtarkezel6kkel volt elldtva. E pontra
ugyanis csak két Uzem adott tagadd valaszt. Konyvtarnak alkal-
mas helyiséggel is 40 Uzem rendelkezett s az ilyen nélkdl sz(-
kolkdodd Uzemek egyike rekviralds, masika — ez a csepeli l6szer-
gyar — épités atjan hajlandé a hianyon segiteni. A helyiségek
nagysaga 8—250 m.2 kozt valtakozik s olyan is akad, amelyikben
legfeljebb egy konyvszekrény ha elfér. Az olvasoteremnek alkal-
mas helyiség mar csupan 19 Uzemben akad s ezek egy része is
kdzos volna a konyvtari helyiséggel. Konyvtari folszerelésben
nagy a szegénység: mindossze 17 Uzem rendelkezik 1—2 szek-
rénnyel vagy allvannyal, kett§ pedig maga készit vagy -rendel
folszerelést. Olvasétermi berendezést plane csak nyolc gyar tud
rendelkezésre bocsatani, jobbara az étkez6helyiségekben hasznalt
asztalokat, padokat és székeket. Ily berendezési targyakat 26 tud
késziteni. Konyvtara 17 Uzemnek van. A kotetszdm egypéar
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Ocska folydirat-évfolyam és 1620 kotet kozt valtakozik, de altala-
ban csak ritkan haladja meg az 500 kotetet. Ami mar most az
58 Uzem munkaslétszamat illeti, az csupan két esetben éri el,
illetve 1épi tal a 10.000 fejet, kett6nél van 4000-en felll, négynél
3000—4000, nyolcnal 1000—2000 és tiznél 500— 700 kozt inga-
dozik ; szadzon aluli a munkaslétszam tiz Gzemnél s ezek kozul
kett6ben a létszdam még a tizet sem éri el. Ami a munkéasok
szakmabeli megoszlasat illeti, itt az adatok, az egész nagy Uze-
meket nem tekintve, annyira elaprézédnak, hogy a beérkezé ada-
tokat tablazatosan feldolgozé kimutatds erre, mint gyakorlati
hasznot nem hajté részletre, ki sem terjeszkedik.

A korlevélnek megvolt tehat az a haszna, hogy beigazolta,
miszerint Budapesten és kornyékén tavolrol sincs sziikség szaz
gyari konyvtarra, habar a kornyék oly tagan volt értelmezve,
hogy az 59 vélaszt add Uzem kozott a nagykanizsai és székes-
fehérvari fut6haz is szerepel.

A konyvtarigyi politikai megbizottak le is tettek tehat arrél
a tervrél, hogy minden egyes lzemet kilén kdnyvtarral szerel-
jenek fol s egyel6re beérték volna 3—4 ilyen konyvtar létesitésé-
vel, melyek egyike-mésika tdbb szomszédos (zem munkasait
kézosen latta volna el olvasnivaloval. igy pl. a Telefon-gyar
konyvtarat egyuttal a Gyukits és Tarsa-féle kalapgyar, a Grof-
féle vegyészeti gyar, a Tessényi-féle asztalosgyar munkésai és az
Egyesult Varosi Villamos Vasutak alkalmazottai hasznaltak volna.
Ez utdbbiak bevonasara azért lett volna sziikség, mivel a vaslt-
tarsasag zugldi telkébdl akartak teriiletet szerezni az emelendd
betonpavillon részére, miutan nem osztottdk Breyer Pal elvtars
azon javaslatat, hogy az Erzsébet NGiskola, ezen ((kizar6lag a
burzsoazia leanyainak épitett iskola fényes berendezés(, ériasi ter-
meit)) foglaljak le «nagy konyvtaraval)) egyutt, melyet ((megros-
talds utan ki lehetne egésziteni)). Egy junius 30-an kelt &ssze-
foglald jelentés szerint «az épitési direktorium megérté elézékeny-
sége kovetkeztében a koényvtarpavillon négy hét alatt elkészil-
het)), valdszinlileg azon ((teljesen kész és a célnak megfeleld))-
vasbetonéplilet felhasznalasaval, melyet iskolanak szantak a bdr-
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zsujok s amelyre Skuteczky épitész hivta fel Pfeifer elvtars
figyelmét.

A Tanacskoztarsasag Konyvtarigyé c. volt hivatalos lap
junius i-én  megjelent szdmanak Gyari munkaskdényvtarak c. rek-
lamcikke a lehetd legrévidebb idén belll kilatasba helyezi a
Ganz-Danubius kocsigyar konyvtardnak «mintakénytar gyanant))
leend6 megnyitasat. Hogy ez a konyvtar azonban csakugyan ily
rovid id6 alatt létesiilhetett volna, az els6sorban a gyar vezet6-
ségének az érdeméil tudhaté be, amely Pfeifer egy majus 8-an
kelt jelentése szerint a szépirodalmi és tudomanyos muvek Kivé-
telével minden szikségest megad. Halabdél a nagylelki{ségért
Pfeifer azt javasolta a konyvtartgyi politikai megbizottaknak,
hogy az ((Uzemben taldlt» technikai konyveket, ((melyek a kényv-
kereskedelemben nem kaphatok s a gyari kdnyvtar szaméra nem
alkalmasak)), olvasszdk be a Szabd Ervin konyvtarba. Hogy az
Uzemvezetfség nagy készsége dacara sem tudtak a konyvtart a
diktatdra idejében megnyitni, annak f6oka abban a kapkodasban
és hatarozatlansagban keresendd, mely a helyiségek kivalasztasanal
nyilvanult meg. El6szor oly helyiségeket szemeltek ki a gyarban,
melyek atalakitdsi koltségei 160.000 K-t emésztettek volna fel,
majd itt is egy kulén barakk felallitasat tervezték, végul «egy
Ujabb megoldassal, mar kész nagy termeket kaptak a gyartol a
konyvtar és olvasdterem szamara».

Ugyancsak maga a gyar vallalta magara a felszerelési tar-
gyak elkészitését a Magyar Fegyver- és Gépgyarban tervezett
konyvtarnal, ahol a konyvtarterem és az olvasoterem a fentebb
idézett cikk szerint ((valésaggal pazar beosztasu és berendezésl
lesz». E pazar berendezésben val6szinlileg része lett volna Balint
Jend jan. 17-iki javaslatanak, amely a gyar mérnokének a budai
Vigad6 éplletében levé 6. szf fiok berendezését, tehat egy régi
((szellemi népkonyhét)) ajanlja figyelmébe.

Végul sz6 volt még arrdl is, hogy a budai Kézponti Katonai
Ruharaktarban is berendeznek egy munkaskonyvtart, melyet egy-
uttal a szomszédos Nemzeti Egyesilt Textil-gydr munkasai is
hasznéltak volna.
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A kozmdvel6dési konyvtarhalézat egy masik mellékhajtasa
lett volna a laktanyai konyvtarak csoportja. A Kozoktatastgyi
Népbiztossdg Hadsereg-propaganda Ugyosztalya jal. i-én hivta fel
a konyvtariagyi politikai megbizottakat, hogy ily kényvtarak fel-
allitasarol haladéktalanul gondoskodjanak. Ezek jalius 4-én kelt
valaszukban be is kérték azokat az altalanos adatokat, amelyek
alapjan ezzel a kérdéssel foglalkozhatndnak, de kérésiket a pro-
paganda-ligyosztadlynak mar nem volt ideje teljesiteni. Az ebbdl a
késedelembdl szarmazé tétlenséget a hadsereg vezet6i ugy latszik
eluntak és maguk vették keziikbe az Ugyet. Legaldbb erre vall a
9. voros vasas hadosztaly jal. 16. megkeresése, melyben kdényv-
vasarlasi engedélyt kér a Liebknecht- és Engels-laktanyakban fel-
allitand6 olvasdtermek részére.

A vords hadseregnél jobban jart a vorés 6rség, melynek
orsz. fOparancsnoksdga nagyon a szivén viselte a voros &rok
kulturalis igényeit. Mar aprilis 15-én elGterjesztést tett a Tanacs-
koztarsasag sajtodirektériumahoz, melyben egy rendelet kibocsa-
tasat surgette, amely kotelez6vé tenné az ezentll megjelend minden
fajta sajtotermékek, konyvek, brosurak, propaganda célokat szol-
galé kiadvanyok egy-egy ((ismertetd példanyanak)) a Voros Orség
Koényvosztalya részére vald bekildését. E beadvany a Sajtédirek-
toriumtél a Szellemi Termékek Orsz. Tanacsdhoz s innen a
konyvtarligyi politikai megbizottakhoz kertlt véleményezésre, ahol
a darab szerencsésen megakadt. A Voros Orség féparancsnoksaga
azonban, nem gy6zve kivarni a kérés elintézését, mas megoldasi
maédhoz folyamodott s mint jan. 3-4n a konyvtarigyi politikai
megbizottakhoz intézett jelentésébdl kideril, a vords &6rség tagjai-
nak mi(ivelésére konyvtart létesitett. A konyvtar alapjaul «a Habs-
burg J6zsef palotaban 6sszegy(jtétt konyvanyag)) szolgalt, «ahol a
kényvtar elhelyezésére és az olvasoterem létesitésére minden tekin-
tetben alkalmas, zavartalan, vilagos és kell6en butorzott helyiség
all rendelkezésre)). A féparancsnoksag grandiézus terve szerint ez
a kozpont Nagy-Budapest 14 vorés 6r kerlletében egy-egy mozgo-
kényvtart szandékozott létesiteni s id6vel e rendszert a vidék
nagyobb vorésér-gécpontjaira is ki akarta terjeszteni. Egy-
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elére azonban kisérletképen csupan Nagy-Budapest harom helyén
kivantak e fiokokat megszervezni, ahol a megfelel6 helyiségek és
berendezések méar készen Allottak.

Hogy a vords 6rség konyvigényeit valamikép kielégithessék,
a konyvtarigyi politikai megbizottak ismét a burzsoazia ((szellemi
népkonyhainak)) hulladékaihoz folyamodtak s janius n-én fol-
kérték Szabs Ferencné ((Urasszonyt)), hogy a Vords Orség koz-
ponti kényvtara részére a sebeslltek volt kodnyvosztalydban fel-
halmozott kdnyvanyagbél megfelel6 kdnyveket adjon at Diamant
elvtarsnak. Hogy az ekként rendelkezésre bocsatott kényvanyag
tavolrél sem volt elég, azt az a keltezetlen, ceruzaval irt fol-
jegyzés tanusitja, mely szerint a Voros 6rség nem tudja az olva-
sOkat kielégiteni s Gjabb kodnyveket kér.

Maga dr. Dienes LA&szld, a kdzml(ivel6dési konyvtarak e
mellékhajtasait nem szivesen latta felburjanzani. Mint a kdnyvta-
rosképzd tanfolyam egyik el6adasan kifejtette, a gyari konyvtarak
((1étesitése tulajdonképen megalkuvds. Ep Ggy megalkuvas, ha a
vords Orség szamara, vagy ha az ifjamunkasoknak, vagy a kaszar-
nydkban rendeziink be kdényvtarakat; mindezek létesitése ellen-
kezik a helyes konyvtarpolitika elveivel. Nem helyes ugyanis apro
kdnyvtarakat csinalni, a helyes elv az, hogy minden kerlletben
legyen annyi egységes kdzmdvel6dési kdnyvtar, amennyire min-
denki igényeinek Kielégitésére sziikség van. Ma azonban ezt meg-
csindlni nem lehet. Azoknak az embereknek jorésze ugyanis, akikkel
szeretn6k megismertetni a konyveket, olyan, hogy nem jon a
kdnyvhoz, kell hogy mi vigylk oda egészen a helyébe a kényvet.
llyen utakon remélhetd csak, hogy egy csomd embert, akit mas-
kiulénben nem tudnank a kultlra szamara megnyerni, fogékonnya
tesziink, hozzaférhetévé teszink a kulturanak. Ezek a kisérletek
az atmeneti id6nek megalkuvésai. Késébb az aprd és egyes kuldn
kategériak szamara megszervezett kdnyvtarak maguktél meg fog-
nak sz(nni)).
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IX.

Addig is, mig DIENEsnek ez az uniformizaléd ideélja meg
nem valésulhat, nem csak maga volt kénytelen kozremunkalni
ily apr6 konyvtarak létesitésében, hanem azt is kénytelen volt
eltdrni, hogy itt-ott egészen egyéni és az 6 haldzatdba egyaltalan
bele nem kapcsolhatd konyvtaralakulatok is keletkezzenek, de tér-,
mészetesen csak akkor, ha a mindenhatd szak- és partszervezetek
alltak ez alakulatok hata mogott.

igy pl. a kényvgyijté és elosztételep junius 24-én jelenti
a konyvtarlgyi politikai megbizottaknak, hogy a volt Belvéarosi
Polgari Kor konyvtarat nem vehette at, mivel a kor helyiségeit
birtokba vett Fodraszalkalmazottak Orsz. Szdvetségének titkara az
atadast ((hatarozottan megtagadta, hozzaflizve, hogy csak karhata-
lom kozbejottével vihetd el a konyvtar s ebben az esetben sze-
mélyiinket illet6leg bekdvetkezd fenyegetéseket igért». A mas-
kalénben oly erélyes politikai megbizottak legott siettek behédolni
a harcias borbélyoknak, akiket mar két nap mulva, 26-4&n kpm.
463/9. sz. a értesitenek, hogy a konyvtart részikre «atengedik».

Ep ily szépen lenyelték Bokanyi elvtars intézkedését, aki a
VII. kér. Polgari Kasziné konyvtarat a VII. kér. Partszervezet
részére foglalta le. Sietnek kijelenteni, hogy «szivesen lemondanak
err6l a konyvtarrol, bar kényvtaraink konyvvel vald ellatdsa a
konyvhidny miatt igen nagy nehézségekbe utkdzik. Minthogy
azonban foltehet6, hogy ebben a polgari kényvtarban olyan kdnyvek
is vannak, amelyek a szocidlis partszervezet konyvtardban nem
foglalhatnak helyet, vagy feleslegesek)), kérik a kényvjegyzék be-
kildését.

Lett-e foganatja ennek a jambor Ohajtasnak, az a kdnyvtar-
Ugyi politikai megbizottak irattdrdb6l nem volt megéallapithato.
Széfogaddbb volt a Szocialista Part 1X. kér. partszervezete, mely
ép ugy ratette a kezét a Ferencvarosi Polgari Koér konyvtarara,
mint a VII. kér. partszervezet a VII. kér. Polgari KaszinGéra. A IX.
kér. péartszervezet vezetlsége majus 4-én beterjeszti a Polgari
Kor konyvtardbol kiselejtezett kényvek jegyzékét, kér iazok el-



KOMMUNISTA KONYVTARPOLITIKA 59

vitelét s minthogy a megbizottak rogténdsen nem intézkednek,
majus 9-én maga jelenti, hogy a Kiselejtezett 552 kotetet atkuldi
a Szab6 Ervin Koényvtarba. Ez az agilis partszervezet kilonben
nem érte be ennyivel, siet Kkiegésziteni a maga szdja ize szerint
a visszatartott anyagot s mar jun. 24-én megkuldi az Uj Part-
szervezeti Kényvtar kinyomatott katalégusat a Polgari Kor 1900.
évi kinyomatott kényvjegyzéke kiséretében.

A két kinyomatott kdnyvjegyzék dsszehasonlitésa igen tanul-
sagos, bar a bel6le leszirhetd kovetkeztetéseket némikép befolya-
solja az a korilmény, hogy a nyomtatott jegyzék alapjan nem
ismerjuk a Polgari Kor utolsé 19 évi beszerzéseit, mivel nem
val6szinl, hogy egy él6 kaszind 1900 Ota egyetlen 0 kdnyvet
se szerzett volna be. igy kiselejteztettek: Abonyi Arpad (4 mivé-
b6l 3), Abonyi Lajos, Bartok Lajos, Benedek Elek, Beniczkyné-
Bajza Lenke, Bolanden Konrad, Bougaud (A kereszt és korona),
Bourget, Bret Harte, Burnett (A kis lord, a vildgirodalom
egyik legbajosabb konyve), Chateaubriand (A kereszténység szel-
leme), Cherbuliez (a Bolski Laszlo kivételével), Collins, Convay,
Coppée, Csiky Gergely (3 regénye kozul kett), Daudet A. (6t
munkajabdl 4, kozte Az evangélista no\ bizonyara cime s nem
irdnyzata alapjan, melyet a selejtez6k Ggy latszik nem ismertek s
ezzel szemben folvétetett két Ujabb kotete), Dickens (6 mive
kozil 5, csak a Barnaby Rudge hagyatott meg s Gjonnan bele-
kerilt a Pickwick Club), id. Dumas, Ebers (5 mf(ib6l 4), Elliot
George, br. E6tvos Jozsef (négy regényébdl ketté: a Magyar-
orszag 1514-ben és a NO&vérek), Farina S., Feuillet, Flaubert,
Gerstacker, Gréville FL, Gyarmathy Zsigané, Halévy (miveibdl
A tisztelend6 Gr és a Constantin abbé), Herczeg Ferenc, Hugo
Viktor (A nevet§ ember, mely ma mar rendkivil ritka), Hubner
Sandor (Séta a vilag koril), Ivanyi Odon, Jakab Odon, Jokai
Mér (muveib6l tébb kotet igy: Egy az isten, Egy magyar nabob,
Szabadsdg a hé alatt stb.), Jésika Miklés (minden az Abafi kivé-
telével), Justh Zsigmond, Kdébor Tamés (3 miuve kozul 2, de 5
Gjabb muvei megtoldva, amelyek sorab6l természetesen a Ki a
ghettébdl sem maradhatott el), Kazinczy Ferenc, Kielland Sandor



60 GULYAS PAL

(5 mdbél 4), Manzoni S. (A jegyesek c. 0©rokszép alkotas),
Maupassant (5 m(ibél 2, valészintileg a rossz forditds miatt, de
7 méas kotettel megtoldva), Montépin, Ohnet, Ouida, Palffy Albert,
Pékar Gyula, Petelei Istvan, Rékosi Viktor (csak A bujtogatok-
nak kegyelmeztek meg), Sand George (7 mibél 3, csak a Consuelo
és hasonlé iranya muvek maradtak meg), Shelhagen, Stanley
M. H. (A legsotétebb Afrikaban), Seb6Sk Zsigmond, Serao Matild,
Sudermann Henrik, Sue Eugéne, P. Szathmary Kéroly, Szoma-
hézy Istvan, Thackeray (német kiadasai, a magyarok bent marad-
tak), gr. Teleki Sandor (Garibaldi alatt), T olnai Lajos, T olsztoj
Led (Sebastopol), Thury Zoltan, Turgenyev (Els6 szerelem), Vadnay,
Varadi Antal, Vas Gereben, Verga, Verne (muveib6l tobb kotet,
koztik a magyar targyl Sandor Matyas), Werner Gyula és Zola
(19 miuivébél 7, ezek egyike Uj kiadassal pétolva. A kihagyottak
kézt van Lourdes és Roma, bizonnyal nem iranyzatuk, hanem
puszta cimik alapjan). E korantsem teljes d&sszeéllitas is bizo-
nyitja, hogy néhany kiselejtezésre méltdé szerz6 mellett féleg a
valéban magyar szerz6k s az idegenek kozil a keresztény vilag-
nézet alapjan allék szam(izettek a partszervezeti kényvtarbol. Az is
jellemzd, hogy miné fajta irdkkal lattdk jonak szaporitani a kényv-
tarat: Andrejev; Balzac, Barbusse, Bir6é Lajos, Brody Sandor,
Csizmadia Sandor, Faber Oszkar, Farkas Antal, Francé Anatole,
Gyagyovszky Emil, Jerusalem E., Kébor Tamas, Moéricz Zsigmond,
Pogany Jozsef, Révész Béla, Sinclair Upton és Varnai Zseni azok
a szerzOk, akik hivatva voltak az (j iranyhoz atmindsiteni ezt a
tipikus kaszino-konyvtarat. Ily kortlmények kozt valodi csoda-
szdmba megy, hogy Arany Toldi, Madach: A% ember tragédiaja
és Wallace: Ben Hur c. muveknek megkegyelmeztek. Szinte
teljesen () az ismeretterjeszté rész, mely csak 16 cimet vett &t
az 1900. évi kataldgusbodl. Néhany régi és Uj természettudomanyi
mi mellett ez a rész féként partirodalmi kiadvanyokbél all. Marx
o0t, Kautsky négy, Agoston Péter, Bucharin, Marx-Engels és
Szabo Ervin 3—3, Lenin, Mecsnikoff, Menger, Spencer Herbert
és Vanczak Janos 2—2, Alvinczy Mihaly, Buchinger Mané, Csiz-
madia Sandor, Dawid Edward, Engels Frigyes, George H., Isszaieff,
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Jaszai Samu, Kepes Ernd és Ferenc, Kraus K., Kunfi Zsigmond,
Lasalle, Liebknecht, Migray Jozsef, Somogyi Béla, Vamos Jené
és Weltner Jakab pedig egy-egy muvei szerepel a jegyzékben.
Igen jellemz6 a filoz6fusok Osszedllitdsa is: Bergson, Berkley,
Giordano Briné, Comte, Condillac, Descartes, Diderot, Freud,
Hume, Le Dantec, Leibnitz, Nietzsche, Pascal, Pikler és Schmitt
Jend képviselik a filozoéfiat, akikhez még mint kilénodsen «idszerd»
KANTnak az ©Orok békérdl irt értekezése jarul. Jellemzd az is,
hogy a magyar irodalomtérténetet csupan Babits Mihaly és Kardos
Albert képviseli, a magyar torténetbdl pedig az egyetlen Doézsa-
lazadas érdekelte 6ket, az is Csizmadia Sandor feldolgozasaban.

Kissé tlizetesebben foglalkoztam e partszervezeti kdnyvtarral,
mért jegyzéke az egyetlen dokumentum, melybél tajékozodast
szerezhetlink arrél, hogy mint festettek volna a kommunizmus
kézm(ivel6dési konyvtarai.

X.

Négy hénapi uralmuk alatt a lazasan tervezget§ konyvtar-
Ugyi politikai megbizottaknak idejuk jutott arra is, hogy foglal-
kozzanak a Vakok Kodzponti Konyvtaranak a kérdésével, amelyet
e tanulméany iréja vetett felszinre még az 1917. év folyamén s
amelynek megvalositasa érdekében a Muzeumok és Kodnyvtarak
Orszdgos Tanacsa részér6l torténtek is kezdemeényezd Iépések.
Az Orsz. Tanacs e célt a Vakokat Gyamolité Orsz. Egylet meg-
lehet6sen gazdag BraiUe-konyvtardnak nagyobb aranyu fejleszté-
sével s kildeményei részére a portdmentesség kieszkdzlésével
akarta megvaldsitani. A kodnyvtarlgyi politikai megbizottak altal
jul. u-re 0sszehivott s Kéhalmi Béla vezetésével megtartott
értekezlet ugyancsak a Gyamolité Egylet kényvtarat kivanta koz-
ponti kényvtarra megtenni, olykép azonban, hogy abba a févarosi
egyéb intézetek Braille-kényvtarai is beolvasztattak volna. Maga
Keshalmi az egyesités teljes keresztilvitele mellett foglalt allast,
meég az ifjusagi kdnyveket sem hagyta volna meg a nevel8inté-
zeteknél, mivel Ggymond «az ifjusagi kdnyvtar nem iskolai, hanem
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konyvtari funkcié. Az ifjusdg szokja meg a konyvtarakat és az
iskolan kivll ott tanuljon)). Sokkal okosabb &llaspontot képviselt
Adler Simon, aki szerint «a kdzponti konyvtarnak legyen ifjusagi
konyvtara s ezzel egyidejlleg fejlesszék az intézeti ifjusagi konyv-
tarakat .. . Az ifjusagi konyvtarak egyesitése célszer(itlen)). Miként
a Vakok Kozponti Koényvtara ugyében jalius 25-én kiadott ren-
delet tanusitja, e pontban a jozanabb allaspont diadalmaskodott
Hevesebb vita folyt az anyag kiegészitése és selejtezése koril.
Kellek Nandor f6leg a szocialista mivek Ilemasolasat sirgeti,
amelyekbd8l semmi sincs)). Scheer Rezsd a selejtezés szempontjait
adja meg: els6sorban a felekezeti iratokat és masodsorban a rossz
helyesirasi anyagot kivanja kikliszobdlni. Csupan Séra Lajos
merte szavat felemelni a valldsos iratok érdekében: «Hogy fele-
kezeti kényvek vannak — Ugymond — az nem hiba, mert min-
denki maga valogathatja ki olvasmanyai anyagat®. Herodek Karoly
is tiltakozott a masoland6 konyvek diktatérikus Kijel6lése ellen.
De Ké&halmi mindkettét leinti: «A diktatdra — dGgymond —
nemcsak gazdasagi, hanem szellemi is. A felekezeti propaganda
helyett érvényesilnie kell a szocialisztikus szellem(i nevelés dik-
tandodjanak®. Egyuttal bejelenti, hogy a népszabadsdg eldoradéja-
nak hirdetett Tanacskdztarsasagban életbeléptették a szocialistdk s
egyéb progresszivek altal oly sokat gancsolt «index librorum
prohibitorumot)). Fontosnak tartottam e részletekre kitérjeszkedni,
mivel kidertl bel6lik, hogy a konyvtartgyi politikai megbizottak
ugynevezett konyvtari politikaja a legnagyobb merénylet volt*
amit a gondolatszabadsag ellen valaha terveztek. De van itt
KOHALMinak még egy fontos nyilatkozata. Minthogy Kkijelenti,
hogy a selejtezés «azon koényvvélogatasi elvek alapjan fog meg-
torténni, melyek A&ltaldban a Szabd Ervin Konyvtar kozmf(ivel6-
dési kdnyvtarainak osszeallitdsanal alkalmaztattak® ebbdl onként
kovetkezik, hogy a Szab6 Ervin-kdnyvtar vezeti mar évek 6ta
tudatosan készitették el a proletardiktatara altal egyedil Gdvo-
zitének nyilvanitott szellemi iranyzatot.

5 Az értekezlet folyoméanya volt a kdzoktatasiigyi népbiztossag
mar emlitett jal. 25-iki rendelete, mely szerint a vakok @sszes
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pontirasu konyvtarai koéztulajdonba vétetnek. Ebbél kifolyélag a
népbiztossag meghagyta, hogy a Vakok Orsz. NevelGintézete és
a Wechselmann-féle intézet konyvtaraiban 1év6 ama pontirasos
kdonyvanyagot, mely az ifjusdg nevelésével vonatkozasba nem
hozhato, tovabba azon ifjusagi kdnyvek masodpéldanyait, melyeket
a feln6tt vakok is szivesen olvasnak, szolgaltassdk be a Vakok
Orsz. Szbvetségében (volt Vakokat Gyamolitdé Orsz. Egyesilet-
ben) létesitendd Vakok Kézponti Koényvtardba, viszont az ezen
kdnyvtarban lév6 ifjusagi konyveket osszak szét a nevelGintézetek
kényvtarai koézott. Azonkivil a rendelet arrél is intézkedik, hogy
az 0Osszes intézetekben, foglalkoztatokban és konyvtarakban levcX
pontirdsos konyvek cimmasait egyesitsék a Kdzponti Konyvtar
katalégusaval. Végul elrendeli a pontirdsos kdnyvanyag tartalom
és kivitel szempontjabdl val6 atvizsgalasat és selejtezését. Az intéz-
kedések keresztilvitelét a népbiztossag az Orsz. Konyvtarigyi és
Bibliografiai Intézet vezetésével a Vakok Kdényvtarigyi Bizottsa-
gara bizta, melybe egyidejlileg kinevezte Bans Miklost, Keller
Nandort és Séra Lajost. (A Tanacskoztarsasag Konyvtarugye 4.
sz. mellékletén.)

A legutols6 mozzanat ez lgyben Keller Nandor «vaklgyi
el6add» jalius 29-én kelt javaslata a pontirasd kdnyvek masoloi
részére felallitandé tanfolyam targydban. A 8 hetesnek tervezett
és vizsgaval zar6do tanfolyam a latokat és a vakokat huszas,
illetve tizes csoportokban oktatta volna a helyesirasra, a Braille-
féle pontrendszeri folyGirdsra s a masolasi irdnyelvekre, tovabba
megismertette volna velik a pontirashoz alkalmas gépeket és
eszkdzoket.

XI.

Az eddig ismertetett tervek és intézkedések kizardlag Buda-
pest konyvtarigyét tartottdk szem el6tt. A vidéket illet6leg néhany
altalanos rendeletén kivil egyrészt a Mazeumok és Konyvtarak
Orszagos Féfellgyel6ségébdl Minhalik Jozsef féfelligyel&ségi el6add
felel6s vezetése mellett alakitott Vidéki Kdzmdvel6dési Konyv-
tarak Osztalya igen kétes érték(i elméleti tervezgetéseirdl, masrészt



64 GULYAS PAL

a helyi érdekeltségek tobbé-kevésbbé egyéni kezdeményezéseirdl
szdmolhatok be.

A legels6 intézkedés e téren a kdzoktatasligyi népbiztossag
aprilis h6 2-an a vidéki munkéastanacsokhoz intézett felhivasa*
mely meghagyja, hogy addig is* mig részletesebb utasitasokat
nem kapnak, rekviraljanak megfelel6 helyiségeket a jarasi vagy
megyei székhelyeken 1év6 olyan kozkonyvtarak részére, melyek
addig meg nem felel§, proletarolvas6k szaméara hozzaférhetetlen
helyiségben voltak elhelyezve s Ggy ezen intézkedésiiket, mint az
elhagyatva talalt konyvtarak &rizetbevételét jelentsék be a kdnyv-
tarigyi politikai megbizottaknak. (L. A Tanacskoztarsasag Konyv-
tarligye i. sz.)

Csupan 26 nappal e felhivas kibocsatasa utan szabdalyozta a
Kozoktatasiigyi Népbiztossag 22. KN. sz. rendeletével a megyék,
varosok és kozségek konyvtariigyének intézését, amivel tulajdon-
képen kezdeni kellett volna az intézkedések sorat. E rendelet 3. §-a
szerint az intézkedés e téren a helyi Munkéas- és Katonatanacsok
feladata az Orsz. Kdnyvtariigyi Tanacs iranyitasa mellett, melynek
hataskorét a Tanacs megalakulasaig a konyvtartgyi politikai meg-
bizottak toltik be. E végre a falusi, varosi és megyei Munkas-
és Katonatandcsok kebelében miuvelddési osztalyok alakitandok,
amelyek vagy maguk, vagy ha erre sziikség van, kulon kdnyvtar-
Ugyi alosztaly keretében hajtjdk végre a tanacsok rendeletéit,
vezetik a terlletiikon elhelyezett konyvtarak gazdasagi dgyeit,
ellenérzik munkajukat, erre vonatkozoélag intézkedéseket kezde-
ményeznek, illetve foganatositanak s a helyi kényvtarligyre vonat-
kozé kérdésekben a felettes tanacsoknak és az Orsz. Kényvtar-
Ugyi Tanacsnak véleményt adnak. A 4. 8 szerint a fennallé
konyvtarak A4tvételét és Aatszervezését az illetékes Munkés- és
Katonatanacsok az Orsz. Konyvtarigyi Tanacs iranyitasa szerint
hajtjak végre, amely erre vonatkozdlag részletes utasitasokat dolgoz
ki s szlkség esetén allandé vagy ideiglenes kdnyvtarigyi meg-
bizottat kild ki a Munkés- és Katonatandcs kdzmdvel6dési osz-
talydba, illetve ennek konyvtarugyi alosztalyaba, aki biztositja a
szervezési elvek egységes keresztilvitelét és szakszerlien tamo-
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gatia a munkastanacsot. (1 A Tanacskoztarsasdg Konyvtar-
ugye. 1. sz.)

A konyvtarugyi politikai megbizottak 4prilis 29-én 83/9.
sz. a iktattdk irattdrukba ezeket a Kozoktatasligyi Népbiztossag
rendeletében Kilatasba helyezett utasitasokat s tehet, hogy szét is
kildték a kozségeknek, legaldbb Kocsér kozség egy aldbb ismer-
tetend6 levele ezekre az utasitdsokra adott vélasznak latszik.
A Tanacskodztarsasag Konyvtarigye c. hivatalos lapjukban azonban
nem tették kozzé s igy az is lehetséges, hogy nem is hajtottdk
végre. Mint igazi kommunista termék megérdemli azonban, hogy
legalabb néhany széval vazoljam tartalmat. E rendelet szerint a
helység tudomanyos koényvtarai (f6iskolai kodnyvtarak, szakhiva-
talok nagyobb konyvtarai stb.) egyesitend6k s evégb6l lefogla-
land6 egy kozponti fekvésl, e célra alkalmas, ugy épitkezés, mint
felszerelés tekintetében modern épulet (pl. banképilet). Ugyanigy
egyesitend6k a helység egyéb konyvtarai (az 0sszes népkonyv-
tarak, olvasokorok, kaszinOk és egyéb egyeslletek konyvtarai)
egy nagy kozm(vel6dési kényvtarra s e célra ismét a varos
kézepén kell lefoglalni alkalmas épuletet, melyben lehet6leg el6ado-
terem is van, vagy ilyen el6allithaté. A konyvtarakkal egyitt a
felszerelési targyak: szekrények, allvanyok, ujsagtartok, asztalok,
székek sth. is lefoglalandok s ha a zsdkmany kevés, Ggy maés
helyrél (kavéhaz stb.) «szerzend6k» be a megfeleld berendezési
targyak. Végul az utasitas kijelenti, hogy a magan és csaladi
konyvtarakat csak az esetben foglalhatjdk le, ha veszélyeztetve
vannak, vagy ha tulajdonosuk elhagyta Oket. A bennik levd
unikumokrél azonban jegyzék készitend6 s az .a konyvtarugyi
politikai megbizottak elé terjesztend6, akik a konyvtar szerve-
zetére és Uzemére vonatkozd utasitasaikat késébbre helyezik
kilatasba.

Ugy a népbiztossagi rendelet, mint a konyvtariigyi politikai
megbizottak utasitastervezete abbdl a foltevésbdl fakadt, hogy a
konyvtarigyi politikai megbizottak zavartalanul intézhetik a sajat
hataskorikb8l az egész orszag konyvtariigyét Azonban csak-
hamar tapasztalniok kellett, hogy legalabb a német tdbbségl

5
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tertletekre nézve foltevésik nem é&llja meg a helyét. Kalmar
Henrik német népbiztos ugyanis a volt tanacskdztarsasag német
lakta terileteinek konyvtarlgyét egy a konyvtarigyi politikai
megbizottakhoz majus 13-an 1043/9. sz. a. intézett atirataval a
maga hataskorébe tartozénak jelentette ki s egyuttal 8/19. sz. a
kibocsatott egy rendeletet, mely a kozoktatasiigyi népbiztossag
22. és 23. sz. rendeletéinek analdgidjara készilt s a németlakta
terlleteken koztulajdonba vehetd konyvtari anyagrdl és felszere-
lésekrdl intézkedik. Egy majus 24-én kelt atiratdban Kalmar egy
lépéssel tovabb megy s azt kivanja a kdnyvtarigyi politikai meg-
bizottaktdl, hogy a rendelkezésukre kertil6 német konyveket —
eltekintve a szigortan tudomanyos szakmdivektdl — utaljak at a
német népbiztossaghoz megfelel szétosztas céljabdl. Cserébe ennek
a nem épen szerénynek nevezhetd kivansagnak a teljesitéséért
viszont kijelenti, hogy szivesen latna, ha a kdnyvtarligyi politikai
megbizottak vallalndk el a német tébbségi vidéken laké magyarsag
kényvvel valo ellatasat s e célbdl hajlandd rendelkezésikre bocsa-
tani az igazgatasa ala kertl6 magyar movek nélkiilozhet6 részét.
A konyvtarigyi politikai megbizottak junius 3-4n 292/9. sz. a
feleltek Kalmar majus 13-4n kelt iratara s ebbdl «szivesen» vették
tudomasul, «hogy a német lakta tertletek kultGralis és igy kényv-
tari tgyekre is vonatkozo intézkedési jogot maganak tartja fenn»,
de mar jan. 4-én 306/9. sz. a. ugyancsak Kalmarlioz intézett
levelikben, mely a majus 24-iki atiratra készult valasz, kinyilat-
koztatjak, hogy «szivesen elvallaljak a német lakossag kényvvel val6
ellatasat is», s6t megjegyzik, hogy az 6 «nagy és egyenesen erre
a célra organizalt apparatusuk)) altal kdnnyebben is tudnak ezt a
feladatot lebonyolitani, mint a német népbiztossdg. De természe-
tesen csak gy, ha a német népbiztossag «sajat rel&cioi atjan»
is beszerez konyveket, amelyeket azutan a konyvtarlgyi politikai
megbizottak a sajat anyagukkal kiegészitenének. Minthogy azon-
ban egy fust alatt kijelentik, hogy «német nyelvli konyvek folott
jelenleg meglehet6sen kis szdmban)) rendelkeznek s hogy «az
egész német nyelvd konyvanyagrél nem mondhatnak le», mivel
6k «a magyar lakossagot idegen s igy els6sorban német kony-
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vekkel is el akarjak latni» a német népbiztossdg teljesen meg-
szakitotta velik az érintkezést.

Ugy a népbiztossag 4&ltal kibocsatott rendeletb6l, mint a
konyvtartigyi politikai megbizottak elkésziilt, de Ggy latszik kivi-
telre nem Kkerilt utasitisaibdl kiderdl, hogy eredetileg a vidék
konyvtariugyét igen egyszerli Uton szandékoztak megoldani, az
egy-egy varosban, kozségben vagy falun taldlhaté kdnyvkészlet
egybeolvasztasaval, ami természetesen nem maradt volna a kdnyv-
anyagnak a «szellemi diktatara® izlése szerint torténd selejtezése
és kiegészitése nélkil. Ez a megoldas legalabb bizonyos fokig a
meglév6é torténeti fejlédés kifolyasa lett volna, de igen kevéssé
felelt volna meg a kommunista koényvtaridedlnak, mely egyre a
kdnyvek ésszerl és gazdasagos kihasznalasat hangoztatta.

Sokkal jobban megfelelnek ennek a falanszterideadlnak azok
a tervek, melyeket Mihalik J6zsef dolgozott ki a konyvtarlgyi
politikai megbizottak részére, akik majus 12-én tisztelegtek el6szor
nala s Ggy latszik, akkor biztdk meg elkészitésikkel. A dolog
annyira surg6s volt, hogy az Uj felel6s osztalyvezet6 még éjjel
is e terveken dolgozott, s hogy ezt megtehesse mar majus 14-én
kpm. 142/19. sz. a. egy hivatalos igazolvanyt volt kénytelen igénybe
venni, mely szerint ((tudomanyos munkainak és hivatali teenddi-
nek végzése céljabdl lakdsdban egy villamoslang égetésére esti 11
Ora utan is sziiksége van». Nagy terveinek Kkidolgozdasahoz nem
kevesebbre, mint 258 6ra rendkivili idére volt szilksége. Miként
Mihalik augusztus 4-én a konyvtartgyi politikai megbizottakhoz
intézett Osszefoglald jelentésébdl kiderlil e napig részben a hiva-
talos id6ben, részben a rendkivili munkaid6ben teljesen elkészi-
tette a kecskeméti, ceglédi, nagykdrosi, gydri, papai, kiskunhalasi
és soproni konyvtarak s félig vagy harmadrészben a kalocsai,
godollsi, kunszentmiklosi, vaci, gy6rszentmarténi, téti, budafoki, kis-
kunfélegyhazai, rackevei és szentendrei kdnyvtarak tervét. A kdnyv-
tarigyi politikai megbizottak irattardban csupan a ceglédi, nagy-
kérosi és gy6ri tervezetek vannak meg, tovabba egy a kecske-
méti tervezet beklldését tanusité kisérdirat, mig maga a ter-
vezet agy latszik a kényvtarugyi politikai megbizottak egy masik

5
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konyvtari szakért6je, dr. Balkanyi Kalmannal maradt, akit ki-
kuldtek Kecskemétre, «a kdnyvtarak megvalositasanak technikai
el6készitésére)). Maganak a kdnyvtarligyi triumviratusnak vidéki
campagne-ja Ugy latszik csak augusztusban vette volna kezdetét,
amikorra a Lenin-fidk ismert moddszerikkel kell6kép megerdsi-
tették volna a vidéken egyre ingadoz6 kommunista hangulatot.
Legaldbb dr. Dienes L&szlé csupan jalius 28-an kpm. 844/9. sz. a
kért a kozoktatastigyi népbiztossagtdl nyilt parancsokat a maga,
Kéhalmi Béla és Mihalik Jozsef részére, mivel ismételten vidékre
kell majd utazniok kényvtartigyben s a nyilt parancsokban Gyér,
Kecskemét, Keszthely, Papa és Zalaegerszeg irany megjelolését
kéri. A nyilt parancsok azonban mar nem voltak kiadhatok s igy
a triumvirek nem is tapasztalhattdk ki a helyszinén, hogy miként
is valésithatok meg az el6zetes helyszini tajékozodas nélkdl, tiz
év el6tti népszamlalasi adatokra s a Magyar Minerva elavult,
hidnyos és megbizhatatlan kdzleményeire kommunista egyontetd-
séggel folépitett tervezetek.

Minthogy Mihalik J6zsef volt osztalyvezetd tervei egészen
egy kaptafara késziltek, teljesen elegend6 lesz, ha egyetlen ter-
vezetét, a nagyk&rosit ismertetem a kommunista papiros-tervez-
getés elijeszt6 példaja gyanant.

A Nagykérosi Kdzmivel6dési Konyvtér e tervezet szerint
nemcsak Nagyk6ros bels§ és kils6 terlleteit, hanem a korzetébe
utalt 9 kozséget is elldtta volna olvasnivaléval. Kiindulé pontul
a lakossagnak az .1910. évi népszamlalasban feltlintetett szdmaranya
szolgal, még pedig nem csak végsé eredményeiben, hanem leg-
aprobb részleteiben is. Pontosan ki vannak masolva az er6sen
elavult népszamlalds rubrikédibdl a kozel tiz év el6tti lakossag
anyanyelvére, nemére, életkorara, irni- és olvasnitudasara, valamint
foglalkozasara vonatkozé adatok, ami azt a latszatot van hivatva
felkelteni, mintha a tervezet mindez adatok gondos mérlegelésével
készllt volna. Pedig korantsem igy tortént. Azt hihetndk, hogy
az életkorra vonatkozé adatok kiirdsa arra szolgal, hogy a remél-
het§ olvasdknak legaldbb harom életkor-kategdridja allittatott fel:
a 6—11 éveseké, a 11—14 éveseké és a 15 éven felulieké. Ez
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konyvtarpedagogiai szempontbol érthet, s6t sziikséges is lett
volna, mert elemi koévetelmény, hogy a feln6ttek olvasmany-
anyaga a gyermekekétdl elkllénittessék s ez utdbbiaké legalabb
két csoportba osztassék, a szellemi fejlettség alacsonyabb és maga-
sabb fokan allékéra. Ehelyett Mihalik csupan két csoportot vesz
fel, amikor a konyvanyag schematikus részletezésében a képes-
kdnyvek és ifjusagi irodalom csoportjat elkiloniti a tdbbi kényv-
anyagtél. A foglalkozasi statisztika kozlése nyoman pedig azt
varnék, hogy a koényvtarak ismeretterjesztd anyaganak megalla-
pitdsanal legaldbb a hadrom f6 foglalkozasi ag, a mez6gazdasag,
ipar és kereskedelem adatai vétetnek figyelembe. Ez sem tortént
meg, hanem e helyett kapunk c<kénnyl» és ((magasabb foku»
ismeretterjeszt6 irodalmi kateg6ridkat, amelyek megallapitasa racio-
nalisan nem a foglalkozdsmoddal, hanem a képzettséggel hozhat6
kapcsolatba. Ugyanez all a szépirodalom harom felallitott rubri-
kajara is, melyek «kdénnyi», ((fejlettebb)) és ((magasabb foki»
szépirodalmat kilonbodztetnek meg s ugy latszik a klasszikusokat,
amelyek e furcsa osztdlyozas mellett méltan tarthatnanak igényt
a ((legmagasabb foku szépirodalom)) elnevezésére, teljesen kirekesztik,
a kommunista termelési rend szépirodalmi alkotasair6l nem is
szOlva, amelyek, minthogy csakis egy irodalmi bizalmi testiilet
engedélye alapjan lathattak volna napvilagot, még a régi klasszi-
kusokat is tulszarnyaltdk volna kvalitas dolgaban. De nem vétettek
figyelembe a tervek elkészitésénél a nyelvi megoszlasra vonatkozé
kateg6ridk sem, amint ez pl. a gy6rvarosi tervezetbdl Kitetszik,
ahol vagy ezer német anyanyelv(i lakos van kimutatva anélkil-,
hogy a konyvtartervezet csak egy szdval is elarulna, hogy 42.589
lakosra elég sz(ikmarkian 12.870 kotetben megallapitott konyv-
anyagb6l mennyi volna a német.

Ahogy Mihalik az egyes kozségek konyvsziikségletét meg-
allapitotta a tényleg kiirt statisztikai adatok kozil csupan az irni-
olvasni tudok szamara s a 14 éven aluliakra és fellliekre vonat-
kozé adatokra lehetett sziiksége, no meg sziiksége lett volna a
feln6ttek értelmi fejlettségének az ismeretére, mert enélkil a
kilénbdzd fejlettségi foka ismeretterjesztd és szépirodalmi konyv-
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szikséglet szadmszer(i megallapitasa teljesen a leveg6ben 16g, a
258 rendkivili munkaéra és a 11 o6ran tal fogyasztott villamos-
adram dacéra.

A MiHALiK-féle tervezet szerint a Nagyk6rosi Kozmi(ivels-
dési Konyvtar egész allomanya a kilénbdzé fiokoknak és kol-
csonz6 allomésoknak kozvetlenul kildend6 354 ujsag-és folydirat-
példanyt is beleértve 14.994 darabbdl allt volna.

Ez az anyag a kovetkez6 kategoriak szerint oszlott volna meg:

1. Ujsag és folydirat _ 384 példany

2. Képeskdnyv és ifjusagi irodalom 3.225 «

3. Kdnnyd szépirodalom 6.425 «

4. Fejlettebb szépirodalom 1.885 «

5. Kénny( ismeretterjesztd md........... 2.465 «

6. Magasabb foku szépirodalmi md.._ 335 kotet

7. « « ismeretterjeszté m 275  «
14.994 db.

Ebb&l azonban a nagykérosi kdzponti kdnyvtarnak csupan
20 Ujsag és folydirat és 3.520 db. egyéb koényv s a nagykd&rosi
fioknak 10 Gjsag és folydirat meg 1400 db. kdnyv, a kulterile-
tekre pedig 950 db. kényv jutott volna, mig a tobbi 8.690 db.
konyv a korzetébe vont 9 kdzséghez s ezek kilteriileteihez kerult
volna kolcsénkép 2 évre, illetve 6 honapra, vagyis Nagyk&éros
28.575 fényi lakossagara esett volna 5870 kotet, azaz majd min-
den 5 lakosra egy kotet, persze foltéve, hogy az elmult, igen
mozgalmas 9 esztendd alatt a varos lakossaga sem nem szapo-
rodott, sem nem, fogyott.

Ezen meglehet8sen szerény, kdnyvkészlet aligha tudna kielé-
giteni egy oly fejlett intelligencidju véaros lakossdganak kézmdve-
I6dési igényeit, aminének Nagyk&rost ismerjik, ahonnan pl. annyi
irodalommal foglalkoz6 egyén kertlt ki, hogy ezek életrajzgyiij-
teménye, a Nagykdérosi Athenés, egy egész vaskos kotetet tesz!
Még nagyobb aggodalommal télt el a tervezetnek a megoldast
ismertet§ része. Ebben Mihalik azon kezdi, hogy a Minervabél
kiirja a Nagyk6éros és korzetébe utalt kozségek konyvtarainak
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kotetszamat, még pedig, hogy a tajékozottsdg benyomasat keltse,
a kovetkez6 ((kategériak)) szerint csoportositva az anyagot: ((alta-
lanos érdekd mi», «szakmil» és ((ifjisagi mi». A csoportositas
igen egyszer(, de a valdésagnak épenséggel meg nem felel6 fogassal
tortént. Mihalik ugyanis a kaszindk, egyesuletek, iskolak konyv-
tarait, valamint a Muzeumok és Konyvtarak Orszagos Tanacsa
altal létesitett népkonyvtarakat egész kotetszdmukkal «az &ltalanos
folos szdmmal vannak «szakmivek>) és ((ifjusdgi muivek)) is.
Viszont a Foéldmivelésligyi Minisztérium éaltal adomanyozott nép-
kényvtarakat a maguk egészében a «szakmivek» csoportjaba
iktatja, noha koztudomasu, hogy azok szakmuiveken kivil szép-
irodalmat is tartalmaznak. Végul az iskolai ifjusagi konyvtarakat
ezek is tudvalevéleg szamos olyan muvet tartalmaznak, amelyeket
az ifjusdg olvashat ugyan, de amelyeket még sem lehet ifjusagi
miveknek mindésiteni. De még ha a tényeknek megfelel§ volna
is e csoportositas, létjogosultsaga nincs, mivel a Mihalik tervezte
kézmdvel6dési konyvtarak anyaga részére felallitott kategoridkkal
nem vag egybe s igy még csak el6zetes tajékoztatast sem nyujt
arra nézve, hogy pl. a Nagykdrosi KozmUvel6dési Konyvtar egész
allagaba el6iranyzott 335 ((magasabb foku szépirodalmi mi»
mekkora mértékben van meg a tényleg rendelkezésre all6 anyag-
ban. Alapjaban teljesen elég lett volna a kotetszdm puszta fel-
tintetése, ami a jelen esetben végs6 06sszegében 36.574-re rag.

Mar most Mihalik Ugy tervezi, hogy e «kdnyvtémeg»
Budapestre, a kdnyveloszto telepre szallittatnék be s ebbdl valo-
gatndk ki, megfelel6 kiegészitéssel a Nagyk&rosre visszakildendd
14.610 kotetet. A terv tehat igen gazdasadgosnak latszik, mert
36.574 kotetért 14.610 kotetet adni, még a ((megfeleld kiegészitése
kautéldja mellett sem rossz Uzlet. Csakhogy nem egészen igy
allana a dolog, mivel Mihalik hozza teszi, hogy az elszéllitds «a
kozokt. népbiztossadg altal tovabbra is ott helyben meghagyand6
kényvtarak anyaganak kivételével)) torténnék. De hogy melyek
volnanak ezek a konyvtarak, arra Mihalik még csak javaslatot



72 GULYAS PAL

sem tesz s igy terve megvaldsitdsanak pénzigyi része még csak
hozzavetblegesen sem allapithatdé meg. Pedig az indokolas V. pontja
kulén foglalkozik «a megoldas pénzigyi részével)).

Azt varn6k, hogy e részben a konyvtar alapitasi, gyarapi-
tési, személyi és dologi kiadasair6l kapunk részletes javaslatot
De Mihalik beéri azzal az altalanos kijelentéssel, hogy & konyv-
tarak ((felallitdsa, fenntartasa és gyarapitasa allami feladat lévén,
annak koltségeit az allam viseli, de a sziikséghez képest és lehe-
t6ség szerint a helyi érdekeltségek anyagi hozzajarulasat is igénybe
veheti)). E szerencsésnek épen nem mondhaté fogalmazasbol nem
dertil ki, hogy a helyi tényez6k hozzajarulasa tulajdonképen
mennyire vehet6 igénybe s vajjon Kkiterjeszthet6-e mas koltsé-
gekre is, mint amelyeket a 3. és 7. pontban kifejezetten mint
olyanokat sorol fel, amelyeket a varosok, illetve kbézségek tartozna-
nak fedezni. Ezek a konyvtari helyiségek flitési és vilagitasi kolt-
ségei, meg a pusztdkra és telepekre kildend6 kényvcsomagok
kildoénc-dijai.

Az el6relathatdé kiadasoknak csupan egy pontjara nézve ad
Mihalik részletezést s ez a személyi kiadasok tétele, de termé-
szetesen ez esetben is a valdé élet adottsdgainak legcsekélyebb
szambavétele nélkil. A nagykérdsi konyvtarnal pl. folvesz, egy
kézponti kényvtarost 230 K, egy fiok-kdnyvtarkezel6t 150 K,
egy konyvtari segédet 100 K és egy konyvtari Kisegitét (szolgat)
120 K hetibérrel, tovabba kilenc kozségi konyvtarkezel6t egyen-
kint 1000 K és 75 pusztai és telepi megbizottat egyenkint 300 K
évi jutalomdijjal (egy-egy ilyen megbizott mikoédése csupan a téli
honapokra szoritkozott volna s a kezelése ald adandd ((kényv-
tarak)) kotetszama jobbara 30—45 kozt ingadozik!) scigy évenkint
egy 14.510 kotetes konyvtar kezelési koltségei 68.940 K-t tettek
volna. Mihalik szamitdsa azonban épen nem redlis. Hogy a
jutalomdijakat a prdéletarallam fizetési rendszere magééva tette
volna-e, ez er6sen kétes, de elvégre nincs Kkizarva. Azonban az
kétségtelen, hogy a hetibéres alkalmazottakat a Mihalik propo-
nalta fizetési skala alapjan lehetetlen lett volna alkalmazni. A nép-
gazdasagi tandcs 55. sz. rendelete tudvalevéleg 6t munkabér-
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osztalyt allitott fel, melyek legalacsonyabb fokozata 170 K-t tett
s ezt a legalacsonyabb hetibért is csupan a ((szakképzettséget nem
igénylé segédmunkasok® huztédk volna az 1. és 2. szolgélati évben.
Ez egymagaban 2600 K tobbletet jelentett volna mar az elsé
évben a Mihalik altal proponalt kényvtari kisegitd illetményeinél.
A kozponti konyvtarost, akinek hetibérét 230 K-ban, vagyis annyiban
allapitotta meg, amennyi egy «szakképzettséget nem igényl6 segéd-
munkasnak® jart volna alkalmaztatasa 3—5 évében, a V. fizetési
kategdria legalacsonyabb fokozata szerint heti 430 K, vagyis
évenkint 10.400 K-val toébb illette volna meg, mint amennyit
Mihalik el6iranyzott. A Mihalik szerint 150 K hetibérrel kon-
templalt fiokkonyvtarkezel6t, mint ((6nalléan dolgozé szakmun-
kastd a Ill. hetibérosztalyba kellett volna sorozni, 320 K kezdd
hetibérrel, ami ismét 8840 K évi tobbletet jelent s még a ((konyv-
tari segéd® is, abban a legkedvez6bb esetben, ha a 17 éven aluli
ifjimunkasok sordbdl valasztjak, 50 K-val tobbet kapott volna
hetenkint, mint amennyit a tervezet részére el6irdnyoz s ez ismét
2600 K pluszt okoz. Tehat a Mihalik altal tervezett nagykorosi
konyvtarnal mindjart a megvaldsitas évében *93.380 K-t tettek
volna ki a személyi kiadasok, vagyis a kdnyvtarban Iév6 kotetek
mindegyikére 6 K 40 f. személyi kiadas esett volna, ami még a
proletar-gazdalkodasnal sem mondhaté kevésnek.

24.000 koronas tévedés egy koltségtervezet egyetlen 69.000
K-as tételénél az egész tervezet realitdsdba vetett hitet meg Kkell,
hogy ingassa s csakis a proletar-uralom idejében volt komolyan
vehetd, amikor még a vezet6ség altal teremtett realitdsokkal sem
volt szokds komolyan szamolni.

Mialatt a tiz év el6tti lakossag szama, neme, kora és fog-
lalkozédsa alapjan még éjjeli 11 Ora utdn is lazasan folytak a sza-
mitasok, hogy egy-egy varos, kozség, falu vagy tanya mit sem
sejtd lakosai mennyi Ujsagot és folyoGiratot, képeskdnyvet és ifju-
sagi mivet, kdnny( szépirodalmat, kénny( ismeretterjesztd iro-
dalmat, fejlettebb szépirodalmat, magasabb fokl( szépirodalmat és
magasabb fok( ismeretterjeszt§ muvet kapjanak (az utobbi harom
kategodriat a tanyak és kultertletek lakosai el6l egészen elzéarta a
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lakossag intelligencia-fokat szuverénil megallapité tervezd), az
alatt egyik-masik kdzségben az egyedil Udvozité kdzponti tervek
nélkdl is munkaba fogtak a szocialis termelés hivei.

A legtevékenyebb dr. T orok Mihaly volt, akit a kényvtar-
Ogyi politikai megbizottak aprilis 4-én 5/9. sz. a. kelt iratukban
biztak meg a papai ref. f6iskola modern nyilvdnos koényvtarra
valo atszervezésével s akinek konyvtari el6képzettségére sajatos
fényt vet az a korilmény, hogy az atszervez6t egy apr. 12. kelt
értesités szerint a konyvtarosi tanfolyam hallgatéi soraba is fel
kellett venni. A kdnyvtarugyi politikai megbizottak aprilis 4-iki
irata, mely a papai munkastanacsnak szol, egyuttal elrendeli a
féiskola disztermének olvaséteremmé leend6 atalakitasat, a kdnyvtar
azon konyvanyagardl, «mely a mai id6k muveltségének megfelel))
egy modern cédulakatalogus készitését, a varosban nem mikédé
egyletek konyvtarainak leltarozasat és a féiskolai kényvtarba val6
atszallitasat s az iskolai ifjusagi konyvtarakbol «a felekezeti pro-
pagandat Szolgald)) irodalom kiselejtezését. Dr. TOROKben a konyv-
tarigyi politikai megbizottak gyors és megérté munkasra taléltak.
M3jus-junius havi muikodésér6l bekuldott jelentésébdl kiderdl,
hogy ez alatt a rovid id6 alatt nemcsak hogy kivalogattak, persze
a «kelld személyzet bedllitasaval)) a kézikonyvtar anyagat s el-
készitették annak cédulakatalégusat, hanem a disztermet is atadtak
olvas6terem gyanant a kd6zhasznalatnak 3 G allvannyal, 5 Gjonnan
befestett asztallal és 50 Ujonnan beszerzett székkel folszerelve.
Az olvaséteremben az els6 négy hét alatt 1500 egyén fordult
meg, akik a jelentésben 54 foglalkozéasi &g szerint vannak csopor-
tositva. Minthogy azonban az 1500 olvas6ébd6l 871 a tanuldba
tobbi 53 rubrika mindegyikére édes-kevés egyén jutott. Emellett a
kdnyvtarba beszallitottak 11 ((elhagyott)) konyvtarat, még pedig:

1. Irgalmasrend kényvtarat ... ... ... ... .. 400 kotettel
2. Vas- és féemmunkasok koényvtarat 47 «
3. Epit6 munkasok konyvtarat ... — ... 280 «
4, Leanyegylet € e 236 «
5. Nyomdaszok € v cee e 221 «
6. Kaszino TR . 2105 «
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7. lparos Ifjak Onképz6 Egylete konyvtarat... ... 691 Kkotettel
8. Lloyd konyvtart ... ... . 95 «
9. Szocialista partiroda konyvtarat ... 145 «
10. Ipartestilet kdnyvtarat......... ... A 370 «
11. Voroskereszt  « — e . 45

Egyutt ... 4635 kotettel

amihez még 410 kotet adomany jarult.l A kommunizalt kényv-
tarak szépirodalmi anyagdbo6l a meg nem felel6t Kiselejtezték s a
visszatartott anyagot a f&iskolai kényvtar szépirodalmi anyagéaval,
valamint a 2500 K koltségen vésérolt modern szépirodalmi muvek-
kel egybeolvasztottak. De még ezen selejtezés utan is a koélcson-
konyvtarban csak azon miuiveknek adtak helyet, «melyek a mai
id6k szellemével nem allanak ellentétben)). E munkalatok koltsé-
geinek fedezésére a papai munkés- és katonatanacs junius 10-ig,
tehat alig egy hénap alatt 7950 K-t el6legezett, miért is jonak
latta a konyvtarugyi politikai megbizottaktol a kdnyvtar dologi
és személyi kiadasainak fedezésére «egyel6re» 50.000 K kiutaldsat
kérni. A papai munkastanacs kérelmét a konyvtarlgyi politikai
megbizottak attették Mihaliklioz, aki julius 14-én kozvetlendl
valaszolt a munkastanacsnak s az 50.000 K folyésitasat addig az
id6pontig el akarta halasztani, amig az 6 sajat papai tervezete el
nem készil, «mely pénziigyi szempontbdl is iranyadéul fog szol-
galni)). A konyvtarigyi politikai megbizottak azonban, akikkel
Mihalik valaszat kozolte, ugy latszik az «allami tervezet)) elkészi-
lését nem tartottdk lényegbevagénak s julius 25-én 732/9. sz. a
folterjesztést intéztek a Kozoktatasiigyi Népbiztossaghoz az 50.000 K
kiutaldsa érdekében.

Gy6rott a varosi konyvtar vezetését az ottani Munkas- és
Katonatanacs mdvel&dési osztalya konyvtarigyi alosztalyanak hata-
rozatabdl Kifolyélag dr. Polgar Gy6z6 lgyvéd vallalta a proletar-

1 Egy a papai ref. f6iskola igazgatosagatol 1919. okt. 15. kapott jelentés
szerint elhurcoltdk még az Ev. Egyhaz (130 db.), a Polgari Kér (1000 db.),
a Kath. Legényegylet (? db.), a Keresztény Munkasegylet (? db.) és a Munkaés
gimnazium (? db.) konyvtéarat is, tovdbba Papa varosatdl 252 kotetet.
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diktatdra idején, aki majus 30-an jelentette a kényvtarigyi poli-
tikai megbizottaknak, hogy a varosi konyvtar anyaganak cédula-
zasat elrendelte s egylttal bibliografidi segédkdnyveket, valamint
tarsadalomtudomanyi, f6leg a szocializmussal foglalkozé miiveket
kért. Tovabba annak elrendelését is kérte, hogy a gy6ri keruleti
kereskedelmi és iparkamara ki nem hasznalt koényvtara a varosi
kényvtarral egyesittessék. A konyvtarigyi politikai megbizottak
e megkeresésre junius 4-én 29/9. sz. a valaszoltak s a biblio-
grafiadi segédkonyvek megkuldését kilatasba helyezték, persze ((fol-
téve, hogy az itteni kozkonyvtaraknak van az ilyen mivekbdl
folés szamu példanya)). Egyudttal nem csak a Kereskedelmi és
Iparkamara konyvtaranak beolvasztasahoz adtak meg az engedélyt,
hanem arra is felhatalmaztadk, hogy «az Iparos és Polgari Kor,
Olvas6 Egylet, Rom. Kath. Kér kdnyvtaranak megfeleld valogatas
utan hasznalhatdé anyagat is» a varosi konyvtarba kebelezze!
E leiratra dr. Polgar Gy6z6 junius 17-én vélaszolt és részlete-
sebben ismertette a gy6ri konyvtari viszonyokat. A teljesen kom-
munista alapon all6 ismertetés a beolvasztast illet6leg a legérde-
mesebbnek a vilagi kodnyvtarak kozdl a gy6ri Kereskedelmi és
Iparkamara konyvtarat tartja. «Az lparos és Polgari Kor konyv-
tara kb. 400 kotet alaposan elhasznalt magyar regényb6l, a Gydri
Olvaséegylet konyvtara ezenfelil a mult szazadbeli sablonos tor-
ténelmi, politikai és jogi muvekbél all. A Katholikus Kér kényv-
tarat, mely a mi szempontunkbdl nem sokat ér, mar régebben
széthordtak... Az egyhazi konyvtarak kozul jelent6s a puspoki
Papnevel6 Intézet konyvtara, melynek dr. Zalka Janos altal szer-
kesztett nyomtatott katalégusa van és nagyon szép régi kézirato-
kat és inkundbulakat is tartalmaz. Persze gy ebben, mint a
PlUspoki Kdnyvtarban, tovabba a Karmelita Rend sokkal jelenték-
telenebb, valamint még a Szent Benedek-rend gy6ri f6gimnaziuma
kényvtaraban is, mely utébbi sok értékes helyi vonatkozasu anya-
got tartalmaz, tllteng a teoldgia és az egyéb tendencidzus
anyag... Ezeknek a kodnyvtaraknak valogatas nélkil leend6 egye-
sitése tulsdgos ballasztot jelentene)). Azért kérdi <(m torténjék a
rengeteg teoldgiai és egyéb holt anyaggal, amely csak sok helyet
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foglalna el, minden kodzmdivel&dési érték nélkiib). Polgar e be-
advanyat a konyvtarlgyi politikai megbizottak Mihaliklioz tették
at, aki jul. 7-én 306. sz. iratdban siet elrendelni, hogy a Keres-
kedelmi és Iparkamara, az Iparos és Polgari Kor, a Gy6ri Olvaso-
egylet, a gy6ri Ugyvédi Kamara, a Szent Benedek-rendi f6gimna-
zium tanari és a Kath. Kor mar széthordott kdnyvtaranak osszes
anyagat vegyék at a VAarosi Kézmdvel8dési Konyvtar részére s a
((k6zmdvelddési kényvtar céljaira alkalmas konyveket)) olvasszak
be a kdnyvtar anyagaba. «Az egyhazi kdnyvtarak minden egyéb,
a kdzmlivel6dési koényvtar keretébe nem ill6 anyaga kulén 6ssze-
gyljtendd és tovabbi intézkedésig gondosan meg6rzendd)). A konyv-
tartgyi politikai megbizottak nem mindenben osztottak Mihalik
véleményét s még ugyanaznap, amelyen Mihalik valasza kiment,
a maguk részér6l is vélaszoltak PoLGARnak, meghagyva, hogy
am egyesitse a Varosi Konyvtarral az egyesiletek hasznalhato
konyvanyagat és a Kereskedelmi és Iparkamara, valamint az Ugy-
védi Kamara konyvtarait, de hozzateszik, hogy ((egyel6re érintet-
lendl hagyandok az iskolai és egyhazi konyvtarak)). Ez utdbbi
intézkedés kiulondsen szerencsésnek mondhatd, mert ezzel eleje
vétetett annak a nehezen jévatehetd khaosznak, amely Mihalik
utasitasai nyoman épen a legértékesebb gydri kényvtarak anya-
gaban el6allt volna. Minthogy dr. Polgar a konyvtar szakbeosz-
tdsara nézve is kért Utmutatdst, a konyvtartgyi politikai meg-
bizottak egyuttal Kijelentik, hogy ez «az egész orszagban egysé-
gesen a DEWEY-féle decimdlis rendszer szerint fog tdrténni)),
melynek beoszté schemdja mar sajté alatt van s addig is mig az
kikertl a nyomdabol a Szabd Ervin-kdnyvtar Gtmutatdjat bocsatjak
rendelkezésre. S végul, mivel dr. Polgar a budapesti konyv-
gyljtdé teleprdl szeretne kdnyveket beszerezni, kifejtik elétte, hogy
«a gyljtételep teljesité képessége egyel6re nagyon kicsiny s igy
a vidéki konyvtaraknak maguknak kell lehet6leg beszerezni)).
Ennek legegyszer(ibb maédja az ottani kdnyvkereskedésekben ((le-
foglalt anyag)) atvétele. Gy6r varos tanacsatdl nyert érteslilés
szerint az egyesitésre kiszemelt konyvtarak anyaganak bevonasa
kivitelre nem kerllt, a kdonyvgyujtételeprél kildott 345 drb kényv
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pedig — kizar6lag propagandairat — a diktatdra bukésa utan
megsemmisittetett.

Kaposvart sem maradtak tétlen. Halma, a varos politikai
megbizottja, mar majus 22-én beterjesztette a kdnyvtarugyi poli-
tikai megbizottakhoz a volt kaposvari Nemzeti Kaszing, Kath.
Koér és Hivatalnokok Tarsaskére kdnyvtarainak jegyzékét, de hogy
ezek kdnyvanyagaval mi tortént, arrol a konyvtarigyi politikai
megbizottak irattdra nem ad felvildgositast. Kaposvart kulonben
dr. Neubauer Ferenc Uigyvéd kerlilt a megyei konyvtar élére, aki
julius 19-én kelt jelentése szerint a megyei konyvtar részére'at-
vette a kaposvari f6gimnazium tanari koényvtarat, a Kaposvari
Kaszind és a kaposvari Szabadk&m(ves paholy kdnyvtarat, vala-
mint a toponéri kastély kdnyveit s ekként 15.000 kotetre novelte
a konyvkészletet. A jelentésre Mihalik jalius 31-én valaszolt,
augusztus kozepére részletesebb jelentést kérve, a mar meglévd
és hasznalhaté koényvanyag kategoOridk szerint valé ismertetésével,'
hogy ez alapon «a kdnyvtarbél még hianyzé anyagot a kdzpont-
bol megfelel6kép potolhassak)). Persze erre sem kerilt a sor
Mihalik nagy szerencséjére, akinek gy latszik sejtelme sem volt
a konyvgyijtd telep ((teljesit6képességérdl)).

Csupan két szlikszavu tavirat tajékoztat a Zalaegerszegen
torténtekr6l. Ezek egyike jun. 27-én a konyvtari politikai meg-
bizottakhoz, masika jul. 14-én a kozoktatasiigyi népbiztossaghoz
kuldetett s természetesen mindkett6ben pénzrél van szé a kolt-
ségek fedezésére. Ezek szerint Zalaegerszegen is megtortént a
konyvtarak koztulajdonba vétele s a zalamegyei munkastanacs
mdvel6dési osztalya a népkonyvtar szervezését is megkezdette.
A konyvtarugyi politikai megbizottak gazdalkodéasara jellemz6, hogy
az els6 taviratra, minden kdzelebbi informécio beszerzése nélkil, rég-
ton taviratilag valaszoltak s felkérték a zalaegerszegi munkéastanacsot,
hogy a szlikséges 0sszeget a népbiztos intézkedéséig el6legezze.

Kevesebb buzgalommal latta el tisztét a heyesmegyei Munkas-
tanacs mdvel6dési osztalya, amely beérte azzal, hogy a k&zokta-
tasligyi népbiztossagnak bejelentse az egri liceumban levé ((nagy-
szabasu)) koényvtart és kb. 400 képet magaban foglald képtart s
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kifejezze azon Ohajtasat, hogy ezek felhasznalasaval Egerben egy
«modern» konyvtar és képtar létesittessék. Minthogy a kézokta-
tasligyi népbiztossadg a jelentést csupan jul. 18-an kozoélte a kdnyv-
tartigyi politikai megbizottakkal, tényleges intézkedésre ez igyben
sem futotta mar az id6bdl. Egerrel kapcsolatos még a Gallasy-
kastélyban «talalt» konyvtar dgye, melynek felbecsllésére és at-
széllitasa végett Jakvert Ede szakember kikiildését kérte. A janius
21-én iktatott tavirati valasz szerint a konyvtarigyi politikai meg-
bizottak szakember kikildése helyett utasitottdk jAKVERTet, hogy
az egri munkastanacs mdvel6dési osztalyatdl kérjen konyvtaros
szakért6t, aki becsomagolja és Egerbe szallitsa a kdnyvtart.

A debreceni egyetemi konyvtar vezetje dr. Cs. Varga Antal
igazgato-6r mindjart a kommunizmus elsé napjaiban nagyszabasu
szocializalo tervvel jarult a Kozokt. Népbiztossag elé. Folterjesz-
tésében azt javasolta, hogy «az 5000 kotetnél nagyobb kdnyvtarak
szocializalasanak keresztilvitelével a nagy allami kényvtarak tiszt-
visel6i)) bizassanak meg s kérte annak megengedését, «hogy a
keszthelyi FESTETICH-féle, a tatatdvarosi, papai és Kismartoni
ESTERHAZY-féle, tovabba az alcsuthi Jozsef fhg.-féle konyvtarak
a debreceni egyetemi konyvtar szdmdra)) szocializaltassanak: Egy-
Gttal kijelentette, hogy «a debreceni egyetemi kdnyvtar teljes sze-
mélyzete drommel vallalkozik a szocializdl6 munkara)). A Kozokt.
Népbiztossag véleményezésre a konyvtartgyi politikai megbizot-
takhoz tette at e felterjesztést, melynek targyalasat meghidsitotta
a debreceni vords uralom gyors vége.

Hoédmezdvasarhelyt szintén csak révid ideig, aprilis 29-ig
tartott a proletardiktatira s ez id6ben a Varosi Konyvtar iratait
a mivel6dési politikai megbizott vette magdhoz, minthogy azon-
ban idejét a lapok és a szinhdz szocializalasa teljesen lekototte,
a konyvtarral az egész id6 alatt nem térédott. Azonban a vords
hadsereg kivonulasa napjan, aprilis 28-an a terroristak U. n. dandar-
parancsnoka, valami Bartha nevli egyén a kényvtar helyiségébe
is betdrt, de onnan csupan a konyvtaros téli- és munkakabatjat,
valamint a cimjegyzék eladasabdl befolyt 1 K 20 f-t emelte el, a
kényveket azonban érintetlendl hagyta.
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Nagykanizsan az egészségiigyi szakszervezet akart az altala
alapitott Egészségiigyi Otthonnal kapcsolatban kdnyvtart létesiteni.
Erre vonatkoz6 kérésiikb6l Kkifolyélag a konyvtarigyi politikai
megbizottak majus 2-an 87/9. sz. a. a Sajtétermékek Orsz. Tana-
csanal megrendeltek a Szakszervezet részére egy kb. 500 kotetbdl
allo koényvtarat, mely ((els6sorban egészségligyi szakmunkakat és
szocialista irodalmat tartalmazzon)). Ezenkiviul csak azokat a mun-
kékat tartalmazhatja, amelyeket az Orosz elvtarsnak atadott Iro-
dalmi tajékoztatd c. kdnyvjegyzékben a megbizottak ((kijeloltek és
alkalmasnak talaltak)). E rendelés ismét jellemz6 példaja annak a
kritikatlan kdonnyelmdségnek, mellyel «a konyvtarakkal dsszekotott
tudomanyos kutatasnak és népneveld munkanak)) vezet6i felelGs-
ségteljes tisztikben eljartak.

Ugylatszik hasonlé modon juttattdk konyvekhez a Varosi
Alkalmazottak Orsz. SzOvetsége veszprémi Egészségiigyi Szak-
osztalyat is, mivel a kdnyvtarlgyi politikai megbizottak majus
22-én kérdest intéznek a Szakosztdlyhoz, hogy a Szellemi Ter-
mékek Orsz. Tanacsanak terjesztd osztalya részér6l a szakosztaly-
nak kiadott kényvek ((kdnyvtarszer(ien)) kezeltetnek-e.

Nagy terveket kovacsolt Abony Munkéstanacsanak mdaveld-
dési osztalya is. Julius 26-a4n kelt iratdban jelenti, hogy augusztus
havaban az egyik szallé épiletét atalakitja munkashazza, melyben
varosi konyvtart és olvasétermet létesit. Minthogy azonban «e
kdnyvtar anyaga csak a megszlnt egyesiletek kétes érték(i konyv-
gylijteményeibdl gydl Ossze», szeptemberre ((megfeleld)) koényv-
anyagot kér.

Nem kisebb agilitast fejtett ki Oroshaza Munkéstanacsa is,
ahol egy aprilis 22-én érkezett jelentés szerint az 6sszes egyesuleti
kényvtarakat lefoglaltdk, a konyvtarhelyiségul kiszemelt épulet
atalakitasat megkezdték és a sziikséges nyomtatvanyokat meg-
rendelték. «De hidba, a kdnyvanyag kétségbeejtéen csekély, leg-
feljebb 2500 a kotetszam, melyet ossze birtak hozni, azok kézt
is sok a duplum, s6t triplum, mert az ilyen vidéki konyvtarakban
alig van mas, mint Vas Gereben, Jokai, Mikszath és Herczeg.
F6leg altalanos ismeretterjeszté mivekre és gyljteményekre lenne
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szilkség)) s épen azért kérdi, «nem lehetne-e a mar Kkilatasha
helyezett és hén vart szociélis kollekcion Kivil valamely lefoglalt
févarosi kdnyvtar mdiveit is megkapni ?» lgaz, ott volt a vagy
iooo kotetb6l all6 Karolyi-féle koényvtar a magocsi kastélyban,
de azt nem foglalhattdk le, mivel az uradalmi intéz6bizottsag a
Csongradd vm. direktérium A&ltal kirendelt bizottsdgnak még a be-
lépést is megtagadta az altalanos leltarozas befejezése el6tt.
Annak a rendeletnek, hogy a varosokban és kozségekben
Iév6 elhagyott vagy veszélyeztetett tarsulati és magankonyvtarak
lefoglalanddk s jegyzékiuk a koényvtarigyi politikai megbizottak-
hoz beterjesztendd, csak meglehetésen kevés ‘varos és kozség
vezetfsége tett eleget. Nevezetesen Dabrony, mely bekuldte
az Olvasokor konyvtaranak jegyzékét, Devecser, mely beterjesz-
tette a Kath. Legényegylet, a Kaszind, a Polgari Olvasoegylet és
az uradalmi konyvtar jegyzékeit, Gutafdolde, mely bejelentette,
hogy a Bata Laszl6 foldbirtokos kastélyaban talalt 200 db. konyvet
Orizetbe vette, mire a konyvtarigyi politikai megbizottak bekérték
a konyvek jegyzékét s egyuttal folvetették a kérdést, vajjon nem
kivanjak-e kulturalis célra felhasznalni a kastélyt, Kaptalanfa, ahon-
nan a kaptalanfai népkonyvtar, a nemeshangi Kath. Ifjusagi Egye-
sulet és népiskola, tovabba a gyepukajani r. k. népiskola kényv-
taranak jegyzékét terjesztették be a konyvtariigyi politikai meg-
bizottakhoz, Keszthely, ahonnan az ipartestiilet maga terjesztette
be legnagyobbrészt rossz allapotban 1évé kényveinek jegyzékét,
Kiskamdd, mely az ottani ag. h. ev. népiskola konyvtarjegyzékét
mutatta be, Kérmend, ahonnan a Postasok, Vasutasok, Tanitok-
Kdz- és Maganalkalmazottak, Orvosok stb. szakszervezeteinek
megbizottja dr. Kitscher J6zsef jelentette, hogy kozos konyvtaruk
gyanant atvették a Kdérmendi Kaszin6 konyvtarat, Kunszentmiklos,
ahonnan a Szellemi és Ipari Munkasuk Szakszervezetei jelentik,
hogy a Kaszin0 helyiségét az 1140 kotetbdl all6 konyvtarral
egyltt a maguk részére lefoglaltdk, Lajtaujfalu, mely bejelenti,
hogy a «volt» Batthyany-kastélyban 3000 kotetes konyvtar van,
Lepsény, ahonnan az Iparoskor konyvtaranak jegyzéke kildetett
be, Lovaszpatona, melynek direktériuma jelentést tett az ottari



82 GULYAS PAL

Esterhazy Pal-féle palota konyveirdl, irattarardl és herbariumarol,
Magldd, melynek munkastanacsat a konyvtarigyi politikai meg-
bizottak felhivtak, hogy a Maglédi Kaszind kdnyvtarat alakitsak &t
«proletar kozmdvel6dési koényvtarra)), Szécsény, melynek féldmives-
tanacsa jelenti,hogy a GRoss-féle kényvtar 5154 kotetbdl és 175 flizet-
bél, a Pintér-féle pedig 2180 kotetb6l és 800 flzetbdl all s lel-
tarozasuk folyamatban van, mig a VELics-féle konyvtar leltarozasa
felesleges, mivel az nincs veszélyeztetve, Székesfehérvar, ahonnan
Forrai Janos vallasugyi likvidalé ellenér jalius 9-én jelentette,
hogy a R. K. Papnovelde, a ferencrendi zarda, a R. K. Tanitok
Székesfehérvari Egylete és a r. k. plspok konyvtarat koztulaj-
donba vette, helyiségliket lepecsételtette és kulcsukat a helybeli
Munkés- és Katonatanacsnak atadta megdrzés végett, Tapidszent-
marton, melynek munkéastandcsa bejelentette, hogy a Magyarv-
Kossa-féle konyvtart Orizetbe vette. Varpalota, ahonnan bekiil-
dotték az Iparos Olvasokor, meg a Tarsaskér konyveir6l felvett
jegyzékeket, Veszprém, ahonnan a Cserhati Tarsaskor jelentette,
hogy 200 mdbdl all6 konyvtara van és Zakany, ahonnan bejelen-
tették a Zichy Odon gr. kastélyaban levé par szaz kotetes, jelen-
téktelen konyvtart, mely kilénben biztonsagban volt.

Dr. Pogany Kalman mf(ivészeti és muazeumi politikai meg-
bizott aprilis 14-én jelentette a konyvtarugyi politikai megbizot-
taknak, hogy Rakoskereszturon gr. Vigyazé Sandor kastélyaban
van egy egyetlen szekrényben elhelyezett konyv- és levéltar,
Féthon pedig a gr. Karolyi Laszl6-féle kastélyban egy 15.000
kotetes konyvtar, amire DIENESék majus 31-én felhivtak Ggy a rakos-
keresztari, mint a fothi munkéastanacsot, hogy a gondjaikra bizott
kastélybeli konyvtarak jegyzékét beterjesszék, azonban egyik fel-
hivasnak sem volt foganatja. A fothi konyvtar kialonben is ki-
siklott a konyvtarigyi politikai megbizottak rendelkezése alol
Borghese herceg olasz kovet kozbelépésére, akivel szemben Kun
Béla jun. 12-én kelt titkos rendelete szerint a «legnagyobb el8-
zékenység tanusitandd’)). Nem kevésbbé hatékony volt dr. Farkas
Laszlo felszélaldsa,, aki tiltakozott az ellen, hogy dabi birtokan
volt legnagyobbrészt orvosi konyveit az ottani direktérium koz-
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tulajdonba vette, mire a kdnyvtarigyi politikai megbizottak érte-
sitették a dabi direktériumot, hogy dr. Farkas konyveit a rekvi-
ralas alél mentesitették. Viszont gr. Apponyi Sandorral szemben
csak annyit tettek meg, hogy utasitottak a lengyeli munkéastana-
csot, hogy Apponyi Sandornak, «az ismert tudésnak)) az ottani
konyvtarban val6 tartozkodasi engedélyt ((minden korlatozas nélkul
adja meg». Veszélyben forgott még gr. Wimpfen Siegfried ercsi-i
kdnyvtara, melynek ((biztositasaval)) a konyvtarlgyi politikai meg-
bizottak Kovacs Odont biztak meg, gr. Festetich Benno duna-
haraszti konyvtara, melynek pontos leltarat siirg6sen bekérték a
konyvtarigyi politikai megbizottak a dunaharasztii direktériumtol
és a nagycenki ESTERHAZY-kastélyban (?) lévé konyvtar, melyet
a Magyarorszagi Szocialista-Kommunista Part jalius 2-an kelt
figyelmeztetése szerint az ottani direktérium akart lefoglalni a
maga részére.

Konyvtart kértek az acsi cukorgyar, az albertfalvai munkés-
tanécs, az egercsehi k&szénbanya r.-t., a fels6gallai Vas- és Fém-
munkasok szakszervezete, a torokbalinti munkéastanacs és a zala-
ndvarnoki Szocialista Partszervezet; kdnyveinek bekotésére kért
400 K segélyt a prénaifalvai foldmivel6k és kisgazddk csoportja.
Mind e folyamodok nem kaptak puszta igéreteknél egyebet, néhany
oldalvagéssal az eddig ((elhanyagolt magyar konyvtariigy))-re.
Csupan egy kérelem teljesitése volt slirgés, a Csurgdi Kézmiuve-
I6dési Konyvtaré, amelynek részére a Népszava kdnyvkereskedés-
bél janius 7-én megrendelték a Blénessy Janos tanitd altal kijelolt
szocialista iratok 1—1 példanyat. De még ekkor is a maéasébol
adtak, mivel utasitdsuk szerint «a szdmla egyel6re a csurgoi
munkastanacs nevére allitandd Ki».

A* nagyotakards e korszakaban magaban all a kocsériak sze-
génysége, akik nem akarnak ((orszagra szé6lé koényvtart felallitani)),
h”nem a «fold egyszerl népének lelkivilagdhoz mért» «népies kény-
vekbdl &llé» gyljteményt. A kdnyvtarligyi politikai megbizottak
83/9. sz. korlevelére adott vélasz ez, amely nagy igény( Kkijelen-
téseivel agylatszik megdobbentette a derék kocsériakat. Kar, hogy
nem ismerték Mihalik tervét, kilénben nem szerénykedtek volna

6*
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oly nagyon. E tervezet szerint Kocséron «helyben)) csupan 40 db.
képeskonyv és ifjusagi irodalom, 200 db. «kdnnyil szépirodalom*
60 db. ((fejlettebb szépirodalom)) és 60 db. ((kbnnyl ismeretter-
jesztd irodalom* allt volna mindodssze rendelkezésre a 2281*
1910-ben irni-olvasni tudénak s ehhez hihet6leg sem banképule-
tet nem kellett volna lefoglalniok, sem kavéhazat kifosztaniok.l

1 Az Orsz. Tanacs hataskorébe tartoz6 népkonyvtarakat a kommiin alatt
a kovetkez6 veszteségek érték :

1. Asz6d 348 kot. (teljesen). — 2. Balatonalmadi sok két. — 3. Bal-
mazujvaros 155 kot. — 4. Bacsa 150 kot. (teljesen). — 5. Boldog 49 kot. —
6. Budafok 2 két. — 7. Budapest : 1. kér., Alt. Kozjotékonysagi Egyesilet 17&
két. — 8. Budapest: |. kér., Koronaérség 31 koét. — 9. Budapest: I. kér.,,
17. sz. hely6rségi korhaz 416 koét. — 101 Budapest: VII. kér., Vakok Braille-
konyvtara 59 két. — 11. Budapest: VII. kér., Orsz. Kézp. Kath. Legényegylet
92 kdt. — 12. Budapest: VIII. kér., Honvédfoghdz 930 kdt. — 13. Budapest r.

VII. Kkér., Zugléi Kath. Kor 66 kotet. — 14. Budapest: X. kér., Nép- és
Iskolai konyvtar sok kotet. — 15. Cegléd 3 kdét. — 16. Debrecen, Homok-
kert 94 koét. — 17. Debrecen, lIparostanonc-otthon 93 két. — 18. Domahaza

67 kot. — 19. Dunabogdany 1 két. — 20. Dunafoldvar 14 két. — 21.. Esztergom,.
Tanonc-Otthon 12 k 6 t . 22. Féltorony 6 kot. — 23. Goromboly tébb kot. —
24. Gyenesdias 11 koét. — 25. Gyér, I-sz. Népkdnyvtar tobb kotet.— 26. Gyula,.
O.T. kdnyvtar 7 két. — 27. Gyula, DMKE honvédkényvtara 485 két. (teljesen). —
28. Hatvan 182 koét. — 29. Janoshida 20 kot. — 30. Jaszapéati 37 kot. —
31. Jaszarokszéllas 35 kot. — 32. Kaposvar 118 kot. — 33. Kiskunfélegyhaza
70 kot. — 34. Kiskanhaias, Gazdakor 20 két. — 35. KiskUnhalas, Iparostanonc-
iskola 104 kot. — 36. Kispest, Iparostanonciskola 186 koét. — 37. Készeg.
38 kot. — 38. Mako, Igaskorzet 11 kot. — 39. Marcali 26 kot. — 40. Maté-
szalka 20 kot. — 41. Mezdcsat 152 kot. 42. Mezbnyék 2 kot. -=43. Monor
190 k6t. — 44. Nagybarca 130 kot. — 45. Nagykata 11 kotet hijan teljesen:
elpusztult. — 46. Nick 45 koét. — 47. Olaszfalu 6 kotv— 48-Papa 215 kot.—
49. Pilis 260 kdt. — 50. Pusztamérges 13 kot. — 51. Rékospalota 10 kotet,
hijan teljesen elpusztult. — 52. Sajoszentpéter 90 kiét. — 53. Sopron, Ugyész-
ségi foghaz 1500 kot. — 54. Szentendre 279 két. — 55. Szentes, Iparostanonc-
iskola 2 kot. — 56. Szentes, Eperjesszél néhany koét. — 57. Szentgal 6 kot.—
58. Szolnok, Ujvaros 68 kiét. — 59. Szombathely, Kereskedelmi Kér 51 kot. —
60. Sziigy 58 két. — 61. Tamasi 160 két. — 62. Ujpest, Kath. Legényegylet
sok kot. — 63. Zagyvarékas 196 kot. — 64. Zalaegerszeg, lIparoskor 300 kot-



KOMMUNISTA KONYVTARPOLITIKA &

XII.

A konyvtarugyi politikai megbizottak egyik legf6bb feladata
volt az 6sszes fenntartanddénak kijelentett vagy ezentul létesitendd
kdzkonyvtarak kényv-, kényvkotés-, butor- és kezelési nyomtatvany-
szikségleteinek egységes beszerzése és elosztasa. A kovetkez&kben
tevékenységiik ezen részét ismertetem a rendelkezésemre allo
irattari adatok alapjan.

A koényvszikségletet a kovetkez6 intézkedésekkel vélték ki-
elégithetni. Mindenekel6tt aprilis 2-an egy rendeletet tettek kdzzé,
melyben felhivtak mindazokat az olvasokat és kutatokat, akik a
forradalmi kormanyzotanacs teriletén Iévé barmely kdzgyljtemény-
b6l valé kényveket két hdnapnal hosszabb id§ 6ta tartanak maguk-
nal, hogy azokat aprilis 20-ig szolgaltassak vissza, kulénben for-
radalmi torvényszék elé idéztetnek. Ez talan az egyetlen rendele-
tuk, melyet fenntartas nélkul el lehet fogadni s ha tényleg volt
foganatja, ugy sok céltalanul kunt levé konyvet juttatott ismét
vissza jogos tulajdonosaik raktaraiba. Az irattar tanulsaga szerint
azonban ezt a drakoi szigorusagu rendeletet csupan két konyvtar
vette komolyan, a M. Nemzeti Mldzeum Orsz. Széchényi Konyv-
tara és a Néprajzi Osztaly Konyvtara, melyek vezet6sége junius
folyaman beterjesztette a késedelmes kdlcsénzék jegyzékét. Akadt
olyan intézet is, — a Természettudomanyi Tarsulat Konyvtara —
mely félreértve a kivételesen elég vildgosan fogalmazott rendeletet,
egyuttal teljesen beszlintette a tovabbi kolcsonzést, ami ellen a
konyvtarigyi politikai megbizottak természetesen tiltakoztak.

Ez intézkedés rejtett célja valoszinlileg az volt, hogy a
szocializalasra kiszemelt konyvtarak a szocializalas pillanataban
teljes egészikben jussanak a kodnyvtarigyi politikai megbizottak
kezei kozé. Erre vall a kpm. 69/9. sz. a. iktatott 24 K. N. sz. koz-
oktatasligyi népbiztossagi rendelet, mely aprilis 28-ika tajan adatott
ki s amely nemcsak azt mondja ki, hogy a megsziint vagy fel-
szamolas allapotaban levé egyesuletek, intézmények, téarsasagok
konyvfarat s archivumat a hozzgjuk tartozé allvanyokkal és egyéb
berendezési targyakkal veszi a népbiztossdg tulajdonaba, hanem
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egyuattal a kikdlcsonzott konyvek jegyzékét is bekivanja s Gjboli
hangsulyozza, hogy a kolcsonzék egy héten belil kételesek &
naluk 1évé konyvet visszaszolgaltatni.

E «megszint vagy a felszamolas allapotaban [évé egyesule-
tek, intézmények és tarsasagok® konyvtarai mellett egy maésik
béséges konyvforrasnak lgérkeztek a ((kezelés vagy &rizet nélkl
maradt vagy barmiként veszélyeztetett magan- és csaladi koényv-
tarak®, melyek koztulajdonbavételét az el6bbi rendelettel egy-
idejlileg mondta ki a kozoktatasiigyi népbiztossag aprilis 28-an
23. K. N. sz. a. kibocsatott rendeleté.

Ez utobbi rendelet, mely a veszélyeztetett konyvtarak be-
jelentését ((mindenkinek® kotelez&vé teszi, 5. §-a4ban egyulttal azok-
nak a magangydjteményeknek az elidegenitését is lehetévé teszi,
amelyek nem voltak «veszélyeztetve®, s igy tulajdonképen nem is
voltak ((kdztulajdonba® vehetdk. E paragrafus ugyanis kimondja, hogy
«olyan gy(jt6k szobait, akik konyveiket felismerhetéen kdnyvtar-
jellegli szobaban helyezték el és a konyvtarigyi megbizottak
igazolvanyaval igazoljak, hogy konyvtaraikat kozcélra atengedték,,
amig a konyvtar a helyiségekben marad elhelyezve, a lakasrekviralas
alél mentesiteni kelld. E szakasz intencidja vilagos: arra akarta
birni azokat a kdnyvgyljtéket, akik nem tavoztak el lakhelylkrél
s akikt6l ily modon az UG ((jogrend® értelmében nem is lehetett
elvenni gy(jteményiiket, hogy onként ajanljak fel azokat kodzcélra,
abban a reményben, hogy ezzel lakasuk egy részét legalabb ideig-
oraig mentesithetik az elrekvirdlas kellemetlenségeit6l. Hogy &
kényvtarugyi politikai megbizottak e foltevésiikben nem is csalatkoz-
tak, azt csakhamar beigazoltak a kovetkezmények.

De a konyvtarlgyi politikai megbizottak arrdl is gondoskod-
tak, hogy akikt6l a lakasrekvirdlds alél valé mentesités reménye-
vel sem tudjak kicsikarni konyvedet, legalabb gyljteményik leg-
becsesebb részét, az unikumokat allanddéan nyilvantarthassak és
szikség esetén «igénybevehessék», amid6n a rendelet 3. §-dban<
mindenkit arra koteleztek, «aki kdnyv vagy barmiféle nyomtatvany-
unikum birtokaban van®, hogy ez unikumok jegyzékét a kényvtar-
Ugyi politikai megbizottaknak beterjesszék. A rendeletkészit6k
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tudomanyos koriltekintésére jellemz6, hogy a legbecsesebb uniku-
mok: a kodexek és Ujabbkori kéziratok bejelentését -elfeledték
kotelez6vé tenni.

A rendelet e 3. §-a nem egy hol humoros, hol meghat6 be-
jelentés el6idézGje volt, mivel a fenntebb idézett mondatrészben a
kdnyv sz6 mell6l elmaradt két6jel — valdban Kicsiség a rendelet-
gyartas e korszakaban, amikor nem egy rendelet-fogalmazvany
még nyelvtani helyesség szempontjabol sem allta meg a helyét —
a szakasz intencioit véletlenil-e, vagy szandékosan, ki tudna meg-
mondani, de tényleg homalyossa teszi. igy Névai Lajos ((proletar-
kozalkalmazott)) siet bejelenteni, hogy Mikszath részletfizetésre vett
jubildns kiadédsa és «pér kotet proletarkdonyv» felett rendelkezik s
kdonydrog, hogy ezeket hagyjak meg tovabbra is birtokaban.
Egyenesen meghaté Gyertyanffy Istvan az all. Pedagdgium nyug.
Igazgatojanak a kdzoktatasligyi népbiztossaghoz intézett beadvanya,
melyben val6saggal konyordég, hogy konyv- és irattarat halalaig
hagyjak tulajdondban s jelzi, hogy gydjteményét végrendeletileg
a hazai k6zml(ivel6dési intézeteknek hagyta s ha a végrendelet
most érvényét veszti, hajland6é err6l Ujabban és végérvényesen
végrendelkezni. ((Csupan azt az egyet 6hajtanam feltétlendl kikétni,
hogy konyv- és irattiramnak az abban elhelyezett régiségekkel
egyltt életem végéig — tehat bizonyara mar csak rovid ideig —
a birtokaban maradhassak.))

A rendelet 5. §-4ban rejl6 latszélagos el6nyt tobb konyv-
gyljtd sietett a maga szamara biztositani. A konyvtartgyi politikai
megbizottak irattaranak tanuUsaga szerint dr. T odoreszku Gyula,
dr. Tomor Erné és Neményi Ambrusné egylttesen, Fletzer Ignac
és neje, Révai Odon, Baracs Karoly, Kohner Adolf, Lederer
Rudolf és Gyertyanffy Istvan engedték at kozcélra konyvtarukat,
aminek fejében a konyvtartgyi politikai megbizottak megbiztak
6ket konyvtaruk kezelésével és felligyeletével s mentesitették
konyvtarszobajukat a rekvirdlads alol. Hogy ez utdbbi el6nyt azon-
ban csak ideig-6raig biztositottak a konyvtarigyi politikai meg-
bizottak, azt a LEDERER-kdnyvtar esete igazolja, melyet — mint
fentebb lattuk — kés6bb &t akartak helyezni az Emmer-féle villaba.
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Nincs iktatva s igy elintézésmodja is ismeretlen dr. Wagner
Géza 76 éves budapesti Ugyvéd ama megkeresésének, melyben
kdnyvtarszobajanak a rekviralas alél leend6 mentesitését kérelmezi
s cserében felajanlja, hogy konyvtararél uagy kivan rendelkezni,
hogy abbdl haldla utdn a févéarosi kdnyvtar véalogathasson.

A legtdobb kényvgyljté azonban tanacsosabbnak vélte egyalta-
lan nem jelentkezni, noha a rendelet kibocsatasa elétt nem egyet
megrohant dr. Waldbauer llona, s akar tudés, akar amateur volt
az illets, kijelentette el6tte, hogy konyvtarat zar ald veszi. igy
tett aprilis 2-4n Kornfeld Modriccal, akinek gy(jteményét az
Egyetemi Konyvtarban akarta elhelyezni. De DIiENEsék mar aprilis
3-an figyelmeztetik Waldbaueri, hogy Kornfeld konyvtarat, mely
nincs veszélyeztetve, csak Ugy lehet zar ala venni, ha azt a tulajdo-
nos irasban felajanlja s hogy ez esetben is a konyvtar, mint
Hungarica-gyldjtemény, nem az Egyetemi Konyvtarban, hanem a
Muzeumi Koényvtarban helyezend6 letétbe.

Kildondsen sok zaklatasnak voltak kitéve a maganosok, amint
mar lattuk, a Proletirmlzeum vezet6sége részér6l. A konyvtar-
Ggyi politikai megbizottak, amikor egy-egy ily er6szakoskodas
tudomasukra jutott, a gydjt6knek a partjan alltak, de persze nem
a méltanyossdg, hanem a célszerliség nevében. «Nincs semmi
okunk arra, hogy a magangyujtéket kelleténél jobban zaklassuk —
irjak a Proletarmizeumhoz intézett egyik levelikben, — minthogy
kulénben is minden gazdat cserél6 privat-kényvtarra igyis-agyis
ratesszilk a kezlinket. Voltaképen minden gydjt6 a koz szamara
dolgozik, hadd gy(jtsék minékink tovabb nyugodtan a koényv-
téraikat.)) Bezzeg, ha azutan valamely konyvtar «gazdat cserélt)),
akkor legott jelentkeztek. igy tortént néhai grof Széchényi Béla
esetében is, akinek konyvtarat minden teketéria nélkul elhurcol-
tdk a konyvgyijté-telepre s csak nagynehezen engedték meg
gréf Széchényi Béla leanyanak, grof Teleki Tibornénak, hogy
kivalogassa a csaladi vonatkozasu darabokat, egy keletnélkili el-
ismervény szerint 250 kotetet.

De nem rettentek vissza a konyvtarigyi megbizottak attél
sem, hogy oly gydjteményeket, melyek kotetszamuknal vagy
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Osszetételiknél fogva folkeltették az étvagyukat, egy kis szelid
nyomassal probaljanak megszerezni a ((Szabd Ervin Konyvtar))
fiokjai részére. Az irattar alapjan két ily esetr6l szamolhatunk be.
Az egyik majus 31-én kpm. 271/9. sz. a. gr6f Karacsonyi Jen6ho6z
intézett megkeresés, melyben a ((kényvinségre» vald hivatkozassal
felkérik a gréfot, hogy ((gyényorl, értékes konyvtarat)), mely
<(teljesen kihasznalatlanul all», engedje at a Szabdé Ervin Konyvtar-
nak ((fiokkonyvtar céljaira)). A levélnek azonban nem volt meg a
foganatja, mivel azt csak masfélhavi késéssel kézbesitette Budan a
posta s akkor mar gréf Karacsonyi Jené c(felsébb hatésagi enge-
déllyel)) vidéken tartézkodott, ahova utanakuldték a levelet.
A masik konyvtar, amelyre kivetették halojukat, a grof Karolyi
Mihaly egyetem-utcai palotijdban lev6 gydjtemény volt, melyet a
volt allamfé «a legnagyobb készséggel és érommel)) volt hajlando
rendelkezésiikre bocsatani, de csak abban az esetben, «ha hivatalos
igazolasat kapja annak)), hogy «a konyvtarral, melynek nem
tulajdonosa, csak haszonélvez6je volt, szabadon rendelkezhetik)).
Gréf Karolyi Mihdly vélasza, sajnos, nincs meg az irattarban s
csupan azon félterjesztés alapjan ismerem, melyben gréf Karolyi
Mihaly elavult jogérzékr6l tanuskodd skrupulusai kovetkeztében
felvilagositast kértek a konyvtartgyi politikai megbizottak az
Igazsagligyi Népbiztossagtél a hithizomanyok ingésagair6l, hogy
«azok egyszerlien koztulajdonba vétettek-e, vagy pedig van-e még
folottik a hitbizomanyosnak rendelkezési joga?» Minthogy a
konyvtarigyi politikai megbizottak megkeresése jalius 8-an kelt,
dontés e kérdésben nem tortént.

Ezt kiegésziti a ((Konyvet a proletarnak)) cimszd alatt a lapok-
ban kozzétett altalanos felhivas, mely felhivja a burzsujojkat, hogy
kényveik foloslegét adjak at onként a ((Szab6é Ervin» konyvtar-
nak. E felhivasnak, melyben sokan az er&szakos erekviralas el6-
futarjat lattdk, megvolt a maga eredménye. Egy 0sszesitett jegy-
zék tanusaga szerint 46 onkéntes adakozo jelentkezett, akik néhany
kotettdl 3000 darabig valtakozd tételekben gyarapitottdk a ((Szabo
Ervin)) konyvtarat

Ahol tényleg «elhagyott» magankonyvtarrél volt szo, ott a
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kényvtarligyi politikai megbizottak emberei legott megjelentek s
elvitték a konyveket. Csupan egy esetben-tettek kivételt e szabaly
alél, a Svajcban tartézkod6 dr. Véazsonyi Vilmos esetében, akinek
a konyvtarara a sajat maguk altal felallitott szabaly ellenére ki-
mondtak, hogy az az altala elhagyott s masok altal igénybevett
lakdsban hagyand6, mivel batyja, Véazsonyi Jend és a Vazsonyi
Vilmossal egyazon hazban laké megbizottja, Mann Etelka felel6ssé-
get vallaltak a konyvtar rendbentartasaért és biztonsagaért. Bezzeg
a Szemere Miklés konyvtaraval szemben mar nem voltak ilyen
konyoriletesek, pedig az, minthogy Szemere sllyos betegen id6-
z0tt Bécsben, nem volt elhagyottnak mindsithet6 s ezenkivil neki
is volt Budapesten megbizottja, nem ugyan Mann Etelka, hanem
csak Zimmermann Lajos «volt» Ugyvéd, aki julius 26-an tiltakozott
az ellen, hogy elhurcoltdk tgyfele 453 koétetnyi kdnyvét, kozte a
csaladi ereklyét képezd 1661-iki diszkdtésii KAROLi-Bibliat s a
Huba vére S™emere c. mi 150 példanyat. A Bibliat, melynek koté-
sét Mihalik 60—80.000 K-ra becsilte s melyet a kényvtarigyi
politikai megbizottak az Iparmdvészeti Mizeumnak szantak, Zimmer-
mann elismervényének tanudsaga szerint kiszolgaltattak a tulajdonos
megbizottjanak, de az egész konyvtar visszaadasarél eszikbe sem
jutott intézkedni.

Az ((elhagyott és veszélyeztetett)) magankdnyvtarak elszallitasa
részben a kdnyvtarugyi politikai megbizottak sajat kezdeményezésére,
részint kivalrél jott foljelentések alapjan tortént. Mindossze 7 ily
kivalrél jott foljelentésnek van irott nyoma a kényvtarigyi politikai
megbizottak irattardban. llyen spionszerepre vallalkoztak a Magyar-
orszagi Szocialista-Kommunista Part, mely a nagycenki Esterhﬁzy—(P)
kastély kényvtarara, a Népgazdasagi Tanacs, mely a ruhazati hiva-
tal szlcsipari szakosztalydnak kozponti raktardban gazdatlanul
heverd konyvekre, Gabor Emil, a Vorés Ujsag munkatéarsa, aki
gréf Apponyi Rezsd konyvtarara, dr. Pogany Kalman mf(ivészeti és
muazeumi politikai megbizott, aki a fothi grof KAROLYi-féle, a
rakoskeresztari grof ViGYAzo-féle és az Operahdzban elhelyezett
grof KEGLEViICH-féle konyvtarakra, az orsz. lakaslgyi biztos, aki
Lukéacs Laszl6 konyvtarara, a grof Karacsonyi-palotaban elhelye-
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zett radio-allomas vezetésége, mely grof Karacsonyi Jené konyv-
tarara hivta fel a konyvtarigyi politikai megbizottak figyelmét s
véglll Bogyai Gaspar egyetemi konyvtari szolga és vordsor, kinek
kovetel6 bejelentése kovetkeztében dr. Ferenczi Zoltan, a budapesti
tud. egyetem konyvtarigazgatdja majus 24-én 563/19. sz. a jelen-
tette a konyvtarugyi politikai megbizottaknak, hogy a «IV., Szép-u.
6. sz. alatti hazban SzepAry Lészlonak egy allitélag nagyobb és
jelentékenyebb konyvtara van elhelyezve, mely még szocializalva
nincs»9

A magankényvtarak mellett egy masik béséges kdnyvforras-
nak lgérkeztek a megsz(int vagy felszamol6 egyesiletek és intéz-
mények konyvtarai, melyek azonban csak kisebb részben jutottak,
el a kdnyvgyujté telepre. Egy részik ugyanis, mint fentebb lat-
tuk, a Kereskedelmi és Iparkamara konyvtardba szallittatott be,
hogy a Koézgazdasagi Konyvtar és Archivum anyagat gyarapitsa,
méasok, mint az OMGE konyvtar, meghagyattak eredeti helyikén,
hogy ott atszervezve adassanak at a «k6z»-nek, ami alatt természete-
sen a proletariatus értendd, ismét masokra, a megsziintetett egyesiile-
tek helyiségeiben megteleped6 part- és szakszervezetek tették ri
kezlket, végul tobb kényvtart nagy terjedelménél fogva nem vol-
tak képesek kimozditani eredeti helyérél. .

A legérzékenyebb ~veszteséget)) a part- és szakszervezetek
okoztak a kényvtarigyi politikai megbizottaknak, akiknek hatalmas-
kodasaval szemben csodalatramélté engedékenységet tanUsitottak a
kulénben épen nem engedékeny megbizottak. igy a Magyarorszagi
Szocialista Part 1X. kér. szervezete a Ferencvarosi Tarsaskor
konyvtarat, ugyané part angyalfoldi kozpontja az Angyalféldi
Demokrata Kor konyvtarat, a X. kér. Munkés- és Katonatanécs a
K8banyai Kaszind konyvtarat, a VII. kér. Munkas-és. Katonatanacs
a VII. kér. Polgari Kaszin6 kodnyvtarat, a Magyarorszagi Tanitok
Szakszervezete a Bolcsészethallgatok Segit6-Egyesiletének konyv-
tarat, a Tarsadalomtudomanyi és Jogi Munkasok Szakszervezete
az Ugyvédi Kamara konyvtarat, a Gyogyszertari Munkasok Szak-
szervezete a feloszlott Budapesti Gyogyszerész Testilet konyvtarat,
a Magyarorszagi Kodzalkalmazottak Szovetsége a Magyar Tiszt-
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visel6 Egylet konyvtarat, a Fodraszalkalmazottak Orsz. Szdvetsége
a Belvarosi Polgari Kor konyvtarat foglalta le a maga céljaira.
S6t még a Hazépité Tisztvisel6k Egyesilete kdnyvtaranak is akadt
Uj gazdaja: erre ugylatszik az egyesulet helyiségében székel6 voros
népdrség tette ra a kezét. Mind e konyvtarakbol a konyvtarigyi
megbizottak nem kaptak semmit — csupdn a IX. kér. partszerve-
zet szallitott be a c<Szabd Ervin» konyvtarba 552 kotetet. Teljesség
kedvéért megemlitem, hogy az V. kér. Szocialista Part és Munkas-
és Katonatanacs szintén lefoglalta aprilis 2-an kelt jelentése szerint
a Lipotvarosi Tarsaskér 5—6 ezer kotetes konyvtarat s azt legott
kozhasznalatba adta. A haszndlat mértékérdl .szamot adhat az a
koérilmény, hogy amikor a kdnyvtarigyi politikai megbizottak a
Tarsaskor konyvtarat elszéllitottdk, az mar csak 3102 darabbdl
allott.

Ezenkivul tobb &llami szerv is lefoglalta a maga céljara a
szakjaba vago érdekképviseletek vagy egyesiletek konyvtarat. igy
a Fo6varosi Malomegyesilet konyvtarara a Szocialis Termelés
Népbiztossaganak Malomipari Osztalya, a Cukoripar kényvtaran
ugyanezen népbiztossag Cukoripari Osztalya, a Magyar Vampolitikai
kézpont kodnyvtarara pedig a Kilkereskedelmi Hivatal tette ra a
kezét. igy tortént, hogy az aldbb ko6zo6lt kimutatds szerint csupan
28 egyestilet és testllet konyvtara jutott a konyvtartgyi politikai
megbizottak «tulajdonaba.

Még kevesebb konyvanyag folyt be a konyvgyujté telepre a
kényvtarligyi politikai megbizottak szempontjabdl amuagy sem
valami értékes egyhazi gydjteményekbdl. Az emlitett lajstrom
minddssze 6t egyhazi konyvtart sorol fel, koztik a legjelentéke-
nyebb a jezsuitdk 6084 kotetes konyvtara. A két legfontosabb
egyhazi konyvtarnak, a piaristdk székhazaban levé koézponti kényv-
tarnak és a ref. theologiai akadémia Raday-kdnyvtaranak elhurco-
lasa e konyvtarak nagy terjedelmén akadt meg. E, két modern
berendezésli konyvtart egyelére nem voltak képesek helytikbdl
kimozditani és igy beérték azzal, hogy az eddigi kényvtarosokat :
dr. Friedreich Endre piarista tanart, illetve Hamar Istvdn theol.
tanart megbiztak a kényvtar leltarozasaval,- illetve G&rizetével, s6t
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Hamar Istvant arra is felszolitottdk, hogy a koényvtart haladék-
talanul nyissa meg a kdzdnség részére. Hamar Istvdn ez utdbbi
utasitasnak azonban nem felelhetett meg, mivel a IX. kér: Munkas-
és Katonatanacs, mely az akadémia épuletét hivatali célokra le-
foglalta, voroés &rséggel CGriztette az épiletet, mely minden be-
menni szandékozot igazolasra szolitott fel s emellett kijelentette*
hogy a kényvtéar az épuletbdl mielébb eltavolitandd, mert a helyisé-
gek hivatali célokra kellenek. A kényvtariigyi politikai megbizottak
Hamar Istvan szlbeli el6adasat bizonyos kétkedéssel fogadtak s e
kételynek kifejezést is adtak a junius 13-an 372/9. sz. a. a K6zoktatéas-
tigyi Népbiztossaghoz, valamint Agoston Péterhez, mint a Kozp.
Munkés- és Katonatanacs elndkéhez intézett kétrendbeli el6-
terjesztésiikben, melyben orvoslast kérnek a IX. kér. Munkés- és
Katonatanacs ((allitdlagos)) eljarasa ellen. Azonban a IX. Kkér.
Munkas- és Katonatanacs jul. xi-én kelt vélasza beigazolta* hogy
Hamar el6addsa mindenben megfelel a tényeknek. Eszerint a
kényvtarhelyiség kilritéséhez tovabb is ragaszkodnak, mivel enélkul
sem a népjoléti osztalyt, sem a pénztart, sem az adohivatalt, sem
a szamfejtést, sem a szamvevdséget nem tudtak kell6kép elhelyezni.
Emellett az allandé er6s katonai késziiltséget is csak zavarna az,
ha idejét a latogatdk igazolasaval kellene elfecsérelnie. De az el-
utasitas legfontosabb okat ez a mondat adja meg: «nem kivanatos
korilmény az sem, hogy esetleges ellenforradalmi érzelmd egyé-
nek a konyvtar latogatasdnak Uriigye alatt orakat, napokat toltené-
nek itt, a Munkdas-Tanacs helyiségében)). A konyvtariigyi politikai
megbizottak jul. 18-&n iktattak ezt az atiratott, melyre intézkedni
azonban mar nem jutott idejik. Jobb belatasra birniok a gyanakvé
Munkas- és Katonatanacsot aligha sikerllt volna s igy ra kellett
volna szanniok magukat arra, hogy elvitessék a konyvtart, amitél
eddig sajat allitasuk szerint f6leg azért huzodoztak, mivel ez a mive-
let kb. 50.000 K-t kitevé terhet jelentett volna s emellett meg-
felel6 helyilk sem volt az elhelyezésre. Hogy ez az allitds nem
olyan alirigy, mely talan a konyvtar épségének megmentésére
iranyul6 torekvésiiket volt hivatva leplezni, azt mindennél jobban
tanusitja a kényvtarigyi politikai megbizottak jal, 4-én 574/9. sz. a.
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kelt atirata Niklai Péterhez a Raday levél- és irattar surg6s el-
széllitasa érdekében.

Sikerult elodazni tovabba a IV. kér. Szt. Ferencrendi zarda
kényvtaranak elszallitasat, amire majus 29-én hatalmazta fel a
konyvtarligyi politikai megbizottat a IV. kér. vallastigyi likvidalo
bizottsag. A széllitast junius 16-an vették tervbe, de pater Scheinrich
nem adta ki a konyvtart, mivel allitélag engedélyt kapott arra,
hogy a kdnyvtar egy részét a rendtagok részére visszatarthatja.
A konyvtarigyi politikai megbizottak ez lgyben jalius 2-an kértek
felvilagositast Faber Oszkartél, aki ugyanaznap a kozoktataslgyi
népbiztossaghoz intézett egy folterjesztést, melyben Butykay P.
Antal tartoméanyi fénok ily irdnyl kérelmét partolélag tolmacsolja.
Butykay szerint a konyvtar merében theologiai vonatkozas( és
aszketikus jellegd koényveit, illetve folydiratait fel kellene oldani a
lefoglalds al6l és szétosztani a szétszérddd szerzetesdldozarok
kozott, akik magankényvtarak felett nem rendelkezhetnek, mert
enélkiil «a szOszéken vald érdemleges és észszerd muikddhetés
veszélyeztetnék)). Konyvtar nélkidl ugyanis lehetetlen a cchittani
tételek alapos feldolgozasa)) s igy a papok ((jéforman belekergettet-
nének» abba a lelki diszpozicidba, hogy ((Ugynevezett aktualitasok-
kal dlljanak hallgatésagaik elé». Ez el6terjesztésrél Faber jalius
12-én a konyvtarigyi politikai megbizottakat is értesitette, mint-
hogy azonban a kozoktatasligyi népbiztossag az el6terjesztést
csupan julius 21-iki kelettel tette at a konyvtarigyi politikai meg-
bizottakhoz, ezeknek mar az iktatadsara sem jutott idejik.

Mennyivel szerencsésebb volt a pesti izraelita hitkdzség,
melynek 6816 kotetes kodnyvtarat csupan julius 4-én jutott eszébe
<(kbztulajdonba venni» Elek Janosnak, a VII. kér. vallasugyi
likvidalé biztosnak, aki a kodnyvtart lepecsételte s kulcsat a
VII. kér. Munkés- és Katonatanacs elnokének éatadta. Az errdl
sz6l6 jelentést julius 22-én iktattdk a konyvtarugyi politikai meg-
bizottak s épen nem siettek attenni FEjEshez, mint a IV. kér.
vallastigyi likvidal6 biztos el6bb emlitett jelentését, hanem Enywvari-
nak, a hivatal derék cunctatoranak adtdk ki véleményezés végett.

Allami kényvkészletre csupan egyre sikeriilt a kdnyvtarugyi
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politikai megbizottaknak ratenniok a kezuket: a Muzeumok és
Konyvtarak Orszagos Tanacsa és Féfelligyel6sége konyvkészletére,
melynek elhurcoldsat maga Mihalik Jézsef slrgette ki majus
28-an 289. sz. a. kelt iratdban, c<mert a nagy halom koényv szalli-
tasra el6készitve, hivatali helyiségeink tetemes részét annyira el-
foglalja, hogy a hivatalos teend6k elvégzésében is akadalyozva
vagyunk)). Ez az indokolds azonban alig allja meg a helyét. Egy
két raktarhelyiséghdl és hat szobabdl all6 hivatalban mindig jut
annyi hely, hogy ot tisztvisel6 kényelmesen elvégezhesse a mun-
kajat, anélkdl, hogy ki kellene szolgéaltatni az &llam tulajdonaban
levé konyveket, amelyek sem «veszélyeztetve», sem c<elhagyatva»
nem voltak s amelyek atadasat a féfeligyeldség hivatalanak tény-
leges felszamolasaig el lehetett és el is kellett volna odazni. E fel-
szamolasra tudvalev6leg nem kertlt a sor, hiszen az Orsz. Kdnyv-
tarigyi és Bibliografiai Intézet létesitése csupan a julius 30-an
életbelépett szervezési szabalyzattal perfektualtatott s még akkor
is hatra volt a Mdzeumok és Konyvtarak Orsz. Foéfeligyel6sége
muzeélis szerepét atvev6 szervezet organizécidja, ami szintén
néhany heti haladékot jelentett volna. Igaz, a Foéfelligyel&ség és
Tanacs konyvallomanyat darabszam szerint visszakapta, de meg-
allapitast nyert, hogy szaznal tobb az atadashoz készilt leltarban
szerepl6 munkat elvittek bel6le s a hianyt, agy latszik, idegen
anyaggal potoltdk a visszaadas alkalmaval. Az elsikkadt koétetek
pénzértéke ma tobb ezer koronéat jelent, amihez még hozzasza-
mitand6 a konyvek elvitelekor és visszahozatalakor folmerult
oriasi fuvarkoltség, melyet egy kis halogaté politikaval s ez az
egyetlen politika, mely a vezet6 allasban levék helyénmaradasat- a
kommunizmus jogtalan uralma alatt mentheti, konnyen ki lehetett
volna kerdlni.

A kényvgyljt6 és elosztd telepre beszallitott kdnyvtarakrol
egy kelet- és iktatészamnélkili kimutatds nyoman a kdvetkez6 at-
tekintéssel szolgalhatok:
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.  Magankonyvtarak :

. Gr. Hunyadi ... ., © eer——
. Néh. Vida Lajos  .ceee o v

Gr. Zselénszky Rébert........... e e
Gr. Bethlen .. s

. Gr. Zichy JANOS ..o 2.141

Weixelgartner._.......c......... (VR
Br. Ullmann Adolf ...

. Gr. Wenckheim ...

. Wellisch Antalné........cocoeviinninnns 126
. Béalvany-u. Orsz. Lakashiztossag(zari. osztély)
. Hajé-u. Orsz. Lakésbiztossag (zari.osztaly)...

. Gr. Széchenyi Béla—
. Gzirdky Lujza gréfné...
. Szemere Miklés.......... _

Il. Egyesuleti kdnyvtarak:

. Park Klub e e ——— 1o
. Lip6tvarosi Kaszind  ......cccoovvvvvnvncnn
. Tiszti Kasziné

Terézvarosi Kaszind...
Katholikus Kor .......ccccceeeee.
Kdézponti Demokrata Kor

. Erzsébetvarosi KOr ...

Orsz. Iparegyesulet.........cccovevrvverennne.

. Vegyiparosok Orsz. Szovetsége ..........

. Regnum Marianum*.......... ... .

. Kath. Tisztvisel6n6k Otthona ...........................
. Orsz. Kath. Szovetség —

. Orsz. Kath. Legényegylet ... ... — .
. VIII. kér. Munkasotthon — .......cccoevnenne.

. Krisztinavarosi Kaszind ... .
. Bpesti X kér. kozjot, egylet.....ccccvvnnnnn. 2.144
. Bpesti ArG- és Ertéktézsde kvt... ... ..

. Il. kér. Demokrata Koér ...

. Kath. Népszdvetség.......... .

. Pesti Lloyd Tarsulat

. Magyar Zsid6 Muazeum
. Sebestltek konyvtara ...

1.124
903
1.665
278

8.155
2.088
858

2.124
1.196
2.245
549
624

Jib
1.184
669
12.550
6.846
8.622
2.9x0
3.102
1.652
1.873
1.296
921
1.359
1.893
12.410
850
892
921
20
986
4.450
720

2.044
1.491
507
1.893
139

5.943

24.076

80.277
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I1l. Egyhazi kényvtarak:

db

1. Sacré-Coeur KONYVEar.............. 229

2. Cistercitak tanari konyvtara.........c.......... 3.044

3. Jézus tars. rend konyvtara ... .. . 6.084

4. Anna kollégium . 98
5. Norbertinum.................... 5.060 14.515

IV. Allami gydjtemények:
1. A Muzeumok és Kdnyvtarak Orszagos Tanacsa

és Fofellgyel6sége konyvkészlete ... ... 24.356
Osszesen ... . 143.224

kotet, amihez még 820 drb hangjegy s igen sok «szamlalatlan» vagy
kilészam lemért folydirat és aprobb fizet jarult. igy pl Weixel-
GARTNERtfil 600 kg folyoiratot hurcoltak el. E kimutatas azonban
aligha teljes. igy pl. a Lakéasbiztossag julius 9-én felhatalmazta
a konyvtarigyi politikai megbizottakat, hogy szallittassak el gr.
Apponyi Rezs§ konyvtarat s &k valdszinlleg eleget is tettek e
felhivasnak. Eplgy nem szerepel a kimutatasban gr. SzapAry Laszl6
1500 kotetre becsult kdnyvtara sem, melyet janius 3-4n kértek el a
konyvtartgyi politikai megbizottak aLakasbiztossag zarlati osztalyatol.

De ha az elkommunizalt kényvtarak konyvkészletének végso
darabszamat nem ismerjik is egészen pontosan, annyit ez adatok
alapjan is kovetkeztethetlink, hogy a kényvek ellen intézett ezen
rablohadjarat eredménye tavolrél sem elégithette ki a kdnyvtar-
Ugyi politikai megbizottak felcsigazott varakozasat.

A konyvtarigyi politikai megbizottak azonban nem jottek
zavarba: volt még egy masik forrasuk is, amelyrél ugy vélték,
hogy bdvebben fogja ontani az & szempontjukbol «értékes»
kdnyvanyagot. E forras a kiaddk, kdnyvkeresked6k és antikvariu-
sok «rejtett készletei)) voltak, amelyeket a kozoktatastigyi nép-
biztossdg majus 5-én 25. K. N. sz. a. kibocsatott rendelete nyitott
meg el6ttik s amelyektdl valésagos csodakat vartak. A csal6déas
itt sem maradt el, jollehet e rendelet alapjan kévették el egyik
leghallatlanabb merényletiiket a szabadkereskedelem és a magan-
tulajdon elve ellen.
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A rendelet 2. §-a meghagyja, hogy az 0Osszes kdnyvkiad6-
cégek raktarjegyzékilket a rendelet keltének id6pontjaig kiegé-
szitve, 2—3 példanyban terjesszék be 6 napon belll a Szellemi
Termékek Orsz. Tanacsa szocializalé bizottsagahoz a rendelke-
zésre all6 kotott és flzott példanyok szadmszer( kitintetésével.
A 6. 8§ pedig elrendeli, hogy a kdnyvkeresked6k és antikvariusok
oly miuvekr6l, melyeknek példanyszama tizet meghalad, leltart
készitsenek s azt ugyancsak 6 napon belll terjesszék be a 2. §-
ban emlitett bizottsdghoz. A rendelet ellen vét6k természetesen
<(forradalmi torvényszék elé keriilnek)). (L. A Tanacskodztarsasag
Koényvtarigye. 1. sz.)

Miként a konyvtarigyi politikai megbizottaknak egy jalius
ho 28-ardl 842/9 sz. a keltezett, de ki nem adott jelentésébdl
kideril, a koényvtarigyi politikai megbizottak a kiaddk altal be-
szolgaltatott leltarak alapjan tényleg kijelélték a konyvtarak
részére felhasznalhaté konyveket, megallapitottdk a szlikséges
példanyszamot s eszk6zolték a Szellemi Termékek Orsz. Tanacsa
hozzajarulasaval a megrendeléseket. A konyvtarigyi politikai meg-
bizottak gazdalkodasara kuléndsen jellemz6, hogy a szlkséges
példanyszamokat meg tudtak allapitani akkor, amikor még egy-
&ltalan nem Aallapodtak meg arra nézve, hogy tulajdonképen hany
kényvtart fognak létesiteni! A jelentés napjaig 115 cég leltara
érkezett be és dolgoztatott fel, e leltdrak Osszesen 33.440 md
(kotet) 22,664.012 példanyat tiintették fel s ebb6l megrendeltek
5065 miuvet (kotetet) 1,120.197 példanyban. Vagyis a megren-
delt mivek szdma a leltdrozott m(ivek szdméanak I15'0i°/0-4at, a
megrendelt példanyszam pedig a leltarozott példanyszam 4'97°/o0-at
teszi. Ez adatok elbirdlasanal a jelentés szavai szerint ((figyelembe
veendd, hogy a leltdrakban kimutatott mi (kotet) szambdl jelen-
tékeny szamU mi (kotet) mar csak kevés példanyban volt meg
&s igy azokbol csupan kevés példany volt megrendelhets, holott
a kozkonyvtarak sziikséglete joval nagyobb lett volna, viszont a
leltarakban igen nagy szamban felvett és megrendelésre alkalmat-
lan flzetek, naptéarak, térképek és egyéb selejtek a leltari kimuta-
tds szamait és a leltari és megrendelési mivek (kotetek) és pél-
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1danyok szamaranyat nagy mértékben befolyasoljak)). A jelentés
mellékletébdl kiderdl, hogy a legnagyobb «megrendelés»-ben az
Athenaeum (2890 mi 4,331.960 példanyabdél 629 mi 129.869
példanya), a Franklin-Tarsulat (5502 mu 3,923.097 példanyabdl
1762 mi 371.285 példanya), a Lampel R. és fiai (2458 miu
3,670.541 példanyabdl 1178 mi 335.247 példanya) s a Singer és
Wolfner-cég (2353 miu 2,270.059 példanyabdl 249 mi 46.163
példanya) részesiiltek. Az Elet 83 kiadvanyabdl egyet sem, a
Taltos 22 Kkiadvanyabol csupan kettét érdemesitettek megrende-
lésre, mig a Nyugat 2! kiadvanya 17.020 példanyabdl mind a
21 kiadvany 4387 példanyara volt sziikséguk.

Hogy a x15 cégtél megrendelt 1,120.197 kotetbdl a prole-
tardiktatara végéig mennyit szallitottak be tényleg a kdnyvgyijtd
telepre, arr6l mindennem( kimutatas hianyzik. De hogy a be-
szallitas csak huzédozva folyt, az tobb iratbdl joggal kdvetkez-
tethet6. Habar a konyvtarligyi politikai megbizottak, Szabados
Sandor felhatalmazasara hivatkozva, majus 17-én 157/9. sz. a. a
nagyobb cégeket jénak lattdk figyelmeztetni, hogy amig a raktar-
bejelentések alapjan a kozkonyvtarak szikségletei biztositva nin-
csenek, addig sem a Népszava-konyvkereskedés, sem mas terjeszt6
vallalat részére rendeléseket nem szabad teljesitenitk, a rendelé-
sekre maskor oly éhes kényvkiaddk vagy egyaltaldan nem, vagy
csak immel-ammal teljesitették ezeket az Uzleti praxisukban valo-
szindleg egyedul all6 s reméljuk, egyhamar aligha ismétl6dé ren-
deléseket. Egy jal. 14-iki -kimutatas szerint addig az id6pontig
csupan 6 kiadotol érkezett be 208.874 drb s ebbél is 202.780 drb
a Sajtétermékek Tanacsanak (Népszava) a fentebbi kimutatasban
nem is szerepld propaganda-flizete. Marad tehat 5594 drb, vagyis
a megrendelt 1,120.197 példanynak nem egész fél szazaléka.
A végsd eredmény valamivel kedvez6bb volt. A telep likvidalo biz-
tosanak jelentése szerint a Szellemi Termékek Orsz. Tanacsa
Terjesztési Osztalyatol 373.000 drb, a kdnyvkeresked6k raktarai-
bél pedig kb. 36.400 drb folyt be a gyijt6telepre. Mar janius
20-a4n panaszolja a gyujtStelep vezet6sége, hogy a Franklin-Tar-
sulat a nala jan. 7-én és jun. 16-an megrendelt koényvek egy

7
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részét nem tudta beszallitani, mivel ezek allitélag elfogytak. Ha-
sonl6 kifogassal élt Politzer Zsigmond a nala megrendelt muvek
minden egyes darabjara. A Révai—Universitas cég pedig, mely
mar az els6 megrendelés nagyrészét sem szolgaltatta be, a ma-
sodik megrendelés teljesitését megtagadta azzal, hogy folmentést
kér a Szellemi Termékek Orsz. Tanacsatél. A Gyijt6telepnek
egy julius 19-én kelt nem kevésbbé érdekes éatirata a hasonla
kudarcok egész sorat tartalmazza. A Grill, Hornyanszky, Pet&fi
és Kertész Jozsef cégektél semmit sem széllithattak be, mert eze-
ket likvidaltak és kiadvanyaik a Szellemi Termékek Orsz. Tanacsa
terjesztési osztdlydba kerilltek, a Patria a rendelést nem teljesit-
hette, mivel kiadvanyaira a kdzoktatasligyi népbiztossag VII. Ugy-
osztalya és a foldmivelési minisztérium (sic) is igényt tart.
Lantos Adolf, Ranschburg Gusztav, Urania-kiadé és az Aczél
Testvérek cég azért nem teljesithetik a széllitast, mivel a rende-
lést allitdlag nem kaptak kézhez. Az Athenaeum és a Franklin-
Tarsulat pedig még a leltarkészitéssel van elfoglalva s igy még
hatarid6t sem tlizhet ki a szallitas megkezdésére. Nyolcvanhat
kiadé, koztik a M. Tud. Akadémia, az Eggenberger-cég, a
Légrady Testvérek, a Kozp. Statisztikai Hivatal stb. azzal igye-
kezett elodazni a megrendelésnek még csak a lehet6ségét is, hogy
meég julius 24-ig sem terjesztette be a 6 nap alatt beterjesztendd
leltart Ez azonban, legalabb a M. Tud. Akadémia részérdl karba-
veszett faradsdg volt, mivel a konyvtarigyi politikai megbizottak,,
akik pedig ahhoz a koérhoz tartoztak, amely az Akadémia mun-
ké&ssagat csak kicsinyelni tudta, julius 2-4n Kkijelentették, hogy az
Akadémia konyvkiadé-vallalatinak 6sszes darabjait 3—3 példany
kivételével latatlanban «megvésaroljak)). Nincs minden érdekesség
nélkil, hogy a konyvtarugyi politikai megbizottak jin, 16-an
tobb késedelmes konyvkiadd soran a Népszavat is kénytelenek
megintetni o kovetkezményekre valé figyelmeztetéssel)), hogy
leltarat a «legslirg6sebben» adja be.

Ily nagyfokd amerikazas lattara nem csoda, hogy a konyv-
tarigyi politikai megbizottak ott is gyanakszanak, ahol szandékaik
megvaldsitadsat a puszta valésag akadalyozta meg. Tajékozatlan-
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1sagukban meggyanusitjdk a Természettudomanyi Muzeumok és
Tarsulatok Direktériuméat, hogy a Természettudomanyi Tarsulat
kiadvanyainak meglévd példanyszamat illet6leg hamis adatokkal
szolgélt. Leidenfrost Gyula aug. i-én kelt 196/9. sz. iratdban
Onérzetesen tiltakozik a direktériumra nézve «sért§ és méltatlan
vad ellen». «A Direktorium a Kozoktatasiigyi Népbiztossag egyik
hivatalos szerve, — uUgymond — mely a népbiztossag egy masik
szervét nem fogja valdtlan allitasokkal félrevezetni.)) Valéban cso-
dalnunk kell, hogy az «orszadg koényvtarugyének és a konyvtarak-
kal 6sszekotott tudoményos kutatdsnak és népnevel§ munkéanak))
e legfébb vezet6i még azt sem tudtdk, hogy a Természettudo-
manyi Tarsulat kiadvanyainak nagyrésze teljesen elfogyott s ami
még megvan bel8lik, az is ((mindéssze néhany példanyban van még
raktaron)). Talan még sajatosabb, hogy az altaluk oly hévvel
szolgélt proletardiktatara egyik legdicsébb tettér6l sem volt tudo-
masuk, amelyr6l pedig az egész varos felhdborodassal suttogott:
a Szent-Istvan-Tarsulat kiadvanyainak a megsemmisitésér6l Ezt
a dics tettet julius 5-én jelentette be az érdekelt konyvkiadd
hivatal s valédisdgat még jal. 28-an is kétségbevontak a konyv-
tarigyi politikai megbizottak a Koézoktatastigyi Népbiztossaghoz
intézett folterjesztésiikben, amelyben «az Allitott tény megtdrténte
irdnt» silrg6s vizsgalat elrendelését kérték. Valami nagy megren-
delés kulonben sem érte volna a Szent-Istvan-Téarsulatot. A fol-
terjesztés-fogalmazvanyhoz csatolt nyomtatott kiadvanyjegyzék
tandsaga szerint a Tarsulat sajat kiadvanyaibdl csupan 3 a nala
bizomanyban 1év6kbdl pedig minddssze 4 munkat szandékoztak
megrendelni.

A konyvkeresked6knél és antikvariusoknal lev6é 10 példanyon
felili készletekr6l beterjesztett jegyzékek szamardl a konyvtar-
Ggyi politikai megbizottak irattara nem nyujt tajékoztatast. A mar
idézett jul. 28-iki el6terjesztés erre nézve csak annyit jegyez meg,
hogy e jegyzékek alapjan a megrendelések még folyamatban van-
nak. Kovacs Odonnek, a konyvleltarozasi osztaly vezet6jének egy
Osszefoglald jelentése szerint, mely jalius végén készilt, a kiadok-
tél és kdnyvkeresked6ktSl Osszesen 125 leltar érkezett be, ami,
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levonva bel6le a kiaddkra nézve fentebb kimutatott 115 leltarat,
csupan 10 konyvkeresked6i leltart ad. Minthogy azonban e 115
kdnyvkiado kozt szdmos sortiment-kereskedd van, nem lehetetlen,
hogy ezek a kereskedésiikben raktaron tartott idegen kiadvanyo-
kat sajat kiadvanyaikkal kozos lajstromban mutattak ki.

A konyvtarugyi politikai megbizottak, mivel a legértékesebb
kdényvanyagot a konyvkeresked6k és antikvariusok tiz példanyon
aluli készleteiben sejtették, «repiilé bizottsagokat)) szerveztek, me-
lyek bejartdk a hosszu ideig zarva tartott kdnyvesboltokat s Ki-
valogattak a szerintik kozkonyvtari célokra alkalmas anyagot.
A julius 28-iki jelentés szerint e bizottsagok kb. 25.000 kotetet
valogattak ki. A valogatas koéltségei pedig a megbizottak pénztari
kezelését vizsgald bizottsag kimutatasa szerint 24.657 K-t tettek,
ami épen nem olcso. Osszesen 4 ily repiild bizottsagot alaki-
tottak, amelyek kozll az els6 dr. Szabé Sandor, a masodik
dr. Drescher Pal, a harmadik Marschovsky és a negyedik, mely
az antikvariusokat jarta be, Enywari Jen6 vezetésével miikodott.
A bizottsagokba a nagyobb kdzkonyvtarak tisztvisel6it rendelték
ki. A vélogatds, a majus 16-an kelt utasitdsok szerint, polcrél-
polcra, illetve a kereskedd katalégusa alapjan tortént, ez utdbbi
mod azonban csak akkor volt megengedve, ha a kereskedd garan-
talta, hogy katalégusa a kényvanyaggal 6ssze van olvasva. A ma-
gyar anyagot kiadok szerint, a kulfoldit betGrendben kellett cso-
portositani. A magyar koényvekr6l felvett jegyzék revidealasra a
konyvtarigyi politikai megbizottak elé kertlt, mig a kulfoldi
anyagot nem a gyljt6telepre, hanem a Varosi Konyvtarba kellett
széllitani. Ugy latszik, e bizottsagoktol fuggetlenil mikodott az
a bizottsdg, amelynek tagjai részére a kozoktatasiigyi népbiztossag
majus 21-én kért igazolvanyt, hogy e kényvtarak anyagat a tudo-
manyos konyvtarak szempontjabol atvizsgaljak. A névsor a kovet-
kez6: 1, Schmidt Jozsef, egyetemi tanitd. 2. Dr. Ernst Janos,
egyet, tanarsegéd. 3. Dr. Rottmann Istvan, egyet, tanarsegéd.
4. Dr. Rados Gusztav, m(iegyetemi tanit6. 5 Mattyasovszky*
Janos mi(iegyetemi konyvtartiszt. 6. Dr. Victor Pal, 7. Dr. Konig
Dénes, 8. Dr. Szlics Adolf, egyetemi m.-tanitok. 9. Dr. Czakd
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Ambré, paedagogiumi tanité. 10. Dr. Leidenfrost Gyula, Erzsé-
bet-nGisk. tanit6. 11. Dr. Ortvay Rudolf és 12. Dr. Révész Géza,
egyet, tanitok. 13. Dr. PolAnyi Mihaly, egyet, m.-tanité. 14. Dr.
Bibs Istvan, 15. Koresi Henrik és 16. Ackermann Adrienné, a
koézoktatasligyi népbiztossag el6adéi.

A konyvtarlgyi politikai megbizottak egy iktatészam és
keletnélkuli tablazatos kimutatdsa az els6 3 csoportba sorolt cége-
ket tunteti fel, rovatokkal a «véasarolt» kulféldi és ((lefoglalta
magyar anyag kotetszamdara. Eszerint az |. csoportnak kiosztott
22 Uzletb6l 16-nal vettek igénybe 10.536 kotet kulfoldi és 4725
kotet magyar anyagot; 7 Uzletnél azt is kitintették, hogy az
igénybevett anyagbdl 929 az antikvarpéldany, 2 Uzletnél a kil-
foldi anyag értéke 6560*34 K-ban, s egynél a magyar anyag
értéke 630*10 K-ban van megéllapitva. A I1l. csoportnak kiosztott
26 Uzlet részér6l nincsenek a kimutatasban kozelebbi adatok, mig
a Ill. csoportnak kiosztott 34 (zlet kozil csupan egyetlen Gzlet-
nél mutattak ki 49 magyar koényvet 449*40 K értékben.

Egy masik, ugyancsak kelet- és iktatdszamnélkuli lajstrom
40 konyvkereskeddt és antikvariust sorol fel, akik kdzul 36-an
beszéllitottak 14.029 (j és 518 antikvar németnyelvld kotetet, ami-
b6l 133 kotetet remittaltak. A legnagyobb tételekkel Lampel
Rébert (2928 kotet), Kis Adolfné (1921 kotet), Magyar Kdnyv-
keres6 r.-t. (1586 kotet) és RoOzsavolgyi és Tarsa (1366 kotet)
cégek szerepelnek.

Persze a szallitds itt sem ment siman. Kidléndsen az antikvé-
riusok fejtettek ki csondes, de annal sikeresebb ellenallast. A gyujt6-
telep vezetdsége julius 25-én azon panaszkodik, hogy az antikva-
riusok a legfoglalt anyag széllitasanak id6pontjat nagyon kitoljak
s kéri azok megintését. igy a Nemzeti Antikvarium be van
csukva, mert a tulajdonos allitdlag beteg; Lukacs Jend hetek Ota
zarva tartja boltjat, mivel a vasreddny allitolag elromlott; Lantos
Adolf szintén bezéarta Uzletét. Hasonldé panaszok meriltek fel
Martos Adolf é Konhn Emil ellen, akik a Szellemi Termékek
Orsz. Tanacsa engedélyével augusztus 2-ig zarva tartjak Uzletlket.
Valamennyitiknél szerencsésebb &tlete volt Weingarten A. M.-
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nek, aki kisttotte, hogy 6 ukrajnai allampolgar s ez alapon a kényv-
tarigyi politikai megbizottak julius 15-én kilatasha is helyezték,
hogy Bibliogréafiai Intézet c. kdnyvkereskedését a lefoglalasok aldl
mentesitik, foltéve, hogy kulfoldi allampolgarsagat okmanyokkal
igazolja.

A kiadoktol, konyvkereskeddktdl és antikvariusoktdl igénybe
vett kényvek arat a konyvtarigyi politikai megbizottak, Ggy lat-
szik, megtériteni szandékoztak, de korantsem a proletardiktatira
altal megszabott 0j arak alapjan. A hazai kiadvanyok arat tudva-
lev6leg tankdnyveknél 50, tudomanyos koényveknél 100 és szép-
irodalmi muveknél X50°/o-kal emelték fel. Ezzel szemben a kdnyv-
tarigyi politikai megbizottak jualius 29-én arra kérték Varga
Jen6t, hogy a kozmdvel6dési konyvtarak részére a kiaddktol
megrendelt kdényvek arat a régi ar 40%-aval szamlazzak. Nem
csoda, hogy a kiadok oly lanyhan teljesitették a szallitdsokat.
A konyvtarigyi politikai megbizottak azt a kérdést is tisztazni
Ohajtottdk, vajjon a német és francia konyveket a marka és
frank régi vagy Uj arfolyaméan kell-e szamlazni. E kérdésben két
vélemény allt szemben. Az egyik szerint a kdnyveket az Uj arak-
kal kell szamlazni, a masik szerint pedig ugyanoly értékkel és
Osszeggel, amely értékkel a cégek annak idején megszerezték a
kényveket. Dontésre azonban nem kerilt méar a sor.

A magan- és egyesileti konyvtarak, a konyvkiadok, konyv-
keresked6k és antikvariusok készletei mellett a konyvtartgyi poli-
tikai megbizottak a kozkonyvtarak duplumanyagara is szemet
vetettek, melynek kdzponti kezelése kilonben mar régebb id6 6ta
folmerilt a konyvtari szakkordok gondolatvilagdban. Ez Ugyben
majus 22-én* 184/9. sz. a. bocsatottak ki els6 korleveliket, mely-
ben a kdnyvgyujt6telep életbeléptetéséig megtiltottak a kdzkényv-
taraknak kett6s példanyaik eladasat vagy cserélését. Majus 31-én
268. sz. a. tudattdk a kdzkonyvtéarakkal, hogy a Gydjtételep, ahol
duplumanyagukat egyesiteni fogjak, életbelépett s kérik a duplu-
mok szamszerinti feltiintetését és kataldgusat. Osszesen 13 vélasz
érkezett e felhivasra, ezek ketteje, a Szabadalmi Hivatal és a
Magyar Technolégiai Iparmizeum koényvtaraé, nemleges, mig a
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Kodzgazdasagi Féiskola siet kijelenteni, hogy csekély szamu tdbbes
példanyait nem nélkulézheti. Duplumjegyzéket csupan a M. Ter-
meészettud. Tarsulat és az Orsz. Chemiai Intézet konyvtéara kil-
dott. A Jozsef-miegyetem konyvtara azt jelentette, hogy a tobbes
példanyok 0sszeirasa folyamatban van; a M. Nemzeti MUzeum
NoOvénytara azzal odazta el a kérdést, hogy duplumaibdl el6bb az
egyetem novényrendszertani és noévényfoldrajzi intézete fog valo-
gatni; a Tud. Akadémia Konyvtara kijelentette, hogy tdbb ezer
kotetet Kkitevd duplumanyagar6l munkaer6 hidnya miatt nincs
moédjaban katalégust késziteni, mig az Orsz. Széchényi Kdnyvtar
25.000 Kkotetre becsult tobbes példanyainak feldolgozasara 25.000 K
és 30.000 cédula kiutalasat kéri. A konyvtariagyi politikai meg-
bizottak konyvbeszerzési akcidjanak ez a része tehat teljesen
dugéba délt.

Ugyanilyen kudarccal végzddott 'méjus 31-én 269/9. sz. a.
kibocsatott.korlevelik, mely agy latszik az Emmer-konyvtarbél
kifolydlag készilt s amelyben a kdnyvtaritigyi politikai megbizot-
tak felszdlitottdk a kozkonyvtarak vezetGit, értesitsék &ket «oly
magankonyvtarak felajanlasarél, melyek ajandékozas vagy végren-
delkezés folytdn harultak a kdényvtarra, mert sok esetben épen
ezen a moédon jutnak akdnyvtarak oly k6zvagyonhoz, melyek (sic)
csak ballasztot jelentenek, vagy amelyeket kell6en kihasznalni nem
tudnak és puszta kegyeleti okokbdél nem utalnak at megfelel6bb
gyljteménynek)). E kdérlevélre mindodssze egy valasz érkezett, még
pedig Minalik Jozseftdl, aki siet bejelenteni, hogy a Tolnavar-
megyei Mdulzeum letétként a Fo6feligyel6ségnél helyezte' el a
«Garay Janos-féle konyvtar végrendelkezés «folytdn (sic) szerzett
anyagat)) s utasitast kér, hogy a széban forgé anyagot tovabbra
is megdrizze-e, vagy pedig beszéllitsa a konyveloszto telepre.
DIiENEsék azonban nem reflektaltak a Tolnavarmegyei Muizeum
tulajdonara s valaszukban kijelentették, hogy ezt az anyagot
csak abban az esetben vitetnék el, «ha jelenlegi helyén alkalmat-
lan, Utban van».

Ezen er6szakos konyvbeszerzési modok mellett a konyvtar-
Ggyi politikai megbizottak a konyvvasarlas régi modjat sem
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mell6zték. igy jan. 4-én a Szellemi Termékek Orsz. Tanacsa
terjesztési osztalyanal 2000—2000 példanyban megrendelték a
Kodzoktatasugyi Népbiztossag és a Szocialista Part eddig megjelent
s ezutan megjelenendd 0Osszes kiadvanyait az apr6 nyomtatvanyok
kivételével. Jalius 19-én és 21-én két egymaéasnak némileg ellent-
mondé megrendelés-tervezet pedig a proletardiktatira alatt meg-
jelent folyoiratokrél szol. Az utobb késziilt rendelés A munkalo,
a Darwin 200, az Ifja proletar 200, az Internacionale 100, a Ma
100, a Nyugat 100, a Proletarjog 25, a Szocialis Termelés 50, a
Természet 200, a Természettudomanyi Kozlony 100, az Uj Id6k
ioo, az Uj Vilag 200 és a Vasarnapi Ujsag 100 példanyardl
szol. Jalius 28-an pedig az irant akartak el6terjesztést tenni a
kdzoktatasligyi népbiztossdgnak, hogy ifi, Nager Ott6 koényv-
keresked6 egész csédtémege vétessék meg 150.000 K-an.
Egységesen akartdk megszervezni a kulfoldi kényvek vésar-
lasat is és e célra Gergely Rezs6, a Grill-cég Uzembiztosa ajan-
lotta fel szolgalatait, aki junius 5-én 100— 120.000 Mk-t kért a
vasarlasok céljaira. Végleges intézkedés azonban ez (gyben nem
torténhetett, mivel csupan jualius 28-an készilt el a konyvtarugyi
politikai megbizottak atirata a Szellemi Termékek Orsz. Tanacsa
konyvkiado-izemeket szocializdlé osztadlyadhoz, melyben e célra
110.000 Mk Kiutalasat kérik, természetesen a «Grill-cég szamla-
kovetelésebdl)). A konyvtarigyi politikai megbizottak kilénben
mar junius 3-an intéztek panaszos folterjesztést Varga Jen6hoz,
melyben feltarjak el6tte, hogy tudomasuk szerint kilénféle inté-
zetek kalfoldre, pl. Wienbe kildenek megbizottakat nagydsszegii
kényvvésarlas -végett s kérték intézkedését «a kulfoldi kényv-
vasarlas egységesitett megszervezésére)), mivel egyrészt «az ilyen
rendszertelen vésarlasok nem az illetékes kilkereskedelmi szerve-
zetek Utjdn torténnek, masrészt a val6sdgnal nagyobbnak latsz6
keresletet teremtenek, az arakat felhajtjdk)). Hogy azonban a
vadaskodasnak legalabb a kozkodnyvtarakat illetéleg nem volt
semmi alapja, az kidertl egy kés6bb kibocsatott kérddivre be-
érkezett 17 feleletb6l, amely szerint e kényvtarak egyikének sincs
kalfoldon megbizottja. E kérd6iv azonkivill az egyes kdnyvtarak
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kulféldi 6sszekottetéseire, kdnyvsziikségletére és tartozasaira nézve
kér adatokat. Legérdekesebbek a kilfoldi tartozadsok pontjara
adott feleletek. E téren a volt Szabd Ervin Kényvtar és az Orsz.
Széchényi Konyvtar vezetnek. Amannak 6502*89 Mk (— 3893*53 K),
8475*98 svajci fr (—5397 K) és 6348*74 holl. frt, emennek pedig
7311*20 K, 6240*23 Mk és 7131*65 svajci fr. tartozasa volt.

A kilonbdzd utakon és modokon szerzett vagy szerezni
szandékolt koényvanyag elraktarozasara a konyvgyijté és elosztéd
telep szolgalt, amely a Szellemi Termékek Orsz. Tanacsanak
volt egyik a konyvtarigyi politikai megbizottakkal szoros kap-
csolatban 4all6 osztdlya. E célra majus elején lefoglaltak a volt
kdzponti z&loghdz Kinizsy-utcai éplletét. A helyiség folszerelésé-
hez majus 14-én az Orsz. Butorelosztdé Hivataltol ((mintegy 1000
folydéméter konyvallvanyt)), a Kdzoktatastigyi Népbiztossdg gazda-
sagi hivatalatol pedig «3 ir6asztalt, hosszu asztalokat, 15 széket és
tobb szédz folyométer barmin6 konyvallvanyt)) kértek. E meg-
keresésik azonban — gy latszik — eredményre nem vezetett,
miért is majus 21-én terveket és koltségvetést kértek a Szocialis
Termelés Népbiztossdga faipari osztalyatél a megrendelendd all-
vanyokrol és majus 28-an Varga Jendtdl elkérték a zaloghaz
pincéjében elraktarozott irodai butorokat és told kézikocsikat. Az
allvanyok megrendelésére azonban nem kerilt a sor, mivel koz-
ben elfoglaltdk a Szellemi Termékek Orsz. Tanacsa Terjeszt6
Osztédlya altal a zaloghdz emeletén igénybevett helyiségeket, me-
lyek mar fel voltak szerelve allvanyokkal. A butort illetéleg
majus 23-4n Ujbdél megkeresték a butoreloszté hivatalt s hatal-
masan megndtt étvaggyal ((egyel6re)) 60 irdasztalt, 60 széket,
10 ir6gépet, 5 szekrényt és 1 Kkilon Iirdasztalt igényeltek a
Gyljt6telep irodaja részére. Az épilet teherbirasanak megallapi-
tasdra pedig majus 29-én kérték fel az Epitési Direktériumot.
Jellemz6 a diktatira gymenetének gyorsasagara, hogy az Epitési
Direktérium csupan jalius 7-én kozolte velik, hogy a Zaloghaz
régi részében az allvanyokra csupan 1 m magassagban szabad
konyveket rakni.

A Telep milkodését majus 26-4n kezdette meg s Uzemi
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koltségeire a Népbiztossdg 50.000 K-t utalt ki dr. Dienes Laszl6
kezeihez, minthogy azonban az 0©sszeg ((tekintélyes részben)) a
Szab6 Ervin Kényvtar fiokhalézataba tartozé kézmdvel6dési konyv-
tarak ((szervez6 koltségeire)) adatott ki, mar junius 12-én (jabb
150.000 K Kkiutaldsat kértéek. A koltségek egyre emelkedtek s
Dienes mar jun. 24-én jelentette a népbiztossagnak, hogy a heti
koltségek 20.000 K-ra rugnak. Tizenhat nap mulva Kkelt el6ter-
jesztésében pedig a jaliusi koltségeket 150.000 K-ban irdnyozta
el6. E tanulsagos jelentés szerint a telep kiadasai majus 26-atol
junius végéig 92.508*84 K-t tettek, mely Osszeg a kovetkezdkép
oszlott meg:

Irodai munkasok munkabére ..........ccccevnnne 46.912*12 K
Segéd « € e, 20.479*%01 ©
Irodai KellEKeK......ocooovvrvereeiireeieneccei e 1.746*61 «
Betegsegélyez6 . 861*30 «
Berendezés ......coeeeuenene. 100*— «
Fuvardij.e. s 20.047*— c

Egyiitt 92.508%84 K

A jaliusra kért 150.000 K pedig a kovetkezd tételek szerint
irdnyoztatott eld:

Irodai munkasok fizetése (0j kataszter szerint) kb.  62.000 K

Segéd « € ettt . .. 26.000 »
Beszerzések.........c.cconevnenenn. 5.000 «
El6re nem lathat6k 13.000 «
Fuvarkoltségek ... 44.000 »

Egyutt 150.000 K

A konyvtarigyi politikai megbizottak szamitdsanak realitadsara
kilénds vildgot vet az a kordlmény, hogy egy 2 nap mdlva,
jalius 12-én kelt el6terjesztés a 150.000 K-at mar a kovetkez6-
kép osztja fel:

Hetifizetések (egy vezet6, 51 irodai és 21 segéd-

munkés) ... ... R 99.100 K
Irodaszerek 8.000 «
Telefon..en. 500 «
Fuvarozas (allandéan 3kocsi 6 loval) 24.000 «
El6re nem latott kiadasoK........ccecevvrvrrennnen 18.400 «

150.000 K
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Akar az els6, akar a masodik koéltségvetési iranyzatot tekint-
suk is, annyi kétségtelen, hogy a folyton hangoztatott «gazda-
sagos» konyvbeszerzés e telep Utjan épen nem volt keresztil-
vihetd, ami ily rendkivil nagyszdmua személyzet mellett nem is
lehetett masként. Erezte ezt Ke&halmi Béla is, aki augusztus
5-én, amikor még Ugy vélte, hogy fenntarthatja pozicigjat, elren-
delte a telep vezet8ségénél, hogy a segédszemélyzetnél 50%-0s,
az irodai személyzetnél pedig 33%-0s redukciét vigyen keresztil,
majd meggondolva a dolgot, altaldban felére kivanta leszallitani
a létszamot.

A Telep vezet6je aug. 2-ig Fejes Sandor, az Athenaeum
tisztvisel6je volt, akinek tapintatos eljarasanak koszonhet6, hogy
a nagy uUzemkoltségeken kivil a Telep nagyobb karokat nem
okozott. A kdnyvtarigyi politikai megbizottak ugyanis julius 9-én
612/9. sz. a. kelt rendelettel utasitottak a Telep vezet8ségét, hogy
selejtezzék a maganosoktol és egyesuletektél elhurcolt kényv-
anyagot. A Kiselejtezett mivek a rendelet szerint két csoportba
voltak osztandok: a makulatdrara itélt konyvek és az értékesi-
tendd konyvek csoportjdba. A megtartott anyagot pedig az egye-
dil boldogité tizedes rendszer alapjan szakokba osztva kellett
volna feléllitani, a szépirodalom kivételével, mely a kovetkez6
négy csoportot adta volna: a) regények, elbeszélések, h) szin-
mivek, c) koltemények, d) Osszes munkak, gyljtemények. Ter-
mészetesen a kiadoktél, kdnyvkereskeddktdl és antikvariusoktol
igénybe vett konyvanyagot szintén szakok szerint kellett volna
felallitani. Fejes azonban ennek az utasitdsnak nem tett eleget, a
beérkezd konyvanyagot nem osztotta szakokra, hanem kdnyvtarak,
illetve cégek szerint egyitt tartotta s ezzel lehet6vé tette, hogy
a nagy 0sszeomlas utan a jogos tulajdonosok tobb-kevesebb vesz-
teséggel bar, de gyorsan visszakaphattak a t6lik elhurcolt anyagot.

A magan- és egyeslleti konyvtarakat az eredeti utasitdsok
szerint leltari jegyzék mellett kellett volna atvenniok a Gyujtételep
embereinek, minthogy azonban a legtobb esetben a jegyzék nem
allt készen, a konyvtarigyi politikai megbizottak mar janius 3-an
178/9. sz a felhatalmaztak Fejesi, hogy oly esetekben, amikor a
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konyvtarak katalogizaldsa hosszabb id6t igényl6 munka és gyors
elszéllitas sziikséges, azokat leltar nélkll, nagysag szerint csopor-
tositva, darabszam is atvehesse. Az atvétel e sajatos moddja ellen
Lukacs GyoOrgy h.-népbiztos kés6ébb kifogast emelt, mivel «egyes
értékes konyvek kicserélhet6k ily médon értéktelenekre)). A kdényv-
tarigyi politikai megbizottak jalius 29-én 843/9. sz. a adott
valaszukban kijelentik, hogy csak oly esetben vették at darabszam
szerint a konyveket, «amikor gyors intézkedésrél és nagytdmegd,
vagy nagy kotetszamu kdnyvtarakrol)) volt sz6. Ez eljarast azzal
indokoljak, hogy a leltarkészités ccolyan mértékben sokszorozna
meg a konyvtarak elszéllitdsanak és 0Osszegydjtésének amugyis
nagy koltségeit, mely koltségek sok esetben nem allanak arany-
ban a konyvtarak értékével)), hogy nem tudnék vallalni a «Tanacs-
kormany el6tt az erre kiadott 6sszegek nagysagaért a felelGsséget)).
Ezenkivil ha minden egyes gydjtemény atvételével heteket tol-'
tenének, veszni hagynak a tébbi gydjteményeket. Még emellett a
gyors munka mellett is megtortént, hogy egyes esetekben majdnem
megkéstek, mert idékdzben a gylijtemény egyotodét széthordtak.
Voltak azonban esetek, amikor a ((pusztdn darabszam szerint))
valo atvétel épen nem volt indokolt igy pl. a Mlzeumok és
Kdnyvtarak Orsz. Tanacsa és Féfeliigyel6sége kbnyvkészlete eseté-
ben, melyrél a leltar készen allott s amely épen nem volt kitéve
a ((széthordas» veszélyének.

A gyors és fellletes atvételt f6leg a lakasbiztossag zarlati
osztalyanak tirelmetlensége tette indokoltta, melynek emberei a
konyvtarugyi politikai megbizottak intézkedését be sem varva,
palotarol-palotara jartak s osszeszedték a kdnyveket. A kdnyvtar-
Ugyi politikai megbizottak jlnius 27-én tiltakoztak ez eljaras
ellen, mire a lakéasbiztossag zarlati osztalya felvildgositotta Oket,
hogy emberei ((jogosan és kotelességszertien jartak el». Az ekként
0sszegy(ijtott anyag azutan a zarlati osztaly valamelyik raktaraba
kertilt, ahonnan a Gyujt6telep emberei elszallitottdk a konyveket és
~olyodiratokat, otthagyva a rajuk nézve ((értéktelen folydiratokat)).
Minthogy az atvételt fiatal konyvkereskedd segédek végezték, ez
az értékmegallapitds aligha tortént valami lelkiismeretesen. Emel-
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lett voltak zavarosban halasz6 egyének is, akik a konyvtartgyi
politikai megbizottak nevével visszaélve, teljesen jogtalanul hur-
coltdk el egyesek konyveit. igy pl. Lantos Adolf foljelentésébdl
kiderult, hogy Tornyai dr. min. tanacsos konyveit illetéktelen
egyének a Szabd Ervin Kdnyvtar nevében elszallitottak. A Seényi
Péter «volt» fregattkapitany Ilka-utcai lakasan felvett leltaron
szerepl6 18 lada konyv pedig sz6érén-szalan elsikkadt.

A Gyujtételepre beérkezett konyvekrél cédulakatalégust kel-
lett késziteni. Ez azonban csak a kiadoktdl és konyvkereskeddk-
t6l megrendelt kdnyvanyagrol készilt el 3—3 példanyban.

A kdnyvgyujt6 és eloszté telep tovabbi feladata lett volna
az ekként beérkezett anyagbol a kozkonyvtarak szikségleteit Ki-
elégiteni. A konyvelosztds munkajara azonban augusztus elejéig
nem igen kerllt a sor. Egy a telep vezet6je altal készitett Ossze-
foglalo jelentés szerint a Voros Orség a Tiszti Kaszind konyv-
tarabél 149 kotet, az Orsz. Kaszin6 konyvtarabol 174 kotet, a
Jozsefvarosi Kor konyvtarabol 88 kotet, a ViDA-konyvtarboll
14 kotet, a gr. ZIiCHY-kdnyvtarbol 44 koétet és az Ulimann-
kényvtarbol 45 kotet adomanyban részesilt s ebbdl a mennyi-
ségbh6l a likvidalas folyaman 162 drbot visszaadtak. A kiadok
anyagabol pedig a Didkolvasd részére utaltak ki 323 kotetet, de
ezt hidnytalanul visszakapta a telep a diktatra bukésa utan.

A proletargazdalkodasra jellemz8, hogy a kozcélra lefoglalt
anyagbol, még pedig a Mazeumok és Kdnyvtarak Orsz. Tanacsa-
tél elvitt anyagbol tébb kdnyvet Kkiutaltak V orosvary Ferenc
személyes hasznalatara, tehat magancélra is. A Telep nehézkes
Ugymenete — ugy latszik — a kozoktatasiigyi népbiztossagot
nem elégitette ki. Legalabb erre vall az a kérilmény, hogy Karman
csoportvezetd megbizta Marczali Henrik egyetemi professzort,
valogassa ki az Esterhadzy-utca 44. sz. a. PALFFY-féle hazban levé
kdnyvanyagbol a torténeti szeminarium részére sziikséges kony-
veket.

A konyvgylujté és eloszto telep vezetGsége altal felfektetett

1 Ezt 6000 K vételaron valtottdk magukhoz a konyvtarugyi politikai
megbizottak 6zv. Vida Lajosnétol.
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((kimend kildemények)) c. konyvben foglalt feljegyzések szerint
Ot esetben szallitottak el a teleprdél konyveket 27.418*45 K
értékben. EbbdGl a likvidalé bizottsdg 26.884*25 K értékiit vissza-
szerzett. A konyvek értékelésére jellemz8, hogy a Vorosvary
Ferencnek Kiutalt 87 kotetet 17970 K-val, a Gy6ri Varosi Kényv-
tarnak kiutalt 331 (helyesen 345 drbot) pedig 354*50 K-val érté-
kelték akkor, amikor a legselejtesebb propaganda-iratok ara is
2—3 K-ra rugott! Vorosvary Ferenc és a Gy6ri Varosi Kényv-
tar sem a konyveket nem adtdk vissza, sem pedig nem is fizet-
tek, mivel a konyveket a gyujt6telep vezetdségének allitdsa sze-
rint mint ajandékot tartottdk meg. A Gy6r varos tanacsatél nyert
értesités szerint a varosi konyvtarnak megkuldott gydjtemény
69 propagandairat 5—5 példanyabol allott s a diktatlra bukéasa
utdn az egész készlet az ottani rend6rkapitanysagnak adatott at
megsemmisités végett.

XII.

A konyvtarugyi politikai megbizottak, a kényvek beszerzésé-
nek ilyen ((észszer()) és ((gazdasagos)) kozpontositdsa mellett, a
konyvtarak kotéssziikségletének a kozpontositasara is kiterjesztet-
ték figyelmiket. Mar &prilis 24-én megbiztdk Pikler Blankat,
hogy a konyvtarak konyvkotészeti szlikségleteinek biztositasa
Ugyében eljarjon. Ez eljards eredménye a budapesti kdzkonyv-
tdrakhoz majus 22-én intézett 198. sz. korlevél, mely szerint a
Sajtotermékek Szocializalé Osztalya konyvtari kotésekre a Gotter-
mayer Nandor-céget jelolte ki olykép, hogy ez a cég csakis
konyvtari kotésekkel fogialkozhatik. Azonban mar junius 27-én
kénytelenek voltak jelenteni a Szellemi Termékek Orsz. Tanacsa
Konyvkot6i Termel§ Osztalyanak, hogy a GoTTERMAYER-cég
«nem tudni mi okbdl, nem produkél eleget ahhoz, hogy nala
lehessen kdzpontositani az ©6sszes kdnyvtari kotéseket)) s azért
kéri még egy masik ilyen nagyobb lzem Kkijelolését. Ez meg is
tortént s julius 7-én egy Ujabb korlevelikben ko6zolték a buda-
pesti kdnyvtarakkal, hogy GOTTERMAYERen kivil a Dorner és
Heimberg, tovabba a Szigeti LipOt cég bizatott meg a konyvtari
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kotésekkel. Bar e cégek Kkijelolése a Szellemi Termékek Orsz.
Tanacsa javaslatara tortént, ez a szakért§ testilet mar jalius
29-én  kénytelen bevallani, hogy a Dorner és HEIMBERG-cég
nagyobb tételli konyvkot6-munkak végzésére nincs berendezve s
karpétlasul kilatadsba helyezi, hogy a maésik két Gzemet megfelel
szamu els6rendl munkaerdvel fogja ellatni. A nagyszabasu ko6z-
pontositasi terv tehat e téren nem valhatott valéra, s hogy maguk
a konyvtarlgyi politikai megbizottak is mily kétes eredményeket
vartak* e tervilk megvalésitasatol, arra jellemz6 egy junius 27-én
a Révai Testvérek céghez intézett megkeresésik, melyben fel-
kérik, hogy a nala megrendelt, nyers ivekben levd példanyo-
kat kottesse be és csak bekotés utdn széllitsa be. Tehat a
nagy garral hirdetett kényvtari kétések helyett mar beérték volna
a kozkonyvtarak egyik legkevésbbé megbizhatdé kotésfajaval, a
kiaddi kotéssel is.

Ugyanilyen megalkuvasra vezetett a konyvtarlgyi politikai
megbizottak egy masik szépen hangzd terve, mely a kényvtari
felszerelések kozponti beszerzését lett volna hivatva marol hol-
napra megvaldsitani. A konyvtartechnikai osztdly vezetdjének,
V orosvary Ferencnek oOsszefoglalé jelentése szerint az osztaly
megallapitotta az olvasétermek asztalai, székei és folydirat allvanyai
egységes tipusat, a konyvraktarak polc (helyesebben allvany) rend-
szerét s a gyermek-olvas6k berendezési targyait. De a megallapita-
soknal alig mentek tovabb. Minddssze annyi tortént, hogy jalius
23-4n a Schlick-Nicholson gyarnal megrendeltek 500 drb Schlick-
Vajda-féle vasallvanyt s 4000 polcot. Az egységes tipust asztalok,
székek és egyéb felszerelési targyak megrendelésére még csak nem
is gondoltak. E helyett ratették a keziket a magan- és egyesileti
konyvtérak szekrényeire és &llvanyaira, melyeket a lakashivatal
zérlati osztalyatdl kellett sok esetben kierdszakolni, igénybejelen-
téssel éltek a Lingel-gyarban készen levé 600 drb egy polcos
multiform konyvszekrényre, melyet a koézmUvel&dési kdnyvtar-
halozat mozgokonyvtarai részére kivantak felhasznalni s lehet6leg
az 0Osszes berendezési targyakkal egyitt rekviraltattdk el a kényv-
tari célokra kiszemelt helyiségeket. Széval ipari termelésre a

8
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proletardiktatira itt sem volt képes, csupan arra, hogy folélje a
kapitalista tarsadalom akészleteit)). igy a gyijt6telep a konyvekkel
egyltt beszallitott a Lipotvarosi Kaszinobél 87 drb ujsagtartot, az
Orsz. Kaszinébdl 3 kdnyvszekrényt, 2 folyQiratasztalt és 1 konyv-
allvanyt, az Orsz. Kath. Legényegyletb6l 5, a Jézsefvarosi Kor-
b6l 4, az Ugyvédi Korb6l, az Erzsébetvarosi Korb6l, az Orsz.
Iparegyesiletb6l s a Ill. kér. Demokrata Kérbdl 3, az I. kér. Ko6z-
jotékonysagi Egyestletb6l 2, br. Urnimann Adolftél és az Anna
Kollégiumbol 1—1 koényvszekrényt, a gr. BETHLEN-konyvtarbol
egy amerikai iroasztalt és 2 konyvszekrényt, a Regnum Maria-
numbdl 1 irdasztalt s egy Roneo-gépet, WEIXELGARTNERtOI pedig
7 konyvszekrényt, 1 irdasztalt, 1 pultot és 1 konyvallvanyt Az
egyes szervek csodalatos mohdésagara jellegzetes fényt vet az a
levélvaltas, mely™ egy cctarka teritbcc korldl tdmadt Kshalmi és
Balkanyi ko6zOtt. Kshalmi aug. x-én kelt levelében széva teszi,
hogy Balkanyi az 6 szobajabdl egy tarka asztalteritét elvitetett.
Balkanyi e térit6t augusztus 4-én visszakildte ugyan, de fajo
szivvel s abban a reményben, hogy Ke&halmi mégis csak atengedi
a nevezetes térit6t a Kozgazdasagi F6iskola kodzgazdasagi szemi-
nariuma részére, mivel ((féiskolanknak ilyen téritére — Ggymond —
annal nagyobb sziiksége van, mert az el6ado6asztalunknak a lel-
tarban folvett térit6jét a szociélis termelés népbiztossdgdnak malom-
ipari szakosztalya elvitte.»

Ami végul a kdzkdnyvtarak nyomtatvanyszikségleteit illeti e
téren csupan annyi tortént, hogy 10— 10 ezer példanyban elké-
szitették a Varosi Konyvtar tervbe vett fiok- és gyari kodnytarai-
hoz sziikséges (rlapokat, valamint 5000 példanyban a gyujt6lele-
pen raktarozott kényvek nyilvantarto lapjait.

XIV.

A nagyszamban tervezett (j konyvtarhoz szikséges személy-
zetet a konyvtarugyi politikai megbizottak egy kéthénapos kdnyv-
tari tanfolyamon vélték a kell6 mértékben kiképezhetni. A tan-
folyamnak, a tajékoztaté szerint, az volt a célja, «<hogy megismer-
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lesse a hallgatékkal a modern koézmdvel&dési konyvtar belsé
adminisztrativ munkait, azok 0sszefliggéseit, hogy megismertesse
a hallgatésdgot a népmdvel6 konyvtar koélcsdnzd szolgalatdnak
alapelveivel és hogy bevezesse &6ket a koényvipar és a kényv-
kereskedelem ismeretébe)). A tanfolyamon részt vehetett «minden
20-ik életévét betdltott egyén, ha el6képzettségét, vagy szellemi
képességét a tanfolyamot vezet§ konyvtarigyi megbizottak elég-
ségesnek)) taldltdk. Valami nagy igényekkel az el6képzettséget
illetleg aligha léptek fel, mivel kimondtak, hogy <cmunkaskényv-
tarak, szakegyleti konyvtarak vezet6inél félévi gyakorlati kényv-
tari mdkoddés elégséges el6képzettségnek tekintendd)). Husz évnél
fiatalabb egyéneket csak az'esetben vettek fel a tanfolyamra, ha
legalabb két évi kozkonyvtari mikodést igazoltak. Osszesen 267
~egyén jelentkezett a tanfolyamra, akiket a tanfolyam vezet6i két-
szer is revidedltak. A revizio alapjan 184 hallgatot vettek fel, akik
kozil tobben elmaradtak, Ggy hogy a beiratkozott hallgatdk
szdma 179-re ragott, a mihez még 30 kikildott koényvtaros
jarult. A felvett hallgaték kozul hetvenen jelentkeztek diaksegély-
ért. lly segélyben egyenkint 600 K-val 62 hallgatd részesilt s ez
egymagaban 37.200 K-val terhelte meg az 'dllamot. A tanfolyam
el6addi kulonben elég szerényen 100—100 K-val dijaztattak oran-
kint s ily cimen 7000 K-t fizettek ki. Végll ugy tervezték, hogy
az elBaddsokat nyomtatésban is kozzéteszik, miért is két gyors-
irot foglalkoztattak ez el6adasokon, ami 2330 K koltséggel jart.

A Kkurzus elméleti részét a megbizott el6adok, részben veti-
tett képekkel Kisért, el6adasai képezték. A Tanacskodztarsasag
Kényvtarigye c. hivatalos lapjuk 1. szdmaban lenyomott programm
a kovetkez8. 1. Altalanos konytarban: a) Dienes Lé&szIl6: Kényv-
tartan (6 6ra); b) Homan Balint és W aldbauer llona: Tudoma-
nyos konyvtarak. Kapcsolatban az Egyetemi kdnyvtar bemutata-
savall (2 6ra); ¢) Kremmer Dezs8: Konyvtar és muzeum (2 6ra).
Il. Kdnyvtarigazgatads és konyvtartechnika: a) Schein Jézsefné:

1 Homann Bélint, kit eredetileg egy egész el6adassorozatra akartak rabirni,
sikertelendl, tébbszori lemondas utan végll is egy orat tartott — minden dijazas
nélkil— bevezetdil az Egyetemi konyvtar latogatasahoz.

8*
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Kényvek beszerzése (2 Ora); b) Pikler Blanka: Katalogizalas
(6 6ra); c) Enyvvari Jen : Osztalyoz6 rendszerek (3 6ra); d) Brauk
Robert: Reference szolgalat (3 6ra); K 6halmi Béla: Kélcsénzé
modszerek (2 6ra); f) Dienes Laszl6 : Konyvtar és olvasé (2 6ra);,
g) Koehalmi Béla: Raktarrendszerek (2 6ra); h) Staindl Matyas:
Konyvtari statisztika (1 6Ora); i) Lessko Béla és Palagyi Tibor:
Elemi kényvtartechnika (2 6ra). Ill. Konyvészeti ismeretek. EI&-
add: Koshalmi Béla (2 ora). IV. A konyvipar, kdnyvkiadas és
konyvkereskedelem ismertetése: a) Vajda Armin: Papirgyartas
(4 6ra); b) Kner Imre: Nyomdaszat (4 6ra); c) Conrad Gyula:
Sokszorosito eljarasok (5 6ra); d) Jaschik Almos: Kényvkotés
(5 oOra); €) Wiesner Jakab Emil: Konyvkiadas és konyvkeres-
kedelem a kapitalista tarsadalomban (4 éra); f) Lantos Adolf:
A tudomanyos antikvariatus (1 &ra); g) Kshalmi Béla: A kényv-
kiadas és a kommunista tarsadalom (1 6ra). V. Olvasds és konyv-
gy(ljtés: a) VARjAs'Sandor: Az olvasas lélektana (2 6ra); b) Varadi
Irma: Az olvasék lélektana (2 6Ora); ¢) Kéhalmi Béla és T odo-
reszku Gyula: Bibliofilia és kdnyvgyljtés (2 o6ra). VI. Irodalmi
ismeretek: a) Szabd Dezs6: A kulfoldi irodalom olvasmany!
szempontbdl (7 o6ra); b) Nogradi Laszlo: Az ifjusagi irodalom
(3 ¢6ra). Ezt Kkiegészitették volna «tovibbképzés)) cimén Benedek
Marcell, Kiraly Gyorgy, Riedl Frigyes, Rozsa Dezs§ és Wilde
Janos egyetemi kollégiumai, melyek hallgatdsa szintén koételezd
volt a tanfolyam résztvev6i szamara.

Mint minden tervilk, Ugy ez el6adas-programmjuk is tobb
rendbeli valtozason ment keresztlil addig, amig a megvaldsitasra;
sor kerllt. Mar a folyGiratukbol kialénlenyomatként megjelent
Tajékoztatd és tanterv is tobb tekintetben eltér az eredeti pro-
grammtol. igy az Altalanos kényvtartan csoportjaban Dienes el6-
adasai 6 Orarol 7-re emelkedtek. A konyvtarigazgatas és konyv-
tartechnika csoportja pedig egy egyoras kollégiummal bévilt®
melyre Hoffmann Mané vallalkozott Anyagkezelés cimén. Hasonlo-
képen bévilt a Konyvészeti ismeretek csoportja is, melynek kereté-
ben egy meg nem nevezett el6ad6 a szocialista irodalmat volt
hivatva ismertetni 3 6rds kurzusban. A Tanacskdztarsasdg Konyv-
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tarigye 4. szamaban olvashatd beszamolé szerint azonban az
ekként modositott programmot sem tartottdk be. E szerint a
szocialista irodalom ismertetését Kovacs Gabor véllalta el, az
eredetileg kiszemelt Halasi Béla helyett, még pedig 4 o6réban.
A kalfoldi irodalomrél sz6l6 el6adasokat pedig Szabe Dezs6
helyett, aki id6kdzben lemondott, Babits Mihaly vallalta el, még
pedig K shaimi Béla élészoban adott felvildgositasai szerint 4 éra-
ban 7 helyett. Viszont Braun RObert eladasait 3-rél 6-ra, jASCHiKét
pedig 5-r6l nyolcra kellett felemelni, mivel «az eredetileg terve-
zett o6rak keretében nem hogy kimerit6, de altalanossagban tajé-
koztat6 felvildgositdst sem» lehetett nydjtani. Palagyi Tibor:
Elemi konyvtartechnika c. el6adéasa szintén elmaradt s helyette
dr. Hubert Emil tartott el6addst a modern iroda szervezésérél. De
elmaradtak még, K &halmi szObeli kozlései szerint, T odoreszku
Gyuldnak és N ogradi Laszlénak el6adésai is, akik részint beteg-
ség, részint egyéb okokbdl lemondottak. Viszont sem a programra,
sem a beszdmolé nem emlékezett meg dr. T 6csAnyi Zoltan 3 6rés
el6adasardl, melynek a régi magyar nyomtatvanyok ismertetése
volt a targya.

A tanfolyamot majus 12-én nyitotta meg Fogarasi Béla
csoportvezetd a Tudomanyegyetem VI. sz. termében. Szerinte
meddig konyvtarosképzés a sz6 komoly értelmében nem volt, mert
a kapitalista osztalyuralomnak, amennyire nem volt sziiksége jo
kdnyvtarakra, annyira nem volt sziksége j6 konyvtarosra, a
j6  kodnyvtaros fogalméanak elmélyitésére, annak tudomaéanyos
és tarsadalmi irdnyban val6 intenziv kiképzésére sem». Ahény
sz0, annyi valétlansag. A konyvtarosok kiképzése épen a leg-
tipikusabb kapitalista allamokban: Angliaban, az Eszakamerikai
Egyesiilt-Allamokban, Németorszagban, meglehetésen fejlett fokon
all, mindenesetre hasonlithatatlanul fejlettebb fokon, amint azt a
kommunista koényvtarosi tanfolyam, legaldbb amennyire ez a
kezeim kozé kerult el6adasokbdl és el6adastéredékekb6l megalla-
pithatd, képviselte. S8t a targyalds rendszeressége, tudomanyos
megalapozasa szempontjabdl ez a kurzus hatarozott visszaesést
jelent még azokkal a konyvtarosi tanfolyamokkal szemben is,
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melyeket nalunk a Mazeumok és Kdnyvtarak Or-sz. Féfeliigyel6-
sége dr. Fejérpataky Laszlo vezetésével tobb izben rendezett
Emellett a kommunista kurzus nem érte be azzal, hogy
szakismereteket kodzo6ljon hallgatéival, hanem minden lehet§ és
lehetetlen alkalmat megragadott, hogy osztalygydldletre uszitson.
Dienes LA&szl6 ((kbnyvtartani)) bevezetd el6adasaban pl. ilyenek
olvashatok: ((Meglehetett azt tenni, hogy egy hatalmas gesztussal
elvettik a burzsodzidtél a jogtalanul Kisajatitott termel§ eszko-
zO0ket. El lehetett venni foldjét, gyarait, aminek birtoklasaval
gazdasagi rabszolgasagban tartotta évszdzadokon keresztil a falusi
és varosi proletariatust, el lehetett t6le venni pénzét, hazat, fényes
berendezését, el lehetett venni autéjat, amellyel gazdasagi privilé-
giumanak el6nyeit Kkiélvezte. Azonban nem lehet elvenni egy
gesztussal mardl-holnapra a burzsoaziatél szellemi javait — amennyi-
ben ilyenekkel rendelkezik. Nem lehet és nem is sziikséges, hogy
elvegyiik. Nem sziikséges elGszor azért, mert ezekre a szellemi
javakra — ha egyaltalan vannak — nincs szikségink. Ezek a
szellemi javak — ha vannak egyaltalan — nem érik meg azt a
faradsagot, hogy elvétessenek, masodszor azért sem, mert ha meg-
érnék is s el is tudnank venni, nem tudnank azokat egyszerden
atadni, mint a lakadsokat, a proletariatusnak.)) ime. egy kis részlet
annak bemutatasara, hogy mit tanitottak a kurzuson ((kényvtar-
tan)) cimén. S hogy ez nemcsak a bevezetd el6adas tenorja volt,
arra példaul felhozom Scnein J6zsefnének a konyvek beszerzésé-
rél tartott el6adasat, amelyben az az egyszer(i miuvelet, hogy a
kényveket a hely jobb kihasznaldsa végett nagysag szerint csopor-
tositjak, ekként fratott koril: «De azért korantsem kell hinni*
hogy teljes egyenl6ség uralkodnék a konyvek kozt. Itt is ugy
van, mint az életben legtdbbnyire — a nagyok nem férnek meg a
kicsinyekkel)). (2. el6adés.) Ugyanez az el6add igy hatarozza meg
a «jo konyvek)) fogalméat «azaz olyanok, melyek az olvasok&zon-
séget olyan iranyban, amilyent a konyvtar vezet6sége kivanatos-
nak tart, befolyasolja)). (3. el6adas.) A kdnyvtar propagandisztikus
céljat hangsulyozza K shaimi is, aki szerint «a kolcsénzés nem-
csak formai ténykedés®, hanem cceleven tett», mivel a kdlcsénzés
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lebonyolitasaval megbizott egyén «az olvasét a konyv kivalaszta-
sandl ... iranyitja... befolyasolja)). (Konyvkolcsénzés 6. eladasa.)
Dr. Braun Rdbert pedig a T olnai Vilaglapja lexikonat ismertetve
ekként csapja arcul a hazai kulturélis torekvéseket: ((Tolnai az
ismeretek népszer(isitése érdekében tébbet tett, mint a volt Magyar-
orszag hivatalos intézményei egyittvéve)). (1. el6adas.) Varadi
Irma az ((Olvasok lélektana# c. el6adasaban ilyenek olvashatdk:
«A jo konyvtarosnak altalaban az a kotelessége, hogy az olvaso
szerénységét a konyvtarral szemben lehet6leg hamar eloszlassa...
A Szab6 Ervin Kdnyvtar Szabs Ervin intencidinak megfeleléen
mindig arra térekedett, hogy az allami és egyesuleti konyvtarak-
ban oly szivesen latott «szerény, jol nevelt# kozonség helyett
kovetel6zd kozonséget neveljen maganak. Még kiils6ségekben is
kifejezésre juttatta ezt Szabs Ervin, aki egyszer egy gyermek-
kényvtart latogatott meg és amikor latta a konyvtart megost-
romlo gyermekhadat, azzal vigasztalta meg a kétségbeesett kényv-
tarost: «nem baj, majd ha felnének, annal ink&bb fogjak kovetelni
allampolgéari jogaikat#. Vagy hogy «a konyvtar a kommunista
tarsadalomban pétolja azt, ami eddig csak egyes emebrek kivalt-
saga volt, hogy bemehettek egy kényvesholtba és megvasarolhattak
azt, amit akartak, senkisem kérdezte, hogy miért akarjak.# S6t
meég a Singer és Wolfner cég Wiesner-c is ekként aradozott:
«A kommunizmus a koényvkiadasnak allami kezelésbe vételével
ralépett arra az atra, amelyen korunkban jarnunk kell... A kom-
munizmus Ugy a konyvkiadds, mint a terjesztés néz&pontjabdl
hatalmas perspektivdt nydjt. A j6, igazan j6, mivészi s csak
kivadlo kdnyv megteremtése a kommunizmus feladata# (4. el6-
adas befejez6 szavai, melyek utébb toroltettek.) Pedig ez a néhany
szemelvény nem az eredeti gyorsird-feljegyzésekb8l van meritve,
hanem az el6adasok kéziratdbdl, melyeket Ggy szedett ©ssze fel-
szolitasomra Keéhalmi az egyes szerz6kt6l és szolgaltatott be
oktober 14-én, vagyis olyan id&pontban, amikorra az el6adasok-
nak idejuk volt az el6addkkal egyutt visszafehéredni.

A feldolgozott adatok megbizhatésaga szempontjabol is sok
sz0 fér ez el6addsokhoz. Dr. Braun Roébert el6adésaiban pl. aki-
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nek az volt a feladata, hogy a kozikényvtarak konyvanyagéat
ismertesse meg hallgatoival, ilyen allitdsok hangzottak el: oa
Larousse-féle francia lexikon legnagyobb alakd kiadasa kilenc kotet-
bdl all», a német Minerva az "egyetemek el6adasait)) is felsorolja,
a magyar ((Mdveltség Kényvtara)) a «Kultur dér Gegenwart»-hoz
hasonld, a Franklin-féle kézi lexikon ((egészen rossz», ellenben a
<Mindentudo6 kis lexikon)) «adatai megbizhatok)). K shaimi szerint a
bibliografidban a teljességre valé torekvés c<tudomanytalan eljarés
és inkdbb bibliofil és tisztara torténelmi szempontokat, durva tor-
ténelmi kovetelményeket tart csak szem el6tt» s elrettentd példaul
idézi a parisi Bibliothéque Nationale katalogusat — ami nem
bibliografia, hanem kataldgus: (Kényvészeti segédeszktzok c. el6-
adas.) Enyvvari Jend az osztalyozas alapelveit megallapité bevezet6
fejtegetéseiben elsd és legfébb kdvetelményidl azt allitja fel, ahogy
a rendszert kitev6 osztalyok és alosztalyok rendjét a tudomanyok
és tudomanyszakok logikai sorrendjének megfeleléen kell meg-
llapitani)). (I. el6adds.) De a kulénbdz6 rendszerek igen futo-
lagos és hianyos attekintése utan teljesen megfeledkezik e szem-
pontrél s val6sagos dicshimnuszt zeng a UEWEY-féle tizedes rend-
szerre, mely mindennek mondhatd, csak logikusnak nem. De hat
persze ezt kovetelte a Szabs Ervin-féle hagyomany, az egyetlen
hagyomany, mely a kommunista konyvtarpolitikaban is szent és
sérthetetlen maradt. «Nagyon kivanatos, hogy egy konyvtar olyan
gyorsan fogadja el e rendszert, amint csak lehet. Minden halasztas
csak fokozott pénz- és id6veszteséggel jar, Ne vdalasszon a pénz-
taros (igy!) régi, rozsdds munkaeszkézt és természetesen még
kevésbbé akarjon maga UGjat taldlni, amikor jobb &ll rendelkezésre.))
Szerencse, hogy Dewey nem ezen a kurzuson nyerte kiképeztetését,
kialénben sohasem alkothatta volna meg a maga rendszerét. —
W iesner Szempontjanak emelkedettségére jellemz6 ez a mondat:
«Egy ifjusagi iratot oly alakban kell kihozni, hogy az olvashatd,
kényelmesen kezelhet§ s a szOveg pontos legyen, egyéb szem-
pont mellékes)). (Ill. el6adés.) Valéban nem csoda, hogy a”kapi-
talista tarsadalomi pedagdgus-szakemberei oly sokat panaszkodtak
ifijusagi irodalmunk sivarsagarol.
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Egy masik hidnya volt e kurzusnak az 6sszetartozo targyak
tllsagos elaprézasa, ami sziikségképen szadmos ellentmondasra
vezetett. igy Kshalmi a HOFFMANN-féle kikdlcsénz6 rendszer mellett
kardoskodik, viszont Varadi Irma az ezzel éles ellentétben allo
nyilt-polcrendszert tartja idealisnak, mert ez a legalkalmasabb arra,
hogy az olvasékban felkeltsink «egy antikommunista érzést, a
korlatlan jogot a kényvek felett)). Ugyancsak K shalmi a Hoffmann-
féle rendszerbél kifolyélag a mellett foglal Allast, hogy az olva-
sokra az értelmi szintjuknek megfelelének itélt konyveket igyekez-
zenek ratukmalni. Varadi Irma, bar az olvasék iranyitasanak szintén
hive, mar kevésbbé intranzigens. «Nem mi vagyunk hivatva, agy-
mond, arra, hogy elddntsik, hogy egy kdényv kib6l mit valt ki.»
De nemcsak felfogasbeli, hanem ténybeli ellentmondassal is talal-
kozunk. Enywari pl. azt allitja, hogy a F6varosi Kdnyvtarban a
konyvek felallitaisa a DEWEY-féle index-szam els6 négy jegye
alapjan tortént. Ha ez igaziakkor csak azon rovid id6 alatt haj-
tatott ~égre, amely Enywari és ScHEiIN-né el6adasa kozt eltelt,
aki szerint a F6varosi Konyvtarban a kényvek a raktéar-rendszer
szerint helyeztettek el, «azaz a kdnyvek targyukra, tartalmukra valo
tekintet nélkul a féldolgozas sorrendjében egymés mellé kerultek)).

Nagy hidnya végul az el6adasoknak, hogy a kdnyvtartorté-
neti szempontok szinte teljesen figyelmen kivil hagyattak. Enywari
szakrendszer-attekintésén és T trocsanyi elBadasan kivil jéforman
semmit sem hallottak a jeldltek a kényvtarral Osszefliggé kérdé-
sek torténeti fejlédésér6l, aminek ismerete nélkil komoly kiképzés
el se képzelhet6. E hidnyt némileg potoltdk azok a rdvid eld-
adasok, melyeket a Magyar Nemzeti Muzeum tisztvisel8i és
dr. Hoéman Bélint (1 programm) tartottak teljesen ingyenesen
abbdl az alkalombdl, hogy a konyvtarlatogatasok soran a tan-
folyam hallgatdi az Orsz. Széchényi Konyvtart és Egyetemi Konyv-
tart is meglatogattdk. Igen jellemzd a kurzus irdnyzatossagara az
a nyilatkozat, melyet egy jelen volt szem- és flltand az egyik
hallgat6tol hallott, aki szerint az el6adok folyton csak a Szabo
Ervin Konyvtart emlegették s ime a MUzeumban sok olyant lattak
és hallottak, amir6l sejtelmik sem volt.



122 GULYAS PAL

Az elméleti kiképzést egy gyakorlati tanfolyam egészitette Ki,
melyet a programm szerint a Szabé Ervin Konyvtar valamelyik
fiokjdban nyertek a rendes konyvtari szolgalat keretében. A tan-
folyam gyakorlati részét el6készit6, junius 30-an tartott értekezlet
jegyz6koényvének tanlsaga szerint gyakorlatra mar csak 82-én
jelentkeztek, de cezek kozul is tobben ki fognak maradni, részint
onként, részint nem onként». A jelolteknek a gyakorlati kurzuson
a kovetkezd 6 osztdlyon kellett volna atmenniok: rendeld, katalo-
gizalo, osztalyozd, nyilvanos szolgalat, fiokkdzpont és fiok nyil-
vanos szolgalat s Dienes javaslatara elhataroztdk, hogy minden
emberrdl az egyes osztalyok vezet6i elére megallapitott pontokba
foglalt véleményt adjanak.

A tanfolyam legnagyobb hibaja az volt, hogy vizsgat nem
tartottak a végén, hanem kimondottdk, hogy azok, akik végig
hallgattadk, kivanatra bizonyitvanyt kaphatnak. Ezzel az egész tan-
folyam komolysaga veszend6be ment.

Xv.A

A konyvtarigyi politikai megbizottak bibliografiai mikodése
azzal indult meg, hogy aprilis 22-én aprilis i-t6l kezd6dd hatallyal
kineveztették Petrik Gézat, a magyar bibliografia régi, érdemes
munkasat all. bibliografussa. (L. A Tanacskdztarsasag Konyvtar-
Ugye 1. sz.) Bar PETRiKet az akkori allaspont szerint engedélyez-
hetd legmagasabb fizetéssel, azaz 50 K napibérrel nevezték ki, az
Uj allami bibliografus keveselte e fizetést, mivel K shaimi havi
2000 K-t helyezett neki kilatasba a feloszlatott Magyar Kdényv-
keresked6k Egyletével kotott szerz&dések alapjan nyomtatott iven-
kint jar6 160 K tiszteletdij s havi 150 K-val dijazott kulon
munkaer§ Kkéarpdtlasa fejében. A félreértés azonban elsimult s
Petrik Ugy latszik csondesen folytatta a M. Nemzeti Mulzeum
Konytaraban az 1901—1910. évi és 1911 —1920. évi bibliografia
szerkesztését, anélkill, hogy a mdbdl akarcsak egyetlen flizet is
napvilagot lathatott volna a kommunizmus folyaman.

A Kurrens bibliografiat a Bibliografiai Intézet végleges meg-
alakulasaig a szocializalt kényviizemek hivatalos lapja, a Corvina
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kodzolte volna a kdnyvtérigyi politikai megbizottaknak julius 8-an
a Szellemi Termékek Orszagos Tanacsa termelési osztalyahoz
intézett atirata szerint. Ezen id@szaki bibliografia teljességét lett
volna hivatva elémozditani a Kozoktatasligyi Népbiztossag julius
16- an 60. K. N. sz. a kibocsatott rendelete a kotelespéldanyok
reformja Ugyében (1 A TanacskOztarsasdg Konyvtarugye 4. sz)
melynek fogalmazvanyat«észrevételeinek megtétele céljabol)) ugyan-
csak julius 16-an kuldénc atjan kézbesitették dr. Melich Janos-
nak, akinek igy eleve lehetetlenné tették, hogy allast foglalhasson
a rendkivil zavaros rendelettel szemben. K shaimi ugyan julius
17- én kelt levelében azzal menteget6z6tt, hogy a rendelet az o
tudta nélkdl jelent meg ideje el6tt a Tanacskoztarsasag c. hiva-
talos lapban s kilatasba helyezte, hogy a Melich altal javaslandé
valtoztatdsokat majd «bels6 rendelettel)) fogjak végrehajtani, de
ezzel szemben joggal fel lehetett volna hozni, hogy a rendelet
szbvegét a vélemény beérkezte el6tt semmikép sem kellett volna
kdzoIni a Népbiztossaggal, amely elé csak a végleges szOveg tar-
tozott. A rendelet a kotelespéldanyok szamat négyben allapitotta
meg s valamennyit a M. Nemzeti Mdulzeumba irdnyitotta, még.
pedig nem negyedévenkint, hanem havonkint egybegydjtve. Miutan
a beszolgaltatott példanyok ((célszer(i szétosztasarol, bibliogréafiai
és statisztikai feldolgozasardl)) a 7. 8 szerint az Orszdgos Kdnyv-
tarigyi és Bibliografiai Intézet gondoskodott volna, ez az intéz-
kedés alig érthet6. Csak arra lett volna j6, hogy minél bonyo-
lultabbd és hosszadalmasabba tegye az észszerliség és gazdasa-
gossag elvét hangoztaté konyvtarigyi politikai megbizottak el-
jarasat. Ep oly érthetetlen az 5. 8§, mely szerint a Széchényi
Konyvtar a nyomdatermékek atvétele utan csupan a ((beérkezett
nyomdatermékek jegyzékét)) adta volna at a Bibliografiai Intézet-
nek, holott ez a 9. 8§ szerint a tudos és laikus ko6zonség tajé-
koztatasara id&szakonként feldolgozza és kozzéteszi a beérkezett
kotelespéldanyokat. Azt alig lehet foltételezni, hogy a Bibliogréafiai
Intézet a jegyzékek alapjan készittette volna el a kurrens biblio-
grafiat. Folosleges komplikaciot okozott volna tovabba a 6.
mely kotelességévé teszi a Szellemi Termékek Orszagos Tanacsa
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Kiad6i Termel6 Osztalyanak, hogy a beszolgaltatas ellen6rzése
céljabol a Bibliogréafiai Intézettel, nem pedig a Mizeummal kodz6lje
a Nyomdai Termel6 Osztadlynak kinyomatdsra atadott miuvek
jegyzékét, valamint a nyomdai Uzemek terén havonta beall6 val-
tozdsokat Szerencse, hogy a zavaros rendelet végrehajtasdra nem
jutott id6.

Az id6szaki és 6sszefoglalé magyar bibliografia mellett egyes
szakbibliografidk,* specidlis bibliografiai munkak s koényvtarigyi
kiadvanyok el6allitasa is helyet taladlt az intézet feladatai soréa-
ban. Egyetlen tényleges kiadvanyok A Tanacskodztarsasag Konyv-
tarigye c. hivatalos reklamlap volt, melynek négy kis szama latott
napvilagot. 2000 példanyban készilt s az els6 szdm nyomdai
szamlaja egymagaban 3741 koronat tett. Ennek koltségeit a Koz-
oktatasiigyi Népbiztossag majus 28-an 15.425/9. sz. a kiutalta
ugyan, de jonak latta el6re jelezni, hogy a folydirat koltségeit
csak abban az esetben hajlandd biztositani, ha a havi el6allitasi
kéltség a 2000 koronat «lehetéleg» meg nem haladja. Kés6bb a
konyvtarigyi politikai megbizottak elhataroztak, hogy ezt a kolt-
séges lapocskat beszintetik, illetve a Muzeumi és Konyvtari
Ertesitével és a Konyvtari Szemlével egybeolvasztva, Koényvtari
Szemle cimén fogjak kiadni Dienes L&szl0 és K a&halmi Béla szer-
kesztésében. Megmaradt volna tovabba a Magyar Konyvszemle is,
mint «a régi magyar kényvekre és bibliografiara vonatkoz6 szak-
revi» és mint «a tudomanyos koényvtarak és a muzeum koényv-
taranak hivatalos lapja», de természetesen nem az eddigi szer-
keszt6vel, akinek helyébe egy szerkeszt6bizottsagot terveztek.

Szakbibliografiak kiadasarol egyel6re nem esett szé, pedig
dr. Gombocz Endre egyetemi magantanar még junius folyaman
K 6halmi jéindulatdba ajanlotta A magyar botanikai irodalom reper-
tériuma c¢. muavét.

Ellenben a szerz6 megkérdezése nélkil kisajatitottdk a Szininvei-
féle Magyar irok élete és munkai c. bio-bibliografiai lexikon pot-
sorozatat, melynek elkészitésével e sorok iréjat bizta meg még
1915-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia. Ez volt ugyanis az
Urigy* amellyel e tanulmany ir6jat a Muzeumok és Konyvtarak
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Orszagos Foéfelligyel6sége létszamabdl kiemelték, amikor egy
junius h6 22-én kelt, de csak julius 10-én kézbesitett népbiztos-
sagi rendelettel eddigi ((illetményei meghagyasaval)) a poOtkotetek
szerkesztésével megbiztdk s hivatali munkahelyélil a Nemzeti
Mulzeum konyvtarat jelolték ki.

Mintegy két hetet toltottem igy kényszer(i szamkivetésben s
ezt az id6t arra hasznaltam fel, hogy a Magyar irék élete és
munkai részére megérokitsem azokat az egyéneket, akik tolldkat
a Vorés Ujsag és a Népszava hasébjain a vords terror szolga-
latdba Aallitottak.

A Bibliogréafidi Intézet kiegészit6je lett volna a Koényvtar-
Ggyi és Bibliografiai Szakkonyvtar, melynek alapjat szokott mod-
szerdokkel a masébol akartdk megvetni a kdnyvtarlgyi politikai
megbizottak. Bevezet6il korlevélben hivtak fel a budapesti kdnyv-
tarakat, hogy bibliografidi segédeszkozeik tdbbes vagy feles pél-
danyait szolgaltassak be. Ez a felhivasuk azonban teljes kudarccal
'végz6dott. Osszesen 16 valasz érkezett be, valamennyi nemleges,
csupan a M. Nemzeti Mldzeum Széchényi Kdnyvtara ajanlott fel
Petrik Magyar konyvészet 1901—1910. c. m{ utols6é flizetébdl
néhany példanyt.

XVI.

Ezekben ismertettik a konyvtarigyi politikai megbizottak
konyvtarlgyi torekvéseit és tevékenységét. Bar négy honap alatt
igazi eredményeket még az er6szakossag ezen dicstelen korszaka-
ban sem lehetett elérni, anmji mégis megallapithatd, hogy ami a
a megbizottak torekvéseiben j6, az nem (j s ami Uj, az nem jo.
Egy kozponti katalégus és ezzel kapcsolatban egy a kutatdkat
felvilagosito iroda létesitése, a magyar bibliografia allamositasa, a
kényvtarosképzés, a tudomanyos konyvtarak szerzeményeinek
rendszeresebbé tétele, a budapesti és vidéki kdzm(ivel6dési kdényv-
tari haldzat kiépitése, a konyvtarak anyagi sziikségleteinek kézponti
beszerzése, a kdnyvanyag bizonyos fok( kdzéppontositasa, egy az
egész orszag teriletére kiterjeszkedd Vakok kényvtaranak a meg-
teremtése csupa olyan kérdés, melyet a kilféld fejlettebb kdnyv-
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tari viszonyokkal rendelkezd allamaiban részben vagy egészben
mar tobb-kevesebb szerencsével megvalositottak s aminek ha-
zdnkban leendd megvalositasat, természetesen mindig az adott
viszonyokra valé figyelemmel, legutébb e sorok iréja sirgette
Kdnyvtari problémak c. konyvében. Megval6sitdsuk a polgari
Magyarorszagban elsésorban a pénzkérdésen akadt meg. A proletar-
diktatira Magyarorszagdban ez a kérdés nem jatszott szerepet,
mert hiszen pénzt hajlandok voltak a végtelenségig nyomatni.
Csakhogy a bolsevista pénziigyi gazdalkodasnak az volt a természe-
tes folyomanya, hogy a pénz szinte elvesztette minden cselekv6-
képességét. A szocialis termelésbél fakadd jolét e korszakaban
oda jutottunk, hogy hiaba voltak meg a tervek megvaldsitasahoz
a latszdlag korlatlan anyagi eszkozok, ez eszkdzokkel még a leg-
elemibb szlkségletek beszerzését sem lehetett biztositani. Az Egyetemi
konyvtarnal pl, mint lattuk, felmerilt az Gjrakatalogizalas eszméje.
A nagy munka keresztilviteléhez ember lett volna elég, de a
katalogizalashoz sziikséges papirmennyiséget mar nem tudtak
eléteremteni.

Vagy nézziink egy masik tervet, azt az igyekezetei, amelynek
megvalésitasara komolyan térekedtek négyhdnapos uralmuk alatt: a
kdnyvtarak kdnyvanyaganak kozponti ellatasat. Ezt a kalfoldon
nem egy helyen szép anyagi sikerrel valGsitottak meg oly koz-
ponti szervek révén, melyek elényds szerz6dések utjan a kultar-
centrumoktél tavolesd Kisvarosi és falusi kdnyvtarak konyvszikség-
letét is tetemes arkedvezménnyel képesek kielégiteni. A kdnyvtarigyi
politikai megbizottak e célra megteremtették a kdnyvek gydjté- és el-
oszto-telepét, mely két hénap alatt csupdn munkabérek és fuvar-
koltségek cimén 289.194 K 68 f.-nyi koltséget okozott az allam-
nak. lly koltséges és nehézkesen mikddé szerv nem hogy segitett,
hanem még rontott volna az eddigi, szerintik «anarchisztikus»
allapotokon s amellett még hihetetlenil meg is lassitotta volna
a konyveknek a kodnyvtarba jutasat.

Az a tervik, hogy tudoményos konyvtaraink anyaganak fel-
hasznalasaval megalkossak a tudomanyos szakkodnyvtar-rendszert,
szerencsere mar a helyiségkérdésen megakadt. Kivitel esetén a
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keser(i csalodasok nem maradtak volna el. Azzal pl, hogy 0Osszes
tudomanyos kodnyvtaraink kifosztasaval megalkottdk volna a m-
torténet! szakkonyvtérat, korantsem érték volna el céljukat, egy
teljes és tOkéletes mutdrténeti konyvtar létesitését. Ez az egyesités
némi kolcsonds kiegészités mellett egy sereg duplumot eredménye-
zett volna, de azért tovabbra, is megmaradtak volna azok a tatongo
hianyok, melyek a szakembert kutatasaiban lépten-nyomon el-
keseritik, Emellett a m(itorténet egyes agait mdvel§ tudomanyos
tanintézetek meg lettek volna fosztva eddigi szakkdnyvtaraiktol,
ami tudomanyos és pedagdgiai szempontbol egyarant karos, ha nem
végzetes kovetkezményekkel jart volna. Ezért emlitettem a mu-
torténeti konyvtarakat, mivel épen ezekkel kapcsolatban tették
szOva a multban azt a tényleg egészségtelen allapotot, hogy egyes
rendkivuli drdga munkékat, melyekb8l egy példany teljesen Ki-
elégitené az orszag osszes mdtorténészeit, az egyes mutdrténeti
konyvtarak vezet6i, akik egymastol teljesen fliggetlentl fejlesztik
gylijteményiket, mind megszerezték, mig viszont mas, nem kevésbbé
fontos publikaciok egyetlen konyvtarunkban sincsenek meg. Ezen
az allapoton azonban koénnyen lehetne segiteni olykép, hogy a
rokonszakmakat gydjté konyvtarak vezet6i kozds konferencidkat
tartananak, amelyeken a specialis kiadvanyok beszerzését feloszta-
ndk egymas kozott. igy azutdn meg lehetne akadalyozni azt, hogy
mig pl. a Grimani-Breviarium reprodukcioja tébb kényvtarunkban
is hozzaférhetd, addig a miniatura torténetében joval fontosabb
Jézsua-tekercs, vagy Vergilius-kodex reprodukciéjat egyaltalan lehe-
tetlen kézhez kapni.

Hogy a kdnyvtérigyi politikai megbizottak, «a kdnyvtarak-
kal 0©sszekodtott tudoméanyos kutatdsnak)) e legf6bb intéz6i a
tudomanyos kutatds érdekeivel nem sokat torédtek, mutatja az is,
hogy készek lettek volna feldarabolni egyetlen altalanos tudoma-
nyos konyvgyljteménylinket, az egyetemi konyvtart, ahelyett,
hogy annak minden irdnya fejlesztését és kiegészitését — akar
egyetemi konyvtar jellege fenntartasaval, akar anélkil — koényv-
tari politikjuk kdzéppontjava tették volna. Egy ilyen, az emberiség
szellemi termelésének minden &géra Kiterjedd altaldnos konyvtar
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nélkil egészséges tudomanyos élet nem képzelhet§ s egyetlen
mentségiik csak az, hogy oly irany szolgélatdba szeg6dtek, mely
a tudomanyegyetem tandrait politikai nézeteik alapjan mozditotta
el helylkbdl s a nyers testi er6t kivand munkat fogadta el a leg-
fébb értékmérének. Hogy mily lelkiismeretlen kdnnyelm(iséggel
kezelték a megbizottak a tudomany érdekeit, arra igen jellemz6
az a tettik, hogy az orvoshallgatok szakképzését szolgalé Diakolvasé
orvosi szakkdnyveit nem a legkivalobb orvostanarok Utmutatasa
nyoman, hanem egy egyetemi hallgatd 'kijel6lésére szerezték be —
50—60 példanyban.

De a koézmf(ivel6dési kdnyvtarak terén sem jartak el nagyobb
koriltekintéssel A koényvgyljt6- és elosztotelepnek jobbara kényv-
keresked@segédekbdl allé tisztikarara biztdk annak megallapitasat,
hogy az elhurcolt kényvtarakbdl mi a rajuk nézve értéktelen folyo-
irat s 6ket hatalmaztak fel a beszallitott anyag selejtezésére is.
A fédolog naluk nem a kodnyvek bels6 értékének elbiralasa, hanem
a propaganda volt. A Kozoktatasligyi Népbiztossag és a szocialista
part megjelent és megjelenend6 kiadvanyait, mint lattuk, vaktaban
2—2 ezer példanyban megrendelték. Ugyané kiadvanyokat a torok-
balinti kézm(vel6dési konyvtar részére is megrendelték, még pedig
a fontosabbakat 2—2 példanyban, s jellemz8 rajuk, hogy annak
megallapitadsat, hogy mi hat a fontosabb, a Szellemi Termékek
Orsz. Tan&cséra biztak.

Csakis uralmuk rovidségén s a dologi el6feltételek hianyan
mulott, hogy nagyobb zavarokat nem okoztak a kdnyvtarak belsé
életében. Egyik legfébb principiumuk az egyedil tidvézité egyforma-
sag elve volt. A Varosi Konyvtarban kialakult gyakorlatot, az
egyetlent, amelyet igazan ismertek s amelyre a tudatlanok nyugodt
merészségével eskiidtek, akartak raer6szakolni Magyarorszag 6sszes
kézkdnyvtaraira. igy az 6sszes kdnyvtarakban kotelez6vé tétetett volna
a tizedes rendszer szakbeosztasa, mely szil6féldjén, Amerikdban
sem tudott végleges diadalra jutni s amelyet Eurépaban, amikor
a brisszeli nemzetkézi Bibliografiai Intézet megteremt6i ide at-
plantaltak, a legkivalébb francia, német és olasz konyvtari szak-
emberek ritka egyértelmUséggel és a legkiilonb6z6bb szempontok
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és okok alapjan, mint a mi viszonyainknak és a tudomanyossag-
nak meg nem felel6t, elutasitottak. FOldslegesnek tartom ezeket a
mi szakirodalmunkban is elhangzott érveket itt Ujbdl felsorakoztatni,
mert hiszen a konyvtarigyi politikai megbizottakat és koriket
érvekkel jobb belatasra birni ezen a téren eddig sem sikerult.
Csupan egy argumentum ad hominem-et emlitek: Melwill Dewey-
nek, a tizedes-rendszer megalkotéjanak azért kellett annakidején
megvalnia a newyorki Public Library vezetésétél, mivel — tagja
lett egy antiszemita klubnak. Ez talan lelohasztja a tizedes-rend-
szerrel szemben bizonyos kordkben oly &ltalanos lelkesedést. Szeren-
csére ezen atéren sem jutottak tovabb az elsé kezdeményez6 Iépéseknél.

A konyvtarugyi politikai megbizottak négyhdnapos szereplése
egészében meddd korszak a hazai konyvtéarigy torténetében.
Kitlizott programmjukbdél, mely csupan két Gj momentumot tar-
talmazott : az- élesen elhatarolt szakkdényvtarak felallitdsanak és a
bels6 szervezet teljes egyOntet(iségének gondolatat, joforman
semmit sem voltak képesek megvalGsitani, jollehet a kényvanyag
el6teremtésénél oly er@szakos maddon jartak el, amin6re egyhamar
nem volt példa. Harmadfélezer évvel kell visszaforgatnunk a torténe-
lem lapjait, hogy a konyvtarlétesités hasonléan erészakos mad-
szerére akadjunk s ezt is a proletardiktatira megteremtdinek faj-
rokonai, a sumirok kultarajat a maguk részére Kisajatitd asszirok
kovették el. Assur-bani-pal ((Iétesitette®@ Ugy a maga konyvtarat,
hogy birodalma varosaiban kikildotteivel sszeszedette a magano-
soktél és a templomoktdl az agyagtdblacskakat, s miként egyik
kikldottéhez irt parancsadban olvashatjuk, szigorlan megtiltotta,
hogy barki is visszatartani merészeljen ilyen tablacskakat. «Ha
valahol olyan tablarol hallasz, irja a Kkiralyi ukdz, melyet nem
idéztem, nézz utana s ha az j6 palotam részére, vedd el és kildd
el nékem.® Csakhogy mig Assur-bani-pal ekként ((Iétesitett®d kdnyv-
tara évezredekkel élte tul a birodalom bukéasat, kései fajrokonai
mar nem voltak ily szerencsések: hasonlé jogalapon nyugvé
szerzeményeik alig néhany nappal bukdsuk utdn ismét vissza-
keriltek a szegény kifosztottakhoz. Csupan egy-két kdtet maradt az
altaluk kegyelt konyvtarakban, e szégyenletes korszak néma tandjaként.
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