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3. szdm Miizeumi Fiizetek

ELOZMENYEK

» A vdros északkeleri végében hdzaktdl siiriin beépitve egy érdekes és festoi
vdrrom van, melyet a lakdsok egyszerien Csonka vdrdnak neveznek; Csonka
is az valdban: szdzadok vihardval daczoll, ido barnitotta 16mdr bdstydi, s
megdobbentden nagyszenl romtoredékei egyirdnt vonzzdk magukhoz a régészt
és hazafii, az pedig ki megnézie, ki megbdmulta e cyclopsi maradvdnyokat,
kétségtelentil e romok nuiltjat is ismemi ohajtandja, s azért ide mellékelve e
tisztes romnak képét , mit muiltjdrol tudhatok,révidre vonva elmondom”. frja
Orb4n Baldzs a Sz¢kelyfold leirdsa ¢. mévének a sz¢kelyudvarhelyi varrol
sz016 fejezetében. Orbédn Baldzs a red jellemz0 lelkiismeretességgel felku-
tatott és leirt mindent amit az akkor még ,megddbbentéen nagyszeri
romtoredékrol” tudhatott. Torténeti katfGkre valé utaldsai, mérései, rajzai
nélkiil ma mdr Ichetetlen volna felvazolni a vér épitésének koriilményeit és
tovabbi szerepét.

Mint a székelyek hun szirmazdsdnak lelkes hive, Orbdn Baldzs is Ggy
hitte, hogy a székelylGldikisebb varromok az egykori rabonbénok sasfészkei
voltak €és majd, az Arpdd-korban kirdlyi vdrak ¢piilick ezen a vidéken is.
Erthet6 tehdt, hogy mivében idézi azt az 1301. szept. 25-én kelt, Lasz16
(Venczel) kirdly dltal Buddn kiadott oklevelet, amelyben az oldhfalvi lako-
sok helyzetét és Udvard vardhoz val6 szolgdlati kotelezettségeit szabdlyoz-
74k. Err6l az oklevélrdl a szakirodalom bebizonyitotta, hogy hamisitvany.
Az elmuilt évtizedekben végzett régészeti kutatdsok ugyanakkor azt bizo-
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nyftjak, hogy a Székelyf6ldon fellelhets virmaradvdnyok a Hargita kréteré-
161 déli irdnyba hiiz6d6, majd a Persdnyi hegygerincen folytat6do, a XI. sz.
végén és a XIL sz elején kiépiilt hatdrvédelmi rendszer tartozékai voltak
(Budvidr, Firtos, Tartod, Rabsonné, Kustaly) ugyanigy a hatdr keletebbre
toldsdval a XII. sz végén és a XIII. szdzad elején az Olt mentén és a kés6bbi
Kézdi sz€ket hatdrol6 havasok szegélyén €piilt vérak is (S6lyomkd, Vipa,
Bélvanyos, Herec stb. ) . Ennek a vir- é gyepiirendszernek éppen a
székelyek betelepitésével szlint meg a hatdrvédelmi szerepe. Szolgdlattevo
népei, a korai magyar és befogadottidegen, fGleg besenyé lakosai beolvadtak
az ide telepitett sz€kelységbe. Jelenlegi tuddsunk szerint tehét sem régésze-
tileg, sem okleletes titon nem bizonyithat6 var Ktezése Székelyudvarhelyen
aXV. szdzad el6tt. Egyébként aszékelység sajdtos helyzetének ismeretében
ez érthetd is. ot v - .

A székelyek, akiket a kozépkori Magyarorszdg keleti peremére hatdr-
védelmi rendeltetéssel telepitettek, a minden alkalmas férfira vonatkozé
katonai feladatuknak, konny( fegyverzetii lovasokként tettek eleget. Eza
mozgékony fegyvernem, annak hadbaszilitdsa & foként a XITL—XIV.
szdzadokban a keleti tdmadd6kkal szembeni hatékony alkalmazdsa, nem
igényelte varak létezését a Székelyfoldon. A székelységnek ebbol az elsé-
rendi katonai feladatdbol érthet meg az is , hogy a kdzponti hatalommal
szembeni kotelezetiségiiket dgymond ,vérrel” orlesziett€k, az OkOrsiiés-
nek nevezett adojuk sokdig jeiképesnek mondhat6. {gy tehat, legaldbbis a
betelepités utdni els6 szdzadokban, a Székelyfoldon nem volt szitkség olyan
kirdlyi vdrra ahovd a kirott adokat begyiijtsék, vagy ahol a teriilet belsé €s
kiils6 biztonsdgdt Orz0 katonasdgot dllomésoztassdk. A XIV. szdzad végé-
61 a székelység Osi, nemzetségi berendezkedése fOIC ki€pulo sz€ki szervezet
és anyugat-curdpai tdrsadalmi fejlédésre jellemz6 rendi tagozodds kialaku-
ldsa alapjaiban véltoztatja meg a sz€kely tarsadalmat. A XV. szizad blya-
mdn az erdélyi tdrsadalomban a Székelyfoldon még léteznek az egykori
nemzetségi szervezet archaikus vondsai de a feudallzmus térhoditdsa feltar-
t6atathatatlanul halad elGre és az egykori jogegyerkiséget a vagyont helyzet
szerinti tagol6dds véltja fel. Ez a folyamat silyos tdrsadalmi megrdzkodta-
tasok, véres belharcok kiséretében halad elore. Végeredménye pedig az,
hogy a kozszékelyek mind nagyobb szdmban vélnak a primorok ¢€s 16f6k
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jobbagyaivd amivel vészesen apad asz€kely katonai er6. Mdr Hunyadi Janos
kénytelen intézkedéseivel védeni a kozszékelyeket a féemberek foldesiri
igényeivel szemben. Az dllamhatalomnak eza torekvése Mdty4s uralkoddsa
alatt még tudatosabban érvényesiilt. A t0rok veszélyre valo tekintettel az
erdélyi vajdat széleskori hatalommal ruhdzta fel és 1473-ban elrendelte a
katonailag értékes kozéprétegek, a lovas €s gyalogszékelyek kiilon-kiilon
jegyzékbe foglaldsdt és kivondsat a foldesurak hatalmaskoddsa al6l. Matyés
intézkedései kétségteleniil fékezték a székely katonai er felbomldsdnak
folyamatdt de teljesen nem akadélyozhattdk meg. A sz€kelyek legszegé-
nyebb rétege az un. ,foldonlakok” tomegesen jutottak a székely féemberek
foldestri joghat6sdga ald. Eppen ezért Matyss kirdly uralkodé4sénak utolsé

XA\hypan "crj*m

évtizedében ezt a réteget kirdlyi jobbagyokkd nyilvanitotta és a Bathory
Istvdn erdélyi vajda 4dltal Saaékcl}*udyarhclycn felépitett vdarhoz rendelte
szolgdlatra.

Jol dtgondolt tdrsadalmi és katonapolitikai intézkedésck tették sziiksé-
gessé tehdt a sz€kelyudvarhelyi var felépitését, ahova immar a kirdlyi jobbd-
gyokkd nyilvdnitott kozsz€ékelyek tartozhassanak, ahol a vajda katonasdga
dllomdsozhasson, hogy az intézkedéseknek €rvényt is szerezzen. A vajda,
egyben székely ispan, intézkedései stlyosan sértették a féemberek €rdekeit,
hiszen gy legfontosabb munkaer6 forrdsuktol fosztottdk meg 6ket. Erthe-
16, hogy a Mdtyds haldlat koveté nagyiri befolyds korilményei kozott
1493-ban a hét sz€kely sz€k fGemberei panasszal fordultak 11. Uldszlé
kirdlyhoz €s elérték Bathory Istvan erdélyi vajda €s sz€kely ispan levaltdsat.
Ezutdn természetesen felgyorsult a kozsz€kelyek tomegeinck magénfoldes-
Gri jobbdgysdgba keriilése.
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A KOLOSTORBOL LETT VAR

Arendelkezésiinkre 4116 forrdsok, torténeti munkak egyontetiien amel-
lett sz6Inak, hogy Béthory Istvdn Udvarhelyen kolostort alakitott 4t varr4.
Arravonatkoz6an azonban, hogy melyik szerzetesrend kolostordr6lvan szq,
megoszlanak a vélemények.

Lakatos Istvan a Székelyfold és Székelyudvarhely elsé lefrdja (Siculia
1702) a szdjhagyoményra is tAmaszkodva igy ir: ,,Réges rég volt egy megle-
hetGsen sz€p és tdgas Szent Ferenc-rendi zdrda is a vdros északi részén,
ennek temploma délre nézett; déli kapujdnak homlokzatdn tisztdn latszik a
Boldogsdgos Sziiz festett képe €s ldtszanak a zdrda északi és nyugati fekvés
celldi. Ez a zdrda most mdr var, amelyet minden oldalrdl sziklaszildrd és
€kes béstydk €s sdncok vesznek koriil, s amelyben torony és nagyobb épiile-
tek vannak. 1595-ben vették el, hogy a fejedelmek rendelkezzenek vele s az
orszag tulajdona legyen”. Itt Lakatos minden bizonnyal a jezsuitdk elizésére
utal; ismeretes ugyanis , hogy 1591-1595 kozott, a katolikus Mindszenti
Benedek vdrparancsnoksdga alatt a jezsuita szerzet a varban rendezkedett
be és folytatott eredményes ellenreformécios tevékenységet. Benko Jozsef
szintén a kolostor ferences voltarol besz€l és forrdsmegjelolés nélkiil annak
eredetét L. Laszl6 idejére teszi (Milkovia I. 499.1ap). A ferencesek erdélyi
orténetét mindeddig a legalaposabban feltdr6 Boross Fortunét (Az erdClyi
ferencrendiek. Kv. 1927.) valamint az erdélyi egyhdztoriéneti adatokat
kozzétevé Veszely Kéroly hiteles forrdsra hivatkozva, (Veszely 1860. 1.
392.) a domonkos rend kolostordrél besz€éinek. Ez anndl is inkdbb hihet6
mert a sz€kely el6kelGk 1493-€vi panasza utdn 11. UldszI6 a vdrrd dtalakitott
kolostort a domonkos rendnek adta vissza. A ferencesek a XV-XVL
szdzadban szdmos (j rendhdzat hoztak létre Erdélyben. Kolostoraik voltak
Besztercén, Szdszvdroson, Szebenben, Marosvasdrhelyen, Csfksomlyon,
Medgyesen, Brassoban, Tovisen , Fejéregyhdzdn. Hogy éppen a kdzponti
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fekvésii Székelyudvarhelyen nem alapitottak z4rd4t azzal magyardzhat6,
hogy mér ott voltadomonkosok klastroma. Legkzelebb ide, Segesvart volt
a domonkosoknak a XIII. szdzad végén épiilt templomuk és zarddjuk.
Lakatos Istvdn és Orban Baldzs lefrdsai alapjdn bizonyosra vehet6, hogy
az egykori romai castrum teriiletén a XIII. szdzad masodik felében k6farag-
vanyokban gazdag templom €piilt amin késGbb gotikus stilusban is épitkez-
tek. (Ddvid Lészl6: A kozépkori Udvarhelysz€k mivészeti emiékei . 314.)
Orbédn Baldzs azakkor még jOl ldthat6 romok alapjén leirta a kolostortemp-
lom méreteit, lerajzolta alapozédsét, megjeldlte a tdmpilléreit. ,,A diagondl
tdmok ily alkalmazésa a csicsives épftészetre utalna, hanem figyelmesebb
észlelés utdn e templom €pitési kordt mégis az dtmeneti korszakra (a XIII.
sz. végére) kell tenniink , mert a hoszszentély déli oldaldn egy berakott nagy
korives ablak kacsintgat ki az omladoz6 falak koziil, egy ablak, mely oldal-
oszlopaival s virdgfiizérrel diisan tagozott bélletével hatdrozottan a romdn
styl szebb alakitdsai koz€ tartozik. Egy masik korives ablak faragott k6be
foglalt, de mér kevésbé diszes bélletének egyik része, a hajo déli oldaldn ott
tlinik el6, hol a fal leomladozott. A homlokzat, hol a falomlds tédgas kaput
nyitott (mely az itt lehetett diszes kapuzatot is eltiintette) egy harmadik
befalazott korives ablak diszes ko kerete tiinik el6 a durva falakbol” . Bér a
kolostortemplom és a kolostor teljesen megsemmisiiltek azidézett lefrasok-
bol is kitdinik, hogy a szdz évvel ezelStti romok még Grizték a X111 sz végén
uralkod6 romdn stilus épitGelemeit, valamint a késGbbi gotikus stilusra
jellemz0 tdimpillérek maradvdnyait. Az Orbdn Baldzs dltal készitett alaprajz
ugyanakkor sejteti az egykori négyzetes alapa, bels6 kerengdvel biré do-
monkos kolostor kapcsol6dasat a templomhoz. -Arra a kérdésre, hogy Bét-
hory Istvdn vajda miért nem Gj vérat épittet € miért a kolostor elvételét
vélasziotta csak kovetkeztetni lehet. Valoszindleg, mivel a kirdly intézkedé-
scinek végrehajtdsa nem tirt halasztdst, a kolostor 4talakitdsa ldtszott a
legjobb és leggyorsabb megoldasnak. fgy is bizonyos id6t igénybe vett ez a
munka, hiszen a kolostort kiilsé vedo6fallal és béstydkkal vették koriil.
Béthory 1492. december 3—dn kelt oklevelében arra kéri a szebeni tanécsot,
hogy a szebeni dcsokat, akiket az udvarhelyi kastély €pitése utdn hazakiil-
dott, fizesse ki. Most mér innen visszaszdmolva ha legaldbb két évet igénybe
vettek az €épitkezések akkor az €pités idejét 1490-1492-re tehetjik tehat
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Mityas kirdly utols6 uralkoddsi évét6l eltelt rovid idGszakra. 1493-ban
ugyanis Bathoryt mdr az j kirdly levaltotta tiszts€gébGl. Abbol a panaszle-
véIbGl amit a primorok és 16f0k intéztek 11. UldszIo kirdlyhoz az deril ki,
hogy a bepanaszolt vajda igen keményen Iépett fel a Sz¢kelyfoldon ,,... mint
ellenségre, erds haddal rontott rdnk. — frjdk a sz€kely el6kelok — Kozii-
liink sokakat drtatlanul megoletett, némelyeknek szemit Kiszdrta, birtokuk-
bol kiforgatta, nejeiket, lednyaikat elraboltatta, minden vagyonukat elvétet-
te €s zsdkmdnyul ejtette s tizezer forintndl 16bbet €ré Okroket vélasztott ki
- magénak”™. A var megépitése utdn minden embert6l, falutél és egyhdztol
tOmérdek €lelmet &s italnemiit csikartak ki, a vdrba naponként 6 — 8 embert
vittek fogvaszolgélatra. Killonosen sérelmesnek taldljak a székely elkelGk,
hogy a vajda kozéjiik vdrat emelt. Szoszerint igy panaszkodnak: ,, Et quod
peius est nunquam auditum, in medio nostri Castellum erexit”. Vagyis
hallatlannak és példdtlannak mindsitik a varépitést ami ismételten igazolja,

hogy megel6z0en a Székelyfoldon a kdzponti hatalom nem tarthatott fenn
vérat. Mindossze ennyi amit eddig a Bathory-féle varr6l tudunk. Ugy tiinik,

hogy az épitkezés sordn a vajda a kolostort & a templomot €rintetleniil
hagyta. Van aki gy véli, hogy a vajda csak az épiiletet foglalta el, a szerze-
tesek tovabb élhettek a kolostorban. Ezt nem tartjuk valészin@inek annél is
inkdbb mivel a vajda levéltdsa utdn a kirdly a kolostort visszaadta a domon-
kosrendi szerzeteseknek.

A Mityés utdni feuddlis reakcid évtizedeiben a fGemberek tovabb
szerzik a jobbdgyokat, a kirdlyi hatalom mdr kisérletet sem tesz arra, hogy
megvédije az dllandGan fogyo sz€kely koznépet. 1519 — 1521 kozott véres
felkelések jelzik a kozsz€kelyek kéiségbeesett erGfeszitéseit arra, hogy el-
vesztell szabadsdgukat visszaszerezzék. A sz€kely kdznép leghatalmasabb
er6osszeszedésére 1562-ben keriilt sor. Miutdn Jénos Zsigmond fejedelem
ismételten elutasitotta a sz€kely koznép azon igényeit, hogy a régi nemzet-
ségi hagyomdnyok alapjan megoOrizhesse kivéltsdgait, részt vegyen az igyek
intézésében, az elégedetienek 1562 tavaszan Székelyudvarhelyen gylilekez-
tek, sajat soraikbol P4lfalvi Nagy Gyorgy, Gyepesi Ambrus €s Bin Andrds
személyében vezetGket valasztottak. Amint a vasdrhelyi kortdrs emlékiré
Borsos Sebestyén feljegyezte: ,, a kirdly ellen s az urak és a nemesség ellen
kardot akardnak vonni”. Forgdch Ferenc is azt irja, hogy a felkelt sz€kelyek
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. préddltak és a nemesek hézait gyijtogattdk; nem lekicsinylend6 haboriva
néhetett ez. A sz€ékelyek ugyanis Erdély harmadrészét foglaljak el, mintegy
negyvenezren dllhatnak fegyverbe, ha azonnal €l nem nyomjék Gkel.” A
Székelyudvarhelyen Osszegyiilt tdbor — régi szokds szerint — éltaldnos
székely gytléssé alakult, amelynek egyediil dllott jogdban az egész székely-
séget illet kozosségi igyekben donteni. A székelyek kovetei megjelentek
a szasz univerzitds varosaiban, tdmogatast kerestek Moldvaban.

A felkelGk tabora Sz€kelyudvarhelyrGl Segesvér fel€ indult, a [6 had
Holdvildagnal Gttt tdbort, a Kisebbik had a Nydrdd mellett az Akosfalvi
réten. Janos Zsigmond Torddra vonta Ossze hadait. A Marosvésarhely
mellett tdborozo kisebb felkelG sereg véres harcban alulmaradt a fejedelem
csapataival szemben. A Holdvildg melletti nagyobb had feloszlott még
miel6tt harcra keriilt volna sor. Iszonyd megtorlds kovetkezett. A felkelés
vezéreit karGba huztdk, sokaknak kezét, orrdt vagy filét vagtdk le. A
Segesvdrra jul. 20-ra Osszehivott orszdggyilésen egyetlen kérdés szerepelt:
a székelyek felkelése. Figyelemremélto a fejedelem azon végzése, hogy
ezentdl ,az Székely kozség mi szabad birodalmunkban 1égyen, kiket sem az
fonépek, sem senki akdr kik I¢gyenck, bantani ne merjck, se semmi szolgd-
latra ne kényszeritsék Gket.” Ebbol a hatdrozathol arra kvetkeztethetiink,
hogy Janos Zsigmond mintegy folytatni akarja Mdtyds kirdly elgondoldsait
és a székely koznépet a fGnépek jobbdgyszerz6 torekvéseivel szemben vé-
delmébe veszi. A fejedelem ugyanakkor rendelkezett a kozszékelyek leigd-
zésdra t0r0 forendick és 16f6k megbiintetésérél, rendezte a peres tigyek
elintézésének folyamatdt, megerdsitetie a székelyek fellebezési jogat a feje-
delem itéloszékéhez. Ezek és még egészsor dontés a kozszEkelység €rdekeit
szolgaltdk s pillanatnyilag sikeriilt is lecsillapitani a felizzott ked€lyeket. A
fejedelemnek azonban hamarosan be kellett ldtnia, hogy a szCkely kdznép
katonai c€élokbol valé meglartdsdra irdnyuld terveit nem vélthatja valora és
a féemberek, a 10f0k egyetériésével 6 maga is a feudalis tdrsadalom nemesi
— jobbdgyi szerkezetéhez igyekezelt igazitani a sz€kelyfoldi viszonyokat. A
kozszékelyeknek egy€ébként is nem az kellett volna, hogy a fejedelem tinne-
pélyesen védelmébe vegye Gket hanem, amint a felkelés el6tt a fejedelem
kovetei el6tt leszegezték: régi szabadsdgaik visszaszerzését akarjak.

Az 1562-¢s felkelés méretei, szovetségeseket keresO szandékai radob-
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bentették a fejedelmet és a székely urakat arra, hogy sziikség van a Székely-
fold belsejében dllando fejedelmi katonasdg dllomdsoztatdsdra. {gy szille-
tett a dontés ket var felépitésérol. Az egyik a mér el6z6 ¢évszdzadban
Sz€kelyudvarhelyen Béthory Istvan vajda 4ltal épittetett var jobbitott vélto-
zala,a mésik a haromsz€ki Varhegyen most felépitendo. A székely kdzségen
feliilkereked fGemberek cinizmusat tiikrozi, hogy a székelyudvarhelyi vdrat
SZEKELYTAMADT, mig a hdromszéki Varhegy felett épiltet SZE-
KELYBANJA vérdnak nevezték. A véres lecke utdn ez a figyelmeztet
okitds probilta f¢kentartani az 6si szabadsdgai visszaszerz€sé€rt id6rol idore
fegyvert ragado koznépet. :

A SZEKELYTAMADT VAR

Nagy Szab6 Ferenc Memoriale —jdban ezeket irja: ,, — a kirdly népet
kiilde Udvarhelyre, kiknek kapitdanyok vala vitézl6 Pekri Gabor, és a bardtok
klastromdbol csindltatdnak egy vdrat, kit nevezének Székelytdmada vird-
nak.” Ehhez a hiraddshoz most csak annyit flzhetiink hozz4, hogy a szerze-
tesek akkor mdr val6szind nem tartGzkodtak benne ugyanis a Csiksomlyoit
kivéve a ferences, domonkos vagy palosrendi zarddk nem €lték til a hdboras
pusztitdsokat €s a reformdcio vihardt. Miel6tt hozzdkezdenénk a vdrra
vonatkozo forrdsaink elemzéséhez, tekintsiik at roviden a Székelytdmadt
vardnak késobbi torténetét. Ennek ismeretében konnyebb lesz majd €rtel-
mezni az oklevelekben, leltdrakban, lefrdsokban fellelhets értesiiléseket.

12
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A Székelytdmadt vér elnevezést oklevelekben kovethetjilkk nyomon.
Jénos Zsigmond 1562-ben Gyulafehérvdron kelt oklevelében ,, Zekelthamad™-
nak frjdk, ugyancsak ennek a fejedelemnek késGbbi okleveleiben ,Zekelta-
madt” (1564) és . Zekelttamatt” (1568) formdban olvashatjuk. Oklevelekben
csak rovid ideig haszndljék a , Székelytdmadt” nevet. 1572-ben Béthori Istvan
erdélyi fejedelem az ,Udvarhelyi var” elnevezést haszndlja. (;,Francisco Nagy
Castellano Arcis Udwarhelij”) . Ugyanigy Bathory Krist6f egy 1577-ben éppen
azudvarhelyivarban kelt oklevélben ,,arcem nostram Wdwarhelij pertinentem”
megjelolést taldljuk. -

Amint ismeretes a székely koznép hatalmas vérdldozatai ellenére most
mdr a fejedelmi hatalom segédletével a Székelyfoidortis meghonosodtak a
feudalis tarsadalomra jellemz6 jobbdgy —fOldesiri viszonyok. Ebben a fo-
lyamatban a sz6banforgé székelyfoldi vdrak az elnyom6 hatalom tdmasza-
iként szolgdltak.

A vér fenntartdsa, az itt éllomésomatou katonas4g eltartdsa igen nehéz
tehertétel volt a sz€kfoldon lakGknak vagy kozszékelyeknek nevezett tome-
geire akik a falvakban egyrészt ki voltak téve a primorok és 16f6k hatalmas-
kodésainak masrészt szabadon rendelkezett vélilk a fejedelmi hatalom is.
Egy 1571-ben kiadott oklevél megGrizte az udvarhelyszéki kozrendd szé-
kelységnek Losonczi Bénfi P4l, Bathory Istvdn erdélyi fejedelem biztosa
elott véllalt kotelezvényét amelynek értelmében évente hdrom hétig szol-
gdlnak a vér €pitésénél, vetnek 400 kobol Oszi és ugyanennyi tavaszi vetést,
az frtvdnyokat megkasziljak ¢és betakaritjak, adnak a vdrhoz 200 szekér
széndt és hordanak 1000 szekér fat. A torténelem fintora, hogy az udvarhelyi
vér elsO formdjdban Métyés kirdly messzeldtd tdrsadalompolitikdjénak ré-
szeként éppen azért €piilt, hogy a leszegényedett és a maganfoldesiri job-
bagysdgtol fenyegetett kozszékelységet megbvja és katonai erejiiket az or-
szAg javdra hasznositsa. Egy évszdzad maltdn az immér tokéletesebb, Gjabb
€pitési var éppen a jobbagy foldesiri dllapotok betartdsa felett 6rkodik és
jelenlétével még fokozza a kozsz€kelység terheit. Ugy l4tszik, hogy a koznép
szabadsdgai visszaszerzésének reményét nem veszitette el, mert az 1595
augusztus végén tortént hadbaszolitdskor egyemberként fogott fegyvert. A
sz€kely had fenyeget fellépésére Bathori Zsigmond a feketehalmi tdborban
kiadta nevezetes szabadsdglevelét, amelyben tdbbek kozott felszabaditotta
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a jobbdgysdg alél a hadrakelt székelyeket. Az 1595-évi dicsGséges havasal-
foldi hadjarat utdn azonban kovetkezett a ,véres farsang” néven ismert
megtorlds. Ilyen el6zmények utédn érthetd, hogy a sz€kelység tOmegei az
Erdélybe bejové Mihdly, havasalfoldi vajddhoz csatlakoztak. Az 1599. ok-
tober 28-4n a Szeben alatt vivott csatdban Bathori Andrés fejedelmet a
székelyekiOl is segitett Mihdly vajda legy6zte és a fejedelem menekiilni
kényszeriilt. A kovetkez6 éjszakdn érkezett Udvarhely vdrdba. Egy napot
16ltote itt, majd Palatits Gyorgy6t kinevezte a véir ka-
pitdnyévd és tovdbb menekiilt Lengyelorszdg felé. A
csikszentdomokosi havason azonban a székelyek meg-
lepték és meggyilkoltdk. A gydlolt fejedelmi varakat,
fgy az udvarhelyit is, leromboltdk. Mihdly vajda 1599.
november 3 i, november 28-i majd az 1600. mércius 7-i
okleveleivel a székelyek Osi szabadsdgait visszadllitotia.

Az 1599—1600-ban bekovetkezett eseményekkel
véget €rt a székelyudvarhelyi var masodik korszaka. Mivel itt a vérral
kapcsolatos torténelmi hattér csupdn vézlatos emlitésére szorftkozhatunk,
a tovébbi id6szakbol csak a témankhoz szorosan kapcsolddo eseményekre
utalunk. Az 1600 Gszén tartott lécfalvi orszaggyflés elrendeli az udvarhelyi
vér Gjjaépitését Udvarhelysz€k, Csik, Gyergy6 €s Kdszon székek kozis
hozzajdruldsaval. -

Az Gjjaépités azonban lassan haladt, mert két évtized milva, 1621 -ben
Bethlen Gédbor, Kassdn kelt leveléber 6rommel fogadja Kornis Ferencz
udvarhelysz¢ki kirdlybironak a vér Gjjaépitésére irdnyul6 torekvéseit €s
hozz4jérul a var Kornis Ferencznek torténé zdlogba addsdhoz. Kornis
alapos leludrt készitett €s a vdrat jorészt Gjjaépitietie. Amint erre még
kitériink a késGbbiek sordn, a vér Gjjacpitése vagy bovitése még folytatédik
végig az erdélyi fejedelemség fenndlldsa alatt. Epiiletei, a hozzétartoz6
birtokok és egyéb javak jelentss anyagi értéket képviselnek. Bethlen Gabor,
L. Rédkoczi Gyorgy mint fejedelmek egyben a var birtokosai €s Il Riko6czi
Gyorgy aztdn 5600 forintért eladja Kemény Boldizsdrnak és nejének Bor-
nemissza Zsuzsdnnénak.

A Il. Rékoczi Gyorgy bukdsat kovet6 torok — tatdr dilds ezt a vidéket
is érintette. 1661. oktéber 14—-€n érkezett a 161k sereg a varhoz, melyr6l
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Evlija Cselebi ezt frja. ,EpitGje Hel ban Porén (kital4lt,érteimetien név)
Szulejman Khan idejében Kodsa Bethlen Gabor a székelyekidl ezt elfoglal-
vén, a szdszmagyaroknak ajdndékozta. . . Mikor azel6tt az iszldm sereg a
Tisza partjahoz ment, akkor a tatdr sereg eg&z eddiga hei;ng el;Oll ¢és mivel
sem szdsz —nép sem 14z — nép (szerb), nem sok,
sem kevés err6l nem tudott, € varnak kilvérosi
lakéit mind otthon talélta, s anélkil, hogy egy
Iélek is megszabadult volna, valamennyit elfog-
ta”. Ezutdn a tatdrok a vérost felgyijtottdk.
»Erre avarb6l minden ember kiment sa tatdrok
azokat, kik keziiket elleniik emelték, karddal
levagdalidk, a megmaradottak pedig. . . . fog-
sdgba jutottak. Mikor ezért mi a varhoz érkez-
tiink, azt elpusztulva taldltuk”. Ezutédn a vérat
L. Apafi Mih4ly, neje, Bornemissza Anna révén kapja meg de egy id6 utdn 6
is eladja 6000 forintért. Egy ideig Szentp4li Jdnos birta de mivel magtalanul
halt el, a vér visszaszéllott a fejedelemre.

Erdélynek Habsburg uralom alé keriilésével a csdszdriak természetesen
szdmbavették az Osszes katonai létesitményeket, volt fejedelmi javakat.
Ezzel fiigg 6ssze Giovanni Morando Visconti 1699-ben késziilt vazlatos
rajza a varrol. Ez a rajz a kozelmiltig ismeretlen volt a tdrténetirék el6tt.
El6sz0r 1984 —ben ldtott napvildgot a Bukarestben megjelené Arhitectura
c. folyGiratban (dr. arh. Gh. Sebestyén: Cetatea Odorheiului Secuiesc.
Arhitectura 1984/2.)

A vdrban csészdri katonasdg dllomdsozott akik minden lehetséges
szolgéltatasra kényszeritik a sz€k lakossdgat. A szék falvai rengeteg kovet,
fat, bizét, takarményt sz4llitottak a vdrba, elvégzik a javitdsokat. A derzsiek
példaul 1701 -ben az udvarhelyi varba visznek 140szekér sz€ndt, executioval
killdenek faragét. . . ,a colonellus stillajdnak (istdl6janak) csinydldsdra
kiildottek 25 embert harmadnapig. . . més renden is dolgost a varba 25™.

A Rdkoczi-szabadsdgharc idején a var még tekintélyes erGsség. Amikor
az erdélyi kuruc csapatok Guti Istvén vezérletével Udvarhelyre €rtek, bizo-
nyos Ruijter nevii német hadnagy volt a parancsnoka, aki katondival maga
is csatlakozott a kurucokhoz. Cserei Mihély irja histéridjdban, hogy ezek a
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kuruccq lett németek még a holdvildgi csatavesztés utdn is egy ideig hivek
maradtak Rdkoczi ligyéhez. Wesselényi Istvan meséli emlékiratdban milyen
véllogatott kinzdsokkal végezt€k ki a csdszdriak Szeben piacdn a fogsdgukba
keriilt ,,udvarhelyi németeket”. Az erdélyi kurucok balsikerei utdn a laban-
cok 1jb6l bevették magukat a virba de annak ismételten kuruc kézbe
keriilésével Pekry Lérinc kuruc tdbornok leromboltatta. Ezutdn mdr tobbé
nem €piilt fel. Ett6l fogva nevezik Csonka — varnak. A romos vérat 1852-
ben vette meg a vdros a grof Kornis csalddtol. Falai kozott €piilt 1891 -ben
a Foredliskola. Az épités sordn nem csak az értékes emlékek temetGdiek el
de beldthatatlan id6re lehetetlenné valt a var egész teriiletén az alapos
régészeti feltdras lehetGsége.

E rovid torténeti dtiekintés utdn probéljuk meg képzeletben helyrealli-
tani a sz€kelyudvarhelyi vérat a toriéneti forrdsok, leirdsok szétszort kovei-
b6l. Mdr az elsé varépitéskor (1490 — 1492) Bathory Istvdn erdélyi vajda
¢és székely ispdnnak szemel6tt kellett tartania a vér leend6 funkcioit. Ismer-
veaszékely foemberek ellenkezését, a koznépnek idonként a végsokig mend
clkeseredését, olyan varat kellett épitenie, hogy a benne 1év6 katonasdg egy
esctleges tdmadast visszaverhessen, gondolnia kellett a katondk, lovak,
fegyverek, €lelmiszerck elhelyezését szolgdlo €piiletekre. Mindezeket figye-
lembevéve Biéthory vajda az akkori virépitési kivinalmaknak megfeleléen
a kolostor koré védo falat, sarokbdstydkat emeltetett €s a vdrat vizesdrokkal
vétette koril. Feltételezzik, hogy ckkor a kolostor épiiletét még nem
alakitottdk 4t hiszen rovidesen a Kirdly visszaadja a szerzeteseknek. A
templom megorizte rendeltetését, csupan—miként azt Orban Baldzs megfi-
gyelte—gotikus clemeket kapott valamikor dtépitése vagy dtépitései sordn,
mint ahogyan ¢z falusi templomainknal is tOrtént. A templom €p €s hasz-
nalhato volt egészen az 1599. évi dilasig amikor annyira megrongélédott,
hogy mdr nem tartottdk érdemesnek jjaépiteni. Bethlen Gébor 1624. aug.
17 —€n kelt utasitdsa szerint: ,,Mivel az udvarhelyi romai hiten 1év6 hiveink-
nek kegyelmesen megengedtiik volt, hogy ugyanazon udvarhelyi varban az
templomot magok szdimokra megépitsé€k, de azt nem akarvdn megépiteni
(-..) Bethlenfalvéra jdrjanak s mind pedig az pap is hozzdjok oda bejarhas-
son” (Veszely, 1860. 395). Kés6bb is, amikor a templomhaszndlat koriili
vitdk dultak a vdrosban, Brandemburgi Katalin fejedelemasszony azt ajén-
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lotta, hogy az udvarhelyi vir egyik palotdjdban a rémai kat6likusok, mésik
palotdjdban a reformdtusok tartsdk az istentisztelet szolgdlatat. Orban
Baldzs részletes lefrdsdbol arra lehet kovetkeztetni, hogy a templom romos
épiiletét az épfiGelemek felhasznéldsdval az 1620 utédn sorrakeriilt épitke-
zések €s javitdsok sordn mds rendeltetési épiletté alakitottdk at.

Az 1562-¢s nagy székely felkelést kovet6 Janos Zsigmond korabeli
vérépités mar hasznositja az [t4lidbol elterjedt és Erdély-szerte alkalmazott
Gn. olaszbdstyds megolddsokat. llyen olaszbdstydkkal, szabélyos négyszog
alappal épitették a Székelytdmadt és a kés6bb teljesen elpusztult SzéRely-
bénja varakat. Ennek az épftési modnak legfGbb jitdsa az, hogy a bastydk-
nak a falbol kiugré sarkaibol oldalozési tizvédelmet biztosithattak az itt
elhelyezett 4gyikbol. Csak az alapos régészeti feltdras derfthetné ki, hogy
az 1562 utdni épitkezés sordn mennyiben kovették az 1490—92 -ben €pftett
védomiivek elhelyezését. Val6szinileg az dj béstydkat a régiek helyére
emelték, az Gj védofal is aréginek a vonaldt kovette vagy azzal pArhuzamosan
épiilt. Akiils6 var a négy sarkon 4l16 béstydkbol és az azok kozotti védofal-
bol 4llt.

Az egykori belsévar helyét kitolté mai impozans iskolaépiilet fébejdra-
tdval szemben dllunk meg, % L. . FEI,
ahol a nyugati fal hazédott.
Tegyiik magunk elé Orbén
Baldzs rajzat és iktassuk ide
szakszerl kisérOszovegét:
~Azészaknyugatibdstya (A)
szabdlytalan négyszOgh s
ezen €s mindeniken észlel-
hetG a 16. szdzad hadi épiié-
szetének azon sajdtossdga,
hogy a fal alsé fele kifele haj-
I6lag idomul. E béstya ike-
sen kinydl6 s kézepében 1
megtort déli oldalfalandl 2=
volt e vér egyetlen bejdrata

(B) melyet egyik fel6l e szog-
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béstya, masfel6l egy félkor idomi egészen tOmor béstya (D) fedezett. Ezen
kiils6 kapun bel6l egy menedékesen felmend hosszi folyosé (E) volt mely-
nek bels6 végét a masodik bels6 kapu (F) zdrtael. (...) Akapu melletti tdmor
béstydhoz hasonld, beliil semmi iireggel nem biré kor idoma két bdstya (G
G) van az északkeleti szogleten, melyb6l hdromszogi ikbastya (H) szokel
ki. (... ) A délkeleti bastya (K) hétszogi s bar hdrom Ol vastagsagi, falaival
roppant tdmeget alkot, ezért beliirege mégis csekély (...) A délnyugati bastya
(L) nagyon le van omladozva gy, hogy csak sejielmesen lehet dllftani, hogy
azoszogl volt. Ez utébbi béstydtol a kapus béstydig a kiils6 oromfaltél 10
1épésnyivel bennebb egy mdsodik hdrom 61 vastagsdggal bir6 fal (M M)
vonul el”. Orbdn Baldzs feltételezi, hogy hasonlé fal mindenik oldalon
lehetett. Ezt sajnos csak dsatdssal lehetne megdllapftani. Minden esetre a
marosvésarhelyi varnal is hasonl6 belsé fal van és az a kiils6 falndl magasabb.,
Orb4n Baldzs még l4tta a romokb6l, hogy a bels6 falon kis 16rések voltak,
azokhoz celldk tdmaszkodtak. Ezek minden bizonnyal a fal egész hosszdban
végigmend fedett 164ll4sok maradvdnyai voltak. A var koriili sdncba a
Kiikiill6bol vezették a vizet. A sdnc felett a bejdrati kapu el6tt hid fvelt 4t.
Ha most egymés mellett szemléljiik G. M. Visconti 1699 —es és Orban
Baldzs 1868—as rajzdt szembetlné az egyezés. Visconti rajza minden esetre
vazlatosabb, csak a lényeges elemeket rogziti: killsé vér, Kissé elrajzolt
- ardnyokkal és belsé
vér. Sietink leszo-
gezni, hogy amiért
szabdlyos kolostor-
nak és a hozza kap-
csolt templomnak
nézhetnénk a rajzot
a val6sdgban nin-
csen errél sz6. Vis-
conti a bels6é var
megkozelité alap-
rajzdt rogzitette
ami akkor mér
sem kolostor,
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semtemplom nem volt.

Nagyvonalakban ennyit jegyeztek fel a romokat még 1416 Kovéri LiszI6,
valamint a véle kortdrs Orbédn Baldzs és az 6 nyomukon halad6 torténészek
akik a varrol frtak. Ezekét a kdzkézen forgé munkdkat vették alapul azutdn
a turista kalauzok is. Ehhez viszonyitva az 1984-ben felfedezett G. M.
Visconti - rajz magér6l a varr6l nem hoz j elemeket, érdekes viszont a var
kornyékének képe.

Furcsa véletlen, hogy a varr6l fr6 torténetirok figyelmét elkeriilte a vir
1620. janudrjdban késziilt leltdra, amit még 1906-ban kozbltek nyomtatés-
ban. (Torténelmi tr Gj folyam Bp. 1906 — 314 — 320). A viér torténete
kapcsdn emlitettiik, hogy az 1599 —es dilds utdn bizonyédra Bethlen Gabor
szorgalmazisdra Kornis Ferencz kezdi meg az Gjjaépitési munkilatokat.
Ebb61 a célbol készitette el, amint a leltdrban frjdk: , O kgme. consign4ltatja
az Udvarhelij vdrnak, bédstydiknak qualitésait és quantitdsait. Az vdrban
val6 hézakat, palotdkat és mostani romldsokb6l megépitendé minden he-
lyeket... ” A leltdr szdmos, eddig nem ismert elemet tartalmaz és Iényegesen
gazdagitja a vérral kapcsolatos ismereteinket. Megtudjuk azt is, hogy a
béstydknak neviik volt. ;

A felmérés a varkaput6l indul elahol a kerek béstya dllott. Orbén Baldzs
szerint ez tomor béstya volt. Mds varakn4l is meglévS hasonl6 épitmények
utdn ez helyesebben kaputoronynak nevezhet, melynek valGszint védGpdr-
tdzatos tetejérol vigydztdk az 6rok a kaput.. Innen a leltdrozok a nyugati fal
mentén indultak el, megadva annak hosszit a Foris béstydig. Tovdbb az
Oramutato jérdsdhoz viszonyitva forditott irdnyban haladva a HajdG béstyd-
ig majd a Telegdy (..el romlott”) s végiil a Banffy bastydig. Itt mdr tehetiink
is egy olyan észrevételt, hogy az egyes béstydkat a kiilonboz6 idGszakokban
itt parancsnoklé vérkapitdnyokrol nevezi€k el akik tobbet munkdlkodtak
egy — egy béstya €pitésénél, tokéEletesitésénél. A tovédbbiak sordn a leltdr
feljegyzi, hogy ,.Ezen Banffy bastydnak hdrom renddel (szinttel) valé padid-
sainak egyik rend gerenddi N 27, mésik rend gerenddi N 27, harmadik rend
gerenddi N 27. Mester gerenddi mindenest6l fogva N 3 (...) Az Foris
bastydnak hdrom renddel val6 gerend4i ha.egymdst érik az el6bbi épités
szerint, egyik rend gerenddi lehetnek N 60. Az als6 padlés ald kilenc I4bfak
kellenek et per hocsimile két rend béli. Mivel pedig ez az béstya nyolcszegre
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vagyon ¢épitve kelletnek két renddel valé koszorifdk N 16. Az Hajdu
béstyéra is annyi szdmu fik mehetnek mint az el6tte valé Foris bastydra N
128 .

Az Telegdy bastya mindezeknél dregb (értsd: nagyobb) lévén 16bb fak
mehetnek rd, de most az el vagyon romolva.” A kiils6 vérra vonatkozdan igy
néhédny dologban tobbet tudunk innen, mint amennyit Orbadn Baldzs a
romokbdl ldthatott. El6szor is vildgos, hogy asarokbdstydk harom szintesek
voltak. Az 1980 -as évek elején a Hajdi bdstya helyredllitdsdt célz6 dsatdsok
sordn sikeriilt kibontani a béstyafalat és belsejébll eltavolitani a rengeteg
tormel€ket. Vildgosan ldtszanak a hdrom szint dgyilGrései és azalsd szinten
1év6 agydlorés elé épitett rondella az 4gyi esetleges kihelyezésére. Mind-
ebb0l az is kovetkezik, hogy az als6 szinteket nem pincének haszndltdk. Egy
masik kovetkeztetés a koszorifdkbol adédik. Ez pedifg az, hogy mindenik
béstya tetGszerkezettel volt elldtva és be volt fedve.

Ami Orbén Baldzs kordban mér bizonytalanné valik, itt még épllapotéban
mutatja magdt, nevezetesen az, hogy a Foris és Hajda bastydk nyolcszogiiek
voltak. Bér a vérépitéseket térgyal6 szakirodalom alapjdn ezek inkdbb dgyd-
tornyok, az egyszertiség kedvéért mivel a korabeliek is igy jelolték, nevezzitk mi
is bastydknak 6ket. A kiilsé vérra vonatkoz6an még egy érdekes elem bukkan
fel az 1620 —as leltdrban: ,, Az Foris bastydndl kezdGdik az Kazemata kinek
hossza az Bénffy bdstydig teszen 34 6lt. Huszonegy Olnyire gerenddi voltanak
circiter 147. Tizenhdrom Olnyire ezen kazemata boltozatos™. Valészind, hogy
¢z ¢ppen a kettds fal kozott hazodott.

A KiilsO vérro6l e pillanatban ennyit tudunk. A féredliskola épftésekor a
Binffy és Foris bdstydk kozotti kettds falat eltiintették, hasonlé sorsra jutott
a Foris béstya is. Az iskola alapszintjéig feltoliotték a Béanffy, Telegdy és
Hajdui bastydkat €s rogzitették a falakat. A Hajdu béstya ett6l a szintt6l
kimagaslik egykori eredeti falaival igy teljes helyredllitdsa még lehetséges.
Nem lenne kiilonOsebb akadélya annak sem, hogy a Telegdy és Banffy
bastydk belsejéb6l eltdvolitsak a toliést és helyredllitsdk ezeket a bastydkat
egykori formédjukban.

Abels vér vizsgdlatdhozaz 1620-as, furcsa mod elfeledett leltédr mellett
felhaszndlhatjuk az 1629, 1630 —¢vi leltdrakat (Székely Okl V1. Kvar 1897.).
Ezek alapjén tudjuk, hogy a var koriili vizesdrkon hid fvelt 4t, el6tte soromp6
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volt. A vér bejdratit felvonhato6 kapuval l4ttdk el, melyet lancok és kotelek
csigdval mozgattak. A kiils6 kapun dtjutva a kapu kdzben boltozott 4tjdrén
kellett thaladni. Ebbe az dtjdroba nyilt a tdmloc, benne a sziikséges felsze-
relések: ldbraval6 vasak, kaloda. Ide nyilt a ,darabont hdz” ahol a kapuérség
katondi tart6zkodtak. A bels6 kapun dthaladva jobb kézre 1€pcs6 vezetett
fel a kapu fOl€ épitett helyiségekbe. It lakott a porkolab, volt itt valészind
éppen a kapu felett egy kis torony amelyben puskaport tartottak.

A Kiils6 vérat a belso vartol egy térség vdlasztotta el, amit piacnak
neveztek. Ezen is voltak kisebb épiiletek pl. a konyha, fedett kerekes kit,
istdl6. Ugyancsak a varfalon bel6l hizodott végig a fedett 1ovGallds ésittvolt
a fegyverhaz.

A vdr piacdrol kapun lehetett bejutni a belsé vérba. (,, Az belsO varba
jr6 kapunak magasan valé boltozatja”-1620-as leltdr) . A belsG véar ugyanis
a maga négy épiiletszarnydval zdrt egységet képzett. Az 1620-as leltdr utal
erre a folytonossdgra. (,, Az bels6 vér circuitdsdnak végében az Clastrom
mellett vadnak két boltok, (€rtsd boltives épiiletek) melyekben udvarbirdk
laktanak. (...) A circuitdsnak a vdros fel6l val6 felében vagyon -”. ) Ha
képzeletben a kiilsé vdr kapujaval egy irdnyban Iépink be a bels6 vdr
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kapujdn és jobbra fordulunk ott volt az udvarbiré héza. Tovabb az egész déli
oldalon gazdaségi rendeltetési épiiletek voltak mint: éléshaz, ahol a zabot
tartottdk, egy boltives hdz, benne hasvago sz€k, liszt, gabona, tir6 sth;tdro-
ldsédra szolgdlé hdz, siitGhdz, a szdmtart6 hdza és egyéb ilyen gazdasagi
rendeltetési épiiletek. Ezeknek az épiileteknek a végében volt ,,az pincékbe
jar0 Oregajto, sive pincéknek torka” (1620) . A bels6 var kapujdval szembeni -
keleti szdrny az egykori kolostorb6l megmaradt de alaposan dtalakitott rész
amit belefoglaltak a belsé var egységes szerkezetébe. A belsd vdrnak agy
mint az palotdknak egy végben val6 hossziisdga N-24 61. Annak az 4ltala az
klastromnak kiils6 sz€lyével egyetemben aminthogy ugyan be vagyon az
bels6 védrba foglalva™ (1620). Az egykori kolostorépiiletnek és a hajdani
kereng6nek 4talakitdsdval kisebb-nagyobb helyiségeket alakitottak ki. ,, A
Ilastrombo6l csindlt felsé elsé palotdban, (...) a mdsodik Gj hazban, (...)
mésodik régi palotdban (..) harmadik régi palotdban (..) az folyosGbol
csindlt elsé Gj hdzban (...) az masodik folyos6b6l csinélt hdzban . . “ (1630).
Korbe keriilve a belsO var ,circuitdsdt” az északi oldalon tériink vissza a
kapuhoz. Miként azt Orb4n Baldzs is megfigyelte ez volt a bels6 var legran-
gosabb, legszebben megépitett része. Ez az épiiletrész két szintes volt, alatta
pincékkel . , Ez Ichetett a vdrparancsnoki lak, mert ennek kaczér felékesité-
sére nagy gond volt forditva, szgletei sz€ép faragott kGvel vannak kirakva, a
fels6 emelet ablakai sz€p — renaissance styl modordban — tetGparkanyzat-
tal s szogletrozsdkkal €kitett kGrdmazatba foglaldk s korfvvel zar6do kettGs
nyilatukkal igen diszesen veszik ki magokat. ” (Orbdn Baldzs, Székelyfold
lefrdsa. I. )

Az 1620-as leltdr pontosan szdmbaveszi az egyes szintekhez sziikséges
gerendékal. Az kirdly palotdja kinek felso (€rtsd : emeleti) rend gerenddi
N 11. Az koz€p rend gerenddi N 11. Az alatta valé pincének gerenddi N 7.
Ez az egész ¢szaki szérny a fejedelmi lakosztdlyokbol dllott €s az chhez
sziikséges helyiségekbol. ,,Az derék gradics el6tt vald udvarlo hdz (...) 6
Felsége ebédld haza (...) hdlo hdz” stb. (1629).

Nyitott kérdés marad a templom sorsa. Azt mdr bizonyitottuk, hogy
Bethlen Gébor kordban romos 4llapotban volt és a katolikusok nem véllal-
tdk Gjjaépitését. Egyébként Brandenburgi Katalin fejedelemasszony 1630
madrc. 8-dn kelt utasitdsaszerint a varos piacdn uj templomot épitenek kozos
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koltségen a reformétusoknak. A katolikusok 1633-ban visszakapjdk a Szent
Mikl6s-hegyen 16v6 régi templomukat. fgy a varbeli templom fenntartésa,
nem €gets kérdés. A vér teriiletén a protestdns fejedelmek kordban létezett
imahéz. Az 1630-i leltdrban abban a szdrnyban fordul el6 ami az dtalakitott
klastrombdl a belsé vdrba beépiilt: , Az dreg
Gj palotdban, melyben praedikélnak, 26 pad,
egyik karos, egy asztal, két felszegezetlen aj-
t6” (1630). Nincsen semmi nyoma annak,
hogy Bethlen Gébor nagylelki ajdnlata utdn
a templom létezett volna. Anndl val6sziniibb,
hogy dtalakitottdk killonboz6 rendeltetésii
épiiletekké melynek késébbi romjain Orbédn
Baldzs €les szeme felfedezhette a romdnkori
és gotikus jeleket.

Ervelésiinket nem céfolja meg G. M.
Visconti 1699 -i rajza, mert amint mdr utal-
tunk r4, a rajz egészen vézlatlos és csupdn a
fobb épiilettestek elhelyezését jelzi.

SzOlnunk kell még a var €pitGanyagairol is. A bastyak ¢s véddfalak lapos
kovekbol €piiltek, a bastydk szogleteit, €leit, a parkdnyokat faragott kovek-
bOl raktdk. A bdstydkat cimerek és feliratos kovek diszitették. Ezek mivel
homokk6b6l késziiltek mér Orbédn Balédzs kordban felismerhetetlenné kop-
tak igy csak a korabeli sajtobol, mdsodkézbol hivatkozik 6 is egyes cimerek
lefrdsdra. Ezek kozott Magyarorszdg, a székelység, Janos Zsigmond fejede-
lem és az Gjjaépitteté Kornis Ferencz cimereit sejthetjiik.

A sz€kelyudvarhelyi var egész fenndlldsa alatt az elnyomdst szolgdlta,
Szellemesen jegyzi meg Orbdn Baldzs, hogy az 6 kordban egyetlen épen
maradt béstydjdban I6port tdroltak ,s ckként még romjaiban is hii maradt
eredeti hivatdsdhoz —" . Miutdn bizonyossd vélt, hogy a sz€kely tdrsadalom
hagyoményos nemzetségi szerkezete mar nem tarthat6 fenn, Janos Zsig-
mond fejedelem dOntése €ppen arra irdnyult, hogy a sz€kelyfoldi viszonyo-
kat az dltaldnoss4 vélt feuddlis rendi tirsadalom kovetelményeihez igazitsa.
Amint tudjuk ez rengeteg vérdldozattal jirt. A fejedelmi hatalom ezekkel a
vérakkal hatdrozottan beavatkozott a székely tdrsadalom forrongé onfejlo-
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désébe, meggyorsitva azt a feudalizmus kiteljesedése felé. Ez a beavatkozas
latvanyosan érzékelhet$ a sz€ékelyfoldi jogrendszer 4talakuldsdn. Ennek a
folyamatnak részletes tdrgyaldséra itt nem térhetiink ki, csupdn — mivel a
varrol van sz6 — utalunk ré, hogy az also szinten megoldatlan peres iigyek
a vérkapitdny {tél6széke elé keriiltek és csak innen lehetett kivételesen a
fejedelemhez fellebbezni. Csupén a teljes székely oklevéltdr kiad4sa utdn
lehet felmérni majd milyen mérvd volt a székelyudvarhelyi és varhegyi
varkapitdnyok dontéshozo hatdskore.

A VARBIRTOK

Az udvarhelyi varbirtok kialakuldsa mar Bathory Istvdn varépitésével
megkezd6dott. A Székelyfoldon erGszakosan fellépd vajda és ispdn avdrhoz
csatolta mindazon 166k €s féemberek birtokait akik ellendllst fejlettek ki
politikdjaval szemben. Ugyancsak ide keriiltek a kirdlyi jobbdgyokkd nyil-
vénftott székely kOzség szamos szanto, kaszalo, legel6 vagy erdé birtokai. Az
igy elkobzott birtokok és egyéb javak természetesen a vajda levdltdsa utdn
visszakeriiltek el6bbi tulajdonosaikhoz. Az 1562-¢s felkelés utdn nagy ki-
terjedésa teriiletekrdl keriiltek elkobzott birtokok a varhoz. Ezek kozott
voltak sz4ntok, kasz4lok, malmok, belsé lakott vagy puszta telkek. A késGb-
biek sordn is ide csatoltdk a kiilonbOz6 vétségek miatt (pl. hadbél valo
tdvolmaradds) elkobzott birtokokat. Kihaszndlva a XVI. sz. végi zavaros
idoket a vdr egyes javait a volt tulajdonosok vagy masok visszaveti€k vagy
er6vel elfoglaltdk és hasznéltdk.

Amikor Bethlen Gébor alattabels6 viszonyok tjbol rendezédtek avdrat -
és a hozz4 tartoz6 birtokokat Kornis Ferencz gy kapta zéllogba, hogy a
jovedelembdl az €pitési koliségeket leszdmitja. Az 6 panaszara rendeli el
Bethlen Istvén fejedelmi helytart6 1621. dec. 6-dn kelt rendeletével, hogy
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mindenféle helyek, melyek ,de iure ab antiquo” a vdrhoz tartoztak de att6l
elfoglaltattak, ismét kapcsoltassanak vissza. 1623. jin. 25-¢n maga Bethlen
Gidbor rendelkezik, hogy a vdrnak mindenféle javait szdrmaztassdk vissza.
1630-ban Brandenburgi Katalin fejedelemasszony 4dltal az Udvarhe
és Hdromszékre kiildott megbizottaknak adott utasitdsaiban elsé helyen
szerepel: ,LegelsGbben is Udvarhelijre menvén, az udvarhelij vdrhoz val6
foldeket, az melyek ab antiquo oda valok voltak, mint szint6foldeket,
szénaréteket, hittel keressenek ki, mind azon varhoz valé malommal egyiitt
és comperta rei veritate hadgydk az varhoz birni ezutdn is —”.

A mdr idézett 1620, 1629 és 1630 évi leltdrok csak a vdr dllapotit illetve
a két ut6bbi a varbéli felszereléseket, készleteket soroljdk fel; — leltdrok
ezek amely az udvarbirok tisztségeinek dtaddsakor késziiltek. Mint érdekes-
séget emlithetjiik meg, hogy 1629-ben a vér pincéiben 94 boroshordét
leltdroznak fel. Ugyanekkor leltdrba vesznek 187 kobol bazat, 479 kobol
zabot, 2 kobol fehér bors6t, 14 kobol aszalt szilvat. Ugyanekkor dsszefrnak
596 juhot, a varos hatdrdban kicsépeletlen biiza és zab asztagokat, haltartot,
a szombatfalvi majorban ludakat, fiistl6 hdzat, sertéseket, borjikat, tehe-
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neket. Ugyanekkor emlitenek malmokat: a Kiikiillon, egyet avar alatt , egyet
avérosonalol, egyet-egyet Bikafalvan és Keresztiron. Ez ut6bbinél olajtoré
is volt. Hihet6leg késziiltek leltdrak a foldbirtokokrol is, de azok nem
maradtak fenn.

A vérhoz tartozo foldbirtokokrol, az azon szolgéloé jobbagyokrol az 1.
Rékoczi Gyorgy idején 1644-ben késziilt Osszefrds maradt fenn. Csupén
vézlatosan annyit emlitiink meg errél az 0sszefrdsrol, hogy 22 helységben
frnak Ossze a varhoz tartozo, tehat a fejedelem tulajdonat képez6 szdntokat,
szénaréteket, erdGket, malmokat stb. valamint az ide szolgdl6 96 jobbdgyot
és ezek szolgdltatdsait. Az 1644. évi urbdriumot sajnos csak kivonatosan
kozoliék eddig az 1. Rdkoczi Gyorgy fejedelem birtokait ismerteté monog-
réfisban. (I Rdkoezi Gyorgy birtokainak gazdaségi iratai. Bp. 1954)

A vérbirtoknak Iétezik még egy 1765-b61 szdrmaz6 urbdriuma is. Ez gr.
Gyulai Sdmuel cs. k. altdbornagy (1723—1802) az akkori tulajdonos meg-
biz4s4bol késziilt. A Gyulai csalddhoz akkor juthatott a vir €s a varbirtok,
amikor Sdmuel nagyapja, a grofi cimet is szerz6 Gyulai Ferenc, udvarhelyi
fokirdlybirésdgot viselt.

1765-ben m4r csak 13 helységben vannak a vdrhoz tartozo birtokok;
Osszesen 14 lakott és 15 puszta telek amelyhez mai mértékegységben dtsza-
mitva 907, 7 hold szdnt6 és 327 hold kasz4l6 tartozott. A vérhoz szolgdlé
jobbdgyok szdma 25. A foldbirtokokon kiviil a malmok, erdék, gyi-
molcsoskertek, bérbeadott hazhelyek utdn a vér tulajdonosdnak évi kész-
pénz jovedelme kb. 1000 magyarforint volt. Ehhez hozz4 kell adnunk a
birtokok utdn jaré természetbeni szolgdltatdsokat. Mivel a vérbirtok a
XVIIL sz derckdn nagy teriileten, szétszort birtokrészekbol 4l1, szakszertien
irdnyftott gazddlkoddsrol nem lehetett sz6. Az 1765-0s urbdrium feldolgo-
zdsa eddig romdn nyelven jelent meg. (Albert Ddvid : Domeniul cetatii
Odorhei in sec. al XVIII-lea. Studii si articole de istorie vol. XV. 1970) .

Orbén Baldzs azon sajndlkozott, hogy ez a fest6i varrom miért nincsen
valamiféle hegycsiicson, romantikus kornyezetben. Ma méginkabb belesiip-
ped a véros hézai koz€. A kiszdradt vardrokban szegényes hazacskak bajnak
a biiszke falakhoz. Mint a sz€kelyfoldi varépitészet hiteles emiéke, egyben a
székely koznép hosszi, sok dldozattal jar6 szabadsdgharcdnak is tandja
megérdemli a mindenkori nemzedékek megbecsiilését,

26



3.sz4m

Mizeumi Fiizetek

A vér kozvetlen kornyékénck megtiszti-
tasgval, a kell6 rdldtds biztositds4val el lehet
érni, hogy a vér beilleszkedhessen a modern
virosképbe. Még meglévo falainak, bdstydi-
nak mego6vésdval, a kdrnyezet kulturélt ren-
dezésével hozzdjarulhatunk ahhoz, hogy
egyéb memlékeinkkel egyiitt ez a vdr is épl-
tészeti jellegzetességeivel, a hozz4 kapcsol6-

d6 torténelmi tanulsdgokkal gazdagitsa az

eljovendé nemz:edélgck ismeretvildgat és for-
mailag is gazdagit6 része maradjon ennek a
székely tdjnak.
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