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II. rész

UJKOR

A MOHACS! VESZTOL AZ ELSS ALLAMI KONYVTAR
KELETKEZESEIG [ 1526-1773/

A nyugati ksreszténység megdszldsdt - mondhatni ezer-
263k akerata ellenére - elfkészitd erasmusi tanok, majd ma-~
gét a hitujitédst végrehajté Martin Luthermek hitcikkelyei is
gyorsan tért héditottak Magyarorszédgon, Desiderius Erasmus-
rek, a nagy rotterdami humanisidnsk eszméit -~ melyek bér
erdsen alddstik az Egyhdz tekintélyét, mégis szerzdjiik =
dogmédkkal soha nem szakitott, 86t a ndla kivetkezetesebd
Luther ellen is fellépett - a bécsi egyetemen szép szémban
tenuld megyar ifjek hoztdk &t a hatdron, A lutheri tanoknak
a felvidéki német vérosokban akadtak mér a XVI. szdzad hu~
szas éveinek legelején lelkes kivetSi, sét, e tanok II.Lajos
udvardba is utat taldltak, A mohdcsi nemzeti katasztrdéfdt
ktvets zavaros évtizedekben pedig - a két ellenkirdlynak és
a fépapok és a fOnemesség egy részének gdtlé intézkedései
ellenére is -~ egyre erdsebben tért héditanak mnemcsak ea
lutheri tanok, hanem a hitujitds egyre radikdlisabb védlte-~
zatal is, egészen a niceal zeinat kzds alapj&rél lesiklé
unitdrizmusig,

A proteatantizmﬁs e gyors térfoglaldséban a bapa&g el-
vilédgiasoddss s az orszig hdrom résgre szakaddsdnak termé-



szetes velejdréja, a kBzpontl hatalom meglazuldsa mellett,
rendkivill nagy szerepe jJjutott a kinywvnek, Hiszen a protes-
tantizmusnak egyik £8 tdrekvése az volt, hogy a hitelvek
egyetlen forrédadul elismert Szentirdst minél szélesebdb ré-
tegek szémdra tegye hozzdférhetdvé. Ezzel kapcsolatban ter-
mészetesen ki kellett szélesitenie s népnyelvi alapokra he-
lyeznie a kizoktatdst, fSleg annsk alsé, elemi tagozatédt,
Ehhez pedig elsGsorban k¥nyvekre volt szlikaség.
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, A KULFOLDI KONYVNYOMDAK SZEREPE A HAZAI
~. ., ¢ SZUKSEGLETEK KIELEGITESEBEN

N

Eleinte kii1lf51d¥n, nevezetesen Krakkéban és Bécsben ,
dllitottdk el a magyarorszégi rendeltetési és magyar . f)
nyelvi kdnyveket. - i

Krakkdédban a sziléziail szdrmazdsu Biittner, la-
tinosan Vietor Jeromos fejtette ki a legnagyobb tevékenysé-
get a magyar nyelvil kiadvédnyok el8411itdsa terén. ElsG ily-
remii kiadvdnyai, szam szerint ketts, melyek ez id8 szerint &
legrégibb ismert magyar nyomtatvényok, 1527-ben l4ttak nap-
vildgot. Egyikiik Hegendorff, latinosan Hegendorphinus
Kristéf, akkor lipcsei tanité, Rudimenta grammatices Donati
cum nonullis praeceptiunculis [Donatus grammatikdjédnak ele-
mei néhdny kis szabdllyall c. /8-r. 32 lev./munkidja
melyet Vietor, mint a cimlapon olvashatjuk, "most ujabban
hérmas /azaz német, lengyel &8 magyar/ értelmezéssel elldt-
va" adott ki. A magyar értelmezések szerzéje, miként azt
Melich Jénos kimutatta, Sylveeter Jénos, akkor krakkéi '
egyetemi hallgaté volt. Valdsziniileg a korrekturdt is maga
végezte, A mii latin sz¥vegét kurzivdval, a magyar, német és
lengyel értelmezést,ugyszintén az utolsé lapon kdzdlt mesyar
nyelvi Pater noster-t és Ave Maria-t [Miatydnk, UdvSz-
.1égy M4rial fraktur betilvel nyomattdk., A nyel¥tan Vietor ne-
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vében késziilt eldszava junius havéban kelt, s igy a munkécs- ﬁ
ka 18 ez 145 tajt bagyhatts el & sajtét.

A mésik munka, mely & kolofén tanuséiga szerint valami-
vel késdbb, augusztus havﬁbéh keriilt ki a nyomddb6l, Heyden
Sebald nilrnbergl iskolamester Puerilium colloquiorum for-
mulae [A gyermeki beszélgetések példdi] /8-r. 38 lev./

c. tankdnyve, a beszélgetések német, lengyel és magyar ér-
telmezésével, s az elsdhdz hasonld tipogréfiai kidllitds-
ban, A cimlap e kitételébSl "iam denuo Germanico, Polonico
ac Vngarico ideomate illustrate® ["immdr ujélag német, len~
gyel és magyar nyelven bemutatva®™] Melich azt kivetkezteti,
hogy van Heyden Sebald munkdjénak régibb magyar értelmezésil
kiaddsa is, Ugy hiszem azonban, ez a fSltevés nem é&llhat
meg., A "denuo" itt valészinilleg ugyanazzal a jelentéssel
bir, mint a Rudimenta cimlapjdn, 8 azt akarja kifejezni,
hogy & médr elSbb megjelent munkdt ezuttal héromnyelvil ér-
telmezéosel adtdk ki. E milnek akkora sikere volt, hogy
Vietornak 1531-ben ujra ki kellett nyomtatnia /- RME. I.2. ~/.

Vietor hirneve e kiadvényok révén Magyarorsszdgon annyi-
ra elterjedt, hogy Perényl Gdbor Szvegye, Frangepdn Katalin
ndla nyomatta ki Jénos fia nevelSjének, Komjithy Benedeknek ~-
'Sz,P4l levelelbSl készitett forditdsdt /- BMK, I.3. -/, mely
- a tipogrifus eldszavdnak keltébSl itélve - 1533 februdrjé-
ban hagyta el a sajtét., Cimlapjédn a Magyar-, Dalmit- ég .
Csehorszig egyesitett cimerét dbrdzolé fametszet diszlik, a
cimlevél verzdjdn pedig a Prangepén-cimer l&thatd, felette
K.F, betlikkel, Bgylke a legdiszesebb magyar kbnyvoknek._ M-
gurdlis kegdSbetilk és fametszetll képek ékesitik,

e

v Ugyanezen esztendSben jelent meg Vietorndl Perényi
Istvén fiainek ajénlva Murmellius Jénos Lexicon-e /-BMK,I.4.-/
német &8 magyar értelmezdésekkel ellétva., 1535-ben nyomtatta
ki Vietor Ozorai Imre De Christo et eius Ecclesia [Krisztus-
rél és Egyhdzérdl] /-RMK. I.5.-/ ¢. magyar nyelvil munk4jdt,
‘melyet 1546-ban mésodszor is kihozott, Valdsziniileg 1536-ban



?i‘etetto piacra Gdlszécsl Iastvdn Kegyes yenekekrwl ees ke-
resztyen hewtrewl /vals/ reewid keonywecké-jét, mely taldn
1538-ban ujbél megjelent /- RMK. I. 8, és 10, -/, Ugyanez
1d6 tajtkeriilnetett ki e8a]t6jdb6l Székely Istvdn irodalmi
ggengéje, a Calendarium magyar nyelven /- RMK, I.354. -/, 8
kétaégkivill ndla jelent meg 1528 és 1539 k3z4tt Déval Biré A
Mityds Orthographia Vnzarica [Magyar nyelvanl c. milvének
ma médr elveszett elad kiaddsa, Ab4di Benedek gondozdsiban.
Vietor Jeromos 1547-ben elhalvdn, tizletét Szvegye, Borbdla
vezette tovdbdb, aki 1548-ban bocosdtotta a k¥nyvpiacra Szé~
kely Istvén Soltar k8nfi-ét /- RMK. I.19. -/ és 1549~ben az
Orthographia Vngarica mdsodik kiad4sdt /- RMK. I. 20.-/.

¥ A Soltér kinyv szept. 6-dn kelt kolofénja azt is el-
4rulja, bogy a milvet az Szvegy szdmldjédra "Strikouia beli
Lazar" /a sziléziai "Stregua-beli"/, azaz Lazarz Andryso-
wicz /latinosan Lazarus Andreae/ nyomtatta ki, Andrysowicz
utébd 8ndllésult, s mithelye 1550-161i7. k¥z3tt 4liott fenn,
-1577-1g személyes vezetése alatt, Az & officindjdbél ke-
.ridlt ki Batizi Andrds Keresztyéni tudomanrul velo konveczké-
‘de /- BMK, I,23. -/ 1550-ben, Heyden Sebald miivének bSvi-
tett kiaddsa 1552-ben /-~ RMK, I.30, -/ é8 Székely Istvin
Chronicé-ja 1559-ben /- EMK. I.38.~/.

k " Irodalmunk tdrténets szempontjdbél nagy fontossigu
Sgtéral Mihdly Commoedia de matrimonio sacerdotum [A papok
ihézaaségérél komédial ¢, fiizete, mely 1550~ben hagyta el
Eerekotzki Ferenc krakkéi sajtdjst.

A XVI, szdzad mdésodik felében 1557-1597 kizdtt virdg-
%‘sott Wierzbieth Mityds mihelys, melynek két magyar termé-
két ismerjiik, kdsztiik Bock Mihdly: Betegh lelkeknek valo
. fuues kertezké-jét Balassa B4lint forditédsdban 1572-b81.

zl- REK, I.91, -/

Tudonmdsunk szerint magyar nyelvil kinyveket nem nyom-
‘tattak, de magyarorszdgi irdkkal és tuddsoxkal BsszekStte-
tésben 4d11tak Scharfenberg /lengyelill Ostrogéveki/ Mdtyds

ey
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"/1521-47/, Honterus munkdinak nyomtatdéjas /- RMK, III, 281.,

282,~/, é3 a bajor szdrmazdsu Ungler Fléridn, Pesti Gdbor .

/- RMK, III,291,, 300,-/ kiadSja. A krakkéi nyomd4szat u-

tébb‘magyar szempontbél elvesztette minden jelentSségét.

A magyar nyelvil kényvhyomtatds mésik killfsldi fékusza
‘Bécs volt, ahol azomban a XVI. szdzad folyamén tévolrél
.8em Jelent meg annyi magyar kbnyv, mint Krakkdban, -

Ami szempontunkbél 8 legnevezetesebd bécsi kényvayom=-

."taté a bajor szdrmazdeu Singriener, latinosan Singrenius Jé-

i

nos, aki 1510-ben tiint fel Bécaben, egyeldre mint TVietor
Jeromos tédrsa. K8z8s milhelyilk elsd magyar vonatkozdsu ter-

»méke Janus Pannonius Panegyricus in laudem Baptistae

Guarini Veronensis /- RMEK. IIX.177. -/ ¢. kSlteménye 1512« -
b6l, mely azért is nevezetes, mivel Perényi Gébornak van
aJénlva 8 cimlapjén a Perényi-cimer diszlik. '

Singriener 1514 decemberében Bndlldésitotta magidt s et-f

© 161 keazdve 1545 vége felé bedllott haldldig nagy munkéssé-

' ‘got fejtett ki. Ez 1d6 alatt nem kevesebb mint 414 nyom-

_tatvdny kerdlt ki sajtdjdbél. Mihelyének egylk legpompésabb}

ternéke WerbSczi Istvén Tripartitum opus iuris... regni
Hungariae [Magyarorszdg szokdsjogénak Hérmaskidnyvel /- RMEK,

III,214. -/ c. t¥rvénykdnyve, A T1 £6116 ivre terjedd ki~ -
_tet 1517. méjus B-én hagyta el a sajtét s - a tipogréfus

d11itdsa szerint -~ negyven nap alatt készillt el. Szdvege";
- pagy antikva betiivel, a cimfelirisok pedig frakturral van- |
‘nak szedve, Singriener a szerzGtGl rekordteljesitnényéért '

pompés ajéndékot kapott. ~ ;

-Magyar nyomtatvdnyainak sordt Pesti G&bor wij Testa~ .

" mentum-a /- RMK, I.6. «/ nyitja meg, mely 1536.julius lG-énn
_hagyta el a sajtét. A kirdly 8t évre sz616 kivéltségéval‘
" @lldtott, B8z4mos fametszettel diszitett kiitet Singrenius

és Metzger Jdnos tekintélyes bécai kdnyvkereskedS egyﬁttesf?
k51ltségén jelent meg. Ugyanez &v augusztusdban kerillt for-Ag
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galomba Pesti Gdbor mdsik forditdsa az Esopus fabuldl]

/- K. 1,7,-/. Végil 1538 -ban ugyanceak & adta ki Pesti
hatnyelvil az6tdrdt, a Nomenclatura sex linguarum-et /- RMK, -
1.9.-/, melyhez azintén szerzett privilégiumot. Ezt a mun-
k&t Singriener kisebbik fim, ugyancsak Jénos 1550-ben . és
1561-ben még kétszer ujras kinyomtatta /- RMK. I.21, 88 45.-/.
Ugyand 1561-ben Werbdezi Tripartitum-ébél /- RMK. III. 485.-/
is uj kiaddst rendezett.

Hint magyar kiinyvekst elddllité XVI, Bzézadi béeai
nyomddszokat felemlithstjiik még Adler, latinosan Aquila
Egyedet, aki 1550-52, kdz&tt az Anna-udvarban gyakorolta
mesterségét, - Hoffhalter Rafaelt, akir§l mint magysrorszé=
gi védndornyomddszrél késSbb bSvebben fogunk szdélani, =
Stainhofer Gdspdrt, aki 1568-ban kBzzétstte Pesti Nomen-
claturd-jdnak ne, yedik kiaddsdt /-~ BMK, I.64. -/, - & .
"Bursa Agni-ban szorgoakod$ Fber Balézst, aki 15T2-ben ésf-f"
1581-ben két izben hozta ki WerbSczi Tripartitum-dnak
Sémboky-féle kiaddsdt /-~ RMK, IIT.619. és TO4.-/ = végil . -
Apffl, tulajdonképp Appflpech Mikdlyt, akinsk nyomtaté-
mithelys 1576-1588 kisz8tt a 251d 1éhoz cimzett hézban volt
elhelyesve, UtSbbinak egyik legelsS sajtSterméke Telegdi
Niklés: Az evangeliomoknac... magyardzattye c. posztillé-
Jdnak "az rdmai chdszir kegyes engedelmébdl®, 1577-ben
megjelent I. kitste /- RMK. I,122.-/, mely a hazai ellen-
reformicidé elsd fontos irodalmi emléke, A poustilla mdaik
két kStetét Telegdi méxr az ekkor 1létesiilt nagyszombati
nyomddban dllittatta eld, s lehet, ez az oka ammak, hogy
Béos magyar nyelvii kiényvtermelése negyed szizadra megakadt. .-

Ujra csak 1604-ben indult meg Vdadrhelyl Gergely Cate- .
chismus-dval, melyet Formica Léndrd hozott ki, /-RMK., III.
387.-/ A bécsi megyar kdnyvkiadds ettdSl kezdve a régi
litteratura zdrékivének és az irodalmi megujhodde induli-
sének tekintett Agis tragédidjd-ig, Bessenyei Gydrgynek -
1772-ben megjelent munkdjdig folyamatosnak tekinthetd.



Bécs szerepérdl dttekintést adhat a Szabd Kdroly Régi
magyar kdnyvtdir-a alapjdn az 1601-t81 1700-ig terjed§ év-
szdzadrél Ssszedllitott statisztika, Ez idd alatt a béesi
nyomdékbSél nem kevesebb mint 90 magyar nyelvii /a szdzad e-
gész magyar termésének t&bb mint hét szdzaléka/ és 262 ide-
gen, Jobbdra letin nyelvii nyomtatvény keriilt ki, kdztik je-
lentds miivek, mint Pdzmény Péter Kempis-forditdsa /1604 és
1624/, Imédsédgoskdnyve /1606. elsd és 1665, hatodik kiad./,
Az calvinista predikdtorok... tevkeore /1614/, Csepregi
mesterség /1614/, Vindiciae ecclesiasticae [Az egyhdz meg-
védelmezése] /1620/° , Az Sz. Irdsrvl /1626/, Az setét
hajnal-csillag utdn budoso Luteristdk vezetdje /1627/ e,
munkdi, a Decretorum et institutionum tomi III. [Torvények
és rendeletek hirom részben] /- RMK, IIT,1426, -/ /1628/,
Listi L4szld: Magyar Mars /1651/, gr. Zrinyi Miklés: Adria
tengernek Syrendis /1651/, PethS Gergely: RSvid magyar
eronica /1660/, Illyés Andréds: Megri¥vidittstet ige c.pré-
dikdciés gyiijteményének 2, és 3, része /1692/, melynek az
az érdekessége, hogy Telegdi posztilldjdval szemben csak
az elsl része készlilt Nagyszombatban,

Més kiilf¥1di vdrosok, ahol esetril esetre magyar nyel-
vii kBnyvek is napvildgot ldttak, a ktvetkezlk: Amsterdam /8/,
Anvers /1/, Basel /2/, Cassel:-/2/, Franeker /3/, Frankfurt
/5/, Grée /3/, Halle /5/, Hanau /7/, Heidelberg /2/,Herborn"
/2/, Leyden /6/, Niirmberg /5/, Oppenheim /9/, Pottendorf
/1/, Préga /6/, Strassburg /1/, Ulm /1/, Utrecht /14/, Ve~
lence /1/, Zirich /1/. .

* Vietor miikddését legutébb dttekintette Baldzs Jgnos:
Sylvester J4nos és kora. Bp4 1958. /L. & néviutatdéban
felsorolt helyeket. Szerk./

1o



1.
A HAZA] KONYVNYOMDAK

1. A NAGYSZEBENI NYOMDA

‘A XVI, 8zdzud folyamén az elsd magyarorszdzi nyomda
feldllitisdnak dicsisége az erdélyi szdszsédg nevéhez fiizd-
daik.*

Trapoldner Lukdcs /1531-1545/ nagyszebeni tandcei ir-
nok hozta be ujra a kdnyvnyomtatdst hazénkba. Hitelt érdem—
16 feljegyzések szerint 1529-ben nyomtatta ki Na gy -
szedbenben Gemparius Tamds ottanl iskolamester egy
"opusculum"-§t /-~ RMK. II,9., -/, 1550-ben pedig Pauschne-
rius Sebestyén orvosdoktornak a pestisrdl irt német fiize-
tét /- RMK, I1,48,-/. Példény, sajnos, e miivek egyikébsl
sen keriilt el§, s a nyomda tovébbi sorsdrdl is csak annyit
tudunk, hogy 1544-ben Pictor Fiildp, a szebeni tandes ro-
mdn tolmécsa és irnoka egy romén katekizmust nyomatott ki,
amiért a tandestél 2 forintot kapott /- RMK. II,35. -/. Ez
a katekizmus sem maradt rednk, s igy azt sem tudjuk, hogy
a katolikus egyhdz céljait szolgdlia-e, vagy a reformdecidt

» A nagyszeberni nyomddrél és konyvkereskedlSkrsl 1, Teutsch,
Fr,: Die Hermannstddter Buchdrucker und Buchhandler.
Korregpondenzblatt des Vereines fiir Siehenburgische
Landeskunde. 1881, IV, 1-2, 8, - Gulyds P&l: A kidnyve
nyomtatds Magyarorszdgon a XV, és XV1.szdzadvan, Bp. SR
19310 47'49-?. ‘ v



akarte a rumének kizt terjeszteni. Csak annyi bizonyoa,hogy;
cirill betiivel nyomtattdk, A szebeni nyomda tehdt antikva,
frektur és cirill betiikkel egyardnt fel volt szerelve,

A nyomdai felszerelés késibd valdsziniileg dtment a vd-
rosi tandcs tulajdondba s taldn az adta 4t a szdzad hetvenes
éveiben Heisler Mirtomnal, aki 1575-ben Wintzler Mértonnak,
1576~-ban pedig Frautlinger Gergellyel tdrsulva kinyomtatott !
rajta egy, illetve két kis munkdt, Két év mulva Frautlinger.
mér egymega 411t a nyomda é1én s kihozta besztercei Decani
Jénos egy alkalmi kilteményét, melyet ugysnazon év Sz, G4l
napjédn szavaltak el a brasséi iskoldban /- RMK. II.147. -/.
Egyetlen példédnya a brasséi ev. szdsz gimndzium kdnyvtdrs-
ban maradt fenn. Most wWira hosszabb szilnet 411t be a nyom- .
da milk8désében. Csak annyit tudunk réla, hogy egy ideig
Glibesch Jénos tulajdondban volt, akinek azonban még hirbdl .
sem maradt fenn nyomtatvédnya. Taldn az 6 segédje volt az a
Greliss Gydrgy, aki 1580-81 t4j4n Brasséban miksdstt, -\ .-

.- Az officina 1590 és 1594 k8z5tt Crato Jdnmos Henrik ' -
birtokdban volt, aki 411itélag Crato wittenbergi kinyvnyom--
taté fia. A nyomddhoz Giibesch 8zvegye, Sdra kezével jutott

8 valdésziniileg mér elSbb is & volt a miivezetSje., 1590-ben

a vdrosi tandcs a nyomddt kényvkitészeti felszereléaével
egylitt 165 forintra becsiilte. Crato mellett az 1593, évi
polgirmesteri szédmaddsokban még valami LSrinc kdnyvayonmta-
t5 is szerepel, aki taldn Crato segédje volt. Lehet, hogy
azonos azzal a LOrinc didkkal, aki 1578-79-ben Gyulafehér- -
vdrt d11itott eld 6szldv liturgikus kdnyveket. Crato nyom-' .
tatvdnyaibdl cimilk szerint egész seregrdl tudunk,de csak
ketts maradt az utékorra. Valamennyi kis terjedelmii és j6-
részt a szebeni iskoldval kapcsolatos alkalmi nyomtatviny.

Az {izem taldn még 1594-ben Henrici Jénos tulajdondba
ment 4t, akinek egyetlen sajtStermékét sem ismerjilk. 1595-
bYen azutdn a nyomdai felszerelést hat évi tirlesztésre 300
forintért Pabritius Jénos viltja magihoz a nagyszebeni ta-
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.nécatél, ami- arra vall, hogy a szebeni nyomda vérosi tulaj-

gdonna lett. Fabritiusért Bakos Perenc helybeli lakos é3 ke=-
reskedo vdllalt kezességet., /- Kezesleveldét ¥szli Ivdnyi
Béla. M.Kvszle, 1932-34, 79-80.1l. -/ Fabritius nyomtatvd-

fnyal k32Ul csupdn Erasmus Civilitas morum /~ RMK,II.283.-/

‘ ¢. miivének 36 levélb8l £116 1598 évi kiaddsa maradt rednk
a M.Tud.Akadémia kdnyvtdrdban,” Ezen a - Bakos Ferenc gyer=-
mekeinek dedik4dlt tankdnyvecskén kivill - egyebek kizt még
a XVI. szdzad egy sokszor kinyomatott liturgikus miivét, az
Evangelia et Epistolae Dominicarum-ot [Vasdrnapi Evangéli-
umok és epistoldk] /- RMK, II1,284., -/ is kihozta, még pe~
dig az erdélyi fejedelem kivdltsdglevelével elldtva,.A nyom~
da Fabritius kezén sem bizonyult j8vedelmezd vAllalkozés-
nak: legaldbd is a nyomddsz 160l-ben bekdvetkezett haldld-
ig mindtssze 50 forintot volt képes letdrleszteni a vétel-
4rbSl, ugy hogy a nyomda tulajdonjoga ismét visszaszillt a
tandcsra.

A tandes az officindt az ergdetl vételdron, de levon-
va belSle a Fabritius tdrlesztette 50 forintot, 4ismét el-
adta, ezuttal Griingrass Simonnak, Grilngrassnak eddigelé
esupén egyetlen nyomtatvénya kerillt el§, az 1604-ben ké-
8zlilt 1605-re 82616 magyar Judicium [Itélet]”’, amelynek az
az érdekessége, hogy a tipogrifus Zoeldf8 Simonra magyaro-
sitotta benne a nevét, Meddig volt a nyomda Griingrass tu-
lajdondban, azt eddig nem sikeriilt megéllapitani. A legkiize-
lebbi szebeni nyomtatvédny, mely ridnk maradt, az 1612, évi
erdélyi orszdggyiilés Nagyszebenben kelt artikulusai nem ne-

" * Erasmus Civilitas morum [Illedelmes szokdsok] ¢, munkéd-
J4nak magyar forditdsa eldszdr Szebenben 1596-ban keriilt
ki a sajté alél, meg pedig egy 1591-es debreceni kiadds
nyomdn, V6.: RMK. I, 306, II. 264, és 283, - Ugyancsak
Pabritius miik¥déaének terméke a szintén 1591-es debrece~
! ni minta nyomdn Szebenben 1598-ban megjelent Dicta

©  Graeciae Sapientium, interprete Erasmo Roterodamo [Girig
b¥lesek monddsai Roterdami Erasmus magyardzatdvall,
/Vé.: RK. II, 282,/ magyar, latin és német nyelven.

** V8.,: M.Kvezle, 1884, 116.1. és Sztripszky 1855.sz,
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vezik meg a nyomddszt, /- Articuli. M.Kvszle, 1897. 51.1. és
Sztripszky 1869.sz., -/ Lehet, hogy az az egyébként ismeret-
len Seel P4l az el841litSja, aki a krénikairé Weiss Mihdly
szerint az 1610 decemberében ugyancsak Szebenben tartott or=-:
szdggyillés hatdrozatait nyomtatta, /-~ Vé: Korrespondenzblatt,
1886, 32.1, =/ melybSl ma mér egy pslddny sem ismeretes, Ez-
utdn Thilo /Thielen/ Jakab 411t a nyomda &1lén. Cégjelzésé-.
vel 1616 €3 1619 kizstti évekbSl maradt rénk néhény nyom-
tatvény, ki$ztiik Vdsdrhelyi Rotari /Kerekes?/ Istvénnak B
Bethlen Gébort Udvdzld Szomorvsaghrol edrdmre waltozo . CY
wersek /- R¥K, I.483, -/ ¢, fiizete, Ennek 8z a nevezetessé-
ge, hogy a legpontosabban keltezett magyar nyomtatviny,mert
a keltezésnél még az Srdt is megjeldli: "Nyomtatta Stebenben
TIacob Thilo, Anno Del hoMInIs Chrlstl Verl Augusti die 5,
hora 3. pomeridiana®, /- Thielen Jakab nyomtatvényait 1.

RMK, II. 37o., 371., 377. és 338. -/ Thilio alighanem 1621~ ~
ben halt el, mert ebbSl az évbSl a nyomda leltdra is fenn-
maradt. A leltér 190 nagyobb és kisebb tipusok elSdllitédsé- |
ra, valamint tSbdb, romén betlik ntésére szolgdld rézmatri-
cdt, 64 fametszetet, 339 f£4Ba vésett kezdSbetiit s kényv-
diszt, tovdbbd két teljes és 8t egyméshoz nem tartozd £éE1
formdt sorol fél, /- L. Korrespondenzblatt, 1881, 65.1l. =/

1622-ben Fiebich Benjdmin nyomtatta ki Szebenben Ka-
roli Péternek eliszdr 1607-ben, Debrecenben megjelent dis-
kolai gdrég nyelviandt /- RUK. II. 426..-/,

1629-1653. a linzi szdrmazdsu Pistorius M4rk szerepel
az itteni nyomtatvdnyokon., Pistorius 1631-ben a szebeni ta-
rédcstbél engedélyt /indultum/ kapott, melyben ez a branden=-
burgl Katalin dltal Fréhlich D4vid ismert német ‘maptdrké-
szitdnek kiadott kizidrdlagos privilégiumdval szemben fel-
hatalmazdst nyer arra, hogy sajét készitésii naptdrait a-
vé4sdrokon drusithassa, /- Szdvege kizilve: Korreapondenz;
blatt, 1882, 65-66.1., Ugyanitt t¥rténik emlités Pistorius
egy 1653-as nyomtatvénysirél, melyet sem Szab$ Kdroly, sem
Sztripszky nem ismer, -/ Erre az indultumra vezethetl viaz- -
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8za az az epés megjegyzés, mellyel Frslich Bibliotheca pe-
regrinantium c. utleirdsdban Nagyszebenrsl szélva Pistorius
miik3dését kiséri. /-"In typographia hujus Civitatis
quandcque famosa chartae conniventia Magistrati per alea-
torem quendam Lintziensem imprimuntur." -/ Pistorius 1655
kdriil halhatott meg, s a nyomddt egy ideig &rokdseil vezet-
ték. Ezek egyike, Pistorius Mdrton név szerint is szereﬁel
egy 1657. évi almanachon /- RMK. II.884.-/. Az brikésck a-
zonban hamarosan megvéltak a nyomddtél: 1657.november 9-én
a vdros visszavdltotta t&liik.

A nyomda most rovid ideig Hildebrand Kristéf /- 1659,
1. BMK. 1I1.940. -/, majd Présel Baldzs /- 1665, 1. ML. II.
1062. -/ birtokdban volt. Ez utébbi a vdros anyaktnyveibexn
"Blasius typographus" néven mir 1663-ban szerepel. /- I.
Korrespondenzblatt, 1882. 60.1. -~/ Priisel egy 1665-1 nyom~
tatvdnya "Ein Neu-Musikalisches Werklein” Reilich Gébor sze-
beni vérosi zenész tolidbél /- 4-r. 3 lev. -/, mely egy
levélnyl metszett hangjegyet is tartalmaz. /- Uo. 1885,
123.1. Fr. Teutsch. -/ SR

5 .

1666 tdjdn Jingling Istvdn lett a nyomda tulajdonosa.
Elhaldloz4sdnak éve bizonytalan. E. Sigerus /- uo. 1893.
55.1. -/ 1684-re teszi, de ez téves, mivel F. Baumann k&z-
1i /- uo. 1893. 55.1. -~/ a Szabd és Sztripszky elstt isme- .
retlen Liber capitularis leirdsdt, melyet 1686-ban hozott
ki Jingling. Ozvegye, Agnes 1693-ig folytatta az iizletet.
Az § cégjelzésével jelent meg a Szabd eldtt ismeretlen
1693. évi Neuer und alter Kalender /= uo. 1893. 55.1. -/.
1691-ben Hermelius J4nos, utébb, 1693-t51 Barth J4nos volt

*Pr8lich, David: Bibliotheca, seu Cyncsura Peregrinana-
tium Utonjdrék kdnyveshdizal. Ulmae, 1643-1644. - EMx.
III. 1628, Pars II. 1idb. I. p. 311. - Idézve: Zorres-
pondenzblatt, 1386, 32.1. - A mondat magyarul igy kang-
zik: "E vdros nyomddjdban, mely egykoron hires volt, a
virosi hatdsdg tdm- -2tdsdval egy linzi szdrmazdsu xalan-.
dor kdrtydkat nyom. .:".
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az Bzvegy miivezetdjer . o oo

4 vdros 1695.februdr 28-én a sajtét és a nyomda egyéb\u
felszerelését magdhoz vdltvdn, a tipogrdfidt elSbb Polumski
/vagy Polumbsky/ Géspérra /- 1695, 1.: BMK. II. 1815. és
1816.-/, majd Reichard Mérkra /~ 1696, 1l.: REMEK. II. 1863. ~/
bizta, mignem - még 1696-ban - a régl miivezet$ Barth Jénos
vette dt. ' '

A nyomda erésen elhaszndlédott betilkészletét akkortéjt;
8ntethették 4t a Kolozasvdrt tevékenykedd Misztétfalusi Kis
Mikléssal. /- L. Misztétfalusi Kis Miklds Menteégé-t.27.1.-/
Pusztai szerint /- Pusztai: Nyomdészati enciklopédia. Bp.
1902. -/ a nyomda egy évszdzadndl tovdbb maradt a Barth-
csaldd birtokdban. Ez azonban tévedés. Maga ag 1d8sebbik
Barth Jédnos 1744-ig szerepel a nyomtatvdnyokon. Az § hald-
la utdn a szebeni nyomda élére Sdrdi Sdmiel kerilt, aki e~
16bb mint rajzolé és rézmetszd Kologsvért mikbdbtt.Itt met—
szette rézbe a Rhédeiek leszdrmazdsi t4bldjdt s & Telekl~
. csaldd cimerét. /- L. Eber-Gombosi: Mivésseti lexikon. 2.ki-
adds. Bp. 1935. II. 411.1. -~/ Szab$ szerint 1707-t81,Pusstal
szerint /- i.m. 672.1. =/ 1693-t61 1713-ig még Heltzabrfer
Minhdly neve is szerepel nagyszebeni nyomtatvdnyokon, aki
valdsziniileg a nyomda mivezet§je volt. Ez a Heltzddrfer
el8bb hasonld minSségben 8zv. Lengyel /Kumita/ Andrésné
1691-1703. fenndllott kolozsvéri miilhelyében tevékenykedett
s ennek egy 1702. évi termékén neve is szerepel /- vi: Pe- -

* A nagyszeberni nyomddnsk egyik legtermékenyebd korszaks

" 1663 és 1667 kBzé esik, amikor Szenczi Kertész Abrabhdm ¢
két évtizedes nagyvdradi miikdése utdn ide kBltEzitt. i
Négy esztendS alatt 25 idegen nyelvii /latin,német/ és
18 magyar munka jelent meg sajtéja aldl. Egyik-mdsik kB-
zilik kiuls$ forméjukkal, diszitd elemeikkel a legjelesebd
kilfsldi mintdxnak /Zlzevirek!/ ikhleté nyomdt hordjdk ma-
gukon. lMegdllapithatjuk, hogy 1666-~t8)l Kertész faktora,
majd haldla utdn utéda volt Jiingling Istvédn, mert az
1666-67-83 években vegyesesn mindkettSnek nevs szerepel
a szzbeni nyomtatvédnyok impresszumdn. L.: Szabd Kdroly

I, é3 II.kttetének szebeni adatait az emlitett éveikbsl.
Rertész vdradi miikgdésérdl pedig a tovdbbiakban less
826. /Szerk./
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Tenczi ZAltén: A kolozsvdri ksényvayomddszat tdrténete. Ko-
lozsvéar, 1896. 70.1. -/, majd 1703-173G., mint a tovdbbiak-
ban 14ini fogjuk, leszdmitva a szebenl éveket, a brasséi
officina milvezet§je volt. Sdrdi, Pusztai szerint /- i.m.
356.1. =/ 1773~-ban Hochmeister Mdrkkal osztozott a nyomda
vezetésében. Ami nagyszebeni nyomtatvdny 1744 utdn Barth
Jénos nevével napvildgot ldtott, az nem a vdrosi, hanem a
Barth-csaldd sajdt nyomd4jgbdl keriilt ki. Az erdélyi kir.
f6korményszéknek 1773 .8zeptember 16-4n a Felség elé ter-
jesztett jelentésébfl kideriil az, hogy Nagyszebenben ekikor
két nyomda miik$d¥tt, még pedig mindketts nyomdei privilé-
gium nélkiill: a Sdrdi Sdmuelé, "akl azt a szebeni kizség-
t51, mint tulajdonostél birta haszonbérben" és a Barth
Jdnosé, "aki vdsdrolta". /- L. Jakab Elek: Az erdélyi -
nyomddk t8rténetéhez. M.Kvszle, 1881, 13.1. -/

é. ‘A HONTERUS ALAPITOTTA BRASSEI KaNYVNYOMDA

: A nagyszebeni nyomddndl sokkal nagyobb kulturdlis je-
,ientGSége volt annak a sajténak, melyet Bras s dban
411itott fel Honterus Jénos, az erdélyi szdszsdg reformd-

tora. /- A brasséi nyomda IVI.szdzadi tdrténetére 1.Gulyés
P41, i.m. -~/

Honterus Bécsben és Krakkdban tanult, majd hosszabd
id8t Bdzelben t31ltdtt, ahol Ysszekdttetésben dllott a nagy
tekintélyi Henricpetri kényvnyomtatéval. 1533 Margit napja
tdjén honfitdrsal hivdednak engedve vigszatért sziilévdro-
séba, Brasséba, ahol mint tanité, pap és reformdtor nagy-
s8zabdsu munkdssdgot fejtett ki, 1549.janudr 23-dn bekbvet-
kezett haldldig.

Honterus klilf8ldi utjédrdl nyomdei felszerelést és a
k¥nyvayomtatdisban jdrtas szakmunkdst, valami Griffius Theo-—
baldot 1s hozott magdval. Hogy nyomdal felsgzerelfsét Non~
terus hol és kit6l szerezte, arrél egykoru adataink aincse-
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‘nek. Bizel abban az idSben a kényvayomtatds egyik legvirdg-'
zébb gdcpontja volt, s igy Ballagi Aladdr /- A magyar nyom=-
ddszat tSrténeti fejlsdése. Bp. 1878. 32.1. -/ aligha téve-.
dett, amikor azt dllitotta, hogy a szész reformitor onnan .
hozta felszerelését. Novdk Lészlé /- A nyomddszat tdrténete.
Bp. 1927. II. 192.1. -/ nem éri be ennyivel s ugy véli, hogy
magdt a céget is megjeltlheti, melyt6l Honterus felszerelé~
sét beszerezte. Szerinte ez a cég Frobenius Jeromos vélt,def
811it4sd4t ktzelebbrdl nem indokolja meg. Sokkal valéaziniibbe
nek 14tszik, hogy Honterus attél a bdzeli cégtdl vésdrolia *
a tipogrdfial anyagot, amellyel iizleti és tudomdnyos assze-{
kﬁttetésben\éilott: a Henricpetri-cégtél. Bz a jeles bdzeld
cég Henricus Petri, majd fia Sebastianus Henricpetri veze-
tése alatt 1523-t61 1579-ig virdgzott. Kiadvdnyai hosszu
sordbél tSbbet volt alkalmam egybevetni a szdmomra hozzé-
férhets$ brassdéi nyomtatvdnyokkal s megdllapitottam,hogy pl..
a Seneca Tragoediae /Basel, 1550./ c. kiadvédny kurzivdi a-
zonosak a brasséi 1542.évi Cosmographia,vagy 2z 1544. évi
Compendium iuris civilis [A vildgl Jog foglalata] d6lt be-
tiiivel s hogy példdul a Cosmographia harmadik kényvének be-
vezet§ sora élén alkalmazott P kezdS méret és duktusz dol- -
g4ban azonos a Senece 443. lapjédn léthaté P kegdSvel. Ter-
mészetesen a vildghiri Frobenius-cég kiadvéryal szintén ha-"
tdssal voltak Honterus sajtétermékeinek kiils§ kidllitéséra. .
Honterus a Bdzelbdl magdval hozott k8nyvek kdz¥tt bizonyé-.f
ra nem egy Frobenius-kiadvdnyt is Srzstt. Frobenius kdzis- -
mert mesterjegye, a kézben tartott Mercur bot nem egyszer ;
ugyanabba a cikornyds cimerpaizsba foglaltan jelenik meg, '
melybe Honterus -~ persze durvdbb kivitelben - a maga mes- ;
terjegyét, Brassé védros cimerét, illesztette. Hogy a fa-
metszé 1tt Frobenius-féle minta utdn dolgozott, az kétadg-
telen. )

“ " Honterus nyomddjdt a hagyomdny szerint idékSzben Bz~
tveggyé vdlt édesanyja Fekete utca-i hdzdban d1litotta fel, =
melyet késSbb emléktdblival jelslt meg a hdlds utékor. Ba- -
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rétja, Pesti Gdspdr a brasséi tanulékhoz irt iidvézletében,
mely Honterus Epitome adagiorum graecorum et latinorum [GS-
r8g 6és latin kYzmonddsok] /Brassd, 1541l./ c. miivét beveze-
ti, meleg szavakkal dicséiti a reformdtort, amiért a miive-~
15dés egyik akaddlydt elhdritotta az utbél. "Mert - ugymond -
kbnyvek nélkiil nehéz tudoményra sgert benni, ezek elSdllitd-
si helyei azonban eddigelé igen mesasgze voltak, a kidnyvek ma-~
guk drdgdk s a haza szegénysége kdvetkeztében csak kevesek-,
nek hozzdférhetSk. Most azonban Honterus sajét koltségén
berendezett egy nyomddt, amind azeldtt itt nem volt létha-
t6, hogy a legjobb szerzdk a hazai miiveltség emelésére ki-
riinkbe léphessenek s hogy a drédga 1dS ne vesztegettessék a
mdsolédsra”,

Honterus nyomdd jdnak els§ terméke Pesti Géspér szerint
az 1535-ben megj:lent Compendium grammatices Graece [GST8g
nyelvan] c. négy kis ivre terjedé névtelen gir¥g nyelvtan
volt a brasséi sziiletési Wagner Bdlint tolldbél. -

Honterus haldldig a nyomdébél kikeriilt nyomtatvdnyok
azdma 37, illetve, - ha az 1544.évl nagyon is kétes girig
nyomtatvdnyt leszdmitjuk, - 36. A nyomda teljesitl képessége
csucspontjdt 1539-ben érte el, de még ennek az esztenddnek
a teljes szedésmennyisége is alig 17 nyolcadréti ivre ru-
gott. A 37 nyomtatvédny kSzitl 23 latin, 9§ gbrdg és 5 német
nyelvii. A latin munkdk kozil kett cimlapkiadis. A nyomta-
t6 neve egyetlen kiadvdnyon sem szerepel. Brassd vdros ci-
mere, mint mesterjegy, rendszerint az utolaé lap kﬁzepén
foglal helyet. ’ ' . : : -

g A latin kiadvényok tulnyamé t8bbsége a humanisztikus
oktatds céljait szolgdlja: nyelvtanok, szentencia-gyiijte-.
mények, auktor kiaddsok, £3ldrajzi és jogi kompendiumok.
Kisebd résziik Honterus reformdtori munkdssdgdval kapcsola-
tos. Latin kiadvdnyai javarészt abban a zsebbe £ér8 kis
nyolcadréti forméban léttak napvildgot, melyet a XVI. szé-~
zad elején a velencei Aldus Manutius hozott el8szdr forga-
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lomba, s valamennyien az ugyancsak Manutius feltaldlita kur-+
zivdval vannak szedve. Akis méretiiivek 4-4 levélbdl 4lla-
nak, ami valdszinlien a nyomda betiikészletének sziikés voltd-
ban leli magyardzatdt. Kiildn érdeméiil tudhaté bve, hogy a b8~
beszédi cimlapok e kordban a cimlap megsztvegezésénél lehe~
t6 rtvidségre tovrekegett. A tUmbr cimsziveg eloszidsa pedig
a szed$ helyes térérzékérdl tanuskodik. A cimlap szbvege '
gyakran fametszeti keretbe van foglalva. Az egyik négy da-
rabbdél egyberakott kapuzat, melynek fekete alapjdrél fehéren
emelkedik ki a nemes egyszeriiségii reneszidnsz diszités. A ke-
ret aljdt két griff 4ltal tartott barokkos izlésii cimerpaizs
t61ti ki. A cimerpaizsban azonban cimer helyett sraffirozott
drnyékoldst taldlunk s ebbdl taldn arra szabad ktvetkeztet-—
niink, hogy a finom kivitelu fametszet nem Brasséban késziilt,
hanem a nyomdal felszereléssel egyitt vdsdroltdk. Egy mdsik,
jéval esetlenebb kivitelid portdlé aljdn viszont a kdzépre
helyezett stemmdban Brassé vdros cimere diszlik, annak je-
1éil, hogy ezt a keretet mdr Brassdéban s taldn maga Honterus
kégzitette, aki jdratos volt a fametszésben, Ezt 1542-ben
Verancsics Antalhoz irt levelébsl tudjuk, melyben megemliti,:
hogy verses Cosmographid-ja térképeit maga készitette.

A brassdéi sajté ez 1d6b8l valé gbrbdg termékeinél még fo-
kozottabb mértékben kitetszik az a tdrekvés, hogy Honterus
f8célja tankdnyvek elddllitdsa volt. A kilenc gérdg nyomtat—
védny ugyanis ketté kivételével grammatika, vagy abban az i-
déven kedvelt iskolai suktor-kiadds /- pl. Theognis, Phocy=-
lides stb. -/ volt. A tudomény tovdbbvitelét csupdn egyetlen
kiadvdny szolgdlja, az, amelyben Honterus eldszdr tette kiz-
zé Nilus Monachusnak a szeretetr8l és mérsékletrSl szdlé fe-
jezetét /-~ RMK. I1I.23.-/. A nyomda gyéren fennmaradt német
nyelvii termékei kivétel nélkiil a hitujitds szolgdlatdban 4l-
lottak. Hdrom az erdélyi luterdnus szdsz egyhdz megszervezé-
sével figg Yssze, kettS pedig Luther kis kdtéjédnak a lenyo-
mata. g '
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4 brasséi nyomda Honterus haldla utén zavartalanul to-
vébd folytatta mik8dését. Valdésziniileg mdr ekkor kerilt az
élére a wittenbergai egyetemen magisteri fokozatot nyert
brasséi sziiletésti Wagner Bdlint, & jeles grecista, ZE1é&dd
brassdéi, majd nagyszebeni iskolaigazgaté volt, s Honterus
haldla utdn megvdlasztottdk brasséi lelkésznek. E hivatald-
ba 154S5.janudr 29-én iktattdk dve. A nyomda vezetését bizo-
nyédra mir ekkor dtvette. - .

Az 8 idejében /1549-1557/ 32 nyomtatvény kertilt ki a
brasséi sajtébél. E 32 nyomtatvdny ksziil 21 latin, 4 gbrdg,
4 gbrBg-latin és 3 német. A nyomda tevékenysége Wagner ide-
jében is egyrészt a tanulék, mdarészt a megreformdlt egyhdz
sziikségleteit tartotta szem elftt. TeljesitSképességének
maximumdt, - ha nem a kidbocsdtott miivek szdmdt, hanem terje-—
delmét tekintjiik, - Wagner heldla esztendejében érte el.For-
miban és klils§ kidllitéds dolgdban a btrasséi nyomda Wagner
idejében lehetSleg ragaszkodott a ngterua-féle hégyoményok-
hoz.

A brassdéi nyomda Wagner-korszakdnak legjelentékenyebb
terméke ag 1557.6évi girdg-latin Novum Testamentum /- RMK.II.
74. ~/ volt. Kinyomatédsa akkora tékebefektetést igényelt,
ﬁng Wagner jénak ldtta hozzd Jénos Zsigmond kirdly szaba-
dalmdt is megsserezni. A munka 2 a levelén lenyomatott ii- B
rdlyi privilégium 8t évre szdélt 3 két aranymdrka birsdg le-
fizetése dés az Beaszes példdnyok elkobzdsdnak terhe alatt
megtiltotta, hogy ez 1dén belill az Uj Testamentumot a ki-
rdlysdg tertiletén bérki kinyomassa, oda mishonnan behozza
és terjessge. - e R _ .
Wagner 1557.szeptember 2-dn kiltézdtt el az 618k sors-
bél, s ezzel a nyomda mikBdése, legaldbdb ldtszdlag, megsza—
kedt. Csupdn az 1562-64., 1567., 1569. s taldn az 1570. év-
b8l meradt rdnk néhdny terméke ismeretlen nyomddszok munkd-
Jaként. A milhely tulajdonosa ebben az iddben az a Honterus
Calixt lehetett, aki 1563-ban mint brassdéi k&nyvayomtats
II.Jénos /azaz Jénos 2sigmond/ kirdlytsl kizirdlagos enge-



'délyt nyer, hogy ott kdnyvekkel kereskedjék.

A nyomda ld4tszdlagos tétlensége 8sszefligg Coresinek, a
tirgovigtei metropolia girig szdrmazdsu diakonusdnak szemé- ‘
lyével, akit Benkner Jénos /+ 1565/ azon idében brassdi biré ..
telepitett a vdrosba., Benkner, mint a Barcasdg feje, az ott
laké rumének egyhdz4t reformdlta s a reformdcid szellemében
jért el, amikor a nép nyelvén sz581S valldsos munkdkrél ki-
vdnt gondoskodni.

Coresi valészinilleg a Horterus alapitotta miihelyben sa-
jdtitotta el a kinyvnyomtatds mesterségét, mert a tirgovigtei
officina 1545 6ta sziinetelt. Mintdul azonban, amint ezt a
ksnyveiben szerepld fejlécek és kezdSk hasonldésdga elarulja,
a Macaria-féle Tirgovigtében késziilt 6szldv egyhdzi nyomiat-
vdnyokat vette. Igen szép tipusokat haszndlt s amikor a ru-
mén nyelv hangjait kifejezé betlikre volt sziiksége, melyek a
rendelkezésre 4116 cirill betilk kézt nem akadtak, ugy segi-
tett magdn, hogy a meglév§ tipusokbdl egy kis lefaragdssal
uj, a8 rumén irdsban haszndlatcs betiikh$z hasonlé Jegyeket
d41litott elé. A sajtdé elsd rumén nyelvii terméke egy Evan-
geliarium, melyet a kolofon tanusiga szerint Benkner meg-
bizdsdbSél forditott ruménre s 1560.mdjus 3-t61 1561.janudr
30-ig 41litott el§ Tudor didk tdrsasdgévban. Ugy ez a nyom-
tatvdny, mint sajtéjdnak +dbbi 1570-ig megjelent termékei
kétség kiviil a Honterus-nyomddbél keriiltek ki.

Munkédssdga 1570.mdjus T-t81 1574-ig szilnetelt. Hogy
miért, arra a védros birdésdgi jegyzSkdnyvének egy 1570. évi
bejegyzése adja meg a vdlaszt. A jegyzlkényv egyik pontjdban
valami Koryza nevi oldh nyomddsz sSzerepel, aki Fronius Gysrgy-
nél nyomtatéprést rendelt, amit nem tudott vagy nem akart ki-
fizetni. /- L. M.Kvszle, 1931. 63.1l. Ivdnyi Béla kizlése. -/
Ez a Koryza /lehet, hogy ez a névforma Ivdnyi Béla hibds ol-
vasata/ nem més, mint Coresi, akinek ugy létszik értésére
adtdk, hogy az ortodoxia iigyét szolgdld kiényveket a Honterus
alapitotta iizemben nem 41lithat eld. A Froniusszal szemben
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fenndlldé tartozdesdt alighanem csak hosszas huzavona utén
sikeriilt rendeznie. Igy esett meg, hogy sajét sajtéja elsé
termékének szedéséhez csupdn 1574.mdjus 12-én foghatott. Ez
a Sdndor havasalfsldi vajda megbizdsdbdl kinyomtatott
Octoich c. 6szldv énekeskdryv volt, amelyet 1574.0ktéber 20—
én fejezett be. Coresi sajdt, a rumén ortodoxia tigyét szol-
€416 nyomddja 1583-ig dllott fenn Brasséban s ktzben rivid
ideig /1580/ Szdszsebesen. - '

\

'~ Coresinek a Honterus-nyomda k¥telékébSl 1570~ben tdr-
tént kivél{sa utédn a nyomda egy évtizedig nem ad életjelt
magdrdél, hogy 1580-ban ismét.meginduljon benne a tevékeny-
ség. Ugy 1580-ban, mint 158l-ben két-két nyomtatvdny keriilt
ki Brassdébdél, s ezek kettején: egy latinon s egy magyaron,
az eddigi gyakorlattdl eltérden, mir a kbnyvayomtaté neve
is szerepel: Joannes Nyro Cibinensis. Errél a Szebenl Nyird
Jdnosrdél kdzelebbi adataink nincsenek. Neve alapjén kétség-
telen, hogy nagyszebeni szdrmazdsu magyar emberrel van dol-
gunk. Igaz, hogy arra is gondolhatndnk, hogy a Ryird puszia
alkalmi forditédsa a Scherernek, mint ahogy 1604-ben Szeben-—
ben a Z51dfii forditdsa volt a Gringrassnak /1. az el3z8 fe-
jezetet/, de ennek ellene mond az a tény, hogy vezetékneve
latin kiadvédnydn is magyarul szerepel. Magyar voltdba ve-
tett hitiinkben az a k¥rilmény is megerSsit, hogy az 6 ne-
véhez fiiz8dik az els$ brasséi magyar nyomtatvdny kiaddsdnak
érdeme. Ez a Fons vitae, életnek kutfeje c. épiiletes k¥nyv,
melynek egyetlen cimlaptalan példdnydt a British Museum Sr-
zi. TSredékesen fennmaradt ajénlésa a “Felséges" kitételbdl
itélve alighanem Bdthori Istvdnhoz szdl, s minden valészinii-
ség szerint Nyir$ datdlt nyomtatvédnyaival egy iddben, 1580-
81 t4jén jelent meg. K8nyvnyomtatdénk valésziniileg révidesen
elhalt vagy ismeretlen helyre kdltdzdst, ugy hogy amikor
Fronius Mdtyds brassdéi vdrkapitdny ez idd tajt/1583/ ki a-
karta nyomatni Statuta iurium munieipalium Saxonum in
Transsylvania [Az erdélyi szdszok Unkorményzati jogdnak
kényve] /- RME. II.172-3. -/ c. alapvet§ jogi munkdjdt, a
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szomszédos Nagyszebenbdl kellett hozatnia képzett tipogré-
fust.

Ez az egyébként ismeretlen kdnyvayomtaté Greus GySrgy
volt, aki dolga végeztével visszatért Nagyszebenbe, ahol
1534-ben ismét folytatta mesterségét. Lehet, hogy ez alka-
lommal magdval vitte a brasséi nyomda felszerelését. Leg-
214bd Fr. Teutsch Greusszel kapcsolja Bssze Miles Mdtydsnak
1670-ben megjelent Siebenbiirgischer Wiirg-Engel [A sziszok
51d6K16 angyala] c. krénikéjdban olvashaté amaz 411itdsdt,
hogy a Honterus-sajtdét késébb Nagyszebenbe vitték 4t. De
bizonyitékok erre nézve nincsenek, sdt Cornides, Seivert és
Trausch még az 1584., 1586. és 1588. évbSl is emlitenek ‘
brasséi latin meg német nyomtatvdnyokat. Igaz, hogy e nyom=
tatvdnyok egyikéb§l sem maradt rdnk példdny, azonban a
brassdéi ev. szdsz gimndziumban ma is megvan egy 1594. évi i
brasséi nyomtatvdny, de hogy ez a Honterus-féle betiikkel ké-
sziilt-e, azt csak tilzetesebb egybevetés amlapjdn lehetne el-
dtnteni. Az is lehet, hogy Greus a Statuta német vdltozata,

a Landtrecht kinyomatédsdhoz sziikséges fraktur-tipusokat ma-
géval hozta KNagyszebenb8l s dolga végeztével ismét vissza-
vitte. Taldn ez a magva annak a véleménynek, hogy a brassdéi
nyomddt dtvitték Nagyszebenbe. Annyi bizonyos, hogy & Landt=
recht tipusai mdsok, mint a Honterus idejében kinyomatott
1547.évi Kirchenordnung-éi [Egyhdzi rendtartdsl. S az is bi--
zonyos, hogy még egy 1648.évi brasséi nyomtatvdnyban /- RMK.
II.824.-/ 1s szerepel a Honterus-nyomda egyik fametszete.Ez
annak a jele, hogy a Honterus-nyomda tovdbbra is Brasséban
maradt 8 a kor szokédsa sszerint a tulajdonos paléla utdn a
vdrosra szdllott, mely azutdn, amikor képzett nyomddsz ke-
rilt Brasséba, a felszerelést megfeleld UYsszeg lefizetéss .
ellenében - miként azt a nagyszebeni nyomddndl is ldéttuk -5fi
dtengedte neki. R

- Igy juthatot; a nyomda a XVII. szdzad folyamén el8bd
Wolfgang Mdrton tulajdondba, aki 1630-ban ujra kinyomtatta
Wagner gérdg nyelvtandt /- RMK. II.457.-/, majd 1638 téjén
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. , .- ‘ .
a Hermann Mihdlyéba, aki 1659-ig szerepel brasséi nyomtatvd-
nyokon, 1648-tdl mint "judex Coronensis". 1666-t61 1692-ig a
nyomda cégjelzése "Hermannische Druckerey", illetve "Typis
Mich, Hermammi® vagy "Typis Hermannianisg", tShbnyire lizletve-
zetlje, Miller /Molitor/ Miklés neve kiséretében, Miller 1675.
és 1677. nyomtatvdnyokon a "typis et figuris Petri Pfannen-
schmiedii® és 1678-ban & "bhey der vervittihten Nartha Pfannen-
schmiedin™ impresszumot haszndltia. : o

. Pr. Teutsch /- Die Kronstddier Buchdrucker. Korrespon-
‘denzblatt. 1886, IX, 40-41.1. -/ valésziniinek tartja, hogy .
itt egy és ugyanazon nyomd4drdl van sud, de azt nem magyardz~
z8 meg, mint keriilt & Hermamn név helyébe a Pfannenschmied
név? A magunk réezérdl valdszinilinek tartjuk, hogy Pfannen-
schmied Péterné Hermann Mihdly 8zvegye vagy lednya volt,aki
1678 utdn rtvidesen elhalt, a a nyomda elad hdzassigdbdl va-
16 gyermekeire, illetve - ha Mirta asszony Hermann lednys
volt - az G testvéreire szdllott s igy kerdlt az impresz-
agumba ismét a Hermann név.

, A nyomda 1693-ban valésziniileg Hermamn Mihdly lénys
vagy unokdja kezével Seuler Iukédcsra szdlit. A nyomda az itt
feldlelt korszak végéig volt & Ssuler-csaldd tnlajdondban,
1774 t4Jdn az Albrich-csaldd kezébe ment 4%, Seulerdék gord-
b6l e hosszu 1d6 alatt egyetlen tipogréfus sem kerilt ki,
hanem miivezetdkkel dolgoztak, akik a koy szokésa szerint a
nyomtatvéinyokon jobbédra kitetiék a nevilket. Az elel milveze-
t5 Hermanndk kiprobdlt embere Miiller Hiklés, akl ugy létszik
1701 tdjdn elhalt, Utéda HeltzdOrfer Nihdly, akil némi meg-
szakitdssal 1739-ig szerepsl & brassdéi nyomda terwékein, ,
1704-15. és 1718-ban Miller /Molitor/ Istvén, talén Miklés
fia, volt a miivezets. 1739-t51 1758-1g elég siirin vdltoznak
a nyomda miivezet§i /- 1739. Klein Gy¥rgy, 1740-51. Pernolend
Mdrton, 1753. Weinisch Gytrgy, 1755-58. Lehmann Kereaztély
a8 1759, Keller Gydrgy szerepel az impressszumokban -/,mignem
1762 tdjén Brennddrfer Mdrton lett a nyomds vezetSje, aki a
cégvdltozds utdn is megtartotta. d1ldsdt s 1791-ig 4l1t az
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Albrichsche Buchdruckerei élén. A nyomda e hosszu fenndlldsa |
folyamin sohasem érte el az alapité Honterus Jénos és elsS |
utéda, Wagner Bilint alatti jelentdségét. Termékei szinte ki-
zérdlag naptdrak, tankdnyvek, iskolal programok, vdrosi hi- -
vatalos nyomtatvédnyok s néhdny alkalmi versezet meg halottas -
beszéd, csupa gyors hasznot hajtd, de orszdgos jelentdséggsl

nem biré védllalkozds, /- V3: Julius Gross: Kronstadter Drucke.
Brassé, 1886. -/ T R A

:\‘3.'

-

3. GR. NADASDY TAMAS UJSZIGETI NYOMDAJA

A brasséi nyomddval szinte egyidSben, 1536-T. t4j4n
rendezte be gr.Nidasdy Tamds u jsz i getdi /Vas-n/
birtokdn azt a kényvsajtdt, mely 1541-ig 411t fenn s ez 1idd
alatt Sylvester Jdnos két munk&jdt hozta nyilvénosségra,®

Az u] tanokkal rokonszenvez$ féurat bizonyéra Sylvester '
Jénos birta rd a nyomda létesitésére, A nyomda tervérdl eld-
8z8r abbdl a levélb6l értesiililnk, melyet Sylvester 1536, év
Jédnos napjdn intézett Sdrvdrrdl Nddasdyhoz. E szerint Nddasdy
kiszemelt a nyomda berendezésére és vezetésére alkalmas ti- )
pogréfust. Sylvester s hirnek médfelett megdrilt., De - mint f
irja - mindaddig bizalmatlan, amig nem 14tja ott helyben ezt
az exbert s ezért arra kéri Nddasdyt, hogy hozza Gt magdval,
mert egyszerii ember létére kész préddja a kisértésnmek s :
kdnnyen eltévelyitik cé1j4té1 a gonosz emberek, Kppen ezért
- folytatja - fSltette magéban, bhogy ha ez a férfiu megér-
kezik, elsajdtitja t61e a betilmetszés mesterségét, Az az ér—-

*L. Gulyds i.m, 63~Tl.1. - A sdrvdr-ujszigeti nyomddra vo- -
- natkozdan ujabban 1, Horvéth Jdnos: A reformdcidé jegyében.:
1953, 148., és 504.1., - Soltész Zolténné A sirvér-ajszie .’
geti nyomda kdnyvdiszei, M.Kvszle, 1955. 192-211.1. ~ Fa=
zekas Jézsef: A sérvardujszigati nyomda papirosai, M. :
Kvszle, 1957. 116-135,1, - Baldzs Jdnos: Sylvester Jénos
és kora, Bp. 1958. 160. 8_a kdv.lapokon és mdsutt a név- -
mutaté szerint. - Varjas Béla. A sdrvar-ujazigeti nyomda
betiitipusai. ITK. 1958. 140-151.1, - /Szerk./ , _
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zése, hogy nem egészen alkalmatlan az efféle dologra, habdr

. ez erdsen hdtrdltatnd tanulmdnyaiban. /- Régi Magyar K5ltlk
Pdra. II. 48l.1. -/ Sajnos, Sylvester ezt a tervét nem vil-
totta valéra. Pedig balsejtelmei a vdrva vart szakférfiut
illetSleg nagyon is beigazolédtak. Strutius vagy Strutio
/- ITK, 1893, 89.1, -/ - igy hivtdk a gréf dltal szerzddte-
tett tipogrdfust -~ haszontalan embernek bizonyult. Mint
Sylvesternek egy 1538.4prilis 23~-dn kelt levelébSl értesii-
liink, Strutius az 4ltala metszett betilket magdnil tartotta .
és Sylvester azzal gyanusitotta meg 46t, hogy egy résziket
titokban értékesitette Bécsben, még pedig azoknak a Német—

+0r824agh6l hozatott munkdsoknak a révén, akik Sylvester til-

" takozdsa sllenére &jjel-nappal siilve-fSve egyiitt voltak ve- -
le. A nyomda iizembe helyezését egyre halogatta s amikor '
kérdSre vontdk, azt felelte, hogy errfl mindaddig szd sem
lehet, amig, § frl nem megy Bécsbe, hogy a még hidnyzd kel-
1ékeket besgzerezze. Sylvester azt tandcsolja a gréfnak,hogy:
Bécsben emberei és jobardtai Altal titokban kutassa ki, mi-
be keriilnének ezek s kellékek, nehogy Strutius becsapja 6--;
ket., Végre a nyomda ugy-shogy elkésziilt s miikddése, valészi-
niilleg még Strutius vezetése alatt, megin&ult. !

Az ujszigeti nyomda elsd terméke Sylvester Grammatica i
Hungaro Latina [Magyar-latin nyelvtanl /- RMK., I.14. =/ ¢. .
iskolazi nyelvtans volt. A bSbeszédii cimlap keltezése Neanssi
[Ujszigeten] An/no/ 1539.die 14 Junij, s az egéazet négy fa-
metazetbGl alakitott keret zdrja kbril. A keret baloldali
hosgzanti darabjdban Nédésdy-Tamés cimere, T.N., jobboldali -
hosszanti darabjdban pedig felesége, Kanizsal Orsolya cime-:
re,V.K. monogrammal ldthat6. A 16-rétdl kitetke kurzivékkal ;

.van szedve, de a cimlap fontosabd része, valamint a felird-.
sok antikva verzdlisokbél 4llanak. A sztvegben a nagybetfi~ '
ket néhol fraktur betiikbsl pétoltdk, ami vegy a betiikészlet
szegénységérdl vagy a szedd gondatlansdgdrdl tanuskodik.Az -

" ivjelzés egészen Btletszerd, s a lapdk aljén az Srszé hol

k1 van szedve, hol meg nincs, A szedS meglehetSsen kontdr
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munkdt végzett; nem csoda, hogy a nyomda elé tiiz8tt f£6fel-
adattal, Sylvester Uj Testamentum-forditdsdnak kinyomtatéd-
séyal sehogy sem tudott megbirkdzni,

A gréf végre is elvesztette a tiirelmét s 1540 tdjdn -
meghivta mivezetSnek Abddi Benedeket, aki Krakkéban egyete—
mi hallgaté kordban /1534/ sajdtitotta el a kdnyvnyomtatds
mesterségét, Ez az Ab&di Benedek, ugy l4tszik Sylvester

" krakkéi kiaddja, Vietor Jeromos milhelyében dolgozott.Valé~
szint, hogy & az a B.A., aki Déval Biré Mdtyds Orthographia
Vngarica [Magyar helyesirds] c. mive 1527-38 k¥zt megjelent -
8 mindeddig elS nem keriilt elsd kiaddsdban "Az olvasdnak
isteni kedvet kér" kezdetid ellszavdt jegyezte s hogy az
1538-9-ben éppen Ujszigeten tartdzkods Birs nivta fel rd
Sylvester figyelmét., Sylvester és azz uj milvezetd kSz¥tt is
csakhamar feszlilt lett a viszony. Sylvester 1540.december
4-én Nddasdyhoz intézett levelében panaszolja, hogy Benedek -
kigsé fennhéjdz6va lett, kivdlt mert rossz bardtsdgra tett
szert Mihdly, egy "zlill¥tt ifju” személyében s arra kéri
patrénusdt, hogy a nyomda legfidd vezetéadt bizza kifeje-
zetten magdra Sylvesterre, /- ITK. 1893, 90.1. -/ Ez a
Mihdly, miként ez Abddinak 1541.mjus 29-én irt levelédSl
kivildglik, magdnak Sylvester Jénosnak volt a testvéro és
sociusként milkbdstt a nyomddban, - .

“; Ab4di, bér a rendelkezésre 4116 betﬁkéazlettel nem volt
megelégedve, beédrte azzal, hogy a tipusokat megigazitsa s
néhénnyal kiegészitse, mivel szebb betilk készitése nagy ké=
sedelmet okozott volna, Mdr pedig ugy az §, mint gréfi pért-
_fogbéja 8 a szerszd szemében is az volt a f£5dolog, hozy as
Ujszdvetadg mihamarabb a keresztény olvasék kezébe jusson.
Mindezt a kdnyvhdz irt utészavdbél tudjuk meg. Ugyanceak
innen értesiiliink réla, hogy Abddl nemecsak szed§ volt, ha=-
nem betiivésSi és 8ntSi teendSket is végzett. Valésziniileg
az 4, & éa 1 betilk ékezetes formdival pdtolta azt a frak-
tur betilkéazletet, mellyel az Wy Testamentum-ot szedték,

A Xis negyedrétil munka /- RMK, I.15. =/ két részbbl 411,
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melyek elseje négy szdmozatlan és 208 szdmozott, médsodika pe-
dig 158 szémozott &3 14 szdmozatlan levélre terjed. A részek
~ felirdsaiban haszndlt verzdlisok é3 az inlcidlék tulnyomé
réazben antikva tipusuak, A k¥tet 615§ oldalcimekkel s minden
lap aljén Sraszéval is el van ldtva. A cimlap vdrSs nyomdsu
s8zdvege fametszetil keretbe van foglaf;a, melynsk hosszolda-
1i léceit Magyarorszdg, Nddasdy és felesége cimerei ékesi-
tik. Az utolsd, a 383.levél fondkjén reneszdnsz kapuzatban
Kédasdy Tamds és Kanizsai Orsolya egyesitett cimere diszlik.
az 1537.évezém és T.N. meg V,K. monogramok kiséretében. A
k8tet képanyagdrdl s az ahhoz fiiz§d§ problémdkrdl a ki¥nyv-
1llusztrdcidnak szentelt fejezetben lemz szé, T

Az Wy testamentum kinyomtatdsdval Abddi 1541 legelején
kéaziilt el, mivel Sylvester mir 1541.janudr 26-dn egy pél-~
dényt elkilld8tt mecénésdnak valami Kocsi nevil gyermsk 4ltal.
/- Uo, 91,1, -/ Kédasdyt nem érte vératlanul a kiilldemény.
Hiszen Sylvester 1540.,december 4-£én kelt, fUntebb emlitett .
levelében mér jelestes pédrtfogdjdnak, hogy a mil révidesen
elkészll 8 felkérte Gt, hogy a kirdlyndl gondoskodjék a pri-
vilégiumrdl, nehogy f4radozdsuk gyiimdlcsét mdsok ellopjék,
amint ez nyomddszokndl szokés. Egyuttal az irdnt is intéz~
kedést kért, hogy kinek ajénltassék a munka? Minthogy az
¥y testamentum latin ajdnlélevele Ferdindnd kirdly fiaihosz,
Miksdhoz és Perdiniéndhor van intézve, Danké, aki e levélrdl
nem tudott, ugy véli, hogy Sylvester 3nzd érdekbsl irta eze-
ket a hizelgs sorokat. /- 1, Joannes Sylvester Pannonius,.
Wien, 1871, 32,1. -/ Az idézett levél alapjén fultehetjilk,
hogy Sylvester Nddasdy egyenss parancsdra dedikdlta munkd-
Jét a féhercegeknek, S6t, mint az 1541.janudr 26-1 levél-
b5l kiderill, a dedikdciét Nédasdynak elizetesen bemutatta
8 t5rdlte belSle mindaszt, amit ura tSrlenddnek vélt, De ma-
ga Sylvester a jétev3jére halmozott dicséretek mértikével
nem volt megelégedve s levelében jelzi, hogy igazi méltatd- -
sdt egy mésik munkdja szémdra tartotta fenn. A levél a N4-
dasdy-csaldd egyéb tagjainak szént példényokat is megemliti "

-
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8 £381kéri benne urdt, lenne arra gondja, hogy a c¢saldd min-
den tagja fogadjon el tSle egy-egy dedikdlt példdnyt. E de-
dik4lt példdnyokat Sylvester valdésziniileg az illetlk cimeré-
vel és hexastichonokkal elldtva kiildte szét. Ezt abbdl ki-
vetkeztethetjiik, hogy Sylvester 1541.Ffebrudr 13-d4n bemutate
Ja Mailsd Istvén és Zalai Jdnos cimereit, melyeket hexasg-
tichonokkal kivén disziteni. /- ITK, 1893. 92.1., -/

N Sylvester természetesen nem érte be szzal, hogy munkd-
JAt egyes eldkelSségeknek megkiildje, hanem terjesztés vé=
gett az orszig killgnb¥zd vdrosaiban mitk¥dS lelkészekhez is
eljuttatta. Egy ilyen kiilldeményének Bsszes példdnyai oda-
vesztek Gyulafehérvédrt Bertalannak, "a kegyes emldkezetii
férfiunak és minden bizonnyal Krisztus vértanujénak® a hé-
zdban, /- Bécsben, 1547.szeptember 26-4n kelt levelében,V¥:
ITE, 1893, 96.1. -/ Ugy lé4tszik a nyomda vezetSje, Abddi is
h4zalt a k¥nyvekkel, de sajnos, nem sok szerencsével., 1541,
mijus 29-én elpanaszolja Nddasdynak, hogy testvéreihez a-
kart utazni a Nddasdytél ajéndékba kapott példdnyok értéke-~
gitése cé1j4bdél, de reményeiben csalddott, mert eddig még
csak az utikdltséget sem volt képes a ki¥nyvekbSl bevenni,
annyira hanyatlott a hdboru bedlltédvel az irodalom irdnti
érdeklol4s, Hozy tehdt addig is, mig utja lehetdSvé vAlik,
legalébb a napi kiaddsok fedezetét elSteremtse, Mihdly li-
terdtussal, Sylvester Jénos testvérével felesben sajdt
k5ltségiikbn kinyomtattdk az Wy testamentum egy részét 25
példdnyban. Még a papirost is a magukébdl vétették meg Sér-
kédny Antallal, ugy hogy az anyagra s a tanoncok elldtdsdra
majdnem 16 forintot fizetett. Igaz, hogy ezt Nddasdynak ott-
létekor nagy elfoglaltsdga kivetkeztében nem jelentette be,
de £5lkérte Sylvestert, hogy § maga tegyen errSl a gréfnak
jelentéast. Sylvester szonban, miutédn Nédasdy eltdvozott, s
gréf parancsdra hivatkozva, elvette Abdditél a felesben
nyomtatott példdnyokat. Abddi mér most arra kérte a gréfot,
parancsolja meg Sylvesternek a felesben nyomtatott kdnyvek
visszaszolgdltatdsdt, /- Uo. 93-94.1, =/ Vajon lett-e fo-
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ganatja ennek a kérésnek, arrél forrdsaink hallgatnak, Abddi
levele azonban minden ssetre érdekes fényt vet az iréi tulaj-
donjog skkori rendezetlenségére.

7 Abddl e leveléhez mellékelten ujdonsédgképpen megkiildte
Néddasdynak azokat az énekecskéket /cantiunculas/, melyeket
legutébb nyomtatott. EbbS) a kiadvanybSl azonban nem maradt
példény, valamint abbél a cantiobdél sem, mely mintegy Sssze-
foglaldsa a Genesis-nek s amelybS5l Sylvester Nddasdy felszd-
1itdsdra februdr 13-4n killddtt urdnak néhény példdnyt. /-Uo.
92.1.~-/ Sylvestermek egy Csepregrdl 154l.mdjus 19-én kelt
levelébSl arrdl is értesiiliink, hogy le akarta forditani és
ki akarta nyomtatni P4l pépa egy dulldjdt /- uo. 94.1. -/,
de hogy e tervét végrehajtotta-e, arrél nincsemek edataink,

Az ujszigeti nyomddnak tehdt négy kétségtelen terméké-
rS8l van tudomdsunk. Révész Imre fdlteszl ugyan, hogy Dévai
Bird Mdtyds Orthographia Vngaricd-jit 1539, eldtt és 1541,
utdn, tehdt ardnylag rdvid 1d6 alatt két izben is kinyom-
tattdk Ujszigeten, még pedig mdsodizben Abddi Benedek gon-
dozdsdban /- Dévai Bird Mdtyds... életrajza és irodalmi mii-
vei. Pest, 1863, ~/, de ez a ftltevése igen gyenge ldbon 4ll.
Az ujszigeti nyomda, mint ldttuk, Sylvester Wy testamentum-
dnak kinyomtatdes cé61j4b6l létesiilt. Azzal a mil végsd lap~-
jén alkalmazott datdlt fametszet tanmusdga szerint 1537 dta
foglalkoztak, s hogy kSzben kinyomtatték Sylvester Gramma-
ticé-j4t is, annak taldn az is egyik oka lehetett, hogy a
szed§ az Wy testamentul-mal sehogysem boldogult. Nem vslé- '
szinfi, hogy Sylvester az Wy testamentum k3zzétételét oly mii
kinyomtatdsa kedvéért késleltesse, amellyel nem is értett
egyet s terjesztésén akkora hévvel buzgdlkodjék, hogy abbél - -
négy éven bellll mdmodik kiadds vAljék sziikségessé, SN e

] Mi tBrtént az ujszigeti sajtéval, mely a Grammatica ta-
nusdga szerint gdr8g 48 héber tipusokkal is fel volt szerel-
ve, nem tudjuk, Abddi 1543 .mdrcius 22-én beiratkozott a
wittenbergl egyetemre /- RMK, II. 434,1., -/, Sylvester Jénos
pedig 1544-ben a béosi egyetemre kertilt a héber nyelv tand-
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rénak. A Nddasdy-nyomda tehdt &rvén maradt s valésziniileg
apranként elkallédott. Néhdny diszitménys késSbb Huszdr G41,
majd Bornemisza Péter tulajdondba kertilt., /- V8: Schulek
Tibor: Bornemisza Péter, Sopron-Bp-GySr, 1939. 52.1.jegyzet.-/

4. A HOFFGREFF-HELTAI NYOMDA KOLOZSVART

s

Az idSrendben negyedik magyarorszédgl nyomda ismét
Erdélyben, ezuttal Kol oz 8 v dr t létesilt.

; Keletkezésének idSpontja és kdriilményei egyardnt homd-
lyosak, Az irodalmi k¥zfelfogds szerint alapitéja Heltai
/csalédi nevén Helth, latinoe formdban Heltus/ Gdspér szdssz
eredeti magyar reformitor volt, akit a kolozsvéri szédszség
hivott meg lelkésznek kevéssel Adorjén esperes 1544.februér
12-én bekBvetkezett haldla utdn, /- L. Borbély Istvén: Hel=-
tai Gdspdr. Bp. 1907. 8.1, -/ Perenczi Zoltédn szerint /-i.m.
8.1. -/ "Heltal bizonyosan Hontert kBvette abban, hogy mint
ez, § is ktnyveket, eszkizlket &s segddeket vagy legaldbd is
egy segédet /Hoffgreff Gydrgy/ hozott magdval egy nyomda fel=-
d11itdsa végett, vagy taldn midta quozsvért megtelepedett,
hozatott egy nyomdai felszerelést", Borbély Istvdn pedig

nem tartja lehetetlennek, hogy Heltai "Wittenbergben sajé-
titotta ‘el a kdnyvnyomddszat elemeit®, /= I.m, T.l. =/

A fennmaradt emlékek e fSltevéseket nem erdsitik meg,

Az elsd kolozsvdiri nyomtatvdnyok - szém szerint hirom ~ u-
gyanis az 1550, évbGl valdk, s igy f8l kellene tenniink,hogy
"a nyomda 8t évig haszndlatlanul hevert, vagy hogy 1550 elét- -
t1 termékei mind egy szélig elvesztek. De nem erfsitik meg -
azt a kdzkeleti felfogdst sem, hogy a nyomda kezdettSl fog-

* ¥5: Ferenczi Zoltdn: A kolozsviri nyomddszat t¥rténete,
Eolozsvédr, 1896, - Gulyds Pd4l. I.m, 71-113,1, - Heltal
és Hoffgreff milkddésércl ujabban: Horvéth Jénos: A re-
formdcid jegyében. Bp. 1953. - 375-76., 393., é8 520, la=-
pon. /Szerk,./

32 . o



va Heltai és Hoffgreff k8z8s tulajdona lett volna 8 hogy
utébbit ~ mint Ferenczi véli - "mindenesetre™ Heltail hivta
volna Kolozsvérra. A hdrom 1550, évi kolozsvéri nyomtatviny
kdziil kettdt a kolofon tanusdga szerint "Helthal Gdspér és
GSrgy Hoffgreff" nyomtatta ki, mig & harmadikon, mely a Sz.
Lészl6 nagyvdradi sirjéndl 1209-t61 1235-ig megtartott ti- -
zeg vas prébdkrdl folvett jJegyzSkdnyv lenyomata; a Ritvs
explorandae veritatis [Az igazsdg megdllapitésédnak médjal

/- RMK. II.47. -/, 8 nyomdész G.H. betiik ald rejti a nevét

8 igy Hoffgreff egymaga volt. A Ritvs kinyomatdsi idejét,
hdla az 1550.mdjus 14-én kelt eldszdénak, kizelebbrsl is mege-
hatérozhatjuk. Igen valészinti ui., hogy a munka rdviddel az
elSszdé kelte utdn, az év elsd felében hagyta el a sajtét, .
amikor a nyomda még Hoffgreff 6sztatlan tulajdona volt. ’
Heltal csak késltb, legkordbban 1550 mdjus 14. utdn tdr-.
sult a vdllalkozdsba, - o oy £ : '

Az adatok ilyen értelmezésggggy jelentds nsﬁgzséget hé= "
rit el az utbél. A Ritve tudvalevileg Martinuzzi GySrgy bi- -
bornok ksltségén jelent meg, akinek az elSszdé magdt meg nem
nevezd szerzdje meleg elismerésssl addzik. Mér azt is dajos
elképzelni, hogy Martinuzzi, aki Heltal reformitori munkds- '
sdgdt Uldszte és elitélte, éppen a Heltai sajtéjdt foglal-
koztatta volna. Az meg egyenes=n merénylet Heltai jelleme
ellen, hogy neki, aki Martinuzzit sdtdnnak szokta tituldl-
ni, tulajdonitsuk a k¥nyv kiad6jdt "reverendus Dominus"-ként::
emlegetd eldszét, . '

= Nézetiink szerint Hoffgreff Gydrgy akir Heltai egyenes
hivésdra, akdr a maga jészdntébSl, de mint Sndllé mester te-
lepedett le Kolozsvédrt s attél fogadott el megrendelést, a- -
kit6l kapott.,” Késébb iizleti érdekbdl térsult Heltaival,de

* Ha Hoffgreff GyYrgy azonos a Trausch Jézsef dltal kiadott
Chroniconban /Brassé, 1847. I. 56.1./ szerepld Georgius
Hoffgravius-al, ugy valdgzinii, hogy 1547-49-ben Honterus
brasséi mithelyében dolgozott. V&: Végh Perenc: Hoffgreff -
CySrgy életéhez. M.Kvszle, 1957. 154-155.1. /Szerk. o
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hogy a nyomda tulajdonjoga 8%t illette meg, azt az is bizo-
nyitja, hogy bdr rgvid idére kiturta St birtokdbsl Heltai,
ké38bb visszakapta s évekig egymaga vezette az lzemet. Hon-
nan j&tt Kolozsvédrra, nem tudjuk. Neve utdn itélve valdészi-
niileg Németorszdgbdl s taldn csakugyan Wittenbergbdl, ami

érthetdvé tenné jdrtassdgdt a hangjegynyomdsban. Hiszen itt .

miksddtt 1525 Sta Georg Rhaw hangjegynyomddja, mely <f8leg
protestdns zeneszerz8k munk4it sokszorositotta. Az a kdrile
mény is Wittenberg mellett sz61, hogy Tinddi Cronicd-jdnak
cimlapkerete egy wittenbergi nyomtatvdnyrél van lemdsolva.

A Ritvs kinyomtatdsdndl Hoffgreff mindent-elkdvetett,
hogy kivivjia magas megrendel§jének megelégedését. A tetsze~
t8s metszésii antikva tipusokkal szedett kényv cimlap jdnak
elsd szavdt csinos fametszetid keretbe foglalta; az elészé
és a szdveg elsd szavit fametszeti kezdSkkel vezette be;
nyomdai mesterjegylil pedig -~ egy igen elterjedt korabeli
szokdshoz hiven - annak a vdrosnak a cimerét vdlasztotta, -
ahol sajtéja miikéddtt. Kolozsvdr cimerét reneszdnsz 121é-
sii babérkoszoruba helyeztette s f5lébe a vdros német nevét:
CLAVSENBVRG vésette, ami szintén annak a jele, hogy mind §,
mind az ismeretlen fametszS német ember volt. De nemcsak a
kiilsS csinra, hanem a sziveg pontos szedésére 1s kivdlé
gondot forditott. Ha miive ebbll a szempontbél kivédnni vae-.
16t hagyott hdtra, az - miként ez az olvasShoz irt ddvige
letébSl kitetszik, - nem egészeqlaz 6§ hibdja, hanem a ren-

delkezésre 4llott kézirat fogyatékossdgdnak tulajdonithatd. ~

Bérmily nagy volt is Hoffgreff igyekezete, Martimuzzi,
akit egészen lekttdtt a politika, ujabdb megbizdssal nem ke-
reate fel s tipogrdfusunknak csakhamar be kellett 1ldtnia,
hogy a maga l4bdn nem tud megdllani. Ez indithatta arra,
hogy még az 1550.év k¥zepe tdjé4n Heltaival tdrsuljon, aki
bizcnydra csak azzal a feltétellel foglalkoztatta sajtéjdt,
ha a gzellemi irdnyitdst a sajdt kezébe veheti. Lehet,hogy
a nyomd4t ekkor vitték 4t Heltainak az (-vdrba vezetd Kes-
keny-utca jobd sarkdn 1év8 hdzdba s ebbsl magyardzhatjuk meg
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azt a killtnben érthetetlen kériilményt, mint volt képes Hel-
tai a nyomddt a tdrsak 1552 végén vagy 1553 legelején bedl-
lott ¥sszezdrdiilése utdn egy egész esztendeig visszatartani.
A xbz8s vdllalkozds legfontosabb termékei: A biblianak e1s8
resze, az az Mosesnek 8t ksnyve /~ RMK.I1.25.-/, A Iesus Sirak
/kSnyue /-~ RMK.I.26.~/ és A Biblianak negyedik resze, azaz a .
propheteknac irasoc /- RMK.I.28.-/.

' Az 1552.6év legvégén vagy 1553 elején Heltai és Hoffgreff
tsezekiildnbsztek, még pedig -~ mint Heltai az Agenda 1%559.évi
kiadédsdnak latin elSszavédban irja - Hoffgreff Haszeférhetet-~
lensége /ob intractabilitatem/ miatt. Az 8sszeiitktzésbll -
legaldbb egyeldére - Heltai keriilt ki gySztesen s az év, vagy
" legaldbb is augusztus végéig egymaga vezeti a nyomddt.A szak-
szerii vezetés hidnya a nyomda teljesitdképességének megcsap-
pandsdban nyilvdnult. Mind8ssze hdrom kisebd magyar nyelvi
nyomtatvdny maradt fenn ebbdl az esztendébfl. Bzek kbziil ket-
t6 kétségkiviill Heltal miive. A harmadik ez évbdl fennmaradt
sajtétermék: A Keresztyéni Tudomannac Fondamentoma c. tére-
dék, bdr mind cimlapja, mind utolsé levele megvan, Heltait
sem mint szerzdt, sem mint nyomtatét nem tinteti fel. Bor-
bély Istvdn Székely Istvdn munkdjédnak tartja /- i.m. 25.1l.=/
s mi hajlanddk vagyunk Heltaitdl nemecsak a szerzdséget, ha-
nem a kinyomtatdst is elvitatni. Tinédi az Erdéli historia
végsé soraiban elmondja, hogy a Crounica szedéséhez még
1553-ban hozzdfogtak, 8 igy bizonyos, hogy Hoffgreffnek még
1553-ban sikeriilt visszaazereznie a nyomddt, mint jogos tu-
lajdondt. Ez esetben pedig igen kiénnyen kinyomtathatta még
1553-ban a j$ lizletnek igérkezd kdnyvecskét. Zgyébként a
nyomtaté személyét mdr csak azért is Hoffgreffben kell ke-
resniink, mivel Heltai sajdt irodalmi tevékenységének gyii-
mélcseivel 1ép nyilvédnossdg elé /1553-ban a Cetechismvs-al
és a Vigaztald koenyuetske-vel/. Hoffgreff viszont annyira‘
hijdval volt a nyomtatdst érdemlds kéziratoknak,hogy még 1555~
ben is Batizinak egy régebbi 1550-ben megjelent Catechisms-~
dnak /- RMK.I.34.-/ utdnnyomdsédra vdllalkozik. Természetesnek
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14tszik tehdt, hogy az imént visszanyert sajtéjén az elsd,
keze iigyébeakadt és jS iUzletnek igérkezs munkdt kinyomtatta.

Alig késziillt el A Keresztyéni Tudomannac Fondamentioms,
megjelent a vdrva vdrt megrendel8 Tinddi Sebestyén személyé-
ben, Tinddi, noha miivét akdr Bécsben, akér Krakkdban is ki-
nyomathatta volna, egyenest azért j¥tt Kolozsvdrra, hogy itt
jelentesse meg taszegyiijtitt verseit. Vdlasztdsa bizonydra
azért esett Kolozsvdrra, mivel dallamokkal elldtva akarts
k¥zreadni milveit. A kolozsvédri nyomda ugyanis rividdel eldbd
egy hangjegynyomdsos kitettel lépett a nagyk¥zinség elé, Egz
a ktet az un. Hoffgreff-féle énekeakinyv /- RMK.I.348. -/,
mely minden valdsziniiség szerint 1552 végén, tehdt abban az
idébern ldtott napvildgot, amikor a anyomda Hoffgreff és Hel-
taei k8z8s tulajdona volt. Az énckeskdnyv dallamait tudvale-
vSleg a Pierre Hautin francia rézmetszé 41ltal feltaldlt moz—
g6 hangjegyekkel szedték, s ez a kiriilmény oly gyakorlott, a
nyomdatechnika akkori legujabb vivményaidban jdratos szakem—
ber kdzremikddését tételezi fel, aminé Heltainak a szakitds
utdn nem 411t rendelkegésre. Hoffgreff a hangjegyszedést va-
1l6sziniileg Georg Rhaw wittenbergl miihelyében sajétitotta el, °
aki 1538-ban tért 4t a fametszetll kdtanyomdsrdl a mozgd hang-
jegyek haszndlatéra. /- L. Riemann, Hugo: Notenschrift und
Notendruck. Réder-Festschrift. Leipzig, 1896. 78-81.1l. ~/
Mig azonban az énekeskiényv dellemait mozgd hangjegyskkel
szedték, a Cronicé-ban fametazetek lenyomatait taldljuk. Te-
14n nem tévediink, ha abban létjuk a régibd techniks alkalma~
zdsdnak az ok4t, hogy Tindédi negyon siettette miive megjelend—
sét. A kotta-fametszetexet bigonydra az a femetszd készitette,
aki a cimlapkeretet és az utolsé levél fondkidn l4thatd Tind-
di-cimert is metszette. A cimlapkereten a metsszé L betiivel je-
lezte nevét. L L

!

Tinédin-kiviil Hoffgreffnek még egy megrendelSje akedt
Vizaknai .Gergely kolozgvéri iskolamester, majd lelkész /7/
személyében, aki 1558-ban A Szenthérohségrél, a Teremtésril
és a2z angyalokrdél vald szép tudomdny c. miive kinyomtatdsdt
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bizta red. Munkdjdbdél példdny eddigelé nem kertilt eld. Cimét
SdmLoky Jédnos, a nagy magyar bibliofil kiényvtdrdnak leltdra
érizts meg.

Hoffgreff 1558 végéig maradt nyomddja birtokdban.Bz 136"
alatt az emlitett két nyomtatvdnyon kivill mindsssze tiz mi
hagyta el sajtéjdt. Melanchthon Grammaticd-jdnak /- RMK. II.
71.-/ 565 lapra terjedf 1556.évi lenyomata kivételével csupa
aprd fiizet. Egy-egy német és magyer munkdcskén kivill - a ma-
gyar Batizi Andrds 1550-ben Krakkéban megjelent Catechismus-
dnei foéntebb emlitett lenyomata -~ valameanyi latin. Utdbbiak
k5ziil hdrom Divid Ferenc munkdja /- BMK.II.75.,76+,7T. =/,
aki ekkor még luther tanait védelmegte. Iddrendben legutolsé
k8z8ttiik a tordal zsinat térgyaldsainak kiaddsa /1558. mijus
1. utdn/. ‘

Az 1559. ecztendd nevezetes forduldpont a nyomda életé§
ben. Hoffgreff vagy meghalt, vagy Jobb megélhetést keresvae
elhagyta a vdrost. Nyomdal filszerelése ismét s ezuttal vég-
leg Heltal kezére kertilt. Az uj korszak elsd terméke /"prima
foetura®/ az Agenda, as az [zentegyh dzi chelekedetec mdso-
dik kiaddsa volt /- RMK. I1.37. -/, melynek révid latin el§-
szaviban Heltai bejelenti s nyomda vezetésdben bedllott vdl- .
tozéiat 8 az utolsd hat esztendSrdl a haragtartd emberek i~
gazsdgtalen modordban ugy emlékszik meg, mint "smely az ekk-
lézsia minden kivél$ haszas nélktl folyt le". Ez erSs tulzds.
A nyomda t8le telhetden kivette réezét a hitvitdadk eszméi-
nek terjesztdedében, s bizonydra nem Hoffgreffen mult, hogy
Heltal Stsucaro ellen irt vitairatdt 1555-ben Wittenbergben
nyomatta ki. A nyomds 1559. 4vi terméksibdl négyet, az 1560.
éviekbSl kettdt ismertink, mig 1561-b8l egy sem maradt fenn.

4 nyomddnak ez a tétlensdge csak létszdlagos. Heltei saj-
t8jdt egy nagyocbb szabdau munke, A Jesve Christvsnac Wy Tes-
tamentoxe /- RMK., I.51. ~/ foglalkoztatta, melynek el8dl1litd-
sa az 1561l. esztendd nagyobb részét igénybe vette. Ennek, a
cimlapjidn 1562. évezdémmal elldtott nyomtatvdnynak kolofonja

-
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ugyanis 156l-es évszdmot visel, ami arra vall, hogy a munka'ﬁ
kinyomtatdsdval 1561-ben késziiltek el s csak a cimlapot meg g
az eldzményeket nyomtattdk ki 1562 elején. Az 582 szdmozat-.
lan levélbdl 4116 szioveg igen elegdns, az un. Elzevir-tipu-
sokhoz hasonlé gdmbslyd antikvdval van szedve, s éles nyomd- .
sa azt mutatja, hogy a nyomda ezuttal uj betiikészlettel dol-"
gozott. = tetiikészletet Keltai bizonydra az Evaengélium fon-
tosségdra vald texintettel szerezte be 1559 végém vagy 1560
elején. A cimlap virss és fekate nyomdssal késziilt, ami szin-
tén annakx a jJele, hogy Heltal e nyomtatvdnydt killdnds gond-
édal készitette. Toldy Ferenc a miinek azt aitﬁredékét, mely
utdédd a Todoreszku-gyujteméﬂybe xeriilt, az 1560.évre tette.
Olyan példdny azonban, melynek kolofonjdban az 1560. évszdm
d4llana, mindeddig nem keriilt el§. Trdcsdnyi Zoltdn a
Sezéchényi XKonyvtdr két példdnydnak gondos egybevetése alap-
jén szémos, egyébként lényegtelen szdveg- vagy térdelésbeli
eltérést dllapitott meg. De "mert eltérés az iveknek koriil-
beliil csak egynyolcadrészén taldlhaté, mig hétnyolcadrésze
‘a legpontosabban egyezik, nem feltételezhetiink két killdn ki-
addst. Megtorténhetett régen is az, ami manapsdg sem 7ritka
eset, hogy egyes hasdbok vagy ivek nyomds kizben szétestek;
vagy egyik-mdsik ivb6l keveset nyomtak s ujra kellett szed-
ni Sket, s&t az sem lehetetlen, hogy az utolsd ivekbsl két
szedés késziilt, hogy a mii mielébb megjelenhessék,s minthogy
a kbnyvoyomtaté Heltai Gdspdr volt, aki a kolozsvdri biblidt
regyedmagdval forditotta le, az uj szedésben - nyilvdn - bi-
- zonyos vdltoztatdsokat eszk¥ézdlt. A piacra, a kdnyvdrus
ponyvdjdra minden esetre egyidében keriilt mind a kétféle
biblia." /- Heltal Gdspir Ujtestamentum forditésdrél. M.
Kvszle, 13917. 209-210.1. =/ . -~ '

\\ Wézetlink szerint valdsziniibb, hogy e varidnsok az un.
sajtékorrektura kdvetkezményei. A sajtdékorrektura a széveg-
javitésnak az a médja, hogy a nyomtatds folyamdn észrevett
hivdkat régtén a sajtéba helyezett szedésben kiigazitjéx,s
ennek folytdn a kiadds, noha egy szedésrdl és egyfolytdban

38 . ‘ _ T e



[ .
kéaziilt, kétféle szivegli példdnyokdSl 411, melyek egy része
hibds, mds része hibdtlan. Heltai, akinek mint a nyomda tu-
lajdonosdnak ez kivaltképp mddjdban 4llott, még nyémtatés
k¥zben is egyre csiszolt forditdsdn, s az Wy Testamentom i-

kerpélddnyai ennek k&szdnhetik létiiket. A2t a feltevést hogy '

az ivek egy részébll egyszerre két szedést 4llitottak volna
316, melyet egyidejiileg két sajtén nyomtattak volna, a meg-
kivédnt nagyszabdsu tipogrdfiai felszerelés miatt ebben az e-
setben kénytelenek vagyunk elvetni.

Heltai ehhez a sok ktltséget igényld kiadvényhoz kbényv-
drusi szempontbdl is nagy reményeket filzitt 8 munkdjdt meg
akarvdn évanl az illetéktelen utinnyomds veszélyétdl "Cum
gratia & privilegio” hozta forgalomba. Ezek a remények azon-
ban nem vdltak be s az anyagilag kimeriilt Heltai évekig nem

volt abban a helyzetben, hogy valami jelentdsebd munkdt hog~

hasson ki sajtéjén. Végre annyira javultak viszonyai, hogy
15€5-ben ismét két nagyobdb munkdval gazdagithatta a kinyv-
piacot. Az egyik A Biblianask masodic resze /- RMK. I.57. -/,
mellyel lezdrtnak tekintette azt a feladatot, hogy as egész

biblidt megszélaltassa magyar nyelven. A 3.rész Szabdé Kdroly '

sgerint /- EMK: I1.30. -/ schasem jelent meg, s Heltai nem is
szdndékozott azt kiadni, mert az idevdgs darabok egy részét

kiildn k8tetekben ugy is kizzétette s miive a Krdnikdk, Esrds,

Nehemids, Tébids és Jéb kBnyvei hijdn tel jesnek mondhaté. A
.méaik munka Bonfini: Historia Inclyti Matthiae Enny;dis [aA
dicsS Hunyadi Métyds histéridja) /- BRMK. I1I.97.-/, melyet
Heltai 411itott egybe a decasok alapjdn. Mint Szikszai Fab-
ritius Baldzs eldszavdbél kitetszik, a munkdhoz Heltai nagy
tizleti reményeket fiizitt 8 e remények valéra vdldsdtdl tet-
te fiiggdvé, hogy megirja az egész magyer térténetet. Heltai
szdmitédsal ezuttal bevdltak. Ennek bizunysdga a haléla utdn

megjelent Chronica. )

Az 1566. esztenddnek magyar irodalmi és nyomddszatl
szempontbll egyardnt leghbecseasebb terméke Heltai Géspdrnak
Steinhéwel Henrik meséin alapulé Szdz Fabula /- RMK. I.59. =/

o
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cimi munkdja, amely - mint a cimlapon olvassuk - "Cum S[acrae}
Rfegiae] M[ajestatis] H[ungariame] Priuilegio” [A szent kird- .
lyi felség privilégiumdval] hagyta el a sajidt. Az 1570. és
az 1571, évdbSl a Heltai-nyomddnak két-két ugyancsak fontos
magysr terméke maradt rednk. 1570-b61 vald$ Consalvius Regi- ,;
naldus: Halo. Mellyel a meg testessult oerdeg a Papa Anti-
christus Hispaniaba az egyuegyue iambor Keresztyéneket...

meg fogia /-~ RMK. I. 8l.-/ cimii, a mdsik Willini Séndor:
K8nyvetske az igaz keresztyéni keresztr8l /- RMK. I.80. ;/
cimii munkdja. Amazt két;égkivﬁl maga Heltai forditotta, még
pedig Jdnos Zsigmond egyenes parancsdra, aki a kinyomtatds
ksltségait is fedezte. Emezt pedig valdsziniileg Dévid Ferenc -
forditotta a szerzd d4ltal neki megkiild¥tt német kéziratbél.

Az 1571. évi kigdvdnyox k¥ziil az elsd Dévid Ferenc két
dolgozafét foglalja magédban killén-killén cimlappal és ajdn-
ldssal, de folytatdlagos ivjelzéssel és ki$z8s hibajegyzék-
kel. /- RMK. I1.85-86. -/ Ennek nyomdatdrténeti szempontbsl
érdekesek a sajtéhibdkat bevezetd fejtegetései a "keresztyén:
olvasgsé"-hoz. "A kgnyv nyomttatds - irja - igen nehez dologe -
Ez okaért akar mint vigyazzon az ember, mayd soha vétec jﬁ
nelk81l ki nem nyomtathatni egy kgnyvet is. Mert a nyomtatto ’
szolgac nem ertik a dolgot, sem a nyelueket: Ezért cazac
cordéra rakiac a betﬁket, Es noha én meg iedzem, hogy ag
iedzés szerépt meg igazitadc, De azért vgyan nem mﬁhelik,Es
abbol essic a vétség. Mert czac egy hets is hiya legyen,
avagy egyel +8b legyen Ottan az ige més értelemre fordul™.

E keserii szavakbdl napndl vildgosabban kitetszik, hogy Hel-
tal szorosabb értelemben vett kbnyvnyomtatdi munkdssdgot so-
hasem fejtett ki, hanem csupdn korrektori teendfket végzett
a kolozsvdri tipogrdfidban, melynek tulajdonosa és szellemi
vezetSje volt.:

A mdsik nagyszabésu magyar munka, mely 1571-ben a ko~
lozsvdri sajtébdl kikeriilt, nem a reformdtor, hanem a jé liz=-
letember vdllalkozdsa volt. Alig néhdny évvel eldbb, 1565~

ben ldtott napvildgot Debrecenben Werbéczi Istvdn tdrvény-
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knyve Veres Baldzs magyar forditdsdban. A kedvezS fogadta-
t4s, amelyben részesiilt, arra birta Heltait, hogy maga is
kibocsdssa /- RMEK. 1.87. -/, még pedig jevitott alakban.
Mint keltezetlen elészavédban irja, sokféle elfoglaltséga nem
engedte meg, hogy ujbsl leforditsa a dedk ki¥nyvet, "de hogy
ag iambor Olvasso meg ne akadion ag oluassasban, el hédntam

2 nehéz Orthographiat, auagy irasnac médiat, és a szokottra
hoztam". Bizonydra nyomon k8vette az 1572.év egyetlen rdnk
maradt sajtéterméke, a Tripartitum elsé§ hazai latin lenyo-
mata /- BMEK. II1.130. -/. Mindketté§ cimlapjdt abba a famet-
szetll keretbe foglalta, melyet Hoffgreff Tinédi Cronicd-j4-
hoz haszndls.

Az 1574. évszdmot viseli magén a Cancionale az az His-
torias Enekesk8nyv /- RMK. 1.112. -/, melynek 232 szdmozat-
lan levele az ivjelzés alapjdn ¥t réeszre osgthaté. Valdszi-
nii, hogy az egyes részeket kxill¥n is Arusitottdk és vagy min-
den vdltoztatds nélkiil, vagy pedig kiildn cimlapokkal elldt—
va keriiltek piacra. Heltal e nagy irodalomtdrténeti jelents-
séggel biré kiadvdnya tipogréfiai kifllitds dolgdban nem
tartozik a nyomda legkivdlébb termékei kBzé. Nyomdsa egye~
netlen, diszitése szegényes. Idtszik: sebbel-lobbal UtHtték
dssze, hogy minél elébb eldrasszdk vele a kidnyvpiacot. Hel-
tai nem 4tallja példdul kétszer is leadni a Tinddi cimerét
4brézolé fametszetet, dallamokat pedig csupdn Tinédi versei-~
hez k8z8l, ujra lenyomatva a Cronicd-hoz késziilt nyole fa-
metszetil hangjegyot.l . :

Jéval t¥bb gondot és kBltaégat forditott Heltai utolsd
mive, a Chronica az Megyaroknac dolgairél /- EMK. I. 118. -/
nyomdal kidllitdsdra, melynek sz¥vegét Bonfini és egyéb
historikusok nyomdn maga €llitotta egybe "nem kicsin mun-
kdual”,. A bébeszédii cimlaphos reneszdnsz kapuzatot &brédzold
keretet haszndlt. Tovdbbd arrdl is gondoskodott, hogy Mdtyds
kirdly képe is diszitse munkdjdt. Végiil egy egészen uj, iz-
léses kivitelldl zdrdédiszt is kéoszittetett, melynek indszata
két medaillont k¥t egybe. A baloldali medaillon a paradicsomi
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fét dbrdzolja, melyre haldlfdt tarté kigys tekergézik, mig a
fa két oldaldn a C. és H. betlik, Heltai nevének kezdsi olvas~
haték. A jobboldali medaiilont Kolozsv4dr cimere t¥lti ki, -~
Heltai mdr nem érte meg e milye megjelenését. Nyomtatdsa kdz~
ben ragadta el 6t a pestis népes csalddja kdrébdl, s a mun-
x4t ~ amint ez a kolofonbdl kitetszik - Bzvegye és Yrdkise '
fejezte be.

Heltainé a férjétsl ordkdlt kivdld tizleti érzékkel foly-
tatta az iizemet 1582 végén vagy 1583 elején bedllott haldld-
ig. Ez azonban nem ment minden z¥kkend nélkiil. Heltainé‘ugyan
1575-ben befejezi férje utolsé irodalmi és tipogrdfiai alko-
t4sdnak, a Chronicd-nak kinyomtatdsdt, de azutdn kizel két
esztendeig nem ad életjelt magdrél. Vegy a nyomtatd legények
hagytdk cserbe, vagy a nyomda tulajdonjogdnak kérdése oko-~
zott bonyodalmakat, mert hiszen négy gyermekével - agy fiu-
val és hdrom lednnyal - kellett megosztoznie az Srfkségen.
Annyi bizonyos, hogy az 1576.év vége felé a nehézaégek el- .
simultak, és Heltainé vasenergidval fogott az lizem kiakndzd-

sdhoz. \

Teljes erejével veti rd magdt a széphistéridk kinyoma-
tdsdra, ami ugy ldétszik kitiind iizletnek bizonyult. De a né-
piés irodalom egyéb teriiletein is megprébdlkozik. Lefordit-
tatja és kinyomatja a sikeriilt J8vend¥lései miatt mdgidval -
gyanusitott Misocavius Vilmos danckai orvos és asztronémus \
Prognosticon~Jét, vagyis az 1577-ben feltiint wy Cometa
£e181 valo I8uenaf1és-ét /- RME. I.142. -/, majd pedig ki~
adja Melius Péter hagyatékdbdél a Herbarium-ot /-~ BMK.I.1l4l.-/,
egy népszeril fivészkinyvet, mely nem mds, mint Lonicer Addm °
frankfurti tiszti orvos Krduterbuch-ja egy részének dtdolgo-
zdsa, Hogy a munka kelend§ségét fokozza, a cimlapot egy meg~

‘leL..daen kezdetleges fametszettel diszittette.

. De nem hanyegolta el az 3zvegy a kdnyvkiadds egyéd jJ61 .
fizet§ dgait sem. Igy 1576~ban ujra kiadta Linacre Tamds

\
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Grammatica compendiosa [A nyelvtan foglalata] /- RMK.II.148.-/
Co tankanyvét's Ferenczi Zoltdn szerint "kiriildbeldl ez évbSl,
de mindenesetre az 1575 és 1578 kbzdtti évekbSl valé Ddvid
Ferencnek Isteni dicsiretek /;'RMK. I1.342., nem mint PFerenczi
irja 382. -/ c. mive is". Végtil mint Heltainé pompds fizleti
érzékének tanubizonysdgdt megemlitjik az 1580-ban kihozott
Compendium dialecticae ad libros logicorum Aristotelis [A dia-
lektika $sszefoglaldsa Aristoteles Logikdjénak k¥ényveihez)

/- BRMK. II.15G. ~/ c. tankdnyvet. A kdnyvecske szerzlje Ti-
telmann Ferenc, a kapucinusok 1537-ben elhunyt nagy tudomanyu
generdlisa volt. Nem valészinli, hogy az antierazmista kato-
likus teoldgus munkdjdt a kolozsvédri protestdns iskoldkban
haszndltdk volna. Amde k¥ztudomdsu, hogy a jezsuitdk 1579.
méjgg 5-én kaptak Kolozsvédrt leteleplilési engedélyt, s Hel-
tainé bizonydra az alakuléfélben lévd intézetre gondolt, a-
mikor e munka kiaddsdra véllalkozott. Heltairé az 1582, év
folyamdn vagy 1583 élején halt el. Vele a magyar kényvnyom-
taték legélelmesebbjeirek egyike szdllt sirba. Munkdsasdgdt
kizdrélag fizleti szempontok irdnyitottdk. Sajdt szdmldjdra
csak olyan miiveket adott sajté ald, melyek gyors kelendfség- -
gel kecsegtettek., Irodalmi és tudomdnyos ambicidk egydltaldn
nem fiitytték. De tetszetls, miivéazi kivitelre sem tirekedett.

Haldldval szinte egy évig tartd interregnum 411t be a
hyomda életében. Vagy a gyermekek Or¥kssddési iigye huzddott
el ilyen sokdig, vagy pedig a fiu, akire végill is a nyomde
vezetése szdllott, tdvol volt hazulrdl. Annyi tény, hogy
ifjabdb Heltal Gdspdr neve csupdn 1584 Sta szerepel kolozs-
védri nyomtatvdnyokon. De azért a nyomda az interregnum jide-
Je alatt sem volt egészen tétlen. 1583-ban kihozta Donatus
De octo partibus orationis methodus-a [A szénoki beszéd nyole

*Els§ kiaddsa 1556-ban, Hoffgreff miihelyében késziilt.
** Thomas Linacer nevét Szabdé Kdroly csupdn a Régi Magyar
. E8nyvtd4r névmutatéjdban emliti és utal Gregorius Molndr-
- ra, aki e nyelvtannak szerkeszt§je volt. Vo: RMK. II. 72.,
valamint ugyanezen kitet végén 708.1. Példdny nem ismere-
" tes. /Szerk./ . L K o : S



részér8l] negyedik kiaddsdt /- RME. II.174. -/, impresszumd- |
van Segesvirl Gdspdr /Caspar Schespurgensis/ nevével. Ez a
Segesvdri Géspdr bérlSje vagy az Szvegy életében is miikdas
mivezetSje lehetett a nyomddnak. Ez utébbi esetben valészini-
leg az uj gazda alatt is folytatta munkdssdgdt. Ifjabb Heltai;
Gdsp4r ugyanis aligha volt képzeit k¥nyvnyomtatd s inkdbd a E
v4rosndl viselt hivatalaiban, mintsem miihelyében t3ltStte az
1d6t. Szinnyei szerint tandcsosi, majd vdrosbiréi tisztet _
t61t6tt be s 160l1-ig vezette a nyomddt. WerbSczi Triparti 3
devreceni 1611.évi kétnyelvii kiaddsdnak eldszavdban még mint
"Colosvari kSnyvnyomtaté es az Varos hites Notariusa® szere-?g
pel. Ha hiteles Enyedi Gy¥rgy Explicationes locorum Veteris :
et Novi Testamenti [Az é- é3 ujsztvetség nevezetes helyeinek.
magyarézata)/- Kolozsvdr, 1598. -/ c. miivének R4th Gydrgy- -
féle példdnydban olvashaté kéziratos bejegyzés /- 1. Zovényi -
Jens§. M.Kvszle, 1937. 71.l. =/, ugy ifjabb Heltai Gdspdr 4
1628.0ktéber 10-én halt meg. Ez esetben a nyomddtél még &le=- j
téven v4lt meg sdgora, lang Tamis javdra.

SFTIYTEE TIEY

ot

Ifjabb Heltai G4spdr tdvolrdl sem Sr8kblte édesanyja
kivdld idzletl érzékét. Mikddéae elsd éveiben szinte kizdré- )
lag megrendelésre dolgozott. 1588-tdl, anyja nyomdokeit k¥- *
vetve, 6 is siirlibben foglalkozott széphistéridk s veliik ro-
kon népies miivek kinyomatdsdval. T8bD munkdval gyarapitotta
a tankbnyvirodalmat is. Utébbiak k¥zdtt a aszdrmazdsi helyé-"
6l Prisiusnak /Frieslandi/ nevezett Gemma Reinhardt lsweni
egyetemi tandr szdmtandnak magyar dtdolgozdsdt, mely Magyar -
arithmetica cimmel, a nyomddsz megnevezése nélkiil kertilt ki /*
a kolozsvdri sajtébél /-~ BMK. I.244. -/, az ifjabb Heltai-
nak szokds tulajdonitani. Minthogy azonban a magét meg nem
nevezd "typographus" a szerz8séget elismer§ utészavéban az-
zal mentegeti miive fogyatékossdgdt, hogy & nem megyar, va-
1észiniibb, hogy ez az 4tdolgozd nem a nyomdatulajdonos Hel-
tai, hanem idegen szdrmazdsu miivezetSje volt. T¥bb klzvetett
bizonyiték amellett szél, hogy ez a miivezetd 1590-97 k¥zdtt
Kl¥ss Jakeb, a kés8bbi bdrtfai nyomdatulajdonos. § szedhette
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'1593-ban ifjabb Heltai legnagyobb szabdsu kiadvény4t,Bara-
nyai Deecsi Csimor Jénos Syntagma institvtionvm ivris impe-
rielis ac vngarici [A csdszdri és a magyar jog rendszeré-
nek foglalatal /- RMK, I1I.241., -/ c. jogi kompendiumét is,
ami megmagyardzza, miért bizta Baranyal Decsi 1597-ben hi-
res széldsgylijteménye kinyomtatdsdt az akkor Bdrtf4in ndl-
16sult Kldgsre, Hiszen semmi panaé?a sem lehetett elsd ki~ .
addjdra, aki Decsi 1594.,janudr 5-én kelt latin nyugtdja
szerint a Syntagmd-t nemecsak sajdt k8ltségén nyomtatta ki,
hanem a szerzdnekx faradsdga jutalmdul a kSztiik fenndlls
egyezsdg értelmében szdz példdnyt is adott.Heltait e nagy
munka kinyomtatdsa anyagilag igen kimerithette, mert casak-
is igy magyardzhatjuk meg, miért nem keriilt ki mithelyébdl
1594-5-ben egyetlen ujabb munka sem., 1596-t461 a nyomda ia-
nét akcidba 16p, de bizony agyeldre semml jelentSset sem
produk4l, 1598 végén, vagy 1599 legelején kerillt ki ifjabd
Heltai sajtéj4bél hely, év és nyomddsz megjeldlése nélkiil

a 231 negyedréti levélbSl 4116 Explicationes locorum vete-
ris et novi Testamenti [Az 6- é3 ujszdvetsdg nevezetes he-
lyoinek magyardzatal /- FMK. IT.28l. -/ c. teolégial munka,
melyet Toroczkal M4té rendezett sajté ald Enyedi Gydrgy u-
nitérius plispsk hagyatdékdbél, Volt-e Heltai e mil kinyoma-
tdsdban anyagllag is érdekelve, nem tudjuk., Ha igen, alig-
ha caindlt vele jé ilzletet, mivel Bdtori Zsigmond fejedelenm
a kSnyv forgalomba hozataldt megtiltotta és szdmos példényt
nyilvénosan elégettetett. Az 1599, esztendSben a nyomda -
talédn vezeklésiill az Explicationes-ért - kinyomtatta Canisius
Péter Catechismus-dt Vdadrhelyl Gergely jezsuita atya fordi-
t4sdban /- RMK, I.312, v&: M.Kvszle, 1878, 316.1, -/, mely
a nyomda egyik legcsinosabb terméke. A nyomtatds kiltségeit
Kereszturi Kristdf viselte, aki, ugy ldtszik, nem sajndlta
pénzét, Ha méz megemlitjiik Pischer Simoh unitdrius tandr
Dialectices praescepta [A dialektika mzabdlysi]l /- R¥K, II.
294. -/ c. tankdnyvét ugyanebbdl az évbSl és a Divid Fereno
szerkesztette Istenl dicsiretek c¢. énekeskdnyvének 1605-7.

-
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k82t megjelent mdsodik kiaddsdt, ugy felsoroltuk mindazt,
ami nagyobbszabdsu kiadvdny ifjabb Heltai Gdspir nyomdész-l
sdgdnak utolsé éveiben sajtdjdbél kikeriilt, .

Lang Tamds, az ifjabb Heltai Gdspir kozvetlen utéda a
nyomda é1én, egyetlen kolozsvédri nyomtatvényon sem sazerepel,
Csak annyi bizonyos, hogy a XVII,.szdzad huszas éveinek ele-
jén mér nem volt életben, mivel az 1625-re 82616 naptért
Szylvési Andrés Langné, "Heltai Anna aszsezony Mithelyében®
nyomtatta.Langék utén a nyomda vejiik, Ravius /Raw, Sz6rds/ :
Mityds birtokdba keriilt, aki négy évtizedig volt kolozevé-
ri szenditor s 1637.oktéber 11-én hunyt el. "Ekkor két fia
dr8kblte a nyomddt, Mityds, a kolozsvdri sz4sz unitdriusok
papja és Andrés; utdnuk egyikdk fia, Jénos", /- Perenczi
i.,m, 23.1., -/ Egyikilk sem volt képzett tipogrdfus, s igy
kénytelenek voltak miivezetSt tartani. Ezek soribdl ismer-
jiik Makai Kyiré Jdnost, aki 1619-1621, években szerepel ko~
lozsvédri nyomtatvinyokon /a latinokon Johannes R[acor] Ma-
kai néven/ s aki a valldsszabadsdg jegyében uralkod$
Bethlen Gdbor idejében /1619/ ujra kihozta, még pedig ez-
uttal magyarul, Enyedi Gydrgy tiizhaldlra, itélt konyvét, -
Vdlaszutl Andrdst, aki 1623-ig a gyulafehérvdri fejedelmi .
nyomddban dolgozott, ha ugyan Kénosi T6zsér Jénos, akire
ez az adat visszamegy, nem tévesztette St Bssze Szilvdsi
Andréssal, akinek & neve az 1624, és 1625.6vi naptirakon -
tényleg fennmaradt, s végil Abrugyi /Abrugiuns/ QySrgydt.

Abrugyi 1630-ban keriilhetett a nyomda élére, minthogy
az 1632-re 82616 kalenddrium ajdnlédséban hivatkozik az e-
1628 évire, mint "nyomtatdsbéli munkéjdnak elsS sengéjé”-
re. /- V3: Ferenczl i.,h, -/ Ugyané jegyezte a nyomda leg-
utoled, 1660-bSl fennmaradt termékeit is, Adrugyl - mint
annyl mds korabéli pdlyatdrsa - a kényvkitlmesterséget is
folytatta. A sepsiszentgysrgyi Székely Nemz. Huzeum ma is
8rzi Thordal Jénos unitdrius pap zsoltdrforditdsainak egy
bSrbe kitdtt kéziratos médsolatdt, melynek elsl tdblija bé-
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1és8én a k¥vetkezd§ bajegyzés olvashaté: "Anno 1655 Tempore
Combustionis Qivitatis Colosvar Seriptum et Compactum est
hoc: graddal & Georglo Abrugy quondam Typographo eiusdem
Civitatis®. [Az 1655.6vben, Kolozevir vdros leégéednek ide-
jében mémolta és bekStdtie ezt a gradudlt Abrugyl Gybrgy,
egykor ugyanazon vdroenak nyomdédsza.] *

1660 td4jén a nyomda, melynek betiikégzlete - mint mér
Sod Péter megdllapitotta - "megkopott és el is romlott",
végleg megezint. Jakad Eleknek az az 41llitédsa, hogy a nyom=-
da ez 148 tajta Heltal-csaldddal rokon Lang Tamdsra szdllt,
aki mint reformdtus konvertita a tipogrifidt dtadta a ko-
lozavéri reformitus ekklézaidnak, nem 41lhat meg; legaldbb-
is mindeddig egyeilen nyomtatviny sem kerillt elS,amely ezt
a nézetet megerésitené. /- ¥3: Ferenczi i.m. 35.1, =/ **

5. AZ ELSE MAGYAR VANDORNYOMDA .. .

Bem sokkal a Hoffgreff-Heltai-féle nyomda keletkezése
utdn, 15568-ban tiinik fel Magyarorszigon az elss vdndornyom-
da Nagyardvdrt, Huszdr G4l vezetése alatt,

i Hugzér G4l neve 1554-ben bukkan fel elfszdr, amikor

*v8: M.Kvezle, 1902, 159.1. - Itt ugysn az 1615-88 év-
szdm 411, de ez sajtéhiba 1655 helyett, Ez az évszém
szerepel uzyanis a knyv kolofonjdban és abben az eaz~
tendSben valéban nagy tiizvésg pusztitott Kolozavdrott.
V¢: Jakab Elek: Kolozsvir *3rténete, II, 658.1. A saj-
téhibdt a folydirat szerkesztdsége kivethette el,hiszen
a k3z16 neve is Domjdn helyett Démjdn. A kézirat szerzl-
aéiét Kanyaré PFereno tisztszta: Gyorgy kBnyvayom-
taténk zsoltdrfordité-e? c. dolgozataban, Keresztény Mag-
Vets. 1908. 270“27401.

.'#» Heltai nyomddjémak sorsdrél ujabban 1, Pirndt Antal =~

: Végh Ferenc: Uj adatok Heltal Gdapdrrél, ITK, 1956, 66-
74.1. - Herepei Jénos: A Heltai-nyomde sorsa. M.Kvszle,
1957. 55'58.10 /sﬁerko/

- c : . o ; BT : 3 RS
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01dh Mik16s esztergomi érsek Ulddzése el8l a protestantiz-
russal rokonszenvez§ Miksa féherceg magyardévéri birtokdra
menekiil, ahol 25 forint évi fizeténsel magyar lelkészként
alkalmaztdk. Ifjusdgdrél, naveltetésérSl semminemil adatunk
nincs, s azt sem tudjuk, hol és mikor sajdtitotta el a
ktnyvnyomtatds mesterségét, ha ugyan egydltaldn elsajdti-
totta 8 nem valami sociusszal dolgoztatott. Egy Bécsben,
1557 .0ktéber 26-4én kelt levele slapjén, melyben arra kéri
Bullinger Henriket, hogy a vdlaszt Hoffhaliter Rdfael béosi
nyomdédszhoz kiildje, azt szokds kdvetkeztetni, hogy Hoff-
haltertdl tanulta meg a kanyvnyomtat6 mesterséget s hogy
tipogrdfiai fdlszerelését is tSle szerezte, A kassai ta-
ndcahoz 1559.mdrciusédnak végén intézett levelébSl csak
annyi deriil ki, hogy a f8lszerelést a pdrtfogéitdl £Hlvett
k8lesbnpénzen vdsdrolta s hogy a k3les8nbSl a levél kelte-
kor még szdz forint addssdg terhelte.

Sajtéjdnak elsd ismert terméke 1558,4prilis vége fe-
1é készilt el Magyardvdrt s ez az 8 sajdt Az Ur Iesus Chris-
tusnak Szent Vachoralarol... valo Praedicacioc-at /- R¥MK. I.
36, =/ tartalmazd fiizetke, melyet Miksa fShercegnek ajén-
lott. A kirdlyi udvar azonban nem nézte j6 szemmel Huszér
tevékenységét, 8 I.Ferdindnd 0l4dh Miklés ellenjegyzésével
1558.november 1-én kelt rendeletével 6t a legsulyosabb biln-
tetés terhe alatt eltiltotta a kinyvnyomtatdstdl, /- Vo:
R4th Gy3rgy: Bullinger Henrik és a magyar reformdcié. ITK,
1896, 38.1. =/ A kirdlyi parancsnak azonban nem volt foga-
natja, és Huszdr hdboritatlanul tovdbb dolgozott sajtéjdn.
Ennek egyik termékét, Bullinger zilrichi reformdtor egy kis
latin nyelvil értekezését 1560 elején irt levele kapcesdn
négy példdnyban megkiildte kassai hiveinek, azt iizenve ne-
kik, hogy ha Isten segélyével hozzdjuk eljShet, t&bb ilyen
ujdonsdggal fog egyhdzuknak szolgdlbatni. /- L. Gyalui Far-
kas: Adatok a kinyvnyomtatds torténetéhez Magyarorszdgon.
M.Kvezle, 1902, 60-72.1. =/ A kassai lelkészi 411&sba 1560,
mércins 20-4n 1ktattdk be, U hivataldt nem sokdig élveshet-
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te. Oktdber elsé napjaiban Zay Ferenc kassai fGkapitday a
Verancsizs Antal egri plispsk dltal kieszkdzdlt kirdlyi pa-
rancsra minden formasdg melldzésével elfogatta,mgjd decem-
ber 27-én Egerbe akarta szdllittatni, Huszdr azonban az el-
sz411it4sa hirére keletkezett zlirzavarban a betdrt kdlyhén
4t elmenekiilt s Debrecenbe szdkdtt.

Itt 1562 6széig maradt s kdnyvek kinyomtatdsdval tar-
totta fenn magdt. Arrél, hogy nyomddja miként keriilt Magyar-
6vérrél Debrecenbe , semminemi pozitiv adatunk
sincs. Minthogy Huszdr a kassal lelkészaéget csak azzal a
feltétellel fogadta el, ha ottani javadalmdbdl eldlegezik
a nyomda vételdrdt terheld addssdgot, bizvédat feliehetjik,
hogy a nyomddt is magéval vitte Eassdra s taldn lizerbe is
helyezte. Nem lehetetlen, hogy itt bocsdtotta ki 1560-ban
Meliusnak ajdnlva azokat az "isteni dicséreteket és
psalmusokat", melyekrdl Szilvds-Ujfalvi Imre Keresztyeni
enekek /Debrecen, 1666./'c. munkdjénak eldszavéban megem-
lékezik, Mint l14ttuk, Huszir azzal kecsegtette a kagsaia-
kat, hogy tdbb ujdonsdggal fogja Sket megdrvendeztetni. S
mi mds lehetett a legelsd ujdonsdg, amire gylilekezetének
sziiksége volt, ha nem énekeskdnyv? Az, hogy Meliusnsk velt
ajénlva, még nem ok srra, hogy a mi kinyomatdsdt Debrecen-
re lokalizdljuk, Hiszen Melius a megyar reformicidénak o-
lyan vezéregyénisége volt, hogy Huszdir méltdn ajdnlhatta
neki a munkdt. BEzzel csak fokozta kelenddsgégét, S emsllett
ez az ajanlds, tlletve ae sjénlds alapjdn kettejiik kdzt
kifejl6d¥tt kapcsolat szt is megmagyardcze, miéxrt keresett
és talf{lt Husgzdr G4l éppen Debrecenben menedéket akkor, a-
mikor Kassdrdl szfknie kellett? Sokkal bajosabb azt megms-
gyardzni, mint vihette magdval a nyomddt a december 27-4
zirzavarban? Lehet, hogy az elszdllitdst Huszdr nyomtatd
legénye bonyolitotta le.

Annyi tény, hogy a magyardévéri nyomda betliivel 1561,
Julius havéban megjelenik az elsd debreceni sajtétermék,

. /
,/
.
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ﬁelius Péter ottani lelkipédsztor miive: A Szent Pal Apastal
levelenec mellyet a Colossabelieknec irt predicacio zerent
valo magyardzattys /- RMK, I1.47. -/, cimlapj4n a genfi
Crespin-cég mesterjegyének utdnzatdval, s valésziniileg -
mint Csiirés Ferenc véli /- A debreceni vdrosi nyomda tdr-
ténete. Debrecen, 1911, 24,1, -/ a vdrosi tandcs kdltségén
vagy legaldbb is tdmogatdsdval. Huszdr ebben az évben Me-
liusnak még egy miivét nyomtatta ki /- RMK., I.46, -/. Reve
egyikern sem szerepel., A kSvetkezS évbil hdrom magyar és két
- valéjdban egy - latin nyelvil detreceni nyomtatvény ma-
radt rednk, de ezek aligha késziiltek mind egy szdlig Hu-
szér mithelyében. Hiszen - 0ldh érselknek ez év oktdber 31-
én a kirdlyhoz intézett jelentése szerint - Huszdr ekkor
mér Komdromban tartdzkodott mint protestdns igehirdetés.
Csiirds mindhdrom magyar munkdt Huszdr készitményének tart-
ja, a latin nyelviieket azonban nem. Ez a vélemény azonban
helyesbitésre szorul. Az ajdnldsok kelte alapjdn ugyanis
egészen kétségtelen, hogy Meliusnak Szabéndl A kisértet és
a bilngs ember pirbeszéde /- RMK., I.50. -/ cimmel szerepls
miive, melynek csonka unikumdt a leirdskor a marosvédsdrhe-
1lyi Teleki Konyvidr Srizte, mdr nem Huszdr keze aldl keriilt
ki. Az I.rész ajdnldsa ui. 1562.augusztus 31-én, a mdsodiké
pedig oktéber 12-én kelt s igy kdriilbeliil akkor jelent meg,
amikor Huszir mér javdban téritgette a csalldkszi csajkdso-
kat. Viszont Csiirdssel ellentétben Huszdr munkdjdnak tar-
tom az eldzmények 2.ive kivételével Melius: Confessio catho-
lica de praecipuis fidei articulis exhibita [A hit £6 téte-
leir$l bemutatott katolikus hitvallds] kétféle példdnyait
/- RME, 1I.85. és 86, -/ is. Az eldzmények 2.ive, mely Me-
lius éas Czeglédi Gydrgy kirohandsait tartalmazza a pontat-
lanul dolgozdé tipogrdfus ellen, sokkal primitivebb kivite-
1d, mint a munka t8bbl része, noha az sem mondhaté valami .
miiremeknek. Ez iv betili elpiszkoltak vagy eg¥sz az olvasha=
tatlansdgig halavédnyak, s ha valamire, ugy erre az 1ivre
1111k Czeglédi megjegyzése: "primum specimen exercitii in
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arte calligraphica®™, [A szépirds mesterségében valdé elsd
prébélkozds.] Ugy 1lé&tszik, Huszdr G4l megtagadta a reputd-
cidjdt sértS kitételeket tartalmazdé eldszavak kinyomtatdsdt
8 ¥elius kénytelen volt valami kontdrra bizni elkészitésili-
ket, De az 1s meglehet, hogy Meliuas Huszdr hdta mdgstt, ti-
tokban nyomatta ki ezt az omindzus ivet. Akdr igy, akdr ugy
tértént a dolog, a szakitds elkeriilhetetlen volt, s Huszdr
kénytelen volt tdvozni DebrecenbSl., Elfogadta tehdt a komd-
romiak meghivdsdt.

Szegény Huszdr Gdlnak Eomdromb an sed volt
sokd maraddsa. 0ldh érsek siirgetésére Kiroly fdherceg 1563.
elején a komdromi vdr kapitdnydhoz és tiszttartdjdhoz intéd-
zett leiratdban elrendeli Huszdr bebdrtdnzését, De a csaj-
kdsok kapitdnya, Nagy Imre, akire a parancs végrenajtdsét
biztdk, az uj hitaez huzptt s nemcsak nem fogatta el Hu-
szdrt, hanem még menekiilését is eldsegitette.

Ekkor egy idére nyoma vész 8 csak 1565. elején bukkan
fel ismét a neve Miksa kirdlynak jamudr 28-4n kelt parancsd-
ban, melyben meghagyja Nagyszombat vdros tandcsdnak, hogy
ne tiirje a védrosban a tdbb helyrdl eliizdtt Gallus nevi eret-
nsk conciniatort, Volt-e foganatja a parancsnak, nem tudjuk,
Annyi bizonyos, hogy Huszir Ddvid nevii fia 1573. mércius 2-
dn Nagyszombatban tanitdéskodott. Ezen a napon intézkedik ut.
Verancaeics Antal esztergomi érsek Pozsonybdl, hogzy tivolii-
sdk el Huszdr Ddvidot Nagyszombatbdl, Maga Huaszdr GA1 ekkor
mér KEomjdtiban volt lelkész,

Huszdr Gd1 Kom jdt1ban ismét elkezdette nyom-
tatsi milkdését, még pedig azzal a betilkészlettel, amelyet
Magyardvdrt, majd Debrecenben is haszndlt. Hogyan $s mikor
kerillt fSlszerelésének vagy legaldbbis fSlszerelése egy ré-
szének ismét birtokdba, oly kérdés, melyre adatok hijan
csak taldlgatdssal felelhetiink, Annyi kétségtelen, hogy a
Heliusszal tSrtént szakitdskor nyomddjdt nem vitte magdval,
Lehet, hogy Meliusék, lehet, hogy maga a vdros vette birio-
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kdba a duzzogd Huszdr tdvozdsdval gazddtlanul Debrecenben
maradt sajtét. Annyi bizonyos, hogy nem sokd hevert tétle=-
niil, mert hiszen - mint az imént emlitettiik - még 1562, ok~
téberében kinyomattdk rajta Melius egy fuzetét. A nyomtatéd
kiléte, minthogy A kisértet és a biinSs ember pdrbeszéde c.
emlegetett munka egyetlen, elején és végén csonka példdny-
ban maradt rednk, ismeretlen. Taldn annak a név szerint is-
meretlen kontdrnak a miive, aki a Confeassio ominézus négy
lapjdt szedte ki, de az is lehetséges, hogy azé a Somogyi
M4té debreceni lelkésszel rokonsédgban 4116 Tsrdk Mihdlyé,
akxinek nevével 1563-1567, kidzdtt taldlkozunk debreceni
nyomtatvédnyokon s aki 1571. eldtt k8ltszdtt el az 616k so-
rdbSl. Fomilive Melius Magiar Predikatioc /- RME. I1.59. =/ ¢.
posztilla-ktete, melynek kiildn nevezeteséége az az Agnus
Deit d4brdzold, 1563-b61 datdlt csinos fametszet, mely a
cimlapot disziti. Az Agnus Del Debrecen vidros cimere s va-
18szinli, hogy Tordk e fametszetet mesterjegylil szdnta, éppe-
ugy & nyomda székhelyének cimerét vdlasztva ki e célra,mint
ahogy Honterus Brassé és Hoffgreff Kolozsvér cimerét, T8rdk
haldla utdn a nyomda tétlenségre lévén kdrhoztatva, Huszdr
ismét birtokdba vehette. Anndl is inkdbb megtehette ezt,
mert nem sokkal T¥r3k haldla utén - 1572.december 15-én -
Melius is sirba szdllt. R

A kUvetkezS évben Huszdr mér belefog Komjdtiban Bor-
nemisza Péter Elsi resze az Evangeliumokbol es az Episto-
lakbol valo tanvsagoknac /- RMK., I.95., =/ ¢, prédikiciés k3~
tete kinyomtatdsdhoz. A testes kitetet a kolofon tanusdga
szerint Semptén fejezték be 1573.november l-én, Bornemisza
senol sem nyilatkozik réla, miért hagyatta abba Huszdrral
miive kinyomtatdsdt. Lehet, hogy a Komjdti és Sempte kidztl
tdvoladg, amil a szerzd kizremikddését szerfdliit megnehezi-~
tette, volt az ok, amiért a mdr félig kész munka szedése
félbemaradt, majd Sempién nyert befejezést. De az sem lehe~
teflen, hogy Huszir lassan dolgozott, s Bornemisza ezért
vette el tSle a munkdt. A szakitdsnak mindenesetre simén,
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harag nélkiil kellett lefolynia, mert kiill¥nben HAszir aligha
engedte volna 4t Bornemiszdnak inicidlé- és kdnyvdisz-kész-
letét, melyet Bornemisza tovébbra is dllandban haszndlt.

Huszdr G4l nyomddszkoddsinak nem ez a félbemaradt k3-
tet az utolss emléke. 157T4-ben kinyomtatja A keresztyeni ’
gywlekezetben valo Isteni dicziretek es Imadsagoc /- RMK, I,
332. és Sztripszky 1808.82. ~/ ¢. terjedelmes munkdjdt,mely
oktéber kizepe tdjdn hagyhatta el a sajtét.” Ez Huszdr egyik
legdiszesebb nyomtatvénya. Tipogrdfiai érdekességét fokozza,
hogy hangjegyszedést is tartalmaz, A kottdk elhelyezésére
szilkséges vizszintes vonalakat gondolatjelekbSl rakta egy-
be. Huszdr G4l alig egy évvel ezutdn, 1575.oktéber 23-4n
Pdpa vérosdban a pestis dldozata lett.

Nyomddja fi4ra és SrdkBesére sz4llt, akl még egy ideig
{izemben is tartotta. Egyetlen fennmaradt terméks Husgdr D4-
vid sajdt munkdja, a heideldergl kédté elsS magyar forditdea
/- REK. I.137. -/ 1577.februdr 13-4n hagyta el a sajtét. A -
nyomda utolsé tulajdonosdnak tovédbbl sorsa ismeretlen,

6. A HOFFHALTEREK MAGYARCRSZAGON: ° o ‘
A DEBRECENI NYOMDA TCRTENETE 1705-1G = ' .

~

Debrecenben 1l564-ben TSrdk Mihdllyal egy idé-
ben még egy mdsik, ndla sokkal kfilsnb tipogrifus is serény-
Xedett: Hoffhalter Rafael, a lengyel szdrmazdsu Jeles bécsi
k3nyvnyomtatd. /- Gulyds i.m., 131-150.1. -/

ElSkeld lengyel csaldd sziilBtte, valédi neve Skrzetusky
volt; cimerének eziist paizsdban vdrds patkét és keresztet

%3 Tuszdr G41 milk6désérSl ujabban 1. Horvdth Jdnog: A re-

& formdcid jegyében. Bp. 1953. 265. és 512,1, - Otvys Jdnos:
Husgzér nyomddszjele, Egyhdztdrténet, 1958, 186-188.1,
- Otvds Jénos: Huszdr G4l mint nyomddsz. Egyhdztdrténet,
1959. 80"89.1. - /Szerk./




viselt., Megfordult Németalf31lddn, majd Zilrichben tertézko- -
dott, alhol fia, Rudolf sziiletett s végill 1555-ben Bécsben
telepedett meg. Itt az elwageni Krafft Gdspdr betiiontdvel
tdrsulva, 1555.4prilis 10-r81 keltezett kivdltsdglevelet
nyert egy csinos, francia izlésben metszett betiikkel felsze-
relt nyomda feldllitdsdra, valamint papiros és kinyvek be~
hozataldra. 1556-1563. miiksdott Béceben; ezen 1d& alatt szd-
mos kisebb-nagyobb nyomtatvdny keriilt ki mithelyébdl,kdztiik
néhdny magyar nyelviiis. /- V8: Meyer, A.: Wiens Buchdrucker-
geschichte,. Wien, 1883-1887. I, 86-93.1, -/ Hoffhalter, ha-
bér Bécsben hithii katolikusként szerepelt, titokban a pxro-
testédnsokhoz huzott s a reformicié embereivel &11andé 8sz~
szekdttetésben dllott. Kétsziniisége kideriilvén, 1563-ban

el kellett hagynia a vdrost, még pedig olyan gyorsan, hogy
nyomdai felszerelését sem vihette magdval, Ez utébbi £11i-
tdsunkat f£6leg arra alapitjuk, hogy Werbéczi Tripartitum-
dnak debreceni kiaddsa végén haszndlt cimere nem az a szép
fametszet, mely bécsi nyomtatvédnyalt disziti, hanem egy
1565-ben késziilt, meglehetdsen hevenyészett kivitelll duc,

8 hogy az elal - nevével elldtott - debreceni nyomtatvdny-
ban Huszdr G4l betiiit haszndlta. Ez a sajtétermék Melius
Péter: Az ket Samuel kSnyveinek es az ket Kirali k8nyvek-
nek... igazan valo forditasa /- RMK. I.55. -/ 1565. elején
l4tvédn napvildgot, azon mdr 1564-ben kellett dolgoznia. De
az sincs kizdrva, hogy médr 1563. tavaszédn Debrecenben tar~ -
tézkodott. Taldn 6 metszette fdba TSr8k mesterjegyét,mely-
rek technikdja igen hasonlit a Hoffhalter-féle nyomtatvd-
ryok fametszeteiéhez s § k¥lcsdndzte Tortkmek ezt az A ini-
ci141ét, melyet az elSsz§ é1én alkalmazott. Ez az A inicidlé
ugyanis egy bibliai jeleneteket 4brdzoldé ABC-sorozat tagje,
melynek t5bb darabja Melius Sdmuel-forditdsdban is elifor-
dul s amely - mint a Hoffhalter csaldd tulajdona - nagyvé-
radi, gyulafehérvdri és alsbélendvai nyomtatvdnyokban egy-
ardnt szerepel. Hoffhalter midsodik és utolsé debreceni saj-
téterméke, WerbSezi Istvdn: Magyar decretvm-a /- R¥MK,.I,56.-/
Weres Baldzs forditdsdban, kevéssel 1565.augusztus 21-e utédn
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'készﬁlt el. Hoffhalter e munkdban uj tipusokat haszndlt, me-
lyek beszerzése vagy eld4llitdsa meglehetSs idSbe kertilt,Va-
16ezinlileg § maga véste fdba a cimlap barokk 1zlésii kapuzatdt,
valamint Jénos Zsigmond fejedelem, a kiaddst pénzeld Némethy
Perenc és a maga cimerét s a cimerek befogaddsdra Bzolgéld
keretet,

Hoffhalter rdviddel Werbdczijének megjelenése utén el-
hagyta Debrecent s nyomddjdval egyiivt 4Atksltozitt N a g y-
vdradra . Naményi Lejos /- M.Kvszle, 1301. 175.1l. -/
Boffhalter Viradra kdltSzését az ottani hitvitdkkal hozza
kapcsolatba, de helytelenill, mert a hitvitdk jéval késSbben,
1568-ban és 1569-ben folytak le. Valdsziniibbnek tartom, hogy
Hoffhalter lélekben mir ekkor elfordult a kdlvinizmustél =
bdr egy ideig még nem vallott szint, célszeriibbnek vélte td=-
voznl Debrecenbdl ahol az éles szemil Melius kdnnyen észre-
vehette volna ujabb hitehagydsdt. Hogy nagyvdradil ismert
nyomtatvényai még a reformdtus egyhdzat szolgdljdk, abban
semmi fPeltiind since olyan embernél, aki nyugodt lélekkel
dolgozott Bécsben a katolikusoknak, noha lélekben mér pro- -
testdns volt, - v

N i . 3 . . . . .

Nagyvdradré)l - valéezinﬁleg Jénos Zaigmond fejedelem
hivédsdra, aki a nekl ajdnlott WerbSczi-kiadds alapjdn j61
ismerte képességeit - Gyulafehérvidrra te-
gzi 4t mithelyét. E nyomd4rdl ugy szokds beszélni, mintha
azt a fejedelem sajdt kS1ltségén rendeztette volna be, /- L.
Kise Ernd: Ddvid Ferenc. Kolozsvdr, 1910. 38.1. -/ De ez
téves bedllitds., Az a nyomda, mely 1567~t51 1571-ig Gyunla-
fehérvdrt miik3ds5tt, nem mds, mint Hoffhalter debreceni,
majd véradi nyomddja, amint azt a teljesen azonos tipusck,
diszek és kezdsSbetilk igazoljdk. Hoffhalter ugyan a sajtljd- .
b6l kikeriilt kdnyvek impresszumédban "typographus regius”-
nak nevezl magdt, de ez csak annyit jelent, hogy a fejede-
lem megbizdsdbdl, az & szdmldjdra dolgozott. Maga a nyomda
sajdt tulajdona volt s felszerelése haldla utén Gzvegyére
széllott. Vildgosan kitetszik ez Schesseus Keresztély
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Bpithalamivm-édnak [N4szdall /- RMK. II.108, -/ az impresszu-
mib3l /ex regii typographi officina typographica Raphaelis
Hoffhalteri/, amely félre nem magyarizhaté mddon hirdeti,
hogy Hoffhalter Rafael kir, k3nyvnyomtaté a sajdt mihelyé-
ben, dolgozott. Itt valésziniileg nemcsak mint kényvanyomtatd,
hanem mint formametszS is tevékenykedett. /- Erre vonatkozdé=-
lag 1, aldbb a kdnyvilluszirdcidkrdl azdlé fejezetet, -/

Hoffhalter Rafael 1568, elején elhaldlozott; Dévid Pe-
rencnek az ez év mdrcius 8-18-4n lezajlott hitvitdrél kia-
dott rdvid beszdmoldja, a Brevis enarratio dispvtationis
Albanae de Deo trino et Christo dvplici [A Szenthdromadgrél
s Krisztusrdél Gyulafehérvdron tartott kettds disputdnak rd-
vid ismertetése] /- RMK, II,11ll, -/ ui., mér Yzvegyének
impresszumdval ldtott napvildgot. Ez kiil¥nben az egyetlen
nyomiatvdny, mely az Szvegy cégjelzésdével van elldtva. Va-
lamenryi 1568-9-ben megjelent gyulafehérvdri nyomtatviny a
tipogrdfus megjeldlése nélkiil keriilt ki a sajtébsl. Csupédn
Ddvid Ferenc prédikdcidi 1569.augusztus 20-a tijén megjelent
elsd részének kolofonja drulja el a nyomda akkori milvezet§-
jének, Vagner Gergelynek a mnevét. : :

Hogy miért kertilt Vagner, a gyulafehérvéri 1skola ta- °
nitéja s nem Hoffhalter fia, az ugyancsak kbnyvnyomtaté Ru~ -
dolf az intézet élére, annak igen nyomdés oka volt. ¥inden
valdsziniiség szerint § volt az, aki a cimlap szerint Véradon,
de kétség kiviil a gyulafehdérviri nyomda felszerelésével ki-
nyomtatta Melius: Az Szent Ianosnac ttt Jjelenesnec... ma=~-
gyarazasa prediktioc szerint /- RMK, I.69. -/ c. munkéjdt,
mely 1568,janudr 8-a tdjdn hagyta el a sajtét. Igen valészi-
nii, hogy Hoffhalter Rudolf nem Vidradon, hanem akdr titokban,
akdr atyja beleegyezésével Gyulafehdrviart nyomtatta ki MNMe- .
lius punkdjdt, s az unitdriusok csak kéasbbb jSttek rd erre
a turpissdgra. 4z, hogy Melius az eldszéban gunyolja az dre-
gebb Hoffhaltert, még kapéra is j5tt, mert seglitett eltersl-
ni Gyulafehérvérrél, mint valédi nyomtaté helyrél a figyel~
met. Az is valdszini, hogy Hoffhalter Rudolf nem kivette
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atyja valldsos meggyszddésének evoluciéjdt s lelke mélyén
megmaradt kdlvinistdnak. Amikor azutdn az unitdriusok ré-
jottek kétszinil viselkedésére, épp ugy menekiilnie kellett
neki Gyulafehérvdrrdl, mint néhdny évvel eldbd atyjdnak Bécs-
b81l, Ddvidék e kellemetlen fUlfedezést a Brevis emnarratio
nyomtatdsa kdzben vagy utdn tehették s a megbizhatatlannak
bizonyult fiut az 8zveggyel egylitt & nyomddbsl eltdvolitot-
t4k, Becses munkaerstSl fosztottdk meg igy magukat, ami any-
nyira meg is ldtszott a kevéssel utébb kiadott De Falsa Et
Vera Vnivs Dei... Cognitione, Libri Dvo [Az egy Isten igaz
és hamis ismeretérdl.,., két kiényv] /- RMEK, II.106., =/ kivi-
telén, hogy a Jénos Zsigmondhoz intézett ajdnlélevélben a
nyontatdé haldlédval kénytelenek mentegetni a hibdkat,

A gyulafehfrvdri sajté tevékenysége 1569-ben meglehe-
tGsen ellanyhult. JelentdségébSl mdr ekkor sokat veszitett.
Heltal Gdspdr az 1568-i nagyvdradi zsinaton maga is az uni- -
tarianizmus mellé szegSddtt s az § szakszeri vezetése alatt
miik5d5 kolozsvdri nyomda sokkal jobban és gyorsabban volt
képes kielégiteni Ddvidék szilksézleteit, Az iizem sorsdt
végképo megpecsételte Jdnos Zsigmond 1571 .mdrcius l4-én be-~
kSvetkezett haldla. Az ekkor tdmadt zavart Hoffhaltsr Ru-
dolf, aki taldn ezen id5 alatt Karddi P4l abrudbdnyai nyonm-
dijdban tengddstt, arra haszndlta fel, hogy magdhoz kapa-
rintsa a nyomddt, mely az & felfogdsa szerint apai Srdksé-
ge volt. Ddvidnak aligha 4llhatott médjdban, hogy ezt meg-
akaddlyozza. LegfSbb protektordt, Békés Gdspirt egészen le=-
kststte a fejedelmi trdénért folytatott kiizdelem, gysztes el-
lenfele, Bdtnori Istvdn pedig nyomban megvdlasztdsa utédn
megfosztotta Ddvidot undvari papi allésatol 8 Alesius Istvédnt
iiltette helyébe,

Mikor sikerillt az ifjabb Hoffhalternek szert tennie a
nyomddra, nem tudjuk, csak annyi tény, hogy 1573-ban 2 a -
lamegyében bukken fel, Valdsziniileg Kultsdr Gydrgy
alsélendvai prédikdtor hivta magdhoz, akinek hédrom munkdjat
nyomtatta ki. Tevékenysége csakhamar szemet szurt a bécsi
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udvarnak, Meximilidn 1574. februdr 7-én megfeddi Binfi Lisz-
16t, amiért a lendvai uradalomban az § pdrtfogdsa mellett
egy BErdélybdl kiiiz8tt antitrinitdrius k¥nyvnyomtaté £éleg
magyar nyelvii eretnek kdnyvek nyomtatdsdval és terjesztésé-
vel foglalkozik és szigoruan meghagyja neki, hogy ne tiirje
tovdbb birtokdn a nyomddszt, hanem azonnal tdvolitsa el,
Hoffhalter Rudolfnak tehdt ismét kezébe kellett vennie a
vdndorbvotot. ' '

Fgy idfre a ktzeli Drdvavidsdrhelyen
/Eedelice/ telepszik meg, ahol mint a reformdcidhoz hajlé
gr. Zrinyi Gysrgy konyvanyomtatdja rivid idon beliil négy
horvdt nyelvii munkdt tesz k¥zzé. Ezek kdziil hdrmat ma mdr
csak hirbsl ismeriink, mivel mind a hdrmat elkoboztdk és el-
égették, Valamennyi Buchich Mihdly belicei protestdns 1lel-
kész munkéja volt. Hoffhalter drdvavisdrhnelyi milkddését va-~
1észiniileg WerbGeczi Decretum-dnak horvdt forditdsdval /-RMK.
II.136. -/ kezdte meg, melyet Pergossié Ivén készitett a
gréf rendeletébSl, Zrinyi GySrgy bizonydra éppen azért te-
lepitette a kizelben foglalatoskodd Hoffhalter Rudolfot, a
magyar nyelvii WerbSczi kinyomitatdjdnak a fidt a birtokdra,
hogy k8ltségére horvdtul hozza ki a Tripartitum-ot. Hoff-
halter derekasan felelt meg a feladatnak, A horvdt kiadds
cimlapjdhoz ugyanazt a szimbolikus keretet haszndlta fel,
melyet néhai atyja a ﬁagyar kiaddshoz készitett s a cimlap
szdvegét piros és fekete nyomdssal dllitotta elS. Sajnos
Buchich miilveinek kinyomtatdsdval ismét f5ldsnfutévd 1lett.

A hatdsdgok, akik az eretnek kdnyveket elégették, bizonyd-
ra a nyontatdét sem kimélték, s Hoffhaltermek nem volt t8bbé
maraddsa a Murakdzben. E1 kellett bujdosnia, nyomddja pedig,
amelyet - ugy ldtszik - nem vihetett magdval, elpusztult,
Legalibbis ezyetlen kezemen megfordult késdbbil nyomtatvdnyd-
ban sem taldlkoztam t5bbé azokkal a kezdSbetiikkel és diszek-
kel, melyek a Hoffhalter-féle nyomddt 1574-ig jJellemezték.
Csupdn a cealddi cimert s a betiidntésnez sziikeéges matricd-
kat sikerilt megmentenie. Ily szegényes felszereléssel 411i-
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tott be Debrecenbe, ahol 1577. augusstus 13-dn taldlkozunk
ismét nyomtatvdnyon a nevével,

A debreceni nyomda 1568-ban Térsk Mihdly be-
tegaége vagy taldn inkdbb haldla kivetkeztében sziinetelt,
Melius az 4111tdlag Nagyvéradon 1568. elsjén megjelent kiny~
ve eldazavdbsn keseriien panaszkodik, "hogy miként az osko-
ldc, a predikatoroc f£& zkeij meg romlanac ez nagy oc habo-
rusag miatt, igy ez Isten & nyomtatdst is ammi orszdgonk-
ban meg fogyatkoztatd", A2 okot & fejedelmek, f8ldi gazda-
gok sziikmarkusdzdban 14tja. Ez az 4ldatlan dllapot még az
1569, esztendl egy részsben is tartott. Melius 4prilis 27-
én Bullingerhez irt levelében is arrdl panaszkodik, hogy az
§ vidékiiksén "hidnyzenak a tanult és megbizheté nyomtatdk™, .
De a helyzet mér ebben az esztendiben megjavul,

Az eldrvult debreceni officina uj tulajdonost kap
Komlés /latinosan Lupimus/ Andrds személyében, aki 1569-
1575. k8zdtt tevékenykedett Debrecenben, Neve utdn itélve
alighanem magyar ember volt s lehet, hogy eldz5leg Kolozs-
vart Heltiai milhelydben dolgozott, akinek Szvegyével kéalbb
lizleti dswzekdttetésben im dllott. Debreceni életkbrillmé-
nyeit is homdly f8di. A vdros jegyzlkinyveiben egyetlenm egy-
szer sgerepel a neve. EbbSl kideriil, hogy a kdnyvnyomtatds
mellett kinyvek drusitédsdval is foglalkozoti, de elszdmolni
nem igen sietett, Ezért Heltal Szvegye 1575.mircius 1—én
tigyvédje utjdn trvény elé idézte., /- L. Cslirts i.m. 50.1.~/
A torvény elé idézésnek taldn s nem fizetés mellett az a be
nem vallott hdttere is volt, hogy Komlés, aki eleinte kizi-
rélag teoldgliail munkdk sokszorositdsdval foglalkozott, 1574~
ben egy csomd széphistdéria kinyomtatdsival oly teriiletre csa=-
pott 4%, amely addig s Heltei-ryomda szinte kizdrdlagos ell-
joge volt, 1575-ben munkéssiga megcsappan s a Schrecker-
Szegedi-féle Teophania [Isten megjelenésel /- FMK, I.1l7.-/
nyomdatechnikai szempontbdl is kevéssé sikeriilt, Sorait még
t5bb un. spiz ékteleniti el, mint nyomtatvdnyasit rendesen.
Lehet, hogy mér ekkor betegeskedett s nem ellenSrizhette e-
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léggé az inasok vagy a legények munkdjdt. Haldlae még ebben
az évben vagy 1576-ban kSvetkezett be,

1577-b81 két olyan nyomtatvdnyt ismeriink, mely az
impresszum tanuséga szerint "Komlos Andrasne hazaban” ké-
sziilt, Komlds tehdt ekkor mdr nem élt s a nyomddt Hzvegye
tartotta lizerben, Vajon. Hoffhalter Rudolf volt-e & miiveze-~
téje, aki a nyomddt még ez évben &tveszi, nem tudjuk, csak
sejtjiik. SGt az sincs kizdrva, hogy mdr 1574-ben Debrecen=-
ben tartézkodott, mint a Komlés-nyomda széciusa. Véleménylin-
ket a Komlds-nyomddbSl kikeriilt Az vitez Franclscorul es az
6 feleségérdl sz616 széphistdéridra alapitjuk, melyet Rdskay
Gdspdr 1552-ben alsblendval rokonai kdrében szerzett. Igen
valdszinil, hogy kéziratdt az Alsdlendvdrdél menekiilt Hoff-
halter hozta magdval Debrecenbe, ‘

A nyomda dtvételére Hoffhalternmek két méd kindlkozott:
vagy megveszl a nyomddt, vagy elveszi feleséglil az 3zvegyet.
Alighanen az utébbi médot vdlasztotta., Csalddi k3riilményei-
rél ugyan cemmit sem tudunk, de hogy § maga nem halt el jog-
utdéd nélkiil, az kétségtelen., Egy 1587-i debreceni nyomtatvi-
nyon ui. az 411, hogy Hoffhalter Rudolf mithelyében késziilt,
pedig mdr 1586-ban elhalt, Eleinte a Komlés-féle keskeny
betiiket haszndlta, de ezek nem elégitvén ki szépérzékét, uj-
ra kisntstte a Hoffhalter-féle tipusokat, RSvid nagyviradi
megszakitﬁssal haldléig Debrecenben dolgozott., A haldleset-
r51 Pélegyhdzi Tamds 1586-ban megjelent Uj Testamentum for-
ditésa /- R¥K. I.218. -/ utdszavdbdl értesiiliink, A fentebbd
idézett 1587-1 impresszumbdl k¥vetkeztetve valdszinii, hogy
ezy ideig zvegye vezette tovdbb a nyomddt, s taldn még az
1588-~1589, évekbdl rdnk maradt négy debreceni sajtétermék is,
melyek egyikén sem szerepsl a nyomddsz neve, az 8zvegy ide~
jében készlilt, Hoffhalterné bizonydra 1590~ben kidvette urdt
a sirba, mert ez év augusztusa elején mir uj tulajdonos,
Csdk*tornyai Jédnos kezén van a debreceni sajté.

Csdktornyal vagy - amint § maga irja - Czaktornai Jdnos
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életérSl, Debrecenben vald felbukkandsdnak kértlményeirdl
semmit sem tudunk, Neve utdn itélve cadktornyal szérmazdsu
volt, s lehet, hogy még Hoffhalter hozta magdval, amikor a
Murakyzbll Debrecenbe menekiilt, Cadktornyai a jS1 jSvedelme=- -
20 tankdnyvirodalom mellett & nem kevésbé biztos kelendSaé-
g hitbuzgalmi irodalmat 18 szivesen terjesztette, De nem
hanyagolta el az e korabeli irodalmi miifajok harmadik hasz-
not hajtd dgét, a népies irodalmat gem, Aligha volt a sajdt
Uzleti vdllalkozdsa, hanem a vitatkozé felek megrendelésére
készlilt az 1593.junius 17-1 csengeri zsinatra szdnt Con-
fessio Vera De Coena Domini Theeibvs Comprehensa [Az urva-
csordrdl vald tételekbe foglalt igaz hitvallds] /- RMK. II.
238, -/ c. aprényomtatvdny, melynek az az érdekessége, hogy
impresszuma a szokdsos "Excudebat Joannes Czaktornyai” he-
lyett igy szé6l: "Typis Joan. Czaktormai®, EbbGl, valamint
abbbl a kdrilménybSl, hogy a debreceni eajté egyetlen 1594.
évi terméke a Janus Pamnonius-7éis Eranemus /Eranemus, Hoe
oest, Ventorvm Contentio, [Szelek vetélkedésel./ /- RME, II.
248, -/ a nyomtaté megnevezése nélkiil hagyta el a sajtét, e-
setleg arra kivetkeztethetiink, hogy Csédkiornyai mér ekkor be-
tegeskedett, s a nyomda a segédek kezén vegetdlt. Annyi bi-
zonyos, hogy Csdktornyei id. Szathmdri Baka Péter naptdri
feljegyzése szerint 1595.november 25-én elkiltszdtt az €14k
sordbél, /- V&: Zovényi Jend: Két régi magyar nyomddsz hald-
ldnak ideje, M.Kvszle, 1937. T1.l. -/ Ezt az adatot megerSsi~
t1i Szegedi LSrinc egykoru naptdrbejegyzése is, mely ugyancsak
1595-re teszi Csdktornyai elhaldlozdsipak idejét. /- L. He-
repei Jdnoa: Csdktornyai Jdnos haldla. Erdélyi Muzeum, 1939.
295.1. '/

1596-ban uj tulajdonos keriil a nyomda élére, a lipesei
szdrmazdsu Rheda P41, aki 1619.december 18-a elStt bekivet-
kezett haldldig vezette az {izemet. Taldn rokona volt annak a
Rhete Joachimnak, aki a XVII.szdzad elején Stettinben nyom-
dészkodott. Az 1620,mdrcius 23~1 hagyatéki osztozkoddsrdl szd-
16 bejegyzés Debrecen vdros jegyzlSkdnyvében arrdl tanuskodik,
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hogy Rheda P4l a nyomdal felszerelésen kiviil egyéb joszdgot
és hdzat is hagyott SrBkdseire, E bejegyzés Rheddrdl, mint
"Typographus Civitatis"-rél emlékezvén meg, Csiirds ugy véli,
hogy e kifejezés "nem jelentette csupén azt, hogy ,a vdros-
ban laké nyomddsz® ,amire esetleg magyardzni lehetne, hanem
viligosan ezt: ,a vdros nyomddsza’", Mi ezt a felfogédst nem
osztjuk, Véleményiink szerint e kifejezés csak annyit jelent,
hogy a debreceni nem pedig, teszem azt, a kolozsviri nyom-
ddszrdl van szé. Szintugy abbdél, hogy a tandcs a nyomdai
felszerelést a megboldogult fiaira ruhdsza, a nyomddra mint
vérosi tulasjdonra kivetkeztetni nem lehet, Hiszen a tandcs
ugyanakkor az elhunyt egzyéb jészdgairél ée hdzdrdl is ren—
delkezik, Ez pedig még Csiirds feltevése aszerint sem volt vée
rosi tulajdon. A nyomda tulajdonjogdt egyébirdnt a mi felfoe
gdsunk értelmében ddnti el a kassai vdrosi tandcs Jegyzl-
ksnyvének 1614,juliue 19-r6l 52615 ama feljezyzéme; mely
gzerint ez 1d8 tajt a debreceni kdnyvnyomtatd ajdnlkozott,
hogy Kassdra kd#ltSzik, /- L. Kemény Lajos kBzleményét. M.
Kvszle, 1910, 191.1., -/

Rheda P4l dedkos miiveltaégili, tudds ember volt, amirdl
kiadvényainak ajdnldsai és el8szavai is tanuskodnak, Mint
nem egy hazdnkban megtelepiilt pdlyatdrsa, 6 is megtanulta
annyira a magyar nyelvet, hogy irdéi ambiciéinak is eleget
tehetett, leforditvédn németbSl egy szentirdsi idézetekbdl
tsszedllitott tSrvénykényvet., /- Lex Politica Dei, Az az,
Mindenfele tdrvenyek, Iteletek es Rend-tartasok... Az szent
irasbol oezve zedegettetven... Debrecemben, 1610, - R¥K, I.
419, =/ Csiirds azt is érdeméill tudja, hogy 6 volt az elsS§
debreceni nyomddsz, akinek gdrdg betiikbSl készlete volt, Ez
azonban tévedés: Tordk Mihdly mér 1564-ben /- RME. II. 91.-/
haszndlt girdg betiiket. .

Kiadvdnyal kdzil WerbSczi Tripartitum-énak 1611. évi
bilinzvis kiaddsa a magyar k¥nyvkiadds tSrténete szempontjd-
b6l nagyfontossdgu. E kiadds /- RMX. I,426. -/ példényai
kétféle viltozatban keriiltek forgalomba. Ezt Szabd Kéroly sem
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vette észre, Az egyikx vdltozatban a latin el8szdé végén olvas-
hatd magyar szdvegben Bethlen Gdbor erdélyi fejedelem &sszes
cimeivel szerepel s <c¢mellette Zerdahelyi Imrefi Jdnos "azon
Erdely-~Orszag FeJedelmenek £8beli Tandt:a" is meg van emlit-
ve, mint akinek "segitsegevel™ ez a kiadds késziilt. A mdaik
viltozatban a fejedelem éa £5 tandcsa nevét hidba keressiik,

A példdnyok ktzdtti ez eltérésnek csak egyetlen magyarizata
lehet. A példdnyokon Rheda és ifjabb Heltai Gdspdr, ski a
Tinddi Cronicd-jdbSl 361 ismert cimlap-keretet is odakdlest-
n¥zte, megosztoztak s az erdélyi méltdsdgokra vonatkozd pasz-
szus csak 2z erdélyi fejedelemaéghez tartozd orszdgrészekben
drusitandé példdnyokba keriilt be, mig a kirdlysdg teriiletére
szdnt példdnyokbdl elhagytdk. Ez tudomdsunk szerint az elsd
eset, amikor két cég egy nagyobb tSkebefektetést igényld mil
k5z3s kiaddsdra vdllalkozott. De a kdtet nyomdatdrténeti
szempontbél sem érdektelen, AbbSl, hogy ifjabdb Heltai és
Rheda k&z8s kiadvdnya Debrecenben késziilt s nem Kolozsv4art,

a Heltai-nyomda erds hanyatldsdra kell kvetkeztetniink.

Rheda P41 haldla utdn a debreceni nyomddt két fia X¥ziil
a sokat betegeskeds Péter vezette, ElsS s legfSbb rdnk ma-
radt munkdja Melotai Nyiles Istvdnnak a Szenthdromsdgrél irt
Speculum Trinitatis [A Edromsdg TiikSre] /- REE, I.521, -/ c.
nagy terjedelmii magyar milve volt, melynek kiltségeit Bethlen
Gdbor erdélyi fejedelem fedezte, 1620-ban vette munkdba a
kdnyvet, de csak 1622-re készlilt el vele, A késedelmet a saj-
téhibdk bevezetd soraiban betegeskedésével meg azzal mentege=-
ti, hogy lezényei ™majd jobb részre mind idegen nemzetbll
voltanak, kik Magyar nyelven igen keveset, vagy semmit sem
értettenek™, A nagyobb kelendSségil kiadvény-fajokat, az egy
kalenddriumon kiviil, nem igen miivelte, Fem c¢csoda, hogy ami-
kor 1630, elején meghalt, a vArossal szemben 200 forintnyi
adéssdga maradt. Eppen ezért a vdrosi tandes 1630.februdr 4-
én intézkedett, hogy hagyatékét Ssszeirjdk s az "angiportus
Typographiae” /Nyomtaté-kdz, 1910-ben NyomtatS-utca/ sordn
4116 hdzdt és nyomdal felszerelését lefoglaljdk., Egy februdr
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23-r41 keltezett feljegyzés szerint a hdzat 300, a nyomdal
felszerelést 150 8 a mé;\kopott betiikészletet 50 forintra be-
csiilték, A vdros készpénzzel elégitette ki az Bzvegyet, a
hézat és a nyomdai felszerﬁ}ést pedig megtartotta magdnak,

Csiirds feltevése szerint a tandcs mdr ekkor rdbizta a
nyonddt Fodorik Menyhért "dedk"-ra, aki kbdnyvdrus és kinyv-
k3t5 is volt egy személyben s akivel azutdn 1633-ban forméd-
1is szerzddést kotdtt, E szerint a hdz és a nyomdai felsze-
relés 500 forint ellenében ment 4t Fodorik tulajdondba, de
azzal a megszoritdssal, hogy a tandcs, ha nem volna megelé-
gedve munkdjdval,vagy ha utdna a tipogrdfia vezetésére al-
kalmas leszdrmazottjal nem maradndnak, a hédzat és felszere-
143t visszavdlthatja. Brre azomban, bdr a nyomda 1652. és
1662, k8z5tt -~ ugy ldtszik - egydltaldn nem miik8dstt, Podo-
rik életében nem keriilt a sor,.

1662-ben keriilt Karancsi GySrgy a nyomda élére, § a-
latta érte el a nyomda mélypontjdt. Elete végéig /1676%/ az
Scska, a sok haszndlattdél mdr egdszen elvédsott betilket hasz-
ndlta, ugy hogy a "Earancsi-betilk" kifejezés az elkoptatott
tipusck szinonimdja lett. /- V5: Magyar Nyelvdr, 1896.270.1.-/

0t kxYvette Rosnyai Jdnos, 1657-t51 a sdrospataki nyom-
da vezetdje, akit a debreceni tandcs mér 1672-ben szeretett
volna megnyerni tipogrifusnak, de csak 1677-ben keriilt a
nyomda élére. Eleinte a régi kopott betilkészlettel dolgozott,
de cgakhamar uj betilkkel és k¥nyvdiszekkel szerelte fel a
nyomddt. Az uj felszerelést - Csiirds véleménye szerint -
Hollandifbdl hozathatta. Kdr, hogy 1682.decemberének mdsodik
hetében elragadta a haldl.

Utdda - az Szvegy rdvid mikvdése utdn - T8ltési Istvdn
volt, eredetileg debreceni kdnyvkstS§, akit a vdrosi tandcs
még 1681.augusztusdban kikiildstt Hollandidba, hogy Misztét-
falusi Kis Miklés amsterdami milhelyében elsajdtitsa a betii-
metszést és Bntést, Valami sokra aligha vihette, mert szeme-
vildgdt f£élive, mdr hédrom hénap mulva abbahagyta a dolgot. A

64



debreceni nyomda é1én sem tartott ki sokdig: 1686-ban mér
Kassai P4l cégjelzése szerepel a debreceni sajté termékein,
Egyik megrendelSjéhez, Langh Jénoshoz 1685.4prilis 3o0-£4n irt
levelében TY1tési azzal mentegetSzik a késedelemért,hogy nem
volt elegendi betilje, és most kellett metszenie és Ontenie
8 tipusokat, "mivel - teszi hozzd némi Ynérzettel - egyazer-
smind sculptor /!/ és fusor is vagyok", Illésy Jdnos véle=-
ménye szerint /- Nyomddszati és kSnyvészetl adatok, M.Kvszle,
1896, 175-177.1. =/ az itt szdban forgé munka, melyhez Langh
mintdul elkiildte ez eredeti német kdnyvecskét, Neumann Gds-
pér boroszléi lelkész Minden imddsdgok veleje c. flizate le~-
hetett, A fordité mind a debreceni, mind az ugyanez évi 16-
csei kiaddson egy "akkori bujdosé" elnevezés ald rejtdzkd- !
dstt, /- L, Sztripszky 325. sz. és H.Kvszle, 1886, 91.1, -
A 16czei kiadds: RMX. I. 1342. -/ . A debreceni kiadds 64
nyolcadrétil lapbdl 411, s Toltési 200 példdnyban papirossal
egyutt 12 forintért 4llitotta els, Sziirke papirost haszndlt
hozzd s ezt azzal mentegeti, hogy nem volt pénze jobbra . T81-
tégl kii1f51di tanulményal ellenére sem volt valami elasdrangu
tipogrdfus. "Nyomtatvdnyal - irja réla Csiirls - egy-két kis
vételt leszdmitva, homdlyos nyomésu, eléggé gondatlan kidlli-
t4su" munkdk, /" e 130.1. "/

Utéda, Kassai P41 alatt, aki 1695. végéig vezette a
nyomddt, még jobban lehanyatlott az offigima, 1696-ban &z~
vegye, 1697-t81 1705-1g Vincze Istvdn d11t az lizem é1ém, aki
még nagyobb kontdr volt, mint Kessai. Munkdssdgdnek nem & ha- -
141, hanem a kurucok és a labancok pusztitdsa vetett véget.
Egy korabeli tuddsitds szerint nemcsak az elrejtett beti-
készlet ment veszendSbe, hanem "a typographia hidzdndl mara=-
dott betilk, sotu és egyéb eszk®zdk is mind oda vamnnak"., /- I-’
dézi Csiirds i.m, 147.1. -/ ¥Yaguk a betilk egyébként, melye- -
ket a hetvenes évek vége felé szereztek be, amnyira gySnge p -
anyagb6l késziiltek, hogy a szdzad vége felé Debrecen vdrosa
Miaztétfalusi Kis Mikléssal folytatott térgyaldsokat ujradn-
tésilk iigyében, /- Misztétfalusi Kis Miklés: Maga szenélydnek
mentsége .Kolozsvdr, 1698, 32.6s 42,1,/Tovébblakban: Mentség/.
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. 7. PORNEMISZA-MANTSKOVIT FELE NYOMDA

A XVI.szdzadban alapitott nyomddink sordbél a debrece-
ninél jéval rdvidebb ideig &llott az az officina, mely 1573-
bena nyitramegyel Sempt én kezdte meg
miikddését. /- L. Gulyds i.m. -/

A nyomddt Bornemisza Péter végszeredi prédikdtor ren~
dezte be, hogy befejezhesse rajta posztilldja elsl kdteté-
nek Komjdtiban Huszér G41ndl megkezdett kinyomatdsdt. Ehhez
8 munkdhoz mdr 1569,.szeptember 20-én kelt beadvénydban kére
te a nagyszombati vdroel tandcs anyagl témogatdsdt. A kélt-
ségekre e levél szerint mind a féurak, mind a kbznemesek so-~
réb6l sokan adakoztak, némelyek 50 forintot is. De ez mind
nem elég, mert a kizel 300 ivre terjedS munka nyomtatési -
k5lteégei meghaladtdk az ezer forintot., A kinyomatdssal Hu-
8z8r G4l lelkésztdradt bizta meg, de & nyomtatds ma még ki-
deritetlen -okokbdl a CCXXXIX. levélnél megszakadt s & mun-
ka azutdn Semptén, Bormemisza sajdt nyomddjdban nyert 1573.
oktéberében szerencsés befejezést.

Dézsi ugy véli, hogy Bornemisza taldn Huszér G4l saj-
t6J4t vette meg és telepitette &t Semptére /-RME?P,VII.397.1l.-/
Ez azonban alighas 411, Hiszen Huszdr - mint ldttuk - 1574-
ben is nyomtatott Galgdcon. Kiildnben az Ele8 resze az evan- -~
"geliomokbol e8 az epistolakbol valo ?anusagoknac /- RVMK, I.
95, -/ tipusai a 240.,levéltSl kezdve eltérnek a Komjdtin
nyomtatott ivekben hasznéltsktél. A kezdSk és diszek azon-
baen a kitetnek mind Komjédtiban, mind Semptében elSdllitott ‘
részeiben egyardnt eléfordulnak, sét Bornemisza késSbbi ki-
advéinyaiban is szerepelnek. Ez azt bizonyitja, hogy Huszér,
ha nem engedte is 4t egész nyomdai felszerelését, legaldbb
a fametszetek egy részét eladta vagy odaajdndékozta Borne-
miszdnak, S ’ , ‘ :

y

Hogy honnan ezerezte Bornemisza nyomdal felszerelését, -
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azt csak sejthetjilk. Valészinlileg Erakkéb6l, taldn éppen
attél a Wierszbieth Matydstél, aki Balassa Bdlint elsd iro-
dalmi kisérletét az e1626 évben kinyomtatta. A lengyel ere-
"det mellett tanuskodik milvezetSjének lengyel szdrmazisa is,
Ez a milvezetl Mantskovit /Parinola/ Bdlint volt, aki mint
8z un, vizsolyi biblia nyomtatéja irta be %rodalmunk tirté-
netébe a nevét, Kitetszik ez annak a protestins evangéliumos
kSnyvnek /- Sztripszky, 1816.sz. -/ ez ajdnlélevelébsl, me-
lyet Mantskovit 1581-2 ksriil intézett gr, Krusith Jdros 6z~
vegyéhez, gr. Pd1ffy Katalinhoz., Az ajdnldsbél megtudjuk, -
hogy Krusithné Mantskovitot, noha személy szerint nem ismer-
te, kizvetve mégls témogatta, amiddn az & urdt "Bornemisza
Petert Semptenis, DetrekB8ben is tengetne... az k8nyuec
Nyomtatasaban"., Mantskovit ¢ nyomtatvdnys kolofonjdban Pari-
nola Bdlintnak nevezi magdt. Firtinger K4roly bebizonyitot-
ta, hogy a két név alatt egy éa ugyanaz a személy értendS,

A Farinola név ui. a liszt jelentésil latin farina tovdbbkép- .
zése, épp ugy, mint a Mantskovit az ugyancsak lisztet jelen- '
t6 lengyel maczka /ejtsd: manceka/ sz8é, Tehdt ebben az e~
getben is csupdn a XVI.szdzaedban oly divatos névellatinosi-
_ tdssal van dolgunk, /- Magyar Nyomddszat, 1895. 10.8z. ~/

E miivezetSn kivill Bornemisze t8bd mds egyént is foglal=-
koztatott, Az Urddgi kisirtetek egy helyén megemliti kocsi-
sdt, szolgdit, szakécedt, iskolamesterét, udvari dedkjait,
valamint kSnyvnyomtaté- és kBnyvkstSlegényeit. Utdbbiakrél
ezeket irja: "Azon a papon /ti., amikor az 5rddg incselkedett
vele/ K8nyomtatoim reém rés;egettex és velem ket8ttek /kid-
t8dtek/. K8nyv kdtsim boczostak"™, De ez kivételes &£llapot
lehetett, A munkégok rendszerint derekasan viselkedhettek,
mert killénben Borrmemisza aligha tudott volna akkora tipogrd-
fiai munkdssdgot kifejteni. Volt 145, amikor kb. 75, majd
kb. 107 levél kiszedése és kinyomtatdsa jutott egy-egy hé-
napra. Ez a nagy tevékenység erisen megviselte a betiikész-
letet. Igy az 1578.mdjusdban megjelent negyedik réaze a -
Tanusagok-nak /- RiMX. I.146, =/ sok helyt nehezen olvasha-



t5, mivel a betiik kopdsnak indultak. Még fokozottabban 411
ez az 1579.februdr végén megjelent 8t8dik részre /- RMK., I.
153- -/ ' - N

Taldn éppen az uj betiik megsiirgetdse iigyében jért 1578. -
6szén Bécsben, ahol eldrultatvdn, 8 polgdrmester és emberei -
egy este, amikor éppem vacsordzott, rdtdrtek és bSrtdnbe -
hurcoltdk. Csak hdrom hét mulva sikeriilt megszdknie. Vagy
két hénapig Becké vérdban lappangott, majd visszatért Semp-
tére, shol azonban nem sokdig volt maraddsa. 1579. elején &
hontalannd vdlt prédikdtor Balassa Istvdnhogz menekiilt, aki
magéval vitte Bécsbe, hogy a Semptérdl tdrtént kiutasitéds
visszavondsdt kieszk8ztlje. Ez nem sikeriilt és Bornemisza
‘most mir véglegesen D e t r e k § vérdban’ telepedett.
meg, ahovd nyomddjdt is sikeriilt dtmentenie, .

Itt fejezték be a Tanusagok mér emlitett 5. és utolsé
részének kinyomtatdsdt, Az 1579.februdr 22-r61 keltezett
ajdnlélevelet mir azokkal a tetszetSs metszésii, széles duk-
tusu uj betilkkel szedték, melyeket alighanem BécsbSl hozott
magival, Bornemisza rdvidesen annyira 3sszeszedte magit,
hogy hédzat vehetett vagy épittethetett magénak a Detrekével
szomszédoe Rorbachon s anyomddt is AtkSltSstet-
te oda. Itt hagyta el a sajtét 1584.mércius 25-e¢ tdjén a
Predikatioc egesz'esztend8 altal minden vasarnapra rendel-
tetet Euangeliombol /- RMK. I,207. ~/ hatalmas k3tete. Ez '
Bornemisza utolsé rdnk maradt munkdja. Dézsi Bornemisza ha-
1414t 1584 .mdrcius 25, és junius 25-e kiszé teszi., De okfej-
tése nem egészen meggy5zi. Mert abbdl, hogy Mantskovit ju-
nius 25-én a maga cégjelzésével nyomtatott ki egy kis kdny-~
vet, Bornemisza haldldra nem kivetkeztethetiink. Hiszen ilyes-
nit mér el8bb is megtett. Emellett l1€lektani lehetetlenadg,
hogy Mantskovit kidzbs pArtfogéjuk, Balassa Istvdnhoz irt a-
jédnl4élevelében a haldlesetrdl meg ne emlékezzék. o

AkAr Bornemisza életében, akdér haldla utdn, de Detrekdn
8 nem, mint Szabé véli, Galgécon nyomtatta ki Bornemisza mﬁ—"
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vezetSje azt a cimlap nélkilli kSnyvecskét, melyet Szabd Si-
bolti Demeter Vigasztalé kidnyvecské-jének keresztelt el, Ez
a 12-réti kis kStet /- RMK, I,208, -/ Czébel Ernd megdlla-
pitdsa szerint nem mds, mint a Bock-Balessa-féle Fiivesker-
tecske ujranyomdsa, megtoldva Heltai Vigasztald kdnyvecské-
Jének néhény szakaszdval, /- EPhK, 1910, 608.,1. ~/ A kis ki~
advdny betili ahhoz a készlethez tartozé petitek, melyek ci-
cerdjdval legellazdr a Tanusagok V., részének elSszavéban ta-
ldlkoztunk. A kolofon a nyomtatds helyét nem 4rulja el, és
Sibolti neve sem az elliljdrd beszédben, sem az $16 oldalci-
mekben nem fordul el§, ' :

Szab4t Mantskovit egy mdsik, ugyancsak 1584,.évi nyom-
tatvdnydnak eldszava, illetve az elGsz6 helytelen értelme-
zése tévesziette meg., Ez a Lelkd hartz /- RMK. I.209. -/,
melynek megmaradt cimlapjdn Sibolti Demeter van szerzGként
feltilntetve., Az ¢l8szdban az elSbbi munkdrdl semmiféle em-—
‘1ités sem t8rténik. Az el62zS magdt meg nem nevezd irdja
kifejti, hogy a dlin8s embereknek mily nagy sszilkségiik van
"az I:ten Igeienec draga vigaztalasi®"-ra, majd igy folytat-
Ja: "Kikmec meg gysze ere im egy nehany ieles vigaztalo ta-
nu-agokat a z,Ira nac az 5ibolti Demeter wram 8 zue szedte,
Soos Ianos wram kertere®, Hogy ezek a szavak nem a mdsik,
attsl fiiggetlen kitetkére értendlk, azt az im szdcska mel-
lett a Lelkl hartz tartalma, a biinSs kateketikus formdban
t3rtsnd lelki vigasztaldsa is bizonyitja. A nyomtatds helye
een a cimlapon, sem a kolofonban nincs kitéve. Valészinil,
hogy még ez is Detrekdn, illetve Rorbachon késziilt.

1585-b81 szintén fennmaradt Mantskovit egy nyomtatvd-
nya, melyet § maga forditott /- Sztripszky, 1822.sz. =/. A
végén csonka unikum cimlapjdn nincs impresszum, minthogy a-
zonban az ajdnldst Mantskovit irta Groff Anndhoz s utdébdi
tulajdondt képezd "Galgotzi kalastrombol®™ keltezi,Mantsko-
vit galgdei nyomtatvdnydnak szokds tekinteni., Mantskovit
ez évben Gal gdcon 4llitélag még egy mdsik munkdt
is kinyomtatott, melynek 1étezésérdl csupén Cornides egy
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feljegyz6sébSl van tudomdsunk., Mantskovit bizonydra azért
k81t5zksdstt 4t Galgdera, mert Thurzé Elek gréf a vAr kdze—
lében protestdns iskoldt alapitott, s a nyomddsz azt remél-
te, hogy itt k¥nyvek nyomtatdsdval és eldrusitdsdval fenn-
tarthatja magdt. De hogy tett szert Bormemisza jél felsze-
relt tipogrdfidjdra? A teljes felszerelés jelentds értéket
képviselt s egy széciusnak nem igen lehetett annyi pénze,
hogy a maga zsebébSl kifizesse. Bornemiszdné aligha ajéndé-
kozta oda neki, Taldn eltaldltuk az igazsidgot, ha feltessszik,
hogy Mantskovit galgdci tartézkoddsa idején még nem volt a
nyoxda teljes felszerelésének birtokdban, hanem annalk c¢sak
kisebb részét vitte magdval volt gazddja Szvegyétll, akinek
addig 1is, mig az értékesitésre alkalom nem kindlkozott, a
tipogrdfia csak felesleges ballaszt volt.

Mantskovit GalgSchoz fiizétt reményei nem vdltak valéra,
8 nyomddszunk & kor szokédsa szerint kezébe vette a vindor-
botot. Hogy ez mikor tdrtémt, azt csak sejthetjik. A pozso-
nyi kamara ugyanis 1587.november 20-dn felkéri Mantskovit
Bdlint galgéci nyomddszt, hogy az Sttanl harmincadosok va-
lamelyikével utazzék Nyitrdra a julius 20-én vagy 22-én el=-
hunyt Mossdczy Zakarids nyitrai pilspSk hdtrahagyott konyv-
tirdnak felbecsiilésére. Mantaskovit a megbizésnak nem tehe-
tett eleget. HihetGleg azért, mert a levél mdr nem taldlta
Galgébcon.

A munkdt keresé kdSnyvnyomtatd taldn éppem G3ncin jért,
ahol végre olyan megbizdst taldlt, mely megélhetését egye~
16re biztositotta. A gdnci esperesnek, Kdroll Gaspdrnak igen
kapéra j&tt a munkit keresd tipogrdfus. Vele megvaldsithat-
ta tervét, az egész magyar Szentirds kinyomatédsit. A nagy
munkdra azutdn a tekintélyes egyhdzi férfiu az orazdg pro-
testdns f6urai sordban kellS szdmu pirtfogéra taldlt, akik
elSteremthették az egész Bornemisza-nyomda megvdsirlésdra
szilkséges tGkét. Ime a £6bb mecéndsok: Ecsedei, helyesebben
Péterffi Bdthori Istvin orszdgbird és neje, a hitbuzgd ho-
monnai Drugeth Anna, ségora, Drugeth Istvén Zemplén vérmegye
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f£éispdnja, Mdgocsi Gdspdr, aki Meliusnak is bdkezll partfogé-
Ja volt s Rék6czi Zsigmond egri vdrkapitdny.

A nyomddt nem G¥ncdn, hanem a szomszédos Vizsoly~
b an éllitottdk fel, "Vizsoly - véli Kdroli életiréja, H.
Kiss Kdlmén /- Kéroli-Emlékkdnyv. Bp, 1890, 38, és 40.l. =/
- fedezve Boldogkd és Regéc vdraitél, kissé félreesS helyen, .
nagyobb biztcositékot nyujtott a hédboritds nélkiil valé miiks-
désre, mint a hozzd kdzeli GSnc, mely mdr akkor orszdgutdban
fekvl dtmeneti hely s éppen azért a Felvidék egyik gyakrab-
ban zaklatott pontja volt". De a vdlasztds azért is eshe-
tett Vizsolyra, mert Rdkéczi Zsigmondnak e birtokédn egy -
res és elhagyatott hdza volt, mely a nyomtatdsra alkalmas-
nak ldtszott, s ezt Rdkéczi a tipogrdfus szdmira - mint
egyik elSterjesztésében maga irja - "az orszdglakosok kiz-
ben jérdsdra egy idSre dtengedte”, /- Zsinka Perenc: Magyar
Protestdns EgyhdztSrténeti idettdr. Bp. 1927. XI. 30.1. -/

A nyomda &tkdltztetésének idSpontja kérdéses. Aligha
térténhetett mindjdrt 1586-ban, amikor Kdroli tébvb segitl-
tdrsdval belefogott a Biblia leforditdedba, mert kiilldnben a
pozsonyi kamara 1587 .novemberében nem kereste volna Mantako-
vitot Galgécon, Annyi tény, hogy a nagy mil kinyomtatdesdhoz
1589.februdr 1-én fogtak hozzé.

Minthogy a hyomda betiit nem taldltik megfeleldnek,
Bdthori Iastvdn Németorszdgbdl nemcsak papirost, hanem uj be-
tiket is hozatott, /- V3. Ivdnyi Béla: Gonc, szabad mezdvi-
ros t8rténete, Karcag, 1926, 116.1. -/ Az uj betilk megren-
delése és leszdllitdse t¥bb hdénapot vett igénybg, s igy a -
nyomddsznak mdr jéval 1589.fabrudr elseje elStt Vizsolyban
kellett lennie,

Mantskovit a vérakozds idejét - ugy ldtezik - napté:pk/
8 egyéb aprésdgok elSdllitdsdra forditotta, amivel a nyom-
da 16tét tette kockdra. Tudvalevileg Rudolf kirdly az uj
naptért még 1583-ban bevezette Magyarorszédgon, de rendelke-
zése £8ként formai okokbél nagy ellendlldara taldlt, s csak
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hosszas huzavona utdn fogadta el az 1588.évi orszéggyiilés.
Mantskovit azonban énaptérk készitett, minthogy & protes-
tdnsok tovdbbra is ehhez ragészkodtak, 8 ezzel magdra von-
ta az udvar haragjdt. Erné féherceg 1589.mdrcius 3-én fel=-
hivta a szepesi kamardt, hogy Rdkdezi Zsigmond segiteégé-
vel kobozza el & Vizsolyban minden szabadalom nélkiil miikd-
dé nyomddsz betiiit azokkal a kdnyvekkel egyilitt, melyeket
ott teldl, /- Zsinka i.m, 29, 8 kdv.lapok, -/ A kamara be-
érte annyival, hog& a leiratot dttette RAkdczl Zsigmondhoz,
aki éppen Eger vérdban tartdzkodott, Rdkbczi még mércius
26-4n vélaszol, kereken tagadva azt, hogy a vizeolyi ti-
rogrdfus a szent Biblidn kiviil bdrmi mést is nyomtatna s
kérve, hogy engedtessék meg a hdtralévd rész\kinyomtatésa.‘

A levelet ugy fogslmazta, mintha a ragy mibSl mir csak
egészen Jelentéktelen réaz volna hdtra, ami mir csak agért
sem lehetett igaz, mert hiszen a kttet kolofonjas eldrulja,
hogy a munkdh.z alig néhiny héttel eldbb fogtak hozzd, A
kolofon 1589.februdr elsejét jelsli meg a szedés megkezdé-
se iddpontjdul 8 ez kétségkiviil az Onaptér szerint értendd,
tehdt valéjdban februdr 1l. Amily kevéssé felelt tehdt
meg a valéségnak Rékéczi azen dllitdsa, hogy & Biblia sze-
dés¢bSl mir csak kevés ven hdtra, éppoly kevéesé vehetd ‘
készpénznek az a kijelentése is, hogy Mantskov ¥ "sermifé- -
le kalendariomot nem nyomtat®™, s valami szerencsés véletlen.
taldn majd felazinre veti az iildsz8tt naptdr egy példédnyit,. .
Ern6 fdherceg egyébirdnt, ugy létszik, nem erdliette tovdbd
a dolgot 8 hallgatélag beleegyezett a nyomda tovdbbi munkdle
koddsdba. Beldtta, hogy megakaddlyozni ugy sem tudja, mert
a Biblidt nyomtatd tipogréfus "szédmdra -~ mint Rékéczi ir-
Ja - a fOurak k¥zlil igen sokan a sajdt vdraikban vagy neme=
81 h4zaikban taldltak volna a dologra alkalmas helyet", '

Rékéczi levelet mircius 29-én terjesztette a szepesi kaw-
mara Kassdr6l Erné féherceghez. Ezt k¥z8lie Ivényi Bélas:
M.Kvszle, 1932-1934, 53-54,1. A menekiilt nyomdész tar- .
tézkoddsi helyét Wyhell-nek olvastal .. .
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A Biblia kinyomtatisa serényen és zavartalamul folyt to-
védb, A kéziratot és a korrekturdt killdbnelk kdzvetitették
Ginc és Vizsoly kbz8tt. A killdSnclk egyike Szenczi Molndr Al-
bert volt, aki feljegyezte, hogy &t mint gyermeket “az ginci.
prédikdtor® gyakran killdte 4t Vizsolyba "az téle irott le—
vclacskekkel". /- V8: Kéroli-BmlidékkBnyv. 41.1, -/

A hérom részbll 4116 folidns /- Szemt Biblia as az:
Istennec 6 es wj testamentvmanac prophétdc ss apostoloc dl-
tal meg iratott sgent koenyuei... Visolben nyomtatitatott
Mantskovit Balint altal, MDXC. Bddog aszaszony houdnac lo.
napidn, -~ BMK, I. 236, -/ kinyomtatfisa kB5zel médsfél eszten-
ddt vett igénybe s 1590.julius 20-dn nyert befejezédst. A
sz3veg kéthasdbos antikvaszedés cicero nagysdgu bettikxkel.Az
egyes kdnyvek argumentuma egészlap szélességben, a részeké
hasdbosan szedett borgisz. A széljegyzetek kurziv petittel
készliltek. Az u} betiikhtz csinos inicidlékat is hozattak,
melyeket srafirozott lombdisz ékesit. Kisegitdfil elvétve
& Bornemisza-nyomda kezddit is felhasznédltdk. Az elsl rész
cimlapjdn Magyaroraszdg cimere diszlik griff cimertarték k-
28tt. Az I.rész utolsé levelének fondkjdn, valamint az Uj-
azvetsdget tartalwess ITI.rész cimlapjdn kétféle nagysdg-
ban fébe metszett nbalak lithgts, mely a fémdt allegorizdl-
Ja, jobbjdban pdimaiggal, baljdban szdjdhoz emelt kiiritel,
Ez Mantskovit mnéterjagye. Mindhérom fametszet valdszinfileg
Magyarorszdgon kéesiilt, még pedig GSnodn, vagy Kassdn, Eb-!
ben az idSben az ¥tvdasiDer mindkét vérosban virdgzott s az
StvSaSk bérmelyike elkészithette ezeket a csinos Ikiviteld
duookat.

" A nyomtaté természetesen nem csupén killsS cainra,hanem
a sziveg helyességére is tSrekedett, ds utébbi nem mindig
gikeriilt nski. Mint Csontos Jézsef megdllapitotta "a vi-
zsolyi biblidban valdsdggal hemzsegnek a nyomdahibdk®, /-4
vizeolyi biblia nyelve. Kdroli-Pmlékkdnyv, 82.1., =/ A teljes
Bibliének mindazondltal nagy sikere voli, A példinyokat va-
18séggal szétkapkodtdk, ugy, hogy amikor 1592.jamudr 3-én



Kdroli hagyatékdt leltdroztdk, mér ceak husz példényt talél-}
tak beldle, /- L, Ivényi i.m, 116,1., -/ Lehet azonban, hogy
a leltdrozdk nem tudtak réla, hogy a Biblia példdnyait abban
8 toldsléképliletben helyezték el, melyet Kdroli e célra épit-
tetett a vizsolyi templomhoz s amely késébb a zavaros hébo= -
rus idGben Kdroly Gy. Hugé szerint a nyomda rejtekéiil is :
szolgdlt, /- V¥: Kdroli-Emlékkényv. 40,1, -/ A kiadvdny péle.

' dényszéméra adataink nincsenek. Harsdnyi Istvén ugyan azt
411itja, hogy kb. hét-nyoleszdz példdnyban jelent meg, de
apodiktikus kijelentését semmiféle bizonyitékkal sem tdmo- -
gatja. /- A magyar biblia, Bp. 1927. 54.1. -/

‘Mantskovit vizsolyi munk4lkodé4sdnak e nagyszabdsu ki- -
advédnyon kivill' még néhdny kevésbé jelentSs emléke maradt re-:
énk, Fabritius Tamdsnak 1597-ben hely és nyomddsz megjel&léJf
se nélkiil kiadott Exarmatio scvii Laniani [Lamianusnak paje E
z84t61 vald lefegyverzése] /- RMK. II.271. =/ c. vitairata -
végén, mely R4th Gydrgy bizonyitdsa szerint /- ITK. 1894.
424.1, -/ Vizsolyban s nem Debrecenben keriilt ki a sajtb-
{b61, a magdt meg nem nevezd tipogrdfus a nyomtatdsndl bedle f
lott majdnem egy évre terjedS késedelmet, valamint a szémos .;
sajtéhibdt az eredeti kinyvnyomtatd kdzbejdtt betegségével, ;
majd haldidval mentegeti. Mantskovit tehdt 1597.4prilis 10-e
elétt /- errSl a naprél kelt a munka ajanlaea -/ elksltbzstt
az €15k sordbdl, ‘ ‘ :

A nyomda a mester haléla utédn ugy létszik kettéoszlott.r
Egzy kisebd része Vizsolyban maradt, mig a nagyobbik rész
K188z Jénos kezére jutott, aki még ez évben Birtfdn tele- .
pedett meg vele. E feltevést arra a kiriillményre alapitjuk, /J
hozy bdr a vizsolyi nyomda betild 43 diszei Kldsz nyomtatvé- 
nyaiban fellelaetdk, 1598-bS1 mégis két kisebb jelentSaégil
vizgolyi nyomtatvdny ismeretes, A nyomddsz egyiken sem tette
ki a nevét., 1599-b51 szintén maradt fenn ezy vizsolyinak
jelzett nyonmtatviny, de errSl vitathatd, vajon. tényleg Vi-:



zsolyban, s nem Bdrtfdn késziilt-e? /- V&: RMK. II. 285. és

2950 "/ *
/
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8. K?T ROVID éLE’l‘U’ NYOMDA ALAPITASA 1578-BAN

'

Az 1578, esztend{ killdnisen fontos a magyarorszdigi
k¥nyvnyomtatds tSrténetében. Ebbén az évben ui. rovid egy-
mésuténban négy uvj officina nyilt meg az orszdg teriiletén,

Egyikiik, Scholtz /latinosan Scultetus/ Eristdéf
besztercebdnyai mithelye, hamarosan megsziint,
Sem alapitdsa kdrilményeirdl, sem a tulajdonos személyérsl
k3zelebbi adat n: m keriilt eddig napfényre. Csak annyit tu-
dunk réla, hogy = nyomda Lindner Gergely hdzdban volt el-~
belyszve s hogy & tipogrdfus minden valdsziniiség szerint a
lutheri tanoknak hédolt. Scholtz mester munkdssdgdnak mind-
3ssze két latin termékét /- RMK, II. 144, és 145, -/ Srizte
meg szdmunkra a véletlen., Tanusdguk azerint sajtdéja antikva,
kurziv és gbrdg betiikkel egyardnt fel volt szerelve, Mint-
hogy az egyik nyomtatvdny eldszava 1578.janudr 3l-én kelt,
valdszinii, hogy mdr 1577-ben lizemben dllott. Annak megdlla-
pitésdhoz, mikor és miért sziint meg, semmiféle timpontunk
sincs, ' ~ : S J

A mdgik rovid életiiofficina Ibrinc didk gy ul a -
fehérvdri esajtéja. Lorinc didk a nagyszebeni
k8nyvnyomda tirténetdben emlitett Coresinek vetélytdrsa
volt & ruméneknek szdnt 6szlédv liturgikus miivek kinyomatd-
sdban 8 Bithori Kristéf fejedelem megbizdsdbdl dolgozott
Gyulafehérvért, Mithelyének két termékét ismerjiik. Az egyik
az Octoih o, kis dszldv énekeskdnyv ujabdb kiaddsa, hely és
nyomddsz megnevezéme nélkiil, de végén a TO86 /%578/ évszim-

* A vizsolyi nyomda miikddésérdl ujabban 1. Horvdth Jdnos:
A reformdcié jegyében. Bp. 1953. 321-2. és 516.1. /Szerk./
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mal, /- L. Sztripazky 2472.sz. adata Bianu-Hodos, I. 22.82. "
nyomén. -/ A mdsik egy Cetveroevangelie /- 1, Sztripszky /
2475, és Bianu-Hodos I, 24.s8z. -/, melyet a koquon szerint
Lorint diac 7087 /1579/ februdr 25-t61 mdjus 16-ig d1litott
elS Gyulafehérvdrt Bdthori Kristéf rendeletére, aki a munkd-
ra 30 évi szabadalmat adott. Hogy a két .munka egy és ugyan- i
.8zon sajtébdél keriilt ki, az a fejlécek azonossdga alapjdn
kétségtelen, Lirinc didk és mithelye ezzel eltilnik szemiink
el5l., Didkunk taldn azonos azzal a Lérinc nevil kanyvnyomta-'f
téval, aki a nagyszebeni 1593.évi polgdrmesteri szdmaddsok= -
ban szerepel s aki ekkor valészinuleg Crato Jénoa segédje
volt, .- Ly e e Lo s

'

9, GUTGESEL DAVID BARTEFAI NYOMDAJA .

PR :

Y besztercebdnyal és gyulafehérvdri mithelyeknél jéval
hosszabb életli é8 nagyobdb jelentSségll volt az & kinyvsajts,
melyet uzyancsak 1578-ban B 4 r t £ 4 n 41litott fel Gut- ;
gesel /- nevének alakvéltozatai~ Gutgesell, Guttgesel, Gutt-
gesell -/ Ddvid. oy

Gutgesel D4vid rézi bartfai cealddbdl sziiletett, galé—»i
szinlileg a XVI.szdzad negyvenes éveiben., Tanulmédnyait szli-
18vdrosdban végezte a nagyhiril Stdckel Léndrt keze alatt,
Miként a vdrosi tandcsnak egy II.Rudolfhoz intézett felira- -
t4bS1 tudjuk, mesterségét Bécsben sajdtitotta el és azt -
valdsziniileg mint szécius - a rdmal azent.birodalom t8bd
véroséban gyakorolta, /-~ L. Abel JenS: A bdrtfai Szent
Egyed temploma konyvtdrdnak t¥rténete. Bp., 1885. 188.,1, -/
Véndorutjénak 4llomdsairdl a bérifail irat, sajnos, nem tesz
emlitést. Azt sem tudjuk, mikor tért vissza Bértféra, ahol
eleinte mint k$nyvdrus é1t. Abbdl, hogy 1578-ban mdr a
centumvirek aoréban taléljuk g8 ugyanekkor nyomddt is 411it, -
arra kdvetkeztethetiink: médos ember lehetett, Véleményiinket
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az az adat sem viltoztatja meg, hogy a vdros 1578.mdrcius
T7-6én Schader J4nos luterdnus lelkész kizbenjdrdsdra 40 fo-
rintot kSlcsdnzdtt neki tipusok beszerzésdre s a rdkdvetke-
z6 esztendd elején ujabb 50 forintnyi kdlcstnnel segitette
ki. Ezek az ¥sszegek, b4r abban az 1d6ben elég jelentéke=
nyek voltak, mégis csak igen kis részben fedezhették az o-
lyan j61 felszerelt nyomda kdltségeit, aminbnek Gutgeaelé
rindjért elsé ismert termékével is bizonyult. ’ ’

Nyomddjénak ez az e1s8 terméke Stdckel Lénért hitra-
hagyott exegetikail miive volt, mely Pormvlae tractandarvm
sacrarum concionum [A szentbeszédek elSaddsénak médjail
/- RMK, II.143, -/ cimen 1578.augusztus elején hagyta el a
sajtét. Az antikva betiikkel kiszedett munka szerdny eszkd-
z8kkel, de igen ceinosan van kidllitva, Gutgesel officinéd-
Ja nemcsak antikra, hanem casinos metszésii fraktur betiikkel
és gbr¥g tipusokkal is fel volt szerelve. Kitiinik ez a nyom-
da mdsodik rénk maradt termékéb8l, Gogreff Mento eldbd kas-
sal lelkész, majd BRueber Jdnos hadparancsnok udvarli papjé-
nak német nyelvii vitairatdbsl /-~ RMK. II.150, -/, mely a
kélvinizmushoz hajlé luterénusok ellen’ 8z81t. A két munkdt -
legalébb nyole hénap vélasztja el egyméstdl,

De ne higyjitk, hogy ez id§ alatt Gutgesel sajtéja tét~
leniil hevert. Amikor ugyanis Birtfa vérosdhoz is leérkezett
II.Rudolfnak Prégdban 1579.februdr 8-én kelt kSrrendelete,
melyben a ecsdszdri engedély nélkill milk5d5 nyomddk begzdridsdit
megparancseolja, a védrosl tandcs felterjesztéssel élt; ebben
Gutgesel egész sereg olyan kiadvédnya szerepel, amibil egyet-
len példény sem maradt rdnk. E felterjesztés fogalmazvidnya
szerint nyomd4jdbdl addig szinte kizdrdlag iskolakdnyvek:

a donatus, nyelvtani compendiumok, erktlesi szentenciidk,
jeles férfiak, ttbbek k¥zttt II.Prigyes és I.Miksa czdszir-
nak velds monddsai /apophtegmata/, tovdbbA naptérak keriil-
tek ki, Jelent meg ugyan egy-két teolégiai munka is, de

ezek 1s csak a Szentirds szavalt tartalmazz4k,” minden okos-
kodd fejtegetés és més felekezetek ellen intézett polémia
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nélkﬂl.

Oly gazdag és valtozatos kiaddéi munkdssdg képe tdrul
elénk e sziirke sorokbdl, hogy szinte kisértésbe jovink azt
hinnt, Gutgesel talin mir 1578, eldtt feldllitotta sajtéjat
8 82 1578.mdrcius 7-1i k8lcsdn nem is az elsl berendezés, ha-
ren a tovdbbi kiegészitds fedezésére szolgdlt. Kiemeli a ta-:
ndcs eléterjesztése, hogy "Guigesel mindeddig sem sacramen- -
tarius /kdlvinista/, sem arianus, sem anabaptista kbnyvet
nex nyomtatott, sem mds heretikus iratot, mely a katolikus ..
vallds vagy a felsdmagyarorszégi 3t vdros I.Ferdinénd 4ltal
approbdlt hitvalldsdnak tanaival ellenkezik", /- Vi3 fbel
Jend i.m. 120,, 188-189.lapjdt. -/ Gutgesel ortodox luterd-
nus 4114spontja mellett mindvégig kitartott, s azokr6l a -
kdlvinista vagy a kélvinizmushoz hajlé nyomtatvdnyokrdél,me- -
lyeket Szabé Kiroly az 6 mithelyébe utalt, utébb sorra kide- '
Tilt, hogy nem ndla s nem is Birtfdn késziltek, Valdsziniileg
az § hithiiségén feneklettek meg azok a térgyaldsok is, me=-. .
lyek'Sculteti Szeverinnek 1590-ben tett kijelentése szerint =
/- Hypomnéma [Emlékezés]. Bdrtfa 1590, 3b levél, - RMK, IT.
208, -/ 1586-7 tdjdn K4roli Gdspdr bibliaforditdsdnak ndlas -
leendd kinyomatdsa érdekében megindultak. e o

/

Birtfa tandcsa e16terjesztésében ugyan a logszebb bi- ﬁ
zonyitvdnyt d41litotta ki Gutgesel milk8déséril s erdsen hang-?
sulyozta, hogy a védrosnak ilyen nyomddra égetd sziiksége van,
Gutgeselt mestersége folytatdsdtsl mégis eltiltotta. Annak a-
reménynek ad azonban egyuttal kifejezégt, hogy Sfelsége nem
fogja derék alattvaldjdt koldusbotra juttatni vagy arra kénye
szeriteni, hogy m4shovd, példdul a szomszéd Lengyelorszdgba
menekiiljdn., "Innen®™ - irjdk a bértfalak - "k3nnyil volna ne- -
ki mindenféle heretikus kidnyvet nyomtatni és egész Magyar- .
orszégban eladatni, mig ha megmaradhat Birtfdn, a vérosi ha=’
t68égok éber felligyelete mellett még ha akarna sem nyomtat-
hatna ki olyan munkdkat, melyek a katolikus hit vagy a fel- :
gémagyarorszégi 4t vdros hitvalldsdnak tanaival ellcnkciféolw
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nek®, /- Abel 1.m, 121. és 189-190.1. -/ A kirdélyra ugy ldt-
8zik hatott ez az indokolds s tUbbé rnem hdborgatta a Birtfin
mik8dS kinyvnyomtatét. S6t, ErnS féherceg 1584.augusztus l-
én Bécsben kelt rendeletével mig a privilégiumot is megadja
Gutgesel vdllalaténak. /- L. Vas Antal: Vezetd a sdrosvédr-
megyei muzeum oklevél kidllitdsdban., A bdrtfai m.kir.4ll.
gimndzium értesitSje. Bartfa, 1907. 42.1. 290.82. ~/ A bédrt-
fai nyomda volt hazdnk elad privilegizdlt nyomd4ja, mivel
Telegdi privilégiuma néhdny nappal kéadbdb kelt, mint Gutge-
selé, Gutgesel ebben az évben a védrosbirdi tisztet is betsl-
totte s valdészinilleg ez 411ds tekintélyét haszndlta fel arra,
hogy a szabadalmat kivivja magdnsk,

Nem sokkal ut6bb, 1588-ban, a nyomda 16tét ujabb ve—
szély fenyegette. Gutgesel ugyanis a régi idSaszdmitds sze-
rint d1litotta egybe kalenddriumdt s ezért Rudolf Prdgdban
1588,augusgtus 28-dn kelt rendeletével meghagyta a virosi
tanécsnak, hogy a nyomddt asztintesse meg. /- U.o0. 42.1. 293.°
8s. -/ E rendelkezdsnek azonban £ppoly kevésed volt foganat-
4s, wint az 1579.évinek, 8 Cutgesel tovébbra is héboritatla-
ml gyakorolta masterségét., S6t a kivetkez§ évben nyomdaja -
felazereldssét is felfrisaitette, U bétﬁket, hdrom "instru-
mentun®-ot 8 egy egész “inmtrukcié®-t készittetett Sulilser
Salamon akkor huszonbttssztendSs hichstedti betiidntdvel, aki .
BécabSl JOtt Bartfdra és Gutgeeel hizdbam dolgozott, Munkd-
Jdvel 1589.november 15-4n készillt el.

Butgesel Ddvid, aki 1582-t61 1599-ig kevés megszakitds-
sal vérosi szendtor volt # mint ilyen 1598-ban Plimderger
GySrggysl a pozsonyl orszdggylilégen képviselte & vdrost,nsm-
sokdra elkdltdzstt az €15k sordbsl. 1599.augusztus 21-6n éj-
Jol 11 és 12 éra kiizt Yrbkre lehunyta szemét., /- Abel i.m,
116.1. =/ Vele a logkivdlSbd hazal kinyvnyomtaték egyike
82411t sirba. Pennmaradt nyomtatvdnysinak szdma nagyvemhat.
Ezek k¥zill 30 latin, 9.magyar 4s 7 német nyelvii. A nyomda
Ysszesen 540 folid, 1210 negyedrétili ds 1474 nyclcadrétii le-
vélnyl szdveget produkdlt, helyesebben ennyi maradt fenn
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beldle az utékor szédméra. Haldla utdn nyomdai felszerelése -
dtment K18sz Jakab tulajdondba, aki még 1597-ben telepedett
meg Bartfén.

A TELEGDI MIKLOS- ALAPITOTTA
NAGYSZOMBATI NYOMDA

o -
A ¥
N

Gutgesel bartfai sajt6jdval egy évben, 1578-ban 1léte-
siilt Telegdi Miklés esztergomi érseki helytarté nagy -
szombati nyomddja, az elsé és sokdig egyetlen kato-
likus jellegii hazai officina. Az a kdnyvnyomda ugyanis, me-
lyet Ferenczi Zoltdn szerint a Bdthori Eristéf dltal 1579-
ben Kolozsvdrra telepitett jezsuitdk alapitottak s amely 8
jezsuitdk 1588-ban tortént kiiizetésekor sziint meg, waldjdban
sohasem létezett. /- Ferenczi Zoltdn: A kolozsvdri nyomdé-
szat tdrténete, Kolozsvdr, 1896, 21-22.1., -/ A jezsuitdk Ko--
lozevirra nem hoztak magukkal semmiféle sajtét, de foglal-
koztak azzal a gondolattal, hogy a Telegdi-nyomda mintdj4- -
ra Kolozsvdrt 6k is berendezzenek egy officindt. A gondola-
tot Possevino Antal vetette fel, amikor mint pdpai kovet
1583-84-ben bejdrta Erdélyt és Magyarorszdgot. /- Veress
Endre: Transsylvania, Kolozsvdr-Bp. 1913, 147-148., 197.1l.-/
Javaslatdra Bithori Istvén lengyel kirdly hajlandénak is mu- -
tatkozott, hogy megveszi 8zv., Heltainé felszerelését,de a tar-
gyaldsok nem vezettek eredményre: a nyomda tovébbra is Hel~
tainé kezében maradt, azonban § is, 8 késSbb fia is - neve
elhallgatdsdval - dolgozott a jezsuitédkmak,

Telegdi 157T-ben az 1573. 6ta eldrvult érseki fSegyhdz-
megye adminisztrdtordvd kineveztetvén, elérkezettnek ldtta
az idépontot, hogy székhelyén, Nagyszombatban kdnyvsajtét
411itson. Révette az esztergomi képtalant, hogy erre a cél- .
ra 500 magyar forintot folydsitson; ezen az Ysszegen azutdn
megvdsdrolta a bécsi jezsuitdk évek Sta haszndlatlanul heve-
6 nyomddjét. Az egyetemi nyomda Czaké Elemér-szerkesztette
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torténetében forrdsokra vald hivatkozds nélkiil az az 411itds
taldlhaté, hogy & vételt 1577.november 20-én perfektudltdk
8 hogy a vételdr "kbriilbelil 2000 forint" volt. Ez az utdbbi
411itds hatdrozottan téves. A Jjubildris tdriénetirdk figyel-
mét elkeriilte Pater Maggio 1578.janudr 11-én kelt s a Je-
‘zsuitarend generdlisdhoz intézett jelentése; amely kétadg-—
telenné teszi, hogy Telegdi a béesi jezsulita nyomda felsze~
relését minddsgsze 500 forinton vdltotta magdhoz., /- V5:
Grolig, Moritz: Die Buchdruckerei des Jesuitenkollegiums in
Wien., Mitteiiungeg des Usterreichischen Vereins fiir Bib~
liothekswesen.Wien, 1909, XIII, 110 1, ~/ .

Az 1551-ben Bécsben megtelepedett jezsuitdk nyomddjit
1559-ben rendezte be a kollégium akkori rektora, a spanyQl
Victoria Jé4nos, még pedig I.Ferdindnd egyenes 8sztdnzésére.
Eorrektorul 8 a ryomda prefektuss gyandnt P.Victoria a
flamand Sulenius Columndt alkalmazta. Ségitaégére voltak az °
elsGéves scholsticusok sordb8l Antonius Ghuse "corrector
nogstrae typographiae®, tovdbbd Petrus Flander "typographus”
és Nicolaus Flander "compositor typographus", akik az 1561.
évl kataldgusban a "professores grammaticae" k&zdtt szere-~
pelnek. A két tipogrdfusrél az a feltevés, hogy Amsterdam-
ban Plantinnél tanultdk a betiiszedést, de ez nincs bizonyit-
va. Az egyeteml nyomda t8riténetirdinak az a véleménye, hogy
a bécsi jezsuitdk nyomddjuk antikva betilanyagdt Franciaor-~
824gbd1l szerezték volna, minden komoly alapot nélkiilsz.Sok- -
ksl valésziniibb, hogy e tipusokat Hoffhalter és Krafft 1560
ban feldllitott bécsi betiisnttdéjében d11itottdk els, /- VU,
Mayer i.m, I, 148,1, -/ I,Ferdindnd a nyomddt nemesak pri-
vilégiummal, hanem évi 300 tallér segitadggel is tédmogatta.
A nyomddbdl 1566-ig 28 nyomtatvény keriilt ki, tulnyoﬁérészt5
néhény levélre terjedd aprdésdg. Kiil¥ndsebben sohasem virdg-
zott, s mdr az 1563.6vben az akkori rektor arrdél panaszkodik,
hogy a nyomda a nyomtatdkkal vald nehézségek miatt hasznd-
latlanul hever, I.Ferdindnd 1564-ben bekSvetkezett haldld-

« A latin idézetek jelentése sorrendben: [nyomddnk korrek-
toral, [nyomddsz}, [szedS-nyomddsz], [a nyelvtan tandrail.
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val a szubvencié is megsziint, s 1565-ben a rendek kivédnsdgéd-
ra a kollégiumot is bezdrtdk. A nyomdai felszerelés igy' a
lomtdrba keriilt, ahol mindaddig porosodott, mignem 1577. vé-
g&én Telegdi magdhoz nem vdltotta.

Telegdit a nyomda megvdsdrldsdra az a beldtds vezette,
hogy az egyre jobban elhatalmasodd protestantizmussal sgem-
ben csakis ugy veheti fel sikeresen a harcot, ha ellenfelei,
elsdsorban Bornemisza Péter példdjdra & is sajdt sajtdval
rendelkezik. Csupdn ily mdédon hajthatdé végre az a program,
melyet Illicinus Péter, a nagyszombati iskola feliigyel$je
1565-ben Verancsicshoz intézett levelében kifejtett,s mely-
nek megvalésuldsdn Telegdi szivvel-lélekikel dolgozott. I1li-
cinus szerint az Egyhdznak oly tudés férfiakra van sziliksége,
akik, szdéval és tollal hirdetik az 1gét, cdfoljdk az ellen-
fél tanitdsait. Kdnyveiket a nép nyselvén irjdk, s ezeket
a plisptkdk ingyen osztjdk ki a papok k¥zdtt, mivel az Egyhdz
szolgdi sanyaru helyzetiikben nem a régi és egyediil helyes
munkdkat haszndljédk, hanem az uj hit kévetditdl kiadott
kényvekhez kénytelenek fordulni. /- V&: Both Ferenc: Telegdi
Mikldés élete és miivei. Szeged, 1399. 82-83.1. -/

E program megvalésitdsdra Telegdi az elsé lépést 1562-
ben teszi meg C-nisjius kdtéjdnak 4dtdolgozdsdval. Majd 1577-
ten meginditja Az euangeliomoknac... magyarazattya c. posz-
t1114j4t, melyben teljesen Illicinus szellemében inkdbd e-
lemzd médon, semmint szdénoki hangon irt exegesisekset ad a
vasédrnapokra és iinrepekre kijeldlt evangéliumi szakaszokrdl.
A munka elsd kiétete Bécsben Apffl Mihdly nyomdd jdban késaillt,
még pedig 1577.junius elseje utédn. /~ RMK. I.122. -/ Telegdi
a kéziratot Ernd féherceg engedélyével adta a nyomddba s
minthogy a 3000 forintra rugé nyomdal kidltségekst sajdtjd-
b6l képtelen volt fedezni, arra kérte az uralkodoét, hogy ez
esztergomi egyhdzmegye jdvedelmébSl a mii kinyomatdsédra se-
gélyt engedélyezzen. /- Ivdnyl Béla - Gdrdonyi Albert - Czaké
Elemér: A kirdlyi magyar Egyetemi Nyomda t8riténete. 1577~
1927. Bp. 1927. Tovdbbiakban: Egyet. nyomda tért. -/ Sajnos,
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az egyetemi nyomda tiérténetirdi nem kizlik Telegdi felter-
jesztésének sz6 szerintiszdvegét s igy nem tudjuk megdllapi-
tani, vajon a 3000 forint az egész mii, vagy csak az elsd
kdtet kltségeire értendS-e? De valdészinii; hogy Telegdi a
hdrom kdtetre tervezett munka Jsszk¥ltségeit vette szdmitds-
ba, s igy a részére 1577.oktdber 26-dn kiutalt ezer forint-
nyi segélyt részben az elsd kdtet nyomdaszdmldjédnek kiegyen-
litésgére, részven pedig a kdptalan 500 forintjdn megvdsdrolt
jezsuita nyomda felszerelésének kiegészitésére forditotta.
A pozsonyi kamara 1587.mércius 6-1 véleményében ugyan azt
81litja, hogy az ezer forintot Telegdi a nyomda védsdrldsdra
haszndlta fel, de ez vagy tudatos ferdités, vagy egyszeril
tdjékozatlansdg. Annyi bizonyos, hogy a jegsuita nyomda a-
lapos kiegészitésre szorult. Mayer dicséri latin s még in-
kdbb g¥r¥g tipusai ., de mir mega az antikva és kurgiv betli-
késglet 1is t¥bb rendveli, a magyar nyelv specidlis hangrende
szerébdl folys /8, § tipusok/ pétldst igényelt. Emellett a.
posztilla Nagyszombatban megjelent mdsodik k¥tetét - miként
[agt mir Rith Gysrgy megdllapitotta - oly inicidlék diszitik,
aminék a bécsi jezsuiték /- Réth 41tal ismert -/ nyomtatvé-
nyaiban nem fordulnak els. /- M.Kvaszle, 1890. 43.1. -/ Mind=-
ehhez még hozzd kell szdmitanunk a papiros, nyomdafesték s
a sz41litds kdltségeit is. o e ,
Telegdi a nyomddt Nagysgzombatban - amint ezt nédhdny ki-
advénydnak impresszuma eldrulja - a"régi plébdnia” néven ta-
1én még ma is fenndllé sajit hazéban helyezte el. A nyomda
munkédsainak sem szdmdt, sem nemzetiségét nexr ismerjiik. A mii-
vezetd nevét csupdn egyetlen tefmékének, az 1584.évre kia-
dott naptdrnak cimlapja drulja el. = szerint ackor Obmar
Bdlint 411t a nyomda élén, akl neve utdn itélve valdsziniileg
német volt. Nikor keriilt Telegdi szolgdlatdbe, nem tudjuk.
Lehet, hogy mdr 1578-ban. Hogy a neve nem igen szerepelt a
nyomtatvdnyokon, arra megvolt a maga nyomds oka. 1559.x8riil
Augsburgban €1t s itt, ugy ldtszix, 3t is gyanuba vettéx,
hogy titokban tiltott kbnyvek kinyomtatédsdval és terjeszté-:
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sével foglalkozik. Legaldbb erre k¥vetkeztethetiink a katoli-
kusok és luterdnusok elStt egyardnt gyiildletes Schwenckfeld
Gispdr iratai kinyomtatdsdval gyanusitott Wegler vagy Wegeler
Jé4nos nevil augsburgi nyomddsz 1559.oktéberében t¥rtént kin-
vallatdsdrdl felvett jegyzdk¥nyv egyik részletébdl. Ebben
kijelenti, hogy nem tudja, kik nyomtattak ki Augsburgban
titokban k¥nyveket s azt sem tudja megmondani,vajjon Ulhart
Filsp vagy Otmar Bdlint voltak-e azok. Weglert Ingolstadtban
csipték el Albrecht herceg emberei, ahova egy bardtja inté-
sére menekillt Augsburgbél s ahol Weissenhorn tekintélyes
nyomd4jéban huzta meg magit mint segéd./- L. Kapp: Geschichte
des deutschen Buchhandels. I, 566.1l. =/ Otmar, akit bilzonyd-
ra szintén idejéven figyelmeztettek jéakardi, ugy ldtszik
szerencsésebb volt, Hogy hol bolyongott 1559-t61 1583-1g, a-
mikor Nagyszombatban bukkan fel mint Telegdli nyomddjédnak mii-
vezetSje, az alighanem 8rdk rejtély marad. A korrektori
tisztséget a latinul és magyarul egyforma készséggel ver-.
selgetS Poechi Iukdca t8ltstte be, aki ogyébirént a kdptap
lan ligyésze és k¥zjegyzSje volt.

i

Telegdi nyomddja 1583-ig privilégium nélkil mitksdstt.
A posztilla itt készillt II. és III.kStetének cimlapjdn ugyan
azt olvashatjuk, hogy "az Felseges Romai Chaszarnac Kegyes
engedelmebol" nyomattak, de ez az engedély nem magdira a
nyomdira, hanem csakis erre a munkdra vonatkozott. Most s~
zonban Telegdi elérkezettnek ldtja az iddt, hogy szabdlysze--
rii privilégiumot eszk¥z8lj¥n ki nyomdd ja részére, még pedig
nem annyira a zavartalan miik8dés biztoaitdsa végett, mint -
ink4bb azért, hogy kiadvdnyait a jogtalan utdnnyomds ellen
megévja. Telegdi ugyanis olyan hézagpétld munka kiaddsdra
vdllalkozott, mely nagy t&kebefektetéssel jart, de egyuttal
s8zép haszonnal is kecsegtetett. Az elad Corpus iuris volt
ez, melyet kebelbardtja MossSczy Zakarids nyitral plispdk az

6 kdzremiik¥désével dllitott 8ssze s amely Decreta, consti-
tvtiones et articvli regvm inclyti regni Vngariae [Tdrvé-
nyek, orszdggylilési hatdrozatok és cikkelyek, melyeket nemes
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Magyarorszég kirdlyai hoztak] /- BMK. II.183.-/ cimen 1584.
Sz.Istvén napja tdjdn hagyta el a sajtét. A munka bizonydra
méir készen 4llott, amikor az augusztus l4-én kelt kirdlyi
ki 41tsdglevél Nagyszombatba érkezett s a szerkesztdk csak
erre vdrtak, hogy a munkdt piacre vesaék. E szabadalomlevél-
ben a kirdly mindenekeldtt kijelenti, hogy Telegdi nyomddja
eddig is az & beleegyezésével és tudomdsdval miik$dtt s mii-
kdhetik agontul is, amig Telegdl él. Egyuttal eltiltja a
tovdbbi miikdéats)l mindazokat & nyomddkat, melyeket addig
az orszdgban a kirdly tudta és beleegyezése nélkill nyiltan
vagy titokban feldllitottak. Megtiltja tovédbbd a Telegdi-
nél nyomtatott miivek engedély nélkiili utdnnyomdsdt és utdn-
zdsdt, kilftlddn valé ujra nyomtatdedt, Magyarorszdgba vald
behozataldt 48 druba bocsdtdsdt, a készletek elkobzdaa és
tiz arany birsdg fizetésének terhe alatt. Végiil elrendeli,
hogy Telegdi ezentul, éppen jogali hathatdsadbdb védelme céljd-
b6l kiadvdnyaibél 3-3 példdnyt terjesszen fel a m.kir.udvari
kancelldéridhoz.

A Corpus iuris-~hoz fiiz¥tt anyagi remények nem vdltak
valéra. A példdnyok csak lassan fogytak, ugy hogy a Telegdi
haldlakor megejtett leltdrozds alkalmdval még kiriilbeliil 400
példényt taldltak beldle. /- V8: Ivényi Béla: Mosséczy Zaka-
rids és a magyar Corpus Turis keletkezése. Bp. 1926. 65.1., -/
Kelld forgétdke hijan Telegdi nem foglalkoztathatta t8bbé
immér privilegiz4lt nyomddjdt. Caakhamar betegeskedni is kesz-—
dett 8 1586.4prilis 22-én drdkre lebunyta szemét.

Telegdi haldldval uj fejezet kezdSdik a nyomda életében.
Utolsé 6rdjdt kizeledni érezvén, 1586.dprilis 20-dn végren-
delkezik, Végrendeletében azonban & nyomdéArdl nem intézkedik.
Bizonyéra azért nem, mivel ugy vélte, hogy a kédptalam 500
forintjdn vdsdrolt felszerelds a kdptalan tulajdons. Ezen az
dlldsponton volt a kdptalan is. Amikor ugyenis a jezsuitdk a
végrendeletre vald hivatkozdssal, melyben Telegdl rdjuk tes-
tdlja eretnek kinyveit és AquindiSz.Tamds miiveit, maguknak
k¥vetelik a nyomdail felszerelést, a kdptalan csakis a vétel-
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re forditott 500 forint megtéritése esetén hajlandd kiadni
a tipogrifidt. Az udvari kamara, melyhez a kirdly a jezsui- .
tdx kérelmét véleményezésre lekiildte, a nyomda dtaddadt

1587 .mdrcius 6-4n kelt elSterjesztésében hevesen ellenezte.
A végrendelet ama szakaszdt ugyan, melyben Telegdi kdnyveit
a jezsuitdknak hagyoményozta, a kamara is akként értelmezi,
hogy ebben a legdtumban a nyomdai felszerelés is bennfoglalx
tatik, csakhogy ez - szerinte ~ nem a jezsuita rendet dlta-
léban, hanem annak Nagyszombatban feldllitandé kollégiumdt
illeti meg. A szakvélemény azutdn megemliti, hogy a nyom-
dédt a megboldogult nem csupdn a maga pénzén védsirolta meg,
hanem a k8ltségekhez a kirdly is hozzdjdrult ezer forint-
tal az esztergoml érsekség jovedelmébdl, tovdbbd szdmos més
magyarorszidgi személy, plispdkdk és egyéb méltdsdgok, udvari
exberekx /aulistites/, valamint a kdptalanok, melyek kdzil
az esztergomi egymaga 500 magyar forinttal addzott.Mindezek
elkeserednének, ha ezt a nyomddt az orszdgbdl kivitetnék.

Le a legfébb ok, ami - a kamara szerint - a nyomde elvite-
le ellen sz41l, ama kdrilmény, hogy e ragyszombati az egyet-
len katolikus nyomda az orszdgban s ha ezt kiviszik, a ka-
tolikusok nem harcolhatnak t8bbé sikeresen a protestédnsok
ellen. ﬁppen ezért nem javaesolhatja, hogy a nyomda kiadas-
sék a jezsultdkmnak, hanem inkdbd azt, hogy az esztergomi
féegyndzmegyei kdptalan haszndlhassa tovdbb az Egyhdz és

az egdsz orszdg javédra. /- V&: Illésy J4nos: Kyomdat8rté- .
neti adatok. M.Xvszle, 1398. 274.1. -/ Rudolf kirdly e vé-
leményes javaslat 2lapjdn azutdn 1588.4prilis 30-4n elren-
delte, hogy a Telegdi-féle nyomda mindaddig Nagyszombatban ‘
meradjon, mig az esztergomi fékdptalannak jdrdé 500 tallér
dclgdban a teljesités meg nem t8rténik. Zhhez az udvari ka-
mara julius 6-4n Mossdéezy Zakaridshoz, mint végrendeleti
végrehajténoz intézett leiratdban a maga részérdl még azt
is nozzdfiizte, hogy a nyomddt a jezsuitdknak csak abban az
esetben enzedi 4%, ha a rend k¥telezi megdt arra, hogy azt
az orgszdg teriiletérsl nem viszi ki. i
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Minthogy a jezsuitdk az 500 tallért visszafizetni nem
tudtdk, a nyomddt a kédptalan vette tulajdondba s ugy létszik
Poechi Lukdcs irdnyitdsa mellett lizembe is helyezte. Hogy a
nyomda mint kdptalani nyomda milkbddtt, azt csupdn egyetlen
1603.évi magyar kiadvdany: Pdzmany Péter: Felelet az Magiari
Istvan... 2z Orszag romlasa okairul irt kdniuere /- BMK. I.
385. -/ kolofonja 4rulja el, mely igy hangzik: "Datum
Tyrnaviae ex typographia capituli Strigoniensis". [Kelt Nagy-
szombatban, az esztergomi kdptalan nyomddjébanl] . /- V8:Egyet.
nyomda t8rt. 32.1. -/ Késdbb gr. Forgdch Ferenc /1607.juli-
_us 4. 6ta esztergomi érsek/ ugy ldtszik magdhoz vdltotta a
nyomddt s azt a flegyhdzmegyei kdnyvtdrral kizds épiiletben
nelyezte el, amely a pékek utcdjdban 1lévs vdrosi telken é-
piilt. Alighanem itt késziilt Fdzmdny Péternek Az Nagi Calvinus
Janosnak hiszec egy Istene /- RMK. I.415.°%-/ c. vitairata,

‘ mig két mdsik munk4jdrdél, mely ugyancsak 1609-ben, de hely

‘ megnevezdse nélkiil ldtott napvildgot, vitathatd,vajon Nagy-
szombatban vagy Pozsonyban hagyta-e el a sajtét. TForgdch
érsek ugyanis ez id8 tajban a nagyszombati nyomda felszere~
lésének egy részét dtvitette Pozasonyba, ahol az egyébként
ismeretlen Walo Jdnos 6ta, aki 1594-ben 41litélag ott nyo-
matta ki & Zwo Warhafftige Newe Zeittung /- RMK. II. 249, -/
c. répiratot, nem dolgozott tipogrédfus. Az ekként megecsonki-
tott nagyszombati officina lassu senyvedésnek indult. Utolsd
ismert terméke 1620-b51l vald; ekkor nyomtatta ki Mollerus
Miklés miivezetd az 1621-re 324614 magyar Calendarium-ot

/- BMK. I.516. -/. Minthogy Mollerus 1621-ben m4r a kassal
tipogrédfia élén dllott, kétségtelennek litszik, hogy a Te-
legdi-alapitotta nyomda Nagyszombatban maradt részét is sz
idd tajtvittdk 4t Pozsonyba. . o s

A két régszletben P o zs onybda szdllitott nyomds,
melyet mér az elsd résglet dtvitelekor "a nagyszombatiakngl
élesebb és modernebdb betiitipusokkal' egészitettek ki.az ér-
gseki udvarban vagy palotdban /- "in aula v.in aede archi-
episcopali® -/ nyert elhelyezést da gyors virdgzdsnak indult.
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Innen keridl ki 1610-t81 Pdzmdny munkdinak tulnyomé része,
kgztilk fimiivének, az Isteni igazsagra vezerloe kalavz-nak
1613 .6vi elsd, 1623.6évi mdsodik és 1637.évi harmadik kiadd-
sa. A 2.xiadds diszes cimlapja Bidenharter Tébids Jeles
béesi rézmetszd sikerillt alkotdsa. Amikor a pozsonyi offici-
na a Nagyszombatban maradt felszereléssel kibéviil, az érseki
palotdbdél a jezsuitdk pozsonyi kollégiumdba kertil, melynek
akkoriban a bibliafordité K41di Gy8rgy volt a reigbra. Piz~
mény eredetileg a nagyszombati jezsuita kollégiumban akar-
ta elhelyezni a nyomddt, de a kollégium vezetfsége épilleté-
nek szik voltdra hivatkozva s a nyomdal személyzet eltartd-
sdnak ktlteégeit6l huzddozva, nem fogadta el az adomdnyt.
Pdzmdny egyébirdnt a nyomda feletiti rendslkezés jogdt a
rend ausztriai tartomdnyfénékére ruhdzta. 1l631-ben, amikor
ezt a tisztet Forrdé Gysrgy toltstte be,\tartéht is drra néz-
ve rendelkezés, hogy a nyomdé vitessédk vissza Nagyszombatba,
de ezt J6 -ideig nem hajtottdk végre. Ennek Kéldi személye-
mellett, aki egyébirdnt 1634.oktéberének végén halt el, az.
is egyik oka lehetett, hogy a pozsonyi kollégium, megfogad-
va Pdzmdny tandcsdt, a haszndlattdl és régiségssl elkopott
betiikészletet /- "litterarum characteres, qua usu, gqua ve-
tustate attritas” -/ nagy anyagi d4ldozattal felfrissitette.
Pedig a Pézmény‘éltal 1635-ben megalapitott nagyszombati
egyetemnek égetd szilksége lett volna a nyoméddra. Igy nyom-
da hijén a meghivékat, vitairatokat kénytelen volt kinyom-
tatds végett Pozsonyba killdeni. Végiil is hosszu és elkesere-
dett vita utdn 1639.t4jdn a nyomda visszakeriilt Na gy -
szombatba 8 itt 1640-ben ujra megindul a kdnyv-
termelés.

Iipnay Gysrgy érsek azzal kdrpétolja a pozsonyi rend-
hézat, hogy Ferenczfi LSrinc bécsi nyomddjdt 1640-ben,a tu-
lajdonos haldla utdn, megveszl s a pozsonyi kollégiumnak en-
gedi 4t. gz a Ferenczfi ILérinc pdlydjét 1610.kdriil kezdette
a pozsonyi udvari kamardndl, majd Bécsbe keriilt & magyar ki-
rdlyi udvari kancelldridhoz s mint kirdlyi titkdr,habdr csak



mellékes szerepben is, de alaposan kivette részét az orszi-

gos ligyek intézéséb8l. /- V§: Varjas Béla: Ferenczfi lérinc

és az els8 Balassa kiadas,It.1941:59.1.-/Mi inditotta arra, hog
nem szakember létére nyomdat vasaroljon:az ellenreformacié szol
gdlata-e vagy az anyigil haszon reménye, bajos elddnteni.Annyi
bizonyos, hogy & maga nem 4llott a szedSszekrény elé, hiszen
ehhez sem ideje, sem szakképzettsége nem volt, hanem - Varjas
valdészerli feltevégse szerint ~ bérbeadta valamelyik bécsi
nyomddnak s 41lami tdmogatdssal hivatalos kiadvédnyokat s né-
hény valldsos iratot is, 1gy Hajnal Mdtyds Jézus szivét sze-
ret§ szivek... c¢. mivét s Balassi Bdlint Istenes énekei-nek

a marosvésdrhelyi Teleki-ktnyvtdrbdl elbkeriilt elsd kiadd-

sdt dllittatta el rajta.

Varjas Béla megdllapitdsa szerint az a bécsi nyomda,
mely a Ferenczfi-féle felszereléssel dolgozott, Rickhes Mi-
bdlyé volt. Ez a Rickhes Mihdly 1619-ben kdnyvkstSlegény
volt Béesben /- 1. Mayer i.m. I. 20.1. -/, majd 1627-ig For-
mica Mdté nyomddjdban dolgozott. Sajat nyomddj4t 1628-ban
rendezte be 8 1635-ben tdrtént haldldig vezette. Officindja
1669-ig 411t fenn, 1640-ig dzvegye, Mdria, majd 1661-ig fia,
Mété s véglil utébbl 8zvegye, Zsuzsdnna vezetése alatt. /- L.
Varjas Béla: Balasaa Istenes énekeinek elsd kiaddsa. M. Kvszle,
1940. 118-119.1. =/ e

;e -

Pusztal és az § nyomdn Novdk szerint ez a nysmda-ala-
pité Rickhes /Rikesz/ Mihdly 1621~31. a pozsonyl nyomda ve-
zetSje volt, ami a Rickhes-nyomddrél mér Mayernél /1883/ ol-
vashaté adatok alapjdn képtelenség. /- V§: Pusztai: Nyomdd-
szati enciklopédia, 329.1. - Novdk: A nyomddszat t¥rténete. ~
Bp. 1928. III. 11l.1l. -/ Ez az 411it4s valésziniileg arra a
két nyomtatvédnyra megy vissza, melyet az impresszum tanusd-
ga szerint 1631-ben Pozsonyban nyomtatott ki Rikesz /!/ Mi-
hdly. Ez a két munka két folid kbtet; még pedig K41di Gybrgy-
nek: Az vasarnapokra-valo predicatioknak els8 resze /- BRMK.
I.601., 273 lev. -/ és Az innepekre-valo predikatiokmak els§
resze /- RMK. I.602., 258 lev. -/. Ugyanez évben még két md-
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sik kisebb formitumu kitet is napvildgot ldtott Pozsonybam. -~ ' -
Mindketts Pdzmdny t0l14bSl, de nyomddez megnevezése nélkil,
Egyikilk Pdzminy imddsdgos kSnyvének 4. kiaddsa /-~ RMK, I, .
604. -/. Minthogy nem nagyon valdészinii, hogzy Rickhes Mihdly, ' .
alighogy berendezte sajdt nyomddj4t Bécsdben, méris fakior
sdgot vdllalt volna Pozsonyban, Lkizelfekvs az a feltevés,
hogy a pozsonyl sajté - nem gydzvén a munkdt - & két £51idns
kinyomtatdsdt Rickhesre bizta, aki azutdn a kiadds és pem a
nyomtatds helyét tintette fel a kdnyvekean, Persze az sines :
kizarva / - Pozsony kb5zelsége Bécshez ezt még e kor nehézkes koaw
lekedési viszonyal mellett is lehetévé tette -/,hogy Rickhes &
két mi kinyomtatdsdnak irdnyitdséra 1d6rél-idére 4t-dtruccant ' ;
BécashSl, 8 a kiiteteket valdban Pozsonyban nyomtdk., A pozaso=- k,
nyi nyomtatvédnyokon e két esetet kivéve még csak 1647-48~han .
szerepel a nyomddsz meve. Ezuttal az egyébként igmeretlen i
Aksamitek Zakaridsé., /- RMK. 1.797. és 811. =/  ~+ . °

A Nagyszombatba visszakerillt immér egyeteml nwomda

/"typis academicis"/ elsd ismert terméke a Veasseleny Miklés .
S.J. elnSklete alatt Mokchail Andrds £1tal védett Triplex . l'3 ;
philosophia rationalis, naturalis et metaphysica [Hérmas,. =
raciondlis /logika/, természeti és metafizikus filozéfial
/- RMK, II.559. -/ 1640-b3l, melynek disz-cimlapjdt Maior
Izsdk metszette rézbe. Az egyetemi nyomda t3rténatirdi sge~
rint ezentul "majd minden esztendSben kikeriil a nyomddbdl -
egy-ezy nagyobb munka", de ebbSl alig valami maradt az uté-
korra. /- I.m. 45.1. -~/  Legalabbis Szabé csupén négy kiad- =~ '
vényédt emliti, ezyet-egyet 1642-bS1 /-~ RMK. I.729. -/ és 7}"7
1645-b51 /- RMK. I.778. -/, nyomddsz megnevezése nélkiil, s A
kettét 1649-b61 /- RMK. II,707. és 708. -/, melyeken mir a . .
ryomda akkori miivezetSje, Mayr Piil¥p Jakab névszerint 1is :
meg van emlitve.

Mayrt 1645. vagy 1646. kisasesony napjén /schtember

8./ fogzadta fel a nagyszombati kollégium vezetSsége hdrom .
havi felwonddsi 1d§ mellett. A fennmaradt szerzSdés érislmé-
ben Mayr sem fix fizetést, sem sz4lldst, sem pedig élelmet
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nem kapott, hanem csupdn a tényleges szedésért félivenkint
8 a nyomdsért szdzivenkint megdllapitott dijazdst. Neveze~-
tesen a rendeg iv felének kiszedéséért terz betiikb6l 10 ga-
rag, mittel betiikbdl 15 garas, cicero betiikbél 1 forint és
petit vagy garmond betiikb8l 2 forint 10 garas, az elsd sziz
iv kinyomdsdért 1 forint, minden tovdbdbi szdz ivért pedig

2 garas J4rt neki. Emellett még segédeket és inasokat i=
tarthatott. Vildgos, hogy az a néhény nyomtatvdny, melyet
nevével legyezve Szabd és Sztripszky az 1649-52,4vbGl fel~
sorol, neki és hidza népének megélhetéat nem nyujthatott.
Igy joggel felteshetjilk, hogy nyomtatvdnyainak nagy része
lappang vagy végleg slkallédott. Persze ne gondoljunk itt
holmi nagy terjedelmii tudomdnyos munkdkra, hanem az iskolai
é8 kSzigazgatdisl élet megkivetelte aprdnyomtatvényokra, a-
melyek élete és értéke egyardnt mulends, -,

, Mayrt tisztében 1654. tdjén Willmann M4tyds, majd

' 1655-ben Schneckenhaus Menyhért Vencel vdltotta fel., Utédna
Byller Mérton k3vetkezett, akinek neve Szabéndl 1664-t51
1671-1g szerepel. Ezzel szemben s nyomda t3rténetiréi /- 1. .
m. 46,1, -/ azt 4111tjdk, hogy Vid Lészlé kollégiumi rektor
1666.szeptember 20-n fogadta fel Byllert ™nyomdai faktor-
nak, aki mint ?Typographus Academiae’ szintén {1z esztende~
1g 411 az egyetemi nyomda mzolgdlatdban". Az impresszumok
sordban 1671-ben Byller mellett Szabdmdl /- R¥K, 11,1120, =/
valami Gurub Perenc szerepel, akirdl tdrténészeink nem em~
lékeznek meg, mig az 1673-75. évi kiadvdnyokon a kinyve
nyomtats nincs kitéve, Byller szerzSdésének szdvege szin-
tén fennmaradt; a lagfSbd eltérés Hayrével szemben az & ki-
kBtés, hogy a tanrendet és a szinlapokat egyszer egy 88z~
Vtond5ben dijtalanul tartozik kinyomtatni, ' :

©*v. Az emlitetteken kiviil 1711-ig még a kivetkezS tipogré-
fusok neve szerepel nagyszombatl nyomtatvanyokon: Byller
idejében 1670-ben Krausz Divid egy Lauretumbam /- Lorétom,
Sopron m. -/ keltezett nyomtatvdnyon, ~ 1676-78-ban Riet-
miller Mityds s egyszer valami Martims Thomas, ~ 1679-82-

R PR |



£

.ben Srnensky M&tyéds /Mathias/, - 1687-ben Martius Jénos Mik-
16s, - 1688-ban Beck Kristéf /Christophorus/, - 1689-90-ben
Hauck Andrds, - 1690-93-ban Friedl Jénos Adém, - 1693-1703~
ig Hérmann Jénos s velé egy 1dSben 1695-ben Frey Jénos Gydrgy
- 8 végill 1711-ben Gleich Jénos Henrik. MegjegyzendS azonban, .
hogy 1704-t61 a "Typis Academicis” vagy "Acad. BYtiikkel" a "
82o0kdsos impresszum. o

A nyomddt 168l. tijsdn gr. Kollonits Lipét esztergomi
bibornok-érsek cirill betilkkel is felszerelte, hogy a ruté-
nek és szerbek részére kivédnatos kinyveket is elSdllithassa.
A nyomda elsd rdnk maradt ilynemii terméke De Camelis J4nos
Jézsef munkdcsi gdr.kat. plispdk k4téjdnak Kornicky Jénos-
készitette rutén forditdsa 1698-bSl. /- V8: Sztripszky ]
Hiador: A hazai rutének legrégibb nyomtatvényai. M.Kvazle,
1911, 117., 243. és kSvetkez{ lapokon. -/ A bibornok egyéb-
irdnt nemcsak cirill, hanem latin, német és magyar /?/ be-
tilkket 'is rendelt a nyomda részére. /- Egyet. nyomda tdrt.
49,1, ~/

A XVII, szidzad vége felé a nyomda uj helyiségeket nyert
az akkor kibdvitett akadémiai épiilet egyik szdrnyénak elsd
és mdsodik emeletén., Az elsl emeleten volt a szedSszoba s a -
hat $1 hosszu nyomdaterem, a mdsodikon e papirraktér és a
friss nyomdsuivek szdritéedra szolgdldé helyiség. A kinyomoit
ivek elraktdrozédsdra a kollégium P£&épiiletében rendeztek be
megfeleld helyiséget.

A nybmda 1640, és 1693. k3z25tt féleg a gr.P4lffy-féle
bazini papirmalombSl fedezte papirsziikségletét, majd.a nagy-
szombati kollégium Zniévdraljdn sajit papirmalmot &11it, me-
lyet oly feltétellel adott bérbe, hogy a bérldk - 1709-ben .
Ling Mihdly és Zakarids -~ egész évi papirtermelésilket sza-
bott dron az akadémiai nyomdénak tartoznak dtengedni.Ameny- f
nyiben azonban ez a termelés az évi szdz b4lt meghaladja,az-
zal a bérlék szabadon rendelkeztek, A kollégium és a nyomda
k6z8tti pereskedés aktdibll azt 1s megtudjuk, hogy a malmo-
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kat a kollégium telkén a nyomda k8ltségén 41llitotta fel egy
Grécbdl meghivott papirgydrté s hogy a tatarozdsi és belsd
felszereldsi kiltségekre a nyomds 744 forint és 75 dénért
KSLtstt,

"+ A XVIII, szdzad elején e nyomde nagyobb szabisu betiidn-
'témﬁhélyt létesitett, amely betlitipusokkal és kdnyvdiszekkel
t&hd kisebb nyomddt is el}étott A betiiontbde termékei
Trattner Jdnos.Tamés bécai milhelyének termékeivel éllanak
szoros rokonsdgban. "A nagyszombati tipusock azonban nem
szolgai utdnzatal a bécsieknek, Inkdbb csak mind a két be-
tlisntdmithely egyazon mintdk nyomdn dolgozott, még pedig az
antikva betiiket és inicidlékat az akkoriban Eurdpa-szerte
divatossd vdlt francia tipusok, a fraktur betliket német
mintdk nyomdn vésték", /- Uo, 59-61., 76.1. -/

A nagyszombati ryomda virdgzdsdt nagyban eldsegitették
a ki1¥nb¥z6 szabadalmak, Ezek legfontosabbika az orszdggyli-
1ési torvényecikkek kinyomatdsdra 1741-ben. elnyert kizdrdla=-
gos szabadalom, melyet 1765-ig élvezett. Ekkor &t évre
Landerer Mih4ly pozsonyi nyomddsz nyerte el g a nagyszomba-
ti officindt minden tiltakozdsa és a helytartétandcs part-
fogdsa dacdra az articulusok tovdbbi kinyomtatdsdtdl eltile
tottdk. Eg& mdsik fontos privilégiumidt 1743-btan szerezte
meg. Ez negyven évre szdlt s a jegyzetes Corpus juris kia-
désénak kizdrdlagos jogdvel ruhdzta fel a vdilalsatot, Bar
a mi 1743-1i kiaddsdt, minthogy a cenzurdnak a jegyzetekre
vonatkoz$ észrevételel new vétettek figyelembe, letiliottdk,
& nyomda nem sokat veszitett az iizleten, mivel a példényok
nagy részén suba alatt mégis tuladott, Nemsokdra, 1746-ban -
megjelent az elsé approbdlt kiadds is bellle, amelyet 1751-
ben, 1763-ban és 1771-ben ujabb meg ujabb kiaddsok kivettek,
Ez a nyomda "legszebb killsd kidllitdsu kdnyve", melyet ™a
magyar kirdlyok mesteri kidllitdsu képei” diszitenek F.L.
Schmitter bécsi rézmetszdnek a gr.Nddasdy-féle Mausoleum
nyomédn késziilt karcaiban. /- Uo. T7.l. =/

J . i B - . i
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Egy mdsik nagy eldnye volt a nagyszombati nyomddnak a
t8bbiekkel szemben: az egyetem cenzurdzdé joga. Minthogy a-
zonban Busenbaum Herrmann\S.J. Medulla theologiae moralis
c. munkdja 1759.évi nagyszompati kiaddsdnak tdbb pontjdt s
Szentszék kifogédsolta, a helytartStandcs elrendelte, hogy a
nyomds ezentul a hit- és erkdlcstudomdnyi munkdkat a megyés—
plisp¥khdz, a politikal és vildgi tartalmuakat pedig az ille-
tékes vildgi helyi hatdsdghoz tartozik elSzetea cenzurdzis-
ra beterjeszteni, 86t a politikai tartalmuakat superrevizid-
ra még a helytartétandeshoz is. Még jobban megnehezitette a
nyomda helyzetét az 1772.évi kirdlyi kdrrendelet, mely sze-
rint "a 3j6vében a klérus tagjai £1tal kiadanddé kinyvek is, '
mielStt sajtsé ald adatndnak, a helytartdtandcs kebelébdl ki-
rendelt cenzurabizottsdg dltal revidedltassanak éz ezek a
kdnyvek is csak akkor nyomathaték ki, ha a bizottsdg a kéz-
iratot az *imprimatur’ jelzéssel elldtta". Hidba kéri az
egyetemi tandcs a kirdlyi kancelldrias altal is pértolt fel-~
gégfolyamodvanydban ez 4ltalénos rendelkezések olyatén ma-
gyarézatdt, "hogy az egyetemi vitatézisek, az iskolai tan-
k8nyvek és egyéb, az egyetemet érintS nyomtatvdnyck a bécsi
egyetem mintdjdra az egyetem szervel dltal cenzurdzva is
kinyomathaték legyenek", a kirdlynd maga Jegyzi rd az aktd-
ra, hogy eredeti rendelkezése 2ldl nem hajlandd kivételt '
tenni, /- Uo. 89., 92-94.1, ~/

Az egyetemet és nyomddjdt sujtd rideg 4dlldspont valé~
jéban nem ezek ellen az intézménynk, mint inkdbd fenntartd-
Juk, 8 Jézus Tdrsaséga ellen irdnyult. Egyik kbvetkezménye
volt annak az Burdpa-szerte egyre erdésddd jezsuita-ellenes
hangulatnak, melynek betetSzése XIV.Kelemen pdpdnsk a ren-
det feloszlatd 1773.julius 21-i brévéje volt, A pdpai intéz-
kedésbll kifolydlag Miria Terdzia elhatdrozta mind az egye-
tem, mind nyomddja dllamositdsdt, ezért még ez év szeptember
20-4n elrendelte a jezsuitdk négyszombati rendhdzdnak és
vagyondnak, kfzte a nyomddnak is, leltdrozdsdt. A december
18-4n befejezett leltdrozds eredményérdl t5bbszdz oldalas
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Jelentés késziilt, melyet az Orszdgoe Levéltér 6rzdtt meg az
utdékornak, - o . , r

E szerint a nyomddnak hat sérgarézbetétes fasajtéja .
volt 1300 forint értékben, Az egész nyomdei felszerelést s
a papirraktdrt a jelentés 4465 forint 30 kr-ra becsiilte.Ebbe
azonban nincs betudva a betiikészlet, mely kiildn 11.785 frt
25 kr-ra volt értékelve s a darabszém szerint felsorolt be-
tilkket nem szdmitva, 686 mdzsdt és 30 fontot nyomott. A réz-
metszetek elddllitdsshoz szolgdld rézlapok /cupra/ szdma
938 darab volt 1309 forint értékben. De a legnagyobb - igaz,
fiktiv értéket - a kdnyvraktdr képezte: 149 munka 7929 ki
tetben kdtve és 624 mi 331,057 kdtetben nyers ivekben., E
raktdr értékét a leltdrdzdk 132.559 f£rt 40 kr-ra becsiilték,
Ehhez hozzdadva 2 nyomda pénztérdban taldlt 11.410 forint
54 kr készpénzt s levonva a fenndlld 18,341 frt 4 kr addssé-
got, a nyomda aktivai 143 181 frt 25 kr-t tettek., /- Uoc, ‘
95-96,1, -/ : o

Ugyane forréds szerint a nyomda személyzete az é4llamo-
sitds idejében tiz nyomtatdlegénybsl /impressores/, nyole
8zeddbil /collectores/ és egy inasbdl /tyro/ &dllott.A nyom-
da prefektusa gr.Tolvay Imre S.J., helyetiese s egyben gond-
noka Pogler Jdnos, miivezet§je Leiszek Andrds f£4szed§ volt.
Ut6bbi heti bére 4 forint, az inas heti kosztpénze 1 forint
15 kr volt, mig a munkdsokat a végzett munka szerint dijaz-
tdk, /-~ Uo. 9T.1. =/ - .- - . :

A nyomda XVIII, szdzadi produktivitéséha 36 betekintéet
nyujtanak azok a jelentések, melyekben 1745-t51 1773-ig ve-
zetlsége a helytartdtandcsnak évrSl-évre beszdmolt., "4 je-
lentésekbSl megdllapithatdé, hogy a nagyszombati nyomddbdl az
aprényomtatvdnyokat nem szdmitva, 1745-t61 1773-ig 382 latin,
62 magyar, 36 német, 46 tét, 5 francia és 1 horvdt nyelvi,
Ssszesen 532 munks keriilt ki", A minket elsdsorban érdekld
magyar nyelvii kiadvdnyok az egyetemi nyomda tdrténetirdéinak
megdllapitdsa szerint "nagyrészt valldsos tartalmuak valédnak
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8 valami jelentékeny irodalomtSrténeti értékilk nem volt’;\~-
Mdsként 411 a dolog & latin kiadvényokat illetSen. "A tudo-
médny, irodalom, kltészet latin nyelvi miivelSinsk egész se-
rege foglalkoztatja ekkor a nagyszombati egyetemi nyomd4t

is, mert ezeknek az iréknak nagy része jezsuita volt... s
munkdik legnagyobbrészt az 8si Alma Nater nyomd4jdban je-
lentek meg". FPersze alkotdeaik k¥z5tt sok a napi értéki,
legjelentSsebd munkdik egy része pedig Bécsben, Gydrdtt,
Kassén és Pozsonyban létott nyomdafestékst. /- Uo, 80-82.1.-/

N

11. MANNEL JANOS VANDORKONYVNYOMTATC -, ' 4

R¥viddel a nagyszombati nyomda negalapitdsa utdn,
1582-ben uj kSnyvnyomtatdé bukkan fel hazdnk teriiletén, még
pedig a Dundntulon, ahol Hoffhalter Rudolf tdvozdsa éta nem °
jédrt tipogrdfus. Az uj kdnyvayomtaté Mannel /- latinosan: ,
Manlius, szlovénill Mandelz -/ Jénos volt, aki Laibachbdl me-
nekiilt a hatdrszél egyik vdroskdjiba, a Batthydnyak tulajdo-
nét képez§ N émetujvédrra s itt csakhamar régi
dllomishelydhez méltS tevékenysédget fejtett ki, /- V¥: Gu-
ly4s i.m. -/

Mannel szdrmazdsa nincs kellSkép tisztdzva, Kuknljevié
szerint az adrial tengermelldkrdl szdrmazott. Véleményét ar-
ra a k¥rilményre alapitja, hogy 1472-ben egy Manlius Berta-
lan volt Piume vdrosdnask a jegyzSje, Mésok uzy tartjék,hogy
Tirttenbergben sziiletett s csmak késSbb vindorolt ve Krajnd-
ba. Az a nézet, hozy Mannel 156l-ben vagy 1552-ben telepe-
dett le Laibachban, semmiképp sincs bebizonyitva s valdszinil
lez a legenddk sordba tariozik, Eppugy nem tudjuk azt sem,
hol sajdtitotta el a kSnyvnyomtatdst., Csupén valészinil fel-
tevés, hogzy Urachban és Tibingdban az Ungnad-féle szlovén
nyomdébah dolgozott mint betiiszedS. Csak annyi bizonyos,hogy
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1575.4prilisdban mir mint laibachi polgdr és kdnyvkeresked§
a krajnai Rendekhez folyamodott egy Laibachban feldllitandd
nyomda érdekében, Kérelmét eleinte el akartdk utasitani, de
befolydsos partfogdi kvzbenjdrdisdra az elutasitd hatdrozatot
megviltoztattdk, s Mannel a nydr folyamdn berendezhetts ti-
pogrifiai milnelyét. Nyomddjdnak elss terméke,Jesus Sirach
kdnyvének szlovén forditdsa Dalmatin GySrgy tolldbdél,1575.
oktéber 1l-én keriilt ki a sajtébél.,’ Ezentul 1580-ig za~-
vartalanul nyomddszkodott. Kiadvdnyal javarészt a protestan-
tizmus iigyét szolgdltdk, ami végiil is vesztét okozta, A £6-.
hercegi kormdnyzésdg kezdettll fogva rossz szemmel nézte
munkdssdgit s leste az alkalmat, hogy beléje kXSthessen, Ez
az alkalom végre 1580-ban megjott. "Dalmatin 1579-ben be-
fejezte a Biblia szlovén forditdsdt, s a krajnai Rendek 1580,
marciusdnak végén tdrgyaldsokba bocsdtkoztak Mennellel a
munka kinyomta-dsa iigyében, Mannel, bdr a tartomdnyi vice-
domus megtiltotta neki, hogy az § elSzetes tudomdsa nélkiil
bdrmit is kinyomtasson, mégis ajdnlatot tett a kinyomtatds-
ra s 4prilis 23-4in egy mintalapot terjesztett a Rendek elé,
Egyuttal azt a tandcsot adta nekik, hogy a Szentirds diszi-
tégéhez kérjék el Ungnadéktdél azokat a "biblikus képeket",
melyeket Tiibingdban birtak s most a krajnai Waldsteinban
friznek., De a korményzdésdg nem nézte tétleniil a dolgok fo-
lydsdt; a Biblia kinyomtatdsdt megtiltotta s a nyomddszt
megfenyegette, hogy kiutasitja az orszdgbhél. A krajnai Ren-
dek azonban 4prilis 25-én Mannel ajdnlatdt a mintalappal
egylitt Stdjer és Karinthia Rendjeinek is megkiildték",

/- Ahn i.m, 5.1. -/ Kdroly féaerceg, akinél a laibachi kato-
likus piispdk is tiltakozott a szlovén Biblia kinyomatdsa el-
len, 158l.oktéber 13-dn ujbsl leirt a Rendekhez és a vice-
domushoz, ismételten megtiltvédn akdr a Biblidnak, akdr vala-

* Jézus Sirdch fidnak kdnyve az észdvetségl szentirds egy
része. - A kiadvdnyra vonatkozdan 1. Ahn, Friedrich:
Johann Mannels deutsche Druckwerke, Mitteilungen des
Musealvereins fiir Krain. Laibach, 1906, 1-3., 1. ~ Senno=-
IitzkAdolf: Manlius Jénos, Esztergom, 1902, 15, s k&v.
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mi mds kSnyvnek Krajndban leend§ kinyomtatdsit, s egyuttal
megdorgdlta a vicedomust, hogy Mannel kiutasitdsdt mindez-
ideig nem foganatositotta. Ujra elrendeli tehdt, hogy Mannelt
testi fenyiték terhe alatt h;asitsa ki drdkre nem csupédn
Laibach és Krajna, hanem valamennyi 8r8kds tartomdny terille-
térdl. Ezt a parancsot november 19-én és december 30-dn uj-
bSl megismételték, ugy hogy Mannel végre beldtta, hogy nincs
maraddsa. T4vozdsa alkalmdbSl a Rendek 1582.4prilis 2-4n S0
forint utikdltséget szavaztak meg neki s egyuttal felszdli-
tottdk a varost, hogy Mannelnek mint laibachi polgdrnak a
tandcs is adjon valamit. Mannel, ugy ldtszik, Wilrttenbergbe
szdndékozott k8ltszni. Legaldbb erre vall, hogy a Rendek a
wiirttenbergl herceghez sz6l6 ajdnldélevéllel is elldttédk,

/- Uo. 6-.'7.1. -/

A jelek szerint Mannel Grdcnak vette utjidt., Talan abban
reménykedett, hogy személyes megjelenésgével rdveheti a fG-
herceget a kiutasité hatdrozat visszavondsdra. Azonban re-
ménysézében csalédott. Grécban kétséfkivill felkereste az »
ottani luterdnus lelkészt, Homberger Jeremidst, aki 1581. :
oktéberében Laibachban jdrt, hogy Dalmatin bibliaforditdsd-
rél véleményt mondjon, Homberger a felsGausztriai luterd-
nusok vezéralakja volt és szuperintendensi hatdskdrt t¥l-
t6tt be. /- L. Allgemeine Deutsche Biographie. Leipzig, -
1905. I. 459.,1, -/ E mindségében érintkezésben 411t a nyu-
gatmagyarorszigi luterdnus lelkészekkel is, Hiszen egyik
konyvét, a Plosculus Eden-t [Eden virédgocskdjal /- RMK. II.
184, -/ Sopron védros birijdnak és tandesdnak ajédnlotta, s e
mil eldszavdbél kitetazik, hogy Sopron vdrosa hozzd kiildte
avatdsra lelkészjelSltjeit. /- V8: Payr Sdndor: A soproni
evangélikus egyhdzktzség torténete. Sopron, 1917. I. 162.,-/
Bizonydra ismerte Beythe Istvén eldbb soproni magyar lel=-
készt is, aki ekkor Németujvdrt Batthydny Boldizsir udvari
papja volt. Taldn arrdl is tudott, hogy Beythének irodalmi
ambicidi iﬁnnak, amelyeket csakis k¥nyvayomtaté hijdn nem
volt alkalma kielégiteni. Kétségkivill § volt az,aki Mannelt
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Németujvdrra killdte, s hogy ne 4llitson be iires kézzel, ki~
nyomatta vele Viola Martis [Mars violdjal /- RMK. II. 169.-/
c. munkdcskdjdt, melyet Batthydny Boldizsdr kirdlyi fd8asz-
talnok Ferenc nevil fidnak ajdnlott. Az ajdnlds 1582, mdjus
14-r6l van keltezve s valészinii, hogy 8 hely, év és nyomta-
t6 megnevezése nélkill késziilt fiizetet, mely kétségkiviil
Mannel sajt$jdbél keriilt ki, a tipogrdfus magdban Grdcban,
nem pedig - mint Szabé s az § nyomén Ahn és Sennovitz véli -
Németujvdrt 41litotta els. FNémetujvdr mellett ui. csupdn a
tipusok azonossdga 8z61; ellene, hogy a nyomtatdé helyteleniil
Budianinak gzedte ki a Batthydny-nevet, amit bizonydra nem
tesz meg, ha a Batthyényak fészkében £11itja elS, A nyomta-
tds helyének s a nyomddsz nevének eltitkolédsa is Grdc mel-
lett bizonyit.

A Homberge: ajdnléasdval Németujvédrra bedllité Mannel
szives fogadtatdsra taldl. Legott feldllitja sajtéjdt s be-~
lefog Beythe Istvdn miivei kinyomtatdsdba., Itt dolgozott 1584,
végéig. Az 1585, évbSl egyetlen Mannel-féle nyomtatvdny sem
maradt rednk., Tipogrifusunk - ugy ldtszik - kifogyott a mun-
k4bé1. Eppen ezért &rdmmel ragadta meg Vramecz Antal varasdi
lelkipdsztor meghivésdt, akinek Kronikéd-jdt még 1578-ban ki-
nyontatta Laibachban, s még ez évben, vagy legkésébb 1586,
elején milhelyével vagy legalabbis annak egy részével le-
k§ltézik Varasdra 8 ott 1586.évezdmmal kinyomtat—
ja Vramecz horvdt nyelvil posztilldjdt két kdtetben,” majd
1587-ben Skryniarich Baldzs /- RMK, II,199. -/ és Pergossich
Jénos /- RMK. II.198. -/ egy-egy latin munkdjét.

) Ezutdn ismét kezébe veszi a véndorbotot s még 1587-ben
a vasmegyei M onyordkeréken telepazik meg.Mint-
hogy Monyordkerék 1496 6ta az ErdSdy csaldd birtoka volt,Vas-

* L., Ahn, M Kvszle, 1906, 286, - Varju Elemér, Uo. 1507.
204,1. - Ujabban egy - a soproni Allami Levéltdrban fel-
fedezett - 1584-b6l vald Xanlius-paptdrt ismertet. Borsa
Gedeon: Ismeretlen Manlius-naptdr. M.Kvszle, 1955, 1l4-
118.1. /Szerk./ _



megye monogrifidjiban azt olvassuk, hogy a monyordkeréki - :
nyomddt az Erdddyek rendezték be és tartottdk fenn. /- L.
Magyarorszdg vdrmegyéi és vdrosai. Vas-vérmegye. Bp., é.n.
67.1. =/ Ezt az d11itdst azonban semminemil adat sem tdmogat-
ja. Sokkal valdasziniibb, hogy Mannel a buzgé luterdnus, gr.
Zrinyi Gydrgy révén kerillt Monyordkerékre, akinek atyjdt,
Mikldst, a szigetvéri hlst 1562-ben iktattdk be a monyord-
keréki pdlos kolostor és tartozékai birtokdba. /- L. Rupp
Jakab: Magyarorszdg helyrajzi tSrténete. I. 572.1. =/ Vé-
leménylinket tobb kizvetett bizonyitékra alapithatjuk. Neve-
zetesen Zrinyl Gydrgy volt az, aki egy ideig Hoffhalter Ru-
dolfot is foglalkoztatta; az & titkdrdnak, Pdckhel Erhard-
nak & to0lldbél vald a monyordkeréki nyomda els§ ismert ter-
méke, a Newe Zeitung ausz Vngerm /- RMK. II.197. =/ c.apré-
adg 8 végill Mannel elalsorban luterdnus jellegii kényvek
elddllitdsdval foglalkozott, De Mannel Monyordkeréken a
kolozsvdri és debreceni széphistéridk utdnnyomdsdt sem ve-
tette meg. Elelmességét bizonyitja, hogy Laskal Jédnoanak
Aesopus életér8l... valé historii-ja nem sokkal az utén-
nyomds eldtt hagyta el a debreceni sajtét. /- Mindkét ki-
adds 1592-b6l. V8: RMK, I, 253. és 260, -/

Mannel az 1592.6év folyamin eddigelé kideritetlen okbdl
4tktltoztt N éme t 18 vdre, vagy mint & irja
Siczre. Itt az 1592-93-as években gyakoroclta mesterségét,
£4leg mdsutt mér megjelent s kelenddnek igérkezd kinyvek .
utdnnyomdsdval. Majd 1594 vége felé visszatért elsG magyar-
orgzdgi éllomdshelyére, Néme tu jvdrra, hogya
helyszinén nyomtassa ki Beythe Istvdn fia, Andrds, a
Batthydnyak udvari papjdnak Fives K8nfiv /- RME. I.278. -/ c.
munkdjét, mely 1595.mdrciusdnak kdzepe tdjdn hagyta el a
sajtét, T R I R .

/

Mannel 1598-ban ismét megvdltoztatta tartézkoddsi he-
1yét, Valdszinilleg gr. Nddasdy Perenc hivédsdra letelepszik
Sopronkereszturon, ahol egy, esetleg két
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‘megezakitdssal 1605-ig gyakorolta mesterségét. Beust Joakhim:
Az 1ol e3 boldogul valo meghalasnak... kézbéli kSnyuetské-Je
el5l s végiil csonka unikumdt /- RMK. I.315. ~/ Szabé Kéroly '
- a fordité, Magyari Istvdn ajdnldsédnak keltezése alapjdn -
Barvéri nyomtatvédnynak minSsiti, de nem lehetetlen, hogy Ke-
reszturon késziilt. Mannel csak 1602-ben k¥lt¥zdtt ideiglene-
sen S4drvdrra, taldn éppen Magyari kivdnsdgdra, aki
el akarvédn keriilni az elSbd emlitett munkdban gyakori sajté~
hibdkat, a sajdt ellenSrzése mellett kivédnta kinyomatni Az
orszagokban valo soc Romlasocnak okairol... szereztetet hasz-
nos k8nyuetské-jét. /- RMK. I.379. -/ Céljét nem érte el:
nyomdahiba most is béven akadt munkdjdven, mivel a korrigd-
1ld4st hol tdvolléte, hol betegsége miatt mdsra kellott biz-
'nia, aki "szintén imperitus volt benne™. '

i

Mannel 160° k¥riil elhaldlozvdn, 120 forintra értékelt
nyomdai felszerelése egy ideig haszndlatlanul hevert, majd
dzvegye kezével velami Farkas Imre birtokdba jutott, aki a

' fennmaradt emlékek tanusdga szerint 1608-1618-ig S o p -
ronkereszturon, 1620 és 1643 kfzttt pedig
Csepregen gyakorolta a kdnyvanyomtatdst. Csatkai o
Endre Farkasnak a K8szeggel szomszédos Csepregre k8ltizését
azzal indokolja, hogy Esterhdzy Miklds 1621-ben a Nddasdyak
kastélyait s k¥ztiik Sopronkereszturt is felperzselte. /- L.
Csatkai, André: Die Vergangenheit des Buchdrucks im Burgen-\
lande. Gutenberg-Jahrbuch. 1928. 174.1. -/ Az &tk8ltdzkddés~
pnek agonban még 1620-ban kellett megt¥rténnie, mivel Farkas
csepregi miikddésének elss ismert terméke egy 162l-re 8z6l6
magyar Kalenddrium /- M.Kvszle, 1878. 269.1. -/. A nyomda a
dundntuli evangélikus superintendentia 1630.junius 4-5-én
tartott egyetemes gyiilését is foglalkoztatta. Az erre vo-
natkozé feljegyzésbSl /- M.Kvszle, H[avran] Dlaniel]l k¥z~
lése. 1899. 414.1. -/ megtudjuk, hogy a nyomddt Mannel Jé-
nos fia, Gergely magdnak kidvetelte viseza, de kivetelését
elutasitottdk, mivel Farkas a nyomda felét felesége kezével
kapta, mdsik felét pedig 60 forint kifizetésével magdhoz vdl-
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totta., Parkas sajtdjdbvdl nem egy terjedelmes és értékes mun-
ka is kikeriilt, koztik Gtncz Miklés gydéri evangélikus pispdk
hérom munkdja. Goncz éppen nyomddszdndl volt latogatéban, a—
mikor 1619.februdr 23-dn hirtelen elhunyt. Gdncz mliveinek
egyixét, A gyermeketskék credojd-t /- RMK. I1.456. -/ Thurzd
Szaniszldé, a késdbbi nddor nyomatta ki 25 forint kBltséggel.
/- Illésy Jénos ktzlése. M.Kvszle, 1896. 173.1. -/

Farkas jomédu ember volt s Csepregen két hézat is ma-
gdénak mondhatott. Taldla évét nem tudjuk, de mdsodik fele-
sége, Szercsi Borbdla egy 1648-i okiratban mdr mint 8zvegy
szerepel, /- V&: Grafixai Szemle, 1905, 118-119,1, =/ Le-
het, hogy nyomddjdnak 1643 tdjén tdrtént elnémuldsa nem is
a tipogrédfus haldldval, hanem - mint Csatxai véli - Nddasdy
Ferencnek ez idére es§ nisiilésével /- ekkor vette el Ester=-
hdzy Miklds egyik lednydt -/ s ezzel j4rdé katolizdldsdval
fiigg 6ssze. /- I.h. -/ A nyomda tovédbbi sorsa egyelére is-
‘meretlen, -

12, A SZAZAD VEGEN KELETKEZETT . S
MASCDIK BARTFAI NYOMDA ' '

-

A IVI. szézad utolsé jelentSsedbdb kidnyvnyomtatd mithelye
az 1597-ven B4 r t £ 4 n keletkezett misodik nyomda, me-
lyet Kl6ss /- nevének alakvdltozatai: Ki8s, K8z, Kes,
Klez -/ Jakab létesitett.

Kl53s szdrmazdsdrdl és kordbbi sorsdrdl pozitiv ada-
taink nincsenek. Neve alapjdn kétségtelen, hogy akdr hazai,
akdr kilfsldi, de német csaldd sarja volt. Igen valészini,
hogy a Kdroli-biblia kinyomtatdsa idején Vizsolyban tartéz-
kodott, mint Mantskovit segédje, s nem lehetetlen, hogy ek-
kor vette ndil Mantskovit lednydt. A nagy miivet 1590. juli-
ugdban befejezték, és Kloss megvdlt a vizsolyi nyomddtél,
mdsutt keresve megélhetését. Ekkor keriilhetett Kolozsvédrra,.
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ifjabb Heltai mihelyébe, ahol mint milvezetd Mantskovit 1596
végén vagy 1597 elején bekdvetkezett haldldig miik¥dstt.Most
alkalma nyilt az 6ndlldésuldsra, visszament Vizsolyba, ahon-
nan a nyomda egy részével még 1597 tavaszdn Bdrtfdra kiltd-
z8tt, . . . . . . . -

- '

Feltevéseinknek e sorozatdt a k¥vetkezd tényekre ala-’
pitjuk. K1¥ss felszerelésében a vizsolyi miihely egyes jel-
legzetes darabjai szerepelnek, s bdrtfai fellépése nyomon
k¥vette Mantskovit haldldt. Kldssnek eldszdr jéval 1597
elétt kellett megndsiilnie, mivel 1610-ben mér vejét ajdn-
lotta Kassdra tipogrdfusnak maga helyett. Baranyai Decsi
Csimor Jdnos, aki Syntagma /- RMK. II.241. -/ c. jogi kom-
pendiumdt 1593-ban ifjabb Heltaival adatta ki, még pedig
igen eldnyds feltételek mellett, hires szdéldsgyiijteménye
kinyomtatdsdt 1£97-ben a kezd8 Kléssre bizta, amit bizonyd-
ra nem tesz meg, ha kdzelebbrdfl nem ismeri. Végilil,van Kldéss-
nek egy hely és keltezés nélkiili qyomtatvénya, a PFortuna,
melynek el8szavdban azt 41litja, hogy "az Sorsvetés avagy
Szerencse k¥nyvét" "egy nehdny egztendgvel ez el8t" nagy
k¥ltséggel mir kinyomtatta. Minthogy a Fortuna G.C. betiik-
kel jegyzett fametszeteit kétaségxiviil ugyanaz a G.T.C. és
G.C.T. jegyii mester készitette, akinek ducai kolozsvdri
nyomtatvédnyokban /- RMK. I1.309, és II.281. -/ szerepelnek,

8 e ducok egy része egy 1594-1 Heltai-féle kiadvdnyban

/-~ RME. I.311. -/ is eléfordul, igen valdszinii, hogy a For-
tuna els$, ma mdr elveszett kiaddsa is Kolozsvdrt készilt, a
még pedig nem a nyomda tulajdonosa, hanem miivezetSje kilt--
ségén.” Az ilyesmi a XVI. szdzadban hazdnkban sincs példa
nélkill. Igy ld4ttuk, hogy Abddi, az ujszigeti nyomda miiveze-
t6je Sylvester Wy Testamentum-dnak egy részét néhdny példdny-

*A sorsvetSkdnyv kolozsvéri és bdrtfai kiaddsainak egy-
mdshoz valé viszonydra nézve ugyancsak mer§ feltevések
alapjdn mds eredményre jut Soltész Zoltdnné: A XVI. szd-
zadi bdrtfai nyomtatvdnyok kdnyvdiszei. M.Kvszle, 1956.
230-244.1. c. dolgozatdban. ) ’
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ban a maga szdmldjdra nyomtatta ki, hogy a befolyé jdvedelem-
b6l a személyzet élelmezési k8ltségeit fedezhesse; Mantsko-
vitrél pedig tudjuk, hogy mint Bornemisza mivezetdje egy bé-~
c¢si kdnyvdrus részére az Evaygeliumok és epistoldk c. kdz-
kedvelt prédikdcids munka kinyomtatdsdra vdllalkozott.

Gutgesel haldla utdn a két bdrtfal iizem Kl¥ss kezében
egyesiilt, Ifjatb Kemény Lajos - a kassal vdrosi levéltdr ligy-
irataira hivatkozva - azt 41litja, hogy Kltss és Guigesel ro-
konok voltak, de a rokonsdg fokd4rdél nem nyilatkozik. /- M.
Kvszle, 1839. 230.1~/ Nem lehetetlen, hogy Kl¥ss vagy mdr
mint Yzvegy ember keriilt Bértfdra, vagy itt érte az Yzvegy~
ség, 8 Gutgesel haldla utdn elvette Gzvegyét vagy még éle-
tében lednydt. Annyi bizonyos, hogy Kloss Jakadb hasonnevit
fia 1601.junius 19-én sziiletett. /- Archaeclogiai Ertesits.
Uj folyam, XXXVIII. .918-19. 97.1. -/ Kl¥ss, bér munkésségdt
a véros pénzbeli segéllyel is tdmogatta /- vi: Lbel. I.m.
119.1. -/, sorsdval sehogy sem volt megelégedve. 1l610-ben
szdz forint kdlcs¥dnt kért Kassa v4rosdtdl papirosra s egyéd
felszerelésre, hogy ipardt Kassdn folytathassa. Minthogy a-
zonban a varos csak Ytven forintot volt hajlandé fizetni,el-
411t tervétSl s ~ betegeskedését hozva fel {irigyll - vejét,
Fischer J4nost ajdnlotta a kassaiaknak maga helyett. /- L.
ifj.Kemény Lajos: Kassa XVII.szdzadbelil kényvnyomtatdi. M.
Kvszle, 1889. 229-230.1. =/ .

Nézgy év mulva azutédn megvalésitotta Bértfa ;lhagyésé-
ra irédnyuld régi tervét. 1614-ben egész nyomdal felszerelé-
sével £tkdltoz¥tt L S c s ér e, mivel a vdros tandcsa
szivesen fogadta e tervét s minden lehet$ tdmogatdst kild-
tdsba helyezett. A kdltdzkddés februdr 10. utdn ment végbe.
/=~ L. Hajnéci Ivén: A 18csei kbnyvsajtdé kezdetei. M.Kvszle;
1905. 187.1. -/ Lécséhez fiiz8tt reményel azonban nem vdltak
valdéra, 8 a betegesked§ Kl¥sst 1l6l6-ban ismét Bartfdn taldl-
juk. EZkxor mdr keservesen megbdnta, hogy nem fogadta el a
kassaiak meghivdsdt. /- L. erre vonatkozdlag az Evangeliomok
és Epistolédk-nak Xassa tandcsdhoz intézett ajdnldsdt. RMK. I.
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'459. -/ B&rtfén mér nem sokdig huzta: kevéssel visszakdlts-
zése utdn, valdésziniileg 1618-ban meghalt. Utébbi esztenddbdl
ugyanis csupdn egy nyomdatermékét ismerjilk, s azontul az {izem
'1622-1g alig ad életjelt magdrdl. Legaldbdb Szabd csak két
bdrtfai nyomtatvdnyrdl tud: az egyik 1619-ben jelent meg

hely és nyomda feltiintetése nélkil /- BRMK, I.484. -/, a md-
sik 1620-ban. UtSbbi egy magyar kalenddrium 1621-re /- RMK.
I.508. -/, latin ajédnldssal a nyomda akkori iizemvezet§jétél,
az egyébként ismeretlen "Martinus Wolfgang typographus"-tdél.

1622-t81 kezdve ismét szerepel b 4 r t £ a i nyomtat-
vdnyokon Kl¥ss Jakab neve. Ezuttal azonban mdr nem az 3reg
Kléss Jakabbal, hanem fidval van dolgunk, aki ekkor t8ltdtte
be huszonegyedik esztendejét s birtokdba vette atyai Briksé-
gét.*

Az 1d8sebb X1l¥ss Jakab azok k¥zé az idegen nemzetiségl
kénywnyomtatéink k¥zé tartozik, akik annyira elsajdtitottédk
nyelviinket, hogy maguk is bedllhattak irodalmunk miiveldi so-
réba. Ez - mellesleg megjegyezve — szintén amellett 8261,
hogy Kl¥ss hosszabb 146t t81t8tt magyar kirnyezetben. Lefor-
ditotta németbdl Tilenus Gy¥rgy sziléziai luterdnus lelkész-
nek a vasdr- és lnnepnapokra rendelt, evangéliumokhoz irt
summdit és tanulsdgait, s ezeket 1l616-ban az Evangeliumok

* Ifjabb K1lgss Jakadb epitafiumét , mint a plébéniatemplom
tulajdondt, legeldszor ifj.Kemény Lajos emlitette meg
fentebdb jelzett cikkében, de anélkiil, hogy a két Kliss
Jakab létezésére rdamutatott volna. Az 1d8kx¥ézben a Siros-
vdrmegyel Muzeumba keriilt epitdfium hasonmdsdt legelészir
Mihalik Jézsef tette k8zzé a Muzeumi és Kgnyvtdri Ertesi-
t6 1907.évfolyam 18.1lapjdn Bartfai epitdfiumok c. cikke
egyik 11lusztrdcidja gyandnt. = cikk szerint Klgss Jakad
bartfal birdnak e sirtdbldja 1665-b5l szdrmazik. A képet
ujra kvzdélte Divald Kornél az Archaeoclogiai tesits
1918-19.évfolyamdban megjelent A bdrifai Sz.Egyed temp-
lom ¢. tanulmédnya V.részében. Divald az els$, aki a 87.
lapon az epitdfium szdvegét is k¥zli, amibdl a két Kléss
Jakah, apa és fiu létezése kideriil. Az ifjabdb Kldas Ja-
kab sziiletési idejét fentebd az § nyomdn adtuk. Kszlése
szerint az ifjabb Kldss 1660.junius 19-én halt meg.Mint-
hogy azonban Szabé Kdroly RMK, II.1028.szdm alatt egy
1664-1 bdrtfal nyomtatvdnyt ir le "Typis Jakobi Kldszi"
impresszummal,ez az 1660.évszdm valésziniileg sajtbhiva a
Mihalik-emlitette 1665.évszédm helyett.

ek

L 105



és Epistolak szbvegével egyiitt kinyomtatta /- RMEK. I.459. -/,
arra kérve a kegyes olvasét, hogy e kis munkdjdt jé néven
vegye, ha mindjdrt nem felel is meg az § bdlcs szdldsdnak és
irdsdnak. £z a forditds aligha volt els§ irodalmi prébdlkozé-
sa. Ea helytd4llé az a feltevésiink, hogy ifjabb Heltai kolozs-
vdri nyomddjdnak egyideig & volt a miivezetSje, akkor igen va-~
1észini, hogy &, de semmi esetre sem ifjabb Heltai, Kolozs-
vdr "hires Notariusa" és az elmagyarosodott biblia-fordité
fia az a magdt meg nem nevez§ "typographus", aki 1591-ben le-
forditotta magyarra Gemma Reinhart Arithmeticg-jdt /- RME. I.
244, ~/ 3 aki azzal mentegeti miive fogyatékossdgdt, hogy 6
nem magyar. Szintugy igen valészinli, hogy téle valék a vi-
z301yi Biblia toredékben ismeretes 1607.évi bdrtfai kiaddsé-
nakx erkdlesi magyardzatokkal megtiizdelt summdi is, nem pedig
Mihdlykd Jdnostél vagy Sods Kristéftél, amint ezt Szombathi
Jénos vélte /- 1. Horvdth Cyrill: A bdrtfai biblia. M.Kvszle,
1904. 320.1. -/, forrdsuk pedig alighanem ugyancsak Tilenus
GyOrgye. ' R’ C

Fidnak, az ifjabdb Kltss Jakabnak, aki egyik 1636. évi
nyontatvédnydn /- RMK. II.504. -~/ bliszkén nevezi "civis et
Typographus"-nak magdt s aki Mihalik szerint a vdrosbiréi
tisztet is betdltstte, nem voltak ilyen irodalmi ambicidi.
Tisztdra idzletember volt, aki csak megrendelésre dolgozott
s a maga kdltségére a naptdrakon kiviil legfeljebd biztos ke-
lenddségi dtatossdgl és tankdnyveket adott ki. Igy példdul
1630-tan ujrea kihozta a Tilenus-féle Evangelihmok és Epis~
tolak atyja-készitette forditdsdt /- M.Evszle, 1929. 215.l1l.-/,
xiadta vagy utdnnyomta l64l-ben Erdébényei J4nos Janua lingu-
arum bilinguis-ét [Kétnyelvii ajté a nyelvtanulédshozl, f M.
Kvszle, 1929. 217./, mely ugyanez évben Lécsén /- RMEK.II.579.-/
is megjelent, majd ugyanebben az esztenddben "sajdt kdltségén"®
jelzéssel Melanchthon grammatikdjdt, a kor egyik k¥zkedvelt
tanksnyvét, a 1644-benfa kor népszeri csillagdsza, Fréhlich
Idvid Hemerologium historicum-4% [Tdrténeti nap-jelz8] /-RMK.
II. 640. =/.
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_ Ifjabb Kldss Jakab, ugy ldtszik, a nyomda tovdbbvitelé-
re vdllalkozd ¥rdkssék hdtrahagydsa nélkill hunyt el, s fel- .
szerelését a kor szokdsdhoz hiven Bértfa vdrosa vdltotta ma-
gdhoz. Minthogy 1665-67-b81 bértfai nyomtgtvény nem keriilt
els, feltehetjilk, hogy ez alatt a felszerelés haszndlatlanul
hevert a védroshdza valamelyik raktdrdvan. Végre 1668-ban uj-
ra megindul az élet a bdrtfal officindban. Az ez évi emlékek
egy része, kbztiik egy julius 28-ra datdlhaté /- RME.IT.1124.-/
“Typis Civitatis Bartphensis" impresszummal, mds része pedig,
melyek ktzt a legkorébbi keletii auguszius 26-rdél valé /- EMK,
I1.1125. -/, Georgius Sambuch impresszumdval jelent meg.
Sambuch nem sokdig volt a nyomda faktora; md4r 1669-ben /-EMK.
'II1.1163. -/ felvdltja e tisztében Scholtz Tamds, aki bizonyd-
ra azonos, azzal a Scholtz Tamdssal, akinek neve egy 1656.évi
Eperjesr8l keltezett nyomdaterméken /-~ RMK. II1.848. -/ mdr
szerepelt. Minthogy EperjesrSl datdlt t6bd nyomtatvdny a
XV1I.sz42zadbél nem maradt fenn, nincs kizérva, hogy Scholtz
mér akkor is a Kl#ss-nyomda alkalmazottja volt, 8 gazddja
killdte 4t a felszerelés egy részével a szomszédos Eperjesre.
Scholtz Tamdssal a vdros urai igen meg lehettek elégedve,
mert hamarosan megadtdk neki a polgdrjogot, amint ez kitet-
8zik az 1671-re sz816.német Almanach /- RMK. II.1262. -/ L=
cse tandcsdhoz intézett aldirdsdbol: "Thomas Scholtz, Birger
und Gemeiner Stadt Barthfeld Buchdrucker". Scholtz neve leg-
utoljdra egy 1707-re s$24616 magyar Kalenddrium-on /- BMK. I.
1724.-/ szerepel, még pedig magyaros helyesirdssal /Séltz
Tamds/. : ‘

Ami nyomtatvdny Bértfdn még 1710-ig megjelent, azon a
nyomda cégjelzése egydltaldn nem fordul eld. Igy nem tudjuk
eldtnteni, ki lehetett az a bdrtfai “tipogrdfus", akivel
Okolicsdnyi Mihdly bdrtfai katonal vérparancsnok 1710. mdr-
cius 17-én Bercsényi MikldSs kuruc generalissimushoz intézett
levele szerint a vdrosi nyomda egy részének Kassdra leendS
dtazdllitdsa dolgdban tdrgyalt. A nyomda dtszdllitdsdt Kassé-
ra Bercsényl azért szorgalmazta, mivel Ldcse ostroma Sta Bdrt-
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fdn d11itottdk eld a kurucok Mercurius Veridicus [Igazmondé$
Merkurius] c. tdbori ujsdgjdt, 8 szerinte a félrees§ Bdrtfa
helyett e célra alkalmasabb lett volna a kdzponti fekvésli és
jo1 megerfsitett Kassa, OkoIﬂcsényi a mivezetdtdl flleg bz
irdnt érdeklSdstt, hogy hdny szekér kellene az dtszdllitds-
hoz, ugy vélvén, hogy itt rejlik a dolog nyitja. Mire a mii-
vezet§ felvildgositotta, hogy szekér ugyan nem sok kell, de
"ha igy fogja bolygatni, amint most van, nemcsak hogy nagy
kér esik benne, de ha a szekér-hdnydsban Ssszeegyvelednek a
betiik: esztendeig ad imprimendum nem veheti Sket. Hanem, ha
el kellene juttatni innét: szintén ugy, juxta ordinem alpha-
beticum kiildn-kiilsn rendbe és kitésekbe kellenék venni a be-
tiiket, mintha imprimdlni kellenék; mely rendbe vald vétel
egy hénapig is... véghez nem mehetne"., Okolicsdnyi - 8 néze-
tét az érdekes okményt k3zlS Thaly Kdlmén /- vd: Thaly Kdl-
mén: Az elsé hazai hirlap. Zrtek. a Tért.Tud.Kér. VIII. Bp.
1879. 4.1., s az 8 nyomdn Novdk i.m, IV. 117-120.1. =/ is
osztja - azt hivén, hogy a miivezetS tulozza a nehézségeket,
a vdrosbiréhoz fellebbezett, de persze a valdsdghoz hiven
az sem tudott mdst felelni "“hanemhogy notabilis kdr nélkiil
nem lehet elvitetni, kivdltképpen ha hirtelen kellenék vin-
nin. L e

De Bercsényi nem tdgitott. A Mercurius mgrciusi szémdt
ugyan még Bdrtfdn nyomatja ki, Thaly szerint 4prilis 5-én,
de azutdn a nyomdai felszerelés egy részét a BerthSti-huszé-
rok fedezete mellett haladéktalanul 4tviteti Kas s dra.
Az 4ts24114itds kell§ gonddal tdrténhetett, mivel a lapocska
dprilisi szdma, mint Berthditil altdbornok jelentésébsl tudjuk,
mdr Kassdrél keriilt ki.

* A Mercurius Veridicus 3. szamanak hasonmasét 1. M Kvszle,
1939, Szimonidesz Lajos: II.Rédkoczi Ferenc hadiujsagja. -
Ujabban: Esze Tamas: A Mercurius-kérdés revizibja. ITK.
1953. 57-75.1. /Szerk./ ,
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A nyomda 4tsz411itdsa Bdrtfa vdros tulajdonjogdnak fenn—
tartdsdval tértént s valéban Madardsz Mdrton: Szent Bernard
Atyanak Szép dhitatos elmélkedései c. mivének 1710.évi kassai
kiaddsa /- RMK. I.1773. -/, melyet Aachs Mih4ly kuruc tdbori
pap rendezett sajté ald, "Bdartfa vdrosdnak bBtiiivel" cégjiel~
zéssel keriilt ki a sajtébél. /- L. Thaly i.m. 44.1. Jegyzet.-/
A vdrtfal nyomda egyébként csakhamar a kassai jezsuita xollé-
gium tulajdondba ment 4t.

~

13. KET PROBLEMATIKUS KONYVNYOMTATO NUHELY
A XVL. SZAZAD MASODIK FELEBEN

MielStt Attérnénk a XVII. szdzad folyamdn alakult nyom-
ddink ismertetésére, a teljessdg okdért meg kell még emlékez-
nink két XVI. szdzadi officindrél, melyek létalapja meglehe~
tésen problematikus.

Az egyik Karddi P4l abrudbdnyai, majd temesvdri lelkész
411itélagos abrudbdnyai sajtéja, melynek egyet-
len, rédnkmaradt terméke az irodalomtdrténeti szempontbdél nagy
jelentsségii Commoedia Balassi Mennihart arultatasarol /-RMK.
I.70.-/ c¢. pdrbeszédes gunyirat. B4r a kis filzet a cimlap
szerint "RYOMTATTATOT Abrugybanyan ezer §tszaz hatuan ki
lenczedic esztendSben", mint a kolofon eldrulja, "Szekes-
feyeruari Karadi Pal mihelie be"”, Kanyar$ Ferenc a gyulafe-
hérvdri sajté utolsé termékének tartja. "Hogy Karddinak Ab-
rudbdnydn sajdt sajtéja volt, az mesebeszéd. A nyomtaték héd-
ritjédk ezzel a feleldsséget Karddira, félve a Balassival ro-
kon csalddok bosszujdtél. A kopott betilk is e felfogdst iga-
zoljdk: e mi a gyulafehérvdri sajtd utolsé kiaddsa lehet".
/- Melius ismeretlen es elveszett miivei. M.Kvszle, 1906.
299.1. =/

A magunk réazérél megdllapitottuk, hogy gyulafehérvdri
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nyomdsrél szd sem lehet. /- VB: A kdnyvnyomtatds Magyaror-
szdgon. 151-152.1. -/ A betilk karaktere egészen mds. Sokkal .
kdzelebb dllanak betiii azokhoz a gémbdlyded tipusokhoz, me-
lyek a kolozsvdri sajté e korabeli termékeiben gy¥nysrkdd-
tetik a szemet. De minthogy e nyomtatvdnyban a kiilénben tet-
szetfs tipusok t¥rddsttek, kopottak, nincs kizdrva, hogy Ka-
rddi, miutdn a kéziratot sem a gyulafehérvdri, sem a kolozs=~
vdri nyomda nem merte kihozni, megszerezte a kolozsvdri saj-
t6 kiselejtezett betiiit s valami k¥nyvnyomtatd legény, eset-
leg az druldsa miatt a gyulafehérvdri nyomddbdl eltdvolitott
Hoffhalter Rudolf segitségével nyomtatta ki a fiizetet.E fel-
tevést éppen a betiik kopottsdgdra alapitottuk. Az egyetlen
nehézség, amely feltevésiinket gyengiti, az, hogy a Karddi
nyomtatvédnydban alkalmazott M és G kezdSket kolozsvdri nyom—
tatvdnyokban kimutatni nem sikeriilt. ‘

A midsik XVI. szdzadi nyomddnk, melynek léte vajmi gyen-
ge ldbon 411, az eper jesi . /- V&: Gulyds i.m. 159-
160.1. -/ Egyetlen bizonyiték fennillésa mellett a poprddi
sziletési Fabinus lukdcsnak, az eperjesi iskola rektorédnak
Lonatus nyomdn megszerkesztett, német értelmezéssel elld-
tott latin nyelvtana /- RMK. II.131. -/, cimlapjén "EPERIES,
Anno M,D,IXXIII." jelzéssel. A magdt meg nem nevez§ tipogri-
fus igen tisztességes munkdt végzett, 8 a kdtetke éppenség- .
gel sem kelt olyan benyomdst, mintha valami sziikségképpen
szegényes felszerelésili vdndornyomda terméke volna. M4r pe-
dig Zperjesen médst, mint dtmenetileg ott tartézkodé vdndor-
k¥nyvnyomtatét nem tételezhetiink fel, mivel a védros irattd-
rédban 41lardd nyomda miikgdéasét tanusitdé legcesekélyebd fel-
jegyzéasel sem taldlkozunk. Budolf kirdlynak 1584.februdr
7-én Eperjes vdros kizidnségéhez intézett rendelete ugyanis,
melyben 3z6 van a vdrosban tartézkodé nyomddszokrél és k¥nyv-
drusoxrdél, puszta kérrendelet az 1583~ban behozott uj nap-
tdr teszerzése és a régi stilusu naptdrak megsemmisitése -
gyében. Alighanem k¥zelebb jdrunk az igazsédghoz, ha feltesz-
szlik, hogy ez a tankidnyvecske - eperjesi keltezése dacdra -

»
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nem is Eperjesen, hanem killf¥1d8n, Lengyelorszédgban vagy Szi-
lézidban késziilt, Hiszen Fabinusrél tudjuk, hogy rem csak is-
kolamester, hanem egyidejiileg élelmes kereskedd is volt, aki
az eperjesi vArosi harmincadszdmaddeck tanusdga szerint példd-
ul éppen 1573-ban 68 forint 35 dénér vémot fizetett a beho-
zott druk utén /- 1, Hork Jézsef: Az eperjesi collegium td8r-
ténete, Kassa, 1896, 39,1, =/ s akinek igy kdnnyen médjdban
4llott, hozy a biztos iizletnek igérkezd tankdnyvet valamely
virdgzd killf61ldi nyomddban kinyomassa.

14 A KASSAI SAJITO MINT A XVIL SZAZAD
ELSS NYOMDAALAPITASA

A XVII. szédzadban alapitott kdnywvnyomtaté mithelyek k¥
zlil elsé 8 k a s s ai volt, rem tekintve a nagyvdradit,
melynek 1604, és 1609.6vi fenndllédsédt csak igen kétes érté-
kii feljegyzések tanusitjdk, /- L, Naményi Lajos: A nagyvéra-
di nyorddszat torténete., M.Kvszle, 1901, 280,)l, =/ Mint l4t-
tuk, nagy a valésziniisége ak, hogy Huszdr G4l rd¥vid kassai
prédikdtorsdga idején nyomddjdt is magdval vitte uj dllomds-
helyére, 8 nincs kizdrva, hogy ott lizembe is helyezte, de
tdvoztdval Felsdmagyarorszdg e fontos csomépontja ismét nyom-
da nélkil maradt.

Coupdn 1€09-ben, amikor az érdekelt hét szabad kirdlyi
vdros elhatdrozta az Articuli juris tavernicalis [A térnok-
széki jog fejezetel] /- RMK. II.331, -/ kinyomatdsat, vet-
hette fel valamelyik kassail tanécsurva‘gondolatot: elérkezett
végre annak az ideje, hogy Kassdn is létesiiljsn nyomda, E
¢é1bSl Kl¥ss Jakabhoz, a nagytekintélyli bdrtfai mesterhez
fordultak, aki késznek is nyilatkozott arra, hogy mithelyé~
vel Kassdra k¥ltdzzék, De az is meglenet, hogy maga EKidss
az Articuli kinyomtatdsdnak megbizatésdval kedvet kaphatott
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8z élénkebb forgalmu Kassén valé megtelepedésre, Csak annyi
bizonyos, hogy Kldss - mint fentebdb ldttuk - 1610.mdrcius vé-
gén azzal a kitelezettséggel kért a kassal magisztrdtustdl
papiros és nyomdai szerek vdsédrlédsédra sz4z forintnyi k&l-
¢sdnt, hogy milhelyét dthelyezi Kassdra, A vdrosi tandcs £p-
rilis 1-én tdrgyalta Kl¥ss beadvénydt, s hajlandénak mutat-
kozott 50 forintnyi k¥lecsdn folydsitdsdra. Ez a sziikmarkuség
annyira bdntotta Kl8sst, hogy - betegeskedését hozva fel lirfi-
gylil - ajdnlatdt visszavonta, s maga helyett Erzsébet nevil
lednydnak férjét, Fischer Jdnost ajédnlotta, )

A magisztrdtus szivesen belement a caerébe, Fischer pe-
dig, list8kdn ragadva a bizonydra régen dhitott 8ndlléasuldsra
nyilé alkalmat, mdr dprilis 9-én nyugtdzza a felajdnlott 50
forintot. Ez az &sszeg aligha volt elegendS uj nyomda feldl-
litdséhoz. Fischer minden valéeziniiség szerint apbsdtél ka-
pott hozoményképp egy sajtét s némi felszerelést, fileg
konyvdiszeket, amit azutdn uj tipusokkal egészitett ki, Fel-
tevéslinket az a tény tédmasztja ald, hogy Fischer kdnyvdiszeie
nek némelyike régi ismerdsiink & Bornemisza-Mantskovit- és a
Gutgesel-féle sajték termékeidsl. Igy pl. a Galeottus Martius
Salomon Hungaricus-dnak /- RMK. II.340, -/ cimlapjén és l4a
levelén szerepld fejlécek azonosak a Sculteti: Hypomnema és
Stsckel: Formulae c¢. Gutgesel-féle nyomtatvdnyokéval;" '
Petschius: Malleus~-énak /- RMK. II,347. =/ cimlapkerete pe-
digz ugyanez, mint Borremisza: Predikacioc /- DetrekS, 1584,
RME, I.,207. =/ c. kdtetének cimlapjdé.

—

A Fischer-nyomda elsd terméke egy 16ll-re sz616 kalen-
ddrium volt, melynek példdnyait 1610.december 2-4n mint
"mesterségének elsS zsengédit" /"primitias artis suae"/ ajén~-
lotta fel a tandcsuraknak. Ezt az alkalwat egyuttal azon ké-
réasének elSterjesztésére is felhaszndlta, hogy nemecsak a né-
metorszigl szabad vérosokban, hanem Debrecenben is d1v6 szo-

* Stockel munkdja Bértfén 1578-ban /RME. II. 143. /,
Scultetié ugyanott 1599-ben /RMK, II. 292, / jelent meg.
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kés szerint szdmitsék 8t az egyhdzi személyek k8zé, s ezzel
kdnnyitsék meg munkdssdgdt. Minthogy négy tandcsur tévol
volt, a magisztrdtus a censusra vonatkozé kérelmet fligglben
tartotta, de a kSzterhek viselése aldl részben feloldotta s
a naptdraskért 2 forintot és 4 k3b8l gabondt utalt ki részére.
/= V8: Ifj., Kemény Lajos: Kassa XVII.szdzadbelil kdnyvnyomta=-
t61, M.Evszle, 1889. 230,1. -/ EbbSl a naptdrbdl nem maradt
rénk példdny, de az 1612.46vibdl nyugodtan kdvetkeztethetjik,
hogy kisalaku, magyar nyelvii kalenddrium volt.

A nyomdinak’ égyetlen rdnk maradt ez évi terméke az
Apologia pro synodo Solnensi /- RMK, II.334. -/ c. kis fiizet,
melynek élesmetszésii kerek antikvédit bizonydra a tandcstdl
folybsitott kdlesdn terhére szerezte be a tipogrdfus. A ta- .
nécs méltédn meg lehetett elégedve Fischerrel s ennek jelélil -
1612-ben haszndlatra 4tengedi neki a piacon a Tischler Pdl-
féle hdzat /- Kemény i.h., -/, 1613-ban pedig 12 forint k&lt-
séggel kinyomatja vele 200 példdnyban latin, német és magyar
nyelven a felaomagyarorszégi 8t szabad kirdlyi vdros hitval-
14s4t, a Confessio christianae doctrinae-t /- RMK. I. 440.,
11.352. és 353. egyiittesen 20 lev, -/, amelyet - Klein sze~ .
rint - Stdckel Léndrt szerkesztett s Perdindnd kirdly 1549-
ben hagyott jévd. Sajnos, Fischer nen volt valami egészséges.
Petschius Malleus-4nak 1612,4prilis 1-én keltezett ellszavéd-
ban arrdél panaszkodik, hogy tdbbet foglalkozik a patikasze-
rekkel, mint a tipusokkal és az ivekkel, s hogy ez nem volt
a sajtéhibdkat mentegetd lires szdbeszéd, azt hamarosan bekd-
vetkezett haldla igazolja, Minden valésziniiség szerint 1614,
janudr 7-e kriil halt meg, mivel Bzvegye 1615,janudr 7-én
ment ujbSél férjhez Fest /latinosan Festus/ Jénoshoz, Annyi
kétségtelen, hogy Pischerné médr 1614.mércius 20-a elStt meg~~
8zvegylilt. Ezen a napon ugyanis "kdnyvkstdné,alias nyomtaté-
né kéri az becsilletes tandcsot, hogy ki ne fizzék az hdzbél;
igéri, hogy legényt fog tartani®. Kérését teljesitik, mivel
Fabritius, a vdros lutherdnus lelkésze is tdmogatja, de lel=-
kére kdtik, hogy tartson megfeleld legényt. /- L. Ifj.Kemény
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Lajos: A kassal kdnyvsajté tdrténetéhez.M.Kvszle,1905.83.1.-/"]

A beigért "j6 legény" Erzsébet asszony késGbdbi férje,
Fest Jdnos lehetett, aki épp ugy, mint Fischer, kdnyvnyomta-;i
té és kbnyvkdtd volt egy személyben., Fest - ugy létszik -
elébb pénzen szerette volna magéhoz védltani a nyomddt. Leg- l
al4bb mi igy értelmezziik a vérosi jegyzSkdnyv 1614, junius
19-én kelt bejegyzését, amely szerint "konyvkdtd kér valami
200 forint subsidiumot". De a vdrosnak nem 1évén pénze, meg-
fenyegeti a ktnyvk$tét, hogy meghivja helyére a debreceni )
tipogrdifust, aki ugyis "ajdnlotta magdt". /- L. Ifj, Kemény
Lajos: Adalékok a kassai kdnywvmdsolék, XkonyvkereskedSk és . -
kSnyvnyomtaték tsrténetéhez, M.Kvszle, 1910, 191,1, -/ Pest .
lenyelte a keseril piluldt s Erzsébet asszony kezével jutott
‘a tipogrifia birtokdba, /~ L. Ifj. Kemény Lajos: Kassal kinyv-
nyomtaték életrajzéhoz., M.Kvszle, 1902, 535.1, =/ A J6 Fest
csélcsap ember lehetett, Mdr hdzassdga els§ évében valami
erkdlcsi fogyatkozdsba esett, s a tandcs eklézsia-kivetésre '
vagy 10 forint birsdgra itélte., 1617-ben mihelyével az un,
‘Lécsel Hdzba k6ltszstt, mely akkor vdrosi tulajdon volt s
vendégfogaddul szolgdlt. Az utcail rész egyik fsldszinti
bolthelyiségét nyerte el az érte versengd Roden Mdtéval szem~.
ben, /- M.,Kvszle, 1905, 83.1. Ifj. Kemény Lajoas kBzlése, -/
1619-ben ismét foglalkoztatta a nemes magisztrdtust, amel
kénytelen lefoglaltatni a jegyzSkdnyvben Effigies stellae
crinitae [Az Ustdkss képe)l cimen emlegetett nyomtatvdnydi;
mdrcius 14-én pedig elutasitja a nyomddsz kérelmét, hogy a
lefoglalt példdnyok visszaadassanak neki, /- L. Ifj. Kemény
Lajos: Adalék a kassai sajté t8rténetéhez, M. Kvszle, 1901,
65,1, =/ Ilyen cimii nyomtatvdnydt Szabdé nem ismeri, de lehet,
hogy azonos az 1618-ban megjelent Hornus cometa [Az idei iis~
t5%x68] ¢. egyleveles nyomtatvénnyal, mely latin, német és ma=
gysr nyelven irja le a Magyarorszégra sok veszélyt 3éslé is-
tsk¥st., /- RMK, II,381, -/ Pest utolsé rénk maradt nyomtatvé-
nya az 1622,évszdmot visell magdn, A kassal nyomddsz valészi-
niileg még ebben az évben meghalt.
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Fest mdr 1621-ben is betegéskedhetett, mivel mér ez évi
kassai nyomtatvdnyokon is szerepel Mollerus /fennmaradt nyug=
t4jdén Miller/ Mikldés, a nagyszombati nyomda volt milvezet§jé-
nek a neve, akit Bethlen Gdbor killd3tt Kassdra. A rdnk ma-
radt nyugta tanusdga szerint § volt az a "fogyatkozott 4lla-
pottal nyavalyds... typograffus", akinek Bethlen G4borné, Ki=-
rolyl Zsuzsdnna fejedelemasszony a szepesi kamardhoz 1621,
éprilis T-én intézeti rendeletével 6 forintot utalvdnyozta-
tott ki. Lehet,.hogy ez volt a honordrium a hely és ayomtatd .
megnevezése nélkiill 1621-ben megjelent Articuli diaetales
Cassovienses [A kassai orszdggyiilés pontjail /- RMK,II.414.-/
kinyomtatdsdért. Mollerus tehdt méltén nevezi magdt Bocatius
Johannes Historia parasceve [Bevezetés a tSrténelembe] /-RUK,
I1.415. -/ ¢. nyomtatvénya impresszumdban "typographus S.
Regiase Majestatis"-nak, magyarul pedig Velechinus Istvdn
kassai lelkésznek Bdthoryné haldldra irt Haldlrdl valé emlé- .
kezet c, flizetén /- RUK. I.524, =/ " Pelsége typographusd”-
nak, /- L. Illésy Jénos. NyomdatBrteneti adatok, M, Kvszle,
1898. 275.1. -/ R a

Erdekes, hogy Mollerus Bocatius-sdban ugyanazt a keret-
lécet alkalmazta, melyet mér 1620-ban Naegyszombatban kinyom-
tatott 1621-re 82516 magyar Calendarium-a /- R¥MK. I.516, =/
cimlapjdn s egyes lapjain is felhaszndlt, Jeléul annak, hogy
nem jstt egészen fires kézzel Kassgdra.

Utolsé sajtétedméke Maros-Vésérhelyi Gergely Jezsuitd-
nak Vilég kezdetit81 fogva, icsagos, es gonosz cselekedetek-
nek példdinak summdi /- RMEK, I.528, -/ ¢, terjedelmes, szi- .
vegében befejezetlenlll maradt munkdja, amely a nyomddsz meg- .
nevezése nélkill, 1623. évezdmmal ldtott napvilégot Kassdn,

A szerzd - Szab$é K4roly szerint - ellszavéban elmondja, hogy
‘e kdnyvet négy esztendeje Eassdn kezdte nyomatni., Sok hiba
van benne, "mivel hogy az kikre biztam vala correctiojét‘meg-7
Slettettenek catholica religioért. Az nqutaté Mester-is
haza népevel egyiitt Pestisbe megh holt, nem-is vegezte el,
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egy nehany arcus heaval vagyon, 8z magém irt exemplart felnem
talalhattak”, Bizonydra az uj, meg nem nevezett nyomddsz mun-
kdja a k¥tet elején a cimlapot és ajdnldst, valamint a végén
a lajstromot és iidv8zlS verseket tartalmazdé négy-négy levél,

Ez az uj nyomddsz Schultz /a védrosi jegyzSktnyvekben
Scholtz/ Ddniel volt. Schultz, mint korabeli tdrsai koziil
oly sokan, eredetileg kdnyvkétélegény volt. Valdsziniileg eb-
ben a mindségben keriilt Kl8ss Jakab bdrtfai tzemébe, s 1itt
elsajdtitotta a8 kinyvnyomtatds mesterségét. 1617-bern pedig,
amikor Kl8ss visszakdltozdtt LScsérdl Bartfdrs, & lett a
16csei tipogréfus. Azonban, miként elddje, & sem igen boldo-
gult ebben a szepesi vdroskdban s amikor a kassali nyomda el-
drvult, ide tette 4t mithelyét. Sajdt felszerelését is magé-
val hoztas, emint ez a kassai tandcshoz 1623.mdjus 1l-én be-
adott folyamodvany4bSl kiderilil, Ebben ugyanis arra kéri a
magistrdtust, hogy "az typusdt hozatnéd 4t Léceériil®, Hatdro-
zat: "amiben segitséggel lehetiink drtmest", /- Ifj. Kemény
Lajos kdzlése. M.Kvszle, 1889, 231.1. -/

Az uj tipogrifus els$ alkotdsa alighanem Hrabecius R4-
fael szentilonal evangélikus lelkésznek Révai Péter felett
mondott Oratio funebris-e [Gydszbeszéd]l /- RMK. II.427. -/
volt, melynek ajdnlédsa julius 8-dn kelt. A nyomddsz ldthaté--
en ki akart tenni magdért, & betlkészletének szinte egész
anyagdt igyekezett hasznositani. A cimlap kerek és tojdsdad
gyongydkbsl alakitott keretbe foglalt sz8vege 25 sorba van-
tordelve., E15dllitdsdhoz kétféle kurzivdt és a dupla cicerdé-
t61 nonpareilleig terjedd 8tféle nagysdgu antikva betiit hasz-~
ndl. Az ajdnlé levélben és a szSvegben elGforduld kezdébetiik
a legkiildnb5zébbd nagysdgu és stilusu garniturdkbél valdk, E-
mellett lépten-nyomon alkalmaz egy-egy fl8ront vagy krzetek-
b8l alakitott zdrddiszt, koztik olyant is, amely még a Bor- .
nemisza-nyomdébSl ismerSs. Az egész aprésdg inkdbb minta-
knyv, mintsem egységes milalkotds benyomdsdt kelti.

FS jovedelmi forrédsa neki is a naptdr lehetett,amellyel
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évr8l-évre kedveskedett a tandcsnak. Pigyelmét a tandcs rend-
szerint &t k3bSl buzédval honordlta. A naptdrakbél jéré jove-
delmét a nyomtatott ajdnldsokkal is igyekezett fokozni. Erre
azonban egy alkalommal csunyén rdfizetett. 1627-ben magyarul
és németiil 18 kihozvén az 1628-ra 82616 naptdrt /ma mir egyik-
b6l sincs példdny/, a magyart Bethlen Gdbornak, a németet pe-
dig Tragamer Ferenc kassai kereskeddnek dedikdlta. Utdébbiért
erésen megorroltak a tandcsurak: a dedikdciét az Usszes pél-
ddnyokbdl kivégattdk s tipogrdfusunkat 100 forint birsdggal

is sujtottdk, A derék Schultz nem sokkal élte tul ezt a meg-
szégyenitést: 1629.december 13-én mér Szvegye, Daniel Scholezin
kap a naptdrakért 3 k&bdl gabondt, /- Ifj. Kemény Lajos kbz-
lése. M.Evszle, 1889, 232.1, -/ ’

Az Szvegy, aki impresszumaiban mint Scoltz Danielné
vagy egyszerilen mint "relicta vidua" szerepel, haldldig ve-'
zette az lizemet. Hogy ez mikor kivetkezett be, azt bajos el-
dsnteni. Az 1640-44. évekbSl sajtéjdnak egyetlen terméke sem
maradt rédnk, s abbdl, hogy a vérosi jegyzlkdnyvek egy bejegy-
zése szerint "1640. 6. Decembris. Rodanné lednya" az iypo-
graphidnak felszabaditdsdt kéri", ifjadbb Kemény Lajos azt
kSvetkeztette, hogy az Szvegy akkortdjt meghalt. /- M.Kvszle,
1889, 252,1, =/ Ezt a nézetet azonban megcéfolja egy 1642,
mirecius 2-rél valé Jegyzlkitinyvi bejegyzés, E szerint akkori-
ban velami Vize P4l folyamodott a nyomddért, de kérését a
magisztrdtus elutasitja, megjegyezvén: "nincs médja az nemes
tandcsnak, hogy mdstdl elvehesse, hanem he a vidudval meg-
alkudhatik, semmi ellent nem tart a nemes tandcs abban®. /-LJ
Ifj. Kemény Lajos: Adalék a kassal kdnyvaajtd tériénetéhez.
M.Kvszle, 1901, 67.1. -/ Schultzné tehdt 1642-ben még élt,
de mint sokgyermekes Szvegy, ugy ldtszik, sulyos anyagi ne-
hézségekkel kilzdstt.” Taldn betegeskedstt is, s ezért jdrt

. g z6kdnyvekben az Szvegy hol Scholcz Ddnielnéd, hol -
Ro é Méria, hol egyszeriien Rodanné néven szerepel!

»s L. erre vonatkozélag a vdroai Jjegyzdkinyv 1640.Junius 16-1
-~ bejegyzését. U.,0. 6T.1l.
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el helyette lednya 1640.decemberében a magisztrdtusndl.

Ez a ledny kiil¥nb¥z§ feljegyzésekben hol Ruttkal, hol
Rodani vagy Rodany Zsuzsdnna néven szerepel. 1645-ben, mint
immdr néhai Schultzné drvdja, jegyben jdrt Albert Ferenccel,
a kassai német céhben levs lakatgydrté ifjumesterrel, s ez-
zel egyetértésben februdr 6-dn a vdrostdl felvett 60 forint
készpénz és egy hordd, 51 forint 36 déndr értékii alfsldi bor
fejében lek¥dti "az nemes vdrosnak az. typographidt in toto
minden circumstantidval cum omnibus eius pertinentis”.

/- Ifj. Kemény Lajos k¥zlése. M.Kvazle, 1905. 84-85. 1. =/
Ez az Albert Ferenc valdsziniileg azonos azzal a Sebestyén
Alvertteal, aki 1648. mircius 5-én "az typographidnak eliga-
zitdséért™ folyamodik, s aki mint Rodany Zsuzsanna férje
1352-ben Alberti Sebestyén szijdrtd és Szigydrtd Sebestyénm,
1655~ben pedig mint Sebestyén Albert szerepel a kassai le-
véltdr okménymsiban. /- Ifj. Kemény Lajos kizlései: M.Kvszle,
1901, 67.1., 1905. 84-85.1., 19509. 382.1., 1910. 191.1l. ~/

Vajon mit jelent az 1648-ban kért eligazitds? A tand- -
csi hatdrozat: "revidedltatjuk és igazitdsba vessziik® nem
valami vildgos, de azzd lesz, ha a kivetkezményeket nézzik,
Valészintileg arrdl volt szd, hogy az elzdlogositott nyomddt
a vdros magdhoz vdltja, s a revidedlds és eligazitds a vé-
teldr megdllapitdsdra és kifizetésére vonatkozik. A nyomdai
felszerelést, miként az a késdbbi tulajdonos, Gevers Bdlint
ajdnlatdbél kideriil, 340 forinton vette meg a véros, de a
vételdsszeg egy részével még 1652 végén is tartozik az ¥rd-
kUstknek, Ez év december 5-én ugyanis "Szigydrto Sebestyén
supplik4l az typographidhoz tartozd eszkfztkért vald restan-
tidnak megfizetésére. Deliberatum: Megadjék, legyen vérako-
zdssal®, /- Ifj. Kemény Lajos kézlése. M.Kvszle, 1909. 382.1.
és 1910. 191.1. -/ . . R v S

A Schultz-8rskésdk végleges kielégitése bizonydra nem
késett mir sokd. A vdros tulajdondba kerilt nyomddért mdér
1652.mércius l4-én folyamodik "egy kinyvnyomtaté legény", &
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igéri, hogy "ha valald valami pénzt adna kidles¥n neki hely-
ben 411itdsdra, hdrom esztendd alatt becsiiletesen contentdl~
nd". De a tandcs nem akar idegennel kezdeni, s ugy hat4groz,
hogy felajédnlja a tipogrdfidt a helybeli k¥nyvkstémesternek,
Gevers Bdlintnak. /~ Ifj.Kemény Lajos kdzlése. M.Kvszle,
1889, 233.1. -/ Gevers Bdlint ekkor kdriilbelil negyven éves
volt, s 1642 Sta szerepel a vdrosi jegyzdkdnyvekben.' A
sziineteld nyomda helyett & kedveskedik most évril-évre ka-
lenddriumokkal a vdrosi tandcsnak s igy terelddik feléje a
tandcs bizalma. 1l652.december 12-4n tesz-ajdnlatot a vdros-
nak a nyomda megvételére, s szdz forinttal tsbbet /egy midsik
feljegyzés szerint 440 forintot/ igér érte, mint amennyiért
a védros magdhoz vdltotta, s ez Usszeget ot év alatt szeret-
né tsrleszteni. /- Uo. 234.1. L. Ifj.Kemény Lajos kbzlését, -
M.EKvszle, 1901. 67.1. -/ Sajnos, "sziik 1dék lévén", Gevers

- amint ez 1655.december 31-én kelt végrendeletébdl kideril -
a 440 forintnyi vételdrbdl semmit sem torlesztett. A nyom-—
ddt azzal hagyta negyedik feleségére, Klein Anndra, hogy azt
vdltsa meg a vArostdl vagy adja tovdbd kezérdl.

Geversné csupdn a kdnyvkstémiihelyt tartja fenn,melyet
1662-ben Brever Lérinc, a l8csei kdnyvkstScéh nevében a
kassal kdnyvkdtSkhéz intézett levelében tisztességtelennek
/unredlich/ nyilvdnit, mivel "az 8zvegy a nekik még mnéhai
férjét8l j4rd 25 tallért meg nem fizette". /- U.o. =/ De
nemcsak Breveréknek, hanem kassai konyvkoétSknek is tarto-
zott a J6 Gevers Bdlint, igy Severinus Markusnénak 59 fo-
rinttal, "Svéd compactor Erhart uram"-nak 13 forint 36 dé-
nédrral. /- Ifj. Kemény Lajos: Kassal kdnyvanyomtatdk élet-
rajzdhoz. M.Kvszle, 1902. 355-356.1l. -/ A 1l8csei céh §ltal
ktvetelt 25 tallér valésziniileg 8z inkorpordcids kdltségek-

*Az els8 adat 1642. augusztus 16-rdél vald, feleségével
egylitt valami rdgalmazdsi perben tanuskodik. Ekkor
"circa 30" évesnek, felesége Herman Mirta 42 évesnek
mondja magdt. V8: Ifj. Kemény Lajos irdsdt. M.Kvszle,
1889. 33.1. 3.jegyzet. .

119



61 maradt fenn. Kititnik ez abbél, hogy az Bzvegy nemcsak
a hédtralékot nem akarta kifizetni, de még a férje 41tal mér
kifizetett ¥sszeget is vissza szerette volna kapni, pedig
ezt a licsei mesterek - mint irjdk - nem maguk kbzt osztot-
tdk fel, hanem sokféle kdltségekre forditottdk. Egyuttal
megfenyegetik az asszonyt, hogy amennyiben nem'fizet, épp
oly kontdrnak /ein Stocker und Hudlerin/ mindsitik, aminé a
megboldogult ura volt. ' .

Gevers haldldnak idépontja ismeretlen, csak annyi bizo-
nyos, hogy 1657.mircius 5-én mdr nem é1%, mivel a vdros urai

az "drbk jogon" eladott nyomddt, mely a vételdr kifizetésé-
nek elmulasztdsa kdvetkeztében ismét visszasz4llt a vdrosra,

ezen a napon dtadjdk Severini Mdrknak, s ez alkalommal szdm-
AY

baveszik az egész nyomdai felszerelést.

A rénk maradt leltdr alapjdn vildgos képet alkothatunk
magunknak egy kisebb - csupdn egyetlen sajtéval dolgozd -

akkori nyomdatizem teljes felszerelésérbl. /- Kszdlte if j.Ke-

mény Lajos: A kassai nyomddszat 17.szdzadi t8rténetéhez. M.
Kvszle, 1888. 250-251.1. -/ E szerint a kassai officina

antikva, kurziv, fraktur, schwabachi /h fraktur egy gémbdly--

ded fajtdja/ és gdrdg tipusokkal rendelkezett. A betilanyag

N

AN

z6me természetesen az antikva-tipusokra esik. EbbSl a betii-

fajtdbdl a kdvetkezd tipusféleségek dlltak a nyomda rendel-
kezésére: verzdlis cimbetiik /17 font/; nagy verzdlidk /79
font/; canon minor /78 font/; text /38 font/; parangon
/128 font/; secunda /219 és f£él font/; tertia /178 és 3/4
font/; media cicero /60 (pnt/; cicero /231 font/; garmond -
/110 és fé1 font/; petit /38 font/. A kurziv tipusok 1gy
oszlotvak meg: tertia /114 font/; cicero /147 font/; gar-

mond /52 font/. Frakturbdl a nyomda csupdn cicerc betlik fe-

lett rendelkezett /83 font/. Gazdagabb volt a nyomda az
antikvdhoz kézelebb 4116 kerekded gét tipusokban, az un.

« Az 1746.évi pesti céhszabdly pl. minden céhbe 1ép§ mes-
tert8l a beirdskor 2-4 tallért szedett. L. M Kvszle,
1913 248. 1.
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‘schwabacherben. EbbSl tertia /161 és £6é1 font/, media /159
és £61 font/ és cicero /T3 font/ 411t rendelkezésre. Legje-
lentéktelenedbd volt a giirtg betildllomdnya: a verzdlisokkal
egyiitt mindyssze 34 font. Mai szemmel nézve feltiins a kisebd
betiifajok /garmond, petit/ cmekély szdma. De hét ez a kor
igényeinek teljesen megfelelt: eleink csak az Bregbetiis kiny-
vekef szerették. Elég szép asdmmal voltak képviselve a nyom-
dédban a naptdrak elddllitdsdndl sxziikségelt killdnbdzd Jegyek
/19 és fél1 font/, tovédbbd a betiipdtlék, térzdk, rozettdk s
egyéd kirzetex /213 font/, mig a nyomddban meglévs kiili¥nbs-
z6 fametszetii ducok, valamint a fdba wetszett antikva és
fraktur kezdSbetiik csak nagy 4#ltaldnosségban soroltattak fel.
Megtudjuk tovdbbd a leltdérbél, hogy a nyomda egyetlen telje-
sen felszerelt sajtéval rendelkezett, de emnek uj fémalapja
volt. Végiil a le.térbél ag is kidertil, hogy & nyomda egy be-
tidntSkésziilékkel 8 a hozed tartozd killinbizé betilodorokkal
/mintdkkal/ is el volt létva.

Kemény Geversrdl irt életrajzdban e jegyzék alapién ugy
tiinteti fel ezt a kinyvkdtsbll tipogridfussé vedlett "kontdr¢-t,
mint aki nagy gonddal fejlesstette ki a kezére kertilt tipo-
gréifridt, Véleményét Pausztal /- 1. Széegadok, 1889. 779.1. -/
és Novék /- Pusztai: Fyomddsgati enciklopédia. Compactor Bé-
lint-ndl. - Novék i.m. ITI. 18.1. -/ minden kritika nélkiil
elfogadja. "Ujabd megyar és német tipusckon kiviil - irja ez
utédbbi - girdg betiket is vésdrolt s ezenfeliil dntddei fel-
szerelést is hozatott XHl1ruldrfl®. MindebbSl persze egy szf
sem igaz, mert ha 1gy volna, s véroe nem vehette volna visz-
sza YzvegyétSl minden kértéritdée nélkill az egész nyomdai
felszerelést. Legfeljebdb a sajtd “uj” fémalapzata volt az §
szerzeménye. Nagyobb szabdésu tSiebefektetésre neki, aki
egyetlen részletet sem tudott & nyomds vételdrdbsl tirlesz-
teni s teles volt addasséggal, aligha volt médja. Amit a vdro-
sl tandcs leltdrba vett, az uind Fimlwrtﬁl, Peattfl. s £8leg
Schultztél azdrmmzott. e . .

Severini /Severinus/ Mérk, az uj nyomddsz épp ugy kdnyv-



k8t8 volt eredetileg, mint Gevers Bdlint. A vdrosi iratokban i
1663-ban szerepel egy Severini P41 nevii kdnyvkttd "aus Denne—~§
marck" /- 1. Ifj.Kemény Iajos: Kassai kbtnyvkdték. M. Evszle, ..
1905. 95.1. -/, s igy valészinii, hogy Mérk is ddnial szdrma—
zdsu volt. Miként elddje, & is hozomra vette §t a nyomdds,

s a vételdrat § sem igen térlesztette. Amikor 1658.december
14-én a jUv6 évi kalenddriumokkal kedveskedik a vdrosi tandcs-
nak, "aldzatosan" agzon "supplicdlt", hogy nem tudvédn betar-
tani az ekkori els§ terminust,”lenne &z nemes tandcs valami
kevés vdrakozdssal". Kérelmét megértéssel fogadjdk.A tandcs
négy tallért folyésit neki a naptdrakért, s kijelenti, hogy .
"az addasdgért is lészen egy kevés virakozdssal, de mindazon- :
41tal maga is serénykedjék megfizetni". /-~ Ifj.Kemény Lajos
k¥zlése. M.Kvazle, 1910, 191.l. -/ Fyomddszunk azonban alig-
ha serénykedett valami nagyon a fizetésael. Legaldbb erre ‘
vall a magisztrdtusnak az az intézkedése, hogy amikor az
1660~-ra s3z616 naptdrakkal - egyébként meglepden késdn, ja=-
nudr 29-én -~ bedllit, nem utalja ki széimdra 2 szokdsocs ho-
nordriumot, hanem tiz tallért elenged az adésadgdbdlt/~-If§.
Kemény Lajos kizlése. M.Kvszle, 1889. 234.1. -/ Pedig Seve-
rini alatt ez iizem hatédrozottan fellendiil: nemcsak naptdirs-

kat s alkalmi aprésdgokat nyomtat, mint kizvetlen elddei,ha~
nem testes kdteteket is, igy t¥bbek kizbtt Czeglédi Istwén
kassal reformdtus lelkipdsztor munkdit s Bayer Jdnos evan-
gélikus liceumi rektor Ostivm vel atrivm naturae-jét és

Pilum labyrinthi-jét.”  Bér szérmazdsa utdn itélve protese
téns lehetett, volt annyira Jé Usletember, hogy &z 1660-bem
feldllitott kassai jezsuita akedémia révén kindlkezd munke~ -
alkalmakat is kihasznilje. Igy az & sajtéjén készils Ival =
Gébor jezsuita terjedelmes Philosophia novelld-jénakx [U§
filozéfial 2.kiaddsa /- RMK. II.966. -/, s&% nyomdst diszet- |
ré1 itélve /hely és nyomddsz megnevezdse ndlkil/ Sémbdr Md-

o

8!

» [A természet kapuja avagy elScaarncka], 1662-581 /HMK,
II. 984./ -, [Az utvesztbében eligazité fondll, rdvid

. lexixoneszeri ismeretek tdra 1563-bél /RMK. II. 1003./.?
o %
|



‘ty4s Czeglédit gyaldzé Orvosi ispitdly-a /- RMK. I. 1019. =/
is.

Bz az utébbi mér Szvegye, Zsuzsidnna asszony idejében ké-’
.8ziilt., Severini ugyanis 1663 vége felé halt meg pestisbden,
még pedig Ldcsén, ahol 1661.Jjuliusdtél Brever Lérinc Uzleté-
ben - valdsziniileg mint kdnyvkété - dolgozott. /- L. Eajndei
Ivén: A 300 éves 1l8csei nyomda. K¥zlemények Szepes Védrmegye
Multjdbél, 1914. T76-77.1. Eredeti okmdnyok alapjidn. -/
Kassal lizemét ezalatt felesége vezette, mégpedig férje neve
alatt. Csakis igy érthetd, hogy kassai nyomtatvdnyokon 1663~
ig bezdrdlag szerepel a neve. Még ez évben megjelent az Evan-
gelia et epistolae dominicorum egy latin-magyar kiaddsa /~RMX.
I. 1003.-/ "typis et sumptibus Davidis Tlrsch" [Tursch I¥vid
betilivel és szedésdvel] , ami vagy azt bdizonyitja, hogy Seve-
rini mér nem volt az é15k soréban, vegy azt, hogy ez a kalen-
48 kiadvdny faxtordnak privdt vdllalkozdsa volt. Az 1664.év~
rél rdnk maradt kassai nyomtatvédnyok - egy hijdn, mely "Typis
Sesannae Severini" impresszummal van slldtva « nyomddsz meg-
nevezéaa nélkill hagytdk el a sajtot. Az Szvegy cégjelzését
viselS aprésdg Sinapius Déniel egy latin beszéde /- BMK. II.
1033.~/, mely az Orszdgos Széchényi K8nyvidr példdnydban a
sgerz8 bejegyzése szerint julius 7-én hangzott el, s igy ez idd
tajban jelent meg. Az 16865.6vbdl ismert hét kassai nyom—
tatvdny k#ziil csupdn egyetlen egy, Balassi Bdlint Istenes
éneki és ag egzel egy testet alkoté Iaten eleibe £81-bocsd-
tando imadsagok /- Sztripszky, 2048-49.sz. -/ cimlapja vi-
seli az § nevét: “"Severina 8zvegyénél" formdban, mig a t¥dbdin
- amennyiben a nyomddsz sgerepel rajtuk - TUrsch Janos Ddvid
neve olvashatd. ' . C '

, Nagyon valészini, hogy Tirsch az Bzvegy xezével jutott
a nyomda birtokdba. Legaldbbis csak igy érthetd, mint akar-.
hattdk még 1666-ban eldrvereztetni a nyomddt Brever Ldrinc
Srtk8sel néhai Severini Mdrk tartozdsai fejében. A tandes
persze err$l hallani sem akar: “nem =2ngedi az nemes tanica,
hogy executioban menne a typographia; ha terminusra regal-
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Xusznak, j6 jéval; ha peniglen nem, arbitereket rendel agz
n.tandes és tegyenek sat&gfactiét az kinyvekbSl". /} Ifj.Ke~
. mény Lajos kdzlése. M.Kvezle, 1902. 536.1. -/ Mint sikeriilt
a megegyezés, nem tudjuk, &g annyi tény, hogy Tiirsch 1668~
ig zavartalanul birja a nyomddt. Ez év mérciusdban polgdrjo-
got szerez /- 1. u.o. 1889. 234.1. Ifj.Kemény Iajos kizlé-
se -/, de augusztus 4-e t4j4n mér nem &1, mivel az ez 148
tdjt megjelent kiadvény, Zabanius Iszdk disputdcidja mér az
Bzvegy impresszumdval hagyja el a sajtét. 1669.juliusa té-
jédn & 1is megvdlik a tipogrdfidvél. Zabanius Izsdk Dispu-
tatio MetaphysicaIX. 1669.médjusdban keriilt megvitatdsra még
az gzvegy impresszumdval, & junius 12-én vitatott tizedik
részét a lécsel Brever, a julius 10-én vitatott tizenegye—
dik részét pedig Erichson nyomtatta.

A nyomda most a svéd szdrmazdsu Erichson Erich kezére
jut. Eredetileg Erichson is kinyvktts volt s 1659.november
13-4n nyert kassai polgdrjogot. /= Ifj.Kemény Lajos kbzlésa.
M.Evsgzle, 1889. 235.1. -/ Erichson neve 1674~ig bezdrdlag
szerepel kassai nyomtatvédnyokon. ’

° Még ez évben vagy & mesga vagy Sridklsei eladjdk a nyom- g
ddt a kassai jezsuita pdtereknek, akik egyébként "LScsei P41,
Typogr. Soc.Jesu" cégjelzéssel /- BME. I.1145. és Sztripezky
2075 b.sz. -/ mér 1673.februdr 13-a utdn is igénybe vették.
Ezzel a vésdrldssal a kassai jezsuita skadémidnak,mely 1660-
ban nyilit meg Kisdy Benedek egri plisptk 40.000 talléros ala-
pitvény4bdél, bizonydra régi vdgya teljesiilt.” A nyomddt va-
16szinilileg dtvitték a "kirdlyl hdz"-ba, melyet még 1654-ben

* Zabanius, Isaacus: Disputatio Metaphysica de Svbalterna-
- tione Disciplimarvm...[Vitatkozds a terméazetfyldtti fi-:
-, lozéfidnak a tudomdnydgak egymdsutdnjdrdél szdld tételé-
rél...] o 1668. Die 4. Augusti. Cassoviae, Typis
Viduae T™irsch. RMK. II. 1138. - L. még: RMK., II. 1175.,
1176. és 1177.

*+ Az alapitds kdrtilményeirdl 1. Farkas Rébert: A kassai
katholikus fdgymndzium t¥rténete. A premontrei f£Sgymnd-
sium értesitdje. Kassa, 1895. 35-45. 1.

‘

124



'engedett 4t ITI.Ferdindnd a pétefeknek kollégium és rendhéz_
‘céljaira. /- U.0. 17.1. ~/ Az u} tulajdonosck nagy lendtilet-
tel fogtak a nyomda kiakndzdsdhoz. Még 1l674-ben két terjedel-
mesebdb mi keriilt ki sajtéjukbdl: a magyar irodalomtiérténet
szempontjdbdl jelentds Szegedi~féle Cantus catholici latino-
bungarici /- 14 + 560 lap, BMK. I.1159. -/ és az Evangeliumok
és epistoldk /- 16 + 254 + 2 lap, RMK. I.1160. -/. Amannak
impresszuma: "Typis Academicis Soc.Jesv per Franciscum Iu-~
boviensgi et Georgium Pilgram", emezé: "Az Iesuita paterek
v3tlivel Iubovienski Perenc 41tal”.

A nyomddnak tehdt mindjdrt az elsé évben két faktora
volt, a lengyel Iubovienski, aki valdsziniileg meghalt vagy
eltdvozott a Cantus nyomtatdsa k&zben s a német nevi )
Pilgram Gydrgy, akinek, ugy létszik, szintén nem volt sokd-
ig maraddsa. Legaldbbis a nyomdas ez évi harmadik terméke, a
magyar-latin sz8vegii Libellus alphabeticus... Abces Kiny~-
vecske /- BMK. II.1335. -/, melynek csupdn 15 levélnyi t&-
redéke maradt az utékorra, impresszumiban /"Typis Colleggi
Soc.Jesu"/ egyikiik neve sem szaerepel. Az 1675-76. &vbél
fennmaradt néhdny aprésdgon pedig a nyomda egydltalén nincs
feltintetve.

A pdterek forgd tfkéje vagy vdllalkozdsi kedve a jelek
szerint hamsr kimeriilt, s mér 1677-ben bérbe adtaknyomddju-—
kat Boeytz Istvdnnak, akinek nevével 1686-ig taldlkozunk
kasasai nyomtatvdnyokon. Azért gondolom if3j. XKemény Lajossal
/- 1. M.Evszle, 1839. 234-235.1. -/ szemben, hogy Bosytz
bérls s nem miivezetS volt, mivel nyomtatvdnyain soha sam
jelzi a jezauitdkkal vald kapcsolatdit, s emellett protes—
tins sgerzdk egyhdzi miiveit is kinyomtatja, amit a jezsuita
atydk bizonydra nem tiirtek volna, ha az § irdnyitdsukkal ve-
zetl az Uzemet. Erre 1682.julius 19-t51 amugy sem lett vol-
na médjuk, mert a mondott napon ThikBly bevonuldsa alkalmg-
val kénytelenek voltak elhagyni a v4rost, ahova csak 1686
elején térhettek vissza. /- Vd: Farkas i.m. 57-58.1l. -/
Visszatérésik utén még ujra kinyomatidk Boaytz-csal a Libel-
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lus alphabeticus c¢. "brevis nomenclatura latino-~hungaricd"-t
[fbécés kinyvecske], [rtvid latin-magyar szdjegyzéﬁ] mint a
tanitds nélkillszhetetlen segédeszkazét 8 azutédn alighanem ki~
adtdk az utjdt. * R

. A nyomda betukészlete mér igen leromlott. Miként az Or-
szdgos Széchényi Kinyvtdrban 1évS példdnyokbdl megdllapithat-
tuk, féleg az antikva cicerdi annyira elkoptak, hogy nyomé-
suk sokszor alig olvashaté. Nem csoda, hogy a phterek évekig
nem kaptek nyomddjukhoz vdllalkozdét. Végre 1690-ben vagy
1691-ben sikeriilt erre megnyernidk Klein Jénost, akinek ne- -
ve 1694-1g szerepel kassal nyomtatvdnyokon. A nyomdédszkodds
mellett kdnyvkidtészettel is foglalkozott s emiatt 1693-~ban
dsszelitkzésbe keriilt az ez id8 ta4jt céhbe t8mdrilt kassai
ktnyvkdtSkkel, akiknek panaszdra a vdrosi tandce dprilis 16-
én eltiltja compactor-legény tartdadtél. /- Ifj.Kemény Lajos
k8zlése. M.Kvszle, 1910. 191.1. -/ Mikor tdvozott Kassérél,
nem tudjuk. 3zabd /- RMK. II. 1794. és 1827. -/ ugyan 1695~
b8l és 1696-bdl is idéz kassai nyomtatvdnyokat, de ezekbll
példédnyt nem ismeriink. Annyi bizonyos, hogy Klein sem fris-
sitette fol a nyomda betiikészletét. Egyik megrendelsje,

énadi Jénos a "cassai H.C. 16év8 Scholénak mostani Mestere®**
1693-ban megjelent szdmtankBnyve /- HMK. I.1437. -/ utolsé
levelén, a sajtéhibdk javitdsa utdn sziikségesnek litja meg- ]
jegyezni: "Kétségkiviil t8bb fogyatkozdsok-is vadnak mellyek
lehetnek a’ betfinek régisége miatt".

Szabé az 1697-1701. évkSrbdl egyetlen kassai nyomtat-
védnyt sem ismer, az 1702.évbSl hérmat, egyiken ezzel az
impresszummal : "Typis Acad.Soc.Jesu". /- RMK. II.2104.'5/
Err§l azonban Ferenczl Zoltdn a budapesti Egyetemi Kinyvtdr
példdnya alapjédn kimutatta, hogy 1749-ben késziilt s Szabé
Edroly a majdnem olvashatatlan évszdmot: MICCIL elnézte

» M.Kvazle, 1913. 348.1. A cimlapon barokk keretbe foglalt
IHS kétaségtelenné teszi, hogy a kdnyvecske a jegzsuitdk-
nak készillt.

**H.C. = Helvetica Confesaio. Helvét hitvallés.

126


http://Acad.3oc.Jesu

'MICCII-nek. /< Egyébirént sem kassail, henem Wilf81di nyomtat-
védny, 8 Kassdn csak a.cimlap s 2 hdrom ajdnlélevél késziilt.
M.Kvszle, 1918. 87.1. -/

Az ezutdn k8vetkezd politikai események ismét elhall-
gattattdk a nyomddt. Kassa 1704.oktdber 20-én meghdédolt R4~
kéczinak, s RékSczi -~ nagyrészt protestdns pdarthivel unszo-
14sdnak engedve - az 1706.julius 23-én Ersekujvért tartott
értekezleten elrendelte a jezsuitdk eltdvolitdsdt s birto-
kaik zdr ald vételét. Sennyey Istvdn, a kollégium volt nd-
vendéke &3 gr.Bercsényi Miklés, akinek ILdszlé fia neveldddtt
Kassédn, csak annyit tudott kiesgkfzdlni, hogy a pdterekx k-
zil egynéhdny mds papi 8ltHzetben tovébd tanithasson EKassdn.,
/~ Farkas i.m. 65-66.1~-/ A vagyonnal egyiitt a nyomda is ku-
ruc kézre keriilt s itt kezdték - mint fentebdb ldttuk - a
Mercurius Veridicus c. hadiujsédg kinyomatdsdt. A nyomda fel-
szerelése azonban mdr annyira leziill¥tt, hogy a lepocskét
kénytelenek voltak el6bb Lécaén, majd Bértfén tovébd nyom-
tatni, mig végre 1710. dprxlisiban Bercsényi a b4rtfai nyom-
ddt dtvitette Kassdra. Co g

Ennek felszerelését a nyomdai prefekiua 1763.dprilis
29-én a kirdlyi ksncelldridhoz intézett jélentése szerint
a jezsuitdk 1715-ben vdsdroltdk meg ezer rénes forinton
Bértfa vdrosdtél. /- L. Gdrdonyi Albert: Hazai kbnyvierme-
lésiink a Pragmatica Sanctio kordban. M.Kvszle, 1944. 1l.1.~/ ~
Korabinsky szerint a lScsei nyomda betikészletével is kiegé-
gzitették. /- Korabinsky: Geographisches-historisches Lexi-
con von Ungarn. Pressburg, 1786. 291.1. ~/ A kbltségeket
ugyane forrds szerint gr.Szentivdny Lészlé, a szepesi ka-
mara adminiszirdtora és br.Szentivédny Jdnos viselték. Ezen-
tul "a nyomda miik¥dése egyre jelentékenyebbé vdlik s mdr a
XVIIT. szdzad huszas éveiben a kizrebocsdtott kidnyvek hosz-
szu cimsorozatdrdél tesznek emlitést". /- Parkas i.m. 195.1.-/
Farkas megemliti, hogy a helytartétandcs 1726.februdr 21-én
felhivta a rektort, hogy a kollégium nyomddjdban 1712. 6ta
megjelent k¥nyvek jegyzékét terjeasze fel hozzd. Ezt a jegy-

{
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zéket az Orszdgos Levéltdrban Srzétt eredetibsl Gdrdonyi k- -
z¥lte 8 cikkében a kdvetkezdképp kommenté4lta: A jegyzék "tul-
nyoméan tankdnyveket és imak¥nyveket tartalmaz, a tankdnyvek
kdz8tt Cicero és Ovidius miiveinek iskolai célokra késziilt ki-
addsait, az imakidnyvek kézdtt pedig t¥bb magyar nyelvi ima-
kényvet. A tudomdnyos tdrgyu munkdk k¥8ziil Kazy:Fasti Ungarici
[Magyar iinnepek] és Imago Hungariae [Magyarorszdg képe]l cimii
miivei, valamint a Chorographia Eungariae urbium {Magyarorszég
vérosainak féldrajza' cimli munkdk emelkednek ki. Pelsorolja

a jegyzék az aprébd nyomtatvdnyokat is, de nem cimeik, ha-
nem nemeik szerint. Ez a felsorolds pedig azért figyelemre
mélté, mert... ezek képezték a nyomddk 4llandd bevdteli for-
rdsait, melyek nélkiil alig tudtak volna fennmeradni®. /- I.
m. 11l.1e =/

Ha a nyomda vezetdsége dltal a felsfség elé terjesztett
jegyzék valdéban pontoa,"a nyomda egy éviizedes termelése
mindgssze 96 kitet és fiizet volt, ami igen egyenlétleniil osz~
lik meg az egyes évek k¥z¥tt. A legkevesebbet termelte 1716~
ban; minddssze egyetlen &dbécés kinyvet, a legttibbet, 19 mii-
vet 1718-ban; 1717-Yen 3, 1719-20-ban 7-7, 1721-ben és 1724-
ben 11-11, 1722-23-ban 12-12 és 1725-ben 13 mii keriilt ki a
kassai sajtébél. Frdekes, hogy a jegyzékben szerepls munkdk-
nak alig 20 szdzalékdt taldltuk weg Petrik 1712-1860.terjeds
kbnyvészetében, ami ékeser s8z616 bizonyiték e kiildnben ma is
nélkiil¥zhetetlen bibliogrdfidnk htdnyossdgdt illetfen. Igy
példdul hidba keressilk "Petrik"-ben Pidzmdny imakbnyvének
1724 .6vl kassai kiaddsdt, melyet Szinnyei sem ismer, Handler .
Gybrgy Igndc Epitome virl ecclesiastici c. munkdja editio
princepsét, melyrsl az 1790.évi egri kiadds cimlap-szlvegé-
b6l csak annyit tudtunk eddig, hogy 1723-ban jelent nieg, de
nem azt, hogy & kessai jezsuitdkndl. A kiaddéi jogviszomyckra

[ P AR

* Idézett cikke fiiggelékében. L. M.Kvszle, 1944. 15. 1.
o+ Mint az Orszdgos Széchényil Ki¥nyvidr kitelespélddny-osz-
tdlydnak egy évtizeden 4t volt vezetdje,e téren szerzett
tapasztalataim alapjdn a pontosadgot illetSen nem vagyok'
egészen biztos, .
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‘jellemzS, hogy példdul Juvencius Jézsef Candidstus rhsetoricae-
jét 1720-ban adték ki Nagyszombatban s 1723-ban méris utdn-
nyomtdk Kesedn. Nem megvetends j6vedelmi forrdsra tett szert
a kegssal jezsuita nyomda azsal az 1740.december 24-én kelt
kirdlyi privilégiummal, mely tiz évre fellmtalmazta magyar,
német és tSt naptdérak kiadéedra. /— Parkas i.m. 196.1. -/

Erdekes, hogy ez & nyomda is Bsezedtkizésbe kerilt a
cengurdval. Barkdcezy Ferenc egri plisplk 1754.februdr 6-dn
kédnytelen meginteni a kollégium f8nskét, amiért a nyomds né~-
mely teoclégial munkét az egri censarok jdvdhagydea nélxiil ho~-
zott forgalomba 8 lelkére ki3ti, hogy ezental a hittudomdnyi
munkdkat kinyomatfsuk elftt ns mulsassa &l cenzurdzdisra Eger-
be rilterjeszteni. /- U.0. ~/ N

A nyomda XVIII. szdzadi faktorairdl Parias nem emléke-
zik meg. Ifjabb Zemény Lejos ki¥zlése ezerint 1757-ben az ig-
161 szdrmazdsu Novehovics Jakad, 1T64-ben Eas-—- alias Zajecz
Pél, 1773-ban a szdszoreszigi Hartvig Kristéf s 1774-ben a
nagyszombati szdrmazdésu Pichlmajer Jézasef katolikue nyomdd-
sgok nyertek Kasadn polgdirjogot, 8 valdszinii, hogy mindany-
nyian ez akadémiai nyomddban tevékenykedtek. /- M. Kwszle,
1902, 536.1. ~/

Az iizem 396 latin, 108 magyar, 42 német és 27 t6t sun-
kdt hozott ki. /- A Magyar Nyomddssat-ban ~ 1906. 179.1. -
olvashat$ atatisztika szerint. -/ K@ztiik Timon Sdsuel jezsu~
ita nagy népazeriiaégnek drvendl§ magyer tOrtépsti tdrgyu mun-
kdit, az Epitome chronologica rerum Hungaricarmm-ot [A ma-
gyar tirténelem idérendi dsszefoglalésal /1733/, az Imago
antiquae Fungerise-t {A régi Megyarorszig képel /1733 és
1766/ és sz Imsgo novee Hungariae-t [z uj Nsgyarorsxég képel
/1734/, PethS Gergely Rbvid mgar\mnic&jéx négyazer is
/1729, 1734, 1738, 1753/, tovdbbd Pémelon Télémague-jdnak
Baller I&szld készitettes magyar forditiadt, mely 1773-ig
héromszor /1755, 1758, 1770/ kertildt ki a kessai sajitsbsl.

A szgépen virdgzd villalatmek a jezsuite rexmd feloszle~
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tdsa vetett véget. A nyopdéra azonban - ellentétben a nagy-
szombatival — az £llam nem tehette rd a kezét. A kassai je-
zsuitdk ugysnis még a kollégium feloszlatdsa elStt 6700 fo-
rintért eladtdk a Kovédcs utca-i hdzzal egylitt lLanderer Mi-
hdly pozsonyl nyomddsznak. "Landerer azonban a vétel alkal-
maval csak 700 forintot fizetett, a tdbbivel pedig - az el-
torlés bekdvetkeztével - most mdr adés maradt a <tanulmdnyi
alapnak. lLanderer egydltaldn nem sietett tartozdsa t¥rlesz-
iésére, mire 1776.4prilis 29-én "a comissio studiorum fel-
szélit)ja Pozsony vdrosdt, hogy Landerert a még hdtralévs
6000 forint kamatainak fizetésére, ugy szintén a tdke +t¥r-
lesztésére is szoritsa, vagy legaldbbh az UYsszeg biztositéd-
9§t bet4bldzds 41tal haladék nélkil eszkszslje". /- L. Far-
kas i.m. 228.,1. =/

P . . : .
15. A LECSEI KONYVSAITO '
P ' . : :

A kassai sajté alapitdsdt rdvidesen kivette a 1érseié.
Ami nem sikeriilt 1610-ben Kassdnak, hogy ti. Kl¥ss Jakad
oda tegye 4t BdrtfdrdSl milhelyét, az 1l614-ben sikertilt LS-
csének. Itt sem tudjuk egészen hatdrozottan elddnteni,honnan
indult ki az dttelepités gondolata. LScse vdros tandcsdtél-e,
vagy magdtdl a tipogrdfustdl, de Klbdss 1614.februdr 10-én a
védros uraihoz intézett levelébsl - ez az egyetlen okmény,mely
az 4tk5ltdzksdés korilményeire vildgot vet /- kdzslte Hajnbci
Ivén: A 1l6csei kinyvsajté kezdetel c. cikkében, M.Kvszls,
1905, 13.1. -/, inkdbb arra kdvetkeztethetiink, hogy az &t~
telepitést maga Klss kezdeményezte. Nem ez volt az els§
ajdnlat, melyet a vdros nyomda létesitése tdrgydban kapott.
Mdr 1591.oktéberében az akkor KSszegen tartézkods Sultzer
Salamon betidntd - aki mint ld4ttuk, 1589-ben uj betilkkel és
"ingtrumentum"-okkal egészitette ki Gutgesel bdrtfal miihelyét -
megpenditi az eszmét, hogy L8cse védrosa jél felszerelt nyom-
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ddval ékesittessék s készséggel ajdnlkozik ré, hogy ezt a
nyomddt "innsonderheit zur Befiirderung des Rainem wortt
Gottes, der Wahreh Religionn Augspurgerisch Confession” fel-
dllitsa. /- U.o. 187.1. -/ Ajdnlata azonban siiket fiillekre ta-
141t. Nem igy egy negyed szézad mulva Kldssé. Nyomtatdénk le-
veléb8l kideriil, hogy a vd4ros urail nemesak jéindulattal fo-
gadtdk dtkoltézk8désének gondolatdt, hanem anyagi tdmogatéd-
sukat is kildtdsba helyezték, sdt, megfeleld§ sz4lldsrdl is
gondoskodtak, persze Kl¥ssre bizva, hogy az egyébként meg
nem nevezett hdziurral a bérdsszegre nézve megegyezzék. Az
4tk51t82zést Kl¥ss az utak jdrhatésdgdtsl tette fiiggdvé, de
bizonydra még 1614. tavaszin megtbrtént. El¥sst valdszinii-
leg az a papirmalom csdbitotta LScsére, melyet Spielenber~
ger Sémuel vdrosi orvos a kdzeli Teplicen 1613 k&riil léte-
sitett. Kldssnek iécséhez filz¥tt vérmes reményei azonban
nem teljestiltek. Nagy lendilettel fogott a munkdhoz 3 még
1614-ben egy magyar és hdrom latin /- RMK. I.450., II.358-
360. -/ munkdt adott ki, de ennek a biztatd kezdetnek nem
volt folytatdsa. Kl8¥ss - mint ldttuk - r¥videsen nyomddja-
val egylitt visszak$ltdz8tt Bértfdra.

Ha a fennmaradt emlékeknek hihetiink, hdrom évnek kel-
lett eltelnie, mig 1617-ben Kldssnek utdda akadt ugyancsak
régi ismerdsiink, Schultz vagy Scholtz Déniel személyében..
1617.janudr 12-én a l6csei tandcshoz intézett levelében, a-
mely bizon&éra elSzetes tdrgyaldsok eredménye, kéri a mes-
tersége gyakorldsdra alkalmas helyiség kijeldlésést. Egy
fist alatt némi pénzbeli segitségért is esedezik "damit ich
meine Kunst desto bas +treiben vnd obliegen k¥nte". /- U.o.
189.1. -/ E levél elsS kiézlSje, Hajnéci Ivdn: A 300 éves
13csei nyomda c. cikkében a levél e passzusdt igy adja visz-
sza: "addig is mig betii megérkeznek, a vdrostdl némi eld-
leget kér"., /- Kiézlemények Szepesvdrmegye Multjdbdl. 1914,
T75.1. =/ A levélben a betiikr8l nem esik szd. Scholiz az
"ein stiick geldes"-t, ugy ldtszik meg is kapta s hdldbil egy
augusztus 22-én kelt levelében nyomddja elsd zsengéjét, a
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Szabd el5tt ismeretlen énekeskinyvet a vdrosi tandcsnak
ajdnlja. De neki sem volt sokdig maraddsa ebben a szepesi
védroskdban, Mint 1éttuk,162§.méjus 11-én Kassa vdrosédtél
kér segélyt, hogy nyomddjdt 6§p dtvihesse, Az dttelepités
révidesen meg is t8rtént. Schultz LSceén ¥t év alatt mind-
8ssze hét német és tiz latin nyomtatvdnyt produkdlt: Nem
¢soda, hogy elkivédnkozott. Pedig a sikertelenség oka nem a
v4rosbar, hanem az eddigi v4llalkozdékban rejlett. Fényesen
igazolja ezt a harmadik l1l8csei nyomda t3rténete, melyet
1625-ben egy lScsei ember, Brever /- alakvdltozatai:Brewer,
Breuer -/ L&rinc alapitott s az orszédg egylk legtekintélye-
sebb officindjévé fejlesztett. ‘ \

A Brever-csaldd /- v.8. Hajnéci Ivdn: A 300 éves 18-
csei nyomda. Kdzlem.Szepesvm.Multj&bél, 1914, 75-82.1, és
ezt sokban kiegészitSen és helyesbitSen Pukénszky Béla:Die
Druckerei Brewer in Leutschau, Gutenberg Jahrb, Mainz,1927,
91-95.1. -/ valésziniileg 6si szepesi csalddbdél szdrmazott,
melynek tagjai a XVI.szdzadban jém6du iparosok és kereske-
dék voltak LScsén, K8ztilk olyan is akadt, aki f£idt a witten-
bérgi egyetemre Jdratta, A nyomdaalapité Lérinc eredetileg
kSnyvkdtd lehetett, /- Mint ldttuk, § jért el 1662-ben a
16cael k¥nyvkdtScéh nevében a renitensked§ Geversnével
azemben, -/ Taldn fia volt annak a Brunénak, aki 1594-96,
és 1627-33 ktizdtt mint k¥nyvkereskedS szerepel a virosi i-
ratokban, Kétségkivill veje Ficker Mihd4ly 18csei keresked§-
nek, akinek "fiul szeretettel" ajdnlotta 1626-ra 8z6lé Ka-
lenddrium-ét /-~ Sztripszky, I. 1907. =/ Valdsziniileg Schultz
uramtél sajdtitotta el a kdnywvnyomtatds mesterségét,ha ugyan
elsajdtitotta s nem legényekkel dolgoztatott.

‘Munkatédrsai sordb6l Hajn6ci Brexel Jénost, Illyési Ist-
vént és Severini Mdrkot emliti, /- I.h. 76.1, -/ Brexel J4-
ros alighanem azonos azzal a Bixel Jénos, kirillbellil 28 éves
"famulus Laurentii Brever Leucsovienis"-szel, aki 1642, au-
gusztusdban tamuskodott Kmssén valami rigalmazési psrben. Az
e1528 évben Gevers Bdlint szolgdlatédban 411t, és nem volt
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nyomddsz, hanem konyvkotd legény. /- L. M.Kvszle, 1889.232,1.-/
Severini Mdrk is, mint l4ttuk, inkdbb kdnyvksts volt, mint
kSnyvnyomtaté s valdsziniileg a Brever-cég kSnyvkstészetét ird-
nyitotta, feleségére bizvdn a sajdt kassal tipogrdafidjédt.

Hajnéci és Pukdnszky szerint Brever Sdmuel nyomddjdt a
legjobb hollandiai tipusokkal szerelte fel, de hogy vélemé-
nyliket miféle okményokra vagy megfigyelésekre alapitjdk, azt
- sajnos -~ egyikiik sem 4drulja el. Hajnéci Ballagi Aladér nyo-
mén i1dézi Melzer Jakadb /- Biographien beriihmter Zipser.Kassa,
1832, -/ véleményét, mely szerint Brever "nyomd4jdt csin te-
kintetében a németek és hollandok még csak meg sem kzelitet-~
ték", amit az 6vatosabb Pukdnszky erSsen lemérsékelt., § mér
beéri annyival, hogy Brever sajtéjdnak "termékel technikai
szempontbSl a legjobb német és németalf3ldi nyomddkével ve-
tekedtek", /- I.m, 92,1. -/ Véleményét teljes egészében ald- .
irhatjuk. i '

Brever L6rinc 1664,oktdber 12-4én bekdvetkezett haldldig
d1lott a nyomdai iizem é1én. /- Igy adja a ditumot Hajndci
i.,m, 76.1. a Hein-krdénikdra hivatkozva, tebdt nem "egyidd-
t4jt" az 1633.végén elhunyt Severinivel, miként ugyanS a
77.1. dllitja. -/ Epp ugy a pestis ragadta el, mint kinyvks-
t6j6t, Severinit.

Bz alatt a négy évtized alatt Hajnéci kimutatdsa sze-
rint /- u.0, 8l.1. -/ 287 kisebb-nagyobb nyomtatvdny hagyta
el sajtéjdt. EbbSl 154 latin, 84 magyar, 40 német, 7 tét és
2 gdrdg nyelvil, /- Ez adatok azéta némileg megvdltoztak,mert
egyre keriilnek elS ujabdb meg ujabb 1lScsel sajtétermékek, -/
Legnépszeriibb kiadvdnya a lécsei kalenddrium volt, melyet
mindjdrt a nyomda elsG évében meginditott. /-Sztripszky 1ll4.
8z.-/ Ezt a keresett Arucikket késdbb /pl. 1653~ban/ latin,
majd /1650-t51/ pnémet nyelven is megjelentette, utddai pe-
dig /1673-t31/ t6t nyelven is publik4ltdk. A magyardél az
174l-re, a németbSl az 1734-re 8 a’tétbél az 1740-re 32618
a legutolsé, ami réink maradt. Ez mindenesetre a Xiadvédny
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nagy kedveltadégét bizonyitja. Oly nagy volt a keletje, hogy
néha kénytelenek voltak utdnnyomni. Igy az 1683.évre sz616-
bél kétféle példdny maradt femn, olyanok, melyekben a "ma=~
gyar krdénika" 1682,julius 2-ig s olyanok, amelyekben szep~ ,
tember 10-ig terjed /- RMK. I.1310. és M,Kvszle, 1912, 151,
1. -/ E mellettakérbsak akolozaevdri vagy a debreceni nyom-
da, nagy sulyt helyez a tUmegsziikségletet kielégitd egyéd
cikkekre is: a széphisidéridkra, a tankdnyvekre és az épille-
tes iratokra,

A luterdnus Mihdlyké Jénos népéz;rﬁ imak¥nyvét /- Ke-
resztién istenes és aitatos imddsdgok, elSszdr Bartfa,1609,
mésodszor Csemeg, 1630, harmadszor ismét Bdrtfa, 1640. -/,
melyrdl Pdzmdny Péter nem minden alap nélkiil 411itja, hogy
az 6 1606-ban megjelent Keresztyeni imddsdgoskdnyv-ébSl
plagizdlta, Brever 1642-ben "ujabban... tisztdbban ki-bocsdt-
védn" elfszavéban kiildn hangsulyozza, hogy legszentebd kdte-
lességének tekinti j6 s megbizhaté épits konyveknek kibo-
csdtdsdt /- RMEK. I.727. idézi Pukénszky, i.m, 93.1, -/, E
téren még a kezdeményezéstSl sem riad vissza, Igy Szenczi
Molndr Albert Az legfGbb iorol /Licse, 1630./ c¢. leforditott
munkdja elSszavdbil megtudjuk, hogy azt kifejezetten Brever
felkérésére iiltette &t magyar nyelvre a Josquinus Betuleius
4lnéven irdé Ziegler Albert Gydrgy latin eredetijébSl s hogy
- ami nagy szé volt abban az idében - munkdjéért megfeleld
Jutalmat is igért neki, /- L. Pukédnszky u.o., -/ Brevert jé
szimatja ennél a megbizdsndl sem hagyta cserben. A kis mun-~
ka akkora népszeriiségre tett szert, hogy Kolozsvdrt még
1701-ben és 1777-ben is érdemesnek tartottdk ujra kinyomtat-
ni, /- L. Szinnyei. M.irék. IX, 164.h, -/

Hajnéci /- 76.1. -/ és Pukénszky /- 92.1. -/ Brever
kiilsnds érdeméill tudjdk be valldsi tiirelmességét, amely ab- .
ban nyilvédnult meg, hogy katolikus, kélvinista és luterdnus
valldsi munkdk kiaddsdra egyformdn vdllalkozott. Azt hiszem,
itt egy kissé eltulozzdk a dolgot. Brever az efféle munkdk-
nak nem kiadéja, banem kinyomtatéja volt, ami nagy killdnbség
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8 nen is olyan pdratlan jelenség még abban az iddben sem,
Mondhatni valamennyi olyan nyomd4nk megcselekedts, _amely
iizleti alapon dllott, Uzleti érzékének meg is volt a 14t~
szatja. Bdr a nyomda meginditdsakor sem lehetett szegény em-
ber, hiszen mir 1625-t61 kezdve kiildnbdzd vérosi tisztsége~
ket viselt, egyre gyarapodott vagyonban 8 az 1660.évi héz-
fsgzeirdskor két §6 fekvésii vdrosi hdza volt,

. Brever Lorinc mesterjegyének kdrirata: "Laurentius
Brever Bvchdrvker zur Levtsch", A két fa k¥z8tt 4116 sza=-
kdllas, kipdnyeges alak tipogrdfusunk védSszentje, Szent L=~
rinc, aki kezében vértanusdgdnak szimbolumdt, a rostélyt
tartja. /- Abrdzolva: Steinhofer Kdroly: A kinyv t8rténete,
I. 26.1. =/

Pia, Sdmuel 1665-t51 1699-ig vezette az officindt s
nemcsak megtartotta az addigi szinvonalat, hanem még jelenté-
kenyen fokozta is. Nagy része volt ebben Sccasének, id.Bre-
ver Jdnos orvosnak is, "aki kii1f31di tanulmdnyutjain szd-
mos kiillftldi mithelyt l4togatott meg s az igy szerzett ta-
pasztalatokat visszatérése utdn értékesitette™, /- Pukdnszky
i.m. 93.1. -/ Korabinsky szerint Brever doktor mint f3isko-
148, bizalmas bardtsdgba keriilt Breitkopf hires lipcsei
 kSnyvnyomtatéval 8 ezt kezdS kordban pénzzel is segitette,
Ezért - teszi hozzd - a Brever nyomddt Németorszdghbdl a leg-
szebb uj bettikkel 14ttdk el,” Korabinsky ezen 411litdsdt a-~
zonban megcdfolja a krongldégia, Brever Jinos ui, az 1660-as
évek elején jdrt Wittenbergben, ahol 1664-ben avattdk orvos-
doktorrd, Breitkopf Berndt Kristéf pedig, a késébb hiressé
vdlt lipcsei Breitkopf-nyomda megalapitéja 1695-ben sziile-
tett, nem is sz6lva arrdél, hogy e miiintézet nagy hire csak
1762-t61 datdldédik, amikor azt az alapité fia, Jédnos Gottlod
Emdnuel 4tvette, S

'* Korabinszky, Johann Matthias: Geographisches-historisches
Lexicon von Ungarn. Pressburg, 1786. S,v. Leutschau, -
L, még magyarul: Hajnéczi R, J6zsef: LScse vdrosa 1786~
ban, Kézlemények Szepesvdrmegye Multjdbél, 1915, 31l.1l.
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Brever Simuel, akinek neve mir egy 1662,évi nyomtatvé-
nyon, tehdt még atyja életében szerepel, 5ndllé nilkdéese 35
esztendeje alatt 392 nyomtatvdnyt produkdlt, k¥ztilk 190 la-
tint, 143 magyart, 43 németet s 16 tétot. A cég nagy kelen-
d8ségll naptdrdn kiviil fSleg tankdnyveket, latin klasszikusok
iskolai kiaddsait s igen sok csinos kidllitdsu alkalmi pré-
dikdciét és gydszbeszédet nyomtatott, utébbiskat termdsze~
tesen a szerzSk vagy az érdekeltek kidltségén. Mint kurié-
zumot megemlithetjiik, hogy § &llitotta eld 1686-ban - cége
megnevezémse nélkill - a legkisebb méretil hazal régi nyomtat-
vdnyt, Luther Mdrton Der kleire Catechismms-£t, /- Képekkel
bemutatta Schdnherr Gyula: A legkisebb hazal régi nyomtat-
vény c. M.Kvezle, 1300, 76-79.1. -/ A 47 x 37 mm nagyedgu
kdnyvecske gyakorlati célokat szolgdit: a konfirmdcidra ké-
gziild ifjusdg okvldsdra volt szédnva s bizonydra nagy ked-
veltségnek ¥rvendett, Egyetlen rénk maradt példdnya ma az
Orszdgos Széchényi K8nyvtdr tulajdona. Magyar irodalmi szem-
pontbdl érdckes, hogy a kor legdivatosabb ktltSje, Gydngydei
Istvédn ndla nyomatta ki dregkori miiveit: & Rosa-koszoru-t
/1690/, a Pordbul meg-éledett Phoenix-et /1693/ és a ™a-
gyarorszdg mostani &llapotiydt példdzdé™ Palindédia pro-
sopopoeia Hungarise-t /1699/. Pizonyédra még neki killdte meg
az Uj életre hozatott Chariclie kézirat4t is, amely azonban
csak 1700-ban, tehdt tipogrifusunk haldla utén hagyta el a
sajtét, /- L. EMK. I,138B., 1441-42., 1476. é8 1564, -/ -

* -~ Brever Sdmuel épp oly tekintélyee és vagyonos polghra
volt Lécsének, mint édesatyja. 1670 és 1689 kizdtt killdn-
v3z8 varosi tisziségekkel tiintették ki, Mihelydben tidb se-
gédet foglalkoztatott, Egyiket, Kusman Jakabot név szerint
is ismerjiik. Bizonydrs mir as & életében is a nyomda fak-
tora volt az a nilrnbergl szdrmazdsu Endtner Mdrton, akinek
a neve két 1699-1 1lécsei és egy 1701.évi kely nélkiili nyom-
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'tatvény impresszumdban szerepel.‘ A mester Naldla utén - mi-
ként ezekbdl az impresszumokbél kitetszik - § lehetett a
nyomda lelke,

A 1G6csei nyomda cégjelzése 1705-ig Brewer Sophia,
Brewer Sdmuel &zvegye, Sophia Breweriana, Sophie Brewerin,
vagy "Typis Breverianis”, 1706-t81l pedig Brever Sdmuel Sré-
k3sel, Haeredes Brev,,S, Brewers hinterlassene Erben,Sams
Breu.Dédjiech /- M.EKvszle, 1914, 262.1. -/, amibSl Hajnéei
azt kivetkezteti, hogy Zséfia asszony 1705 tdjdn kdvette
urdt a sirba.

Ebben az iddben 125 nyomtatvédny hagyta el a ldcsel
sajt6ét, aml még mindig elég tekintélyes szim, de igen egyen-
16tleniil oszlik meg. Igy pl., 1706-bS61 egyetlen 1Scsei nyom=
tatvanyt sem isweriink, 8 a nyomde teljesitlképessége annyi-
ra megcsappant, ':ogy a kurucok hadiujsdgjdt a Mercurius Ve-
ridicus-t az 1705.6vi augusztusi szém kinyomatdsa utédn kény~
‘telenek voltak Bértfén el84llittatni. Még érdekesebb fényt
vet a nyomddban uralkodé dllapotokra Engelmajer Jakabrak,
II.Rékéeczi Ferenc egyik biztosdnak 1709.szeptember 27-én
Berceényihez intézett levele, melyben egy kidzelebdril nem
ismeretes, 25 iv terjedelmii kBnyv kinyomatdsi nehézségeirdl
ezémol be, A 18csel nyomda e pzerint nem jthet szimitdsba,
mivel, ugymond "az ittvalo typographia egészen el van rakva”
8 igy a bértfaira kell bizni. /- Adalék a lGcsei nyomda t6r-
ténetéhes, M. Kvszle, 1884, 314-315.1. -/

A mzatmiri békekbtés utén sprénl':int ismét megindul a
rendes munka & lScsei nyomdédban. 1715-t61 1740-ig 1ifjabb
Brever Jénos cégjelzéadével., E negyedszdzad alatt minddssze

* 1iliom kertetske, A M.Kvszle 1878, 218.lapjén ragyszom-
betl nyomtatvinynak jelezve, de mi Sztripszkyvel /I.
5169:.u5/1}6§ﬁumk taitj’:llk.' -ktiE fez:;nges gredgtﬁ%ké

pies jellegi magyar imddsiguekdnyvrsl 1. még: Ga
Istvén: A XVIiI.szazad katolikus imddsdgirodalma, Bp.
1936, Palaestra Calasantiana 15.sz. - A kiaddsok so-
ra a XIX.szdzad elejéig tart, /Szerk./
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166 munka jelent meg LScsén, amibSl 34 magyar, 28 német, 25
't6t és ceak 19 latin nyelvii, Ezekhez jdrul még két magyar f
nyelvii nyomtatvdny 1723-bdél Endtner Mdrton impresszuméval, .
aki tehdt ismét bedllt régi cégéhez, miutén r3vid nagyszom- -
bati tevékenysége utdn egy ideig /1705-1708/ sziildvdrosdban,
Rilrnbergben nyomdészkodott. A nyomda tevékenységérdl szdld
statisztika persze kordntsem teljes, Igy hidnyzanak belile
azok a katolikus~ellenes r8plapok és gunyiratok, melyek
kéaszitésével - bizonydra nem alaptalanul - a lScsei nyom-

ddt megvddolték. E védakbdl kifolydlag br. Viechter Jénes
kamaral tandcsos, aki az 1717.évi 1l6csei tisztujitdst ki~
rdlyi biztogi mindségben vezette, szigoru vizsgdlatot indi-
tott, amely azonban - mint Gérdonyi Albert véli -~ a licsei
evangélikusok Bsszetartdsa ki¥vetkeztében eredménnyel nem
Jért. Br.Viechter "ennek ellenére elrendelte, hogy két ta-
ndcsnok - egy katolikus és egy evangélikus - kisérje dllan-
déan figyelemmel a nyomda miikddését s ha a kifogdsolt nyom- *
dai termékek elddllitésdban biinSsnek taldltatnék, a vdrosi '
tandcs rendelje el azonnal a nyomda bezdrdsdt", /- Gérdonyi
Albert: A 1Gcsei nyomda veszedelme 1717-ben. NM.Kvszle,1938.
320.1. -/ A nyomda bezdrdsdra nem keriilt sor vagy azért,

mert a kifogdsolt nyomtatvdnyok elddllitdsival felhagytak,
vagy azért, mert el5411itdsukndl nagyobb Gvatossdggal jér- -
tak el,

1748-ban, t6bb évi szlinet utdn, még hdrom nyomtatvidny . -
keriilt ki a lécsel officindbdl, ezeken azonban a nyomdédss: - =
neve nem szerepel., A szépmultu milintézet "hanyatldsdnak 63‘fﬁ
teljes elhallgatdsédnak oka - irja Hajnéci /- i.m. 78.,1. =/ -
a szakavatott vezetés hidnydn kivill az 1747. és 1752.évi is-
mételt nagy tiizvész, mely a nyomdaberendezés nagy részét el=
pusztitjan", Ami megmaradt beldle, azt Korabinszky szerint
/- i,h. -/ a Pfannschmied és Wachsmann 3rd3k3eBk részint
Brasadba, részint Nagykdrolyba és més helyekre eladték. A
Nagykédrolyba keriilt anyagot 1754-ben vette meg gr.Kdrolyi Fe-
renc, /~ L. Eble Gdbor: Egy magyar nyomda a 18.szdzadban.Bp.
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1891, 12.1, -/ Ballagi /- i.m, 138.1, -/ a Magyar Muzsa
1787.évi kzlésére hivatkozva azt £11itja, hogy a felszere~
1l4s egy mdsik részét gr, Csdky Miklée pllspdk vésérolta meg
a nagyvdradi papneveldS nyomddja szdméra. ErrSl a vdedrrél
azonban a Zsék J.Adolf 41ltal a pilspdki és a papneveldei le-
véltirban felkutatott adatok hallgetnak, /- V8: ‘Naményl La-
Jos: A nagyvédradi nyomddszat tS3rténete, III, M.Kvszle,1901.
364, s k¥v.lapok. =/ .

16. A TRENCSEN-ZSOLNAI KONYVNYOMDA . -
A Pelvidék ‘absburg uralom alatt 4116 részében a XVII,
szdzad folyamin seletkezett negyedik tartésadbb életll nyomda
/- 1. Gulyés P4l: A trencsén-zsolnasi k¥nyvnyomda, M.Kvszle,
1943, 118-123.1., 2 melléklettel -/ megalapitdsa azoknak a
morva exuldnsoknak a nevéhez fiizddik, akik a felkelS csehek-
re végzetes fehérhegyi csata /1620/ utén a lednici Rékéczi-
uradalomban fekvs Puhén keresztiil dramlottak az orszégba s
akik a hazai tétsdg irodalmi nyelvének elcsehesitésében olyan
végzetes szerepet jJ4tszottak, /- V8: erre nézve Szilddy Je~
n6: A magyarorszégl tét protestdns egyhézi irodalom. 1517-
1711. Bp., 1939, 66.1. -~/ Szimonidesz Lajos feltevését /-A
puchéi nyomda. M.Kvszle, 1942, 183-185.1. -/, hogy az exu-
ldnsok mindjdrt elsd 4llomdshelylkdn, . Puhon nyomddt alapi- -
tottak volna, sem nyomtatvényok, sem egykoru feljegyzések

nem timasztjdk ald,

Az elad s egyetlen morva menekillt-alapitotta nyomda, a-
melyrsl biztos tudomédsunk van, 8 t renc s éni, EKelet-
kezését 1632-re szokds tenni, de elsd biztos terméke csak
1637-b53 vald., Nem is nagyon valészinii, hogy sokkal elébd
keletkezett volna, mert killsnben nem a 1lScsei officindban
nyomtatta volna ki ez ugyancsak MorvaorszdgbSl hazdnkba me- '
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nekiilt Tranowsk§ /Trati¥acius/ Gyﬁrgy 1iptészentmikldsi lel-
kész cseh~tét nyelvén irt ima- /- Phiala odoramentorum. LG-
cse, 1635, RMK. II,.502, -/ és énekeskonyvét /- Cythara sanc-
torum, Pisne duchovni stare\i novi, Uo., 1635, vagy 16367
V$: Szilddy i.m. 101-102.1l., -/. :

A trencsénl nyomda megalapitéja Wokal Jdnos Vencel volt.
Sem azt nem tudjuk rdla, azeldtt hol miikddstt, sem azt, hon-
nan hozta vagy szerezte be nyomdai felszerelését, amellyel
Trencsénben 1640-ig szorgalmasan nyomtatott latin, német és
tét kdnyveket, Trencsénbe bizonydra a XVI.szdzad Sta virdg-
20 protestdns iskola vonzotta, mely az akkor még luterdnus
Illéshdzyak hatalmas tdmogatdsdt élvezte. /- L, Vlahovics
Emil: A trencséni kirdlyi katolikus fSgymmndzium t¥rténete,
Trencsén, 1895. T.l. -/

Valdszinlileg még életében nyomddjdban dolgozott az u-
gyancsak Csehorszdgbh6l menekiilt ab Hage /Hayek?/ Ldrinc Ben-
jamin, akinek neve mint milvezet§é az egyik 1641.évi trencad-
ni nyomtetvdnyon szerepel /- Chalupkes, Sdmuel: Threnus domus
Guzithianae.,., RIK, II.585. -/, amikor az officina mér Wokal
Bzvegye, Dorottya kezén volt. Az Szvegy 1648-ig vezette az
iizemet s nyomtatvdnyain a "Typis Vocalianae", "Typis -
Dorotheae Vocalii Viduae" vagy "Literis chalcographicis
Vocaliani" cégjelzést haszndlta., Ekkor a nyomda az eddigi mi-
vezetd ab Hage tulajdondba ment 4t. Az 6 neve legutoljdra egy
1655-re 82616 kalenddrium /- RMK, II.842., -/ impresszumddan
szerepel,

Most a nyomda Czizek /- egyik német nyomtatvényon Zeissel,

ami azonban épp oly Snkényes leforditdsa a c¢seh névnek,mint

a szebeni Griingrass 28ldfi-vdltozats -/ Nikodém kezébe ke~
riflt, aki - mint ab Hage faktora - mdr egy 1649-ben megjelent
trencséni nyomtatviny /- M.Kvszle, 1889, 221,1. és Sztripszky
II, 102.8z. -/ cégjelzésében is szerepel. Czizek idejében,
1658-ban jelent meg - a nyomddsz nevének feltintetése nél-
kil -~ a trencsénl nyomda legdiszesebdb terméke, Sinapius Jé-‘
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nos galgéci iskolamester, majd szakolcai, azutén galgéci s
véglil trencsénl evangélikus lelkész Parva schola in usum
discipulorum Christi accomodata ot disposita /- RME,II.917.~/
¢, tankinyve. ,

CziZek a nyomd4t Krman Dénile Enjha Zivota /= %solna,
1704, RMX, II1.2224, az Orszigos Széchényl EKdnyvtdr unikuma-/,
c. gyiszbeszdédének életrsjzi fiiggeléke szerint eladta Vete-
rini P4l Puhéban lakdé csehorszdgi exuldnsnak, aki azt Rrzad-
bet lednydnsk férje, Dadan Jénos széméra szerezte meg, Az
adds-vétel idSpontjdt Krman nem emliti, de valdszinil, hgy
a v4sdr 1661-ben vagy 1662 legelején j&tt létre, s a nyomda
Veterini Erzsébet hozomdnya volt., /- Piuk, ifjebb Dadan Jé-
nos 1662,decemberében sziiletett, -/ Veterini veje fia volt
Dadan Lukécanak, a morva testvérek preraul papjénak, aki
1628-ban jitt Magyarorszdgra, s nem lehetetlen, hogy Jénos
mdr itt is szlilletett. Kéteégkivill mdr Dadan idejében,1662-
1663-ban kerilt ki a trencséni sajtébél az a két rdnkmaradt
nyomtatviny, melyek egyike "Typis Trenchinii® /- 1662, RMK.
I1.,1001. -/, mésika pedig "Typis Lutheolania"™ /- 1663, RMK.
I1.1027. -/ jelzéssel van ellétva,

Dadan ridvidesen ftvitte a nyomddt a TrevcséntSl néhény
mérfsldnyire fekvf Z s o ln d ra . Az dtk$ltBzésre bigo~
nydra a Trencsénben egyre jobban elhatalmmsodsd ellsmreformé--
cié s a t¥rdk hdboru-okozta bizonytalansdg GszttnSzte. Zren-
cadnez id8 tajt mér kordntasem a luteranizmmanak az a felleg-
védra, ami Wokal letelepedése idején volt. Amikor 1645-ben '
Piski Jénos nyitral piispsk betelepitette Prencsénbe a jezsu-
itdkat, a tulnyomé részben protestins vdrosi polgirsdg és
tandcs nem valami szivesen fogadta Sket, a3t a vdros orszdig-
gylilési kiveteil, Sujdnszky és Melkiedes egyenesen az orszig-

* Ribay GySrgy 1793-ban késziilt, de - nos ~ kdéziratban
- maradt Typographiae Hungariae c. Jssze tdsdnak a zsol=-
nai nyomddra vonatkozé része, amelyet Sgimonidesz id.cik=- |
kében /184.1./ k0z¥lt, kétségteleniil immen vald, hiszen
Kzg:n gyaszbeszedének unikums egykor Ribay birtokdban
vo ]
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gyliléshez fordultak, hogy eltdvolitdsukat kieszkizdljék. A
Jezsuitdk nemcsak nem hagyjdk el a vdrost, hanem rdvidesen
megkezdik tanitdl milkydésiiket is, 1650-ben mdr szdzndl t8bbL
ndvendékiik van, Kollégiumuk és ujonchdzuk létesitésére leg-
£6bd protektoruk Lippal GySrgy esztergomi érsek tetemes 8sz-
szeget /105,015 forintot/ k81ltdtt, 1656-ban alapitott MNdria-~
Tdrsulatuk rektordul pedig gr.Illéshdzy GySrgydt sikerdlt
megnyernisk, /- Vliahovics Emil: A trencséni kir.kath,f5-
gymndzium t¥rténete. Trencsén, 1895, 9-14,, 127.1. -/ Ilyen
viszonyok k¥z8tt luterdnus jellegli nyomddnak mdr nem igen
lehetett tere a vdrosban s nagy a valdszinlisége annak, hogy
Czizeket is ez birta ré, hogy megvdljék Uzemstsl,

Birhogy dlljon is a dolog, amnyi tény, hogy 1665-ben
jelentek meg az elsS zsolnai nyomtatvdnyok Dadan Jéros cég-
jelzésével, s kétségteleniil a Wokal - ab Hage - CziZek-féle
nyonda kdnyvdiszeivel, Minthogy a Dadan Jénos névvel 1698-
ig taldlkozunk zsolnai nyomtatvényokon, s azt is tudjuk
/- Szinnyei. Magyar irék, II. 561.h. -/, hogy sirja felett
1704.,julius 26-én tartotta meg Krman Daniel, a tragikus sor-
su evangélikus szuperintendens és zsolnai lelkész /- u,0. -
VII. 321.h. -/ a fentebb emlitett tét nyelvii gydszbeszédet,
Szinnyei /- i.h, ~/, Pusztai /- Nyomddszati enciklopéddia -/
é3 Rovék /- A nyomdédszat tdrténmete. III. 15.1., -/ ugy be- -
szélnek rdla, mintha egyetlen Dadan J2nos gyakorolta volna
Zeolndn a kinyvnyomtatds mesterségét, st Fovék az officina
szézadvégi ellanyhuldsit egyepesen Dadan J4nos eldregedésé-
vel magyardzza. Egyikilknek sem tint fel, hogy a zsolnai nyom=
da 1676-1683.évi termékein Alzbety Dadanka® szerepel az
impresszumokban, ami arra vall, bogy két Dadan Jdnossal van
dolgunk, apdval és fiuval, akik k8ziil az elsS 1673 és 1676 *
k5z8tt halhatott el, - az 1674~75.6vekb8l zsolnai anyontat-
vdny mindeddig nem keriilt eld, -~ a mdsodik pedig 1685 t4jdn

* ¥6: R¥K. II. 1394, 1497. és 1498, Az utébbi kettdnél, az
1681—es kiadvanjoknal "Akzbety Dadana®™, illetve "Akzbety -.
Dadanky™ 411l.
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'61érvén nagykoruségét, &tvetts anyj4tél, Veterini Brzaébet- .
t81 az apail Sr¥kséget s azt haldldig birtokolta.

Erman emlitett gydszbeszéde ezeket az 1mpresszumok’o61
levonhatd kiivetksztetiseket szinte pontrél-pontra igazolja.
A beszédhez csatolt életrajzi fuggelékbsl megtudjuk, hogy
valéban két Dadan Jénos nevil zsclpai tipogrdfus volt: a
nyomddt hozomdnyul kapé apa és az 1662.decemberében sziile- .
tett fin, Utébbi gondos neveldsben részeeillt. Az iskoldban
szorgalméval tilnt ki, mesterségét atyjs Uzemsben sajétitotta
el, Nemcsak képzett nyomdédsz, hanem tarmlt kdnyvkdts &g nep-
Srakészits 1s volt. Amikor huszonketitedik életévében - tehdt
1684-ben - megndelilt, mir édezanyia nem 41t. Pelesdge Maluch
Tamés zeolnai bird és egykori szenitor Zuussénna nevi led-
nya volt, aki r8viddel & elStte, 1704.februér 14-6n 3z4llt
sirba. 0 maga 1704,julins 25-én d.u. két és hirom 6ra kS~
z¥tt kltdzott el gz 6138k sordbél,

Krman 4letrajzi vidzlatdbsl azt is wegtudjuk, miért szi-
netelt 1698 éta & zsolnal nyomda. Semmi esetrs sem Dadan
eldregeddme kivetkeztdben, hiszenez idd tajt mindBssze 38
éves volt, hanem azért, mivel Dadamnak - mint oly sok hit-
sorsosdnak - menakiilnie kellett. Hogy hol tdltdtte szimki-
vetdse dveit, azt EKrumn nam dralja el; ceak annyit mond,hogy
ez alatt az 145 alstt mint esdszdri irnok 6 arithmeticus mil-
Kanstt, Visezaiérése 140pontiét sem ismarjtik, de kétségtelen,
hogy ez a visssatéria a Rdblazi-féle fBlkelds kegdeti sike-
reivel kapesolatos, Erasn szerint Dadan lsgott visssatérédss
évéden rinyomtmtott latin #a t0% nyelven agy imdt II Rdkdezi
Parvencért, hogy sezel is kimutases lojalitdsdt, Ez & nyoutat-
viny, sajooe, sgy példényban sem meradt redni. Ez volt - ugy
litazik - az ujradledd Dedan~féls nyomds utolsd terméke, mi-
vel tipogrdfusunk ceskhemar elkezdett betegeskedni., Valde
szinfileg még 6 szerzfdtette nyomifldda rivezetSil azt s
Krolop Vendalt, ak:!. a réla uélé gyészbméd«t 17C4~ben ki-
xwvmtatta. o «
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Az ifjabbik Dadan azok kBzé a nyomddszok k3zé tartozott,
akik maguk is irogattak, 0 maga forditotta le ugyanis latin-
bl cssh-tét nyelvre Kegelius Pillsp tizenkét lelki elmélke-
dését s azt Dwanac pi"emysslowinj duchownych cimen 1686-ban
ki is hozta sajtéjén, /- RMK, II.1601.-/ Kegelius e munkdja
egyike volt a XVII.szdzad legkedveltebd imédsdgos kinyveinek
8 hazénkban annyira elterjedt, hogy nem kevesebdb mint 12 ma-
gyar nyelvil kiaddst ért, 88t LSceén 1679-ben latin eredeti-
jét is kinyomtattdk, /- Eegeliusrdl 1. Incze Gdbor: A magyar
reformitus imddsdg a XVI. és XVII. szdzadban. Bp. 1931. 131,
1. =/ T6tul elSszdr 1666-ban adta ki Plintovic Adém zsolnai
orgonista, majd 1677-ben Kromholc Jénos forditdadban is meg-
jelent LGcsén. E két fordités ezylkébsl sem maradt rink péle-
dédny. Plintovic forditédsdrdl, mely a német kiaddsbél késziilt,
Dadan is megemlékezik sajdt forditédsa eldszavdban, Mér az &
idejében is felettébdb ritka volt, s részben ez a kiriilmény
inditotta arra nyomdédszunkat, hogy & maga forditdsit, mely a
Dadan szerint sokkal megfelelsbdb latin sz8vegbdl kéezint,
placra vesse. /- V8: Szilddy Jend§, i.m. 167-168.1. -/

A Dadan-félo nyomda épp ugy, mint trencséni elddei, a
28sulyt a cseh-tét kiadvényokra helyezte. De azért mindkét
Dadan elvéive magyar nyelvil k¥nyvekkel is megprébdlkozott, |
persze c¢supa olyan kiadvénnyal, mely j6 Hizletnek kindlkozott,.
Igy ape és fiu egyardnt kiadta nemcsak tétul, hanem magyarul
is a Keubarth-féle U] kalenddrium-ot /-~ RMK. I.1143, és 1359.-/,
az apa 1673-ban egy magyar Katexizmus-t /- RMK, I.1156, -/,

a fiu pedig 1697-ben egy megyur értelimezésekkel elldtott
Donatus~t. /- RMK. II,1913., -~/ Bzt Missovicz Mihdly akkori
trenceéni iskolaigazgaté tétette kdzzé, még pedig azért,mi-
vel - mint eldszavdban irja - a trenceéni iskolds gyerekek
panaszoltédk, hogy sziileik nem magyar, hanem cseh értelmezé-
sl grammatikd%t kénytelenek vasdrolni. Bdr a Dadan-nyomda =&
luteranizmus szolgdlatdban 411t, azért az ellentébor rendelé-
seit sem utasitotta vissza. Igy itt £1litottdk eld 1689-den
a privigyel kegyesrendl iskoldnak az esztergomi primdst di-
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caditd egyik alkalmi kiadvdnydt /- RVK. II.1655. =/, de per-
sze a nyomtatds helyének s a k¥nyvnyomtatd nevének elhallga-
tdsdvall

Krolop Krman emlitett gydszbeszédén /- RMK, I1I.2224, -/
kivill 1704-ben még egy aprésigot /- RMK, 11,2223, -/ nyomta-
tott ki, azutdn elhallgatott. A zsolnai nyomda moat egy ide-
ig gazddtlanul hevert, Ezt nemcsak az emlékek hidnydbél, ha-
nem az 1707.4prilis 3-t61l 7-ig tartott rdézsahegyi luterdnus
zsinat ama hatdrozatdbdl is kdvetkeztethetjilk, mellyel Krman
Ddniel elntklete alatt egy bizottsdgot kiillddttek ki oly cél-
b61, hogy egy luterdnus érdekeket 8z0lgdld t5t nyomddt 1éte-
sitsen, /- V8: Zsilinszky Mihdly: A magyarhoni protestidns
egyhdz tdrténete. Bp. 1907. 246.1. -/ Bizonydra ezzel a ha-
tdrozattal kapecsolatos a zsolnai nyomda 1707.évi ujjédéledé-
se Lauder Vilmos vezetése alatt.,

1713-ban a nyomda Chrastina Ddniel kezébe keriilt, aki
azt a hatdrszéli P uh 6 r a vitte 4t. "1730-ig nyomtat- -
gat itt fSképpen t6t nyelvii vdsdri iratokat, amikor a pozso-
nyi Royer Jdnos P4l vésdrolja meg a tipogrdfidt", /- L, No-
vdk, i.m, IV, 32.1. -/ A nyomda ezzel végképp megseziinik, mi-
vel betiiinek magassigbdéli kiil¥nbsége kdvetkeztdben az amugy
is erdsen megkopott betiikészletet Royer kénytelen volt
typometridjdra dtontetni, /- U,0. IV, 20.1, -/

17. A ROVID ELETU GRUNDER-NYOMDA POZSONYBAN

-

Ugyancsak luterdnus érdekeket 8zolgdlt az a nyomda, me-
lyet Griinder Gottfried 1669-ben létesitett Poz sony -
ban ., Mik3dése elsd éveiben nagy tevékenységet fejtett ki,
f5leg a pozsonyi evangélikus gimndziummal kapcsolatdban, 1672
tdjdn Griinder - ugy ldtszik «~ katolizdlt s azontul 1legin-
kdbb Kéry Jdnos véei piispdk - akkor még a pdlos szerzetesek
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fénske - foglalkoztatta. R IR e e T

Nyomddjdnak egyetlen 1673.évi terméke Kéry Universa
philosophia scholasticd-jdnak hdrom vaskos £811i6 kitete
/- R¥K, I1I,1325, -/. Ez a Grinder-nyomda legnagyobb szabdsu
tipogrdfial alkotdsa. Griinder rdvidesen elhalt vagy tédvo-
zott Pozsonybél, & Kéry Panegyres et orationes c. beszéd-
gyiijteményét 1674-ben Bécsben kénytelen kinyomatni.

Az eldrvult nyomdal felszerelésére a kor szokdsa sze-
rint valdéazintileg Pozsony vdrosa tette rd a kezét s adta el
ferweg Jdnos Gergelynek, aki 1675-1678-ig tartotta {izemben,
Zerveg eldzdleg Nagyszombatban miik8dstt mint nyomddszlegény
és formametsz8. /- V§: Egyet.nyomda T8rt. 48.1. -/ Zerweg
mellett egy 1676.évi magyar nyomtatvdny /- RMK. I. 1207. -/
impresszumdban Faber Mihdly is szerepel,.aki hihetSleg Zerweg
t4rsa volt. A nyomda 1678-ban végleg megsziint. Miként Sonn-
teg Jénos Nindornak, a nagyszombati nyomde 1686.6vi faktord-
nak 1698-ban Pozsony véros tsndcsshoz intézett beadvdnydbdl
értesiiliink, Zerweg - Sonntag Zierweg-nek nevezi - Pozsony-
tan leteleplilése utén "nem sokédra™ elhalt. /- L. Szabé Jé- .
zsef: A pozsonyi k¥nyvnyomddk t¥rténete. Gutenberg, Eger,
1866, 84.1. -/ SO S s

I

1
H

1is. TIZENHETEDIK SZAZADI ALAP]’I‘ASU TENYLEGES
ES ALLITCLAGOS NYOMDAK DUNANTULON Vi

Dundntulon szepesvdraljai Bermhard M4té, Wechel /lati-
nosan Wechelius/ Jénos Zsigmond és Andrds, valamint Krausz ‘
Dévid fejtett ki a XVII, szdézad folyamdn hosszabb-rdvidebb
ideig tarté tipogrdfial munkdsségot. Bernhard M4té 1619-ben
tint fel NémetujvAart, majd 1624-1632 kizdtt
P 4dp dn dolgozott., Wechel Jédnos Zsigmond a ¢s8alllkdzi
Tejfalubdban nyomtatta ki 1623,, 1638., 1639, és
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1646,.6vi naptérait, gr.P41ffy Istvdn pértfogdsdival 1létesi-
tett officindjdnak eddigelé ellkeriilt termékeit. /- Vi¥:
Sztripezky Hiador: KGszegl kdnyvnyomtatdé a 17.szdzadbdl.

Vasi Szle,, 1937. 114-115.,1, -/ Wechel Andrés, aki Sztripszky
feltevése szerint alighanem Jédnos Zsigmond fia volt, 1650~
ben Somor jJdn 81651-t61 K& s zegen dolgo-
zott, Véglil Krausz Ddvid a soprommegyei Loretom-

b 61 keltezve hozott ki 1670-ben egy magyar munkdt /~-RMK,
I.1208, -/, de a nagyszombati nyomda betiiivel,

Wechel Andrds készegl miikddését Sztripszky Hiador tisz-'
tdzta, Szerinte Wechel egy Jeles francia eredetii nyomddsz-
csaldd ivadéka volt, melynek tagjai Francisorszidgban, Német-
orszédgban és Bécsben mint kbnyvnyomtaték és kdnyvdrusok eld-
kelS szerepet t3ltdttek be a XVI. és XVII. szdzadban.Irdink
k8zdl Szenczi Molndr Albert 411t velilk 8sszekdttetésben.

Wechel Andrds 1651-ben tette 4t Somorjérdél KSszegre mii-
helyét, valésziniileg felesége, csdkvdri Szabd Jénos Orsolya
nevil 8zvegye kedvéért, akivel 1651, janudr 26-4n kelt egybe
a kGszegl luterdnus templomban, Itteni miikgdésének elsd,
legalédbd hirbil ismert terméke az 1652.8vre s8z616 magyar ka-
lenddrium volt, melybSl 12 példédnnyal kedveskedett a vérosi
uraknak., Pigyelmét a magisztrdtus 1651.november 7-én 12 fo-
rintnyi jutalommal viszonozta. A naptdr bizonydra évril-év-
re megjelent. Mi csek kettSrél tudunk: az 1659,évirfl,mely-
nek t¥redékét R4th GydSrgy dztatta ki egy k¥nyv kotéstdblé-
jéb6l /- ugyand ismertette a M.Kvszelében, 1885, 91l.1. -/ 8
az 1660,8virdl, melynek emlékét a vdrosi jegyzlkdnyvek egy
1659.december 24-i bejegyzése tartotta fenn, Ez a bejegyzés
mint compactort emlegeti, ami azt bizonyitja, hogy - mint
annyi més korabéli kollegdja -~ a kdnyvnyomtatds mellett a
kdnyvkttészetet is gyakorolta. Hirom legénye, akiket az e=
‘vangélikus matrikula egy 1652.évi bejegyzése emleget, bizo-
nydra a két lizem kSz6tt oszlott meg.

A kis k¥nyvnyomda betiikészlete a hosszas haszndlattdl
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igen elkopvdn, 1659.februdr 5-én az evangélikus egyhdz el-
katdrozta "hdrom médsa b5tH" beszerzését s - mint a vérosi
jegyzS8kdnyv bejegyzéseibdl kideril - 1663.februdr 9-e elétt
"a Dunén inneni Consistorium typusa™ kezelésével Wechel bi- -
‘'zatott meg. A nyomddsz erre valé hivatkozdssal nagyobd hdz-
helyet kért a vdrostél a nyomda kiblvitésére. A tandcs mél-
tdnyolva kérését féldron Stengedte neki egy 200 tallér ér-
tékii hdzdt.

Bizonydra ebben az unj hajlékban s a csinos uj betilk-
kel késziilt a kfszegi nyomda mdsodik rédnk maradt terméke:
Tieftrunck Déniel latin {idvézls versei Reiser Antal pozso-
nyi lelkészhez Pdl Timét nevii fiescskdja szilletése alkalmi-
bél, A négy £61i6 lapra terjedS aprésdg 1664.mérciusddban
hagyta el a sajtét s gr. Vigy4z6 Perenc hagyatékdbdl kertilt
a Magyar Tudomédnyos Akadémia k¥nyvtdrdba. /- Cimlapjdnak ha-
sonmésdt 1, Vasi Szle,, 1937. 119.1. -/ A tipusok 4rdt,
150 forintot, csak 1668.augusztus 28-4n fizették ki "tisz-
telend§ Pisztrovice Gyedrgy piispsk ur és a venerabile Con-
sistorium akarattyabul®, amikor nyomddszunk mér nem é1%t.
1665.februdr 27-e el5tt kellett meghalnia, mivel ezen & na-
pon a vérosi tandcs elrendeli, hogy ™"nézzenek utdna a Prae-
dikatorok, micsoda assecuratio mellett hagytdk a Typust az
asszony kezén. Visellyék is gondjdt az Typusnak és kereaee-
nek a kdnyvek nyomédsdra alkalmas embert"”. :

, Ezt a név szerint ismeretlen "alkalmas embert® azonban
¢sak nagy sokdra taldltdk meg, mivel a vdroesi jegyzSkdnyv
tanuséga szerint ceupdn 1668.augusztue 2-4n publik{1ltdk Vit~
nyédl Istvdn levelét "az Typographus promotiojs feldl®, Az
uj k¥nyvnyomtats még ebben az esztenddben a vdros részérsl
150 forint segélyben részesiilt., Meddig 411t fenn a nyomda,
egyeldire nem tudjuk. Sztripszky véleménye szerint "az 1670
t4j4n 1tt is miUkSdS katolikus visszahatds folyamén a kis
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‘nyomda ekkor bizonyosan megszint®.

Ha bibliogréfusainkmak hihetlink, a XVII, szézadban
Sopronban is gyakoroltdk a konyvanyomtatds mestersé-
7~ Igy Rexa Dezsd "Sopronii 1613" impresszummal idézi
Lackner Kristéf soproni polgdrmester Coronae Hungariae emble-
matica descriptio cimil munk4djédt, melyet Csaplovices Jénos
1836,.Januér 27-én védsdrolt meg gytljteménye szémira. /- L,
M.Kvszle, 1913, 242.1. =/ A nyomtatvdny azonban nem volt
meg az alsékubini Csaplovics-kBnyvtirban, s véleményem sze-
rint nem is létezett. Valészinlileg az 1615.évi lauingeni
kiaddsrél /- RMK, III.1156, -/ van sz6, melynek eldszava
"Sopronii Calendis Maij anno MDCXV®™ kelt. -

Nem kevésbé kétes azon két - hely és nyomda nélkflli -
aprésig soprori volta, melyeket ugyancsak Rexa 1lokalizdl
Sopronba, még pedig azért, mivel az egyik egy 1681.évi
Supplementum actorum hungaricorum comtalium Soproniensium
8 a mdsik egy Imago pacis ad C. TacitiAnnalemI.Cap.X., 8
ezzel a Supplementum-mal teljesen azonos tipogrifial kidlli-
tdsu, /- V8: M.Kvszle, 1913. 34T.l. -/ Minthogy a soproni
"Acta comitalid-knak nem kellett sziikségképp Sopronban meg-
Jelennidk, as Imago pacis soproni volta is f8lstie kétes.
Tekintve, hogy az 168l1.évl soproni orszdggylilés Articulus-ait
Brever Sdmuel nyomtatta L&csén /-~ 1. M.Evszle, 1896. 75.1.~/,
sokkal valésziniibb, hogy ez a Supplementum s - ha az Imago
pacis valéban azzal megegyez§ kidllitdsu - ugy utébdbi - is
LSceén késziilt.,

Horvédth Igndc ugyanebbe a hibdba esett, amikor az 1622,
évi soproni Articuli-t megiette soproni nyomtatvdnynak /-u.0.
1896, 72.1. -/, holott azon ssm a nyontatds helye, sem a
nyomtatd neve nem szerepel. Cesatkai Endre /- Régi soproni

» Sztripszky, akinek idézett cikkébll ezeket az adatokat vet-
. tik, a 120.lapon ugy tiinteti fel a dolgoi, mintka Wechel
kapta volna 1668-~ban a vdros 150 forintnyi segélyéi,holoit

a8 121,lapon maga bizonyitja be, hogy nyomddszunk 1665.feb-
rudr 27-6én mér nem é1t!

I
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kSnyvgylijt6k stb. M.Kvszle, 1939, 55.1., -/ ugyan - forrdsok- .
ra valé hivatkozids nélkﬂl - azt 411itja, hogy Sopron vérosa ;
#foglalkoztatott ezy Mohr nevﬁ vdndornyomddazt™, de ez aze-‘f
rinte 1619-ben t8rtént. A vdyosl levéltdrban Mohr nyomddsz- .
koddsdnak semmi nyoma sem maradt, s Hdzi Jend, Sopron véroe |
£8levéltdrosa és torténetiréja, akit ebben az igyben megke- '
restilnk, semminemii Mohr-féle nyomtatvényt sem ismer.Ugyan-~
caak tdle tudtuk meg, hogy Dobner Sebestydén Héndor XVII.szé-
zadl soproni nyomd4ja is a mesék birodalndba tartozlk., Ez a 8
Dobner Sebestyén Ndndor Dobner Perdindnd soproni polgdrmes- z
ter fia volt s Firtinger gzerint /- v8: Grafikai Szle,1900,
141.1, -/ 1673-ban, Kovédk szerint /- i.m, III, 14.l. =/
1692~ben 4llitotta fel sziilévdrosdban kirdlyi privilégium
nélkiil miik&dS officindjdt. Pirtinger szerint mindSssze né-
hiny kis munka késziilt Dobner sajtéjdn, hely és nyomddsz .
megnevezéae nélkill, Azt is megenmlitl, hozy a Dobner-nyomdd-
rél a vdrosi iratokban 1725-ben esik 5z6 eldszdr, amikor a
tandcs mircius 2-én hozott hatdrozattal megfenyegette, 1726,
februdr 8-dn pedig a kirdlyi parancsra hivatkozva végleg el
tiltotta Dobnert a kdnyvnyomtatds gyekorldsitél., Hdzi JenS
azives drtesitése szerint Dobnernek sohasem volt nyonddja,
csupén betdrsult a Straibig-féle nyomddba, mely 1721 Sszén
vazy 1722 elején keriilt 4t Kismartonbél Sopronba s amelyrSl -
XVIII. szdzadl alapitdsu nyomddink sordn fogunk megemlékez-
i,

19. A XVIL SZAZADI ALLITGLAGOS BUDAI OFFICINA ¢ © 1%
: Hieldtt dttérnénk az erddlyl fejedelmek fennhatésdga
aldi tariozott orszdgrészekben s XVII.ozdzad folyamdn kelet-
kezett nyomddk ismertetésére, néhény szdéval meg kell emlékez-
nink ezy 411itélagos b u d a 1 mihely kérdésérdl. = 7
3 . . 'i_‘», R l . ._“‘ R . E
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s, . Allg hérom évvel Buda visszafoglaldsa utdn, 1689-ben
Heyll Cuirinus 411itélagos német birodalmi kdnywvnyomtaté
I.Lipéthoz intézett folyamodvdnydban ajénlkozott, hozy tel— -
Jesen uj nyomddjéval és szakképzett szemdélyzetével Buddn
telepszik meg, ha évi 200 tallérnyl tdmogatdsban részesiil,
Egyuttal kildtdsbe helyezi, hogy vele egyiitt 18bb kdnyvkd-
$0 é3 egy papirmalomtulajdonos is letelepednék az orszig-
ban., Hagyhangu felterjesztésében meglepd tdjékozatlansdg-
rél tesz tanubizonysdgot, mert ugy tiinteti fel a dolgot,
mintha ebben az idSben nyomda, kdnyvkitdmithely és papirma-
lom egy4ltaldn nem lett volna Magyarorszigon, s kizdrdlag
Heyll leteleplilésétdl fiiggene, hogy & budal ifjusdg ne néj~
J3n fel tanulatlanul s a derék magyarok kinyvekért ne vi=-
gyék ki kfilftldre a pénzilket. Hogy ajdnlatdt minél kedve-
z0bb szinben tilr ;esse fel, egyuttal arra is kiitelezi magst,
hogy nyomddjédt propagandisztikus célok szolgilatdba 1it-
vén, a szubvencid fejében metszetekkel diszitett latin,né-
met és magyar nyelvil £6lidnsban fogja ismertetni Magyaror-
gzdgot. Az udvari kamara a beadvényt még ez év norvember 2-
d4n lekiildte véleményezéasre u budai kamaralgazgatdésédghoz,je-
lezve, hogy & kért &llandé évi segély tolyésitésavakadélyok:}
ba {itkzik, 8 a kSnyvnyomde feldllitdsa egyelSre nem tand-
csos, Werlein budai kamarai felfigyeld november 22-én kelt
véilaszdban ugyanezen a véleményen 1lévén, Gfelsége Augsburg-
ban 1690,.janudr 5-én kelt végzésével Heyll mestert kérésével
elutasitotta, de hozzdtette, hogy nincs sémmi kifogedsa az '
ellen, ha Heyll a maga kiltségén 411it fel nyomddt. Jelezte -
egyuttal, hogy ebben az esetben misféle tdmogatdsira biztonm
szimithat., /- V8: Takdts Sindor: Egy budai kdnywvnyomda fel~
411itdsdnak terve 1689~-ben. M. Kvazle, 1905. 350-353.1., -/

Ki lstt volna ez a "mdsféle tdmogatds", azt a leirat
nem Arulja el. Valdszini{leg az a kirdlyi privilégiom, mely
nélkiil - legaldbb elvben -~ az orszig terilletén egy nyomda
gem mikSdhetett. Ez azonban Heyll mesternek, akl amolyan ' -
szerencselovag lehetett, nem volt inyére, s igy ez egész

Y
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nyomdaalapitde terve dugéba d61lt, Erté-e ezzel valami nagy
kdrosodds kulturdnkat? Aligha. Gérdonyi Alberttel mi sem
hissziik, hogy a terv bukdsa az orszdg kizmiivelSdésére nagy
veszteséget jelentett volna. Azt a véleményét azonban, hogy
egy olyan nyomda, amely udvari pdrtfogdsban részesiil, a ha- -
zai nyomdaipar technikal fejl5dését mindenesetre elémozdi-
totta volna /- v8: Az elsd budai nyomda terve az 1686,6vi
visszafoglaldes utédn, Kvtéri Szle, 1914, 145-146,1, -/ csak
arra az esetre fogadndk el, ha bebizonyosodnék, hogy Heyll
valéban kivdlé szakember volt, akinek tényleg rendelkezdsre -
dllott a beadvidnydban meglévinek jelzett "teljesen uj nyom-
da®, Ezt azonban Kelényi B, Otté kutatdsai /- Budail impresz-'
szumos nyomtatvényok. 1688-1708. A PSv.Kvtdr évkinyve, III,
Bp. 1933, és kiil3n: Tanulményok. Kiadja & PSv.Evtdr. Bp. 3.
{u.0. 1934] -/ alapjén kétségbe kell vonnunk, Heyll Ouirinus
sohasem volt nyomddsz, hanem kinyvkeresked$, aki 1684-ben
telepedett le Wiirzburgban s killdnss fejedelmi kegy folytém
hdrom évi addmentességben részestlt.

Azt a felfogdst, hogy Heyll sohasem jért Budén, Ballagi
Aladdr prébdlta megdintenl /-~ Csészdri korményszat Budén és
Pesten 1686-1711, Bp. 1926, 7-8.1. -/. Szerinte Heyll eset- '
leg egy kézisajtSval tényleg lerdndult Buddéra, de nem lévén
megelégedve az éghajlati viszonyokkal, néhény aprésig kinyom-
tatdsas utéin visszakUlt3z¥tt hazdjdba, Peltevéasét arra a t8-
rék szultdnt és sztvetségesét, XIV.Lajos francia kirdlyt Kki-
gunyolé német aprényomtatvényra alapitja, amelyet az ulmi V4-
rosi KSnyvidr egyik kolligdtumdban taldlt. Ez a Mahometische
Klag-Schrifft impresszumfban /- "Gedruckt zu Ofen in der
Teutschen Truckerey® -/ csakugysn Budft jeldli meg nyomta-
tdsi helye gyandnt. Kelényi szerint itt k31t3tt nyomdahely-
lyel van dolgunk 8 ez a tipogrdfial aprésdg valdsziniileg az
‘augsburgl Koppmayer-nyomdsban késsiilt, amelynek tipusaival X
‘a Klag=-Schrifft betiii rokonségban 4ilanak.

"h-écsénsi Zoltén nézete szerint "errSl felesleges vi- -
tatkozni, mert a Klag-Schrifft-et nyomtathatta bérki, aki az
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ujjéépils vdrosban ezzel a mesterséggel azerencsét mert pré-
bdlni, BEgy ilyen kis, kétlapos nyomtatvdnyhoz elég volt né-
hény kild betil, amelyet bArmely vdllalkozé szellenmll nyomddsz-
legény elhozhatott a hdtén Buddra. Az sem bizonyit a Klag-~
Schrifft budai eredete ellen, hogy ennek betiii és ugyane
korbél vald angsburgi nyomtatvényok kbSzt feltlin§ hasonlésd-
got Allapithatunk meg /- Kelényi, T.l. -/, mert a hasonlésdg
nem bisonyiték. De ha azonossdgot tudndnk is megdllspitani,
akkor is fel lehetne tételezniink, hogy a Klag-Schrifft betiii
az sugsburgi betiikészletbsl kertlltek Buddra. A betiiket -~
minthogy betidntS milhely kétségkiviil nem volt Buddn, - kel-' .
lett valshomman hogni s hoghattdk volna akér Augsburgbél

is", /- A régi magyar budal nyomtatvdnyok kérdése, M.Kvezle,
1937. 174.1. -/ Mindez tSkéletesen igaz, de ne feledjilk,hogy
Buda akkor az ev.-dpai érdeklSdés homlokterében dllott =
szinte Snként sdédott a gondolat, hogy a tipogrdfus BudAdt
‘tegye meg a nyowmtatds helyénsk s ezzel druja kelend§ségét
fokozza.

. © A kérdést taldnvégképp el fogla dénteni valamely sze- |
renceés véletlen, amely majd napvildgra hozsa azt a Marco
d’Aviano péternek tulajdonitott Jetez8 kSnyuetske az Kibe
mindermapi dolgokat irunck cimil, az 1688.évre sz616 jSven-
d5léseket tartalmazdé mivecskéi, melynek cimét egy kétségte-~
leniil Hollandidban, - mint Kelényli véli /- i.m. 13.1. -/, &
haarlemi Abraham Castelein-fsle nyomddban, - késziilt holland
fordités Srizte meg. A forditd, aki Tacitus Ignoraramus
0.2.P, &lnév ald rejtickydstt s valdeziniileg a holland egye-
temeken szép szémban megforduldé magyar difkok sordban kere-
sendd, a magyar eredeti eld411itdsi helyét és nyomtatéjdt
i3 elérulja: "Gedrukt tot Buda in ds Hungersche Taals, by
Hans Bergstein®, Ha ez a magyar eredeti valdéban megjelent - .
Kelényi nem egészen meggyiz8 brveléssel ezt pusztdn az ér- -
dekl5dés fokozdsdt szolgdld kitalaldsnak mindsiti - akkor & -
budsi Teutache Truckerey tulajdonosdnak e rejtélye is meg~
0ldédik, mert az taldn mégsem valdszinii, hogy szinte egyildd-
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ben két nyomddsz jelent meg caekéiyke batyuval a hdtén a t5~-
rdk iga aldl felszabadult védrosban,

B két, 1688 tdjdra tehets nyomtatvdnyon kiviil - Ballagi
a Jetz8 KSnyuetske holland dtdolgozdsit is budai nyomtatvdny-
nek tartja, ami Trdécsényl szerint /- i.m. 158.1. -/ sem va~-
l6szinll - van még egy harmadik nyomtatvdny is, amely Buddi
tinteti fel kiaddsi helye gyandnt., Ez a protestdns isko-
ldinkban kiilonSsen népszeril Molndr Gergely /és nem Gydrgy,
mint & cimlapon olvashaté/ -féle Elementa grammaticae la=-
tinas 1708~b61 /- RMK. II.2329, -/. Buddn késziilt-e, mint
az impresszum alapjdn Ballagi véli, vagy - mint Kelényi
gondolja /= i.m, 15.1. =/ - a budail vdsérok alkalméra egyik
vidéki nyomddban dllitottdk-e els budai impresszﬁmmal, még
nince elddntve, Abban azonban aligha van igaza Kelényinek,
hogy a felhaszndlt betikészlet gazdagsdga kizdrja azt a fel-
tevést, mintha egy Buddn megforduld védndornyomda munkdjédval
volna dolgunk, Gondoljunk csak a XVI.szdzad nagy vdndorai-
nak /a Eoffhaltereknek és Mannelnek/ teljesitményeire! Per-
8ze ezek nem Dp4r kilé betilvel a hdtukon, hanem pér térsze-
kérre vald felszereléssel jértsdk utjukat.

20. ELSS FEJEDELMI NYOMDAALAPITAS:
GYULAFEHERVAR, 1619

-~

Erdélyben s a fejedelmek fennhatésiga alf tartozé or-
s8zégrészekben a XVII.szdzad legels$ nyomdaalapitasaa tudo~
pédnykedvelS Bethlen Gdbor nevéhez fuzSdik. § létesitette
1619-bena gyulafehdrvdri fejedelmi nyomddt,
bizonydra azért, hogy elsésorban az ottani f£6iskola sz&kség-
leteit fedezze, :

A nyomddt utdéda, I.Rékéczi Gydrgy egyetemesebb Jellegl
feladatokra kivdnvdn felhaszndlni, tetemesen kibSvitette,

154 , {



Igy batarozta el a nagy elddje, Bethlen Gabor 4ltal egybeallit-
tatott gyulafehérvdri Gradudl kinyomatdsdt, aminek az lett
volra a célja, hogy az orszdg kdlviniesta templomaiban a ri-
tust egységesitse. Ezért a nyomd4t & nagy £61i6 alaku kiad-
véanynak megfelelS tipusokkal és hangjegyekkel egészittette
k. A kBltségekrSl fogalmat adhat az a kSriilmény, hogy Ré-
kéczl a mindéssze kétszdz példdnyban megjelent Gradudl egy-
egy példédnydnak elS4llitdsi kdltségeit 53 forint 75 déndrdban,
tehdt az egész kiaddasét 10,750 forintban Allapitotta meg. Ez
annyit jelentene, hogy egy-egy iv TO forint 22 déndrba ke~
riilt volna - a Gradudl ui, 153 £61i6 ivbSl 411 - ami ceakis
ugy érthetd, ha feltesszilk, hogy a fejedelem a szorosabb
értelemben vett el5411itdsi k¥ltségeken: e papiros és fes~
ték 4rdn meg a szed§ és nyomtats legények bérén kivill még a
betii- és hangjegyanyag és a sajtdk beszerzési ktltségeit is
belekalkuldlta az "elddllitdsi™ 4rbal! /- V8: Kéridsi Hagy
Lajos: Magyar kényv sorsa a 17.szézadban. Uj Universum. Bp.
1940, III. 138-139.1. -/ Majd pedig, hogy a rumén egyhdzaw-
kat is elldthassa megfeleld szerkdnyvekkel ée katekizmusok-
kal, a fejedelml tipogrdfidt cirill betilkkel is felszerel-
tette. Ez ujabb kezdeményezéds is Bethlen Gébortdl indult ki,
aki még 1617 t4j4n lefordittatta rumén nyelvre az egész Szent~
irdst, /- V5: Ballagi, i.m. 234.1. és RMK. II. 208,1. ~/ -

Ballagl ugy tinteti fel ezt a dolgot, mintha Rékdczi
Gyulafahérvért egy kiilsn "oldh nyomddt" Allitott volna fel.
Ez azonban aligha igaz, mert hiszen a nyomda egyetlen olyan
rédnkmaradt rumén nyelvii terméke, mely impresszumdban a nyom-
ddsz nevét is feltiinteti: a magyar cimlappal és ajénldssal
ellitott 1648.6vi Catechismus Pogarasi Istvdn forditdsdban
/- BRME, II.683. -/, ugyanazt a Major Mirtont vallja meste~ ‘
réiil, aki a. fejedelmi nyomda latin és magyar nyelvil termékein
is szerepel! Igaz ugyan, hogy ez a Catechismus, a rumén szer-
k8nyvekt8l eltérSen nem cirill, hanem latin betiikkel és ma-
gyaros ortogrifidval szedetett, de ez még nem ok arra, hogy
a szerkdnyvek kinyomtatdsit egy teljesen killtndllé ramén N
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nyomddba utaljuk. Ez annil kevésbé indokolt, mivel Major =
¥drton brassdi létére két§égkivu1 J61 tudott ruméniil, s ne-
ve utdn itélve /- a Maior név ma is igen elterjedt a rumé-
nek x828tt -/ akdr oléh nemaetiségii 1s lehetett.,

A gyulafehérviri nyomda els§, névrdl ismert milvezetSje
Vdlaszuti Andrds volt. Neve csupdn egyetlen 1624.évi nyom-
tatvdny /- RMK, 1.539. -/ impresszumidban szerepel, még pe-
dig Mezleni Mdrton térsasdgdban, EbbSl arra kivetkeztethe-
tiink, hogy Vdlaszuti a munka nyomtatdsa kizben tdvozott Ko-
lozsvirra a Heltai-nyomda faktordnak, /- V5. Novdk, i.m,III,
47.1. -/ Ekkor foglalhatta el helyét Mezleni, akinek neve
a sajtd 1625, és 1626,évi termékein mdr egymagdban szerepel,

Mezlenit 1628 td4jdn a liegnitzi /Porosz-Szilézia/ szdr-
mazdsu Effmurdt Jakab vdltja fel, aki egyik 1632.évi nyonm-
tatvdnydn /- RuMK, I.617. =/ mint "Fejedelem Vrunk Typo-
graphusa és Compactora" szerepel. Feltehetjlik, hozy § ké-
szitette Bethlen Gdbor kéziratos Gradudl-jdnak Geleji Kato-
na Istvdn d1tal tiizetesen leirt diszes bekdtését, Lehet,hogy
Brandenburgi Katalin kisdéretében /1626/ kerlilt Bethlen udva-
riba, & nyomtatta ki t3bbek k3zstt a Bethlen Gdbort bucsuz-
taté Epicedid-t /- RMK, II.460.; -~ cimlapjdnak hasonmdsdt 1,
Szil4gyi: Magyar nemzet tdrténete. VI. 401.1, ~/, mely a
cimlap hasonmdsdbdl itélve nem valami sikeriilt tipogrdfiai
teljesitmény. Neve utoljdra 1634.évi nyomtatvdnyokon szere=
pel. Lehet, hogy tdvozdsa Ssszefiigg a nyomda legjelentSsebd
terméke, az Ureg Gradudl kinyomtatdsdval, Ez a nagy mil u-
gyancsak 1636.augusztusdban jelent meg, de Geleji Katona
Istvén eliszava szerint elkésziilte négy évig elhuzddvén,mdr
1632-ben nyomddba adatott. A koitaszedéssel komplik4lt munka
csak lassan haladt elére. A nyomda munkdsai sshogy sem tud=-
tak a nagy feladattal megbirkézni, & a tlirelmetlen fejedelem
nem valami kesztyiis kézzel bédnt velilk, Rikéczinak egy 1635,
oktéber 2-4n Tolrnai Istvédn sdrospataki elsd paphoz s bizal-
masdhoz irt levelébll /- kiadva Prot. Egyh. és Isk.Lap, 1875.
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' 779.1., idézve Szildgyi Séndor: I.Rékéczi Cydrgy. Bp. 1893,

290.1. ~/ tudjuk, hogy nem dtallotta "veretni,tdmlcdztetni™

 Gket. Rékéczi e levele szerint ugyan egy "magyar kdnyvnyom=-
| tatéjd"~val bdnt el ilyen cudarul, de ez a sors vdrt volna

Effmurdira is - aki ugy ldtszik elsSsorban k¥nyvkidts volt =
ha ismerve a maga képességeinek hatdrait, nem vdlik meg ide- .
jében a gyulafehérvédri officindtél. Annyi bizonyos, hogy az o

1635-1643.évi gyulafehérvdri nyomtetvinyokon a milvezets ne-
ve egyszer sincs kitéve, Az impresszum rendszerint: "Typis

celsissimi Principis®.

Rékdczi imént emlitett levelédbSl azt is tudjuk,hogy az
Oreg Gradudl-t egyszerre két sajtén nyomtattdk, s hogy a
lengyel kirdly utlevelével Hamburgon 4t Hollandidbdél hozat-
tak CGyulafehérvérra nyomddszokat, de arrdél, kik voltak név
szerint ezek a holland munkdsok s az Ureg Gradudl elkésziil-
te utdn tovdbbra is a fejedelem szolgdlatdban maradtak-e,
vagy pedig visszatértek hazdjukba, nincsenek adataink,

Annyi bizonyos, hogy az 1544, és 1646,.6vi nyomtatvdnyok
kettején valami Andreas Gregorii Schemnicensis, tehdt iamét
magyar ember szerepel a fejedelem tipogréfusaként. 1647-t61
1657-ig pedig az impresszumok tanusdga szerint Martinus Ma-
Jor Coronensis, tehdt ismét csak magyar vagy legalabbis
magyarorszigl ember 11t a nyomda élén., Utébbi alighanem a-
zonos azzal a Marcival, aki Geleji Katona Istvédnnak egy,
1639,december 12-én I, Rdkdczi GySrgyhdz irt levele szerint
/- IK. 1894, 336.1. -/ az idd tajt jutt Brassébél Gyulafehér-
vdrra, hogy a betegségébSl l4badozs, kdzelebbril nem ismert
Alberttel egylitt folytassa Katona Preconium Evangelicum /-
[Evangéliumi magasztalds]. RMK, IT.552, 1640-ben kéasziilt el.-/
6. beazédgyiijteménye TI.kdtetének elakadt kinyomtatdsdt,

Major Mdrton Gyulafehérvdrra hivdsa valészinlileg szo-
ros kapesolatban 411t I,Rdkdczi ama tervével,hogy nyomddjdban
& hazai ruménsdg szdmdra szilkséges egyhdzi kOnyveket H11it-
tasson elS, Mint léttuk,Erdélyben nen a fejedelmi nyomda volt
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az elsd, amely a rumén lakossdg, helyesebben papsdg kdnyv-
sziikségletérdl kivént gondoskodni., TSbbek k3z8tt R&kéeczi
kbzvetlen el8djét is ez a gondolat vezette, amikor - mint

. fentebd emlitettiik - 1617 tdj4n lefordittatta ruménre ez e~
gész Szentirist., De ennek kinyomtatdsdra mér nem keriilt sor.
/- L. Ballagi, i.m, 224,1, -/ Ezen az uton haladt I.Rékéczi
Gydrgy is, amikor elhatirozta, hogy gyulafehérvdri nyomdd-
jdt rumén alativaléi szdmdra 1s gyimSlcs¥zteti. Ily irdnyu
programjdt megismerhetjik abbdl a Geleji Katona Istvédn dle
tal 1640,szeptember 22-én & fejedelem elé terjeaztett  ja~ .
vaslatbdél, mely felsorolja azokat a feltételeket, melyekre
m™ilovitius uramnak hittel kelletsk magdt k¥telezni®™, ha el
akarja érni a "vladikasdgot”, Ezek sordban oldh iskola 1léte-
sitése mellett egy oléh typographia feldllitdsit is kellene
véllalnia, mely tan-, ima- és énekeskdnyveket és "az immdr
oléh:a fordittatott katechismust"™ hozné ki, /- L. Ballagi, -
i.m, 236-23T.1. =/ Mindezt I,Rikdczi CySrgy valdésitotta

neg. L . o

" A fejedelmi nyomda elsS ismert rumén terméke az Evan~ -
gelie cu invatatura 1641-b81 /- Bianu-Hodos: Bibliografia
romanesca veche. Bucuresti, 1903. I, 40.sz. -/, mely az
1580-81, kiadds laprdél-lapra valdé ciriil-betiis igen hibés
utdnnyomdsa, a' cimlap fondkjén I.Rékéczi Gydrgy cimersvel,
/= V8: u,0. I, 110,1, =/ Ezt kvette 1642-ben a kdlvinigta
Catechismu /- Bianu-Hodos, 38.8%z. -/, melybdl nincs példény,
de amely valdszinlileg épp ugy latinbetiis, magyaros ortogré-
f£idju nyomtetviny volt, mint rédnk maradt 1648.évi lenyometa,
Cipariu elsl kiaddsdt 1640-re teszi, de 411itdsdt nem indo-
kolja, /- V8: n.0. I, 107.,1. =/ Annyl kétségtelen, hogy Ge~-
leji Katona 1640.szeptember 20-4n kelt memoranduma utdn
kellett kikeriilnie a sajtébél, mert ott csak mint kéez kéz-
irat szerepel. Fogaraai Istvdn Catechismu-ja, melyet a ka-~
rénsebesi és lugosi iskoldkban haszndltak, még 1648-ban és .
1656-ban /- Bianu-Hodos, 64,8z, -/ 1s megjelent, de ma mdr
ceak az 1648-1 kiaddsbél van példény, mig az 1656-it /-Bal-
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lagi, 1i.m, 237.1. Cipariu nyomén hibdsan 165T-re teszi/ ma
ndr csek Gh.Baritiu d1tal Nagyazebenben 1879-ben kiadoitt le~
nyomatbél /- 1. Bianu-Hodos, I, 107.1. -/ ismerjiik. Ugyan-
csak 164l-ben jelent meg &11itélag egy rumén prédikdcidaks-
tet, a Cazanie, de ebbSl sem maradt fenn példdny. I.Rdkdczi
Gydrgy szellemében jért el fia, II.Gybrgy is, amikor sajdt
cimerével elldtva 1651-ben kinyomatta a Psaltirea-t /- RMK.
II. 752, és Bianu-Hodos, 60.9z. -/, amelybSl két példdny
maradt az utékorra. /- Ezek egyike, mely Szabd idejében
Ciparin birtokdban volt, a bukaresti Régészetil Muzeumba ke~
rilt. -/ - : . |

II.Rdkbczi Gydrgy egyébirdnt a nyomda miik8désével any-
ryira meg volt elégedve, hogy Bisterfeld Jénos _:nrik javas- ‘
latéra az officina régi, lkiprébdlt vezet§j&t, Brassai Mdr-
tont és nejét, Kovacz Anndt 1651.februdr 24-én & magyar ne- -
mességgel tiuntette ki. Nem & volt az elsS magyar kdnyvnyon~
taté, aki ebben a kitlintetésben részesiilt. II.Rdkéczi GySrgy
néhédny évvel eldbb /1648/ a nagyviéradil officina vezetSjét, .
Szenczi Kertész Lbrahdmot is nemesi sorba emelte, A Major-
nak adomédnyozott cimer az un. beszélScimerek sordba tarto-
zik. Kék mezSben z81d ruhds férfit 4brdzol, aki a szedlszek-
rény elitt tfilve dolgozik: "Scutum videlicet militare coeles-.
tini coloris, in cujus campo sive area homo quidam veste
viridi indutus sede insidente literas ex theca lliterarum .
colligere visitur®, /- Kozli Illésy Jénos: Nyomddszati és
kbnyvészeti adatok, M.Kvszle, 1896, 174-175.1. -/

A szépen virdgzd gyulafehérvdri nyomda milkSdésének vé=~
get vetett a gydszos 1658.esztendS, amikor IX. Rékdeczi GySrzy
kétszinil politikdja kivetkeztében a tdrdk-tatdr hadsereg vé-
glg szdntve Erdélyen, szeptember S5-£én teljesen szétdulta a
fejedelmi szdékhelyet., Bethlen Gébor és I.Rdkdczi Gydrgy va-
lamennyi kulturdlis alkoidsa £ldozatul esett a barbir hor--
ddknek, kdztiik a f5iskola teljes filszerelésével és gazdag
knyvtdrdval. Bizonydra a fejedelmi nyomda senm, kerilt ki ép-
aégben a szdrnyil pusztuldsblél. Legényel szerteszdérddtak s
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‘faktora, a derék Major Mdrton végleg eltiinik szemiink e18l.
Ami a nyomdail felszerelésbSl fennmaradt, az évekig haszné-
latlanul hevert valsmelyik raktdrban, mignem I.Apafi Mihdly
1673.4prilis 16-én azt nébail Szenczi Kertész Abrahdm nyom-
dd3dval /- amelyet 1672.oktéber 12-én kelt adoménylevelével
8 nagyenyedi és kologsvdri reformdtus kollégiumnak adomdnyo=-
zott -/ egyesitette és Kolozsvdrra széllittatta. /- L. Pe~
renczi: A kolozsvdri nyomddszat tdrténete., 42.1., -/ -

s A nyomda cirill tipusai,ugy létszik,az 1658.évi tatér-
dulds alkalwdval elkallédtak, Legaldbb I.Apefi Mihdly 1667[
mdjus 24-én kelt rendeletében, mellyel egy négytagu bisoti-
sdgot killddtt ki a gyulafehérvéri rumén kolostor javainak
szémbavételére, nem esik 826 az egykori rumén nyomdai fel-
azereléaril, /- Ez egyébként erdsiteni lédtszik azt a véle-
ménylinket, hogy kiiltndllsé rumén nyomda nem is volt Gyulafe~
"hérvért. -/ A fejedelem azonban lelkére k¥ti a bizottadgnsak,
hogy "scholdt és typographidt azutdn mindjért erigdltasson”,
/= Szildgyl Sdndor: Az erdélyi nyomddszat t3rtémetéhez, M,
Kvszle, 1889, 86-87.1. -/ Lett-e foganatja a rendelet e ré-
szének, nem tudjuk. Csak annyl bizonyos, hogy 1683—13 rumén
k8nyv nem kégziilt Erdélyden,

Ekkor jelent meg S:észéébeson I.Apafi
Mihdlynak ajdnlva 8 az 8 cimerével elldtva & Sicriinl de aur
/- Bianu-Hodos, 80.sz, és RMK, II. 1132. -/, mely tizenBt
prédikdciét tartalmaz Jénos vincl pdpa forditdsdban,

_ . Bzt kévette ugyane szerz6t6i 8 ezuttal az alig kilenc
éves Il.Apafi Mihdlynak ajdnlva a Carare pe scurt /-Bianu-
Hodos, 82.82, =/ 1685-b5l, amely mdr G y u lafehér~
v 47t késziilt, Ugyenitt nyomatta ki Jénos pépas 16689-ben
KHolitvenic /- Bilanu-Hodos, 87.8z. =/ c. ritudléjdt. Ennek
kolofonjdban a nyomddsz, Chyriac nevil, meg is nevezl magédt
és elnézést kér az esetleges sajtéhibdkért, mert hiszen,
mint mondja, "mindnydjan emberek vagyunk és tévedhetink".
Chyriac vagy Kyriask - miként ezt az 1696-ban Nagyszebenben
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megjelent ciaslovetu /- Bisnu-Hodos., 101. éz. =/ kolofonjé-
b8l tudjuk -~ MoldvAbSl bevéndorolt pépa volt s lehet, hogy
a nyomdai felszerelést is onnan hozta magéval.

Gyulefehérvirrél tirtént tévozédsa utdn az 6rsek1 nyom-
da vezetlje Istvanovici lKihKly volt, ski Atandz erdélyi met- '
ropolita kivinségdra 1690-ben egy rumén &bécés kényvet, a
Bucovna~t /- Bianu-Hodos.ll3.sz. és RMK, II.1951., -/ 68 a |
Chiriacodromion /- Bianu-Hodos.115.8z. ~/ c. prédikéciés ks~
tetet nyomtatott, Utébbi kolofonjdban Istvanovici is "ma R
rumén orszdgbél® valénak mondja magdt, .~ - . - - . T

. A nyomda utolsé, ma mir csak cime szerint ismert ter-
méke a gyermekeknek szdnt imakdnyv, a Panee pruncilor ;
/- Bianu-Hodos.133.sz. -/ 1702-b6l,

21 A BETHLEN ISTVAN-ALAPITOTTA NAGYVARADI B
KONYVSAJTS [1640?7/ ES ANNAK TOVABBI SORSA

¢ L -

. . s P ’ v .

¥ig a gyulafehérviri fejedelmi nyomdét Bethlen Gébor
létesitette, Szenczi Kertész Abrahdm 1640 tdjén fizembe he- -
lyezett nagyvédradil mihelye a fejedelem testvér- -
Scese Bethlen Istvdn dldozatkészségének kosgtnhets. § volt |
az /- v8. Ballagi, i.m., 99.1. -/ 8 nem I.RékSczi Gybrgy =~
riként Bunyitay Vincére valé hivatkozdssal Naményi Lajos 3
/- A nagyvéradl nyomdésgat tSrténete., II, M.Kvszle, 190l,-
"2687.1. -/ é11itja, - aki Szaldrdi Jénos Siralmas krdniké-ja
szerint "az viradi nevesetes oskoldhoz és ecclesidhoz szin-
te a lunsburgumi hercegségbiil, ugysz Luneburgumbol igen szép .
typographift nagy kbltséggel hozatott volt'. /- Idezi Balla-
&y 1em. 100.1, =/ . W : .

A nyomda vezetdje, majd tulajdonosa, Szenczi /nemesi
levele szerint Szempezi/ Kertész Abrahém egyike volt a XVII,
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szdzad legkivdlédd magyar kdnyvnyomtatéinak, Alighenem a Po-
zsony megyei Szencen sziiletett jémdédu kSzrendil szlildkt6l,akik
a nemesi levél tanusdga szerint gondos nevelésben részesitet-
ték, majd kikiildték kiillfsldre, ahol sok orszdgot-vidéket be-
Jért s & nyomddszat mesterségét is elsajititotta. /- L. Fa-
ményi, i.h. 281.1. -/ Naményi abbdl, hogy Kertész t¥bbszdr
haszndlta az Elzevirek mesterjegyeit,” azt kivetkezteti,hogy
néluk nyerte el mesteraégbeli kiképeztetéaét, /- U.o.282.%.-/
Ugyanerre az eredményre jutott Firtinger Kdroly is, ski a’
mesterjegyek azonossiga mellett még azt is felhozza, hogy
Kertész nyomtatvdnyainsk "szedésbeli beosztdsa, a fel~ és
zdrélécek vdlogatottsdga, széval az egész elrendezés az El=
zevirek izlésére vall". /- M. Nyomdészat, 1902, 86.1. -/ Azt
azonban, mintha Kertész tipusaei az Flzevirek betiisnt6déjébsl g
valdk volndnak, kereken tagadja. Ezt egyébként Pépal Pdriz
Ferenc sem &llitotta, aki az egykoru s igy ndla joval tdjé-
kozottabb Szaeldrdival ellentétben csupdn annyit mond, hogy '
"Hollapdidbdl szép betilket hoza". /- Eletnek kényve. Kolozs-
vdr, 1702, Ez a kiadds elveszett s csupdn Bod Péter Magyar
Péniks ¢. 1767-ben kihozott lenyomatdbél ismerjiik. Itt 33.1.-/
Errdl - ugymond Firtinger -~ szembedtlSen meggySzidhetiink,ha ‘
8sszehasonlitjuk az Elzevir-nyomtatvdny U betiiit Szenczi
vajmi kezdetleges U betlijével™, Epp igy tarthatatlan Bod
Péter véleménys /~ A szent Biblidnak histéridja. 153.1. -/,
aki ugy tiinteti fel a dolgot, mintha a nagyvdradil nyomd4t
egyenest azért alapitottdk volna, bogy azon a Szentirds Ké-
roli-féle forditdsdt ujbdl kinyomtassdk, Itt is Szaldrdinak
kell igazat adnunk. A nyomda eredetileg és elsSsorban a nagy=-
véradi reformdtus iskola és egyhdz céljait kivdnta sgolgdl-
ni. Ezt rénkmaradt termékel minden kéiséget kizdrdlag iga- _
zoljdk,

0

* Sajtéjdnak egyik legelsS terméke, Keresszegi H.Istvén:
.~ Az keresziyéni hitnec dgazatirdél valé praedicatiok tér-

+ hdza cimlapjén mesterjegylil alabdrdot tartdé dgaskodd
oroszlédn, Varad koszoruba foglalt cimere diszlik; &bré-
zolva: M.Kvazle, 1901, 282,1.
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A nyomddbdl igen sok tank¥nyv, kuztilk nem egy killfsldi
/- pl. Pierre de La Ramée nagy népszeriiségii Dialecticae 1ibri '~
duoja, 1653, RMK, II, 799.,~/ vagy bhazai /-~ pl., Comenius: B
Januse linguae latinae vestibulum éx Janua linguae latinae
resereta, mindkettd 1643-b61 [RMK., I.48., I1I1.638, és RMK,.I.
T4., I1.6377, Bisterfeld: Elementa logica LRMK, II. 717.1,
Piscator: Rudimenta oratorica [RME.IX.718.1 és Rudimenta ¥
rhetoricae [RMK., II,719.], valamennyi 1649-bGl -/ utdnnyomd=- .’
sa kertilt ki, tovébbd itt készltek a véradi tanirok munkél -
/- pl. Kecskeméti Miklés: Angyalok éneke, 1640. [RMK.I.707.1, .
PUspski Jdnos Hornius-forditdsa [RMK. I.938., a fordité kK- -
létére v8: Zovdnyl JenS, M.Kvszle, 1909. 317.1l.] -/ és azr.""“’g
iskoldban vitatott tételeli /- pl. Técai Iatvdné 1647-bSl
[RMK. II.680.]1, Tofeus [Dobos] Mihdlyé 1650-b51 [RMK,II.T45. 10
8 fGleg a Komiromi Ceipkés Gydrgyéi 1654-b5l [RME, II. 817~ \V
818.1, 1656-b61 [RMK. II.868-8T1,] és 1657-b61 [RMK. IX.893.1-/
iskolai szinjdtékok /- ilyen lehetett pl. a Comico-tragedis
Constans 1645-b51 [vS: M Kvazle, 1878, 272.1.] 8 ezt a célt :
szolgdlhatta Cornelius Schoneus Terentius stilusdban késziilt 3
Terentius éhristianua, geu commoediae sacrae-inek 1656~i le~ .;
nyomata is [RMK. I1.674.)}/és bizonydrs szédmos més, ma mBA4r ;
elkallédott alkalmi kiadvdny. e

, Az egyhdz szilkségleteire volt tekintettal Kexrtész, ami-.'u
kor mindjért miktdésének elsd évében kihozta a Catetechesis —‘}
religionis christianae—t az dltala annyira kedvelt tizen~ ‘
kettedréti formdtumban /- RMK. II.565.; uj kiaddsa 1644-b6l
RMK. II.654. és 1652-b51 RMK, II.784, -/ és ennek magyar at-
dolgozdedt /-~ 1652. R¥K, I.866. -/, Siderius Jénos: Kisded .
gyermekeknec vald catechizmus-dt /- 1642, E¥K.I.33., 1649, »
RMK. I.825. és taldn még tobbazdr -/ a vasér- és fnnepnapok-
ra 8z616 Evangeliumok és Epistolék-at /- 1642, RMK. I.732.-/,
G8nczi-féle Enekeskdnyv-et /- 1648, EMK, I.816.; 1651, RMK.
1.852., 1654, RMK, I.852. -/, Szenczi Molndr Albert Psal~
terium hungaricum-4t /- 1648, RMK, I1.817. -/, az Egynehény _
8zép soltérok-et /- 1648, RMK. I.818./ 165l-ben Sz, David . '
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soltari~t /- RMK.I.854, -/, Balassa~Rimai: Istenes énekei-t
/1646/ /-v8. M.Kvszle, 1878, 272-273.1.-/, a névtelen Ahita-
tos imddsdgok-at /- 1652, RMK.I.865. =/, a Canones eccle~-
siastici, Az egyhdzi jo rend-tartdsoknak irott tdrvényi la=-
tin-magyar szdvegét /- 1642. RMK, I,731, és II.,612, -/, A
sacramentomok kiszolgdltatédsdnak,., médgya és remdi-t /-1643,
R¥X, I.539. -/, GSnczi Gydrgy: De disciplina ecclesiastica-
jénak 5.kiaddedt /- 1646. RMK, II.671. -/. :

Kertész lizemét a vdradi és kSrnyékbeli tollforgaté re-
formdtus lelkipédsztorokon kiviil szivesen felkeresték olyanok
is, akiknek - mint Geleji Katonas Istvdnnak és Sélyei Balog
Istvdnnak Gyulafehérvért, vagy Veréezi Ferencnek Sdrospata-
kon - rendelkezésre dllhattak a fejedelmi kiényvnyomtatdék.De
maguk a fejedelmek is méltényoltdk Kertész munkdesdgdt. MAr
I.Rdkéczi GySrgy annyira megkedvelte, hogy nemességgel akar-
ta 6t kitiintetni s csak a haldl gdtolta meg terve megvalési-
“t4siban. Ez azutén fidra, II.Gydrgyre maradt, aki Szaldrdi .
Jénos ellenjegyzésével 1648.,december 10-én 4dllitotta ki szd- -
méra fSyulafehérvdrt a nemesi armélist, A Kertésznek adominyo-
zott cimer hardnt osztott paizs, "melynek felsd kék mezejében
egy szeddszekrényen 4116 jobbra néz8 kiterjesztett szdirnyu
/természetes szinii/ griff 411,karmaitan /helyesen: két elsé ...
1dbdban/ festék/ez8/ labddkkal,az alasé fekete mezbSben két fedﬂ
hér rézsa 41tel kisért sdrga liliom l4thaté. A paizs feletti :
/ayilt/ sisak korondj4bél egy a paizsbelihez hasonld griff
emelkedik ki",®

/

* V,8, Naményi, i.h. 293-294.1. z4rjelbe tett pétldsokkal a -
295,1, k8z8lt eredeti latin szdveg alapjén,mely ekként hang--
zik: "Scutum videlicet erectum, linea transversa bipartitum,
superiori dimidia parte coelii, inferiori nigri colorum,cuius
in suprioris spacii sive arese fundo super castam typographi-
can varios cancellatim continentem typos expressus est gryphus,
naturali suo colari seu pennis erecto corpore incidenti simi-
lis, capite versus dextrum scuti latus verso, alis erectis,
anterioribus utrisque pedibus pilas typographicas ad consuen-
tem quasi laborem accomodatas tenens; inferius vero scuti =
spacium ad utrumque angulum continet duas rosas albas,ex ad-
versce sibi correspondentes,infra quas flos 1ilii crocei est
delineatus;supra scutum galea militaris aperta est posita,gquanm
contegit diadema regium, gemmis preciosis et unionibus corus-
cum,de gquo prominet gryphus dimidiatus per omnia similis®,
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ITX.Rdkéczi GySrgy e tettével nem csupdn az atyal tervet
véltotta valdéra, hanem a sajét véleményét is kifejezésre jut-
tatta., Usszedllittatta Erdély és a kapcsolt részek tSrvény-
k8nyvét, és emnek feliilvizesgdlatdira az 1653.janudr 15-re egy=.
behivott gyulafehérvéri orszdggyiilés a legkivéldébdb jogdezok-
b61 £116 kiildn bizottsdgot nevezett ki, A munkdlat eredmé-
nyét, az Approbata constitutiones Regni Transylvahiae et
partium Hungarise eldem annexarum c¢. hivatalos kiadvényt nem
Gyulafehérvdrt a fejedelmi nyomddban, henem Kertésznél nyo-
matta ki /- BMK. I.878.; a cimlap kicsinyitett hasonmédsa
Lukinich Imre: A bethleni Bethlen csaldd t8rténete. Bp.,
[1927.1 137.1. -/ £61i6 alakban. . i

" Az Approbata alakjdban s kiéllitésaban Jelent meg - de,.
Kertész szokdsos mesterjegye helyett az iktdri Bethlen-csa-
14d cimerével a cimlapon - a vdradi nyomda utolsé s legna-
gyobd terjedelmii terméke, a Karocli Gédspdr-féle Biblia-fordi-
tds uj kiaddsa /- RMK, 1,970, -/, Az u} kiadds terve Kertészt
médr a negyvenes évek k8zepe Sta foglalkoztatta, Ureg Bethlen
Istvdn 1646.,augusztus 27-6n kelt végrendeletében, hivatkoz-
va Medgyesi P4lt6l szerzett abbeli értesiilésére "hogy az vé- |
radi typographus az szent biblidt in folio ujonnan skarnd
ki-nyontatni", erre a célra 500 aranyat hagyott, de azzal a
kikStésael, hogy OrdkSsei annyi példinyt kapjanak beldle "a
mennyl 500 arany utdn illenék”, /- V8: Naményi, i.h., 286~
287.1., -/ Bethlenen kiviil - Kertész eldszava szerint - még
Rhédey Ferenc és Barcsai Akos fejedelmek, Gyulal Ferenc vé-
radi kapitdny s néhdny egyhdzk¥zség hozzdjdruldsa tette le-
hetdvé, hogy hosszas halogatds utdn - Bod Péter szerint
1657-ben ~ végre belefogjon a munkdba, A szdveg szedéséhez
nagyobb betiiket v4dlasztott, hogy - mint maga mondja -~ "az
hajlot idejid és az ennek vilégdban homdlyosodottad lelkil
tanitdk is ink4bb eldmehessenek tisztekben”,

A munkdt megazkasztotta Nagyvdradnmak 1660.augusztus 27-
én valé eleste, A kapituldciSkor a t3rtkkel szemben kik¥tdt=
ték, hogy a nyomdai felszerelést, a Biblia kinyomtatott iveit
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s mds raktdron 1év5 kBnyveket bdrmikor kiszolgdltatjdk az
dértiik jelentkezd kdnyvnyomtatdnak, aki azokat bdrhova sza-
badon elszdllittathatja., Addig is, mig ez meg nem t¥rténik,
a nyomddsz hdza "zdr és pecsét alatt" tartandd, E feltételt
Ali pasa a maga részérdl elfogadta s a varbelieknek adott
vélaszdban kijelentette, hogy a kidnyvekkel és azokhoz tar-
tozd eszkdz8kkel szabadon rendelkezhetnek, Miként sérdi
Nagy Jédnos 1669,februdr 4-én tett vallomdsdbdl tudjuk, Ker-
téaz a betiikészlet mellett két sajténak egész felszerelését
8 "a compactori miiszert is egy néhdny troculdtorokon /saj-
t6kon/ kiviil" ki tudta hozni a vdrosbdl; csupdn az egyik
Xonyveajté "féje égett Vdradon a rejtek pincében", /- L.
minderre Naményi, i.h. 287-288,1, -/

Kertész a félig kész biblidval s felszerelésével dtme-
netileg K o0lozsvdrt telepedett le, ahol 166l-ben
gzerencsésen befejezte a Szent Biblia kinyomtatdsdt. /- cim-
lapjdnak kicsinyitett hasonmdsa: M.Kvezle, 1901, 286.1. ~/.
Bod Péter szerint tizezer példdnyban nyomtattdk, de ebbdl
4000 példdny Vérad elestekor elpusztult., /- V3: Naményi, 1.
h, 287.1, Raményi szerint Kis Miklés azt dllitja, hogy 1500
példdnyban készillt, de ez tévedés, mert Kis a Molndr-féle
kiaddsrdél beszél! =/

Kertész rdviddel ezutdn nyomddjdvel egylitt Nagy -
s8zebenbe kiltdzdtt, ahol Naményi kimutatdsa sze-
rint /- 1,h. 290.1, -/ 18 magyar, 24 latin s egy német nyel=-
vii nyomtatvdnyt produkdlt. Itt halt meg 1667.mijus 22-e e~
15tt, amely napon I.Apafi Mihély rendelkezett az 8rdkSs nél-
kiil elhunyt kdnyvnyomtatd hegyatékdnak leltdrozdsa ligyében,

A mithelyt a leltdrozds elkésziilte utdn, julius 5-én
Udvarhelyi Mihdly kezelésére bizta, aki Apafiné Bornemissza
Anna rendeletébdl munkdba vette Naddnyi Jénos Mizald Antal
latin 2redetijébdl forditott Kerti dolgoknak le-irdsa c.
kinyvét. A nyontatis azonban csigalassusdiggal haladt eldre:
1668.,augusztus 3-ig minddsasze 40 iv készillt el beldle, Ekkor

A}

Y

166



Udvarhelyi elunva az §rdkds szemrehdnydsokat s még inkdbd
azt, hogy a munkdjdért Jérd fizetséget is hasztalan aiirgei-
te, lemondott a nyomda vezetésérél., /- L. Ferenczi: A kolozs~-
vdri nyomddszat tUrténete, 40,1, -/ A nyomddt a vdrosi ta- -
ndcs még aznap lepecsételte, /- Naményi, aki i,h, 292,1, az
erre vonatkoz$ adatot kozli, ugy tinteti fel a dolgot, mint=-

ha a nyomda XKertész haldla éta 411t volna lepecsételve! -/

A fejedelem most nemes Veresegyhdzi Szentyel Mih4lyt
411litotta az tizem £lére, aki 1668.szeptember 27-t51 1672,0k-
téber 12-1g létta el tizztét, még pedig Kol ozsvdrt,
ahovd a nyomddt rdvidesen dtszdllitottdk. Itt & fejezte be
1669-ben Naddnyi kinyvének & kinyomtatdsdt. /~ Kolozsvdr,
1669, RMK. I. 1087. -/ 'Vajon. § és ezért a munkdért kapta-e
azt a 60 tallért, amelyet a fejedelem "egy k¥nywvnyomtatdjd"-
nak a szdmaddskdnyvek tanusdgza szerint folydésitott /- az a-
datot Thalléczy Lajos kdzilte I.Apafi Mihdly udvara c. ér-
tekezésében, 1d, Ferenci i.m. 41.1. -/, legaldbb is kérdé-
_ses, Minthogy sem a nyomddsz nevét, sem a kifizetés idejét
nem ismerjiik, nincs kizdrva, hogy ez a 60 tallér még Udvar=-
helyinek jJdri! Szentyel a rd vonatkozélag fennmaradt néhény -
levéltari adatbél itélve /- kizdlve a M.Kvszle 1880, 94.1.
és 1891. 421.l., utébbit Ferenczi nem ismeri! -/, ezt meg-
el5z31leg Nagybdnydn €1t mint tipogrdfus, kompaktor és bibe
liopola., Nyomddja azonban igen jelentéktelen lshetett, mi-
vel egyetlen terméke sem maradt rednk, Mint kdnyvksts todb
segéddel dolgozott. Ezek egyike, valami Kys Péter megkdro-
sitotta s azutdn Kassdra szdkstt, Itt Szentyel elfogatta s
a "bertenhdzban" tarttatta mindaddig, ™mig & kegyelmét kd-
rérél mez nem elégiti™ - olvassuk Kassa vdros 1669.évi jegy--
z8kdnyvében., Megtirtént-e ez 8 mikor, arrdl a jegyzSkinyvek
hallgatnak.

Szentyel az 1668.szeptember'27-én Cyulafehdrvir: kelt 4
konvencié értelmében évenkint 150 forint fizetést s termsl
szetben hét sing gréndtposztét, 25 kis k¥bSL buzdt, két

negyvenes horddé bort, £é1-fél k¥bdl kdsit és borssSt, hdrom
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disznét, hat bdrdnyt és 16-16 icce vajat és mézet, illetve
ez utdvbiak iccéjéért 25 pén;t kapott. Ennek fejében az Ar-
ticulusokat ingyen s az egyéb fejedelmi rendeléseket f£él-
dron tariozott kinyomtatni. Sajnos Apafi a fizetést nem a
legpontosabban teljesitette, Igy tudjuk, hogy 1670.szeptem~-
ber 1ll-én az elmult esztendSre még 20 forinttal volt hdtra-
lékban, /- L, Schdnherr Gyula: Egy 1l7.szdzadbeli magyar
k3nyvayomtaté emlékezete, M.Kvszle, 1888, 279-281.,1., -/

Apafi 1672.o0ktéber 12-én Gyulafehérvdrt kelt adomédny-
levelével a nyomda tulajdonjogdt dtruhdzta a nagyenyedi és
kolozsvdri reformdtus kollégiumra s - mint fentebb léttuk -
1673.4prilis 16-4n Fogarason kelt elhatdrozdsa alapjdn az
egykori gyulafehérvdri nyomda betilkészletével s "minden hoz~
zd tartozd eszkzelvel" egyesitette. Az ekként meggyarapo-
dott nyomda vezetije 1684-ben bekivetkezett haldldig Szen-
tyel liihdly maradt,

A nyomddt ez id8 t4jt'~ ha hihetiink Misztétfalusi Kis
Mix18snak /- Mentsége. 24,1,, 1dézi Dézsi Lajos: Magyar iré
és kdnyvnyoamtatd a 17.szdzadban., Bp. 1899, 113.1, =/ - ér-
zékeny veszteség érte., Bethleni Bethlen Elek ugyanis ki a- \
karva nyomatni néhai testvérbatyja, Farkes Historiarum
Pannonico-Daciarum 1libri X, cimii kéziratban maradt munkdjét,
anyomddt Keresdre vitette, ahol 1684 elején bele
is fogtak a munka kiszedéeébe, Ugyancsak Misztétfalusi sze-
rint /- Uentsége, 24-25,1., idézi Dézsi, 111,1, -/ a kolozs~
viri reformédtus egyhdz ekkor /- o mem - mint Ferenczi forrd-
sokra’ valé hivatkozds nélkiil i.m. 54,1, &1litja - 1696-ban;
szerinte a nyomddt Gildnyi Jakab vésdrolta meg s felerészben
a kolozevdri reformdtus kollégiummak, felerészben a refor-
métus egyhdznak adomdnyozta; mi inkdbb hisziink az érdekelt
kortdrsnak -/ egy mdsik nyomddt vésdrolt /- talén mint Fe-
renczi v31li [i.m. 50.1. azt a kisebb sajtét, amelyen 1671-
1672=ben Veracius Constantinus és Speracius, majd 1672-ben
Constantinus egymaga nyomiatott néhdny aprésdgot -/, hogy
bhelyben 1s legyen egy sajté, melyen a legaziikségesebb egyhd-
168
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zi és iskolai k¥nyveket kinyomathassdk. Ennsk felligyeletét
Sdrpataki Mihdlyra biztdk. Kezeldje Dézsi véleménye szerint
ennek is Szentyel volt, mint aki mér 168l-ben kinyomtatta
Sérpataki tiszteletes két miivét, /- I.m. 11,1, 5. jegyz. =/ *
Ez azonban, ha e nyomda vésdrlésa a kollégiumok nyomd4&jénak
/vagy valésziniibben annak egy részének/ Keresdre szillitdsd-
val valéban Ssszefiigg, lehetetlen, Szentyel ugyanis skkor mér
nem é1t! Az uj nyomda kezel§je csakis Szentyel utéda,Némethi
Mihdly lehetett, aki 1684 42 1690 k¥z8tt 411t a kolozsvdri
officina élén,

Hogy Keresden semmiféle uj nyomddt sem dllitottak fel,
azt kizvetve azok az adatok is megerisitik, amelyeket Luki-;
nich Imre k$z8lt. /- Adatok a keresdi nyomda t3rténetéhez.
M.Kvszle, 1907. 287.1, -/ Ezek az 1684, és 1685,6vbSl kelt '
szdmaddsi feljezyzések, melyek magdtél Bethlen Elektdl szdir-
maznak, fGleg a nyomddsz fizetésére folydsitott 8sszegeket
foglaljdk magukban. Dologi kiad4sokra egészen jelentéktelen
tételeket tartalmaznak. Igy egy izben "soték s praelomhoz
valé egyetmdésok kivdltdsira”™ 2 forint 58 pénzt, mdsszor
seréfhéznak foglaldséért” 1 forint 20 pénzt s ismét mésszor
nxét sréfok vdltdsdra™ 1 forint 35 pénzt fizettek. Még a leg-
jelentékenyebb tétel az a nyole forint, amit a k¥nyvnyomtatsé
Kolozsvdrra menet kapott, bizonydra azért, hogy nyomdafesté-
ket 8 més aprébb kellékeket sgerezzen be rajta. Keresden
S5zékesi Mih4ly volt a nyomddsz és valami P4l dedk a segédje,
akik Bethlen Elek feljegyzései szerint 1684,janudr 20-t41
1685.junius elsejéig fizetésként t8bb réaszletben 280 forin-
tot kaptak kézhez. A nyomda Bethlen Parkas Historid-jénak
kinyomtatdsdval csak lassan haladt eldre, oly lassan, hogy
1690-1g, amikor a Thok¥ly-féle betdrés k&v?tkeztében a mun-~
ka kisgzedése végleg abbamaradt, mindSssze 832 £6116 1levél
kdazillt el belSle., Akik a keresdi nyomda t3rténetével

169



foglalkoztak,” ugy vélik, hogy a nyomda 1690-ig 411t fenn
Keresden., Szabé Schwarz Gottfriednek a csonka pslddnyokhoz a
XVIII.szdzad vigen készlilt bevezetése alapjdn azt d11itja,
hogy a Thdkoly-féle betdréskor az eladdig elkésziilt ivek egyK
részét a nyomddval egylitt Segesvdrra szdllitottdk, mig mds
része a keresdi vdr pincéjébe keriilt, ahol azutédn elpusztult.

Lukinich a nyomda Segesvdrra szdllitdsdrdél mdr nem s261.
Szerinte a keresdi nyomda, helyesebben a kolozsvdri és nagy-
enyedi reformdtus kollégiumok nyomddjdnak Keresdre vitt ré-
sze 1690-ben t8nkrement. Bethlen Farkas munkdja kigzedésének
még e korban is egészen szokatlan elhuzdddsdt pedig azzal
magyardzza, hogy Bethlen Elek, aki minden egyes ivet szemé-
lyesen nézett dt, gyakran és huzamosabb ideig tdvol volt.
Erre vonatkozdlag ugyand érdekes eredeti feljegyzéseket ki-
251t Bethlen Farkas tdrténeti miive kereedi kieddséhoz /- M.
Kvszle, 1913. 148-152,1. -/ c. dolgozatdban, E nagyrészt kel-

tezetlen feljegyzések azonban mintha csak részben vonatkoznd-

!

* Schwarz Gottfried: Anzeige von des H,Gr.Wolfg.de Bethlen
Historiarum decadem 1libri XVI,als eirzm der gedruckten

ersten u., ungedruckten andern Teil zum Verlag ganz an-

. gefertigt liegendem Werke, Lemgo, 1774. 1. Szinnyei: M,
-irdéx, XII. 758.h., a kereadi torzdnak bevezetése ugyand

 téle, eml, Szabé RMK, II.2035., a BenkS J, féle teljes
kiadds V.kotetének bevezetése 26-29,1., Szabé, RME, II.
553-554.1. és az 0 nyoman Novdk, i.m. III. 53.1., Luki-
nich Imre: A bethleni Bethlen csaldd tSrténete. Bp.
/1927/. 354-355.1.

»« A XVIII,szdzadvégi tudoményos kozvéleményt érdekesen
tiikrszteti vissza Ribinyl Jdnos 1787.évi feljegyzéage,
mely Bethlen munkdjdnak drezdai példédnydval {apcaolatban
/- Szabé ezt a példdnyt nem ismeri -/ dzt 411itje, ho
a Historia Transylvaniase-bGl [Erdély tdrténete] alig ha-
rom példdny maradt fenn, miutdn Bethlen a tdrdk tdmadds

" hirére az Paszes példdnyokat a vdr pincéjébe szdllittat-
ta, ahol a tiiz martalékdvd lettek. Vd: Kolldnyi Ferenc:

A Szécnényi Kényvtdr megalepitdsa. M.Kvszle, 1902, 219.1.

" Az erede*i példdnyok ritkasdgdira vonatkozé tulzott hirek-
r5l Szabd is megemlékezik /- RMK, II,2036. -/, mikor 12
példdnyt sorol fel leldhelyiik szerint, de hozzé teszi,
hogy 6 maga legaldbb husz példdnyt ldtott beldle Erdély-
ten,

\\
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nak a mér kiszedett ivekre; egy résziik oly természetii, hogy
azok cssk magdra az eredeti kéziratra vonatkozhatnak; ezt
kivédnta részben helyreigazitani, részben kibSviteni., A bSvi-~
téseket sokszor magyarul veti papirra; lehet, hogy 1latin
megazdvegezésiik annak a bigonyos P4l didknak a dolga volt.

Ami magdt a nyomddt i1lleti, a magunk részérél ugy vél- ,
Jik, hogy az legfeljebb 1686-ig volt Keresden. Hiszen csak~
is eddig az 1d6pontig maradtak fenn keresdi nyomtatvényok,
egy pér, néhédny lapnyi aprésdg: Kelp Mérton akkor segesvdri
iskolai rektor® és Nagy-Ari Jézsef, Apafi udvari papja’”
t0114b61, Tutius GySrgy segesdi lelkész Epigrammata Catonis
Christiani libri IV.-ja /- 1686. RMK, II.1681., -/, amelyeket
bizonydra a szerzdk rendeltek meg Székesirél, mig Medgyesi
P41: Lelki A Be Ce-~Jének 4.kiadésa /- 1684, RMK. I,1319. -/
és Szent-Mdrton! Bodé Jénos 1621-ben irt Dielogismus a
Erisztus haldldrél és feltdmaddsdrdl /- 1685, RMK. I.1333.; -
példdny ismeretlen -~/ c. milve taldn a nyomddsz sajdt vdllal~
kozdsa volt, mellyel a Bethlen-réle munks el5dllitédsdban be-~
é116 kénytelen sziineteket iparkodott kit¥lteni.

Akdr 1686~ben, akir 1690-ben, de annyi kétségtelennek
ldtszik, hogy a Keresdre vitt nyomda visszskeriilt K o -
lozsvédrra™ Udvardi Mihdly vagy Veresegyhdsi Istvén
keze ald, aki Udvardit 1690-ben & nyomda vegetésében felvdl-
totta. Utébbi 1693-ig 11t a nyomda élén., Ekkor a nyomda 3n-
#116 élete egy 1dSre megszakad. ‘

*BMK, I1.1565. é8 1566.; talén ezekre vezethets vissza az
az 4111t4s, hogy a nyomda végiil Segesvirra keriilt. Kelp
miivecskéi 1685-b61 waldk, UgyanS 1689-ben mir Kagyszeben~
ben dolgosztat, aml erra vall, hogy Keresden ekkor mdr nenm
volt nyomda.

=+ 1684 és 1685-b61; példdny ismeretlen. Emliti Benké a
Bethlen féle Historia V. kBtetének eldszavdban. Vo: M,
Kvszle, 1883, 248.1,

*s+ A Szentyel-féle sajtéd egy darabja 1896-ban még megvolt a
kolozsviri reformitus kollégiumban, rajta e kivésett sor-
:21: Curavit Michael Sz.Veresegyhézi. L, Ferenczi, 1i.m.

01. ‘
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Bz 1d5 tajtugyanis az Amsterdambsl Teleki Mihdly hivé-
sdra hazakeriilt Miszt6tfalusi Kis Miklés, az eurdpai hird
betiimetszd és ¥ntl Kolozsvédrt a magdval hozott anyag felhasz-
nélésdval k¥nyvnyomtatdmithelyt d1llitott fel. A papokbdl és
vilégiakbdl Bsszeteviddtt reformdtus egyhdztandcs ribizta a
xét kollégium és a kolozsvéri egyhdz nyomd4jdt. /- Dézsi,
i.m, 112.1, -/ Ezt annyival is inkdbd megtehette,mivel mind-
két nyomda betiikészlete a hosszas haszndlattél mér igen el=-
kopott és Kis megigérte, hogy ezek tipusait ingyen fogja
ujradnteni, feltéve, ha neki is megadjdk mindazokat a jogo-
kat és kivdltsdgokat, melyeket elSdeil is élveztek. Az egyhd-
zi tandcs mindebbe belement s a nyomda részére dtengedte a
Torda utcai k¥nyvnyomtaté hdzat. Ezt azonban Kis nem taldle
védn céljaira alkalmasnak, ségoréval elcserélte, s mithelyét
felesége csalddi hdzdban rendezte be., /- U,0. 117.1. -/ El-
ramarkodott lépésiiket a kolozasvdri papok és tandrok, akikkel
Kig rdvidesen $sszezbrdiilt, keservesen megbdntdk s mindent
elkdvettek, hogy legaldbb a kolozavdri egyhdz nyomddjit visz-
gzahdéditsdk Kistél. /- U.o. 170.1l. =~/ Amikor azutdn az 1697.
évi nagy tizvész a vdros tetemes részét elhamvasztotta s
Kis nyomdaépiiletét is kdzelrsl fenyegette, az egyhdzi ta-
néccsal oly hatdrozatot hozattak, mely arra kdtelezte Kist,
hogy haledéktalanul szolgdltassa ki a kollégiumok és az egy-
héz betiikészletét, az ujradntdtt tipusokat és a még dtintet-
leneket egyardnt. /- U.0., 170.,1. -/ Kis kézzel-ldbbal tilta-
kozott ez ellen a ré nézve sérelmes hatdrozat ellen s amnyit
sikeriilt elérnie, hogy halasztdst kapott s egybem igéretet
arra nézve, hozy az eredetileg ingyen felvdllalt £t¥nitésért
8z4z betiinkint 25 déndrt fizetnek neki s hogy a betliket az

. egyhdz, amig § é1, nem fog)a haszndlni, /- U.o. 171l.1l. =/
Kis az 4t8ntés kdtelezettségének résiben megfelelt s egy
1702.februdr 3-4n kelt nyugtatvdnya szerint a megujitott be-
tiikért Némethi Sdmuel kolozsvdri lelkésztdl tébb évi rész~
letben 560 magyar forintot kapott. Ugyanekkor kimsdta az egy-
hézi nyomda felszerelését s az diaddskor megdllapitott hid-
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nyokért kirpétlésul dtengedte egy 12 forint értékll sajét
sajtéjdt. Bgyuttal két rendbeli zsidd betlikészletet is adott
37 forint értékben, de oz Bsszeg kifizetését, tekintettel
arra, hogy a kollégium sajtéjdt s egyéb eszkbzeit hasznél-
ta, utébb elengedte, /- L, Perenczi, i.m. 55.1., -/ A kollé-
gium nyomddja* +tovébbre is Kis birtokdban maradt. Csak 1703~
ban keriilt vissza az egyhdz birtokédba, amikor Kis nyomddjdat
az 8zvegytdl megvdsdroltdk. Ennek betilkémzletét Kis érintet-
leniil hagyta; ezt mint haszndlhatatlant a kollégium k¥nyv-
tdrhelyiségében raktdroztdk el, /- Perenczi, i.m. 73.l. =/
1730-ban a reformitus egyhdz nyomddjaként tovdbb mikdds
Kis-féle nyomda akkori bérldjét, Pataki Sdmmelt szerz8dés-
ben k3telezték rd, hogy "a most nyugové typographia elkopott
régi betilinek megujitdedra igyekezzék, bona fide christiana"®,
/= U0, 79.1. -/ :le €2 a kiki3tés tovdbbra is irott malaszt
maradt. ' '

A kollégiumi nyomda fizembehelyezésére csak 1755-ben ke~
riilt sor. Ekkor adtdk 4t egész betiikéezletét - mely 23 mé-~
gedt és 30 fontot nyomott - Pddi Ssékely Istvdnnak,hogy azt
ujradntve tizembe helyeszze. Székely 1717.december 27-én ezii-
letett Kolozsvéirt s ugyanitt végeste gimnéziumi tarmmlményait.,
Mér didk korédben amnyira érdeklSddtt a kdnywnyomtatds irdnt,
hogy Szatméri Pap Séndor nyomddjébam eltamulvén a mesterség
elemsit, a kollégium egyik szobdjdban & sajdt haszndlatéra
egy kis milhelyt rendsszett be, melyben kinyomtatta Vitringa
Campesiue ma mdr egy példdnyban sem ismeretes teolégiai ap- .
répdgdt, 1741 Gezén a reformitus f6tanoda 400 forintnyl se~
gélyével Leydenbe ment, hogy elsajdtitsa a betlimetszés és
ntés mestersdégét. KésSbdb njabd 300 forint segélyben része~
glilt 8 est 1T45-ben sajit betlilvel nyomtatott lappal nyug-
tdzta. 1749-ben, amikor Utrechtben é1t, ujabb segélyért fo-

Ferenczi egyre "2 régi nyomddt" emleget, holott a gyula-
fehérvdri nagyvérad-kolozsvari nyomdik mér régen egy-
beolvadtak s ezeket Kis is Mentségé-ben egynek veszi,
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lyamodott 8 a kapott 100 aranyat ujbSél nyomtatott nyugtén
ismerte el. 1752-ben végre hazatért Kolozsvérra. A reformd-
tus f£8tandcs szeptember 4-1 iléeén személyesen bemutatta
matrixait s kérté alkalmazdatdsdt. Ezt meg is igérték neld,
de igéretiiket csak 1755-ben teljesithették. Bz év februdr
15-én adték 4t nekil a régi nyomda haszndlhatatlan betilanya-
gét, hogy azt ujradntvo mint kollégiumi nyomdét helyezze -
zembe,

Székely értette mesterségét. Tényleg berendezett egy
betlidnté milhelyt s tSbd tanitvényt képzett ki e téren, akik
azutdn Debrecenben és Baldzsfalvdn /- ennek rumén nyomddjédt
maga Székely ldtta el betikészlettel -/ dolgoztak, A kollé-
giumi nyomddt azonban 1769.mdrcius 19-4én bekSvetkezett ha-
Iéléig nem igen frissitette fel, "Az 4tvett betiiket - irja
Ferenczi /- i.m, 84-85,1. -/ - azon médon hagyta hdtra,csak
kevés ujradntstt betiit taldltak a feljegyzéskor s a nyomda
dltaldban nem volt virdgzé Allapotban®. De nem is lehetett:
hiszen a legjdvedelmezdbb nyomtatvényok elddllitdsa, mindk a
napidr, az dbécé, a katekizmus, 8 nagy- és félzsoltdr m t3bdb .
efféle, a reformdtus egyhdz nyomddjdt bérls Pataki Jézsefnek
kizdrélagos szabadalma voltt! /-~ U,0, 83.1. =/

A kollégium most elhatirozta, hogy nem kisérletesik t&b-
bé bérlékkel, hanem — a jezsultdk médjdra ~ sajdt kezelésé-
ben tartja fenn az iizemet. Az igazgatdst Pataki Sdmuelre, a
kollégium rendes felligyelSjére bizta, aki 1785.4prilis 5-ig '
ldtta el tisztét, Mint a lemonddsakor felvett Jegyzikdnyvbsl
tudjuk, Pataki a nyomddt igen felvirdgosztatta. Hivatalba 1é-
pésekor & nyomda "igen csekély dllapotban volt, melyben csak
kevés 5nt¥tt betilk s azok is mind kopottak, egy elviselt
nyomtatd sajté és egyéb es2kdz8k majdnem hasznaveheteilenek;
attél fogva pedig a régi betik ujra Bntettek, feles ujakkal
megszaporittattak, Szép szdmban uj matrixok szereztettek® ,

8 egy ujabb sajtd dllittatott, a régl is egészben ujonnan ké-

* A Sdrdi-féléket vették meg LScséril, Ferenczi jegyzete,
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szittetett, egyéb typograpﬁiai instrumentumok is felesen vé-
tettek; ide jérul, hogy nevezetes kidnyvek jdttek ki azon 1d6 .
6ta ezen typographidban, hogy az exemplérokban mir sok ezer
forint tSkéje van®, /- Ferenczi, i.m. 89.1. -/ Ugyancsak &
slatta emeltatett az az épiilet, mely, kibSvitve, még 1896-
ban is a nyomda otthona volt,

" Az elért eredményekben bizonyéra nem kis része volt
Eapronczal Addmnak, az egykori nagyenyedi disdknak, aki Ko~
lozsvédrt, majd Bécsben és Triesztben elsajdtitvin mestersé-
ge minden csinjdt-binjdt, 1780 tavaszdidl 1784.mdrcius 4-ig
évi 300 forint fizetéssel, szabad lakdssal s mellékes java-
dalmakkal a kollégiumi nyomda vezetSje volt., /- U.o. 86-87,
1, -/ S : - L .

22, A MASODIK FEJEDELMI NYOMDAALAPITAS =~ o
SAROSPATAKON Ly A

A XVII,szdzad folyamén a Bethlen Gébor-alapitotta gyu- -
lafehérviri fejedelmi nyomddn kivill a szdzad derekdn egy mé-
sodik fejedelmi nyomda is létesiilt, még pedig S dr o s -
Patakon. Erre I.Rdikéczl GySrgy felesége, Lordntfi
Zsuzsdnna kezével tett szert, /- V¥: A sdrospatski reformd-
tus fiiskola értesitSje. Sdrospatak, 1895, 2,1. -/

I.Rékéczi Gydrgy és felesdge mindent elkdvetett, hogy
a Sérospatakon 153l-ben a régi ferences kolostor helyén és
Kopédcsi Jdnos ex-ferences vezetésével megalakult iskola szin-
vonaldt emelje. Egy mdsodik gyulaefehérvdri féiskola eszméje
lebegett I.RdkSczi GySrgy szeme el5tt s azt - miként Bethlen
Gibor a gyulafehérvérit - megfeleld nyomddval is fel akarta
szerelni, Vildgosan kitetszik ez Tolnal P.Istvdn sérospataki
prédikdtornak és az iskola gondnokdnak I.R4kéczil GySrgyhsz
1635.mércius 2-4n kelt és sokszor idézett /- legutébd Har-
sinyi Iastvdn: A ‘sdrospataki nyomda leltdrai. M.Kvezle,1926.
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112,1, ~/ levelének kivetkezS részletébSl: "A typographidnak
elkészitésére tudom Ngodnak szorgalmas gondja vagyon, mind-
azdltal mégis aldzatosan kdnySrgink Ngodnak, mint Kegyelmes
Fejedelmiinknek, hogy legyen oly red valé vigydzdsa Ngodnak,
hogy rdvid 1d5 alatt elkésziiljdn. Soha meg nem mondhatjuk,
minémii nagy sziikségiink vagyon red"”,

I.Rdkéczi Gybrgy nem maradt a j6 széndékndl: a nyomda
legfontosabb részét, a tipusokat be is szereztette, de a saj~-
t6 feldllitdsa sokdig elhuzédott. A "sok szép tipusok® - pa-
naszolja Medgyesi P41 1649.oktéber 22-én ITI.R4kSczi Zsig-
mondhoz irt levelébem - "csak rosddban™ dllottak, Pedig
Yedgyesi szerint a nyomda lizembe helyezéséhez mér nem kelle-—
ne egyéb, mint egy épiilet és "holmi famunkabeli segittetés®,
nyomddsz majd csak akadna "aki conventio nélkill is drdmest
felvédllalnd azt a hivatalt”, /- Medgyesi levelét elSazdr as
%rdélyi Prot. K¥zl, tette k¥zzé 1876, 320.l., B azdéta sok-
szor idézték, legutébb Harsdnyi i.h. ~/

III.RékSczi Zsigmond és Bzvegy édesanyji most mér hama-
rosan tetd ald hoztdk a régdéta vajudé nyomda igyét. Elhatd-
rozdsukra ddnté hatdesal lehetett Comenius Amos Jénos as is-
kola élére vald meghivédsa. Neki a megvalésitandé pedmgdgial
reformokhoz mulhatatlan sziksége volt nyomdéra. NMire Comeumins
1650,.november 20-dn Sdrospatakra érkezett, a nyomda is 411t,
86t vezet(jét, az ugyancsak kiilfdldi Renius Gydrgydt is meg-
fogadtdk. III.Rdkdczi Zsigmondnak november 10-én Klobusicsky
Andréds uradalmi igazgatéhoz intézett levelédb5l tudjuk, hogy
Lordntfi Zsuzsdnna évi 30 csdszéri tallér készpénefisetést s
elég tekintélyes természetbeni szolgdltatést biztoaitott ne-
ki: nevezetesen 18 kbS8l buzdt vagy lénglisztet, két hordd
bort vagy ennek fejében 20 forintot, egy-egy kibdIl bormdt és
kdlest, két kbBbBl 4rpdt, két diszndét vagy hat forintot, tiz
gomolya /justae/ vajat és 60 font sajtot. /- V8: Szildgy?
Sdndor: Az elsd sdrospataki nyomtatvédny. M.Kvazle, 1886,
13.1. ~/
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A Bajté elsS terméke - Comenius sajdt 411itdsa ezerint
/- Opera omnia, III. 68.1., idézi Szildgyi, M.Kvezle, 1886.
14,1, ~/ ~ Primitiae laborum scholasticorum cimmel kiadott
hédrom beszéde /- hasonmdsok: M.Kvszle, 1886, 16, és 17.1, ~/
volt. Ugyancsak az & t0llédb8l keriilt ki a nyomda ped§gégiai
szempontbdél legfontosabb terméke az Eruditio scholsstica hé-
rom k3tete, mindhdrom 1652-ben. /- RMK, II.770-772. -/ A mii
elsé része a Vestibulum 1737-ig hazdnkban szdmos uj kiaddst
ért. Ezek kettejét 1661-ben és 1662-ben maga & sérospataki
officina dllitotta eld, /- RMK, II,975. és 998. L.Szimnyei:-
M,irék, I1I.96,h, =/

De 2 nyomda legszorgalmasabd foglalkoztatéja Medgyesi
P4l volt, akinek 1653-1660,k¥z5tt nem kevesebb mint tizenhat
munkdja keriilt ki a sdrospataki sajtébdl, nem szdmitva bele
a Iiturgia sacrue coenme-t 1658-b8l, melyhez szirtén & irt
el8szét. Kdzben Renius 1657.junius 24-e utdn meghalt. /-Egy
e napon elhangzott beszéd még Renlius cégjelzésével Jelent
meg. BRMK, I.992, -/ "0 Nagysdgok Typographidjok /- vi. a RME,
I.873. impresszumdval; latin megfeleldi: "Typis Celsiss.
Principis” és "Typis Illustr. Principis”, RMK. II.835. és
836., mindhdrom Rosnyai féle nyomtatvdényokon -/ vezetdje
Rosnyai Jdnos, a kéaébbi debreceni kdnyvnyomtaté lett. '

A nyomda Rékécziné Lordntfi Zsuzsdnna 1660,.dprilis 18-
4n bekSvetkezett haldla utdn a fejedelemasszony végakarata
kvetkeztében a sérospataki reformdtus kollégium tulajdond-
ba ment. Mint kollégiumi nyomda, Rosnyail szekavatott vezeté-
se alatt 1671.o0ktéber 20-ig miikddstt. II.Rdkdéczi Gydrgy Hz-
vegye, & katolikus Bdthory Zséfia aprénkint sorra megvonta
mindazokat a jététeményeket a kollégiumtdl, amelyekkel azt
any6sa elhalmozta., Igy az iskola épilleteit s minden ingat-
landt a vdrba telepitett jezsuitdknak adomédnyozta. Ez 4in-
tézkedések kbvetkeztében a kollégium tandrail és tanuldi Deb-
recenbe, majd Gyulafehérférra k81t8zk3dtek, Velilk egyiitt
Rosnyai is Debrecenbde tédvozott s a magidval vitt
nyomdai felazerelést léddkba csomsgoltan az ottani nagy ta-
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‘nécshézndl raktdrozta el, . St

A nyomda elkltdztetése, ugy ldtszik, simén ment végbe.
Miként ez a nyomdérdél 1666~ban, 1669-ben és 1674-ben - ez~
uttal Debx;ecenben ~ felvett 48 szerencsésen rdnk maradt lel-
tdrakdsél® megdllapithats, nemcsak a nyomda 55 mézsa és 47
font sulyu egész betiikészletét, a kalenddriumhoz vald jegye~
ket, néhény betif hijdval az &tféle inicidlé-sorvzatot, a
"kdnyvek végében s Titulus elelben levs™ 26 "cifrd"~t s az
egy mézsdt és 100 fontot kitev§ "kiildmb kifldmb flores®-eket ;
sikeriilt Debrecenbe &tmenteni, hanem & két sajtét is, a hoz- A
zdjuk tartozd két réz "fundamentum"-mal, még pedig & kiseb-
biket "minden szerszémdval a Rémék Strophjain kiviil® & a na~
gyobbikat két oszlopa s az egyik réma Usszes csavarjai hijén.
De még az olyan aprésdigokrdl sem feledkeztek meg, minfk a be-
tiszedéshez szlikséges hat darab sorjdzé - ag 1674-1 leltédr
a német Winckelhak miiszét haszndlja, az 1666.6vi a magyar
3t gzed§ vas"-at /- mellesleg, ez megd¥ntli Pusztal /a.v.
SzedSvas/ azon 411itdsdt, mintha szedSink 1796-ig vasbdl ké-
8zlilt sorjdz6k helyett a betiidntik fasorjdzdit haszndlidk
volna; ezt az 411itdst a Biré-féle Nyomddszatli Lexikon. Bp.
1936, 1a megismétli! -/,"a két praelumhoz /sajtéhoz/ wald
, 5aezve~-j4rd, két vas-gyertya tartdé®, egy "féldgé patkivers”®,
egy "hérom szegi stropholo vas®, két. "gyarld punctura® /-mei
milszéval péce, a sajté fidelére alkmlmazott fém-civek, mely
a nyomandd ivek megrgzitésére szolgdl -/, hat ugyancsak
neyarlé® rdmiba valé "sroph” s kill¥nbBsd "praelumhoz valo
fa strophok”. MegjegysendS, hogy a betfikéazlet nagy réssét
a rekeszes betiiszedS§ szekrényskben /casta/ vitték 4t Dedre-
cenbe /- az 1674-1 leltir 59 castdt sorol fel az 1666.6vi
leltdr 43 és £61 pér castdjdval szemben -/ 8 csak 10 miasa
97 fontnyit 14 k3sz¥nséges l4ddban, ebbSl két mdzsa 43 font
uj betiit.

Ha 8 Debrecenben felvett leltdrt egybevetjilk a még Sé-
rospatakon késziilt, killdn3sen részletes 1666.6vi jJegysékkel, .
ugy megédllapithatjuk, hogy minddssze egy "ked kantso vagy
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katlanka", egy "négy szeg8§ ldbas asztal”, "hdrom rosz egyes
székek", 18 "botl tarto théca", egy "punctura", egy "ollo
pengelye nélkill®, két "kopott vesilk fa nyelestdl®, két "hit- ~
vén reszellk", egy "keresztes vesd", egy "vas rdmdt srofolo
pSrdlydcsken, két "nyomtatdshoz valo kész lapta™, nyolc "bd~ .
tiihdz valo hajok™ s egy "gydntit £Gz6 réz fazék fedelestll,
ldbastdln, tehdt csupa nagyreszt kdnnyen pétolhaté aproség

ment veszendGbe. \ o ~

A leltdrak szerint a sérospataki nyomda a k&vetkezG be-
tlifajokkal rendelkezett: A/ latinok: a/ antikva tipusok a ‘
kdvetkez$ nagysdgokban: Canon magnus; Canon parvus; Secunda
magna; Secunda parva; Paragon; Tertia; Media; Cicero; Car-
mond /jegyzékeink hol Garmontnak, hol Gdrmuntnak irjdk!/;

b/ 461t /kurziv/ tipusok: Paragon; Tertia; Medlia; Cicero;
Garmond; B/ gdrd8k: Tertia; Media; Cicero s végiil C/ hé-
berek csupdn Cicero-nagységban. A gdrSg és héber tipusok’
csekely mennyiségéblil kivetkeztethetjiik, hogy a nyomda gUrSg
vagy héber kdnyvek kinyomtatdséra nem gondolt s tipusait a .
teolégial munkdkban néha elkeriilhetetlen gtrdg vagy héber i-
dézetek kedvéért szereste be. Erdekes, hogy a nagyobb /Ter- - -
tia és Media/ g¥rdg betiifajok az 1674.6vi leltirban szere-
pelnek el8szd¥r s igy azokat a nyomddnak 1669.november 19-e
utdn kellett beszereznie. A nyomda huszonegy évi fenndlldsa
alatt, irja Harsdnyl /- M.Kvszle, 1926. 113.1. -/ "Szabd K.
és Sztripszky adatai szerint 62 magyar és 35 latin, Ussze- ,
sen 97 nyomtatviny kerilt ki sajtéi alél, nem emlitve néndny
olyan hely nélkiil megjelent nyomtatvényt /Pésahdzi vitairatai,
az 1667-1 vizsolyi kinonok stb./, melyek valdsziniileg Sdros-
patakon nyomattak" s tegyiik hozzd mindazt az efemer értékil
sajtéterméket - gondoljunk csak a felszerelés naptdrjegyei
41tal bizonyitott sdrospataki kalenddriumra - melynek még
csak a hire sem maradt az utdékorra! Sajnos, a nyonda Debre-
cenbe kdltdztetésével sem kertilhette ki sorsdi, a végsé pusz~
tuldst. A debrsceni nyomddval egylitt a pataki is dldozatdul
esett 1706.0ktéber 21-én a katondk pusztitd diihének.
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23. A FERENCESEK CSIKSOMLYO! NYOMDAJA v -
/1675 KORUL/ ; .

1675 tdjén 1létesiilt az ‘¢lsd erdélyl katolikus jellegi
knyvnyomds a ferencefek Sarlés Boldogasazonyrol elnevezett
csiksomlyédi kolostordban,

Alapitésa az 1629-ben Ragykdjonban szﬂletett Kéjoni
Jénos nevéhez fUeddik, aki £5leg az egyhdsi ének és zene
fejlesztése kiriil szerzett érdemeket, Kordn, 1647-ben lépett
Sz.Ferenc rendjébe s ott csakhamar vezets poziciéra emelke~
dett, 1664-ben felépitette a tatdr betlrés alkalmival el-
pusztult csiksomlydi templomot s 1669-ben &z ottani iskolét,
mely annyira fellendillt, hogy 1690—ben 171, 1694-ben pedig
2C0 n3vendéke -volt,”

- Még 1669-ben Szirhegyre, madd 1575-ben ismét ceikaom-
lydrl kerillt s mint tartdmdnyi rendfdndk, ott k3nyvhyomdft ‘
411itott fel, melynek valami Cassai Andrds volt a faktora.

A nyomda elsd ismert és irodalomtlrténeti szempontbdl leg~-
JjelentSsebb terméke a Kdjoni-ezerkesztette Cantionald catho-
licum 1676-bél /- RMK, I.1188, =/, melyben t3bd szdz mdgyar
'é3 latin egyhdzi éneket gylijt3tt egybe, A munkdt a szerze-
tesek sajtdjukon 1719-ben és 1805-ben ujd4l kinyomtattsk,

/- L. Pintér Jend: Magyar irodalomt8rténete., Bp, 1931, III,
220,1, -/ Egy misik fontos kiadvédnya a szerzetesek haszndla-
tira 324zt latin ipakdnyv, a Nova quaedam officia cum pro-
prils Saaciorum Rezni Hungariae et SS.Ordinis S.P.N.Francis-
ei /- M,Evyszle, 1913, 347.1l. -/ 1685-b51, melynek Szabé e«
16tt ismer:tlen unikumdt 1913-ban a székelyudvarhelyl fe-
rences zérla ¢rizte. E nagyszabdsu munkék mellett a nyomda

V8: A csiksomlyéi r.XK. 5imnézium értesitSje, 1896, 4.1.
Ezzel szemben Rupp Kornél: Adalékok Kijoni J 8 életé~
hez, ¥,ivazle, 1836, 65-6T7.l, c. dolgozatéban azt 411it-
ja, nogy Kdjoni az 1skol4t 1661-ben pitette fel s 1666~
Yan mint miknZzai z4rdefSndk az ottani f£4bS1 épitett ko~

loatort caerélte fel kdépiillettel.
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23leg naptdrakst, néhéiny lapnyi népies hitduzgzaimi Kisdvi-
nyokat vetett s piacra, amelyek tulnyomérészt elpusstultak,

A bardtok, akik maguk dolgoztak sajtéjukon, elvétve ké-
86bb is megprébélkoztak egy-egy nagyobd ssabdsu kiadviunyal,
Igy 1745-ben egy Verblczi-kiaddssal. A nyomda még a XIX.a8zd-
zadban is vegetdlt, 85t 1848-49-ben bizonyos nevezetességre
tett szert azzal, hogy a hazafias bardtok nyomtattdk ki Bem
‘hivatalos k3zldnyét, a Hadi Lapok-at., Utoljdra - irja Firtin-
ger = a kopott betiikkel mdr csak gyénb-céduldkat, rdvid imé-
kat s egyéb aprésigokat &llitottak elS. Az utolsd, szedés—
ben Jdrtas bardt ezerinte 1897 14jdn-halt el.

24. A XVIL. SZAZAD VEGEN KELETKEZETT )
KOLOZSVARI UNITARIUS KONYVNYOMDA

A XVII.szdzad utolsd tisedében hirom /vagy valészinilb- .
ben két/ uj nyomda keletkezett, mindhdrom Kol oz s ~
vdrt e

Ezek legelsesje az a nyomda volt, melynek legrégibd em-
léke Comenius Amos Jdnos: Eruditio scholasticé-jdnak elsd
része 1691-ben ezzel az impresszummal: "Apud Viduam Andreae
Lengyel™ /- RMEK, II,1685. -/. Ez a Lengyel Andrdsné tulaj-
donképpen Emita Andrds nevil lengyel unitdrius 3zvegye, szil- '
letett Wilhelm Krisztina volt, aki 1704,junius 14-6n beki-
vetkezett haldldig 41t Kolozsvédrt. Vagyonos aaszony volt, s
Uzoni Fosztd szerint ugy kerilt a nyomda birtokdba,hogy pé4r
ezer forint kSlcadnnel hozzdjdrulvédn az unitdriusok nyomdd~ -

*V8: Grafikal Szle, 1897. 164~165.1. - Testimonium de con-
fessione paschall peracta [tanusitvdny a husvéti gyénds
elvégzésérdl]l, - A nyomda egész terméssrSl tdjékoztat
Glész Miksa: A csiksomlydl szent Ferenc-rendi szerzete-
gsek nyomddja 1682-1884, évig megjelent ktnyvek és egyéb
nyomtatvényok teljes cimtdra, Caiksomlyd, 1884, ,
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ja megvdsdrldsdhoz, ezek nyomddjukat zdlogkép engedték &t
neki. /- V&: Ferenczi, i.m, 69.1, -/ Ennek azonban Ferenczi
véleménye szerint ellene mond az a kbriillmény, hogy az uni-
-%4riusok csak az 1696, janudr 18~1 egyhdzi fétandcsi iilésben
rendeliék el a nyomda javdra eszkdzlendS gyiijtést s az igy
befolyt "SsaszegekbSl Danzig varosabdl /- Kemény Jézsef sze-—
rint Kmita Jdnostdl, de a kortdrs Misztétfalusi Kis Miklés
szerint [- lentsége, 45.1. -] az unitariusok BécabSl hozat-
tik betiitket -/ 4000 forinton nyomdit vettek, melyet a Je-
lenlegi /1896/ r.k. plébdniai épliletben, Jakab Elek szerint
a f£étéri templom sekrestyéjébéen helyeztek el; mert ezek ak-
kor még kezdkdn voltak", A nyomda - irja tovébbd Ferenczi -
1695,februdr 6-4n vagy 7-én érkezett meg, de csak 1697-ben
kezdte meg miikddését. /- U,o, 72.1. =~/

A magunk részérSl éppen nem tartjuk kizért dolognak,
hogy & Lengyel /Emita/ Andrdsné és az "™unitdrius ecclesia"
cégjelzdssel elldtott nyomtatvdnyok egy és ugyanannak a saj-
ténak a termékei, Kmiténé anyjdval, Wilhelm Mirtonnak, II.
Kdzmér és III,Zsigmond lengyel kirdlyok udvari orvosdnak 8z-
‘vegyével Lengyelorszdghél - tehdt akdr Danzighél is - tele-
pedett le mint menekiilt Kolozsvért s 1nnén hozhatta magdval
a ryonddt mint a Kemény-emlitette Emita Jdnostél férje utjén
rédszdllt Brdkséget, Néhai férje révén kétségteleniil volt va-
1221 kize a kdnyvnyomtatdshoz, st t&bb mint valészinid, hogy
Jovegyi jogon gyakorolta egt a mesterséget. Sok baja lévén
a2 munkédsokkal, igyekezett megszabadulni a nyomd4tél, mely az
znlékek tanusdga szerint 1699-ig az emlitett munkén lkivdl
semmit sem produkélt. Ragyon kapéra jott tehdt neki az uni-
tédriusok abbeli tdrekvése, hogy nyomddt 41litsanak és sietett
nekik Danzigbdl hozott nyomddjdt felajdnlani. Csakis igy vd-
1ik érthetSvé, mint vehette az unitdrius egyhdz mdr 1696.feb-
ruidr elején birtokdba a danzigi nyomdail felszerelést, jélle-
het alig hérom hét 2l35tt inditotta meg erre a gyijtést!

Bzt a2 vélemdnyiinket az 1698.3vi Catechesis /- RME, I.
. =/ ia megerdsiti, mely "Az Uaitdria Ecclesia typusai-
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‘val Kmita Andrdsné kBltségével® jelent meg, Minthogy azon-
ban az unitdriusok nem tudték kifizetni a teljes vételdrat, .
az dzvegy tovébbra is részese volt az lizemnek 5 a kiadvé-
nyok egy része 1699-1703. kdz3tt az & cégjelséeével litott
napvildgot. KiilldnSsen az olyanok, amelyeknél ag elS411ité
nyomda mnitérins volt4t nem létszott célazeriinek kibhangsu-
lyozni. Ilyenek példdnl Szent-P£1i Nagy Perenc VerbSczi-

- Compendimm-e /- RME. I.1941, -/ 1699-b3l, a katolikus Be-
niczky Péter Eagyar rhitmusok cimfi verseskinyve /- ENK., I.
1554, -/ 1T00-b61l s a Vizkeleti Zsigmomd kolozsmonostori.
preldtust {ldv8z15 Vale Bucharisticum /- RME. II1.1999. -/
ugyanabbél as esttendbbSl, vegy a reformitus Ddlnoki Benkd
¥irton Florus-forditésa /- HMK. I1.1649, -/ 1702-bdl,

Emiténé haldléval a nyomda milkBdées megszinik. Ugy
14tpzik, G volt azs éltetS lelke az egész villalkozdsnsk.Ad
nyomda miivezetSi morébSl név szerint kettSt ismeriink, Lisz-
kai Mihdlyt /1697/ &8s HelitzdSrffer Mihdlyt /1702/, aki u-
tébb - mint l&ttuk - Bagyszebemben gyakorclta mesterségét.

A haszndlatlemml heverd nyomddt Bod Péter ezerint /- v3:
Perenczi, 1.m. 73.1. jegyz. -/ a hiborusfig idejébem a-
templomban raktdroztdk el, amelyet Steinville erdélyi ka—
tonal persncenok rendeletébdl dtadtak a katolikusokmek, Be~
tlanyagét Perenczi szerint 1737-ben & refurmétusck wették

25. MISZTOTFALUSI KIS MIKLGS KOLOZSVARI NYOMDAIA .

Jéval nagyobb jelentSsége volt ammak 8 ko0l o s & - °
v 4 r i nyomdai fisesmsk, melyet ugyancsak az 1690-es évek
elsjén Risstétfalust Kis Kiklda alapitott, aki, mint littuk,
a reformitus £6iskola és a reformitus egyhdz nyomddit 1is
egyesitetts a maga officindjéval.
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Kis Miklés* a Nagybdnydval szomszédos Alsdmisztétfalu-
ban sziiletett 1650-ben, szegény sorsu sziilSktsl,Iskoldlit szil- |
18falujdban, Nagybény4n és Nagyeryeden végezte Horti Tstvén’
nagybényail rektor, majd misztétfalusi lelkész témogatéséval.f
1676-tan preceptor volt Nagyenyeden, 1677-ben pedig tanitég
lett Fogarason, ahol ekkor régi jdakardjam, Horti volt a lel-;
kész. Fogarason hdrom év alatt 300 tsllér} sikerilt Ussze~
gyiijtenie oly cé1b6l, hogy Hollandiéban folytassa tanulmé-
nyait, Pdpai Pdriz Ferenc, egykori nagyenyedi iskolatdrsa ?
pekkor azt ajénlotta neki, hogy Hollandidban ne a lelkészi,..
hanenr a tipogrdfusi pdlydra képezze ki magdt, "mert Prédikd~
torink - ugymond - Istennek hdla elegen vannak Erdélyben, de
illyen ember kellene igen, akl nintsen" /- Mentsége,52.1. =/.

Kis megfogadta a tandcsot s 1680 Sszén Amsterdamba ér-
kezvén, beszegfdstt a Blaeu-céghez, mely akkor - kihevervén
az 1673.évi tiizvész romboldsait - Blaeu Péter és Jénos veze-
tése alatt ismét virégzott; Blaeuék tandcsdra elsSsorban a
betlidntés és betlimetszés mesterségét kivdnta elsajdtitani s
£é1évi tandij fejéten 200 tallért fizetett nekik, Eleinte s
betiidntés fogdsaira tanitottdk meg, majd 1681,janudr 15-e
tdjdn - miként ezt ekkor kelt Pédrizhoz irt levelébSl tudjuk =
hozzdfogott a betiimetszés elsajatitdsshoz. E téren rividesen
annyira vitte, hogy mestere is vele jJavittatta ki a maga
matrixait. )

* V: Dézsi Lajos: Magyar iré és kdnyvnyomtaté a 17.szdzad-
ban. Bp, 1898. Féforrdsa: M.Tétfalusi X, Mikldasnak maga
személyének, életének és kiilonds tselekedetinek mentsége..
Eoloavdrtt 1698, c¢. rdpirata [~ RMK, I.1528, -], amelyet
Tolnal Gébor "bérekeszti~beszédével™ 1940-ben ujra kia-
dott a gyomai Kner-nyomda. - Misztdétfalusi Kis Mikldassal
ujabban foglalkoztak: Koltay-Kastner JenG: Tétfalusi Kis
Mikldés coccejdnizmusa, ITK, 1954, 284-296,1, - Szent-
kuty Pdl: ¥,T6tfalusi Kis Miklés hazal betiil, M.Kvazle,
1957, 63~66,1, = Schiitz ddn: Misztétfalusi Kis Miklés
szolgdlatai az Srményeknek. M.Kvszle, 1957. 335-346.1, -

" Orszagh Ldszlé: Mizztdétfalusi Kis és az elsé magyar kdnyv
Amerikdrdl, M.Kvszle, 1958, 22-41,1., - Herepei Jdnos:
Titfalusi Kis Miklés kolozsvdri mithelye és munketdrsai,
4.Kvazle, 1958, 56=62,1,
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Hire csakhamar elterjedt, s elhalmozték megrendeléasek-
ksl, Ejt-napot eggyé téve dolgozott, s munkdja jél jovedel-
mezett. Fleinte hdrom betimatrixdért kapott egy tallért, ké-

- 86bb kettdért fizettek neki ennyit s végil a matrixck darab-
jdért is szivesen megadtik a tallért. A hétad vdrsdncon &
Hattyuhoz cimzett serfézdvel sgemben, Warner Warnaraz hézé- -
ban 1évS mithelyét® egyre tibben keresték fel megrendelések- -
kel, mégpedig nemcsak Hollandifbdl, hanem Lengyel-, Kemet-,
és Svédormszdgbdl s taldn Anglifhél im,

Egyik legnagyobb megrendeldje Artsil ismerethi /Georgia/
kirdly volt, aki Witsen amsterdsmi polgérmester tandcsdra
Kisiinkkel metszette a georgial &bécét. Brosmet véleménye aze-
rint ezekkel az Amsterdamban készililt tipusokksl nyomtattdék ki
késbbb a georgisi Bihligt., /- Hist, de 1la Géorgle. St.Péters-
bowrg, 1850-57. T. VI.p. Il.livr.2. 352.1,, 1dési Dézsi,
89.,1. 4.jegys. -/ A

Egy mdsik elSkelS megrendelijs III.Cosimo deil NMediei,
az esztelen pazarldsalért alativaldl elStt gylil¥letes tos~
canal nagyherceg wvalt, ah, elhatdrozvdn, hogy ujjdalakitja -
& Stamperia Granducalét’, vele kéezitteti el az uj betia~
nyagot, st arra is igyekezett 6t rdbirmi, hogy legaldbd £él-
évre telespediék le Pirenzében, ott randezze be a betldntd

*Ez & cim szerepel napjainkban elﬁkerﬁlt betlimintalapjén
/v3: Szentkuty Pal: M.TStfalusl Xis Miklds amsterdami
betimintalapje. M.Kvazle, 1942, 368-374.1., 2.mell,/, é8 .

a Biblia kirnyowtatdsséndl egykorl segitGtdrsa, Kaposi [Ju-
héaz] Simuel kéziratban maredt Qmniarium-éban. /- V3: Gya-
lui Farkas: Adatok a k¥nyvnyomtatds tSrtépmetéhez. M Kvazle,
1902, 75.1. Az itt kD281t lakcim magyar forditdsdba fur-
csa lej ahbemttbo-azachterlsm:g'alma
"Tyaload o bhapem a hited vdrsdncl! -/

**Ez a nyomda a Signoretti és Nesti térsascég izemébll fej~

© 1588tt, mely 1643-ban elnyerte II.Pernando kizardlagos
szabadalmdt., V6: Pummganlll, G.: Lexicon typographicum
Italiss. Florencs, 1905. 146-147.1. Fumagalli nagyon is
vézlatos cikkébqn I1I.Coaimo ujitdmsalrdl egy szdval sem
emlékezik meg. Exdemes volna ebbdl a szempontbdl dtkutate
ni a firenzei 4llaml levéltdrat!
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mithelyt s tanitsa meg a személyzetet az 4ltala szdllitott ,
eszk8z8k haszndlatdra. Kis nem fogadta el a meghivdst, amit ,-
ugyan okosan tett., III.Cosimo ui. - miként a Biographie uni- -
verselle-ben olvashaté életralz4bél tudjuk - szivesen tele~-
pitett orszigdba "eretnekek"-et, de ezeket elSbd visszatéri-
‘tette az Egyhdzba. Lehet, hogy Kissel is ez volt a célja.

Kis betiimetszGi sikerét minden tekintetben igazolja az .
az ivrét alaku mintalap, melyet Szenkuty P41l - Kelemen Lajos
lovéltdri féigazgatd utmutatdsa alapjdn - az Orszdgos Levél-
tdr egy iratkdtegébSl napfényre hozott s eredeti nagysdgban
késziilt hasonmdsban kizzétett., /- M,Kvszle, id,cikk és kiny.-/
Az érdekes nyomtatvény, mely a Kis dltal drusitott betiimin-
tdkat /matrizxokat/ ismerteti, néhény sornyi szemelvényben,
Ssszesen 14 féle antikva /romain/ és kurziv /curasiv/ betii-
tipust mutat be pontnagysdguk szerinti egymdsutdnban s az
akkor Hollandidban szokdsos elnevezések alatt., Ezek: Groot
Canon /32 pont, németill ma kleine Kanon/,” Clein Canon /24
pont, Doppel Cicero, magyarul Révai nagy lexikona szerint
két Cicero/, Ascendonica /valésziniileg az Enschedénél Groote
paragonnak jelzett 20-22 pont nagysdgu Grobe Text/, Parangon
/valészintileg az Enschedénél Kleine paragomnak jelzett 18
pontnyi Text/, Text /16 pont, német-magyar Tertiam/, Augustin
/12 pont, Cicero/, Mediaen /11 pont, német Kleine Cicero/,
Descendian /Enschedénél Dessendiaan, 10 pont, német Corpus,
magyar Garmond/, Garmont /9 pont, német Bourgis, magyar bor-
gisz/, Burgois /valdszinfileg az Enschedénél Galjard néven
szerepld 8 pontos némei-magyar Petit/, Brevier /7 1/2 pont,
németiil is Brevier/, Colonel / 7 pont, német és magyar usa./,
Non parel /Enschedénél 6 pontnyl Parel, német-magyar non-

PR

A pontnagysigot és elnevezésiik német megfelelijét Ch.
Enschedé: Fonderies de caractéres et leur matériel dans
les Pays Bas. Haarlem, 1908, XXV, 1. 1lév§é tdbl4zat nyo-
médn adjuk, megjegyezvén, hogy Enschedé a holland nyelv-
hgszndlatban sem az Ascendonica, sem a Burgois grddus
elnevezést nem ismeri, illetve utébbit mint a Hollandid-
ban szokdsos Garmond elnevezés német megfelel$jét Bourgis
alakban emliti!
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pareille/, Peerel /Enschedénél 5 pontnyl Parel, német Perl,
magyar gydngy/, ezekhez jdrulnak Descendian /Corpus-Garmond/
nagysdgu kottafejek, Hediaen /kis Cicero/ nagysdgu gdrdg,
Parangon nagysigu pontozatlan, Augustin /Cicero/ és Garmont
/Borgisz/ nagysdgu pontozott héber tipusock. :

Erdekesnek tartjuk megjegyezni, hogy a Kis kolozsvdri
betilontSdéje felszerelésérdl 1711.szeptemberében felvett
leltdrban /- k3z81lte Imreh Sdéndor: Tétfalusi Kis Miklés nyom-
ddja c. a Typographia 1880, 14, és kdv.sz.-aiban megjelent -
cikksorozatdban -/ mindezek a tipusféleségek a kdvetkezS be-.
tiifajtdkkal megszerezve sorra eldSfordulnak: Joli /6 1/2 pont,
az angolok emeraldja/ és Diamsnt /4 pont, magyarul gyémdnt/

a latin, Descendian, Carmond és Brevier a girdg, Text, Median,
Descendian, Colonell és a négyzetes Rabin a héber betilk so-
rdbél, 86t még 25 kellGsitetlen német "Capitel matrix" is
akadt. De Kis nem csupdn latin, fral-iur, gérdg éa héber be-
tiiket meg hangjegyeket /"cotak vagy nitdk", ahogy & leltér
emlegeti Gket/, hanem tipogrdfiai diszeket is metszett: leg-
aldbb az emlitett leltdrban, mely az évek 6ta haszndlatlanul
heverd betlivésd és 3ntS eszkBzdk hihetetlen leziillését ta-
nusitja, egy ilyen tétel is szerepel "Miscell,Flor.Matrix 5%,

Kis a betiimetszést valésziniileg a Mentségé-ben siirtin

szerepls Joseph Athiastdl sajdtitotta el,vegy legaldbdbis

az & mithelyében tSkéletesitette a Blasuékndl tanultakat,
Szentkuty szerint alighanem az § kdzvetitésével ismerkedett
meg "a iVII.szézadnak betiiben egyetlen igazdn eredeti forma-
teremtSjén-vel,a f5ként az Elzevir cégmek dolgozé Christoffel
Van Dyck bdetlimintiit bemutatd Specimen-ével, melynek kiilss
elrendezégét is hiven k3vette a maga mintalapjdndl, De a be-
tilk tervezésében is hatdsa ald keriilt. "KiildnSsen nyilvénvald
ez a kisebb grddusokban. A stilus-rokonsdg mér elsié pillan-
t4dsra szembetiinS", mig nagy gridusu kurzivdi “a betilkompozi-"
cidénak utolérhetetlen remekei™ s Van Dyck "bdrmely, jééskén
diiledezd kurzivd]dt messze tulszdrnyaljdk... A betiik duktusa
t8kéletes, Ez biztositja a sorok gydnydriien egyenletes per-
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gését 3 a betlk egymdsradflését eleve kizdrja, Ennél elSke~
16bb és szebb kurzivdt csak a legnagyobbak, Bodoni és Didot
alkottak szdz évvel késébb!" De Kisnek az amsterdami minta-
lapjdn l4thatd antikva, g8rdg és héber tipusai is elérik "s
kor legjelesebbjeinek betilkompozicidit", /- I.h., 371-373.1l.-/
E betilket ldtva megértjilk, hogy Kist mindenfelSl elhalmoztdk
megrendelésekkel s nem esik nehezlinkre elhinni dicsekvését,
mely szerint "néha targontzaval tolytak a pénzt szdlldsdran”,
/= Mentsége, 2.1, -/

Kis j6zan életil, takarékos ember vclt, még azt is saj=-
ndlta,amit kenyérre kellett k¥ltenie "nyavalds teste™ +tdp-
1414séra; bort hénapszim nem ivott és "minél eidbb vall s
oltsébb eledellel lehetett™, olyannal é1lt. /- U.0. 2.1. =/
Izy azutdn a sajdt erejébSl megvaldsithatta kedves tervét,

a Kdroli-féle teljes Biblia, az Uj Szdvetség és a Zsoltdros-
kdnyv zsebalaku uj kiaddsat.

1

Az erdélyi reformdtus egyhdz ezt mir Kis ki) rsldre in-
duldsa idején programjsba vette s Kist fileg azért biztattdk
a nyomddszatl ismeretek elemeinek elsajdtitédsdra, hogy a ter-
vezett uj kiaddst & irdnyitsa akdr itthon, akidr a kiil1f3143n.
KésSbb azonban igéretiikril megfeledkeztek s amikor az uj
Biblia-kiaddsra szdnt 2500 arany /10,000 forint/ 1682 végén
egylitt volt, a Kolozevirt egybegyiilt reformitus lelkéazek és
fourak ugy batiroztak, hogy valamelyik tudds kiilf61di pro-
fesszort6l kérnek arra nézve felvildgositdst, memmyibe keriil-
ne & Bibliénak odakint valé kinyometésa, Kisrdl,mint s mun-
kélatok vézet5jérSl mdr szé sem esett. - Ord vonatkozdlag uvgy
‘hatdroztak, hogy megfelels nyomdai felszereléssel J5jjdn ha-
za, de e hatdrozatot elfelejtotték vele k¥z¥lni,

Kis tehét méltan tehette fel, hogy az otthoniak a Bib-
lia kinyomtatdsdrdél lemondtak s ezért hatérozta el magdt ar-
ra, hogy sajét szakdlldra fogja kihognl a Szentirdst, A'mikor
bozzékésziilt terve megvalésitésdhoz, rdjstt, hogy a Kdroli-
féle fordités annyire hibds, hogy agt kér volna vdliozatla-
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nul kinyomtatni, Utrechti magyar didkokkal szdvetkezve 4tja- "
vitotta az egész forditdst s ugy szedte ki azt az e célra ki-
bérelt nyomddban. Az dtdolgozéds hire, az ilyenkor szokieos
tulzott formdban jutott el Erdélybe s ott érthetéen nagy meg-
Utk8zést keltett, 1685.februdrjdban kikiildték Amsterdamba az
akkor Berlinben 14628 Kologevdri Istvén gyulafehérviri tandrt,
aki el6bd szép széval akarta rédvennl Kist terve elejtésére.
Majd mikor ez nem sikertilt neki, az amsterdami egyhdzi ta-
ndcs elé vitte az ligyet, de itt sem ért célt. Végre is az
otthoniak abbahagytdk Kis szorongatdsdt és & 1685 pinkBad ~
t4jdn szerencsésen befejezite Biblidja kinyomtatdsdt. A nyom-
tatdshoz sajdt metszésli betiiit haszndlta fel, egy "6 ponteos .~
finom kis antikvdt" s a bevezetéshez egy ugyancsak kismére-
ti kurzivdt, Szentkuty megdllapitésa szerint "minden barokos
tulzésa ellenére is egyik legbajosabb betiijét®. /= I.m. 374, .
o =/ T o o - o

A kavetkez6 évben azutidn kinyomtatta az UJ Testamantun- R
ot és a Szenczi Molpdr Albert-féle Soltérok-at, mindkettdt
az Elzevirek &ltal divatba hozott zsebkiaddsban. /- RME, I.
1324. -/ A teljes Biblid-bél 3500, az Uj Testamentum-bdl és
‘a Soltdrok-bdl egyenkint 4200 példényt nyomtatott s a pél-
ddnyok nagy részét dusan aranyozott bSrbe kittette, ’

A vdllalkozds sok pénzt emésztett fel, - csak a kinyv-
kSt6knek hetenkint sséz forintot kellett fizetnie, - nugy
hogy Kis kénytelen volt még egy ideig tovibbfolytatni a jé1
J8vedelmezd betimetszd és Ontd tevékenységét, Caakis igy vi-
1ik érthetdvé, miért huzdédott el hazautazdsa 1689 Gszéig,no-~
ha Teleki Mihdly, akit kiadvinya tiszteletpélddnydval egé-
gzen a maga piArtjdra héditott, mér az 1687.8vi februdri
vagy novemberi orszdggyiilésen mozgalmat inditott hazahivdsé-
ra 8 az urak kdst kBzel 200 aranyat gylijtstt Ssssze részére
utikbliségiil. Eis egyébként ezt az Esszeget /- Dézsi, i.m,
94-95,1, =/ 220 forintra /?/ kikerekitvén dtadta a [holland?]
kormédnynak, hogy kematait a pénzbél kirogyott s haza készﬁlo
wagyar didkoknak adja utikdltségiil, N o
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Kis a legrézsésabd roméhyekiel eltelve fog a hazauta-'
zdshoz. Annyira bizik kiadvdnyai kdnyvdrusi sikerében, hogy
készpénze egy részsét szétosztja a hollandial magyar didkok -
k3z8tt. Mds réezén Eanyveket vésdrol s csak annyit tart meg i
magénak, amennyit a hazsutazédsra okvetlenill szfikségesnek i-
t81. Még a betiikészit§ szerszémok és matrixok egy részét is

. visszahagyta Amsterdamban s réssben Lipcsében. Bizonydra ugy
okoskodott, hogy mindezt ujra beszerezheti majd otthon a bib-
114kxb61 befolyd Ssszegekbll. Sajnos, csalédnia kellett., Az
elsd csalédds Kassdn érte, ahol a Német- és Lengyelorszégon
4t vezets hosszu és kalandos ut utdn elészér 411t meg ma-~
gyar f3lddn. A médsodik Debrecenben, amelynek népes vdsdrain,
ugy -vélte, nagy iizletet csindl. K¥nyvei sehogysem fogytak,
pedig igyekezett alacsony érakat szabni. A diszkdtésli ssol-
t4rt 20 garasra, az egyszeriibbet 75 pénzre, az aranyos U}
Testamentumot két forintra tartotta - még igy is begyiilt vol-
na kdnyveibdl vagy 30,000 forint - de hidba., Most mér csak
egyetlen reménysége volt: jéakardja, Teleki Mih&ly. A fdur
szivesen fogadta. Azt ajdnlotta neki, hogy telepedjék 1le
Nagyenyeden vagy Marosvésdrhelyen, de Kis inkdbb a kSzpontibdb.
fekvésll Kolozsvdr mellett dintdtt, remélve, hogy papirssziik-
pégletét 1s és8 & mesterségéhez szilkséges eszkizBket is itt
k¥nnyebben tudja majd besseresni, illetve megosinédltatni.
Teleki nem erdltette tovdbb a dolgot, sét, hogy Kis terveit
el8mozditsa, a BidI14b61 500 forintért ssés példaényt viésé-
rolt, . _ . . :

Kis - miként azt a kologsvéri reformétus nyomda trté-
nete sordn mir elmondtuk ~ fizemét felesége hézéban rendezte
be, Sajtéjénak elss ismert terméke az 1694-re 83616 magyar
Kalenddrium /- RMK. I. 1464, -/, mely 1693 vége felé keriil-
hetett ki a nyomd4bél, s az utolsé ason hérom kiStet valame-
lyike, mely Perenczi szerint /- i.m, 68.1, -/ 1702-ben 14~
tott napviligot. Nyomtatvényainak szdmét Perencsi nyclcvane
ra, Dézsi -~ az elveszetteket is beleszémitva kereken széz-
ra teszi. /~ Elveaszettek pl.: az Argirus, a Tékozlé asszo-
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nyokrél valé e "egyéb hijjdba valé hiatéridk", a kolozsvéri
reformdtus egyhdz réazére késziilt gydszlapok, az un., "chirtdk"®
8 tUbb efféle, I.m., 120.1. -/ Ez nem valami nagy szém, k{il8-
nésen ha tekintetbe vesszilk, hogy igen sok k¥ztiik a pdr le-
vélre vagy néhdny ivre terjedd apréség. Persze néhdny nagyobd
szabdsu nyomtatvdnya is skad, Ilyenek a Compilatae constitu-
tiones regni Transylvaniae 3.kiaddsa /- R¥K, I.1496. -/, Hal-
ler Jédnos Hérmas histdéridja /- RMK. I.1470. -/ és Pdpai Périz
Ferenc Pax corporis-dnak 3.kisddsa /l RMK. I.1474. Szentkuty
id.cikke 1,.mellékletén 1685.évinek feltiintetvel! -/ 1695-bé1,
az Approbatae constitutiones 3.kiaddea /- BMK, I,1486. -/
1696~b61, Pdpai Pdriz Pax sepulori-ja /- RMK., I.1526. -/ 8
Verbéczi Istvédn Decretum latino-hungaricum-a /- RMK., I.1529.
I1.1924. «/ 1698-b61, Debrsczeni Ember P4l Szent Siklus-a
/- RMK, I,1556. -~/ 1700~b6l éa Garizim és Ebdl-ja /- RMK, I.
1650, <~/ 1702-b461, Mint kuriézumokat megemlithetjilk Jacobus
Alting Fundamenta punctationis linguze sénctae—jét /- RMK,1I,
1917. -/ és Kaposi Sémuel mindésszse kilenc levélnyi Memoriale
hebraicum-4t /- RMK, 11,1921, =/ 1698-b61l, melyek kdzill az u-
t6bbi - Szabd szerint - az elsd hazai héber bdetils nyomtatvény.
/- Egyes héber szavakkal mir jéval e16bb, igy Sylvesternél is
taldlkoztunk, -~/ R :

A nyomda egyik legutolsé terméke,a kis 12-edr6t alaku
S5z,Ddvid 150 soltdri Szenczi Molndr Albert forditdsdban /-REK.
I.1628. -/, 1701-ben hagyta el a sajtét. Azért érdemel figyel-
met, mert bizonyitja, hogy addigra Kisnek sikerillt végre tul-
adnia az amsterdami kiadde mind a 4200 példdnydn! Magyar i-
rodalmi szempontbdl valamennyi k8zott a legnevezetesebd Hal-
ler Harmas histérid-ja, remekbe késziilt cimlappal. "Papiross,
betiije oly szép = irja réla Négyesy Ldszlé /- Besthy-Badics:
A magyar irodelom tdrténete. 3.kisd. Bp., 1906. I, 485.1. -/ -
akér egy - hamisitvdnyé", ami a bSkezii ezerzé-kiadé és a8 fi~-
nom izlésil tipogrdfus kiz8s érdeme, - :

A1taldban Kis nyomtatvdnysi betiik dolgdban jéval ul-
szdrnyaljdk a korabeli hazai sajtétermékeket, j6llehet Eolozs-
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vdrt készlilt betlii - amint ezt Szentkuty megdllapitotita -
messze nmgdtte maradnak az amsterdami mintalap tipusainak,
Széntkuty a8 hanyatldst c¢csak részben irja a hazai durvébb pa-
piros terhére, a fSokot az Bregedd mester alkoté erejének
megcsappandsdben ldtja, s utébbit a kortdrsak lelket feldSr-
18 hajsz4djdval hozza kapcsolatba. De Kis kolozsvéri sajté-
Jénak termékei nemcsak betilk, hanem szedés és nyomds dolgé-
ban gsem dllanak a tSkéletesség azon a fokdn, amit egy elabe
rangn mester kezéb8l kikeriillé nyomtatvédnyokndl megszoktunk,
"Miilvei, melyek idehaza késziiltek -~ irja Tolnal Gébor /-Mente
sége kiaddsa 115.1. -/ - mintha mir nem is annak az ember=-
nei a kezébSl kerilltek volna ki, aki az amsterdami biblidt
nyomtatta. Itthoni ki¥nyveinek legnagyobb része mdr az egy-
koru hazai kdnyvek szinvonaldt is alig éri el™, Tolnai az
amaterdami Biblia és Kis hazai nyomtatvanyal x3z8tt fenndllé
nagy szinvonalbeli kiil&nbséget azzal prébdlja magyardzni,
hogy a "derdx kidnyvek /ez a Kis kifejezése/ helyett alsd-
rendil béraunkdt kénytelen v4llalni”". Arra nem gondol, hogy
az ok taldn abban keresendS, hogy mig Amsterdamban Kis al--
sdranguan képzett szedSket, tdrdeldket és gépmestereket 41-.
lithatott munkdba - hiszen § maga, akinek két keze aprdélé-
kos munkdjdval kellett elSteremtenie a Biblia kinyomtatdséd-
hoz szilkséges sulyoa ezreket, ott sem Allhatott a szedSazek-
rény vagy a nyomtatiprés melld, -~ addig itthon selejtes mun-
kaerdkkel, gyakran taldn még fel sem szabadult inasokkal
kellett beérnie. Kner Imre, aki a Uentség emlitett uj kiadd-
sdban igen behatd® tanulmdnyt kdz8lt az eredeti szedéds tech-
nikdjérél, arra az eredményre jut, hogy még ezt az ardnylag
kie terjedelmil munkdt is t3bb,nem egyformdn ligyes és gondos
szedS szedte, A szbelosztds /un., kizdrds/ nem egyenletes,sok
helyen pongyolédbb vagy lazdbdb, /- 121.1. -/ Kifogdsolja az
m és n betiiket pétlé rividitések sird alkalmazdsdt, ami ar-
ra volt j6, hogy megkeriiljék a szdelvdlasztds nehézségeit.
Hibdztatja a kurziv szBveg mellett alkalmazott antikva s4r-
48 1résJolekot! noha a nyomddnak kurziv zér- és irdsjelei is
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voltak, amiket viszont nem egyszer az antikva szedés mellett
haszndltak fel. Hidnyolja a hosszu § és ii betilket, holott i-
lyeneket betiimetszd létére kdnnyen készithetett volna.

A nyomdatechnikus e megdllapitdsai mintha igazolndk a
kortdrsak vddjait, akik szerint Kis t8bbet foglalkozott &-
konomikdjdval, mint officindjéval. /- L. Mentsége, 45.1. -/
De mint betiimetszé &8 8ntS sem fejtett ki valami nagy tevé-
kenységet. Az e célra épitett kiilsn helyiségben t3bbnyire
inasok 6ntstték a betiiket s § csak megigazitotta dntvényei-
ket, hacsak - amil gyakori eset lehetett - nem kellett ujra
Bntenie az egészet, /- U,0, 30.,1. -/ Killad megrendelés is
igen gyéren akadt: mindGssze a nagyszebeniek rendeltek uj
betiiket /- u.0. 62.1. ~/. A debreceniek ugyan ilyen irdnyu
tdrgyaldsokat folytattak vele, de ezek eredményre nem vezet-
tek., Betiimetszéssel sem igen fozlalkozott, hiszen mint maga
mondja, ezzel Erdélyben egy polturdt sem keresett. /- U.o.
56,1, =/

Kis Mikl6s, amikor Kolozsvdrt megtelepedett, nem “rte
be azzal, hogy puszta kdnyvnyomtaté &s betiimetsz§ iparos
- sajdt kifejezésével élve "hitvin vasmives" - legyen. Egy
mésodik Aldo Manuzio vagy Robert Estienne szerepére vdgyott,
akik k3nyvnyomtatdk és filoldgusok voltak egy személyben.Meg-
reformdlje a magyar helyesirdst, s e szerint nyomta:ja ki a
még 616 szerzlk milveit is, amivel nem egy ellensaéget szerzett
magdnak, A régibb munkdk utdnnyomdsdndl pedig - akdr csak az
amsterdami Biblidndl - a sajtdhibdkon messze tulmens javitd-
sokat végez ﬁég‘az olyan esetekben is, amikor egyhdzi vagy
Jogli szempontbél fontos szdvegekrdl van szé, miné teszem azt
a Kis catechesis vagy a Verblezi Tripartitum-a, ahol minden
kifejezésnek megvan a maga jelentSsége, ugy hogy azokon egyes
embernek védltoztatni nem 41lhat jogéban.

Sokak 41ltal kifogdsolt eljdrdsdt két munkdbdan prébélta
igazolni: az 1697-ben megjelent Apologia Bibliorum-ban [A
k¥nyvek védelmében] /- RMK, II1.1884. -/ 8 az 1698-ban napvi-
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14got ldtott Maga személyének, életének s kiilsnSs tseleke-'
detinek mentségé-ben /- RMK, I,1528. -/, mely utébbiban az
6t ért sérelmeket is sorra feltdrja. Ez utdébbi milve miivels-
déstérténetiink egyik legérdekesebb dokumentuma, A korabeli
nyomdai és kiaddi viszonyokra nézve nem egy érdekes adatot
Srz5tt meg, amit munkdnk mégfelelé helyein magunk is értéke-i
sitettiink, E szenvedélyes hangu iratdval nemcsak a kolozsvée °
ri papok, hanem Binffy Gydrgy korményzS és egyhdzi fSgondnok
haragjdt is felkeltette, akit joggal vagy jogtalanul, de min-
denesetre oktalanul azzal vddolt meg, hogy felesége vagyona
egy részébll kiforgatta. Ez lett a veszte. A megsértett £56-
urat Kig eskiidt ellenségei kidnnyiiszerrel rédvették, hogy a
lizongdval szemben a legélesebdb rendszabdlyokat alkalmazza,
1698,junius 13-ra FNagyenyedre idézték, ahol a szdsz templom-
ban egybegyiilt papok és vildgi flemberek eldtt nyilvénosan
bocsdnatot kért, visszavonta 3sszes vddjait s ilnnepélyesen
igéretet tett arra, hogy latin és magyar vddirata Ysszes
példdnyait megsemmisiti, Ez utébbi annyira sikeriilt, hogy

az Apologid-bdl csupdn nyolc, a Mentség-bSl pedig minddssze
két teljes és egy csonka példdny maradt az utékorra. Egy-
uttal "retractation-jdt irdsba kellett foglalnia s a maga
k51tségén kiadnia. Ez utébbibdl egyetlen példény sem maradt
fenn; szdvegét csupdn Bod Péter Erdélyi Péniks-ének /1767/
egy jegyzete Srizte meg szimunkra.

PRENFEROER s R ]

A megszégyenitl ekklézsiakdvetés Kist teljesen megtir-
te. Csendes, igen csendes ember lett belSle, Nem sokkal u-
£6bb széliités 18 érte s 5 magatehetetlenill élte le napjait,
mignem 1702.mdrcius 20-in szenvedéseitSl meg nem védltotta a
haldl. A kolozavdari régli temetében f5ldelték el, koporsd a=-
laku sirkdve 1899-ben még 4dllott. /- Képe Dézsi, 1.m.187.1.-/
1702.februdr 17-én kelt végrendelete szerint kb, 10.000 fo-
rint értékil vagyont hagyott feleségdre és két lednydra. Ez
Ssszegbe kémzpénzén kivil két kolozsvdri és egy peres nagy-
enyedi hdza, valamint 8sszes ingé vagyona, tehdt mind nyom-
dai, mind betimetszS és &nts felszerelése -is beleértendS.

*
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Kis elérvult myomdfjit a reforsitus konzisztériom
Bethlen Riklés elndklete alatt kelt hatirozatéval 3000 magyar
forinton akarta magdhos vdltani s erre a célra gytijtést is
inditott. As egéss tanfcs - a fiurakat is beleérive - alig
hérom-zégyszés forintot hozott agonban 3ssze, ezt is csak
igéretben. Ext létva, Bethlen azt a javaslatot tette, hogy
a konzisztérium legalébd eser forintot adjon 3Issze nenm ajén- _
dékba, hanem kSlcadn, ami majd a kollégium vagyonénak kama-
taibdél fog megtérittetni 8 § mnjd rdveasl as Szvegyst, hogy
egyelSre érje be ennyivel, mig a femmmarads 2000 forintot
majd részletekben tirlesztik, De & kBlcsdnzésre irdnmyuld
javaslainak sem volt kellS eredménye. Ekkor as éppen bete-
geskedS Binffy korményzéndl prébélkostak, de az nem is fo-
gadta Sket, hanem kiiizent, hogy nincsen pénze, /-~ L. Gr.
Bethlen Nikiés 0.életirdsa. Pest, 1860. IT. 228-310.1. -/

‘ Hogy mib6l és miként elégitették ki az Bzvegyet, nem
tudjuk, de hogy valamilyen forméban mégis sikertilt kielégi-
tenidk, azt az a tény bisonyitja, hogy a3z eldrvult nyomddt

a konsisstérium 75 forint évi bérért Telegdl Pap Sémmelnek,

a nyomda egylk kurdtordnak engedte &t, aki azt a Bethlen~-
utcéban bérelt hésban helyezte el, mig a betiidntbSdei fel-
sgerelés egyeldre as Ssvegy birtokéban maradt, A "stempelyek”
egy réssét azutdn 1708-dban 4tvitték Nagyazebenbe, mig a Ko-
lozovdirt maradt “stempelek, matrixok és contrapensumok,mind
cursoridhoz, mind fusoriibkoz valé instrumentumok®™ az Sgvegy
glirgetéasére csak 1711-ben vétettek jegyzékbe, /- Az ekkor
_késziilt leltdrt Imreh Séndor kBz8lte id.cikksorozatdban,-/

4 Magyar Tudoményos Akadémia kBnyvtérdnak cédulakata-
16gusa sserint Telegdi Pap Sémmel 1723.jamuér 6-4n kiadta
ugyan & Kis Miklée-metszette betik mintakdnyvét Specimen
Typorem, quorum matrices prostant apud Heredes Nicolai Kis
de M,Tétfalu [Minta Misztétfalusi Kis Miklés 8rdkdseinél

L 4

Megs & nyomtatviny elveszett vagy lappang. L. Szentkuty
Pdl: Régl hazai nyomdék mintakdnyvei. Bp. 1940. 29.1.
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"taldlhaté betiikbSl] oinied, @e uj tipusdkat aligha tntdtt.
Legaldbb is § maga Szentkuty megéllapitésa mzeXrint [« i.m.
30.1, -/ élete végéig Kis agyonkoptatott betilit hasznflta,”

A betiintd eszkdz8k felhasznéldsédra csak 1731-ben ke~
riilt sor, mikoris a nyomda az 1730-ban elhalt Telegdi Pap
Sémuel 3zvegyétsl Szatmdri Pap Séndor kezébe ment &t, aki

72 forint évi bért fizetett érte a reformitus egyhdznak, Bz,
a Pap Séndor Ris Mikl1és egyik ellenségének, Pap Jénos ko~
lozsvéri lelkésznek 1697-ben szilletett f£ia volt. A nyomddsze
méstornéget meglehetSsen késén, 1723-ban sajdtitotta el LS~
esén, majd 1724-d4n kiment Frankfurt a.d.0derbe, ahol kita-
nulta a betiimetsiést és Santdet. Azutdn 1726<ban Amsterdam~
ba, utébd Utrechtbe ment, hogy felligyeljen a Biblia kinyom-
tatdsdra, Utjdnak végesd dllomdsa 1729-ben Halle volt., Innen
tért vissza 1731-ben Kolozsvdrra, hogy az eldrvult nyomddt
dtvegye, "Alatta - irja Ferenczi /- i.m. 77.1. =/ - a Te~
legdl idejében hanyatlott nyomda ujra emelkedett, szémos
betiit vésett és ¥ntdtt". B mellett 1737.mérciusédban az uni-
tériusok haszndlatlanul heverd néhdny mézsa antikva és frak-
tur betiikészletével is bévillt.

1745-ben bedllott haldla utédn a nyomda bérléje volt

segéde, a Belgiumban tanult S/&ros/Pataki J6zsef lett, aki
e18bb 60, majd az 145k mostohaséga kBSvetkeztében 40 forint
évi bért fizetatt. 1770-ben bekdvetkezett haldldig tartotta
fizemben & nyomddt, de minthogy sem uj betiiket nem vésdrolt, .
sem pedig a régieket &t nem Sntette, a nyomda annyira le- -
romlott, hogy haldla utédn az egéez betilkészletet ~ egy 1784~
ben felvett leltdr szerint tiz mézsdt - mint haszndlhatat~

"Utébb a Specimen egy mdsik /?/ példdnya elSkerillt egy
magéngyijtdnél, aki azt 1909-ben Nagybdnyén szerezte.
Kideriilt, hogy Pap Sdmuel nem nyomtatott ki egy ilyen
mintakdnyvet, hanem az egyes betliféleségeket illusztréd-
16 mintdkat Kis kii18nb3z0 nyomtatvédnyaibdél vald kivéga~
tokb6l 4d1litotta Sasze egy f£61i6 lapra felragasziva, abe-
b6l a ¢é1b6l, hogy megrendelli tetszés szerint vdlaszt-
hassdk ki a nekik megfeleld betiiket. /Szentkuty Pal: M,
Tétfalusi Kis Miklés hazai betiil. M.Kvezle, 1957. 63=-66.1,

’196Hasonmésaal./ - Szerk, :



lant ‘'a reformétus kollégium kinyvtdra alatti boltban elrak~
tdrogtdk, Ujabdb felélesztésére nem keriilt sor. /- V8: Ferencszi,
'i.ll. 30.1. -/

26. A XVIIL SZAZAD ELSS NYOMDAALAPITASAI
KOMAROMBAN ES KESMARKON

A XVIII.szdzad elsS nyomdsalapitdsa TSltési Istvénnak,
& debreceni nyomda egykori provizordnak koméromi
sajtéja.

Az officina slapitési éve biszonytalan, T8ltési, mint
ldttuk, 1685-ben tévozott DebrecenbSl u egy 1d6re teljesen
nyoma vésg, Csak 1705-ben bukkan fel ujra, esuttal Komérom~ :
ban, ahol ez év november 5-én nyer aszabadalmat egy magyar
kalendérium kizdrélagos elS4llitdsdra. Kalenddriuma még 1722«
ben is megjelent, /- V¥: Baranyay Jégzsef: A komédromi nyomdd-
szat és a komdromi sajté tSrténete. Bp. /1914/. 52.1. =/
Kyomddja Novdk szerint /- i.m, 32,1, -/ ez 148 t4jt Turébdczi
Mihdly kezére keriilt, “aki azonban - ugymond - gySnge tevé-
kenységet fejtett ki", annyira gydngét, hogy Baranyay még a
nevét sem emliti! § ceak annyit mond, hogy & TUltési-féle
nyomda 1737 kdrill megeziint. /= I.me. 52.1¢ =/

Még rBvidebb életii volt a X é s m A r k i officina,
amely 1705-t61 1709-ig miik3dstt Vitriari M4tyds vezetése a~-
latt. Korabinsky sgerint /- i.m. 8.,v. Kaesmark -/ a tipogrd-
fus valédi neve Glaser volt, Alighanem a krajnai Viktring-
b6l - latinul Vitriscum - szdrmazott. Korabinsky e sajté
legnevezetesebd terméke gyendnt Mlinarovich Illés 1706.6vi
cssh egyhdzi énekesk¥nyvét emliti fel. Szabé a Pjani
kmizecka-nak ocsupdn 1702.évi editio princepsét ismeri /-RMK.
IT.2116., -/, de Rizner /- Bibliografia pisomnictva slo-
venského ,III., 221.1. -/ a késmdrki mdsodik kiaddst is fel-

sorolja, de nem az 1706., hanem az 1707.esztendédSl, 197



27. A DEBRECENI VAROSI NYOMDA UNAALAKULASA =~ ="

. Annél hosszabb 610§E volt & szdzad harmedik nwomdaala"
pitdsa, a debreceni virosi nyomda, mely ogyiks a
legutébbi 1dSkig virdgzott régi nyomd4inknak,

Zoltal Lajos a vérosi levéltérban 4ltala negtalélt 1-' 
ratok alapjdn megdllapitotta, hogy Debrecen vérosa az 1705.
évi labanc duldskor tBnkrement régi nyomda pétlésdul Dényd-
di Jénos szendtor utjdn 171l.augusztus 7-én Eperjesen meg-
vésdrolta 700 forinton valami Muratoris Jénostél a Eésmérkon
heverd betiitipusokat és ezek tartozékait. /- A vérosi nyomda
régi helyiségel., Debreceni képes kalenddrium 1934-re, Deb-
recen, [19331. 54.1. -/ Nem lehetetlen, hogy ezek a tipusok
az eldbb emlitett késmdrki nyomtatdmithely maradvényal vole
tak. Muratoris ugy lé4tszik Pozsonyban is hézalt velilk a as
tizlet megkitésekor arra kitelezte magdt, hogy amennyiben a
betilanyag Pozsonyban 16v5 részét kézhez veheti, azt is a V
debrecenieknek tartozik felajdnlani. Dinyidi a vételdrat
csak részben fizette ki, mig a maradékot Eszenyl Tamds deb-
receni kalmér tdrlesztette le augusztus 24-5n, amikor ag .
drut 4dtvette, 0 is szdllitotta Debredenbe a betiikészletet
két szekeressel, amiért Koméromi Gydrgy £6dbiré 93 forint
40 I uti- 43 fuvarkSltséget utalvinyozott ki neki.

Ugyanebben az esztenddben a vdros még 300 forint 4ra
papirost is vdsdrolt a nyomda részére, 1712-ben pedig wu~ .~
gyancsak Dényddi szendtor utjsn 40 forint kisltsdggel 423
forintnyi uj betiit hozatott a bécsi Hugler Abrahdmtil. "B
gondoskodds k3vetkeztében - irja Zoltai ~ az 171l.sugusztus
29-én készillt leltdr szerint a vdrosi nyomdédnak vegyes betil~
formdkban, kalenddriumjegyekben, uj és Sreg kétdkban, cif-
rdkban 16 médzsa betilanyaga volt®, /- I,h. 54.1. ~/ :

Igen érdekes és értékes adatok ezek, de ugy vélem, né-
mi helyreigazitdsra szorulnak, Nem szenved kétséget, hogy a
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leltdr évezdma elirds vagy sajtéhiba 1712 helyett. Mert hi-
szen teljes lehetetlenség, hogy a Szepességben 1711.augusztus
24-én dtvett s az 1712~ben BécsbSl hozatott betilanyagrdl

1711 .,suguestus 29-én mir elkészithették volna a leltért,Tud-
valevSleg a mdzsa 12¢ font volt, s igy a 16 mdzsdnyl Jssz-
sulybél 13 méssa 57 font esik a késmirki sz4llitmdnyra,vagy-
is a tandcs kilzel 50 forintjéval fizette a kéemdrki hasznilt
anyagot, & nem egészen 120 forintjéval a bécsi ujat, ami ért-
hetetlemnek 1l4tszik,

Azt sem 4rtjiilk, hogy Zoltai honnan veszi a 16 mdzsdnyi
végSsazeget? A 6.jegyzetben ugyanis igy részletezi az anya=-
got: "Tertia antiqua 218 és f£41 font, tertia cursiv 185 font,
cicero antiqua 188 font, cicero cursiv 151 és fé1 font, gar-
mond antiqua 220 és fél font, garmond cursiv 129 és fél font,
cicero kalendér:um jegyek 28 és £é1 font, Sreg kétdk 52 font,
flores una otm caata 94 font, titulans betilkk castdijdval
egyiitt 102 font, uj descendis 150 font, uj descludia cursiv
113 fomt, ul kitik 57 font, Kolozsvdrrdél hozott descendia
150 font, smmaa 14 mdizsa 119 font. Betilnek vald materia 116
font®. Zoltal sajnos ast sem magyardzza meg, mint lehetséges
as, hogy ebben a jegyzékben minddssze 279 és f£€1 fontnyi uj-
oak jelsett betl és kéta van, holott sajdt 411itdss szerint
BécsdSl 423 foptnyi uj bdetitt védsdroltak. Arra sem kapunk
feleletot, mikor hozattdk Kolozsvdrrdl a 150 fontnyl des-
cendift. Még Kis Miklés idejében-e - ez esetben ez az anyag
dtvénzelte volna & labanc duldst - vagy pedig, ami valészi- B
nibd, haldla utén?e... = :

Az ujreéledS debreceni nyonda elsd vezetojo nskolczi
Cs/ulyak/ Perenc, & hdnyatott életil Miskolczi Chuliak Gds-
pér, legutébd székelyudvarhelyi reformdtus espereslelkész
fia volt, aki 1697-ben a kolozsviri s 1702-ben a 1csed
nyomddban dolgozott. /- V3: Harsdnyi Istvdn: Bod Péter ed-
dig ismeretlen toldaléka 1786-bSl, ITE, 1928, 89.1l. -/ Hogy .
mikor kerillt Debrecenbe, arra nézve -~ sajnos - Zoltai sem
taldlt semmi pozitiv adatot. A debrecemi kollégiumi kdnyv-
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térban Srz3tt napléjdbsl, melyet Coilirds 1dés /- A debreceni
vérosl nyomda tdrténete, Debrecen, /1911/. 174.l. -/ éesak
annyl deriil ki, hogy 1712-ben mint debreceni tipogrdfus fe-
lesdgill vette Kocsi Cs/exrgS/ Jénos refomdtna szuperintendens
drvijdt, Erzsédbetet,

A Helytartétandos c-ura- ﬁ.tal enlitctt 1726.febru£r
4-én kelt rendelete, mely meghagyja, hogy a vérosi tandcs
ag 1712-t81 1726-ig megJelent munkdk pontos jegysékét ter-
jessze fel hozsd, a nyomda ujraindulésdnak idejére nézve
nem nyuJt semmi ,ténpbntot, mert ez olyan kirrendelet,melyet
teljesen azonos sz8veggel kaptak meg a nyomddk, tekintet nél-
kil arra, hogy 1712 elétt vagy esetleg utdn kezdték meg mil-
kSdéstket. Es a tandcs vdlassdb6l dertlt volna’ki, ha ele- -
get tett volna a rendeletben foglaltaknak, de - sajnos - -
nem tett eleget. /- L. Gérdonyi Albert:s Hazai kinyvtermelé-
siink a pragmatica sanctio kordban. M.Kvazle, 1944. 12,1, =/
Igy a "gutgesimnt®™ nyomddkkal ellentétben, akiknek felter-
Jeaztett jegyzékeit ma is &rzi as Orszégos Levéltdr /- Gér-~
donyi kdzSlte is Sket id.cikke ftiggelékében -/ az ujjésziile~ -
tett debreceni nyomddnak a kBrlevél.en foglalt idSsazakban ki-
fejtett mik8désérsSl jéformén semmit sem tudunk,

Annyi bisonyosnak l4tssik, hogy Miskolosinak mint nyom-
taténak £6 jovedelmi forrdsa a kalendérium lehetett, Ennek
0154111t4s4t61 agonban egy 1714.mdjus 10-én kelt kirdlyi ren-
delet eltiltotta. CslirSs ebben az intéskedésben a korményha-
talom azon t3rekvésének egylk megnyilatkozdsit 14tja, "mely
‘a debreceni nyomdét, mint a magyar reformitusség egyik szel-
lemi erSsségét, elpusstitani, megfojtani vagy legaldbd is
megrontani, megbénitani igyekesett®, Mi nem ossthatjuk est
a nézetet, még pedig CstirBsnek az esethez fizStt jegyzete
/= 1.», 322-323.1. -/ alapjén, amelybSl kiderill, hogy a ren~
deletet a reformitus TYltéei Istvén szorgalmasta, mint eki-
nek magyar naptédrak el8411itdsdra kisérélagos ssabadalma volt.

Erdekes az az 1715.janudr 7-én kelt tandcsi hatérozat,
mely felssélitja a kidnyvnyomtatét, adjon szdmot a nyomda fel-
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szerelésérdl s egyuttal arra kdtelezi, hogy ezentul 180 fo-
rint évi bért fizessen, /-~ U.,0., 177.1. -/ Talédn mem csalédunk,
ha feltessziik, hogy ez az évi bérSsszeg nem annyira a nyomdal
felszerelés, mint inkdbb a helyisdg évi bére volt, Hiszen a
nyomda betilkészlete - miként ez a Zoltai-kdzdlte leltdrbdl
is kitetszik - meglehetSsen szegényes volt. Annyira az,hogy
amikor a védros elhatdrozta egykori prédikdtora, Komdromi Csip-
kés Gydrgy bibliaforditdsédnak kinyomatdsdt, még csak nem is
gondolt arra, hogy ezt a feladatot sajdt nyomddjdra dizza,
Luchtmaas Sédmuel leydeni tipogrdfussal k3tdtt szerzidést e
a munka ellendrzésére 1716-ban magdt Miskolezit kiildi ki
. Leydenbe, aki csak a mil elkészillte utén, 1718. januér elején
érkezett vissza "szerelmes cselédei”-hez, Hogy ez alatt az
1d§ alatt miikddstt-e a debreceni nyomda vagy sem, az Csiiris
munk4jéb6l nem dariil ki. BEgyébirdnt 1719.julius 17-én a vé-
rosban dihdngd tuzvész a nyomtatdémithelyt is elhamvasztotta.

A véros tandcsa ekkor elhatdrozta, hogy a nyomddt - most
mér sajdt kezelésében - ujra megszervezi. A munkdlatok ellen-
Srzését Miskolezira bizta, akit 1720 ujév napjén bevilasztot-
tak a szendtusba, 1720-21-ben a nyomdai épiiletet, helyeseb-~
ben a vdroshdza e célra 8zolgdldé szérnydt hoztdk rendbe,majd
1722-ben sor keriilt a belsé felszerelésre. Ez a felszerelés
bizony vajmi szegényes lehetett, hiszen a BécsbSl hozatott
betiikészlet éritéke minddssze 48 forint 60 déndrra rugott,

Ugyanennek az 1722, esztenddének vége felé a vérosi ta-~
nécs felfogadta a nyomda vezetSjét, nemes Viski P4lt, aki-
‘ nek jérandéedga 240 magyar forint készpénz, 10 kb3l buza
és 4 gdnci hordé bor, tovdbbd sertéstaridera 8 forint, sé-
ra 3 forint 50 déndr volt., E mellett megvolt az a joga,hogy
a nyomdébdl kikeriild minden egyes munkdb6l 100-100 példényt
a maga papirosidra kinyomtathasson s elszémolds kdtelezettsé-
ge nélkiil értékesithessen. Ezen kivill minden egyes legény
tartdsdra 80 forint készpénzt, 4 kdb¥l buzdt, 2 gdnci hordé
bort, sertésre 6 és sdra 2 forintot, egy-egy inas tartdsdra
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pedig 40 forintot, 2 kib8l buzdt, sertésre 2 &3 séra 1 forint
50 déndrt kapott.*

AN

Viski provizori minSségben 1753.februdr végéig vezette
a vdrosi nyomd4t, amelyet 1728-ban sajdt hdzdba kiltdztetett
4t, /- Az ezzel jdrdé kSltségeket a nyomda 1728-rél 82616 el-
szdmoldsa részletesen feltiinteti, U.,o. 348,1. -/ Az 4tez4lli-
tds valészinilleg Viski egészeégi dllapotdval fligg 3ssze. Ta-
1d4n ebben rejlik annak magyardzata is, hogy a nyomda 1728-ban
Margitai Jénos mellett Dedk Gydrgy szeméiyében egy mésodik
legényt is foglalkoztatott, holott az &v egész k¥nyviermelé-
se mind¥ssze négy mii volt, um, a teljes énekeskdnyv 3000,
a £é1 soltdr 500, a dedk 4bécé s egy dlmoskidnyv 5-5 ezer pél-
dényban, . ' ’

A nyomda ekkori teljesitSképességére jellemz$ az a név~
telen fogalmazvédny, melyet Zoltai taldlt meg az 1730.évi
nyomdai szdmadds mellett s amely valdszinilleg vdlasztervezet
volt a Helytartétandcs 1730,junius 9-1i leiratdra, melyben
t8bbek k¥z8tt a nyomda kivdltsdglevelénak bemutatdsdt is ko-
vetelte, E szerint "érdeke a vdros k¥z3nségének, hogy a nyom-
da fenntartassék, mdr csak azért is, hogy a klasszikus
/= értad iskolai ~/ és hitvalldsi kényvek /- amennyiben ez
a kis nyomda effélék kinyomatdsdra elég -/ ne mds orszigok-
b61 hozassanak be", /- L, Zoltai: Debrecen vdros kinywmyom-
ddjdnak 18.szdzadbeli milkdése. Debrecen, /1934/. 10-11.1l. -/
1732-ben Viski mér annyira elbetegesedett, hogy as elsgémo-
l1dat 1is felesége, Vecsey Erzsébet terjesztette a nyomda fe-
‘1ilvizagdldsdra kikiildstt bizottsdg elé.

* Cslirds, i.m. 343,1, - Csilr8s a 179-180.lapon ugy tilnteti
fel a dolgot, mintha a legény és az inas is évi fizetést
-huzott volna a vdrostél s ezt "nevezetes dolog"-nak tart-
ja. A 343.1apon k8281t okmdnybél azonban vildgosan kitet-
8zik, hogy a legény és3 az inas jdranddsdgdt maga a "vdros
typographusa” kapja egy—egy legény, illetve inas "inter-~
tentio"-jdért, azaz elldtasira. A legények kézhez csak
hetibériiket kaptdk, ami pl. 1728-ban az egyik legénynél

1 forintban, a mdsikndl 1 forint 80 déndrban volt megdl-
lapitva.,




Az ink4bb csak vegetdlé nyomda élére 1733.4prilisdban
az addigi szdécius, Margital Jdnos kerillt, aki lassankint ki-
fejlesztl a kezdetleges véArosi lizemet. Rdveszi a vdrosi ta-
ndcsot, hogy 1T4l-ben és 1T742-ben ujabdb betiikészleteket ho-
zasson Grossmann Sdmuel bédzeli betiidnt&t6l, majd 1746-ban
Szoboszlai Jézsef személyében "mechanicus legény"-t szerzdd-
tet, aki betiidntéssel, 88t rézmatrixok készitésével is fog-
lalkozott. 1752 elején tdrtént haldla utdn egy fél évig 6z-
vegye vezette ugy-ahogy az iizemet, majd pedig Bird Mihdly lesz
a provizor, aki 1733 6ta a nyomda egyik munkédsa volt. De mAr
1754.Jahuérjéban>felvéltja 6t e tisztében Kdllal Gergely,aki
a8 nagyvédradi katolikus piispSki nyomda 616r8l keriilt néhény
évvel elSbb a debreceni mithely legényei kbzé. A mivezetd-
vdltozdsnak anyagi hdttere volt, Bird uram az uj énekeskdnyv-
b8l ugyanis 100 példdny helyett 200 példdnyt nyomtatott a ma-
ga papirosdra, ¢35t a legények mindegyikének is a szokdsos
.néhédny példdny helyett 100-100 példényt engedélyezett,

Kdllai, aki t3bb csinos nyomtatvdnyt produkdlt, 1758~
ig 411t az officina é1én. Ekkor 8t is el kellett mozditani,
mivel rdj¥ttek, hogy évril-évre megdézsmdlta a nyomda kiad-
vény~készletét, Usszesen 1255 forint 47 déndrnyi kért dlla-
pitottak meg 8 mind 6%, mind az ellendrzésére kirendelt Mar-
gitai Istvdnt, a nyomda régil alkalmazottjdt bebdrtsnsztették,
De miutin magukat az okozott k4r megtéritésére kitelezték,
szabadon bocsdtotték Sket, 88t Margitait megtették a nyomda
- uj provigzordvé.

Bz a vdlasztéds ugy ldtszik j61 bevdlt, mert Margitai

1786 vége relé bekSvetkezett elhunytdig hdboritatlanul 411t
a nyomda é1én s azt eléggé felvirdgoztatta. § mdr két saj-
téval dolgozott 8 a betiikészletet két esetben - 176l-ben és
1765-ben -~ jelentdmen felfriseitette., Az 8188 izben Trattmer
Jénos bécsi betidntB8déjébdl vdsdroltatott 324 font betiit

192 forint 18 déndr értékben, 1765-ben pedig Farkas Istvin
kolozavari fusorral Sntetett 225 font cicero és kapitel ti-
pusokat, valamint 44 és f£é1 font titnlar, és dupla cicero -
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betiit . meg Bt5dfél font linedt. /- V8: Csilrds, i.m, 202, és
324,1, Lehetséges, hogy Farkas nem uj betilket szdllitott, ha-
nem a nyomda elkopott betiikészletét SntStte 4t, -/

Egyébként Margital is fileg hitbuzgalmi és tankdnyveket
produkdlt, Utébbiak kelendSségét a Debrecen kirnyéki partiku-
14x /- alsdébbrendil k¥zépiskoldk -/ biztositottdk, amelyek
rektorai a debreceni kollégium végzett didkjai koziil keriil-
tek ki, /- L, Csiirés, 1i.m. 199.1. -/ Kiadvdnyai puritdn egy~-
szeriiségiikkel tiinnek ki, De azért sz & sorukban is akad né=-
kény diszesebd kdtet, Csiirds ilyennek emliti Eutropiusnak
a XVIII.szdzad folyamdn hazdnkban t&bbsezér is kinyomatott
Breviarium roranae historiae-je [A rdmaeiak tdrténetének rd-
vid foglalatal 1777.évi javitott kiaddsdt Cellarius Kristéf
Jegyzeteivel és Sinai Miklés debreceni tandr, majd reformé-
tus szuperintendens indexével, mely "sokdig szerepelt a kol-
légiumban vizegai jutalomkdnyv gyanént", /- I.m, 200.,1. ~/
Ilyen tovdbbd a csinos rézmetszetii cimlapjéval kivdldé Ké-
roli-féle UJ Testamentum 1749. é8 1767, évi kisméretil isko=-
lai kiaddsa. Az 1749.évi kiadds cimlapképe ismeretlen miivész
alkotdsa, az 1767.évié amannak Parkas Istvdn debreceni réz-
metszd didk készitette elég iigyes médsolata. /- Mindketid ha-
eonmdsdt 1, Varga Zsigmond: A debreceni reformdtus féiskols
nagykdnyvtdra irdsban és képben. Debrecen, 1934, II. 56.1.-/
UgyanS metszette M,T.Cicero: Epistolarum selectarum 1ibri
tres 1767.5vi debreceni kiad4s cimlapképét is, [Vdlogatott
levelek hdrom k¥nyvel. /- V&: Ecsedi Istvdn: Karacs Ferenc
térképmetszd élete és miivei. Debrecen, 1912, 26,1, =/

A debreceni nyomda XVIII. szézadi termelésérdl érdekes
beszdmoldt dllitott egybe Zoltei Lajos bibliogréfidink, a.
debreceni kollégiumi kdnyvtdr példdnyai s a nyomda tdredé-
kesen fennmaradt leltdrai és elszémoldsail alapjén. Szerinte
1701-t81 1800~ig 147 kiil8nb5z6 munka keriilt ki a debreceni
88jt6bél, nem tekinive a killénféle aprényomtatvdnyokat,mink
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‘az el6sz8r 1773-ben nyomtatott v&mhdz-céduldk” , vagy a szé-
zad utolsé évében a helybeli kegyesrendiek pédter rectors
s8zdméra ingyen készitett 11,800 gydéné cédula és 800 exlibris
/- u.0, 35.1, =/o A 147 kiadvdnybSl 80 volt a magyar, 63 a
latin 8 2-2 a német meg a tét. "Minthogy e milvek kiziil kere-
ken Stven mii egynél t5bb kiaddsban jelent meg, Ysszegen 464
kiaddsrdél beszélhetiink,.. Néhdny kdzkedvelt kapés munka tiz,
husz, st harminc kiadédst is megért szdz esztend$ alatt"., A
rekordot Sz,Ddvid Soltdrai tartjédk, melyek kétdsan és kdta
nélkiil 31 alkalommal hagytdk el a debreceni sajtdt.

A kBzel hetvendt esztendSrdl megmdradt nyomdal szdmadd-
gokban szerepld kiadvdnyok egylUttes példdnyszdma 1.188.619.
Ez a tekintélyes szim persze igen egyenlétlenill oszlik meg
az egyes kiadvdnyok k3¥z8tt. Igy a Debreceni Typographidban
nyonatott exempldrok catalégusa, mely 1778~ban f£élivnyi ter-
Jjedelemben /- minthogy £61iérél van szdé, tehdt egyetlen le-
vélen =/ jelent meg, 300 példédnyban késziilt, Zoltai még ugy
vélte, hogy egy példényban sem maradt fenn, de Berték Lajos
utébb kimutatta, hogy azonos azzal a "magyar k3nyvirjegyzék"-
kel, melyet az 1760-as évek elejére téve a Magyar Tudomdnyos
Akadémia példdnydbél mér 1917-ben kiadott Hellebrant Arpédd.
/- M.Kvszle, 1917. 99-102.1. V&: Bertdk Lajos: "Exempldrok
Cathalogusa®. U,0. 1955. 305-30T.1. -/

Példényszéﬁ dolgdban az elsS hely a Piu vagy dedk abo-t
i1leti meg, mely 1723-t81 1800-ig huszonnyolcszor jelent meg,
egylittesen 137.260 példdnyban, Ezt kiveti a Fundamentum cimi
egy iv terjedelmil kis k4té, melynek 34 debreceni kiaddsa
egylittes példdnyszdmdt Zoltai 133.530-ra teszi. A harmadik
a sorban a Ledny v. magyar abc; ennek 24 kiaddsa 111,000 pél-

*Zoltal Lajos: Debrecen vdros k¥nyvnyomddjének XVIII,szé-
zadbell mik¥dése, termékei. Debrecen, 1934, 33.,1l. - A
nyomda miikddésének egy évtizedes szakaszdt a provizormak,
Margitali Istvdnnak sajdtkezil Specifikdcidja nyomén bemm-
tatja Holl Béla: Egy évtized a debreceni nyomtatvinyok
Iarténetébél /1774-1783./. BEgyhdztdrténet, 1959. 371-379,.
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ddnyban hagytas el a sajtét. A negyedik hely Osterwald Prigyes
Jénos Maréthi Gysrgy-forditotta Szent historia-jdt illeti meg;
ez a 28 tizenhatodréti levélre terjedS aprésdg 22 kiaddst
ért, egyiittesen 73.000 példényban, Utvenezernél magasabd c
példényszémot még csak egyetlen debreceni kiadvény ért, a ;
Kis Soltdr, mely a szdzad folyamén tizennyolcszor hagyta el -
a sajtét, Usszesen 52,000 példdnyban. Harmincezernél tobb
példdnyban készlilt az Egész énekeskdnyv /- i.m. l4.lapja sze-~
rint 38,040, de 26.lapja szerint 57,358 példdny! ~/ é8 a -
Rudimenta latinae lingual /32,040 példény/, huszondtezernél
t5bb példdnyban a tanulé gyermekeknek valé Agenda /29,000
példdny/, az Sreg, mésként palatinus Catechismus /28,125 pél-
dény/, a kis vagy primitivus Cellarius /26,050 példdny/ és
Bethlen Kata imakdnyve, a Bujdosds emlékezetkdve /25,052
példdny/.

A nyomddbSl a vérosi pénztérba 1719-t51 1738-ig befolyt
tiszta jovedelem 12,71l rhénes /60 krajcdros/ forintot,1739-
t61 1790-ig pedig, - amely évvel az eldkeriilt nyomdal szdma-
ddsok sora megszakad, = 93,412 rhénes forintot tett, 1738-ig
a legnagyobd volt a tiszta j8vedelem 1737~ben: 2059°41 magyar
forint, a legkisebb 1735-ben: 427°40 forint, Az 1740-1801,.évi
bézipénztdri szdmaddsokbél 13 év eredményeit k$zli Zoltai, E
13 év k6ziil hérom veszteséggel zdrul s a haszonnal z4rulé é-
vekben isigen nagy az ingadozés, A legkedvezibb {izleti ered-
ményt az 1759.6vi elszdmolds tlinteti fel /2,013 rhémnes forint
24 dénér/ s a legkisebbet az 1790-91.évi /32 rhénes forint
31 déndr/. Igazat kell tehdt adnunk Zoltalnak, hogy Debrecen
vdrosa, ha végeredményben nem fizetett is rd a nyomddra, de
nem is "pénzérdekbsl, minél nagyobb anyagl haszon elérése
végett™ tartotta fenn az tzemet., /- I.m. 22,1. ~/

‘r
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28. A ROYER-LANDERER NYOMDA FOZSONYEAN

Az immér vArosi fizermé v4lt debreceni officindval
"szinte egy idében éledt fel ujra a k8nyvnyomtatds P o -
zsonyban 1is, ahol Zerweg Jdnos haldla /- 1678 ki~
riill -/ 6ta senkisem milvelte Gutenberg fekete miivészetét.

Sonntag Jdnos Ndndor, & nagyszombati akadémiai nyomda
egykori miivezetdje ugyan 1698, mdrcius 9-én Niirnbergbdl, a=-
kol akkor mint az Ender Joachim cég mzedGje dolgozott, Po-

- zsony vérosa tandcsdhoz intézett "supplicatio®-jdban azt s
"legaldzatosabb kérését” terjesztette a vdros urai elé,
_hogy vegyék fel kdnyvnyomtatdként a véros polgdrai kizé,
mentesitsék a polgdri adé alél s bizzdk meg a véros részé-
re szilkséges nyomtatvdnyok szdllitdsdval * , de hogy ez az
ajénlkozdes eredményre vezetett volrna, arrdl nincs tudomd-
sunk, Szabé Jézsef /-~ valéjdban Gyurikovits Gydrgy -~/ sze-
rint Wallaszky /-~ Conspectus reipublicae litterariae in
Hungaria., Pozsony, 1785. 162.1., -/ ugyan azt 411litja, hogy
1699-ben nyomtattak Pozsonyban, de Szabé Kdroly ebbsl az i-
d8b81 pozsonyl nyomtatvdnyt nem iemer, s igy valdszinii,hogy

Sonntag ajdnlkozdsdt elutasitottdk, \

Ami nem sikeriilt a nilrnbergl Sonntagnak, az jé mdsfél
évtized mulva sikeriilt a salzburgi Royer Jé4nos Pdlnak, aki

*V8: Szabb Jézsef: A gozsonyi kdnyvnyomdék tsrténete,
Gutenberg, Eger, 1866, 85.1, Szabé e cikke egyébirdnt
szinte s2érél széra valé, meglehetlsen megyartalan for-
ditdsa Gyurikovits Gydrgy: Gesch, d. Druckereyen in d.
kén, freyen Stadt Pressburg ¢. dolgozatdnak, mely a
Hormayr-féle Archiv f, Geschichte,Statistik Literatur
u. Kunst 1826, 127., 130. és 1827, 38-39, szémdban je-

lent meg!
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1715=ben megtelepedett Pozsonyban és ott legott polgdrjogot.
s engedélyt nyert nyomda feldllitésdra. A nyomda rdvidesen
megkezdte miikddését, de csak 1730-ban kapta meg III.Kéroly
kirdlytél a szabdlyszeri privilégiumot.

E hosszas huzavona okit Royer protestdns voltdban
szoktdk keresni. /- V8: Ballagi, i.m. 120.1. és A Pranklin-
Térsulat kiadvdnyainak kdnyvjegyzéke. Bp. 1901, Bevezetés,-/
Mér Salzburgot is valldsdért lett volna kénytelen elhagyni
8 mint "protestdns jYvevényi" /-~ Ballagi kifejezése -/ pré-
bdlta elgdncsolni a Nagyszombatban székelé esztergomi kon-
zisztérium., Pitz Jézsef szerint /- Die Buchdruckerfamilie
Royer in Ungarn. Gutenberg Jahrb. 1927. 85-86.l.; - Egyéb-
irdnt Gyurikovits is katolikusnak mondja, aml Szabé fordi-
t484b61 kimaradt! -/ Royer nem volt protestdns., Pozsonyi
sajtéjdnak legfSbb felvirdgoztatéjs a katolikus papsédg
volt., Bér protestdns tudbésokkal, jelesiil az akkor Pozsony-
ban miik8dsd BEl Mdtydssal is {izletil kapcsolatban 4llott, ez
nem bizonyiték protestéms volta mellett, hanem csak egész-
séges lizleti érzékérSl tanuskodik,

Egyébirédnt az érseki konzisztériumnak 1716, mércius
17-én a kancelldridhoz intézett beadvdnydban szé sincs an-
nak az "egy bizonyos pozsonyl nyomddsz"-nak a valldsdrdl
- & konzisztérium ugy létszik, még a nevét sem tudta - ha-
rem csak annak a gyanujénak adott kifejezést, hogy a pozso-
nyi nyomdaalapités a helybeli "szédmos és vagyonos protes-
tdns polgér felszdlitdsdra és érdekében tortént, akik ott
‘egy iskoldt birnak", Megemliti, hogy "a kdrnyékbeli helyi-
gégekben is sok protestdns lakik" s meggyanusitja, hogy )
"alattomban a katolikus hit ellen irdnyuldé kidnyveket™ fog
kinyomtatni, annyival is inkdbb, mivel "az elkobzds ve-
gzélye 8 a magas vém kdvetkeztében protestdns kinyvek be- '
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hozatala Németorszdghél felette nehéz".” Persze az egye-
temes hitbéli érdek mellett a konzisziériumot e lépésre a
nagyszombati nyomda sajdtos érdeke is késztette. Ezt a k¥~
riilményt a beadvdny nem is rejti véka ald. Kifejti, hogy as
u) pozsonyl nyomda elSreldthatélag katolikus 4jtatossdgl
kinyveket is ki fog nyomtatni s ezzel & nagyszombati akadé-
miai nyomddnak, mely az orszég ilynemii szilkségletét teljes
egészében fedesni képes, "nem kis hétrdnyira és kdrdra®
lesz. Eppen ezért javasolja, hogy a pozsonyi nyomdész mii-
k¥dését, mint feleslegest, sziintessék be, betliképzletét és
sajtéit pedig tdvolitsdk el., - - = I o
A possonyi vérosi tanfcs asonban Royer mellé 4llott,
akit egyébirdnt ~ miként azt Fitz egy ujabb cikkében
/~ Bingewanderte deutsche Buchdrucker in Ungsrn im 18.Jh.
Gutenberg-Jahrd. 1934, 210.1. -/ az Orssdgos Levéltdrbamn " ~
elfekvS iratok alapjdn kimutatta - nyomdaalapitdsi tSrek-
véseiben maga as esstorgomi érsek, Keresstély Akos szdss
herceg, ag e188 hercegprimds is témogatott. Hogy az el-
hangzott védak alaptalansdgdt igazol}dk, Skaricza Gébor
vdrosi tandcsost a possonyi nyomda termékeinek jegyzékével

-~ *As érseki konsisstériun es ugsdd-a - °ﬁ 14tszik ~ nem
.- volt alaptalan, Néhai Payr Séndor evangélikus lelkész g
: :gzm'g evelében erre vonatkozdlag nyilatkoziks -
: tos adataim vannaks Pozsonyban a katolikus
. Speiser nyomatott 1730 ki¥riill biblidkat titokban Amster-
. dam é8 Utrecht jelséseel®, Amikor a M.Kvszle szerkeszil-
sége a folySirat 1939, 190.1, ezeket a nyilvénossdg elé
. nem ssént sorokat uniuntta. kivénatosnak jelezte, hogy
. "Payr kéziratil hagyatékdt hozzdértS szakember nézze At
8 azokat az adatokat, melyek ast bizonyitjdk, hogy az
Amsterdam, Utrecht jelséssel megjelent kinyveket Speiser
nyomtatta Pozsonydan, a M. Kvszle utjén hozza nyllvinos- .
, », Es mindeddig nem t8rtént meg, amin nincs mit cso-
.. ddlkoznunk: hissen Payr nem azt irja, :gg Speiser, aki
.- tudvalevéen k¥nyvkeresked§ volt és nyo al nem rendel-
. kezett, maga nyomtatta volna ki a Biblidkat, hanem ki~
nyomatta s ha ez a kinyomatds valéban Pozsonyban tiér~
tént, a nyomtaté csakis Royer lehetett,




r

s'egy—egy példényéval felkiildték Bécsbe. Az udvari kancel-
l4ria azutdn 1720, mijus 20-i ddntésével a nyomddsznak a-
dott igazat. Indokoldsdban kifejtette, hogy a kinyvayomta-
tds Pozsonyban mdr a régmult idSkben is virdgzott s hogy

- tekintettel az ott tartoit orszdggyiilésre, a helybeli kdp-
talanra, a8 szdmos férfi- és ndi szerzeteshdzra - a vérosnak
okvetleniil sziiksége van kdnyvnyomddra. ‘

E ddntés utdn Royer, bdr a privilégiumot ceak 1730-ben
kapta meg, mesterségét minden tovdbbi akaddly nélkiil gyako-
rolhatta. Utébb a nagyszombati nyomddval is kibékiilt s de-
tilkészletének a privilégiumban kik$tstt fellirisaitését s
nagyszombati fusoria utjdn eszkdzdlte, mig papirsziikaégle-
tét gr . ,PA1LfLy bazini papirmalmébdl fedezte. /- V3: Fitz,
u.,0. -/ Naptdrt ugyan nem nyomtethatott, - erre kifllon sza- -
badalomra lett volna azilkaége, ~ de minden més egyedbet, £6-
lég ima~ és tankBnyveket ® orszdggylilési iratokat, széval
csupa biztos kelenddségil kiladvinyt szorgalmasan hozott ki
sajtéjdn, melyet + mint ldttuk - 1730-ban & puhéi Chrastine
nyomda betiikészletével is gyarapitott,

; De elvétve,nagyobb szabdsu miiveket is dyomtatott. Igy
Cauzy Zsigmond pélos azerzetes vaskos prédikéciés kiteteit
és Bél M4tyds fomiivét, az Adparatms ad historias Hungarise-t
[Segédlet a magyar tdrténelemhez] /1735/, de ~ mint Fits
megjegyzi - ezek kdltségelt tdvolrSl sem viselss egymaga,
hanem megosztotta az irdk forangu pértfogdivel, -

Legnevezetesebb vdllalkozdsa az 1721-ben latin nyel-
ven meginditott Nova Posoniensia [Pozsonyl Ujedgl c. heti-~
lap. Pitz szerint ez a mdsodik, Pintér szerint /- M.iroda-
lomtdrténete., Bp. 1931, IV, 67.1. -/ a harmadik idSszaki
kiadvdny volt hazéankban. A szerkesztést Bél Mdtyds vdllal-
ta. Sajnos, a lapocskdhoz fiizdtt remények csaléknak bigo-
nyultak, s Royer a vdllalatot csakhamar dtadta a pozsonyi
salvatorianus jezsuitdknak, akilmek a kezében az 1722.év
folyamdn szerencsésen megbukott,
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~ frdekes, hogy Boyer est s kiadvénydt a kancelléria £Obb-
p23r 1dézett 1T726.6vi kirrendeletérd beterjesztett jegyzéké-~
ben, mely 411it6lag as Uaszes izemében elSdllitott nyomtats -
vényokat évenkinti csoportositdsban felsorolja, nem emliti,
/= Az Orszégos Levéltdrban Grzbtt jegyzéket in extenso kBz— -
11 Gérdonyi Albert: Hazael ktnyvtermelésiink a pragmatica
sanctic kordban c. értekezése. M.Kvezle, 1944, 1-18,1, fiig- ~
gelékében, =/ A Jogyzékb3l megtudjuk, hogy a Royer-uyomde
milk3dését 1719.juliusédban kezdte meg, de hogy mi mindent
,llitottak el5 benne 1725 végéig, azt mér nem., Royer ui.
nagy ravaszul kizdrdlag a katolikus jellegii kiadvdnyok jegy-
zékbe foglaldsdra szoritkozik, minden év végével név sze~
rint megemlitve az egyhdzi cenzorokat., Végleges itdletet
mondani, ahogy ezt Gérdonyi teszi /- i.h. 10.1, -/ a jegy-
zék alapjén, még a nyomda fenndllésédnak elsé hat évérdl 13,
kissé elhamarkodott dolog! -

Royer Jénos P4l Fitz szerint 1735-ben, Gérdonyi 8Z8-
rint 1736-ban /~ ZVIII.szdzadi nyomddink mithelytitkaibél.
M.Evszle, 1943, 25.1.; szerinte Royer végrendelete 1736.m4J.
1. kelt -/, Gyurikovits-Szabd szerint 1737-ben elhalvén, as
tizemet Bzvegye vezette tovdbb, akl a regensburgl sziiletdedl
Bauar Kiroly Jézsefet vette maga msllé mitvezetdumek. 1740,
juniusiban az Ssvegy 1s elhaldlozvén, ez alkalomb6l elké=. ..
szitették a nyomda lelitdrdit. E leltdrb6l megtudjuk, hogy a
nyomda hérom sajtéval dolgozott. 59 mézsa kill¥uféle betiivel =
‘rendelkezett. A raktdron 1év8 kiadvdnyok Ssezértékes pedig
2000 forintra rugott. A nyomddt Baner, ski 1d3ktzben fele—
séglil vette Eoyer Amma MAridt, 1748-ig vegette, még pedig
1743.december 16~ig nint a Royer 3ridklsik, s azontul mint
a még kiskoru Royer Perenc Antal tulajdomit., Az 1743.évi
osztozkoddskor Bauer kikitSite, hogy ha Royer FPerenc intal
idSkzben meghalna, a nyomdé&ra elivételi joge van. '

Royer Ferenc Antal &llhatatlan természetd ember volts
Alighogy sajét kezelédadbe vette az fizemet, méris megvilt -
tGla. 1750, januér 19-én az egész nyomdai folazarelést 68



‘kiadvényraktdrat az elhelyezésére szolgdlS hizrésszel egyiltt
11,000 forinton eladta a vele alighanem rokonsdgban 4116
Landerer Jdnos Mihdly budai k¥nyvnyomtaténak. Bauer, hogy ne
maradjon ki egészen ebbSl a transactiobdél, eldvétell jogdra -
hivatkozva ugyanezt az 4rat ajénlotta fel érte. Mire a Lande~
rerrel kitstt szerzddést februdr 20-4n hatdlytalanitottdk,

Landerer tisztdban volt azzal, hogy honman fuj a szél, |
300 forintért megvdsdrolta Bauerdk slSvétell jogdt s augusz-
tus 21-én a nyomda birtokdba jutott. "A kiadéi raktédrban -
irja Fitz -~ ekkor 16 nyomtatvdny 5000 példdnya volt, Jobbé- gy
ra evangéliumok, katekizmusok, épliletes iratok és nyelvta~
nok magyar, német, latin és t6t nyelven". /-~ Gutenberg~ -
‘Jahrb. 1927, 88.1. =/ "A betilkészletet az addsvételi szer-
z6dés hozzdvetSlegesen szdz midzsdra becsiili s 3000 forintra
értékeli, Ez a készlet, mint a nyomddval Atvdllalt adésségok
Jegyzékébsl kiderill, részben Prdgdbdl, részben Nagyszombat- .
b6l szdrmazott", /- Szentkuty, i.m. 64,1, -/ Landerer a ré=-
szére 1752.8zeptember 9-6én kiadott privilégium /- kdzli Lu-
kinich Imre, M.Kvszle, 1924, 92-93.1, -/ egyébként szokvé-
nyos kik¥tésének, hogy "csinosabb betlikkel™ ldssa el magdt
/"Cultiori typo se providere debeat"/, hamarosan eleget
tett, miként azt az 1754-1i kinyvjegyzékéhez csatolt betii-
mintajegyzék /= Specimen diversorum characterum seu typorum -
quibus typographia Posoniensis ornatum est -/ tanusitja,CGér-
donyi az itt szerepld tipusok kiziil "kiill¥nSsen az antiqua
és /?/ garmond betiiket" tartja kiemelendﬁknok. /- Id.cikko,
¥.Evszle, 1943, 27.1. -/ e : :

Royer a nyomda eladédsa utén néhény évrn eltiinik szamﬁnk .
el5l, Gyurikovits-Szabé ugy tudja, hogy még 1750-ben Bare -
kéczy Ferenc egri piisptk hivéséra Egerben 4£11it nyomddt., Ez
persze nem 411, mivel az egri nyomda alapitdsi éve 1756. No-
vdk szerint Kalocséra ment, hogy felszerelje a Batthyédny '
Jézsef érsek 41ltal 1749-ben alapitott nyomddt., /- I.m. IV.
22,1, -/ Ez szintén tarthatatlan 411itds, Igaz ugyan, hogy
a kalocsai nyomda RoyertSl vald, de az alapitds éve Jjéval -
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‘kéabbbis Gérdonyi Albert pedig ugy tinteti fel a dolgot,
mintha Royer legott pozsonyi nyomddjdnak eladdsa utdn dtvet-
te volna Landerer Katalin budai milhelyének a vezetését, "a~-
hol 1772~-ig mitkadtt®, /- L. Magyarorszdgi kSnyvayomddszat
és XSnyvkereskedelem a 18,szdzadban, Kdnyvtdri Flizetek, 2.
Bp, 1917, 11,1. ~/ Ez az ut6bbi Al1itds még a legvaldszi~
nibb, de azzal a korrekcidval, hogy Royer 1756-t61 1768-ig
mint ¥ndllé nyomddssz Egerben, Esztergomban és Kalocsin tar-
tézkodott., A legévatosabb a Fitz dlldspontja, aki szerint

-~ g ez az igazedg - "1756-ig nem tudjuk, mit miivelt”. /-Cu=-
tenberg-Jehrb. 1927, 88,1, -/ Fitz egy ujabb cikkében /- u.
0. 1934, 212,1. -/ nem utasitja a limine vissza Novédk fel-
tevését - aki ebben egyébként Pusztai Perenc Nyomddszati
enciklopédif-j4t kdveti - hanem elfogadhaténak tartja. Mi
nem osztjuk ezt a nézetet azért, mert hiszen Batthydny J6-
zsef csupdn 1760-ban lett kalocaal érsek s csak 176l-ben
vonult be Unnepélyesen székhelyére., /~ L, A kalocsal figymm, -
t8rt. Az érs.fSgymn.értes. Kalocsa, 1896, 10,1, =/ '

Aml s pozsonyi Royer-, most mdr Landerer-féle nyomd4t
illeti, az uj’tulajdonos keze alatt - miképpen ez a nyomda .
‘kiadvényairél 1755.méreius 2-dn felvett leltdrbél kitetszik ,
ha irdnyt nem vdltoztatott is, de ugyahcsak fellendiilt, Lan-
derer Jdnos Mihdly nagyszebdsu iizletember volt. Usszekitte-
tégeivel azt is ki tudta vinni, hogy az orszdggyiilési t&r-
vénycikkek kinyomtatdsédnek kizdrdlagoe jogdt, mely addig a
nagyszombatli nyomda szabadalma volt, 1765-ben 8t évre red

- "Gyurikovits-Szabé szerint a raktdr ekkor a kvetkezS mii-
vekbSl 411t: "1570 példdny magyar Evangyéliom, 300 Len-
kGtelecske, 900 magyar katekizmue, 572 Arca Domini, 1114
cseh Evangyéliom, 1757 Seelen-Wecker, 1058 Rajska Ruze
/Paradicsomi rdzsdk/, 250 Octava Seraphica, 458 Morgen-
stern, 1800 Baumgarten, 838 német katekizmus, 194 Quotidianpa

-~ pietatie exercitia, 550 Perliska /Gydngydcske/, 184

«. Ethica symbolica, 735 Catechesis minor, 1176 Rhenii Do=-

° natus, 620 német Principia, 202 Grammatica slavonica,

500 szldv Principia, vagyis 18 mil 14.558 példdnyban”,



ruhdzzdk,. Ugyességével és ssorgalmival magy vagyont sser-
zett; érdemel jutalminul IX.Jézeef codssirtsl fiskuti elénév- '
vel megkapta a magyar nesmességet /- Plskut Temes megyel falu
volt, mellyel ebbSl az alkalombél, miutén érte eldzlleg _
*42.000 forintot 1letett, megajéndékostatott™, V3: Gyuriko-
vits-Szab6, i.h. 8.1. -/ /

Pozgonyl vdllalatéit s 1764-ben alaspitott /- 1. Gérdo-
nyi, i.c. N.Kvszle, 1943. 321.1. -/ betint5déjét 1770-ben
kS1tSztette abba az 1715 négyzetSlnyi telken emelt héssba,
melynek Korabinsky sszerint /- Beschreibung d.k.ung. Haupt-,
Frey- u. KrSnungsstadt Pressburg. Praha, 1781. 33.1. =/ 33
ablaka nézett az utcédra e amely Patzko Perenc egy beadvinys
szerint 60,000 forintba keriilt. /- L. M.Kvsszle, 1943. 29.

l. =/ _ ’

Ugyanekkor adta ki betlisnt§déjének finom isléssel ké-
' szfilt mintakdnyvét /- Specirmen characterum in neo-erecta .
typorum fusura Posonii apud Joannem Michaelem Landerer typo-
graphum existentium. Anno 1770. Bgy lapjénak hasommésit kdz-~
11 SzentkutyPdl: Régl hazai nyomdédk mintakdnyvei. Bp. 1940.
66.1. -/ Minthogy csinos antikvdi a nagyssombati és a bécsi -
Prattner-féle tipusoktél eltérnek, Szentkuty /- n.o. 64.1. =/
nem tartja kizérinak, hogy maga Landerer metsszette Sket. §
ugyanie a rézmetsszégben is j&rtas volt, amirdl nyomtatvinyai-
nak néhidny nevével jelzett sérddisze tamuskodik, Persse as
gem lshetetlen, hogy az Sntdde matrixait valamely holland
vagy németorsségi cégt&l. ssereste be, Ez az utébbi a2 valb-
szinllbb, Landerernek 1773.4prilis 19-én a pozsonyl védrosi ta-
pécshoz intézett beadvdnydban ui., melyben betiidntésre kér
szabadelmat, nem esik 8z6 betiimetssésrdl., Eszel a vdllalat
tehdt nem foglalkozott. Csak betiintéardl ir. A beadvénybél
a betiidntSde vesetSjének kilétét is megtudjuk: a pozsonyl
szirmazésu Papst Jézsef volt, akit Landerer sajdt kSltségén
kiflddtt ki killfdldre, hogy ott a betiisntés fogémait elsajé-
titsa, /~ L. M.Kvszle, 1943, 33.1. Gérdonyi k3slése, -/

.
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A nyomda berendezégérdl s a benne folyé munkdrdél szem-
léletes képet nyujt az a jelentés, melyet az lizem megvizasgd-
ldsdra kikiilddttek 1770.augusztus 22-én terjesztettek a po-
zsonyi vérosl tandcs elé. E szerint "a nyomddban tizenkét
segéd dolgozik s a hasznélatban 16v§ négy kdnyvsajtén kivill
egy 8ttdik is rendelkezésre 411, mely bdrmely pillanatban
munkdba 411ithaté. A nyomda papirkészlete 700 rizema fino-
mabb és 257 bdla kizdnséges papiros volt. A betiisntsdében
két segéd dolgozoti, 8 a mintakdnyvben l4thaté husz kiildn-
b82z6 betiitipust tudtdk elS4Allitani, A nyomda bevételei az
utébbi évek folyamén a kdvetkezSképpen alakultak: 1766-ban
a helytartdtandcstdl 1685 forint, a kamardtél 70 forint, ma-
génoegoktdl 2877 forint; 1768-ban a helytartétandcstdél 2842
forint, a kamardtél 546 forint, magénosoktdl 1894 forint;
1769-ben 8 helytartétandestél 1911 forint, a kamardtél 594
forint, magédnosoktdél 2685 forint;. urbéri nyomtatvényokért
5715 forint, de ez nem 41landé munka, Minthogy a személyze-
tet félévenkint kellett felfogadni, s 8 nyomda munkija nem
volt 411landd, kénytelen volt a sajdt szémldjdra is dolgoz-
tatni s az igy elddllitott nyomtatvdnyokat évenként négy iz~
ben a pesti vdsdrokra szdllittatni, ahol azokat a kdnyvk3-
ték vésiroltdk dssze. Sajdt kiadvényokra forditott 1766-ban
2990, 1767-ben 2784, 1768-ban 2659, 1769-ben pedig 2946 fo-
rintot, ami Ssszesen 11,379 forintot tett ki", /-~ Helytarté-
tandesi levéltdr: Miscell. fasc. 38.,nr.302. Gdrdonyi i.cikké-
bél. M.Kvszle, 1943, 28-29,1, -/ Landerer egykori alkalmazott-
Jjénak, Patzko Ferencnek szdmitésai szerint nyomddszunk ugyan-
esak busds haszonra dolgozott. Igy példdul az & kalkuldcidja

.8zerint az urbéri nyomtatvdnyok, amelyekért a nyomda 5715
forint 50 krajcdrt szémitott fel, a legdlis hasznot bele-
értve, 2872 forinton lettek volna el§4llithatdk, /- U.o,
3.1, -/ ‘ ‘

A pozsonyl anyaintézetet a korszak végén két fidkvdlla-
lattal egégzitette ki, a8 kassaival, amely - mint
l4ttuk - az ottani jezsuita nyomd4b6l keletkezett s a
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pestivel, melyet 1773-ban alapitott Royer Ferenc
Antal neve alatt, de csak 1782-ben iratott 4t a maga nevé-~
re, /- L. Fitz, Gutenberg-Jahrb, 1927, 89.1l, -/

Landerer pozsonyi nyomddjdnak miivelSdéstdrténeti szem=-

pontbél legjelentGsebb terméke a Pressburger Zeitung volt,

amely 1764.Juiiua 14-6n indult meg, még pedig elizetes en-
gedély kikérése nélkill. Az irodalomtdrténeti kdzfelfogds
szerint sz egyelSre hetenkint kétszer megjelenS lap szelle~
mi irdnyitdéja, szerkesztSje Windisch Kdroly Gottlob pozso~
nyi polgdrmester volt /- Pintér Jend: Magyar irodalomtdr-
ténete, Bp. 1931, IV, 57.1, -/, bdr Pichler Alajosnak a lap
masfél sziazados jubileuma alkalmdbél irt dolgozatdbdl

TN
wn Eale L,

/- Entstehung der Pressburger Zeitung. Pozsony, 1913. -/ is \

kideriil, hogy Windisch kdzremiikbdése aktaszeriileg nem iga-

zolhaté, Gérdonyi Albert /- A Pressburger Zeitung meginditéd-
sa. M.,Kvazle, 1941, 121-131,1, -~/ levéltdri forrdsok alapjén
kimutatta, hogy a lap szerkesztésében a kiadé - Landerer sa-
jat bevallédsa szerint - a jezsuitdk ktzremiikddését vette i-

.génybe 8 ez a kirilmény a luterdnus Windisch kdzremiikydését

eleve kizéirta. Az azonban szerinte sem lehetetlen, hogy a

Pressburger Zeitung késSbbi melléklapjai az 1767-69. megje- '
lent Freund der Tugend, az 1770.évi Zeitvertireiber s kivdlt- -

képp az 1771-ben megindulé Wochenblatt szerkesztésében
Windisch is befolyt. A Pressburger Zeitung meginditédsdnak
Stlete, véli Gdrdonyi, magédtél LanderertSl vals, aki ezzel

az atyja budai mithelyében 1730-ban megindult Wichentlich Zwei-

mal Neu Auskommender Mercurius-t akarta uj élétre kelteni.
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29. STREIBIG ANTAL JOZSEFR o !
SOPRONI-GYORI KONYVNYOMDAJA ST

-

A XVIII,.szézad mésodik tizedének vége feléd kBltdz8tt
hazédnkba az alsdausztrial WildbergbSl Streibig Antal Jézsef,
Sopron é8 Gy&r elsé kinyvnyomtatéja.

Els6 dllomdshelye Kismarton volt s innen keriilt 4t
1721 8szén vagy 1722 tavaszén Sopronba, /- Hdzi JenS Sopron .
f£8levéltdrnokdnak szives kSzMése. -/ Itt Fitz szerint /-Ein-
gewanderte deutsche Buchdrucker in Ungarn im 18.Jahrhundert,
Gutenberg~Jahrb, 1934, 211.1, -/ Ebergényi Ldszlé altdbor-
nagy tdmogatédsdval rendezte be kdnyvnyomtatdé mihelyét. Me-
céndsa csakhamar elhalt, s nyomdédszunk egy sajdt szerzemé-
nyll német gydszdalban siratta el. Ez a Luctus desolatae,..
matris Hungariae, das ist: Trauerklange iiber den Hintritt
Ladislai Preyherrn von Ebergényl [Az elszomorodott Hungaria-
anya gydsza, vagyis gyédszbeszéd bdrd Ebergényl Lészlé el-
‘hunytakor...} /Sopron, 1724/ cimi aprésdg a soproni nyomda
eddig ismert legrégibb terméke,

Mint a legtsbd kényvnyomtaténk, eleinte § is szabada-
lom nélkiil gyakorolta mesterségét, Csendes tdrsul maga mel-
16 vette Sopron vdrosdnak egylik eldkeld polgédrdt, az irodal-
mi hajlamokkal bird Dobner Sebestyén Ndndor tiszti iigyészt,
Dobner Héndor polgérmester fidt. Szinnyei Dobner hét munkd-
J4t sorolja fel; egy hijédn valamennyi év nélkiili, Ezek
egyike Bécsben, a t8bbi nyomtatshely feltiintetése nélkiil,
hihetileg Sopronban l4tott napvildgot., Taldn ennek a kapcso-
latnak kdszdnhette Streibig, hogy még 1726-ban, a nyomdai
szabadalmat el8iré rendelet évében megkapta a szabadalom-
levelet, egy cimtdras naptdr kiaddsdra jogositd kizdréla- .
gos privilégium kiséretében. A Titulare calendarium seu
Schematismus Regni Hungariae el8szdr még ebben az 1726,e8z-
tendSben hagyta el a sajtét s 1730-ig évril-évre megjelent.
/= L, Pitroff P4l: A gybri sajté t¥rténete, GydSr, 1915. A
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tovdbbiakban Pitroff derék monogrdfidjdra tdmaszkodunk, -/
B4r a naptdr ebben a korszakban a nyomddszok legfdbb JGvedei-
mi forrdsa volt, egymagdban nem volt elég a megélhetésre, E-
gyéb megrendelés pedig csak nagyon elvétve skadt,

Az 8regedl Streibig ezért Yrtmmel tett eleget Sinzen-
dorf Flldp Lajos gydri plisp¥k meghivdsdnak s 1729 tdjén 4t-
telepedett Gydrbe. Itt még ez év végén kiadta az 1730-ra
82616 kis Schematismus-t, Ezt a minddssze alig 200 nevet felw
81elS aprdésdgot még szabadalom nélkiil hozta ki, de hdla ma-
gas pirtfogéjdnak, a szabadalom ezuttal sem késett sokdig.
Az 1731.janudr 2-4n kelt nyomdai privilégium felhatalmazta,
hogy "olyan zdradékokkal és filtételekkel, amilyenekkel
Sopronra engedélye volt, ezentul GySrstt folytathatja mes—
tergégét s azonkivill tiz esztenddn 4t megjeldlt formiju cim-
tdras latin és német kalendériumokat adhat ki", /- Pitrofr,

ian. 7 10 -/ " , ( ¢ {

- GySri mikddésének misodik terméke az 173l-ben megje~-
lent Rituale Jaurinense, amely ha nem mondhaté is tipogréd-
fial miiremeknek, Pitroff vélemérnye szerint a kdzepest meg- .
haladd nyomtatvdny volt s "majdnem kidllja a versenyt" a
gyori egyhdzmegye szertartdskdnyvének 1687-1 nagyszombati
és 1702-1 béesi kiaddsdval., Streibig becsiilettel igyekezett
megfelelni a biboros pilspsk beléje helyezett bizalmdnak s

a pispdki kanyvnyomfaté /"typographus episcopalis, rdvidit- -
ve: eppalis/ cimmek. S hogy ez - legaldbb Sinzendorf idejé-
ben - nem volt puszta cim, az kideriil a vdrosi tandcsnak

‘ ‘egy pords lUgyébdl, A HelytartStandcshoz intézett felterjesz-
tés gzerint ngyanis a nyomddsz ekkoriban mint a piispdk alkal-
mazottja annak jurisdictidja, joghatésdga ald tartozott.
Sinzendorfnak a boroszléi pilspdki székbe valé tdvozdsakor,
tehdt 1733-ban, ez a szorosabb kapcsolat a piispdkség és a
k¥nyvayomtaté kdz8tt megsziint, Az eldregedett Streibig ma-
géra hagyatva,mint nyomddsz alig ad életjelt magdrél s még
napt4iri szabadalmdt sem haszndlja. 1737 t4jén meg is vdlik
az {izemtSl s fidra, Streibig Gergely Jémosra bizza.

218



" Az 1fjabbik Streibig ekkor 27 esztendds, tetterds fia-
tal ember volt. /- Egy 1780-ban kelt iratdban 70 évesnek
mondja magét, L. Pitroff, i.m, 30.1. -/ Elal feleségével,
Royer Katalinnal, a pozsonyi nyomddsz legkisebdb lénydval
1500 forint készpénzt meg értékes berendezést kapott./- U,o0.
117.1., -/ Tehdt minden el&feltétel megvolt ahhoz, hogy a
tengldl lizemet felvirdgoztassa. Ez mintha eleinte sikeriilt
volna neki, 1737-t61 4llandéan megjelenteti német Schreib-
kalender-ét, majd 1739 /2/-t51 latin s 1749/?/-t61 magyar
naptdrdt, utébbit, miként azt cimlapjdn jelzi, "épen 1litsei
forméra", ami legaldbb eleinte béséges jovedelmet biztosit
neki,

e

Emellett egyre-mésra nagyobb megrendelésekkel 13 fel-~
keresik., Igy Taxonyi Jénos,a gySri jezsuita koliégium rek=-
tora vele nyomatya ki 1739-ben A K4lvéria hegynek szentsége
¢. imakdnyvét s 1740-ben, majd 1743-ban Az emberek erksl-
cseinek és az Isten Igazsdgdnak tiikdrei c. két kitetes er-
k8lcsi példatérdt, Kapeller Lipdét,a gySri papneveld piaris-
ta tandra Jaroslaus a S.Alexio néven hdrom kdtetes Theologia
historico-dogmaticd-jdt /1738-40/ stb, hogy a gydri akadé-
midban eléadott tentamenek hosszu sordt ne is emlitsiik,

Erdekes, hogy Streibig Gergely Jédnos, aki 1752-ben
nyert ujabb szabadalma Sta, amely egész sereg naptdrféleség
el5411itdsdra hatalmazza fel, impresszumaiban’ fllandoan ki-
rélyl és piuspdki kdnyvnyomtaténak nevezi magédt,nemcsak meg-
rendelésre [/~ ilyen Némethi Sdmuel Bibliai tdrhdz-a, melyet-
Beleznai Mikldés generdlis nyomatott ki ndla 1953 forint
k8ltséggel -/, hanem sajat kilteégére is kihoz protestédns
miiveket, ha azok j6 iUzletnek igérkeznek. Ilyemnek bizonyult
példdul Bod Péter Szent Irds értelmére vezets magyar lexi-
kon-a, amelyet a szokdsos ellzetes engedély kikérése nélkill
1747-ben 8 maga, 1787-ben pedig - évszém feltiintetése nél-
kiil - Jézsef nevil £ia és utéda is kiadott.

Minden #izleti élelmessége ellenére is Streibig Gergely.

- S S .. L PR ; . -
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Jénos hoaszu pilydja vége feld sulyos anyagl gondokkal kiiz-
dstt, ami nagyrészt zavaros csalddi kdrillményeinek tudhatd be.
ElsS felesége, a derék Royer Katalin haldla utdn - az asz-
szony végrendelete 1749-ben kelt - ujbdl megnlsiilt s ez
lett a veszte. Mdsodik felesége, fidnak Jézsefnek és Anté-
nia nevii lednydnak édesanyja /- Royer Katalin végrendeleté-
ben csupdn egy Terézia nevil lednygyermekiik szerepel -~/ pa-
zarlé és kikapSs asszony volt, aki a nyomddsz-segédek k3ziil
véfogatta ki bardtait s ezzel alddsta a milhely fegyelmét.
Az JregedS Streibig,ugy 1l4tszik,a boritalban keresett vi-
gasztaldst és szabadjdra hagyta a dolgokat, . -

A nyomda felfrissitésével sem t¥rSddtt. Egy 1780-ban
készillt leltdr szerint a négy sajtéval dolgozdé iizemnek
minddssze 94 mdzsa betiije volt. EbbSl 44 mdzsa régi, hasz-
navehetetlen anyag. Mindennek az volt & természetes. kvet-
kezménye, hogy egyre gyatrdbb kiviteli naptdrainak kelen-
désége erdsen alébbszdllt s ezzel az iizlet £ jSvedelemfor-
rdsa alaposan megcsappant. Nem csoda, hogy 1778-ban mér-mér
azon a ponton volt, hogy adéssdgai fejében eldrverezik a
nyomddt, Ekkor a nyomtatd legények, akiknek bér fejében te- -
temes Usszeggel - 1289 forint 14 krajcdrral - tartozott,rd-
vették a vdrosi tandcsot, helyezze z4r ald az lizemet s biz-
za meg vezetésével a munkdsok egyikét, a Debrecembll jott
Almdsi Ferencet., Almdsi iparkodik megfelelni a beléje helye- .
zett bizalomnak, de a gazddval szemben elszdmoldsi nehézsé-
gel témadnak s ezek végiil is bdrtdnbe juttatidk, = i.: -

Ekkor a pozsonyi Landerer Mihdly siet rokona segitéeé-
re. 1781.februdr elsején a £6bird elndklésével {ilést hivnak
Ussze, melyen Landerer teljhatalmu megbizottja - taldn a
pesti Royer~nyomda faktora, Lenhard Ferenc, aki az officina .
1780.évi becslését végezte - kijelenti, hogy Landerer haj~
landé a nyomd4t magdhoz vdltani, a segédek jdrandbsdgdt ki-
fizetni s a milhelybe j6 faktort 4llitani. Az érdekeltek,
kdztiuk maga az Breg Streibig is,‘az uj alapot elfogadjék s
a8z 1783.6évre 8z616 magyar kalenddriom cimlapjdn Streibig
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Gergely neve mellett Landerer Mih4lyé is szerepel, Nem sok~
kal ezutdn az Sreg Streibig meghalt, Landerer pedig kivélt
az izletbll. A nyomda vezetést Streibig Gergely Jédnos fia,
Jézsef vette 4t., Az § miikddése azonban mdr kivil esik a
ktnyviinkben feldlelt idészakon,

A nyomda 1781.évi 41llapotérdl hii képet nyujt e mdrcius
T-én megejtett becslés, mely a nyomda &sszértékét - levonva
a papir- és nyomtatvdnyraktdr becsdrdt - 2872 forint 32
krajcdrra teszi. EbbSl az HsszegbSl 229 forint 2 krajcér
esett a 99 mézsa 6 &3 fél foninyl betilanyagra, 40 forint a
fametszetii ducokra és diszekre, 70 forint a fabutorzatra s
340 forint a 100 feorintjdval szdmitott két sdrgaréz orsés s
az egyenként 70 forintra értékelt két vas orsdés gajtéra,mig
a t&bbi az aprébd felszerelési tdrgyak kdzdtt oszlik meg. U~
tébbiak sordbél megemlitjilk & két sérgaréz- és négy vas-
sorzét, a négy kifogdstalan s a két rosszabb 4dllapotban 1lévd
vaskeretet /- Pitroff az 1780.6vi becslésnek csupdn magyar
forditdsban k&z51lt sz8vegében jobb és rosszabdb vaskanndkat/1/
emleget -/, hdrom festékfSzéshez szolgdld virssréz lstst,
festékes hordét, festékezd labddkhoz szilkaséges 1észlrt és
90 darab kutyabdrt, s betiik tisztitdsdhoz haszndlt két ke-
f£ét, mind¥ssze 48 krajcdr értekben 8 a hasonld $sszegre ér-
tékelt spérgakdtegeket.

30. A LANDERER JANOS SEBESTYEN-ALAPITOTTA
BUDAI KONYVNYOMDA

1

)]

A pozsonyi Royer-nyomddt felvirdgoztaté Landerer Jdnos
Mihdly édeeatyja, Jénos Sebestyén 1724 nyardn nyitotta meg
budai officindjét.

Pitz J6zsef szerint /- Eingewanderte deutsche Buch-
drucker in Ungarn stb. Gutenberg-Jahrb, 1934, -/ az 1désebbik
A .
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Landerer Bajororszighél szdrmazott, ségora volt Royer Jénos
.P4lnak s mint segéd valdészinlileg az & pozsonyi {izemében dol-
gozott. Gdrdonyi Albert /- Die Niederlassung der Familie
Landerer in Ungarn. U.o. 1936. 171.1.; az aldbbiakban jobbé-
ra az & kutatdsainak eredményeit foglaltuk &ssze -/ mindeb-
b6l nem tud semmit. & azon az aslapon, hogy a XVIII, szdzad
elsd felében t¥bb Landerer nevii rézmetszS 61t Bécsben, a

mi Landereriinket is innen szdrmaztatja, majd egy ujabb dol=-
gozatdban /- XVIII.szdzadi nyomddink mithelytitkaibél, M.
Kvszle, 1943, 25.,1. =/ minden 1ndokolas nélkiil pozsonyi
szarmazésunak mondja. . :

. A megtelepedni kivéné nyomddszok rendes szokdsa sze-
rint elézetesen irdsban jelenti be szdndékdt Buda véros ta-
ndcsénak, Beadvédnyait, ugy ldtszik, kiselejtezték; legaldbd
is Gdrdonyi csak a vdrosi JegyzSkonyvek szilkszavu feljegyzé-
seire hivatkozik. Igy ma mdr nem tudjuk megdllapitani, hol
és mikor keltek azok a megkeresések, amelyekben adémentessé-'
get, ingyen sz4lldst és az Atkdlt¥zksdés kdltségeihez némi
pénzbeli hozzdjdruldst kért magénak, A vérosi tandcs a ké-
relmet csak részben teljesitette. E15bb tig, majd 1724,mdjus
15-1 hatédrozatdval tizendt évi adémentességet s mind8ssze

50 tallérnyi pénzsegélyt helyezett neki kildtdsba., Landerer,
ldtva, hogy t¥bbet nem sikeriil kiceikarnia, ennyivel is be-
érte s rdvidesen letelepedett 'Budédn.

M4r szeptember 12-én pénzt folyésitanak neki a véros-
nak szdllitott nyomtatvdnyokért, Ezek a kifizetések a ki-
‘vetkezd két évben is megismétlSdnek. Landerer Jénos Sebes—
tyén e sziikds vdrosi megrendelések mellett aprd alkalmi be~
pzédek s mds effélék kinyomtatésdval tengette életét 1727, .
junius T-én bekdvetkezett haldldig. '

Ozvegye, Veronika még a gydszév letelte elStt, 1728,
janudr 11-én ujbél férjhez ment Nottenstein Jénos GySrgy-
h¥z, & nyomda miivezet6jéhez. Nottenstein 1737-ben kelt vég-
rendeletéhSl kivetkeztetve alighanem bajororszégi szdrmazi-
‘su volt s Bécebdl keriilt Buddra., Az addéssdggal terhelt nyom-
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da e hdzassdg révén Nottensteinre sz4llt, aki a halodé fize-
.met csakhamar erdsen fellenditette. Ebben tekintélyes része
volt annak a kizdrdélagos szabadalommnak, melyet a vdrosi ta-.
ndcs tdmogatdsdval 1728.d4prilis 28-dn sikeriilt elnyernie. A
privilégium szokds szerint tiz évre sz61t s kizdrdlagos jo=-
got biztositott szdmdra egész Magyarorszidg terilletén a né-
met nyelvi kigebb &bécéskdnyvek, nemkiildnben az approbdlt
kdték s a vasir- és iinnepnapi evangéliumok kinyomtatdsdra

és terjesztésére. /"Libellos alphabeticos minores, non
secus approbatos catechismos, nec non ordinaria evangelia
dominicalia et festivalia lingua germanica conficere,
eademque et eosolem per totum regnum nostrum Hungariae li-
bere et absque omni impedimento vendere et distrahere”.

/- L. Gdrdonyi Albert: Magyarorszdgi kdnyvayomddszat és
k8nyvkereskedelem a 1B.szdzadban. Bp. 1917. 5.1. 4.jegyz.~/ -

Véllalate annyira fellendiilt, hogy 1733-ban egy két -
lapra terjed§ Catalogus librorum in typographia Budensi
apud Joannem Georgium Nottenstein reperbilium-ot /- [Not-
tenstein Jénos GySrgy budai nyomddjdban taldlhatdé kdnyvek
jegyzékel, - Hasonmdsa éa részletes taglaldsa Gérdonyi imént
idézett magyar munkdjdban., -/ is k8226 tett. A kis kataldgus,
amely hazdnkban az elsd e nemben, kétségkiviil a Nottemnstein~.
nyomda élelmességérdl tanuskodik, de hogy - mint Gdrdonyi
véli - bizonysdgul szolgdlma arra, "hogy a nevezett konyv-
nyomda figyelemre méltd tevékenységet fejtett ki® /- i.m.
19.1. =/ az erds tulzda. Ballaginak /- A magyar kényvnyom-
tatds tort.fejlédése, 119.1., ~/ Gdrdonyi &ltal kifogdsolt
véleménye, mely szerint a budai officina "csupdn kalendd-
rium, csizid, magyar és német népdalok, litdnidk, rossz fa-
metszetii és piszkos nyomdsu szentképek, &lmoskdnyvek stb.
efféle termékekkel drasztotta el a hazai vdsdrokat és bu-
csukat”, nagyjdbdl tovdbbra is ferndll, Mert az a par tan-
k8nyv, - egyébirdnt csupa més nyomddkbél kikeriilt mii utdn-
nyomdsa, - Balassa-Rimai kiprébdlt, jé iizletnek bizonyult
Istenes dneki, GySngydsi ugyancsak kdzkedveltségli és nagy
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keresletnek 3rvendS verses regényeinek budai kiaddsai ko- |
réntsem jogositanak fel benniinket rd, hogy a nyomdaalapitd
Landerert és utéddt Nottenstieint - amint német tanulményd-
ban /- Gutenberg-Jahrb, 1933, 173.l. -/ Gérdonyli teszi -

ugy 41litsuk oda, mint akik a nagyar irodalom terén "nagy
érdemeket™ szereztek,

Landerernek, Nottensteinnek s a t3bbi hazdnkba ‘beaf
z8nlé német nyomddsznak a magyar irodalom iigye nem volt
fontos, Ha vildgi meg egyhdzi ponyvin, napiédron és tankdny-
v8n kivill egyszer-egyszer valami nivésabd irodalmi terméket
is kihoztak, ezt nem azért tették, mintha a megyar kulturdt
kivédntdk volna 820lgdlni, hanem egyes-egyedil azért, hogy -
megszed]jék magukat.* Egz, legaldbb Nottensteinnak teljes
mértékben sikerillt is. Amikor 1737.4prilisdban** 39 éves
kordban tiidévészben meghalt, virdgzdé tizletet hagyott Yzve-
gyére, . )

Veronika asszony a férje dltal kitaposott uton tovébb
haladva, még inkdbd felvirdgoztatta & Sz,.Anna~templom mel-
lett 4116, az Arany Hajéhoz cimgett hdzban 14vS vdllalatot.
Amikor 1751-ben dtadta azt elsS hdzasgdgdbdl szdrmazd 1dGsebd),.
fidnak, Landerer Lipét PFerencnek, akl valészinfileg mér addig
is betsltidtte az iizletvezetdi hatdskdrt, kisebbik fidt, az
1726-ban sziiletett Landerer Jénos Mihdlyt /- az egész tranz-
akcié bizonydra utébbi nagykorusédgival fligg 8ssze -/ a kdnyve
raktdr felével és 1500 forint készpénzzel kdrtalanitotta.

* Még a Nottenstein kataléguséhan szerepls egyetlen miive-

, 16déstdrténetileg jelentOsebb njdonsdgot, a Neu aus

. seinem Steinhaufen wiederum aufwachsendes Ofen-t is csak
ugy hozta ki a nyomda, hogy az akkori budei polgérmester,
Vémosi Perenc 4ltal egybeallitott s 800 példdnyban meg-
_Jelent fiizetke nyomtatdsi kSltségeit, 45 forintot, a va-
ros fizette! V¥: Gutenberg-Jahrb., 1936, 173.1.

**G4rdonyi: Magyarorsz, kBnywvnyomdészat stb, 5.1, Némethy

Lajosra hivatkozva 10-re teszi haldla napjdt, de Némethy
szerint ekkor temették. 1. M,Kvszle, 1901, 55.1.
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/- L. Gérdonyi cikkét M, ,Kvszle, 1943, 26,1, -/

Ekkora Usszeg kivondsa az iizletbSl bizonydra nem ma-
radt hatdatalan, Veronika asszony kelld forgdtSke nélkiil ‘
maradvdn, jobbnak ldtta Adtadni az iizletet 1dSsebbik fidnak, . °
akinek médjéban 411t a tSkehidnyon segiteni, Ez a méd a né- .
siilés volt, s Landerer Lipét Ferenc 41t is vele: 1752. ju- -
lius 30-4n oltdrhoz vezette Viesztner Borb4ldt, Pécsy And-
rds budai kdnyvkdts Szvegyét.’ Mikor halt el Borbdla asz~
szony, nem tudjuk, Annyi azqnban bizonyos, hogy Landerer
1ip6t Ferenc hamarosan megvigasztalédott, mert 1776-ban
t8rtént elhunyta utdn a kardos dzvegy)Landerer Katalin lett -
a cégtulajdonos. . ‘ . .

31. A JEZUS TARSASAGA KOLOZSVARI NYOMDAJA: + —

. '
. f -
IR R Lo ; v o)

N Lot E N . . - B

1727 .mércius 17-6n ismét uj nyomda nyilt meg Magyaror-. -
szdg teriiletén, ezuttal Ko lozavdrt., /-L. Ferenczi'
Zoltdn: A kolozsvdri nyomdaszat t8rténete. Eolozsvar, 1896
88. s kdv.lapok, -/ = I R V% i \ji

Alapitéja csikshpntmértoni Antalfi Jénos erdéiyi pis-
pSk, a nagyszombati egyetem egykori ndvendéke volt. § az el-"
86 a XVIII.szdzad nyomda-alapitdé pilispSkei diszes sordban., A=~
lapitdsdval nem sajdt pispdki udvara fényét kivénta ndvelni, ~
mert hiszen akkor székvdrosdban, Gyulafehérvirt rendeztette
volna be, hanem a katolikus nevelés és tudomédny tigyét szol- -
gdlta., Ezért esett vdlasztdsa Erdély sezellemi kdzpontjdra, -
Eolozsvdrra, ahol az ujra betelepitett jezsuitdk 1693, ok- *

* Némethy Lajos: Nyomddszok, kdnyvkereskedlk és kdnyvk3tdk
Buddn és Pesten. M, Kvszle, 1901, 55.1. Németny Persdnak ’
olvasta a nevat. A helyes olvasat Gdrdonyi szerint Pécsy

. és nem Perne/!/, ahogy szerinte Némethy az anyakdnyvi be-
Jegyzést k5z31te volna. L. Magyarorsz, kdnyvnyomddszat - :
stb. 8., 1. 15. jegyz. S



. tébere 6ta munkdlkodtak a katolikus hitélet megerdsitésén
"é8 az ifjusdg nevelésén, A jS61 felszerelt nyomddt a pilspsk
minden feltétel nélkill ajdndékozta oda a jezsuitdknak,akik
révidesen elnyerve a kirdlyi privilégiumot, 1773.oktéber 26-
ig tartottdk fenn rendhdzukban, amely J6 egy szdzaddal ké-
80bb az 1872-ban alapitott Ferenc Jézsef Tudomdnyegyetem
elsé otthona lett,

A kolozsvdri jezsuita nyomda, akdrcsak a nagyszombati
" vagy a kassal, els§sorban a rend akadémiijdnak sziikségleteit
volt hivatva kielégifeni, 8 f£Gleg tankdnyveket meg disszer-
tdcidkat nyomtatott. De azért a hitbuzgalmi irodalmat sem
hanyagolta el., A rend feloszlatdsa alkalmdval, 1774, 4prilis
29-én a nyomddrél felvett leltdrban példddl egyebek kdzdtt
az Officium Rakotzianum-hoz és a Xaveri Sz.Ferenc életéhez.
kéoziilt metszetek rézlapjal is szerepelnek, Ferenczi sze-
rint a leltdr a nyomda fenndlldednak 45 esztendeje alatt

"~ késziilt sajtdtermékek meglehetlSsen teljes jegyzékével 1is
s8zolgdl., Kdr, hogy nem terjeszkedik ki bSvebdb ismertetésiik-
re s beéri annak megdllapitdsdval, hogy "szdmos mii jelent
meg e nyomddban, koriilbelill felerészben latin, felerészben’
magyar".

.

A nyomda feliigyelSje mindenkor a rend egyik fggja volt,
1773-ban a Metastasio-fordité Kereskényi Addm, aki 1767-68-
ban a kassai jezsuita nyomddndl t3ltStte be ezt a tisztet,
/= L, Szinnyei: Magy.irék., VI. 64,h, -/ Ferenczi a nyomda
" miivezetSi sorsibél Weilhammer Berndtot /1727-30./, Weichen- .
" berg T4dé Simont /1731-36?/, Becskereki Mihdlyt /1740-44 k8-
ril/ emliti. Novdk /- i.m. IV, 36.1. / rajtuk kivill még Fey
" Andrds °/1747 kériil/ és Weilhammer Berndt mésodszori /1754
t4jdn/ faktorsdgdrsl is tud,

i Az emlitett nyomdai leltdr szerint a nyomda betikész-
i_Iete 104 mdzsa 82 fontra rugott s 1331 forint értéket kép-
viselt. A nyomda sajtéit és egyéb felszereléseit 808 forint
34 krajcdrra becsilték. A sajték szdma 8t volt, de kettd

226 .



csupdn képek levondsdra szolgdlt. A kSnyvnyomtatd sajték
egyike réz-, mdsika vasfelszerelésii volt, amaz 90 forint,
emez 75 forint értékben. A harmadik, écska kdnyvsajtét a
leltdrozdk mind¥ssze 50 forintra becsiilték., A nyomda antikva
és kurziv tipusokon kiviil fraktur, schwabacher és gdrdg be~
tiikkkel is el volt ldtva.

A nyomda egy évi jOvedelmét Banffi Dénes, a katolikus
iskolék vildgi feliigyeléje 1774.december 3-i jelentésében
ezer forintra tette. Az elkobzott egyhdzi javakkal vald -
gazddlkoddsra jellemzd, hogy ekkora jovedelmezbség mellett.
1775.4prilis 12-1 udvari rendelettel tiz évre 30 forint évi
bérért Kollmann Jézsef Ferenc bécsi kdnyvayomtatdnak itél-
ték oda!"

* Kollmann, nem tudott magyarul, ezért ilyen kedvezl fel- .
tételek ellenére sem tudott boldogulni, Alatta ad izem
annyire hanyatlott, hogy a katolikus egyhdzi bizottsdg
elhatdrozta eladdsdt. A vdsdrld Batthyany Isnéc erdélyi
plispsk volt, aki az 1783.november 20-in magahoz vdltott
nyomddt Béla Jézsef gyulafehérviri kanonok /- marosszé-
ki esperes, 1785-180l-ig a "kolozsvdri kirdlyi universi-
tdson a szentirdst magyardzd tandr" v8: Szinnyei, Magyar
irék, I, 764.h, -/ vezetésére bizta, Batthydny piispsk
1798,.november 17-én bekdvetkezett haldla utdn "a nyom-
da egyéb hagyatékéval egylitt addssdgai miatt zdr ald
keriilt s egy ideig nyugedott®, majd 1812-ben vdsdrlds
utjén Bergal Jézsef katolikus skadémiai tandr birtokd-
ba ment 4t, aki azutdn 1829-ben eladta a katolikus 1i-
ceumnak, Ez az egykori jezsuita nyomddt beolvasztotta
a Hochmeister Mdrton dltal 1790-ben alapitott kolozsvé-
ri nyomddbe, melyet az alapité 1809-ben a liceumnak a=-
Jédndékozott,

-
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32, A SCHMIDT MIKLOS JANOS-ALAPITOTTA . NI
MASODIK SOPRONI NYOMDA pLT RN

! 1733-ban, Streibig Gyirbe veld tdvozdsa utén S o p =-
ronban uj officina nyilt. N

. Alapitéja Schmidt Miklés Jénos volt Bécsba. 0 d11i-
totta el6 az elsl soproni magyar nyelvii nyomtatvényt, Neu-
hold J4noe Jakab, soproni szdrmazdsu Komirom virmegyel £6-
orvos Pundamentomos oktatéds, miképpen killessék a gyerme-
kekkel... & himld és kanyardé eldtt, benne és utdnna bdnnyi

/1736/ cimi egyidejileg németil is megjelent fiizetét,

Schmidt csakhamar 4tk31t5z8tt Komdromba, a=-
hol tubbek k§z8tt 1740-ben kinyomtatta Paxi Lajos Flori-
legium-dnak elsd kiaddsat. Baranyay Jézsef /- A komdromi
nyomddszat és a komdromi sajté tortémete. Bp. S5.l. =/ Né-
meth Jénosra /- Memoria Typographiarum inclyti regni Hun-
gariae, etc, Pest, 1818, 67.1., -/ hivatkozva az &tkd1td-
zést 1740 k¥riilre teszi. De minthogy Schmidt soproni offi-
cindjdt 1738-ban 1700 forinton eladta Renauer Jédnos Fillép-
nex /= 1. Grafikai Szle., 1900, 141-142,1. -/ EKomdromban
valésziniileg az 1737 k&ril megsziint /- 1. Csiirds, 1i. m.
131.1. -/ T6ltési-féle nyomda felszerelésével dolgozott,

“Yaso0 proni nyomddt Renauer ¥zvegyétdl 1748-ban

regvette a Bécsujhelybél j8tt Siess Jénos J6zsef, ski 1789~
ben bekdvetkezett haldldig 411t az lizem élén, Siess 1770~
bern a belvdrost Svezl bdstydk kdritll drokban telket vett a
vérostdél s az ott emelt kis épilletbe telepitette nyomddjdt.

’
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Ezen a telken 1900-ban tekintélyes héz 41lott, benne jogutdd-
Jéval, a Romwalter nyomddval,’

33. A NAGYVARADI PAPNEVELS INTEZET
KONYVNYCMDAJA

A XVITI.szdzad negyvenes éveiben keletkezett a nagy -
vdradi papneveld intézet nyomddja. *

Legelsd rénk maradt terméke egy 1745-ben megjelent hd-
rom levélnyi aprésdg /- cimlapjdnak kicsinyitett hasonmdsat
1. M.Kvszle, 1901, 366.1. -/, az Universa philosphia ad men-
tem doctoris subtilia Joannis Scoti quam... publice propug-
nandam susciperunt... Pr.Peregrinus Hatvani et Pr. Solanus
Mészdros, [Egyetemes filozéfia Scotus Jénosnak, az éleselmé-
Ju doktornak tanitdsa szerint.,. melynek nyilvdnos megvitatd-
s4ra fréter Hatvani Peregrin és frdter Mészdros Szoldm vdllal-
koztak...], melyhez nyomtatdéja, Kdllai Gergely /- Gregorius,

*Sieas haldls utdn Szvegye vezette tovébb a nyomddt 1800-
ban tSrtént elhunytdig. Ekkor fia, Antal vette at, aki
1776-t61 Szombathelyen miikddstt, mint plispdki kényvnyom-
taté s itt 0 hozta ki 1794~ben Kultsdr Istvdn kdltségén
Mikes Kelemen Tordkorszdgi levelek cimii munkdjdt. /- V3.
még Fitz: Eingewanderte deutsche Buchdrucker stb, Guten-
berg-Jahr. 1934, 215.1., -/. Ez az Antal volt a Siess-
csaldd legkivdldbb tagja, akit gondos munkdjdsért Kazinczy
Perenc is megdicsért egyik levelében, /- Idezi Csatkai
Endre: Régi soproni kdnyvgyiijtlk, kdnyvesboltok és oiva-
sékabinétek, M.Kvszle, 1939, 55,1, -/ Siess Antal 1806~
ban kdvette sziileit a sirba. Szombathelyi iizemét ekkor
Perger Ferenc vette d4t, mig a soproni miihely 1820-ig
Siess Antal drdkidsei cégjelzéssel, 1846-ig pedig Kultsdr

sziil, Siess/ Katalin neve alatt miik5ddtt. Ekkor atment

enk Simuel - valdésziniileg Kultsdr Katalin veje -~ tulaj-
dondba, aki 1850-ben Romwalter Kdrolynak adta 4t az Uz-
letet. Romwalter Kdroly, - 1856-ban ndiill vevén Kultsar
Katalin unokdjdt, - Alfréd fidban, aki 1880 Sta cégtar-
8a volt, 1895-ben ismét a Siess-csaldd egyik leszirmazott-
Ja kezébe keriilt a soproni nyomda. /- V8: Pusztai Ferenc:
Nyomddszati enciklopédia, -/
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Kaményi egyre CySrgyként szerepelteti! -/ nem kevesebdb mint
kilenc féle betiifajtdt haszndlt. /- L. minderre és a kivet-
kezSkre Naményi Lajos: A nagyvdradi nyomddszat tSrténete.III,
M.Kvszle, 1901, 364-386.1. -/

Alapitdsdt Naményi Paxi Lajos Florilegium-a 1741-1 kas-
sai kiadésdnak elészava alapjdn 174l.februdr 17-e és julius
eleje k5zé teszi. Alapitdja, csak ugy, mint a papneveldé, a
t?doményokat kedvel$ s papsdgdnak képzését kiildnSsen szivén
viseld Csdky Miklés vdradi plispdk volt. Mint a ldcsei Brever-
nyomddval kapcsolatban mdr megemlitettiik, Ballagl a Magyar
Musa 1787.évi k¥zlésére hivatkozva azt 411itja, hogy 8 nyom=-
da felszerelését Cséky onnan vdsdrolta s dllitdsdt Novédk
‘is megismétli /- i.m. IV, 23,1, -/, Naményi a kérdést fel
gem veti, bizonydra azért nem, mivel errdl a vdsdrrdél Zsék
J.Adolf a piispski és a papndveldei levéltdrban semminemii a~
datot sem taldlt.

Ami a nyomda elsd miivezet8jét, Kdllai Gergelyt illeti,
6 mér a kSvetkezd évben eltiint Vdradrél, hogy 1753-ban mint
a debrecenl vdrosi nyomda provizora bukkanjon fel ismét.
1746-1755-1g Becskereki Mihdly, a kolozsvdri nyomda volt mii~
vezetSje a nagyvdradi tipogrdfus. ‘

E tiz évb3l Naményinek husz latin, két magyar és hdrom
német nagyvdradi nyomtatvdnyt sikeriilt felkutatnia, Impresz-
szuma latin kdnyveken rendszerint "Typis Semin.B.M.V.Elisab,
per Michaelem Becskereki™ vagy "Typis Seminarii Csakiani per
Michaelem Becskereki", s a magyarokon "Boldog Asszony Lito=-
gatdsa Seminariuménak bSt8ivel". Nyomtatvdnyai kdzil a leg-
diszesebb Dones Petrus Ludovicusnak csinos zdrddiszekkel és
izléses kezddkkel ékeskedS Generalis temporum notio cimii kd-
tete 1749-b6l. Az 1756-t61 1761-ig terjeds évekbll Naményi
egyetlen nagyvédradi nyomtatvdnyt sem ismer,

1762-ben Wolf Jézsef a "typographus episcopalia™, aki-
nek "betiii nem azonosak a Becskerekiédivel", Az 1763-68, ter-
jedd évekbSl csupdn egyetlen, 1766.6vi nyomtatvédny maradt
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rednk "Impressum in Typographia Episcopali™ cégjelzdssel o
cimlapjdn a plispSki kdnyvidrt megalapité Patachich Addm, ké-
s6bbi kelocsai érsek cimerével. Lehet, hogy mdr ekkor is az
a Heller Jénos Konridd 411t az officina é1én, aki 1769-ben
négy vdradi sajtéterméken szerepel mint "piispdki kdnywnyom-
tatén,

A nyomda virdgkora 177l-ben kezd5d3tt, amikor Balent
Igndc J4nos lett a papneveld tipogrdfidjdnak a bérilje.
1785-ig Naményi kimutatdsa szerint 54 latin, 26 magyar és
2 német, 8gszesen tehdt 82 nyomtatvdny keriilt ki a nagyvéra-
di sajtébdél, kBztilk 1781-ben magdnak Balentnek Pdsztori jé-
tékban dbrdzolt Srvendetes kBsz3ntés cimii verselménye, "Ki-
l¥n8sen sokat ad - irja rdla Naményi - a diszesebb kezdSbe-
tikre, a fejezetek élén kisebb metszeteket alkalmaz, egyes
szakaszok végén ligyes végvignettdk keltik fel figyelmiinket
és ha van is oly mil, mint Gédnéczy Antal Libellus castiga-
tus-a /1779/, ahol a sajtdhibdk felsoroldsa 12 lapot foglal
8l, ezek is mindinkdbb kevesbednek és bizvdet elmondhatjuk:
ez idSben nem csak 3zdmra nézve ért el nagy sikereket a
nyomda, de nyomddszati szempontbdl kifogdstalan milveket
nyujt"”. Balent 1785-ben azért vdlt meg a nyomd4tél, hogy
- mint szeptember 20-dn a vdradi pispskhdz irt kérvényében
kifejti - szakismeretei gyarapitdsa cé1j4bél sorra tanulmd-
nyozhassa a hazai nagyobb vdrosokat, . .

Ekkor Teleki Sdmuel véradi kirdlyi biztos ajdnlatdra
Eitzenberger Ferenc nagykdrolyi nyomddsz kapta bérbe a ti-
pogrdfidt megfeleld kaucidé és havi egy arany fejében., Ez a
havi egy arany 1791-ben évi 51 rhenus forint 36 krajcérra
zsugorodott 8ssze, i

A nyomda dtvételekor leltdrt is vettek fel rdéla.E sze-
rint a nyomda egy sajtéval birt s tertia, mittel és cicero
antikva és kurziv, valamint fraktur és cimbetiikkel volt fel=
szerelve, hogy melyikbSl mennyivel, az Naményi k3z14885b51l nem

N t
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deriil ki. Csak annyit tudunk, hogy a nyomda betilanyaga 1802-
ben mind¥ssze 25 mdzsa 13 fontot tett,”

!

31. A KAROLY! FERENC-ALAPITOTTA
NAGYKAROLY! KONYVSAJITO

Y

Az 1750-e3 évek elején ismét uj kdnyvnyomda keletkezett
Magyarorszdgon, a Kdrolyi grdéfok Gsl fészkében, Nagy -
kd4rolyban. /- V3: Eble Gdbor: Egy magyar nyomda a
18,sz4zadban. Bp. 1891, =/

Alapitéja Kdrolyi Ferenc, Szatmir vdrmegye féispénja
volt, akit -~ miként ezt privilégiumot kérs felségfolyamodvdi-
nydban kifejti - e lépésre az a koriilmény késztetett, hogy.
az atyja dltal Nagykdrolyba telepitett pilaristdk kénytelenek
a tanitdshoz szilkséges k¥nyveket messze o8l nyomddkbSl be-
szerezni. Folyamodvdnydban azt is megemliti, hogy ebben a

*'Balent tdvozdsdval - ugy l4tszik - nyomést remélt gyako=
rolhatni a tulajdonosra, hogy ne kisérletezzék tovabb
bérlékkel, hanem adja el az officindt. Kétségkiviil azo-
nos azzal a "Balent Bapt.Joh.lgn.sodalis apud Matthiam
Trattner Pestini"-vel, aki 1786,.szeptember 8-dn ajénla-
tot tesz a nyomda megvésdrldsdra. A papndvelde vezetSaé-
ge azonban nem reagdl az ajdnlatra s bdr az eladds gondo-
lata folyton kisért, a megvalésitdsra csak 1804.julius el-
sején keriilt sor, amikor Gottlieb Antal, eldbb vdei nyom-
ddsz 8 1803 Sta a nyomda bérlSje, ezer rhénus forintért
3rdk dron magdhoz valtja a nyomddt., Hogy az ezer forint
mikor folyt be, ha ugyan befolyt, a szemindrium pénztdri-
ba, arrdl Naményi nem 8261, A szerzddés fogalmazvinya sze=
rint a felajdnlott vételdr egyeldre Gottliebnél maradt,
aki kttelezte magdt, hogy kamat fejében évente 50 forin-
tot fizet, :

Gottlieb eldtt még két béridSje volt a papnevels nyomddjé-
nak: 1789-ben Rébai Istvdn /- emliti Novdk, i.m.IV.23.1l.;
Namnényi nem tud réla =/ és 1798-1802.kdz3tt Guttmann Ja-
nos Pdl kdnyvkstS. 1802 Gszén a nyomda bérbevétele iigyé-
ben Szigethy Mihdllyal, a debreceni vidrosi nyomda provi- *
zordvel is folytak tdrgyaldsok. A bérbevétel iigye azonban
megfeneklett,mivel Szigethy uj tipusok beszerzését is ki-
é32 vetelte, erre pedig nem volt fedezet,



nagykérolyl nyomddban az &ltalédnos miivelSdést azolgdls k3ny-
vek mellett az egyesiilt gdrdg szertartdsu /gdrdg katolikus/

papesg és nép sziméra szilksdges miiveket is els lehetne A1li-
tani, A gréf dizonydra tudta, mennyire szivén viseli Méria

Terézia a g8rSg egyesiiltek ligyét. Azért hangsulyozta ezt a

lehot8séget, hogy az engeddlyt anndl biztosabban alnayerje.

Nédasdy Perenc kancelldr 1755.okidber 21-én kelt els-
torjesztésében, amellyel Edrolyi kérelmének teljesitéadt
melegen ajénlja, ugyancsek kiemeli a g3r3g egyesilltek szer-
tartdsalhoz ezlikséges kbnyvek kinyomtatdsdnak jelentdségét.
Mert -~ mint mondja - esek elSdllittatdea "a girdg nem egye-
silltek karlécai nyomddjdban azzal a termémzetes veszéllyel
J4r, hogy az egyesiiltek kinyveibe killdnbdz6 tévianok Jut-
nak", Bz az érv amyira hatott, hogy Héria Terézia mér ok-
téber 27-4n megac.ja az engedélyt, hogy Kérolyi Ferenc, va~-
lamint Sriksei s utédal Nagykdrolyban nyomddt &11lithassa~
nak s abban latin és g8rB8g szertartdsu kmtolikusok szémdra
k3nyveket nyomtathassanak,

Az igazat megvallva, Kdrolyl e nyomdai felszerelést
j6éval az engedély iréntl kérelem benyujtédsa elStt beszerez-
te. S6t, s nyomia elhslyezésére alkalmas épiiletet is mdér
megépittette 68 a nyomda kezelSjéHl kiszemelt Szathwmér-Né-
meti Pap Istvént Nagykdrolyba telepitette, A nyomdai fel-
szerelés a 15csei Brever-féle officindbél kerdlt ki, mely-
nek egylk 1668.6vi sérgaréz felsserelésil sajtdéjdt s kelld
mennyiségili betijét 2576 forinton megvésdrolta. Az eredeti
elgondolds az volt, hogy a gréf csupédn eldlegezi a vétel-
érat tipogréfusdinak s az ast évi részletekden fogja tir-
lessteni. Pap Istvén - irja Eble /- i.m, 12.1. -/ - Biré
Mih4lyt, 1752-ben a debreceni nyomda provizordt vette tidr-
sul magdhoz, "hogy mind a munkdt, mind pedig az elvdllalt
régzletfizetést egyiitt kinnyebben teljesithessék™, Bird a-
gonban, nem bizva bemne, hogy a vdllalt kitelezettséget tel-
Jesitheti, a tirsas visgonytdél mér 1758 elején visszalépett
‘s azontul mint egyszerd munkds dolgosott a nyomdiban, /-U.0.
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57~58.1. =/ A j6 Pap Istvédnnak nem voltak ilyen aggdlyai.
Egészen 1775.augusztus 24-én bekdvetkezett haldldig birto-
kolta a nyomddt, amely akkor adéssdgai fejében visszaszsilt
a gréfra. /- U.0. 62,1, =/

Pap Istvdn, az askkori kdnyvnyomtatSék rendes szokésa
szerint, gem sokat torfdstt a privilégiummal s mér 1754.no~
vemberében hozzdfogott a fiu- meg lednyiskoldk szdméra szik-
séges dbécés kdnyvek kinyomtatdsdhoz, de a tragikus végi
Gerstocker Antal fényi plébdnos, keriileti alesperes /- mint
egri kanonokot 1768-ban sajdt inasa gyilkolta meg, hogy ki-
foszthassa, V5: Szinnyei: Magyar irék.III. -/ és gr.Barkéczy
Ferenc egri piispdk, akik rossz szermel nézték az eretnek
tipografusok ténykedésdt, erélyes tiltakozdsdra kénytelenek
voltak abbahagyni a munkdt és bevdrni a privilégium megérke-
zését.

A nyomda elad termékei - Eble szerint /- i.m., 26,1, -/
magyar és orosz dbécés kdnyvek - ilyenformdn csak 1755 végén
hagyhatték el a sajtét. Készililtek-e Nagykdrolybar a rutén
dbécés kBnyvdn kivill a gdrdg egyesiiltek szimdra egyéb, A3~
tatossdgl vagy liturgikus kdnyvek is, oly kérdéa, melyre em-
lékek vagy levéltdri adatok hijdn kielégits feleletet nem

adhatunk, }

Igen valdszinil azonban, hogy azeffajta ki¥nyvek csak
tervbe voltak véve, de megvalésitdsukra megfelels tipusok
hijdn nem keriilhetett a sor. Olsavszky Mandé munkdcsi piisp8k-
‘nek egy 1755.december 15-én a gréfhoz intézett levelébsl
tudjuk, hogy akadt egy lembergi szedSlegény, aki késznek
mutatkozott Nagykdrolyba jénni, hogy a nyomddt cirill be-
tilkkel felszerelje, de a betikre csakx jéval késdbdb, 1757-ben
sikerillt szert tenni. A sz4llitmény azonban nem érkezett ren-
deltetési helyére, mivel a betilk a gréfnak december 15-én 0l-
sa#szkyhoz intézett levele szerint - s mint Sztripezky véli
/- A hazal rutének legrégibb nyomtatvényai. M,Kvszle, 1911,
254.1. ~/ taldn még Kolozavdrt - odaédgtek. Ugy ldtazik,a gréf
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most ujbdl megkisérelie a tipusok beszerzését, de ez 1758,
méjus 26-ig, amikor Olsavszky ujbdl irt Kirolyinak, még min-
dig késett, majd a gréf augusztus 14-én bekdvetkezett haléd-
la miatt végleg elmaradt.

Sztripszky szerint valészinflleg az egri piisp3k hiusi-
totta meg ezeket a tdrekvéseket, mint ahogy ugyanceak az eg-
ri plspsk, ezuttal Esterhdzy Kdroly volt az, aki 1765-ben
meggdtolta, hogy Schinborn Emil ezabadalmat kapjon egy mun-—
kdcsl k8nywvnyomda feldllitdsédra, mely szlév és oldh betilk-
kel is fel lett volna szerelve, /- L, Sztripszky id.cikke
256.1, -/

Hogy az orosz 4bécéskdnyv /- Sztripszky még egy magyar-
orosz katekizmust is emleget, amirdl Eblénél, akire hivatko-
/zik, nince 8z6 -/ csupdn annyiban lett volna orosz, hogy
orosz, az8z gorig katolikus magyarok szdmdra készillt, vegy
pedig orosz nyelven, de latin betiikkel szedetett, azt pél-
dédny hidnydban lehetetlen elddnteni., Mi a magunk részérdl
az utébbi feltevést tartjuk valésziniibbnek,

A nagykérolyi nyomda egyébként Pap Istvén haldldig nem
fejtett ki valemi nagy tevékenységet. Eblének az emlitett ma-
gyar és orosz dbécéskinyveken kiviil mindSssze nyole latin és
kilenc magyar nyomtatvinyt sikeriilt felhajszolnia, ami husz
évre eloeztva kevés, A nyomda £6 jSvedelml forrdsdt mér ek-
kor is az uradalomnak széllitott kiildnb¥zl gazdasdgl nyom-
tatvényok tehették,

A nyomda egylk legjelentSsebd terméke Vetsei P, Istvén
katolizdlt reformdtus lelkész 451 nyomtatott lapra terjedd
Kagyar geografidja volt, mely Zanathi Jézsef, a nagykédrolyi
nyomda egylk cenzordnak javitdsaival 1757-ben hagyta el a
sajtét. BbbS1l a k8nyvbSl a gréf példényonkint 30 kr kbltség
gel TOO példdnyt rendelt s a példdnyok hdtlapjdra rédnyomat-
ta a sajét cimerét. Mint Pap élelmességére és hithilségére
egyarént jellemzd adatot, Eble megemliti a Pddual Sz, Antal
solosméja 1758-i utdnnyomdsdt, melyet Pap reformdtus létére
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maga ldtott el a hitbuzgdé Diviki Rozdlia asszonyhoz intézett
ajdnldssal. “

* Pap haldla utén a nyomda idelglenesen a nagykédrolyi pia-
ristédkhoz keriilt., Itt akadt harom tanuld, akik a hordd-
ban Gsgszehdnyt betliket rendbe szedték, a sajtdt Ssszedl-
litottdk s néhdny, az iskolai élettel kapesolatos apré-
sdgot a sajdt maguk d1ltal készitett festékkel ki is
nyomtattak,

Kdrolyi Antal 1778-ban a nyomddt ujbdél feldllittatta s
egy midsodik sajtdéval is gyarapitotta. Kezelését képzett
nyomddszra, Eitzenberger Ferencre bizta. Ez az Eitzenber-
ger Ferenc a pesti nyomddt megalapité Eitzenberger Fe-
renc Antal akkor 24 éves kisebbik fia volt, aki Srommel
ragadta meg az $ndllésuldsra kindlkozé alkalmat, Mieldtt
elfoglalta volna 411lésdt, 1779.janudr 31-én a pesti plé-
bénia templomban oltédrhoz vezette szive vdlasztottjdt,
Kotz Borb&aldt, /- L., Némethy Lajos: Nyomddszok stb, Budédn
és Pesten., M.Kvszle, 1901, 56.1. -/ Eitzenberger azonban
nem vdlt be. Legényével egylitt megtagadta a munkdt, mire
rovidesen kitették a szilrét, 1783.4prilis 30-4n adta &4t

a nyomdai felszerelést Klemann Jézsefnek,

Az ekkor felvett leltdr szerint a nyomda egy nagyobdb s egy
kisebb sajtéval volt elldtva, Utébbi valésziniileg képek
sokszorositdsdra szolgdlt. A leltdr valdéban emlit is 13
figurdt, Betlikészlete mind&ssze 1940 fontot nyomott s

még ebb5l a csekély mennyiségbhSl is 330 font volt a rossz
betii. A rendelkezésre 4116 betiifajok: garmond, cicero,
mittel, tertia és petit, valamennyi antikva és kurziv
vdltozatban. A cimbetilk 40 fonto*, a diszitmények /flores/
és 1énidk 75 fontot s a hangjegyek /notae musicae/ 20 fon~-
tot nyomtak, Fdbdl késziilt kezdSbetii pedig minddszsze 37
akadt, /- Eble, I.m, 96‘97010 '/ '

Klémann J6zsef 1797. mércius 8-4n elhalvdn, a nyomddt
dtadtdk G3nyeil Gdbor helybeli kdnyvkttdnek, aki 20 rhé-
pes forint évi bért igért, feltéve, ha az uradalomnak ké-
szitendS nyomtatvdnyok ellenértéke fejében némi természet-
beni juttatdamokat biztositanak neki. A nyomddt az urada=
lom 1799-ben 228 rhénes forint 9 kr dra uj detiivel fris-
sitett fel, 1827 végén pedig a Joggal, hdzzal és belsS-
séggel egylitt 8rck dron eladtdk GOnyel Gdbornak. Gonyei
1844-ben kézl vassajtdét vdsdrolt s 8 XVIII.szdzadbél va-
16 t3lgyfasajtét eliiizelte, sdrgaréz részeit pedig el-
kétyavetydélte /- u.0. 81-82,1.; tehdt a képben bemutatott
"gredeti sajté" képzeletbeli rekonstrukcié! -/, majd 1845-
ben az iizemet 4dtadta Jozsef nevili fidnak,

UtSbbi 1884-ben elhalvdn, Srokdse,GSnyel Gébor figyvéd az
egész nyomdal felszerelést 3rdk aron eladta Réth Kérolynak,
a nyomda régi segédjének, aki azt az 1d8kSzben vdsdrolt

orssajtdval egylitt sajdt hdzdban 4llitotta fel. Az 1887,
évi tlizvészben azutdn az egész felszereléds elpusztult.
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35. EITZENBERGER FERENC ANTAL
PESTI KONYVNYOMDAJA

Az elaé p e s t 1 Xkinyvnyomtaté, akit név szerint is-
merlnk, a bégsi szdrmazdsu Heptner Jdnos Gysrgy.

Heptner 1753.november 24-én nyert polgirjogot Pesten

/- v8: Némethy Lajos id.cikkét, M.Kvszle, 1901, 55.1. -/, 8
igy jJoggal feltehetjilk, hogy valamivel elSbb telepedett le.
Sajtéjdnak egyetlen termékét sem ismerjiik; bizonydra olyan
muld értékili aprésdgokat 411itott els, amelyek eleve pusztu=-
ldsra voltak itélve, Médos ember lehetett, mert a polgdr-
Jogot nem osztogattdk ingyen., Tovdbbl sorsdt teljes homdly
fedi., Lehet, hogy hamarosan eihalt, de az sincs kizédrve,hogy
szémitdsaiban e¢salédva, nyomddjdval egyiitt odébdb &llott,

" Csak annyi bizonyos, hogy 1755.decemberében, amikor a
nagyszombati sziiletésl Eitzenberger Ferenc Antal beadta fo-
lyamodvédnydt a védrosi tandcshoz, melyben nyomda feldllité4sd-
ra kér engedélyt, semmiféle nyomda sem volt Pest vdrosdban.
A tandcs ugyanis 1756.Janudr 13-i eluntasité végzésében nem
azt hozza fel indokolésul hogy van mar nyomda Pesten,hanem
azt, hogy mér 1755 december 16-4n /- Bitzenberger beadvinya
december 18-4n kelt -/ mint kSnyvkstét felvette a pesti pol-
gérok sordba Landerer Lipét Ferenc budai tipogrdfus Pécay
nevil mostoha fidt. /- L. Gdrdonyi Albert: Magyarorszigi kiényv-
nyomddszat stb, a 18.szdzadban. 8,1, -~/

Miként Eitzenbergernek a helytartétandcshoz intézett
fellebbezésébSl kideriil, a Pécsy-fiu minddssze 13 esztendSs
gyerek volt s lagaldbb nyole évnek kellett volna eltelnie,
mig a k¥nyvnyomtatdst kelldképp elsajdtithatja. De hét Lan-\'
derer ingyen-kalenddriumokat igért a tanics tagjainak s a
magisztrdtusnak az egész nyomddbél ez volt a fontos.

A helytart6tandcs - ugy ldtszik - kivénatosnak tartottis,
hogy Pesten nyomda létesiiljtn s kérdSre vonje a vdrosi ta-
nédcsot, amely vdlaszdban most azt is felhozza, hogy hiszen
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Eitzenbergernek nincs is nyomdai szabadalomlevele, Ez &azon-
ban a helytartétandcs SZeQében nem volt elegendS ok a kére-
lem megtagaddsira 8 1756.m4jus 20-4n elrendelte, hogy Eitzen- .
bergert vegyék fel a polgérdk sorsba s egyidejﬁleg kdtelez-
zék arra, hogy szerezze meg a privilégiumot.

RIS

Eitzenberger fel is szerelte officindjdt, de a privi-
légium megszerzésérdl szépen megfeledkezett., Nyomddja ennek
ellenére zavartalanul miikddstt 1761l-ig s mik$dstt volna ta-
14n tovédbbra is, ha Neu und richtiges Poststrassen-Schema ci-
mii kiadvdnydval fel nem kelti a helytartStandcs figyelmét. A
helytartétandcs 1762,.3janudr 18-~1i leiratdban felhivja a védro-
81 tandcsot a nyomddsz kivéltsdglevele bemutatdsdra, Ekkor
kideriilt, hogy ilyesmi nincs, amiért a tandcs szemrehényéds?
kapott. A szerencsétlen nyomddsz siet pétolni a mulasztést,
de kérvénye még el sincs intézve, snikor ujabb veszedelem
fenyegeti,

A budei tandes ugyanis 1763 G6szén elfogatott valami
Hoffer Margit nevil véndor k¥nyvédrust, akit tiltott kdnyvek
forgalombahozataldn kaptak. A meginditott vizsgdlat sordn
kideriilt, hogy a lefoglalt nyomtatvdnyok Eitzenberger saj=-
t63jén késziiltek., Az 1762.december 7-i tanukihallgatdson a
nyomda két volt segédje vallott Eitzenbefger ellen. A pesti
tandcs 1763.janudr 8-1 jelentdse szerint a pesti nyomddt be-
zértdk 8 az ott taldlt nyomtatvdnyokat elkoboztdk, Hidba vé=-
dekezett a nyomddsz azzal, hogy ezek a kifogdmolt ponyvater-
mékek eredetileg Streibig gylri iizemébSl keriiltek ki s &
‘¢sak utdnnyomta Sket. Szerencsére nem politikai rdpiratokrsl
volt 826, hanem egyligyil német nyelvil babonasdgokrél, s igy
az ligynek komolyabdb kdvetkezménye nem volt.

Ryvidesen kézbesitették a meghurcolt Eitzenbergermek
az 1763.janudr 31-én kelt nyomdai Privilégiumot, mely az 4l-
taldnos engedélyen kivill arra is felhatalmazta, hogy tiz éven
4t kizdrdlagos joggal adhasson ki egy Neu eingerichteter Zeit-
und Weltlauf-Kalender-t, Az iizem ezentul zavartalanul folytat~
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‘hatta kulturdlis szempontb6l nem nagy jelentdségii munkdgad-
gé.t .

Gdrdonyi, akitdl ezeket az adatokat vettilk /= u.o, 9-10,
1, -/, a nyomda tovébbi sorsdval rdviden végez. "Az Eitzen-
berger-nyomda - irja - 1785-ig maradt az alapité csaldd ke-
%zében, ekkor Lettner Gottfried Jézsef, majd 1789-ben Patzko
Perenc Agoston vdsdrolta meg". Novdk ezerint /- i.m, IV, 14,
1. -/ az alapité Eitzenberger 1776-ban halt meg s "a tipogrd-
fia egy ideig az Szvegye nevével miikddstt, 1782-t81 kezdve
egyik fia, Antal volt a kdnywvnyomtaté® g § adta el az Uze-
met Lettnernek,

Az Sreg Eitzenberger Fitz szerint is /- Gutenberg-Jahrb,
1934. 215.1. -/ 1776-ban k51t5z5tt el az 618k sordbdél, s a
nyomda azért keriilt az Szvegy kezelésébe, mivel az ifjabdik
Perenc mdr ekkor a nagykdrolyi nyomda bériéje volt s az
atyal 8rdkséget csak 1782-ben vette 4t, amikof a nagykdrolyi
bérletet dtengedte Kollmann/!/ Jézsefnek. Szerinte sz 1if-
Jabbik Perenc 1785-ig vezette a pesti ilizletet, amikor plispd-
ki k¥nyvnyomtaténak ment Nagyvédradra.

Végill Némethy szerint /- id.cikk, M,Kvazle, 1901.56.1.-/
Eitzenberger Ferenc Antal mdr 1768-ban meghalt és 1779-ig
Eitzenberger Jézsef volt az utdéda. "Agoston Jézsef ur - te-
szi hozzd, hivatkozva a Pallas nagy lexikond-ban "Eitzenber-
ger" cimszé alatt olvashaté cikkre® azt jegyezte fel ugyan,
hogy eldbbinek /- ti, Bitzenberger Ferenc Antalnak -/ Gzve-
gye, Anna folytatta a vdllalatot és vezette 1782-ig, Tény
azonban az is, hogy Eitzenberger Jézsef neve alatt jelentekx
meg nyomtatvdnyok, Igy példdul ama szent beszéd,melyet 1768,
gzeptember 8-dn mondott T8rdk Mih4ily pdlos",

Teljes vilidgossdgot ebben az ligyben csak az Eitzenber-~
ger-nyomda termékeinek idérendi jegyzéke és a pesti anyakdny-

* Ezt a vastag tévedésektSl hemzsegl cikket Pusztail Nyomdé-
szati enciklopédid-ja és Révai nagy lexikona teljes egé-
szében dtvette, s innen keriilt ki a Novédk Eitzenberger
Antalja is,
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vek gondos 4tkutatdsa hozhatna, Addig is puszta talélgatéadk-
ra vagyunk utalva. A Térdk-féle beszéd impresszuma minden e-
setre igen valdszerisiti azt a feltevést,  hogy a nyomda meg-
alapitéja 1768 t4djdn halt meg. Eitzenberger Jé6zsef vagy a
megboldogult rokonaként vagy pedig idSsebbik fiaként keriilt
miivezetlnek a vdllalat 4lére,

Mi az utébbi lehetSséget tartjuk valdsziniibbnek, mert
ez megmagyarizza, hogy Eitzenberger Ferenc elérve nagykoru-
sdgdt, miért nem 411t az {izem élére, hanem elment a messzi
Nagykdrolyba a gréfi nyomda provizordnak, Hogy inmnen kikop-
va 1783.4prilis 30-a utdn, amikor - mint 1ld4ttuk - a nagykéd-
rolyi nyomda felszerelését a fennmaradt leltdr tanusdga sze-
rint utdéddnak dtadta, visszajdtt-e Pestre az apai Uzlet élé-
re s § volt-e az, aki két évvel utébb a pesti officindt el-
adta Lettnernek, vagy pedig a Pallas nagy lexikonéd-nak rej-
télyes Antala, erre taldn a Gérdonyi-idézte levélidri darab
/- Pesti levéltdr Intimata archivi medii 5374.L.I.m. 10.1.
18.jegyz. -/ ad felvildgositdst. A magunk részérdl nem tart-
Jjuk kizértnak, hogy a kettds keresztnevek akkori divatja sze-
rint Eitzenberger Jézsef is kettds keresztnevet viselt, a
Jézsef Antalt s amint ez ilyenkor megesik, hol az egyik,hol
a mdsik keresztnevén emlegették.

36. AZ EGRI KONYVNYOMTATAS KEZDETEI

A kdnyvnyomtatdsnak E ge r b e n valS meghonosité-
sdt BarkSczy Ferenc piispSknek szoktdk tulajdonitani.

Pitz szerint Barkéczy, aki 1745-ben keriilt az egri egy-
hézmegye élére, legott nyomdai lizemet létesitett székhelyén
/- 1. Gutenberg-Jahrb, 1934, 121.l1. ~/. Pusztai /- Nyomdd-
szati enciklopédia, s.v. Eger -/ és Novdk /- i.m.IV, 22.1.-/
ellenben ugy véli, hogy a nyomda megalapitdsdra csak 1756~
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‘ban keriilt sor. /- Szinnyei: Magyar irdk, I. s.v. Barkbczy
szerint is 1756 k8riill tsrtént a nyomda megalapitdsa. -/ Te-
kintettel arra, hogy Séndor Istvdn az 1745-55. terjeds é&ve
tizedbSl egyetlen egri nyomtatvédnyt sem ismer /- XVIII.szé-
zadl nyomtatvényaink kronoldégidjdrs, sajnos, még mindig az
6 felettébb hidnyos és megbizhatatlan Magyar Kdnyveshdz-a
az egyetlen forrds -/ mi is a hagyomdnyos 1756, esztendd
mellett foglalunk 4114st, Tesszilk ezt azért is, mert lehe-
tetlen kapesolatot nem\létnunk a magasabb papi képzés cél-
Jait szolgdld filozéfiai iskola 1755-ben it6rténtefeldllitsd-
sa /- 1. Magyarorsz.Virmegyéi. Heves vm. Bp. /1909/ 357.1.-/
és a nyomda alapitdsa kd8zitt.

De ha hihetiink Sdndor Istvédnnak /- Magyar kdnyveshédz,
GySr, 1803, passim. -/ mdr jéval eldbb nyomtattak kdnyveket
Egerben., Ez a k8zelebbrdl nem ismert nyomda azonban éppen
a Barkdéczy intronizdcidjdt megeldzd esziendSben sziintette
be munkissigdt] Sdndor nem kevesebb mint hdrom munkdt sorol
fel 8z 1726-1T744, terjedS iddk¥zbSl, melyek mind Egerben
keridltek ki a sajtsé alél. Ezek: Pdzmdny Péternek A Szent=
irdsrél és az anyaszentegyhdzrdél sz616 munkdja 1726-b61
/- Szinnyel csupdn az 1626-1i bécsi kiaddst ismeri -/, Salesi
Sz.Ferenc hires Philothea-ja, Jakabfalvi Romdn egri minori-
ta hdzf4on¥k, tandr, késSbb tartomdnyfSndk forditdsdban 1731
b8l /- ezt Hordnyira és Sidndorra vald hivatkozassal Szinnyei
is felemliti -/ és Berényi Istvédn egri egyhdzmegyel pap, e~
16bb reformétus lelkész Lelki szerelmesnek dréga k¥vek tdb-
1d4ir vald illatozd kertész—ét 1744-bSl, /- Ezt Hordnyira
és Petrikre hivaikozva emliti Szinnyei. -/ Petrik a hirom
kiadvédny k¥zil csupdn a legutolsdét emliti, de példdnyt ab-
b6l sem ldtott, hanem Hordnyibdl irtas ki a cimet s izy egyik
¥Snyv impresszumdt sem ismerjiik, Amig e kdnyvekbGl nem ke~
rillnek eld példdnyok, addig a Barkdéczy kordt megelSzd nyom-
ddsz kilétét is homdly fedi.

Biztos talajra csak az 1756-1 esztendSvel keriiliink, a-
mely évb8l Sdndor %t munkdt sorol fel,

241



Ezek egyike a ktzépkor éta kedvelt iskoleil olvasmény:
Cato J§ erkdlcsre oktatd versei felsdbilki Nagy Lajos magyar
fordit4sédban, melyet, miként a cimlapon olvashatjuk "a koz-
Jénak gyarapoddsdra dicséretes kdltségével ki-nyomattatott...
gr.Barkdczy Ferenc egri piispdk". A kis fiizetnek igen nagy si-
kere volt. Nemcsak Egerben ért 1772-bten uj kiaddst, - hanem
kdzben Sopronban /1757/ és Buddn /1766/ is utdnnyomtatidk
élelmes tipogrdfusaink, :

Nem kisebb sikere volt a nyomda egy mésik ez évi ter-
mékének, Giuseppe Porta Ursk élet napja cimii miivének,Rusnai
Lérinc minorita hé4zf8ndk tolmidcsolédsdban, Ezi a nyomda mdr
1757-ben ujbél kiedta, 1789-ben pedig Kolozsvdrt is reim-
primdltdk,

A nyomda vezetije régi ismerdsiink,Royer Ferenc Antal
volt, akit Bark6czy még pozsonyi prépost kordbél ismerhe-
tett, amikor & is egyik kliense volt a Royer-nyomddnak,

/- V6: Fitz, Gutenmberg-Jahrb, 1934, 121.1, -/ Pusztai és No-
vik szerint Royer csak 1758-ig, Fitz szerint 1761-ig, vagy-
is Barkdczynak esztergomi érsekké vald kineveztetésélg 411t
az egri nyomda élén. A Grafikai Szemle egy névielen cikkird-
ja szerint® a nyomda csak 1760-ban nyerte el a privilégiumot,
ani - ha igaz - nincs minden érdekesség nélkiil, Eppen Bar-
kéezy pispdk volt ugyanis az, aki mint 14ttuk, 1754-ben a
nagykdrolyi nyomda miik¥dését a szabadalomlevél hidnyas miatt
beszlintettette! '

Royer t4dvozdsa utén az egri officina élére =mégora, a

* Az egri érs,liceumi nyomda, Graf,Szle, 1900, 5-8, 8z. A
cikk, mely a nyomdea tdrténetét 190C-ig végig kiséri,
egyébként a nyomda elsl éveirdl igazoltnak nem mondha-
t4 4llitdsokat tartalmaz. Szerinte a nyomd4t Royer Ferenc
1745-ben alapitotta, s az § 1751-ben bekdvetkezett haldls
utén volt munkatdrsa, Bauer Jézsef vette 4t, de ez ugy
eladdsodott, hogy gr.Barkéczy Perenc pilspdk, csakhogy a
liceumi alapbdl vett kdlcstnének tSkéjét megmentse, a
nyomddt és iparjogot Bauertdl megvette s Bauert egy pap
feliigyelete alatt az immdr liceumi nyomda vezet§jéil al=-
kalmaztal .
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pozsonyl csalddi nyomd4bél kinulldzott Bauer Kiroly Jézsef
keriilt, aki taldn mdr Royer idejében is itt dolgozott,Bauer
a nyomddt 1764-ig vezette, mint "pilspdki konyv-nyomtaté®,
ahogy magdt Muratori A keresztény dllhatatossdgrél /- Eger,
1763./ cimi miive impresszumédban nevezi. Egyik legutolsé
nyomtatvdnya Dudds Imre minorita hdzfdndknek Az igaz lelki
édességre vezérlS kalesuz-a volt /Eger, 1764/.

A nyomda néhdny évi sziinet utdn 1767~-ben ad ujra élet-
Jjelt magérél. Ekkor hagyja el a sajtét Nagy Perenc t5rdk-
gzentmikl6ai plébédnos kdnyve: Az egy igaz és boldogitdé hit-
nek elei, "amellyeket... - miként azt a bSbeszédii cimlap
biiszkén hirdeti - gréf Esterhdzy EKdrolynak egri piiapSknek...
parancsolatjdbul egybeszedegetett és kinyomatitatott™ a ma-
gdt meg nem nevezd nyomddsz 4ltal "a piligp3ki iskola detiii-
vel®,

Megvallom, hogy ez az impresszum szdget UitStt a fejem-~
be: vajon: azonos-e a Royer-Bauer-féle nyomda és "a piispski
iskola nyomd4ja", vagy pedig kétféle alapitds? Ldttuk, hogy
példdul gr.Kdrolyi Ferenc ugy "alaspltotta™ a nagykdrolyi
nyomddt, hogy a felszerelés vételdrit elSlegezte Pap Istvan-
nak, aki azt haldldig birtokolta s c¢csak ekkor ment 4t a grdé-
f£4 csaldd tulajdonéba, minthogy & kSnyvnyomtatds a vételdrat
elfelejtette tdrleszteni. Nagy a gyanum, hogy Barkéeczy plis-
Pk nyomdaalapitdsa is valami ehhez hasonlé, de a gréfra
joval kedvezdbb feltételek mellett ment végbe, Meghivta
pzékhelyére a pozsonyi tartézkoddsa idejébsl jé1l ismert Ro-
yer Ferencet, aki csak nemrégiben adta el 11.000 forintért
pozsonyi iizemdt s aki igy sajdtjdbél rendezte be az egri
nyomddt a "plspski kdnyvnyomtatsé®™ cims fejében, s a bGséd-
ges megrendelések reményében,

Amikor Barkdéczyt kinevezik esztergomi érsekké, Royer
a nyonda egy részével ‘hozzdszegGdik s Esztergomban tslap-
szik meg, ahol ttbbek kiz8tt Lodovico Antonio Muratori De
charitate christiana cimii munkij4t Schupanzigh Erdre Fri-
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gyes pozsonyi kanonok forditédsdban, s a fordité 41tal Bar-
kéczynak ajdnlva "Typis Francisci Antonii Royer, Archi-
episcopalis Typographi®, tehdt mint érseki anyvnyomtaté

de a sajdt betiiivel hozza ki,

Hogy miért hagyta sajtéja egy részét Bauer vezetése a~
latt Egerben vissza, azt kdnnyl elképzelni, Bizonydra Bar-
%kéczy maga ellenezte a teljes elk¥ltBzést; nem akarta, hogy
régi székhelye nyomda nélkiil maradjon. De mihelyt Barkdczy
1765,junius 18-dn Pozsonyban drdkre lehunyta a szemét, leg=-
ott birtokba vette a nyomda Egerben maradt részét, - lehet,
hogy idSkizben ségora is elhalt vagy mésutt taldlt kedve-
z6bb elhelyezkedést, - hogy azutdn az egyesitett felszere~
18st Ealocadn értékesitse,

E feltevésiinket szerfelett alitdmasztja 2z az adat,
hogy Barkéczy utéda az egrl pilspdki székben, gr.Esterhdsy
Kéroly, a liceum fényes palotdjénak bSkezll épittetSje "uj-
ra felszereli a k¥nyvsajtét", /- L. Magyarorszdg virmegyéi.
Eeves wvm. Bp. /1909/., 357.1, -/ Hiszen, ha az alig egy év-
tizede létesiilt nyomda bédr haszndlatlanul, de Egerben ma-
radt volna, sermi szilkség nem lett volna ujra felszerelésé-
re, hanem csak iizembe helyezésére,

Ez az uj nyomda a tulajdonképpeni Sse az 1940-es évek-
ig virdgzott Liceumi Nyomddnak. Tudoménytdrténeti jelents-
gége, hogy Apdczail Cserl Enciklopedid-ja utdn itt jelenik
meg 1772-ben az elsd magyar nyelvil £ilozéfiai munka a mi-
norita Sartori Berndt tolldbdél, /- Magyar nyelven filosofia,
Eger, 1772. 8-r. /16/, 276, /6/1. A pﬁsp&ki oskola betiii-
vel, =/
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37. ROYER FERENC ANTAL ESZTERGOMBAN
ES KALOCSAN )

A nyughatatlan vérii Royer Ferenc Antalt bizonydra azok
a8 nagyszabdsu tervek csdbitottdk Es z tergombda,
amelyeket Barkdezy az S8l érseki székhellyel kapcsolatban
elméjében forgatott, Feltett szdndéka volt, hogy kdptaland-
val egylitt visszatelepszik Esztergomba. Ehhez azonban a ro-
mokban heverd virosban minden el8feltétel hidnyzott. De =&
vaserélyld éraseket az elébe tormyosuld nehézségek nem téri-
tették el szdndék4tdl, Mindenek elStt természetesen az uj
székesegyhdz épitésébe fogtak, de csak az alapfalak xészill-
tek el, amikor az érsek 1765,junins 18-4n pozsonyi palota-
Jédban hirtelen elhunyt., Vératlan haldla hosszu idSre eloddz-
ta Egztergom ujjdsziiletssét, ' \

A szinte falu szimba mend jelentéktelen kis vdroskdban
nyomddnak nem volt semmi keresni valéja s tényleg, amint
Royer pdrtfogdjs haldla utdn elksltdzdtt, jé ideig nem is
volt benne tipogrdfia. "Csak hosszu szilnet utédn, az érsek-
8ég és ké4ptalan visszatértével, 1822-ben éled fel ujra az
irodalom mithelye, amelyet a komdromi szdrmazdsu Beimel Jé-
zsef dllitott £81", /- L. Magyarorszdg vérmegyéi., Esztergom
wvm, Bp. /1909/. 169,1. -/ Royer tisztdban volt vele, hogy
az érsek haldldval az 6 esztergomi tartézkoddsa is céltalan-
nd vdlt, Rividesen tehdt mds felé orientdldédott., Ugy ldtszik,
n"érgeki kinyvnyomtatd" cimében bizakodva Nagyszombatban pro-
vdlt elhelyezkedni. Pozsonyra személyes okokbél nem gondol~
hatott. Nagzyszombatban viszont az elSjogaira féltékenyen Sr-
k836 akadémiai nyomda nem tiirte meg.

Nagyon kapéra jott tehdt neki az erdélyi piispSkséget
1761-ben a kalocsai érsekséggel felcseréld Batthydny Jézsef-
nek az a terve, hozy az 4ltula Kalocs dra telepi-
tott piaristdk részére nyomddt létesit. Erintkezésbe lépett
tehdt az érsekkel, akit pozsonyi prépost kordbdl személyesen
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ismerhetett a8 felajdnlotta neki nyomdal felszerelésst., A vd-
sér rividesen létrejatf s mint a kalocsai éraeki gimndzium

rténetében as érseki lavélidr adatai alapjdn olvassuk, még
1765-oen "megvette az érsek Rajer /!/ nagyszombati nyomd4jdt
6000 forinton 150 forint évi jovedelemmel”, /- L., A kalocsai
figymndzium t8rténete, Az e‘s.fogymn értes, Kalocsa, 1896,
10.1. =/

» b -, .-
Az e¥Xként megvdsirolt Royer-féle nyomda eleinte mint
éraseki tipogrdfia niik3d8tt s vezetlSje 1768-1g az egyébként
ismeretlen Wagner Jédnos Jézsef volt, amint ezt az 1766-b0l
/- Taddi P4l: Halottl beszéd gr. Batthdny Lajos felett -/
63 1768-b61l /=~ Telek Jézsef: Négy vildgitd innepi ldmpd-
sok -/ valdé termékeinek impresszuma: "Erseki bdtiikkel Wag=
ner Jénos Jéseff &ltal” igazolja. - ‘ ' &

< .

Téves teh&t Fiiznek az az &1l1itdsa /- Gutemberg-Jahrb,
1934, 213.1. ~/, hogy Royer Ferenc Antal hdrom évig nyom~
ddszkodott Kalocsdn s csupdn 1768-ban adta el felszereléd-
2ét az érseknek, Royer a vdsdr megkstése utdn, tehdt még
1766~-ban otthagyta Kalocsdt, Hogy mit miivelt 1768-ig, ami-
kor Pitz 41litdsa szerint az akkortdjt megtzvegyillt Lande-
rer Lipétné budai nyomddjdnak milvezetSje lett, nem tudjuk,
K3zel jdrunk azonban az lgazadghoz, ha feltesszilk, hogy
nig a hatezer forint tartott, bohém természetének megfele-
1Gen élte vildgdt. U

Az 1769 6ta Kalocsén megjelent munkdkon & nyomtatds
helye mellett -~ amint ez Petrik cimleirdsaibdl kitiinik - a
nyomtaté cég vagy egyiltalém rem, vagy csak a "Typis schola-
Tum piarum” cégjelzéssel szerepel. A plaristdk ugyanis, a-
kik most mér hdzi kezelésbe vették a nyomddt, a k¥zépkori
ndsclé bardtok médjdra az anonimitdsba burkoléztak.

* Pusztal £3 az adatait felhaszndld Novdk szerint 1782-t6i
1797.Junius 2-ig Neuner Frigyes szerzetes és 1752-t81
1803-13 Prandtner Lipét szerzetes, a matematika tanitd-
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“3a é3 képzett nyomddaz volt a nyorda mivezetSje, Neuner
nggyes valdszinlilez a pilarista historia domusban szerep-
- 16 friter Frigyes volt, akit a nyomddban vald nagy elfoz-
" laltsdge kdvetkeztében a harangozds tiszte aldl fel kel- -
"lett menteni., /- L., Az érs.fSgymn.értes, 1896, 24,1, =/
Pusztal é€s Novdk Prandiner Lipdtja pedig alighanem az a
Braniner Lipdt, aki 1798-1806-ig a gimndzium harmadik
osztélydnak tandra volt. /- U.o. 129.1. =/

. A nyomda a vdros egyik nevezetessége volt, amelyet szi-
_vesen mutogattak az érgeki udvarban megforduld ellkell-
ségeknek, Ilyen e¢1l6kelS ldtozatdi voltak a historia do- -
mus szerint 178l-ben bdrd Kulmer, Sermaga gréfkisasszony,
Palma pispdk és mdsok, /~ Palma cimzetes plispdk, kalo- '
- ¢sal nagyprépostrsl Xorabinsky i.m. "Kaloecsa" ‘cimszé
alatt azt d1litja, hogy magyar nyelven irt lagyar t8r-
ténet-ét a kalocsai nyomddban dllittatta els, Szinnyedi
© Palma ilyen magyar nyelvil munkéjdt nem ismeri! -/ Ez al-
kalommal "a comitissa kiszedte maga €8 kisérSinek nevét
_ és lenyomatta”, -
A nyonda teljesitSképességének jellemzézdre megemlitjiik,
hogy példdul itt késziilt 1792-ben Katona Istvdn Historia
criticd-jdnak VIII. tomusa 8 hogy innen Xeriild ki a
. szdzad forduldjdn az Srsek kdltsdgén 500 példdnyban ugyan-
e tuddsnak Historia metropolitanae Colocensis ecclesiae
_cimll munkdjdnak két kitete. : -

1803, Janudr elsejével a kegyesrendiek a nyomddt évi 200
forint bér3sszegért tiz évre bérbeadidk Tomacsek Jdnos=-
" nak, a pesti Landerer-nyomda miivezet§jének, 18l€-ban )
pedig ©rd% 4dron eladtdk Trattnernek, aki beolvasztotta
pesti Uzemébe /- 1, Pusztai, i.m, s.v. Kalocsai érs,
nyoxzda =/, 88t, 1817-ben az elhelyezéadre szolgélt rozZ-
zant épliletet is lebonttattdk, /- L. Az érs. fogymn. ér-
tes, 1896, 25.1, -/

" A kalocsai plarista nyomda tdrténetét, a szerzetes-nyonm—
ddszok milk3d4sét és a kiadott nyomtatvdnyok idSrendi .
sordt levéltdri adatok alapjdn Jsszedlliiotta G4l Istvin:
. A kalocsai piarista kollégium i8rténete c. munkdidban,
/Bp. 1928, Palaesira Calasanctiand 2, sz, 118-144, 1./
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38. A KONYVNYOMTATAS KEZDETE! VACOTT

Ugyancsak pispSki szélhelyen, V 4c o t t keletkezett
az 1770-es évek elején egy ujabb magyarorszigi kdnyvsajté,
Ambro Perenc Ignécé,*

L Az slapitds k¥rillményei mindeddig nincsenek tisztédzva.
Sem azt nem tudjuk, honnan, sem azt, sajdt elhatdrozdsdbél
vagy pedig valakinek a biztatdsdra jstt-e Vdcra Ambro?

Neve utdn 1télve épp ugy lehetett felsdmagyarorszigi
szlovdk, mint bevdndorolt morva. Fitz azt 411itja réla,hogy
Landererék tanitvdnya volt /- 1. Gutenberg-Jahrb. 1934. 214.
1, -/, de 411itésdt semmivel sem bizonyitja. Az a kirillmény
birhatta erre a kidvetkeztetésre, hogy Telek Jézsef, a vdcl
ferences zdrda f6ndke, aki Tizenkét-tsillagu korons cimil
prédikdcids gylijteménye elsd kdtetét 1769-ben a budai Lan-
derer-nyomddbar dllittatta eld, a mdsodik kttet kinyomtatd-
s4t 1772-ben Ambrdéra bizta,

Arra sgincsenek ténybeli bizonyitékaink, di indithatta -
arra Ambrét, hogy éppen Vdcott nylsson tipogrdfidt; nagy
valésziniiséggel feltehetjilk azonban, hogy azok a nagyszabd~-
eu kulturdlis alkotdeok vonzottdk ebbe a Duna menti véros-
kéba, amelyekkel gr,Migazzi Kristéf Antal, 1756-57-ben vé-~
ci piispdks 1762~t61 1786-ig a véci piispBkség adninisztréto-
ra 8rdkre beirta nevét Vdc vdrosdnak tirténetébe,

Ambro csakhamar elnyerte a "plisp8ki k3nyvnyomtaté" ci-
met, mint ezt KSsa Benedek: Juda $4s Jerusalem kirdllya si-
ralmas Szedechias cimii bGjti szentbeszédeinek impresszuma

* Vo: Karcsu Antal Arzén: Védc védros t8rténete, Vdc, 1888,
IX.k8%, 198.8 k¥v.lapokon: "A vdci k¥nyvnyomddszat tor-
ténete keletkezéstSl korunkig" ¢, fejezet; mint terje-
delmesebdb antikvdlja ugyane szerzdnek: A vdci kdnyvnyom-
d4szat t¥rténete., Vic, 1875. c. megjelent fiizete; vala-
mint Nagy Ferenc: A vdci k¥nyvnyomda t8rténete c¢. cikk-
gorozat a Typographia 1872. 15-24, sz-ban,
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igazolja: "Nyomatott Ambro Ferentz Igndtz plispdki Lkinyv-
nyomtaté d1ltal 1773 Esztend." /- L. Karcsu, i.m. IX.199.1.-/
Ez a cim azonban nem gdtolta 6t abban, hogy haszon reményé-
ben ne nyomtasson olyan kelendS munkdkat, mint Losonczy Ist-
vén nagykdrtsi tandr Hirmes kis tikér-ét /1781/, vagy Onadi
Sdmuel bicskei reformdtus lelkipédsztor Aranytsésze /1782/ c.
imakdnyvét, vagy hogy ki ne hozza - persze a szerzbk kolt-
ségére - kélvinista teoldgusok munkdit, példdul Takdts Adém
kisvdci prédikdtornak néhdny miivét /- A keresztyéni innep-
léaril kérdések és feleletek dltal vald egyligyil tanitds.
1782, és Feleségének haldldn kesergl keresztyén férj-fiunak
lelki pdsztori vigasztaltatédsa 1786, utébbi Charles Drelin-
court utédn -/, A kor szabadelvii felfogdsdra jellemz8, hogy
ez az eljdrésa éppenséggel nem vonta maga utén a piispski
aula neheztelésit. Beszédes bizonysdga ennek a Petrik eldtt
ismeretlen Officia sanctorum proprias, quae in antiquioribus
breviariis desiderantur 1793 elejérll, amely taldn sajtéjd-
nak utolsé terméke. Ennek impresezumdban "reg.Priv. et
Episcopalis Typographus"-nak nevezi magit., A kirdlyi szaba~-
dalmat, melyre itt hivatkozds tdrténik, Ambro csupdan 1775.
Junius 23-4n nyerte el, bizonyéra a kirdlyi helytartdtandcs
Javaslatéra, amely még a privilégium kiaddsa el5tt vele
nyomtatta ki a Mandata Regia intimata per excelsum locum-~
tenetiale regium partes IV. £6116 kitetét,

A pénzéhség Ambrdét olyasmire is rivitte, ami jéval
sulyosabb megitélés ald esik, mint a heretikus munkdk utén-
nyomdsa, Nevezetesen, nyomtatott bizonyitvédnyokat &rusitott
a mesterlegényeknek anélkiil, hogy erre a mesterek felhatal-
mazték volna. Ezért 1780-ban a vdrosi tandcs maga elé idézi
8 a furcsa lizlettdl kemény szavakkal eltiltja.

E kellemetlen incidens nyomddszunkat nem tartotta visz-
sza attél, hogy 1781-ben ~ & nem mint Novék irja /- i.m. IV,
22,1, -/ 1780~ban - hivatkozva a kdnyvnyomtatékat orszdg-
szerte megilletd jogra, mely Sket a katona-tartdstdl és a
‘vdros robotjaitél mentesiti, adbébeli kdnnyitéseket ne kérjen.

249



A tandcs augusztus 3-i ilésén tdrgyalta a kérést s attél
tartva, hogy Ambro, ha kérésével egyenest a Felséghez for-
dul, esetleg "minden a vdros java nélkiil"™ a ktzterhektSl
teljesen felmentetnék, s tekintetbe vévén, hogy felesége &
bédbagszonyi tisztet tslti be /- a Novdk i.h, emlitett kényv-
nyomtatdi érdemeirdl a hatdrozatban nem esik szé -/ ‘"esz-
tendSnkint egy Suffrin /velencei arany sovrano, souvrain,
sovereign/ fizetése mellett az kdzdnséges robotoktul s .
t8bd vdros terhitill, magdt és hdzdt" mentesiti, "ugy mind-
azon d1tal, hogzy azon kiviill a portiot tébbi lakosckhoz ké=-
pest, amint értéke hozza magdval fizetni tartozik", /-~ L,
Earcsu, i.m, IX. 201.1. -/ Ilyen iizle}{i elvek és addlked-
vezmények mellett Ambro szépen prosperdlt s mint médos em-
ber halt meg 1793.4prilis 16-a eldtt.”

* Nyomd4jdt minden tartozékdval és hdzdval egyiitt - ahogy
ez Regele Jb6zmef, az Ambro-hagyaték tBmeggondnokdnak a
midjus 17-1i tandcsiilés elé terjesztett jelentésébll ki~
tetszik ~ Gottlieb Antal, a nyomda volt milvezetdje
3441 forint 8rdk dron vdltotta magdhoz. /- L. Karesu,
i.m, IX, 203.1. Novdk az eladdst 1792-re teszi, ugyan=-
igy Pitz is, aki e tévedést azzal is tetézi, hogy sze-
rinte a vdsdr még Ambro életében tdrtént volnal! -/ Gott~
lieb, Kdrmdn Urdnid-jdnak nyomtatéja 1823.4prilis 8-a :
el6tt halt meg.

Uzemét egykori nyoméja, P18szl vagy Plesszel Lipét vet-
te meg, A nyomda 1864-ben 4000 forinton a luterdnus
Rohonyi Géza, majd 1869-ben 6000 forinton egy részvény-
tdrsasdg birtokdba jutoit, amely azt a Siketnémdk Ossz-
miikddS Iparintézete cégjelzéssel még 1888-ban is lizem-
ten tartotta.

Az elsl vdci kdnyvnyomtaté milhely t¥riténetét lényegében
a fentebb megismert forrdsok alapjdn Ssszefoglalta és a
Razyar nyelvii,népies vildgi nyomtatvdnyok, ponyvik eld-
dl1itédsdban, valamint vdsari terjesztésében vald szere-
pét megviligitotta Pogédny Péter: Folkldr és irodalom
k8lcsbnhatédsa a régi vdcli nyomda miik6dése nyomén I. ci-
mil munkdjdban, /Bp. 1959, Irodalomtdrténeti Piizetek
24,82,/ Szerk,
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39, A.MéSODmiPOZSONYIKGNYVNYOMDA

A véci nyomdaalapitdssal k¥riilbeltil egy idSben, 1770-
ben nyert kirdlyi engedélyt /indultumot/ az olmilitzi sziile-
tésil Patzko Ferenc Agoston, Landerer Jénos Mihdly miivezetd-
Je arra, hogy Poz2sonyban egy midsodik nyomddt dl=-
lithasson.

/" Ez engedély alapjdn még ez év november 9-én felvétetett
a pozsonyi polgdrok sordba. Magdt & nyomddt - miként azt ké=-
s6bbi helyén, a Patzko 4ltal megvésirolt KorldtkS-féle hdz
kapubejéreta felett elhélyezett mdrvdnytdbldba vésett fel-
irat hirdette - csupdn 177l-ben dllitotta fsl.

Betiikéezletét 1777~ben kiadott mintakdnyvei /- Speci~
men characterum, ssu typorum latinorum, quibus typographia
Fr. A.Patzko, typographi Fosoniensis, ornata est, és Ab-
druck derjenigen deutschen Schriften, welche in der
Patzkoischen Buchdruckerey in Pressburg befindlich sind;
az elsd cimlapjdnak hasonmdsa Széntkutyﬁél, ieme 75.1. =/
tanusdga szerint Nagyszombatbdl, a bécsi Trattner- s a po=-
zsonyl Landerer-cégtdl, valamint eddig kideritetlen helyril
szerezte be, Landerertdl az un. kenyérbetiiket vdsdrolta
/= 1. Szentkuty, i.m. 69.,1. -/ részben azért, hogy nénileg
kdrtalanitsa Landerert a mdsodik pozsonyl nyomda létesité-
sével St természetszeriien ért veszteségért. De részben bi-
zonydra azért is, mivel ez a betiifajta lévén a legerisebd
hagzndlatnak kitéve, nagy 216nyt jelentett, hogy a hely-
szinén pétolhatta Sxet!

Patzko Sdlelmes izletember volt, Alighogy 1775.szepiem=
ber 1-én a kirdlyi szabadalmat is megazeraszte, tiz eszien~
dére 82616 szerzddést kotdtt az Usszes kormdnyhatdsdgi mune
kdk kinyomtatdsdra. /- L) Gdrdonyi: Magyarorscdgi kSnyvnvom-
ddszat stb. 25.1. =/ E mellett £5leg a valldsos irodalomrs
.specializdlta wagdt, mondhatni felakezeti és nemcetiségi kil-
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1onbség nélkill, Katolikus és protestdns, magyar, német és
szlovdk ima- és énekeskdnyveket, épilletes olvasmdnyokat egy-
ardnt szivesen kiadott.

E téren nagyobb tékebefektetést igénylé munkdktél sem
riadt vissza, feltéve, hogy biztos iizletnek igérkeztek., Igy
6 nyomtatta ki 1787-ben 4000 példdnyban a Szentirdst Semian
Mihdly szlovdk forditédsdban /~ v&: L.Rizner: Bibliogr. pi-
somnictva slov, I, és V.kit.; Szinnyei Semian e munkdjdt nem
ismeri! -/, mely Gyurikovits szerint egyenesen az § megbizd~
84b6l készillt, majd 1793-ban a Kdroli-féle forditdst is, a
kSzkedveltségii nyolcadrét formdban. S6t, mint oly sok més
pdlyatdrsa, a szabadalom-levélben kifejezett tilalommal nem
trédve, magyar és német dbécéa kdnyveket is kinyomtatott
mindkét nembeli ifjusdg szdmdra. Emiatt 1774~ben pdérbe keve~
redett az elijogaira méltén féltékeny Landerer Katalinnal.
/= L. Gérdonyi, i.m. 28.1, -/ .

Valéban nagy kdr, hogy sem kivAlé szakmabeli tudédsdt,
sem finom izlését nem dllitotta a mind nagyobd erSvel megin-
dulé magyar irodalmi élet szolgdlatdba. "Kiadvdnyai kizstt,
az egy Faludi Ferencen kiviil, a magyar irodalomnak egyetlen:
jelent8s nevével sem taldlkozunk. Annak is csupdn posthumus
kdtete, a Téli éjtszakdk jelent meg ndla s uj kiaddsali a
Szent ember-nek és a BSlcs ember-nek, Révai Miklds gondozé-
sdban, ki akkor a Magyar Hirmond$ szerkesztését ldtta el”,
/- Szentkuty, i.m, 78.1. =/ .| - = ‘ - s

Ez a Magyar Hirmondé, az elsd magyar nyelvil ujsig, volt
nyomddjénak magyar irodalmi szempontbdl legjelentSsedbd ter-
méke, Kiaddsdra 1779.0ktéberében nyerte el a szabadalmat. A
hetenként kétszer megjelend lapocskdt RAL MAtyds, majd
M4ttyus Péter, Révai Miklés, barczafalvi Szabé Ddvid, Szacs-
vai Sédndor s végill Tdllyai Dédniel szerkesztette, évi 400 fo-
rint fizetésdért. /- L. Pintér Jenl Magyar irddalomtdrténe-
te., IV, 69-70.1. -/ Utébdi eldzlleg az #lsdé pozsonyi szlovdk
ujedg, a Presspuraka Nowiny szerkeszt3je volt, /- V8: Sziny-
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nyei, XIII, Szentkutyndl T4llyai Sédndor /!/ néven szerepel.-/
Szinnyei szerint egy ideig Ungl P4l is szerkesztette a lapot,
de Tdllyai mint segédszerkesztd az 6 idsjében is a lapndl
dolgozott. Az ellfizetlk szdma eleinte meghaladta a hérom-

- gzdeat, utédbb azonban egyre csdkkent, s igy a lap - miutdn ’
1787-ben meginditott Pozsonyi Magyar Musa c. meglehetlsen
gyatra szépirodalmi melléklete sem tudta fellenditeni - 1788.
oktober 8-4n megsziint, C ;

Patzko, miként & pozsonyi Landerer, P e s t en 1is
léteasitett fidknyomddt, 1795-ban megvédsdrolvédn Lettner Gost-
fried Jézseftdl az egykori Eitzenmberger~féle officindt. /=L.
Gérdonyi, i.m. 10,1, -/ Ett81 azonban még életében, 1796-ban
megvdlt, IdSsebbik fia, Patzko Ferenc Jézsef vdsdrolta meg
t5le 3500 forinton. /- L. [Gyurikovits]~S8zabé id.cikke,
Gutenberg-Jahrb, 1866, 92,1, -~/ Bizonydra § maga is ennyit
adott érte, - . !

Haldla utén 1797.auguszius S-én pozsonyl nyomd4jdt is
ez 8 Patzko Ferenc Jézsef vatte 4t testvéreitsl 18,000 fo-
rintért, A vételdrban a nyomdai felszerelésen kiviil a kiad-
védny- és a papirkészlet, valamint a hulladékok értéke is
bentfoglaltatott, A nyomda ezentul & "Patzo Ferentz betiii-
vel" és a "Litteris Patzkoianis" impresszumokat haszndlta,

Patzko Perenc J6zsef a pozsonyi lizemet 1806-~-ban Kdroly.
Scceének adta el, ugyancsak 18.000 forintért. "Hirom év mul-
va /1809-ben/ azonban a8 csehorszigi, kuttenbergl sziiletési
Schnischeck Edroly Gdspidr kezébe keriilvén, az iizlet a ma-
gyar irodalomra nézve elveszett s egészen a német és szldv i
irodalom szolgélaxéba éllott“. /- Ballagi, i.m. 124.1. -/

i

1

LT . E
: ‘

i

i

|

i

]

.‘.

253



40. A TEMESVARI KONYVNYOMTATAS KEZDETEI]

1 ‘\‘

A médsodik pozsonyi nyomddval egyidejilleg, 17Tl-ben )
nyilt meg az el86 t eme s v dr i officina,

A Délvidék e fontos emporiuma 1716-ban szabadult fel a
tordk iga 8lél és gyors fejildésnek indult, 1738-ban Szeged-
rél ide helyezték &t a csanddi plispskadg székhelyét. CsakT
‘hamar a nyomtatélegények is szemet vetettek a gyorsan fejld-
dé vdrosra és t8bben megkisérelték, hogy Temesvdrt Sndilé-
sitsdk magukat, . . A :

Az 188 Schotter Jénos volt, akl 1758-ban folyamodott
a kamarai adminisztrédcidhoz nyoﬁda feldllitdsa tdrgydban,
de kérégét - ugy ldtszik - elutasitottdk; neve a vdrosi pol-
gdrok jegyzékében nem szerepel, 8 nyomtatvdny sem Srizte

meg emlékét. /- V3: Berkeszi Istvdn: A temesvdri k#nyvnyom=-

ddgzat és hirlapirodalom tdritémnete. Temesvdr,1900, 2-3.1l,~/

Nyole év mulva, 1766.4prilisdvan egyszerre ketten is
folyamodtak nyomdai engedélyért, egy név szerint ismeretlen
nagyszebeni nyomddszlegény és Kolb Antal, a budal Landerer=
nyomda egyik alkalmazottja, 4 vdrosi hatésdg nem bizott a
szebeni folyamoddban,. mert Erdélyben ¥rékdsen lutersdnusok
és kdlvinistdk k§zdtt forgoldédvdn, nem lehetett tudni, mi-
ten tdri fejét, Tehdt Eolb kérését piartoltdk a kamarai ha=-
tésdg eldtt, mert réla Buddrdél a legjobd informdcidkat nyer-
ték. A rézmetszetek nyomdsdhoz is értett s e mellett a fele-
sége is jdratos volt nyomdai dolgokban. Sajnos, a kirdlyi
leirat, melyet 1768,augusztus 9-én olvastak fel & tandcs-
iiléaben, mindkettSre nézve elutasitd volt, s Temesvdr egye-
16re nyomda nélkill maradt. /- U,0. 3.1. =/ . ‘ ‘

Fitz Jézsef figyelmét, ugy ldtszik, elkerillte Berkeszi
levéltéri kutatdsén alapuld derék munkdja, mert kiildnben
nem £11itand, hogy Kolb Engel Antal plispSkhdz nyujtotta be
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‘folyamoddsdt s hogy a folyamodds sorsa ismeretlen. Azt § is’
elismeri, hogy Kolb cégjelzésével elldtott temesvdri nyomtat-
vdny nem maradt rénk, de ez nem gdtolja St annak a feltevéasé-
ben, hogy Kolb mégiscsak letelepedett Temesvdrt, még pedig
Heimerl Mdtyds Jézseffel tdrsulva, aki "kétségkiviil" szintén -
a Landersr-féle mithelybSl szdrmazott. /- Eingewanderte deut~-
sche Buchdrucker stb. Gutenberg-Jahrb. 1934. 214,1, -/

A legelssi, Heimerl cégjelzésével elldtott temesvdri _
nyomtatvédny szerinte 1769-b31 maradt rénk. Kdr, hogy sem ci-
mét, sem lelShelyét nem emliti, Erdsen kétlem, hogy ezzel az
évaszdmmal létezett temesvdri nyomtatvdny, vagy ha mégis, ak-
kor az 1769-es évszdm csakis sajtéhiba lehet. Mert az kétség-
telen, hogy az egyébként ismeretlen szdrmazdsu és eldélettt
"Heimerl Mdtyds Jézsef privilegizdlt k¥nyvnyomtaté® /- ezt
az impresszumot haszndlja egyetlen magyar s egyben legterje- '
delmesebb nyomtatvdnya, az 1780-ben megjelent Scupuli Lérinc-
féle eredetileg olaszul irt s dedkbdl magyarra forditott .
Lelki viadalom cimlapjén. L. Berkeszi, i.m. 175.1l. -/ csupén’
1771-ben telepedett le Temesvdrt. Hiszen Engel Ferenc Antal
cganddi plispdk, akinek J61 értesilltségéhez nem férhet két-
ség, 1772.4prilis 24-én a helytartétandcshoz intézett fel-
terjesztésében vildgosan megmondja, hogy egyhdzmegyéje teril~
letén csupdn a kirdlyi engedéllyel "tavaly" - vagyis 1771-
ben - feldllitott temesvdri nyomda miikddik., /- "In tractatu
Regni Eungariae huiuscae meae Dioecesis Csanadiensis plane
nulla Typographia, excepta Civitate Temssiensi, quae Anno
preterito ex mandato Sacr.Maiestatis errecta est, reperiatur®,
Idézi Berkeszi, i.m, 4.1, jegyzetében. -/

_ Heimerl milhelyét eleinte valdsziniileg a Gyérvérosban a
kamaral adminiszirdcié 41tal neki dtengedett épiiletben he-
lyezte el, de innen csakhamar 4tkdlt8z8tt a Belvdrosba, -y
‘Heimer]l 1784.4prilis 15-e éa junius elseje ki¥z5tt halt meg,

{lzeme f£5leg hatdsdgl nyomtatvinyok el84llitdsdval fog-
lalkozott, Az 1776.6vi Judenordnung impresszumdban "kais,
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kGnigl .Bannatiaschen Administrations-Buchdruckerm-nek mondja'i
magdt. /- Berkeszi, i.m., 175,1, -/ Berkeszi a sajtd mindtsz-'s
sze nyolec termékét ismeri; ezek k&ziil négy német, hdrom la-‘
tin s egy magyar, /- Pelsoroldsukat 1., i.m., 175.1, -/ Nem -
maradt rénk Intelligenz-Blatt cimil hetilapjdnak egyetlen szé-
ma 8 kalenddriumdnak egyetlen évfolyama sem, pedig mindkettd
el6411itdsdra még 1771l-ben kirdlyi ezabadalmat nyert. Valami
nagy jovedelme sem a nyomd4bSl, sem & vele kapcsolatos kiny-,
vesboltbSl nem igen volt, s hogy kinnyebben megélhessen, & '
. hatésdg megengedte neki egy tudekozd intézet feldllitdedt, :
/- Berkeszi, i.m. 5.1, Ugyand az 56.1l-on az intézet feldlli-
tdsdt az Intelligenz-Blatt-tal hozza kapcsolatba, -/

Heimerl vdllalatdt veje, Schlovatzeck Jézsef Antal hely-
‘beli vegyeskereskeds &rdkslte, aki egyuttal kdnyvkdtsi Jo-
gositvdnyt is szerzett a vérosi hatésdgtél., /- U.0. 5.1, =/

-~ Schlovatzeck az {izletet 1790~ben eladta Jonas Jakab
Jézsefnek, aki nem nagyon igyekezett a vételdr tSrlesztésé-
vel, mert még 1795-ben is tartozott 7259 forinttal az 1d6- .
kézben elhunyt Schlovatzeck Gydrgy nevii fidnak,

* Jonas Jakab Jézsef 1804 végén elhalvédn, a 6000 forint- ;
ra értékelt kdnyvanyomtaté és kdnyvkstl tizemet Lajos nevil f
fia, majd ennek elhunytéval 1806 elején utébbi dzvegye, D~
vid Terézia brokslte, =

Az 8zvegy 1807.janudr 3-4n ujbél férjhez ment ifjabb
Klapka Jézsefhez, Klapka Gysrgy 1848-49-es honvédtdbornok
atyjdhoz /- utébbi Klapka Jézsef mésodik hdzasadgdbdl szii-
letett, L. Szinnyei, Magyar irdk, VI. -/ és a nyomda Klapka
Jézsef tulajdondba ment ét. Ez, bdr nem volt tanult nyomddsz,
hanem gydgyszerész, az Uzemet annyira felvirédgoztatte, hogy -
1810 k¥riil mintegy 10.000 forint évi jSvedelmet hozott eszd--
méra. :

Véllalatdt 1830-ban eladta Beichel Jézsefnek, s utébbi -
1852-ben elhunyvén, SrokSsei 1856-ig tartottdk fenn az lze-
met. /- L.Berkeszi, i.,m, és Pusztai, i.m, s.v. Temesvir,-/
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41. A KORSZAK LEGUTOLSO NYOMDA-ALAPITASAL

¢
i

E korszak legutolsd esztendejében, 1773-ban két uj
nyomda nyilt meg hazdnk teriiletén, a mdsodik pe s t 1 és
az 61s6 p § ¢ 8 1 officina, :

Amazt a hidnyatott életii Royer Ferenc Antal alapiiotia,
aki 1772-ben kivdlt a budai Landerer-nyomdébél., Az alapitds
k8ltségeit Landerer Jézsef Mihdly pozsonyil kdnyvnyomtatd
elSlegezte neki, s miként Landerer Katalin 1776.évi vallomé-
84b61 kiderill, a nyomda tényleges tulajdonosa mindig is a
pozsonyi tipogrdfus volt. Az 1773.mdrcius 17-én kelt privi-
légium azonban Royer Ferenc Antal nevére volt kidllitva.

/- Gérdonyi: Megyarorszdgl kényvnyomddszat, stb. 10-11.1.~/
Tiz év mulva, amikor a bécei . Tratiner Jdnos Tamds feldllit-
Ja a harmadik pesti nyomddt, Royer visszalédp az {lzlettdl s
az formailag is dtmegy Landerer Jézsef Mihdly tulajdonadba,.
Royer ekkor 200 forintot kap a privilégiumért s 613 forint
értékii nyomdal felszerelési, hogy azzal Grécban préddljon
szerencsét, /- L. Pitz: Eingewanderte deutsche Buchdrucker,
stb, Gutenberg-Jahrb., 1934, 216.1, -/ ) '

A péc s i nyomda is a budal officina egyik legé-
nyének, Engel Jdnos Jézsefnek az alapitdsa., /- V8: Nyakas
Sarolta: Az elal pécsi nyomda tdrténete, Pécs, 1934, Xiildn
fiizetben is megjelent fiiggeléke, Vida Mdria: Az elsd pécsi
nyomda kiadvényainak idorendes jegyzdke, 1773-1836, U.o.,
1934, -~/

1772.4prilis 14-én a helytartétandcshoz benyujtott fo-
lyamoddsdt, melyben nyomdai privilégiumot kér Pécs teriils-
tére, a budal vdrosi tandcs elutasitoita azzal a megokolds-~
sal, hogy Ergzel nem eléggé jdrtas mesterségéven, A kivdlt-
sdglevelet kdzel egy évi huza-vona utdn 1773.februdr 2-én
mégis sikeriilt megszereznie. Ebben, mint Nyakas Sarolta fel-
teszi, része lehetett Vizer Addm piispdki kdnyvtdroenak, aki
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Engel sdgora volt. A nyomdai felszerelés kiltségeit apésa,
Vizer Jénos viselte, | o S

A pécsi officina elsd, vagy legélébbis> egyik legelsd
terméke kis negyedrét alakban kinyomtatott mintakdnyve volt,
8 nyole lapnyi Specimen characterum latinorum, hungaricorum
et bosniaco~croaticorum existentium in neo-erecta typographia
apud Joannem Josephum Engel caes,reg.priv.episc,typographum
volt. /- Cimlapjdnakx hasonmését 1. Szentkuty, i.m. 71l.1. =/
Tipusait 43 knyvdiszeit a béesi Trattner cégtdl szerezte
be, Noha a fiizet cimlapjdn plispdki kOnywvnyomtaténak nevezl
magdt, Klimo Gydrgy, Pécs kidnyvtdralapitd fOpapja csak
1776-ban kezdett érdeklSdni Engel nyomddja irdnt. Elhalmoz-
ta megrendelésekkel & ha tovdbb €1, az lizem bizonydra fel-
virdgzik, Sajnos, Kiimo 1777.mdjus 2-4n elksltsz3tt az 616k
sordbdl, a plispSki s2ék évekig betdltetleniil 411t. Utéda
Bagterhdzy P4l L4sz14, bdr pdsztorleveleit vele nyomatta ki,
nagyobbszabdsu 1irodalmi alkotdsok sokgzorositisdval nem
bizta meg. A nyomda igy lassankint elsenyvedt.

" 1773-t61 Engel 1796-ban bekdvetkezett haldldig a Vida-
féle bsszedllitds szerint sajtdj4bdl mindbassze 76 mil 85 "kE-
tet"-e - kiztilk egy plakdt - keriilt ki, egylittesen 7375
lapon, EbbSl 40 latin, 27 magyar, négy-négy német &s hor-
vét, egy pedig szerb nyelvil,

A latin kiadvdinyok sordbdél a pécsi egyhdzmegye szdmira
kégziilt szerkdnyvek mellett /- Instructio de sacris ritibus
cereronialis, [Utasitds a szent szertartdsok végzésérsl]
1776, Rubrica Missale [A misekdnyv eldirdsail, 1777 -/ ki~
magaslik Salagius~Szildgyi De statu ecclesias Pannonicae [A
panndniei egyhdz t3rténete] cimil hét kStetes nagy mlive,mely~
neXk utolsd k3tete 1800-ban mér Engel dzvegyének cizjelzdsé=-
vel ldtott napvildgot.

A magyarok kuziil Kényi Jénos Gellert- és Teschedik-
forditdisa mellett emlitésre mélté bGdi BSdds Ferencnsk A
gselyem ereaztS bogarakrdl /1789/ szerzS sajdt kltségén ki-
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adott kdnyveeskéje, Mint kuridzumot megemlitjiik, hogy Engel
felelevenitve egy XVI.szdzadi szokdst, néhdny magyar kiad-
vénya impresszumdban Angyal-nak szedte a nevét, /- L, Szent- -
kuty, i.m, 74,1, Vida 8sszedllitdsdnak nagy fogyatkozdsa,

hogy az egyes nyomtatvdnyok impresszumait nem kdzli, -/

Vida egybedllitdsa kétségkivill nem meriti ki az Engel-
hyomda egész termését, Igy példdul nem emliti meg azt a ma-
gyar dbécéskdnyvet, amelyet Landerer Katalin privilégiumdnak
megsértésdével hozoit forgalomba s amelybSl 1774-ben 50 pél-
ddnyt foglaltatott le a hatdsdg Engel raktdrdban, /- L., Gdr-
donyi: Magyarorszdgi kdnyvnyomddszat, stb. 26,1. -/ Sok mu-
16 értékii aprésdg, iskolai tézisek, miisorok, alkalmi versel-
mények, hivatalos nyomtatvdnyok, végkép elkalldédhattak, Ilye-
nek feltételezése nélkiil bajos elképzelni, mint élhetett meg
nyomddjdbdl az sidssdgokkal kilszk8ds Engel, aki ugy ldtszik,
t&bbet forgolddott a kocsmaban, mint a nyomddban, :

Uzvegye, sziiletett Vizer Krisztina sulyos adéssédgokkal
terhelten vetie 4t az lizemet. Elkoptatott betiikészletével a
nyomda ezyetlen alkalmazottja csak erdsen megkésve tud ugy-
ahogy eleget tenni a gyéren befuid megrendeléseknek. AbbSl
a 18 esztendébSl, mig a nyomda az 3zvegy nevével miikddstt,
mind¥ssze 61 nyomtatvdnyt ismeriink, egy-két kivétellel csu-—
pa jelentéktelen aprdsdgot, /Egyiittes terjedelmiik minddssze
1992 lap!/ Aki Pécsett irodalommal foglalkozott, kénytelen
volt Pesten.vagy Pozsonyban dolgoztatni. A vdros lépéseket
tesz a helytartdtandcsndl, hogy adja meg az engedélyt egzy
mdsodik nyomda feldllitdsdra, vagy vonja meg az 3zvegytdl a
szabadalaxat,

Errs azonban egyeldre nem keriilt a gor, egyrészt, mi-
vel Pécsett két nyomda képtelen lett volna megélni, mdsrészt
mivel Engelné, ugy ldtszik, 1810 tdjdn Enézevich Isivdn szs-
mélyében milvezetSt fogad, aki mint veje 18i5-ben 4tveszi az
tizletet, Alatta a nyomda éprugy tengddik, mint az 3zvegy
idejében, 1822-t61 kezdve némli fellendiilés tapasztalhaté, de
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a felszerelés kopottsdga k¥vetkeztdében tetszeids munkdt §
sem tudott produkdini, A végsd dsfést az adja meg a védlla-
latnak, hogy Szepesy Igndc piispSk 1834-ben privilégiumot

kap a liceumi nyomda feldllitdsdra, Az Engel-Enézevich nyom-
da 1836-ben 4tkeriil Kaposvdédrra, ahol a legidi-
sebb Knézevich fiu, Lajos vezeti, 1848-ban azutdin végleg
megsziinik: betilibdl golyét Sntenek az oszirdk drmédia szé-
médTr8eee
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[ XVI-XVIL SZAZADI NYOMDAINK BELSS ELETE
. , .

- Sorra tdrgyalva az egyes XVI-XVIII.szdzadi k3nyvnyom-
taté mithelyek miikBdését, prébdljunk meg most mér Ssszefog-
lald képet adni ezen korabeli nyomddink belsS életérdl,.Min-
denekeldtt 4llapitsuk meg, hogy az "erre-arra bolyongd,
szerzeteshdzakban, uri kastélyokban, vdsdri sokadalmakkor
feltiinedezd vdndor k¥nyvnyomtats"™, skinek tipusdt Caiirda
Ferenc t3¥bb k¥1tSi leleménnyel, mint tdrténetirdi hiiséggel
rajzolta meg /-~ A debreceni vdrosi nyomda torténete., 62~
64.1. -/, még a zirzavaros XVI.szdzadban is csak kivételes
Jelenség volt. Aligha "a vAltozatos, de nélkiilszésekkel telt
cigdnyélet vardzsa®™ csdbitott, hanem az életkdriilmények, vagy
a megrendellk kivdnsdgai kényszeritettek az 8 r ¥ k & s
helyvédltoztatdsra. MNé Huszdr G4l is, aki
Coiirds szerint "jellegzetes példdnys az ilyen faradhatatian,
sokoldalu, tudés nyomtaténak” ugyancsak meggondolja, mielStt
Magyardvdrrél Kassédra ksltdzkddnék, s az ottani lelkészi 4l-
14st csupdn azzal a f8ltétellel hajlandé elfogadni, ha hivei
elélegezik neki ast a szdz forintot, amivel nyomddja vétel-
éréra jéakaréinak tartozik. Mannel Jénos is aligha vaktdban
k51t¥zk8dik Maegyarorszdgra, hanem a dundntuli lutherdnusok
el8tt nagy tiszteletben £116 Homberger Jeremids grdci lelki-
pésztor ajénlédedval kidsz¥nt be Batthyény Boldizsir németujva-
ri portdjdra. Tovdbbi lakdsvdltoztatdsal pedig szintén azt

" bizonylitjdk, hogy nem taldlomra, hanem a aszerzék vagy a kiny-
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vek kinyomatdsdra hajlandé pdrtfogdk egyenes hivésdra val-

toztatta meg tartézkoddsi helyét. Kl8ss Jakab, amikor 1610-
ben azzal a gondolattal foglalkozik, hogy dtteszi Kasséra

bédrtfal mithelyét, elSbd alapos térgyalésokba bocsdtkozik a

vdros tandcsdval. Létva azonban, hogy anyagi kbveteléseit

csak részben hajlandék teljesiteni, inkédbb letesz tervérdl.
S amidén 1614-ben éttelepazik‘Lécaére. el6bb biztositja ma-
génak a vdros tdmogatdsdt, gondoskodik megfelel$ helyiség-

r8l s csak azutdn fog hozzd a nyomda &tk8ltdztetéséhez.

Maga a k81 t8zkddé s sem ment olyan egysze-
riien, ahogy Cslirts képzeli. Szerinte a derék k3nyvnyomtatd
"a sajtét Bezvér hdtdra téve, a betilket egy szatyorbs maga”
mellé akasztva, neki vdgott a vildgnak", Igy legfeljebb az
a Walo Jénos vdndorolhatott, aki 1594-ben Pozsonyban bukkan
fel, hogy egy négy leveles aprésdg kinyomtatdsa utdn 1smét
visszameriilj¥n az ismeretlensdég homélydba. Valamire vals,
nagyobb ‘munkdk kinyomtatdséra alkalmas f3lszerelés sz4lli-
tdsa j6éval k¥rillményesebb volt. Mint Kl¥ss 1614.évi levelé-
b8l tudjuk, fuvarosokrdél kellett gondoskodni, s be kellett
vérni azt az 1d6t, amikor az utak jérhaté 4llapotban vole
tak, Kiilsnds gondot igényelt a szediszekrényekbe elosztott
betilanyag elcsomagolésa. Teljességgel igaza volt a bérifai
nyomda miivezetSjének, aki 1710-ben, amikor arrdl volt szé,
hogy a nyomda egy része siirgisen 4tsz4llittassék Kasséra,
legaldbb egy havi haladékot kért a betilk gondos elcsomago-
lédsdra, mivel ha "Bsszeegyvelednek a betiik: esztendeig ad

imprimendum nem veheti Sket", , '

Az is a legenddk kdrébe tartozik, mintha reform&tora-
ink a maguk keze munkdjédval &11itottik volna eld mliveik ki-
nyomtatott példdnyait. Honterus, Heltal, Bornemisaza dpp-
ugy csupdn nyomdatulajdonosok voltak, mint a katolikus - .
Telegdi. Az pedigz, hogy maguk metszették volna betiliket,
egyenesen abszurd §11itds. Sylvester az egyetlen, akirdl
biztosan tudjuk, hogy foglalkozott ezzel a gondolattal, de
6 is meghdtrdlt az elébe tornyosuldé nehézségek elll.Az itt
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feldlelt korszakban mind¥ssze egy P4r olyan nyomddszunk akadt,
akl elsajdtitotta a b e tilime t sz és éppen nem kdnnyit
mesterségét: kdztilk miivészi fokon Misztétfalusi Kis Miklés
Amgterdamban, P4ldi Székely Istvén pedig Leydenben. Md4r a,jé
T51ltéai Istvdn, aki olyan fennen dicsekedett vele,hogy éculp-
tor is, s akit a debreceniek kiildittek Amsterdamba a betiimet-
szés elsajdtitdsdra, nem ért célt: szeme vildgdt £éltvén, hé-
rom hénap mulva abbshagyta az egészet, /- L. Kis Miklés Ment-
gége. 59.1. -/ \

Az elad kérdés, mely egy-égy nyomda berendezése alkalmi-
val f8lmeriilt, a he 1l y i s § g kérdése volt. Habdr a XVI~-
XVIII.szd4zad nyomdai berendezése igen messze esik napjainknmak
a modern technika minden vivmdnydval f8lszerelt kdnyvsokszo-
rositéd tizemeitsl, elhelyezése mégis killdn helyiséget igényelt,
Amikor a Kdroli~biblia kinyomatdsAt elhatdroztdk, Manskovit
nyomd4jdt £6leg azért nem vitték Gdncre, hanem a szomszddos
Vizsolyba, mivel ittt Rdkdéczi Zsigmondnak egy kOnyvanyomtatd-
hdz céljaira alkalmas iires és elhagyott éplilete volt.Honterus-
rél.a hagyomény azt tartja, hogy a brasséi nyomddt édesanyja
portdjdn rendezte be. A Heltal-nyomda a tulajdonos hézdban
az Ovédrban volt feldllitva, s Telegdi is a sajdt hdzdban he-
lyeztette el a nagyszombati sajtét. Ugyanigy tett Bornemisza
is: amikor élete alkonydn sajdt hdzhoz jut, munkdja nyomtatd-
sa kizben telepiti 4t az egész fUlszerelést Detrekd vdrabdl
a hozzdtartozé Rohrbach faluba. A nagyszombatl officindt s
XVII.szdzad vége felé az akkor kibSvitett akadémiai = dpiilet
egyik szdrnydnak elsd és mdsodik emeletdén helyezték el, Misz=-
tétfalual Kis Mikldés kolozevédri nyomddjdt felesdge hsdzdban
rendezte be, amelyet e célbdl dtépittetett. Kdrolyi Ferenc a
XVIIl.szdzad Stvenes éveinek elején a nagykdrolyi tipogrdfia
régzére kiildn épliletet emeltetett.

AXVI,szdzadi nyomtatéhdzak berende -
zé68édr 81 szemléletes képet nyujtanak azok a killfsldi
mesterjegyek, melyek egy-egy officina belsejét dbrdzoljdk..

A legrégibb ilyen kép Bade J6zsué /Ascenius Badius Jodocus/
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périsi mithelyét timteti £31 1507-b8l. A szilk szoba kizepét

a meglehetS§sen primitiv, teljesen £4bdl vald, s2815prés min-
t4jdra késziilt s a J t 6 foglalja el. "Forditérudja - irja
W.Blades /-~ Idézi Mayer.I.m.I:141.1., -/ - kizvetleniil a csa-
varba van beerdsitve, tégelye pedig keményfdbél vald rozoga
fatuské; durva fedSlap és hasonld kivitelil keret egésziti ki
a képet". A szedés befogaddsdra szolgdld talyigdt forgattyu-
val hajtottdk a prés fedSlapja ald. Egy ilyen sajté értékét
a XVII.szdzadban 30 frt-ra becsiilték. /- Uo. I:339.1. -/ A
Bajté teljesitdképességéril fogalmat adhat az a kdriilmény,
hogy a tégelyt minden egyes nyomdskor a csavar segélyével
kellett el8bb leszoritani, majd meglazitani. E kezdetleges
sajté munkijdt még az is megnehezitette, hogy - ha nagy for-
ma volt felzdrva - a talyigdt eldszdr csak félig toltdk be

a tégely al4, s akkor meghuztdk két kézzel a dorongot,ezutdn
a talyigdt mdsodszor és egészen betoltdk a tégely ald, s uj-
ra meghuztdk a dorongot. A kétszeri dbetoldsra azért volt
sziikség, mivel a tégely kicainy volt s az ivrétii forménak
csupdn felét volt képes befddni. /- Imreh Sdndor nyomddsz
leirdsa, Grafikai Szle, 1892. 59.1l. -/

Honterus sajtdéjdt 1898-ban a Honterus-
gzobor leleplezése alkalmébsl BrassSban rendezett kifllitd-
son 8sszedllitva és elég ép dllapotban lithattd a kdzdnség.
1902-ben Gyalul Farkas Brassdéban jJ4rva, nyomozott utdna, s
8zéthullott rozsdds darabjait meg is taldlta az evangélikus
templom egyik zugdban, egy killn rekesztett kamardban, lim-
lomok k8z8tt. /- V.8. M.EKvszle, 1903, 192.1. =/ Mi lett a
tovdbbi sorsa, arrél - sajnos - hallgat a krénika. Nagyjéd-
ban ugyenolyan lehetett, mint az a sajté, mely az Ascenius-
mithely 1520.évi képén /- Abrdzolva Gulyds: A kdnyvnyomatés
Mazyarorszdgon stb. 238,1, -/ ldthaté.

‘A Bajté az egész XVI.szdzadban alig médosult. A leg-
fontogabb u J 1 t 4 8 a niirnbergl Danneré a XVI. szdzad
k8zepérdl, aki a gép orséjdt s d rgarézb 1 készi-
tette. Kéadbb a szedésformdt hordozé talyiga alapjdt, mely
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eredetileg a tézelyhez hasonléan keményfdbsl készilt, szin-
tén gdrgarész- vagy veslapbdl Sl1litoitdk eld, liovdk /- i.nm,
IV,86.1. ~/ ezt az ujitdst tévesen a XVIII,szdzad kézepére
teszi., A kassal Gevers-nyomda 1657.évi leltdra szerint en-
nek ez iizemnek a sajtéja mdr ekkor fém fundameniummal volt
elldtva, /- "Eine presse mit allem zugahdr samt newem
fundament von Metall”, L. M.Kvszle, 1888, 250.1. -/ A sdros-’
pataki nyomda mindkét sajtdjdnak nemcssk fundamentuma, ha-
nem tégelye is - 8z 1674.6vi leltdr szerint - rézbll késziilt.
/- L. vo., 1926, 120.1. -/ A kolozsvari jezsuita nyomddnak

az 1774-ben f8lvett leltér szerint hdérom kinyvayomtatdsra
szolgéié sajtéja volt: "egy felezerelt sajté a rézesszkszdk-
kel" 90 frt, egy "misodik sajtd vaseszkozeivel" 75 frt, s
egy "harmadik dcska" 50 frt értékben. E nyomddnak a kidnyv-
sajtékon kivill két, rézmetszetek sokszorositdsdra szolgdld
sajtéja is volt: egy ™"nagyobb® 30 frt és egy "kisebb,Scska”
1 frt 30 kr értékben., /- L. Ferenczi. i.m. 89.1. -/ A negy-
szombati nyomddnek ugyanekkor hat sajtéja volt "sdrgaréz
lappal és a fundamentum f515tt szintén réz nyomélappal
/értad tégellyel/"™ 1300 frt Osmzértékben, /- Egyet.nyomda
tért. 185.1, -/

Az 1520.évi Ascenius-nyomda képén a sajtd mellett kes-
keny padka 14thatd, melyre a még iires és a mér kinyomtatott
iveket halmoztdk f8l. A sajté felsd gerenddjdba vert szdge~
ken néhdny olyan szerszdm: 0116, nedvesitd ecset, kdrzd,tii-
24t fityeg, melyekre a nyomtatdénak minduntalan sziiksége
wvolt., A nyomtatd migstt segédje 411, kezében a festékezl
labddkkal. A milhely ablakmenti oldaldn nyert elhelyezést a
szedd 411védny, amely - miként azt képiink vild=
gosan szemlélteti - a kizépkori irdszobdk pulpitusdbél fej=-
16d5tt. Az 4dllvényzatra helyezett s z e d S sze krény
/ecasta/, - miként ez ugy Jost Aman sokezor k3$zdlt XVI. szd-
zadi metszetén, mint a kdnyvnyomtatd mithely legrégibd /IVII.
szdzadi/ hazai 4brizoldsdn ld4thatd, - néhiny ujjnyi mazas
14da wvolt, mely - ugy mint manapadg - akkor is rekeszekre
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volt beosztva, 8 a betilk, hézagpétldk, irdsjelek és szim-
jegyek e rekeszekben voltak csoportoshn elosztva., /- Ez a
képeceke Comenius Orbis pictue—énék 1685-ben Ldcaén megje~-
lent négynyelvii kiaddséban [RMK. I:1338.82.] l4thaté famet-
szet, amely a .ban nem tényleges hazai 4llapotot tiintet fel,
hanem szolgailag mésolt tiikdrképe az Orbis pictus 1658.évi
niirnbergi kiaddsa egyik dbrdjdnak. V.8. Takdcs Zoltdn: Bu=-
benka Jénds és az Orbis pictus. Archaeol.Ert. 1912. 284~
286.1. és HajJnéezy Ivdn: Az 1685.6vi 1lGcsei Orbis Pictus
képei. M.Kvszle, 1941, 166.1. -~/ Az elosztds aligha tdrtént
dhécé-rendben, hanem mint ma is, ugy hogy a leggyakoribb be-
tik estek leginkdbb a szedd keze ligyébe. A szdmjegyek, ugy
litezik, egy kozds rekeszbe keriiltek. Legaldbb Manskovit
Index biblicus-dban azzal'menteggti a szdmhibdkat, hogy "az
quotac ... renduel egymds mellett fekilznekn, A szedSszek-
rények szdma a nyomda tipusainak mennyiségétdl és fajtditdl
fiiggdtt. A sdrospataki nyomda 1666.évi leltdra 42 pér és

egy egyes "bstilhdz vald castd"=t emlit, mig a "bdtil tarte -
theca-k szdma ugyanitt 18 volt. A Gevers-féle leltdr sze-
rint minden egyes betlifajta killdn-killdn szedSszelrényben
volt elhelyezve, s ugyancsak kiildn szedészekrényekben Sriz-
ték a naptdri jegyeket, a tipogréfiai konyvdiszeket, un,
kdrzeteket /rdslein/ és a kizdré anyagot /quadranten/.

A kdnyvsajtét s a t&bbi £4bSl készlilt butorzatot valé- ‘
sziniileg helybeli iparosok 4llitottdk eléd.
Igy léttuk, hogy Coresi rumén nyomddsz 1570-ben a brasséi
Fronius Gydrgynél rendelt egy sajtét, amelynek Ardval adés
raradt. Valészinil, hogy a Medgyesi P4l idézett 1649-1ki le-
velében emlitett "holmi famunkabeli segittetés™ is, ami a
sérospataki nyomda {izembehelyezéséhez kellett, helyben ké-
8zU1t volna. Persze iigyes mesterember nem mindig volt kéz-
nél, M.,Té6tfalusi Kis Miklés a XVII.szdzad végén keservesen -
ranaszolja, hogy egy srdéf vagy kosii miatt messze utakat
kellett megtennie, 8 évek teltek bele, mig egy-egy valamire
vald mesteremberre akadt, aki aztdn j61 megzsarolta. Végiil
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is beleunva az 8r¥kd¥s bajléddsba, BécebSl hozatott mindent.
/- Lo Dézsio iomo 14801. '/

A betilkészletet nyomddink vagy k 6 -
szen szerezték be, vagy maguk dl1litotték eld,
A XVI.szdzad folyamédn Honterus valésziniileg BdzelbS)l a Henric-
Petri-cégtdl, Huszdr G4l Bécsbdl Hoffhalter Rafaeltdl, s Bor-
nemisza Péter alighanem Krakkébdél és Bécsbll szerezte be be=-
tlanyagdt. A Kdroli-biblia mecénédsai Németorszdgbdl hozatott
betiikkel egészitették ki Manskovit Bornemiszdnétdl Atvett
betlikészletét., Mannel Jénos Laibachbél hozta magdval tipusa- ~
it. XVII.szdzadi nyomddszaink egy része Hollandidbél szerez-
te be a betiiket. Igy Brever Sdmuel 1625-ben 411itélag innen
vésdrolta tipusait. Alighanem I.Rékéczi GySrgy is, aki Hol-
landidbdl hozatott munkdsokai az Oreg gradudl kinyomtatds4-
hoz, az uj betliket és hangjegyeket is innen szerezte be a
gyulafehérvdri fejedelmi nyomda részére, Igen valészinii,hogy
a sdrospataki nyomddnak szdnt "sok szép tipusok"™ is innen '
valék., Ezt abbbl is kdvetkeztethetjiik, hogy a pataki nyom-
da egykori miivezetije, amikor a debreceni officina é1ére ke-
riilt, szintén Hollandidbél hozatott betiikkel frissitette £l
az lizemet. Szenci Kertész Abrahdm nagyvdradi nyomddjdnak be-
tikészletét Bethlen Istvédn Liineburgbdl szerezte be. A kolozs-
vdri unitdriusok pedig a XVII.szdzad utolsé évtizedében fel-
d11itott nyomddjukat Danzighdl, mds forrds szerint Bécsebdl
vdsdrolt betlikkel szereltédk £31. A XVIII.szdzad derekdn =a
pozsonyil Royer- és a kassai jezsuita nyomda a nagyszombati
betiidntsdév8l egészitették ki tipuskészletiiket. Mig Landerer
Lipét budai nyomddsz Szvegye, Katalin csakugy, mint a pesti
Eitzenberger ilynemi sziikségletét - a hatésdgi jelentések
szerint - a béesil Trattner Jdnos Tamésndl fsdszte. /- L.
Gérdonyi: Magyarorsz.kdnyvnyomddszat stb. 1l.1. -/

Nyomtaté%nk nem egyszer m4s8odkézb sl vals,
médr haszndlt anyagzgal is beérték. Igy Telegdi Mikldés 1577~
ben a bécsi jezsuitdk nyomddjdt vdltotta magdhoz. A pozso-
nyi jezsuita nyomd4&t 1640-ben Lippay Gy8rgy érsek Ferencsfi
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L3rinc ugyancsak bécsi nyomddjdnak megvdsdrldsdval kdrpétol-
ta a Nagyszombatba visszavitt tipogrdfiddért. Grdéf Kérolyi
Ferenc is a nagykdrolyi nyomda alapjdt a lScseil Brever-nyom-
da tipusainak egy részével vetette meg 1754-ben, mig egy md-
sik résziik 411itdlag az 1745 t4jdn keletkezett nagyvdradi
szemindriumi nyomda  alapjdul szolgdlt.

Jéval ritkdbb az az eset, amikor a nyomddk ma g u k
d111tottdk el d a betilkészletet. ElS541llitdson
nem csupdn a betilk ki¥ntését, hanem a matricédk véséaét is
értjilkk. Csak néhdny ilyen esetrSl van t&bbé-kevésbé biztos
tudomdsunk. Igy 14ttuk, hogy Nddasdy Ujszigeten egy Strutius
nevii betilmetszdt foglalkoztatott. Ugyane nyomda késdbbi mii-
vezetSje, Abddil Benedek szintén értett a betlimetszéshez,.Fel-
tehets tovdbbd, hogy Hoffhalter Rdfael, akinek Bécsben pri-
vilegizdlt betiisntSdéje volt, szintén maga véste és ontdtte
a VerbSczi debreceni kiaddsdéhoz haszndlt betiiket. Kagsai P4l
debreceni nyomddsz 1685-ben egyik megrendel6jéhez'1rt leve-
lében megemliti, hogy nem lévén elegendS betiije, maga vésett
és ntdtt ujakat. Misztétfalusi Kis Miklés,a mondhatni eu-
répal hirii amsterdami betiimetsz5, vieszatérve hazdjdba, Er-
délybe, az 1690-es évek elején Kolozevdrt létesitett nyomdd-
Jat sajdt metszésil éa ¥ntésii betilkkel szerelte f5l, Feleséd-
ge hdzdban berendezett officindjdt kiildn betiidntd-mithellyel
is elldtta, mely idegen nyomddknak is dolgozott, illetve
dolgozott volna, de megrendelSje nem igen akadt.Mint 1ldtiuk,
minddssze a nagysgebeniek‘rendeltek ndla uj tipusokat., A
debreceniek tédrgyaldsokat folytattak vele erre nézve, de e~
zek - legaldbb Kis életében - eredménytelenek maradtak. A
Zoltai emlitette Kis-féle tipusok csakis az 1705-iki labanc-
dulés utdn kerillhettek Debrecenbe, 1737-ben /- L. Egyet.nyom-
da tdrt. 183.1. -/ a nagyszombati nyomda rendezett be betil-
metszd és 8nté milhelyt, amely sajdt szilkségletén felill tdbd
kisebb hazal officindt is elldtott betlikkel. Igy a pozsonyi
Royer Jédnos P4l 4llandé vevsje volt., /- L. J.Fitz: Ein-
gewanderte deutsche Buchdrucker stb.)Gutenberg-Jahrb. 1934.

’
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210.1, -/ Tanult betiimetsz§ és 8ntd volt Szatmdri Pap Sdndor
is, aki 1731-ben keriilt a kolozsvdri reformf{tus nyomda élére
s annak részére - Ferenczl Zoltdn 4llitdsa szerint - "szdmos
betiit vésett és “ntStt". Idegen cégek szdmdra is dolgozd be-
tisntS5déje volt még a pozsonyi Landerer-nyomddnak, mely po-
zgonyi vetélytdrsdt, Patzko Ferenc Agostont ldtta el un. ke-
nyérbetlikkel, /- L. Szentkuty i.m. 69.1. =/ Az itt feldlelt
korszak utolsd képzett betiimetszSje Kapronczai Nyerges Adém\
volt, aki a betilmetszést 1772-T4-ben sajdtitotta el Bécsben
az udvari nyomddban, a jeles Kurzbdck Jdzsefnél. 1777-ben
keriilt Kolozsvdrra, ahol eleinte mint rézmetszd, majd mint

a ref.nyomda f&faktora miiksdstt. 1785~ben sajit metszésii be-
tiiivel megalapitotta a marosvdsdrhelyi nyomddt, de mér 1787-
ben elhalt, Imreh Sédndor szerint "sok 8ntddei késziiléke, u.m.
k4fazék, matrizok, betilalakok stb. 1880-ban még megvoltak a
marosvdsirhelyi reformdtus fétanoda nyomddjdban /- V..
Typographia, 1880. 13.sz. -/

A Kis Miklés betiisntSdel filszerelésérsl 17il-ben ké-
sziilt leltdr a nagyszdmu betiibélyegzlkdén /stempeleken/, kel~-
16sitett és jusztdlatlan matrixokon és contrapensumokon vagy
contrapressumokon kiviil t3bb sz4z “aprébb stempeleknek" és
contrapressumoknak valé acéldarabot, dirib-darad vasakat és
rezeket, valamint "cusoriakhoz és fusoriakhoz valo in-
strumentumo k "-at sorol fel., Utébbiak: "hét betil
gyalulo vasdval egyiitt és vas nélkill egy%, négy "dreg fa-
nyeldl reszeld", hdrom "kis reszeld, fanyell", 12 "k5zépsze~
ril reszeld”, 21 "elegyes reszeld", 51 "apro reszeld", egy '
"rdgpoly", egy "reszelS§ v4gd fanyélbe", nyolc nyél nélkiils
és egy nyélbefoglalt "graffstick” /karcoldétii?/, két betii-
tisztitdshoz vald "vas linea", egy "varju orru csipé fogé™,
egy rézcirkalom, két "matrix just4lé szeg linea" /valészi-
niileg a betlk mélységét mérd nyomozétiik/, két ™mds nagyodbbd
szeg linearéz", egy "betildntéshez vald instrumentumokat
Justald réz instrumentum", két *"o0lajkdhdz valé™ *stempele-
ket justald vas instrumentum", egy "olajos ké", 33 "fa
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Winkelhack vagy betiiszedS fa linea", egy nagyobb és’egy ki~
sebdb kalapdcs, egy "betiigyalulé téke szorité f4ival, linedi- -
val egylitt", egy "betii szed§ hajé deszka™, egy "ald vald
szarvas ulid /dll6/", egy "on meritd vas kaldn", egy "materis -
f£6zéshez vald" "nagy vas fogé", egy "réz serpenys”, egy "be-
tiimetszéshez valé oreg kiipli /kdpi/" s végil két "eld bdrn,

/= A leltdrt Imreh Sdndor kuzdlte a Typographia 1880. 14.

éa kiv.szdmaiban kiadott Téthfalusi Kis Mikldés nyomddja c.
cikksorozatdban. -/

A ttbbi nyomda, amennyiben hdzilag dllitotta eld betii-
készletét, rendesen beérte azzal, hogy készen v 4-
gedrolt rézmatricdk segélyével sntitte ki a
szilkséges betiimennyiséget. Igy a nagyszebeni nyomda 1621.évi
és a kessal Gevers-nyomda 1657.évi leltdrai arrdl tanuskod-
nak, hogy ezek a nyomddk maguk ntstték, illetve bntstték
ujra betiliket. A nagyszebeni leltédrban egy nagyobb irdsfaj-
ta, egy kisebb kurziva és oldh betlik Sntéséhez szilkséges
matricdk szerspelnek. /- L. Korrespondenzblatt. 1882, 65.1.-/:
A kassai leltdr pedig beéri azzal, hogy a betiivntd miiszeren -
kivill 4ltaldnossédgban emlitse meg a hozzd tartozdé killonb¥zd
matrixokat, /- "Ein Schriftgiesserzeug sampt allerley
metrickeln", L. M.Kvszle, 1888, 250,1. -/ Persze az 4tén-
tés nem sokat segit a betilkészleten, ha az - miként a pé-
¢si Engel-nyomddban -~ "mindig ugyasnazokrél a matricdkrdl,
ugyanazzal az dntdmiiszerrel, ugyanabbdél az Slombdl tdrténik,
A haszndlat kvetkeztében a kikoptatott matricékbsl megrok-
kant kdrvonalu betiik sziilettek, a sodort kapott 8ntomiiszer
egy 4rnyalattal kigebbiti a betilképeket, a végalkig kihasz-
nélt 6lombetiik kopottak, szegényesek". /- L. Nyakas. I.m,
37.1. -/ U oo ‘ e :

Voltak vdndor betlU¥ntsk is, akik vé-
rogrél-védrosra j4rva felejénlottdk szolgdlataikat a kdnyve
nyomtatéknak. Gutgesel D4vidrél tudjuk, hogy 1589-ben az
akkor Birtfdn tartézkodd Sultzer Salamon h8chstedti betii-
8nt6t foglalkoztatta., Ugyanez a Sultzer a debreceni nyomdd-
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nak is dolgozott. A védndor betiivnt§, mint ezekben az esetek-
ben is, f8leg arra alapitotta megélhetését, hogy az Slombdl -
dntétt betlik gyorsan elhaszndldédtak, s igy a nyomddknak foly-
tonos utdnpétldsra volt szilkséglik. Igy l4ttuk, hogy Bornemisza-
nak 1573-ban létesitett nyomddjat mar 1578-ban uj tipusok-

kal kellett folfrissitenie. A Rosnyai Jénos 4ltal a debrece-

ni nyomda megujitdsdra 1672 t4jdn Hollandidbél hozatott be-

tik annyira gydnge anyagbdl késziiltek, hogy alig husz év

mulva Debrecen vidrosa Kis Mikléssal tdrgyalt ujradntésilk -
gyében.

Bér Jost Aman egy XVI.szdzadi fametszetén bemutatja a
mithelyében dolgozé betiisntét, a betilk dntésére szolgdld ké-
8zii1ék formijdt csek igen tSkéletleniil ismerjiik, minthogy
azt az alakjdt, melyet prébadntéseknél ma is haszndlnak,csu-
pén a XVII.szdzad folyamén nyerte. /- V.3, Rové Aladdr: A
betil. Bp., 1930. 13.1. =/ A késziilék valdésziniileg a kelld
betiuvastagsdgra bedllithaté fémkeret volt, melynek alsé vé-
gébe 1llesztették a betd tilkorképét magdbé foglalé matricét,
az un. betiiodort. Az egészet f4val burkoltdk, mivel a meg-
olvasztott Slom, amely az 8ntvények eld4llitdsdra szolgdlt,
a kégziiléket erdsen dthevitette. A betiisntS napi teljesit-
ményét ¥tszdz betiire becsiilik. Kis Miklés a XVII.szdzad vé-
gén a kolozsvéri reformdtus egyhdznak az elhaszndlt betiik
4tntéedért szdzankint 25 déndrt szdmitott. Ugyand Amster-
damban eleinte hérom, majd két, s hirneve zenitJen egyetlen
betﬁodorert egy tallért kapott. - ¥

Nyomddink b e tiikédsz1lete tébbnyire antikvs,
‘kurziv, fraktur és schwabacher tipusokbdl 41lott. Utébbi
két betifajtdt fSleg azok a nyomddk szerezték be, amelyek
német és caeh-szlovdk irdsmiiveket sokszorositottak. Honterus
brassél officindja gazdag gérdg betilkészlettel is rendelke-
zett. A XVI.szdzad folyamdén még Hoffgreff, Hoffhalter, Gut-
gesel, Rheda és Kldss nyomtatvdnyaiban taldlkozumnk gérdg ‘
tipusokkal, a nagyszebeni nyomdédnak pedig cirill és az uj-
szigetinek héber tipusai is voltak, A XVII,szdzadban I, R4~
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kéczi Gydrgy a gyulafehérvari fejedelmi nyomd4t, Kollonits
Lipét bibornok pedig a nagyszombatl nyomddt szereltette fel
cirill betiikkel. Ugyanebben & szdzadban a sdrospataki nyom-
da, valamint Kis Miklés kolozsvéri iizeme héber tipusokkal

is el volt ld4tva. Viszont a debreceni nyomddnak Karancsi i-
dejében /1662-1675/ még gbrsg tipusai sem voltak. Legaldbdb
Piscator Rudimenta rhetoricd-jdnak /- é.n. RMK, II:2032.82z.~/
utolsé lapjén a nyomddsz bevallja, hogy a kényvben eléfor-
duld gdrdg nevek magyardzatdval azért maradt adés, mivel
gdrsg tipusai nem voltak. /- L. Szebd: RMK. II.553.1l. =/ = ~

XVI.szdzadi nyomddinkrél a betilk fajait és szdmdt fele -
tiintetd 1 e 1l t 4 »r a k mindeddig nem keriiltek eld, de a
XVII. és XVIII.szdzadbdl maradt fenn néhdny inventdr, mely
J6 fogalmat ad egyes nyomddk betlidllomdnydrdél. A legrégibb
ilyen részletes leltdr a Gevers-nyomddé 1657-bSl. EbbS1l meg-
tudjuk, hogy a kassal officina ebben az idSben 20 mézsa
/egy mdzsa 120 font volit/ és TO fontnyi betiikészlettel ren-
delkezett, amely az egyes betiifajtdk k8zd8tt a k¥vetkezd-
képpen oszlott megi:a/ Antikva tipusok: canon minor /42 ti-
pogrifial pont/ T8 font, parangon /20 pont/ 125 font,text
/18 pont/ 38 font,tertia /16 pont/ 178 és 3/4 font, media
cicero /14 pont/ 60 font, cicero /12 pont/ 231 font,secunda
/10 pont?/ 219 és £é1 font, garmond /9 pont/ 110 és fé1 font,
petit /8 pont/ 31 font; b/ kurziva: tertia 114 font, cicero
147 font, garmond 52 font; ¢/ schwabacher: tertia 161 és
£61 font, mittel 159 és f£é1 font, cicero 73 font.

A sdrospataki fejedelmi nyomda betiikészlete, a "kii-
1omb killdmbféle cifrdk" /- cifrdzatok? de v.8. Pdpal Périz
Ferenc magyar-latin szdtdrdnak értelmezésével, amely sze-
rint tzifra: Numeri nota! -/ é8 a "kalenddriumhoz vald cif- .
rdk avagy jegyek" hozzdszdmitdsdval az 1666.évi leltér sze-
rint 48 mézsdt és 40 fontot, az 1669.évi szerint 48 mdzsit
és 92 fontot 8 az 1674.6vi szerint 55 mdzsdt és 47 fontot
tett, tehdt dllanddéan gyarapodott. Ez 'a mennyiség az egyes
tipusok k¥z8tt az 1674.évi inventdr szerint a k8vetkezdkép-
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'pen oszlott meg: A/ héber betilk cicero nagysdgban egy mézsa
52 font; B/ gtrdg betilk: tertia egy mdzsa 48 font, media 48
font, cicero 2 mdzsa 61 font; C/ latin betiik: a/ antikva:
canon magnus /28 pont/ 2 mdzsa 38 font, . canon parvus /24
pont/ 2 mdzea 21 font, secunda magna /22 pont?/ 3 mdzsa 24
font, secunda parva /20 pont?/ 2 médzsa 100 font, paragon
/18 pont/ 2 mdzsa 94 font, tertia /16 pont/ 2 mdzsa T4 font,
media /14 pont/ 3 mdzsa 40 font, cicero /12 pont/ 2 mézaa
62 font, garmunt /9 pont/ 2 mdzsa 55 font; b/ kurziva: pa-
ragon 3 mézsa 8 font, tertia .3 mdzsa 22 font, media 2 mi~
zsa 70 font, cicero 2 mdzsa 18 font, gdrmunt egy mézsa 104
font 8 ezen kiviil antikva és kurziva vegyesen: media egy
mézsa 90 font, cicero egy mézsa 44 font, gdrmunt 55 font s
cicero paragon tipusokkal &sszeelegylitve egy mdzsa 41 font,
végiil kUzelebbril nem részletezett uj tipusok 2 mdzsa 88
font sulyban.

A korszak végérSl két nyomda részletes leltdra maradt
fenn: a kolozsvdri és a nagyszombati jezsuita officindké.
Kdr, hogy ezek a Jézus T4rsasdga feloszlatdsdval kapcsolat=-
ban 1773-ban /Nagyszombat/ és 1774-ben /Kolozsvdr/ késziilt
inventdrok teljes egésziikben mindmdig kiadatlanok, Az egye-
temi nyomda egyébként bobeszédil tSrténetirdi csak annyit
drulnak el, hogy "a darabszdmra felsorolt /kezd5/ betilket
nem szdmitva, az egyetemi nyomda betilanyaga 1773-ban 686
mdzsdt és 30 fontot nyomoét 8 értéke 11,785 frt és 25 kr
volt", /- Egyet.nyomda tort. 96.1. -/ Egyik jegyzetlikbSl
azutdn megtudjuk, hogy a nyomddnak regial, sabon, sabon mi-
nor, missal és kisebb missal versalidkon kiviil, melyeket a
leltdrozdk darabszdm értékeltek, szdmos kisebd fajta latin,
német és t6t betiiit mér 'suly szerint értékelték. Igy "latin
betil volt pl. kétféle dupla tertia versalis 40 mézsa s ér-
téke volt 58 frt 40 kr., Tertia versalis 20 mdzsa 55 frt 5 .
kr; media versalis 30 mdzsa 51 frt 30 kr; dupplex medis
cursiva 20 mdzsa 11 frt 20 kr; azutdn van Canon cursiva,
dupplex tertia antiqua, dupplex tertia cursiva, dupplex me-

i
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‘'dia antiqua és cursiva, dupplex cicero antiqua és cursiva, -
text antiqua és cursiva, parangon antiqua és cursiva, tertia
antiqua, maior és minor, tertia cursiva maior és minor, ci-
cero antiqua és cursiva, az antiqudbél maioi, minor és longa
is volt. Volt azutédn még: Brevier~, garmondd, petit- és co-
lonel-tipus, mindegyikbdl antiqua és cursiva; azutdn media,
cicero, brevier, garmond és petit graeca, garmond hebraica...
Ami az egyes betiitipusok mennyiségét /sulydban/ illeti, az
igen kiil8nb$z6 volt. Altaldban az antiqua formdtumu /sic!/
betiikbél mindig jéval t3bb mdzsa van, mint a cursivdbél, a-
melybSl kevesebb kellett. Igy példdul: garmond antiqua minor-
. b6l 8t, a cursivdbbél csak egy, a petit antiquébdl hét, a cur-
8ivdb6l csak hdrom mdzsa volt". /- Uo., 186.1l., -/ Végiil a né~
met és tét kiYnyvek elSdllitdsdhoz haszndlatos frakiur és
schwabacher tipusok mennyisége a kdvetkezS volt: a/ fraktur
sabon maior és minor 50-50 font, missale maior és minor, va-
lamint canon 60-60 font, dupplex tertia és dupplex media 100-
100 font, cicero 700 font, tertia 600 font, media 500 font,
garmond 400 font, petit 300 font; b/ schwabacher media 500 .
font, tertia minor és cicero 400-400 font, brevier 200 font,
garmond és petit 300-300 font. /- Uo. 186-187.1. -/ Még azii-
kebb szavu Perenczi ismertetése a kolozsvdri jezsuita nyom-
da betiikészletét illetden. "A betlk nevei - ugymond /- i.m,
90.1. -/ - petit, garmond, cicero, media, tertia, duplex me-
dia antiqua, duplex media fractur; alosztdlyok: antiqua,

- eursiv, fractur, schwabacher, graeca. Ezek Usszesen kitettek:
67 fidkot, 104 midzsdt és 82 fontot 1331 frt értékdben. Volt
benne Ysszesen 50 mdzsa qj betii, "

A betiidAlloményt kiegészitették a fametszetii inicidlisok,
diszlécek, keretek és fleuronok, valamint a £émbSl dntdtt
kezdSbetilk s keretek meg lécek alakitésara szolgéld kdrzetek.
Ezeket a d 1 82 e k et 1is vagy készen vésdroltdk, vagy
a nyomddval képceolatban dolgozdé fametszdk dllitottdk eld.
Leltédraink ezekrdl is megemlékeznek. A Gevers-nyomddnak pél-
ddul 19 és f£é1 fontnyi kalenddrium jegye, 17 fontnyi cimsezé
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verzdlisa, 55 fontnyi kiz4ré anyaga /Quadranten/, 55 fontnyi
kiziré anyaggal elegy ktrzete /Rislein/, killénféle faduca s
fdba vésett fraktur és antikva kezdSbetiije volt. /- L. M.
Kvszle, 1888. 50.1. -/ A sdrospataki nyomddban 1666-ban a
*kiilsmb killsmbféle cifrdk™ sulya 2 mézsdt és 10 fontot tett,
ami 1669-ben 2 mdzsa 9 fontra apadt, pedig "meg szaporodtanak
edgy sassal s edzzel", sét ™ujobban...két Banyasz Csakannyal™
is. Sokkal nagyobb vesztesdgrdl szdmol be a Debrecenben f61-\
vett 1674.évi leltdr. E szerint a "kilSmb-kiil¥md féle flo=-
resek" ekkor mér mindSssze egy mdzsa 100 fontot nyomtak,vagy-
is a k¥1t8zk8dés sordn 29 fontnyi elkallddott., Ugyanugy le-
apadt a "kalendariumhoz vald cifrdk avagy jJegyek™ kéazlete.
Mig az 1666-1 leltdr e cimen egy mézsa 82 fontot kinyvel el

8 az 1669.évi egy mézsa 83 fontot, addig az 1674.évi mdr csak
egy mdzsa TO fontrdl szdmol be, Végill a nyomddnak eredetileg
négy kezdSbetil dbécéje volt, mely az 1674-1 leltdr szerint
iddkszben Stre szaporodott. Ezek kdzill kettd Mcifrdjdval
egylitt" végig megmaradt, mig a harmadikbdl egyetlen, a ne=~
gyedikbGl hérom s az 5t¥dikbSl kilenc betil elkallddott. /-L.
M.Kvezle, 1926, 115-120,1. -/ A nagyszombati nyomda leltéra

a kezd8- és diszbetilket darabszdm sorolja fel /- L. Egyet.
nyomda tdrt. 96.l. -/, de hogy ez mennyire rugott, azt a
nyomda torténetirdi nem druljdk el. Epp igy melldzik az in-
ventdrban részletesen felsorolt kirzeteket, de ezekre néz-
ve legaldbb annyit mégis k8zdlnek, hogy "dsszesen 32C font
ilyen rdzsdcska és egyéb kdnyvdisz" volt "130 frt értgkben"™,
/- To. 187.1. -/

Egy kisebb, két sajtéval dolgozdé nyomda fElszereldsé-
r6lés beszerzdédei ksltaégeirél jél
t4jékoztat az a k¥ltségvetds, melyet 1770 tdjdn dolgozott
ki Patzko Ferenc annak bebizonyitdsdra, hogy az ilyenfajta
nyomda létesitése valami nagy tékét nem igényel. Szerinte
egy llyen nyomda filszerelése - 50 bdla nyomépapirt és Ut

-rizsma irdpapirt is beleszdmitva - mindBssze 1565 /60 kraj-
~cdros/ frt 12 krt tett, amihez még 43 mdzea betianyag li-
. . ,’ ‘ , v
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véntatott, 1944 frt értékben. A f8laezerelési kiltség egy har-
mada, 500 frt a két teljesen folszerelt sajtéra esett, mig
50 szedGszekrény két frt-jdval 100 frt-ba, 6 szedgéllvény

15 frt-Jdval 90 frt-ba, 40 szedSléc 30 krjdval 20 fri-ba,
hat sorzé négy frt-jdval 24 frt-ba, 20 szedbhajd 24 kr-jdval
nyole frt-ba, hat gyertyatarté két frt-jdval 12 frt-ba, hat
gyertyaskoppanté 12 kr-jdval egy frt 12 kr-ba, egy iist 20 frt-
ba, korom és lenolaj 40 frt-ba, a nyomépapir 50 frt-ba, az
irépapir 200 frit-ba keriilt. A fennmaradé 50 frt-ot aprébdb
beszerzésekre irdnyozta elS. A 43 mizsédnyi betilanyag a k-
vetkezlSképp o0s8zlik meg: gdétikus cimbetiik két mdzsa /80 frt/,
fraktur text két mdzsa /60 frt/, tertia két mdzsa /72 frt/,
mittel két mdzsa /80 frt/, cicero két mdzea /92 frt/, petit
egy mizsa /60 frt/; schwabacher text egy mizsa /30 frt/,
tertia egy mdzsa /36 frt/, cicero két mdzsa /92 frt/, petit
egy midzsa /60 frt/; latin cimbetil két mdzsa /80 frt/ antikva
text két mdzea /72 frt/, tertia két mdzsa /80 frt/, mittel
két mdzsa /92 frt/, cicero két mdzsa /100 frt/, garmond két
mizsa /108 frt/, petit egy mdzsa /60 frt/; kurziva text egy.
mdzsa /40 frt/, tertia egy mdzsa /44 frt/, mittel egy médzsa
/50 frt/, cicero egy médzsa /54 frt/, garmond egy mézsa /58
frt/, petit egy mdzsa /64 frt/, nyomdadiszek egy mézsa /50
frt/, pétlék egy mézsa /50 frt/. /- V.8. Gédrdonyi Albert:
XVIII.szdzadl nyomda felazerelési klteégei. M.Kvszle, 1942.
52-53.1., -/

A kiszedésre véré kinyvet vagy kéziratot a sz e d § -
legény vagy magdn a szedSszekrényen helyezte el /-igy
Pl. az Ascenius-féle mithelyt 4brézolé képen-/, vagy pedig
facsipesz segitségével /-igy Jost Aman metszetén s a ldcesei
képecskén-/ egy a szeddszekrénybe dugott pdlcikdhoz, az un.
terjeszts5fdhoz /-latinul "retinaculum®, a l8csei képecskén
2-vel jelezve-/ tiizte. Képeinken a szedflegény /-az Orbis
pictus magyardzé szdvege szerint "boturaké /szedegetd/",
latinul "typotheta"™, a hozzdtartozd képecskén eggyel jelsl-
ve~/ éppen munkédban van., Miként az Ascenius-féle 4brdn vi-
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14gosan kivehet§, baljdban a sorok kialakitdsdra szolgdlé
szerkezetet, az un. rendfdt vagy szedSvasat - mai miikifeje-
zéssel élve a sorzét - tartja. Pusztal /- Nyomddszati encik-
lopédia, s.v, Sorz§ -/ &11itédsa szerint a szeddvas két egy-
mdshoz derékszigben hajldé vaslemezbSl 4116 szerkezet,melyet
egylk végén harmadik lemez hatdrol, a XIX.szdzad elejéig
ismeretlen volt 8 a sorok alakitdsdra kizdrélag a betiisntd
rendfdjdt haszndltdk. /- Kis Miklés betiisnts mithelyének 1711.
évl leltdra "fa Winkelhack vagzy betiiszed§ fa lined"-nak rne-
vezl; de ez tévedés: a sdrospataki leltdr két darab "bstil
szedS fa" mellett hat darab "bdti szedd vas"-at is emlit; a
nagyszombati nyomddnak az 17731 leltdr szerint 150 drb sze-
d5fija volt 50 frt értékben./-V3. Egyet. nyamda tdrt. 185. 1.-/
K4r, hogy a kivonatosan k3z8lt leltdr nem szdveghii. A kolozs-
vdri jezsuita ny mddban ugyanekkor 5 drb "betilszedd vas™ volt
5 frt értékben./L. Ferenczi. i.m. 89.1l. -/ Az egyes betiiket
ebbe a szeddvasba sorakoztatta a munkds, még pedig visszés
irényban. Ha egy-egy sorral elkésziilt, azt hézagpétldkkal
kiegyengette, mal mlikifejezéssel élve kizdrta. Az egyes kel- .
18képp kizdrt sorokat a munkds a szed8szekrény jobb sarkd-
ban l4thaté keretes deszkalapra, a hajéra /a 1l8csei képecs=~
kén 4-gyel jelezve/ helyezte. Az Orbis pictus magyardsé szd-
vege ezt a deszkdt "gyijt8 forma /sdmoly/"-nak nevezi, miga
sérospataki leltdr m4r a mal szakkifejezést hasznilja. E sze-
rint a pataki officindban nyolc drb "b3tithdz valo hajo™ volt.
/A nagyszombati nyomda leltdra a "kiilnféle formdkhoz valé
hajék *Vinclhében’" értékét 100 frira teszi, /-Vo.i.m.185.1./
Ugyanakkor a kolozsvari jézsuita nyomda 22 drd “columndk ald
vald deszkd"-val birt 3 frt 40 kr értékben. /-L. Ferenczi
i.m. 90.1.-/ Amikor a hajéra rakott sorok szima elérte a kel-
15 mennyiséget, az igy keletkezett hasdbot /- a 1Scsei képecs-~
kén 6-tal jeldlve, s a szdvegben "folyo [levél]: Pagind"-nak
nevezve =/ a munkds spdrgdval szorosan kdril kitSzte /a Ge-
vers~-féle leltdrban szerepelnek is az "allerley strige"/,ne-
hogy a szedés dtemelésénél széthulljék.
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Régi k¥nyvnyomtatéink s ze dé stechnikdjidt
eddigelé nem igen tanulmdnyoztdk. EbbGl a szempontbdl igen
figyelemre méltdak azok a "tipografiai megjegyzések", melyeket
Kner Imre fiiz8tt Misztdétfalusi Kis Mikldés Mentségé-nek a
kdnyvnyontatds feltaldldsa Stszdzadik évforduldjdra a gyomal
Kner-nyomddban késziilt kiad4sdhoz, bdr igazat kell adnunk
szerzdnek abban, hogy Kis szedésbeli jellegzetességeinek
"pontos feldolgozdsa csak Tétfalusi Kis Ssszes kényveinek
ilyen szempontbdl vald dtnézése és a kor mds kdnyveivel va-
16 Bsszehasonlitdsa utjdn lehetne eredményes", Megdllapitd-.
sal szonban igy is rendkiviil tanulsdgosak. "Ma - irja - a
zdrjelet, a pontot és a vesszit kdzvetlenill a szdveg mellé
szoktuk illeszteni, mig a kettdspontot, a pontosvesszlt, a
kérdojelet és a felkidltdjelet egy kis hézaggal /legtdbbnyi- -
re egypontos spdciummal/ vdlasztjuk el a szdvegtll., A régi
nyomddszok dltaldban ugyanigy szedték az irdsjeleket,de spé-
ciumot hagytak a vessz§ elStt is, mig a pontot kvzvetleniil
az utolsd szdvegbetil mellé tették, A vessz§ ebben a vonat-
kozdaban csak a legujabb idSkben k¥vette a pontot. A XVII-
XVIII.szdzadban sok nyomddban egyforma, teljes székdznyi hé-
zagot hagynak a vesszd eldtt és utdn is, mintha az killsn szé -
volna, de a pontot még ezek a nyomddszok is kdzvetleniil, hé-
zag nélkiil illesztik az utolsd betilhdz, Tétfalusi Kis leg-
t8bb helyen a zdrjelet félszdkdzzel vdlasztja el attél a szd-
vegtSl, amelyhez tartozik. A kettSspontot, a felkidlté és
-kérd6je1et hol elvdlasztja a azBvegt5l, hol nem. Altaldban
elvdlasztja a szdvegidl a vesszdt és a pontot is. E tekintet-
ben nem kdvetkezetes ugyan, de ugy ldtszik, hogy amikor - a
helyes szévégi elvdlasztds miatt, -~ Sssze kellett huznia a
sort, vagy tédgitania kellett a szdk¥zdket /kihajtani, ahogy
ma mondjuk/, akkor, mai szokdsunktél eltérden, felhaszndlta
erre a pont és veasszl eldtti hézagot is". Azt a korabeli gya-
korlatban 41taldnos szokdst, hogy pont utdn, uj mondat eldtt
kétszer akkora szdkdzt hagytak, mint egyebiitt, Kis nemcsak
hogy megtartotta, hanem rendszerint eltulozta. Nem egyszer a .
pont utédn "négy-dt vagy t8bb betilhelynyi" kdzt hagyott. A
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sorkizdrds nehézségét Kis, vagy mint Kner joggal véli, ke-
vésbé képzett "discipulusai™ killdndsen a kdtetke vége felé,
az m és n betiiket pétlé, magdnhangzék £516 szedett vonalké4-
val igyekeztek megkeriilni, FeltiinG, erdsen kifogésolhatdé sa-
Jétsdga végill a Kis-féle officindnak, hogy "a kurziv részek-
ben is antikva irdsjeleket haszndl. Kurziv sz8veg elftt ¢€s
utdn, de kSzben is mindeniitt antikva zdrjel 4ll.Gondos meg-
figyeld azonban mindeniitt ott ldthatja a kurziv szivegben az
antikva, vagyis 4116 vesszdt, kérdSjelet, aposztréfot is.
Mdr-mdr arra lehetne kdvetkeztetni, hogy nem volt matrixja

a kurziv irdsjelekhez, ha ellenkez$ példdkat nem taldlnédnk.

/- M.Tétfalusi Kis Miklésnak mentsége. Gyoma, 1940.121-122. l.-/
Kivédnatos volna, hogy Kner Imre tanulsdgos megfigyelései ttb-
bi régi kdnyvnyomtatdinkra is kiterjesztetnének.Azt hisszlik,
ezen az uton egyes milhelyeink k5z5tt nem egy eddig rejtve
maradt kapcsolatre deriilne fény! -

Igen érdekesek azok a technikai megfigyelések is, me-
lyeket Uitz Kornél Ssszegezett az Orszdgos Széchényi Kﬁnyv-
t4r régl magyar kdnyvtdr-anyagénak alapjdn. /- A konyvsze-
dés fejlédéstirténete. M.Nyomddszat, 1908, -/ Szerinte az
616 oldalcim kezdettdl fogva divott, de gyakran - bizonyd-
ra a betithidny kdvetkeztében - egy és ugyanazon kiadvdnyon
beliil t&bbféle irdsfajtdbél szedetett. A XVI.szdzadban in-
kébb csak levélszdmozdssal s ezzel is elvétive taldlkozunk,
de a XVII.szdzadban mir a lapszdmozds kezd 4llanddésulni,
*hol k¥zépre zdrva, hol pedig jobb oldalt elhelyezve, de
esztétikailag kifogdsolhaté képet adva™. Nyomddszaink ugyan-
is nem érik be a puszta lapszémmal, hanem azt kiil¥nb8zd§ kdr-
zetdarabkédk, zdrjelek és kettds pontok k3¥zé ékelik.Legtdbb-
8z8r egy azon munkdn beliil a legkiilsnb8zibb diszitd elemek
szerepelnek. Uitz ezt a rendelkezésre 4116 egyforma diszi-
t5 anyag csekély mennyiségével magyardzza. De meg agzzal is,
hogy régi kiényvnyomtatdéink egy-egy munkdjukon beliil az offi-
cindnak lehetSleg minden diszits elemét f£51 szerettdk hasz-
ndlni. Csakis ezzel magyardzhatdé, hogy példdul oldalra sze-
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dett lapszdm mellett is igen gyakoriak a sork¥zépre biggyesz~
tett kdrzetdarabok. Arra is van példa, hogy mig az 615 oldal=-
cimet vonal vdlasztja el é‘szavegt61, addig a vele egy sorba,
de a lapszélre szedett lapszKp szabadon d11. Teljes kivetke-
zetességgel jdrmak el tipogrdfusaink a lapszdm elhelyezése
dolgdban a fejléces kezdGlapokon. Ezeken mindig a fejléc fo- °
1é, a lap kdzepére helyezik a lapszdmot, ellentétben a mai
gyakorlattal, amikor ilyen esetekben a lapszam elmarad.A lap-
8z4m egyszeriibb, ma 1s haszndlatos szedésmédja c¢csak a XVIII.
szdzadban veszi kezdetét. A jegyzeteket nem a lap aljdra,ha-
nem killsé margéjdra, mint széljegyzetet szedték, s a magya-
rdzott szé melld csillagot vagy betiit tettek, Minthogy a jezy~-
zet melldl ez a jelzés rendszerint elmaradt, a magyardzatot
igényld sz2ét tartalmazé sort lehetdleg vonalba dllitottdk.A
fejezetcimeket rendszerint verzdlisokkal szedték., Ha azonban
tsbb sorra terjedt, akkor a médsodik vagy a harmadik sor mér
¢sak kurrens betiikkel késziilt, 8 valdsdggal odatapadt a sz8-
veghez. Javulds ezen & téren csupdn az 1600-as évektdl ész~
lelhet8. A cimlap rendesen a tul sok szdveg terhe alatt nyd-
gitt 8 helyes elosztdsdt egyrészt a betiikészlet szegénysége,
misrészt a szeddk kezdetleges tuddsa is hdtrdnyosan befolyd- “
solja. Ultz ezen a téren is folytonos fejlidést vél felfedez-
ni. Szembedllitja Magyari Istvdnnak Az orszagokban valo soc
romlasoknac okairdl c. kdnyve Sdrvdrt 1602-ben késziilt cim-
lapjdt Pdzmdny Vasdrnapl prédikdciéinak Pozsonyban 1616-ban
nyomtatott cimlapjéval‘és‘a gorok alakitdsdt illetlleg éri- ' -
dsi haladdst dllapit meg. Ez azonban téves bedllitds: ahogy |
voltak 1616 eldtt is tdkéletes elosztdsu cimlapok, - gondol-
Jjunk csak a Honterus-féle nyomtatvényokra, - ugy akadt 1616
utdn is nem egy olyan nyomtatvdny, melynek cimlapja messze
mégttte marad akdr a kifogdsolt Mannel-féle nyomtatvdnyénak
ia. \

., Amikor a szed$ munkdjdval elkésziilt, a szdveghasdbokrdl ’
ideiglenes levonatot készitettek, amelyet a korr e k -
t or tdbb-kevesebb gonddal kijavitott. A korrektori tisz-

-
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tet a tudés vezetés alatt 4116 XVI.szdzadi nyomd4inkban ma-
guk a tulajdonosok t¥ltstték be, akik egyuttal & nyomda leg-
t5bd termékének szerz8i is voltak. Heltai G4spért illetlen
ez kétségtelen, Maga panaszolja Ddvid Ferenc egyik muﬂkéjé-
nak sajtéhibajegyzékében /1572/, hogy hidba jegyzi meg a hi-
bdkat, a nyomtatdszolgdk, akik nem értik a nyelveket s "csak
kordéra rakjdk" a betilket, nem veszik kellSképp figyelembe

a8 hibaigazitdsokat., Ha a nyomda élén hivatdsos nyomddsz 41~
lott, a korrekturdt rendszerint maguk a szerzfk végezték,
£51téve, hogy helyben vagy legaldbb is a kSzelben laktak,
Igy a Kdroli-féle bibliaforditds kinyomtatdsdndl a kézira-
tot és a korrekturdt killddnc¥k kdzvetitették Gdnc és Vizsoly
k8z6tt. A kiillddncdk egyike Szenczi Molndr Albert volt, aki
‘héldsan jegyezte fel, hogy akkori gyermekségében az isteni
gondviselés részesévé tette a nagy milnek "holott az idSben
14b4ndl forgott az bdcsilletes embernek, K4roli Gdspdrnak,

az gdnci prédikdtornak, az ki féigazgatéja volt e kinyomta-
tdsnak és 6t gyakran a visoli nyomtatdé helyre kikilldte az
téle irott levelecskékkel®, /- V.8, Kéroli-emlékkdnyv.4l.1l.-/
Régl kdnyvek utdnnyomdsdndl vagy a nyomddtdl messze 1laké
irdék miiveinek kiszedéséndl -~ tekintve az akkori kdzlekedé- -
sl nehézségeket -~ maguk a konyvnyomtaték gondoskodtak a kor-
rekturdrél, Ilyenkor persze a kdnyvek csak ugy hemzsegtek

a sajtéhibdktél. '

Melius Péter a Confessio catholica /1562/ és Kdrolyi
Péter A haldlrél sz618 "hasznos es sz¥kseges kSniveczke"
/1575/ sajtéhibdit azzal mentegetik, hogy miiveik nyomtatd-
sa idején’ nem voltak Debrecenben /- L. Gulyds: A kidnyvnyom-
tatds Magyarorszdgon stb., 116, és 157.1. -~/ Innen magyardz-
haté nem egyszer egyes kdnyvnyomtatdéink helyvdltoztatdsa is.
Hoffhalter Rudolf 1573-ban azért k5ltdzkddik mithelyével Al-
sélendvéra, hogy a helyszinén nyomtassa ki Kulcsér GySrgy
ottani prédikdtor kidnyveit. Majd debreceni letelepiilése i~
dején 1585-ben Nagyvdradra megy, hogy ott kihozza Beregszd-
szi Péter vdradi lelkész egyik vitairatdit. Mannel Jénos is
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azért k61ltszik nyomddjdval vagy legaldbb is annak egy részé-

vel Varasdra, hogy Vramecz Antal ottani lelkipdsztor és
Skrynarich Baldzs Varasd vdros birdjdnak munkdit kinyomtassa.

A XVII. szdzadban a kolozsvdri reformdtus nyomda egy részét
azért viszik 4t Keresdre, hogy a Bethlen Farkas latin nyel-

vil torténetét sajté ald rendezd Bethlen Eleknek Jjobban keze-
oyében legyen,

Ha a nyomda dtkdltsztetése valami okbdél nem volt lehet-
séges, a tipogrdfus - miként ez Gonczi Istvdn Penharmonia-
jénak utészavdbdl kitetszik - a szomszédos egyhdzak lelké-
szeinek kiildte meg a kefelevonatokat. A korrektura megkdny-
nyitésével hozhaté, legaldbb részben,kapcsolatba az a tdrek-
vés is, hogzy a jelesebb iskoldk székhelyein, - tudomdnyos €s
irodalmi életiink e k¥zpontjain, - egy-egy nyomda létesiiljdn,
Hogy e nyomddk tartottak-e kiildn korrektorokat, arrél nincs
tudomédsunk. Az egyetlen nyomda, melyrSl hatdrozottan tudjuk,
hogy hivatdsos korrektorai /collationistae/ voltak, a nagy-
szombati. Ez 1773-ban hdrom korrektort foglalkoztatott. Heti
fizetéslik egy-egy frt volt.” /-L. Egyet.nyomda t¥rt.189.1.-/
Ezt a tisztet a legtdbb officindban a szerzSk nem léte vagy
tdvolléte esetén bizonydra a milvezets ldtta el.

A korrigdlt levonat azutdn visszakeriilt a szedShdz,aki
a javitdsokat "a korrigdldshoz vald székek"-en magdban a
szedésben kiigazitotta, /-~ "Székek"-ként emliti Sket az
Egyet.nyomda tSrt. 165.1l. lenyomatott leltdr-ismertetés,szé-
muk feltiintetése nélklil; a kolozsvdri jezsuita nyomddban hé-
rom ilyen székx volt 30 kr dsszértékben. L. Ferencz! i.m.
90.1. -/ A korrigzdlt hasdbokat azutdn egy sima asztallapon

* A XVI.szdzadi nyomddink kizill a Heltal-félének ismerjik
korrektura-iveit. V&: Jenei Ferenc: Ddvid Ferenc es Heltal
G4spdr ismeretlen munkdi. ITK. 1953. 205-209, 1. és 1954,
73-76 1. A XVII. szdzadbdl a legértékesebdb ilyen vonatko-
zdsu dokumentum Kdldi Gydrgynek egy kdnyvt4ibl4bol eldkeriilt
szentirds-forditdast tartalmazd kézirat-tdredéke a szedd jel-
zéseivel és a Biblia kefelevonatdnak néhdny lapja K4ldi sa-
sdtkezi korrigalasaval. Errél 1d: Holl Béla: Adalékok a Kdl-
di Biblia t¥rténetéhez., M,Kvszle, 1956. 52-58.1, /Szerk./
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a konyv rétnagysdgénak megfeleld részekre osztottdk: b'e -
t5rdelték, s amunkds az iv egyik oldaldra kertil8
részeket - példdul a negyedrétl ivmél az 1. és 8, s fylitte,
de ellenkez§ irdnyban a 4., és 5. lapra szént szedést - ki-
16tte, /- Miskolczi Ferenc debreceni nyomddsz napléjéban 15~
ecseil éveibdl szdrmazd "szdmos u.n. kil8vési tdbla" volts
v.8. Csiir$s i.m. 322.1. -/ azaz rdhelyezte a zdrdlapra /- a
15csel képecakén 7-tel jeldlve, s & magyardzdé szdvegben
rendel8 /helyheztetd/ t4bl4"-nak, latinul "tabula compo-
sitoria''-nak nevezve -/ , a lapszéleknek megfeleld kdzbket
kitgltotte térpétldkkal /ezek a nyomdai leltdrainkban sze-
repld "quadrat"-ok/, s az egészet csavarokra j4ré fa- vagy
vaskeretekbe, az un. formékba zdrtdk. /- A lécsei képecs-
kén 8-cal jelezve, s a sz8vegben "vasrdma: margo forcus"-
nak nevezve.~/ A nagyeszebeni nyomda 1621.évi leltdra elé-
rulja, hogy a nyomddban mindSssze két teljes s 8t egymédshoz
nem tartozd £61 forma volt. De a sdrospataki nyomda is mind-
Ussze négy "tekkelyre vald jo vas rédmd"-val rendelkezett.

/- L. M.Kvszle, 1926. 117.1l. -/ Bz azt jelenti, hogy a sze-
beni nyomddban minddssze egy, a patakiban pedig két ivet
voltak képesek egyszerre kizdrni. Jéval gazdagabb volt e-
zen 8 téren is & nagyszombati officina. Ennek 1773.évi lel-
tdra 12 vaskeretet sorol fel 200 frt dsszértékben, ebbsl
négyet a kiildnésen nagyméretil regale ivek szdmdra. /- L.
Egyet.nyomda tért. 185.1. -/ Az ekként forméba zdrt szedést
azutdn rédhelyezték a sajté talyigdjdnak fémalapjéra. /- A
16csei képecskén 13-mal jelslve, s "bé-vetolo”-nek latinul
"tigellum"-nak nevezve., -/

;- Aszedés beemel ésekor nem egyszer megtir-
tént, hogy a szedésbSl egy-két betii kihullott s ezek utén-~
pétldsa gyakran kellemetlen sajtéhidba sziilGoka volt.Ezeket
a sajtéhibdkat sokszor nyomtatds kBzben észrevették s ki-
igazitottdk, De az is el8fordult, hogy maga a szerzd vidl-
toztatott valamit nyomds kdzben a sz¥vegen. E sajtékorrek-
turdk folyoménya, hogy ugyanazon kiadds killdnbszd példédnyai
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néha nem egészen azonosak. Igy keletkeztek az un. 1 E er -~
nyomtatvi4dnyok, melyek Milchsack meghatdrozédsa .
szerint olyan kiaddsok, melyeknek egyes példdnyai, noha 4l=-
taldban azonosak, a részletekben sokban killdnb&znek.,Ily v4l-
tozatok esetén annak megdllapitdsa, hogy uj szedéssel vagy
pedig pusztén sajtékorrekturdval van-e dolgunk, Milchsack
médszerének alkalmazdsdval igen kdnnyil. Ez a kdvetkezdben
811, Milclsack abbdl a ténybSl kiindulva, hogy a formédba
z4rt szedésrll késziilt levonatok hajszdlnyi pontossdggal egy-
bevégnsk, a vdltozatokat tartalmazdé lapok elsd sordnak vala-
melyik, a sor kizepe tdjdra esé betiijét az utolsd sor egyik
betiijével egyenes vonallal kttdtte Ussze. Ha a vonal a kdz=-
biilsd sorok egy-egy betiijét ugyanazon a ponton metszi a meg-
vizsgdlt levonatokon, ugy a kisebb szSvegbeli eltérések da-
cdra is azonos szedésril nyert levonatokkal van dolgunkQMig
he az 8sszekdtS vonal az egybevetett példdnyokon mdsg-més be-
tire esik, ugy két kiilon szedéssel dllunk szemben még akkor
is, ha a két szdveg betiirdl-betiire azonos, s ha mindjdrt a
sorok kezdete és végzddése is teljesen azonos. /- V.3.Gustav
Milchsack: Dopﬁeldrucke. Zentralbl., f. Bibliotheksw. 1896,
Nélunk Trécsdnyil Zoltdn volt az elsd, aki az egyméstél_né-
niképp eltérs példdnyokban nem ldtott kiildn kiad4sokat, ha-
nem puszta vdltozatokat, 8 ezzel - a kiilfdldi ily irdnyu ku-
tatdsoktél fiiggetleniil - helyes utra terelte a kérdést. L.
Régi magyar nyomtatvanyok vdltozatal. Akad.Ertes.1918. 6-8.
8z, és klny.Bp. =/ . : :

A ktvetkezd miivelet a sz2edés b e fes tékez é 8 e
volt. A nyomdafestéket ebben a korszakban a kinyvnyomtaték
vagy készen szerezték be /- Sylvesterrdl példdul tudjuk,hogy
Bécsben érdekl&dstt az'Wy testamentum kinyomtatdsdhoz szilk-
séges festék mennyisége éas 4ra irdnt. V.8. Régli m.k8lték t4-
ra, II., 489-491.1. ~/, vagy pedig maguk 4dllitottédk el va-
lamely j61 bevdlt recipe szerint. Az Orszdgos Széchényi
K8nyvtdrban megvan Steinhiibel Gydrgy felsSmagyarorszigi
k¥nyvkstélegény 1668-ban megkezdett Jegyz6k6nyvecakéje, mely-

284 : i



ben t3bb mesterségébe vdgé receptet is filjegyzett. /- V.8,
Gulyds P4l: Egy felslmagyarorszdgi kdnyvkdtdesaldd f8ljegyzé~
seibdl. Bp., 1912, és M.Kvszle, 1912.-/ Egészen bizonyos,hogy
k¥nyvnyomtatéinknak is voltak ilyen mesterségilkbe védgé f£5l-
Jegyzéseik, melyek aztdn apdrél fiura szilltak,

A nyomdafesték £3 anyaga a kalcindlt, vagyis idegen e-
lemeitd8l megtisztitott lémpakorom és a lenolajfirndsz volt.
A lenolajat a sdrospataki nyomddban "ke$ kantsé"-ban tartot-
tdk, s a firndsz el5411itdsdhoz haszndlhattdk ugyanitt a lel-
tdrban szerepld "gydntds £5z5 fazek"-at "fedelestll, ldbas~
t41"., A kolozsvdri jezsuita nyomda leltdra is megemlékezik
a lenolajf8z6 fazékrdél, sdt lenclaj készletérdl is. Két ku-
pényi volt belSle, 4 frt 33 kr értékben. /- L. Ferenczi 1i.m.
90.1. -/ A nagyszombati inventdr viszont arrél szdmol be,
hogy 1773-ban hérum hordényi korom volt a nyomda birtokdban,
60 frt értékben. /- L. Egyet.nyomda t¥rt.185.1. -/ "A festék-
£62és napja - irja Solymossy P4l /- A nyomddszat a jelenkor-
ban. Gutenberg, Eger, 1867. 22.sz. 89.1l. -/ ~ némileg linnep-
nap volt. E napon a fekete nyomd4bdl kivonultak a szabadba,
a8 nyilvédnos firndsz-konyhdba, s 6rt dllitottak az iist mellett,
melyben a lenolaj javdban forrott. Szorgalmasan mértogattdk
ebbe a friss zsemléket és felemésztették, mert mint hivék,
ez a festéknek eldnyére vdlik. Ha mdr a firndszt eléggé szét-
f6ttnek hitték, ekkor a kormot belekeverték, néha csak egy-
szerti bottali keverés ki¥zben, kedvezGbb esetben azonban ddrzs-
kével is®. Voo . oo N

A kész festékmasszdt sima kSlapra kenték. Misztétfalusi
Kis Miklés erre a célra a Hollandifbdl magdval hozott mér-
védnylapot haszndlia. A kolozsvdri jezsuita nyomddban is két
festéktsrd mdrvdnyks akadt 10 frt értékben /- 1. Ferencszi
1.m.90.1.-/ 8 innen vitték 4t a festékezd labddk /- a 18csei
képen 1l-gyel jelezve, s "medvesitd labddk"-, latinul "pilae®-
nek nevezve -/ segélyével a sajtéba emelt szedésre. E lab-
d4k bérbdl késziiltek és 16szérrel voltak kitdmve. A sdros-
pataki nyomddnak 1666-b§n mind¥ssze két ilyen a "nyomtatds-
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hoz valo kesz laptd"-ja volt, a kolozavdri nyomda pedig e
célra 17T74-ben két fontnyi 16sz8rrel rsndelkezett egy frt

59 kr értédkben. /- A festékezipamacsokat és a 168267t a nagy-
szombati leltdr is fdlemliti. I.m. 185.1. -/ Jost Aman egyik
fametszete éppen a festékezds milveletét jeleniti meg. A fes-
tékezdat természetesen minden egyes lenyomat eldtt meg kel=-
lett ismételni. v

A papirosiveket aszeddsre rihajthatd,
csukléra J4réd £ 64 6 1 r e helyezték /- a 1Gcsei 4brdn
12-vel jelezve, 8 "Fedel"-, latinul “coperculum"-hak értel=-
mezve-/, 8 hogy pontos soregyent /regisztert/ nyerjenek,ami -
abban 411, hogy az iv két oldaldra kerilld sorok tdkéletesen
£5d4jék egymdst, az iv tengelyében elhelyezett két pécére
akasztottdk. Ezek a pécék - vagy a sdrospataki leltérban is
haszndlt milkifejezéssel élve, puncturdk - a papiroson aprd
lyukakat Ut8ttek, s a munkdsnak {ligyelnie kellett ré4, hogy a
hdtnyomathoz beillesztett szépnyomdsos iveknél a pécék is-
mét ezekbe a lyukakba illesztessenek. A papirral boritott,
befestékezott szedést most a sajtéd tégelye ald toltdk, s a
nyométalpat a forditérud /- a 1Gcsei képen 15-tel jelezve, -
8 "fordéto rud"-, latinul "sucula"-nak nevezve =/ segélyé-
vel leeresztve, megtdrtént a nyomds,

Amikor azutdn a kelld szdmu példdny kinyomtatdsdval el-
késziiltek, a fOl¥slegessé vdlt szedést szétosztottdk, hogy
a felszabaduld betilkkel tovdbd folytathassdk a munkdt.A szét-
0sztdsndl a betilk nem egyszer a szedSszekrény helytelen re-
keszébe /- a l8csei képen 5-tel jelezve, s "tarté-helyecs-
kék"-, latinul "loculamenta"-nak értelmezve -/ tévedtek, s
ez is fokozta a sajtéhibdk lehetlaégdt,

A nyomddk egyik legtsbdb gondot izényld problémdja a -
szilkedges papirmennyieédg beszerzése
volt. Nyomddink tulnyomé részben k 1 1 £ 8 1 d 1 papiros-
sal dojgoztak, s ha hihetilnk Ballaginak,"a vizjegyek utdn
itélve, ndlunk tmérdek lengyelorszdgi papiros fogyaszta-
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tott el®, /- I.m, 98,1. -/ Ab4di Bécasbdl hozatta a papirost -
Ujszigetre s valészinlileg Bornemisza meg Telegdi is innen
szerezie a papirost. Ez & korillmény azonban a Bécabll szdlli-
tott papiros gydrtdsi helyérdl nem ad felvildgositdst., Faze-
kag Jézaef pél@éul az ujszigeti nyomda papirosairdél kimutatta,
hogy azok tulnyomé részt délnémet, fSleg bajor eredetiiek,de
az unikum Grammatica papirosénak mintegy negyedrésze olasz,
"kSzelebbrSl taldn" velencei gydrimdny. Ami az Wy Testamen-
tum e szempontbdl dtvizsgdlt 12 példdnydt illeti, ezek papi-
rosa 68-77 szdzalékban délnémet, nagyobb részt bajor, 8-16
szdzaléka olasz, valésziniileg velencei, 8-9 szdzaléka lotha-
ringial és 7 szdzaléka sziléziai vagy lengyel eredetii, /- L.
Pazekas Jézsef: A sdrvdr-ujszigeti nyomda papirosai.M.Kvszle,
1957. 126-127.1. -/ A vizsolyi biblia papiranyagdt, egykoru
értesités szerirt, Németorszdghél védsdroltdk.

Hazdnikban azels§ papirmalmot
1546-ban Brasséban, a Vidombak partjdn 41litotta fel Hans
Frithe lengyel papirkészitd Fuchs Jdnos és Benkner Jénos kilt-
ségén, s bizonydra innen fedezték a Honterus-féle sajté pa-
pirsziikségletét. /- L. Abel Jend: A bdrtfal sz.Egyed templo-
ma kdnyvtdrdnak tsrt. Bp., 1885. 118.,1. -/ Majd 1573-ban
Bdthori Istvédn Nagyszeben vdrosa kérelmére megengedte, hogy
ott papirmalmot létesitsenek s annak gydrtmdnyait szerte
Erdélyben drusitsdk. A malom a talmdcsi telken, a Zott pa-
tak mentén 1233 frt 23 déndr kdltséggel szerencsésen el is
késziilt, Kezelésére 15T74-ben a wiirttenbergi Riedlingenbdl
vald Berger Gydrgy vdllalkozott, aki az irdpapir bdl4jdt 10
frtért, a nyomépapir bdl4jdt 9 fritért volt hajlandd sz4lli-
tani. Mint Berger Gydrgy 1574.mdjus 29-6én kelt egyezségébsl
értesiiliink, egy-egy bdla 10 rizsmdbbl, egy-egy rizsma 20
k8nyvbSl 8 egy-egy kinyv 25 ivbSl 4llott. /- V.8, Ivédnyl
Béla: Konyvek, kdnyvtérak, kdnyvnyomddk Magyarorszdgon. M.
Kvszle, 1932, 4. 16-18.1. -/ Kés8bb Kolozsmonostoron,Dévdn,
Gyulafehérvdrt és GSrgényben is létesiiltek papirmalmok, de
ezek gydrtminyal a kényesebb izlést nem elégitettédk ki,
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Ezért a XVII.szdzad utolsd &vtizedében M.Kis Mikl1ds azzal &
tervvel foglalkozott, hogy Hollandidbdl hozat megfeleld pa-
pirkészitdt. Tett is erre nézve elfterjesztést pdtronusdnak,
Teleki Mihdlynak, de ez & lépése nem vezetett eredményre.lgy
hdt a Szepességrdl kellett papirost hozatnia, ami nem ment
mindig simdn., Egy izben a kuruc hdboru kdvetkeztében nen
kaphatvdn innen papirost, majd £él évig szilneteltetnie kel-
lett tizemét., /- V.8. Novédk.I.m.III. 70-Tl.1l. -~/

Az els$ szepességi papirmalmot 1613 korill 41litotta
fel a L3cse kdzelében fekvd Teplicen Spielenberg Sdrmel vd-
rosi orvos /- LGcsén azonban mdr 1542-ben szerepelt egy
"papyrmeister" dzvegye -/ s aligha tévedlink, ha a 18csel
nyomda alapitdsat s késdbbi virdgzdsdt ennek a papirmalom=-
nak tulajdonitjuk. A teplici papiros vizjegye Ballagi sze-
rint /- i.m. 98.1. -/ "hérmas halombdl kiemelkedd kettds
kereszt, melyre két felSl oroszldnok dgaskodnak, f£f5ldtte
kilencdgu korona®™, A nagyszombati nyomda 1640-1593 k&zdtt
£5lez a P4lffy-féle bazini papirmalom készitményeit hasz-
ndlta. Ez a papirmalom mir a szdzad huszas éveiben is fenn-
dllott. A XVII.sz4zad végén és a XVIII.szdzad elején nyom-
ddnk alighanem a lipidmegyei Szentmihdlyon miik5dS Zimdny-
féle papirmalommal 411t {izleti Ysszekdttetésben, melynek
zdlogbirtokosa is volt. De ez id3 tajt a nagyszombati kol-
léziumnak a turdcvdrmegyei Znidévéraljdn sajdt papirmalmai
is voltak, amelyek bérldi papirosban fizették az évi bér-
osazeget. 1709-ben az egyik bérlé hat, a mdsik nyolc bdla
irodai nyomépapirt fizetett évente, ezenkiviil arra is k§-
telezték a bérléket, hogy egész évi papirtermelésiiket sza-
bott Aron engedjék 4t a nagyszombati nyomddnak., /- Egyet.
nyomda t¥rt. 61.1. -/ Amennyiben azonban évi termelésiik a
s8ziz b4l4t meghaladta, a tdbblettel szabadon rendelkeztek.
/- Uo. 65.1. -/ .

nA postai papir negyobb bdldja 19, kisebbje 17 frt,
az irodai papiré 13 és 12, az irdpapiré 11, a fehér nyomé
papiré 8 és 7, az itatdés /bibula/, tehdt enyvezetlen papiré
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pedig 5 frt volt, mig a s24llitdsi dijak a malombéridket ter-
helték", /- Uo. I80.1. -/ A debreceni nyomda 1718-ban 269
kdtés papirost vett 329 frt 20 déndr értékben., Egy-egy kités
dra egy frt 10 dr. és egy frt 27 dr. kdzt ingadozott. Szdlli-
téja valészinilleg mdr ekkor is a dobsinai Zieser-féle papir-
malom volt, melynek a szdzad harmincas éveibll vald t¥bd be-
advinya ma is megvan a vdros irattdrdban. /-~ L. Csilirdés i.m.
344 8 kv, 11, =/

A nagyszombati nyomda papiros-készletét az tizem 41la-
mositdsakor 2000 frtra értékelték, /- L, Egyet.nyomda tirt,
185.1. -/ Jéval kisebb papirkészlettel rendelkezett ugyanez
id8 t4jt a kolozsvari jezsuita nyomda: minddssze hét bala
nyomtaté papirrél 119 frt, és nyole rizsma irépapirral nyolec
frt értékben. /- L. Ferenczi i.m. 90.1. Oszerinte a nyomta-
té papir mézedja 17 frt, az irépapir mdzsija pedig 2 frt
volt, ami persze elirds: az els§ esetben médzsa helyett bd-
la, a mdsodikban pedig rizema értends! -/

Papirmalmaink berendezésérdl szemléle-
tes képet rajzol Nyakas Sarolta /- i.m. 16.1. -/ a pécsi ma-
lomrél készlilt egykoru leltdr alapjdn. Ezt a malmot az 1760~
as évek vége felé Fonyé Séndor nagyprépost javaslatéra a
kdptalan alapitotta, s Klimo piispsk hathatésan felkarolta,
Miként a pilsp8k végrendeletébdl kitetszik, az elhelyezésére
8z01gdlé épillet olyan rozoga 4llapotban volt, hogy Klimo a
Tettye patak partjdn elterilld piispdki telken tédgas kétemele-
tes épliletet emeltetett befogaddsdra. A fildszinten volt a
malom hajtészerkezete, valamint a rongyot aprité zuzdberen-
dezés, az elsd emeleten a rongyraktdr s egy nagyobb terem,
ahol a szétfoszlatott rongyot péppé dztatdé kddak, a merits-
hélék és a sajtold gépek dllottak. Mig a mésodik emelét a
holland foszlatd gép, a moséberendezés, és az enyvezs, meg
papirfinomité milhely befogaddsdra szolgdlt. Véglil a padléds-_
tér a dréthuzalokra fiiggesztett papirosivek sz4rité helyisé-
ge volt. A papirmalom személyzete 1780-ban két segédbll,egy
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inashdél, két szolgdbél s két némunkdsbél &1lott.” /- Uo.
20.1. '/

Mint anyomda munkamenetdédr 1l adott dtte-
kintésinkbSl kitetszik, a nyomda szorosabb értelemben vett
munkdja hdrom részre tagolédik, a b e tiiszeddk
/compositores literarum sive typorum/, a g é pmes te -
r e k /impressores/ és a korrektorok /castigato-
res vagy collationistae/ munkakdrére. Kisebd nyomddkban a
két elsé munkakdrt egy;személy l4tta el. Igy Fischer Jénos
Szvegye 1614-ben megigéri Kassa vdrosdnak, hogy "jé legényt"
fog tartani. De mér Sylvester Jdnos Nddasdy Tamds ujszigeti
nyomddjdban egyszerre két embert foglalkoztatott: Strutiust,
majd ennek utédaként Ab4ddi Benedeket és sajdt dccsét,Mihdlyt.
Heltal GAspér 1572-ben megemlékezik nyomtatészolgdirél s
1578-ben Bornemisza Péter is emlegeti kdnyvnyomtaté legénye-
it. Misztétfalusi Kis Miklée 1698-ban irt Mentségé-ben 1is
slirin szerepelnek a legények, Megtudjuk réluk, hogy hézas
ember is akadt kdztiik, s hogy gazddjuk sajdt telkén killdn
hdzat épittetett a szdmukra /- 33.1. -/ De hogy tulasjdon-
képpen mennylen voltak, arrdl bdlcsen hallgat. A jo Kis ugyan-
azon a lapon hol tdbbes, hol meg egyes szémban beszél rdluk.
A debreceni nyomddrdél viszont pontosan tudjuk, hogy 1728-
ban a milvezetSn kiviill két legényt foglalkoztatott. 1770-ben
Landerer Jédnos Mihdly pozsonyi nyomddjdban tizenkét, betii-
dntSdéjében két segéd dolgozott. Epp 1ly pontos értesiilé-
seink vannak a nagyszombati jezsuita nyomda 1773.évi sze-
mélyzetérdl. A fennmaradt kimutatdsok szerint ebben az esz~
tenddben ennek az akkor legnagyobb iizemiinknek tiz gépmeste-
re, nyolc szedGje és hdrom korrektora volt. /- L. Egyet.

*| A papirmalmokra vonatkozdéan ujabban 1. Herepei Jédnos:
Hol volt a gyulafehérviari academicum collegium papirosmalma,
M.Kvszle, 1957. 364-368.1. - Dankanits Addm: Adalék a
felenyedi papirmalom tdrténetéhez. M.Kvszle, 1959. 283-287.
1. A régi magyarorszdgl papirmalmok technikai t3rténetére
vonatkozéan részletes eligazitdst ad Bogddn Istvdn kitiné
tanulménya: A lékai /hdmori/ papirmplom a XVIII.szdzadban.
T8rténelmi Szemle, 1960. 46-92.1. /Szerk./
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nyomda tdrt. 97., 188-189.1. -/ Ezzel az eléggé nagy személy~
zettel semmiféle ardnyban sem 411 a nyomda munkateljesitmé-
nye, f3ltéve, hogy a helytartétandcs elé terjesztett évi ki-
mutatdsok megbizhaték. Igy az 1771-1772.6vril 82616 Jegyzé-
kek egyike 18, mdsika 19, az 1772-1773.8vril 82516 pedig plé-
ne csak 11 kiadvédnyt sorol fel! Ez annyira kevés, hogy <f¥1
kell tenniink: a nyomda az uténnyomatokat egydltaldn nem ter-
jesztette fel, 8 a személyzetet mindenféle aprényomtatvény
eld4l1itdsdval fogzlalkoztatta. Hiszen a szakemberek szdémi-
tdsa szerint egy-egy betiiszedl Srdnként dtlag 2000 betil ki-
s8zedésére, egy-egy sajté pedig naponként 4tlag 500 nyomédsra
volt képes. /- V.5. Rové Aladdr: A betii. 25., 28,1, -/ Te-
kintetbe véve mdrmost a vasdrnapokat s az ebben a korszakban
rendkivill siirii tinnepnapokat, Mayer /- i.m. I. 142.1. «/ egy-
egy gyorsan dolgnzdé nyomdatizem évi maximumdt 319 £61ié6 1le-~
vélre becsilll. A nyomddk dtlag teljesitményét kdrosan befo-
lydsolta a betiikészlet szegényessége is. Misztétfalusi Kis
Miklés panaszolja, hogy ha egy-két napig tdvol volt a nyom-
d4t6l 8 igy nem végezhette el a szedéssel pdrhuzamosan &8
korrekturdt, midris megakadt a munka, mert kevés lévén a typus,
"menten megtsskidnnek a betil szeddk, és megaziinnek a munké-
t6l... Kivdltképen - teszi hozzd - ha azon Typusbél ketten

is szednek”, /- L. Mentség. 29.1. =~/

A k¥nyvnyomtaté mesterség s zabad miilvészet
volt, gyakorléi - legaldbb ndlunk - soha céhet nem alkottak,
8 k¥rilkben nemes emberek /pl. a Hoffhalterek és Veresegyhd-
zi Szentyel Mihdly/ is akadtak., S8t az is elSfordult, hogy
éppen a kdnywvnyomtatds terén szerzett érdemeikért néhdnyan
nemesi sorba emeltettek. Igy II.RdkdSczi Gysrgy 1648-<ban
Szenczi Kerts$sz Abrahdm nagyvdradi és 1651-ben Brassal Ma-
jor Mdrton gyulafehérvdri kinyvnyomtatét tintette ki a ne-
mességgel. A XVIII.szdzadban pedig a pozsonyli Landerer Jé-
nos Mihdly kapott II.J6zsef csdszdrtdl fliskuti eldnévvel
magyar nemességet. Hogy a Béosben tevékenykedS vasvdrmegyei
szd-mazdsu Trattner Jdnos Tamdst ne is emlitsiik,akit Perenc
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csdszdr birodalmi lovaggd nevezett ki, majd II.Jézsef osztrik
és II,Lipét petrézai eldnévvel magyar nemességre emelt.Kdnyv-
nyomtatéink,‘helyesebben nyomdatulajdonosaink kdziil nem egy
mint vdrosdnak t5rzsdkds polgdra eldkeld szerepet t51t5tt be
a vérosi életben, Ifjabb Heltai Gdspdrrél tudjuk,hogy Koloza-
vdr nétdriuss volt, Gutgesel D4vid pedig tobb izben volt
Birtfdn centumvir és szendtor, s mint ilyen 1598-ban a po~-
zsonyl orszdggylilésen képviselte vdrosdt. Az ifjabb Kléass
Jakab, ug¥anceak bdrtfai nyomddez, a vdrosbirdi tisztet tsl-
tstte be, Kiilénbdzd vdrosi tisztségeket viselt 1670 és 1689
k528tt Brever Sdmuel 18csei k¥nyvnyomtaté. A XVIII. szdzad
folyamdn hazdnkba bedz8nld killf51dil nyomdatulajdonosoknak
pedig elsd dolguk volt, hogy fslvétessék magukat azon vdros
polgdratr k&zé, amelyben Uzemiikkel megtelepedtek., Azt a né-
met szabad vdrosokban divé szokdst, hozy a kdnyvnyomtatdé mes-
tert az egyhdzi személyek k5zé szédmitottdk, ndlunk Debrecen
virosa honositotta meg. Legaldbb Flscher Jdnos a debreceni
példdra hivatkozva kéri 1610-ben Kassa vdrosidtdél ugyanezt a
kedvezmérrt., Ugyanigy egyhdzl személynek szdmitott Kolozs-
vért Szenczi Kertész Abrahdm, majd Misztétfalusi Kis Miklds.
S ez nem pusztdn térsadaimi megbecsiilést jelentett, hanem
anyagi elénydkkel is jdrt: addmentességgel s a kinyvnyomta-
t6 portdjdnak a katonai elsz4l14s0ld4s terhe alél vald mente-
sitésével. Persze a katonal hatdsdgok ezt a kivételezést nem
mindig tartottdk tiszteletben. Mint M.Kis Miklés panaszaibdl
tudjuk, sehogysem fért a fejilkbe, hogyan lehet a ki¥nyvnyom-
taté egyhdzi személy? Landerer J4nos Sebestyén is, amikor a
XVIII.szdzad huszas éveiben Buddn késziil letelepedni, adé-
menteaségért folyamodik, s ezt a védros tizendt esztendSre

meg is adja neki, Vdc vdrosa mir nem volt ilyen gavallér,
Ambro Ferenc Igndc csak egy évtizedes munkdssdg utdn, 1780=
ban tudta elérni, hogy magdt és hdzdt évli egy arany fizeté-
se ellenében a kdzbnséges robotoktsl és a tdbbi vdrosil ter-
nektd3l mentesitsék, Pediz, mint Ambro folyamoddsdbsl megtud-
Juk, a kSnyvnyomtaték - legaldbb elvben - orszdgszerte fdl
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voltak mentve a katonatartds és a vdrosi robotok alél.

Anyomdal £ 81szerelés meglehetdsen nagy
értéket képvigselt. Bornemisza Péter postilldja ki-
nyomtatdsi kiltségeit ezer forintndl t8bbre irdnyozta eld s
valdészinii, hogy ezen 8sszegnek jelentékeny részét a nyomda
beszerzési kdltségei emésztették f£5l. Telegdli Miklés a bécsi
jezsuitdk nyomddjit Stszdz forinton védsdrolta meg. De tete-
mesen fejleszthette is, mert haldla utdn a kamara azt 411it-
ja, hogy Telegdi a nyomddra ezer forintndl tddbdet ksltstt,
Ez érthetl, ha meggondoljuk, hogy & jéval Jelentéktelenebd
nagyszebeni nyomddt 1595-ben 300 forintért engedte di Fab-
ritius Jénosnak a vdrosi tandcs. 1630-ban Debrecen vdros
tandcsa Rheda Péter nyomdai fdlszerelését 150 forintra,erd-
sen elkoptatott betiikészletét pedig 50 forintra becsiilte,
Igen tetemes Yss:ieget emészthetett f51 az 1630-as évek ele-
jén a gyulafehérvdri nyomddban elS4llitott Oreg gradudl kiil-
£51dr51 hozatott betii- és hangjegyanyagénak beszerzése,mert
csakis igy érthetd annak horribilis "el84llitdsi™ dra:
10,750 frt! Bethlen Miklés Snéletirdedddl tudjuk, hogy az
1702-ben elhunyt M.Kis Mikldés kolozsvdri nyomddjdnak vétel-
drdt 3000 magyar frtban 4llapitotta meg a reformdtus tandes.,
A pozsonyi Royer-nyomddt 1750-ben a kiadvényraktdrral és az
elhelyezésére szolgdlé hézrésszel egylitt 11.00> frtért adta
el Royer Ferenc Antal. Ugyan$ esztergomi nyomd4dj4t 1765-ben
6000 frtért engedte 4t a kalocsal érseknek. A Telegdi-nyom-
d4b61 kifejlSdstt nagyszombati jezsuita nyomd4t a rend fel-
oszlatdsakor a leltdrozdék 16.240 frt 55 kr-ra, a kolozsvé=
rit ugyénekkor 2139 frt 34 kr-ra becsiilték, mig a kassai
jezsuitdk, megeldzve az slkobzdst, nyomddjukat hdzukkal
egyitt 6700 frton adtdk el Landerer Mihdly pozsonyi tipog-
réfusnak. '

A beszerzési kdltadgeket a nyomdaalapitdk gyakran
k8zadakozdsbdl vagy k81lcsidn utjén te-
remtették els. Bornemisza egy beadvdnydbél tudjuk, hogy mil-
ve kBltségeihez nemcsak a fourak, hanem a!kﬁznemesek is hoz-
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zdjdrultak, még pedig egyik-mésik Stven forinttal is. Huszar
¢4l maga irja, hogy 8 nyomddja beszerzésére f¥lvett kdlcsin-
b6l még szdz forinttal tartozik. Gutgeselnek Bdrtfa védrosa
1578~ban tipusok vdsdrlédsdra 40 frt kdlecsdnt szavazott meg,
s 8 kBvetkezi esztendSben ujabd 50 frt kilcsdnnel segitette
ki. Néhdny esetben egy-egy nyomda koliségeit valamelylk f£6-
ur vagy erdélyi fejedelem vdllalta magdra. Igy 8 XVI.szdzad-
ban a rovid életii ujszigeti nyomde NAdasdy Tamis alapitasa
volt. A mdsodik gyulafehérvdri nyomddt 1619-ben Bethlen G4~
bor létesitette, s I.Rdkéczi GySrgy bbvitette ki. Szenczi
Kertész Abrahém nagyvéradi nyomdsja 1640 tajan Bethlen Gabor
dccae, Istvdn dldozatkészségébll létesiilt. A sdrospataki
nyomda pedig, melynek betiikészletét még I.Rdkdczi Gydrgy sze-
rezte be, nem sokkal utébb III.Rékéczi Zsigmond és UYazvegy
édesanyja Lordntffi Zsuzsdnna dldozatkészségébll valésulha-
tott meg. A XVIII.sz4zadban & nagyvdradi plispski nyomda
Csédky ¥iklés, a nagykdrolyi nyomda Kdrolyi Ferenc s a kalo-
csal officina Batthydny Jézsef alapitdsa volt.

A magdnkézbdben 1lévé nyomddt a tulajdonos ha-
14la utdn rendszerint a legidésebb fiu, vagy leszarmazottak
hijan, i1lletve azok kiskorusdga esetén az Szvegy 8 r § -
k¥ 1lte, aki vagy maga vezette tovdbb, vagy a gydszév
leteltével férjhez menvén valamelyik szdéciusdhoz, arra ru-
hdzta 4t az iizemet. Ha a hdzassdgbdél csak lednygyermek ma-
radt, vagy a fiu jogutéd nélkil halt el, akkor lednyigon
8r5k18dstt tovdbb az officina. Igy egyik legrégibb nyomddnk,
a kolozavdri, 1559-t461 1660-ig volt a Heltai-csaldd birto-
kdban. Az idSsebb Heltal G4spdr haldla utdn jé ideig dzve~-
gye, majd fia, ifjabb Heltai Gdspédr vezette tovdbb.Utébbi-
ban a csaldd fidgon kihalvédn, az iizem 1d§sebb Heltai Anna
nevii lednydra, Lang Tamds feleségére, majd ennek vejére
Ravisius M4tydsra, s végill utébbi fiaira szdlit., A 1l6csei
Brever-nyomda 1625-t81l 1740-ig /esetleg 1748-ig/ Br¥klidytt
apdrél fiura. A nagyszebeni nyomddhoz Crato Jdnos Henrik
1590-ben az el5z5 tulajdonos, Gilbesch Jénos dzvegye, Sdra
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kezével jutott. Ugyanigy tett szert 1608 t4djén Mannel Jénos
nyomddja felére Farkas Imre. Mig médsik felét készpénzen vdl-
totta magdhoz Mannel f£i4tdl GergelytSl. Ez azonban nem gé-
tolta meg derék Gergelyiinket abban, hogy 1630-ban ne kbvetel-
je vissza - persze hasztalanul - a maga részére az egész iiz-
letet. Konnyen fenyegethette volna ugyanez a veszély Notten-
stein Jénos Gydrgydt, aki 1728-ban ugyancsak az Jzvegy kezé-
vel jutott Landerer Jinos Sebestyén budai officindjdhoz. RO~
videsen meghalt azonban, s Veronika asszony most midr maga ve-
zette az lizletet elsd hdzasadgibdl szdrmazdé kisebbik fia
nagykorusdgdig, 1751-ig. Ekkor a nyomd4t id§sebbik fidnak
adta 4t, mig a kisebbiket készpénzzel elégitette ki. Az 8z~
veggyel kitdtt hdzassdg egylk vildgszerte elterjedt médja
volt a szdciusok 8nf116sulésdnak. Méskor meg & mester lednyé-
nak vagy ktzeli nérokondnak a kezével jutott officindhoz a
nyémtatélegény. L1888 Jakab valésziniileg bendsiilés utjén

tett szert 1597-ben a Manskovit-nyomda f&lszereléaére.( vi-
szont vejének, Fischer Jdnosnak engedte 4t a f5lszerelés

egy részét, amikor az 1610-ben Kassdn $nédllésitotta magét.
Id§sebb Dadan Jénos is apésa, Veterini P4l utjdn jutott offi-
cindhoz. Ez vette meg szdméra 1661-ben CziZek trencséni nyom-
ddjdt. Engel Jdnos Jézsef 1773-ban alapitott pécsi nyomddjd-
nak fdlszerelési kiltségeit szintén apdésa, Vizner Jdnos vi-
selte,

Végill a szécius v d s drl ds utjdn is magdhoz v4lt-
hatta az eldrvult nyomddt. Ha nem volt elég készpénze, eset-
leg részletekben tdrlesztette a vételdrat. Fabritius Jdnos
példdul ilyen részletfizetéses alapon ilt bele 1595-ben a
nagyszebenl nyomda birtokdba., Ez a tranzakcid azért érdekes,
mivel Fabritius nem kdzvetleniil Crato sroktseitsl, hanem
Nagyszeben vdros tandcsdtél védsdrolta meg, részletekben tor-
lesztendd 300 fri-ért. Ugyancsak részletfizetéses alapon véd-
sdrolta meg 400 frt-ért Kassa vdrosdtél 1652-ben Gevers Bd-
lint is a tipogrifidt, de mint 1655 végén kelt végrendele-
tébSl kiderill, addig az idSpontig egy huncut vasat sem tdr-
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lesztett a vételdrbdl! Majdnem igy tett Fabritius is, aki
1601-ben bekdvetkezett haldldig a vételdrbsl mind¥ssze 50
frt-ot tdrlesztett. Ezért a nyomda ismét visszakerillt a vé-
ros birtokdba. Most a tandcs Grilngrass Simonnak adta el a
tipogrdfidt, majd 1657-ben ujbél magsdhoz vdltotta, hogy az-
tdn ismét tovdbdb adja. Debrecen vdrosa - Rheda Péter 1630~
ban bekdvetkezett haldla utdn - a nyomddsz addssdgai fejé-
ben lefozlalvdn nyomddjdt, 1633-ban azutdn azzal a kikgtés-
sel adja el Fodorik Menyhértnek, hogy ha a tipogrdfia veze-
tésére alkalmas leszdrmazottjal nem maradndnak, a fdlszere-
lést a vérosi tandcs visszavdlthatja. Kassa vdrosa 1648 td-
jdn vdltja magdhoz Scholtz Dédnielné Srdkdseitsl a nyomddt,
melyet azutdn Gevers Bdlintnak, majd Severini Mdrknak ad el.
Ifjabb K13¥ss Jakab bdrtfal nyomddsz 1660-ban az ilzem to-
vibbvitelére vdllalkozé 6rdkdstk nélkiil halt meg. Tipogrd-
fi4jdt a vdrosi tandcs védsdrolta meg, s milvezetSk utjdn tar-
totta lizemben. Ezzel az intézkedésével jéval megeldzte Deb-
recen vdrosdt, amely csak 1722-ben hatdrozta el magdt rd,
hogy mivezetdvel, sajdt szdmlijdra kezeltesse 171l-ben ala-
pitott ujl nyomddjdt. Addig bérldvel prdébdlkozott, meglehe-
tosen magas Jsszeget, évi szdz forintot kotve ki,

Anyomia bérbeaddsdval mds jogi szemé-
lyek is kisérleteztek., Igy a XVII.szdzad utolsd negyedében
Kassédn miiksdé Bosytz Istvén minden valdsziniiség szerint bér-
16je s nem miilvezetSje volt a jezsuita akadémia nyomddjdnak.
Misztétfalusi Kis Miklés 1T702-ben bedllott haldla utédn a
kolozasvdri reformdtus konzisztérium is jobbnak ldtta bér-
beadni nyomddjét, s eldbb évi 75, majd évi 73, azutdn évi
60 és végilil - az 1d6k mostohasdgdra valé tekintettel - évi
40 frt-ban d4llapitotia meg a bérsaszeget.

Szzkképzett kO nyvnyomtatdink aXVI.
sz4izad folyamdn nagyrészt ki 1l £81dr 61, fileg
Lengyelorszdgbdl, Ausztridbdl és Németorszdghbdél véandorol-
tak be. Egy résmzilket a megélhetés feményén feliil a zavaros
k8zdllapotok is idecsalogattdk. Hoffhalter Rdfael, amikor .
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Bécsben tarthatatlannd v4lt helyzete, Debrecenben telepedett
meg. A Laibachbdl kiilld8z8tt Mannel Jdnos Németujvért taldlt
menedéket. A Schwenkfeld-iratok kinyomtat4sdval gyanusitott
Otmar Bdlint augsburgi nyomddsz pedig hosszas bujdosds utdn
mint a nagyszombati nyomda miivezetSje keriilt révdbe. A kil-
£51drél beszivdrgé kdnyvnyomtatdk egyike-mdésika annyira meg-
magyarosodott, hogy még a tollforgatissal is megprdébdlkozott.
Igy Manskovit Bdlint és Kl¥ss Jakab, ’

N
De azért h a z a 1 szdrmazdsu tipogréfusaink is akad-
tak, Ilyenek Ab&di Benedek, aki Krakkéban nyerte kiképezte-
tését; a bartfal sziiletésii Gutgesel DAvid, aki Bécsben ta-~
nulta mesterségét; Csdktornyai Jdnos, akit alighanem Hoff-
halter Rudolf hozott magdval a Murakdzbsl Debrecenbe; tovdbbd
Komlés Andrds, Segesvdrli G4dspdr és Szebeni Nyiré Jénos.

A XVIl.szdzadban kSriilbeliil ugyanez a helyzet. A nagy-
‘'szombati nyomddnak az 1621-1704, terjedd 1d5k3dzbsl ismert
miivezetdi nevilk utén itélve, az egyetlen Srnensky Mdtyds ki-
vételével, aki viszont lengyel lehetett, valamennyien néme-
tek., /- V.5, Egyet.nyomda tsrt. 195.1l. olvashaté egybedlli-
tdssal. Hogy hazaiak is akadtak-e kiztiik, azt a jegyzék nem
drulja el. Mi egyikiikr§l, Sonntag Jénos Ndndorrél megdllapi-
tottuk, hogy Nirmbergbél keriilt Nagyszombatba, -/ A nagysze-
beni Pistorius Mdrk linzi, a Debrecenben szorgoskodé Rhada
P41 lipcsei, a gyulafehérvdri Effmurdt Jakab lignitzi, a
Dundntulon milk¥d8 Wechelius Andrds és Zsigmond Jdnos francia-
német szdrmazdsuak voltak. Valésziniileg németorszédgi volt a
gédrospataki nyomda elsd miivezetSje, Renius Gydrgy is. A kase
8ai kdnyvnyomtaték sordbsl Severini Mdrk alighanem Ddniédbél,
‘Erichson Erich pedig Svédorszdgbdél szakadt k¥zibénk.A tren-~
caéni nyomda tulajdonosai: Wokal Jénos Vencel, Hage Benjamin
Ldrinc, CziZek Nikodém s taldn az idSsebb Dadan Jédnos is a
cseh-morva menekiilltek sordbél keriiltek ki. A kassai jezsu-
ita nyomda egyik miivezetdije, Lubowienski Ferenc lengyel,
Bosytz Istvédn nevil bérldje pedig alighanem cseh szdrmazdsu
volt, ’ .
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Ugyanez dl1 a 'munk 4d s 0o k »a ‘nézve is. Rheda P4l
fia és utdda a debreceni nyomda é1én, Rheda Péter - mint 14t~
tuk ~ 1620~ban azzal mentegeti egyik nyomtatvdnya sajtéhibd-
it, hogy legényei "majd jobd részre mind idegen nemzetbdl
voltanak", Kétségtelenlil ma gy aro k , vagy legaldbb
is magyarorszdagiak voltak Makai NyirS Jdnos és Abrugyi Gydrgy,
a kolozsvdri Heltai-nyomda miivezetdl; Rosnyai Jénos, a sé-
rospatakl, majd a debreceni nyomda vezetSje; az ugyancsak
Debrecenben tevékenyked$ Karancsi Gydrgy, akivel nincs mit
dicsekedniink, Toltési Istvdn és Kassal Pdl; a gyulafehérvé-
ri nyomda faktorai és munkdsai sordbdl Vdlaszuti Andrds,
Mezleni Mdrton, Brassai Major Médrton, Selmeczi Gregorii
Andrds; az egyéb erdélyi nyomddkban szorgoskodd Cassai And-
rds, Némethi, Mihdly, Székesi Mihdly, Udvardi Mihdly, Veres- -~
egyhdzi Istvdn és Veresegyhdzl Szentyel Mihdly; a2 Kassdn
dolgozdé LGcsel P4l és a Németujvdrt megteleplilt Szepesvir-
aljai Bernhard Mdté, T6rzsdkds 16csei csalddbdl szdrmazott
Brever LSrinc, s magyar volt a szdzad legnagyobb hazai nyome
d4sza, Szenczi Kertész Abrahdm, aki Hollandisban,esetleg az
Elzevireknél nyerte szakmabeli kiképeztetését, valamint Misz-
tétfalusi Kis Miklés a zsenidlis betiimetszS, de kizepes ti-
pografus. ‘ o o -

A karlécai /1699/ és szatmdri /1T711l/ békekstések nyo-
mén orszdgszerte meginduldé épits munka egész sereg tipog-
rdfust vonzott hazdnkba fileg Ausasztridbdél és
Délnémetorszdédgbdél. Igyarsvid életit kés-
mérki nyomda a krajnai szdrmazdsu Vitriari /Glaser/ Mdtyds
alapitdsa, a pozsonyi a salzburgi Royer Jdnos P4lé, a sop-
ron-gySri az alsé-auaztriai Wildbergbél vald Streibig Antal
Jézeefé, a budai a bajor vagy bécsi szdrmazdsu Landerer Jd-
nos Mihdlyé. Landerer utéda, Nottenstein Jdnos Sebestyén
ugyancsak Bajororszdgbdl keriilt hozzdnk. A mdsodik sopro-
ni nyomd4t a bécsi Schmidt Miklés Jdnos létesitette, de ri-
videsen eladta a német Renner Jdnos Fiil6pnek, akinek Jzve-
gy€étSl a bécsujhelyi Sieas Jédnos Jézsef kezébe kerilt., Bé-
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esi az elsd pesti kdnyvnyomtatd, Heptner Jdnos Gydrgy, mig
a mésodik, Eitzenberger Ferenc Antal nagyszombati sziiletésii.
A mdsodik pozsonyi nyomda alapitdja, Patzko Ferenc Agcst
‘0lmiitzb61 véndorolt be s alighanem morvae jSvevény volt a
vdci kdnyvnyomtatdimithelyt létesitd Ambro Ferenc Igndc is.
Heimerl Mdtyds Jézsef a temesvari és Engel Jdnos Jézsef a
pécsi nyomddszat megalapitéi legaldbb a budai officira mun-
kdsal sorébél kerilltek ki. A nagyszombati nyomddnak név sze-
rint ismert XVIII.szdzadi mivezetdi egytll-egyig németek
vagy legaldbb is német nemzetiségilek, gépmestereinek 1773.
évi jegyzékében is csupa,idegenhangzdsu, német, cseh-szlo-
vdk és lengyel név szerepel, s nyolc szedSje k¥zt is csupdn
egyetlen magyar nevil akad: Liz4r GySrgy. Regensburgi szdr-
mazdsu a pozsonyl, majd egri nyomda miivezetdje, Bauer Kdroly
J6zsef, 8 a kalocsai plarista nyomda név szerint ismert ti-
pogrdfusal is valamennyien németek: Wagner Jdnos Jézsef,
'Neuner Frigyes, Prantner vagy Brantner Lipot.,

Az eleinte magyar kézen 1év3 nagyvéradi plispski nyom-
da élére is csakhamar idegenek keriiltek: Wolf Jézéef,Heller
Jénos Kornél és Balent Igndc Jézsef, Ugyanez az eset a nagy-
kirolyi nyomddndl. ElsG vezetGje a Birdé Mihdllyal tdrsult
Szathmdr-Németi Pap Istvdn volt; utddai: Eitzenberger Fe-
renc, majd Klemann Jézsef! A kolozavdri jezsuita nyomda fak~
torai kdzt is csupdn egyetlen magyar akad, Becskereki lIihdly,
a kégébbi nagyvédradi provizor. Rajtuk kivil ma gy arok
voltak a Debrecenben miikdd§ Miskolczi Cs.Ferenc, Viski P41,
Margitai Jdnos és Kdllai Gergely; a kolozsvédri reformdtus
nyomddk bérlSi Telegdi Pap Sédmuel, Szatmdri Pap Sdndor, Pa=-
taki Jézsef, P4ldi Székely Istvdn; a Nagyszebenben dolgozd
Sdrdi Jénos, Ezzel, mondhatni, ki is meritettilk a sort!

A nyomdail alkalmazottak ke resati viszoa-
nyairdél csak igen hézagos adataink vannak. Még a leg-
jobban a nyomddk élén 4116 miivezetSk /provizorok, faktorok/
Jérandésdga fel6l vagyunk tdjékozva. Igy a nagyszombati a-
kadémiai nyomddnak Mayr Fiilsp Jakab és Byller Mdrton miive-
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zetSkkel 1645-1646-ban, illetve 1666-ban kBtstt bérszerzb-
déseibll megtudjuk, hogy ebben a nyomddban a miivezetdnek fix
fizetése nem volt, hanenm mindig a tényleg vége=-

z e t t nyomdai munkdlatok gzerint fizették Sket. Nevezete-
sen egy-egy forma, azag féliv kiszedése utdn bizonyos Gsszeg
jért nekik, amelynek nagysdga a papiros és a betilk nagysdgd-
t41 tiiggdtt. Minél nagyobb alakban, minél kisebb betiikkel
szedték a szdveget, anndl nagyobb volt a részesedésiik. Igy
Mayr a rendes papir iveinél egy forménak terz betiikbsl valé
szedésdért 30 krt vagyis 10 garast, mittel betiikkbdl vald sze-
désért 15 garast, cicero vagy brevier betiikbSl vald szedé-
sért egy frtot, s petit vagy garmond betiikbsl valé szedé-
sért két frt 10 garast kapott. A rendes papirivek kinyoma-
tisdért pedig egy-egy iv elsd szdz példdnya utdn egy frt,
minden tovAbbi ezdz ivért két garas jart neki. A mediana
papiriveknél egy-egy forma mittel vagy ennél nagyobb tipu-
80kbél vald gzedését 45 krajcérral, cicero vagy brevier be-
tikb5l vald kiszedését pedig 55 krajcdrral, s az els§ 25

iv kinyomatdsdt 25 krajcdrral, minden tovébbi szdz iv ki~
nyomatdsdt 30 krajcarral dijaztdk. Végill a regdlpapirivek-~
nél egy-egy forma kiszedéséért mittel vagy nagyobb betiikbSl
egy frtot, cicero vagy brevier tipusokbél két frtot, s az
ivek nyomdsdért 100 ivenként 30 krt szdmithatott fel., Vdrds
nyomdsos iveknél a dijak kétszerese volt fizetendS. E dija- '
kon feliil minden nyomtatvinybél két-két példdnyt megtartha-
tott magdnak. Byller szerzGdése a Mayrétsl csak annyiban
tért el, hogy neki a kizdnséges iv felének petit vagy gar-
mond betilkkel valé kiszedéséért csak két frtot, a regdl pa-
pir cicero vagy brevier betiikb6l valé szedéséért pedig plé-
ne csak mdafél frtot fizettek. Megjegyzends, hogy ezekbSl
az Ysszegekbll a milvezeti fedezte a segédek munkabédrét s
ezen folil lakdst és elldtdst is § adott nekik. /- V.8,
Egyet.nyomda tdrt. 45-46,1. -/ ‘

Késdbb a nyomda a gépmestereket és a szedSket maga -~
fizette s a miivezet§ h e t 1 b é r t kapott. Ez a heti-
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bér 1773-ban négy frt volt. Ezen fellll ujesztendSkor két frt,
farsangkor egy frt, husvétkor két frt, Sz.Mdrton napjén egy
frt és sajdt nevenapjdn két frt, dsszesen nyole frt ajédndé-
kot, a nasyszombati orszigos vdsirokkor minden alkalommal 34
kr kiilén dijat, s a nyomddbél kikerilld minden ujdonségbdl
egy-egy példéanyt kapott. A sdrospataki /1650/, a kolozsviri
/1668/ és a debreceni /1720-as évek/ protestdns nyomddk mii-
vezetSi - mint ldttuk - évre megdllapitott készpénz fizeté-
sen kivil elég tekintélyes természetbeni jJdrandSésdgokat kap-
tak. A debreceninek ezen felill megvolt az a kivdltsdga,hogy
a nyomda minden uj kiadvdnydbél 100-100 példdnyt kinyomtat-
hatott a sajdt papirosdra, s azt elszdmolds kitelezettsége
nélkil értékesithette.

A sz26ciusok dijazdsédrdl ennél is
kevesebbet tudunk., Misztétfalusi Kis Miklés 1698-ban irt
Mentségé-b3l kideriil, hogy a feléknek egy-egy ivért felszd-
mitott elSdllitdsi koltiségekblSl kdrillbeliil 37.5 szdzalék a
szeddt, 25 szdzalék a gépmestert illette. /"P.o. - irja -

a melly Typussal négy forintért szoktunk egy 4rkust nyomtat-
ni, annak mindjdrt mdsfél forintja a Betil szedSnek mégyen;
egy forintja a nyomtatéknak". 49.1./ Ez akkoriban dltalédnos
gyakorlat lehetett, mivel M.Kis a nagyszombati és belgiumi
példdkra hivatkozik. A debreceni nyomddban 1728-ban foglal-
koztatott két legény egyike a természetbeni elldtdson fellll
egy frt, mésika egy frt 80 déndr hetibért kapott. Kirillbe-
1l ugyanennyit kerestek a kdnyvnyomtatS legények kerek egy
£é1 szdzaddal utédbb a gySéri Streibig-nyomddban, Itt heti
bérik a két frt asztalpénzen kiviil egy frt volt, de ha tul-
érdztak, akkor darabszédm szerint fizették dket., /-L. Pitroff
i.m., 41.1, -/ Ez az adat azért is érdekes, mert azt bizo-
nyitja, hogy a mesterek mily kevéssé respektdltdk a felsS-
g8ég rendelkezéseit., A hetibért ugyanis mdr az 1770.4prilis
21-1 pdtens eltdrslte, s helyette a napszdm vagy darabszém
gzerinti munkabért léptette életbe. /- V.5. M.Nyomddszat,
1909. 249.1. -/ Ennek megfelelden Nagyszombatban a szed§-
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ket 1773-ban iv szerint fizették. Munkadijuk a papir formd-
tumdtdél és a szedéshez haszndlt tipusok nagysdgdtél fiiggdtt.
Mig a k8z8nséges papir ivéért petit szedéssel 3 frtot, addig
tertia szedésért csak 42 krt, a medidn papir ivéért az elsd
esetben 3 frt 52 krt, a mdsodik esetben 54 krt és a regdlpa-:
pir ivéért ugyanily nagysdgu betiikkel 4 frt 42 krt, illetve
egy frt 19 krt kaptak. A gépmestereket a kinyomtatott ivek
ezre utdn fizették., A kizdnséges ivek ezrét egy forinttal,

a median ivek ezrét pedig egy frt 48 krajcdrral dijaztdk,

/- L. Egyet.nyomda t&rt. 188-189.1. =/ A szed8k ezen feliil
farsangkor és Mdrton napjédn fejenkint 30-30 kr jutalmat, s
minden kdnyvbil egy-egy példédnyt kaptak.

Mint a Mayrral kdtstt munkabérszerz5désb8l kideriil, &t
a pdterek évre fogadtdk fel, hdrom havi felmonddssal. De ez
nem minden esetben volt igy. Ha a munka elfogyott, nemcsak
a legényeket, hanem a miivezetst is szélnek eresztették, Bi-
zony4ra ebben leli magyarizatdt az a kSriilmény, hogy a nagy=-
szombati nyomda miivezetdi sok esetben szinte évrll-évre vdl~
toztak, Hogy mekkora volt a jogbizonytalan~
8 4 g a munkds és a munkaadd k¥z8tti viszonyban,arra jellem-
26 Sonntag Jénos Ndndornak, a nagyszombati nyomda 1686, évi
miivezet§jének az esete. Miként Sonntagnak 1698-ban Pozsony
vdrosdhoz intézett beadvdnydbSl tudjuk, Szentivdnyi Mdrton
S.J., a nyomda prefektusa 1686-ban azzal az igérettel hiv-
ta 6t meg milvezetSnek Nagyszombatba, hogy &t és két német
segédjét négy éven 4t foglalkoztatn: fogja, de mindhdrmukat
tizenegy hét mulva elbocsdtotta, jéllehet ugyancsak kitettek
magukért. Hiszen ez alatt a r3vid 1idS alatt hdrom kiadvinyt
gikeriilt kihozniok: egy latin és egy németvkalendériumot
negyedrét alakban $t, illetve kétezer példdnyban, s az Uti-
tdrs c. magyar imakdnyvet Btezer példdnyban. /Szabdé csupédn
a Calendarium Tyrnaviensé-t ismeri, mely 13 és 3/4 iven je-
lent meg, nyomddsz megnevezése nélkill. RMK, II. 1619.sz./
Minthogy "R.P.Szentivdnyi Nagyszombatban igen befolydsos
egyén volt" Sonntag és tédrsai "jogos panaszukkal" elS sem
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hozakodtak, mert bajuk ®"sikeres orvosldsdt® ugy se remélhet-
ték. Sonntag mester tehdt szépen o0débb 4llott s amugy gyalo-
gosan visszavdndorolt haééjéba, Nirnberg vdrosédba, /- L. -
[Gyurikovics] -Szabé id.cikkét. Gutenberg, 1866, 84-85.1. -/
De nemcsak a megdllapoddsokat nem tartottdk meg mindig a
munkaaddék, hanem még a testi fenyitéktSl sem riadtak vissza,
Lédttuk, hogy I.Rékéeczi Gy¥rgy egyik legényét, akinek munkd-
Jédval nem volt megelégedve, megbotoztatta, majd t&mldcbe vet-
tette. Emellett a béreket sem folydsitottdk mindig rendesen.
Udvarhelyi Mih4ly 1668-ban fdleg azért vdlt meg a kologavé-
ri nyomddtél, mivel a munkdjdért jdrd fizetséget hasztalan
slirgette, Utdéda, Szentyel Mihdly sem jdrt jobban., 1669-r=2
82616 fizetéséb8) még 1670 szeptemberében is tartoztak husz
forinttal. A rekordot ezen a téren Streibig Gergely gyéri
kdnyvnyomtaté tartja. 1778-ban csak legényei bérére 1289

frt 14 krajcdrral volt hdtralékdan, /- L.Pitroff i,m. 30.l.-/

M4ria Terézidnak 17Tl-ben kiadott myomdai
rendtartdsdbél megtudjuk, hogy addig a legé-
nyek nyolc heti felmonddssal félévenkint vdltoztathattdk he-
lyiiket. Az u] rendtartds értelmében vdsdrids kivételével bér-
mikor médosithattak a szerzddésen, még pediz a mester részé-
vl kétheti, a legény részérdl négyheti f8lmonddssal.A mun-
kaviszony megsziinésekor a mester dijtalanul tartozott a le-
gény részére milkddési bizonyitvdnyt kidllitani, amelyet u-
tébbinak uj munkahelyén be kellett mutatnia. A milvezetst a
régi szabdlyzat kilépés esetén a vdros elhagydsdra kdtelez-
te. Az 1771-1i rendtartds megengedi, hogy a vdrosban miik5d6
mdsik nyomddba is beléphessen, de kiksdti, hogy kizben leg-
aldbd egy félesztendeig legényként kell szolgdlmia., E ren-
delkezésnek az volt a célja, hogy megakaddlyozza a miiveze-
t6t abban, hogy régi mestere rendeliit elhédithassa,A mun-
kaidbt a rendtartds vdltozatlanul hagyta: az, miként addig
is, télen-nydron reggel hat Srdtél este hétig tartott. Ha
a legény indokolatlanul mulasztott, érdnkint kétﬁkrt tarto-
zott a nyomdapénztdrba fizetni., /- V.8. M.Nyomddszat, 1909,
249.1, -/ :
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A milvezetSk szerz6dései &8 a XVIII.szizad folyamédn ki-
sdott nyomdai privileégiumok ezyardnt megemlékeznek a Jovs
nyomddsz nemzedék utdnpdtldsdt biztosité inasokrdl,
Méria Terézia 1771l-i rendtartdsa az inaséveket a szeddnél
8t, a gépresternél négy évben 4llapitotta meg. De példds ma-
gaviselet esetén a mesternek joga volt a tarnoncéveket egy

"Pé1, esetleg egy egész évvel megrdviditeni. Felfogaddsukkor '
és felszabaduldsukkor a nyomdatulajdonoson, illetve a miive-
zetdn kiviil még két segédnek, vagy ha csak egy volt, ennek
az egynek, valamint az inasért j6t4116 két kezesnek kellett
jelen lennie. A folvételnédl egy frt 30 krt, a felszabaditds~
kor pedig hdrom frtot kellett a nyomdapénztdrba befizetni.
Az 8%, illetve négy inasév bSségesen elegendd volt rd, hogy
a tanoncok szakmdjukban kiképeztessenek, persze csek abban
ez esetben, ha ezeket az éveket valdban erre forditottik.Saj-
nos, nem igy tdrtént. Amikor Misztétfalusi Kis Mikldsr..x
szemére vetették, hogy inasait, ahelyett, hogy a mesterség-
re tanitotta volna, a gazdasdgdban foglalkoztatta, Kis el-
Jérdsdt azzal mentegette, hogy eleinte nem lévén munkdjs,
kénytelen volt kiillsd munkdra fogni tanoncait, akik ennek
egyébként sem l4attdk kdrdt, "mert magoknak-is szantottanak,
vetettenek", mdsrészt meg azzal, hogy ez volt az 4ltalédnos
szokds, "Egyéb mesterségexben-is ugy ldtjuk ezt: az Inaso-
kat elsdben kivdltképen tsak kiilsd munkdkban foglaljdk,viz
horddssal, sz616 munkdval, rusnya ruha mosissal és egyéb
ald valé dolgokkal vészik hasznokat: utolsd esztendejekben
tanulnak osztdn, amit tanulnak a mesterségekben”", /- Ment-
ség, 58.1., =/

Az 1771-1 rendtartds a miihely belsé
rendjérél is gondoskodik, amikor megtiltja a szi-
dds és litlegelés minden médj4t, a verekedést, sdt a hangos
8zdv4ltdst is, ami a szedSt zavarja munkdjdban. Ha ilyesmi
mégis el6fordul, azt be kell jelenteni a f£Ondknek. A f£ondk
d8ntését meg lehetett fillebbezni a vdrosi tandcshoz vagy
a birdsdghoz. Ugyanez a rendtartds a t d rsadalom-
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biztositds csirdit is magdban foglalja. A nyomda=-
pénztdrba befolyd illetékek és birsdgok ugyanis arra szol-
géltak, hagy a beteg vagy keresetkérpielen legényeket segé-
lyezzék belllitk, Ha idegen legény kapott a nyomddhan alkal-
mazdst, a munkdba 1épésnél 30 krt tartozott befizetni a
Pénztédrba, ami feljogositotta az &sszes kedvezminyek £lve-
zetére, /- L., Nyomddszat, 1909. 248-249.1. -/
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