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BEVEZETES

Még a hetvenes évek kodzepén két makroszintl probléma el6tt alltam
ugyancsak értetlendl. Az egyik az volt, hogy mire vezethet6 vissza az aje-
lenség, hogy a munka melletti tanuldsra bizonyos id6szakokban sokan,
masszor pedig alig-alig vallalkoznak a feln6ttek, és ez a jelenség gyakorta
megismétlédik. A masik pedig, hogy miképpen johetett létre az az - ak-
kor még természetesnek tekintett, ma maér altalanosan biralt — allapot,
hogy a dolgozok altalanos és kozépiskolai jogi tekintetben a nappali tago-
zattal azonos érvény( bizonyitvanyt adnak Ki, holott a tanitas tartalma és a
kovetelmények alapvet6en masok.1l Elképedésem fokozodott, amikor fel-
tlnt, hogy minden egyes ciklusban a bizonyitvany megszerzésének —ne-
vezzilk itt igy —nehézségi foka egyre csokken, kiilondsképpen a kdzépfo-
ku oktatés esetében.

E kérdéskort a feln6ttoktatds honi irodalma Kiejtette figyelmébdl,
minthogy f6ként vagy filozdfiai, vagy individudlis szinten kozelitette meg
a témat.2 A kozoktataspolitika hullamzo voltat a magam szerény megfigye-
Iése utan jo par évvel késébben masok is leirtdk. Andor Mihdly politikai és
szakmai izgalmat egyarant kivaltd esszéjében a politika iskolaval val6 egy-
fajtajatékakeént: ,,csiki-csuki”-ként irta le az ismétl6dd jelenségeket.3

Kezdetben a probléma magyardzatara egy meglehet6sen mechanikus
»pumpa-szelep” modellt javasoltam, amely alapjan elvileg két egymasnak
ellentmondd magyardzat adhat6. Az egyik, hogy vannak szép szamban
olyan felnéttek, akik tanulni szeretnének ugyan, de valamilyen kiils6 ko-
rilmény meggatolja 6ket ebben. Amikor azonban barmilyen okbol és mo-
don a korlatok leomlanak, kinyilik a ,,szelep”, a tanulni vagyo témeg be-
zUdul az iskolédkba. Addig-addig amig valamely (kiilsédleges) ok folytan a
»Szelep” ismét be nem zarodik; ismét gat emelkedik a tanuldsvagy elé. A
folyamat atbillenését, a ciklus leszallé agat tehat aktiv beavatkozas okozza.
A mivel6dési szikségletek egy része tehat id6kdzben kielégilt, masrésze
azonban tovabbra sem. Ami nem, az volna a kdvetkez6 hullam kivalto
oka: a dolgozok erés és kinzo tanuldsvéagya el6bb-utébb djra elsdpri a gata-
kat. A magyarazat akkor még, az 1972-es, oktatasrol sz6l6 parthatarozat
idején, ? ,lifelong education”, a ,,permanens oktatds”, a ,tudomanyos-
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technikai forradalom” fliozéfiakkal-ideologiakkal jellemezheté korszel-
lemében tetszetBsnek tlint ugyan, de nem lehet vele a masik dilemmat
feloldani: ugyan miért csokkentené az oktatasiigyi kormanyzat a ta-
nulmanyi kovetelményeket, a munkaid6, azaz a gazdasdg, a termelé-
kenység rovasara is miért tAmogatna a tanulast, ha az emberek faradsagot
nem kimélve, kedviik szerint amdgy is tanulssal tdltenék estéiket?

Feltételezhet6 tehat egy masik, az el6bbivel ellentétes értelm( magya-
razat is. Nevezetesen: a dolgozok bizonyos hanyada egyaltalan nem akar
iskolaba jarni, kell6 hatalom birtokédban azonban a tanulni resteket mégis
az iskoléba lehet ,,pumpdlni”. Ennek egyik eszkdze az iskolai terhek eny-
hitése. A ciklus felszalld szakaszat valtja ki tehat valamely, az egyén felett
rendelkez6 erd, amely ha ellanyhul, kevesebb felnGttet képes az isko-
lapadba Ultetni. Vagyis akkor kevesen jarnak iskolaba. Tehat ebben az
esetben, a ,,szelep” modellel ellentétben a ciklus leszall6 &ga tekinthetd a
spontan folyamatok ered6jének.

Mar a hetvenes években is sejthetd volt, hogy a két, egymast logikai
szinten kizar¢ feltevésnek egyarant van valdsagalapja. Mindkeét szabalyozd
mechanizmus kimutathatd, de az iskolarendszer mas-mas szintjén. Statiszti-
kai mddszerekkel val6szindsithet6 volt, hogy a hatvanas évek dolgozok al-
talanos iskolajaval a ,,pumpa”, a kdzépiskolakkal pedig inkabb a ,,szelep”
mechanizmus hozhat6é kapcsolatba.4 Ezzel a probléma azonban egyaltalan
nem oldédott meg, s6t tovabb bonyolddott. Valaszt kellett talalni ezek utan
arra is, hogy az altalanos iskolai végzettség irdnt miért szerényebb az
érdeklddés. Miért van az, hogy az érettségi vonzereje nagyobb? Hogyan
magyarazhat6 e két ellentétes iranyl mozgassal mindkét fokon egy id6ben
jelentkezé hullamszerd jelenség? A statisztikai mddszerek teljes mértékben
alkalmatlannak bizonyultak a finomabb részletek megértésére, s interpreta-
cid kérdése volt csupéan az adatok értelmezése.

A ,kétfajta tudas, egyféle bizonyitvany” probléma feltardsahoz szin-
tén statisztikai eszkdzokkel kozeledtem még a hetvenes években. Sikerilt
ugyan megbecstlném, hogy a dolgozdék kozépiskolaiban mekkora a maxi-
malis tanulmanyi teljesitmény fels6 hatara. Am ez sem adott elfogadhato
magyarazatot a ciklikussagra.5 A nemzetkozi kitekintés sem jart ered-
ménnyel, nem leltem sehol sem a feln6ttoktatas ciklusaira vonatkozd
utalast.6 Ujabb megkozelitési mddot kellett tehat keresni, amit a szer-
vezetszociologiabol kindtt oktataspolitikai médszerben véltem megtalalni.

A politikai folyamatok elemzésével prébaltam megkozeliteni a problé-
mat.7 Feltételeztem, hogy a ciklusok a kézponti oktataspolitika termékének



tekintheték. Egyfel6l kozvetleniil a politikai dontések valtjak ki, masfeldl
pedig kozvetetten a ddntéshozatal szerkezetére lehet visszavezetni a hul-
lamszerien jelentkezé ciklusokat. Ha feltételezésem helytalld, akkor a sza-
kaszos fejl6dés a kozoktatas keretei kdzott nemcsak a felndttoktatasban,
hanem mas teriileteken is kimutathatd lenne. A kdzponti oktataspolitika
vizsgalatardl volt sz6 azzal a megkozelitési moddal, amelyet angolszasz
nyelvteriileten dolgoztak ki.8

Kizérdlag politikai dontések sorozataval az altalunk vizsgélt probléma
nem irhaté le, nem magyarazhat6. A politika mellett ugyanis kitapinthat6
egy olyan szféra is, amely az el6bbinél kevéshé valtozékony, id&tallébb,
amelyet nevezhetiink ez esetben szociologikumnak, struktdranak is. Az is-
kolarendszer szervez6dése is tipikusan ilyen jelenség, amely ugyan a poli-
tikai dontések allando targya, fejl6dése mégis autondm, masra vissza nem
vezethetd. Megfigyelt jelenség példaul, hogy az iskolarendszer(i oktatas
tomegesedésével egyiitt a tanulmanyok befejezését dokumentalé bizonyit-
vanyok minésit6, képesitd ereje egyre csokken. Minél tébb azonos végzett-
ségli ember jelenik meg a munkaerépiacon, a bizonyitvany annél inkabb le-
értékelddik.9 Minthogy el6bb az alsé fokl oktatas valik tdmegessé, kdvet-
kezésképpen ennek a végzettségnek a sulya csokken el6szér, amint a to-
megoktatés eléri a kozépfokl oktatast és atcsap, az érettségi jelentsége is
az alsé foku végzettséghez kezd hasonldva valni.10

Az iskolarendszer( feln6ttoktatas kétféleképpen integralddott az egyre
tomegesed6 iskolarendszerbe. Egyfel6l Ggy, hogy a felndvekvd generaciok
képzési formait vette fel, mintegy megkett6zve azokat, masfelél pedig a
nappali képzésben nem létez6 formakat hozott Iétre.11 Mindkét fajtaju in-
tegralodas dontéen nem spontan, hanem politikai folyamatok eredménye-
képpen jott létre. Megitélésem szerint az iskolarendszerbe valé integralo-
das trendjét metszik at a mar emlitett ciklusok. E kényvben ezt a folyama-
tot kisérlem meg leirni: a felnéttoktatés iskolarendszerbe valé integraloda-
sat és azt a politikai folyamatot, amely ezt az integréciot elGsegitette,
amelynek velejaroja a ciklusos fejlédés.

1980-ig kovetem az eseményeket, annak ellenére, hogy egy Ujabb cik-
lus a nyolcvanas években is generalodott. Egy korszak utolsd, egyre in-
kadbb felbomld struktiraju évtizede volt az, amelyben sok esetben mar ke-
verten jelentek meg azok a jegyek, amelyek a korébbi évtizedeket tisztab-
ban jellemezték. Az atmenetben, vagy ha ugy tetszik a végkifejletben az
oktataspolitika mar alig forditott figyelmet a feln&ttoktatasra. Ugyanakkor



az iskolék szintjén értelmezhetd mikroléptéki kutatdsokban a fejlédés két-
ségtelen, az andragdgia elmélete tovabbi részletekkel gazdagodott.12

A bevezet§ zaré bekezdése a mentegetézésé. Kéziratom szinte teljes
egészében a rendszervaltas el6tt készilt, amit nyelvhasznalata, a probléma-
kezelés maddja és a hivatkozott irodalom is tikroz. Napjainkra az egész
korszak visszavonhatatlanul a torténészi vizsgalddas targyava valt, s benne
a magam szerény munkaja is.
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I. RESZ
A PROBLEMA ES MAGYARAZATA

1. Ajelenség

A kodzgazdasdgi irodalomban ma méar konyvtarnyi munka foglalkozik a
gazdasagi folyamatok ciklikus voltaval, s igyekszik a ciklikussag ,,rejté-
lyét” megfejteni, a ciklikus fejl6dés okait feltarni.l Szdmos elemzés ké-
szUlt a mai magyar gazdasagi fejl6désben, elsdsorban a beruhdzasok nagy-
sagrendjének alakulasaban mutatkozd ciklusokrdl.2 Bebizonyosodott, hogy
ciklikussadg mutathat6 ki olyan, részben a gazdasag, részben pedig az okta-
taspolitika teriiletéhez tartozd folyamatok esetében is, mint az altalanos is-
kolai osztalytermek szamanak alakuldsa vagy pedig a napkozis ellatas fejl6-
dése.3 Szabalyos szakaszok jelélhet6k ki a fels6oktatasi szelekcios politi-
kaban is.4

Grafikonunk mér az elsg pillantasra isj6l mutatja, hogy a ciklikussag
jelensége az als6 és kdzépfoku felnbttoktatastdl sem idegen (lasd az 1. ab-
rat a 12. oldalon; a grafikon alapjat képezd részletesen bontott idésorokat
lasd a mellékletben, a 113—114. oldalon). Barmilyen fejlédés —elvileg —
folyamatos vagy szakaszos, azaz: linearis vagy ciklikus lehet.5 Ha folya-
matosan, linearisan fejlédik, akkor minden évben az eléz8 évinél tébben
iratkoznak be. Ha pedig stagnal, akkor a tanulni vagy6 feln6ttek minden
évben kozel azonos szamban véllalkoznak a munka melletti tanuldsra. Ha
pedig visszafejlédik, egyre kevesebb feln6tt latogatja az esti-levelez6
tagozatot.6

Adataink szerint az iskolarendszer(i felnéttoktatas egyes idészakokban
robbanasszer(ien fejlédik, majd maskor 6sszeomlik, s ez a két jelenség
tobbszor megismétlddik. Szinte szabalyos ciklusok rajzolédnak ki. A
létszamok ilyeténképpeni alakulasa semmiképp sem lehet a véletlen mive.
Az altalanos és kdzépiskolaba jelentkez8k tovabbtanulasi kedve ugyanis
kétségteleniil egylitt mozog, tdbbé-kevésbé ugyanazoknak a térvénysze-
rliségeknek kell rajuk hatniuk, hacsak nem kapitalis véletlenszer(i egy-
beesésbe botlottunk.
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Az iskolarendszer(i feln6ttoktatas els6 ciklusa a habord utani években
indult. A felndttoktatds megteremtését kovetéen — 1945-t61 kezdve —
egyre tobben iratkoztak be az altalanos és a kdzépiskolaba is. Statisztikai
adataink jol mutatjak, hogy a kiteijed6 altalanos iskolai oktatas fejl6dése
megtorik a ,,fordulat évében”. A kdzépfokl oktatds adatai az 1950/51-es
tanévben mutatjak a ciklus végét.

1. &bra
A dolgozdk iskolaibajaré tanuldk szama
altalanos és kozépiskola, 1952—1980

év

A masodik ciklusban — 1953-ig, illetve a kovetkezd tanévig —igen
nagy mértékben nétt az also és a kdzépfoku oktatasba beiratkozott tanulok
szama. 1954 szeptemberében azonban mér kozel huszezerrel kevesebben
iratkoztak be a dolgozdk Altalanos iskoljaba, mint az el6z6 tanévben.
1955-ben a kodzépiskolak esti és levelezd tagozatain mintegy haromezerrel
kevesebb feln6tt vallalkozott munka melletti tanulasra. A létszdmcsokkenés
évei az &ltalanos iskola esetében 1957-ig, a kdzépiskolaban pedig 1956-ig
tartottak.
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A harmadik ciklus 1963-ig tartott, impozans (temben, szinte
toretlenll tagultak az iskolarendszer( feln6ttoktatas keretei.7 A gyors
fejlédést illusztralja, hogy amig 1957-ben az &ltalanos iskolaba tizen-
hatezren jartak, a kozépiskolak elsd osztdlyaiba pedig tobb mint tizezren
iratkoztak be, hat évvel kés6bben az &ltalanos iskolaba szézezerrel (egy
varosnyi nagysaggal!) tobben tanultak, a kdzépiskoldba pedig hétszerte
annyian, mint hat évvel korabban.

1964-t61 mar kevesebben, a kdvetkezd évektdl pedig egyre csokkend
szamban iratkoztak be. Az Altalanos iskolaban a létszdmcsokkenés évei
egészen 1970-ig tartottak, amikor mintegy huszezren tanultak ott. A ko-
zépiskoladban 1968 volt a mélypont: ekkor negyvenezerrel kevesebben
akarnak vagy tudnanak tovabbtanulni, mint négy esztend6vel korabban.

Az alsd és kozépfokl feln6ttoktatas negyedik ciklusanak kezdeti pont-
jait az emlitett évek jelentik. A csUcspont itt is egybeesik: mindkét oktatési
fokon 1974-ben tanultak legtdbben. Az altalanos iskolaba sz(ik dtvenezer-
rel, a kozépiskolaba pedig harmincezerrel tobben jartak, mint a ciklus
elején. 1975-t6] kezdve azonban a nyolcvanas évek kdzepéig az altalanos
és a kozépiskolaban egyarant egyre kevesebben jarnak iskolaba.

Konnyen lehet, hogy a feln6ttoktatas ciklusai és a korabban emlitett
beruhazasi ciklusok, az osztalytermek épitésenek és a felsGoktatasi felvételi
ciklusoknak csupan anal6gidi, mindossze formai egybeesésrél van szo.
Meg kell vizsgalnunk tehat, hogy van-é méas szféra is az oktatas teriiletén,
amely a feln6ttképzéshez hasonléan a szakaszos fejlédés tiineteit mutatja,
mégpedig olyan, amellyel egyitt értelmezhetd a feln6ttképzés valtozasa is.
Tehat homoldgiékat és nem analédgiakat kell keresniink.

2. A felné6ttoktatasi ciklusok homolégjai: a tananyagre-
formok és az altalanos iskolai lemorzsolédas ciklusai

Az iskolarendszer( feln6ttoktatas ciklusain kiviil legaldbb még két jelenség
is mutatja a szakaszos fejlédés tlineteit az 1950 és 1980 kozotti id6szakasz-
ban: a tananyagreformok és az altalanos iskolai szelekcid. Be kell mutat-
nunk ezt a két jelenséget némileg részletesebben, mert ezéltal véljik iga-
zoltnak, hogy a kozpontositott tanligyigazgatas generdlja a feln&ttoktatasi
ciklusokat is.
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Az elemzés alsé id6hatarat pusztdn adatkezelési okok magyarézzak,
csak 1950-t6l Allnak rendelkezésuinkre statisztikai adatok. A fels§ hatart a
célszer(iség szabja meg: tiz esztendét hagyunk, hogy az eseményekre kelld
ralatasunk legyen.

A két targyalandd eseménysor egy id6ben és gyakorta egyitt tlinik
fel. Tarthatnank mindezt a véletlen dolganak is. Igaz ugyan, hogy alig-alig
van olyan iskola, amelyikben az emlitett jelenségek egyiittesen jelennének
meg. T$lan éppen azért, mert az iskolai élet szintjén mindharom csak
bonyolult attételeken keresztill kapcsolddik. Mégis egy ponton azonos
ideol6giaban feloldva, k6zds célbol levezetve, egyiitt, egyidében szerepel-
het a feln6ttoktatds, a lemorzsolédas és az (j anyag problematikdja: az
orszagos léptéki oktataspolitikat kialakitd kozegben, a kdzponti déntések
szintjén.

2.1 Az oktatas tartalmat Ujrarendez6 globalis reformok szakaszai

A nyolcvanas évek végéig, elejéig valamennyi reform és korrekcid
globalisnak tekinthet, mert az orszag 0sszes (altalanos) iskolajat érintette,
tovabba azért is, mert az iskolai dokumentumok teljes cseréjével jart. Ez
utébbi adja meg valamennyi reform kdzvetlen magyarazatat.1

A korabban bevezetett tantervi dokumentumokban a régzitett célok,
oOraszdmok, ismeretkori ardnyok, tantargyak, tankényvek stb. mddositasara
és esetenként gyokeres megvaltoztatasara keriilt sor a reform alatt. Erde-
mes felfigyelnlink arra, hogy két reform kozott, bar szamos terv sziletik,
strukturalis 1épték( valtozadsok soha sem voltak! Az iskolai tananyag szer-
kezetének jbdli kialakitasa a vizsgalt id6szakban mindig reformhoz kot6-
dott. Azok, akik a reformfolyamatot elinditottak —érthetéen — mar nem
tekintették elfogadhatonak a korabbi reform termékét, éppen ezért volt
sziikség reformra. Tehéat: valamennyi tananyagreform célja, hogy a hata-
lomra kerilt csoport kompromisszuma alapjan az iskolaban az Uj tipusu tu-
das, az 0j elvek alapjan oktassak és neveljék a felndvekvl generéacidk
tagjait.

A vizsgalt id6szakban megjelent altalanos iskolai tantervek kozil az
els6t 1950-ben fogadta el az oktatési tarca vezet6je.2 A méasodik reform
alatt megformalt tantervi dokumentumok két részben jelentek meg, az also
tagozaté 1956-ban,3 a fels6 tagozaté pedig 1958-ban.4 A harmadik reform
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soran kidolgozott tanterveket a miniszter 1962-ben5 latta el kézjegyével; az
utolso globalis reform tanligyigazgatasi termékét 1977-ben6 hagytak jova.

Ugy tlinik, annak ellenére, hogy a tananyagcsere elvei, célkit(izései és
modja valamennyi globéalis reformban méas és mas volt, a reform menete
mégis ugyanazokbdl a lépésekhdl tevidott dssze.

1. Az iskolai oktatas tartalmat megujitd id6szak kodzvetlen kezdetét
minden esetben egy-egy partdokumentum jelzi. 1950 és 1980 kozott 6t,
oktatasrol szol6 parthatarozat, illetve irdnyelv sziletett, kézilik négy ren-
delkezett az oktatés tartalmanak megujitasarol.7 Ezekb&l a dokumentumok-
bol értesiilhet a nyilvanossag a reformral.

Az els@ parthatarozat 1950-ben valt publikussa. A Magyar Dolgozdk
Partja Kozponti Vezet6ségének hatarozata megjel6lte az oktatdsi agazat hi-
bait, és egyuttal kijelolte a teend6ket. A feladatok kozoétt a tananyag teljes
cseréjérdl is olvashatunk:

,»,Fokozottan kell tovabbvinniink azt a kizdelmet, mely a klerikalizmus és a
sovinizmus, a tudomanyok eltorzitasa és a gyakorlati élett6l valé elszakitasa ellen
folyik az iskolaban. Olyan uUtemben, amennyire csak gyakorlatilag megval6sithatd,
a tankonyvek, a tanterv és a tananyag sugarozza a marxizmus-leninizmus ide-
ologidjat, mely nem a szakismeretek és a szaktudomanyok elhanyagolasat, hanem
elmélyiiltebb, korszerlbb, az 0Osszefliggéseket feltard, tehat tudomanyosabb
oktatast jelenti.” (5.G. kiemelése)**

Ebben az évtizedben a mésodik, az oktatds teljes egészét érintd
parthatarozat 1954 marciusaban jelent meg. Ez a dokumentum is globalis
tananyagreformot hirdet meg:

Az altalanos iskolak és az altalanos gimnaziumok részére allandd jellegd és
szervesen felépitett tanterveket kell kidolgozni és fokozatosan bevezetni. 9

Még az dtvenes években 1958-ban sziiletett meg az immar harmadik,
az oktatas tartalmanak Ujraformalasat el6iré partdokumentum. A Magyar
Szocialista Munkéspart mdvel&déspolitikai iranyelveiben olvashatjuk az
oktatés 0j —harmas —célkit(izését.

,»A felndvekvl Uj nemzedéknek a korszer( ismeretek és a tudoméanyos ered-

mények elsajatitasaval egyutt kell ismernie és magaéva tennie a marxista-leninista
vilagnézet alapjait... 710

... halaszthatatlan teenddink kozott is az egyik legfontosabb az egész
oktatasi rendszeriinknek a korszer( tudomanyossag szinvonaldra emelése.”11

Az altalanos és kozépfoku oktatasban miel6bb feltl kell vizsgalni és a
kovetelményeknek megfelel6en atalakitani, kiegésziteni az altalanos mf(iveltség
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hagyomanyos tartalmat, kilonds tekintettel az ifjlsag életre valo felkészitése szem-
pontjabdl oly nagy jelentdségli gyakorlati m(iszaki oktatds bevezetésére és
kiszélesitésére.”12

A kozoktatas tartalmat megujitd negyedik globalis reform az MSZMP
Kdzponti Bizottsdganak az allami oktatds helyzetérél 1972-ben hozott
hatarozatanak végrehajtasaként sziletett meg. A dokumentum kozli, hogy:

»AZ alsé és kdzépfokl oktatas tananyagat ... a 70-es évek masodik felében
fokozatosan maédositani kell, illetve Ujakkal kell felvaltani.”13

2. A pérthatarozat megjelenése utan —és ez mar a masodik tipusos
lIépés —a parthatarozatban, illetve az irdnyelvben rogzitett célkit(izések és
Utmutatas alapjan kezdik meg kidolgozni az (j tananyagot, és az Uj szem-
pontok szerint csokkentik a mar meghaladott régit.14

Ebbe a munkaba —az elsd parthatarozat végrehajtasatél eltekintve —
az Un. tarsadalmi vitak szervezésével a nyilvanossagot is bevontak. Az Uj
tananyag megformaldsaban meghatarozd befolyéssal természetesen a koz-
ponti intézmények munkatarsai és a tananyag kivalasztasara, elrendezésére
szervezett bizottsadgok tagjai rendelkeztek. Az egyeztetések sorozata ered-
ményeképpen alakult ki el6bb az draterv, majd a tanterv, amelyet végil az
oktatasi tarca vezet6je emelt hivatalossa.

Az elsd tartalmi reformhoz képest egyre tagult a tananyag kivalaszta-
sdban érdemi szerephez jutd intézmények és személyek kére. Az elsé glo-
bélis reform végrehajtasaban az MDP KV munkatérsain kivil csak a
Kozoktatasugyi Minisztérium tobbnyire jol felkészilt alkalmazottjai-szak-
ért6i vettek részt. A masodik reform tananyaganak megformalasaban mar
az 1954-ben életre hivott Pedagdgiai Tudomanyos Intézet tagjainak, és az
1952-ben létrehozott Kozponti Pedagdgiai Tovabbképzd Intézet (KPTI)
tantargyi szakértdinek is hely jutott. Természetesen az Oktatasligyi Minisz-
térium dolgozoi tovabbra is szerepet kaptak. A harmadik reform doéntés-
elékészitésének szervezeti rendje annyiban tér el a korabbitél, hogy tanter-
vi és tantargyi —intézménykozi —bizottsdgokat szerveztek. E bizottsagok
tlésein formalédott meg a kés6bben hivatalossa valo tananyag. Az utolso,
a negyedik globalis reform szervezeti rendje kovette az Otvenes évek
végén, a hatvanas évek elején kidolgozott modellt egy igen Iényeges
kivétellej. Korabban a Magyar Tudomanyos Akadémia néhany képvisel6je
nem a testllet kuldotteként, hanem egyéni életdtja soran jutott el a Tan-
tervi Bizottsdgba. A hetvenes évek elején, az MTA ElInbdkségi Kdzoktatasi
Bizottsaga felallitasa utan (1973), a tudésok mar intézményesen is részt
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tudtak venni a reform munkalataiban. (A PTI és a KPTI 6sszevonasabol
1962-ben létrehozott Orszagos Pedagogiai Intézet atvette az el6din-
tézmények feladatait, igy szerepe e tekintetben a negyedik reformban nem
tekinthetd Gjnak.)

Egyre tobben vehettek részt tehat a tananyag-készités munkajaban, és
igy egyre tobb id6t kellett az egyeztetésdere forditani. Mig 1950-ben, ami-
kor alig néhany minisztériumi tisztvisel6 allitotta 6ssze a tanterveket, alig
néhany hoénapnyi munkara volt csupan sziikség. A masodik —az alsé ta-
gozatos —tanterv mar két év alatt készilt el. A harmadik reformban négy,
az utolsdban pedig, ahol a legtagabb volt a tantervkészit6k koére, hat év telt
el a tanterv. — miniszter altal val6 — elfogadasa és a munkat megindito
parthatarozat kézott.15

3. A hivatalos tanterv megjelenésével befejez6d6tt a dontés-
el6készités hosszabb-révidebb folyamata, és megkezd6dott a végrehajtas
szakasza az elfogadott tantervek alapjan a tankdnyvek elkészitése, és
tovabbképzések szervezése az (j tananyagrol és annak tanitasarol.

A globélis tantervi reform menete tehat két élesen elkilénild idészak-
ra bomlik. Az els§ a dontés-elékészités folyamata, amikor is az oktatésrol
sz616 hatérozat, illetve iranyelv elveivel 6sszhangban szabadon lehet meg-
formalni a jovében tanitandd anyagot. A maésodik, a végrehajtas ideje,
amikor az elfogadott tananyagon, draszdmon mar csak aprobb, de semmi-
képpen sem strukturalis valtoztatasokra van méd. Lényegében az Uj tanter-
vek, Oratervek, tankonyvek megjelenésétdl a kdvetkezé reform megindula-
saig valtoztatasi tilalom van. lly mddon valik szakaszossa a tananyag-fej-
lesztés. .

Minthogy az oktatdsrél sz48l6 hatdrozatok egyikét sem a
kdzmivelddési tarca vezetdi hoztdk, hanem az MSZMP kdzponti vezetd
szerve, érthetd, hogy valamennyi reform joval tobb mint egyszer( agazati
Ugy.16 Kovetkezéskeéppen azt kell megvizsgal; unk, hogy a part vezet6
testiileté miképpen hozta meg az oktatas felllvizsgalatat elindité dontését.
Azt a dontést, amelynek kdvetkezményeképpen jelent meg az oktatasrol
sz616 hatarozat.

A negyedik globalis reform szerkezetét latjuk a legvilagosabban.
Valamennyi kozil ugyanis ez a reform zajlott leginkdbb a nyilvanossag
elétt, s modellérték(iinek tlinik a tobbire nézve is. 1970-ben az MSZMP X.
kongresszusan dontés szlletett, hogy

a part és a kormanyzat vezetd szervei vizsgaljak meg az allami oktatas
egész rendszerét s gondoskodjanak a megfelel§ iranyd tovabbfejlesztésrél." 1~
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A felllvizsgalat eredményét rogziti az 1972-ben napvilagot latott ok-
tataspolitikai hatarozat, s a hatarozat végrehajtasaképpen késziiltek el az
1977-ben elfogadott &ltalanos iskolai tantervek.

Az.oktatasi- és ezen belil a tananyagreform el6készitése tehat megket-
t6z6dik. El6szor az MSZMP dont a reform elinditasardl és iranyarol, ezt
parthatdrozatban hozza nyilvanossagra. Ennek alapjan latnak hozza az &l-
lami szférdban a tananyag-reform részleteinek kimunkalasahoz. Ez a sza-
kasz a hatarozat publikalasatél az 0j dokumentumok elfogadasaig-megjele-
néséig tart. Ezek utdn mar a végrehajtas idészaka kovetkezik: az Uj, a hi-
vatalos tananyag szerint tanitanak-tanulnak az iskolaban egész addig, amig
Ujabb kdzponti dontés nem szliletik.18

2.2 Az altalanos iskolai lemorzsolddas ciklusai

Az éltalanos iskolai oktatasra szant tananyag kivalasztasanak és elrendezé-
sének elvileg fliggetlennek kellene lennie attél, hogy ugyanabban az id6-
szakban miképpen véltozik az &ltalanos iskoldban a bukés és a kimaradas
mértéke. Am a tananyagkészités elvei kozott mind a négy reform esetében
helyet kapott a tulterhelés csokkentésének programja, amely minden
esetben a tananyagcsokkentéshez vezetett. Az iskolai talterhelés enyhitését
—tobbek kozott —azért is tartottak lényegesnek, mert ett6l is vartdk a
bukésok mérséklGdését és a kimaradas veszélyének csokkenését. Erre
szilkség is volt, hiszen az altalanos iskola bevezetésének els§ évtizedében
volt kildndsen nagymérték( a lemorzsolddas.

Az otvenes évek kozepére sikerllt elérnie az oktatasiranyitasnak,
hogy 100 elsd osztalyos koziil tobb mint a fele befejezze a nyolcadik osz-
talyt. Az 1945/46. tanévben az els6 osztalyba beiratkozottak 44,5%-a
végezte el nyolc év mulva a 8. osztalyt. Az 1945/47. tanév elsdsei kozil
44,1%, a kovetkezd év els6sei kozul 46,7% fejezte be altalanos iskolai
tanulményait. Az 1948/49. tanévben beiratkozott tanuloknak mar 52,7%-a
tudta megszerezni az é&ltalanos iskolai bizonyitvanyt 1956/57-ben.19

Az als6 fokl oktatds elteljedése — tomegesedése — a vilag vala-
mennyi oktatdsi rendszerében Iényegében azonos tineteket véltott Kki.
Ahogy a generéciok egyre bévilé kore kerilt a tdomegoktatas intézményes
keretei kozé, olyképpen valt a tananyag az iskolas kor( korosztaly egyre
csdkkend hanyada szamara tulterhel6vé. Addig marad e a tbmegesedd koz-
oktatasban ,tdlterhel6” a tananyag, amig ,,mindenki” meg nem tudja azt
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tanulni, amig ,,mindenki” iskoladba nem jar. A talterhelés problematikaja
tehat az iskolarendszerek belsd fejlédésének kiséréjelensége.

A fejlett vildg szamos orszagaban tobbnyire a szll6k nyomasara ala-
kult ki a tdmegessé valo oktatas: a spontan torekvések gy6zedelmeskedtek.
Azokban az orszagokban viszont, ahol a masutt sikeres torekvések nem
tudtak kell6 erével megjelenni, ott rendszerint adminisztrativ eszkdzokkel,
kdzponti igazgatds Utjdn teremtették meg a tomegoktatast, mint példaul
Magyarorszagon is.

Az éltalanos iskola példaja is mutatja a kdézpontositott iranyitas altal
vezérelt fejlesztés tipikusnak tekinthet6 problémajat. Kézismert, hogy a
nyolcosztalyos népiskola programja mar a huszas években megfogalmazo-
dott, megval0sitasat azonban a gazdasagi valsag elsoporte. Csak a masodik
vilaghabora els6 éveiben fogadta el az orszaggy(ilés a nyolcosztalyos
népiskola torvénytervezetét. A népiskola azonban tavolrdl sem az altalanos
iskola! A népiskolai jellegd, alulrdl felfelé és az egyetemek fel6l fellilrél
lefelé épitkez6 iskolarendszer — noha dsszeért, de — egymast elkerlilte,
egymas mellett élt. A népiskola fels§ és a gimnazium, a polgari iskola alsé
négy osztalya azonos korosztaly( tanulékat fogadott magaba. Mast tanitot-
tak az egyik iskolatipusban és megint mast a masikban, attol fiigg6en,
hogy a tarsadalom mely helyére képezte (és igy széllitotta) az iskola tanit-
vanyait. A népiskoldban nemcsak mast, sokak megitélése szerint higabbat
is tanultak, mint a gimnazium vagy a polgari iskola diakjai, hanem a kor
széhasznéalataval élve a ,,dolgozé népnek” az orszagban elfoglalt aranyahoz
képest kevesehbbet is. Aggasztdan alacsonynak talalték a nép, tehat az or-
szag egészének iskolazottsagat.

A rendeleti Gton életre hivott altalanos iskolat megalkotdi olyan
demokratikus iskolatipusnak széantak, amely alkalmas arra, hogy az eleddig
csak a tarsadalom fels§ szeleteiben él6k altal birtokolt kultdrat kozkinccsé
tegye. Ez okbdl tették egységes szerkezet(ivé az als6 fokl oktatast, és ez
okbdl teijesztették ki az alulrol felfelé épitkez6 iskolatipust a generéciok
magasabb korosztalyaira is.

Az &ltalanos iskola megteremt8iben igen erdsen élt tehat az a meg-
gy6z6dés, hogy a kultdra olyan természetes, szinte természeti, mindenkit
egyarant érint§ szikséglet, amelynek kielégitését nem lehet a kapitalisz-
tikus piac spontan szervez6déseire bizni. Hiszen tapasztalhatéan ez hozta
létre az egyenl6tlenséget és az aluliskolazottsdgot. A kuldnféle érdekek
folott allé allamnak kell a kulturalis szolgaltatasokat, az oktatast ingyene-
sen (tehat politikai aron) nydjtania minden allampolgar szdmara. A prog-
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ram megvaldsitdsa dnmagaban is megkivanja a kormanyzati szféra tlsd-
lyat, a felllrdl lefelé szervezett kdzponti igazgatas erbteljes miikodtetését.

Az eszme megvaldsitasan tul sziikség mutatkozott a kdzponti igaz-
gatasra mas okbdl is. Az Uj iskolatipus felépitéséhez ugyanis sem a targyi,
sem a személyi feltételek nem alltak rendelkezésre, csak a jobbité szandék
volt meg. A hiany nemcsak a haboruds pusztitasokbol, hanem a tdmegokta-
tas haboru el6tti helyzetébdl is adodott, de ez a tény alig befolyasolta a
végrehajté apparatus vezetd tisztségviseldit. Hiszen 6k maguk voltak a re-
form koncipialdi is, akik minden adottsagnal és kdriilménynél el6bbrevalo-
nak tekintették a nép kulturalis felemelésének programjat. S a sz(ikdsség-
ben a legszervezettebb er6 szokott rendet tartani, altaldban az allam.

A kozponti irdnyitasra nem lebecsiilendd szerep harult az (j iskolati-
pussal szemben megjelend ellenallas és érdektelenség egyidejli megtdrése-
ben. Mindkett§ nyilvanval6an veszélyeztette a jobbité vagyak beteljestlé-
sét. Eppen olyan szigoruan kellett eljarnia az igazgatasnak azokkal
szemben, akik a gimnazium, illetve a polgari iskola szinvonalat féltették,
mint azokkal, akik egyaltalan nem akartak vagy nem tudtak iskol&ba jarni.
A lemorzsolédas ciklusainak targyaldsakor értelemszertien nem kell azokra
figyelnihk, akik a képzés mindségét féltették, hanem csak azokra, akikt6l
idegen volt akkor az iskolaban elsajatithatd kultdra, akik ,,rossz” tanulok,
akik olyan korulmények kozott éltek, hogy nem tudtak iskoldba jarni.
Ugyanis 6k keriilték az iskolat: 6k ismételtek évet, 6k maradnak ki. (Es
ugyandk teszik ugyanezt ma is.)

Erthet6 tehat, hogy az iskolai sikertelenség jegyei nem iskolai, hanem
orszagos szint(i politikai problémaként jelennek meg azok kdrében, akik el-
kotelezték magukat az allampolgari jogon jard kulturélis alapsziikséglet ki-
elégitésének eszméje és ennek egyik intézménye: az altalanos iskola mel-
lett. Kikertlhetetlendl politikai dimenziéban oldodott fel a tomegoktatas is-
kolatipusa, hiszen olyaténképpen jott létre az altalanos iskola, hogy azt
majd a kés6bbiekben kellett altalanossa tenni.

Beléathatd, hogy akkor is, amikor a tankotelezettek meghataroz6 tébb-
sége fog iskolaba jarni, még mindig lesz olyan tarsadalmi csoport, amely-
nek tagjait igen nehéz vagy egyaltalan nem is lehet intézményes oktatas
keretei kdzé vonni és tartdsan ott tartani. Hat még abban az id6ben, amikor
az alsé fokl oktatas az extenziv fejl6dés éveit élte, azaz amikor ugyancsak
tavol volt attél, hogy valdban altalanos legyen! Az altalanos iskolatol
tdvolmaraddk, bukottak problémaja pedig —legaldbb —négyszer valtotta
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ki az oktataspolitikusok és a tanlgyigazgatas aktivitasat. Mindegyiknek
egy-egy ciklus felel meg.

Barmelyik iskolai osztalybdl haromféle Gt all a tanuldk el6tt: a kima-
radas, az évfolyamismétlés és a magasabb évfolyamba lépés. Ha a kimaradt
tanulékat és az évfolyamismétlket az altalanosan elfogadott iskolai érték-
rend szerint sikertelennek tekintjik, akkor a sikeresség mutatdja az lesz,
hogy egy osztalybdl milyen aranyban jutnak magasabb évfolyamba a tanu-
I6k. Ha mindezt mérni tudjuk, akkor mér az iskolai szelekcié fokat is rég-
zitettik. (Lésd a 2. és 3. &brat aldbb és a kovetkezd oldalon; a grafikon
alapjat képez6 részletesen bontott id6sorokat lasd a mellékletben, a 115. és
a 116. oldalon.)20

2. abra
Migracios aranyok az altalanos iskoldban, alsé tagozat, 1951—1980
(afels6bb évfolyambajutdk aranya, %)

Az éltalanos iskola altalanossa valasanak a trendje valdban imponald.
A bukés és a kimaradas a hatvanas évek elejéig rohamosan csékkent. Am
ett6l az id6ponttdl kezdve a csdkkenés sebessége lelassult, illetve megallt,
s a csokkenéshdl esetenként ndvekedésbe véltott at. Az &ltalanos iskola mar
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a hatvanas években altalanosséa valt, am ezt a telitettség felé hajloé folyama-
tot, ezt a trendet ciklusok metszik at.

A tovabbjutok ardnyanak valtozasarol készitett abrakon lathatd, hogy
az iskolai sikeresség foka hullamszer(ien valtozott az altalanos iskola 2-4.
és az 5—7. osztalyaiban.2l Magétdl értet6d6, hogy az als6 tagozat vizsgalt
osztélyaiba a sikeresség nagyobb esélyével iratkoznak be a tanuldk, mint a
fels6 tagozat barmelyik osztalyaba.

Logikai megfontolasokbdl gondolhatunk ugyan arra, hogy az altala-
nos iskolat érinté népesedési hullamok valtjak ki a lemorzsolédas ciklikus-
sagat, de miért valtozna minden évfolyamon egyszerre és azonos iranyban
a szelekcio, és ugyan miért éppen a demografiai hulldm tet6zésekor csok-
ken a szelekci§?22

3. éabra

Migréaciés aranyok az altalanos iskolaban, fels6 tagozat, 1951 —1980
(afels6bb évfolyambajutok aranya, %)

tanév

Az altalanos iskolai szelekcié mértéke — mint az abrak mutatjdk —
szakaszonként cs6kkent.23 Mindegyik szakasz egybeesett a globalis tan-
tervi reformok dontés-elékészitésenek idejével. A kapcsolat nem meglepd,
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hiszen — mint emlitettem — valamennyi reform elvei kozott szerepelt a
thlterhelés enyhitésének, a lemorzsolddas csokkentésének és a tarsadalmi
egyenlétlenségnek a problémaja.

A lemorzsol6das visszaszoritdsaban természetesen a taniligyigazgatas-
nak szantak meghatarozé szerepet az els6 reformid@szakban, &m ezzel az
eszkozzel sem tudték a teljes kor(i iskolaztatast megvalositani.

,... Dar ... az 1951/52. évi beiskolazas f6 feladatair6l sz6l6 rendeletben ko-
telez6vé tettik az oktatasi osztalyoknak az alsébb (altalanos iskolai S.G.) oszta-
lyokban végzék lehetbleg teljes szamban valé tovabbvitelét a fels6bb osztalyokba,
mégsem tudtuk csokkenteni az évkozi, kilondsen a nyari lemorzsolddast sem az
altalanos sem a kozépiskoldban.”»

Adataink arrél tandskodnak, hogy az 1952/53-as tanévig egyre er6so-
dott az iskola megtartd képessége. Am az 1953/54-es tanévben 3—6 szaza-
lekponttal n6tt a bukas és a lemorzsolddas mértéke.

A maésodik szakasz kezdete az 1954/55-6s tanév és a ciklus vége az
1956/57-es tanév. Mindkét torés azzal magyardzhatd, hogy ezekben az
években, a taniigyigazgatas szervezete elbizonytalanodott, illetve szétzilalo-
dott. 1953 nyara utan az allam- és igy az oktatasiranyitas is okkal tétova-
zott, nem tudott, talan nem is akart a kdzpont tdbbszori valtozasahoz iga-
zodni. Ily médon meggyengiilt az a szervezet, amely a bukasok és a lemor-
zsolodas ellen, a kor kifejezésével élve, a konydrtelen harcot folytatta.
1956 Gszének eseményei az igazgatas szervezetének lazulasaval, felbomla-
sdval jartak. Ebben a tanévben sem volt olyan taniigyi eszkdz, amellyel a
spontén folyamatokat, a bukést és kimaradast vissza lehetett volna szorita-
ni. A miniszterhelyettes asszony ugy foglalt allast, hogy:

.Nagyon nagy figyelemmel kell kisérni azokat a terlleteket, azokat az isko-
lakat, ahol a legjobban meglazult az allamifegyelem, ahol a legtébb volt a mulasz-
tas, kimaradas. Uj analfabétizmus megakadalyozasaért, népink ifji nemzedékei
alapmdiveltségének megteremtéséért nagyon céltudatosan és kovetkezetesen kell
ennek a harcnak folynia.” (S.G. kiemelése.)

1957-t61 kezdve azonban Ujjaszervez4dott az oktatasiranyitas, s az ok-
tataspolitikusok sikerrel szoritottadk vissza a szamukra nemkivénatos jelen-
ségeket. Ot esztend6 alatt a felsG tagozaton osztalyonként 9—I10 széza-
Iékkal sikerilt az als6 foku oktatdst altalanosabba tenni. Amint azonban
elkésziiltek az Uj oOra- és tantervek, az oktatasiranyitas az (j tananyag, az Uj
célok elteljesztésével és val6ra valtasaval foglalkozott, s nem a bukassal és
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a lemorzsolodassal térédott. A szempontvaltds érthet§ is volt: méltan
lehettek elégedettek az elért eredménnyel a kbzoktatas formaloi.

Amint befejez6dott a bukas és a kimaradas csokkentésére inditott 6t-
hat éves kampany, az iskolai szelekcié mértéke nyomban ndévekedni
kezdett. A magasabb osztalyba keriilés megitélésében a tanaroknak mar
nagyobb szerep jutott, s kdzillk jé néhanyan és egyre tobben egyszer(ien
megbuktattak azokat a tanuldkat, akik nem mutattak fol kell§ tudast. Meg-
valtozott a légkdr az iskoldkban, s a talterhelés enyhitése jegyében készitett
kdzponti iskolai tananyag —a reform célkit(izéseivel ellentétben —ohatat-
lanul ,,maximalistava”, kikerulhetetlenul talterhel6vé valt.

A szinvonalat emel§ tandrok magatartdsdit a kozpontositott
tanlgyigazgatés, a felllrdl lefelé szervezett reformok valtjak ki. Az U]
tananyag kialakitasanak éveiben az iranyitas a kdzpont 0j termékére, az Uj
elvekre kivanja terelni a tanarsdg egészének a figyelmét. Ez az aktivitas
kikeriilhetetleniil a tanari autondmia visszaszoritasaval jar egyitt. Am a
reformot nem lehet folyamatosan fenntartani. A ,buktat6” tanari szerep
akkor jelenik meg, ha nincs kozponti reform, ha az j tananyaggal kap-
csolatos kampéanyok eliilnek, ha nem ellen6rzik naponta a kdzpontban
megfogalmazodott elvek teljesiilését, ha a pedagdgus egymaga, sajat kom-
petencidjaban donthet. A tulterhelést tehat nem csupan a tananyag jellege,
hanem a tandrok magatartéasa is kivaltja. A gyakori hivatalos értékelés sze-
rint az oktatas szinvonalara Ggyel6 buktat6 tanarok nem megfelelé pedago-
giai munkat végeznek, hiszen nevelési eszkdzeikkel nem érik el, hogy az
altalanos iskolat mindenki elvégezhesse.

Az iskolaigazgatok a pedagogusi onallésag novekedtévei egyditt (tan
egymast batoritva) a kampanyok eliilte utdn kdnnyebben adjak ki az iskola-
latogatas aldl a felmentéseket, hogy megszabaduljanak a tanitas rendjét za-
var ,,rossz” tanuloktél. Innen méar egyenes Ut vezet a harmadik ciklushoz,
hiszen Ujratermelédik azok kore, akik nem részesiilnek az altalanos mdivelt-
séghdl, mivel az egyes iskoldk kozotti killonbségek oly mértékben nének,
hogy az mar sérti az egységes kultdrarol vallott elvek megval6sulasét.

A megndvekedett bukas és kimaradas visszaszoritasara inditott Gjabb
kampény kezdete 1970-ben ismét egybeesett a —negyedik —tantervi re-
formfolyamat elindulasaval. A tankotelezettsegrél sz6l6 torvény teljesitése
ismét napirendre keriilt. Az oktatdskdzpontd iskola és a bukés jelensége
kozott ismét Osszefiiggést lattak az oktataspolitikusok. A tanligyigazgatas
Ujra aktivizalddott, s minthogy az altalanos iskolaban a kimaradas mértéke
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a bukashoz viszonyitva akkor mar nem volt szamottevd, az iskolai sikeres-
séget csak a bukasok megsziintetésével lehetett novelni.

»(az alsé és fels6 tagozat kozotti) ... atmenetek és a bukéas csokkentésében a
leghatékonyabb tényez6 a modszertani munka, a pedagoégiai és politikai tudatos-
sag. Szlkségesnek tartom magam is — mondja egy vezet6 oktataspolitikus 1970-
ben — Hogy tdbb publikaciét lehessen olvasni azokrol a kezdeményezésekro6l,
amelyek minimumra szoritottdk mar ma is a bukast.

A felhivast kdvetéen nyomban lehetett olvasni a sajtéban a
»bukdsmentes iskola” programjarél. Elindult az Gjabb kampany. Amint
azonban elkésziiltek az Uj iskolai dokumentumok, az iranyitd apparatus fi-
gyelmét az (j tananyag teijesztése, és a tovabbképzések szervezése kotdtte
le. A tankotelezettségrél szol6 torvény végrehajtasaban elért eredménnyel
ismét méltan lehettek az iranyitok elégedettek, am amint befejez8dott a
kampany, a visszarendez6dés nyomban elindult.

2.3 Az iskolarendszer( feln6ttoktatas ciklusai

Azt, hogy a dolgozok korében milyen mértékben sziiletik meg a munka
melletti tanulds irdnti vagy vagy mikor huny ki, aligha befolyasolhatja az,
hogy az altalanos iskolaban tanuld gyerekek milyen eséllyel keriilhetnek
magasabb évfolyamokba. Annak, hogy hany felnétt iratkozik be a dolgo-
z0k altalanos iskoldjadba és a dolgozék kozépiskolajanak kezd6 év-
folyaméra, alig lehet kdze a nappali tagozat tanterveinek készitéséhez.
Mégis a beiratkozés adataibol készitett korabban mar bemutatott grafikon
(1. abra) azt mutatta, hogy a dolgozok alsé és kdzépfoku iskoléinak egyi-
dejd kiteijesztése —egy id6szak kivételével —megegyezik az oktatés re-
form id6szakaval. Mindkét iskolafokon akkor szorul vissza az iskolarend-
szer(i feln6ttoktatas, amikor az altalanos iskoldban emelkedik a szelekcio
mértéke, amikor mar az (j tantervek alapjan folyik az iskolaban az oktatés.

Az oktataspolitika valtozasai is nyilvanvaléan nyomot hagynak az
iskolarendszer( feln6ttoktatdson. Azokban az években, amelyekben a poli-
tikai program része a lemorzsolddas visszaszoritasa, az alapmiveltség min-
dekire vald Kiteijesztése — mar tudjuk, hogy a tananyagreform id&sza-
kdban -, a feln6ttoktatds is az extenziv fejlédés idészakat éli. Lathatd,
hogy az altalanos miveltség, a kulturalis alapellatads koncepciéjaban nem-
csak a felndvekvd generacié, hanem az egész tarsadalom érintve van.
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El kell vetniink a spontan szervezendd tarsadalmi folyamatokrdl alko-
tott esetleges feltételezéseinket, és helyettiik a tudatosan szervezett és ira-
nyitott folyamatok létére kell gondolnunk. Nem taijuk valésziniinek tehat,
hogy a ciklusok a tarsadalom mikddésének természetes velejardi lennének.
Nem hissziik tehat, hogy az iskolarendszer immanens miikédésébdl fakad-
na a hullamszer( jelenség, amint azt a makrogazdasagi elméletek feltétele-
zik.27 A tarsadalmi jelenségeket tudatosan general6 szféra, a politika felé
kell fordulnunk. Az oktataspolitika m(kddését leird6 magyaréazatot kell ke-
resniink tehat a ciklikussag jelenségére.

3. A tedria: a kdzpontositott rendszerek igazgatadsanak
jellemz6 vonésa, a ,,stop-go” tipusu szabalyozéas

Szamos magyarazatot ismeriink, amelyek a gyakorta eléfordul6 ciklikus je-
lenségek értelmezésére véallalkoznak. Az oktatdsi rendszerekre vonatkoz6
tedridk kozul ma Margaret S. Archer elméletére hivatkoznak leggyakrab-
ban.1

Az elmélet szerint valamennyi kdzpontositott taniigyigazgatasi rend-
szer magatol értet6dé tiinete a szakaszos fejlédés. Minthogy a déntéshozas
joga egyedil csak az oktataspolitika kdzpontjaban lév6 tarsadalmi cso-
portot illeti meg, valamennyi legalis valtozas csak ettél a csoporttdl indul-
hat el. Nem gy, mint a decentralizalt rendszerekben! Itt ugyanis az isko-
lak szintjén, a regionalis szinten és a kdzpontbdl egyarant megjelennek a
valtozasokat generald dontések. Eképpen sokszor nem lehet az egyes valto-
zasok kezdetét és végét megallapitani: a fejl6dés képe folyamatos ezeken a
teruleteken.

A kozpontositott taniigyigazgatasi rendszerekben a valtozdsok mindig
egy jol leirhato dontéssel kezdédnek és zarulnak. E rendszerek jellemz6je a
,,Stop-go”” tipusu szabalyozés. Az oktataspolitika kbzpontja véltoztatasi ti-
lalmat léptet életbe (,,stop™ fazis), majd ezt feloldja, s csak ekkor nyilik
mod a reformra, (,,g0” fazis). A fejlesztés id6szakanak a végét ismét egy
dontés hlzza meg, s kdvetkezik a végrehajtas idészaka, a ,,stop™ fazis.

Am barmennyire is egyszerii a képlet, a valésag mindig bonyolultabb.
Az archeri elmélet élesen elkiiloniti egymastol a dontés-el6készitési és a
végrehajtasi periddusokat. Ennek alapjan kilonbozteti meg a politikai-
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térvényhozatali, és a kormanyzati-gouvemementélis szféra aktivitasat. Ma-
gyarorszagon a vizsgalt idészakban — mint a t6bbi szocialista tipusi or-
szaghan — e két teriilet kdztudottan nem valt el élesen egymastol. Nem-
csak arrol van szo, hogy a parlament szerepe meglehet6sen szerény volt,
hanem f6ként arrol, hogy az egypartrendszerben a part nemcsak a dontés-
elékészitést és a végrehajtast uralta, hanem az allami igazgatasi gépezetet
is. Latszik ez abbdl is, hogy a véltozasokat mindig a part kezdeményezte,
hiszen —témank korében —valamennyi kdzponti allami dontést megel6-
z0tt egy parthatarozat. igy tehat a parthatarozat végrehajtasa feléleli az al-
lami dontések el6készitésének és végrehajtasanak peridédusat is. Ennek ko-
vetkeztében —elvileg —kétfajta fejlesztési tipus figyelhet6 meg. Egyfeldl
egy mozgalmi jellegli, amely éppen ezért természetszerlleg kampany,2
masfel8l pedig az a jelenség, amelyet Archer a kdzpontositott igazgatasu
orszagokat elemezve ir le. Ciklusokat mindkét tipus egyarant geijeszthet.

Az egyik tipus tehat az, amit az altalanos iskolai lemorzsolddas esetén
igyekeztem bemutatni, tehat azt, hogy nem a formalisan meghozott allami
dontések valtjak ki a szelekcid visszaszoritasdt. A gyakorlatban ugyanis
még az allami dontések megsziletése el6tti id6szakban kimutathaté a part-
hatarozatban leirt kivanatos jelenség. Tehéat a parthatarozat véltja ki a je-
lenséget és nem az éallami szféraban hozott dontés. Minthogy a fejleszté
lépéseket foként a mozgalmi és csak részben a kormanyzati szféra vezérli,
ennek kovetkeztében a ciklus a kampanyok jellegzetességeit mutatja. A
kampany kezdete mindig jol érzékelhet6, de a vége, a ,,stop” fazis joval
nehezebben kdrvonalazhatd, mint az archeri elméletben leirtak. Ugyanis
csak a legritkdbb esetben van sz6 politikai tiltasrol, sokkal gyakoribb a
kampany kifulladdsa. Kuléndsen az idéponthoz nem koéthetd vagy a teljes
megoldast nem kinald teriileteken, mint példaul a kimaradasok, bukasok
megsziintetése vagy a mliveltség altalanossa tétele. Sem a péart, sem az
oktatasi kormanyzat egyszer sem jelentette be példaul, hogy mar lehet
buktatni, vagy elérték a tarsadalom kivant miveltségi szintjét, vagy azt,
hogy mindkét célkitlizés teljesithetetlen. A ,stop” fazis tehat — az
elmélettel ellentétben —nem kdthetd dontéshez.

A fejlesztés maésik tipusa azonban leirhaté az archeri modellel: a
,,Stop” és a ,,go” fazis egy-egy dontéshez kothetd, példaul a tananyag-
reform esetében. A fejlesztési folyamat leallitdsanak azonban a politikai
okokon kivil technikai korlatai is lehetnek. Az a val6szind, hogy a tana-
nyagreform kampanya alatt az iskolakban —legalabbis formalisan —az Uj
ideoldgidk szellemében dolgoznak. A kampany eliilte utdn az Uj tananya-
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got, az Uj szellemiséget csak az Uj, a reformtankdnyvek rogzitik. Az érde-
mi tantervi vitat tehat a tankdnyvek kiadasa elétt be kell rekeszteni.

Az iskolarendszer(i feln6ttoktatas feltehet6leg mindkét tipus jegyeit
magan hordozza, ahogy a tananyagreformok és az iskolai lemorzsol6das
esetében is. Tovabbi kérdés, mi az oka annak, hogy az oktataspolitika kdz-
pontja valtoztatdsokat kezdeményez.

Az (oktatas)politika kdzpontjaban Iév6k —megitélésem szerint —al-
talaban két okbol dontenek. Vagy azért, mert még a valtoztatasi tilalom
idészakéaban oly sok, egymastol fiiggetlen teriiletrdl és helyrdl szarmazé fe-
szliltség tudatosodott benniik, hogy mar attél tartanak, a tovabbi megoldat-
lan problémék destabilizalhatjak a rendszert. Vagy pedig a kdzponti szin-
ten helyet foglalok a sajat fejlesztési elképzeléseik szerint maguk kezdemé-
nyezik a véaltozasokat.

Ez utébbi lehet6ség adja meg —az elmélet szerint —a kdzpontositott
irdnyitasu rendszerek el6nyét a tarsadalmi berendezkedéstdl fliggetlendl.
Ugyanis modernizaciés programok végrehajtasara, a tarsadalmi er6forra-
sok céltudatos felhasznalasara, egységes ideologiak uralmanak fenntartasa-
ra, a nemzeti kisebbségek asszimildlasara igen alkalmas a felllr6l lefelé
szervezett iranyitasi mod. Am a kdzponti célok megvaldsitasa érdekében
torténd dsszpontositas lehetéségének nagy ara van: a tarsadalom instabilla
valik, hiszen véltoztatasok kovetik egymast, mégpedig olyanok, amelyek
fontossagardl az érintettek nem feltétlenil vannak meggy6z6dve. A decent-
ralizalt épitkezés(i rendszerek alkalmatlanok utolérési programok meg-
valositasara. Igen nehezen, sok esetben egyaltalan nem mozdithatd meg a
kivant mértékben a tarsadalom, am sokak szemében e hatranyos tulajdonsa-
gokat kiegyenliti az a tény, hogy ezek a tarsadalmak igen stabilak, nem a
politika uralja a hétkdznapokat. (Ne feledjiik, a fentiekben idealtipusokrdl
beszéltlink, hiszen valamennyi decentralizalt rendszerben is van kdzpon-
tositott elem, amely ciklust generdl.)

Valamennyi kdzpontositott rendszernek szilksége van a ciklikus valto-
zasra, ugyanis a folyamatos déntéshozatal-végrehajtas a rendszer kikerul-
hetetlen destabilizalasat, a politikai kontroll gyengulését jelentené. Az éle-
sen megkulénboztetett 1épésekkel a fejlesztés targya és egyben a rendszer is
kontroll alatt tarthatd. Am mindennek a szakaszos fejl6dés a kovetkezmé-
nye.

A szakaszos fejl6dés tiineteit mutatd harom jelenséget, a kdzpontosi-
tott igazgatds koOvetkezményeként értelmezziik. Mindharmat egy-egy
modernizécids, a helyi igények folott jelentkez6, a spontan folyamatokat
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elvetd, tudatosan szervezett politika termékeként kezeljik, melyek a honi
kozoktatastigy vizsgalt idészakaban magatél értet6déen megjelentek.

Nagy vonalakban lattuk tehat, hogy a feln6ttoktatas fejlesztése a vizs-
galt id6szakban erésen fligg a politikatdl, valamint, hogy makroszinten az
iskolarendszer részévé valt. E jegyek alapjan két irdnyban kell a tovabbiak-
ban elindulnunk. Egyfelél meg kell vizsgalnunk, hogy a feln&ttoktatéas
miképpen integralédott az iskolarendszerbe, masfell pedig azt, hogy egy-
egy ciklus miképpen szervezédik.

Ha ugyanis, az iskolarendszer(i felnéttoktatds nem integralédik az is-
kolarendszer struktdrajaba, nem szenvedheti el azokat a valtozasokat sem,
amelyek az iskolarendszer egészét érintik. Az iskolarendszer(i fel-
néttoktatas torténeti gyokereihez kell tehat visszanyllnunk, egészen a malt
szazad végéhez. Majd innét az Otvenes évek kozepéig célszer( kdvetni az
integralodas lépéseit. A ciklus fmomszerkezetének bemutatasahoz —elvi-
leg ugyan barmelyik ciklust valaszthatnank, &m —a hatvanas és a hetvenes
évek ciklusainak genezisét elemezzik.
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Il. rész
A FELNOTTOKTATAS INTEGRALODASA AZ
ISKOLARENDSZERBE

1. Az integraciot megel6z6 évek

A dolgozdk iskoldinak megteremtését a felnGttoktatdés minden mdivel&je a
haboru befejezését kovetd id6szakra teszi, s tobbnyire oly fordulatsze-
rlinek, mondhatni forradalminak tekinti, hogy a munka melletti oktatéas in-
tézményesilése Magyarorszagon Ugyszélvan minden el6zmény nélkilinek
tlinik.1Pedig, mint minden tarsadalmi esemény, ez sem eredet nélkiili.

Milyen nem volt a dolgozok iskolarendszer( oktatdsa? Megtudjuk az
1945 utdni és 1989 el6tti birdlatokbol, hogy mi is az, ami a mai
iskolarendszerbe tagolédott felnéttoktatdst megkiilonbozteti  korabbi
helyzetét6l. ,,Hazankban a felszabadulas el6tt tomegeket mozgatd feln6tt-
oktatas nem volt”2 (S.G. kiemelése.) —jelentette ki egy mUvel6désiigyi
minisztériumi tisztvisel§ az dtvenes-hatvanas évek oktatasi reformja idején,
amikor szadzezreket mozgaté orszagos kampanyt szerveztek.3 A masodik
vilaghaboru elétt Magyarorszagon, akarcsak Eurépa nyugati felén, nem Ié-
tezett a dolgozdk szamara iskolarendszer(i oktatas, ami a kdzépiskolai vagy
annal magasabb szint(i oktatast illeti. Am az analfabétizmus megsziintetésé-
re —els6sorban Eurdpa elmaradottabb régidiban —mar ekkor is allami in-
tervenciok indultak. Hazénkban is szerveztek ilyen kampanyokat még a
XIX. szdzadban.

A XIX. szdzadi Eurdpaban az analfabétizmus intézményes enyhitésé-
nek, a nemzeti egységességnek, a nemzeti felemelkedésnek feltételét az al-
lami témegoktatas kiépitésében lattak.4 A kormanyzat a népoktatds megte-
remtésével kozel egy id6ben szervezte meg a tankdteles koron tdli
népesség iras-olvasas tanitasat, valamint a gazdalkodéashoz szilkséges elemi
ismeretek oktatasat és az egészségugyi felvilagositast. Az a meggy&zddés
hGz6dott meg e szdndék mogott, hogy a feln6tt lakossagra is Kiteijesszék
azokat az elveket és értékeket, amelyek teljestilését a népiskolaktol vartak.
Nem meglepd, hogy kozvetlenil a Kiegyezést kdveten sziletett meg a
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népiskolardl sz6lé térvény,5 s nem sokkal a térvény elfogadasa utan szer-
vezOdott az elsd, a kormanyzat altal tAmogatott, koltségvetéshdl finansziro-
zott feln6ttoktatasi kampany, amely azonban nem tekinthetd iskolarendsze-
riinek.6 Az &llami beavatkozast az elmaradottsaggal indokoltak. A
kdzponti akcidktdl vartak az irni-olvasni tudas elteljedését s ennek hataséara
a tarsadalom és a gazdasag modernizal6dasat.

. ha nemzetlink zomét Németorszag, Norvégia, Helvétia, az észak-ameri-
kai Egyesult-Allamok koznépével dsszehasonlitjuk, mely allamokban mar, kiléné-
sen a négy els6ben, csaknem mindenki oly mértékben kiképzett, miszerint nem-
csak, hogy tud olvasni, de olvas is folytonosan, részint munkasziinetes 6rainak
unalmét (izend6, részint hogy a kozligyekben részt vehessen, hogy foglalkozasai-
ban tobb szakismerettel jarhasson el, hogy keresetét jovedelmezébbé tegye, vagy
végre mélyebben hatolhasson be még a vallasbéli tanok alapjaba is.”7

A kampéany sikerét az irni-olvasni megtanitott felnfttek utan a
tanitoknak kifizetett 2—2 forint alapjan mérték. A logika kézenfekvd:
ahanyszor két forintot fizettek ki, annyi feln6tt jutott tli az analfabétizmu-
son. A korményzat 50.000 koronéat fizetett ki &sszesen, tehat elvileg
25.000 ember tanul meg irni-olvasni. A pénz gyors fogyasa, valamint a
sajatos szabalyozasi mod valtotta ki a kampany leéllitasat. Nem lehetett
ugyanis felmérni az iras és olvasas tényleges minéségét, de tudni lehetett,
hogy komoly attrésre nem lehet szamitani. Ugyanakkor az elszamolés
rendje csabitott a korrupciéra is.

»Ismertnk példaul kozséget ... (ahol) ... a tanité megirja a bizonyitvanyt,
hogy ennyi meg ennyi tanult irni és olvasni, jar ennyiszer 2 Ft az adépénztarbdl,
. a lelkész alairja, mert segiteni akar a szegény taniton, a bir6 is odanyomja a
kozség pecsétjét ... (Ha a) tanité csakugyan tanitott, névendékeik ismerik a bet(iket
és az Oreg imadsagos konyvb6l nagy-nehezen kisilabizalnak egyet-mast, s6t a
neviket is leirjak szarkalabalak(i girbe-gurba vonasokkal.

A vallas- és kozoktatasiigyi miniszter korlevélben fejezte ki kétségeit
a felnéttoktatasi kampany eredményességével kapcsolatban. Kérdései az
alabbiak voltak:

... Mennyi hasznos sikere lehet a feln6ttekre nézve az olvasas-iras tanitasa-
nak; vajjon van-e kilatas, hogy az ebbéli csekély gyakorlasi ismeret maradando
annyira, hogy a feln6tt gondolatat irasban képes lesz ezentul kifejezni, s az olvasas
segitségével ismereteit gyarapitani?” ,,...Az altalanos ismeretek gyarapitasa végett
tanitott targyaknak maradt-e még valamelyest nyoma, és lehet-e ennek al-
landésitasara szamitani?”9
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Az ilyen és efféle érvek hataséara az allami kéltségvetésbdl nem fordi-
tottak tobbet az alfabétizacids tanfolyamokra, s igy a kampany természete-
sen gyorsan befejezddott.

Egy masik alfabétizacios kampany (talan a kdvetkez6) joval az els6
vilaghaborut kovet6en kezd6dott.10 A Vallas- és Kozoktatasligyi Miniszté-
rium népmdivelési igyosztalya az 1925/26-os tanévben az altalanos isme-
retteljeszt6 és alap-ismeretteijesztd tanfolyamok mellett 126 tanfolyamot
szervezett analfabétdk szdmara. Az éallami beavatkozas vitathatatlan jegye-
ként értelmezheték a honvédségben rendszeresitett ilyen tanfolyamok is.11

»A Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium gondoskodott arrdl is, hogy a
felnétt analfabétak szaméra kilén ABC és kulon olvasékonyv szerkesztessék és
adassék ki.”12

Az allam altal szervezett kampanyok erételjesen hozzajarultak ahhoz,
hogy els@sorban az ipari munkéssag korében az analfabétdk aranya vissza-
szorult, és megkozelitette az iparosodottabb tarsadalmak szintjét.

Mig az analfabétdk aranya 1920-ban —a 10 évesnél idésebb lakossagbol —
Magyarorszagon 13,0, Csehszlovakiaban 5,5, Lengyelorszagban (1921-ben) 32,7
szédzalék volt, addig 1930-ban ezek a mutaték a kovetkez6képpen festettek: 4,1
Csehszlovakidban, 24,6 Lengyelorszagban és 9,3 Magyarorszagon.13

Az analfabéta feln6tteknek szant tanfolyamok ebben az id6szakban
sem szervezetiikben, sem tartalmukban nem kapcsolddtak a nappali képzés-
hez. Az iskolarendszert6l elkilénilve jelentek meg az iskolai oktatashan
részt nem vett felndtteknek szervezett, kulturdlis minimumot nyujté tanfo-
lyamok. A kdzépfoku és kozépiskolai oktatas esetében azonban mar mas a
helyzet.

A felndvekvd generaciok polgari és gimnaziumi tipust iskolainak tan-
anyagat messze nem lehetett kulturdlis minimumnak tekinteni, ez alap-
vetben szelektiv természetl volt. Ezekben az intézményekben ugyanis spe-
cialis ismereteket oktattak a kivalasztott-kivalogatott tanuléknak, akik majd
eltérd presztizsli, mas és mas tavlatokat nydjtd foglalkozéasokat toltottek
be. Azaz eld6lt, hogy ki hova keril, ha megtanulta a tananyagot, ha meg-
felel6 bizonyitvanyt tud szerezni: olyat, amelynek mindsitd ereje van.

A vizsgaképes tudas elsajatitdsdhoz azonban nem kellett feltétlendl
iskolaba jarni, ugyanis a tananyagb6l maganvizsgakon is szamot lehetett
adni. Ez volt az a pont, ahol a feln6ttoktatds a nappali képzéshez kap-
csolédhatott. A maganvizsgak rendszere kapcsolta a feln6ttoktatast az isko-
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larendszerbe. Ki-ki egymaga is felkészulhetett maganvizsgaira, de a
legkiilénb6z6bb szervezés(i vizsga-el6készité kurzusokon is részt vehetett.

Mar az els6 vildghaborud el6tt Gn. munkéasgimnaziumokat szerveztek,
hogy a dolgozék a polgari iskolai maganvizsgara felkésziilhessenek. 1909
és 1914 kozott példaul Debrecenben évente huszondtén tették le a polgari
iskolai maganvizsgat.14 A maganvizsga rendszer tette lehetévé a maganis-
kolak miikodését is. Tudunk arrél, hogy egyes gyarakhoz kapcsolédva, in-
tézményes, tobb éves oktatast szerveztek a t6kések a munkasoknak. A Ri-
mamuranyi Rt. birtok&ban lév6 6zdi iskolaban példaul négyéves, munka
melletti oktatast szerveztek a banyaszoknak, akikb6l az iskola elvégzése
utan tdbbnyire kdzépvezet6 lett.15

A maganvizsgan szerzett végzettség érvénye természetesen meg-
egyezett a nappali végzettséggel. Az azonossagot vizsgabizottsagok garan-
taltak, igy legitimacios fesziiltségek nem keletkeztek. Sem formai, sem tar-
talmi szempontbdl nem volt szamottevé kiilénbség a nappali tagozaton
tanulé diak és barmely felnétt bizonyitvanya k6zo6tt.16

A nappali képzés a vildgon mindenitt a tarsadalom alsé szeleteiben
élék, a parasztok, a munkasok és az als6 kdzéposztalybeliek gyerekei
kozott szelektalt, és ezt teszi ma is. Nem okoz meglepetést, hogy hason-
I6képpen miikodtek a maganvizsgéak is. Erthetd: akik nem, vagy nehezen
végezték el a nappali iskolakat, azoknak magandton is — immar feln6tt-
ként — hasonlé gondokkal kellett szembenézniiik. Mindezt tetézték az
anyagi megkotottségek.

A tankonyveket, a tanarokat és a magas vizsgadijakat az egyszerli munkas

nem tudta megfizetni még akkor sem, ha kedvet és tehetséget érzett magaban a
tanuldshoz. A maganvizsgékat is szigoru engedélyekhez kétotték ...”17

Egyetértiink a neveléstorténész helyzetleirasaval:

A felszabadulas el6tt is jelentkezhettek felnttek maganvizsgakra (polgari
iskoldba, kevesebben gimnaziumokba) ..., de szervezett tamogatas és kedvezmény
nélkil vizsgaztak a rendeskordak szamara el6irt tananyagbéri8 (S.G. kiemelése.)

Tehat mar két ponton tudjuk, hogy milyen nem volt a felnéttoktatés a
haboru el6tti években. Egyrészt nem mozgatott tdmegeket, masrészt sem
szervezett tdmogatast, sem kedvezmeényeket nem kaptak azok a dolgozok,
akik a nappali végzettséggel jogilag azonos érvény( bizonyitvanyt kivantak
szerezni.
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2. Az integral6das kezdeti szakasza

A masodik vilaghaborit megel6z8 esztend6kben alapvetéen megvaltozott
az el6z6ekben bemutatott kép. Létrejott az az intézményrendszer, amelyet
a mai iskolarendszer(i feln6ttoktatas kdzvetlen el6zményének tekinthetiink.

A harmincas évek a kdzépiskolak reformjat hoztdk Magyarorszagon.
El6bb a gimnaziumot Gjitottdk meg,1 majd nem sokkal a tanligyigazgatas
reformja2 utan kerilt sor a szakmai jellegli kozépiskolak jogi kereteinek
kodifikalasara.3 Nos, ez utdbbi tette formalisan lehet6vé a dolgozok esti
képzésének a megteremtését.4 A reformot kivaltd motivumok kozott két-
ségtelenil a tdmegoktatas Kiteijedésére adand6 valasz emelend6 ki, mint az
iskolarendszer struktrajara nyomast gyakorlo tényezd. Bel-, illetve ok-
tataspolitikai szempontb6l a reformsorozat, kilénésképpen a mar emlitett
gyakorlati iranyd kozépiskola életre hivasa azoknak a populista kéroknek a
gy6zelmeként értelmezhetd, amelyek szemben alltak a nagyiparral, s a gaz-
dasag fejlédését a kisipar, illetve a kdzépnagysagl Uzemek fejlesztésében
lattdk. Mint ilyenek nemcsak a nagyt6kében, hanem a magyar zsidosagban
is latni vélték a maguk prosperitdsénak korlatait.5

Ezeket a folyamatokat er@sitette fel a haboris késziil6dés és maga a
habor(. Ehhez a sziikséghelyzethez igazitottdk tobb izben is — egy-egy
rendelettel —példaul a képzés hagyomanyos rendjét, hogy mihamarabb a
hadi gazdasagba keriilhessenek a friss bizonyitvanyt szerzett szakemberek.
A kormanyzat az ipari kdzépiskolak és fels6-ipariskolak utolsd éves tanu-
I6inak szorgalmi idejét 1943-ban a nyari (izemi gyakorlat rovasara csok-
kentette6. Hasonl6 logika szerint mddosult a testnevel§ tandrok intézmé-
nyes képzése is.

A haborus években a testnevel6 tanaroktdl érthetéen nagy feladatokat
vartak: a fiatalok fizikai alloképessége ekkor ugyanis stratégiai kérdés volt.
Az iskolai mindennapi testnevelés bevezetésével7 és a leventemozgalom
megszervezésével a testnevel§ tanarok irdnt természetesen igencsak meg-
nétt a kereslet. Am ezekben az években —nem meglep6 —a kormanyzat
joval kevesebb Testnevelési F&iskolat végzett fiatalt tudott alkalmazni,
mint amennyit szilkségesnek itélt, amennyi tervei valora valtasahoz kellett.
Eppen ezért dontott a kormanyzat arrdl, hogy végzettség nélkiil a mésod-,
a harmad- és a negyedéves hallgatokat —ideiglenesen —tanari gyakorlatra
kildi.8
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A szokatlan megoldasok kozé tartozott az iskolarendszer(i feln6ttok-
tatas bevezetése is. A fellendiil§ (hadi)gazdasagban mar helyet talalt vala-
mennyi érettségizett vezetd, de a termelés még tobbet kivant. A hiany sza-
mottevé enyhilését nem varhatta a kotott gazdasagban gondolkodé kor-
manyzat a nappali tagozaton végzett fiatalok munkéaba &llasatol, mert
kevesen voltak. Eppen ezért probalkozott a vallas- és kozoktatastigyi mi-
niszter azzal, hogy —az oktatési rendszer épitkezési elvét megsértve —a
villamosipari és a gépipari segédlevéllel rendelkezd feln6ttek el6tt megnyi-
totta a miszaki kozépiskolak feln6tt tagozatait.9

Lathatéan nem kivant a kormanyzat a maganvizsga rendszer esetleges
kibocsatasaira épiteni. Rendszeres, adminisztrativ eszkdzokkel el-
lenérizhet6 —a nappali tagozat kétottségeit idézd —oktatasi format hozott
létre. Hogy ez az oktatasi forma vonzd és —tegylik hozza —elvégezhet6
legyen, csokkentették a maganvizsga alapjat képezd nappali tagozat
tananyagat.10 Ez volna az az intézkedés, amely a kés6bbi idészak jellegze-
tességét mar hordozza: a bizonyitvany jellegét tekintve nincs kiilonbség a
nappali és a dolgozok kozépiskolaja kozott, tartalmaban azonban mar igen.

Az iskolarendszer(i felnéttoktatas rendjét nem taldlomra formaltak
meg. Mar 1940-ben kisérleti jelleggel a vallas- és kdzoktatasuigyi miniszter
a feln6ttek részére kereskedelmi kozépiskolai osztalyok szervezését enge-
délyezte.11 Az esti vagy a délel6tti 6rdkban tartott tandrdkon azok a 24
évnél idésebb férfiak vehettek részt, akik mar kereskedelmi vagy kozgaz-
daségi palyan miikodtek.

Hogyan keriilhetett sor arra, hogy feln6tt férfiak olyan posztokat tolt-
senek be, amelyekre nem volt meg a korabban elengedhetetlen képzettsé-
gik? Nyilvan azokrdl van itt sz0, akik a gazdasagi életbdl kiszoritott zsi-
dok helyét toltotték be és azokrdl, akik a visszacsatolt teriileteken az djon-
nan szervez6dd gazdasagi-igazgatdsi szervezetekben megfelel6 végzettség
nélkil is el tudtak helyezkedni.

E feln6ttek hetente hat alkalommal napi négy oOréat toltottek el az isko-
laban. Am ennyi id6 kevésnek bizonyult, hogy a nappali tagozaton tanulok
szamara el@irt tananyagot elsajatithassak. A miniszter kdnnyitéseket tett.
Példaul a német nyelv kételez6 oktatésan kiviil nem kivanta meg sem a ma-
sodik idegen nyelv, sem a renkivili trgyak oktatasat. Ugyanakkor Ujfajta,
ekkor még idegenil csengd pedagogiai elveket hirdetett meg:

A csokkentett 6raszamu targyakban az iskolai begyakorlas mértékét le kell
szamitani és csokkenteni kell a kdnyv nélkil megtanulasra szant anyagot (koltemé-
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nyék, adatok stb.) ... A hazi irasbeli feladatok mennyiségét valamennyi targyban a
lehetdség szerint csdkkenteni kell.””12

A nappali képzés mintajara szervezett feln6ttoktatds bevezetésével
nyomban legitiméacids fesziltség keletkezett a csak iskoldban megszerezhe-
t6 ,,tudas” és a tanulmanyokat lezaro, Iényegében a megfeleld tudast igazo-
16 ,bizonyitvany” kozott. Bar az elsajatitandd tananyag, a kovetelmény
szintje alacsonyabb volt a nappali iskol&énal, a bizonyitvany jellege mégis
azonos volt. A képzés végén érettségi vizsgat tettek a felnbttek, az okma-
nyon azonban ekkor még feltiintették, hogy a felnétt tagozaton tanultak.

Ettél az id6t6l szamithatd a kétféle oktataspolitikai térekvés megjele-
nése, és erre az id6szakra vezethet§ vissza a ,tudas” versus ,bizonyit-
vany” konfrontaciék maig tartd sorozata.

Az egyik —a hagyomanyos iskolarendszer szervez6dési elvét vall6 —
nézet szerint az iskolai végzettség alapja nem lehet mas, mint a nappali
képzésrendszer altal kozvetitett tudas. Azokon a teriileteken, ahol nincs
szilkség semmiféle bizonyitvanyra, ott elegendd a puszta tudas, ahogy azt
az analfabétak szamdra szervezett tanfolyamok esetében mar Iattuk. Ahova
pedig specialis ismeretek sziikségesek, a tudast bizonyitvannyal sziikséges
igazolni.13

A masik nézetrendszer képvisel8i nem az iskoldban megszerezhet6 tu-
dasra helyezik a hangsulyt, hanem az iskolai tanulmanyokat lezar6 formalis
végzettségre. E nézetcsoportban gazdasagpolitikai és tarsadalompolitikai
érvekkel talalkozunk. A gondolatkdr képvisel6i megegyeznek abban, hogy
a hagyomanyos képzés nem miikddik kielégitéen. A gazdasadgi munkaer6-
gazdalkodasi logika szerint, a fiatalok nem kell6 sz&mban és nem az adott
helyzetnek megfelel6 szakképzettséggel lépnek ki az iskolarendszerbdl.
Hogy munkaerd is és hagyomanyos iskolai végzettség is legyen, a termelés
érdekeit kdvetdk arra torekszenek, hogy id6 elétt bizonyitvanyt adjanak ki.
E nézetek képvisel6i rendszerint szOvetségeseket talalnak azokban a tarsa-
dalompolitikusokban, akik ugy vélik, hogy az iskolai tudas alapjan kiadott,
tarsadalmi elénydket anticipald bizonyitvany rendszere alapveten antide-
mokratikus gyakorlatot takar. A tarsadalom képe azt mutatja, hogy a
magasabb iskolai képzésh6l és a magasabb presztizsl allasokbél kiszorul-
nak a tarsadalom alsé szeleteiben €16k.14 Mindez azért van, mert nem te-
kintik sem a képességet, sem a ratermettséget az iskolai élet meghatérozo
elemének, hanem csak a ,,tudast”. Kés6bb latni fogjuk, hogy — mér a
habor( utdn —a tarsadalomatalakito torekvések hirdeti els6sorban a ,,bi-
zonyitvany” és joval kevésbé az iskola kozvetitette ,,tudas” felé fordulnak.
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A rendhagyo képzési formak sokasagat vezetik be: fellazul a hagyomanyos
iskolarendszer.

3. A teljes integralddéas ciklusokkal

3.1 Rendkivili helyzetben - rendhagy6 képzés

A héboris pusztitdsok kdvetkeztében nemcsak szellemi és anyagi javak
semmisultek meg, hanem a tarsadalom hagyomanyos intézményei is szétzi-
lalodtak, kozottik az allamigazgatds intézményei is. Az Ujrakezdés egyet
jelentett a helyreéllitas megkezdésével és az allamigazgatés kiépitésével, a
tarsadalom életének megszervezésével. Az akkori sziikséghelyzetben a
megszokottél gyokeresen eltérd intézkedéseket kellett és lehetett hozni. Az
iskolarendszert megkeriill6 képzés Kiteijesztése is ezen intézkedések kozé
tartozott.

Alig par honappal a haborl befejezése utan tobb okbdl is elfogadotta
valt a politikai partok vezet6i korében az Ujabb rendkiviili képzési forma
bevezetése.1 Egyrészt a mar ,felelés allasokba helyezett, ... a varosokban
szolgalatot teljesit§ kozigazgatasi, kbziizemi és renddrségi”2 tisztvisel6k-
nek sok esetben nem volt meg sem a megfelel§ iskolai végzettségik, sem a
képzettségik. Kiemelésiikben nyilvanvaldéan nem a szakképzettségik, ha-
nem a politikai iranyultsaguk volt a meghataroz6. Utodlag kellett tehat a
képzés feltételeit szamukra megteremteni. Minthogy a régi kézigazgatés-
ban dolgozék nagy tobbsége a hébor( utolsé hdnapjaiban elhagyta az
orszagot, és az itthon maradottak egy része kompromittalddott, eleve hiany
mutatkozott koztisztvisel6kben. A feszilltség enyhitésére éppen ezért a
tervek szerint egy-két éves esti tanfolyamon ,,a kdvetkez6 két-harom évben
5—10.000 ... kozigazgatési tisztvisel6t”3 képeztek Ki.

A politikusok dontéseiben masrészt szerepet jatszottak a gazdasag
Gjjéépitésének szempontjai is. Ugy lattak, hogy ,az Ujjaépités sikere
érdekében sziikséges, hogy megfelel6 szama, jol kiképzett technikus kader
alljon rendelkezésre”.4 Hogy valdban igy legyen, esti tanfolyamok szer-
vezését javasoltak. Tovabba: ... mezdgazdasdgunk Ujjaszervezésenek
lehet6ségét abban latjak a partok megbizottai, ha révid id6 alatt megfeleld
kiképzésben részesilt ... értelmiségiek allnak rendelkezésre.”5 (5.G.
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kiemelése.) Szilkség volt tehat a roviditett képzési idejl esti tanfolyamok
rendszerére.

A politikusok akkor ugy lattadk, hogy a hidnyhelyzet megsziintetését
és a tarsadalom (j alapokon vald berendezését egyiitt kell megszervezni.
Minthogy az 1945-ben indulé ,,k6znevelési reform hatasat csak hosszl id6
mulva fogja éreztetni, addig is slirg8s sziikség mutatkozik arra, hogy a leg-
kozelebbi évek folyaman munkas- és parasztszarmazastakat intézményesen
el6készitsiink az értelmiségi palyakra.”6 (S.G. kiemelése.)

A partkozi értekezlet utan jelent meg az elsd rendelet, amely alapjan
az allamigazgatas leendd tagjai tanulmanyi kedvezményeket kaphattak.7
Nem kellett a teljes képzési id6t letdlteni a felsGoktatasi intézményekben,
ha bizonyithatdan valamely kiils6 ok gatolta a joghallgatét tanulmanyai
befejezésében. Példaul ha tényleges katonai szolgalatot teljesitett, hadi-
fogsagba esett, internaltak, gettéba koltdztették, vagy ha pusztdn a koz-
lekedés megakaddsa miatt képtelen volt az egyetemen megjelenni. A
Htanulmanyaikban 6nhibdjukon kivil akadalyozott joghallgatok ked-
vezménye”8 (S.G. kiemelése.) jelent6snek mondhatd. Az 1944/45. tanul-
manyi év két szemeszterét beszamithattak, valamint nem tébbet, mint négy
félévet elengedhettek.

A hagyomanyos iskolarendszer fellazuldsanak jegyeként kezeljik az
1945 oktoberében megjelent vallds- és kozoktatasiigyi miniszteri (VKM)
rendeletet, amely lehet6vé tette, hogy a budapesti Pazmany Péter Tu-
doményegyetem Jog- és Allamtudomanyi karan munkasoknak esti tan-
folyamokat és szeminariumokat szervezzenek.9 A Szovjetunidban a hiszas-
harmincas években m(ikdd6é munkasfakultdsokhoz10 —,rabfak”-hoz —ha-
sonlithatd oktatdsban azok a szervezett munk&sok vettek részt, akik az
egyetemi tanulmanyok megkezdéséhez szilkséges végzettséggel nem ren-
delkeztek.

A héboru elétt magatdl értet6ddnek tlint, hogy csak az mehetett fels6-
fok( tanintézetbe, aki az érettségi vizsgakon szamot adott tudasarol. A
h&boru utan azonban a ,,tudas” helyébe ajéval nehezebben megitélhetd és
igy igazgatasi szempontbdl igencsak nehezen kezelhetd ,,képesség” lépett,
tovabba: a szakigazgatdsi szerv, a VKM szerepét ebben az esetben egy
politikai szervezet vette at. Ugyanis csak az Orszagos Szakszervezeti
Tanacs bizonyithatta, hogy a palydzé munkésnak a ,,tanfolyam végzéséhez
szilkséges szellemi képessége megvan”. 11

Par hénappal kés6bb egy miniszterelnoki rendelet valamennyi fel-
s6oktatasi intézményre kiteljesztette a munkastanfolyamok és munkassze-

39



mindriumok rendszerét.12 Ezeken a tanfolyamokon azok a 20—45 éves
személyek vehettek részt, akik az ,.egyetemi (f6iskolai) tanulmanyok foly-
tatasdhoz sziikséges iskolai tanulmanyokat @nhibajukon kivil nem
végezhették el ...” 13 (S.G. kiemelése.)

Ebben a szdvegdsszefiiggésben az ,,6nhiba” jelenthet egyfel6l vala-
mely objektiv okra visszavezethetd akadalyoztatast, mint korabban a jog-
hallgatok esetében lattuk, de jelenthet ugyanakkor nehezen meghatarozhatd
kortlményre valé hivatkozést is. Az utobbi értelmezés a val6szin(bb,
mivel a jogszabaly legaldbb a népiskola VI. osztalyanak elvégzését tekinti
a tanfolyamra jelentkezés feltételének. A habor( ugyanis révidebb ideig
tartott, mint a nyolcéves kozépiskolai képzés. Nehéz tehat a habordra fog-
ni, hogy ki miért nem érettségizett.

Ha még bizonytalanok lehetnénk abban, hogy az el6bbi rendelet sz6-
vegezése kényszer sziilte megfontolasokat tiikroz-e vagy pedig tarsadalom-
politikai tdrekvéseket — mint a munkas szeminariumokrol sz6l6 rendelet
esetében olvashattuk — afell nem lehet kétségiink, hogy a dolgozdk
,k0zépfokl iskolai és kozépiskolai” tanulmanyait szabalyozd rendelet a
mar egyértelmiien meghirdetett tarsadalompolitika szellemében sziletett
meg.14 A vallas és kdzoktatasiigyi miniszter a végrehajtasi utasitds mél-
tatasaban azt mondotta, hogy:

A dolgozok iskolai ... sulyos igazsagtalansagokat tesznek jova: utélagos
tanulasi alkalmat nyuUjtanak azoknak a feln6tt kenyérkeres6knek, akik az elmult
rendszer hibajabol nem jutottak olyan iskolazottsaghoz, amelyhez pedig altalaban
megkivant szellemi képességgel rendelkeztek."1™ (S.G. kiemelése.)

Az ,06nhiba” itt mar olyasmit jelent, ami individudlis szinten nem
foghat6 meg, amiért az egyén alig, a korabbi rendszer viszont totélisan fe-
lel6ssé tehetd. Az igazsagérzet oly erdsnek bizonyult, hogy az iskolarend-
szer hagyomanyos épitkezeési elvét meg lehetett sérteni és szabalyait fel le-
hetett ragni.

A nehezen megragadhat6, szlletéstél meglévé szellemi képességek Ki-
bontakoztatasdnak természetfilozofiai jellegl programja mellett napi poli-
tikai, hatarozottan tarsadalomelv(i okot is megnevez a miniszter:

A dolgozék iskolai ,,... a vezetésre hivatott javaréteg kivalogatasat — ha
elkésetten és szlikebb mértékben is —kiterjesztik a dolgozé nép széles rétegeire, s
ily médon a demokratikus tarsadalmi Gjjaépitéshez nevelnek megfeleld munka-
sokat." 1" (S.G. kiemelése.)
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A dolgozok iskolait 1946 tavaszan - miképpen az altalanos iskolat —
egy rendelettel integraltdk az iskolarendszerbe.17 A nappali képzéstdl nem
kilondlt mar el, mondhatni megkett6z6d6tt az iskolarendszer. A nappali
képzés mogé, illetve mellé egy Uj struktira szervez6détt. Dolgozok isko-
lait lehetett nyitni a nyolcosztalyos gimnazium valamennyi osztalyaban, a
polgari iskola négy osztalyaban, valamint a tanito-, taniton6- és az évoné-
képz6 mindegyik évfolyamén. Ezek az iskoldk tehat nem az alsé foku okta-
tds — a népiskola —intézményei voltak. A ,,dolgozé nép” fogalmabdl,
amelyre a miniszter hivatkozott, kirekedtek a nem, illetve a szerényen is-
kolazott rétegek. Lathatdan nem az analfabétizmus megsziintetése motivalta
a munka melletti oktatds megteremtését, hanem a népiskolainal magasabb
iskolai végzettséget kivand allasok betdltése.

A népiskolaban tanitott ismereteket, igy az irast, az olvasast valamint
a szamolast — miképpen az mar a habora el6tt is jol ismert volt —
tovabbra is az iskolan kivili népmdivelés, a ,,szabadiskolak” keretei kdzott
oktattdk, A szabadiskoldk el6készitd, illetve tovabbképz6, azaz:
»analfabéta, alapismeretet nyGjté vagy felfrissit6 alapmiveltséget ad6”18
tanfolyamokat szervezhettek. Ezek az iskoldk azonban nem adtak
képesitést.

A birokratikus eszkdzokkel nyudjtott kdzponti tdmogatds mértékét
joggal tartottak példaértékiinek. A dolgozdk iskolaiban egy esztendd alatt
két osztaly tananyagat sajatithattak el a feln6ttek, azaz két tanév
elvégzésérdl kaphattak bizonyitvanyt. Aki iskoldba jart, annak nem kellett
vizsgaznia. Aki pedig nem tanult allamilag ellen8rzoétt intézményes keretek
kozott, annak vizsgaznia kellett. A maganvizsga rendszere tehat tovabbra
is —jelentds kdnnyitésekkel ugyan —de megmaradt. Mig korabban egy
osztaly anyagabol csak egy vizsgat lehetett tenni, ett6l az idéponttdl kezd-
ve mar Osszevont vizsgak letételére is mod nyilt: ,,A dolgozok gimnaziu-
manak vagy polgari iskoldjanak 11—V. osztalyaiba, tovabba a gimnaziu-
mok V., a tanito(n6)képz6- és dvonbképzl intézetek 1. osztalyaba felvétel-
re jelentkezhetik az is, aki a tantervben megallapitott ismeretanyagot ma-
ganszorgalombdl sajatitotta el. Az ilyen személy a megkivant alacsonyabb
osztélyok tantervi anyagabdl felvételi vizsgélatra” volt bocsathat6.19 Ez a
lehet6ség a formalis végzettség kiadasanak feltételeit nyilvanvaldan
enyhitette.

A rendhagy6 képzést bevezet6 kdzponti dontést kedvezéen fogadtak.
»Mindjart az els6 évben megnyilt 44 gimnazium 98 osztallyal, 3.053 tanu-
léval; 42 polgéari iskola 66 osztallyal, 1.600 tanuléval; 6 tanitoképzé
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intézet 8 osztallyal, 145 tanuloval, és 1 6vonbképz6 2 osztallyal, 51
tanuloval.”20 Ezekben az iskoldkban azonban kivaltképp a varosban él6
felnbttek, tobbnyire szervezett dolgozok tudtak tanulni és kevésbé a falun
é16 parasztok.

Bar a vallas- és kdzoktatasuigyi miniszter politikai-pedagogiai jellegi
tanacsadd szervében, az Orszagos Koznevelési Tanacs Feln6ttoktatasi
Szakosztalyaban helyet kaptak a Paraszt Szovetség és a Foldmunkas Sz6-
vetség képviseldi is, Ugy tlnik, hogy az ,,6nhibajukon kivil iskolai kép-
zésben nem részeslilt dolgozok™ szamara létesitett rendkiviili képzési forma
els6sorban a Szakszervezeti Tandcs A&ltal képviselt munkésok érdekeit
szolgalta. 2l

A parasztsag egésze iskolazottsagi szintjének emelésére még a Magyar
Népi MUvel6dési Intézetet hoztak létre.22 Az intézet feladatai kozé sorolta
a felndtt parasztok kdzépfoku és kdzépiskolai oktatasat is. Az Ujabb specia-
lis képzés bevezetését harom dologgal indokoltak: a parasztok nem tudjak
megkdzeliteni a varosokba telepitett iskolakat; az iskolak munkarendje nem
illeszkedik a paraszti munkakhoz; az iskolai tananyaghdl rendre hidnyoz-
nak a paraszti életformahoz sziikséges ismeretek.23 Mindegyik indok vala-
mely torténetileg kialakult helyzetre vonatkozik, és igy valamennyi ok ob-
jektivnek és ekképpen ,,6nhiban” kivili dolognak tekinthetd.

Ezek az intézkedések tovabb morzsoltdk a hagyomanyos iskolai ren-
det. A tanitasi orak tdlnyomd tébbségét a téli honapokra tették, amikor
alig-alig. van a mez8gazdasdgban munka, és igen alacsony létszamu oszta-
lyok meginditasat is engedélyezték, hogy a gyeér lakossagu teriileteken is
lehessen ,,parasztok iskolajat” nyitni.

A héboru utan felépitendd demokratikus tarsadalomban —mar ami a
kozoktatastigyet illeti — a kdzponti dontéshozdk az Aaltalanos iskolanak
meghatarozd szerepet szantak.24 Az (j, demokratikus elvek szerint beren-
dezett iskolarendszert olyannak tekintették, amely minden ifja allampolgar
elétt nyitva all. Kiépllése utan tehat a tanulas lehet6sége mindenki szamara
adott, ezek utan aki nem tanult, csak magat hibaztathatja, s nem tarsadalmi
helyzetét. A dolgozdk iskolaira csak ebben a rendkivili helyzetben van
szllkség, s a jovBben maér nincs. Fokozatosan enyhll majd a rendkiviili
helyzet, ahogy a régi rendszer hibéit az 0j tarsadalom jovateszi. Mindezt
elére lattdk a dontéshozok, hiszen ugy rendelkeztek, hogy a dolgozok
iskolait csak ,,az el6késziletben lévé altalanos iskolareform kifejlesztéséig
lehet fenntartani”.25
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Amikor az 1947/48-as tanévben csaknem kiépilt a nyolcosztalyos al-
talanos iskola teljes fels§ tagozata, érthetéen bizonytalansag uralkodott a
dolgozok iskoléinak jovojét illetéen. Az oktatastgyi kormanyzatnak kdz-
leményben kellett tudatnia, hogy az 1945-ben hozott rendelet el6bb idézett
szovegét nem Ugy kell értelmezni, hogy megsziinnek a dolgozok iskolai,
hanem olyképpen, hogy a gimnaziumok és a polgari iskolak els6 osztalyai
helyett az altalanos iskoldk 6todik osztalyat kell megnyitni.26 A Vallas- és
Kozoktatasligyi Minisztériumban lathatéan konszolidalni akartédk a dol-
gozok iskolainak helyzetét, egyre inkdbb a hagyomanyos iskola rendjéhez
kivantak illeszteni akkor még forradalminak tekintett mikddését. Ez pedig
a kdzponti tmogatas mérséklését, a képzés rendkiviili elemeinek fokozatos
megsziintetését jelentette.

1947 aprilisaban egy VKM rendelet a tanulmanyi id6t hat honaprol 6t
honapra csokkentette, azaz a nappali képzésben &ltalanos tiz honapos tani-
tasi rendet vezették be. A kiesett tanulmanyi id6 pétlaséra a heti tanitasi
6rdk szamat hadrommal novelték. Ez év szeptemberében bejelentették az
»egy tanév —egy évfolyam” rendszer visszadllitasat. Ugyanekkor a meg-
nyithaté osztalyok legalacsonyabb Iétszaméat 20-rél 25-re emelték.27 Az &l-
talanos iskola fels6 tagozatan visszatérnek a maganvizsga rendszerére.28

A szigoritdsok kovetkeztében érthetéen megtorpant a rendkivili
képzés teijedésének iteme.29

1948 politikai fordulatdban talhaladotta valt a kordbbi évek kozok-
tatas-politikjanak szamos eleme, kozottik a feln6ttoktatasrdl kialakitott
elképzelés. A ,fordulat évében” mar Uj szerepet kapott az iskolarendszer(
felnGttoktatds. Az otvenes évek elejérdl visszatekintve a kdzoktatasiigyi
miniszterhelyettes gy latta, hogy ekkor a

reakcid éppen gy gancsolta a dolgozék iskolait is, miként az altalanos
iskolat. Ha méar nem tudta megakadalyozni létrejottét, igyekezett olyan kdzhangu-
latot teremteni, hogy ezek az iskolak csak atmeneti jellegliek, és néhany év milva
feleslegessé valnak(S.G. kiemelése.)

3.2 Gazdasagi-tarsadalmi szilkségletek teremtése —a rendhagyé
képzés allandésulasa

Koztudott, hogy 1947 jaliusaban a Nemzetgy(ilés torvényer6re emelte a
haroméves tervr6l benyujtott javaslatot, és még az ugyanazon év augusz-
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tusaban megtartott valasztasokon a tervet koncipial6 Magyar Kommunista
Partot hirdették ki gy6ztesnek. Az orszag fejl6dése (j iranyba fordult.

A tervjavaslatban olvashatjuk, hogy az orszagnak ,,a gazdasagi, szo-
cidlis és kulturélis 0jjaépitése csak egységesen iranyitott munkaval, csak
hosszabb lejaratl, az allamhatalom altal végrehajtott terv keretei kozott
lehetséges”.31

Valamennyi nem allami felligyelet alatt allé politikai, szakmai, peda-
gdgiai szervezet feloszlatasat az egységes iranyitas feltételei megteremtése
és az allamhatalom megerésitése jegyének kell tekintenlink, igy az Orsza-
gos Koznevelési Tanacs, benne a Felnéttoktatasi Szakosztaly, a Magyar
Népi Mdvel6dési Intézet, a Népi Kollégiumok megszintetését, a szabad-
mivelGdés teljes atszervezését, az iskolék allamositasat.32

A tudatos tarsadalomtervezés és a kozpontositott allamigazgatas, az
iskolarendszer(i feln6ttoktatasnak egymastdl nehezen elvalaszthaté gaz-
daségi és tarsadalompolitikai eredetl feladatokat szant és adott.

A héaroméves terv a habordban elpusztitott gazdasag helyreallitasat
tlizte céljaul. A tervezdk a tervek valora valtdsdhoz szilkséges munkaeré-
sziikségletet is szamba vették. Osszesen ,legalabb 60.000 Gj szakmunkas
kiképzésérdl kell gondoskodnunk, és tobb tizezerrel kell ugyancsak emel-
niink a szakképzett mez6gazdasagi dolgozok szamat”.33 Am ennyi szak-
munkas soha nem volt és nem is allhatott a kdzponti tervez6k rendelkezé-
sére. Ugy tartottak, hogy az iskolarendszer célszer( atalakitasaval eliminal-
hatd a hiany. ,,A haroméves ipari kozépiskolak szamanak ndvelésével rész-
ben nappali iskolak, technikumok” és - minthogy a nappali képzés gene-
raciotdl flgg, és kibocsatasa amugy is sziik —,,részben esti dolgozok ipari
kozépiskolai biztositjak a legmagasabb foku, alapos és gyakorlati képzés
lehet6ségét a tanuldknak és a dolgozoknak egyarant.”34 (S.G. kiemelése.)
A terv, a munkaer6hiany feloldasdnak természetes eszkozeként kezeli a
dolgozdk iskolait, s igy e logikat kdvetve mondhatjuk, hogy amig vannak
kodzponti tervezbk és azok munkaer6hiannyal szamolnak, mindaddig sziik-
ség mutatkozik a dolgozdk szakképz6 iskolaira is.

A gazdasagpolitikai célkitlizések megvaldsitasa egybeesett egyfajta
tarsadalom-, pontosabban értelmiségpolitikdval is.3 Els6sorban a munkas-
és az igen szegény parasztszarmazasu fiatalokkal kivantadk betdlteni az (j
pozicidkat, els6sorban az Uj és az Uressé tett iranyitd posztokat. A kdzponti
elképzeléseket az egész oktatasi rendszerre kiteijedd programmal kivantak
valdra valtani. S minthogy igencsak rovid id6t szabtak maguknak, a rend-
kivili helyzetben 6hatatlanul rendkiviili eszkdzoket kellett bevetni.
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Az egyetemi végzettségli munkaskadereink kis szama miatt egyel&re gyorsi-
tott eljarashoz, rendkivili képzési mddszerekhez is kellett folyamodnunk™
—mondta a Rakosi nevével jelzett korszak kézoktatastigyi miniszterhelyettese. ,,A
»Révai osztalyok* mellett megnyiltak az els6 szakérettségis tanfolyamok...
ugyanakkor szélesedett a dolgozok kdzépiskolainak halézata.”3®(S.G. kiemelése.)

A dolgozok kozépiskolait mar a fordulat évében a szakképzés szol-
galataba allitottak.37 A haroméves tervbél adédé munkaerd-képzési felada-
tok megoldaséara egy Uj iskolatipust hoztak létre: a dolgozdk gazdasagi
iskolajat. Ezek az iskolak mar nem a VKM irdnyitésa alatt alltak, hanem a
tervteljesitésért kozvetlendl felels ipari tarcak feliigyeletébe keriiltek. A
rendhagy6 képzés tehat visszatért a haboru el6tt mar elfoglalt mlszaki
képzés terlletére.

»A foldmUvelésligyi miniszter, az ipari miniszter, tovabba a kereskedelmi-
szdvetkezetligyi miniszter, a vallas- és kdzoktatasiigyi miniszterrel egyetértésben,
a dolgozék szamara kiilonleges 6ratervvel és tantervvel mikods, mas iskolaval
nem kapcsolatos, 6nall6 gazdasagi kdzépiskolat szervezhet.”38 (S.G. kiemelése.)

A haroméves terv id@szakaban a dolgozok iskoléi elsésorban a gaz-
dasag sziikségleteit elégitették ki. A tarsadalmi egyenl6tlenségek kdzvetlen
megsziintetésében ez az oktatasi forma ekkor még alig-alig jatszott sze-
repet. Mig a szakképzettséget nem adé gimnaziumba 1948-ban 3 708-an
jartak, két évvel keés6bb pedig csupan 2.552-en, addig az ipari jellegii
iskolaban a fordulat évében 2.597-en és 1950-ben mér csaknem hatezren
tanultak.39 S6t, 1950-ben 308 partfunkcionérius oktatasan kivill —a for-
rasokbdl Ugy tlnik —nem is indult gimnédziumi képzés.40

A feln6tt dolgozdk kdzépiskolai beiskolazasaban hatarozott szerepet
jatszott a népgazdasagi és tarsadalmi érdek mérlegelése. Eppen ezért a dol-
gozdk kozépiskolai felvételéhez — miképpen a szakérettségis tan-
folyamokra vald felvételhez is —a Szakszervezeti Tanacs megbizottjanak
hozzajaruldsa kellett.41 Azonban az altalanos képzést nyUljté Aaltalanos
iskolaba minden megkotottség nélkil jelentkezhettek a felnéttek.

Miutan a dolgozék —ekkor mar altalanos —iskolaiban megszintet-
ték az osztalyrendszer(i oktatast, tanfolyami rendszerre tértek at.42 A
hagyomanyos szervezeti rend tovabb gyengult. A tanfolyami forma elren-
delésével egységesitették a felndttoktatas formdit: nem tettek és azdta sem
tesznek kilénbséget a dolgozdk és a paraszt dolgozok iskoléi kdzott.

A tanfolyami rendszer( als6 foku feln&ttképzés 0j rendszere lehetévé
tette, hogy a munkasok és a dolgozo parasztok tizenkét hénap, azaz egy év
alatt négy osztaly elvégzésérdl kaphassanak bizonyitvanyt.43 A koénnyités
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nem volt visszhangtalan. Mig az 1947/48-as tanévben alig négyezren ta-
nultak, addig az 1948/49-es tanévben mér tébb mint tizenegyezren! A kia-
dott bizonyitvanyoknak természetesen els@sorban propagandaértékiik volt,
hiszen nem &llhatott mogottik valdsagos tudas. Amint vége lett a kam-
panynak, a kdnnyitéseket nyomban talzottnak talaltak, és ezért a kdvetkez§
évben ismét Ujraszabélyozték az als6 foku feln6ttoktatas rendjét. Az elébbi
forméanal harom hoénappal hosszabb, haromszor 6t hdnap volt szilkséges az
altalanos iskolai végzettség megszerzéséhez.44 A tanulmanyi feltételek
szigorodasa is hozzajarult ahhoz, hogy a 49/50-es tanévben mar kétezerrel
kevesebben jartak a munka melletti iskolaba, mint egy évvel korabban.45

A haroméves terv az analfabétizmus csokkentését is célul tlzte ki: a
terv teljesitése esetén ,,a felndtt lakossag irni-olvasni nem tudé mai 8%-a
2%-ra fog csokkenni.”46 Bar az analfabétak ardnya més statisztikak szerint
1937-ben sem volt tobb mint 7%, és 1950-ben is csupan 5,9% volt, tehat a
tervjavaslat eme mondatait tllzonak kell tekinteniink.47 A haroméves terv
id6szakéaban szervezett kampany soran 38.460 felnéttet tudott mozgositani
az iskoléan kivili népm(velés.48

3.3 Feszitett tervcélok

Az els6 6téves terv igen nagy ivet hizott a realitdsok és a sokak altal von-
zbénak tartott célok kdzé. Az amugy is feszitett fejlesztési Utem 1951-ben
tovabb gyorsult, amikor felemelték a tervszamokat. A dolgozok kozépisko-
lainak és altalanos iskolainak —igaz, eltérd jelleggel —hangsulyozottabb
szerepet kellett tehat vallalniuk a rjuk szabott feladatok teljesitésében.

Az intézményes nevelésnek, az altalanos iskolanak ekkor is igen je-
lent6s nevel6 hatast tulajdonitottak. Az uralkod6 felfogas szerint a kérnye-
zetnek nagyobb a magatartast, a személyiséget megvaltoztatd hatdsa, mint
a struktdra altal kotott, genetikusan adott dolgokénak. Ily médon a neve-
Iésnek a tudatos tarsadalomatalakitas kordban stratégiai jelent6sége lett.49
Ez a kép tukroz6dik a dolgozok altalanos iskolai elé tlizott célokban:

,»A dolgozok altalanos iskolai tanfolyamanak célja, hogy a szocializmus épi-
tésében részt vevd felnétt hallgatoknak az altalanos miveltség alapjait, a szo-
cialista ember jellemvonasait minél nagyobb mértékben megadja és tervszerden és
rendszeresen fejlessze.”50

Ahogyan a sziil§ gondjat viseli gyermekének, olyképpen kivant az al-
lam, a péart és a munkahelyi vezetd gondoskodni a dolgozo6krél.
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A bizonyitvanyokat az U.B. vezet6je irja ala (a szUl6 helyett), és a vizsgak
eredményét az Uzemek legkdzelebbi tomegszervezeti értekezletén, falijsagon az
Uzemek dolgozoéival kozoljék.”51 ,,Az lzemek, part- és tdmegszervezetek tartsak
nyilvan, Jiogy tagjaik kozil kik jarnak a dolgozok iskolaiba. "5

A kor hangulatat jol tukrozi az oktataspolitika formaldinak az az opti-
mista intézkedése és egységesitd hajlama, hogy a dolgozok Altalanos
iskolai tanfolyamain is kotelezOvé tették az orosz nyelv rendszeres ok-
tatasat, ha mar a nappali tagozaton is az.

Ebben az oktataspolitikai klimaban a hagyomanyos iskolai életet sza-
balyozé rendnek alig-alig lehetett szdmottevd értéke. Mint kordbban mar
megemlitettik, a nappali altalanos iskola bukott tanul6i 1950-t6] mar nem
maradhattak ki, s6t az oktatastgyi kormanyzat maédot is adott a bukottak-
nak, hogy egy tanév alatt két osztaly tananyagat tanulhassak: azt, amelyet
nem sajatitottak el kell6képpen, és ugyanakkor azt is, amelyiket akkor
tanulnénak, ha tudtak volna az el6z6t.53

A nappali képzés rendje egyre gyorsuld Utemben tavolodott el az alig
par évvel azel6tti szervezeti rendt6l, és ugyanigy tavolodott mindkett&t6l a
dolgozok oktatdsa is. Ahogyan a rendkiviili képzés egyre inkabb elszakadt
a nappali iskolatdl, gy jelentek meg benne —mint a habor( alatt —a fel-
novekvd generaciok oktatasaban addig elképzelhetetlen pedagdgiai elvek.
Olyanok, amelyek a habor( alatt lerakott alapokra épitették az iskolai élet
rendjét, s amelyek allandésulva, immar a feln6ttoktatas sajatossagaiva val-
tak.

A nevel6k allitsanak fel redlis kovetelményeket a hallgatokkal szemben.
Mértékkel nylljanak az otthoni feladatok kérdéséhez” — utasitja a tanarokat a mi-
niszter, mert — ,,a termelésben részt vevé dolgozok otthoni felkészilésére csak
ritka esetben lehet szdmitani... ”54

1952-ben a kozponti ddntéshozok Ugy hataroztak, hogy a felséfoku
intézményekbe vald felvételhez mar az 1953/54-es tanévtél kezdve meg
fogjak kdvetelni az érettségi bizonyitvanyt.55 Ugyanakkor arrdl is hataroz-
tak, hogy az allandd, az iskolarendszerbe integralt képzési formakat fej-
lesztik, azaz szakérettségis tanfolyamokat nem inditanak tdbbé az 1953/54-
es tanév utan. Mindez egyben a dolgozok kozépiskolainak felértékelddését
jelentette.56

E program alapjan a kozépiskolakban is csokkentem kivantak a négy-
éves tanulmanyi id6t. A haroméves, munka melletti gimnaziumi képzés
mégis konszolidaltabb a kétéves szakérettségis tanfolyami formanal.
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A felértékel6dés azzal is jart, hogy az esti tagozat relativ nagy id6béli
megkotottségét a — felsGoktatasban kordbban mar bevezetett — levelezd
formaval lazitottdk. EI6szor a kordbban mar emlitett, parasztoknak széant
iskolak megteremtésekor hangoztatott érvek alapjan 1951-ben a mez6gaz-
dasagi technikumokban nyitottdk meg a levelez§ tagozatot57, majd 1952-
ben az igen elfoglalt partfunkcionariusoknak és honvédtiszteknek szer-
vezték meg a levelez$ oktatast.58

Mindezek sordn a dolgozok kozépiskoldinak szervezete egyre
messzebb kertlt nappali paijatél, s a tanitds anyaga formai szempontbol
sem volt ugyanaz.

,Oraszamuk (mm. a dolgozok kozépiskolainak) hetenként valamivel tébb
mint a felét teszi ki a rendes kodzépiskolak éraszamanak. A tananyag a sziikséges
roviditésekt6l eltekintve, 1ényegében egybevag a rendeskordak tananyagaval...”59

Ez a tény érezhetd legitiméacids fesziiltséget teremtett, s emiatt volt
szlikség arra, hogy a kodzoktatastigyi miniszterhelyettes hatalmi széval je-
lentse ki, hogy noha rovidebb id6 alatt kevesebbet tanulnak a feln6ttek,
mint a felndvekv6 generacio tagjai, mégis a ,,dolgozok kdzépiskolaiban
szerzett végbizonyitvany ugyanolyan képesité érték{, mint a rendeskord
tanuloké.”60

Az oktatasi kormanyzat koreiben természetesen nyilvanvalé volt,
hogy a rendhagy6 képzési formakban tanuldk tudasa messze elmarad a
dontéshozok altal még elfogadhatonak tartott szinttél. Eppen ezért akartak
— mint emlitettem — a szakérettségis tanfolyamok rendszerét egy
magasabb szinvonalat igér6 formara cserélni, és ez okbdl akartdk a
kdzépfokon vald tanulas eléfeltételeit a hagyomanyos iskolarendszer sza-
balyai szerint megallapitani a levelezd tagozaton is.

A felvételhez az 1953/54. tanévt6l kezd6déen az altalanos iskola hat oszta-
lydnak, az 1955/56. tanévtdl kezd6dben pedig nyolc osztalyanak sikeres elvégzése
szlikséges.” 61

Am az oktataspolitikusoknak szembe kellett nézniiik azzal, hogy ,,...
fejl6dé népgazdasagunk fokozodd kadersziikségletét a felnétt dolgozok
tervszer(i iskol&ztatdsdval lehet csak Kielégiteni”.62 A dilemma tehat a
kovetkez6: vagy a képzés mindségét emelik, de akkor ndvekszik a lemor-
zsolodas és nehezebb lesz a beiskoldzasi terveket teljesiteni, vagy a
munkaerdigények kielégitését tekintik elsédlegesnek, de akkor a szinvonal-
bol kell engedni.
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Am ez a probléma csupan elméleti szinten élt. Ugyanis a dolgozok
kdzépiskolaiban a kozoktatas els6 Otéves terve szerint egyre tébb felnbttet
kellett iskolaztatni. Mig az 1950/51-es tanévben 12.160-an vallalkoztak
felnéttkorban tanuléasra,63 addig a kdvetkezd tanévben mér majd hétezerrel
tobben. Az 1953/54-es tanévben 22.500 feln6ttet kellett a tervek alapjan
iskoldba jaratni. Az 6téves terv utolsd tanévében, 1954/55-ben a dolgozok
iskoléiba beiskolazott tanul6k szama —a terv szerint —el kellett hogy élje
az 58.800-at.64

A tomegeket mozgatd oktatds megszervezése igen nagy feladatot je-
lentett. Ossze kellett hangolni példaul a munkahely érdekeit az oktatas
szikségleteivel. Mindkét szféra képviselGi azt kivantak, hogy a dolgozo a
befolyasuk alatt &llé teriileten t6ltson el hosszabb id6t, az egyik helyen
tanuléssal, a mésikon munkdval. A kormanyzat 1952-ben az oktatas el-
s6bbségét fogadta el. Munkaid6é-kedvezményt és vizsgaszabadsagot kaptak
azok a dolgozdk, akik egyetemeken vagy a dolgozok kdzépiskolaiban és
barmelyik szakon, de levelezd tagozaton tanultak.65

A kodzponti munkaer6tervek megvaldsitasanak elemi feltétele, hogy a
dolgozok kozépiskolaiba csak azok és csak oda jelentkezzenek, akikre és
amire a politikai szférdban gazdasagi-tarsadalmi sziikségletet jelentettek be.
Kozépfokon csak engedéllyel lehetett tanulni. Az altalanos miiveltséget ter-
jeszt6 alsé foku oktatasban efféle korlatozas nem volt. Erthetd, hogy az al-
talanos iskolai végzettségért tanulé felnétteknek nem is jart se tanulmanyi
szabadsag, se munkaid6-kedvezmény.66

3.4 Az extenziv fejlesztés megtorpandsa —a feln6ttoktatas vissza-
szorulésa

A kozoktatas szamara kidolgozott els6 Otéves tervnek a végrehajtas elsd
éveiben a feln6ttoktatasra es6 részét tulteljesitették, &m a Sztalin halalat
kovet6 politikai fordulat megvaltoztatta a kit(izott célokat, és médositotta a
terveket. 1953 nyaratol a kodzponti vezetés a gazdasagi és tarsadalompoli-
tikai realitasok figyelembevételére kényszeriilt. ,,Uj szakasz” kezdGdott.

Miutdn megéllapitast nyert, hogy az els§ Otéves terv célkitlizései
megvaldsithatatlanok, a politikusok a szétzilalt gazdasadg helyreallitasa,
realisabb Gtem( fejlesztése mellett déntottek. Ennek soran a munkaeréter-
veket az (j sziikségletek szerint formaltak.
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,»1953-ban 153 ezer, 1954-ben 163 ezer munkaképes fiatal vart mun-
kara, ebb6l 63 ezer szakképesitéssel, illetve kozépfokl szakképzettséggel
rendelkezett. Féleg a vasipari szakmakban jelentkezett szakmunkasfelesleg.
Eppen ezért az 1954. évi vasipari beiskolazési keretszamokat radikélisan,
8.000 fével cstkkentették.”67

A kozponti déntéshozdk el6tt nyilvanvaléva valt, hogy az iskolarend-
szer( feln6ttoktatasra alig van mar szilkség. Az oktatasi kormanyzat a ko-
rdbban kialakitott felvételi keretszamokat sz(ikitette, és ugyanekkor utasi-
totta a megyéket, hogy ezentll a beiskolazasnal a dolgozdk tudasat is mér-
legeljék. Ezt ebben a tanévben még csekély eredménnyel teszik.

.. a megyék az altalanos gimnaziumok I. évfolyamos tanuléinak iskolazta-
tasanal figyelmen kivil hagytdk a keretszamok 50%-0s csokkentésére vonatkozé
rendelkezést és az Oktatasuigyi Minisztérium altal leszogezett irdnyelveket, amely
szerint az iskolaztatasnal fokozottabb minGségi  kdvetelményeket kell
tdmasztani.”6®

Az esti oktatashan val6 részvételt erésen befolyasolta az, hogy ekkor
a technikumokban tanulé hallgatok egy részét id6kdzben mas munkakdrbe
helyezték —a kor kifejezésével élve: racionalizaltdk — tébbnyire oda,
ahol nappali képzettségiiknek megfelel6 munkat tudtak szdmukra kijeldlni.

Ha a népgazdasag belathatd id6én belul ki tudja elégiteni munkaerd-
szilkségletét a nappali tagozaton végzettekkel, akkor a tovabbiakban értel-
metlen dolog tanulmanyi kedvezményekkel segitem a munka melletti tanu-
last, mert ez ellentmond a munkaid6-szervezésnek. A korményzat ez okbdl
1954-ben jelent6sen sziikitette a munkaidé és tanulmanyi kedvezménye-
ket.69 e

Ugyanebben az évben tandijfizetésre kotelezték a tanuld dolgozokat.
A befizetend6 6sszeg nem volt jelentds. A kdzponti dontés inkabb gesz-
tusérték(. A kormanyzat lathatéan valoban vissza kivant térni a képzés
iskolarendszer( szabalyozasahoz.

1953-ban méar mindeniitt megkovetelték, hogy csak azok iratkozzanak
be a dolgozok kozépiskolainak elsé évfolyamara, akiknek az &ltalanos
iskola 8. osztalyanak megfelel§ végzettségiik mar megvan. (Ez év 6szén az
I. évfolyamon tanuldk 74,5 %-a rendelkezett a sziikséges alsé fokl iskolai
végzettséggel).70

A felnbttoktatas koril kialakuld hangulat, valamint az elébbi rendelkezések
kdvetkeztében az 1953/54-es és az azt kovetd tanév kozott Ot esti gimnazium, két
0vonbképzd, egy kozgazdasagi technikum és tizenharom ipari technikum sziint
meg, és mindodssze egy ipari technikum jott létre. Az Oktatasi Minisztériumhoz
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tartozo iskoldk megnyitandd osztalyainak terve csupan 83,5%-ban teljestlt.71 Az
emlitett két év alatt a dolgozdk altalanos iskolai tanfolyamain csaknem hiszezerrel
csokkent a létszam.”72

A dolgozdk also és kozépfokl oktatasdbol zémmel azok a feln6ttek
maradtak el, akiknek vagy a hétkdznapok szintjén nehezen megragadhato
altalanos iskolai miveltséget kivantak adni, vagy valamelyik kordbbi terv
teljesitése érdekében kellett volna szakirany( képzésben részt vennilk.

Megindult azonban egy, a fentiekkel ellentétes tendencia is. Azokat a
felnbtteket, akik olyan munkahelyre és olyan beosztasba tudtak kertlni
ezekben- az években, amely kordbban elképzelhetetlen lett volna, 1953
nyara utan valasztas elé allitottdk: vagy elhagyjak beosztasukat és ala-
csonyabb pozicidba lépnek vissza, vagy utélag szerzik meg a szikséges
végzettséget.

A minisztertanacs arra kotelezte a tarcak vezet6it, hogy ,,az iranyitasuk ala
tartoz6 munkahelyek munkakoreit, valamint a munkakdroket jelenleg betdltdtt
(sic!) dolgozdk iskolai végzettségét vizsgaljak felll és ... az 1954. évi méarcius ho
1. napjaig hatarozzdk meg az egyes munkakorok betdltéséhez sziikséges iskolai
végzettséget ..., valamint azt a hataridét, ameddig a munkakoroket képesités nélkil
bet6lt6 dolgozdk a hianyzé iskolai végzettséget megszerezni kételesek. »73 (S.G. ki-
emelése.)

A szoritd gazdasdgi helyzetben tehéat az esti oktatdsnal ékonomiku-
sabb oktatasi format kellett keresni azon feln6ttek szamara, akiknek
feltétlenll iskolai végzettséget kellett szereznillk, de ,,munkakdri beoszta-
suk miatt a dolgozok esti iskolait nem latogathatjdk™”.74 Az esti oktatési
forméanal alacsonyabb fenntartasi koltségl, ugyanakkor a dolgozok idébe-
osztasahoz jobban igazodd formanak a mar ismert levelez6 oktatds bizo-
nyult. Nem kellett hosszu estéket iskoldban télteni, heti egy alkalommal
vald megjelenéssel és a félév végi vizsgaval eleget lehetett tenni a tanulma-
nyi kotelezettségnek. A tanulmanyi idd a kozépiskolai levelez6 tagozaton
—mint a felndvekvd generéciok iskoldjaban is —négy esztendd volt, de
»indokolt esetben azonban ett6l eltér6é tanulmanyi id6t meg lehetett allapi-
tani”.75.Az 1954/55-0s tanévben a partfunkcionariusok négy évfolyamos
gimnaziumaban 308-an, a hdroméves human-, illetve realtagozaton 720-an
tanultak. A meghatarozd azonban ekkor mar a négyéves képzés volt: a
honvédtisztek ilyen gimnaziumaban 3.688-an tanultak.76

A létszdmcsokkenés éveiben mutatkozott meg igazan, hogy mely
foglalkozas gyakorlasahoz elengedhetetlen a csak iskoldban megszerezhet6
tudas, mely tarsadalmi csoportnak van ésszer(i szilksége az atlagosnal
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magasabb iskolai végzettségre. Azaz: milyen szerepet t6ltenek be az egyes
iskolatipusok és a kiilonféle iskolai bizonyitvanyok. Mig az ,6tvenes
évek” tipikus esztendejében, 1952-ben a dolgozdk kozépiskolainak tanul6i
kozll alig 40% volt szellemi foglalkozast, addig 1954-ben a feln6tt
hallgatok 62,1%-a toltétt be vezet§ allast. Ekkor a dolgoz6 munkéasok
maradtak el a dolgozok kozépiskolaibél. Kitlint, hogy elsédlegesen a
fizikai munkas szarmazasu, kiemelt vezet6ké a dolgozok iskolai.

1. tablazat
A dolgozdk kozépiskolaibajaro hallgatok megoszlasafoglalkozasuk szerint
1952-ben és 1954-ben (%)

195277 195478
munkas 58,5 32,1
dolgoz6 paraszt 2,5 58
egyéb 39,1 62,1
Osszesen 100,0 100,0
N 19.299 39.843

A dolgozdk iskolaiba egyre kevesebben jartak, amig Ujabb extenziv
iparpolitika nem szervez6détt, (j beruhazasi ciklus nem indult, gj munka-
helyek nem nyiltak, amig a munkésosztaly kulturalis felemelése ismét ak-
tualis programma nem valt, amig Ujabb ciklus nem kezdddétt 1957-ben.
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Il. rész

A CIKLUSOK SZERKEZETE

1. A ciklusok természete

Az el6z6ekben igyekeztem bemutatni, hogy a feln6ttoktatas iskolarendszer-
be torténd integraldsa alapvetden politikai aktusok sorozataval leirhato.
Mikozben ezt tettem, 6hatatlanul kirajzolodtak a feln6ttoktatas torténeté-
nek legels6 ciklusai is.

Egy-egy ciklus finomszerkezetének leirasahoz eddig még nem targyalt
idészakbol valasztjuk ki elemzésiink targyat, felidézve Archer elméletét,
amely szerint a ciklikussag a kdzpontositott oktatasiranyitas kiker(lhetetlen
kovetkezménye.1

A kozpontositott rendszer(i orszagok iranyitasi gyakorlata abban tér el
a decentralizalt rendszer(iekétél, hogy az oktatds fejlesztésének iranyat
egyedil az oktataspolitikai kézpontnak van joga kijeldlni. A valtozésokat
elindité dontéseket csak a kdzpont hozhatja meg, nem gy, mint a decent-
ralizalt iranyitéasi rendszerek esetében. Ott ugyanis a valtozasokrol donthet-
nek a kdzvetleniil érdekeltek is: az iskolék, a ,felnéttek”. Hasonldképpen
egy-egy regiondlis egység vezetése is kitlizhet 0 fejl6dési iranyt, és persze
az oktataspolitikai kozpont is meghozza az iskolarendszer egészére érvé-
nyes dontéseit. Az egy idében szdmos helyrél egyszerre megindulé folya-
matokat szemlélve nagyon nehéz, esetenként pedig lehetetlen a valtozasok
kezdetét és végét meghataroznunk. A kdzpontositott irdnyitast rendszerek
kutatdinak kénny( a dolguk: egy-egy kdzponti dontést kell csupan megke-
resniik. Nem egyszer(i viszont arra valaszt adniuk, hogy milyen érdekek
valtottak ki a fejlesztésnek Uj iranyt adé dontést.

Igen nehéz elkiloniteni a helyi szlikségleteket a kbzponti déntéshozé
oktataspolitikai elit 6nall6 kezdeményezéseitdl. Annyi bizonyos, hogy a
valtozasokat egyarant kezdeményezhetik ,,lentrél” is és ,,fentrél” is.

M.S. Archer korabban mar részletesebben ismertetett elméletét leegy-
szer(sitve és témankra adaptalva, a kovetkezd képet vazolhatjuk.

Az els@ szakaszban kevesen jarnak iskoldba. Az iskolak létiikért kiiz-
denek. Ekkor kezdédik meg a feln6ttoktatdsban érdekelt er6k, csoportok
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szervezOdése. A célok azonosak: a felnGttoktatast mindenképpen lendilet-
be kell hozni. A fejlesztésben érdekelt kiilonbdz6 emberek és csoportok
motivacidja persze eltérd. Vannak dolgozok, akik tanulnanak. A feln&ttok-
tatashan dolgozé tanarok és az andragégiaval foglalkozé teoretikusok ér-
tékrendjének megvalosulasat jelenti természetesen a feln6ttoktatas kibonta-
kozasa, nem is szolva arrdl, hogy mindehhez egzisztencialis érdekeik is f(i-
z6dnek. Bizonyos munkaltatok pedig az oktatds eredményétél gazdasagi
vagy mas céljaik elérését varhatjak.

A centralizalt oktatasiranyitas esetében azonban a feln6ttoktatas
mukodésében érdekelt egyik csoport sem képes arra, hogy 6nalléan, csak a
maga dontési kompetenciajaban elérhesse, hogy a dolgozék mind tébben
jaijanak vagy jarhassanak iskolaba. Hol az eszkdzok, hol ajog, hol méas
szervezet ,,segitsége”, hol a pénz hidnyzik. Javarészt olyan dolgok, ame-
lyek nélkil nem lehet, vagy igen nehéz helyi politikai akciokkal operalni.
Nem marad mas: politikai teriletre kell transzformalni a feln6ttoktatasra
vonatkozé érdekeiket. Mindenki szdméara kézenfekv6: a politikai don-
téshozd kdzpontot kell meggy6zni a feln6ttoktatds fontossagarol. El kell
érni, hogy olyan dontéssorozat induljon meg, mely igy vagy Ugy, de
elsdpri az oktatés kiteijesztése el6tt allé6 akadalyokat.

Ebben a fazishan —amikor még csak kevés felnétt tanul —a feln6tt-
mazodnak meg azok az altalanos elvek, értékek, amelyeket —lehetbleg —
minél tébb résztvev6 oszt. Ekkor keril sor a helyi, lokalis érdekek generéa-
lasara: altalanos, az egész orszagra érvényes problémava valik az amigy
sz(ikebb helyi probléma.

Természetesen nem minden véllalkozds, nem mindegyik probalkozas
sikeres, nem is sikeriil mindenkinek, valamennyi csoportnak a dontéshozo
kdzpontot befolydsolnia. Ha az oktataspolitikai kézpontban él6 emberek
erds érdekcsoporttd tudnak szervezddni, akkor nagy az esélye annak, hogy
egy Uj, a feln6ttoktatds fejlesztését el6ird dontéssorzat sziilessék meg. Az
oktataspoltikai centrum feloldja a korabbi fejlesztési tilalmat, a ,,stop” al-
lapotbdl a ,,go” helyzetbe kerll a rendszer.

A kozpont U fejlesztést megindité déntését nemcsak a helyi szinten
megjelend és felhalmozodo fesziiltségek feloldasi kisérlete valtja ki, hanem
»onmagatol” —minden helyi szikséglettdl fuggetlenil —dént a kdzpont a
valtozasok mellett. Vagy maga az oktataspolitikai elit kezdeményezi a val-
tozasokat, vagy pedig az oktataspolitikai kdzpontot befolyésoljak mas koz-
ponti szervezetek. Az oktataspolitikai elit csak az oktatési dgazat teriiletére
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érvényes dontéseket hozhat, dontései nem tejednek ki més agazatokra. Ily-
képpen van ez a tobbi minisztérium esetében is. Ha valamely &gazat koz-
pontja el tudja érni, hogy az oktataspolitikai elit a felnGttoktatést fejlesztd
dontéseket hozzon, akkor az elsd szakasz lezarult.

A masodik szakasz a feln6ttoktatas fejlesztésével szembeszegiil6é cso-
portok vereségét jelenti. A kdzpont ugyanis a dolgozok iskolainak fejlesz-
tését iija el6. A tovabbtanulni vagy6 dolgozok, az andragdgusok, a nép-
mivel6k el6tt kedves esztend6k allnak. A korabbi idészakhoz képest joval
tobb pénz jut az oktatas fejlesztésére, tobb feln6tt is jar iskolaba. Uj esz-
kozoket fejlesztenek ki a tanarok, és ezeket az orszag valamennyi iskolaja-
ban be is lehet vezetni, illetve vezettetni.

Az iskolai oktatastél sokat vard gazdasagi szervezetek is tamogatjak a
feln6ttoktatast, gazdasagpolitikai céljaik —ugy tlinik —megvaldsulnak.

Az Uj rendelkezés végrehajtasaban érintett szakigazgatasi és politikai
szervezetek meger@sddnek. A feln6ttek nagy tdmegeinek mozgdsitasa je-
lent8s szervez6 munkat kivan, ez a hatalmi befolyds megnévekedésén tdl a
szervezést folytatd szervezetek létszdméanak novekedéset is jelenti.

A harmadik szakasz az oktatas kiteijesztésének és Ujfajta feszlltségek
felhalmozddasanak idészaka. A kdzponti ddntést ugyanis ott is végre kell
hajtani, ahol a feln6ttoktatas irant nincs szamottevé kereslet. Késébb pedig
az extenziv fejlesztésre berendezkedett igazgatasnak egyszer csak szembe
kell néznie azzal a ténnyel, hogy eljutott azokhoz a tarsadalmi rétegekhez,
amelyeket az eddigi eszkdzokkel tobbé mér nem vonhat be az oktatasba,
igy egyre nehezebb a kdzponti utasitasnak eleget tenni: egyre tobb szerve-
zési és agitacids munka harul a végrehajtdé apparatusra, és egyre szeré-
nyebb eredményekkel kell megelégednilik.

A kozponti dontés meghozatala utén eltelt id6 atrendezi az er6vonala-
kat. Egyre inkabb lathatéva valnak azok az er6k, csoportok, amelyek nem
érdekeltek a feln6ttoktatds tovabbi extenzifikalasaban.

Ebben a szakaszban is vannak tehét, akik megkisérlik elérni, hogy a
kdzpont valtoztassa meg a felndttoktatas fejlesztését eldird dontését, lassul-
jon a kampany. Itt az ,ellener6k” szervez6dése torténik. Ez ugyanigy
konfliktusokkal telitett fazis, mint a ciklus els§ szakasza. Az oktatas adott
modjanak fejlesztése mellett és ellen allast foglald érdekcsoportok a legkii-
lIonfélébb taktikaval prébaljak gyengiteni az ellenerdk torekvéseit. Egyikik
szdmara tovabbra is kielégitd a valtozatlan rendszer, a masik pedig épp el-
lenkez6leg: valtozast akar elérni.
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Az ,ellener6k” egyre tobb problémat ,széllitanak fel” a politikai
kdzpontba, ajanlasokat fogalmazva, személyes partoldkat keresve, szovet-
ségeket alakitva, rovid életl, egyetlen célra szdvetkezd tarsasdgokat szer-
vezve. A politikai kozpont el6bb-utdbb donteni kényszer(ii. Ha a koncent-
ralt akcio sikerrel jar, a kdzpontot dontésre lehet birni, ez mar a negyedik
szakasz. Vége az oktatas kiterjesztésének kedvezd éveknek: visszaveszik az
als6 és kozépfoku oktatas fejlesztésének eszkozeit. Egyre kevesebben jar-
nak iskolaba, és egyre sziikil azok kore, akik reélis eséllyel vallalkozhat-
nak a tanulasra.

Természetesen a restrikcios dontés is éppen Ugy atfogd és univerzalis,
mint az-expanzidt kivaltéé. A dontés meghozatala pillanatdban nyomban
fesziiltségek keletkeznek. Ha masutt nem, akkor a pedagégusok, az andra-
gogusok korében. Megkezdddik a fesziiltségek felhalmozddasaval egyitt az
érdekcsoportok szervez6dése, éppen gy, ahogyan azt korabban leirtam.
Ezzel pedig Ujra az els6 fazisban vagyunk.

Az effajta valtozasnak, ciklusos fejl6désnek persze nem egyeduli
mozgatdja az ,alulrol jov6™ igények kielégitése. Maga a politikai kézpont
is kezdeményez. Az ilyen politikai indittatasd akcié minden helyi érdeken
talmutat.

Igen sok esetben a két irdnybol szervez6dd erbk, érdekek egymastol
fliggetlendl jelentkeznek. Taldlkozéasuk sok esetben véletlennek tekinthetd,
igy érthet6, hogy a felnGttoktatast megformalod oktataspolitikai centrum
kezdeményezése egybeeshet helyi torekvésekkel. Holott oktataspolitikai
céljai kdzott nem, vagy csak masodlagosan jelentkezett az iskolarendszer(i
feln6ttoktatassal szemben tdmasztott lokalis igény. Hiszen az oktataspoli-
tikai torténések nemcsak az oktatasi rendszeren belill mikodd hatéerdk ko-
vetkezményei lehetnek.

A kovetkez6kben a fentebb vazolt modell illusztralasara teszek kisér-
letet, szamba véve a hatvanas-hetvenes évek torténéseit.
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2¢ A harmadik ciklus két utolsé szakasza

2.1 A fordul6pont: 1963—64

1962-ben még Ugy tlnik, hogy nagy és hosszu tava feladatok varnak a fel-
néttoktatasra. ,,A dolgozok mind szélesebb korének tessziik lehet6vé a
tovabbtanulast... Bévitjuk a dolgozdk iskolainak esti és levelez
tagozatait”1 — olvashatjuk az MSZMP VIII. kongresszusanak hatarozatai
kozoétt. Am 1965-ben, a IX. kongresszuson mar szba sem keriil ez a téma.
Az utolsé —a feln6ttoktatdsnak kedvez6 —esztendd az 1963-as volt.

1963 novemberében az MSZMP KB alosztalyvezetdjének nyilatkoza-
tabdl még arra kovetkeztethetlink, hogy az 6tvenes évek végén kidolgozott
és az 1961. évi oktatasi reformtdrvényhez kéthetd oktataspolitika foly-
tatodik. Szerinte ugyanis a kdzépfokl oktatas altalanossa valasa mar 1975-
re varhato, és ,,az oktatasiigy tavlati tervezetében szerepel az is, hogy 1970
koril az altalanos iskolat végzett tanuldk 50%-a gimnaziumokba, 50%-a
pedig szakmat add kozépiskoldba —z6mmel szakkozépiskolaba —keriil”.2

Hasonlé optimizmussal néztek ajovébe az Elsé Orszagos Felnéttokta-
tasi Konferencia résztvevdi is.3 Optimizmusuk alapjat az 1961. évi Ill. tor-
vénnyel fémjelzett iskolareform célkitlizései adtdk, melyek szerint —mint
erre az el6bbi idézettel utaltunk —a kdzépfoku oktatas hamarosan altala-
nossa valik. A kozépfokl végzettséggel még nem rendelkez6 dolgozok
nyilvan hatalmas utanpétlést adtak volna.

Az 1960-as népszamlalas adatai szerint az aktiv keresék 64,9 %-a nem
fejezte be az &ltaldnos iskolat. A dolgozok 24,7%-a altalanos, 7,2%-a
pedig kozépiskolai végzettséggel rendelkezett. 3,2%-nak volt fels6fokd
végzettsége. Tehat az aktiv keres6k 89,9%-ar6l van sz06.4

Még nagyobb bazist jelentett volna az altalanos iskolat nem végzett
dolgozok témege. A ,,Munkésosztalyrél” hozott parthatarozat pedig el8ir-
ta, hogy ,.el kell érniink, hogy a munkésok elmaradott része is megszerez-
hesse az altalanos iskola nyujtotta alapmiveltséget”.3 A kdzépfoku oktatas
altalanossa tételének programja és a munkésosztaly kulturédlis szintjének
emelése, a kettd egytt oly jelentds feladatot szant az iskolarendszer( fel-
néttoktatasnak, hogy az Elsd Orszagos Feln6ttoktatasi Konferencia résztve-
vOi el6tt fel sem vet6dott a felnbttoktatas tavlatainak beszlkilése. Meg
sem fogalmazddott az iskolarendszer( feln6ttoktatas — akkori széhaszna-
lattal —,,funkcidinak” megvaltozasa.
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Pedig a gazdasagi szféra tervhivatalbeli képvisel6i, pontosabban k&-
ziilik a munkaerd-tervezok, elhibazottnak tartottak ezt az oktataspolitikat.
Korainak tartottdk a kozépfoku oktatds kiteljesztését, szlikségtelennek a
feln6ttképzés extenziv kiszélesitését, hibasnak a szakmunkasképzés vissza-
fejlesztését, a szakkozépiskolak és a fels6fokd technikumok életre hivasat.

A munkaer6-, illetve az oktatastervez6k akkori elsd irdsaikban6
(ekkor késziltek hazankban az els6 munkaer6tervek) amellett érveltek,
hogy sulyos munkaer6-gazdasagi fesziiltségekhez vezethet, ha megvaldsul
az alapvet8en nem gazdaségi indittatasd, hanem ideol6giai alapozasi okta-
taspolitika, amelyhez a kdztudat az 1961-es Ill. térvényt koti. Kimutattak,
hogy szakmunkashdl keveés lesz, gimnaziumot végzettekbdl pedig sok.

A felnbttek oktatdsa, kulénosen alsé fokon, koltséges, és a termelés
folyamatossagat is akadalyozza. A kozvetlen termelésben dolgozé fizikai
munkasoknak els@sorban a kétkezi munkajara van szikség. Ha pedig
sokan, nagyon sokan jarnak egyszerre iskolaba, ezt a termelés folytonossa-
ga sinyli meg: a munkaid6é-kedvezmények mellett a tanulmanyi szabadsa-
gok témeges kikérése is gondot jelent.

,Néhany év elmultaval utoléljik és le is hagyjuk a legfejlettebb kapi-
talista orszagokat”7 —hangzott az akkor kdzismert jelsz6. Ha mar a kozeli
jovBben a nagylizemi termelés automata gépsorokon torténik, a fejlédés ki-
mvelt emberfék sokasagat kivanja, és feladatunk a szocialista embertipus
miel6bbi megteremtése, akkor sz(ik gazdasagi szdmitasoknak helye nincs
— vélhették sokan az oktatdsban kozvetlenul érdekelt véleményformalok
kozal.

Masfeldl: a mez6gazdasag szocialista atszervezésével egyutt felmerdl,
hogy a mez6gazdasagban dolgozok iskolazottsagi szintjét is emelni kell: a
szocialista mez6gazdasagi nagylzem, a termel&szdvetkezet képzett em-
bereket kivan.

Az MSZMP agrarpolitikai kézleményében 1959-ben azt olvashatjuk, hogy:
,» a partoktatas és allami oktatds rendszerében egyarant az eddiginél tobb teret kell
biztositani a mez6gazdasagi szakismeretek és termeldszévetkezetek szervezésével
kapcsolatos kérdések tanitadsanak. El kell érni, hogy az eddiginél sokkal szélesebb
mértékben nevel6djék ki a meglévd termelszovetkezeti vezet6k utanpotlasa és az
Gjonnan létrejové termel6szovetkezetek szamara megfelel§ vezet6k” ®

Egy évvel késébbi parthatarozat szerint:

,»--.tomegmeéretivé kell tenni a most szervezés alatt all6 mez6gazdasagi fel-
s6foku technikumokban és a mez6gazdasagi szakmunkasképzd intézetekben folyd
szakoktatast”
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Ugyanakkor érvényben volt még a mar emlitett munkéasosztalyrél ho-
zott hatarozat is. Mindezek hatasara az extenziv jelleg(i oktataspolitika —a
munkaerd-tervez6k ekkor még nem nagy politikai sulya érvei ellenére —
megvalésulni latszott.10

Hiba volna az extenziv oktataspolitika kivaltd okat csak a hataroza-
tokban keresni. Tudjuk, hogy az 6tvenes évek végén egész Eurdpaban ok-
tatdsi reformhulldm vonult végig, s kordbban, a lemorzsol6das kapcsan
mar bemutattuk, hogy 1956 &szét kovetben az oktataspolitika inflatorikus
jegyeket mutatott fel. Novelte az altalanos iskola kibocsatasat: eltorolte a
rendiiséget, a vizsgakat, csokkenteni kivanta politikai eszkdzokkel a kima-
radast és a bukéast. A kozépiskolak felvételi keretszdmait a korabbi évekhez
képest soha nem latott mértékben tagitotta ki. Ugyanebbe a képbe illik az
iskolarendszer(i feln6ttoktatas kiteijesztése is. A nemzetkdzi hatdsok mel-
lett figyelembe kell venniink azt a politikai kdzhangulatot, amely az 6tve-
nes évek masodik felétjellemezte.1l

Az oktatasi kormanyzat rendeletekkel kdnnyitette meg a dolgozdk
beiskolazasat. Az allami és partfunkcionariusok gyors képzésére szervezett
levelez6 oktatds minden dolgozd szamara elérhetévé latszott valni, és a
munka melletti oktatds a tarsadalom valamennyi felnéttje el6tt megnyilt,
s6t a korabbi évek tiltasait is feloldottdk, mar a 15 évesek is jarhattak akar
kdzépiskolaba.

A 41/1956. (O.K.I0.) OM utasitas szerint a dolgozok gimnaziu-
manak elsd évfolyamara mar a haztartasbeli nok is jelentkeztek, de csak a
helyi oktatasi osztaly javaslatara. Ugyanez az utasitas arrdl is rendelkezik,
hogy a kozépiskoldk levelez§ tagozatdra a minisztériumok, orszagos féha-
tosagok és fébb intézmények személyzeti osztalyainak eddigi kotelez§ ta-
mogatasat mell6zve, egyénileg is lehet jelenkezni. Tehat: ,kivétel nélkiil,
mindenki” beiratkozhatott, nem ugy, mint korabban.

A 27/1957 (M.K.4.) MM utasitds mar nem koti a haztartasbeliek bei-
ratkozasanak feltételét a tanacsi oktatasi osztalyok engedélyéhez sem. Fel
lehetett venni a haztartasbeli néket is, de csak akkor, ha a munkaviszony-
ban allokat mar felvették, és maradt még hely. S6t a haztartasbeli n6k a
kozépiskolak levelezd tagozatara is felvételt nyerhettek —az el6bbi feltéte-
lek mellett. A levelez6 oktatasban valo részvétel privilégiumat tehat meg-
szlintették. A 137/1958. (M.K.9.) MM utasitas meger6siti az el6bb ismer-
tetett utasitdsokat. A kozgazdasagi technikum levelezd tagozatanak
felvételi el@irasait is enyhiti: barki jelentkezhet ezek utan. A korabbi regu-
lacioval ellentétben mar akkor is lehetett levelez§ tagozati format
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valasztani, ha esti tagozat is m(ikddott. Az 6tvenes évek masodik felében
mar ,se hivatali elfoglaltsdg, se beosztds” nem volt formalis
megkilénbdztetd jegy, mar ami a dolgozok kozépiskolakban valé tanulas
jogat és lehet&ségét illeti. A nappali képzés expanzi6jat novelendd, a
tankotelezettséget 14 évrél 15-re emelték (A Népkoztarsasag Elndki
Tanacsanak 1959. évi 29.sz. rendelete). A csomag részeként a 25/1959.
(M.K.Il.) MM utasitassal a dolgozék kozépiskolainak 1. évfolyamara
torténd beiratkozas also hatarat a 15. életévben hataroztdk meg. Ezzel a
dontéssel a 17. évr6l a 15. évre szdllt le a beiskolazas als6 hatara. A
serdulék el6tt is megnyilt ezzel az érettségi megszerzésének —a nappali
tagozathoz viszonyitott — konnyitett médja. Akik a nappali tagozath6l
kimaradtak, munka mellett folytattdk tanulméanyaikat. A fiatalok
megjelenése természetesen felforgatta az iskolak rendjét. Ezt enyhitendd,
szlletett meg a 132/1960. (M.K.10.) MM utasitas, mely szerint, ,akik a
rendeskorlak iskoldjadban a kozépiskolai tanulményaikat megszakitottak,
altalaban csak a kimaradasuktol szamitott két év elmiltaval vehet6k fel”.
Méltanylast érdemld helyzetekben azonban el lehetett tekinteni a két évtél
is.12

S6t, az oktatasrdl sz6l6 1961. Il. térvény kuldn fejezetet szentelt az
iskolarendszer(i feln6ttoktatasnak:

noveljuk mind az iskolasok, mind a termel6munkajuk megszakitasa
nékll tovabbtanulék szamat, és igy fokozatosan készitsiik el az altalanos és a
kotelez6 kozépfokl oktatds megvalositasanak feltételeit”.

Ezzel az aktussal a dolgozdk iskolai az iskolarendszer részévé valtak.
A hatvanas évek elejére a kormanyzat tudatosan megkett6zte a képzési
rendszert: a nappali képzés mogé egy masodik iskolarendszer szervezddott,
a dolgozdké.

1963 végére azonban maér egy sor feszlltség tudatosodott. A Kkihiva-
sok jelent6s része a gazdasdghdl szarmazott. Legf6képpen a masodik
Otéves terv fejlesztése (itkdzott igen nagy nehézségekbe.14 A meghirdetett
lakasépitési program, a mezdgazdasag szocialista atszervezése, a néphad-
sereg véderejének fokozottabb ndvelése igen nagy terhet jelentett.15

Mindezek mellett feltlint az extenziv iparositas szokvanyos korlatja is.
A Partélet januari szdmabdl tudjuk, ,,az 1964-es év (jszerd problémaja,
hogy a gazdasdg mez8gazdasagon Kivili agazataiban hosszi évek utan
most el6szoér globalisan is munkaer6hiannyal kell szamolnunk”.16 Nyil-
vanval6an nemcsak a cikk ir6ja szamara volt viladgos, hogy ,,0lyan intézke-
désekre lesz sziikség, amelyek minimalisra csokkentik a munkaer6hiany
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negativ kovetkezményeit”.17 A felnéttoktatas visszafejlesztése pedig el@se-
githette ezt a ,,csokkentést”: az emberek a munkaid6 alatt els6sorban dol-
gozzanak és ne tanuljanak.

A fesziiltségek masik forrasat az ,,1961-es” oktatasi reform végrehaj-
tasaban kereshetjiuk. A kozépiskolak altalanossa valasanak programja egyre
tobb altalanos iskolat végzett fiatal el6tt nyitotta meg a kdzépfoku tovabb-
tanulas utjat. A gimnazium és az Uj preferélt iskolatipus, a szakkdzépiskola
fogadta be 6ket. A szakmunkasképzés, mint ismeretes, ekkor visszafejlesz-
tésre itéltetett. A Kkiépll6 szakkozépiskolaktol azonban csak néhany évvel
kés6bbre volt varhat6, hogy kibocsathatjak elsé végzett tanuldikat, s kozi-
lik is varhatd volt, hogy tobben fognak majd tovabbtanulni. A gimnaziumi
politechnikai oktatds, az 5+ 1-es oktatasi rend nem honosodott meg: a
szakmunkéssa ,el6képzett” tanuldk inkabb felséfokon tanultak tovabb
vagy irodai munkat véllaltak, mintsem a fizikai munkat valasztottak volna.
Hiany volt tehat szakmunkasbol és képzetlen munkaer6bdl is. Kézen-
fekvdnek tlnt: szlikiteni kell az iskolarendszer(i feln6ttoktatast.

Az iskolareform 1965-ben elfogadott un. ,korrekcidja” szerint meg
kell sziintetni az altalanos képzés primatusat.18 A gimnaziumok helyett a
szakkozépiskolakat kell fejleszteni, korabbi szerepét kell visszakapnia a
szakmunkasképzésnek, és eme oktatasi forma felé kell terelni az &ltalanos
iskolat végzett tizenéveseket.19 Az 1965-6s kdzponti allasfoglalas néhany
évre meghatarozta a felnéttoktatas tovabbi sorsat, valoszinlileg méar egy
1963 decemberében elfogadott gazdasagpolitikai dontésnek volt a — ha
nem is kdzvetlen —kdvetkezménye.

1963. december 5-én az MSZMP kibdvitett Glést tartott. Az egyik na-
pirendi pont itt Nyers Rezsd el6teijesztésében az ,,id6szer(i gazdasagpoliti-
kai kérdések” megvitatdsa volt, amit az (lés résztvev8i egyhangulag tudo-
masul vettek.20

Az Uj gazdaséagpolitikat targyalé Kozponti Bizottsdg ulése utan alig
par nappal tartottak az Els6 Orszagos Felnéttoktatasi Konferenciat. A
konferencia résztvevdi természetesen mit sem tudhattak arrol, hogy a fej-
I6dés iranyat a konferencia részvevGinél jévabb magasabb szinten méar
megforditottdk, 6k még a régi korszak ideoldgiait hangoztattak, a feln6tt-
oktatas extenziv fejlesztése és az andragdgia mélyebb miivelése mellett fog-
laltak allast.21 A két esemény koziil természetesen a KB dontése hatarozta
meg az iskolarendszer(i feln6ttoktatas tovabbi sorsat. Azok az er6k, ame-
lyeknek az érdekeit a dolgozok iskolai oktatasdnak koradbbi maédja és mér-
téke kielégitette, ett6l az id6ponttdl kezdve hattérbe szorultak. Veszitettek
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hatalmukbdl azok is, akik a gazdasdg kdzponti, tervutasitasos madjatol
vartak a gazdasag és a tarsadalom fejlédését. Ugyanigy az egalitarius néze-
teket vallo politikusok mozgastere is szlkiilt.

Id6legesen héttérbe szorultak azok a politikai erék, amelyek a tar-
sadalmi egyenl6tlenséget minden eszkdzzel, igy a felndttoktatassal is
csokkenteni kivantak. Az értékrend megvaltozott. Az MSZMP VIII. kong-
resszusan elfogadott hatarozat szerint megszilinik a szarmazas szerinti kate-
gorizalas, csokken a politikai tdmogatas mértéke. Es elhangzik a kong-
resszus utan harom évvel, hogy a ,,munka melletti tovabbtanulés legelter-
jedtebb formaja az esti-levelez6 oktatds, mely a felszabadulas o6ta
jelent6sen hozzajarult az elmalt rendszer blneinek jovatételéhez. Sok
tizezer tehetséges, szorgalmas munkés-paraszt embernek adott maédot arra,
hogy élete derekan teljesedjék ifjukori alma... Ez az oktatasi rendszer
torténelmi hivatasat teljesiteted22 (Eredeti kiemelés.)

2.2 Elfordulés a felnéttoktatastol: 1964

A gazdasagi, oktatasi, tarsadalompolitikai problémak dsszefliggése, dssze-
fonddasa csak orszagos politikai szinten ismerhet§ fel. Az 0j célok ki-
jelolése utdn az &gazatok vezet6i kilon-kulon lattak munkahoz. Ki-ki a
maga teriiletén hajtotta végre a kézponti dontést.

Az oktatdsi miniszter az 1963-as tanévnyitd utasitisdban még poziti-
vumként konstatalta, hogy egyre tobb fiatal és feln6tt tanul, olyannyira,
hogy ez mar ,,val6sagos népmozgalom”.23 Ekkor csak egy dologra figyel-
meztetett: ,,Fokozottan Kell torekedni az oktatasi feltételek biztosi-
tasara”.24

A kovetkezd évben azonban ellenkez6 hangvételii volt a tanévnyitd
utasitasa. Eszerint mar a tuljelentkezés problémajat kell megoldani. ,,A
dolgozék iskolaiban az 1964/65 tanévben is tuljelentkezés varhato. Els6-
sorban tehat azokat kell felvenni, akiknek munkajukhoz magasabb tudas és
képesités sziikséges”.25 Az oktatési tarca ettdl kezdve hataskorébe tar-
tozonak tartotta, hogy milyen embereket vegyen fol, és megitélje, hany
embernek van szilksége magasabb iskolai végzettségre. A kritérium: a
munkahelyi érdek. Az Uj oktataspolitika fényében, mint a statisztikabdl
lathatd, legalabb huszonnégyezer, altalanos iskolaba jelentkez6 dolgozo
rosszul mérte fel ,,a munkakorének szikségleteit”. Az el6z6 évhez képest
ennyivel kevesebben iratkoztak be. Az iskoldknak most mar figyelembe
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kellett venniilk a munkahely ajanlasait és a dolgozdk ,.érdemességét” is.26
A valtozéas nagysagat jelzi, hogy az MSZMP VIII. kongresszusan még azt
hallottuk, ,az esti és levelez8 oktatasban eltéroljuk az életkori és
munkakori megkotottségeket”.27

Ami az életkori korlatokat illeti, a mlvel6désugyi miniszter 1964-ben
olyan utasitast adott, hogy ,azok a dolgozok, akik a rendes kortak
kozépiskolajabdl egy-két éve onkényesen vagy teljes tanulmanyi ered-
ménytelenségiik miatt maradtak ki, csak indokolt esetben és nem az ered-
ményesebbek rovasara vehetdk fel”.28 (S.G. kiemelése.)

Az el6bb emlitett tanévnyité utasitas szerint 1964 6szén a dolgozdk
iskolaiban Uj beszamold- és vizsgarendszert vezettek be. ,,A vizsgarendszer
a szorgalmasan, jol tanuld hallgaté szamara konnyitéseket tartalmaz, s
ezzel is Osztdbnzést és modot ad arra, hogy a dolgozdk iskoldiban a
kdvetelmények ndvekedjenek, a hallgaték tudasa szilardabb legyen.”29
Olvashatjuk a tanévnyitd szdvegéb6l, hogy a rendelkezés a ,szinvonal
novelését” kivanja elérni. A kovetkez6 évben sziletett bels6 utasitas azutdn
Az iskolarendszer( felnéttoktatas ,,sekélyes szinvonaldért” a minisztérium
a tanuldkat és a tanarokat tette felelGssé.

A dolgozék iskolaiban az utasitas szerint a ,,hibak eredményeként elu-
ralkodik a liberalizmus... Az osztalyozasbeli liberalizmus a pedagogus és a
tanuld kozott a szocialista erkdlcestdl idegen cinkostarsi, helytelen viszonyt
alakit ki”. A megoldas: a vizsgak és beszamoldk rendszerének megszigo-
ritisa és szabalyossaganak kovetkezetes ellen6rzése.30 A 60-as évek
kdzepétdl egy csapasra eltlint a sajtébol a munka melletti tanulas fontossa-
gat hangsulyoz6 propaganda. Hamarosan ,,rendezésre keriilt” a tanulmanyi
szabadsagok Ugye is: 1967-ben rendelet irta el6, hogy az altalanos iskola
levelez§ tagozatdn harom nappal, a gimnazium levelez§ tagozatan pedig
hat nappal kell csokkenteni a tanulméanyi szabadsagot.31 Mondhatjuk, hogy
a szemléletvaltozas eredményeként a dolgozok iskolai —elssorban altala-
nos iskolai — gyors Utemben kezdtek elnéptelenedni, tébbségik meg is
sz(int: 1963-ban 2.726 ilyen iskola m(ikddott, 1971-ben mar csak 431.32

Egyetérthetiink tehat a Pedagogusok Szakszervezete Kozponti
Vezet@ségének az (j Magyar Pedagogiai Tarsasag alakuld kozgy(ilésén el-
mondott helyzetmegitélésével: ,,Megallapithatd, hogy a feln6ttoktatas
sz(ikén értelmezett mlvel6dési problémabol egyre inkabb gazdasagi-tar-
sadalmi problémava nemesedett”.33
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A felnéttoktatas (igye azonban nagyon hamar ismét el6térbe kerdilt,
méas mddon és méas hangsulyokkal ugyan, mint a hatvanas évek legelején.

2.3 Kényszer( dontések sorozata

Az oktatdsi tarcara az 1961. évi Ill. torvény 1963-65-0s korrekcijahdl
kovetkezéen egy fontos feladat harult: az akkor mar eltilzott mértékinek
tartott kdzépiskolai tovabbtanulasi arany csokkentése. Vissza kellett allitani
a hagyomanyos haroméves szakmunkésképzés — az 0 célkitlizéseknek
megfeleléen —koréabbi statusat, s az ltalanos iskolat végzett fiatalokat el-
sOsorban a szakmunkéasképzés felé kellett iranyitani.

A beiskolazasi keretszamokon viszonylag egyszeriien lehetett valtoz-
tatni. Am annal nagyobb gondot okozott az oktatasi korményzatnak a
kozépfokl oktatds altalanossa tételérél szol6 jelszavakat olyképpen
elfogadtatni, hogy az ,nem azonnali, hanem fokozatosan megval6suld
tavlati feladat”.34 Az oktatasi kormanyzatnak a szakmunkasképzést olyan
vonzova kellett tennie, mintha az valdban érettségit add kdzépiskola lenne.

1964-ben megsziilettek ennek szervezeti megoldasai,3b életre hivtak a
hagyomanyos mellett az ,.emelt szint{i”, Ggynevezett ,B” tagozatl szak-
munkésképzéket. Innen tovabbi két év munka melleti tanulassal lehetett —
az akkori tervek szerint —a kés6bbiekben létrehozando dolgozék szakko-
zépiskolajaban érettségit szerezni. De ez a terv megoldhatatlannak bizo-
nyult.

Kényszerintézkedések sorozata kovetkezett. A nappali négyéves szak-
kozépiskolat az 1965-0s parthatarozatot kdvetben csak négy esztendbvel
kés6bb épitették ki, ami azt is jelentette, hogy a dolgozok négyéves szak-
kozépiskolainak teljes vertikumat csak a nappali képzés kiépulte utan lehet
felallitani. Am az emelt szint(i és hagyomanyos szakmunkasképzGben vég-
zett fiatal szakmunkasok tovabbtanulaséat szakiranyban képzelte és igérte a
korményzat. A fiatalok mar szakmunkas-bizonyitvanyt szereztek, am nem
volt iskola, ahol tanult szakmdjuk irdnydban tovabb tanulhattak volna.
Csak az altalanos képzést nyujtéd iskola, a dolgozék gimnaziuma nyilt meg
el6ttik. A szakmunkasképzd és a dolgozok gimnaziuma kozotti tartalmi
kilénbség miatt az ,,A” és a ,,B” tagozaton végzett szakmunkasoknak, ha a
gimnazium Il. vagy Ill. osztalydban kivantak tovabbtanulni, kilénbozeti
vizsgat kellett tenniik. Vizsga nélkil csak az emelt szinten végzett szak-
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munkasok szaméra fenntartott iskolaba lehetett beiratkozni: a Szakmunka-
sok (kétéves) Szakkozépiskoldjaba. Ez az oktatdsi forma valdjaban egy
négyesztendds szakkozépiskolai képzés fels§ két osztalya, melyet csak
azert hozott létre az oktataspolitikai kézpont, hogy az 1961-es reform kor-
rekcidjat a legkisebb zdkkendvel lehessen végrehajtani: érettségit kaphas-
sanak a szakmunkasok. Ez az ideiglenes oktatasi forma nem valtotta be a
hozza flizott reményeket. Igen sokan kimaradtak, igy el6készit6 tanfolya-
mokat kellett szervezni a nagyobb tanulményi sikeresség reményében. Az
elékészitd tanfolyamokkal egyditt a kétéves képzéshdl gyakorlatilag harom-
esztendds lett.

Az oktataspolitika korrekci6ja a hatvanas évek elejét6l a hetvenes
évek elejéig Ujszer( szerepet adott a dolgozok kozépiskolainak azaltal,
hogy elfogadotta valt a ,,szakmunkasokat a szakmunkasképz6bdl” kon-
cepcid, és lekerllt a napirendrél a ,,szakmunkasokat a gimnéaziumokbdl és
a szakkozépiskolabol” terv.

A nappali tagozatl szakmunkasképzés ismételt fejlesztése statisztikai
adataink szerint mar 1963-ban megindult.36 1964-ben szaz altalanos iskolat
végzett tanuld koézll negyvenen mentek szakmunkésképzdébe tanulni, 1966-
ban méar negyvenharman, 1968-ban pedig negyvendtén. Ugyanebben az
idészakban egyre sziikebb aradnyban valasztottdk vagy valaszthattak a
kdzépiskolakat. Az oktataspolitikai korrekcié olyan drasztikusan tortént,
hogy statisztikai adataink szerint az als6 foku tanulmanyaikat befejez6
tanulok hat-hét szazaléka nem tudott nappali tagozaton tovabbtanulni az
1965-0s esztend@ben.

Az dtvenes évek elsd felében sziiletett un. ,,Ratké-gyerekek” nem a
kozépfoku végzettséget add iskoldkban tanultak tovabb, hanem a szakmun-
kasképzOkben. Az oktataspolitikai dontés megel6zte a demografiai hulla-
mot. A demografiai hullam 1967-ben elérte a kozépiskolat, és a korrekcios
terveknek megfelel6en a szakmunkasképzésen keresztiil vonult le.

Az el6bb kdzolt adatok szerint 1967 és 1970 kozott amig az altalanos iskolat
végzettek szama novekszik (163 ezerrdl 180 ezerre), addig a kdzépiskolai tovabb-
tanulasi arany 38,3%-rol 35,4%-ra csokkent, a szakmunkdasképzékben pedig
43,8%-r0l 45,7%-ra emelkedett (lasd a 2. tablat a 66. oldalon).
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2. tablazat
A 8.osztalyt végzett tanulok szdma és a nappali, kdzépfokl tanintézetek
els@ évfolyamara beiratkozott diakok a végzettek szazalékadban

Tanév  8.osztaly Kozépis-  Szakmunkds  Egyéb(x) Osszesen
végzettek(a) koldban(b) képz6ben(c) szama
tovabbtanuldk

1960/61 107.349 43,60 43,96 12,44 100,00
1961 127.178 43,35 38,87 17,78 100,00
1962 140.422 44,11 37,88 18,01 100,00
1963 148.384 46,46 38,02 15,52 100,00
1964 154.495 46,17 40,20 13,63 100,00
1965 157.797 40,45 39,35 20,19 100,00
1966 ' 152.349 37,99 43,20 18,81 100,00
1967 162.934 38,28 43,82 17,90 100,00
1968 181.542 36,65 44,88 18,47 100,00
1969 180.023 35,44 45,71 18,85 100,00
1970 165.611 36,20 45,49 18,31 100,00
1971 150.202 37,22 46,43 16,35 100,00
1972 137.201 40,17 45,91 13,92 100,00
1973 131.017 42,17 46,19 11,64 100,00
1974 126.956 43,57 47,14 9,29 100,00
1975 121.941 44,71 46,42 8,87 100,00

Forras: a) (MM/OM) Statisztikai tajékoztatdi Alsd foku oktatas
b) (MM/OM) Statisztikai tajékoztatdi: Kozépfoku oktatas
c) 25 éves a szocialista szakmunkasképzés adattara. MM, Budapest,
1975.
X) Tovabb nem tanulék, nappali kézépfokon nem tanuldk és dolgozék ké-
zépiskolajaban tanulok

Egy csapasra megvaltozott a dolgozdk iskolaiba jarék életkori dssze-
tétele és arculata is. A dolgozok iskoldjaban dolgozé tanarok értetlendl fo-
gadtak a jelenseget: ,funkciovaltasrél”, a felnbttoktatas ,,fiatalodasarol”
beszéltek.

Allitasunkat nem tudjuk kdzvetlenil igazolni. A MiivelGdésiigyi Mi-
nisztérium felligyelete alatt zajlo statisztikai adatgy(ijtésbe a demografiai
hullam kozépiskolat érint6 id6szakaban a dolgozok iskolainak kormegosz-
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lasat nem vették fel. El6tte és utdna azonban igen! igy kdvetkeztetni lehet,
bogy a ,,nem vizsgalt” id6szakban milyen irdnyd valtozasok futhattak le. A
kovetkez6 tablazatbdl arra jutunk, hogy a hatvanas évek masodik felében
és a hetvenes évek elején a dolgozok kdzépiskolaiban ,fiatalodas” tortént.

3. tablazat
14—18 évesfiatalok részvétele a kdzépiskolai képzéshen

Tanév Kdzépiskola Osszesen
nappali dolgozdk
tagozata
1966/67 94,1 5,9 100,0
1967/68 94,5 55 100,0
1968/69 n.a. n.a. n.a.
1969/70 n.a. n.a. n.a.
1970/71 n.a. n.a. n.a.
1971/72 88,0 12,0 100,0
1972/73 87,2 12,8 100,0

Forrés: (MM)OM Statisztikai tajékoztatd Kozépfoka oktatas. Szamitott ada-
tok.

Az adatok értékelésénél legaldbb harom dolgot kell figyelembe venniink. Az
egyik az, hogy a munka mellett tanul6 fiatalok egy része az altalanos iskola
elvégzése utan vagy a kozépiskolak elsé évfolyamait elhagyvan iratkozik be, ezek
a tanulék a legifjabbak. A két-harom éves szakmunkasképzé befejezése utan az
érettségi bizonyitvany megszerzésének reményében beiratkozott szakmunkasok
mar korosabbak. igy tehat a fiatalodas hullama — a demografiai természet(
okokon tll — a szakmunkasképzés id6tartama miatt elh(zddik a hetvenes évek
elejére.

Végezetll figyelembe kell venni, hogy adataink csupan a 14—18 éves kor-
osztalyra vonatkoznak. Tehat szamolnunk kell azzal, hogy az els6é évfolyamra bei-
ratkozott 14 éves tanulét legaldbb haromszor-négyszer regisztraljak a statisztiku-
sok, amibél az kovetkezik, hogy a ,teljes fiatalodas” négy esztendd alatt zajlik le.
S igy a demogréafiai hullam lefutasa utan négy esztendd@vel varhat6 a statisztikaban
a legifjabb kordsszetétel(i életkori szerkezet megjelenése.38

De mér a hatvanas évek végén vagyunk. Az Uj gazdasdgi mechaniz-
mus nevében szervezddik at az orszag gazdasdgi és tarsadalmi élet; ~
politikusok altal kivant vagy éppen ellenzett iranyban.
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3. A negyedik ciklus els§ szakasza, 1967—1970

A felnéttoktatas sziikségességér6l Uj értékrend alakult ki. Megjelentek
egyfeldl a kultiranak a gazdasaggal szembeni els6bbségét hangoztatd ide-
oldgiadk,. méasfel6l nagyobb nyilvanossagot kaptak az egalitarius eszmék
hirdetdi, akik els6sorban az oktatasban jelentkez6 tarsadalmi természet(i
szelekcidt biraljak; és ismét er6teljesebben hallattadk szavukat azok, akik az
Otvenes éveket idéz6 tarsadalompolitika mellett alltak ki.

3.1 Az ,igazi feln6ttoktatasért"

»A dolgozdk iskolainak —meglatasunk szerint —azoknak az igényeknek
kell megfelelnie elsGsorban, amelyeket szocializmusunk épitése soran ve-
lik szemben a termelés fejlédése tamaszt. Erzékenyen kdvetni kell... a
munkaerdgazdalkodas terén jelentkezé igényeket” (S.G. Kkiemelése.)
—mondta egy vezet§ szakszervezeti funkciondrius 1967-ben a Pedagdgiai
Tarsasag alakulé Ulésén, ugyanaz, aki az Els6 Feln6ttoktatasi Konferencia
plenéris el6adasat tartotta.39 Véleménye és allasfoglalasa nem talalt kilo-
ndsebb megértésre azok korében, akik a mlveltség bévitésében, a szabad-
id6 hasznosabb eltoltésében lattak feladataikat és nem a gazdasagi igények
kiszolgalasaban. Azok korében volt kiléndsen er6s az elutasitas, akik nem
tudtak elfogadni az Uj vonalat, azaz a feln6ttoktatds mar betdltotte torténel-
mi szerepét, tehat rajuk nincs mar sziikség.

A hatvanas évek masodik felében szervezett debreceni tajértekezleten
—a Feln6ttoktatasi Konferencia 6ta az els6 jelentsebb eseményen —szer-
vezddtek Gjra a feln6ttoktatasban érdekeltek kapcsolatai, és a Il. tajértekez-
leten 1970-ben fogalmaztdk meg a feln6ttoktatast visszaszorité politikara
adott valaszukat.

A dolgozdék iskolai torténelmi igazsagot szolgaltaté funkciéja még nem ért
véget...” mondtak ellen a KB titkarnak, és bejelentették, hogy a ,debreceni
tajértekezlet informalni kivanja a partszervezeteket, az allami és gazdasagi iranyitéd
szervezeteket és a szakszervezeteket a feln6ttoktatas helyzetérdél és problémairol,
segitséget kivan nyGjtani az ellentmondasok feloldasahoz, a fesziiltségek megsziin-
tetéséhez, mozgodsitani kivanja azokat az energidkat, amelyek a feln6ttoktatés fej-
16dését biztositjak™.40

68



Az ideoldgia természetesen a miiveltség els6dlegessége a gazdasagi
pragmatizmussal szemben. A mdiveltséget kell emelni és nem a termelé-
kenységet. Ugyanis a magasabb m(iveltség —igaz, belathatatlanul hossz(
tdvon — emeli a gazdasagossdgot. A rdvidtdvli gazdasagi szempontok
pedig bizonyosan kulturaellenesek. Ugyanezt a gondolatkért képviselte
természetesen az V. Nevelésligyi Kongresszus is. A feln6ttoktatassal
foglalkozéd munkabizottsag anyagaiban a ,,gazdaséagi sziikséglet” szoba sem
keriilt, csak az (j gazdasdgi mechanizmus kdvetkezményeként kialakult
helyzet. ,,A feln6ttoktatasban mindinkabb olyan fiatalok vesznek részt,
akik sajat vagy szlleik elhatarozasabol, illetve mas kérilmények miatt nem
éltek az iskolai oktatds lehetéségével. A funkciovaltas ellenére is karos,
hogy 1965-t61 kezdve a dolgozok altalanos iskolaiban a létszdm gyorsan
apad.”4l Holott a lakossag harmadéanak nincsen befejezett altalanos iskolai
végzettsége sem! —érvelnek a nevelésligyi kongresszuson, de a helyzet a
dolgozok kozépiskolaiban sem voltjobb.

A feln6ttoktatasi érdekek ismételt hangoztatdsan tal nem tulajdonit-
hatnank kilondsebb jelentdséget a fenti megfogalmazasnak, ha ugyanezen
a kongresszuson az id6szak egyik vezet6 politikusa nem allt volna ki eme
érdekek mellett, s nem fogalmazta volna meg az oktatds primatusat a ter-
meléssel, a gazdasaggal szemben. Ne az iskola szolgalja ki a termelést, ne
az Uzemi érdekeknek feleljen meg, hanem éppen ellenkezéleg: ,,az élet is
menjen kozelebb az iskoldhoz, vagyis az Uzemek termel8szdvetkezetek,
tarsadalmunk 6sszes kozosségei keriiljenek kdzelebb az iskoldhoz, tdmo-
gassak jobban a munkat.”42 E szavak azt jelezhették a felnéttoktatasban ér-
dekelt tanarok, teoretikusok, véleményformalok szamara, hogy a gazdasagi
szempontok addigi hegemdnidja megtorhet.

A dolgozok alapmiveltségbeli hidnyainak felszdmolasa nemcsak az is-
kolai felnéttoktatasban érdekelt tanarok, andragogusok és ideoldgusok ér-
deke volt. A kozvetlen termelés szférdjabdl nem vart szovetségesek jelent-
keztek.

3.2 Gazdasagi problémak, politikai megoldasok
Ma mar tudjuk, hogy az Uj gazdasagi mechanizmus sajatosan kialakitott pi-
aci mechanizmusai tavolrol sem kedveztek a nagyvallalatoknak.43 Politikai

befolyasuk a korébbi évekhez képest némileg csokkent, de még mindig
szamottevd volt. A piacszerliség megteremtésével fokozatosan [épéshat-
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ranyba kerlltek, tobbek kdzott a munkaer6piacon is. A tsz-mellékiizem-
agak, a mozgékonyabb kisiizemek kezdték ,elszivni” a képzett munkerét.
Megtehették: tobb pénzt kinaltak. Lehetett is: a munker6 szabad aramlasat
Uj rendeletek tették lehet6vé. A nagyvallalatoknak munkaerégondokkal
kellett szembenézniik. Pontosabban: a megvaltozott helyzethez kellett
volna alkalmazkodniuk. A fiatal, még gyakorlatlan szakmunkasok gyakori
munkahely-valtoztatasokkal verték fel bériket.44 Az idGsebb szakmunka-
sok pedig inkabb vallaltdk a szakmajuktdl idegen, de jol megfizetett mun-
kat, mint az alacsonyabb fizetést.

A nagyvallalatok a képzett munkaer§ piacan egyre rosszabb poziciba
szorultak, a maguk szférajaban gazdasagi eszkdzokkel nem oldottak meg a
problémat, igy a szokasos csatorndkat igénybevéve, a politika tamo-
gatasaért folyamodtak.

Az 1970-ben napvildgot latott ifjusagpolitikai parthatarozatbdl kive-
hetd, hogy az ifjusag arculatat megformalni kivano erék és a nagyvallala-
tok munkaerd-szikségleteit szem el6tt tartd csoportok érdekei egybeesnek.
A politikai hatarozat a munker6-vandorlasrol a kovetkezét mondta: ,,Az
iffjmunkasok alapveté érdeke..., hogy &llandé munkahelyet talélja-
nak.”45" .~ kiemelése.) A munkahely-valtozéas okat abban lattdk a hataro-
zat sz6vegez0i, hogy a fiatalok ,,anyagiasak, és a legcsekélyebb el6nydkért
is munkahelyet valtoztatnak”.4* Ez pedig ugyanolyan negativum, mint a
munkaid6 ki nem dolgozésa.

Az ifjlsag ideolégiai vértezettsége és a gazdasdg szerkezete kdzott 6sszeflig-
gést lattak az ifjusagpolitikai hatarozat szévegezéi: ,,... a munkasfiatalok nincsenek
elzarva a kilonb6zé burzsoa ideoldgiai nézetek elél..., (e tekintetben) ...t6bb a
gond a Kkisebb munkahelyeken, a nem telepitett és szovetkezeti iparban...
ifjimunkasok nagy szamot kitevé csoportjanal.” A szdveg logikaja szerint keve-
sebb a ,,gond” az allami (a nem szOvetkezeti) és a nagyuzemekben (a nem kisebb
munkahelyeken).47

Az ,anyagiassag”, tehat a piaci szabalyozas nem csupan a munkaerd
ekkor mar nemkivanatos mozgasat okozza, hanem a kultdra hattérbe szoru-
lasat is —olvashatjuk az 1958-as ,,munkasosztalyrol” hozott parthatarozat
végrehajtasat 1970-ben megvizsgald dokumentumban.48 A kulturalis valla-
latok munkdjaban a nyereségre vald torekvés miatt nemegyszer héttérbe
szorulnak a kulturpolitikai célkit(izések. Ez az oka annak, hogy az ,,elmalt
években lelassultak a kulturdlis igények, valamint a sziikségletek kielégité-
sét biztosito intézkedések megvaldsulésa” .49
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A gazdasagi szempontok dominanciagja tehdt — a hatarozat
készit6inek a megitélése szerint —gatolta a kulturalis fejl6dést. Erre pedig
szilkség van, ugyanis a ,tudomanyos-technikai forradalom rohamos fej-
I6dése napirendre tlizte a munkasosztaly szakmai fejl6déseének tovabbi
emelését”.50 A gazdasagi okok mellett megjelentek az 1958-ban mar
megfogalmazott, valtoztatast kivand tarsadalmi tlinetek is: ,,Nagyon ala-
csony az osztaly (munkasosztdly — S.G.) zOmének végzettsége.” A
munkasosztalyrol hozott hatarozat itt kapcsolddott az ifjusagrél szdldval:
,»S ami kilondsen figyelmeztetd jel, hogy a képzetlen munkésok kdzott sok
fiatal van”.51 Az alacsony iskolai végzettség pedig az Un. ,hatranyos
helyzet” semmi massal ©6ssze nem téveszthet§ jegye volt a hatvanas-
hetvenes évek forduldjan, a szociol6giai kutatdsok szerint.52 Ha az
iskolarendszer — mint egy szerv a tarsadalom testében — hibasan
mikodik, nyomban gyogyitasahoz kell latni. Ha nem is egyszerl, de
megoldhaté feladat a rossz ,,funkcié” megjavitasa.

Az alacsony iskolai végzettség felszdmolasaban, s a hatranyos helyzet
enyhitésében az iskolarendszer(i feln6ttoktatds magatol értet6d6 szerepet
kapott. S6t, egyes politikai érzékenységr6l taniskodok szerint, a munka
melletti oktatds nevel§ hatdsa a munkaer6-vandorlas visszaszoritasaban is
kimutathatd.

Egy 1970-ben publikalt felmérés szerint a munka melletti oktatas nyUjtotta
elénydk egybeesnek az emlitett parthatarozatok fogalmazta elvarasokkal. ,,Akik
feln6tt korban végezték el az altalanos iskolat vagy magasabb iskolat, azok kozott

—megsz(int a munkasvandorlas;

—jobb lett a kdzdsségi tulajdonhoz valé viszony;

—fegyelmezettebb a munkavégzés;

—kevesebb kozottik az indokolatlan sértédés;

—hatékonyabb a kritikai szellem*.»

A nevelésnek tehat, a tudatos személyiségfejlesztésnek akkora jelen-
téséget tulajdonitottak, mint az étvenes években. A tudatos tarsadalomata-
lakitas —e fogalmazas szerint —hatékony eszkoze az iskola.

Az érdekek egybecsengése szamomra nyilvanval6. Az oktatasi, a
nagyvallalati, a politikai szervezeti érdekek 6sszefonddnak: az oktataspoli-
tika, az oktatdsfejlesztés ismét a figyelem kdzéppontjaba keridl. A
parthatarozat a munkasosztaly helyzetér6l (1970. januar 5.), a KB allas-
foglaldsa az ifjusagpolitikai kérdésekben (1970. februar 18-19.), az V.
Nevelésiigyi Kongresszus (1970. szeptember 28—30.) —ezt jelzik. Min-
dezek fontos lépések egy baloldali fordulat fel¢, az Uj gazdasagi mechaniz-
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mus lefékezésére. Es végil a X. partkongresszus (1970. november
23 —28.) javasolja az oktatési rendszer feliilvizsgalatat.

A kongresszuson ismét el6térbe keriil a feln6ttoktatas. ,,Ebben (a lét-
szamcsOkkenésben —S.G.) mindenekel6tt annak van szerepe, hogy az esti
és levelez6 oktatds funkcidja megvaltozott, s ma els6sorban azoknak a fia-
taloknak ad tanulasi lehetéséget, akik a nappali tagozaton nem tudjak foly-
tatni tanulményaikat. A csdkkenéshez az is hozzajarul, hogy egyes allami
szervek és lizemek nem mindig nézik j6 szemmel a tanulni szdndékozdkat,
és nem biztositjdk a tanulds feltételeit”.54 Ami kordbban természetesnek
tlint, az most kdrosnak mindsiilt, mert ,tarsadalmunk szocialista fejl6désé-
nek egyik alapkérdése a dolgozdk altalanos mliveltségének emelése és a
szakképzettség novelése”.5 Ugyanaz a hang, mint az 6tvenes évek végeén,
és ugyanaz a politika.

Az iskolarendszer(i feln8ttoktatas megitéléseben tehat dont6 fordulat
tortént. A dolgozok oktatasa alapkérdéssé valt, s a kovetkez6 év 8szén mar
az el6z8 évinél tobb feln6tt iratkozott be a dolgozok altalanos iskolajaba.
A statisztikak Gjabb ciklus kezdetét jelzik, amely azonban csak révid ideig,
1974-ig tartott.

4. A negyedik ciklus masodik szakasza, 1970—1974

4.1 Az éaltalanos iskola reformja —munkéstovabbképzés

A hatdrozatok szintjén megfogalmazott problémak megoldasara a hetvenes
évek elején kormanyhatarozatok és miniszteri utasitdsok sziilettek. A
hivatalos politikai élet felpezsdiilt.

A nagyvéllalatok munkaerg-szikségletét csakhamar hathat6s politikai
eszkdzzel biztositottak. Rendelettel korlatoztak ugyanis a munkaerd szaba-
dabb aramlasat. Ujra megkezd6détt a ,,vandormadarak” elleni, a hatvanas
évek végén egyszer mar elllt kampéany. S ha a munkésokat meggatoljak
munkahelylik megvélasztasaban, akadalyozzék a piaci helyzet létrejottét,
akkor adminisztrativ eszkdzokkel kell a munkahelyen belili el6léptetési
rendszerek kidolgozasaval, a jutalmazas finoman kidolgozott szabélyzata-
val a kell6 dinamikat megteremteni. Ebben a logikédban a tanuldsnak, a
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mivel6désnek kitiintetett helye van. Nem csoda, hogy a tanulméanyi sza-
badsagokat ismét bévitették.56

A X. kongresszus utan &t honappal jelenik meg a munkasok tovabb-
képzésérdl szO6lé korméanyhatarozat,57 és egy éwvvel kés6bb a végrehaj-
tasarél a munkaligyi miniszteri rendelet.58 A kormanyhatarozat kozli a
munkastovabbképzés tartalmat meghatarozé elveket. Harom szempontot
kell érvényesiteni a hatarozat végrehajtdsa soran, melyek koziil kett6 a
dolgozok altalanos iskolajat kdzvetlendl érinti.

,»A tovabbképzés tartalmat az aldbbiak szerint kell meghatarozni:

a) a korszer(i szakismeretet megalapoz6 altalanos alapmdiveltség kiegészitése
és felUjitasa, kilonos tekintettel a természettudomanyi ismeretekre;

b) a szakmai (elméleti és gyakorlati) oktatas (fejlesztés);

c¢) politikai ismeretek elmélyitése, a szocialista tarsadalmi tudat fejlesztését
szolgal6 alapmiiveltség.”5” (S. G. kiemelései.)

A szakmai m(veltség megteremtése az Uzemeknek, az &gazatok ira-
nyitoinak jelentett feladatot. Az altalanos miliveltség kiszélesitése az ok-
tatasi tarcara harult. Az oktatads kormanyzata a tbmeges, munka melletti ta-
nulast konnyitett oktatdsi formaval kivanta el8segiteni, miképpen a
hatvanas évek elején tette a levelez6 tagozattal. A mivel6désiigyi miniszter
1972-ben életre hivta a ,,munkasok szakmai tovabbképzését és az altalanos
iskolai végzettség megszerzését elbsegité altalanos iskolai tanfolyamot”,60
ezzel is gyarapitva az amulgy is gazdag oktatasiforma-valasztékot.

A tanfolyamot —a t6bbi oktatasi formahoz képest —vonzova tette,
hogy egy esztend6 alatt el lehet végezni két évfolyam anyagat. Ez ugyan
szinvonal cstkkenéshez vezetett, &m igen sok embert sikerilt az iskolai
végzettség megszerzésének kozelébe juttatni. A kampany eredményességét
pedig a taniligyigazgatds mindig a beiratkozott, illetve a végzettek
szamaban és sohasem a tudas fokaban méri, nemcsak Magyarorszagon.

Egy, az 1972-es oktataspolitikai parthatarozat el6készitése soran ké-
szitett munkabdl megtudhatjuk, hogy 1971 janiusdban az oktataspolitika
mar szamolt a varhatd nehézségekkel. A politikusok el6tt is vilagos volt,
hogy a segéd- és betanitott munkasok 6nszantukbdl nem nagyon akarnak
altalanos iskolaba jarni, és hogy a varhat6 szinvonal igen alacsony lesz. Az
altalanos iskolai végzettség megszerzését konnyebb megszervezni, mint a
miveltségét. A végzettség megszerzéséhez kevesebb er6feszités sziikséges,
mint a tudashoz, éppen ezért a megtanuland6 anyagot csokkentették, s a
kampany alanyait szelid erészakkal az iskolapadba tltették. A dokumentum
szerz6i —a mar emlitett minisztertanacsi hatarozatra utalva —ugy latjak,
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hogy ,,azok szamara, akik nem akaijak, vagy nem &ll modjukban a szaba-
lyos, esti altalanos iskolai teljes képzést igénybe venni, azoknak a szikség-
letekhez differencialtan igazodd, s(ritett tananyaggal kell kiegészitd
tovabbképzést biztositani” .61

Egy munkatigyi minisztériumi vezet6 tisztségvisel§ szerint: ,,sziikséges min-
den gazdasagi, allami, tarsadalmi er6 olyan irany( hatasa, amely a 8 altalanost be-
fejezteti minden 16—45 év kozotti dolgozdval...Nem szabad éppen ettél a szik-
ségképpen nem a legéntudatosabb rétegtdl elvarni, hogy magatél kdveteli az 6n-
magaban semmi anyagi elényt nem jelent§ altalanos iskolaba jarast”.62 (S.G.
kiemelései.)

Ha nem, nem.

Kinek volt tehat érdeke az Gj, roviditett oktatasi forma bevezetése? Ezt fogal-
mazta meg a Masodik Felnéttnevelési Konferencia egyik szekcidja: ,,Az lzemek
érdeke sokszor a formak (oktatasi —S.G.) leegyszerUsitését és a roviditett formak
alkalmazasat kivanja. A dolgozok is szivesebben vélasztjak a roviditett utat. A
rovidebb Ut viszont rovidebb szorgalmi id6vel, kevesebb tanari segitséggel és az
egyéni tanulas tdlsalyaval jar... Ezt a vitathatatlan tényt (gy is lehet értelmezni, ha
eleget teszlink a dolgozok roviditett formak iranti igényeinek, és ezzel megoldottuk
a tdmegek iskolazottsagat, egyben le is kell mondanunk arrél, hogy a megfelel§
tanulasi szinvonalat biztositsuk™.63 (S.G. kiemelései.)

A tanarok tehat a szinvonalat féltették, az lizemek és a felnéttoktatas
alanyai pedig inkabb a bizonyitvany irdnt mutatnak érdekl6dést. A két
érdeket 6sszehangolni azonban nem lehet. A felnéttoktatas Gjabb ciklusa-
nak meginditsaban a kzods érdekek ennél a pontnal valtak el.

A feln6ttoktatasban érintett pedagdgusok és andragogusok elétt meg-
nyilt a tér a hetvenes évek elején. Egyre tobb dolgozo jart iskolaba. Am az
oktatas szinvonaldnak cstkkenése aran bontakozott ki a dolgozok iskolaja-
nak Uj fejlédési szakasza. igy tehat nem maradt mas a feln6ttoktatasi szak-
ma szamara, minthogy Kkitlizze azt a jambor célt, hogy ,,az egyre nagyobb
tdmegek részvételét Ggy kell biztositanunk az iskolai oktatasban, hogy
nemcsak bizonyitvanyt, hanem valddi tudast is nydjtunk szdmukra. Ez a
feladat nehéz, de minden bizonnyal megoldhat6”.64

A szandékok vilagéaban igen, a gyakorlatban azonban ez esetben sem
sikeriilt. A kampanyt nem az andragégusok iranyitottak, holott elinditasa-
ban nekik is szerepiik volt. A dilemma megoldhatatlan: ha nem szdvetkez-
nek a politikai szféraval, elnéptelenednek az iskolak, s kenyeriket veszitik.
Ha pedig igen, akkor az ara igen nagy: a pedagégusi éthosz ellenében kell
dolgozni az iskoldban, a szinvonalbdl kell engedni.
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4.2 A kozépiskola reformja —a szakmunkéasok szakkdézépiskolaja

A dolgozok kozépiskolgjanak reformja ugyanabban az id6ben zajlott le,
mint a dolgozok altalanos iskolajaé. S6t, a teljes magyar kdzoktatasi rend-
szer atalakulasa azonos id6szakaszra esett: a hetvenes évek legelejére. A
munka melletti kdzépfoku oktatas megvaltoztatasara ugyanabban a politikai
er6térben kerult sor, mint a dolgozok altalanos iskolainak fejlesztésére. A
munkasosztaly hatranyosnak itélt helyzetének megvéltoztatasa, a nagyize-
mek gazdasdgi nehézségeinek politikai eszk6zokkel valé védelme, végl is
elvezetett az Uj gazdasdgi mechanizmus megtorpanasahoz, és ezzel egyiitt
azok az-értéekek, amelyeket a piaci hatdsok karos kdvetkezményei miatt
héattérbe szorultnak tartottak, Gjra politikaformal6 erévé valtak.

A Nyers Rezs@vel készitett inteijubol a kovetkezét tudhattuk meg err6l:
(kérdés) ,,...némelyek egy leszlkitett, (in. munkasérdek vagy szakszervezeti érdek
jegyében kedzeményezték a reform megfékezését...”

(valasz) ,,Valéban, nem csupan néhany politikus talalta ki az ellentmondasokat,
azok valéban léteznek; azonban politikai sikra emelésiik mar helytelen volt.”65

Bar a politikai kdzhangulat, a kozoktatas Gjraalakitasanak lehetésége
azonos volt a dolgozdk altalanos és kdzépiskolaja esetében, a megoldandé
problémak egészen mas természetliek voltak.

A dolgozok kozépiskolai — az altalanos iskoldhoz viszonyitva —
joval szigoribb szerkezeti meghatérozottsdghan éltek a nappali oktatas
rendszerével. Ebb6l pedig az kovetkezett, hogy a nappali kozépfokl
képzési rendszert modositd kdzponti dontés hatasa dhatatlanul Kisugarzott a
munka melletti oktatésra is.

Az 1961-es reform egyik szimptomatikus jelszava volt a ,,szakmunka-
sokat a szakkdzépiskolabol”. A szakmunkasok érettségi bizonyitvannyal a
kézben, a kor megitélése szerint, joval hatékonyabban fognak dolgozni az
automatizélt gépekkel felszerelt Uzemekben. Végil is 1964-ben az érettsé-
gizett szakmunkasok képzési rendszerével szemben kidolgozott ,,szakmun-
kasok a szakmunkasképz6bdl” koncepcid gy6zedelmeskedett, majd a két
ellentétes nézet kompromisszumos formaban olvadt dssze a hetvenes évek
elején. A szakkozépiskolak egy része ,,szakmunkasok szakkozépiskolaja”
lett, mikdzben tovabbra is virult a hagyomanyos szakmunkasképzés. A ko-
zépfoku szakképzés koril fel-fellangold politikai vitakban és fejlesztési el-
képzelésekben mas és mas szerepet kapott az iskolarendszer(, kdzépfoka,
munka melletti oktatas.
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Mint kordbban emlitettem, az oktatastigyi kormanyzat 1964-ben le-
mondott a kdzépfoku oktatas altalanossa tételének koncepcidjarol. Az érett-
ségihez vezetd Ut ettél az id6t6l kezdve nem a nappali képzésen, hanem a
dolgozdk iskolain keresztiil vezetett. A rendeletek66 és a szakmunkastor-
vény67 hirdette, hogy a szakmunkésképzd kozépfokl oktatdsi intézmény,
nem zsékutca tobbé, hiszen —igaz, be nem fejezett —kozépiskolai vég-
zettséget ad. A kozépfok( végzettség teljessé tételét a dolgozék gim-
ndziuma, kétéves és négyéves szakkdzépiskolaja adta meg. A képzés egyre
attekinthetetlenebbé valt.

A munkaiigyi miniszter a kovetkezéket mondotta az 1972 nyaran megszer-
vezett kozoktatas-politikai aktivan: ,,A hatarozatokat (az 1972-es parthatarozatrol
van itt sz6 - S.G.) el6készit6 munka feltarta, hogy az emelt szint(i szakmunkas-
képzésre épiil6 és a dolgozok szakkdzépiskolaiban valé kétéves tovabbtanulas csak
jogilag tekinthet6 megoldottnak. A tovabbtanulasra jelentkezettek nagy része els6-
sorban az els6 évfolyamon — sajnos — abbahagyja a tanulmanyait. A
tovabbtanulds alapvet6 nehézsége abbdl fakad, hogy a szakmunkdasképz6 és a
szakkozépiskola eltéré6 képzési céljai miatt a két iskolatipus fébb tartalmi
Osszehangolasa a legkdriltekint6bb és gondos munkaval sem volt Kkielégitd
mértékbeh megoldhat6.68 Ez pedig nagy baj - a kor egyre hangosabban hallhaté
véleménye szerint — mert éppen a kormanyzat legitimitasat add6 munkéasosztaly
iskolazottsagi szintje marad alacsony”.69

A fesziltségeket az 1972-es parthatarozat oldotta fel. ,,A szakmunkas-
képz6 intézetekben... az Un. hagyomanyos és emelt szint(i képzést egysége-
siteni kell" —mondja ki a hatarozat.70 Ha egységes lesz a szakmunkéskép-
zés, akkor mar konnyebb dolog a nem befejezett kdzépiskolai végzettségre
éplild oktatast megszervezni.

Létrejott egy Uj oktatdsi forma. Az 1972-es parthatarozat el6irta,
hogy ,,a munka mellett tovabbtanulni akaré fiatal szakmunkasok szamara
haroméves, szakkOzépiskolai érettségi vizsgaval zarulo esti és levelezd ta-
gozatokat kell megszervezni".71 A dolgozdk haroméves szakkdzépiskolaja-
ban —nevével nehezen dsszhangba hozhatéan —altalanos képzés folyt.72

A dolgoz6k haroméves szakkodzépiskolajanak életre hivasaval olyan
rétegeket tudott mar elérni az oktataspolitika, amelyek azel6tt hozzaférhe-
tetlenek voltak. A gyakorlatban ugyanis a szakmunkassag értelmezése
meglehetsen tadg hatarok kozott mozgott. A gépirdn6tdl a gép-
kocsivezetSig szinte barki valaszthatta ezt az oktatdsi format, amelynek
elvégzéséhez a gimnaziumnal és a szakkozépiskolanal révidebb id6 kellett.
A kiadott bizonyitvany pedig semmiben sem kildénboz6tt a tobbit6l. A
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konnyitett oktatasi forma politikai hasznat nyomban ki is aknaztdk a kam-
pany szervez8i: esetenként dsszekapcsoltak a partoktatassal.

Az MSZMP Baranya megyei igazgatosaga ,,az egyéves partiskolat dsszekap-
csolta a szakmunkasok kozépiskoldjaval. Az egész napos iskolaban tanulé tehet-
séges fizikai dolgozé szakmunkasokbdl igy képeznek kdzépszint(i vezetfket™ .~

A kozépfokl oktatas Ujraszervezésével és a dolgozdk altalanos iskolai
kapcsan emlitett munkas-tovabbképzési kampanyok hatdsara, a hetvenes
évek legelejétdl kezdve, a dolgozok kozépiskoldiba is egyre tobben
iratkoztak be. Az 1969/70-es évben sz(ik negyvenezren vallalkoztak arra,
hogy az esti vagy a levelez6 tagozaton érettségi bizonyitvanyt szerezzenek.
1973-ban tébb mint Stvendtezren jartak a munka melletti oktatds kezdd
évfolyamara. Négy év alatt tizendtezerrel tobb hallgatdt regisztraltak a
statisztikusok. Ez a ndvekedési Utem azonban elmarad a dolgozok
haroméves szakkdzépiskoldinak fejlédése mogott. 1973 és 1974 kdzott,
tehat egy év alatt majd annyival tobben kivantak tovabbtanulni, mint az
el6z8 négy esztendBben! Ezt a valtozast az 0j iskolatipus létrehozasa
magyarazza (lasd az 1. dbra mellékleteit a 113—114. oldalon).

A felnbttoktatas extenziv kiterjesztésének ara van, s ez nem kevés. A
vallalatok és az Uzemek csak akkor tudjak finanszirozni a felnéttek
tdmeges oktatasat, ha gazdasdgi szempontok nem jatszanak szerepet. A
hetvenes évek legelejét6l szamithatjuk az Uj gazdasagi mechanizmus vissza-
szorulasat, a gazdasagi szempontok hattérbe kerlilését a politikaiakkal
szemben. Ez teszi lehet6vé az iskolai felndttoktatas kibontakozésat. A
fejlesztésre szant Osszeg nem alacsony. Az Uj altalanos iskolai oktatasi
forma és az 0j kozépiskola megteremtése el6tt —a Kozponti Népi El-
len6rzési Bizottsag adatai szerint — 1970 és 1972 kozott a feln6ttoktatasra
forditott koltségek 56%-kai ndvekedtek.74

A késébbi id6szakrol nem allnak rendelkezésiinkre adatok, de sejthet-
juk, hogy a kampany teljes kibomlasa id6szakéban a koltségek tetemesek
lehettek. A hatalmas, gazdasdgi megfontolasokkal nem szdmolé val-
lalkozasok nyilvanval6an a pénzforrasok gazdagsagara épilhettek. Ezek a
forrasok azonban 1975-re bedugultak. Tul azon, hogy a recentraliziciés
politika eszméje népszer(tlenné valt, képvisel6inek helyzete meggyengiilt,
figyelembe kell venniink az 1973-as év vildggazdasagot megrazkddtatd ese-
ményét is: az olajarrobbanast. Ha maga a robbanas nem is, a szele el-
sopdrte a munka melletti oktatdst. A kozépiskolakba 1975-ben mar
kevesebben iratkoztak be, mint egy esztendével korabban, és 1976-ban
mar tizezerrel kevesebb feln6tt vallalkozott a munka melletti oktatésra,
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mint a kampany legszebb esztendejében, 1974-ben. Az altalanos iskolaba
is tizezerrel kevesebb dolgozo iratkozott be ugyanebben az évben, mint
1974-ben.

Igaz ugyan, hogy a munkasosztalyrél7s és a kozm(ivel6désr6l 1974-
ben ismételten hozott parthatarozat76 és az azt kovetd torvény77 a felnétt-
oktatas kiteljedésére engedett kovetkeztetni. Am ez nem kovetkezett be.
Igaz ugyan, hogy az oktatasrol és a népmlivelésrél hozott parthatarozatokat
kovetden az iskolaradio és az iskolatelevizid specialis, csak a feln&tteknek
szant sorozattal kivanta tdmogatni a feln6ttoktatas kiszélesitését.78 De sem
a parthatarozat, sem a ,,Mindenki iskolaja” témegkommunikaciés sorozat
nem volt elegend6 arra, hogy a dolgozékat az iskolaba csabitsa. Hiaba
ajanlotta a Méasodik Orszagos Feln6ttoktatasi Konferencia a politikai és tar-
sadalmi szerveknek, szervezeteknek, hogy ,valtozatlanul tdmogassak a ta-
nulasi kedv felkeltését, javitsdk a felnéttoktatasi propagandat, tdmogassak
az iskolak, kdzmlivel6dési intézmények és lizemek tevékenységének 6ssz-
hangjat”.79 A szép szavakra azonban nem hallgattak sem az intézmények
képvisel6i, sem a felnbttoktatas alanyai. E jegyek folott elsiklott a vezet6
andragdgusok figyelme, akik sziikebb szakmajuk kiépitésén dolgoztak.80

A hetvenes évek kampanya kimerilt. 1975-t6l kezdve mar a ciklus le-
szalld agéban éltink, 1980-ban a kodzépiskoladkba minddssze negyvenezren
iratkoztak be, az altalanos iskolaba pedig b6 tizendtezren. A csokkenés
pedig mindig kivaltja a mliveltség hanyatlasa folotti aggodalmakat.8L A be-
iratkozési kedv fogyott egy darabig, majd a létszamesés liteme egy par esz-
tendére lelassult.8 A MSZMP XIIl., utolsé egységes kongresszusan Uj
kampanyt hirdettek meg, és ennek kovetkeztében Gjabb ciklus generalo-
dott. Am ez az utolsd kongresszus mar nem a régi, erd sincs egy hagyo-
manyos, erés kampanyt szervezni, csak egy faradtat. Ha nincs politikai
szervez§ erd, nincs a megszokott feln6ttoktatds sem. A rendszer felbomla-
saval egyutt bomlik az iskolarendszer( feln6ttoktatas felépitett rendszere.83

Noha meglehet, hogy a rendszervaltas utan ismét egy Ujra kézpontosi-
tott rendszerben fogunk élni, amely a természetéb6l fakadoan ciklusokat
sziil, de szocialista tipusi kampanyok mar soha tébbé nem lesznek.
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VEGEZETUL

A korabbi fejezetekben igyekeztem bemutatni, hogy a magyar kdzoktatas-
politika ciklusokat eredményezett a tantervi refomok, az altalanos iskolai
lemorzsol6das és az iskolai feln6ttoktatas esetében. A ciklusok létrejottét a
kdzpontositott tanugyigazgatas Iétével magyaraztam. A kezdeményezések
joga ugyanis mindig az oktataspolitika kdzpontjat illette meg, amely
azonos a taniigyigazgatas kozpontjaval is. Altalanosan megfogalmazva a
jelenséget: minél kozpontositottabb a rendszer, azaz minél tébb terilet
folott gyakorol kozvetlen ellen6rzést az oktataspolitika centruma, annal
hevesebb a hulldmzas.

A feln6ttoktatds fokozatosan integralédott az iskolarendszerbe, olyan
Utemben, ahogyan témegesedett a kdzoktatas. Ezt a természetes folyamatot
siettette a politika. Ezzel magyardzom egyfel6l azt, hogy a dolgozdk isko-
laiban megszerezhet6 bizonyitvany jogérvényessége nem kiilonbézik a nap-
pali tagozatétol, azonban az elsajatitand6 tudas anyaga mas, s szintje pedig
a kdzvélekedés szerint alacsonyabb. A politika meghataroz6 szerepét latom
masfeldl abban is, hogy valamennyi ciklus elején adminisztrativ eszkdzok-
kel csokkentették a végzettség megszerzésének nehézségét. A felnbttoktatas
ciklusainak megsziletésében tehat a politika szerepét latom meghatéroz6-
nak.

Kollégdimmal folytatott termékeny vitdim soran szdmos olyan kétely
merilt fel a fenti gondolatokkal szemben, amely a munka tovébbi, egya-
rant lehetséges iranyait jel6li ki. A legstlyosabb természetesen az a kritika,
amely az eljaras jogossagat vonja kétségbe. Azaz: elvileg lehet-e nem-ma-
tematikai eszk6zokkel ciklusos jelenségek leirasara vallakozni. Periddus-
id6ét, amplitadokat, kellene példaul szamolni, és hulldmok jottét el6rejelez-
ni, semmint politikai elemzésekbe bocsatkozni. E megkdzelitési mod ter-
mészetesen a tarsadalom immanens részéhez, a szociolégikumhoz sorolja a
bemutatott jelenséget, a politikdnak pedig az események befolyasolasaban
nem tulajdonit meghataroz6 szerepet. Kétségtelen, elfogadhaté e gondolko-
dasmad is, hiszen ahogy a k6zgazdasadgtudomany karakterisztikus vonulata
a matematikai modellezés, miért is ne bontakozhatna ki az oktatasi
rendszer mikodésének matematikai eszkdzokkel valo leirésa? Erre a
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munkara azonban csak masokat tudok biztatni, magam kell§ vértezettség
hijan erre az (tra nem merészkedhetem.

Abbol a megkdzelitésbdl is azonban, amely elfogadja a politika, a po-
litikai intézményrendszer szerepét, egy alapvetd és Kikeriilhetetlen kérdés
vethetd fel. Valoban a kdzpontositott oktataspolitikai rendszerek bels6 1é-
nyegébdl fakad a hullamszer(ien ismétl6dd jelenség? A ciklusossag valéban
olyannyira A&ltalanos jelenség, mint ahogyan azt a szerz§ bemutatni
igyekszik? A kérdés dsszehasonlité vizsgalatokkal eldonthetd. Archer ok-
tataspolitikai elemzései ugyan a fenti tételt latszanak igazolni, a statisztikai
jelleg(i bizonyitas azonban elvileg lehetséges, csak kissé koriilményes.

A kérdésre adandd vélasz elvileg csak akkor ,igen”, ha kozpon-
tositott igazgatasu rendszerekben gyakrabban és szélesebb teriiletet érin-
téen, a decentralizaltakéban pedig ritkdbban és szlkebb kérre kiteljed6en
mutathatd ki a hulldmmozgas. A kérdés végleges tisztazasat azonban ké-
s6bbre és taldn masokra kell hagyni. Tobb okbdl is. Egyfel6l, mert a nem-
zeti statisztikai adatgydijtést jészerivel csak az adott orszagban, a helyszi-
nen lehet elvégezni, a kezd6 évfolyamra iratkozottak szamat ugyanis mas-
képpen aligha tudhatjuk meg. Az iskolarendszer(i felnéttoktatas ilyen
finom bontési adatainak publikalasaval eddig még nem talalkoztam.

A hipotézis igazol4sdhoz azonban elegendd lenne, ha mas —nem fel-
tétlendl az iskolarendszer( felnéttoktatas korében —politikaérzékeny teri-
leteken ki tudnank mutatni az elvileg két rendszer kozétti kiilonbséget.
Olyan jelenségsort kell tehat keresniink, amely csak a kozpontositott
rendszerekben mutathatd ki, a decentralizaltakban azonban nem. Abban
teljes lehet az egyetértés, hogy a volt szocialista orszagok kdzpontositottak
voltak, és talan abban is, hogy Nagy Britannia és a volt Német SzOvetségi
Koztarsasag nem. (A tartomanyok és nem az orszag folytat autoném ok-
tataspolitikat.) Tehat, kell6 id6szakaszt atdlelve, a decentralizalt igazgatasu
orszagokban csak kis amplitad6ju hulldmok mutathatok ki. A politikaérzé-
keny teriletek kozil valasszuk inkabb a felséoktatast.

A kovetkez6 oldalon talalhat6 4. tablazathol is érzékelhetd, hogy biz-
tonsaggal Csehszlovékia, Lengyelorszag és Romania esetében —az elem-
zésnek ezen a szintjén —nem vélaszthatd el a politika altal keltett ciklikus-
s&g a demografiai okokra visszavezethet§ hullammozgastél. Magyarorsza-
gon stagnalas mutathato ki. A fels6oktatas expanzidja a volt NDK-ban, mi-
képpen a masik két orszag esetében, killéndsen megneheziti a tisztanlatast.
Annyi bizonyos, hogy feltevésiinket empirikus megkdzelitésben ebben a
korben sem igazolni, sem elvetni nem tudtuk. Kétségtelen ugyanakkor,
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hogy az adatgy(jtés okozza a legnagyobb nehézséget, nem mas. Ugyanis
egyaltalan nem zérhatd ki, hogy az expanzi6 is ciklusos jellegl, miképpen
ezt méasok mér bemutattak.2

4. tablazat
Fels6oktatasi intézményekbe iratkozottak szdma néhany eurdpai orszagban

ezerfd
Cseh- Lengyel- Romania Magyar- NDK NSZK Egyesiilt
szlovékia orszag orszag Kiralysag
1975 155 576 165 108 386  1.041 733
1976 169 613 175 111 382  1.054 750
1977 180 623 182 109 384 1.074 760
1978 184 626 191 106 386 1112
1980 197 589 193 101 401 1.223 827
1984 166 99 1.007
1985 169 454 160 433 1550 1033
1986 170 450 157 99 437 1579 1068
1987 171 459 157 99 438 1626 1086
1988 185 494 99 439  1.687

Forras: UNESCO1

Mely iranyba lehet még és érdemes vezetni a megkezdett gondolatot?
Ugy latom, hogy egyfel6l a modell finomitasa felé¢, masfel6l a vizsgalt
korszak oktataspolitikai torténetének megirasara. A modell jelentésebb ki-
bévitésére nem latok szdmottevd lehetséget, arnyalasara azonban igen. A
félcentralizalt rendszerek esetében a kdzpont nem tart fenn teljes kontrollt,
azonban a teriileti oktataspolitikdkat Osszehangolja. Megvalaszolasra var
kdvetkezésképpen, hogy vajon kimutathaté-e regionalis szintl ciklikussag,
s ha igen, akkor a régidk fejlesztésében kimutathaték-e athatasok. Mennyi-
ben és miben erésiti vagy éppen tompitja a kozpont a kiilénbdz8 regionalis
elképzeléseket. Van-e ebben valamely szabalyszer(ség.

Azt hiszem, hogy az alternativak kdzil leginkabb az elmult negyven-
hét év oktataspolitikijanak torténetét volna érdemes megirni. Mégpedig
Ugy, hogy ne csak a kozoktatds és a gazdasdg hatdrmezsgyéjén elhe-
lyezkedd iskolarendszer(i feln6ttoktatds aspektusabdl kozelitsik meg a
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terletiinket, hanem Kkiteljessziik figyelminket mindazokra, amelyekr6l
egyfeldl kordbban —mégha érint6legesen is —sz6 esett, és természetesen
azokra is, amelyek emlitést sem nyertek. Mint példaul a kultarpolitika, a
tarsadalompolitika és az oktataspolitika egymasra hatasa.

A rendszervaltas utan sok tekintetben kénnyebb és nehezebb a szocia-
lizmus oktataspolitikajarol irni, mint kordbban. Kdénnyebb, mert nincsen
mar politika altal védett teriilet. Ugyanakkor nehezebbé is valhat,
kilondsen akkor, ha kézelmdltunk térténelme éppen Ugy a napi politika
eszkoze lehet, miképpen azza valt 1945 utan.
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JEGYZETEK

Bevezetés

1. Az iskolarendszer(i felnéttoktatas altalanos felfogas szerint azoknak a
képzési rendszerét jelenti, akik a nappali képzést befejezték. Olyan in-
tézményes képzésben vesznek részt, amelynek az a célja, hogy a felno-
vekvd generaciok iskolarendszerében honos végzettséget, illetve tudast
adjon. Lasd err6l Bird6 Vera—Csorna Gyula—Fukész Gydrgy: A magyar
felnbttnevelés szerkezeti vazlata. = Pedagogiai Szemle, 1976. 8.sz.;
Csorna Gyula: A munka melletti tanulas als6- és kozépfokl formainak
tovabbfejlesztése. = Pedagdgiai Szemle, 1983. 11.sz. Megjegyzem,
hogy a nappali képzésbdl kiszorult tankoteles kor alattiak esetenként
azonban —a demografiai hulldm tet6zésekor gyakorta —a dolgozok is-
kol4jaban folytatjdk tanulményaikat. Egy ilyen id6szakban m(kodd is-
kola élvezetes leirasat adja Lérand Ferenc: Kertész utcaiak. Iskolam tor-
ténete cimd kdnyvében. Magvet6 Kiado, Budapest, 1976.

2. A problémafelvetés maganyos voltara utal az a tény, hogy a tiz évvel
késébb Kkiadott Felndttoktatasi Kislexikon sem emelte szécikkei kozé a
makroszinten értelmezhet6 témat. L. Csiby Sandor (szerk): Felnéttokta-
tasi Kislexikon. Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 1987. A gondos szer-
keszt6i figyelem elsésorban az iskolai, azaz a mikroszint(i problémak fe-
lé fordult.

3. Andor Mihdly: Dolgozat az iskolarol. 1., Il. Mozgd Vilag, 1980. 12.sz.
és 1981. l.sz. Azt hiszem, nem tévedek, hogyha a magyar oktataspoliti-
kai kutatasok kezdetét ettdl a cikktdl szamitom. E helyen jegyzem meg,
hogy a kdzoktatasi rendszer ciklusos expanzidjanak leirasa a kilencvenes
évek elején jelent meg. L. Janos Setényi: Cyclical Expansionism in the
Hungarian Education (1945 —1985). Hungarian Institute for Educational
Research, Budapest, 1991.

4. Némi fizikai-kémiai analdgiat kovetve feltételeztiik, hogy a spontan fo-
lyamatok lassibbak, mint a tudatosan geijesztettek. E logika alapjan ve-
tettem 6ssze a ciklus ascendens és descendes aganak regresszid analizis-
sel szdmitott meredekségét. Amelyik (szignifikansan) kisebbnek bizo-
nyul, azt tekintettem a spontan folyamatok ered6jének, a nagyobbat pe-
dig az aktiv, a politikai folyamatok kovetkezményeinek. Saska Géza:
Adalékok a dolgozdk altalanos iskolai ,,fels6” tagozata funkcionalasa-
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nak vazlatdhoz. OPI, Budapest, 1976. (kézirat.); ugyan6: A dolgoz6k
iskolai funkcidinak alakulasa statisztikai vizsgalatok tukrében. Il. Orsza-
gos Metodikai Szeminarium, Békéscsaba, 1977. 63—75.0. Valamint a
Budapesti M(iszaki Egyetem lIpari Uzemgazdasagtan Tanszék és az Or-
szagos Pedagogiai Intézet Felndttnevelési Tanszékének egyuttmikodése-
ben végzett kutatast kell megemlitenem. L. A magyarorszagi iskola-
rendszer(i feln6ttoktatas egyes strukturalis valtozasainak elemzése. OPI,
1976. (kézirat.)

. S&ska Géza: Kaput nyitnak-e a dolgozok kdzépiskolai az egyetemekre és

a féiskoldkra? = Koznevelés, 1979. 28.sz. 9—0.0., valamint Egy ko-
zelit6 madszer lehetséges elemei az iskolai emigracid leirdsara. OPI Do-
kumentumok 12.sz., OPI, Budapest, 1979.

. L. Dr. Medgyes Béla (szerk.): Iskolarendszer(i feln6ttoktatas. = Nem-

zetkdzi oktatdsugy, 22.sz. Orszagos Pedagdgiai Konyvtar és Muazeum,
Budapest, 1978., valamint lllés Lajosné dr.: A feln6ttnevelés rendszere
a 80-as évek elején, és tendenciai nemzetkdzi dsszehasonlitdsban cim(
dolgozatat. OPI (kézirat).

. A politika-kutatas teriiletén még a nyolcvanas évek elsd felében Halasz

Gabor, Lukéacs Péter és Nagy Maria és kés6bben Darvas Péter adaptalta
elészor a féként angolszasz teriileteken kidolgozott oktataspolitikai kuta-
tds modszertanat és fogalmi rendszerét. Lasd példaul: Halasz Géa-
bor—Lukacs Péter—Nagy Maria: Oktataspolitika és oktatasiranyitas,
Oktataskutatd Intézet, Budapest, 1981. E megkdzelitési mod hasznalha-
tosaganak els6 példai kozé sorolhatd a szerzé: Egy dontéssorozat kény-
szerpélydja c. cikke is (Mozg6 Vildg, 1981. 12.sz.). Az Oktataskutato
Intézetben folyd munka elsé eredményeinek dsszefoglalasét lasd: Kozma
Tamas (szerk.): A tervezés és dontés anatomidja. Oktataskutatd Intézet,
Budapest, 1986.

. Az iskolarendszer(i felnéttoktatas politoldgiai jellegli elemzésér6l nem

talaltam sem magyar, sem mas, kozvetlenil hasznosithaté tanulmanyt.
Ennek oka elssorban az, hogy az angolszasz nyelvterileten e szféra rit-
kan tartozik a kdzponti dontések korébe, igy ott nincsenek és nem is le-
hetnek feln6ttoktatasi ciklusok. Masodsorban pedig a politoldgiai meg-
kozelitési mdd kezdete ebben a kdrben is csak a hatvanas évek kozepére
és a hetvenes évek elejére tehet§. Magyarul az elsd ilyen témaja kotetet
Halasz Gabor és Nagy Maria valogatta Oktatas és politika cimmel (Ok-
tataskutatd Intézet, Budapest, 1982.). Lasd még Maurice Kogan: The



Politics of Education. Penguin, 1971, ugyané: The Politics of Edu-
cational Change. Fontana, 1978.

9. Thomas F. Green: Predicting the Behavior of Educational System. Syra-
cuse, New York, 1980.

10. A magyar tdmegoktatas teijedésének leirasat L. Nagy Jozsef. Az isko-
lafokozatok tavlati tervezése. Tankonyvkiadd, Budapest, 1970.;
ugyand: A kozépfokl képzési rendszer fejl6dési tendenciai és tavlati ter-
vezése. Kossuth Kiadd, Budapest, 1972.; Forray R. Katalin: Tarsadal-
munk és kdzépiskoldja. Akadémiai Kiado, Budapest, 1988. Kiilondskép-
pen a 30—38. oldalak kozdtti részre hivom itt fel a figyelmet. Az érett-
ségi bizonyitvany tomegesedésének egyfajta leirdséra tesz kisérletet
Séska Géza: Vizsgak és vizsgalatok. = Saska Géza—Vidakovich Tibor
(szerk.): Tanterv vagy vizsga. Edukécié, Budapest, 1990.

11. Eredetileg a szakmunkésképzdkben végzett fiatalok szdméara szervezett
két-, illetve haroméves szakkdzépiskolak azok a legelsd képzési formak,
amelyek a nappali képzésh6l hianyoznak. Megszervezésiik motivumait
from le. Saska Géza: Egy dontéssorozat kényszerpalyaja = Mozgd
Vilag, 1981. 12 sz.

12. A nyolcvanas évek masodik felének termésérdl kit(inG ismertetést ad
Ligetiné Verebély Anna: A hazai feln6ttoktatasi kutatasok tartalmi ira-
nyai. (kézirat).

I. A probléma és magyarazata
1.1. Ajelenség

1. Kondratyev, N.D.: A gazdaségi fejl6dés hosszd hullamai. = Torténelmi
Szemle, 1980. 2.sz. Az utdbbi évek egymasnak ellentmondd
irodalmabdl lasd Erd6s Tibor: Egyensuly, vélsag, ciklikussdg. Kossuth
Kiad6, Budapest, 1976.; Brody Andras: Lassulé id6. Kézgazdasagi és
Jogi Kdnyvkiadd, Budapest, 1984.

2. Bauer Tamas: Tervgazdasag, beruhazas, ciklusok. Kbézgazdasagi és Jogi
Kényvkiad6, Budapest, 1981., illetve UngvarszJd Agnes: Gazdasagpoli-
tikai ciklusok Magyarorszagon 1948—1988. Kozgazdasagi €s Jogi
Koényvkiad6, Budapest, 1988.

3. Varga Julia: Tanteremhiany az altalanos iskoladkban. = Valésag, 1984.
4.5z. 86-96.0.; Varga Julia: Osztalyteremhiany és beruhazasok az al-
talanos iskoldban. Az Oktataspolitikai Tanacs munkabizottsagainak
anyagai. Oktataskutatd Intézet, Budapest, 1983. 78.0. (kézirat).
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Lukacs Péter: Changes in Selection Policy in Hungary: The Case of the
Admission System in Higher Education. = Comparative Education,
Vol. 25., No.2., 1989.

. Mar itt beletitkdziink a mérhet6ség problémajaba. Vajon miképpen lehet

megragadni a feln6ttoktatas ,,fejlédését”, vajon mivel lehet mérni a dol-
gozok iskolainak valtozasait? Mi is az, amivel a munka melletti oktatas
fejl6dését jellemezhetjiik? A fejlddést lehet mérni példaul a mindig meg-
Gjuld dra- és tantervek megjelenésével, Uj oktatasi modszerek eltévedé-
sével vagy (j eszmék feltlintetésével. Ezek a dimenzidk valéban alkal-
masak az iskolarendszer(i feln6ttoktatas, nevezzik igy: mindségi val-
tozasainak érzékeltetésére, és val6ban alkalmasak arra, hogy az iskolai
feln6ttoktatasban érintett szakma értékrendi modosulasait, fejlédését
tikrozzék. Az el6bbi dimenziék azonban hasznélhatatlanok, ha a
feln6ttoktatasnak a tarsadalomra kifejtett hatasat kivanjuk kutatni. Az
iskolarendszer(i feln6ttoktatas szerepét és jelent6ségét abban latjuk,
hogy a pedagogusi értékrend szerint megteremtett és korszer(sitett
munka melletti oktatds milyen széles korben hat. igy tehat a dolgozok
iskolainak jelent6ségét és szerepét azzal mérhetjiik, hogy hany felnétt
részesll az iskola nyujtotta, kozvetitette tudashol. Hidba jelenik meg Uj
vizsgametodika, Uj tankdnyv, modszer, korszer(i eszme, ha ,,senki” se
jar iskolaba. Eppen ezért mérjiik a dolgozok iskolainak fejl6dését a
beiratkozott feln6ttek szamaval és nem maéssal.

. Az el6bbi fejtegetésiink persze csak akkor igaz, ha az iskolaba iratkozo

felnéttek minden id&szakban azonos nagysagu populaciobol lépnek Kki.
Ha —tegylk fel —az altalanos iskolai végzettséggel nem rendelkez6
felnéttek szama mindig azonos marad. Ez azonban nincsen igy. Tehat
nem a beiratkozottak szdmaval, hanem a megfelel§ végzettségliekhez
mért arannyal kell jellemezni a fejlédést. Ett6l azonban itt el fogunk te-
kinteni, mert nem a fejl6dés fokaval, hanem az oktatas ciklikus termé-
szetével kivanunk foglalkozni.

. Az éltalanos iskola létszdmadataib6l az 1961. évi latvanyos létszamesés

tlnik ki. A kozépiskolai adatokban azonban nincsen térés. Nem dol-
gunk, hogy itt ennek részletezett okat feltadljuk. Mégis annyit: a terme-
lés kozvetlen érdekeit képvisel6 politika — ekkor még — rovid ideig
tarté sikerének tekintem ezt ajegyet. Az 1960-ban bevezetett —elsésor-
ban a fizikai munkésokat érint§ - drasztikus normarendezés is erre
utal. (Az MSZMP KB hatérozata a véallalati munkanormak helyzetérdl.
= Partélet, 1960. 11.sz. 30-37.0.)



1.2. A felnéttoktatasi ciklusok homoldgjai: a tananyagre-
formok és az altalanos iskolai lemorzsolddas ciklusai

L

Itt csak az &ltalanos iskola tartalmi reformjaival foglalkozunk, noha
tudjuk, hogy a gimnaziumot érintd fejleszté elképzelések lényegében
ugyanabbdl a forrashdl és ugyanakkor fakadtak, mint az als6 fokd ok-
tataséi. Az altalanos iskola tartalmi reformja azonban minden esetben
megelézte a gimnaziumét, ugyanis a kdzépfokl iskolak tantervei elvileg
mindig, tébbnyire gyakorlatilag is az als6 foku intézmények dokumen-
tumainak figyelembevételével késziiltek. Ez az id6beli eltolédas magya-
razza, hogy esetenként az altalanos iskolai tantervek mas szellemben
irodtak, mint a gimnaziumokéi. ldékozben megvaltozott a politikai
kdzhangulat.

. 1220—10/1950. VKM rendelet. Tantervek az altalanos iskolak szamara.

A vallds- és kozoktatasligyi miniszter rendeletére kiadja a
Tankonyvkiadé Nemzeti Vallalat, Budapest, 1950.

. 62/1956./0.K. 16./OM utasitds. Tanterv és utasitas az altalanos iskola

I-1V. osztalya szaméara. Tankdnyvkiadd, Budapest, 1956.

. 153/1958./M.K. 13./MM utasitds. Tanterv az altalanos iskola V-VIII.

osztalya szdmara. Tankdnyvkiadd, Budapest, 1958.

. 162/1962./M.K.23./MM utasitdas. Tanterv és utasitas az altalanos isko-

lak szdmara Tankdnyvkiad6, Budapest, 1963.

. 114/1977./M .K.1l./OM utasitas. Az altalanos iskolai nevelés és oktatas

terve. Orszagos Pedagogiai Intézet, Budapest, 1978.

. Csak az 1965. julius 8-an hozott parthatarozat nem ir el6 tartalmi refor-

mot. Ennek az lehet az oka, hogy a hatarozat a korabbi reform végrehaj-
tasanak kellds kdzepén sziletett meg. L.: Az MSZMP Politikai Bizott-
séganak hatarozata az oktatasi reform eddigi végrehajtasanak f6bb ta-
pasztalatairdl és a tovabbi feladatokrél. = A Magyar Szocialista Mun-
kaspart hatarozatai és dokumentumai 1963 —1965. Kossuth Konyv-
kiad6, Budapest, 1968. 209—218.0.

. A Magyar Dolgozok Partja Kézponti Vezetéségének (MDP KV) hataro-

zata a vallds és kdzoktatastigyi minisztérium munkajaval kapcsolatos
kérdésekrél. = Kdznevelés, 1950. 8.sz. 210.0.

. A Magyar Dolgozok Partja Kozponti Vezetéségének hatarozata a kdzok-

tatas helyzetérdl és feladatairél. = Oktatasugyi Kozlony, 1954. 6.sz.

87



10. Az MSZMP miuivel&dési politikdjanak iranyelvei (1958. junius 25.) =
A Magyar Szocialista Munkéspart hatarozatai és dokumentumai.
1956 —1962. Kossuth Kényvkiad6, Budapest, 1973. 260.0.

11. Uo. 264.0.

12. Uo. 265.0.
13. Az MSZMP Kozponti Bizottsaganak hatarozata az allami oktatas hely-
zetér6l és fejlesztésének feladatairdl (1972. junius 14—15) = A

Magyar Szocialista Munkaspart hatarozatai és dokumentumai
1971 —1975. Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 1979. 305.0.

14. Az els6 reformban, ,,1950-ben ... az egyes tantargyakon belil kihagy-
tuk, vagy lényegesen csokkentettilk a nehéz tananyagrészeket, példaul
egynyolcadara csokkentettilk a magyarban az dkori irodalom teijedel-
mét.” L. Vadasz Ferencnél Az altalanos gimnazium |. osztalyanak oéra-
és tantervér6l. Koznevelés, 1950. 15.sz. 435.0. Az 1954/55-0s tanév-
nyité utasitds 853—47/1954. VII. OM szerint ,,... egyes tantargyakbol
kilénb6z6 mértékl tananyagcsokkentést hajtunk végre.” A harmadik re-
form tananyagcsokkentését a 126/1961./M.M.10./MM utasitds, a ne-
gyedikét pedig a 114/1973./M.K.9./ MM utasitas rendeli el.

15. A magyarorszagi tantervi reformok intézményi hatterének leirasarol
lasd Saska Géza: Centralization and Decentralization in the Hungérian
Curriculum Making System: a Case Study. Hungarian Institute for
Educational Research, Budapest, 1991.; valamint a A tantervfejlesztés
intézményi rendszere két tantervi reform kozott. (Az Orszagos Pedagé-
giai Intézet és a M(vel6désligyi Minisztérium szervezeti kapcsolédasai-
nak alakulasa 1962 —1973. OPI, Budapest, 1985. (kézirat).

16. Az oktatasi reform elinditasanak politikai jelent6ségét mutatja az a tény
is, hogy még az oktatasrdl sz6l6 - mind a négy — parthatarozat el6ké-
szit szakaszaban megvaltozott vagy az oktatési tarca vezetdje, vagy a
kdzoktatasi revizios terllet miniszterhelyettesének személye, vagy pedig
mindkettd. Erthetd ajelenség: minden reform célja, hogy meghaladja a
korabbi reform teremtette helyzetet. A régebbi vezet6k nyilvan a politi-
kai-oktataspolitikai helyzettel élnek egyiitt, azt tarthattak megfelel6nek,
éppen ezért 0 vezetSkre volt mindig sziikség.

1950 februaijaban lett miniszter Darvas JO0zsef\ és ugyanakkor lett mi-
niszterhelyettes Kovéacs Jézsefis, a parthatarozat méarciusban kerilt nyil-
vanossagra. 1953 nyardn megvalt mindkét vezet§ az oktatasiigyet
irdnyitd minisztériumtdl, helyettik Erdei-Grdz Tibor és Kiss Gyula
toltotte be julius 4-t6l a tisztségeket. Az évtized oktatasarol szolé ma-

88



sodik parthatarozat a koévetkezd év marciusaban latott nyilvanossagot.
Kiss Gyulat 1957 aprilisaban, Jobori Magdat pedig 1958 januarjaban
mentik fel tisztségébbl. A mivel6déspolitikai iranyelvek 1958 juliusa-
ban szilettek meg, az oktatasligy Uj vezetdi: Benke Valéria miniszter és
Ilku Pal miniszterhelyettes az év januarjaban foglalték el hivatalukat. Az
utolso reformot elinditd X. kongresszus utan nem sokkal a kdzoktatas
teriiletét ugyancsak mas irdnyitotta: Lugossy Jend feladatait Gosztonyi
Janos vette &t 1971 maérciusdban. L. Welker Ott6: A mliivel6désugyet
iranyitd minisztériumok szerkezete, ligybeosztasai és vezet§ tisztségvi-
sel6i 1945-1984. OPKM. (kézirat).

17. Az MSZMP X. kongresszusanak hatarozata a part munkajarol és a to-
vébbi feladatokrol (1970. november 27.) = A Magyar Szocialista Mun-
kaspart hatarozatai és dokumentumai 1967 —1970. Kossuth Konyvki-
ado, Budapest, 1974. 703.0.

18. A fentiek dsszefoglalasaképpen allitsuk dssze az altalanos iskolat érinté

Az oktatdsrdl sz6l6 A tananyag-készités

parthatarozat el6készi- id8szaka
tésének id6szaka
Az els6 reform 1949-1950 1950-1952/53
A mésodik reform 1953-1954 1954 —1956 alsd tagozat
1954 —1958 felsd tagozat
A harmadik reform 1957-1958 1958-1962/63
A negyedik reform 1970-1972 1972-1977/78

Az els6 globalis reform ora- és tantervét 1949/50. és 1952/53. kdzott
oly gyakran véltoztattak meg, hogy nem érdemes a dontéshozési és a
végrehajtasi szakaszt megkulénbdztetni. Célszerd a dontéshozatal moz-
zanatét figyelembe venni, mert ez mutatja az oktataspolitika aktivitasat.
A gyakori valtoztatasra utal az 1954-es, mar idézett hatarozat szdvege is
(lasd 8. jegyzet szammal ellatott idézet). Knausz Imre kimutatta, hogy a
reform a nyilvanossag teljes kizarasdval mar 1949-ben elindult. L.
Knausz Imre: Alsé és kdzépfok( oktatds Magyarorszagon 1945—1956.
Kandidatusi disszertacio, 1990. (kézirat).

19. Kurucz Dezsé (szerk.): Statisztikai tajékoztatdé 1964/65. Alsé foku ok
tatds. MUivel6désugyi Minisztérium Terv F@osztdly Statisztikai
Osztélya, 1965.
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20. A Valléas- és Kozoktatasiigyi Minisztériumnak és utodintézményeinek

21

22

90

statisztikai adatgy(jtése lehet6vé teszi, hogy az évfolyamismétlék sza-
méanak és az osztalylétszdmoknak ismeretében rekonstrudljuk barmely
generéacio iskolai palyafutasat.

. Az elsd és a nyolcadik osztaly adatait az abrakbol nem abbdl az okbél
hagytam ki, mintha itt nem jelentkezne a ciklikussag tiinete, hanem el-
sOsorban azért, mert az iskolatipust hatarol6 két osztaly tanuldinak is-
kolai palyafutasat az iskola kdrnyezete éppen Ugy befolyasolja, mint a
tanlgyigazgatés. A tobbi hat osztaly esetében az utdbbi tisztabban tud
hatni. Ez magyarazza valaszunkat. Itt kell megjegyeznem, hogy a 8.
osztaly tanuloi kozil majd mindenki befejezi tanulmanyait a hatvanas
évek eleje oOta, ettdl az id6ponttdl nem is léphet fel a ciklikussag
jelensége. Az els6 és a nyolcadik osztdly adatait a 2. és a 3. abra
mellékletében kozoljik.

. Tudjuk, hogy a demografiai hullamok éveiben az altalanos iskolaban a
zsUfoltsdg mértéke és a valtomiiszakos oktatas aranya ndvekedett. Alig-
ha val6szin(, hogy a romlo oktatasi koriilmények a magasabb évfolyam-
rajutas esélyeit novelnék, vagyis a rosszabbodd feltételek megkdnnyite-
nék a tankotelezettség teljesitését. Epp ellenkezdleg. Ebbél a képtelen
feltevésbdl az kovetkezne, hogy a sikertelen tanulék ardnya akkor no-
vekszik, ha a demogréfiai hullam mar elhagyta az iskolat. Ez azonban
természetesen nincs igy. Adataink szerint a habor( utan sziletettek és
kilénosképpen az dtvenes évek népesedési politikaja altal generélt de-
mografiai hullamok esetében: egyre tobben jartak iskolaba és egyre na-
gyobb eséllyel fejezték be tanulmanyaikat. Amint azonban demogréfiai
okokbdl egyre kevesebben jarnak &ltal&nos iskoldba, nyomban né a sze-
lekcio foka. Az 1963/64. tanévtdl, b6 tiz évig csokken az &ltalanos isko-
las tanulok szdma. Lathatdan a demografiai helyzettdl fliggetlendl valto-
zik az iskolai sikeresség mértéke. Mindez persze nem azt jelenti, hogy a
demografiai helyzetnek nem lehet kdzvetett hatdsa a lemorzsolddasi cik-
lusokra. Hipotézis szintjén megfogalmazhatjuk példaul azt, hogy a hat-
vanas évek elején az als6 fokl oktatds extenzidjat szorgalmaz6 moderni-
z4acios politika és a demogréafiai hulldm 6sszeesése olyan mérteki felté-
telromlassal jart egydtt, hogy ez a fesziltség is Kivalthatta egy Uj politi-
ka megjelenését. Ami az adatokat illeti; az 1952/53-as tanévben
196.043-an jartak altalanos iskolaba. Az 1954/55. és az 1955/56. tanév
kozott 26.000 fOvel n6tt a létszdm. Az altalanos iskolaba legtobben az
1962/63-as tanévben jartak 1,472.743-an. A kovetkez6 tanévt6l kezdve



az 1973/74. tanévig, amikor 1,032.786-an jartak iskolaba, csokkent a
létszam. Forras: Molnar Livia — Veres Sandor (szerk.): Statisztikai ta-
jékoztatd, als6 fok( oktatds 1980/81. Mivel6désiigyi Minisztérium,
Tudomanyszervezeési és Informatikai Intézet, Budapest, 1981.

23. Megemlitem, hogy a gimndziumok elsé harom osztalydnak migracios
adatai is a ciklikusan jelentkez8, szelekciot csokkent§ politika jegyeit
mutatja. A szakkozépiskoldkéi azonban nem.

24. L. 1200—22/1951.X1. KM rendelet az 1952/53. év iskol&ztatasi fela-
datairol.

25. Jébor( Magda: Szocialista kozoktatasunk helyzetérél. A megyei mi-
vel6désiigyi osztalyvezetdk értekezletén 1957. julius 29-én elhangzott
referatum. = Koéznevelés, 1957. 13.sz. augusztus 15.

26. Dr. Kalman Gyoérgy: Reform, ifjusagpolitika, felugyelet. Tanév-
el6készitd tanacskozasok. Mivel6désiigyi Minisztérium kodzoktatasi f6-
osztaly, altalanos iskolai osztdly, MM. 35.0. (sokszorositas), 1970.
OPKM.

27. llyen példaul a mér hivatkozott, j6l ismert Kondratyev-féle elmélet is.

1.3. A teoria: a kdzpontositott rendszerek igazgatasanak
jellemz6 vonésa, a ,,stop-go” tipusl szabalyozas

1. Margaret S. Archer: Social Origins of Educational Systems. London
and Beverly Hills. Sage. 1979. Magyarul ismerteti Haldsz Gébor a
Szocioldgia 1982. 1. szaméban 165—171.0.

2. So6s Karoly Attila: Terv, kampany, pénz. Kozgazgasagi €és Jogi
Koényvkiado, Budapest, 1986.

Il. A feln6ttoktatés integralodésa az iskolarendszerbe

I1.1. Az integraciot megel6z6 évek

1. Ejelenség magyarazata els6sorban abban keresendd, hogy a feln6ttokta-
tds 1945 uténi fejlédését meghatarozéan part-, illetve kormanyzati poli-
tika vezérelte és nem a spontannak tekinthet6 kezdeményezések. Ezért
nem meglepd, hogy az orszag, a tarsadalom gazdasagi-politikai beren-
dezkedését igazol6 ideoldgia szerves részekeént jelent meg a felndtt-
oktatasnak mint intézménynek ajelent6sége, jogossaga.

Tisztan lathat6 ez a tlinet példaul egy, a hatvanas évek elejérél szarmazé
politikai dokumentum indité mondataiban is.
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A felnbttoktatds kialakuldsa, sorsa, a munkasmozgalom kibontakozasaval
indult (tjara Eurépa szerte. Ezek a kezdeményezések azonban csak gyenge
hajtasok voltak, és a burzsoa tarsadalom, ahol csak tehette, elsorvasztotta 6ket.
Kibontakozéasa, kivirdgzasa, a nagy oktéberi szocialista forradalom
gy6zelmével kezd6dik, és a szocializmus, majd a kommunizmus épitése
id6szakaban nagy mindségi és mennyiségi eredmények jelzik, hogy az osztaly
nélkili, szabad tarsadalom nélkulézhetetlen velejaréja.”

Beszamolo felnéttoktatasunk helyzetérél. Elhangzott a Pedagogusok
Szakszervezetének kdzponti vezet6ségi Ulésén, 1962. majus 7-én.
= Mezei Béla (szerk.): A felnfttoktatds tapasztalatai. Tancsis Konyv-
kiado, Budapest, 1963. Tanuljunk egymastol. A Pedagdgusok Szakszer-
vezete Kozponti VezetGsége tapasztalatcsere kiadvanysorozata 15.0.

2. Mlvel6désiigyi Minisztérium kdzépfokl oktatasi f6osztaly: A dolgozdk
iskoldinak helyzete, tovabbfejlesztésének tartalmi és szervezeti kérdései,
1960. mércius 21.

3. A kampany tet6zésekor, az 1963/64-es tanévben az altalanos iskolaban
116.670, a kozépfokd oktatasban az 1964/65-6s tanévben 186.138
feln6tt tanult. L. Kurucz Dezsd (szerk.): Statisztikai tajékoztatdo 1970/71
als6 fokl oktatds. MUvelédesugyi Minisztérium statisztikai osztalya,
Budapest, 1971. (Tovébbiakban: Kurucz 1971.) Luczai Zoltanna
(szerk.):  Statisztikai  tdjekoztatdé  1970/71. kozépfok(  oktatés,
Mdvel8désiigyi Minisztérium statisztikai osztalya, Budapest, 1971.

4. Francisco O. Ramirez —John Boli: European Origins and Worldwide
Institutionalization. = Sociology of Education, 1987. No. 1

5. 1868. évi XXXVIII. Trv.

6. Kotnyek Istvan: Az els6 orszagos felnGttoktatasi akcid Magyarorszagon
(1870-1875). = Pedagdgiai Szemle, 1976. 8.sz.

7. Kerékgyartd Elek: A feln6ttek oktatdsat eszkozlendbnek Utgyvot! =
Néptanitok Lapja, 1871. 12.sz. 193.0.

8. Kérdés persze, hogy a kozség vezetdi miért hajlanak a megszolgalatlan
pénzek kifizettetésére. Az idézet szerzbje szerint ,Ismeriink példaul
kozséget, amely nem dijazza kell6képpen tanitdjat, de atlatja, hogy jobb
sorsra érdemes”, hadd kapjon tehat az allami pénzbdl. Dr. Csaszar
Karoly: A feln6ttek oktatdsa. = Magyar Tanilgy, 1874, 341—342.0.

9. 1874. februar 18-anjelent meg a kérlevél. Uo. 340.0.

10. ,,A haborus iskolaztatas hianyai és a népléleknek az a kedvezétlen ala-
kuldsa, amely a haborl( és a forradalmak hatasaként egyes vidékeken
mutatkozott, éget6 nemzeti és korsziikségletté tette az iskolan kivili

92



népmivelést. Ez kett6s feladat volt: egyfel6l szorosabb megkotottség
nélkal, de azért tervszeriien, szervezett formaban pétolni az iskolaztatas
utdn maradt hianyokat, masfel6l pedig azoknak, akik az egyes iskolafa-
jokat elvégezték, tovabbmivelését szolgalni a legmagasabb fokig.” Fi-
naczy Ern6, Komis Gyula, Kemény Ferenc (szerk.): Magyar Pedagdgiai
Lexikon. Révai Kiadasa, Budapest, 1934. I. kotet. 962.0.

11. Ugyanott.

12. Komis Gyula: Magyarorszag kozoktatasigye a vilaghabord oOta.
Magyar Pedagogiai Tarsasag, Budapest, 1927. 73—76.0.

13. Csernok Attila—Ehrich Eva—Szilagyi Gyérgy: Infrastruktira (Korok
és orszagok). Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 1975.

14. Mervd Zoltanna: A feln6ttoktatas egyes kérdései a debreceni munkas-
gimnaziumban (1909—1914) = Bajké Matyas (szerk.): Hajda-Bihari
iskolatorténeti dolgozatok. Debrecen, 1974.

Talan éppen a maganvizsgak rendszere volt az egyik eszkdze annak,
amit az l.sz. jegyzetben hivatkozott forrds szerzéje a burzsod tar-
sadalom ellenséges jellegének tulajdonit.

Felkai LaszI6: A szabadoktatas pécsi kongresszusa 1907-ben és az isko-
lan kivili oktatas korabeli torténetének attekintése. = Pedagdgiai Szem-
le, 1954. 4—5.sz. 317-487.0.; ugyand: Neveléstorténeti kutatdsok a
magyarorszagi felnGttoktatas kezdeteir6l. = Kiss Arpad (szerk.):
Neveléstorténet és szocialista pedagdgia. Magyar Pedag6giai Tarsasag,
Budapest, 1968. Tovabba: a dolgozatban targyalt id6szak andragogiai
szempontl értékelését lasd Durké Matyas: A feln6ttnevelés és nép-
mivelés. Tankonyvkiadé, Budapest, 1968. elsésorban a 18 és 50.
oldalak kozott.

15. Soltész Jozsef. Az 6zdi kozépiskolai feln6ttoktatds fejlédéstdrténete. =
Azary Béla—Gadl Gyula-Lazar IstvAn—dr. Simon Istvan (szerk.): Bor-
sodi Pedagogiai Palyamunkak, Miskolc, 1978.

16. A fentebb bemutatott rendszer volt a meghatarozé jelent6ségi, mégis
az els6 vildghabori utan a megfelelé végzettség megszerzésének fel-
lazultabb formai is megjelentek egy rovid id6re. Az Orszagos
Menekiiltigyi Hivatal az allastalan és az elcsatolt tertiletekr6l szarmazé
koztisztvisel6k és katonatisztek szamara atképz6 tanfolyamokat szer-
vezett, példaul a kecskeméti Fil Fels§ Kereskedelmi Iskolaban az
1920/21. és az 1921/22. tanévben. L. Kecskemét véaros Fil Fels6
Kereskedelmi Iskolajanak XI-ik évi Ertesit6je az 1920 —1. iskolai évr6l.
Kozli: Dr. Hajnoczy Ivan, E.C. igazgato.
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17.

Horvath Marton: A népi demokracia kozoktatasi rendszere
1945—1948. Tankodnyvkiadd, Budapest, 1975. 185.0.

18. Ugyanott.

I1.2. Az integralodas kezdeti szakasza

1
2. 1935: VI. te.

3.

4. A fentebb hivatkozott térveény 42. paragrafusanak (3) bekezdése engedé-
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1934: XI. te.
1938: XIlI. te.

lyezi az iskolarendszer(i feln6ttoktatds megszervezését.

. L. Jébord Magda: A koznevelés a Horthy-korszakban. Alsé és kdzép-

fokU oktatas. Kossuth Kényvkiadé —Tankonyvkiadd, Budapest, 1972.
Kilondsképp a 184—195. oldalak kdzott. Tovabba: Nagy Péter Tibor:
A magyar oktatds masodik allamositasa. Edueatio, Budapest, 1992.

. A m. kir. vallds- és kozoktatasigyi miniszter 8950/1943. VKM

rendelete egyes ipari kbzépiskolakban és felsé-ipari iskolakban az utolsé
évfolyam szorgalmi idejének megroviditése targyaban. Hivatalos
Kozlony, 1943. 11.sz.

A gépipari, a vegyipari, a szdv6fonoéipari, a villamosipari és az épitéipari ko-
zépiskolaban a negyedik osztaly, tovabba a fels6-ipari iskoldban a gépészeti, a
szerelGipari, a vegyipari, a villamosipari az épitdipari tagozatban a harmadik
osztaly szorgalmi ideje az 1943/44. iskolaévben az 1943. évi jlnius hé 1. nap-
jatél az 1943. évi december ho6 31. napjaig tart.” Uo. 255.0.

. »A VKM az 1941/42. tanév masodik félévét6l a mindennapos testne-

velés atmeneti megoldasaként tervbe vette a mindennapos félérai testne-
velés  bevezetéséta fil kozép- és  kdzépfokd iskoldkban.”
181.893/1941.I1XX. 2.5z. VKM kozleménye.

. A m. kir. vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter 8480/1943. V.K.M. ren-

delete a m. Kkir. Testnevelési FG6iskola tanulmanyi és vizsgalati
rendjének ideiglenes modositasa, tovabba a masod-, harmad- és negyed-
éves hallgat6inak ideiglenes tanéri gyakorlatra bocsatasa targyaban. Hi-
vatalos Kozlony, 1943. 6.5z.

. A m. kir. vall&s- és kozoktatdstigyi miniszter 86.500/1941. VKM

V.2.sz. rendelete a villamosipari kdzépiskolaban a feln6ttek osztalyanak
megszervezésérdl és tanulmanyi rendjér6l. Hivatalos Kozlony, 1942
2.sz. A m. kir. vallas- és kdzoktatasligyi miniszter 86.600/1941. VKM
V. 2.sz. rendelete a gépipari kozépiskoldkban a feln6ttek osztalyanak
megszervezesérdl és tanulmanyi rendjérél. Forras: ugyanott.



10. Lasd az elébbi jegyzetet.

11. A m. kir. vallas- és kozoktatdsligyi miniszter 66.200/1940. V. 2.
szamU rendelete a kereskedelmi kdzépiskolakban a felnéttek osztalyanak
(tagozatanak) megszervezésérdl és tanulmanyi rendjérél. Hivatalos Koz-
l6ny, 1940. 23.sz.

12. Ugyanott 447.0.

13. A tudas és a szelekcio dsszefliggéseirdl lasd Lukacs Péter: Szinvonal és
szelekcio. Educatio, Budapest, 1991.

14. Tiszta érvrendszert fejt ki Dr. Foldes Ferenc: Munkassag és parasztsag
kulturdlis helyzete Magyarorszagon. Cserépfalvi, Budapest, 1941.

11.3. A teljes integralodas ciklusokkal

1 Forrés: A Magyar Kommunista Part, a Szocidldemokrata Part, a Flig-
getlen Kisgazdapart, a Nemzeti Parasztpart és a Szakszervezeti Tanacs
partkozi értekezletének el6teijesztése a miniszterelndkhéz a fel-
néttoktatasrdl. (datum nélkil) = Dokumentumok a magyar kdzoktatas
reformjarol (1945—1948). Osszedllitotta: Dancs Istvanna. Forrasok a
magyar népi demokrécia torténetéhez I11. kotet, Kossuth Kdnyvkiado,
Budapest, 1979. 119—122.0. Ben6 Kalman kozlése szerint az értekezle-
tet 1945. augusztus 1-jén tartottdk meg. L. Bend Kalman: Az iskola-
rendszer( felndttoktatas néhany problémaja 1945 —1948 kdzott. Magyar

Pedagdgia, 1970. 2.sz. 186.0.

Uo. 120.0.

Uo. 120.0.

Uo. 120.0.

Uo. 121.0.

Uo. 120.0.

. Az ideiglenes nemzeti kormany 5100/1945. M.E. szdmu rendelete a ta-

nulméanyaikban énhibajukon kiviil akadalyozott joghallgatok tanulmanyi

kedvezménye targyaban. = Kdéznevelés, 1945. 5.sz.

Uo.

9. A vallas- és kdzoktatasligyi miniszter 42.440/1945.sz. rendelete a buda-
pesti Kir. Magyar Pazméany Péter Tudomanyegyetem Jog- és Allamtu-
domanyi kardn tartandé esti munkéastanfolyam és munkasszeminarium
szabalyzatanak kozzététele targydban. = Koznevelés, 1945. 8.sz.

10. Sheila Fitzpatrick: Education and Social Mobility in the Soviet Union.
Cambridge University, Cambridge, 1969.

11. 42.440/1945. VKM rendelet

Nogrdw

©
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12. Az ideiglenes nemzeti korméany 11.140/1945. ME rendelete az egyete-
mek és fBiskolak melletti tanfolyam létesitése és az egyetemeken és
féiskolakon szerezhet6 képesités elnyerésének megkdnnyitése targyaban.
= Koznevelés, 1945. 11.sz. 15.0.

13. Uo.

14. Az ideiglenes nemzeti kormany 11.130/1945. ME rendelete az 6n-
hibajukon kivil iskolai képzésben nem részesiilt feln6tt dolgozdk kozép-
fok( iskolai és kozépiskolai tanulmanyairél. = Koznevelés, 1945.
11.sz. 14—15.0.

15. Keresztury Dezs6: A dolgozdk iskolai. = Koznevelés, 1946. 4—5.sz.
1-2.0.

16. Uo. Par évvel kés6bb, 1948-ban a Koznevelés évkonyvében a

kovetkezbket mondotték:
... KUl6nds gonddal fordultak a mivel6déspolitika iranyitéi min-
denekel6tt azok felé a tanuldk felé, akik dnhibajukon kivil (sic!) képte-
lenek voltak tanulméanyaikat folytatni és befejezni. Anyagi és tarsadalmi
gatak, fajvédd torvény kovetkezményei voltak ezek az elmaradasok, sok
esetben pedig a haboru tavolitotta el az iskolatél. De kilon intézkedett a
korméanyzat az 6nhibajukon kivil iskolai képzésben nem részesilt fel-
nétt dolgozok kozépfoki és kozépiskolai tanulmanyair6l, valamint
egyetemre valé bejuttatasukrol.” (S.G. kiemelése.) Kdznevelés
évkonyve, Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium, Budapest, 1948.
46.0. -

17. A vallés- és kozoktatasligyi miniszter 19.100/1946. VKM rendelete az
onhibajukon kiviul iskolai képzésben nem részesiilt felnétt dolgozok
kozépfoku iskolai és kozépiskolai tanulmanyairdl szol6 11.130/1945.
M.E. szdmu( rendelet végrehajtdsa targydban. Koznevelés, 1946,
4-5.sz. 13-22.0.

18. A magyar vallas- és kdzoktatasligyi miniszter 5000/1946. VKM rende-
lete szabadiskolédk létesitése targyadban. = Koznevelés, 1946. 19.sz.
20.0.

19. 19.100/1946. VKM rendelet

20. Kovéacs Jozsef. A magyar kozoktatds fejlédése a felszabadulas oOta.
= Pedagbgiai Szemle, 1952. 6.sz. 481.0. (Tovabbiakban: Kovacs,
1952.)

21. Kozvetlentl a haborl utan, 1945 majusaban az 1871-ben alapitott
Orszagos Kozoktatasi Tanadcs és az 1936-ban megszervezett Orszagos
FelsGoktatasi Tandcs 6sszevonasaval allitottak fel az elnevezesében is a
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kor uralkodd pedagdgiai iranyat tiikr6z6 Orszagos Koznevelési Tana-
csot. A Feln6ttoktatasi Szakosztalyt azonban nem ekkor, hanem csak a
partkozi targyalasokat kovet6en, 1945 novemberében szervezték meg. A
szakosztaly tagjai voltak: a VKM altal kikiildott két tag, a felnéttokta-
tasban érdekelt minisztériumok és a pénziigyminisztérium egy-egy tagja.
A Nemzeti Filggetlenségi Frontba témérult politikai partok egy-egy
képvisel6je, valamint a Szakszervezeti Tanacs két kildottje, tovabba a
Paraszt SzOvetség, a Foldmunkas SzOvetség és a Pedagdgus Szabad
Szakszervezet egy-egy képvisel6je is tagja volt a szakosztalynak. L. Az
ideiglenes nemzeti kormany 11.150/1945. ME rendelete az Orszagos
Koznevelési Tanacs felallitdsardl szol6 11.140/1945. ME sz&mu ren-
delet kiegészitése targydban. = Koznevelés, 1945. 11.sz. 16.0.

22. A magyar vallas- és kdzoktatasugyi miniszter 39/1946. VKM rendelete
a Magyar Népi Mdvelddési Intézet létesitése targyaban. Koznevelés,
1946. 14—15.5z..

23. 4841/1946. VKM rendelet a paraszt dolgozok iskolair6l. Koznevelés,
1946. 19.sz. 18-19.0.

24. Figyelemre mélto, hogy a demokratikus kdzoktatasiugy alapjat jelentd
altalanos iskolat nem a vdlasztasokon alapulé torvényhozas Utjan —
mint a kiegyezést6l kezdve minden esetben — hanem az allamigazgatas
atjan, rendelettel teremtették meg; rendelet Gtjan sziletettek meg, mint
emlitettem, a dolgozdk iskolai is. Az altalanos iskola adminisztrativ
felallitdsanak feldolgozasarol lasd: Horvath Marton: Kdzoktataspolitika
és altalanos iskola. Akadémiai Kiado, Budapest, 1978.

25. L. Az ideiglenes nemzeti korméany 11.130/1945. ME rendelete az 6n-
hibajukon kivil iskolai képzésben nem részesiilt feln6tt dolgozok kozép-
fok( és kdzépiskolai tanulmanyair6l. = Koznevelés, 1945, 11.sz. 14.0.

26. L. 138.131/1947. VKM 1947. marcius 8.sz. kozlemény. =
Koznevelés, 1947. 7.sz. 46.0.

27. L. a 2.000/1947. VKM rendeletet. = KoOznevelés, 1947. 8.sz. 15.
53.0..Az Graszam a téli szorgalmi id6szakban 480 éra volt, ugyanerre a
nyolcvanas években csupan 390 oréat forditanak.

A vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter 70.311/1947. VKM rendelete a
dolgozdk iskolairdl. = Kdéznevelés, 1947. 17.sz.

Megjegyzem, hogy itt elhagytak az ,,6nhiba” jelz6t. Tovabba: a 10 hé-
napos képzési rendre vald attérés teljes bevezetését az 1948/49-es
tanévre rendelik el. Az 1947/48-as tanévben fakultativva tették. Ez a
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rendelet irta el6, hogy heti 5 napon folyjék oktatas, ma ugyanez harom
napon torténik.

28. L. a vallas- és kozoktatasugyi miniszter 5.700/1947. VKM rendeletét

az altalanos iskolai kiegészitd vizsgalat és az altalanos iskolai osztalyozd
vizsgalat targyaban.
A konszolidécioéra vald torekvés jegyeként lehet kezelni ebben a ren-
deletben azt is, hogy a népiskola V., VI., VII., VIU. osztalya
elvégzBinek kiegészité vizsgakat engedélyez a kormanyzat, hogy a
megfeleld altalanos iskolai végzettséget megkaphassak. Koznevelés,
1947. 16.sz.

29. Az 1945/46-0s tanévben 1.697 feln6tt tanult az &ltalanos iskola fels6é
tagozatan (Kurucz, 1971.) a kovetkez§ tanévben mar kétezerrel tobben
(3.585 f6), az 1947/48-as tanévben azonban csak négyszazzal tobb fel-
nétt, azaz 3.949 jart iskoldba. Forras: Kozoktatasugyi Minisztérium
statisztikai osztaly: Il. szamu statisztikai tajékoztaté a dolgozdk
kozépiskolainak februar 16-i helyzetérdl és a dolgozok altalanos iskolai
tanfolyamairol, 1952/53. tanév. 14.0.

30. Kovéacs, 1952. 481.0.

31. A Magyar Kommunista Part haroméves tervjavaslata. 1947. januar
11—12. = A Magyar Kommunista Part és a Szocidldemokrata Part
hatarozatai 1944 —1948. Kossuth Kényvkiado, Budapest, 1967. 312.0.

32. Az Orszagos Koznevelési Tanacs miikodését ideiglenesen sziinetelteti a
1. 160/1948. Korm. rendelet.

A Magyar Népi Mdvel6dési Intézet a 12.499/1948. VKM rendelettel
szlint meg.

Az Orszagos Szabad Mdivel6dési Tanacsot a 12.250/1948. VKM ren-
delet alapjan szervezték ujja.

Az 1948. XXXIII. torvény rendelkezik az allamositasrol.

33. A Magyar Kommunista Part haroméves tervjavaslata. 1947. januar
11—12. = A Magyar Kommunista Part és a Szocialdemokrata Part
hatarozatai 1944-1948. Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 1967. 369.0.

34. Uo. 370.0.

35. A gazdasagpolitikai torténetrél lasd:

Bauer Tamas: Tervgazdasag, beruhazas, ciklusok. Kozgazdasagi és Jogi
Konyvkiad6, Budapest, 1981. Berend T. Ivan: A szocialista gazdasag
torténete Magyarorszagon 1945—1968. Kossuth Konyvkiadd, Kézgaz-
dasdgi és Jogi Konyvkiadd, Budapest, 1976. Pet§ Ivan—Szakacs

98



Sandor: A hazai gazdasag négy évtizedének torténete. 1945—1985.
Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, Budapest, 1985.

36. Kovécs, 1952. 487.0.

Meg kell jegyeznem, hogy Révai Jozsefa MAVAG dolgozoi el6tt tartott
beszédében (1948. szeptember 16.) hirdette meg a szakérettségis tan-
folyamok és a gimnaziumi el6képzettséggel nem rendelkez6, de ,,lzemi-
munkas csaladbol” szarmazdk széméra szervezendd specialis gimnaziu-
mi képzését, az un. ,Révai osztalyok” megnyitasanak programjat. L.
Révai Jozsef. Munkasifjakat az egyetemre és a kozépiskolakba. Elni
tudtunk a szabadsaggal. Szikra kiadas, Budapest, 1949.

Kozvetleniil a beszéd utadn jelenik meg e két rendhagy6é képzés
bevezetését elrendeld vallas- és kozoktatastigyi miniszteri dontés: az
51.600/1948. VKM rendelet a szakérettségire el6készité tanfolyamok
megszervezese targyaban és az 51.700/1948. VKM rendelet a népiskola
VIIL., illetve a polgéri iskola IV. osztalyat végzett egyes tanulék gim-
naziumi tanulméanyai targyaban. = Koéznevelés, 1948. 18.sz.

A szakérettségis tanfolyamokrol lasd Kovacs M. Maria—Orkény Antal:
Szakérettsegisek. Mozg6 Vildg, 1981. 5.sz. Tovabba ugyandk: Rend-
hagyo képzés és tarsadalmi mobilitas. 1980. (kézirat). Itt jegyzem meg,
hogy a ,,rendhagyé képzés” kifejezést a fenti szerz6k vezették be.

37. Az oktatds és szakképzés-munkaerdtervezés problematikajarol lasd
Darvas Péter: Oktatds és tervgazdasag. = Medvetanc, 1983. 4.sz.,
1984. l.sz. tovdbba ub.: Munkaer6gazdalkodas és szakoktatas
1949 —1956. Oktataskutatd Intézet, Budapest, 1985.; Halasz Gabor:
Felugyelet és oktatasiranyitas: torténeti-szociol6giai elemzés 1945-t6l
napjainkig. Oktataskutato Intézet, Budapest, 1984.

38. A magyar koztarsasag kormanyéanak 2.900/1948. Korm. rendelete az
onhibajukon kivil iskolai képzésben nem részesiilt feln6tt dolgozok ko-
zépfoku iskolai és kozépiskolai tanulményairol sz4616 11.130/1945. ME
rendelet mddositasa és kiegészitése targyaban. = Koznevelés, 1948.
6.sz. 57—58.0.

39. Kurucz, 1971

40. Feltételezéslinket az Oktatasligyi Minisztérium tervgazdalkodéasi f6osz-
taly statisztikai osztaly: Oktatasiigyi Tajékoztaté 1954—55. hazi sokszo-
rositott kiadvanyaban kozolt tablazatokra alapozzuk. Ugyanis mas
adatot nem kozoélnek az 1. évfolyamos hallgatdkrél, mint a 308 f& part-
funkcionariusét.

41. 1 2.900/1948. Korm. rendelet. Forras az 57. sz. jegyzetnél.
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42. A vallas- és kdzoktatasligyi miniszter 49.600/1948. VKM rendelete a
dolgozok altalanos iskolai osztalyozd vizsgalatra el6készité tanfolyama-
nak megszervezése targyaban. = Kodznevelés, 1948. 18.sz.

43. A (42. sz. jegyzetben emlitett) rendelet 6. paragrafus (3) bekezdés sze-
rint ,,Az osztalyozé vizsgalatra elékészitd tanfolyam hallgatéi egy isko-
laévben legfeljebb két alkalommal — egy alkalommal legfeljebb keét
osztaly anyagabol —tehetnek osztalyozé vizsgalatot. ”

44, A vallas- és kodzoktatasugyi miniszter 1.223 D-5—4/1949. VKM ren-
delete a dolgozdk altalanos iskolai osztalyozd vizsgalatra el6készit6 tan-
folyamanak szervezése és miikodése targydban. = Koznevelés, 1949.
16.sz. 117.0. L. még Bend Kalméan: Az iskolarendszer( feln&ttoktatas
fejlédésének tendencidi hazénkban 1948—1953 koz6tt. = Mészaros
Istvn (szerk.): Tanulméanyok a magyar nevelésiigyr6l a XVII-XX. sz.-
ban. Akadémia Kiadd, Budapest, 1980.

45, Kozoktatasugyi Minisztérium statisztikai osztaly: Il. sz. Statisztikai
tajékoztatd a dolgozok kozépiskoldinak februar 16-i helyzetérél és a
dolgozok altalanos iskolai tanfolyamairol, 1952/53. tanév. 14.0.

46. A Magyar Kommunista Part haroméves tervjavaslata, 1947. januar
11—12. = A Magyar Kommunista Part és a Szocidldemokrata Part
hatarozatai 1944 —1948. Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 1967. 382.0.

47. Csemok Attila-Ehrich Eva-Szilagyi Gyorgy: Infrastruktira (Korok
és orszagok). Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 1975. 312.0.

48. Kurucz, 1971.

49. Pléh Csaba: Tarsadalmi valtozasok és a pszichologia négy évtizede. =
Vildgossag, 1985. 4.sz.

50. Utmutatd a dolgozok altalanos iskolainak osztalyoz6 vizsgaira

el6készitd tanfolyamok szervezéséhez. 1.291—T —1/1951. IIl. KM.
Kdzoktatasugyi Kozlony, 1951, 3.sz. 81.0.

51. Uo. 8l.0.

52. Uo. 8l.0.

53. A vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 1.223-48 —1/1950. I1l. VKM
rendelete az évfolyampotld osztilyok szervezésér6l. = Koznevelés,

1950. 17.sz. 88-93.0.

54, 1.291-T-1/1951. KM utasitas. Kurucz, 1971.

55. 2032/10/1952.SZ. minisztertanacsi rendeletre hivatkozik Kovacs, 1952.
518.0.

56. Kovacs, 1952. 518.0.
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57. 174/1951. /1X.22./ MT rendelet a mez6gazdasagi technikumokon a
levelez6 oktatds bevezetésér6l. = Magyar Kozlony 1951. 137.sz.
983-984.0.

58. ,,A korabbi években (1953 elétt - 5.G.) csupan a mez6gazdasagi tech-
nikumi levelez6 oktatads és a partfunkcionariusok és honvédtisztek al-
talanos gimnaziumi levelez6 oktatds mikodott.” L. Oktatasugyi
Minisztérium  Tervgazdalkodasi  F@osztdly  statisztikai  osztalya:
Oktatasugyi Statisztikai Tajékoztatd 1954—55. 10.0.

59. Kovécs, 1952. 518.0.

60. Uo.

61. A Magyar Népkoztarsasag minisztertanacsanak 82/1952./1X.16./MT
rendelete a mez6gazdasdgi technikumokon a levelezd oktatasra valo
felvételinez szilkséges el6képzettség megallapitasarél. = Kodzoktatasigyi
Koézlony 1952. 18.sz. 249.0.

62. Kovacs, 1952. 518.0.

63. Kurucz, 1971.

64. Kovéacs, 1952. 481.0.

65. A Magyar Népkoztarsasag minisztertanacsanak 1.007/1952. /111.30./

szdmu hatérozata a tovabbtanul dolgozok kedvezményeirél. = Kozok-
tatastigyi Kozlény 1952. 8.sz. 73—74.0.
66. Uo.

67. Darvas Péter: Munkaerégazdalkodas és szakoktatds 1949 —1956. Ok-
tataskutato Intézet, Budapest, 1985. (kézirat). 33.0.

68. Oktatasligyi Minisztérium Terv- és pénzligyi f6osztaly statisztikai 0sz-
talya: |. sz. statisztikai tajékoztaté a dolgozok kozépiskolainak tanév
eleji helyzetérdl. 1953/54. 3.0.

69. 523/15/1954.SZ. MT hatérozat alapjan kozli Ben6 Kélméan. Kurucz,
1971, 296.0.

70. Oktatasiigyi Minisztérium terv- és pénzigyi f6osztaly: Statisztikai
tajékoztatd a dolgozok kozépiskolainak tanéveleji helyzetérél 1953/54.

71. Uo.

72. Pontosabban: 58.086-rdl 39.777-re. Kurucz, 1971.

73. A Magyar Népkoztarsasag Minisztertanacsinak 1.055/1953 (IX.19.)
hatarozata az &ltalanos iskolai és kozépiskolai levelez6 oktatasrol. =
Oktatésligyi Kozlony 1953. 6.sz. 58.0.

74. Uo.

75. Uo.
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76. Oktatastigyi Minisztérium tervgazdalkodasi fBosztaly statisztikai osz-
talya: Oktatasugyi statisztikai tajékoztatd6 1954—55. A dolgozdk gim-
ndziumaban ekkor a 6.528 hallgaté kozil kevesebb mint a fele, 1.828
feln6tt nem volt se funkcionarius, se katonatiszt.

77. Kbzoktatasiigyi Minisztérium statisztikai osztalya: |. sz. Statisztikai

Tajékoztatd a dolgozdk kozépiskoldinak tanév eleji helyzetérdl,
1952/53. tanév, 1952. oktéber 15-i allapot. 5.0.
78. Oktatdsi Minisztérium tervgazdalkodasi f6osztaly —statisztikai
osztalya: Oktatasligyi statisztikai tajékoztatdé 1954—55. Statisztikai
tajékoztatd a dolgozdk kozépiskolai és a kozépiskolai levelez6 oktatas
helyzetérél. 1954/55. Ittjegyzem meg, hogy ekkor a levelez6 tagozaton
18.961-en, az estin pedig 20.879-en tanultak.

. A ciklusok szerkezete
ULI. A ciklusok természete

1. E teoretikus modell leegyszer(sitett valtozatat lasd a Magyar Pedagdgia
1983. évi 3.szdméaban, a 336—337.oldalon. (Tajékoztatd az MTA Peda-
gogiai Bizottsdganak 1982. oktober 29-i ilésérdl.)

I11.2—4. A harmadik és a negyedik ciklus

1. Az MSZMP VIII. kongresszusanak jegyzékonyve. Kossuth Konyvkia-
do6, Budapest, 1963. 454.0.

2. Sajtotajékoztatd a kozoktatds helyzetér6l. = Nepszabadsag, 1963.
november 10. A tavlati terv elGirdnyzatainak az ellenkez6je valdsult
meg.

3. A konferenciat 1963. december 11. és 13. kozott rendezte meg az
Epit6k Rozsa Ferenc Mivel6dési Hazaban a SZOT, a Mlvel6dési Mi-
nisztérium, a Pedagdgusok Szakszervezete és az Orszagos Pedagégiai
Intézet. L. Népszabadsdg, 1963. december 12. 8.0.; Els§ Orszagos Fel-
néttoktatdsi  Konferencia. Pedagdgusok Szakszervezete, Tancsics
Koényvkiado, Budapest, 1965.

4. Forras: Az 1973-as mikrocenzus adatai. KSH, Budapest, 1974. 99.0.

5. Az MSZMP Kozponti Bizottsdganak hatarozata a munkéasosztallyal kap-
csolatos egyes feladatokrol (1958. oktober 16.) = A Magyar Szocialista
Munkéspart hatarozatai és dokumentumai 1956 —1962. Kossuth Konyv-
kiado, Budapest, 1973. Masodik, bovitett kiadas. 176.0.
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6. Ballai Laszl6—Timar Janos: Népgazdasadgunk szakember-ellatasanak
problémai. = Téarsadalmi Szemle, 1961. 12.sz. Timar Janos: Tavlati
szakemberszilkséglet-szakemberképzeés. = Kozgazdasagi Szemle, 1962.
11.sz. Megjegyzem, hogy Timar Janos a maguk sikerét jéval szkeptiku-
sadnak itéli meg. L. Timar Janos: A hatalom és dontésképtelenség. Az
oktataspolitika és az oktatastervezés négy évtizede (1948 —1988). Koz-
gazdasagi és Jogi Kdnyvkiadd, Budapest, 1989.

7. Az MSZMP KB hatarozata az SZKP XXII. kongresszusanak jelent6sé-
gér6l. 1961. november 17. = A Magyar Szocialista Munkaspart
hatarozatai és dokumentumai 1956—1962. Kossuth Koényvkiad6, Bu-
dapest, 1973. 527.0.

8. Kozlemény az MSZMP Kozponti Bizottsaga 1958. decemberi lésének
hatarozatardl (1958.december 7.) = A Magyar Szocialista Munkaspart
hatarozatai és dokumentumai 1956 —1962. Kossuth Koényvkiadd, Bu-
dapest, 1973. 294.0.

9. Az MSZMP Kdzponti Bizottsaganak hatarozata a mez6gazdasag helyze-
tér6l és a tovabbi feladatokrol (1962. mércius 28—30.). Uo. 552.0.
Tovabba: Fekete Gyorgy: A mez6gazdasagi szakember-ellatottsag és
képzés problémai. = Kodzgazdasagi Szemle, 1963. 6.sz. 662—678.0.

10. A Mlvel6désiigyi Minisztérium egyik féel6addja szerint a hatvanas

évek feln6ttoktatas-robbanasénak okai:
»— egyes munkakorok betdltéséhez megfeleld iskolai végzettséget
kivannak; —a fiatalok nagyméretli bearamldsa; —a mez8gazdasag
szocialista atalakitdsa megteremti a lehet6séget a falu kulturdlis el-
maradottsaganak felszamolasara; —a munkasosztaly helyzetérél szélo
parthatarozat és annak nyoman a SZOT elndkségének dontése az Uzemi
iskolai halézat fejlesztésérdl... kedvez6 hatéssal volt a feln6ttoktatas
fejlédésére”. Dr. Feledy Kalmanna: A dolgozok iskolai. = Koznevelés,
1961. 17.sz. 51.0.

11. L. errél Berend T. lvan: Gazdasagi Utkeresés 1956-1965. Magvet6
Konyvkiado, Budapest, 1983. 463.0.

12. Az un. ,,ifjusagi probléma” az 6tvenes évek fordul6jan foglalkoztatta a
politikusokat. A probléma gydkere kettés. A , mez8gazdasdg szocialista
atszervezése” olyannyira megnovelte a munkaer6-kinalatot, hogy a 16
éven aluli fiatalok kiszorultak a munkahelyekrél. Uj munkahelyek nem
nyiltak a hatvanas évek elejéig. A kényszer-tétien szabad id§ az 1956-0s
forradalom utan kilondsen kellemetlennek tlint szamukra. A Mi(vel6-
désligyi Minisztérium altal 1959-ben készitett ,,Oktatasligylink helyzete”
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cimd dokumentumban olvashatd, hogy: ,,A fiatalok tovabbképzésének,
illetve munkaba allitdsanak biztositasa évek 6ta nehéz feladat elé allitja
az illetékes allami és tarsadalmi szerveket. 1956 6ta minden évben kulon
kormanyintézkedésekre volt sziikség az évente felmeriild problémak at-
meneti megoldasara. ...a jelenlegi helyzetben a fiatalok egy része mun-
kalehet6ség vagy tovabbtanulas hianyaban hozzaszokik a munka nélkili
élethez, a tarsadalommal és a csaladjaval szembeni jogtalan kdvetel§zés-
hez, igy az elzillés veszélyének van kitéve.” (14.0.) Ebben a belsd és
természetesen szigoruan titkos anyagban fogalmazddik meg a fenti prob-
léemék megoldasaként —tdbbek kdzott —a kétéves ismétl6 iskola felal-
litasa. A munka és fellgyelet nélkil maradt serdiiléket az iskolarend-
szerben tartottak. Ezért is emelték fel a tankotelezettséget 1959-ben 15
év és 1961-ben 16-ig. Ezzel magyardzzuk a tovabb nem tanuld,
altalanos iskolat végzett tanuldk szdmaéra létrehozott Gn. ,,tovabbképz6
iskolakat”, és a dolgozdk iskolai is ez okbol nyitottdk meg kapuikat a
serdil6k eldtt.

13. 1961.évi Ul. torvény a Magyar Népkoztarsasag masodik otéves nép-
gazdasag-fejlesztési tervérdl az 1961. januar 1-jétél 1965. december 31-
ig teijedd id6szakra. Magyar Kozlény, 1961. 74.sz. A torvény el6készi-
tésének idGszakéban a ,,Magyar Forradalmi Munkés-Paraszt Korméany
altal megbizott Iskolai Reformbizottsag” még 1960-ban Iranyelveket
adott ki, amelyben kijelentik, hogy az iskolarendszer( feln6ttoktatas az
iskolarendszer része ,,...az igényeknek megfelel6en valamennyi iskola-
tipus mellett létre kell hozni, illetve tovabb kell fejleszteni a dolgozék
esti, levelezd oktatasi intézményeit”. Iranyelvek az oktatasi rendszeriink
tovabbfejlesztésére, Tankonyvkiadd, Budapest, 1960.

14. Berend T. Ivan: i.m. 312—338.0.

15. L. Bauer Tamas: i.m.

16. Kahulics Istvan: Munkaer6helyzet — munkaerégazdalkodas. = Part-
élet, 1964. l.sz. 16-20.0.

17. Uo.

18. Az MSZMP Politikai Bizottsaganak hatarozata az oktatasi reform ed-
digi végrehajtdsanak fébb tapasztalatairdl és a tovabbi feladatokrdl.
(1965. janius 8.) = A Magyar Szocialista Munkaspart hatarozatai és
dokumentumai 1963 —1966. Kossuth Koényvkiadd, Budapest, 1968.
209—218.0.

19. Err6l a probléméarol L. Monigl Istvan: A népgazdasagi tervezés és az
oktatasi rendszer kapcsolata. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1979.
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Tovabba: Salamon Gabriella: Oktataspolitika és oktatastervezés Ma-
gyarorszagon 1960—1970. Oktataskutatd, (kézirat).

20. Cseterki Lajost ezen a KB-{ilésen valasztottdk meg a Kdzponti Bizott-
sag tudomanyos és kdzoktatasi kérdéseivel foglalkozo titkaranak. L. az
MSZMP KB altal a kdzépfoku oktatas felllvizsgalatara felkért 11. szamu
Munkakdzdssége anyagaban ,, A szakmunkasképzés fejlédése, helyzete
és problémai. Bp., 1971. jalius hé” cimi{ dokumentum 12. oldalat.
OPKM (kézirat.) A bizottsagi anyag hitelét emeli a Kézponti Bizottsag
1963. december 5-én szervezeti és személyi kérdésekrél hozott
hatarozata is, amely szerint Cseterki Lajos kinevezésén kiviil GoszJtonyi
Janos lett a Tudomanyos és Kozoktatasi Osztaly vezet6je. = Partélet,
1964. l.sz. 8—9.0. A gazdasagpolitikai fordulat tényét és sulyat mi sem
mutatja jobban, mint az, hogy az egész 61-es reform kudarcanak tekin-
tette az oktatasligyi korméanyzat azt a tényt, hogy a cseh, NDK példaval
ellentétben a politechnikai oktatas kapcsan a gazdasagi szférat nem sike-
rult oktatasi-ideoldgiai ellenérzés ala vonni. L. Haldsz Gabor és Saska
Géza Benczédy Jozseffel készitett inteijujat az Oktataskutatd Intézet
Konyvtaraban.

21. Els6 Orszagos Feln6ttoktatasi Konferencia, Pedagogusok Szakszer-

vezete, Budapest, 1965. Egy jegyzet erejéig itt kell megemlitenem,
hogy megitélésem szerint az andragégia mint szakma ezen a
kongresszuson legitimalodott. Ekkor volt el@szor teljes egészében
lathaté egy koherencidra torekvé diszciplina Durkd Matyas, Csorna
Gyula és Kaschinszky Gyorgyné dolgozatai alapjan. A kongresszuson
szervezOdott meg tehdt a szakma, amely a kés6bbiekben politikai
er6ként is megjelent egy Gjabb ciklus generalasaban.
Természetesen lehetségesnek kell tekinteni, hogy a kongresszus utén
rendre jelennek meg atfogd igénnyel irott munkak. L. példaul Sz. Var-
nagy Marianne—Csorna Gyula—Gellért L4szl6 —Gere Rezsd: Az iskola-
rendszer(i feln6ttnevelés helyzete és perspektivai. = Kiss Arpad—Nagy
Sandor—Szarka Jozsef—Szokolszky Istvan (szerk.): Tanulményok a ne-
veléstudomany korébdl 1965. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1966.
339-381.0 Tovabba a fent hivatkozott szerz6k ,,A pedagdgia id6szer(i
kérdései hazankban” sorozatban ,,A feln6ttoktatas sajatossagai” cimmel
megjelent tanulmanygy(jteménye. Tankdnyvkiadd, Budapest, 1967.

22. Cseterki Lajos: Az iskola a szocialista tarsadalmunk hi tiikdrképe. =
Kdznevelés, 1965. 23.sz. 893.0.
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Feltlin, hogy az oktatasi reform meghataroz6 személyei lathatéan nem
vesznek tudomast a kurzusvaltasrol. Komidesz Mihaly és Kurucz Imre
még 1966-ban olyan kdnyvet jelentetett meg, amelyben halovany jele
sem meril fel, hogy az oktataspolitika id6kézben megvaltozott. (Az is-
kolareform a megval6sulas Gtjan. Kossuth, Budapest, 1966.) Az im-
presszum szerint a szedést 1966 szeptemberében kezdték meg. A kézirat
nem lehet régi: a szerzék az 1965/66-0s tanévi adatokra is hivatkoznak.
Ugyanakkor Komidesz Mihaly a Partéletben az orszaggyf(ilésben elfoga-
dott dontésre hivatkozva ismerteti a 61-es reform korrekcidjat. Komi-
desz Mihaly: Kdézoktatés-politikank és az Uj tanév. = Péartélet, 1966.
9.sz. 48—53.0., hasonloképpen értékeli utdlag a torténteket a
Kozépiskolai reformok 1945—1965 cimi kandidatusi disszertacidjaban.

23. Ugyanebben a szellemben mutatott irdnyt a Partélet is, még 1963-ban.
A VIII. kongresszuson hangzott el a kés6bben szlogenné valt a ,,tanulas
valosagos népmozgalom” formula. L. Kurucz Imre: Kodzoktatas-politikai
feladataink és az U tanév. = Partélet, 1963. 9.sz. 3—O.0.

24. A movel6dési miniszter 150/1963.(M.K.12)) MM utasitdsa az
1963/64. tanév f6 feladatairdl az alsd és kozépfoki oktatési
intézményekben.

25. A Muvelddésligyi Minisztérium 13/1964. (M.K. 13.) MM utasitasa az
1964/65-0s tanév feladatairol.

26. Uo.

27. A VIII. kongresszus hatarozata. Az MSZMP VIIl.kongresszusanak
jegyz6konyve. Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 1963. 454.0.

28. L. a 33.sz. jegyzetet.

29. Uo.

30. Utasitas a tanulok tudasanak ellen6rzésével kapcsolatos eljarasokra a
dolgozok iskoldiban. MM Kozoktatasi FGosztaly bels6 utasitasa, 1965.
aprilis 21. (Saska Géza konytara.)

31. 15/1967. (XI.18.) MiM rendelet

32. L. Az MM 1963 és 1973 kozotti statisztikai tajékoztatoi, alsd fokd
oktatas.

33. Szaloki Lombért, a SZOT KB titk&ranak hozzészélasa. Az Gj Magyar
PedagoOgiai Tarsasdg. Az alakuld kozgy(lés eseményei. Tancsics
Konyvkiado, Budapest, 1967.

34. L. a 33.sz. jegyzetet.
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35. Az erre vonatkoz6 dontéssort irom le a Mozg6 Vilag 1981. 12. szama-
ban megjelent cikkemben. Egy dontéssorzat kényszerpalyaja cimmel.
Az itt csak utalasszer(ién sszefoglalt tények dokumentalasat lasd ott.

36. A szakmunkésképzés Ujboli fejlesztését az 1965-0s parthatarozat
erdsitette meg. L. a 16.szamu jegyzetet.

37. Csorna Gyula: Az iskolarendszer(i feln6ttoktatas szerepvaltasa. Az ide-
zet az Oswiata Doroslych cim( lengyel feln6ttoktatési lap szaméara ké-
szllt dolgozat magyar nyelvi valtozatabol szarmazik (szerkeszt6i meg-
jegyzések szerint). = Feln6ttoktatasi tapasztalatok, 4.sz. Hajdu-Bihar
megyei Tanacs V.B. miovel6désiigyi osztadly Pedagdgus Tovabbképz8
Intézete, Debrecen, 1971. 9.0. Sorozatcim: A felnSttoktatds néhany
idészer( kérdése.

38. L. még Saska Géza: Eletkorok a dolgozok kézépiskolaiban. Orszagos
Pedagogiai Intézet, Feln6ttnevelési Osztaly, Budapest, 1978. (kézirat).
14.0.

39. Az Uj Magyar Pedagdgiai Tarsasag. Az alakuld kdzgy(ilés eseményei.

Tancsics Kiad6. Budapest, 1977. 62.0.
Itt jegyzem meg, hogy a kommundlis szféra egészében az egészségligy
terén is hasonl6, de ugyanazokra az okokra visszevezethet§ valtozasok
mutathatok ki. L. Szélai Julia: A1z egészségligy betegségei.
Kdzgazdasagi és Jogi Konykiadd, Budapest, 1986.

40. L. ElIs6 Debreceni Feln6ttoktatasi Tajértekezlet (1968. majus 29.)
jegyz6konyve. Szakszervezetek Hajdu-Bihar Megyei Tanécsa, a Pedago-
gusok Szakszervezete Debrecen Varosi Bizottsdga, Hajdu-Bihar Megyei
Tanacs V.B. és Debrecen Varosi Tanacs V.B. mivel6désiigyi osztalya,
Debrecen, 1969.; A Debreceni Il. felnGttoktatési értekezlet ajanlasai.
Magyar Pedagogiai Tarsasag, Debrecen, 1970. 3—4.0.

41. Az V. Nevelésiigyi Kongresszus |. sz. témaja 3. pont: Iskolarendsze-

rink helyzete és varhatd alakuldsanak f6 irdnyai. = V. Nevelésigyi
Kongresszus |. kotet. Magyar Pedagdgiai Tarsasag, Budapest, 1971.
62-63.0.
Az el6z6 jegyzetben hivatkozott ,,A Debreceni Il. feln6ttoktatési
értekezlet ajanlasai”-ban a miveltség emelése tarsadalompolitikai
szinezetet is kap: ,,Hangsulydzzuk..., hogy a dolgozoék iskolainak min-
den tipusa.. ma is a munkasosztaly és a dolgoz6 parasztsag
mUvel6désének egyik bézisa.” 2.0.
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42. Aczél Gyorgy: Kongresszusunk a szocialista nevelés szolgalatdban. =

V. Nevelésligyi Kongresszus Il.kdtet. Magyar Pedagdgiai Tarsasag, Bu-
dapest, 1971. 259.0.
Az idézet pontosabb értelmezéséhez fel kell elevenitenink az 6tvenes
évek oktataspolitikdjat. Ny.Sz. Hruscsovtol szarmazik az ,,iskola menjen
kozelebb az élethez” jelsz6. A jelmondat egyik jelentése az iskola és
gazdasag dsszefonodasaként volt olvashaté az étvenes években. Példaul:
,»Iskolaink komoly hianyossaga, hogy az oktatas bizonyos mértékben el-
szakadt az élettdl, hogy az iskolat végzettek nincsenek eléggé
felkésziilve a gyakorlati munkara.” = Ny. &. Hruscsov'. A Kdzponti Bi-
zottsag beszamoldja az SZKP XX. Kongresszusanak. Szikra, Budapest,
1956. 93.0.

43. L. errdl példaul Szalai Erzsébet: A reformfolyamat és nagyvéllalatok.
= Valdsag, 1978. 5.sz.

44. ,1968. januar 1. és 1969. szeptember 30. koz6tt az dllami iparban dol-
goz6 munkasoknak 24 szazaléka valtoztatott munkahelyet... a 25 évesek
és fiatalabbak 30—40, a 26—35 évesek 24, az ennél id6sebbek 10—20
szdzaléka valtoztatott munkahelyet”. Az MTA Kdézgazdasagtudomanyi
Intézet KISZ-szervezetének munkakzossége: A munkaer6-vandorlas in-
ditékai és hatdsai az Uj mechanizmusban. = Kozgazdasagi Szemle,
1971, 7-8.sz., 805—821.0.

45. A Kozponti Bizottsag allasfoglalasa iijusagpolitikai  kérdésekben.
1970. februar 18—19. = Az iQuségpolitika a megvaldsulas Utjan.
Kossuth Kényvkiado, Budapest, 1974.

46. Uo.

47. Uo.

48. Az MSZMP PB Allasfoglalasa a munkasosztaly jelenlegi helyzetérdl.
(1970.januar 5) = AZ MSZMP hatdrozatai és dokumentumai
1967 —1970. Kossuth Kényvkiado, Budapest, 1974. 472.0.

49. Uo.

50. Uo.'

51. Uo.

52. Gazso Ferenc, Ferge Zsuzsa, Pataki Ferenc, Tanczos Gabor és Varhe-
gyi Gyorgy dolgozataira hivatkozom. A mobilitds, tarsadalmi
rétegz6dés, tarsadalmi egyenlGség problematikéjahoz lasd példaul Ferge
Zsuzsa: Téarsadalmunk rétegez6dése. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado,
Budapest, 1969. és Gazs6 Ferenc: Mobilitas és iskola. Tarsadalomtudo-
manyi Intézet, Budapest, 1971.
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53. Paksi Andras (a Szakszervezetek Tolna Megyei Tanacsa Kulturalis Bi-
zottsadganak vezet6je): Az altalanos miliveltség szerepe az Uzemi, val-
lalati termel6 munkéban. = Tanitsunk tanulni! Az I.dél-dunéntali
iskolan kivili feln6ttoktatasi tajértekezlet és tapasztalatcsere jegy-
z8konyve. Népmdvelési Intézet és a Babits Mihaly Megyei MUvel6dési
Kozpont. Szekszard, 1971.

54. A KB elGzetes jelentése a kulddtteknek. = A Magyar Szocialista
Munkaspart X. kongresszusanak jegyz6konyve. 1970. november
23—28. Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 1971. 66.0.

55. Az MSZMP KB beszamoldja 131.0. Forras: uo.

56. 23/1974.(1X.4.) MUM rendelet.

57. 1014/1971.sz. Kormhat.

58. 6/1972. (IV.21.) MUM rendelet.

59. L. a 63.sz.jegyzetet.

60. 142/1972.(M.K. 18.) MM utasitas.

61. A Tovabbképzési Bizottsdg jelentése az MSZMP KB-nak: A tovabb-
képzés helyzetének kritikai elemzése. Il.sz. melléklet. A szakmunkasok
és kozépfoku végzettségl szakemberek tovabbképzésének vizsgalata.
OPKM 1971. (kézirat). 195-196.0.

62. Az MSZMP X.kongresszusanak hatarozata alapjan késziilt elemzés:
Felvételi és kivalasztési, palyavalasztasi és palyairanyitasi rendszeriink
helyzete és tovabbfejlesztése, feladatainak fébb iranyai. OPKM, 1971.
(kézirat). 83.0.

63. Csorna Gyula: Jelentés az alapfok( altalanos képzés kérdéseivel
foglalkozd szekcié munkajarol. = Masodik Orszagos Feln6ttoktatasi
Konferencia (1976. november 10—12.) roviditett jegyzékonyve.
Tancsics Konyvkiado, Budapest, 1978.

64. Uo. 162.0.

65. A reformhoz kotottem sorsomat. — Nyers Rezsével beszélget Bald
Gyorgy és Domany Andras. = Mozg6 Vildg, 1984. 1—2.sz. 13.0.

66. A mivel6désigyi miniszter 130/1966. (MK 9.) MM utasitasa a szak-
munkasképz6 iskolat végzettek gimnaziumi tovabbtanulasérdl.

67. Az 1969. évi VI. szamu torvény a szakmunkasképzésrol.

68. Lazar Gyorgy: A szakképzés fejlesztésében is a f6 feladat: a mindségi
szinvonal emelése. = Orszagos Kozoktataspolitikai Aktiva, 1972
szeptember 20. Kossuth Konyvkiado, Budapest, 1972. 88.0.

69. A kampany legsikeresebb évében, 1974-ben publikalt cikk szerzdje
szerint ,,A szakmai tovabbképzés nemcsak sziik, praktikus ismeretek
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szerzésere kell hogy irdnyuljon, hanem fontos feladata a tarsadalmi m-
veltségi szint emelése, gazdagitdsa.” Majd egy objektivnek tartott fel-
mérésre hivatkozik. ,,Az 1973-ban végzett vallalati, tzemi felmérések
igazoltak, hogy az elmdlt 10 évben a munkéasok szakképzettsége
lassabban nétt, mint az (orszagos S.G.) iskolazottsagi szint.” FUlopné,
Fehér Katalin: A munkastovabbképzés és az andragégia. = Pedagdgai
Szemle, 1974. 11.sz. 987.0.

70. Az éallami oktatas helyzete és fejlesztésének feladatai. Kossuth
Konyvkiado, Bp., 1981. 39.0.

71. Uo.

72. 115/1974. (MK.9.) MM utasitas.

73. MM Kozépiskolai F8osztaly Tajékoztatd jelentés a szakmunkasok
kozépiskolairél. Ugyiratszam: 31.470/1974. 3.0. {Saska Géza konytara)

74. Kozponti Népi Ellenérzési Bizottsag: Jelentés a feln6tt dolgozok
képzésének és tovabbképzésének vizsgalatarél. 1973.

75. Az MSZMP Kaozponti Bizottsaganak iranyelvei a munkasosztaly tar-
sadalmi szerepének fejlesztésér6l, helyzetének tovabbi javitasarol.
(1974.marcius 19—20.) = A Magyar Szocialista Munkaspart hataroza-
tai és dokumentumai 1971 —1975. Kossuth Konyvkiadd, Budapest,
1979. 663-667.0.

76. Az MSZMP Kozponti Bizottsdganak hatarozata a kdzm(velddes fej-
lesztésének feladatairél (1974. marcius 19—20.) = A Magyar
Szocialista Munkaspart hatarozatai és dokumentumai 1971 —1975.
Kossuth Kényvkiad6, Budapest, 1979. 667—690.0.

77. 1976. évi V. térvény a kozmUvel6désrol.

78. Hanak Katalin: Mindenki iskoldja (egy elektronikus feln6ttoktatési
sorozat hasznositasanak és fogadtatasanak tapasztalatai). Témegkommu-
nikacios Kutatékdzpont, Budapest, 1977. 14.sz.

79. Mésodik Orszagos Feln6ttoktatasi Konferencia, 1976. november
10—12. roviditett jegyzdkonyve. Tancsics Konyvkiadd, Budapest,
1978. 202.0. Itt jegyzem meg, hogy a Il. Feln6ttoktatasi Konferencia,
miképpen az els6, a szakmai Onszervez6désen tul a politikai erd-
Osszpontositasra is lehet6séget adott, tovabb& megerdsitette még az
évtized elején megfogalmazott fejlesztési irdnyok érvényét. L. Polinszky
Karoly: A feln6ttoktatds helyzete és tovabbfejlesztésének feladatai. =
Pedagdgiai Szemle, 1977. 2 sz. 99—109.0.

80. Latszik példaul a korszak egyetlen szamottevd pedagégiai lapja, a
Pedagdgiai Szemle tematikus szamanak cikkeib8l (1979. 5.sz.). Nagy
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Katalin—Zrinszky Laszl6: Feln6ttpedagogiai felfogasok—andragdgiai
kutatas 398—407.0., Mardti Andor, Az (izemi nevelés és a munkahelyi
demokratizmus kapcsolata kult(iraelméleti szempontb6l 407—413.0.,
Csorna Gyula: A tananyag integralasanak néhany problémaja a dolgozok
iskoldiban, 413—423.0., Németh Janos: Tarsadalmi mobilitasvizsgalat a
dolgozok iskolaiban 423-432.0.

Figyelemremélté az is, hogy a kongresszus résztvevsi egyéltaldn nem
érzékelték a kampany végét. Valoszinl, hogy nem az adatokat figyelték,
hanem a kampany mogott allé személyeket vagy azokat sem.

81. ,,A hetedik osztalyba beiratkozott 19 dolgoz6 koziil hatan jartak el
rendszeresen foglalkozasokra... Vajon hol maradtak a tébbiek?... Min-
denkit meg akartunk menteni. Menet kdzben tdbbszor is érdekl6dtiink
utanuk, hivogattuk &ket. tdbben visszaiizentek: majd jénnek. De nem
jottek. Valaki azt mondotta, ha &t erre kotelezik, otthagyja a munkahe-
lyét. Miért kotelezték volna?”

Heged(is Magdolna: Kinek nehezebb. A felnéttoktatas egy baranyai
jarasban. = Koznevelés, 1979. 40.sz. 3.0.

Ehhez a cikkhez a Kdznevelés szerkeszt6je a kdvetkezd reflexiot flzte:
,»El6sz0r az a kérdés fogalmazodott meg bennem Heged(is Magdolna ...
beszamoldjat elolvasva, hogy vajon miért nem tanulnak a feln6ttek, de
hamar belattam, hogy inkadbb arra kellene vélaszt keresni, hogy miért
tanulndnak. Az elsd kérdésre a felelet az akadalyok, a masodikra viszont
a tanulas lehetséges céljainak felsorolasabol allna. S azt hiszem, ma az
alapvet6 nehézséget éppen a célok problematikusabba valasa jelenti.”
Téth Laszlo: Tanuljanak a feln6ttek? = Koznevelés, 1980. I.sz. 3.0.

82. AZ MSZMP XIll. Kongresszusanak (1985. marcius 25—28)
jegyzékonyve szerint LA feln6ttoktatdsnak valtozatlanul jelents a
szerepe a lakossag miliveltségének gyarapitdsdban, s a korabbinal
nagyobbak a feladatai a szakképzésben, a tovabbképzésben.” = Az
MSZMP XIIl. Kongresszusa. Kossuth, Budapest, 1985. 587.0. A
kampanyra utal6 jegynek tekintem az el6bbi idézetet, minthogy a XII.
Kongresszuson egy szd sem esett a felndttoktatasrol. A kdvetkez6 olda-
lon talélhat6 statisztika is mutatja, hogy a kongresszus évében nétt a be-
iratkozottak szama.
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A dolgozdk kdzépiskolainak kezjd6 évfolyamaira iraikozotiak szama
1980-1989 kozott*

tanév Gimnadzium 3 éves 4 éves Ipari Mind
szakkdzépiskola  technikum

1980/81 10 396 14 548 15 431 75 40 450
1981/82 9 370 12 731 14 457 7 36 635
1982/83 6 692 11 247 10 159 81 28 179
1983/84 6 616 11 655 10 255 83 28 609
1984/85 6 576 11 982 9 828 139 28 525
1985/86 6570 13 082 9911 78 29 641
1986/87 5922 12 690 9 089 73 27 774
1987/88 6 355 12 318 8 565 114 27 352
1988/89 6009 12 600 7 444 139 26 192
1989/90 7029 11 507 7 160 62 25 758

x Figyelembe nem véve azokat, akik mar érettségivel rendelkeznek.

83. Csorna Gyula: Mi lesz a dolgozdk iskolaival? = Koznevelés, 1990.
28.sz. 3—5.0.

Végezetil

1. Statistical yearbook 1981. UNESCO, Paris, 1981. Statistical yearbook
1990. UNESCO, Paris, 1990.

2. Janos Setényi: Cyclical Expansionism in the Hungérian Education
(1945 —1985). Hungarian Institute for Educational Research, Budapest,
1991
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MELLEKLETEK

1. abra melléklete (A)
Dolgozdk altalanos iskolaibajaro tanulok szama (1945—1980)

Ev ~Alsd” tagozat .Fels6” Osszesen
alapismereti tanfolyam tagozat
1945/46 1697
1946 17620 7043
1947 11487
1948 38460 11562
1949 9679
1950 12072 10869
1951 17100 29172
1952 6761 41849 48610
1953 3724 58086 61810
1954 2608 39771 42379
1955 2498 20510 23008
1956 549 20722 21271
1957 1545 14569 16114
1958 889 23306 24195
1959 1269 65755 67024
1960 1852 97463 99315
1961 2698 88524 91132
1962 5603 106361 111964
1963 5452 111218 116670
1964 4343 88348 92691
1965 3181 58258 61439
1966 2877 41840 44717
1967 2118 32682 34800
1968 1451 26532 27983
1969 1052 21440 22492
1970 1012 20263 21275
1971 1090 21037 22127
1972 1056 23814 24870
1973 1517 42546 44063
1974 1766 48131 49897
1975 1872 42320 44192
1976 3486 36781 39082
1977 3632 29299 31659
1978 3090 24112 26181
1979 2523 18681 20501
1980 1499 14128 15627
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1. abra melléklete (B)
Dolgozdk kozépiskolajanak (esti+ levelezd) tagozatanak kezd6 évfolyamara
iratkozott tanulék szama (1945—1980)

Tanév  Gimnazium Technikum 2 3 4 Osszesen
éves szakkozépiskola

1946 5954
1947 6544
1948 10217
1949 11936
1950 12160
1951 14270
1952 19299
1953 34641
1954 39834
1955 14534
1956 2290 4127 6426
1957 5081 6800 11881
1958 7913 10126 18039
1959 11793 17298 29091
1960 15549 27098 42647
1961 18427 31931 50358
1962 24950 40127 65077
1963 28864 45285 74149
1964 26261 44976 71237
1965 21200 33160 156 54556
1966 17101 23646 115 40862
1967 15324 20696 101 36181
1968 14899 12507 619 6570 34595
1969 16203 11578 1861 19552 39194
1970 17564 11763 2998 12117 44442
1971 19133 371 4166 22857 46527
1972 20130 210 4501 22263 47104
1973 21557 108 5914 23090 50669
1974 20413 171 5898 11071 22672 64225
1975 19402 54 5272 13080 25762 63571
1976 14765 n.a. 4395 13125 22688* 54974
1977 13653 87 9697 13916 21625 52918
1978 11848 75 53 15602 20634 48212
1979 11364 82 15303 18039 44750
1980 10326 75 14548 15431 40450

a = atechnikum és a szakkozépiskola
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Osztaly

tanév

1951/52
52/53
53/54
54/55
55/56
56/57
57/58
58/59
59/60
60/61
61/62
62/63
63/64
64/65
65/66
66/67
67/68
68/69
69/70
70/71
71/72
72/73
73/74
7475
75/76
76177
7778
78/79
79/80
80/81

évf.
ism.

9,4
10,5
11,7
11,4
12,2
14,2
13,3

'122

n,i
9.2
8,9
8,4
81
83
88
88
8,9
8.9
838
87
75
6,0
57
53
48
45
44
48
44
45

1

2

3

2.4bra melléklet
Migracids aranyok az altalanos iskolaban (%) als6 tagozat (1950—1980)

4

tovibb- Kima- 6. tovabb- Kima- 6. tovabb- kima- évf. tovab- kima-
radék ism. jutok

jutok

85,6
85,7
85,2
85,7
85,2
81,1
83,6
84,9
86,1
88,2
88,8
88,7
89,0
88,7
88,0
87,6
87,3
87,6
87,5
87,6
89,1
90,6
91,1
91,9
92,3
92,5
92,7
93,3
93,3
93,3

5,0
3,8
31
29
2,6
4,7
31
2,9
2,8
2,6
2,3
2,9
2,9
3,0
3,2
3,6
3,8
35
3,7
3,7
34
34
3,2
2,8
2,9
3,0
2,9
19
2,3
2,2

4,7
58
75
6,3
6,3
74
6,8
6,7
6,3
51
4.8
4,4
4,8
5,0
54
53
54
51
5,0
51
41
33
3,2
2,9
2,3
2,2
21
24
2,3
2,7

93,9
93,1
91,4
92,7
92,8
90,4
92,5
92,5
93,0
94,1
94,7
94,9
94,8
94,4
93,9
93,9
935
94,0
93,8
93,8
95,1
95,9
96,0
96,5
97,0
97,2
97,3
97,0
97,0
96,7

radok iam jutok

14
11
11
1,0
0,9
2,2
0,7
0,8
0,7
0,8
05
0,7
04
0,6
0,7
08
11
09
12
11
0,8
0,8
0,8
0,6
0,6
0,6
0,6
0,6
0,7
0,6

35
4,2
63
54
48
57
5.2
48
4.4
36
3.4
2.9
33
37
41
4,2
4,7
41
4,2
43
35
2,5
2,6
2,4
18
16
16
18
2,0
2,1

94,9
94,7
92,8
93,6
94,3
91,9
93,9
94,6
95,2
95,9
96,2
96,5
96,1
95,8
95,2
95,2
94,7
95,2
95,1
94,8
95,7
96,4
96,7
97,0
97,7
98,0
98,0
97,8
97,5
97,5

radék ism. jutok

16
11
0,9
1,0
0,9
24
0,9
0,6
04
0,5
0,4
0,6
0,6
0,5
0,7
0,6
0,6
0,7
0,7
0,9
0,8
0,8
0,7
0,6
05
0,4
04
0,4
0,5
0,4

3,6
4,8
73
6,7
57
5,6
51
4,6
4,2
3,0
3,0
2,5
2,5
2,7
33
34
3,7
31
3,2
3,3
2,7
19
19
18
15
13
1,2
14
14
1,7

93,3
93,0
90,9
91,6
92,7
91,1
93,5
94,4
95,5
96,5
96,7
97,0
97,1
97,0
96,3
96,2
96,0
96,1
96,1
95,9
96,4
97,1
97,3
97,6
98,1
98,3
98,6
98,4
98,5
98,2
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radok

31
22
18
1,7
16
33
14
1,0
0,3
0,5
0,3
0,5
04
0,3
0,4
0,4
0,3
0,8
0,7
0,8
0,9
1,0
0,8
0,6
0,4
04
0,2
0,2
0,1
0,1



Osztaly

tanév

1951/52

52/53
53/54
54/55
55/56
56/57
57/58
58/59
59/60
60/61
61/62
62/63
63/64
64/65
65/66
66/67
67/68
68/69
69/70
70/71
7172
72/73
73174
74/75
75/76
76177
77178
78/79
79/80
80/81

116

évf.
ism.

44
6,0
101
8,6
84
7.8
6,9
6,5
6.1
47
46
45
4,9
5,6
6,0

''59

6,1
58
58
58
51
4,2
3,8
3,8
31
2,6
2,4
2,7
2,8
3,7

tovabb- kima- évf. tovabb- kima- évf. tovabb-

5 6
jutok radok ism. jutok
86,3 93 39 854
86,7 73 53 850
84,4 55 95 803
86,8 46 84 824
87,0 46 72 847
85,8 64 75 827
88,9 42 59 85
90,1 34 50 895
92,4 15 45 926
93,2 21 36 935
94,3 11 38 946
93,7 18 35 939
93,6 15 42 932
93,0 14 45 931
92,4 16 44 935
924 17 43 937
92,2 1.7 4,7 934
92,3 19 46 932
91,8 24 48 929
92,0 22 44 930
92,9 20 37 940
94,0 18 26 953
94,6 16 26 955
94,9 13 2,7 955
95,7 1,2 21 96,6
96,3 11 17 970
96,6 10 17 973
96,5 08 21 970
96,4 08 20 971
95,5 08 24 96,7

7

radok ism. jutok

10,7
9,7
10,2
9,2
81
9,8
8,6
55
2,9
2,9
16
2,6
2,6
2,4
21
2,0
19
2,2
2,3
2,6
2,3
21
19
16
13
13
1,0
0,9
0,9
0,9

19
2,7
54
41
33
34
2,6
2,4
2,3
18
2,3
2,0
2,4
2,8
31
2,8
3,0
2,9
3,0
31
25
1,7
16
17
15
12
12
15
16
19

80,5
83,7
78,6
81,8
84,5
84,8
87,2
90,4
94,5
95,1
95,8
94,7
94,3
94,0
93,8
94,4
94,3
94,0
93,5
93,5
94,7
96,0
95,9
96,0
96,5
96,9
97,2
96,9
96,9
96,7

3. &bra melléklet
Migrécios aranyok az altalanos iskolaban (%)fels6 tagozat (1950—1980)

8

kima- évf. tovabb-kima-
raddk ism. jutok

17,6
13,6
16,0
141
12,2
118
10,2
72
3,2
31
19
33
33
3,2
31
2,8
2,7
31
35
34
2,8
2,3
2,5
2,3
2,0
19
16
16
15
14

n.a.
n.a.
n.a.

0,3
0,2
0,2
0,2
0,2
0,3
0,2
0,3
04
04
04
0,5
0,5
0,5
0,5
0,6
0,6
0,4
0,3
0,3
0,3
0,2
0,2
0,2
0,2
0,2
0,3

n.a.

n.a.

n.a.

93,7
95,9
95,9
97,5
98,4
99,1
99,4
99,3
98,9
98,9
98,9
98,5
98,7
98,7
98,5
98,3
98,3
98,8
99,1
99,1
99,0
99,2
99,2
99,4
99,2
99,3
99,2

radék

n.a.
n.a.
n.a.
6,0
39
57
2,3
14
0,6
0,4
0,4
0,7
0,7
0,7
1,0
0,8
0,8
10
11
11
08
0,6
0,6
0,7
0,6
0,6
04
0,6
05
05



IRODALOM

Aczél Gyorgy: Kongresszusunk a szo-
cialista nevelés szolgalataban. = V.
Neveléstigyi Kongresszus Il. kotet.
Magyar Pedagdgiai Tarsasag, Buda-
pest, 1971.

Andor Mihaly: Dolgozat az iskolardl. 1,
Il. = Mozg6 Vilag, 1980. 12.sz. és
1981. 1.sz.

Archer, Margaret S.: Social Origins of
Educational Systems. London and
Beverly Hills, Sage, 1979.

Bakos Gabor (Az MTA Koézgazdasag-
tudomanyi Intéze KISZ-szervezetének
munkakozossége): A munkaeré-van-
dorlas inditékai és hatasai az (j
mechanizmusban. = Kozgazdasagi
Szemle, 1971, 7—8.sz.

Ballai Laszl6-Timar Janos: Népgazda-
sagunk szakember-ellatasanak problé-
mai. = Tarsadalmi Szemle,

1961. 12.sz.

Bauer Tamas: Tervgazdasag, beruha-
zas, ciklusok. Koézgazdasagi és Jogi
Konyvkiadd, Budapest, 1981.

Benczédy Jozsefiéi Halasz Gabor és
Séska Géza készitette inteiju. Oktatas-
kutatd Intézet (kézirat).

Bend Kalman: Az iskolarendszer( fel-
néttoktatas néhany problémaja 1945-
—1948 kozott. Magyar Pedagogia,
1970. 2.sz.

Bend Kalman: Az iskolarendszer( fel-
néttoktatas fejl6désének tendenciai ha-
zankban 1948 —1953 koz6tt.
= Mészaros Istvan (szerk.): Tanulma-
nyok a magyar neveléstigyrél a XVII-
XX. sz.-ban. Akadémia Kiadd, Buda-
pest, 1980.

Berend T. Ivan: A szocialista gazdasag
térténete Magyarorszagon 1945-

-1968. Kossuth Kdnyvkiadé, Koz-
gazdasagi és Jogi Kdényvkiado,
Budapest, 1976.

Biré Vera—Csorna Gyula—Fukasz
Gyorgy : A magyar feln6ttnevelés szer-
kezeti vazlata. = Pedagdgiai Szemle,
1976. 8.sz.

Brdédy Andras: Lassulé id6. Kézgazda-
sagi és Jogi Konyvkiadd, Budapest,
1984.

Dr. Csaszar Karoly: A feln6ttek oktata-
sa. = Magyar Tanulgy, 1874,
341-342.0.

Csernok Attila- Ehrich Eva- Szilagyi
Gyorgy: Infrastruktira (Korok és or-
szagok). Kossuth Kdényvkiadd, Buda-
pest, 1975.

Cseterki Lajos: Az iskola a szocialista
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A FELHASZNALT DOKUMENTUMOK
KRONOLOGIKUS JEGYZEKE
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8950/1943. VKM rendelet
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19.100/1946. VKM rendelet
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13/1964. (M.K.13.) MM utasitas

Statisztikai tajékoztaté 1964/65. Alsd
foku oktatas. Mdvel6désiigyi Minisz-
térium Terv FBosztaly Statisztikai Osz-
talya, 1965.

Els6 Orszagos Feln6ttoktatasi Konfe-
rencia. Pedagégusok Szakszervezete,
Budapest, 1965.

Az MSZMP Politikai Bizottsaganak ha-
tarozata az oktatasi reform eddigi vég-
rehajtasanak fébb tapasztalatairdl és a
tovabbi feladatokrol (1965. junius 8.)
A Magyar Szocialista Munkéspart ha-
tarozatai és dokumentumai 1963-
-1966. Kossuth Kényvkiadd, Buda-
pest, 1968.

MM Kozoktatasi Féosztaly belsé utasi-
tdsa, 1965. aprilis 21. (Saska Géza
kényvtara.)

130/1966. (MK 9.) MM utasitasa
15/1967. (XI.18.) MUM rendelet

Az Uj Magyar Pedagogiai Tarsasag. Az
alakul6 kozgy(ilés eseményei. Tan-
csics Konyvkiadd, Budapest, 1967.
Elsé Debreceni Feln6ttoktatasi Tajérte-
kezlet (1968. majus 29.) jegyz&kony-
ve. Szakszervezetek Hajdu-Bihar Me-



gyei Tandacsa, a Pedagégusok Szak-
szervezete Debrecen Varosi Bizottsa-
ga, Hajdu-Bihar Megyei Tanacs V.B.
és Debrecen Vérosi Tanacs V.B. mi-
vel6désuigyi osztalya, Debrecen, 1969.
1969. évi VI. szamu térvény

A Debreceni Il. felnéttoktatasi értekez-
let ajanlasai. Magyar Pedagdgiai Tar-
sasag, Debrecen, 1970.

Az MSZMP PB éllasfoglalasa a mun-
kasosztaly jelenlegi helyzetérél (1970.
januar 5.) = AZ MSZMP hatarozatai
és dokumentumai 1967—1970.
Kossuth Kényvkiad6, Budapest, 1974.

A Kozponti Bizottsag allasfoglalasa if-
jusagpolitikai kérdésekben. 1970. feb-
ruar 18—19. = Az ifjusagpolitika a
megvaldsulas Utjan. Kossuth Konyv-
kiad6, Budapest, 1974.

A KB el6zetes jelentése a kildotteknek.
= A Magyar Szocialista Munkaspart
X. kongresszusanak jegyzékonyve.
1970. november23 —28. Kossuth
Konyvkiadd, Budapest, 1971.

Az MSZMP X. kongresszusanak hata-
rozata a part munkajarél és a tovabbi
feladatokrdél (1970. november 27.) =
A Magyar Szocialista Munkaspart ha-
tarozatai és dokumentumai 1967-
—1970. Kossuth Kdényvkiadé, Buda-
pest, 1974.

V. Nevelésligyi Kongresszus |. kotet.
Magyar Pedag6giai Tarsasag, Buda-
pest, 1971.

Statisztikai tajékoztaté 1970/71. Alsd
fokd oktatas. MUvel6désiigyi Miniszté-
rium statisztikai osztalya, Budapest,
1971.

Statisztikai tajékoztaté 1970/71. Kozép-
foka oktatas, M(ivel6désiigyi Minisz-
térium statisztikai osztalya, Budapest,
1971.

MSZMP KB éltal a kdzépfokl oktatas
felllvizsgalatara felkért 11. szdmu

Munkakdzdsség: A szakmunkasképzés
fejlédése, helyzete és problémai.
OPKM, 1971. (kézirat)

Az MSZMP X. kongresszusanak hata-
rozata alapjan készilt elemzés: Felvé-
teli és kivalasztasi, palyavalasztasi és
palyairanyitasi rendszeriink helyzete
és tovabbfejlesztése feladatainak fébb
iranyai. OPKM, 1971. (kézirat).

A Tovabbképzési Bizottsag jelentése az
MSZMP KB-nak: A tovabbképzés
helyzetének kritikai elemzése, n.sz.
melléklet. A szakmunkéasok és kdzép-
foku végzettségli szakemberek tovabb-
képzésének vizsgalata. OPKM. (kézi-
rat)
1014/1971.sz. kormanyhatarozat.

Az MSZMP Kozponti Bizottsaganak
hatarozata az allami oktatas helyzeté-
rél és fejlesztésének feladatairdl
(1972. janius 14-15). = A Magyar
Szocialista Munkaspart hatarozatai és
dokumentumai 1971 —1975. Kossuth
Konyvkiadd, Budapest, 1979.

6/1972. (1V.21.) MUM rendelet
142/1972.(M.K. 18.) MM utasitas
114/1973./M.K.9./ MM utasitas

Az 1973-as mikrocenzus adatai. KSH,
Budapest, 1974.

Kozponti Népi Ellendrzési Bizottsag:
Jelentés a feln6tt dolgozdk képzésének
és tovabbképzésének vizsgalatarol.
1973.

MM Kozépiskolai F6osztaly Tajékozta-
t6 jelentés a szakmunkésok kézépisko-
lairdl. Ugyiratszam: 31.470/1974. 3.0.
(Saska Géza konytéra)

Az MSZMP Kozponti Bizottsaganak
iranyelvei a munkasosztaly tarsadalmi
szerepének fejlesztésérdl, helyzetének
tovabbi javitasarol (1974. marcius
19—20.). = A Magyar Szocialista
Munkaéspart hatarozatai és dokumentu-
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mai 1971-1975. Kossuth Konyv-
kiado6, Budapest, 1979.

Az MSZMP Kozponti Bizottsaganak
hatarozata a kdzmdvel6dés fejlesztésé-
nek feladatairdl (1974. méarcius 19-
—20). = A Magyar Szocialista Mun-
késpart hatarozatai és dokumentumai
1971-1975. Kossuth Konyvkiado,
Budapest, 1979.

23/1974.(1X.4.) MUM rendelet

115/1974. (MK.9.)sz. utasitas

1976. évi V. torvény

Masodik .Orszagos Felnéttoktatasi Kon-
ferencia, 1976. november 10—12. ro-
viditett jegyz6kdnyve. Tancsics
Koényvkiad6, Budapest, 1978.
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114/1977./M.K.I1./OM utasitas
Statisztikai tajékoztatd. Alsé foku okta-
tas 1980/81. M{ivel6désligyi Miniszté-
rium, Tudomanyszervezési és Infor-
matikai Intézet, Budapest, 1981.
Statistical ycarbook 1981. UNESCO,
Paris, 1981

Statistical ycarbook 1990. UNESCO,
Paris, 1990

Az allami oktatas helyzete és fejleszté-
sének feladatai. Kossuth Kényvkiado,
Budapest, 1981.



Educatio

PEDAGOGIA SZOCIOLOGIA HISTORIA OKONOMIA PSZICHOLOGIA POLITOLOGIA
MEGJELENIK NEGYEDEVENKENT

SZERKESZTO BIZOTTSAG: DARVAS PETER (New York), PORRAY R. KATALIN, GAL FERENC,
JUNGHAUS IBOLYA (Kutatas Kozben), KOZMA TAMAS (f6szerkeszt6), LISKO ILONA,
LUKACS PETER, MOLNAR MIKLOS (Genfi, NAGY PETER TIBOR, REISZ D. ROBERT
(Temesvar), SANDOR ZSUZSA (Szemle), SETENY1 JANOS, VARHEGYI GYORGY.

SZERKESZTOSEG ES KIADOHIVATAL: OKTATASKUTATO INTEZET, BUDAPEST XIII. KERULET,
VICTOR HUGO UTCA 18-22. H-1395 BUDAPEST, Pf427. TELEFON, FAX: 1297-639

KERJUK, TAMOGASSA KEZDEMENYEZESUNKET,
*FIZESSEN ELO ON IS LAPUNKRA,

MEGRENDELHETO KOZVETLENUL A KIADO CIMEN.

AZ ELOFIZETES DIJA
MAGANSZEMELYEKNEK, KOZOKTATASI INTEZMENYEKNEK ES
KONYVTARAKNAK FEL EVRE 300,-Ft, EGY EVRE 550,-Ft,
KOZULETEKNEK FEL EVRE 500,-Ft, EGY EVRE 800,-Ft.

Megrendelem az EDUCATIO folyoiratot egy évre/fél évrel....... példanyban,
alazZ.iieinn, szamtdl (az els6 szam 1992 szeptemberében jelent meg).
A taloldali kényvlistarél megrendelem az aldbbi kiadvanyokat:

A megrendel§ neve, cime:

Datum, alairas.......cccocvvvviiiiiiii e e Lo e e et et res e
(a kozuleti megrendelést pecséttel kérjuk hitelesiteni)

(Rendelését regisztraljuk, a kért termék/ek/kel egyutt kildjuk szdmlankat és a befizetési
csekket, legkésébb négy héten belil.)

IH Y \1 A T T INTERDISZCIPLINARIS SZEMLE AZOK SZAMARA, AKIK
I

o
w AZ OKTATAS TARSADALMI OSSZEFUGGESEIT KERESIK



EDUCATIO KIADO

AZ OKTATASKUTATAS LEGUJABB EREDMENYEINEK ELSODLEGES
FORRASA PEDAGOGUSOKNAK, ATORVENYHOZO ES VEGREHAITO
HATALOM SZAKERTO ES ERDEKLODO KEPVISELOINEK, ES
MINDENKINEK, AKIT AZ OKTATAS PROBLEMAI FOGLALKOZTATNAK.

TARSADALOM ES OKTATAS

a sorozatot szerkeszti:
Lisko llona & Lukacs Péter

PEDAGOGUSOK, BEREK, ERDEKEK.
Szerkesztette: Nagy M aria (110,-F)

PETERI GABOR: Mire- mennyit - ho-
gyan? (110,-Ft)

LUKACS PETER: Szinvonal és szelekcio
(99,-FY)

REGIONALIS EGYUTTMUKODES A
FELSOOKTATASBAN. Szerkesztette:
SaadJozsef(159,-Ft)

NAGY PETER TIBOR: A magyar oktatas
masodik allamositasa (178,-Ft)

SETENYI JANOS: Harc a kozépiskolaért
(120,-F)

SZABAD LEGYEN, VAGY KOTELEZO?
A kozoktatasi torvény koncepcidjahoz.
Szerkesztette: Kozma Tamas &Lukacs
Péter (190,-Ft)

KOZMA TAMAS: Reformvitaink (184,-Ft)

SASKA GEZA: Ciklikussag és centrali-
zacio (170,-F)

OKTATASI TORVENYKEZES
EUROPABAN

a sorozatot szerkeszti:
SetényiJanos
1. A CSEHSZLOVAK ES A LENGYEL
KOZOKTATASI TORVENY (80,-Ft)
11l. ANGOL FELSOOKTATAS (126,-Ft)

SOROZATON KivUL

MOLNAR MIKLOS: Egy vereség diadala.
A forradalom torténete. (198,-F)
PETHO LASZLO: A tanitok és a tarsada-
lom. (144,-F)

VISSZA AZ ALAPOKHOZ. Korkép az
europai alapfokl iskolaztatasrol. Szer-
kesztette: Szabd Laszl6 Tamas (100,-Ft)

KERESSE KIADVANYAINKAT A KONYVKERESKEDOKNEL, KERESSE A
KONYVTARAKBAN, VAGY RENDELJE MEG KOZVETLENUL A
KIADOTOL. AZ EDUCATIO FOLYOIRAT ELOFIZETOI RESZERE A
KONYVEK ARABOL 20% ENGEDMENYT ADUNK. HA ON ELOFIZETO,
KONYVRENDELESENEL ERRE NEM KELL KULON HIVATKOZNIA.
ON FONTOS SZAMUNKRA, FIGYELUNK ONRE.

EDUCATIO KIADO, 1395 BUDAPEST, PF. 427

(megrendel§ a tuloldalon)






MEGJELENT KOTETEINK:

Csak reformot ne...
Szakeért6k az iskola megujitasarol
Szert.: Lukacs Péter—Varhegyi

Gyorgy
Kozma Tamas: Kié az iskola?

Iskola és pluralizmus
Szert.: Mihdly Ott6

Pedagdgusok, bérek, érdekek
Szert.: Nagy Méaria

Tanterv vagy vizsga?
Szert.: Sasta Géza—Vidakovich
Tibor

Péteri Gabor:
Mire —mennyit —hogyan?

Ara: 170,-Ft

Lukéacs Péter:
Szinvonal és szelekcié

Regionalis egytttm(ikodés a felsé-
oktatasban Szert.: Saad J6zsef

Nagy Péter Tibor:
A magyar oktatas mésodik
allamositasa

Setényi Janos:
Harc a kozépiskolaért

Szabad legyen, vagy kételez6?

A kdzoktatasi térvény koncepcidja-
hoz. Szert.: Kozma Tamas—tukacs
Péter

Kozma Tamas: Reformvitaink



