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ZECHENY! doéblingi tartézkodasa szomoru jelenetek kozott
kezd6dott. Megérkezése utan kezét és 1abat azonnal meg kellett
kotézni s gyakran ismétlédo rohamai ezeket az 6véintézkedéseket
kés6bb is minduntalan sziikségessé tették. Kétségbeesése a haza
pusztulasan s az a rettenetes 6nvad, hogy e pusztulast 6 okozta,
minduntalan 6rjongé rohamokat idézett nala elé. Fel s ala rohant
Jakasan; fejét a falba verte; maskor meg botot ragadott s hatat
,.a falnak vetve elkeseredetten védekezelt lathatatlan tamaddi ellen.
mmmmmmnmmwmmmumm@;
(Egy’k_e_lleﬂ_l:éhevélni kezével evett s naphosszat szotlannl jar-
_kalt szohajdban. Az apathia heteit ismét feltiiné élénkség kovette.
Az intézettulajdonosnak, az orvosoknak s szolgainak éraszamra
magyarazgatta, hogy mi a baja, hogy mi nyomja lelkét. Gyakran
elmondta nekik, hogy hazajat 6 veszté el s kifogyhatatlan volt a
politikai multjat illeto keserii vadak hangoztatasaban.! Diithroha-
mai azonban egyre ritkabbak lettek. Tesli egészsége az 1849—50-iki
télen kezdett helyreallni s 1850-ben mar arra is raszanta magat,
hogy Bécsben laké csaladjat — kiket magatél folyton tavoltar-

tani igyekezett — Goergen kiséretében meglatogassa.?

Hogy Széchenyi betegségét az orvosi tudomanynak mind
mesterszavaval lehet megjelolni, ennek eldontése nem a toérténet-
ir6 feladata. A torténetiré csak azt allapithatja meg, hogy az
elkeseredés, fajdalom, félelem és onvad Széchenyi idegrendszerét
feldulta, 6t gyakran kinos rohamokkal gyotorte és bizonyos
iranyban a logikus gondolkodasra sokaig képtelenné tette. Lelkét
egyetlen gondolat toltotte meg, a kétségbeesett onvad s amint
olyasmire gondolt, ami kétségbeesésének és onvadjainak targya-
val barmilyen kapcsolatban volt, bébeszédi lett, elragadta a mo-
nomania ékessz6lasa s panaszainak, kesergéseinek csak a testi
kimeriilés vetett véget.

1 Keeskeméthy 29—31. 2 Falk 304.
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Goergen, a tébolyda tulajdonosa, bar miiveltségénél és szel-
lemi képességeinél fogva Széchenyi jelentoségét nem értette, egész-
ben véve helyesen kezelte. Belathatta, hogy Széchenyi bajara az
emberi tudomany nem tud orvossagot s engedte, hogy betege,
mint a megsértett fa, magatél ndje el lelki vilaganak silyos
sebeit. Nyilatkozatai Széchenyi leveleivel s masok kijelentéseivel
osszevetve hatarozott képét adjak kilonosen az elsé évek alla-

potainak. «A be eszédei — olvassu ik szobeli korképé-

_ben_az intézetébe vitt Széchenyirél — mania desperatoriara mu-
_tattak vallasos alappal. Szakadatlanul vadola magat, hogy 6
hazajat elarulta, az uralkodohazat elarulta, hogy az épen kitorni
készilé borzaszté forradalmat 6 idézte el6 a demokratiai parttal
val6 kacérkodéasa altal.»' S ugyanezen vadak éveken atismétlédnek
Széchenyinek minden ismert levelében. Barmilyen siirtin irt is
nejének vagy baratainak, egy levelébdl sem maradt ki, hogy 6
tette tonkre a magyart. 1850 juinius 29-én keserves lelkiismeret-
furdalasokrol panaszkodik feleségének : Magyarorszag romlasanak
6 az oka s e biinét sokiig nem tudja levezekelni. Augusztus
23-an ismét azt irja neki, hogy biintudata megfosztja minden
élvezettol. Kéri, hogy imadkozzanak érte, mert mindenki artatlan,
csak 6 blinés. Két nap mulva a bibliaban emlitett szornyeteggel
azonositja magat és eszébe jut ségornéjének halala is s szeptem-
ber elején ismét a fold legbilinésebb emberének mondja magat.®
S vadjai nemecsak altalanossagban szélnak, a szabadsagharc min-
den 4aldozataért 6 érzi magat felelésnek. «A habori annyi aldo-
zatai — irta ugyancsak nejének szeptember 11-én — mind bosszut
kialtanak ellenem», Lajos testvére el6tt pedig azért kesergett
e napokban, mert egy 6cean sem moshatja tisztara, «Ma-
gyarorszag — irja — a legboldogabb volt a vilagon, az én ira-
taim, agitatiéim, démoni befolyAsom mindent orokre semmivé
tett. En vagyok az antikrisztus! — A nemzetiségek harca még
__nincs befejezve: csak kezdetén vagynnk az iszonyi draméanak,
.mely egész Eurépat langba boritja, s melyben elvész az utolsé

magyar.»®

Ritkan mozdul ki szobajabél, nem igen tud aludni, levele-
zés utjan érintkezik tehat a vilaggal s e levelekben még 1851-ben
is a ketségbeesés hang;én szél barataihoz. Amig ko6zombos tar- kozombos tar-

akrol désekrél van szé ddl egészen.

1 Kecskeméthy 28. 2 Zichy A. II. 360., 361. 3 U. o. 257. 258.
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jozanul rendelkezik, mihelyest azonban attér rogeszméire, azonnal
“elveszii Tabai aldl a valésag és a logika biztos talajat. Zichy
Antal kivonatosan kozli néhany levelét, amelyekberd 1849 szep-
tember 6-an, oktober 1-én, 1850 januar 30-an és aprilis 27-én
_ igen praktikusan és méltanyosan intézkedik Wesselényi ad6s-
sdga dolgaban ; 1851 juliusaban egy oreg tiszttartéja nyugdijardl
rendelkezik ; maganal tartja a vagyonara vonatkozé okleveleket,
mert 1850 aprilis 27-én postan kildi Pestre Wesselényi kotelez-
vényét s az év elején 1850-ben is megkiildi neki Tasner az évente
szokasos vagyonmérleget.! Még ugyanazon levelében is talalunk
pathetizalast nem tiré gazdasagi kijelentés mellett elkeseredett
kifakadasokat. 1850 jilius 7-én kétszaz forintot utal ki Lunkéanyi
utjan egyik angol alkalmazottjanak s ugyanekkor panaszkodik,
hogy bar gyermekkoraban jéra nevelték, mégis az 6rdog mar-
taléka lett s elpusztitotta Magyarorszag életét, becsiiletét, szeren-
cséjét és boldogsagat.? Egész emlékiratokka nétlek 1850 szeptember
7-én és 8-an Tasnerhez intézett levelei, amelyekben részletesen
kifejtette rogeszméjének egész rendszerét. «Ma indulok a po-
kolba»® — kezdte elso levelét, — amely azutan lapokon keresztiil
egyébb6l sem all, mint multjanak gyalazasabél. Mindenkit fel-
ment a felel6sség alol, akinek csak szerepe volt a huszonét év
mozgalmaiban, mert mindent, amit tettek, lazban tettek, olyan
lazban, amelyre 6 csigizta fel 6ket. Dicséri a régi Magyarorszagot
és Erdélyt; felsorolja a sok derék nagyurat, nemest és tudost;
allitja, hogy meg volt hazdjaban a fejlédésnek és haladasnak
minden lehetésége s 6 mindent tonkretett. S még csak joszan-
dék sem vezette munkajaban, mert azt hitte, hogy Magyarorszag
halott, azzal pedig lehet kisérletezni, hogy a kisérletezéssel ma-
ganak hirt és nevet szerezzen. Szornyen meglakolt. Nincs egy
percnyi nyugalma, két év 6ta naponkint 16 érat jar-kel, mikoz-
ben mint Macbeth el6tt Banké szelleme, sorra megjelennek elétte
a vértanik és bujdosok, élikon Batthyany Lajossal.t A kovet-
kez6 napon irt levél még fokozta az elsének vadjait. Visszaemlé-
kezett irasakor Metternich tanacsara, hogy ne banisa a magyar
alkotmany régi tiszteletremélté épiiletét, mert, ha egy kovet
kimozdit a falbol, rogton Osszedél az egész. Keserii szavakkal
vadolta magat, hogy mindenkit félrevezetett s emellett mit sem
tett, hogy maga alkalmassa valjék a vezetésre. Nem olvasott,

1 Zichy A. II. 253. 2 Lev. III. 629. 3 U. o. 630. 4 U. o. 635.
16*
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nem tanult s minden tevékenysége abbol allt, hogy hazaja vesz-
tére hajuknal fogva 1uj meg 1j eszméket rantott elé.! S az idé
csak nehezen tompitotta e kitorések hevességét. Tasnert még
1851 nyaran is arra kéri, hogy hozzon neki pisztolyt, mérget
vagy éles kést, «Mindinkabb latom, mit és mily Istenit gyilkol-
tam — és ha én nem vagyok, mily magasan all most a magyar,
holott most rab és micsoda szamaraknak rabja.»®

Ha egyméasmellé allitjuk ezen szenvedélyes és monomania-
kus nyilatkozatokat s gazdasagi dolgokban tett jozan intézkedé-
seit, az els6 perchen csodalkozva kérdezziik ugyan, miképen szar-
mazhattak a szellemnek e nagyon eliité megnyilatkozasai ugyan-
azon idében ugyanazon embertél, de a negyvennyolc -el6tti
Széchenyi napléinak és nyilvanos szereplésének egybevetése meg-
oldja e talanynak tetsz6 kérdést. Széchenyi életében az elkesere-
dett vagy szenvedélyes vadaknak és vallomésoknak, meg a jézan,
okos cselekvésnek parhuzama mindennapos volt. Ha magara
maradt, azonnal miikodni kezdett csapongé képzelete, amelynek
erejét maga is koran észrevette. Mar 1826-ban ezt irta Wesse-
lényinek : «te... tudod, hogy mennyire nagyobbitok mindent, a
képzelodésem szerfelette kicsapongasa miatt: mert bennem a
képzelodés nagyobb, mint a tobbi lelki tulajdonsagok. J’ai beau-
coup trop d’imagination au dépens de jugement, de la mémoire
etc. etc».* Amig dolgozni, faradni tudott, addig a kotelesség s a
jo6zan szamitas hattérbe szoritotta fantaziajat s az csak akkor
érvényesiilhetett, amikor napléjanak gyont, most azonban Dobling-
ben nem korlatozta semmi, s6t miniszterkedésének izgalmai és
azutan a vilagtorténelem legbrutalisabb bosszuallasanak véres
eseményei mind csak szitottak, tizelték. A régi egyensuly meg-
bomlott; a mérséklé elemek teljesen megsemmisiiltek s lelke
lapdajava valt «képzelodése szerfelette kicsapongasanak».

A gondolat pedig, melynek szertelen elhatalmasodasa lelke
egyensulyat megzavarta, az volt, hogy 6 a felelés Magyarorszag
pusztulasaért. O inditotta meg a reformmozgalmat, melynek
soran a nemzet Vilagoshoz, legjobb fiai pedig héhérkézre, bor-
tonbe vagy kilf6ldi menhelyekre keriiltek. Tudta, hogy mi tor-
tént itthon ; kevés rank maradt levelébdl is nyilvanval6, hogy az
oszirak hatalom istentelen bosszuallasanak s ujra berendezked6
brutalis rendszerének minden mozzanatat ismerte, tehat joakarati,

1Lev. III. 642, 2 U. 0. 643, 8 Lev. I. 75. 76.
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de alaptalan foltevés Kecskeméthynek, ‘Falknak s utanuk a
legtobb irénak azon allitasa, hogy Széchenyi déblingi tartézko-
dasanak elsé éveiben egyaltalaban nem érintkezett a kiilvilaggal
s olvasmanyai az otvenes évek elején az egyik apoloja altal jara-
tott «Wochenbriefe des Hans Jorgel» cimii béesi néplappal kez-
dodtek. Ez idotajt is strin irt leveleinek legnagyobb része meg-
semmisittetett vagy kiadatlan, de az ismeretesek tokéletes tajé-
kozottsagarol tanuskodnak a hazai dolgokban. S e tajékozottsag
egészen logikussa teszi kétségbeesését és kitoréseit anélkil, hogy
negyvennyolc elétti szellemi életében valami lényeges valtozas
tortént volna. Széchenyi ugyanis joval negyvennyole elétt hitle,
tobb munkéajaban biszkén hirdette is, hogy a nemzet felébresz-
tése az 6 érdeme. Valahanyszor a reformmozgalom neki nem
tetsz6, benne aggodalmakat kelté iranyt vett, mindig felelésnek
érezte magat. Hogyne esett volna negyvennyolchan kétségbe,
mikor a horvatok biztos gy6zelmétol tartott s negyvenkilencben
és Otvenben, mikor az artatlan vér egész tengerének kiontasaban
érezte magat biinésnek. Széchenyinek nem kellett a szabadsag-
harc kitsz6bén megoériilnie, hogy az 1848 augusztusa ota testén és
lelkén végbement keserves események megtorténjenek; e kinok,
kitorések, orjongések és keserves panaszok bekovetkezésének
bizonyossaga és sziikségessége mar akkor determinaltatott, mikor
elméjében eloszor kapott erére az a hit, hogy a nemzetet 6 ébresz-
tette fel halalos zsibbadtsagabél. E hitnek a szabadsagharc leve-
rése s az uj berendezkedés kovetkeztében okvetleniil elé kellett
idéznie mindazt, ami Széchenyin végbement, mert e hit mellett
csakugyan egy 6cean sem moshatta le a nemzetet ért borzaszt6
csapas el6idézésének biinét. Aki tehat Széchenyi életének 1848
utan kovetkezé szakat Oraltségi theéria alapjan akarja meg-
magyarazni, annak az ériltség kezdeteit kutatva, vissza kell menni
addig az id6pontig, amikor ennek az oériltségnek fixa ideaja
megsziiletett. Vissza kell mennie addig az idépontig, amikor
Széchenyi el6szor érezte magat felelésnek a nemzet felébresz-
téséért, mert ami vele 1848 augusztus utan tértént, az mind szi-
goru kovetkezetességgel foly6, masként el sem képzelheté kovet-

kezménye volt a felelosség gondolatanak és a torténelem ese-
ményeinek.



246

1L

Hogyan ¢élt, kikkel érintkezett, mit mivelt Széchenyi az
otvenes évek elejétél 1857-ig? — e kérdésre forrasaink nem felel-
nek. Kiadott leveleiben 1851-t61 1857 julius 27-ig {ir tatong, utols6
éveinek leirdi: Kecskeméthy és Falk pedig csak 1859-ben kezdtek
kijarni Doblingbe. Az a kép azonban, melyet 1857-t6l tjra isme-
retessé vald levelei, irodalmi munkassaga s 6t ekkor mar sfiriin
felkeresé latogatoinak nyilatkozatai festenek rola, egészen egész-
ségesnek, mindenben a réginek mutatja 6t. Ilyennek talalta Deak
Ferenc, aki Marienbadba menet 1857 julius kozepén meglatogatta.
«Oregiilt ugyan — irta réla ségorianak — de nem tébbet, mint
barhol és annyi id6 o6ta oregiilt volna; valamivel kovérebb, de
fehérebb s fogait elvesztette; de 65 éves embernél ez sem rend-
kivilli. A mi lelki allapotjat illeti, abban ugy latom semmi nyoma
a betegségnek. Eszejarasa épen olyan, mint elobb volt; el6adasa
épen olyan érdekes. Negyedfél oraig voltam nala. Igen oriilt, igen
szivesen fogadott.»! Igy itélte meg allapotat maga Széchenyi is.
«Erzem — irta 1858 nyaran Tasnernek — hogy velém nem
lagyult, nem tompult»* s bajarél azt tartotta, hogy az «nem a
homalyos, hanem az igen is tiszta, minden amitas nélkiili latas».?

Olyan latogaték, akik nem tartoztak rokonsagahoz, Falk és
Kecskeméthy szerint 1852—3 ota kezdték felkeresni. A legels6 volt
szerintitk az osztrak kormany altal Melkbe, majd Bécsbe inter-
nalt Lonovics Jozsef, aki akkor latogatta meg, mikor Széchenyi
lelkében még viharosan haborgott az o6nvad és kétségbeesés.
Falknak e talalkozasr6l adott szines leirasat! szem- vagy fil-
tanuktol eredé nyilatkozat nem tamogatja ugyan, de allitasai
illenek Széchenyi azon idébeli helyzetére. Széchenyi elpanaszolta
régi baratjanak testi és lelki fajdalmait. Mintha gyént volna: a
Tasnerhez 1850-ben irt levelek mintajara megvallotta élete min-
den biinét ; nagyitotta hibait, kiszinezte tévedéseit s végill onmagat
ostorozva elkeseredetten ismételte a haza pusztulasa miatt érzett
lelkiismeretfurdalasait. Lonovics vigasztalta, batoritotta. Bizonyit-
gatta neki, amit Széchenyi régebbi irataiban annyiszor allitott,
hogy egy ember nem tehet tonkre milliokat s emlékeztette az
Isten irgalmanak végtelenségére, aminélfogva minden biliniink-
nek remélhetjiik bocsanatat. Szavai hatottak ; Széchenyi lelke

1 Deak Ferenc beszédei I1. 386, 2 Lev.II1.694. 3 U, o. 719. 4 Falk 308—310.
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megkonnyebbedett s ha Falknak azt az allitasat nem is fogad-
hatjuk el, hogy e latogatassal kezd6dott Széchenyi allapotanak
javulasa, bizonyos, hogy az ilyenféle jelenetek nagyban hozza-
jarulhattak lelke haborgasanak 'ecsendesitéséhez.

Elete Goergen intézetében dietetikus egyformasagban folyt.
Eleinte harom, késébb ot szobaja volt, melyeket vagy hazulrol
elhozatott vagy maga tervezie butorok téltottek meg. Még 1857
atan is minduntalan kéri Tasnert, hogy kildje fel neki pesti
lakasabol egyik-masik kedves holmijat. Koran kelt s miutan
télen-nyaron hideg vizben megfiirdétt, szobainak ablakait kinyit-
tatta s a betdodulo friss levegén hosszasan sétalt. Meglépte szobai
hosszat s ezen az alapon mindig szamontartotta, hogy mekkora
utat tett meg. Séta és reggelizés utan feloltozkodott s azutan
napja, sot éjjeleinek jorésze is irassal és olvasassal telt. Az irast
és olvasast gyakran a sakkjaték valtotta fel, melyet — ha egyszer
belefogott — szintén 6rak hosszaig tizott. Doblingi tartézkodasa-
nak elsé szakaszaban, amig latogalékat nem engedett magahoz,
gyakran szolgaival malmozott, majd egy fiatal technikust foga-
dott, hogy vele naponta sakkozzék, de ennek beteg szervezete
csakhamar felmondta a szolgalatot. Lehet, hogy a megfeszitett
szellemi munka kovetkeztében is hamarosan elérte Széchenyi
doblingi kornyezetének végzete: megoérill és nemsokara meg-
halt. A szomoru intézet t6bbi lakéjat nem igen latta. Egyik szo-
bajanak ablaka arra az udvarra nyilt ugyan, amelyen a betegek
szoktak sétalni, de 6 itt nem igen mutatkozott. Eleinte talan
bantotta, ha megismerték s multjara emlékezlették., Egy izben
épen az ablaknal allt, mikor az udvaron id6z6 betegek koziil
egy magyar megismerte s felkialtott hozza: «idvozlom a nagy
grofot», «Nagy bolond, nem nagy gréf» — felelte Széchenyi s
becsapva az ablakot sokaig nem mutatkozott ott, ha népes volt
az udvar. Lassankint ez az idegenekto6l valé huzédozasa is csok-
kent s van ra adatunk, hogy baratsagosan is eldiskuralgatolt az
udvaron jarokelokkel. 1855-ben Goergenéknél tartézkodott a negy-
venkilencben halalra itélt Spelletich Bédog képviselé és kor-
manybiztos édesanyja két kis unokajaval; utlevelet akart sze-
rezni, hogy unokait Amerikaba kisérhesse sziilleikhez. Az ttlevél
megszerzése sehogy sem menvén, hat hélig voltak kénytelenek
Doblingben idézni. Ez idé alatt Széchenyi gyakran beszélgetett
a gyermekekkel. Nem ment le az udvarba, mindig csak az ablak-
nal maradt. Tudakozédott atyjukroél, akit jol ismert; elévodott a
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kis leannyal ; sziletésnapjara bokrétat kialdott neki; batyjanak
meg kis magyar kardot ajandékozott s amikor végre elindulhat-
tak Amerikaba, az atyjuknak minden jot kivant s tolik is lat-
haté elérzékenyedéssel bucsuzott.!

Lakasabol azonban nem joétt ki. Eleinte — ugy latszik —
nem ragaszkodott ahhoz a gondolathoz, hogy nem mozdul ki
szobaibdl, mert egy, s6t Zichy Antal adatai szerint két izben
Bécsbe is bekocsizott, szolgai pedig halala utan azt vallottak a
torvényszéken, hogy 1852 elott gyakran lejart a kertbe,* de gyo-
gyulasa eléhaladtaval lekiizdhetetlen lett irtézasa a haz kiiszobé-
nek atlépésétél. Csaladja tagjai szerették volna 6t olthon latni;
apro cselekkel meg is préobaltak eloszor lakasa elhagyasara birni,
hatha azutan magatél megjonne a tobbi, de Széchenyi hajtha-
tatlan maradt. Mint az intézeinek egy volt orvosa foljegyezte,
évek hosszi soran at mindossze kélszer sikerillt 6t a kertbe
lecsalogatni, egyszer két mostohafianak versenyzését nézte végig,
hogy melyikiik tud hosszabbat ugrani, maskor meg egy tervei
szerint késziillt kocesit tekintelt meg, mely egyszersmind fardé-
kabin volt, de mindakét alkalommal hamarosan meglordult s
mint aki rossz cselekedeten kapta magat, ijedt és bosszis arccal
sietett szobaiba.? Hogy mi volt ez elhatarozasanak oka, annak
csak az elmékbe lat6é jo Isten a megmondhatéja. Maga Széchenyi
egészen természetesen magyarazta Doblinghez valé ragaszkoda-
sat. Azt mondogatta, hogy beteges, 6reg ember, aki olyan bajok-
ban szenved, amelyek éjjel-nappal minduntalan megkivanjak az
orvos segitségét és enyhitészereit, ezeket pedig seholsem kap-
hatja meg olyan biztosan és kényelmesen, mint egy ilyen gyo-
gyitéintézetben. «En ezen intézetet — monda t6bb alkalommal
is egyik orvosanak — csak halva fogom elhagyni, erre szavamat
adom. Mit is keresnék én oreg, roskadt ember a vilaghan? Az
ilyen vén ember mar csak Osszefércelt -mii, s konnyen szétvalik
eresztékeibol az egész. Egyszer a majamban érzek szirast, majd
a vesémben, vagy a gyomromban, maskor meg beleim mondjak
fel a szolgalatot. Ilyenkor itt is, amott is van enyvezni valod.
Elvégre a lim-lom Osszetorik és a haszontalan targyat bevetik
egy godorbe.»* «En innen kinem szabadulok — irta késébb Tas-

1 Ozvegy Skublics Jenéné, sziletett Spelletich Paula visszaemlékezései.
Budapesti Hirlap, 1909 december 5. 2 Kecskeméthy 138. 38 Guszmann Rudolf:
Gr. Sz. 1. a déblingi magantébolydaban. Pest, MDCCCLX. 30—33. 4 U. o. 14.
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nernek is — ha csak a hat deszka ko6zé nem.»! s Hollan Erné-
nek, aki irant Gszinte baratsagot érzett, ismét csak egészsége
gyengeségét hozta fel annak okaul, hogy nem tavozik Goergen
intézetéb6l. «Von meiner Person — irta neki 1859 szeptember
19-én tobbnyelvii levelében, amelyben utasitotta, hogy mi
mindent mondjon Rechberg osztrak miniszternek — koénnen
Sie sagen, was man von mir in Ungarn hilt, dass es schade ist,
meine Zeit in dieser Spelunke, in der ich sitze, zu verleben, dass
ich aber entschlossen bin, in diesem Locale zu sterben, weil ich
an Schwindel leide, und mein oftmaliges Stocken des Pulses
mich oft 2, 3, ja 4 Tage ganz unbrauchbar macht.»? E magya-
razat egészen kielégité és megnyugtat6 volna, ha Széchenyi elhata-
rozasa csak arra vonatkozott volna, hogy nem megy méashova
lakni, mivel azonban lassankint a kertbe val6 lejarast is abba-
hagyta s még a haz kiiszobét sem lépte at, valdszinii, hogy
eltokéltsége nemcsak a folytonos orvosi kezelés megszokasan,
hanem egyéb lelki mozzanatokon is alapult. E kérdésnek egyik
neves boncoléja Széchenyinek ezen elhatarozasat az atélt nehéz
betegség maradvanyanak tartotta s utina toébben is hangoztattak,
hogy ez a makacssag Széchenyi Oriltségének bizonyitéka, mi
azonban ily aranylag csekély tiineth6l még a silyos el6zmények
utan is mar csak azért sem meriink ilyen hatarozott kovetkezte-
tést levonni, mert nem fogadhatunk el az «6raltség» marad-
vanyanak olyan tiinetet, mely az «oriiltség» legerésebb kitorései-
nek idején meg sem volt. A térténelem nem tud mindent meg-
magyarazni. Sok kérdés zarjaval — féleg, ha azlelki problémakat
rejt el el6liink — hiaba prébalkozunk s ilyen esetekben minden
mesterkélt magyarazatnal tobbet ér az «ignoramus» Oszinte be-
ismerése.

Gazdasagi ugyeit mindig maga intézte ; fotisztjeivel, csaladja
tagjaival s az oOtvenes évek koézepén mar idegenekkel is stirtin
érintkezett, 1857-t6l pedig, mint fennmaradt levelezése bizonyitja,
megprobalt ujra belenyilni a magyar kozélet iranyitasaba is.
1858 januar elsejétol elofizettetett minden magyar hirlapra és
folydiratra; megbizott egy konyvarust, hogy az 1ij konyveket is
kiilldje meg neki, Pesten heveré régi kéziratait pedig Tasner utjan
kiadas végett Torok Janoshoz juttatta. E régi munkak kiadasaval
az volt a célja, hogy a nemzetben a cenzira kijatszasaval novelje

1 Lev. IIl. 729, 2 Budapesti Szemle, 1899. november, 177.



250

a hazafias érzést, a nyelvéhez és alkotmanyahoz valé ragasz-
kodast.

«Igen érzem — irta Tasnernek — hogy az én iréi forra-
som éppen nem apad; még egész konyvtart tudnék kiallitani, és
nem volna moslék»,! de azt is nagyon jél tudta, hogy ezek az
uj munkak neve alatt nem lathatnanak napvilagot. Az 4j munkak
politikai iratok szamaba mentek volna, a harmincas-negyvenes
években késziilt kéziratokat pedig — foként ha a kiad6é gyakran
hangoztatta keletkezésitk évét — szinte mar torténeti emlékek
gyanant lehetett kiadni. Az dvatosabb politikusoknak nem is
tetszett Széchenyinek e tette. «Bélanak — olvassuk 1857 novem-
berben Tasnerhez irt levelében — br. E6tvos Jozsef ezt monda:
«Hallom, az atyad némi kéziratat Torok Janosnak adta at»,..
siisse-f6zze, talalja ki kénye-kedve szerint etc. Es ebben E6tvés
nagy veszélyt lat.»?

Torok hamarosan hozzafogott a nyomtatashoz. Eloszor a
Hunniat, majd a Pesti por és sart adta nyomdaba, de idékézben
Széchenyi meggondolta, hogy mégis csak jobb lesz, ha munkai
az 6 gondozasa mellett keriilnek a nyilvanossag elé s ezért nem-
csak gondosan atvizsgalt minden kinyomtatott ivet,® hanem mind-
két munka egyik-masik részletét egészen at is dolgozta. «En ugy
el vagyok foglalva a német feketelevessel (talan a Blicket érti),
hogy t6bb havak fognak leperegni, mig a B.P. por és sar atontve
lesz»* — irta 1858 junius elején Tasnernek, de a «feketelevessel»
egyelére abba hagyhatta a bajlédast, mert négy nap mulva mar
arr6l tudoésitja ugyancsak Tasnert, hogy a masik munka atigazi-
tasaval bajlédik. «A pornak ujraéniését — irja — mar meg-
kezdém. Eredeti gondolatok otlenek eszembe. Magam sem tudom,
honnan szedem! Ha élek, ha nem is oly igen «hossziira», mint
akbatyam a primas, valami meglehetésen talpra esettet allitan-
dok elé.»® A javitgatassal, a foltozgatassal, elészéirassal (Torok
munkaja, de Széchenyi is jovahagyta) 1858 kozepére elkészultek,
de a konyv Széchenyi életében még sem jelenhetett meg. A kor-
many megakadalyozta a kész példanyok forgalomba hozatalat.
«Hunnia» hosszasb betegeskedés ntan — irta Széchenyi 1858 végén
Tasnernek — elvégre szerencsésen+!!! Por és S—, — mads a
helyibe.»®

1Lev. III. 656. 2U. o. 3U.o.661. 663. 671. 674. 4 U. 0.690. 5U, o. 691.
6 U. o. 726.
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Széchenyi nem ok nélkill akarta 1835-ben irt munkajat
1858-ban kiadni s a kormany nem ok nélkil akadalyozta meg
szandéka végrehajtasat: A Hunnia sehogy sem illett volna abba
a rendszerbe, melyet a szabadsagharcnak idegen segitséggel tor-
tént leverése utin az osztrak kormany Magyarorszagra erészakolt.
Nem volt benne egy mondat sem, mely az oOtvenes évek koz-
viszonyairél szolt s legtobb lapjanak elolvasasa utan mégis
bizonyosan okoélbe szorult volna a legtobb magyar hazafi keze.
Széchenyi els6 nagy munkaihoz hasonlitott, itt-ott megiitve mar
A kelet népe hangjat is. Nyelviink s nemzetiségiink jogait fejte-
gette ; okoskodasai az 1832—6., 1839—40. és 1844. orszaggytlések
torvénycikkei kovetkeztében sok helyatt mar el is avultak, de
most megint aktualis volt minden soruk, mert a kormany ugy
letiporta a nyelvet és nemzetiséget, hogy siralmasabb allapotban
az talan még sohasem volt.

A Hunnia tulajdonképen a Stadium folytatasanak készilt.
Ez az ajanlott tizenkét torvényjavaslatb6l csak kilencet fejtett
ki, a magyar nyelv jogainak érvényesitését kivano javaslatot mar
a Hunnia okolta meg. A Hitel hangjan ostorozta a fourak magyar-
talansagat, a koznemesség kislelkiiségét s a nemzet legnagyobb
részének pallérozatlansagat s mind e bajok egyik legfébb okat a
nemzetiség és a nemzeti nyelv elhanyagolasaban taldlta meg.
«A boldogtalan latan nyelv — irta — dulta méar boles6jétol fogva
a magyar csinosodas szellemét; e holt nyelv mérge olvaszta mar
az ifju kebelben a honinak minden szeretetét; e természetelleni
aldajka fosztd meg a serdiil6t gyermekkora édeni napjainak
visszaemlékezetétl, midén meglett koraban hazat neki nem adott,
de csak szaraz elégtelen tudomanyt. Ezen embertelen bilincs tarta
vissza a magyart az Istentdl nyert nemzeti eredetiségének s anya-
nyelvének kifejtésétol; ezen utalatos béko szigetelte 6t el a tobbi
€16 nemzetektol, s tarta a holt esinosodas jarma alatt, mely ezer
évek elott mar megsziint, és 6t még pirulé veszteglésre kény-
szerité, mig mas nemzetek, sorsuknak szerencsésben megfelelvén,
maguk sajatsagaban bilincstelen emelkedtek szebb civilisatio
felé. Ezen szivtelen zsarnok vagta ketté a nemzet kézérdekét, s
taszitd a szantovetot az artatlan becsmérlett magyarsag koreibe
le, midon a nemest az annyira bitorbecsii latan elsoségibe emelte
fel, s igy midén a sympathianak legédesb érzelmit gyilkolta,
melyek mar rég egybeolvasztottak volna a nemesség és paraszt-
sag kozérdekeit, az egymastoli visszavonas atkit csepegteté szaza-
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dok folytaban a nemzet legbelsobb ereibe.»' Ma dagalyosaknak
tetszenek e sorok, de az otvenes évek végén, mikor a Kazinczy-
innepélyek az egész nemzetet reménykedé lelkesedésben egyesi-
tették, minden hazafi lelkében sokszoros visszhangot keltettek
volna. Mondta is Széchenyi, mikor az egyes kinyomtatott iveket
elolvasta: «Igen csodalnam, ha el nem nyomjak, mert ugy illik
a mai napra és korillményekre; mikép ha a latin helyébe a
«deutschot» tesszitk, mint ha ma irtuk volna».?

S barmirél szolt, fejtegetései csupa olyan kovetkeztetésekben
végzodtek, amelyek vadoltik a nemzetre nehezedd rendszert s
balzsamot csepegtettek a reménykedo, lelkesedd, sokat szenvedett
lelkek sebeire. A magyar nyelvre mondéa, épen ugy mint tizen-
kilenc év el6tt A kelet népében, de most mindenki masra is ért-
hette volna, hogy hitu térekvés nyers erdszakkal segiteni egy
nyelvet vagy nemzetiséget diadalhoz.? A nemzetiségeknek meg-
magyarazta, hogy Eurépa egyetlen allama sem tiri meg olyan
szabad mozgasukat s fajuk olyan érvényesiilését, aminében év-
szazadok o6ta minalunk van résziuk, az osztrak allamférfiakrél
pedig kimutatta, hogy sohasem itélik meg helyesen a magyar
embereket s a magyar viszonyokat.! Ha egy sz6t sem tudnak is
magyarul, minden magyar koényvben revoluciét gyanitanak, «s
hazank és hazankfiai irant minden alkalommal s minden vizs-
galas nélkill vak indulati méltatlansagokra szoktak fakadni».®
Tobb izben emelkedetten magyarazza alkotmanyunknak 1ényegét,
amely «se nem magunk taldAlmanya, sem uralkoddink ajandéka,
hanem atyaink, 6s apaink, de legrégibb eldédeink utan reank
haramlott 6rokség»® s hosszasan bizonyitja, hogy rélunk, nélkii-
link semmiféle hatalom érvényesen nem hatarozhat. Konyvét is
e gondolat kifejtésével rekeszti be. «Minden toérekedésinknek
abban sziikség egybeforrniok: «Magunkat kiképezni leheté leg-
nagyobb nemzeti erére ; mert csak az erds szabad, és igy csak az
er6s boldog, s csak az erésnek szanakozasa és partvevése haté-
kony. Mi Magyarok pedig a szabadsag kincsével birunk, és ekép
kettézletett st szazszortai kotelességiink nemesak 6vni, minden
moddal védni, de legnagyobb egyességgel, és igy legnagyobb
hatassal is élni sziinetlen, mindent egybefoglal6é s kirekesztéleg
egyedili valtozhatlan jogunkkal : «semmi rélunk nalunk nélkal».?

1 Hunnia 36. 37. 2 Lev. IIL 663. 3 Hunnia 49. 50. 51. 4 U. o. 63.
5 U. 0. 129. 130. 6U. o. 112. 7 Hunnia 246.
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Mastermészetii munka volt s inkabb csak Budapest lakéi-
nak, meg az orszag jobbmédu birtokosainak érdeklédésére szamit-
hatott a Pesti por és sdr. Ez is még a harmincas években késziilt;
abban az idében, amikor Széchenyi behatébban kezdett a fovaros
ugyeivel foglalkozni. Azonban sok egyéb elfoglaltsaga kévetkez-
tében toredék maradt. A fovarosra vonatkozéd terveit és javasla-
tait épen csak megpenditette s a munka legnagyobb része annak
fejtegetésébol all, hogy milyennek kell lenni a kényelmes uri
haznak.

E konyvek korrekturaiveinek javitgatasa és részben atirasa
sok dolgot adott ugyan Széchenyinek, de még mindig arany-
talanul kevesebbet, mint amennyinek végzése idejét elfoglalhatta
s 6t magat szérakoztathatta. Az Gtvenes évek elsé felében is sok
szellemi munkat végzett, de ez inkabb csak a maga mulattata-
sara, nyugtalan szellemének lecsendesitésére szolgalt, mihelyt
azonban a hazdban mutatkozni kezdtek a talpraallasnak jelei, az
6 tevékenységének is ismét a koz lett fotargya. Mikor minden
magyar ujsag kezdett neki jarni, a bennitkk megnyilatkozé szel-
lemi mozgalom egészen felvillanyozta. «Kimondhatatlan keserii
édes benyomast tett ram! — irla olvasasukré] Tasner Antalnak —
kesertit, mert «labaimrél vagyok iitve», édest, mert tisztan latom
«El a magyar!»' S amint ezt észrevette, ijra feléhredt régi nemes
szenvedélye: iranyitani ennek az wjra fejledezd életnek folyasat.
Hogy rokonai és el6kelé baratai korében, kik gyakran felkeresték,
miné agitaciot fejtett ki, adatok hidnyaban nehéz megmondan-
nunk, rdnk maradt azonban e korbeli kozéleti szereplésének
néhany olyan emléke, amelyekbél annak iranyat pontosan meg-
allapithatjuk.

Igy amikor 1858 6szén hire jart, hogy a magyar keleti vas-
palya részvénytarsasig osztrak torekvések kovetkeztében egybe
fog olvadni a déli vasittal, emiatt igazgatésaganak magyar tagjai
allasukrol lekoszonnek, nyilt levelet intézett gr. Zichy Edmund-
hoz, az egyik lelépni késziilé igazgatéhoz, amelyben 6t e lépésrol
a kozjo érdekében lebeszélni térekedett. «Mindig aggédtam —
irta neki — a Ferenc Jozsef (keleti) vaspalya tekintetében, mely-
nek tulajdonkép te vagy nemzéje, apoldja, neveléje — mert
hiszen a simmeringi csudatitnak, mely Minotaurust hozza emlé-
kezetiinkbe, sokféle aldozat kell — és most el akarnad hagyni

1 Lev. III. 653.
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gyermekedet?» Tudja, hogy Zichynek és az igazgatosagtobbi magyar
tagjanak tovises a helyzete, de allasukat még sem szabad elhagy-
niok, mert «<ha most a magyar olyan helyen all, mely a becsii-
lettel, lelkiismeretével és a haza érdekével nem ellenkezik —
barmily erésen piszkoljak is azt be gunnyal, tajtékkal, turhaval,
arrél 6nkényt le ne lépjen... Ki helyén all, annak mindig marad
lehetésége «idejét jora forditani» ; ki viszont elfordul, az diplo-
malice megolte magat; — és ki ilyest mivel, azt még Isten se —
ki életbe hitta a mar rothadni kezdé Lazarust — tamaszthatja fel
tobbé. Ha meg nem valasztanak, ha kiloknek, ez mas stb. stb.
Ki vagyonat elvesztette, az még visszanyerheti azt... midon az
elajandékozott kines orokre kicsiuszott markodbél.»! Néhany év
mulva Deaknak is ez volt az egyik legerésebb érve a negyven-
nyolcas alap fenntartasa mellett és ez az okoskodas sem akkor,
sem most nem volt inyére a hatalomnak. Bar a helyzet és az
emberek ismeréi gondolhattak volna, hogy Zichy Edmundot
semmiféle lelkesités és logika sem birhatja ra arra, hogy az
osztrak kormanynak tetsz6 terv ellen erélyesen fellépjen, féltek
a hatastol, melyet e levél a nagy kozonségre gyakorolhatna és
mikor az a Pesti Naplo 1858 november 4-iki szamaban megjelent,
e szamot még a nyomdaban elkoboztak. Aznap nem jelent meg
a Pesti Naplo.

Par nap mulva Széchenyi mas targy kapcsan jra éleszteni,
batoritani probalta legalabb is az el6kelok nemzeti Ontudatat.
Grof Karolyi Gyorgy még aprilisban felszdlitotta a haza jobb-
modu fiait, hogy tamogassak a deficittel kiizdé nemzeti szinhazat.
Széchenyi most felelt e felszélitasra.® El6adta, hogy a nemzeti
szinhaz vezetésével sohasem volt megelégedve; a kerepesiuti
épiilletet mindig csak ideiglenesnek tekintette s amint hallja, a
szinhaznal folyé gazdalkodas most sem mintaszerii, mivel azon-
ban grof Karolyi Gyorgy személye neki elég biztositék arra, hogy
ezentil nem lesz ok panaszkodasra és mivel a nemzeti nyelv
tamogatasat hazafiui kotelességnek tartja, addig amig él, évente
1000 forintot fog adni a szinhazra. Kikoti azonban, «conditio sine
qua non gyanant, hogy a felsegélend6 intézet a nemzeti szinhaz,

1 Lev. III. 714. 2Majlath aprilis 26—30-ra tette e valasz keltét, de Szé-
chenyinek Torokhoz intézett november 17-iki levelébdl nyilvanvalé, hogy Majlath
tévedett. Széchenyi e levelet a Zichy Edmundhoz intézett levél utan irta s azt
akarta, hogy nyilvanossagra hozataluk nyolcnapi id6kézben torténjék. Lev.
III. 721. 722.



255

a szonak teljes értelmében magyar marad és nem o6lt «véletleniil»
vagy maskép valami idegen szint magara», mert ez esetben pénzét,
«amennyire ezt a folyvast foly6 s mind egyre novekedé ado engedi»,
megtartja.!

Aggodalma, hogy a nemzeti“szinhaz «véletleniil» vagy «mas-
kép» idegen szint olthet, nem volt alaptalan, mert épen ez ido6-
ben folyt az Akadémia kiizdelme is a magyar nyelvért. A buda-
pesti rendorség fonoke még 1853-ban felszolitotta az Akadémia
elnokségét, hogy a csaszari és kiralyi helytartotanacs 1853 szep-
tember 27-én kelt rendelete értelmében igazitsa at alapszabalyait
az 1852-iki egyleti torvény szerint s az atalakitott szabalyokat
német nyelven harom példanyban terjessze be hozza. Az atalaki-
tast elvégezték s az 1j alapszabalyokat a kormanyhoz hamarosan
felterjesztették, a megerdsitésre azonban évekig kellett varni. Csak
1858 februar 27-én nyerték azok meg a legfels6bb megerdsitést,
de ekkor is olyan véltoztatasok utan, amelyek ellenkeziek az
Akadémia céljaval s alapitéinak szandékaval. Legfontosabb volt
e torzitasok kozott az Akadémia céljat meghatarozoé szakasznak
atalakitasa, mert az 1j szerkezetb6l hianyoztak az el6zonek leg-
fontosabb szavai, amelyek szerint tudniillik az Akadémia a tudo-
manyokat magyar nyelven miiveli. Az Akadémia a csaszarhoz
folyamodott a régi szerkezet visszaallitasaért; folyamodvanyat
Deak Ferenc irta s kiildottség adta at Albrecht f6hercegnek, de
a kérés az abszolulizmus idején nem teljesittetett. Mire a kérdést
az igazgalésag ugy oldolta meg, hogy meghajolt a kényszeriiség
elott, de eltokélte, hogy eddigi iranyatél semmiben sem fog
eltérni.

Az Akadémia veszedelmérol természetesen tudomast szerzett
Széchenyi is. S mihelyt meghallotta, hogy els6é alapitasat a kor-
many el akarja tériteni eredeti rendeltetését6l, azonnal erélyesen
tiltakozott e szandék ellen. Nyilt levelet intézett az Akadémia
elnokéhez, melyet a kovetkez6 hénapi nagygytilésen akart fel-
olvastatni és ebben ugy karhoztatta és vadolta a kormany polili-
kajat, ahogyan akkor a nyilvanossag el6tt Magyarorszagon senki
sem mert beszélni. Azzal kezdte levelét, «hogy kormanyunk
mostani rendszere a magyar nemzetiség igényeivel és érdekeivel
szemkozt all, azt a legvakabb is észreveheti»® — s a folytatas
mindvégig e hangnemben maradt. Keservesen feljajdult amiatt,

1 Lev. III. 671. 2 U. o. 718,
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<hogy a dics6 fejedelmi csalad, mint valami baligézés altal félre-
vezetve népeinek épen legéletrevalébbjat, mely fiatalsaganal és
kettétorhetlen zomancanal fogva a legdicsobb Kkifejlésre képes,
nem csak kell6 figyelemre nem méltatja, s6t azt sajatsagaibol
kivetkéztetni, elzsibasztani engedi, s ekkép tugy szélva maga alatt
vagja a fats.! Ferenc Joézsef csaszar — reméli — elébb-utébb be
fogja latni, hogy a beolvasztasi és germanizalé politikaja nem egyéb,
«mint a mostani allamférfiak észficamlott theoridja és keserii
onmystificatiéja», s ha majd meggy6z6dott arrdl, hogy a magyar
nép a legerésebb tamasza tronjanak, nem engedi meg e nemzet
gyengitését, gyilkolasat, olvasztasat — e reményében bizva «vérzo
szivvel ugyan, de lecsépelhetlen kedéllyel, minden legkisebb
megjegyzés nélkiil» szintén elfogadja az uj szabalyokat. Kijelenti
azonban, hogy mihelyt észreveszi az akadémia eltérését reégi
iranyatél, attol a pillanattél kezdve elvonja alapitvanya kamatait
a «megmérgezett akadémiatél».?

Dessewffy Emil az akadémia elnoke és az igazgatosag néhany
tagja nem merte e levelet felolvastatni. Bizonyosra vették, hogy
a kormany keményen megtorolna e stulyos tamadast. Széchenyit
nem nagyon bantotta e visszautasitas. «<Hogy az «Igazgaté tanacs» —
irta Tasnernek — (t. i. Dessewfly Emil, Eotvos Jozsef, Deak és
Pronay Albert csak ez a «négyes» hatarozott, a tobbi nem lévén
helyén) mondokdmat visszalokte, tin rosszul tortént, tan jol! ki
tudja? En nem banom 1»* Legfeljebb azt vette egy kissé zokon
ugyanezen levelének egy késobbi mondata szerint, hogy négy tag
jogosnak hitte magat 6t az akadémia nevében c<hallgatasra itélnin*
A kivant hatasa azért meglett levelének, mert azt csakhamar
orszagszerte olvastak, Itthon kézirati masolatban terjesztették,
német forditasa pedig Lipcsében csakhamar nyomtatashan is
megjelent® s hogy e forditas kiadasa nem Széchenyi tudta nélkil
vagy kedve ellenére tortént, bizonyitja levelezése, mely szerint e
német forditassal maga is kedveskedett bizalmas embereinek.®

1 Lev. I11. 719. 2 U. 0. 720. 3U.o0.726. 4 U. o. 727. Falk és Kecske-
méthy Lonovics kozbenjarasanak tulajdonitjak, hogy Széchenyi belenyugodott
levelének mellézésébe, de az idézett levél hangja azt mutatja, hogy ha kozbe-
jart is Lonovics, ez a kozbejaras meglehetosen felesleges volt. 5 Schreiben
des Grafen Stephan Széchenyi an die Ungarische Akademie. Am 20. December
1858. Frei ibersetzt aus dem Ungarischen. H. és é. n. Kis 80. 8.1. 0 Lev.
1L, 712.
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E kisebb iratok azonban csak jelentéktelen forgacsai voltak
egy nagy miinek, mely Széchenyit 1857 6szét6l kezdve koriilbeliil
egy évig foglalkoztatta s mely nemcsak az osztrak kormény-
rendszert allitotta orszag-vilag el6tt pellengére, hanem az elnyo-
mott magyarsag érziletét és gondolkodasmoédjat is a vilagirodalom
legnagyobb ir6ihoz mélté moédon megorokitette. E nagy mi a
Londonban 1859 elején névtelenill megjelent Ein Blick auf den
anonymen Riickblick, welcher fiir einen vertrauten Kreis in ver-
hdltnismdssig wenigen Exemplaren im Monate Oktober 1857 in
Wien erschien cimii vaskos kétet volt.

A Rickblick-t' Meyer Bernat svajci szarmazési, hazajabol
azonban kiliz6tt miniszteri tanacsos, az osztrak centralizacié
egyik vakengedelmességli eszkoze irta, emlékiratai szerint :
«részint a maga jo6szantabél, részint a miniszter (tudniillik Bach)
biztatasara».* Kényvének az volt a célja, hogy terjessze és meg-
erésitse a magyarorszagi osztrak uralom aldasos voltanak hitét.
Igazolni akarta Bach rendszerét s egyuttal Ferenc Joézsefnek
Albrecht foherceghez intézett levelét, melyben a csaszar 1857-iki
magyarorszagi ttjanak eredményeként kijelentette : «Az életbelép-
tetett intézmények lényegesen befolytak Magyarorszag fejlédésére,
s el vagyok hatérozva, hogy ragaszkodom azon alapelvekhez,
amelyek Magyarorszag kormanyzasanal eddig vezettek és azt
akarom, hogy kormanyom minden kézege zsindrmértékiil tartsa
azokat szemel6tt». Allitasait Meyer Bernat statisztikai adatokra,
az Uj intézmények magasztalé jellemzésére s a negyvenkilenc
el6tti vilag kicsinylésére, gyalazasara alapitotta.

Széchenyi 1858 folyaman készilt el munkajaval. Béla fiaval
lemasoltatta® s ugyancsak 6 vitte ki Londonba, hol a Lonovicstél
ajanlott Ronay Jéacint jart kezére a konyv kiadasaban. Rénaynak
nagyon tetszett a Blick s bar Széchenyi Béla neki sem arulta el,
hogy az atyja munkéja, a legnagyobb el6zékenységgel iigyelt fel
a nyomtatasra. Ez pedig nem kis dologgal jart, mivel a George
Barclay-féle nyomda szeddje csak angolul értett s korrektora is

1 Teljes cime: Riickblick auf die jiingste Entwicklungs-Periode Ungarns.
Wien, 1857. 1903-ban Bécsben 1jra kiadtak. 2 Erlebnisse des Bernhard Ritter
von Meyer. 2 Biinde. Wien und Pest, 1875. I. 357. 3 A nyomtatas és terjesztés
részleteit gr. Széchenyi Béla leirta «Hogy sziiletett meg a Blick ?» cimi cikké-
ben. Uj Magyar Szemle 1903 februar. 27—35.

Gréof Széchenyi istvan. II. 17
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csak sillabizalta a német irast. 1859 februar 15-én keriilt ki a nyom-
dabdl a boritékardl ezentul altalanosan sarga konyvnek nevezett
Blick s most a terjesztéssel szinte még tobb dolga lett Ronaynak
és Széchenyi Bélanak, mint volt el6bb a kinyomtatassal. Kétezer
példanyt nyomtattak ; Széchenyi ebbél ezeret szétosztasra szant, a
masik ezeret pedig aruba bocsatottak. A Williams és Norgate-cég
vallalkozott a munka terjesztésére, ami eleinte nehezen ment. Az
el6szor szétosztott és ariba bocsatott példanyok cimlapjan sem a
nyomda, sem a terjeszté vallalat nem volt megnevezve, 1861-ben
azonban nyilvan a terjeszt6 cég 1j cimlapot nyomtatott, mely mar
nemesak a nyomdat s az elarusitott nevezte meg, hanem azota
kozonségessé valt konyvkereskedoi fogassal harmadik kiadasuak-
nak s 1861-ben nyomtatottaknak mondta a példanyokat. Széchenyi
utasitasara kiilldtek a munkabél Eurépa csaknem valamennyi
fejedelmének, miniszterének s politikai kivalésaganak. Sokat segi-
tett a mi terjesztésében Stafford grofnd, a bécsi angol nagykdvet
rokona, mert alig érkezett olyan futar az angol kormanytoél a bécsi
kovetséghez, aki Lord Loftus bécsi nagykovetnek Széchenyi Istvan
munkajaboél ne hozott volna szétosztas végett egy-két példanyt.

A kitartéan és eredményesen terjesztett Blick csakhamar
mindenfelé nagy hatast gyakorolt. Még akinek iranya és hangja
nem tetszett is, az is érdeklodéssel olvasta, mert az osztrik kor-
manyzatnak, a diplomacianak s a legfelsébb koéroknek annyi
eltitkolt esetét tarta a vilag elé, hogy mar az elsé ivek elolvasasa
utan is minden hozzaértd el6tt nyilvanvalé volt az irénak toké-
letes otthonossaga az osztrak kormanyzat titkaiban. S emellett
Magyarorszagrol, a magyar nép keserves helyzetérél, az orszag
hangulatarél és kivansagair6l is olyan megrazéan, helyenkint
magaval ragadéan szolt, hogy csak a kozélet s a politika irant
egészen érzéketlen lelkeket nem érdekelhette.

Cime utan itélve a Rickblick rendszeres cafolatat varta volna
tole az olvasd, a Blick azonban ennél sokkal tobbet adott. Meyer
Bernat munkaja joforman csak ariigyiil szolgalt Széchenyinek a
Blick megirasara. Ezt is a Bach-rendszer egyik tunetének tekin-
tette s ha idénkint kegyetleniil végig is vagott rajta, tulajdon-
, képen nem a Riickblicket, hanem az egész kormanyzati rendszert
vette éles bonckése ala. Tobbszor kijelentette réla, hogy minden
lapja hazug! és hipokrita, de hazugsagait és hipokritasagait ¢sak
az egész rendszer keretén beliil taglalta.

1 Blick 261.
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Vizsgalodasainak kozpontja természetesen br. Bach Sandor,
a féminiszter volt, mert 6 alkotta meg a birodalom 1j rendjét,
6 élvezi a csaszar osztatlan bizalmat s a Riickblick is 6t magasz-
talta a Magyarorszagban életbe léptetett korszakalkoté valtoza-
sokéft. Ot okolta Széchenyi elsésorban mindazért, ami 1849 6ta
Magyarorszagban tortént. S amikor szemére vetette a sok gyil-
kossagot, jogfosztast, igazsagtalansagot, vilagesalast és hipokri-
zist, emlegette minduntalan Bach palyafutasat is, mely klasszikus
példaja a koponyegforgatasnak, a korabban vallott elvek csiifos
cserbenhagyasanak. Idézte az «aulat», a barrikadokat,! a derék
szirkét,® melyen Bach a bécsi forradalom idején nyargalt, s Bach
régi szabadelvii és demokrata baratait,® akik neki csak lépcsonek
kellettek a felemelkedéshez. Nem hisz sem régen vallott demo-
kraciajanak, sem tjabban kovetett konzervatizmusanak Oszinte-
ségében ; kameleonnak tartja,* aki mindig hazudik s aki minden-
kit megesalni igyekszik. Legjobban megcsalja a fiatal csaszart,
mert spanyolfalként odaall kozéje és a nemzet kozé, csakhogy
az semmit a maga szemével meg ne lathasson.® Becsiiletes uton
sohasem jar, céljait mindig ravasz és gonosz fortélyokkal igyek-
szik elérni.’

Magyarorszagot tonkretette. Volt id6, amikor naponta akasz-
tatott ; 7 a szerencsétlen orszag vértengerben uszik s még nem azok
voltak a szerencsétlenebbek, akiket Bach és tarsai elsé dithitkben
kivégeztettek, hanem azok, akiket azéta kinoznak.! Neve nem
véres betiikkel, hanem valésagos aqua toffanaval van bejegvezve
Magyarorszag torténetébe® s a legtobb becsiiletes ember csak
kopni tud, ha Bach nevét emlitik el6tte.’® Igaz, hogy rendszere
kovetkeztében megsziint hazankban a tarsadalmi osztalyok ellen-
téte és kiilonbozosége, de nem azért, mintha az als6bb rendiieket
folemelte volna, hanem mivel mindenkit egyforman koldussa é.
szolgava tett."! S a vagyonnak és szabadsagnak elvétele még nem
volt elég neki, megmérgezte a nemzet becsiiletérzését is.”® Komé-
diassé, szinlel6vé tette.’® Mikor a csaszar Magyarorszagba jott,
rakényszeritette az orszag népét, hogy ujjongva alljon eléje s
halalkodjék neki, amiért majd minden csaladbél akasztofara,
boérténbe vagy szamkivetésbe keriilt egy-egy derék ember, amiért

1Blick 76. 87. 222. 2U. 0.113. 3U.0.3. 4U.o0.74. 50U, o. 89. 114.
$U.0.9.91. 7U.0.28. 8U.0.37. 9U.o0.63 10U, 0.405 11U, o, 356.
12U. 0. 63. 13U. o. 64—66.

17*
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félrelokték nyoleszaz esztendé altal megszentelt s az uralkodok
egész soranak eskiije altal megerésitett alkotmanyunkat! s amiért
rank szabaditottak az osztrak tartomanyok minden sépredékét.

Sorra veszi intézkedéseit s valamennyiben megtalalja a
hazugsagot, a hipokrizist és a gonosz szandékot. A nemzetiségek
egyenjogusitasanak jelszava csak onamitasra vagy masok becsa-
pasara alkalmas s igy annak hangoztatasat csak vagy Oseredeti
ostobasag vagy pedig az a machiavellisztikus gondolat sugal-
hatta, hogy a nemzetiségek tobbségét igy lehet — ha csak egy
idére is — lépre csalni.® A sajtészabadsignak emlegetése is durva
hazugsag, mert Ausztriaban a sajté csak Bach és nagyobbrészt
zsid6 toll-zsoldosai részére szabad, akik biintetlenill piszkoljak
és ragalmazzak a magyar nemzetet. Védekezni vagy cafolni nem
lehet s a sajto felett ugy onkénykednek, hogy olyan sorokért,
amelyeket negyvenkilenc el6tt az iré s a cenzor egy~kettére ki-
fogastalanokka javitottak volna, most kénnyen felségsértési vad
ala keriil az iré. Az oktalan és erdszakos germanizalassal a nem-
zetnek még azon rétegeiben is meggytloltették a német nyelvet,
kultarat és népet, mely régebben nagy baratsagot érzett és mu-
tatott irantuk. Tonkretették az iskolakat s a sokat magasztalt uj
kozigazgatas és igazsagszolgaltatas nyomaba sem léphet a tabla-
bir6k miikodésének. Hivatalnokainak nagyrésze csocselék ;8
megvesztegethetok és tudatlanok s a csendérség dijazasanak
egyenesen az az alapgondolata, hogy olyan feladékat neveljen,
akik minél nagyobb biinékkel vadoljak a magyart.* Mindeniitt
rendorspiclik hallgatédznak, s a rendszer, melynek élén Bach
all, valésagos «Komodien- und Liigensystem».® S ha az erészakba
még csak beletérédnék is a nemzet, a hazugsagot, a komédia-
zast, az abszolutizmusnak belebujtatasat alkotmanyossagot utanzo
formakba nem tudja elviselni. A magyar ember gy(iloli a hazudo-
zéast, szivbél gytloli tehat Bachot is, aki az uralkodé el6tt nem
atallotta felforgatokként meggyanusitani az orszag legelokelobb
embereit, mivel azok az 1857-iki korut alkalméaval kérni akartak
a csaszart, hogy vessen véget a nemzetet megnyomorité rendszer
garazdalkodasanak. Bachnak kiilonben minden nyilatkozata hazug,
melyet a magyar tgyekrol tett, s ezért nem akad olyan magyar
[ember, aki szivb6l ne kivanna a korméanyrendszer megvaltoz-
tatasat.®

1Blick 43. 2 U.0.98. 38 U. 0. 377. 380. 4 U.0.302. 5 U.0.313. 6U. 0.130.
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Tudja azonban Széchenyi, hogy Magyarorszag elnyomasa-
ban s tonkretételében nemesak Bach a biinds. Az osztrak poli-
tikusok s az uralkodék évszazadok ota igazsagtalanok veliink
szemben. Még a kialonben jolelki I. Ferenc is minduntalan meg-
szegte — bar talan oOntudatlanul — koronazasi eskujél! s a
magyar nemzet mindig csak akkor volt «cara natio», amikor
raszorultak. Az osztrak hazbél szarmazé uralkodék szamtalanszor
megeskiidtek torvényeinkre; e torvények megtartasanak feltétele
mellett jutoftak a trénra is; semmiféle rabulisztika sem bizonyit-
hatja be, hogy a negyvennyolc-negyvenkilencediki események
ezen eskiltk érvényét megsziintették, quo iure uralkodik tehat a
csaszar Magyarorszagon? A regnum hereditarium vagy a ius
armorum jogan? Az els6 esetben meg kellene magat koronaz-
tatnia, a masodikban pedig felesleges a torvényesség emlegetése.
A kétféle jogeim Osszezavarasa miatt Széchenyi Bachot is vadolja
ugyan s felallitja a dilemmat, hogy a miniszter vagy nem jogasz,
vagy nem becsiiletes ember,® de fejtegetéseibdl vilagosan meglat-
szik, hogy hibasnak tartja az uralkodét is. Személyét ugyan ren-
desen nem emliti, mikor a kormanyrendszert ostromolja s ritkak
konyvében az olyan passzusok, mint aminében az 6zvegy carné-
nak Zsofia fohercegnohoz intézett szemrehanyasat idézi: «Ton
fils a tué mon mari» — de azért lépten-nyomon érezziik, hogy nem
tudja felmenteni a Magyarorszagban végbement borzalmas esemé-
nyek felelossége alol azt sem, akinek nevében azok végrehajtattak.

De ha a dolgok végsé kutfejét kiméli is, annal kegyetlenebb
gunnyal ostorozza a kegyetlenkedések és igazsagtalankodasok
eszkozeit. Gyulay generalisrél megirja, hogy léport nemcsak fel
nem talalta, de még nem is igen szagolta; baré Hauer és
Geringer is sokszor igen nevetséges komédiasokként szerepel-
nek konyvében; Haynaut — den langschnautzbirtigen Feld-,
Frei- und Galgenherrn — a perzsa mese elefantjahoz hason-
litja, mely azért tiport 6ssze minél tobb embert, hogy elesé-
gét annal derekabban megszolgalja s vitriollal irt lapok szélnak
Albrecht féhercegrél és Schwarzenberg Felixrél. Albrecht foher-
ceget — irja — 6rommel fogadtik a magyarok, mert dinasztikus
és arisztokratikus nép lévén, oriiltek, hogy szerencsefiak és par-
veniik helyett sziiletett ur fogja 6ket kormanyozni, de az észinte
rokonszenv csakhamar hatartalan antipathiaba csapott at. Nem

1 Blick 290. 2 U. o. 237.
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azért, mivel nem volt inyiikre az erély, hanem mivel gyiilolik a
zsarnoki hanyavetiséget, mely tudatlansagbdl fakad. Albrecht
foherceg az elbtte tisztelgd magyarokkal fegyvertelen kardjara
itve hetvenkedett, rajuk formedt, a legpiszkosabb modon leszidta
O0ket s nem egyszer olyan nyilatkozatokat tett, amelyek utan 6t
senki sem tarthatta sem jo, sem, bator lovagias embernek.!

De az abszolutizmus eszkozei kozott mégis herceg Schwar-
zenberg Felixet tartotta Széchenyi a legelvetemedettebbnek. «Ez —
irja réla — szomord képét mutatta annak, hogy milyen mélyre
sillyedhet egy fiatal, a természett6l minden tekintetben gazdagon
megaldott, dicsé nevii, széptermetii, szellemdis férfi és milyen
ijeszté6 vaz valhatik beldle, ha érzékiség és élvhajhaszat altal
elkabitva, vallas és elvek nélkiill dicsvagybol vagy azért, hogy
blazirt lényét kissé felizgassa, a politika mezejére lép, hol egy
tollvonas vagy egyetlen sz6 hatartalan nyomort s egész népeknek
kétségbeesést okozhat.»® Allandéan gyilkosnak és véres emlékiinek
aposztrofalja s Bach egyik legnagyobb biinének is azt tartja, hogy
ezzel az emberrel 6sszeallt. «<Herceg ur — igy kellett volna Szé-
chenyi szerint Bachnak els6 talalkozasuk alkalmaval Schwarzen-
berghez szélni — az egyik rokonom asztalos, tehat az enyv
szaga érzik rajta, — nem szégyenkezem miatta, s6t biiszke vagyok
ra — a masik csizmadia, ez meg szurok szagi, de az 6n tarsasaga
még sem tetszik nekem, el is hagyom 6nt, menjen egyediil, mert
on meg vérszagu l»®

Ez az elevenbe talalé gyilkos bonmot jellemzi legjobban az
egész Blicket. Egymast kergetik benne a példak, hasonlatok, tor-
ténetek és kézmondasok, amelyek hol finoman, hol durvan szél-
nak, de mindig egy-egy ezrek elméjében él6 véleményt juttatnak
csattanods kifejezéshez. Az emberek természetét ismerve nagyon
jol tudta Széchenyi, hogy vaskosan szohoz juttatott igazsagait
sokan a formajuk miatt fogjak visszautasitani, megmagyarazta
tehat, mi az oka annak, hogy hangja itt-ott trivialissa valt. «Kép-
mutatékkal — irta — hoéhérokkal és gyilkosokkal, akik fert6zéen
biizlenek az embervér s a nyomorusag szagatél, nagyon nehéz
finoman tarsalogni — mi legalabb nem értiink e miivészethez, s
killonben is mit hasznalt Somssich Palnak, Zsedenyl Edének,
grof Széchennek s a tobbi nemes hazafinak nyugodt és méltosag-
teljes fellépése, kik alazatos kérésekkel alltak el6? Semmit !»*

1Blick 407—415. 2U. 0. 458. 38U, o. 467. 4 U. o. 453.
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S igaza volt Széchenyinek. Minden helyzetnek megvan a
maga nyelve s e nyelv jogosultsagat és jellemzo6 erejét nem gyen-
giti, ha csak kevés bator vagy ihletett nyelvmiivész ajkairdl hang-
zik is az a maga teljes erejében és szépségében. Annak a kornek,
melyre Széchenyi hatni akart, csak németil lehetett irni s azok-
rél az emberekrél és té?tyekrél, amelyeket Széchenyinél batrab-
ban és talaléobban senki sem jellemzett, csak a Blick nyelvén
lehetett szélni. Goromba és személyeskedé konyvrél sokrél tud
a vilagirodalom torténete, de ezeknek hatasa rendesen kérészéletii,
a Blick azonban torténeti kutfévé valt, mert goromba személyes-
kedésében egy nemzet elkeseredése szélalt meg, amelynek nem
maradt mas vigasztalasa, mint hogy — ha a rendérspiclik nem
halljak — szidja bajanak okoz6it. Munkéajat maga Széchenyi
jellemezte legjobban, mikor az elészéban azt irta réla, hogy még
azokon a helyeken is meglatszanak a mély fajdalom nyomai,
amelyek elsé percben trivialisaknak tetszettek. S a trivialis élcek-
nek a szent fajdalom altal tortént ezem megnemesitése okozta,
hogy sehol sem érezziik a zokken6t, mikor az ir6 a szabadszaju
élcekrol emelkedett, nemes pathoszi fejtegetésekre tér at. A lényeg,
a sugalmazé mind a két modornal ugyanaz s a lényeg azonos-
saga elsimitja a modor kiilénbségeit.

A Blick nemcsak politikai sakkhuzasnak volt elsérendi,
mint a nemzeti irodalom terméke is a legbecsesebb miivek kozé
tartozik. Németiil volt irva, gondolkodasmoédjan itt-ott ariszto-
krata iz érzik — érdemiikon felill dicséri az 6-konzervativeket,
nagy blinnek tudja be Bachnal, hogy néhany urat nem hivatott
meg udvari ebédre stb. stb. — s mégis ez a konyv fejezte ki
leghtibben, hogy miként érzett és gondolkodott negyvenkilenc és
hatvan koz6tt a nemzet zéme. Nem a nagyurak vagy a publi-
cistak, akik mindjart a vilagosi katasztréfa utan terveket kova-
csoltak s hogy magukat kellessék, nem egyszer olyan nyilat-
kozatokat is tettek, amelyeket késébb ugyancsak igyekeztek
elfeledtetni, hanem a szegény emberek, meg a kozéposztaly, mely
kényelmén til nem igen szeretett a politikaba beleavatkozni s
most megolt, bezart vagy kibujdosott fiat, apjat vagy rokonat
gyaszolta, adéexecutorokkal, financcal, bezirkerekkel bajlédott,
nyelve, ruhaja, szokasai miatt allandé zaklatasban részesult s
amelynek lelkében egyre langolobb tiizzel égett a negyvennyolc
el6tt sem kicsiny németgyiilolet. Maradt rank errél az id6rél
novella, leiras, rajz, regény; egyiket-masikat ugy tekinti irodalom-
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torténetiink, mint ama kor valdsagos tiikrét, pedig igazi, hiiséges,
nem humorizalé, nem is idealizalo titkre csak egy van ama kor
magyarjai észjarasanak s ez a Blick. Eg benne a negyvenkilen-
cediki elkeseredés; kifejezi és megokolja a szdzados bizalmatlan-
sagot; tehetetlen haraggal szidja-atkozza a sok ideszakadt csehet-
morvat, kikben heréknél, naplopoknal, spicliknél és cselédeknél
egyebet nem tud latni, de reményét azért sohasem veszti el,
mert résziinkon az igazsag s mellettiink szélnak a Corpus Juris
sok szazesztendds cikkelyei. A nagy Osszeomlas olyan kozel
hozta Széchenyit nemzete kozvéleményéhez, amilyen kézel ahhoz
azel6tt sohasem volt: sok olyan gondolatnak lett a Blickben
leghangosabb hirdetdje, amelyet azel6tt csak fitymalni, kritizalni
szokott. Gondolkodasanak, érveinek sulypontjat most mar 6 is
arra az alapra helyezte, melyre szerencsétlen helyzetiink évszaza-
dokon at rakényszeritette a sérelmi politikat, most mar 6 is
paragrafusokat, eskiivel erésitett torvényeket szegezelt a hatalom
anyagl ereje ellen. E paragrafusok és torvények azonban az 6
kezében s az 6 konyvében tobbek, nagyobb, nemesebb, meg-
gy6z6bb fegyverek lettek, semhogy barkinél is a prokatoros, tabla-
biré politika vadjat tamaszthattdk volna fel. E térvények —
melyeket a Blick fiiggelékében Hopf Janos, Lonovics titkara at-
tekinthetdleg is Osszefoglalt! — adtak biztos jogi alapot okos-
kodasainak, vadjainak, trivialis élceinek. Amit a nemzet elkesere-
désének tolmacsaként komoly intelem vagy gyilkos szatira forma-
jaban hangoztatott, mindannak ezek a megsértett, meg nem
tartott, athagott torvények és eskiik perrendszerd bizonyitékai
voltak. S a velik val6 érvelést megnemesitette, félemelte az erkélcs,
az igazsag gyozelmében val6 torhetetlen bizakodas. Sokszor han-
goztatja, hogy nem maradnak bosszulatlan a nemzetiinkon el-
kovetett istentelenségek ; vallasos bizalommal reméli a jogok
diadalat s bar a csaszar hazassagahoz, magyarorszagi ttjaihoz és
a lronorokos sziletéséhez fiizott reményeit «a hazugsag és komé-
diazas rendszere» mind letarolta is,* hisz a jobb jovében, mert
biztatja a Szentiras: «Ha egy vak a vilagtalant vezeti, mindketten
a verembe esnek» és «Ti is meg fogjalok ismerni a vilagossagot
és a vilagossag szabadda tesz benneteket».’

1 Hopf szerzoségét illetdleg 1. Szazadok 1904. 802—804.
2 Blick 461. 32 U. o. 470.
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IV.

A sok talalé vonas mellett, mellyel a Blick a magyar nem-
zet zomének negyvenkilenc utani hangulatat mesterien megoroki-
tette, egy tekintetben nem a nemzetnek kozvéleménye, hanem
Széchenyinek e kozvéleménytol eltérd nézete érvényesiilt benne,
s ez a negyvennyolcadiki atalakulas és a szabadsagharc meg-
itélése volt. A nemzet, ha még annyit szenvedett is a negyven-
nyole és negyvenkilenc miatt, lelkesedett annak héseiért; mint
szent hagyomanyokra ugy gondolt a nagy atalakulas vivmanyaira,
s ha ontudatlanul is, de tudta és érezte, hogy a szabadsagharc
hésies onfelaldozasa s nagyszerii erdfeszitése emelte a vilag el6tt
a magyar nemzet erkolesi értékét. A tomegeknek, a nemzet
zomének e meggy6z6désén keveset vagy semmit sem valtoztatott
az 6-konzervativoknak, néhany a multhan szerzett érdemekért
tisztelt politikusnak és a megfizetett tollaknak ellenkez6é iranyu
erélkodése. Az 6-konzervativok 6rommel megsemmisitetiék volna a
negyvennyolcadiki vivmanyok legnagyobb részét s grof Dessewfly
Emil mar 1849 majusban felkinalkozott Bachnak, hogy tarsaival
egyitt — nem hivatalos allasban — tanacsokat ad neki a magyar
ugyekben.! A negyvenhetediki allapotokat szerették volna vissza-
allitani s e programm mellett kardoskodtak egészen a kiegyezésig.
Ezt az eszmét akarta ajanlani a csaszarnak az 1857-iki el nem
fogadott peticié is, mely a torténelem s az utékor meggy6zodé-
sével ellentétben allitotta, hogy az «orszag érzi s vele érezzik mi
is, hogy az 1848—49-iki események torténetiinkben 6rokké gyasz-
napok maradnak».® A megoldast keres6 allamférfiak és publicistak
gondolni sem igen mertek a negyvennyolcra. Somssich Pal rop-
irata (Das legitime Recht Ungarns und seines Konigs) érveit mind
a negyvennyolc el6tt hozott torvényekbol meritette, grof Széchen
Antal szabadsagharcunk leverését a kultura diadalanak mondta s
Eotvoés Die Garantien der Macht und Einheit Oesterreichs cimi
konyvében az egységes Ausziria megteremtésére kiadott 1849
marcius 4-iki birodalmi alkotméanyroél gy irt, mint amelyet némi
valtoztatas utan el lehetne fogadni. Baré Kemény Zsigmond 1850~
ben egészen az oszirak allamférfiak szadja ize szerint politizalt.
Forradalom utdn cimi munkajaban amellett, hogy Haynau eszte-
len vérengzésében «a katonai korméany eréllyel parosult béleses-

1 Deak Ferenc beszédei. II. 418. 2 U. o. 401.
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ségét»? latta, alkotmanyunknak a szabadsigharc altal tortént
megsemmisitésérél épen gy beszélt, mint Bach, Schmerling vagy
Lustkandl. «A Corpus jurist, — irta — a térténészeti jogot, 6ssze-
dultdk az 1848-iki torvények; az 1848-iki toérvényeket félretolta
az april 14-iki szerencsétlen hatarozat; az april 14-iki hatarozatot
sajat érvénytelenségén kivill még megdontotte a Temesvar alatti
csata és a vilagosvari feltétlen meghédolas.»® Kerkapoly szerint?®
killonben az otvenes évek vége felé Deakon kivill szamottevd
politikus alig mert a negyvennyolcas alap felvetésére gondolni,
ez azonban nem valtoztatott azon a tényen, hogy a nemzetnek
meg a negyvennyolc kellett s par év mulva azért allt egyszerre
egy taborban Deak mogé, mert ez ki merte mondani s meg tudta
védelmezni a lelkében él6 altalanos kivansagot.

A nemzetnek ez a kozhangulata nem egyezett meg Széchenyi
politikai terveivel, bar a negyvennyolcas események és hatasuk
megitélése tekintetében a Blick meg sem kozelitette Kemény
Zsigmond, Széchen Antal vagy Eotvos Jozsef nézeteit. Elitélte
Kossuthnak és hiveinek szerinte tilzé politikajat, sét egy-két
helyen olyan kiméletlen hasonlattal jellemezte tetteiket, amely
kés6bb méltan keltett megiitkozést,* amde talalt mentséget is e
politikira s nemes inditéokait nem vonta kétségbe. Hirdette
e politikarol, hogy hazardjaték volt, de erre a hazardjatékra
nemzetiink egy toredéke fiatalos tiirelmetlenségében azért vallal-
kozott, mert meg akarta mutatni a vilagnak, hogy az a hatra-
maradotisag, az a szellemi mocsar, melybe az osztrak politika
nemzetiinket beleszoritotta, nem eleme a magyarnak, abb6l min-
den erejével kiiparkodik.® A «viligosi martiroknak» Széchenyi
szerint csak az volt a biinék, hogy becsiiletesen és hiien harcol-
tak Magyarorszag torvényes kiralyaért, V. Ferdinandért,® s miive
szamtalan helyén cafolja, ginyolja, ostorozza azt a nézetet, hogy
az oroszok és osztrakok gyézelme egyetlenegy régi térvényiinknek
hatalyat is megszintette. Igaz, hogy ehhez a sok érvvel védett
véleményéhez maga sem maradt egészen kovetkezetes, mert bar
tagadta a jogeljatszasi elméletet, a negyvennyolcadiki torvényeket
mégis nemcsak okoskodasaibél hagyta ki, hanem még a Hopf
altal osszeallitott fiiggelékbe sem vétette fol, de ez a kovetkezet-

1 Forradalom utan, Pest, 1850. 9. 2 Forradalom utan. 2—3. 38 Dedk
Ferenc beszédei. II. 404. 4 Péesi Zombath Mihaly : Grof Széchenyi Istvan
viszonya az 1848-iki torvényes atalakulashoz. Pest, 1869. 18. 5 Blick 273.
¢ U. o. 83.
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lenség mar a kibontakozas érdekében hozott aldozat volt. Ismerte
az udvar s a bécsi korok észjarasat ; tudta, hogy a negyvennyolc-
nak még nevétél is iszonyodnak; maga is sokalta a demokra-
cianak akkor kivivott diadalat s ismét visszatért 1848 marcius
kozepe el6tt elfoglalt allaspontjahoz. Nem értett azért egyet az
0-konzervativekkel sem, mert az uj alkotmanyos életet nem
negyvenhetes alapon akarta meginditani. Uj formakat keresett,
amelyeknek a pragmatica sanctio lett volna az alapgondolata: az
osztrak 6rokés tartomanyok ura koteles Magyarorszagon alkotma-
nyosan uralkodni, Magyarorszag pedig koteles az 1723. évi L. IL t.-c.
értelmében trénra juté osztrik féherceget kiralyanak elfogadni s
* a birodalmat védelmezni. Azt a testiiletet, mely a nemzet kivan-
sagait ezen az alapon kidolgozna s az uralkodé elé juttatni, nem
valasztas 1tjan akarta létrehozni; amolyan «assemblée des notab-
les»-féle gyilekezetre gondolt, melyben — mint az 1857-iki peticié
alairasdban — egyarant részt vennének a magnasok, a kéznemesek,
a honoratiorok, a keresked6 és az iparosok képvisel6i.! Nyilvan-
vald, hogy e terv mar megsziletésekor meg is halt. Széchenyi
egész életében mindig sokat remélt a tarsadalmi munkatél, f6-
képen pedig az arisztokricia vallvetett szereplésétol, e tényezok-
nek a magyar viszonyok kézott indokolhaténal jéval nagyobb
Jjelentéséget tulajdonitott s ezen nemes elbitéletekbdl a legvasko-
sabb csalédasok sem gyégyitottak ki. E tilbizalom sugalta neki
most is az orszag el6kelé embereinek Osszegyiijtését és mozga-
lomba léptetését s e tulbizalom elfeledtette vele, hogy az orszag
nevében torvényes megbizas nélkiil a legelokelébb testiiletnek is
bajos lenne barmit kezdenie, f6képen pedig, hogy nem igen kap
efféle fellépésre vallalkoz6 elokelé embereket. Az elsé ellenvetés-
rol lehetett vitatkozni, a masodiknak igazsdga csakhamar be-
bizonyosodott.

Széchenyi egyre szaporodo6 latogatéinak meggy6zésével, f6-
képen pedig kibontakozasi terveit hirdeté hirlapi cikkek és rop-
iratok kiadasaval és terjesztésével lankadatlanul igyekezett elveit
a politikusokkal megkedveltetni. Kiilonosen az osztrak és a kiil-
foldi allamférfiakra akart hatni, azért valésagos sajtéirodat
Iétesitett, mely siirii egyméasutanban kiildte kalfoldi lapokba a
magyar kérdésrél szolo cikkeket. Az olasz haborit kéveté ho-
napok, amidén elképeszté visszaélések deriiltek ki az oszirak

1 Falk 327. 328, Kecskeméthy 103—106.
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kormany eszkozeir6l és védenceirél s amidén valtozas is allott
be a kormanyban, killonosen ajanlottak, hogy szorgalmasan iissék
a vasat, akik szivilkon hordjak Magyarorszag sorsanak jobbra-
fordulasat. Legtobb gondot a londoni Times megnyerésére fordi-
tottak. Grof Széchenyi Béla kozvetitette vele az érintkezést. Tobb
izben Londonba utazott, ott huzamosabb ideig tartézkodott s
maga vitle a szerkesztéségbe a neki maganlevelek alakjaban
kildott cikkeket, melyeket azonban — kiillonosen Széchenyi Istvan
cikkeit — gyakran nagyon meg Kkellett szeliditeni. Briisszelben
baré Josika Miklos adta at az Independencenak Falk cikkeit s 6
kozvetitett a Nordnal is, amelyet Kecskeméthy latott el magyar
targyu kozleményekkel. Szarvady Frigyes Parisbol kiildte Széche-
nyi sajtéirodajanak cikkeit a Kolnische Zeitungba s Doblingbol
keriiltek ki a Weser Zeitung és a Hamburger Nachrichten magyar-
barat kozleményei is.!

Az ujsagcikkeken kiviill ropiratokkal is igyekezett Széchenyi
felkolteni és ébrentartani azt a hitet, hogy a magyar kérdés alkot-
manyos megoldasa nemcsak magyar nemzeti, hanem birodalmi,
sot eurdpai érdek. Az 6 tollabél nem jelent meg tobb munka,
csak a Blick, a hires sarga konyv, de iranyitasa és partfogasa
folytan a Blick utan egymasutan 16bb ropirat adott munkat az
alkotmanyos szellemii irodalmat szorgalmasan gyomlalgat6 rend-
orségnek. Szalmaszinii boritékban Londonban jelent meg az
Offenes Promemoria an Franz Josef I. cimii fiizet, mely egyene-
sen a csaszarhoz fordult s velés rovidséggel egy ivben Gssze-
foglalta mindazt, amit Magyarorszag kormanyzatarol a Blick ter-
jengbsen, szatirikus kitérésekkel és gyilkos tamadasokkal fiisze-
rezve vastag konyvben mondott el. A kormanyzat, kozigazgatas,
igazsagszolgaltatas, kozoktatas felhaborité hibait ugy allitotta
ossze, hogy fiizete végén egészen logikus végkovetkeztetésnek tet-
szett a XIX. szazadban eliizott francia kirdlyok sorsaval valé
példalédzas. Nem sok vizet zavart, de minden mondataban Szé-
chenyi hatasat mutatta a lilaboritéka Daguerreolypen von einem
Ungarischen Edelmanne. Kecskeméthy Aurél irta a Braun-
schweigben kiadott voros konyvet, mely Die Lebensfrage Oester-
reichs cim alatt azt bizonyitotta, hogy a magyar nemzetben
erés a torténeti érzék s ezért itt semmiféle oktrojalt intézkedéssel,
ha még oly szabadelvii szellemii lesz is, boldogulni nem fognak.

1Falk Miksa: Kor- és jellemrajzok. Budapest, 1903. 145.
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Természetes, hogy e fizetek terjesztését a renddrség azonnal
eltiltotta s igy maga szerzett nekik oly hirnevet és népszertiséget,
amilyenhez a maguk emberségéb6l nem mind jutottak volna.
Hasonlé sorsra keriilt Hollan Ernének zoldtablaju Zur Un-
garischen Frage cimii Lipcsében kiadott munkéja is, mely leg-
hivebben kifejezte Széchenyi gondolatait s mely egyenesen az 6
kivansagara késziilt. Hollan Ernét az olasz haboru utan felszoli-
totta Cseh Eduard, a budai cs. kir. helytartosag alelnoke, fejtse
ki elétte nézeteit arr6l a kérdésrél, hogy miként lehetne a magyar
nemzet kivinsagait a birodalom érdekeivel 6sszeegyeztetni. Hollan
eleget tett e kérésnek. Feleletének az volt a gerince, hogy nyu-
galmat csak a nemzet visszanyert bizalma teremthet, ezt pedig
csak a szdzados torvények altal szentesitett jogallapot vissza-
allitasaval lehet megszerezni.! Hollan e memorandumarél tudo-
mast szerzett Széchenyi Pal s azt szerzdjével egyiitt decse figyel-
mébe ajanlotta. Széchenyinek nagyon megtetszett Hollan érve-
lése ; meghitta 6t Doblingbe s ravette, hogy készitsen egy ujabb
memorandumot, mely az elsének szellemében pozitiv javasla-
tokat is tegyen a kiegyezés médjaira nézve. Az 1ij tervezet pactum
conventumra tamaszkodva a magyar alkotméany visszaallitasat,
a kormanyhatalomnak a pragmatica sanctio értelmében valéd
gyakorlasat kovetelte; a megyei municipiélis szerkezetet a magyar
alkotmény sarkkove gyanant tiintette f6l; az orszag integritasa-
nak helyreallitasat, az idegen hivatalnokok eltavolitasat s az
orszaggyiilésnek, melyen a koronazas véghezviendé, egybehivasat
sirgette. Az orszaggyiilés tagjainak megvalasziasat illetéleg, vala-
mint a térvényhatosagok életbeléptetésére vonatkozélag a jog-
egyenloség elvénél fogva altalanos cenzus megallapitasat java-
solta s a férendihaznak idoszerii reformjat siirgette. Az imigy
vazlatosan feltiintetett javaslat tehat lényegileg a reformalt 47-iki
alapra vezetett vissza.® Széchenyi e javaslatot elkiildte Rechberg
kiligyminiszternek, valaszképen annak déblingi latogatasara,
mikor is ez épen gy, mint Schmerling, Széchenyi nézeteit tuda-
kolta a teend6krdl. A levél utan nemsokéara kihallgatas kovet-
kezett. Rechberg s Hiibner is meghallgattak Hollan felvilagosi-
tasat, kérdezoskodtek is egyrél-masrol, de memorandumérél hall-
gattak. Nem irtak réla Széchenyinek sem, mire ez elhatarozta,

1Kényi Mand; Grof Széchenyi Istvan levelei Hollan Ern6hoz. Budapesti
Szemle, 1899. november. 169. 2Hollan Erné szavai Koényinal. Id. h, 170.



270

hogy azt a kozonség tudomasara hozza. November kozepén jelent
meg, de a lipcsei osztrak fékonzul ébersége kovetkeztében az
Ausztriaba kiildétt példanyok majdnem mind lefoglaltattak.!

A miniszterek megmozdithatatlansaga s a rendérség kelle-
metlenkedései nem csokkentették Széchenyi munkakedvét. Midta
a hazai elevenebb mozgolédas, féképen pedig a kilpolitikai ese-
mények megérlelték benne azt a hitet, hogy itt a cselekvés ideje,
ismét a régi volt, aki egy percig sem tudott nyugodni, mig cél-
jait el nem érte. Ideges cselekvési vagya folyton munkara osz-
tokélte, mert csak ettél remélt sikert és elémenetelt. «Was ist zu
machen ?» — irta Hollan Ernének 1859 szeptember 14-én — Auf-
geben und warten ? Nein. Aber wo anders, auf eine andere Art etc.
vielleicht stirker anklopfen.® Ezért nem helyeselte Deak Ferenc
passziv reszisztenciajat, s6t egyenesen hibanak tartotta, hogy
Deak nagy népszeriiségét a politikai tétlenség tAmogatasara hasz-
nalja. «<Ha Deak meghal — mondta tobb izben Kecskeméthy-
nek — s emléket emelnek neki, ugyan mitirnak emlékkovére ? —
azt, hogy népszerii volt! Igen, de mit tett? mire hasznalta nép-
szertliségét 7»®

A kovetkezmények megint Deaknak adtak igazat, Széchenyi
azonban mindig azt vallotta és hirdette, hogy eredményt csak
megfeszitett munkaval lehet elérni s most is csak ettél remélt
sikert. Megmozditott minden megmozgathaté kovet; cselekvései
korébe vont mindenkit, akitél csak valami kis segitséget remél-
hetett. Naponta érintkezett a legtekintélyesebb magnasokkal;
kereste a kapcsolatot az oszirak miniszterekkel; memorandu-
mokat juttatott III. Napoleonhoz és Palmerston lordhoz.* Minden
alkalmat felhasznalt, hogy a magyar magnasokat cselekvésre,
allasfoglalasra birja, e torekvései azonban nem igen sikeriiltek.
Mikor az orszag a hercegprimas papsaganak félszazados jubi-
leumara késziilt s koézhirré ment, hogy az tinnepélyen Eszter-
gomban lesz az egész arisztokracia, Széchenyi rogton feliratot
készitett a csaszarhoz, melyben kifejtette a nemzet kivansagait,
amelyet az Esztergomban egybegyiiltek altal alairva, kildottség
utjan akart az uralkodé elé juttatni. Nyolc este igazitott, javitga-
tott Széchenyi bizalmas embereivel a felirat szovegén, mert
olyannak akarta azt, hogy a jogos kivansagok hangoztatasa mel-

1Konyi 171. Falk id. m. 148. 2 Koényi 175. 3 Kecskeméthy 94. 4 Falk
336. 337.
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lett semmi meghotrankoztaté ne legyen benne,! baratait pedig
siirgetve kérte, hogy minél tobben menjenek el Esztergomba.
Haragra lobbant, amikor meghallotta, hogy néhany Pesten tanacs-
kozé ur nem akar Esztergomba menni — meghallottak felirati
javaslata hirét! — s meggy6z6déssel fejtegette a nala lévoknek,
hogy «menni kell, kapni kell az alkalmon s értekezni ott is, mert
nincs mit varni, tenni kell».? Sokat vart a klérustol, s6t Barta-
kovics Béla egri érsekhez e targyban irt levelébél kivehetéleg
épen a katholikus papsag hazafias érziletére, «mely senkitél sem
akar megelé6ztetni» alapitotta szamitasait. «Tékéletes vilagossag-
ban gondolom latni — irta neki oktéber 23-an — hogy most
van ideje csak, vagy tan soha t6bbé, miszerint ismét «feljajdul-
jon és pedig hangosan a szivteleniil, kajanul és oly otromban
mar-mar egészen legazolt magyar. Protestans hazankfiai férfiasan
adtak jelét, hogy még «megvannak». Az ifjisag nem szamol
veszélyekkel, szolni akar és nincs korunkban tan egy oly csiga-
veéri selejtes, ki annyi méltatlansag utan bensejében ne forra-
doznék. Kérdem, a nagyméltésagu Clérusnak, Istent6l nyert s
rendelt lelkipasztorainknak még csak annyi batorsaguk sem
leend, mikép ildozott nyajuk mellett felszolaljanak ?» «Esedezem
a Kegyelmes Ersek szine elétt, legyen Esztergomban, mikor ott
a jovo hét els6 napjan szamosb hazafiak egybegyiilendnek és nem
«tisztelgési» célbol, de hazai kotelesség tudataban.»® Bartakovics
clment Esztergomba, az tinnepélyen mondtak néhany batorhangu
beszédet, de azért a végén Széchenyi kérdésére mégis csak taga-
dolag lehetett valaszolni: sem a fépapsagnak, sem a fouraknak
nem volt batorsaguk «iildézott nyajuk mellett felszélalni». Szé-
chenyi felirati tervezetét a jelenlevék inopportunusnak talaltak,
sokan pedig, hire menvén a demonstracio tervének, el sem men-
tek Esztergomba, nehogy ala kelljen irniok a feliratot.* A lelkes
felszoélalasok oromet keltettek az orszagban s élesztették még az
emigransok reményeit is, de Széchenyi komoly kezdeményezést
vart ez tnnepélytol, s azért nem nagyon lelkesitette lefolyasa.
«Csendesen folyt le az egész» — irta, nyilvan fia elbeszélése alap-
Jan Hollan Ernének — Albrecht egy magyar toastot olvasott fel
a felség nevében, mely altal iidvozli a primast és hosszi életet
ohajt neki. Mikor egy 300-ra rugé magyar csapat a magyar szot

! Falk 333. 2 A magyar nemzeti politika helyes iranya. Bécs. 1862. X.
8 Kozolte Az Ujsag, 1910. aprilis 12. 4 Falk 333. 5 Kossuth : Irataim az emig-
raciobol. 1I. 63. 64.
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halla, egy pillanatra megdobbent és mélyen hallgatott, de annal
erésebben orditott aztan: Eljen, éljen a... Primas!»!

Az esztergomi kudarc bantotta Széchenyit. Nem ajanlata-
nak visszautasitisa miatt bosszankodott féképen, hanem mivel
azt latta, hogy az arisztokracia, mint negyvennyolc el6tt, most
is képtelennek mutatkozik a nemzeti mozgalom vezetésére. Ez a
vezetés pedig lényeges pontja volt Széchenyi programmjanak ;
ettél remélte a magyar nemzetiség biztositasat és a rank nézve
szerinte veszedelmes demokracia visszaszoritasat. Kossuth ellen
vivott harcainak egyik lényeges oka volt az arisztokracia vezetd
szerepének szitkségességérdl vallott hite, azokat a csatakat elvesz-
tette s most az esztergomi kudarc, masfelél pedig a tomegek és
az ifjisadg mozgalmairél s az emigracié erélyes munkajarél és
népszeriiségérél terjedé hirek ismét azzal rémitették, hogy ha
timad is erélyes nemzeti mozgalom, annak vezérei nem a vele
érintkez6 magnasokbodl fognak kikeriilni s irinya nem az 6 pro-
grammjahoz fog igazodni.

Kossuth és az emigracié becsiilete pedig ez idotajt allott
az orszagban a legmagasabban. Nem valami elkeseredelt 6ssze-
eskiivé, hanem a nyugodt Hajnik Pal, ki Kossuth élcelédése
szerint Dedk Ferenc kényoke kozelébél szemlélgette a vilag
sorat, kesergett 1859 augusztusaban amiatt, hogy Napoleon abba-
hagyta a haborat, miel6tt hazinkat felszabaditotta. «Soha pom-
pasabb alkalma nem lesz senkinek e vilagon — irta Nemeskéri Kiss
Miklésnak — egy egész, a sz6 szoros értelmében : egy egész orszagot
maga irAnyaban 6rokés halara lekételezni, mint lett volna Napo-
leonnak, ha felhasznalta volna a nagyszerii alkalmat és kovette
volna azon utat (mi felénk), melyet az elnyomott népek istene
oly dicséen ijjal mutatott neki. Oly készen allottak itt nalunk
a dolgok, hogy csak egy vorésnadragost lathassunk és a vilag
oly nagyszerii spectakulumnak lett volna tanuja, hogy bamult
volna bele.»* Ugyané irja e levelében: «a f6 ember itt a népnél
Lajos ur (t. i. Kossuth); prestigiummal csak az 6 neve bir a
nagy tomegnél».? Par hénap mulva Teleki Laszlé6 Lényay Meny-
hért levele alapjan kézli Kossuthtal, hogy az orszagban «min-
denki akarja, amit mi akarunk». <A mozgalom csak tigy maga-
t6l jott, nemesak conspiratio nélkiil, de minden eléleges érteke-
zés nélkil is. Az otthoni régieknek nincs nagy hatasuk.»* Lonyay

1 Konyi id. h. 180. 2 Kossuth: Irataim II. 54. 8 U. 0. 56. 4 U. o. 72.
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Menyhért ilyen tizenetet kiilld Kossuthnak: «Az éreg urat nagyon
tiszteljik. Orommel latjuk, hogy j6l tapintja a nemzet itereit s
tud kitiné allamférfi lenni» és nemsokara egy terjedelmes érte-
kezést dolgoz ki szamara az osztrak pénziigyrél, melynek Kossuth
nagy hasznat vette.! Kemény Zsigmond, kinek nézetei a lefolyt
kilenc év alatt gyokeresen atalakultak és Danielik Janos Svaje-
ban talalkozva Kossuthtal vele téltenek néhany napot, egyiitt
tesznek egy par kirandulast s ugy festik le neki az orszag han-
gulatat, hogy itt tarsadalmi killombség nélkill mindenkit engesz-
telhetetlen gyiilolet tolt el az osztrak uralom irant?

Az orszag ilyen hangulata nem maradhatott titok a min-
denrél kitiinéen informalt Széchenyi el6tt sem. Aggoédva kellett
latnia, hogy megint ugyanazon emberek utin akar indulni a
nemzet, akik ellen 6 negyvennyolc el6tt is hiaba kiizdott, s most
mar az az elszakadasi vagy lelkesiti a tomegeket, mely a szabad-
sagharc el6tt talan csak néhany ember lelkében élt, de amelynek
elorevetett arnyékat 6 elkeseredett kitartassal tamadta Kossuth
munkalkodasaban. S ezen emberek és ezen eszmék ellen megint
nem voltak segitétarsai. A Doblingbe kijaré egy-két ir6 sok
olvasora hathatott ugyan, de minden tekintetben még ezek sem
osztoztak politikai nézeteiben s kiilonben is hangfogét rakott
cikkeikre a Bach-féle «sajtdszabadsag»; az 6-konzervativek keve-
sebbel beérték volna, mint amennyit 6 minimumnak tartott,
rokonainak és rangtarsainak legnagyobb része pedig most is rideg
nemtor6domséggel hallgatott minden politikai tervet. Néhany
hénapig az osztrak kormany 1j alakulasa élesztgette reményeit,
de amikor br. Hiibner megbukott, még pedig allitolag féként a
magyar urakkal folytatott tétmegyeri targyalasok miatt, a feliil-
kereked6 durva abszolutizmus az ébredé és mozgoléd6é nemzet és
a hatalom minél hamarabb varhat6 osszeiitkozésével rémitette.
1859 kozépén még bizott a nemzet sorsanak jobbrafordulasaban.
«En honunkra nézve — irta 1859 julius 18-4n Ronay Jicintnak —
1848 6ta nem reméltem semmit. Most néha-néha felvilagosodik
eléttem is az ég... En mar nem élek, de azon magyarokra, kik
még élnek, a vilag barmely szegletében nyomorogjanak — mint
én most néha meglehetésen tisztan latni gondolom — még fel-
deriil a magyar nap.»® November 4-én még remélte az 4ltala ter-

1 Kossuth: Irataim II. 72. 2 Idézi Halasz Imre : Egy letiint nemzedék.
285. 8 Uj Magyar Szemle, 1903, februar. 33.
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vezett gyiilés megvalosulasat. «Szép latvany leend — monda bizal-
masainak — midén a legokosabb emberek fognak a «bolondok
hazaban tanacskozni»,! de az év végére mind aldbbszalllak
reményei. Mar nem meri allitani, hogy a hazai mozgolédas jora
vezet. «A Duna, a Tisza zavarodik» — olvassuk Hollan Ernéhoz
intézett levelében — «ebbiill «valami» lesz. J6-e vagy rossz?»2
«Vérben latom hazankat» — irja december elején Paur Ivinnak —
«wenn keiner nachgiebt, so entsteht Todschlag», s két hét
mulva szomortan ismétli: «jovonk sététedik».? 1860 januar elején
azon id6ék szomoru emlegetésével végzi egy kiillonben bizalmat
kifejezo levelét, cmikor még magosan allott a magyarok napja
és az idomtalan talhajtas altal reggelbiil... estve lett!!»* Izolalt
allasa, a hazai demokratikus és osztrakgyilolé irany erésodése,
a helyzetitknél, sziiletésitknél fogva terveinek partolasara hivatott
korok tétlensége és a kormany tjra cselekedni vagyo ellenszenve,
szoval ugyanazon tényezék aggasztottak és hajtottik a kétségbe-
esés felé, amelyek miatt 1848 szomoru szeptemberében Doblingbe
keriilt.

V.

A nagy elvi okokhoz, melyek Széchenyit bisitani, kétségbe-
ejteni kezdték, 1859 végén és 1860 elején testi bajok és személyét
illet6 aggaszté események is jarultak. Egészsége hanyatlott. Leve-
leiben minduntalan olyan szédiilésekr6l panaszkodott, amelyek
a halalt juttattak eszébe. S testi bajai, faijdalmai mellett gyotorte,
kinozta a rendérség is. Tevékenysége, sok latogatdja s irodalmi
munkai miatt mar régen figyelték; a Blickben oly maré szatira-
val jellemzett sok rendérspicli Doblingben és Dobling koriil is
nagy buzgalommal nyomozott. Latogatoéinak feljelentésére egyik
szolgajat, az oreg Brach Jakabot akartak havi 20 forintért fel-
bérelni s mikor ez vonakodott e megbizast elvallalni, s6t az ajan-
jatot Széchenyinek is elmondta, ez maga kivanta, hogy csak
alljon kotélnek. «Csak nem ment el az esze — mondta neki Szé-
chenyi — hogy ezt az ajanlatot visszautasitsa! En magam kiva-
nom, hogy fogadja el és felhatalmazom, hogy ha valamelyik lato-
gatdom nevét nem tudja, kérdezzen meg s én meg fogom mon-
dani. Mert lassa, ha maga nem teszi, majd talalnak r4 mast és

1 A magyar nemzeti politika helyes iranya. Bécs, 1862, X. 2Konyi id. h.
182. 8 Zichy A. Il. 303. ¢ Lev. IIl. 748.
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pedig talan olyan embert, aki Isten tudja, mit fog hazudni; maga
legalabb az igazat fogja mondani s nekem nincs okom az igazsag-
tol félni.» Hogy Brach megfogadta-e a tanacsot, azt Kecskeméthy,
ki ezt az epizodot feljegyezte, nem tudta, azonban azt megemli-
tette, hogy Széchenyi tudomasa szerint maga Goergen foljegyez-
tette a gré6f minden latogatdéjanak nevét.! Goergen kiilonben Szé-
chenyi halala utan a rendérség elétt tett vallomasaban maga is
elmondta, hogy miutan a renddrség gyanusnak kezdte talalni a
Széchenyinél megfordulé sok latogatét, ezekrél s a grof viselke-
désérél, valamint annak esetleg mas intézetbe valé atvitelérol
tobb izben tanacskozott Czapka bécsi rendérfénokkel és Lob-
kovitz als6-ausztriai helytartéval.? A helytarté és a rendérség
azon nézetérol, hogy Széchenyi nem oOriilt s ezért ha szitkséges
lesz, tetteiért épen ugy felelésségre vonjak, mint barmilyen mas
konspiratort, Goergen allitolag Széchenyi csaladjat is tuddsitotta,
de talan nem igen hittek szavainak, vagy ha hittek is, gyongéd-
ségiik megakadalyozta 6ket abban, hogy Széchenyit korlatlan cse-
lekvési szabadsagaban barmiképen korlatozzak.

Hogy a rendérség egyre éberebben figyeli s valami éssze-
eskiivésfélét szimatol latogatéi kozott, azt maga Széchenyi is
észrevehette. Sok jelb6l kovetkeztethette, hogy nagyon rossz szem-
mel nézik viselkedését. Egészen artatlan dolgaiban is lazitast
kerestek. 1860 elején nyilt levelet intézett volt czenki jobbagyai-
hoz, kérve 6ket, hogy jaruljanak hozza régi diledezé templomuk
helyett ujnak felépitéséhez. A templomot Szent Istvan tiszteletére
akarta emeltetni, «ki hazankat szinte egy ezred el6tt alkotta és
bizonyosan el nem hagyandja soha» s e vallasi kotelesség buzgo
teljesitése altal azt is ki akarla mutatni, hogy magyarok vagyunk
és ekép hazai és nemzeti kotelességeinknek is tartozunk minden-
kor megfelelni».®? E nemesszandéku szavak vorosposzté lettek a
hivatalos korok szemében. A lapok egy része gyanusité magya-
razatokkal kozolte,* a Wanderert pedig, mivel rokonszenvesen
irt rola, a rendorség megfenyegette a betiltassal. «Wanderer —
irta Széchenyi februar 6-an Hollan Ernének — megkapta «die
2-te Verwarnung»® és pedig jobbadan «wegen den aufhetzenden
Brief des G. St. Széchenyi an seine Bauern, iiber welchen der
E. H. Gourverneur in einen heillosen Zorn ausbrach, und die

1 Kecskeméthy 49. 50. 2 U. o. 129—131. 8 Kecskeméthy 96. 4 Gr. Szé-
chenyi Miklos: Gr. Széchenyi Istvan czenki temploma. Budapesti Szemle, 1901.
julius. 144, 5 A harmadik megintés a hirlap felfiiggesztését vonta maga utan,

18*
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besagte liberale Massregel veranlasste. Freylich: das Aufhetzen
der Bauern gegen uns, das mochten sie sich reserviren. Servata
valebunt, si non!!»?

Az is, amit latott és hallott, de még inkabb az, amit gya-
nitott és remélt, végre cselekvésre birta a rendorséget. Falk
Miksat februar végén évatossagra intette egy befolyasos allasu
baratja, mert azt mondta neki egy elokeld ur, hogy «még csak
egy ember megérkezését varjak, azutan kiperzselik az egész fész-
ket»®, s miutan Hollan Erné marcius 2-an este Bécsbe érkezett,
marcius 3-an reggel megtortént a nagy «kiperzselési» kisérlet.

Huszonnégy hivatalnok és rendér vette koriil a doblingi
tébolydat, elalltik Széchenyi lakdsinak minden kijaratat s koril-
belill harom 6raig tarté kutatassal annak minden kis zugat
atvizsgaltadk. A nyomozast Felsenthal rendértanacsos vezette,
kinek munkaja elé Széchenyi semmi akadalyt sem gorditett.
Mikor a konyvtart akarta atvizsgalni, Széchenyi kedélyesen fel-
vilagositotta : «Edes uram, 6n bizonyosan tiltott kényveket keres;
nos, meg akarom oOnt kimélni a faradtsagtél s megmondom,
hogy mindaz, amit itt lat, tilos, mert, amit az 6nok censuraja
megenged, az mind sokkal haszontalanabb, semhogy én pénzt
adnék érte». Elvitték naploit, levelezését s elvittek tole egy dobozt,
amelyet nejétdl kapott s amelyet — kulcsa eltévedvén — Szé-
chenyi nem tudott a rendortanacsosnak kinyitni. Hidegvére csak
akkor hagyta el Széchenyit egy pillanatra, mikor e doboz atada-
sar6l volt sz6. Hiaba erdsitette Felsenthalnak, hogy abban nejé-
t6l kapott emléktargyai vannak, az, mivel nem gyézodhetett meg
tartalmarol, magaval vitte. Ugyanezen id6ben hazkutatast tar-
tottak gr. Széchenyi Istvanné lakasan, Kecskeméthy Aurélnal,
Falk Miksanal, Hollan Erndénél, Goergennél és Goergen ap6sanal
is, de az Osszeszedett konyvekben és irasokban semmiféle adatot
sem tlalaltak, mely a nyomozott 6sszeeskiivést bizonyitotta volna.

Széchenyi az elsé 6rakban nem sokat torédott a rendorség
e zaklatasaval, miutan azonban gondolkozott felette, nyugtalan-
kodni kezdett. J6l tudta ugyan — s latogatoi is foképen ezzel
vigasztaltak — hogy a héazkutatisok semmiféle kompromittalo
adatot nem szolgaltattak a rendorség kezébe, de a Blick ir6ja
sokkal korruptabbnak tartotta a kormanyzalot, semhogy annak,
ha valamit végre akar hajtani, adatokra volna sziiksége. «Edes

1 Kényi id. h. 183. 2Falk Miksa: Kor- és jellemrajzok. 152.
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baratom — monda Falknak — ahol a rendérség olyan éclat-val
kutat, ott talalni akar valamit s ahol talalni akar, ott taldl is,
sot talalnia kell, maskép blamirozva volna s 6n jol tudja, hogy
egy hatésagnak nem szabad magat blamirozni.!

S hiaba vigasztaltak, aggodalmai 6nmagukbol taplalkozva
naproél-napra néttek. Mindenki, aki vele siiriibben érintkezett,
tudta, latta, hogy a hazmotozas é6ta busabb, izgatottabb lett,
egész viselkedése nagy lelkiharcokrél tanuskodott. Szolgai halala
utan azt vallottak, hogy nyugodt allapota, mely az Gtvenes évek
elején kezdodott, a hazmotozasig tartott. Ekkor, mintha egy-
szerre atvaltozott volna, nagyon keveset evett s igen szomoru
lett.® Goldberg nevii orvosa is azt vallotta, hogy marcius 3-a
fordulépont volt a grof lelkiallapotaban, azéta elobbi pajzansaga
s gyakori jokedve egészen eltiint. Ehelyett 6ngyilkossagi gondo-
latokkal foglalkozott. Ismételve kérdezte orvosatol, mit gondol,
vannak-e olyan esetek, melyekben az Ongyilkossag erkolesileg
igazolhaté s csaladja elott is elejté e szavakat: «Az én napjaim
meg vannak szamlalva».? E baljoslati elGjelek miatt csaladja
tagjai meg is egyeztek Goergennel és Goldberggel, hogy szigorubb
feliigyelet ala kell 6t helyezni, de a hatarozatot senkinek sem
volt ereje végrehajtani.t

Ha a politikai események Széchenyire s terveire kedvezéen
alakultak volna, ha a hatésagok tigy viselkedtek volna, hogy 6
nyugodtan igazat adhatott volna baratai csillapité, vigasztald,
biztaté szavainak, akkor talan megint elvonult volna feje fel6l a
fenyegeté veszedelem, de marcius folyaman e feltételeknek mind
az ellenkezdje kovetkezett be. A protestans patens fellazitotta még
a régi konzervativokat is s Zsedényi bortonbe keriilt; Pesten az
ifjusag zajos tiintetéseket rendezett, amelyek emberhalallal vég-
z6dtek ; régi jobaratja, Josika Samu egy nala elkoltott ebéd utan,
melyben 6 gyomorbaja miatt nem igen vehetett részt, rosszul
lett s par nap mulva meghalt, neki pedig megirta Thierry rend-
6rminiszter, mikor a Felsenthal altal elvitt dobozt visszakiildte,
hogy ra tébolyda megsziint Excellenciadra nézve menhely lenni».

Aggodo lelke most mar nemcesak a haza allapotat latta val-
sagosnak, a maga élete biztonsagaért is folyton aggodott. Félt,
hogy kihurcoljak megszokott lakabo6l, nem tartotta lehetetlennek
azt sem, hogy megolik, s mikor eljutottak hozza azok a Bécsben

1 Falk 338. 339. 2 Kecskeméthy 138. 3 U. o. 141. ¢ Kecskeméthy 142.
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szallong6é hirek, hogy a kormany veszedelmes &sszeeskiivést
fedezett fel és annak részeseit — koztak tobb magyar magnéssal
egyilt 6t is — husvétkor 6sszefogdossak, megtort lelke nem tudott
tobbé szembeszallni a fenyeget6 vagy csak elképzelt veszedelem-
mel. Negyvennyolcban, mikor szintén elveszettnek latott mindent,
szintén meg akart valni az élett6l, de Dedk azon érvelése, hogy
halalukkal a haza sorsan mit sem valtoztatnanak, kicsavarta
kezébol a pisztolyt; most nem allott mellette olyan boles ember,
akinek szava megnyugtathatta volna s a katasztréofa bekovetkezett.

Deakhoz azért volt még egy szava halala elétt, de ez a sz6
most nem magara, hanem a hazara vonatkozott. Baré Babarczy
Imre utjan — kit 1860 marcius 31-én e szavakkal bocsatott el :
«Magyarorszag velem egyiitt a sir partjan bolyong: én nem sokara
leszallok ; — adja Isten, hogy kedves hazam ne kovessen oda
egyhamar» — végrendeletszerti lizenetet killdott Dedknak, mely-
ben a kiilfoldi segitség reménytelen voltat hangoztatva kérve-
kérte, hogy alljon erélyesen a politikai mozgalmak élére. «Ha a
birtokos nemesség nem marad élén azon mozgalomnak, mely
megszallta a lelkeket, akkor Magyarorszagot Magyarorszag fogja
vérfardébe sodorni, akkor azutan az emigratio fogja elarulni,
eladni. Nem kell figyelemmel mell6zni azon tényezdket, amelyek
mar is a mi tudtunk és akaratunk nélkiill Magyarorszagban
miikodnek és minden konzervativ elem mell6zésével a nép azon
rétegeihez fordulnak, melyek anélkiil, hogy valamit veszthetné-
nek, a jog helyett a bosszit irjak oda lobogéjukra. En Magyar-
orszagnak haromszaz év el6tt a Habsburg-hazzal kotott ossze-
kottetését nem tartom szerencsésnek, de szerencsétlen hazassaghol
is sziiletnek erételjes gyermekek. Ha elvalnak a hitestarsak, akkor
egyiknek sincs utdédja, jovéje.» «Tandcsom — és ezt kar volna
kinevetni — az: hogy Oszinte kibékiilés torténjék az 1847/8-iki
alapon exceptis excipiendis és a Fejedelem megalazasa nélkiil,
kit mint Magyarorszag kiralyat bizonyara nagynak ohajtunk latni.
Deak és baratai fontoljak meg, hogy a mozgalomnak méltanyos
és leheté hatarokat kell szabni és akkor azutin minden magyar-
nak — ha a szikség gy hozna magaval — fenyegeté oOkollel
szemébe mondani: «ulterius ne tende odiis». A multhél valo
vezetok nélkiill Magyarorszag nem multjaért fog kiizdeni, hanem
agyrémért, mely erejét és segédeszkozeit kimeriti és végre is
halallal fog végzodni. Higyjetek szavaimnak !»?

1 Grof Széchenyi Istvan munkai korszerd kivonatban. III. 393. 394.
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Széchenyinek ez a politikai nyilatkozata harmonikus vég-
akkordként illeszkedik egész élete torekvéseihez, mivel azonban
1841-ben 6 letért arrél az utrdl, melyen a nemzet tobbsége kereste
a boldogulast, a nemzet politikai vezérei az utolsé tizenetnek sem
fogadtak meg és fogadhattik meg minden joétanacsat. Evekig a
passziv rezisztencia maradt még a magyar politika fofegyvere s
amikor a kiilpolitika fordulatai miatt elodazhatatlanna valt
Ausztriara nézve a magyar nemzet kibékitése, akkor meg a
negyvennyolcadiki torvények letlek a kiindulépont.

De Széchenyi mindebbél méar semmit sem ért meg. Aprilis
elsé napjait egyre novekvo biskomorsagban télté. Lord Loftus
bécsi angol nagykovetnek, ki 6t par nappal halala elott grof Zichy
Edmunddal meglatogatta, nagy szomorusaggal folyvast hazajarél
és a multrol beszétt. «Ugy latszik, elvesztette volt utolsé reményét
is arra nézve, hogy Magyarorszag valaha vissza fogja nyerni tor-
vényszerii jogait. Az angol kovet igyekezett 6t felviditani, de
hasztalanul ; kedélye teljesen el volt borulva. A grof két tucat palack
tokaji bort ajanlott fel Lord Loftusnak, melyet mar évek ota
tartogatott pincéjében, de az angol nem akarta elfogadni s folkérte
a grofot, hogy tartsa meg a sajat hasznalatara, a bor majd fel
fogja viditani és eliizi lehangolé gondolatait. De 6neki — monda
Széchenyi — nincs ra sziiksége s csakugyan elkiildotte az angol-
nak a bort a szomoru catastrofat megel6z6 napon.»' Nagypénteken
evangéliumi alazatossaggal asztalahoz iltette s megvendégelte
oreg cselédjét; «megérdemli — monda — azért, amit velem telt»;
nagyszombaton alig szolt egy szét, csak folyton sakkozott s husvét-
reggelén karszékében, egészen feloltozve, szétlott koponyaval
talaltak. Karjai a masnap megejtett hivatalos vizsgalat szerint —
combjain pihentek ; balcombjan fekiidt a kil6tt pisztoly is. Fejé-
nek baloldala teljesen szét volt zizva; koponyajanak részei a
szobaban | szerteszét hevertek; agyveleje a falakon s a szoba
tetején volt szétfecskendezve. A pisztoly csove a balszem godrének
lehetett nekiszoritva s madarseréttel volt megtéltve.®

A legtobb embernek, ki a halal hirét meghallotta, az volt
az elsé gondolata, hogy Széchenyit megolték. A hivatalos vizs-
ghlat jegyzokonyvének adatai csak fokozhattik e hitet. Onként
kinalkozott az a kérdés, hogy Széchenyi, aki nem volt beteg,

1 Lord Augustus Loftus emlékiratai nyoman Kropf Lajos. Budapesti
Szemle 1903 szeptember. 350. 2 Keeskeméthy 125. 126,
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miért hasznalta épen most a balkezét; gyanus lehetett, hogy a
pisztoly olyan erés 1ovés utan, mely szétzizta kopony4jat, a kéz-
zel egyiitt nem 16kodott el tavolabb, hanem nyugodtan hevert a
halott 6lében s végiill madarsoréttel el lehet ugyan pusztitani egy
embert, de azt minden vadasz bizonyithatja, hogy madarsorét
még oly erds fojtas mellett is bajosan fog egy koponyat darabokra
szétvetni. S a hivatalos vizsgalat adatait, melyeket legalabb is
preparalt helyzetii hullarél vettek fel, még messze tilszarnyalta
az a szomoru sors, mely mindazokat hamarosan elérte, kik utolsé
6raiban Széchenyi kozelében voltak vagy kozelébe juthattak.
Titkara Kiss, akivel utolsé este sakkozott— ura haldlanak hirére
szobajaba zarkoézott; az asztalon heverd tért, attél vald féltében,
hogy valaki mego6li, eldugta; sirt, énekelt, dorombolt; csak
Széchenyi Bélat engedte be, majd ezzel is birokra ment, ugy hogy
megkotozve tébolydaba kellett szallitani, ahol betegsége vad
orjongéssé fajult s masfél év mulva meghalt. A grof halala utan
néhany hétre megtébolyodott komornz_l_;]a, Grosz, ki harminc
évig allt szolgalataban, az oreg Brachot, a nagypénteken meg-
vendégelt oreg szolgat pedig a grofi csalad tagjai mar a temetés-
r6l visszaérkezve holtan talaltak. Goergen az intézet tulajdonosa,
par héttel Széchenyi h halala utin, mielétt ez {igyben a torvény-
sz€k el6tt megjelent volna, révid betegség utan meghalt s Gold-
berg, a kezel6orvos hamarosan agyonlotte ‘magat. Kilenc hﬁa—;;
alatt sirba szallt a doblingi tragédia valamennyi lehetséges tanuja.!
Igaz, hogy mindezen gyanuokoknal erésebbek Széchenyinek az
utolsé hetekben tett s az ongyilkossagra szinte el6készité nyilat-
kozatai, a gyilkossag ellen szdl a gyilkossagot bizonyité pozitiv
bizonyitékok teljes hianya is, a felsorolt kériillményekben azonban
annyi bizonyitéer6 mindenesetre mégis van, hogy akik a gyil-
kossagot akarjak hinni, azoknak okoskodasaikhoz materialis
alapot is szolgaltatnak.

Annyi bizonyos, hogy kozvetleniil a gyaszeset utan itthon
senki sem gondolt természetes halalra; a nemzet zome erésen
hitte, hogy Széchenyi politikai gyilkossagnak lett aldozata.? Hogy
a hatalom gyiilolte, azt orszag-vilag tudta s a negyvenkilencediki
események még sokkal frissebben éltek a nemzet emlékezetében,
sem hogy egy ilyen gyilkossag valosziniitlennek tetszett volna.

1 L. e kérdésrol Kacziany Géza cikkét. Alkotmany 1908 aprilis 8. 20lah
Gyula: Széchenyi temetésekor. Vasarnapi Ujsag 1910. 334.
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A csalad ugy intézkedett, hogy a nagy halott temetése
Czenken aprilis 12-én menjen végbe, a rendérség azonban el-
rendelte, hogy azt egy nappal korabban tartsik meg, semmint a
gyaszjelentés s az els6 tudoésitasok hiriil adtak. Féltek a nemzet
érzelmeinek megnyilvanulasatol s még a gyasz kifejezését is meg-
akadalyoztak. Igy azutan a doblingi beszentelésen Széchenyinek
és csaladjanak épen csak legmeghittebb, velik legstiriibben érint-
kez6 baratai és ismerései jelenhettek meg s Czenkrdl is elmarad-
tak az orszag tavolabbi részeir6l oda késziil6 kegyeletes gyaszolok.
Pesten a rendérség a Doblingbe késziilé ifjusagnak elészor a
kiillonvonatat tiltotta le, majd mikor a Dunag6zhajézasi tarsa-
sagtol hajot kaptak s azon mar el is helyezkedtek, maga Prott-
mann tiltotta meg a hajo elindulésat s arrol rendérokkel, a part-
rol pedig dragonyosokkal zavartatta el a temetésre készilé ifju-
sagot.!

A holttestet a doblingi beszentelés utan vasuton Sopronba
s onnan 10-én este azonnal Czenkre vitték. Masnap délutan tor-
tént meg a temetés tobb ezer, mélyen meghatott ember jelenlété-
ben. Csendesen, ének nélkiil vitték a nagy halottat kastélyabol
a csaladi sirbolt elé; ilt az egyhazi szertartas utan a rokonsag-
nak fiatal tagjai helyezték a koporsot o6rokos nyugvohelyére s
a végtisztesség szomoriu résztvevoi az utolsé imadsag utan bucsu-
zas és batoritasképen elénekelték a foként Széchenyi politikai
szereplése altal inspiralt, altala annyiszor idézett s minden sora-
‘ban annyira atérzett Szézatot.

A gyasz az orszagban olyan altalanos lett, a nemzet kegye-
letének és halajanak kimutatasaban annyira egybeforrt, hogy a
Széchenyi-gyaszhoz hasonlé jelenségrél nem tud a magyar tor-
ténelem.? Igaz, hogy a gyasz egyuttal tiintetés volt a nemzetiség
és onallosag mellett s az abszolutizmus ellen, de az érzelmeknek
e talalkozasa még csak magasabbra emelte Széchenyi alakjat.
A magyarsag hdsét, a célravezeté politika bolesét, a nemzeti
egység faradhatatlan munkasat és a hazaszeretet martirjat magasz-
taltak benne, s az unneplé beszédek, a kegyeletes gyiilések, a
sok cikk, megemlékezés, gyaszirat egy ideig emberfeletti nagy-
sagban, a héroszok szerepében tartottik képét a nemzet lelke
elott. Annak a gondolatnak, melyet Deakhoz intézett utolséd

10lah Gyula: Széchenyi temetésekor. Vasarnapi Ujsag 190. 335. 336.
2 Megnyilatkozasai egyiitt olvashaték a grof Széchenyi Béla altal 1885-ben
kiadott Széchenyi-gyasz cimii vastag kotetben.
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iizenetében fejtegetett, hogy tudniillik a konzervativ elemek s
altalaban a régi vezeték vezetészerepének biztositasaval kell az
uj Magyarorszagot megalkotni, haldla s az utana f6llendiilt
Széchenyi-kultusz olyan nyomatékot, olyan lendiletet adott,
melybdl az évekig legfébb erejét meritette az érvényesiiléshez.

A mulé évek természetesen lankasztottak, gyongitették a
Széchenyi-kultuszt, de ez csak hasznara valt Széchenyi igazi
megismerésének. Alakjarol lassankint lehamlik a sok felesleges
disz, oda nem ill6 pompa s az id6 haladasaval tokéletesed6 tor-
ténelmi perspektiva is mindig kozelebb segit benniinket ahhoz,
hogy 6t olyannak, annak lassuk, amilyen, aki csakugyan volt.
Napléi, levelei, hirlapi cikkei, orszaggyfilési beszédei s a kortar-
sairdl is mind nagyobb tomegekben elokerillé torténeti anyag
minden cselekedetét megmagyarazzak, minden céljat megvilago-
sitjak s a politikai mesterkedéshdl vagy retorikai zsonglérkodés-
bol koralétte tamasztott mesterséges homalyt és ellentéteket mind
eloszlatjak. Palyajanak igazolasat ma mar nem tartjuk egynek
a Kossuth palyajanak karhoztatasaval; cselekedeteit nem nézziik
a kritikatlansag bamulataval; nem keresiink benne rendszer-
alkoté filozofust sem s nem allunk meg alakja el6tt a meg-
magyarazhatatlan rejtélyeknek, a megérthetetlen szfinkszeknek
kijaré csodalkozassal. Szerepét s jelentoségét nemzetiink torténel-
mében legklasszikusabban Kossuth Lajos jellemezte, mikor leg-
nagyobb magyarnak mondta, amiért a legalkalmasabb idében
bator fellépéssel megallapitotta a nemzet betegségét és orvossagat.
Ebben rejlik nagysaganak alapja. Hogy a nemzet meggyo6gyitasa
azutan mar kevésbbé sikeriilt neki, az semmit sem von le érde-
meib6l, mert a siker nem rajta mult. O mindent megtett, de
hiaba proébalt a tarsadalomra, hiaba probalt a kormanyra tamasz-
kodni, olyan segitséget, olyan timogatast, amin6t remélt s aminére
a nemzet igazi meggyogyitasahoz sziiksége lett volna, sehonnan
sem kapott. Fényesen indult s a népszeriiségnek magyar f6ldén
példatlan magaslataira eljutott palyaja tomérdek munkaja, aldozata
s onfelaldozasa utan megtorten végzodott s rajta is beteljesedett
az a magyar atok, mely négyszaz esztendé oOta legtobb nagy
emberiink utolsé o6rajat megkeserité, amely, Isten tudja, mikor
fog végleg elmulni rélunk, s amelyet édesatyjarél szolva épen
6 fejezett ki a legmeghatobban: «mint magyar reményteleniil
szallott sirjaban.
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