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Sabadkédmuvesi tdoprengéseim
kozt gyakran vetettem fel ma-
gamban a kérdést, vajjon kulon-
boézik-e és miben kulénbdzik a mi
szOvetségiink, annak szelleme és m-
kodése mas tarsadalmi, emberbarati,
bdlcseleti vagy vallasos egyesiletek-
t6l, melyek szintén az emberiség
nevelésére, haladasara, boldogitasara
torekednek?
Van-e neki kulén karaktere, on-
allé6 bensd értéke és hivatasa, spe-



cifikus tartalma és czélja ? Van-e, és
mi altal van létjoga ?

A kérdések egész lanczolata tamad,
ha tisztaba akarunk jénni mun-
kassagunk programmjaval és czél-
szer(ien akarjuk felhasznalni lelki
elmerulésink ihletett 6rait, melyek
a kiralyi mi(vészetnek vannak szen-
telve.

A kiralyi mdvészet oly sokféle
fajat oleli fel az élet és elmélet fel-
adatainak, és mi is, kik annak szol-
galatdba Iléptink, foglalkozéasaink,
helyzetiink, felfogasaink s egyéni
tehetségeink szerint oly kulénb6z6
emberek vagyunk, hogy szovetsé-
glnk lényegének meghatdrozasara és
mikoédésink iranyara, tartalméara és
kiterjedésére nézve a legkildnfélébb



véleményekkel szoktunk talalkozni.
— A kik a formasagok baratai, azok
nagy sulyt fektetnek szdvetséglnk
szervezetére, és nagy fontossagot
tulajdonitanak nemzetkdzi 6sszekot-
tetéseinknek, munkaink zartkordsé-
gének, kdélcsonos felismerésink és
eljarasunk titokzatossaganak, nagy
becsben tartjak ritualénkat és sym-
bolumainkat, ugy hogy ezen kils6sé-
gekben, ha nem is teljesen kimeritve,
de biztositva latjak magasztos fel-
adatainkat és czéljaink kovetését.
Tavol legyen télem, hogy a hagyo-
manyok iranti kegyelet érintésével,
testvéri lanczunk messzeterjed6 kap-
csolatait, vagy munkaink sajatos
diszét, szokasaink térténelmi jogo-
sultsdgat kisebbiteni 6hajtanam.



De &szintén bevallom, hogy ezek-
ben a sokak altal dicsért formasagok-
ban kevés er6t, kevés értéket, de
annél tobb elavult elGitéletet és sok
inkonvenienciat latok. A mi a szabad-
kémuivesség nemzetkdzi szervezetét
illeti, abbdl a szdvetségnek s, az
egyes testvéreknek is kevés a hasz-
nuk. Az egyes orszagok nagypaho-
lyainak lehet bar némi 0sszefliggésiik
egymassal, de ez az 0Osszekottetés
oly laza, annyira alkalomszer(, hogy
egyontet(i, szerves, alland6 kapcso-
latrol, vagy egylttes eljarasrol az
egész vildgon alig lehet sz6. Még
k6zos eszmékrdl is csak nagy jo aka-
rattal lehetbeszélni. Németorszagban,
mint tudjuk, az utébbi idében be-
fészkel6dott a reakczié, a felekezeti



harcz. A franczia és olasz paholyok
politikat csindlnak és egymaéssal
hadi labon allanak, az angol paho-
lyokban sok a pietizmus, a hagyo-
méanyokhoz valé merev ragaszkodas,
a mi a haladé szellem kénnyl moz-
gasat akadalyozza; az amerikaiak
pedig a szabadkémiivességet egyéb
szokéasaikhoz képest kevéshé idealis,
mint Gzleti czélokra hasznaljak. Hol
van itt az eszmei kapocs ? a kozos
czélok megvalésitasara irdnyulé egy-
séges vilagszervezet ?— mint a hogy
latjuk példaul a katholikus hierar-
khidban, a vilagforgalmi intézmé-
nyekben, vagy csak a munkasok
nemzetkdzi 6sszetartdsaban és anem-
zetkdzi tudomanyos és egyéb ren-
des vilagkongresszusoknal. Volt-e



csak annyi Osszetartds is a vilag
nagypaholyaiban, hogy példaul a
vilagbéke UGjabb nagy eszméjét kez-
deményezték, vagy kell6en terjesz-
tették volna ? Pedig ez csak tisztan
szabadkémiiivesi eszme!

Nincs tehat mit dicsekednink a
szabadk6muvesi szdvetkezet nemzet-
kozi jellegével, melynek az emberi-
ség eddig vajmi keveset vagy talan
semmit sem koszonhet. Az a kozds
jel, sz06 és érintés, melylyel rendel-
keziink, alig ér tobbet egy kozon-
séges Uti paszusnal, de semmiesetre
se ér tobbet, mintha két kozos fele-
kezetihez tartozé idegen ember talal-
kozik egymaéssal.

Hogy van az, hogy a felvildgoso-
dasért folytatott szdzados kiizdelmek



és keserves harczok utan a vallas-
beli kapocs még mindig er6sebb a
szabadkémuvesi testvéri lancz ko-
telékeinél ?

A vallasok is, mi is a testvériséget
hirdetjuk, de mi kozelebb allunk az
élethez, elérhet6bb, érthetébb, em-
beriesebb czélokat kdévetink. Ok az
istentiszteletet, az istenszeretetet, mi
az emberszeretetet és embertisz-
teletet hirdetjuk, a mi idealizmusunk
az ember felemelése, az 6vék Isten
magasztaladsa, az 6 reményuk a tal-
vilhg, a miénk a munka, a teher,
melyet vallvetve egymasért visellnk.

Es mégis a vallasok er6sebbek,
hatdsuk intenzivebb, hatalmuk ki-
terjedtebb, mint a mienk. Miért?
Mert a nagy kozdonség még nem



ismeri eléggé a mi magasztos czél-
jainkat, sok félreértéseknek vagyunk
kitéve, aminek oka épen a mi tit-
kolézdsunk, az a misztikus kod,
melybe burkolézunk, a saisi fatyol,
melylyel titkainkat rejtegetjik és
melyet oly nehezen lebbentink fel
az érdekl6d6k és keres6k el6tt.

Mi a szabad kutatds, a folytonos
haladas, a vildgossag, a tiszta ész
és nyiltsziviség apostolai, ugyan-
azokat az eszkdzoket hasznaljuk,
ugyanazokat a modokat alkalmazzuk,
mint azok, kik szabad érvelés helyett
suggestiéval dolgoznak, igazsagok
helyett el6itéletet, tudomany helyett
babonéat, kutatas helyett dogmaékat
és szabad ethikai fejl6dés helyett
megcsontosodott, petrifikalt, elavult



erkodlcselveket hirdetnek és terjeszte-
nek, olyanokat is, a melyeken az élet
mar régen tulhaladott, és melyeknek
ma mar semmi értelmik nincsen.
Mi, kik elfogulatlanul, el6itélet nél-
kuli lélekkel, a szellemi, értelmi és
erkdlcsi er6k fejlesztésével és sze-
ret6 szivinkkel az egész emberi-
séget atkaroljuk, az egész emberiség
és nemcsak egyes csoportok, fele-
kezetek boldogitasara toreksziink és
minden lényt, kinek ember a neve,
egyforméan, megkulémboztetés nélkil,
kivétel nélkil déhajtunk részeltetni
a mivelédés és humanizmus aldasai-
ban — ugyanazon hibédkba eslnk,
mint 6k. Egyhazszervezeti alllGroket
veszink fel, csoportokba verédink,
zart tarsasadgokatalkotunk és olyanok



is akadnak, kik kulénoésen fontosnak
tartjak,hogy nekiink is van ritualénk,
nekink is vannak szimbélumaink,
szokasaink, jeleink, melyeknek fen-
tartasaval, 4&polasaval, kultuszaval
mi is csak egy specialitast képezink
és legaldbb a vilag el6tt, a szektadk
szamat csak egygyel szaporitjuk.
Végzetes lejtére jutunk, ha a
kiralyi mdvészet igazi czéljai, szovet-
ségunk igazi szelleme és erkdlcsi
alkoté Kképessége helyett a forma-
sagokhoz ragaszkodunk. Az a régi
dogmatikus felfogas, hogy forma dat
esse rei — a forma teszi a dolog
lényegét — nem lehet a mi elvink,
mert forma saepe corrumpit rem,
a forma gyakran tonkre teszi a
lényeget. Egy képet, egy mivészi



alkotast, nem a ramaja, egy koényvet,
egy szellemi alkotast, nem a tablaja
szerint [téliink meg, legyen az a kép-
keret vagy tabla akarmilyen diszes,
akarmilyen tetszet6s.

A mi ritualénk, a mi symbolumaink
csak kuls6 diszét, alaki sablonjait
képezik munkainknak, de ezeknek
értékére, szovetségunk jellemére be-
folydssal nem lehetnek. A korzé, a
kalapacs, a kotény nem bir oly
jelentéséggel, mint a feszilet, Moha-
med koporséja vagy a valldsok kegy-
szerei. Furcsa volna, ha mi leborul-
nank a kalapéacs el6tt, mint a sha-
manistdk balvanyaik el6tt és a
kotényt amulettenek hasznalnank,
mint a vorosb6éru indidanus a kigyé-
fogakat, melyek meg6rzik a vad-



allatok harapasatdl. A vilagegyetem
nagy épitémestere sem olyan mint
az Apisbika, Jupiter vagy Thor. A
mi munkasjeleink és az isteni el-
nevezés is :legf6bb térténelmi vonat-
kozasok lehetnek heroikus el6-
deinkre, kik az elnyomatas, a sotét-
ség, a tespedés korszakaban, mint
a szabad m{ivészetek és épités szabad
mesterei, a humanizmus pionirjai
els6k ragadtak fel a munka, a szabad-
sag, a felvilagosodas zaszlajat.

De egyéb értelmik nincsen.

Azok az igazi nagymesterek, Kkik
az el6jogok, a hierarchikus rend,
az osztalyokba klaszifikalt tarsada-
lom korszakdban igazi fegyverekkel
kizdottek, igazi szerszamokkal dol-
goztak a formékba temetett ember



felszabaditasaért, akik az emberiség
magasztos hivatdsaba vetett erdés
bittel és meggy6z6déssel alapitottak
meg szovetséginket, maguk tiltakoz-
nanak legjobban az olyan kasirozott
fegyverek, Kkasirozott szerszamok
szinpadias hasznalata ellen, melylyel
ellenségeinket legy6zni, fegyver-
tarsakat szerezni valéban egyforméan
képtelenek vagyunk.

A szabadkdémiivességnek er@sebb,
igazi fegyverekre van szuksége.
Nyilt sisakkal, szellemi er6vel, az
alkotds tehetségével, erkdlcsi hata-
lommal, a jonak 6sztonével, a szép-
érzésnek lendulletével, az igazsag
hatalméaval kell sikra szallnunk.
Puszta formalitdsokkal nem érink
el semmit. Mindegy neklink akar



koténynyel dolgozunk, akar nem, az
is csak izlés dolga, hogy milyen
stilusban beszéliink, hogy nagy titok-
zatossdgot és czeremoniat fejtunk ki
kilémbozé foku munkainknal, ahol
még a testvérek kozott is rangbeli
kalombségeket teszink és egymas
el6tt is titkolézunk. Erre akkor volt
sziilkség, mikor a szabadk&mdivessé-
get szabad szelleme, halad6 torek-
vései miatt az uralkodé hatalom
tldozte, de ma mar semmi értelme,
egyszer(i anakronizmus.

Osszetartd, erkolcsi, bensé ereje
nincs. Vannak fiatal U] testvérek,
kik jobb, igazibb szabadk6émdivesek,
mint a kiket régen mestereknek
sz6litunk és vannak préfanok, kik em-
berbarati, jellembeli dispoziczidjuk-



nal fogva ép olyan jé szabad-
kémivesek, mint mi.

Mikor Jokait egyszer folszdlitottuk,
hogy Iépjen be kozzénk, nyilt levél-
ben valaszolt, hogy nem akar (j
tarsasagba lépni, mert mar sok egy-
letnek a tagja, de azért 6 magat
mindig igazi koténynélkili szabad-
kém(vesnek tartotta. O is, mint mi
sokan, ugy fogta fel a szabadkém{i-
vességet, hogy az nem egy zart kor,
hova szavazads utjan be lehet Iépni,
hanem egy bens6é vildg, mely lel-
klinkben él, nem egy kaszind, hol
az ember csak j6 baratokat és (j
ismer8soket szerez, nem is egy
jotékony intézet, hol csak alamizsnat
osztogatnak, nem egy politikai klub,
a hiasag vasara, hol a tekintélyek



uralkodnak és nem egy vita-egye-
sullet, hol szénoklatokat tartanak.

Mindez belefér, nem is ellenkezik
a mi munkéinkkal, s6t hasznos, el6-
nyos, ha miis foglalkozunk korszer(
aktualis tarsadalmi, tudomaéanyos és
emberbarati kérdésekkel. De ebben a
tekintetben mi nem vezet6 k, csak osz-
talyosai, nemiranyaddk, csak részesei
vagyunk mas hasonlé szakegyletek
mikddésének.

Mas a szabadkémdivesség értelme
és magasabb szempontokbdl kell azt
megitélni.

A szabadkémtivesség az
egész torténelmi emberi-
seg Osszes nagy érdekeit
egy sugarlencsebe gydijti
0SSZe. Nemcsak egy jolI rosszul



szervezett, ideig oOraig fentartott
egyesiilet, vagy vilagszovetkezet,
mely kulsé formaiban elut atébbiek-
t6l, hanem egy bels6 eleven er6
forrasa, mely nemunk szellemi
és erkolcsi fejlodéset min-
den id6kon keresztil az
emberiség szolgalataval
koti tssze.

A szabadkémivesség egy kiulon
vilagnézet, melyszerint élinké mely-
szerint 6nz6 érdekeinket alarendel-
juk egy kozos érdeknek és mely
benniinket minden cselekvésiinkben
iranyit. A szabadkém{(ivesség az em-
beri k6z6sség eszméjének filozofiaja,
az ethika muvészete, az 6rok emberi
idealizmus koltészete, a haladés
egyeteme, az emberszeretet vallasa,



az emberiség lelkiismerete. Mint a
hémér6, megérzi az idék valtozasat,
mint az Ora, jelzi az id6 haladasat és
mint az inga, mindig csak egy pont
kordi forog, mert minden korral

egyatt haladva, lelkiink csak_ egy
czél felé tekint: az €MDErisegy

boldogitasara.

Ami idealunk az ember.

A nagy természetben, a vilag-
egyetem végtelenjében csak 6t ke-
ressik. Minden gondolatunk, minden
érzésink 6 felé iradnyul. Bel8le in-
dulunk ki és hozza térunk vissza a
vilag titkainak kutatasanal. © a tudo-
manyban a vilagfejlédés legnagyobb
csodaja, a vallasoknak rabszolgaja,
neklink pedig hitink, reménylnk,
szeretetink targya. Ebben térink



mi el a tudomanyoktél, a vallasok-
tol, kikkel, hivatdsukban, torek-
véseikben rokonséagot tartunk.

A szabadkémiivesnek bizni és ta-
nulni, hinni és kutatni, buvarkodni
kell és egyutt kell haladni a tudo-
manyokkal. Mint a természettudo-
manyok, mi is, az evoluczio alapjan
allunk, de nem ismerjuk el a ma-
terializmusnak azt az anyagi fel-
fogasat, hogy a vilagnak csak me-
kanikai, teknikai értelme volna,
minden czél, minden rendeltetés
nélkul. Tudjuk, hogy mindennek
fejlédni kell, hogy semmi se jon
készen a vilagra. A protistaktol
hosszlG létran emelkedlink az or-
ganizmusok tokéletesebb fajaihoz.
Az ember is alsébb szervezetekbdl



fejl6dott. Sot a lelkink se lett egy-
szerre tokéletesnek teremtve.

Az afrikai damardk csak otig
tudnak szamolni. A braziliai india-
nok és a délafrikai busmanok csak
kett6ig, a botokudok csak egyig, a
mi azonfeltul van, arra azt mondjak :
MUhU(sok). Mi pedig felsébb mathe-
zisiinkkel a végtelen vildagok mozga-
sait, nagysagat, sulyait ki tudjuk
szamitani. A vad népek még nem
tudnak elvontan gondolkozni, mi
pedig a legmagasabb abstrakczidkig,
az isten, a jog, az igazsadg, az erény
fogalmaig eljutunk.

Khina nyugati hataran a fekete
kis torpe 6semberek, vagy Madagas-
karban az erd6kben csatangolé nép-
hordak még teljesen testiuk kiza-



rélagos érzéki hatalma alatt allnak,
mi  pedig kimdvelt nyelvinkkel,
éles logikankkal, tudoméanyunkkal
méar néha majdnem kétségbe ejtjik
egymast.

A haladéds szelleme hatja &t a
vilagot. Tény az, hogy minden a mi
él, alsébb fokrdl emelkedik magasabb
fokra, akar a test, akar a lélek.
Egyszerl elemekbél fejlédnek a kom-
plikalt organizmusok a természetben
Ggy, mint a szellemi életben. Es
tény az, hogy ennek a kiképzésnek
a mekanikai tokéletesedés felel
meg formailag. De lehet-e mindez
czél nélkul ? Nincsen-e ennek valami
értelme ? Csak a forméaja volna meg
és vakon, tervtelenil, véletlentl fej-
16dik a vilag?



A szabadk&mivesség hisz az épités
tervszer(iségében, a vilagczélok esz-
meiségében. Minél hosszab az t,
melyen a természet alacsony szar-
mazasunkbdl felfelé vezet bennin-
ket, annal értékesebb nekink az
ember.

Benne latjuk megelevenedve a
vilagokat alkotd, a vilagokat vezetd
nagy szervez6 er6 ingeniumat. Az
ember lelke az ablak, melyen at a
végtelenbe lehet latni. Es ebben a
végtelen fejlédésben Kkeressuk és
talaljak fel az emberi hivatas kulén
czéljait is.

A mi valldsunk tehat az ember.
Ot emeljik mi legmagasabbra, de
nem mondjuk neki, mint a vallasok,
hogy szakitsd ki magadat az élet



forgatagabdl és emelkedjél fel oda,
hol nincsenek tdébbé vagyak, remé-
nyek, szenvedések és oromok, kuaz-
delmek és botlasok, tévedések és
gy6zelmek.

Nem mondjuk neki, mint a keleti
s,aranytanok konyvében" Krishna,
az isten mondja az embernek: Olj
meg magadban minden vagyat az
élethez!

A mi elviink, amit a kélt6 mond:
~Ember kizdj ... és bizva bizzal!"

Es ameddig csak éliink, ebben a
kiizdelemben, tdmogatjuk egymast;
a gyengét felkaroljuk, az er6set
biztatjuk, a szenved6t gydgyitjuk,
a tudatlant oktatjuk. A ki elbiza-
kodik, azt szerénységre, a kétked6t
hitre, munkéassagra intjuk.



Mert am imank a munka,
a m hitink a jov6, a mi
oltdrunk az emberiség, a
mi aldozatunk a szeretet.
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