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ELOSZO HELYETT

A maga modjan mindenki utaz6. A kérlelhetetleniil mulo, valtozo
1d6 utasai vagyunk.

Ming szerencse, hogy a bizonytalan kéznapi vandorok millioi el6tt
ott vonulnak — igaz, kevesen — az Osvénytaposok. A Szolgélattevok.
Akik — bels6 sugallattdl indittatva - lankadatlanul épitik az utat az is-
meretlenbe. Ok az 0j lehetSségek kieszkozIGi, akikre odafigyelni és
példajukat kdvetni emberi kotelesség.

Persze nem mindegy ki milyen képességekkel, elszantsaggal, hittel
tapossa-épiti azt a bizonyos Osvényt, amivel nem csupan sajat céljait
koveti, sokkal inkabb annak a kdzosségnek a javat szolgalja, amelybdl
maga is vétetett.

Lett légyenek barmily eltéréek is az alkotoi életutak, az egyéni kiiz-
delmek el6bb-utobb kdzdsségi sorssa mindsiilnek. Az eleinte mégoly
vékonyan csorgedezd erecskék, patakok is - talalkozva az egyet aka-
rasban - gy6zelmes folyamma duzzadhatnak.

Utazunk a valtozo6 id6ben. De j6 irdnyba tartunk-e? A kiteljesiilés, a
humanum felé visznek-e a jobbitd szandéku kiizdelmek? A folénk ma-
gasodo Kiméraval vald muszaj-herkulesi viaskoddsokban meg tudjuk-
e Orizni emberi méltdosagunkat, vagy Ohatatlanul egy arctalan
egyenvilag rabszolgasorsa var reank?

Bar a lelkek mélyén fészkel félelmektSl szorongunk, a remény
orok.






UTKOZBEN






VISSZAPILLANTO,
AVAGY ONVIZSGALAT — HOLNAPERT

— BESZELGETES KISS ANDRASSAL —

Nyilt titok, hogy nemcsak a Ceausescu-diktatira, hanem a minden-
kori roman politikai vezetés is ,,féltékeny” (volt) torténelmiinkre. Vi-
szont a diktatort ez annyira zavarta, hogy hatalmi szoval kinai falat
emeltetett mai magunk és multunk kozé: az iskolakban, a kdzintézmé-
nyekben, a koztereken... az egyhdzak ¢s a csaladi fészkek kivételével
mindenhol. Ebben a mindenre kiterjed§ groteszk amnézia-tervben az
ifjusag volt a legveszélyeztetettebb, nem csupén tapasztalatlansaga mi-
att, hanem legfSképp azért, mert a politikai vezetés rairanyitotta a ma-
nipulacio dssztiizét.

A bedaralas, az elnemzetietlenités nem pusztan egy beteg elme sa-
tani Otlete volt; ez az egykori politikai vezetésnek épp annyira szerves
részét képezte, mint a tegnapinak és a mainak. Egyértelmtien bizonyit-
ja ezt az a tény, hogy a ’89 uténi ,,ij politikai hatalom” Gjdonsiilt kép-
viselGi is valtozatlanul elvhivei maradtak. A levéltarost, torténészt,
jogtudost kérdezem:

— On szerint mennyien szenvedhetnek ma identitdszavarban

Erdélyben?

— Messzebbrdl kezdem. A hovatartozas, illetve azonossagtudat ala-
asasa Trianon utan, mintegy hét évtizede indult meg azokkal a latszolag
ellentétes, am egyarant a totalitarizmusra tor6 ideologiai aramlatokkal,
melyek az addig torvény szerint egyenld allampolgar statusat kezdték
ki. Nagyon sok eladdig teljes jogu allampolgar — akiért a polgarosodas
soran annyi kiizdelem folyt — egyszer csak arra ébredt, hogy a nemzet,
a haza vagy az osztaly nevében, ,,érdekében” immar a térvény eltt sem
egyenld tobbi polgartarsaival, s6t a két (latszolag ellenkezd elGjelt)
sz€lsGséges partallamban mondhatni nincsenek is jogai. Azt is észrevet-
te, hogy a polgari jogokat elényosebb helyzetl allampolgér-tarsai ese-
tében is korlatozzak, jollehet a jelszavak szerint amazok jogfosztasa
épp az 6 érdekiikben tortént. Az allamhatalmat gyakorlok folottik is
gyamkodni kezdtek. Ilyenformén viszont az allampolgar a polgarosult
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vilagbol mintegy visszasiillyedt a kozépkorba, hiszen hovatartozasat,
palyajat, allampolgari statusat megmasithatatlanul az hatdrozta meg,
hogy — kozépkori megfogalmazas szerint — ,,jo” vagy ,,rossz agybol
sziiletett”... De amig a kozépkorban — amely az emberiség torténetének
egy meghatarozott fejlédési szakasza volt, a kornak megfelel6 erkdlcsi
renddel — ez egyszertien jogkorlatozassal, esetleg kirekesztettséggel
jért, a mi korunkban a totalitarista allamban mar a fizikai megsemmisi-
tésre valo elrendeltetést is magaban hordozta.

— Ezeknek az aramlatoknak, torekvéseknek a jellegzetességeirdl, is-
mérveirol koteteket irtak, ezért mar puszta jelzésiik is elegendd ahhoz,
hogy emlékezziink: Ebben a térségben, egyes allamokban megsemmi-
sitették azt, amit a polgarosulas soran a jogallam biztositott az
embereknek...

— Az éllampolgar, az emlitett er6k érvényesiilése kovetkeztében
nem nyilvanithatta magat annak a kozosségnek a tagjava, ahova sza-
bad akarata, nyelve, miveltsége alapjan tartozott, amelybe belesziile-
tett, hanem a partallam, illetve annak apparatusa mindsitette Gt
egy-egy kozosség tagjava, sorolta be valamely pozitiv vagy negativ
jellegtinek itélt osztalyba, rétegbe. A szabadsag nevében harcold, a na-
cizmus biinds allamapparatusat megsemmisitd nyugati hatalmak (vak
gytloletbdl, felelStlenségbdl, tudatlansagbol?) valosaggal talcan kinal-
tak fel szinte az egész Kozép- és Kelet-Europat a bolsevista tipust to-
talitarius rendszernek. Ahol pedig a naci és a bolsevista szemlélet és
modszer 6tvoz8dott a ,feladatok”™ végrehajtasaban, végrehajtoiban —
ez a mi kiilon negyvenot éviink.

— A magyarsag viszonylataban hamis jelszavakkal indokolt intézke-
dések egész sordt hoztdk...

— Hosszu sorat! Ilyenek voltak: a sajat gazdasagi alap beolvasztasa
az allami gazdasagi halozatba. A magyarsag sajatos oktatdsi és miive-
16dési lehetdségeinek a megsziintetése, intézményrendszerének a fel-
szdmoladsa, amit az ,aranykorszak” leplezetlen homogenizalasi
folyamata kovetett. Rdadasul mindez példatlan korrupcidval, anyagi
haszonleséssel, haracsolassal parosult.

Nézetem szerint a magyarsagtudat valsagat, zavarat mostansag di-
vat is sziintelen hangoztatni, nemegyszer magyarazat gyanant vagy
mentegetdzésképpen bizonyos cselekedetekre és magatartasmodokra.
Am tény, hogy a magyarsag nagy tomegében nincs semmiféle identi-
taszavar. Ok egyszeriien magyarok, ennek a minSségnek az dsszes ele-
mével.
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Viszont mas-mas okokbol valoban jelentkezhetnek az azonossagtu-
dat zavarai, példaul a magyar-zsidoknal az asszimilaltak, a vegyes ha-
zassagbol sziiletettek kozott. Mindezek persze kényes kérdések...

— Epp ezért kell beszélni roluk...

— Mindenesetre én nyomatékositani szeretném, hogy a kiilonb6z6
megjeldlések korantsem pejorativ jellegliek, nem mingsitenek a ,,jo”
vagy a ,.kevésbé jO magyarsag, a kirekeszthetSség irAnyaban. Ezek
egyszerlen tények. Mert valoban zavart okoz(hat)ott a kozdsségbdl ki-
rekesztett, zsidonak mindsitett magyar esetében a hovatartozas eldon-
tése, és tényleg van, lehetséges ilyen zavar a vegyes héazassagbol
sziiletettek kozott, ez a valamelyik kozOsséghez tartozast tilhangsu-
lyozando, tilkompenzald magatartasban nyilvanul meg.

De ezektdl a természetes folyamatok eredményeképpen fellépd azo-
nossagtudat-zavaroktol meg kell kiilonboztetniink a tulhangstlyozott
érdekbdl hangoztatott al-identitaszavart, amivel bizonyos cselekedete-
ket kivannak igazolni. Ezt teszi pl. a valamelyik nyugati Kdnaanba va-
gy6do atyankfia és/vagy csaladja, jollehet egész ¢letében magyar volt,
a magyarsaghoz tartozott, az anyanyelve is a magyar, s gyakran még
csak nem is beszéli Ohajtott hazdja nyelvét, s hirtelen ,,radobben”,
hogy 6 nem magyar, és ezt honnan-honnan nem elékotoraszott érvek-
kel probalja bizonygatni: igazolni a kozosségbdl valo kivalasat, ami-
nek az okat mindnydajan ismerjik.

Kiilonosen a fiatalokat kell megvédeni, felvértezni ez ellen, nehogy
beléjiik sulykoljak az alacsonyabb rendiiség érzését, valamiféle blintu-
datot. Meg kell el6zniink azt az allapotot, hogy szemlesiitve jarjanak,
megelégedjenek azzal, hogy egyaltalan leveg6t szivhatnak.

Ugy veszem észre, hogy ott, ahol a csalad — a maga erkolcsi norma-
ival, hagyomanyaival — fennmaradt, €It s ¢l, ahol a tanarok nem vol-
tak a partcélok buzgo végrehajtoi, ahol az egyhazak — akar részben is
— teljesitették kozosségfenntarto feladataikat, a karosodast sikertilt el-
keriilni vagy minimalisra csokkenteni.

— Ott viszont, ahol sériilt, torzult az azonossagtudat, mi modon le-
hetne segiteni, kikoszoriilni a csorbat?

— Hathatos segitséghez mindenekel6tt a kivaltd okokat kellene meg-
szlintetni, ennek pedig megfeleld kerete a jogallam lenne.

— Ezek intézményi biztositékok? ...

— Igen. Csakhogy azok megteremtése, megszilarditasa és érvényesi-
tése nem kis eréfeszitést kivan. Minden felelSs tényezd részérdl.

De ne csak masokra mutogassunk! Mert — mésod-, harmad- vagy
osztalyon aluli allampolgarokként — bizony benniinket sem kertilt el e

11



korrupcid, a hardcsolasi igyekezet, az atyafiak érdekszovetségének a
Iétrehozasa, és az életben tartasara tett erGfeszités, sokunktol a cezaro-
mania sem volt idegen, nemkiilonben a karrierizmus, beleértve a fele-
16tlen szupervallalast is, ha az onimadat és a pénzsovargas ugy kivanta.

Szdmunkra — az erdélyi magyarsag szamara — az ilyen emberi gyen-
geségektdl és hibaktol valo megszabadulas: 1étkérdés. Ezért most ki
kell mondanom, még hogyha ram siitik is, hogy konzervativ, vén
transzilvanista vagyok, mivelhogy Makkai Sandort parafrazalom:
sziikséges a magunk revizidja.

Es még valami. Védekezésbdl, a kiskozosségekben élSket a nevelés
soran kettds hatasnak tettiik ki, ami tudatukban bizonyos torzuldsok-
hoz vezetett: csak azt hitték/hittiik el, ami a mi k6zosségilinkbdl eredt,
mindazt, amit ,hivatalosnak™ véltiink, hazugsagként kezeltiik. Azért,
hogy a csaladban vagy mas kiskdzosségekben ¢l6ket megovjuk attol,
hogy azonossagtudatuk megrendiiljon, hovatartozasukban torés alljon
be. De sajat jovonk érdekében gyermekeinket most jra arra kell ne-
velniink, hogy az értelem fényénél elditélet-mentesen meg tudjak kii-
l6nboztetni az igazat és valdszinlit a hazugsagtol és a manipulalt
féligazsagoktol.

— A masodik vilagegést kovetoen bizonyara hittel késziiltek az uj
életre. Olyan sok jot és szépet meséltek az egykori Moricz-kollégistdk-
rol, akik koziil tobben — Benko Samu, Bajor Andor s masok — az erdé-
lyi magyar szellemi élet jeles személyiségeive valtak. A mostani — 1989
végi romaniai — helyzet ugyancsak hasonlit az akkorihoz, tobb vonat-
kozasban is. Nem kellene-e most is valami hasonlot lépni, tenni?

— Egyik alapitoja és vezetGségi tagja voltam ugyan az 1945. aprilis
29-én megalakult Moricz Zsigmond Komek, és részt vettem az ebbdl
alakult Moricz Kollégium szervezésében is, de én nem voltam soha-
sem bennlaké kollégista. 1946 elejétdl pedig mar nem vettem részt a
Kollégium ¢letében. Ezzel kapcsolatban azonban el kell mondanom,
hogy a Moricz Zsigmond Kor gondolata akkor fogant meg a Kolozs-
vari Magyar Demokrata Egyetemi és Fdiskolai Hallgatok Egyesiileté-
nek — jorészt harmadik utas — vezetOségében, amikor a part
»egységesits” torekvései nyoman valosaggal megfojtottak a fliggetlen
magyar didkszovetséget, €s arra kényszeritettek, hogy egyesiiljon egy-
séges didkszervezetté a szintén nyomasnak kitett zsido didkszovetség-
gel. Nos, az egyesiilést kimondo kozgytilésen én jelentettem be — mint
a didkszovetség vezetGségi tagja — a magyar didksag elhatarozasat,
hogy ,,a sajatos magyar kérdések és az erdélyi magyar kultura iigyének
szolgéalatara megalakitja a Moricz Zsigmond Kort”.
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A magyar didkok — akarcsak a két vilaghabort kdzott — a Szent Jos-
kanak nevezett Bathory-Apor Szeminariumba szorultak, amely sziik-
ségessé tette a didkbennlakas megszervezését. Igy szikiilt a Méricz
Zsigmond Kor a didkok bennlakésat biztosito Moricz Zsigmond Kol-
légiumma, kés6bb népi kollégiumma.

A Moricz Zsigmond Kollégiumnak valoban tobb tehetséges didkja
volt, akik koziil szamosan vallaltak kdzéleti, tuddsi, irdi szerepet az el-
mult évtizedekben.

— Milyen eredménnyel?

— Nos, ezt személy szerint kellene megvizsgalni.

Amikor én még kapcsolatban voltam a kollégiummal, tgy allt a do-
log, hogy bar voltak, akik a népi kollégiumokra, elsésorban a Gydrfty
Kollégiumra eskiidtek, szerencsére a szervezésben egyet-mast atvettek
az akkor er6sen tamadott E6tvos Kollégiumtol is (konyvtarszervezés a
kollégiumon beliil, tanulmanyi irdnyitas). De errdl tobbet tudna mon-
dani Farag6 Jozsef akadémikus, aki kezdetben a kollégium tanulmanyi
igazgatéja volt, Gigyszintén az 6t kovet Antal Arpad.

An¢lkiil, hogy a kollégium szerepét kétségbe vonnam, én ugy ér-
zem, hogy azok, akik valoban értékeset alkottak szellemi életiinkben,
és nemcsak a kurzus éltal futtatott ,,jo kaderekként” keriiltek bizonyos
beosztasokba, elsésorban tehetségiiknek és annak kdszonhetik ered-
ményeiket, hogy komolyan vették a tanulmanyaikat, és kihasznaltak
azt a lehetGséget, amit a kollégium ismereteik, miiveltségiik gyarapita-
sahoz nyujtott. Ugyanakkor arra is emlékeztetnem kell, hogy ezek a di-
akok akkor még a hagyomanyos, vagyis jo felkésziiltséget és fGleg
altalanos miveltséget nyujtod kozépiskolakbol keriiltek a kollégiumba,
ilyenforman késébbi palyajuk alakulasaba a nagyszerd kozépiskolai
alapozas is besegitett.

— Nem lehetne-e most is valami hasonlot véghezvinni, létrehozni?

— Feltétleniil meg kellene teremteni az egyiitt €16, tanulo, vitatkozo
¢és egymast serkentd didkkozosségek otthonat, a jo konyvtarakkal fel-
szerelt didkkollégiumokat, az E6tvos Kollégium és a nyugati kollégiu-
moknak a mai kovetelményekhez igazitott valtozatait. De ne sziikitsiik
Gket népive, se mas egyébbé. Csupan egyetlen ismérv 1étezzen: a meg-
feleld értelmi képesség, tehetség, amit az eredmények igazolhatnak.

— On atélte azoknak az idéknek az eseményeit, sok visszaemlékezést
is olvashatott azokrol az évekrol. Magam is forgattam egy-két ilyen
konyvet, visszapillantast. A visszaemlékezok egy része — foleg a korszak
haszonélvezoi — egyértelmii lelkesedésrol, mi tobb euforiarol beszéltek.
Alig esett sz0 pl. karrierizmusrol, tortetésrol, a felkinalt/felkinalkozo
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lehetbségek felelStlen kihasznaldsarol. On milyennek latta az ujrakez-
dés éveit?

— A kép meglehetdsen tarka. En itt most csak arra utalok, hogy a
visszaemlékezések olvasasa sordn taldlkoztam olyan szerzékkel is,
akik azt vallottak, hogy az urgytilolet sodorta ket a totalitarius partap-
paratus szolgalataba. Elhiszem és megértem, de ez csak egy rovid id6-
intervallumra vonatkoztatva lehetséges. Hiszen meddig tarthatott az
urgytilolet, elvégre az ,,urakat” mar egészen koran leteritették? Gyen-
ge szellemi képességre vall, ha az egykori trgy(ilolé nem veszi észre,
hogy maga is a part-hiibérurat szolgalta, s hogy bel6le is a maga polca
szerint kegyetlenkedd hiibérur lett.

— Engedje meg, hogy Kosztoldnyit idézzem. O mondatja egy helyiitt
Marcus Aureliussal, a sztoikus bolcesel: ,, Tisztak csak addig lehetiink,
amig gondolatainkkal jatszunk. Mihelyt hozzanyulunk az élethez, tele
vagyunk az élet fortelmes ellentmonddasaival s keziink csupa vér és csu-
pa sar’.

— El6ljaroban kiilon kellene valasztani a romaniai magyarsag politi-
kai érdekvédelmi szervezetének/szervezeteinek a kérdését a szellemi,
gazdasagi és tarsadalmi élet és intézményrendszer iigyétol.

Ami a politikai érdekvédelmi szervezeteket illeti, ezek — természe-
tiiknel fogva — allando valtozasoknak vannak kitéve, de a miikodd de-
mokraciaban a valtozasokat a polgarok igényei, a kozosség valos
sziikségletei szabjak meg. Feltétleniil sziikséglink van politikai szerve-
zetekre, ez jelen helyzetben nem vitds. Azonban én nem vagyok hive
hosszu tavon a politikai érdekvédelmi szervezeteknek. Ezek ugyanis
altalaban olyan rendszerekben alakulnak ki, ahol korlatozzak, vagy
egyaltalan megsziintetik a politikai szabadsagot. Pontosabban fogal-
mazva: miikddésiik engedélyezését bizonyos feltételekhez kotik, vagy
maga az allamhatalom hivja életre Sket. Miikodésiik atmeneti, valsa-
gos iddszakban is elfogadhato6, érthetd, de a szabad tarsadalom létrejot-
te utan, jogallamban nincs sziikség rajuk.

Az az igazsag, hogy az érdekvédelmi szervezetek bizonyos veszé-
lyeket is rejtenek magukban. Nem a habora utdn a hatalom altal enge-
délyezett dicstelen, ugynevezett érdekvédelmi szervezetekre
gondolok, bar itt sincs helye az altalanositasnak, hisz ezekben is dol-
goztak olyan személyek, akik ha nem is értek el tartoés eredményeket,
a lehet6ségekhez képest igyekeztek tisztességgel szolgalni kdzosségii-
ket. Ha hidnyzik a kell§ politikai dinamizmus, ez a vesz¢ly még szaba-
dabb koriilmények kozott is fennall. Elég csak az egységre torekvést,
az egyszOlamusagot vagy az ,,0rok” vezetSknek a valosagtol valo el-
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szakadasat, hivatalnokk4 degradalodasat emlitenem. Ilyen koriilmé-
nyek kozt az érdekvédelmi szervezetek a hatalom koénnyen manipulal-
hato testiileteivée valnak, fiiggetlenedve attol a kozdsségtdl,
amelyiknek a nevében tevékenykednek.

— Jogallamban, szabad polgari tarsadalomban kinek kell vallalni a
Jjelzett feladatokat?

— A dinamikus politikai partoknak, szabadon valasztott képviselSik
utjan.

— Viszont a magyarsag Romaniaban szambeli kisebbségben van.

— Ezért ne is altassuk magunkat azzal, hogy a mindenéron valo ér-
dekvédelmi tomoriilés révén a torvényhozasban meghatdrozd szerep-
hez juthatunk, hogy kisebb vagy nagyobb szdmu képviselSinkkel
nagyon sokat el tudunk érni, ha nem valosul meg a szabad demokrati-
kus polgari tarsadalom — mindenki szdmara. Nekiink profi politikusok-
ra van szikségiink, akik az egész tarsadalom érdekében torténd
szabalyozasok keretében képesek szemmel tartani a mi jogainkat is
tiszteletben tartd jogalkotoi munkat, és ehhez megfeleld kapcesolatokat
teremtenek. Addig pedig, amig ezt az allapotot elérjiik, marad a meg-
valositasért folytatott kitartd kiizdelem, akar érdekvédelmi szerve-
zet/szervezetek keretében is. Azutdn ez a feladat a sajat politikai
partunkra/partjainkra harul.

— Szambeli kisebbségi helyzetiinkben elengedhetetlennek érzem az
ertelmiség partpolitikatol mentes kezdeményezo, tanacsado (ha kell
iranyito!) és ellendrzd szerepét, akar testiiletei utjan, akar egyénileg.

— Ertelmiségiinknek vallalnia kell a kihivast, még ha nem ohaijt is
aktivan politizalni, hogy mintegy a tarsadalom masodik, technokrata
kamardja (fels6hazaként) részt vegyen a politikai ¢letben szakmai ta-
nacsaival, tapasztalataival. Ennek a politikai rendszernek a kiépitése
annal is sziikségesebb, mert nemzedékem politikai szerepvallaldinak
elébb-utobb at kell adniuk a helyiiket a fiatalabb nemzedékek képvise-
16inek, akik sok mindenben még tapasztalatlanok, nincsenek felvértez-
ve a j6 hagyomanyok kell§ ismeretével. Kiilon hangsulyoznam a profi
politikusok kialakitasanak és a szakemberekkel valo egyiittmiikodé-
stiknek a sziikségességét. Hisz a jelenlegi fejlédés azt mutatja, hogy a
békés eurdpai egyiittélés felé vezetd utat a kisszerd partpolitikai érde-
kekt6l mentes, nagy horderejii eszmék megvaldsitasara torekvo politi-
kusok ¢és technokratdk egyiittmiikodése és a multinacionalis,
transznacionalis szakért6i szervezetek altal alaposan kidolgozott, ssze-
hangolt gazdasagi iranyelvek érvényesiilése biztosithatja. Orszagos vi-
szonylatban.
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— Es az, ami sajdtosan minket, az erdélyi magyarsagot érinti?...

— Szerintem kozdsségeink szamara a 1étfontossagu érvényesiilési le-
hetdségek a megfeleld torvények altal biztositott keretek: a helyhato-
sagi onkormanyzatok megvalosulasaval nyiltak meg. Tudom, hogy
egyesekben az dnkormanyzat sz6 s még inkabb latin megfeleldje: az
autonémia ingeriiltséget valt ki. En ezt elssorban annak tulajdonitom,
hogy a fogalom nem ismerete miatt a romansag elképzelésében ez va-
lamiféle orszagcsonkitassal, Romania szétdarabolasaval jarna. Ezért
hasznaljuk inkabb a helyi Onigazgatas, s6t a valodi értelemben vett
municipalitas kifejezést.

— Ont élénken foglalkoztatja az orszag magyar tarsadalméanak ha-
gvomdanyos és az ujabb idok/korok szellemi, gazdasagi és tarsadalmi
sziikségletei szerint kialakult intézményrendszerének a sorsa, a jovoje
is.

— Valoban foglalkoztat hagyomanyos iskolahalozatunk a maga tobb-
szazados multjaval és nyomon kovethet6 eredményeivel a tudas ¢és az
erkolesi normak tovabbadasaban; foglalkoztatnak gazdasagi intézmé-
nyeink, igy bankhalézatunk, ipari vallalataink, a helyi gazdakdroket
Osszefogo ¢és iranyitd Erdélyi Magyar Gazdasagi Egyesiilet (EMGE), a
Hangya Kozpontba tomoriilt fogyasztasi szovetkezeti halozat egysé-
gei, a gazdasagi és hitelszovetkezeti egységek, a magyar kisiparosok
¢és kereskeddk, a sajatos tarsadalmi egyesiiletek; foglalkoztatnak a ha-
gyomanyos tudomanyos és kozmiivelodési egyesiiletek (az Erdélyi
Miuzeum-Egyesiilet, az Erdélyi Kozmiivel6dési Egyesiilet, az Erdélyi
Karpat Egyesiilet), illetve az 0j igények altal Iétrehozott egyesiiletek
zavartalan tevékenysége. Ezeknek egy részét a jelen id6k szellemének
megfelelden szinte az alapjaibol kell ismét felépitentink, masokat 1j
feladatokkal ujrainditanunk.

— Mit sikeriilt eddig megvaldsitani?

— Megkezdddott hagyomanyos intézményrendszeriink jboli felépi-
tése ¢s miikodtetése. A magyar nyelvii tudomanymtivelés kereteként az
Erdélyi Muzeum-Egyesiilet most mar szakosztalyait is megszervezte,
ezzel lehetdvé valt, hogy beinduljon az egyesiileti munka: felolvaso
iiléseket tart, részt vesz tobb kozos rendezvény megszervezésében ¢és
megtartdsaban, 1991-ben sor keriilt évi vandorgytilésére is, a megbi-
zott szerkeszt6k pedig a mar elkésziilt vagy késziil6 kéziratok kiadasi
tervén dolgoznak.

Az EMGE - jollehet némileg modositott névvel — szintén ujraala-
kult, mikodik, nemkiilonben az Erdélyi Karpat Egyesiilet. Az EMGE
feladatait — természetesen az 01j id6k jegyében — tobb kozmiivelddési
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egyeslilet vette at. Mind a tudomanymdtivelési, mind a kdzmivel6dési
munkaban még szamos Ujonnan alakult egyesiilet osztozik vagy kivan
részt venni benne. Ez a felsorolas persze korantsem teljes. Az emlitet-
teken kiviil tobb régebbi egyesiilet is Gjraindult.

— Egykori egyesiileteink koziil nem egy erdszakos elnémitdasa utan is
tovabb élt. Ha nem is a hivatalos keretek kozott, hanem tagjai kozos-
ségében, a régi tagok példamutato észtonzésére...

— Néhai Nagy Miklos baratom, ez a nagy tudasu, jol tajékozott szak-
ember ¢€s szervezd, az EMGE egykori vezet? tisztviseldje élete utolso
napjaig jarta az egykori gazdakoroket —, melyek részben a mezdgazda-
sagi termelGszovetkezetek megfogyatkozott tagsagaban ¢éltek tovabb
—, szakmai el6adéasokat tartott, megbeszéléseken vett részt. Ordmmel
hallottam, hogy sok helyen ezek a keretek zavartalanul biztositottak a
gazdakorok ujboli megszervezését.

Ami az Erdélyi Karpat Egyesiiletet illeti, azt tapasztaltam, hogy
nagy lendiilettel folytatja azt a tarsadalmi munkat, ami eredetileg is jel-
lemezte.

Természetesen nem részletezhetem az Gjonnan alakult egyesiiletek
munkajat, melyek kozott vannak szép szdmmal kozmiivel6désiek, és
nem hidnyoznak a kiilonboz6 szakteriileteken tevékenykeddk sem.

De nem szeretném, ha a szamok elkapraztatnanak barkit is. A célok
tiszteletre méltdak, a szandékok tisztdk, de tény, hogy valamennyi
egyesiiletnek, intézménynek szembe kel néznie az anyagi nehézségek-
kel. Az indulas megtortént, nem egy egyesiilet a 89 decemberi esemé-
nyek utan az orszagot elarasztod segélyek okos felhasznalasaval indult.
Engem azonban aggaszt, hogy nem latok haladast hagyomanyos intéz-
ményrendszerlink gazdasagi-pénziigyi teriiletén. A két vildghabort ko-
zO6tt Romanidban a magyar lakossdg gazdasagi-pénziigyi
tevékenyseégét szovetkezeti viszonylatban két kozpont koré tomoriilt
halozatban fejtette ki. A Hangyéahoz/Kaldkahoz tartozd fogyasztasi
szovetkezetek €s a Szovetséghez tartozé gazdasagi és hitelszovetkeze-
tek halozataban.

— A hdborti utdn On a Szévetség jogiigyi osztdlyan kezdte el a
palydjat...

— Még emlékszem arra a jol kiépitett halozatra, amely kés6bb ebek
harmincadjara jutott... A kalotaszegi, valamint a Maros-, Udvarhely-
¢és Haromszék megyei viragzo tejszovetkezetekre, a vajgyarra, a kemé-
nyit gyarra, a foldmiives hitelélet lehetGségeire a hitelszovetkezetek
keretében. Ez alapja lehet/lehetne egy holland, dan stb. tipusu korsze-
rli szovetkezeti gazdalkodas kiépitésének. Pénzintézeteink pedig nem-
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csak , kapitalista capai” voltak tarsadalmunknak, hanem egész magéan-
vallalkozasi tevékenységeink hitel/pénzforrasai is. SGt, oktatasi, miive-
16dési életiink tAmogatoi is.

Hivatal- és intézménytorténeti adatgyijtéseim soran elég alaposan
atnéztem a bankok levéltarba keriilt anyagat. Barki meggy6zddhet ro-
la, hogy pl. a pénzintézeteink jelentGs Osszegeket juttattak a féiskolai
hallgatoknak. A Trassylvania Bank ilyen természetli pénzfolyositasai-
nak haszonélvezbi kozott szerepel az a rosszemléki Banyai Laszlo is,
aki aztan részt vett abban az ,.¢lcsapatban”, amely kiszolgaltatta és
szétverte sajat intézményrendszeriinket. Mindennek, igy pénzintézete-
ink tevékenységének is voltak arnyoldalai. De azt nem tgy kellett vol-
na kikiiszobolni, hogy szétverjék magat az arnyékot adod objektumot,
hanem arra kellett volna térekedni, hogy az arnyékot csokkentsék a le-
hetd legkisebbre.

Sajnos, ma még ilyen térekvéseink sem lehetnek, mert nemcsak hi-
telintézeteink terén nem latok semmi mozgast, de egyéb gazdasagi in-
tézményeink, vallalataink viszonylataban sincs szamottevl eredmény.

— A felekezeti iskolahalozat helyreadllitasa nagyon docégve mozdul
elore, mintha készakarva fékezné valamilyen lathatatlan eré...

— A bajok forrasat elsGsorban abban latom, hogy még mindig nem
tortént meg a tulajdonjog altalanos ¢és feltétlen elismerése, illetve biz-
tositasa. Kétségtelen, hogy a negyvendt év jogsértései, onkényeskedé-
sei annyira Osszekuszaltdk a jogviszonyokat, rengeteg zlirzavart
okoztak tarsadalom-szerte, hogy mindent helyrehozni marol holnapra
nyilvan nem lehet. De legalabb ki kellene dolgozni egy pontosan kor-
vonalazott tervet, amely csakis a tulajdonjog elismerésén alapulhat. E
nélkil nincs polgari tarsadalom.

Mindezt aggdédva mondom, mert bizonyos intézkedésekben olyan
jeleket vélek felismerni, amelyek korantsem a polgari fejlédés iranya-
ba valdé elmozdulast fejezik ki. Nemrég pl. a megyeféndki hivatalt e
célra épitett régi székhelyérdl a volt Kereskedelmi és Iparkamara épii-
letébe koltoztettek at. Az intézkedés épp oly meggondolkoztatd, mint
az a kortilmény, hogy ezt a dontést maga a megyeféndk hozta, aki nem
valasztas révén keriilt a megye ¢élére, hanem kinevezés utjan. Mikoz-
ben mi allitdlag a municipalitas felé haladunk.

Minden gazdasagilag fejlett orszagban a kereskedelmi és iparkama-
rak a gazdasagi é¢let kulcsszervei, a maganvallalkozas fellegvarai.
Ugyancsak ezek biztositjak a kereskedelmi ¢s ipari vallalkozasok nyil-
vanossagat, az ligyletek kovethetSségét, a gazdasagi élet valosagos ko-
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ordinatorai. A kereskedelmi ¢és iparkamarak nem voltak allami szervek,
éplileteik sem voltak allami épiiletek.

— Emlitene nehany olyan normativ jellegii tényezot, intézményes
alapfeltetelt, amelyek nélkiil elképzelhetetlen a tarsadalom egészséges
fejlodése?

— Egy olyan alkotmanyra gondolok — a mostani nem ilyen —, amely
kikiiszobolne minden totalitarista, etatista szemléletet, eléjogot, kivalt-
sagot, ¢s lehetdve tenné a szabad és a torvény el6tt egyenld allampol-
gar személyi €s egyesiilési joganak, szabadsaganak a gyakorlasat. Az
az intézményi keret pedig, amely a leghatékonyabban biztositana ezek-
nek és mas jogoknak az alkotdé modon vald gyakorlasat: a teljes
municipalitas (Onigazgatas) torvényhatosagi, vagy ha ugy tetszik, he-
lyi 6nkormanyzat. Ennek hagyomanyai vannak Erdélyben, csak kor-
szerusiteni kellene Oket.

Ilyen tényezd a tulajdonjog tiszteletben tartasa és sérthetetlensége.
Es végiil — jollehet a felsoroltak nem meritik ki a kivanalmakat — elen-
gedhetetlen annak a jogos 6hajnak az intézményesitése, hogy az alkot-
manyban biztositott jogelvek és a nemzetkozi szerz6désekben vallalt
kotelezettsegek megsértése esetén az allampolgéar az alkotmanybiro-
saghoz fordulhasson, illetve a térvényes alapot nélkiil6z6 kozigazgata-
si intézkedéseket kozigazgatasi birosagok eldtt megtdmadhassa.

— Ezek altalanos, vagyis minden dallampolgart érinto gondok. Ezek
mellett vagy ezeken tulmenden milyen sajatosan kisebbségi, esetiink-
ben magyar elvarasokat, kovetelményeket emlithetnénk?

— A magyarsag szempontjabol nélkiilozhetetlen az anyanyelvi okta-
tas biztositdsa, a szabad nyelvhasznalat, a teljes kulturalis 6nallosag,
sajat intézményrendszer 1étrehozasa, illetve helyreéllitésa — természe-
tesen a megfeleld torvények keretei kozott és anélkiil, hogy az allami
intézményrendszer ez altal kart szenvedne. Osszegezve: biztositani
kell a teljes esélyegyenlGséget, fedezni a nemzeti kisebbség jogos ér-
dekeit szolgald allami intézmények pénziigyi sziikségleteit, az illetd
nemzeti kisebbség szamaranyanak megfeleld koltségvetést.

— Olyan sokat hallani manapsag a kollektiv jogokrol. A személyi jog
és szabadsag szembeallithato-e a kollektiv jogokkal és szabadsaggal,
avagy miért e kiilonbségtétel?

— Ez jogelméleti kérdés, s mint ilyen, a végtelenségig mérlegelhetd.
A jogelméleti tételeket azonban beépithetjiik a jogszabalyokba, és a vi-
tat végiil is az donti el, hogy alkalmazhatoak-e a mindennapi ¢életben,
el6re viszik-e a tarsadalmat masok jogainak a csorbitdsa nélkiil. A kol-
lektiv jog nem korlatozza az egyéni, a személyi jogokat. ElsGsorban
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azért nem, mert az €l veliik, aki akar. Az egyén ¢élhet vele, de ez nem
kotelezd, viszont nem gatolhatja meg a koz0sség mas tagjait abban,
hogy azok élhessenek ilyetén jogaikkal.

— Eszerint a kollektiv jog nem privilégium, mint egyesek gondoljak?

— Nem privilégium, hanem garancia. Azért nem privilégium, mert
nem kizarolagos, abszolut. Azaltal, hogy valaki kollektiv jogaival €l,
nem rekeszt ki masokat beldliik, nem fosztja meg Sket attol a lehetd-
ségtdl, hogy 6k is hasonldo modon cselekedjenek, akar ugy, mint mas
(nagyobb) kozosség(ek) tagjai, akar mint egyének. Viszont a demokra-
cia, az esély- és jogegyenlGség biztositasa végett bizonyos korrekciok-
ra szorul, ezt mar a polgari demokratikus tarsadalom kialakuldsakor
észleltek. Ezért alkottdk meg a nemzetiségi torvényeket, melyek
ugyancsak a kollektiv jogok csoportjaba tartoznak. Korrekciora pedig
azért volt sziikség, mert jollehet a demokracia alapelve: a tobbség aka-
ratanak az érvényesitése, viszont a tobbségi akarat érvényesitése nem
valhat a tobbség zsarnoki uralmava, a tobbséghez tartozok nem lehet-
nek kivaltsagosok.

— A politikusok megnyilatkozasait figyelve, az ember arra a kovet-
keztetésre jut, hogy a két nép — roman, magyar — politikai vezetésének,
nemkiilonben a ket népnek ohatatlanul szembe kell néznie sajat eldité-
leteivel.

— Valoban a torténeti ismeretek, a torténeti tudat teriiletén terjedt a
legerdteljesebben a torz szemléletek, az alismeretek elburjanzéasa. Né-
zetem szerint higgadtan és ésszeriien kell szembenézniink a kialakult
helyzettel. Mint minden tudoméanymiivelési teriileten, a torténelem-
szemlélet és torténelemkutatasi eredmények tekintetében is vannak és
lesznek véleménykiilonbségek. De ezek nem fajulhatnak ellenségeske-
déssé, ha valoban tudomanymtivelésrdl és nem olcsd propagandiszti-
kus zsurnalisztikarol van sz6. Roman polgartarsaink ¢és féleg a fiatalok
iranyaban mi nem sokat tehetiink, legfeljebb annyit, hogy szigoruan
tudomanyos modszerekkel és komoly forrasmunkak alapjan elért ered-
ményeinket eljuttatjuk az igényes roman olvasohoz. Ilyen tekintetben
jo szolgalatot tett és tehetne a jovOben is a Biblioteca Kriterion fel-
¢élesztése vagy egy hasonld sorozat meginditasa. A kolesonds megis-
merés lehetségének szélesbitése tekintetében biznunk kell a
tudomanyos igényl roman torténészekben.

— Nehezebb feladat kapcsolatot teremteni a tomegekkel, hatni rajuk,
de még ennél is nehezebb meggyozni azokat a magukat torténészeknek
vélo, valojaban kiilon szubkulturalis réteget alkoto dilettansokat, akik
mindenaron hallatni akarjak a szavukat.
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— A Cintarea Romaniei (Megénekliink, Romania) nemcsak az iroda-
lom és a miivészet terén okozott mérhetetlen karokat, azaltal is, hogy
kiszoritotta a vérbeli miivészeket, irokat, kolt6ket az irodalmi és a mi-
vészeti ¢letbdl, hanem a torténettudomany teriiletén is rombolt. Hem-
zseg az orszag a ,,tudosoktol”. Ha arra gondolunk, hogy egy olyan
tarsadalom gondolkodasmodjat kell megvaltoztatnunk, amelyben
olyanok lehettek ,,akadémikusok” és a ,,tudomanyok doktorai”, akik a
neviiket is alig tudtak leirni, be kell latnunk, hogy nehéz munkaja lesz
a roman tudomanyossagnak.

Az emlitett jelenség bizonyos hatast gyakorolt rank is. Az itteni ma-
gyarsagot fokozatosan elszigetelték — az ,,aranykor” utolso éveiben pe-
dig teljesen kirekesztették — annak a lehet6ségeébdl, hogy anyanyelvén
igényes torténeti ismeretekhez jusson akar az iskoldban, akar mint ol-
vasd. A mindségi roman szakirodalmat pedig — ha megjelenését itt-ott
engedélyezték is — csak a szakemberek olvastak. Az élet bizarr jatéka,
hogy az ,,aranykorszak” tollnokai nagyhangi magyarellenes ,,torténeti
miiveinek” épp a magyarok voltak a legszorgalmasabb vésarloi, hogy
aztan jogos aggodalommal és vérmérséklettdl, felkésziiltségtdl fliggs-
en vagy megbotrankozzanak, vagy dithongjenek, vagy deriiljenek a
,»tudos” eszmefuttatdsokon. Mas munkék hijan a histdria, a sajat malt-
juk irant is érdekl6ddk a nagysziiloktdl, sziilokt6l maradt szazadvégi
vagy azt kdvetd idejétmult, romantikus, igénytelen népszeriisitd6 mun-
kakbol merithették torténeti tudésukat. Es a zsarnoksag a roméansag ko-
rében a nagysagot, a sok ezer éves multat, a miilegendak, s&t
mieposzok ,,torténettudomannya” valo elSléptetésével és lankadatlan
terjesztésével vélte megvalosithatni. Sajnos — védekezésként — kdzot-
tiink is egyre jobban terjedt a legendak térhoditasa és mindannak a
visszautasitisa, amit ,hivatalosnak” hittek. Nekiink ezt az allapotot
kell megsziintetniink, ezt a fesziiltséget kell feloldanunk. Hiteles, tudo-
manyos modszerrel és szakismerettel, a forrasok kritikai értelmezésé-
vel alkotott torténeti munkakat kell eljuttatnunk az érdekl6d6khoz, a
szigoruan vett szakmunkak alapjan megirt, érthetd, attekinthetd, a szé-
lesebb olvasokozonségnek szant kiadvanyokkal kell elérniink, hogy
ujbal tért hoditson az egészséges torténelmi tudas és szemlélet. Ehhez
viszont elengedhetetlen, hogy sajat torténelmiinket mindig az egyete-
mes torténelem eseményeibe, f0leg politikai, gazdasagi és miivelddési
aramlataiba beagyazva szemléltessiik, és hagyjunk fel végre a sztereo-
tip megallapitasokkal.

— Sok évig a kolozsvari levéltarban dolgozott. Szabadon kutathat-
nak-e mar, vagy még mindig indexen tartanak bizonyos anyagokat, do-
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kumentumokat? Kérdezem ezt annak ellenére, hogy tudom: a legujabb-
kori levéltari anyag, amit altalaban ,, titkosnak” mindsitettek, sohasem
tartozott igazan érdeklodési koréhez.

— Dacéra annak, hogy ezek irant a levéltari anyagok irant sohasem
vonzodtam kiilondsebben aktiv levéltarosi koromban, ez az anyag sza-
momra hozzaférhetetlen volt. Az igazsag kedvéért azonban hozza kell
tennem, hogy roman kollégaim egy része szamara is. 1990-ben és
1991-ben mindent, amit kértem ¢és a helyén volt, megkaptam. Ez jo ér-
zést kelt a kutatoban. Nehézséget csupan a rendezetlennek vagy lelta-
rozhatatlannak nyilvanitott levéltari anyag képez. De ez sem
akadalyozhatja meg a kutatast. Harmincot éves levéltarosi gyakorla-
tom ¢és a nemzetkozi irodalom alapjan allitom, hogy az ilyen anyag ku-
tatdsa is megoldhatd, ha szavatoljak az anyag biztonsagat és a
visszakereshetGséget.

— Az 1989-es decemberi események ota erdsen visszaesett a kényv-
kiadas, aminek most — gondolom — donté modon anyagi okai vannak.
Nehézséget okoz a papir és a nyomdatér hianya, magyar vonatkozds-
ban a nyomdaszok hianya is ...

— Ezek valos nehézségek, gondok, mindazaltal atmenetinek kell te-
kinteniink Sket. Legfontosabb a kézirat. Ha van megfeleld kézirat,
elébb-utobb konyv lesz beldle.

— Ezek kozé tartozik az oly igéretesen indult, de késobb betiltott Fe-
hér-konyvek sorozat ujrainditasa is?

— A sorozatra feltétlen sziikség van, de csak ez, nem elég. En azok
kozé tartozom, akik egy jol megszervezett, szigoruan tudomanyos is-
mérvek alapjan késziilé forraskiadvany-sorozatot tartanak elengedhe-
tetlennek. A kiadott forrasok teriiletén még sok a fehér folt. Kiadasra
varnak a részlettanulmanyok €s a szélesebb olvasokdzonségnek szant
osszefoglalé munkak is. Uj alapokra kell helyezni, megszervezni a
modszeres helytorténeti kutatast, eredményeit pedig késedelem nélkiil
kozz¢é tenni.

— Mindebbdl on mire vallalkozik?

— En mér nagyon kozel jarok a hetvenhez, ezért, sajnos, nem meriil-
hetek tjabb kutatasokba, nem sz6hetek vadonatuj terveket. Egyéb le-
véltarosi tennivaléim mellett Oriilnék, ha befejezhetném azt, amit
elkezdtem. Egy régebbi irasaimbol dsszeallitott kdtet, amit a zsarnok-
sag mindentud6 ,.konyvvizsgaloi” nem engedtek megjelenni, kézirat-
ban varja, hogy nyomdaba keriiljon. Szeretném befejezni a mar két
évtizede vajudo kotetemet a kolozsvari boszorkanyperekrdl. Szinte
harminc éves addssagom, hogy lemasoljam és kiadasra el6készitsem
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Kolcsey Ferencnek azokat a kiadatlan fogalmazvanyait, amelyeket
Szatmar megyei notarius koraban €s mindségében vetett papirra. Tobb
évig néztem at a Szatmar megyei levéltari anyagot iratrol iratra, hogy
azonosithassam az alairas nélkiili Kolcsey fogalmazvanyokat. Jo len-
ne, ha ebbdl a munkabol nemcsak a jegyzetek pontos feltlintetése ma-
radna utdnam. Az adatgytjtést jorészt befejeztem, mar csak végsd
megfogalmazasra var a Biincselekmények és biintetések a fejedelemség
kori Kolozsvaron. Es ott van a nekem annyira kedves kutatasi teriilet,
a kolozsvari polgar temetGje: a Hazsongard és torténetének oklevélta-
ra. ,, Tervfeladataim” koz¢ tartozik az a munka is, ami nehéz napjaim-
ban valosagos fellidiilést jelent: az Erdélyi Magyar Szotorténeti Tar,
amelynek szerkeszt6-munkak6zossége azzal tlintetett ki, hogy meghi-
vott soraiba. Mindez megvaldsulasra var a napi gondok és a legujabb
¢s a legszebb gyakorlati feladat mellett, ez pedig az Erdélyi Muzeum-
Egyesiilet szolgalata.

Hitel, 1992/8.



’56 ES A NEMZET

— BESZELGETES SZEKELYHIDI AGOSTONNAL —

Magyarorszag 1918 o6ta kiiszkodik az onrendelkezés és nemzetfelet-
ti hatalom ellentétével. Az 1956-os forradalmat €s szabadsagharcot is
ez az ellentét lobbantotta fel, majd fojtotta vérbe. Ujfajta szereplSk wj-
fajta litk6z€sérdl van itt sz6. Ebben pedig az 1917-t6l kiépiil6 oroszor-
szagi proletardiktatira inditotta el a torténelmi fordulatot. Nemzeti
allamokat vagy nemzeti k6zosségeket addig mas nemzeti er6k fosztot-
tak meg az onrendelkezéstdl, akar népirtd habortiban. De az oroszor-
szagi proletardiktatira megalapozta a kommunista nemzetfeletti
hatalom vilagrendszerét. A magéantulajdont és minden dnrendelkezést
ellenzd osztalyharc az 1970-es évekre a célt meg is kozelitette: koz-
pontositott partallamok sorat hozta létre négy foldrészen. Utolag el-
mondhatjuk, hogy a kommunizmus vilaguralmat sajat ontdrvénye, az
emberi €s a nemzeti onrendelkezés elfojtasa itélte bukasra. Ezen itélet
beteljesedéseig, a szovjet birodalom 1991-es széthullasaig azonban jo-
vatehetetlen rombolast végzett.

—Otven év telt el 1956 gybzelme és megtorldsa 6ta. Magyarorszagon
1990-ben jogallami rendszervaltozas zajlott. Az idei emlékévet még-
sem szentelhetjiik az egykori gyozelemnek és gyozteseknek, mert maig
kisértenek a megtorlas eroi. Ezzel a kétarcu folyamattal kell tehat
szembenézniink? — Kérdezem Székelyhidi Agoston iré, politikustol.

—Ahhoz, hogy jobban megértsiik a folyamatot, kanyarodjunk vissza
e vészes torténés eredetéhez. Az elsd vilaghadboriba a monarchia ré-
szeként belesodrodd Magyarorszagot a vereség utkeresésre kény-
szeritette. Az 1918. oktober 26-an nyilvanossagra 1ép6 Nemzeti
Tandcs elndkeként Karolyi Mihdly més irdnyba sodrodott. A nemzeti
onrendelkezés lehetséges érvényesitése helyett, miniszterelnokként és
népkdztarsasagi elnokként a baloldali liberalis demokrata megoldas-
sal probalkozott, majd a proletardiktatarat engedte szabadjara. Nép-
koztarsasagi elnoki beiktatasi beszédében 1919. januar 11-én
bejelentette: ,,Nincs mas politikank, mint az Antanttal valo baratsag.
A passzivitasban van ma a nyugalom, ¢s a jogban talalhatjuk meg az
er6t.”
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— Mit szolgalt ez a passzivitas, és milyen konzekvenciai voltak?

—Azt, hogy nemzeten és torvényen kiviili érdekek nyomakodtak fel-
szinre. Méarcius 21-én a Kommunistak Magyarorszagi Partja iranyita-
saval kikialtottak a Magyarorszagi Tanacskoztarsasagot. Nem magyar,
csak magyarorszagi helytartoként Kun Béla a vilagproletariatus vezé-
rétdl, Lenintdl kért és kapott utasitast. A szaznal tobb moszkvai tavirat
koziil a majus 27-ei nyersen €s komoran tizent: ,, Ez a proletardiktatu-
ra azzal jar, hogy kénydrtelen, gyors és hatarozott erdszakot alkalma-
zunk, hogy megtorjiik a kizsakmanyolo tokések, nagybirtokosok és
cinkosaik ellendllasat.” Egy év mulva, 1920. julius 18-4n a kommu-
nista dontési kdzpont a Kommunista Internacionalé vilaguralmi straté-
giat jelolt ki: ,, Europa és Amerika majdnem minden orszagdaban a
polgarhaboru szakaszaba fejlodott az osztalyharc. Ilyen koriilmények
kozott a kommunistak nem hagyatkozhatnak a burzsoad torvényességre.
Az a kételességiik, hogy a torvényes szervezetek mellett mindeniitt fold-
alatti szervezeteket is létrehozzanak, amelyek képesek teljesiteni a leg-
fobb pillanatban a forradalom irdnti kotelezettséget.” Itt jelentkeztek
azok a kiilsé kényszerek, amelyek 1956 fordulatait keretezték. Hosz-
szan sorolhatnank a kommunista hatalom rémtetteit 1917-t6l a népek,
a nemzetek, az emberiesség ellen.

— Eurdpdban és Azsidban 35-40 térténelmi nemzet és népesoport
onrendelkezését zuztak szét...

— Ez a torz diadal végiil is az ugynevezett 1étez6 szocializmus vilag-
kommunista és munkaspartjainak talalkozojan hataroztak a nemzetek
beolvasztasanak elvérdl. Ezen a vilagtalalkozon a Szovjetunié megala-
pitasanak 6tvenedik évfordulojat tinnepelték. A diszelnokségbe azokat
hivtak meg, akik sajat hazajukban, igy az 56-os lengyelorszagi nemze-
ti mozgalom és magyarorszagi forradalom, illetve az 1968-as csehszlo-
vakiai fiiggetlenségi kisérlet leverésében jeleskedtek.

— Ebben a keretben milyen esélyre szamithatott a kihivas a nemzet-
feletti hatalom ellen 1956-ban Magyarorszagon?

— A magyar forradalom ¢és szabadsagharc inditékat élethelyzetben
tarhatjuk fel. Ezt Magyarorszagon harom sajatos nemzedék éltette.
Id6rendben: az 1896-0s millennium tajan sziiletett nemzedéket a torté-
nelmi nemzettel vald tudatos azonosulas, az els6 vilaghdboru és Tria-
non szOrnylséges élménye toltdtte el. A kozéps6 nemzedéket az
elszakitott részek visszaszerzésének vagya, a kommunista Szovjetuni-
oval vivott masodik vilaghaboru kudarca, de a hazai Gjjaépités re-
ménykedése is alakitotta. Az ¢letkezdd fiatalok pedig a haborus
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megszallas és a népi demokracia ellentmondasos tapasztalatain nSttek
fel, kiilondsen érzékenyen viselve a népinek nevezett hatalom népelle-
nességét. Ez a harom nemzedék természetes emberi és kozosségi igé-
nyek, illetve természetellenes kényszerek szoritdsaban hasonult
egymashoz.

— Jelek szerint ezt az élethelyzetet 1948-1950-t6] novekvo elégedet-
lenség feszitette...

— A hazai masodik proletardiktatira a természetes emberi €s k6z0s-
ségi igényekre elfajult er@szakkal valaszolt. Osztalyharcos indoklassal
1948 ¢és 1956 kozott rengeteg embert ért atrocitas. Ez a tomeg a lakos-
sag tiz szazalékat tette ki, szélesebben pedig mintegy harommillio csa-
ladtagot is érintett. Gondolnunk kell a Trianont megismétld 1947-es
parizsi békedontés kovetkezményeire is.

— A szomszédos orszagokban él6 magyar nemzetrészeket attol fogva
a kisebbségi sors és a kommunista birodalom kétszeres elnyomasa suj-
totta.

— Magyarorszagon pedig legalabb 300.000 hozzatartoz6 szenvedte
meg. Ez a kényszeri aldozattal, veszteséggel ¢s elfojtassal terhes évti-
zed készitette el6 a nemzeti tudatosodast és Osszetartozast.

— Milyen szerepiik volt a reformszocialistaknak 1956-ban?

— Semmi érdemi. Ok voltak a vészelharité csapatok, semmi tobb. Az
1956. oktober 23-ai fordulatnak a népbdl taplalkozd dnszervezd erd
szabott iranyt. Ebbdl a szempontbdl beszélhetiink a nemzet érett ma-
gatartasarol. Oktober 23-a és november 4-e kozott ez az Onszervezd
erd ¢s akarat mintegy 12.000 nyilatkozatban mutatkozott meg. A meg-
nyilatkozasoknak ez az dradata az 6nvédelem, az Gsszetartas, az onren-
delkezés tettre kész allapotara vallott. Osszegz6 fogalmakat hasznalva,
els6 helyen a nemzeti 6nrendelkezés és a politikai demokracia szere-
pelt. Magyarorszag 3.220 telepiilése koziil 2.100 véaros és nagyobb
kozség par nap alatt sajat forradalmi kozhatalmi testiiletet allitott. Ok-
tober 30-ra Gyd6rbe mar Ossze is hivtak a megyeszékhelyek kiildottei-
nek talalkozojat.

— Vegyiik szemiigyre az ellenoldalt is!

— Az Onszervezd kozosségekbdl valasztott 0 képviseleti testiiletek-
nek sehol sem kellett kiizdelembe bocsatkozniuk a partallammal, az el-
lenoldalon ugyanis igazi ellener6re nem akadtak. Gydzelmiikhoz
elégségesnek bizonyult a hazai kommunista hatalom magéra maradasa
¢és meghasonlasa. A hazai partallam kiilsé kényszerrel, természetelle-
nesen jott l1étre, ezért természetesen vezetett a semmibe. Ezzel szem-
ben az Onszervezd kozosségek és a belblik valasztott testiiletek a
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természeti eré modjan toltotték be a nekik rendelt helyet €s szerepet. A
munkastanacsokbol és forradalmi bizottsagokbol épiild kozhatalom
nem is keletkezésében, hanem inkabb szerepében volt forradalmi. Ez a
kozhatalom nem pillanatnyi forradalmi allapotot gerjesztett, hanem a
nemzet tartoés onrendelkezését tlizte célul. Gyorsan, de szervezetten és
szervesen ¢pitkezett. Az ellenoldallal ezért nem is nagyon torédott.
Maga a partallam oktober 23-t61 a fels§ testiiletek szintjére zsugoro-
dott. Melyek maguk is elszigetelddtek, inkabb csak lizengettek egy-
masnak.

— A Szovjet Kommunista Part elnéksége napokig lazasan keresgél-
te, kik altal és hol is érvényesitse akaratdt...

— Ez a lazas keresgélés a politikai és katonai tomb fenntartasat szol-
galta. Moszkvaban mar oktober 28-an gondoltak a magyarorszagi ket-
tés hatalom elSkészitésére. ,,Forradalmi katonai bizottsag lehetséges,
bar ez a legrosszabb varins.”

Fordulatot jelentett minden nap, s6t, minden 6ra. Ezen fordulatok
mélysége az Onszervez6dés és a kormany bizalmaban mutatkozott
meg. Az OnszervezOdés er6i nem akartak, hogy a forradalom leszamo-
lasba torkolljon. A Magyar Népkoztarsasag kormanyat oktober 30-an
még a proletardiktatirat urald6 Magyar Dolgozok Partjanak dontésho-
761 is ellendrizték. Kozben azonban mar 27-én meghatralasra kénysze-
riltek: a miniszterelnoki tisztet Nagy Imrének, a korabban kizart
partellenzékinek engedték at. Nagy Imre az oktober 23-ai fordulatot
ugy értelmezte és érvényesitette, hogy a régi partvonaltol tavolodott,
az Uj kozeledés iranyat pedig csak nyitva hagyta, azaz targyalasra haj-
lott.

De azért 24-én reggel alairta a rdgtonitéld birdsagok felhatalmaza-
sardl szolo torvényt. Igaz, este ezt mar fel is fliggesztette. Fiiltanuja
volt annak, hogy Geré Emg telefonbeszélgetést folytat Moszkvaval a
szovjet csapatok behivasardl, de nem tiltakozott. A hivatalos segitség-
kérd levelet azonban nem irta ald. Ebben a furcsa menetben zajlottak a
targyalasok a forradalmi bizottsdgok és a munkastanacsok kiildottsé-
geivel.

Nagy Imre magatartasat és a kormany irdnyultsagat most mar 1épés-
r6l-1épésre ezek a targyalasok alakitottak. A sorsforditdé dontést 30-an
¢jjel a forradalmi kiildottségek és Nagy Imre egybehangzo akarata
hozta meg. A nemzeti dnrendelkezés és a politikai demokracia felsd
képviseletével 6ttag nemzeti kormany alakult. A nemzeti 6nszervezo-
dés természetes folyamata nyolc nap alatt kiteljesedett. Ennek a terem-
tésnek a kilencedik napjan a teremtd, a nemzet a maga urava valt.
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Nagy Imre oktober 31-én délutdn az Orszadghaz erkélyérdl jelentette be
ezt a dontést: ,,Az a forradalmi harc, amelynek ti voltatok a hdsei, di-
adalt aratott. Ennek a gy6zelemnek az eredménye hozta Iétre a mi
nemzeti kormanyunkat, amely hazank fiiggetlenségének és szabadsa-
ganak szilard talajan all.”

— Milyen szerepe volt a partellenzéknek, a reformkommunista cso-
portoknak?

— Szerepiik a kommunista baloldal elfogadottsaganak, hatékonysa-
ganak ¢és igy hatalmi erejének ndvelésére iranyult. Nagy Imre még ok-
tober 23-an is ilyen javaslatot tett. ,,Elébe megylink a népi
mozgalomnak ¢és a nemzeti érzéseknek, hogy élére alljunk ennek a né-
pi mozgalomnak ¢és ezaltal szétverjiik az ellenforradalmarokat, és meg-
Grizziik a népi demokratikus rendszert.” A valaszit innét dgazott el a
teljes nemzeti azonosulasig.

Emeljiink ki néhény sorsfordité6 megnyilatkozast, a nemzet megnyi-
latkozasait oktober 27-e és 30-a kdzott. Ezen az els6 napon a Szakszer-
vezetek Orszagos Tanacsanak, az Iroszovetségnek, az Egyetemi
Forradalmi Didkbizottsagnak és a Miskolci Munkdéstanacsnak a kiil-
dottségei arrol gy6zték meg Nagy Imrét és bizalmasainak koreit, hogy
végleg valasztaniuk és donteniiik kell. Az irok, az egyetemistak és az
Uj munkasvezetdk a ,,nemzeti demokratikus forradalom elismerését és
képviseletét” kovetelték. Nagy Imre 28-4n mar be is jelentette ,,a régi
bilinds politikaval szakitunk, és egész néplinknek atfogo és eggyé for-
rasztott nemzeti demokratikus mozgalmat timogatjuk.”

— Ezek a targyaldasok a nemzeti onvédelem és onrendelkezés akara-
tanak kibontakozasat bizonyitottak?

— A szabad hirkozlés harmincadikéig a forradalmi hatalmi testiiletek
orszagos megalakulasarol szamolt be. Aznap két kozlemény keltett
erds hatast. A Corvin-kozi szabadsagharcosok nyilt levelet intéztek a
megszallo szovjet hadsereg parancsnoksagahoz. ,,Elleniink csak az al-
lamvédelmi hatosag egy része harcol és a hazankban 1év6 szovjet had-
erének Budapesten bevetett része. Testvérgyilkosnak tekintjiik az
allamvédelmi hatdsagot, akik kiprovokaltak a fegyveres felkelést és az
esztelen tomeggyilkos vérengzést. De nem tudjuk megérteni onoket
sem, hiszen mi nem vagyunk kiils6 ellenség, csak a jogait kdveteld el-
nyomott nép.”

A gy6ri Dunantuli Nemzeti Tandcs ¢és a csatlakozo tizenegy forra-
dalmi bizottsag pedig el6szor tette vilagossa az 0j kozhatalom kitelje-
sedésének igényét. ,,A kormany legkésébb. .. marcius végéig tobb part
részvételével irjon ki altalanos titkos valasztast.” Ebben a dontési sza-
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kaszban kothetjiik 0ssze a szalakat mar Erdélybdl és Karpataljarol is.
Nagy Imre 30-an nemcsak a tobbparti nemzeti kormany megalakula-
sat, hanem az 0j forradalmi kézhatalommal valo egyiittmiikodést is be-
jelentette. ,,Az egypart-rendszer megsziintetésével a nemzeti
korményzast az 1945-6s koalicios partok alapjaira helyezziik. A forra-
dalom altal létrehozott demokratikus helyi 6nkormanyzati szerveket
elismerjiik, rajuk tamaszkodunk és tdmogatasukat kérjiik.” A torténel-
mi Fiiggetlen Kisgazda Part, a Nemzeti Parasztpart és a Szocialdemok-
rata Part kozponti és helyi szerve magaban foglalta a torténelmi
nemzettudat és nemzeti felelGsség megujitasat is. Magyarorszag ¢€s a
Karpat-medencei magyar nemzetrészek kolcsonds kapcsolatteremtése
igy, a torténelmi partok visszaallitasaval valt természetessé.

— A hataron tul élo magyarok mar az elsé hir hallatan valaszoltak a
forradalom nemzeti énrendelkezési torekvésére...

— Valoban: Kolozsvaron, Marosvasarhelyen, Nagyvaradon oktober
23-t0l mozgolodtak magyar egyetemistak, fGiskolasok és kozépisko-
lasok. Esti 0sszejoveteleken tamogato alairasokat gytijtottek a magyar-
orszagi tintetések mellett. A Hazsongardi temetSben g6 gyertyakkal
emlékeztek az els6 sortiizek aldozataira. Jeles erdélyi vilagi és egyha-
zi személyiségek elérkezettnek lattak az id6t, hogy magyarsaguk sor-
sat a vilag elé tarjak. Oktober végén, november elején késziilt el kdzos
munkajuk, a Memorandum az erdélyi kérdésrdl az Egyesiilt Nemzetek
Szervezetéhez. Az els6 szovegvaltozatokat Magyarorszagon is ismerte
Bibo Istvan, Illyés Gyula, Németh Laszl6, Ravasz Laszlo, Tamasi
Aron és Veres Péter. A kozvetlen kapcsolatot Méarton Aron gyulafehér-
vari katolikus piispokkel Tamasi Aron tartotta, aki a hazai leend6 koa-
licios kormanyban a Nemzeti Parasztpart kijelolt kulturalis minisztere
volt.

A Memorandum széles torténelmi és politikai tavlatot fogott at: ,,Az
erdélyi kérdés 1920-ban keletkezett Magyarorszag keleti részének Ro-
manidhoz csatolasa folytan. Megoldédsa négy politikai keretben képzel-
het6 el:

1. Roman uralom alatt a trianoni hatarok fenntartasaval és légiesité-
sével, az erdélyi magyarok autondmiajaval az Eurdpai Union beliil
vagy kiviil.

2. Erdélyi magyar uralom az ezeréves hatdrok visszaallitasaval és
légiesitésével, az erdélyi romanok autonomiajaval, az Europai Unio
keretein beliil.

3. Fuggetlen Erdélyorszag az ezeréves ¢€s trianoni hatarok kozott az
Eurdpai Unio keretében.
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4. Erdély teriiletének megosztasa Romania és Magyarorszag kozott
a méltanyossag szabalyai szerint az esetleges lakossagcsere biztosita-
saval az Europai Uni6 keretein belill vagy kiviil.

Romaénidban azokban a napokban otven-6tvenkét telepiilésen ala-
kult egytittérzd, egylittmlikodésre kész magyar Onszervez0 csoport.
Tomeges bilintetés, kivégzés, embertelen banasmad lett a sorsuk.

Karpataljan oktober 24-t6] a szovjet-magyar hatarsavban rendezték
be a Vords Hadsereg tdmado alakulatainak parancsnoksagat. Nyomban
kijarasi tilalmat rendeltek el. Ennek ellenére tobb telepiilésen szervez-
kedtek titkos magyar csoportok a ,.testvéri segités” szandékaval. Be-
regszaszon, Galocson, Nagyszombaton, Nagyszolldson, Szolyvan,
Técsén, Ungvaron és masutt foleg fiatal magyar fiak és lanyok terjesz-
tettek roplapokat kézirasos felhivassal. ,, Talpra magyar!”, ,,Segitsiink
magyar testvéreinknek!”, , Testvéri segités kell!”, , Ne engedjiik at a
tankokat a Tiszan!” A szervezkedések ungvari korben a nemzeti ki-
sebbségi jog- ¢és vallasszabadsag kovetelésére is kiterjedtek. Egy 1995-
ben késziilt O6sszegzés szerint: 1956 végétdl 1959-ig zajlott tomeges
megtorlas. Legalabb négyezer magyar ellen indult renddrségi és
ligyészseégi vizsgalat politikai blincselekmény gyantijaval.

Nagy Imre, a koaliciés kormany miniszterelndke oktober 31-én a
hagyomanyos nemzeti gondolkodas kifejezéseit élesztette fel. Az olasz
11 giornale tudositdjanak pedig igy nyilatkozott: ,,Nyugati demokraci-
aként fiiggetlen nemzeti politikdval fogunk kormanyozni. Sajat utun-
kat fogjuk jarni, a magyar utat.” Sajat Gt? Magyar ut? Ez az
iranyvalasztas az 1918 ota eltelt évtizedek kudarcanak, ujrakezdésének
¢és megtisztulasi szandékanak tanusagat fejezte ki. A forradalom gy6-
zelmét megélé harom nemzedék talalkozott abban, hogy a jobboldali
¢s baloldali szélsdségekkel valo szakitds utan végre a nemzet megosz-
tasat is maga mogott hagyta. Mindenki el6tt megnyilt az a bizonyos sa-
jat it vagy magyar ut.

— A Corvin-kozi szabadsagharcosok a harmincadikai levélben csak
az AVH egy részét itélték el. Es ezt a jogait kovetelé magyar nép neve-
ben tették.

— Gondos megkiilonboztetéssel ¢ltek ebben a politikai kirekesztés-
bdl szabaduld szocialdemokratak is. Kéthly Anna, a Szocialdemokrata
Part elndke a Szocialista Internacionalé bécsi gytilésén oktober 31-én
kijelentette: ,,A Magyar Szocidldemokrata Part Gj megalakuldsa nem
jelenthet menedéket azoknak, akik a szérny( politikai, gazdasagi és er-
kolesi cs8dot okoztak. Nekik szamot kell adniuk tetteikrdl.”
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Kéthly Anna felkért allamminiszterként a nemzeti kormany vélemé-
ny¢ét is képviselte. Szamadast emlitett, nem leszdmolast. Ha gy tet-
szik, jobboldali ¢és baloldali 4llaspont taldlkozott ebben a
magatartasban. Senki sem azt méregette, hogy ki nem magyar. A nem-
zeti szocialista €s a kommunista birodalom kiils6 kényszereinek ¢és ha-
zai helytartosdgainak megosztd hatdsa mintha hirtelen elenyészett
volna. A forradalomban kibontakoz6 nemzeti dnrendelkezés a termé-
szetellenes allapotot természetes allapotta lenditette at. Nemzeti meg-
osztasbol igy lett nemzeti Osszetartas.

— Milyen jelentoséggel bir Bibo Istvan november 6-an befejezett al-
kotmanypolitikai munkaja?

— Bibo Istvan expozéjaban forradalmi torekvéseinket hitelesen fog-
lalta alkotmanyozasi tervezetekbe. ,,Az éaltalanos valasztasok megtor-
ténte el6tt a forradalmi bizottsagokbol, munkastanacsokbol forradalmi
alkotmanyoz6 gytlés iiljon 0ssze, mely az Gj magyar demokracia al-
kotmanyjogi és tarsadalmi alapelveit alkotmanytorvény hatalyaval
megszabva... allamf6t valaszt, és valasztdjogi torvényt alkot.

a.) Magyarorszag allamformaja az 1946-os els6 torvénycikk szerin-
ti koztarsasag.

b.) Magyarorszag kormanyformaja az 1848 IIl. torvénycikk szerin-
ti fliggetlen felel6s kormanya, népképviselete ¢s a szabadsagjogok tel-
jességén alapuld parlamentaris demokracia.”

Figyelemre mélto, hogy a tudds jogasz-politikus 1848-at emliti és
nem 1945-6t és 1946-ot, vagyis a teljes parlamenti demokraciat. A
nemzet akkori allapotanak Osszegezését ¢s kifejlodés iranyat jellemez-
te ez a tervezet. A forradalmi szabadsagharc kiteljesedésének onképét
ismerhetjiik fol benne, és a nemzeti kozakarat dnvallomasanak tekint-
hetjiik. A nemzeti dsszetartas épp erre az értékrendre épiil.

— Es a kommunista baloldal?

— A kommunista baloldal bels reformjat Nagy Imre szorgalmazta
mar 1953-ban. Epp ennek a kisérletnek a kudarca leplezte le a kommu-
nista baloldal rejtett arcat. A tapasztalatokat Nagy Imre 1956-o0s nyari
feljegyzései Orzik: ,,A magyar szocializmusnak nem a nemzeti nihiliz-
mus az utja, hanem a part- és allamvezetés politikai és moralis meg-
ujulasa. Sulyosabb karokat okozott a szovjet-magyar viszonynak
Rékosi nemzetellenes, a nemzeti érzést sértd, megalazo politikai tevé-
kenysége, mint az amerikai propaganda. Az orszag elszegényedett, le-
rongyolodott, lemaradt. Igazsagot kell szolgaltatni a magyar népnek, a
munkasosztalynak, parasztsagnak, értelmiségnek.
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fgy tehat el6szor éppen a népi baloldal mindsitette nemzetileg cini-
kusnak ¢és nemzetellenesnek a kommunista baloldalt 56 nyaran. A ha-
zai partallami dontéshozok mar °56 julius masodikdn gondoltak is
Nagy Imre ¢s hivei esetleges letartoztatasara. A hatarozat a ,,jobbolda-
li tamadas visszaverése” cimet viselte. Orszagos politikai hatarozatot
kicsinyesebb és nyomorusagosabb érveléssel keresve se talalhatnank.
,,Ossze kell allitanunk azok listajat, akik részt vettek Nagy Imre hatva-
nadik sziiletésnapja alkalmabol rendezett fogadason. Meg kell vizsgal-
ni, hogy a fegyveres testiiletek tagjai kozott milyen a hangulat, kik
vettek részt a Pet6fi Kor legutobbi vitajan, és tapsoltak a partellenes
felszolaloknak.” Ezek voltak az ,,érvek.”

— Mit tekintett a baloldal a jobboldalisag mércéjének?

— A kommunista baloldal sérthetetlenségét. Magyarorszag vesztére
ebbdl az alcsoportbol keriiltek ki a katonai bizottsag és az tgynevezett
mozgositasi stab tagjai. Ez a két testiilet iranyitotta aztan az alkotma-
nyos ¢és az alkotmanyon kiviili hazai fegyveres szervezeteket. Persze a
két testiilet maga is titkosan ¢és alkotmanyon kivil miikodott. Tevé-
kenységiiket csak a hasonld birodalmi szervek vezetGivel egyeztették.
fgy torténhetett meg, hogy a katonai bizottsag és a mozgositasi stab
maradék tagjai szovjet védettségben szervezkedtek oktober 23-a és no-
vember 4-e utan is. Tobbek kozott fegyveres miiveletekre adtak paran-
csot. Oktober 23-t6l december 22-ig mintegy hatvan sortiizet
zuditottak fegyvertelen tiintet6kre, dnszervezd utcai csoportokra és to-
megekre. Ez az elvakult és kegyetlen folytonossag kototte Ossze a ha-
zai kommunista baloldal forradalom el6tti és forradalom utani
hatalmat. Hadd hivatkozzunk ezen a ponton megint a szovjet dontés-
hozok oktober 28-ai titkos allasfoglalasara, mely szerint Magyarorsza-
gon forradalmi katonai bizottsag lehet, bar ez a legrosszabb varians.
Nos, nemsokara ezt a legrosszabb varianst allitottdk csatasorba. A no-
vember 4-¢én el6bukkané Forradalmi Munkés-Paraszt Kormany ugyan-
is igazaban szovjet-magyar katonai bizottsagként miikodott. A magyar
nemzeti Onrendelkezést vérbe fojté kommunista baloldal valtozatlanul
sajat érdekeét, hatalmat, sérthetetlenségét tekintette mércének.

— Novemberben és decemberben a kommunista baloldalon a boszszu-
allas, a vadaskodas, a visszarendezodés indulatai tomboltak...

— November 22-¢ és 24-¢ kozott a visszarendezddés igazi erejét a
szocialista tdbor, a Roman Kommunista Part kiildottsége képviselte
Budapesten, Gheorghe Gheorghiu-Dej vezetésével. E16szor is meglec-
kéztették a hazai kommunista baloldalt: ,,Nalunk nagy meglepetést
keltett az, hogyan lehet, hogy egy part, amelynek nyolcszazezer tagja
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van, nem lépett akcidoba egy emberként a népi demokracia ellenségei-
vel szemben. De ne hivatkozzunk nyolcszazezerre, csak szaz- vagy
kétszazezer parttagra, megbizhat6 elvtarsra, akik képesek a szocializ-
mus ligyét az életiik aran is megvédeni” — mondta Gheorghiu-Dej. Ez
utan kovetkezett az erszak batoritasa. ,,Utni kell! A partnak iitnie kell
a legnagyobb erdvel. A fasizmus uralomra jutasanak megakadalyozasa
Osszhangban van Magyarorszadgnak az 1947-es parizsi békeszerz6dés-
ben vallalt kotelezettségeivel. Ez Romania és Magyarorszag érdeke.”
— jelentette ki a roman partvezér.

A nemzet onrendelkezési akaratat igy ott és el6szor azonositottak a
fasizmussal. Ebbdl a hazug azonositasbdl faragtak akkor is, azota is
vadat. December 5-¢én ¢jjel a frissiben kimondott vadat mar foganato-
sitottak is. Letartoztattak az értelmiségiek forradalmi bizottsaganak és
a nagy Budapesti Munkastanacsnak az elérhetd 188 tagjat. Ezt a rog-
tonitéld népbirosagi és katonai birdsdgi tandcsot a renddrségi és
igyészseégi szervek, az intézményi és munkahelyi fegyelmi bizottsa-
gok sorozatos hatarozatai kovették. A tiszti kar tagjaibol és onkénte-
sekbdl szabad csapatok alakultak. Nem egy ilyen szabadcsapat
halalbrigadnak nevezte sajat magat. A Budapesten, Békésben, Sza-
bolcsban haldlra kinzott, agyonltt és elkapart aldozatokat széznal
tobbre becsiilik. Magyarorszagon 1960 végéig politikai okbol 450-460
embert végeztek ki, 23-24.000-et itéltek bortonre, 140-150.000-et biin-
tettek vagy bélyegeztek meg internalastol elbocsatasig, athelyezésig,
kizarasig, nyilvanos figyelmeztetésig. Menekiilésre kényszeriilt
240.000 nd és férfi, koztiik 2000 csalad. A politikai megtorlas legalabb
masfél millio embert érintett, csaladtagokat és a masodik nemzedék
tagjait is. Ez a politikai megtiltassal feléré megtorlas csak 1990. julius
19-én ért véget 1956 igazsagtételi torvényének eltiltasaval.

Minden azzal kezd6dott, hogy a kommunista baloldaliak az 1956-os
forradalmat és szabadsagharcot ellenforradalomnak mindsitették,
ujabb megosztasra itélve ezzel a nemzetet magat. Egyik oldalon ki-
éplilt a partallam hatalmi tdbora anyagi, karrierbeli elényokkel, a ma-
sik oldalon az ellenforradalmarnak és fasisztanak bélyegzett széles
csoportok, minden hatranyos megkiilonboztetésiikkel. Egy alfoldi va-
ros tanacselnok-helyettese még 1989. februar 3-an is azzal utasitotta el
egy nyomorg6 asszony kérelmét temetési segélyre, hogy ,,férje biinte-
tett elééletdi ellenforradalmar volt.”

A megtorlas felelseit €s kivaltsagosait ugyanakkor még a lelkiis-
mereti teher aldl is igyekeztek folmenteni. Nagy Imre Gjratemetése
el6tt 1989. februar 10-én a partallam egyik minisztere arra intetett a
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politikai dontéshozo testiilet zart iilésén: ,,... nem szabad megenged-
niink, hogy 1956 kapcsan valamiféle lelkiismereti valsag keletkezzen
mindazoknal, akik akkor fegyvert fogtak, mert akik akkor fegyvert
fogtak novemberben, azok az ellenforradalommal szemben Iéptek fel.
Ezért kaptak a kitlintetést vagy az elismerést. Arrdl nem is beszélve,
hogy az 1956-os ellenzékiek. .., mint a nemzet lelkiismerete [éphetnek
fel... Ez nekiink nem jo.”

Figyeljiink csak a szembeallitdsra — 1989 tavaszan! Az 1956-os
megtorlas a belSle eredd kivaltsagos hatalom sancain beliil helyezke-
dik el; az ellenforradalom hivei ellenzéki lazongdként a sancokon ki-
viilre szorulnak. A sancon beliiliek természetesnek és jonak talaljak ezt
a szembeallitast, a nemzet megosztasat tehat elismerték és adottsagnak
tekintették.

Csakhogy ennek a sancon belilli miniszternek a palydja 1989 utan
még magasabbra hagott. Horn Gyula péalyaja magaban hordozza az
’56-bol eredd megosztd és megtorld hatalom maig tartd irdnyultsagat.
Horn Gyula november kozepétdl az dnkéntes tiszti karhatalmi ezred
f6hadnagyaként vett részt a szabadsagharc és ellenallok felmorzsolasa-
ban, szovjet felszereléssel és fegyverrel. Partallami karriere meredeken
emelkedik: 1983-t6] a moszkvai kommunista vilagkdzponttal egytitt-
miikddo hazai testiilet vezetdjéveé, majd kiiliigyminiszterré nevezték ki.
Kés6bb, a kozjogi rendszervaltozas idején az egyeduralmi part kivalt-
sagainak atmentésében jeleskedett. Az MSZMP-bdl alakult MSZP-ben
1989 Gszétdl a reform-szocialista Orokséget védte alapitd elndkségi
tagként, elnokként, orszaggytlési képviseldként, végil miniszterel-
nokként. Nevéhez fiiz6dik a hazai kommunista baloldal 1989 utani
masodik atalakuldsa. Partelnok-miniszterelnokként ugyanis 1995. ja-
nudr 25-én egy szigoruan zart tanacskozason céltudatosan és gyakorla-
tiasan szabta meg a legujabb atalakulast. ,,Baloldali érzelmi tSkés
osztalyt kell 1étrehozni.” Tlyen hattérrel az MSZP masodik elndke és
els6 miniszterelnoke mit is érthetett vajon baloldali érzelmen? Hiszen
tudnia kellett, hogy a gondolatszabadsag vilagaban a baloldalt a szoci-
aldemokracia képviseli. Magyarorszagon azonban a szocialdemokraci-
at 1945 utdn haromszor kényszeritette térdre a kommunista baloldal.
Ezt a politikai er6szakot egyazon folytatdlagos érdekcsoport kdvette
el: 1948-ban a Magyar Kommunista Part, 1956-ban a Magyar Szocia-
lista Munkéspart, 1989-ben a Magyar Szocialista Part. Rdadasul az
egyik tettes part személyében maig képviselik ezt a folytonossagot.

Nyers Rezs¢ 1948-ban szocidldemokrataként segédkezett a kom-
munistaknak: 56 utan az MSZMP dontéshozojaként szavazta meg,
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Nagy Imre halalba kiildése mellett, Kéthly Anna és a Szocidldemokra-
ta Part jogfosztasat. 1989-ben aztan az MSZMP utolso elndkeként val-
lalta az MSZP elsé elnoki tisztét, mikdozben az 1989. oktober 7-ei
Alapito Nyilatkozat szerint: ,,A Magyar Szocialista Part a Magyar Szo-
cialista Munkaspart jogutodjanak és reformtorekvései orokosének te-
kinti magat.”

Az 1j hazai baloldali érzelmi tékések csoportja csak a vagyonbdvi-
tés és a zart halozatépités Gtjan jarhatott és jart. Ragaszkodik az atmen-
tett gazdasagi és uralmi kivaltsagokhoz, de nem vallalja az érdemi
tarsadalmi igazsagossagot, a nemzeti azonosulast ¢és felelGsséget. Ma-
gatartasat neoliberalis nézetek és globalizacios érdekek hatdrozzak
meg. A kommunista nemzetfeletti hatalom igy torkollott ¢és torkollik
bele a globalizacios nemzetfeletti érdekhalozatba, a kis magyar atval-
tozasok modjan.

— Baloldali érzelmii tokésosztaly — nem onellentmondas ez?

— Az 1956 utani félévszazad kelet-eurdpai €s hazai nyomorusagai
sarjasztottak ezeket a torz képzeteket. A harom mai nemzedéknek még
ebben az 0rokolt kornyezetben kell egyiitt élnie. Id6rendben az elsé
nemzedék épp 56-ban emelkedett nemzeti megosztasbol dsszetartasba,
majd siillyesztették dsszetartdsbol uj megosztasba. A mai kozépnemze-
deket a megtorlasbol és a maganélet anyagi konnyitésébdl ndtt
gulydskommunizmus nevelte egyoldalu alkalmazkodasra és bezarko-
zott kozombdsségbe. A fiatal felnéttek induld nemzedéke most mar a
valasztas szabadsagaval is talalkozott. Amely az eurdpai és magyar ha-
gyomany hosszii megszakitasanak végeztével megteheti, hogy vagy
felfedezi és megtartja ezt az értékrendet, vagy jogrol és hagyomanyrol
tudomast sem véve jelenkori vilagfiiggvényként éljen. Kézvetlen mun-
kara és tamaszra legkevésbé az induldé nemzedék szamithat.

— Az idei emlékév is nyitott kérdések tomegétol terhes...

— Az 1956-0s nemzeti Osszetartds hagyomanyat senki sem sajatit-
hatja ki. Feltamasztasat viszont mindenki timogathatja. Ez azon mu-
lik, hogy a nemzet megosztasanak nyilvanos felel0sségét végre az
viselje, akinek viselnie kell. Ha az 1956-0s megtorlas ¢s megosztas tet-
teseinek kivaltsagaik maig 6roklédnek, a feleldsség is atszall az 6roko-
sokre. Rajtuk mulott és mulik, hogy ennek a kérdésnek tisztazo
lezarasa maig elmaradt. Gondoljuk hat meg jol, milyennek latjuk és
lattatjuk a nemzet akkori és mai allapotat!

Az idei emlékév el6készitésérdl a szocialista dontéshozok 2005-ben
a féligazsag és a félhomaly otleteivel kisérleteztek. Hallottunk ,,a bal-
oldal tragikus veszteségér6l”, hallottunk ,,az 1956-0s és a mai fiatalok

35



hasonl6 életmod-forradalmardl”, vagy ,,a koztarsasdg nemzeti megbé-
kélésérdl és egységérdl”.

Egyediili és megismételhetetlen torténelmi alkalom részesei €s fele-
18sei vagyunk. Az 1956-0s magyar forradalom ¢és szabadsagharc &tve-
nedik évfordulojat mar a gondolatszabadsag koraban ¢és még a
cselekvd szereplSk jelenlétében iiljiik. Ez az ¢lethelyzet nyiltsagot, hi-
telességet és alazatot kovetel. Vagyis 1956 igazsdga a nemzetrdl és a
nemzet altal szoljon. A nemzet akarta 1956-ot, és erre most a nemzet-
nek kell emlékeznie. Ha a mai megemlékezés 1956 igazsagara tamasz-
kodik, az a nemzeti Osszetartds megujitasat szolgalja. A kolcsondsség
forditva is érvényes. A nemzeti megosztast folytatja az, aki 1956 meg-
torlasat és meghamisitasat ,,elrendezi”.

Tegylik mérlegre a két szellemi és kozéleti szandékot. Az el6készii-
let jelképes napjan, 2005. november 7-én hoztdk nyilvanossagra az
1956-0s Karpat-medencei Emlékbizottsag budapesti, debreceni, ma-
rosvasarhelyi, ungvari rendezést allasfoglalasat. Ez igy hangzik: Meg-
békélést akarunk. Azoknak a megbékélését akarjuk, akik életiikkel,
rabsagukkal, megnehezitett ¢s megaldzott sorsukkal fizettek az 1956-
os magyar forradalom ¢és szabadsagharc természetes emberi €s kdzos-
ségi nemzeti céljaért. Ehhez a megbékélési szandékhoz a 2006-os
emlékévre késziilve mindenki, minden nemzet mindentiitt csatlakozhat.
De azt senki, sehol, semmikor ne varja, hogy 1956 aldozatainak, meg-
hurcoltjainak, megbélyegzettjeinek nevében valaki is csatlakozzon a
megtorlok és orokdseik sajat megbékéléséhez, a felmentés megbékélé-
séhez. Ez 1956 nemzeti kozakaratatol és méltosagatol idegen magatar-
tds volna. Ne a megtorlds és a meghamisitas oldalarol allitsanak
feltételt a megbékéléshez. Ott inkabb a blinbanatnak és a bocsanatké-
résnek van helye. Mert ugyan mi is varhaté az 56-os megosztas ¢s
megtorlas tulelGitdl és orokségétdl? A Kadar rendszerhez vald hozza-
kotottség nem allt 0sszhangban egy nyugat-eurdpai mintat kovetd, pol-
gari demokratikus értékrendet vallo parttal, mivel az allamszocialista
kurzus éppen ezeknek az értékeknek a tagadasara épiilt. Az alapvetd
ellentmondasra a szocialistak valasza maig a hallgatds, a mult elemzé-
sének elmulasztasa. Megtorlas, megosztas, nemzettdl idegen szemlélet
egyazon oldalnak a felel6sségét terhelik, a kommunista nemzetfeletti
hatalom feleldsségét. Ez a feleldsség nem éviil el. Hiaba minden hall-
gatds, ezt a feleldsséget soha nem lehet elharitani.

Nyugati Magyarsag, 2006. oktober-november



OTVENHAT HULLAMVERESE
ERDELYBEN, ROMANIABAN

Az alabbi szoveg David Gyula irodalom- és sajtotorténész,
konyvkiadd Nagyvéaradon, a Partiumi Irotaborban 2006. jun. 9-én el-
hangzott el6adasanak szerkesztett valtozata:

1956 romaniai torténete — néhany szakmunkat leszamitva — a roman
kozonség korében ugyszolvan ismeretlen. Tulajdonképpen értheté mo-
don, hiszen az eseményeket az egykori szerepl6k részérdl 1989-ig hall-
gatds Ovezte, s amit szélesebb korben tudtak rdla, azt az egykori
hivatalos bedllitas alapjan tudtdk: hogy t. i. ,.ellenforradalom” volt,
amelynek résztvevéi tobbek kozott ,,Erdély elrablasat” is célként tliz-
ték ki. Ez a magyarazata annak, hogy a roman kozonség egy része —
amint azt az 1956 emlékére tervezett kolozsvari emlékmi kortili sz¢él-
sOséges hangulatkeltés is mutatta — még ma is manipulalhato.

Az erdélyi magyarsag korében e tekintetben valamivel jobb a hely-
zet. A romaniai Politikai Foglyok Szovetsége székelyfoldi szervezetei
nagyobbrészt magyar volt 6tvenhatosoknak a vezetése alatt allnak, 6k
gondoskodnak a forradalom évforduldja koriili megemlékezésekrdl is,
amelyek azonban tobbnyire az érintettek szlik kdrében maradnak. Az
évfordulo tdjan ma mar a sajto is rendszeresen kdzol emlékezd és egy-
re inkabb tényfeltaro, elemzd irasokat. Viszont az egykori elitéltekben,
a hozzatartozokban, leszarmazottaikban ¢és kornyezetiikkben egyes he-
lyeken maig ¢l a félelem, nem mernek beszélni arrol, amit atéltek. A
hallgatasnak ¢és a tajékozatlansdgnak ezen a falan sikeriil majd rést iit-
ni — reményeink szerint — azzal a kotettel, amelyben, az Erdélyi
Miuzeum-Egyesiilet keretében szervez6dott munkacsoport kétévi mun-
kajanak eredményeként, mintegy 1400, 1956 és 1965 kozott elitélt er-
délyi magyar ¢életrajzi adatait tarja elé.

Az emlitett évtizedben az erdélyi 6tvenhatosok mellett sokan masok
is a romaniai politikai tildoztetések aldozataiva lettek. Rendkiviil ta-
nulsagos azoknak a pereknek a torténete, amelyek nem voltak ugyan
kozvetlen kapcsolatban a magyar forradalommal, de részei voltak egy
olyan — bar a magyarorszaginal joval visszafogottabb — szellemi-vilag-
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nézeti erjedésnek, amelynek a magyar forradalom is a kifejezédése
volt. Ezeknek a pereknek, amelyek részei voltak az 1956 6szén kezd6-
dott és 1965-ig tartott megtorlashullamnak, az volt a célja, hogy a
rendszer leszamoljon mindenfajta ellenzékkel, mindenkivel, akit vala-
milyen formaban ellenségnek, vagy a maga biztonsagara nézve veszé-
lyesnek mindsitett.

Ha meg akarsz ismerni valakit, nézd meg, kitdl fél — szoktam volt
mondani. Nos, ha ebbdl a szempontbdl nézziik ezt a korszakot, csak-
hamar kidertil, hogy a romén kommunista rendszer ¢és a szekuritate tu-
lajdonképpen mindenkitdl félt. Nemcsak azoktol, akik a magyar
forradalommal rokonszenveztek, vagy akik a forradalom rovid ideje
alatt, vagy azt kdvetSen szervezkedtek, esetleg terveket készitettek a
kommunista rendszer megdontésére, atformalasara, hanem azoktdl a
politikai er6ktdl is, akiktSl 1946-1948-ban elvették a hatalmat, s amely
erdk a fold alatt probaltak valtoztatni a status quon. (ElsGsorban a ro-
man torténelmi partokra és az 1948-ban ,,megsziintetett” gorog katoli-
kus egyhazra kell gondolunk.) De félt a hatalom az olyan artatlan,
politikamentes vallasi mozgalmaktol is, mint a Jehova tanti, akiknek a
rendszerhez minddssze annyi koziik volt, hogy nem voltak hajlandok
katonai szolgalatot teljesiteni, €s nem ismerték el a rendszer fennhato-
sagat. Felt a Bethania mozgalomtol, amely a reformatus egyhazon be-
lili belsS, hitbeli megajulasra irdnyult. Es természetesen félt a
falvakban €16 tekintélyesebb emberektdl, akik az 1958-1959-es 1d6-
szakban megprobaltak szembeszegiilni a kollektivizalas utolsoé hulla-
maval, vagy valamilyen forméban kibujni a kollektivizalas kényszere
alol. Ha tehat a romaniai 1956 ¢€s az azt kdvetd évek eseménytorténe-
tébe betekintiink, rendkiviil széles skalaju az a jelenségkomplexum,
amely a szemiink elé tarul.

A Sztalin halalat koveté években Romaniaban sokkal visszafogot-
tabban alakultak az események a politika vilagaban, mint Magyaror-
szagon vagy Lengyelorszagban. Itt nem tortént meg az a személycsere,
ami Magyarorszagon Nagy Imre els6 kormanyra keriilésével a kom-
munista part vezetésén beliil végbement (amelynek nagy hatéasa volt,
még ha késdbb Rakosi és csoportja meg is kisérelt egyfajta visszaren-
dezddést). S nem tortént meg az, ami Lengyelorszdgban végbement,
ahol a korabbi sztalinista partvezetést adott pillanatban Gomulka val-
totta fel, aki maga is megjarta a kommunista bortondket. Romaniaban
személycsere helyett ,,a sztdlinista korszak torvénytelenségeinek fel-
szdmolasa s a partvonaltol vald elhajlasok elleni harc” jegyében a
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Gheorghiu-Dej-féle partvezetés likvidalta a maga belsd ellenzékét:
1954-ben végzik ki Lucretiu Patrascanut. S ugyanabban az évben zaj-
lott le a Luca-per, amelynek soran a part 1952-ben félreallitotta két leg-
nagyobb hatalmu, régi bolsevik vezet6jét (Luca mellett Ana Paukert is
elitéltek).

Az irodalomban 1956 tavaszan Erdélyben egy nagyon érdekes meg-
mozdulasra kertilt sor, ami azt jelzi, hogy az irétarsadalomnak Roma-
nidban is lehetett volna egy olyan fajta szerepe, mint amilyen
Magyarorszagon az Irodalmi Ujsag koriil, a Pet6fi Korben és az Iro-
szovetségben volt. Az ir6k mozgolodasat azonban csirajaban megfoj-
totta a hatalom. Az tortént, hogy Alexandru Jar, a korabban hithd
baloldali iro, aki az 6tvenes évek elején egész sor szocredl miivet alko-
tott, tobbek kozott egy olyan regényt is, amelyben leleplezte a Tito-fé-
le ,,mesterkedéseket” a szocializmus és a szocialista tabor ellen, 1956
aprilisaban egy interjuban szaimon kérte a partvezetéstol, miért vezette
felre a tarsadalmat; kovetelte: legyen mar vége a hazudozasnak, allja-
nak félre azok, akik ezt csinaltak. Fellépésének az lett a vége, hogy a
bukaresti partbizottsag gytilésén nyilvanosan megbélyegezték és félre-
allitottak, azoknak az iroknak egy része pedig, akik el6bb mellette all-
tak, most, mint elhajlot bélyegezték meg. A part tehat — ahogy az esetet
maga Jar jellemezte —: ,,az irok szajdba nyomta az oklét*.

Az 1950-es évek derekan az erdélyi magyar iro- és értelmiségi tar-
sadalomban is megindult egyfajta erjedés, mégpedig azoknak az irok-
nak, értelmiségieknek a korében, akik a masodik vilaghabora utani
helyzetben felvallaltak a rendszer tdmogatasat, a szocialista rendszer-
be vald integralodast. Ennek a lecsatlakozasnak — a baloldali értelmi-
ségi orientacion tal — voltak érthetd torténelmi okai is: a Magyar Népi
Szovetség akkor allt teljes mellszélességgel a kommunistak mellé,
amikor Jugoszlavidban 40 000 magyart dltek meg Tito partizénjai,
amikor Csehszlovakiaban kozel 200 000 magyart tettek foldonfutova a
Benes-dekrétumokkal.

Romanidban is voltak atrocitdsok: a Maniu-gardak mészarlasait
azonban sikeriilt megfékezni (nem utolso sorban azzal, hogy a szovje-
tek a roméan kozigazgatast 1944 &szén visszaparancsoltdk Eszak-Er-
delybdl), s egészen a Trianont ujra szentesitd Parizs-kornyéki békeékig
a romaniai magyar ¢let (f6képp az oktatds és a kultura terén) kitelje-
sedhetett. A kommunista part tamogatasat vallalo erdélyi magyar értel-
miség csak 1953-ra, 1954-re ¢bredt rd arra, hogy az itteni kisebbségi
magyarsag jovéjének alapvetd problémai megoldatlanok, hogy ,,a
nemzetiségi kérdés marxi-lenini megolddsa” a szocializmusban, Ro-
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maniaban is a magyarsag fokozatos visszaszoritasat jelenti a tarsadal-
mi és gazdasagi ¢let, a kultlra, az oktatds minden teriiletén.

1956 augusztusaban ¢s szeptemberében keriilt sor azokra az értel-
miségi talalkozokra és megbeszélésekre, amelyeket a partkézpont ma-
ga probalt levezetni, megkisérelve kifogni a vitorlakbol a szelet.
Ezeken a megbeszéléseken a kolozsvari irok sok mindent felvetettek,
elmondtak. Mindenekel6tt az iskola, az oktatds kérdéseit, a Bolyai
Egyetem hatranyos anyagi helyzetét, a magyar felsGoktatas leépitésére
hozott intézkedéseket. Szabédi Laszlo példaul mintegy szamon kérte,
hogy amennyiben Kolozsvar kétnyelvii varos (lakossadganak akkor
még tobb mint a fele magyar volt), ha térténelmi hagyoméanyaira te-
kintve két kulturanak a letéteményese, mért nem tiikr6zédik ez kiils6-
leg is? Hol vannak a magyar feliratok? Hol vannak a magyar
utcanevek? Tehat nyiltan megfogalmazodtak bizonyos kérdések.

A partvezetés mindezekre ugy reagalt, hogy megprobalt jelentékte-
len, am annal latvanyosabb engedményeket tenni. Ennek a jegyében
hoztak létre egy nemzetiségi miniszterhelyettesi posztot az Oktatasi
Minisztériumban, az irdszovetségnél magyar titkari allast létesitettek,
a Bolyai egyetemen elrendelték a tudomanyos normak feliilvizsgalatat.
Mas engedmények ¢€s latszateredmények is sziilettek: 1957-ben ujrain-
dult az 1940-ben megsziint baloldali folydirat, a Korunk, ekkor jott 1ét-
re a roman akadémia magyar nyelvli folydirata, a Nyelv- ¢és
Irodalomtudoméanyi Kozlemények, ekkor sziiletett meg a Napsugar ci-
mi gyermeklap is.

Sajnos, ezzel olyan helyzet teremt6dott, amelyben ez az erdélyi ma-
gyar ir6- és értelmiségi csoport a forradalom leverése utan manipuldl-
hatova valt: ,az elért eredmények védelmében” hajlandd volt
nyilatkozatokban elitélni a forradalmat, s6t akciokat is vallalt a Kadar-
rendszer magyarorszagi konszolidalasa érdekében. Mindez azonban
nem zavarta a roman partvezetést és a szekuritatét, amely 1956 okto-
berétdl, novemberétdl egyre keményebb dontéseket hozott annak a
szellemnek a megfojtasara, amelynek jegyében a forradalom kiiszobén
az emlitett engedményeket tette.

Az erdélyi magyar tarsadalom masik rétege, az 1944 utani korszak
nagy vesztese a foldbirtokossag volt, amelyiket két részletben is kisa-
jatitottak, kitelepitettek, kényszerlakhelyre tiztek. Hasonl6 sors vart a
modosabb parasztsagra is, amelyet a kuldksag elleni harc és az erdlte-
tett kollektivizalas jegyében tettek teljesen tonkre vagy semmisitettek
meg. A negyvenes évek masodik felében a kollektivizalas mindennapi
modszereihez tartozott, hogy a falu két-harom vezetd gazdajat ossze-
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szedték, ¢és a faluvégén agyonl6ttek, ami utan az egész falu kétségbe-
esve lépett be a kdzosbe. Ezeknek a rétegeknek természetesen egészen
mas volt a viszonyuk a kommunistakhoz, mint az emlitett baloldali ve-
zetd értelmiségnek.

Es ott volt még az értelmiségnek az a része, amelyet mint megbiz-
hatatlant jobbik esetben kidobtak az allasabol, rosszabb esetben admi-
nisztrativ itélettel a Duna-csatornahoz hurcoltak el évekre. Erthetd
okokbol 6k egy pillanatig se alltak a rendszer oldalan. Ezekbdl a réte-
gekbdl toborzadtak elsd sorban az olyan csoportok, mint pl. az, amely-
nek élén Szoboszlai Aladar magyarpécskai romai katolikus pap allt.

A nagy romaniai magyar perek koziil id6ben az els6 a Szoboszlai
Aladar-féle szervezkedés volt. Szoboszlai Aladar 1953-ban vetette pa-
pirra el6szor tervezeteit egy magyar-roman-osztrak konfoderaciora és
egy Keresztény Munkaspart 1étrehozéasara vonatkozolag. S ezt kovetd-
en kezdte kiépiteni azt a mozgalmat, amelynek gerincét a katolikus
papsag ¢s hiveik alkottak (volna). Bansagi Iévén, Szoboszlai kereste a
kapcsolatot a roman ellenzék felé is, és sikeriilt szervezetébe bevonnia
néhany, a roman torténelmi partokhoz kozel allo értelmiségit (perben
halalra itelték és kivégezték Alexandru Fantanaru aradi tigyvédet, és
16 évre itélték Arcadie Crasnic volt buttyini jegyz&t).

A masik csoport els6 rendii vadlottja Dobai Istvan nemzetkdzi jo-
gasz — 1948-ig a Bolyai egyetem tanarsegédje volt —, aki harmas alter-
nativ tervezetet dolgozott ki arrél, mi legyen Erdély sorsa.

1.) Erdély teljes egészében tartozzék vagy Romanidhoz, vagy Ma-
gyarorszaghoz.

2.) Erdély teljes mértékben legyen fliggetlen.

3.) Bizonyos gazdasagi ¢s demografiai meggondolasok alapjan Er-
dély megosztasra keriilne Romania és Magyarorszag kozott. Ez utobbi
valtozathoz egy lakossagcserére vonatkozo elképzelés is tartozott.

Dobai ¢és tarsai a tervezetet véleményezésre olyan értelmiségieknek
is odaadtak, mint Lakatos Imre, az erdélyi szocialdemokracia borton-
bdl nemrég szabadult vezetd személyisége, a Bolyai Egyetem tanar-
csoportjaban szintén bortont jart Jordaky Lajos egyetemi tanar és
Szabédi Laszlo.

Dobai elvitte tervezetét Marton Aronhoz is, 4m a piispok akkor mér
nagyon szigori megfigyelés alatt allt, s amikor Dobai a piispdki rezi-
denciat elhagyta, letartoztattdk. Ez a ,,blin“ elég volt ahhoz, hogy a
csoportbol két személyt ¢letfogytiglani fegyhazra itéljenek, a tobbieket
pedig 25 évtdl lefelé terjedS bortonévekre.
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A Dobai¢hoz hasonl6 tervezet volt a Csikszeredaban ¢l6 Fodor Pal
mérndk dolgozata is. O a lakossagesere valtozatot dolgozta ki részle-
tesebben. Fodor nem tett mast, mint hogy elbeszélgetett négy katolikus
szerzetes ismerdsével €s Csiha Kalman akkori arad-gaji reformatus lel-
késszel. [gy aztan csak ket itélték el 10-25 évi bortonre.

A negyedik csoportot a szekuritate Sass Kalman érmihalyfalvi lel-
kész koré szervezte. Ennek a csoportnak ¢és a pernek a torténetét kevés
dokumentum ¢és tavolabbi Osszefiiggések alapjan Balasko Vilmos
érolaszi reformatus lelkész irta meg, aki harmadikként volt halalra itél-
ve, de esetében az itéletet késGbb életfogytiglanira ,,enyhitették®. Esze-
rint Sass Kalmannak mar 1940 el6tt volt konfliktusa a roman
szigurancaval. Akkor egy ,,irredenta szervezkedésben valo részvétel”
vadjaval kiutasitottdk Romaniabol, de 1940-ben visszatért, és
Ermihalyfalvan ismét elfoglalta lelkészi allasat. 1945-1946-ban egyike
volt azoknak, akik Ermihalyfalvan és kornyékén a Magyar Népi Szo-
vetségi munkat igen intenziven tamogattak. Adatok vannak arra is,
hogy korabban, 1942-44-ben elég élénk kapcsolata volt a magyar népi
irok baloldalaval, és tobb olyan személlyel, akik 1956-ban a forrada-
lom utan Magyarorszagon bortonbe keriiltek. Egyes feltételezések sze-
rint a lelkipasztornak az okozta a vesztét, hogy a vidéken 1944-ben
ejtéernyOsként ledobott Maléter Paltol talaltak nala 1945-46-bol szar-
mazo levelet, amelyben az igazolta, hogy Sass Kalman 1944 szeptem-
berében menedéket adott a csenddrok altal ildozott partizdntarsainak.
Ermihalyfalvarol és a kornyékbeli falvakbol akkor 34 embert itéltek el,
harmat haléra, 14-et életfogytiglani kényszermunkara.

A szervezkedések mellett — st azoknal sokkal lathatobban — a ro-
maniai lakossag széles rétegei rokonszenveztek a magyar forradalom-
mal. Az els6é naptol kezdve érezhetd volt a magyarorszagi példa
felszabadito hatdsa: Az emberek ki merték nyilvanitani ellenérzésiiket
a hatalom helyi képviselGivel (parttitkarok, aktivistak, néptandcsi tiszt-
ségvisel6k, milicia, kollektiv gazdasagi vezetdk) szemben, nem egy
esetben, a magyarorszagi példara hivatkozva, fenyegetéseikkel. Ezek-
6l az esetekrdl az els6 napokban részletesen beszdmolnak a tartoma-
nyi partbizottsdgok altal készitett Osszegezd jelentések. Az ilyen
iigyekben letartoztatasokra kozvetleniil alig keriil sor, az események
elmultaval viszont annal tobb. A kutatés altal eddig megismert — hang-
sulyozni kivanom, részleges — adatok szerint 1956 utolso két és fél ho-
napjaban csak a Magyar Autoném Tartomanyban 40, 1957-ben 71,
1958-ban 186, 1959-ben 268 magyart tartoztatnak le, allitanak a ma-
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gyar forradalommal Osszefiiggd politikai vadakkal birosag elé. Mas
adatok szerint orszadgosan a letartoztatottak szama ebben az id6szak-
ban tobb mint 28 000, amelynek eleinte 10%-a, majd 1959-ben 15%-a
magyar.

A magyar forradalmat megel6z6 és a forradalommal parhuzamosan
futdé romaniai események legnagyobb része a didksaghoz fiizédik.
Ezeknek az eseményeknek kozvetlen elézménye az volt, hogy 1956 ju-
niusaban — feliilr6l jov6 kezdeményezésre — elkezdddott egy, az Ifju
Munkas Szovetség mellett 1étrehozand6 didkszovetség szervezése,
amely magaba foglalna az egész egyetemi ifjusagot, de inkabb szak-
mai, semmint politikai szervezetként. Az 1955-56-o0s id6k szellemé-
ben, egy kicsit a demokracia latszatat is megjatszva, az volt a felilrdl
sugalmazott elképzelés, hogy a szervezés alulrél folfelé torténjen. Ul-
jenek Ossze az évfolyamok, karok, és valasszak meg a maguk vezetd-
ségét, dolgozza ki mindenki a maga milikddési programjat, majd az
ilyen modon felépiil§ piramis csticsan jojjon létre az orszagos szerve-
zet, amely persze az IMSZ, politikailag pedig a part iranyitasa alatt all.
De nem igy tortént. Ugyanis a magyarorszagi didkmozgalmak — mint
tudjuk — a politikai valtozasnak a melegagyai voltak: a Pet6fi Korben
¢s az egyetemeken a magyar tarsadalom alapvetd kovetelései fogalma-
z6dtak meg. Ez a szellem Erdélybe is kisugarzott, és a didkprogramok-
ban kezdtek feltiinni radikalisabb programpontok is. Igy keriilt be
példaul a Bolyai Tudomanyegyetem bolcsészkari didkszovetségének a
programjaba az egyetem autonomiajanak a kovetelménye, az orosz
nyelv és a marxizmus visszaszoritasa a tantervbdl. Tovabba az is, te-
gy€k lehetdve, hogy a romaniai didksag kapcsolatot tartson mas orsza-
gok didksagaval, de nem képviseleti alapon, a legfelsobb szerveken
keresztiil, hanem kozvetleniil. A temesvari roman didksag korében pe-
dig, ahol 1956. oktober 30-an tartottak nagy didkgytilést a Politechni-
kai Intézet hatalmas étkezdéjében, olyan kemény politikai kdvetelések
is elhangzottak, mint a szovjet csapatok kivonasa, a sajto szabadsaga,
az iparban a norma-, a mezégazdasagban a kotelezd beszolgaltatasi
rendszer megsziintetése stb.

Ezek a diakmegmozdulasok mar nemcsak eszmeileg kapcsolodtak a
magyar forradalomhoz, hanem de facto benniik rejlett a magyar forra-
dalommal val6 szolidaritas is. Ez a gondolat — a temesvari didksag nyi-
latkozatahoz hasonléan — a bolyaistak mellett kifejezésre jutott a
kolozsvari teologus-hallgatok korében is, ahol a didkok november 1-
én, Halottak Napjan, fekete szalagot viseltek, néma felallassal emlé-
keztek oOrak elStt a forradalomban elesettekre, s kivonultak a

43



Hazsongardi temet6be is. Hasonld eseményekre és a forradalommal
vald szolidaritast kifejez6 megnyilvanulasokra keriilt sor mas erdélyi
varosokban is. Ezekkel a tényekkel és a magyarorszagi forradalommal
vald szolidarizalassal magyarazhato, hogy a Roman Munkaspart Koz-
ponti Bizottsdganak oktober 25-én megtartott iilésén, amellett, hogy
egyértelmien ,.ellenforradalom”-nak mindsitették a Magyarorszagon
torténteket, kemény hatarozatok sziilettek. Azonnal lezartak az orszag
nyugati hatrait, megerdsitették a cenzurat, s elGirtak a hatalom helyi
szerveinek, hogy kiilonds figyelemmel legyenek a hatar menti régiok
lakossagara és a didksagra. A partvezetés érezte, hogy a didksag az a
kozeg, ahol a leggyorsabban fog a futétiiz terjedni, ha valami torténik
az orszagban.

A megtorlasra lépcsézetesen kertilt sor. Az elsé letartoztatasok a ko-
lozsvari Képzémivészeti Foiskolan torténtek, ahol az 1956. oktober
24-én tartott diakszovetségi gytilés harom szervezgjét, illetve szonoka-
it — Balazs Imrét, Tirnovan Videt és egy harmadik személyt, akit ké-
s6bb szabadon engedtek, letartoztattak, s kettejiiket decemberben el is
itéltek. Az oktober 30-i temesvari didkgytlés utan mar tobb tucat dia-
kot tartoztattak le, mire didksztrajk és a karhatalommal valo Osszetti-
z¢s kovetkezett. Hairomezer diakot tereltek be ekkor a kisbecskereki
volt szovjet laktanyaba, s ebbdl a tdmegbdl szlirték ki aztan azt a 31
személyt, akiket még decemberben elitéltek.

Mashol is voltak kisebb megmozdulasok. A bukaresti egyetemistak
egy csoportja november 4-én akart tiintetést szervezni a magyar forra-
dalom mellett. Szolgalatos fiilek révén a tiintetés terve a szekuritate tu-
domasara jutott, az érkezd diakokat folyamatosan Osszeszedték, és 15
didkot itéltek el.

Voltak szorvanyosabb, kisebb reakciok is, helyenként pedig csak a
ropcedulazasig vagy falfirkakig jutottak el. Ilyen megmozdulasokrol
léteznek adatok lasibol, Brassobol €s Nagyszebenbdl.

Kiterjedt a magyar forradalom hatasa a kozépiskolakra is. Ide vo-
natkoz6 adataink jobbara a Székelyfoldrdl és Nagyvaradrol valok. A
kozépiskolas didkmegmozdulasok koziil voltak egészen gyerekes, ro-
mantikus elképzelések is. Igy Baréton négy altalanos iskolds didk el-
hatarozta, atszoknek az anyaorszagba, hogy segitsék a forradalmat.
Négyliik koziil ketten jutottak at a hataron, de mire atértek, a forrada-
lomnak vége lett. Oket 1957 aprilisdban Debrecenben tartoztatta le az
AVH, és adta vissza Romanianak, ahol persze elitélték a két fiut. A ha-
taron at nem jutd masik két diak kozil az egyik az a Moyses Marton,
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akit 1962-ben bortondznek be, €s aki a nyolcvanas években Brassoban,
iildoztetése ellen tiltakozva, a partszékhaz eldtt felgytijtja magat.

A kisdiakok kozott is voltak komolyabb szervezkedések is. Ilyen
volt a sepsiszentgyorgyi Miko-s didkok szervezete, a Székely Ifjak
Tarsasaga. Ok 1957-ben, s6t még 1958-ban is megkoszortiztak a sep-
siszentgyorgyi 1848-as Honvéd Emlékmiivet. A méasodik koszoruzas-
kor buktak le. Nagyobb méretl ifjusagi szervezkedés volt az EMISZ
(Erdélyi Magyar Ifjak Szovetsége) Brasso kozponttal. Ez a csoport az
Erdévidékre és a Homorod-mentére terjedt ki, és vezetje, Orban
Laszl6 unitéarius teologusjelolt révén sok unitarius pap keriilt bele. 77-
iiket itéltek el. 1961-ben tartoztattak le, majd itéltek el a gyergyoi koz-
pontu Fekete Kéz nevii szervezet tagjait, akik tobbek kozott a magyar
kozépiskola-halozat ,egyesités” cimén torténd felszamolasa ellen ké-
sziiltek mozgalmat szervezni. Ugyancsak 1961-ben kerit sort a
szekuritate a nagyvaradi SZVISZ (Szabadsagra Vagyo Ifjak Szerveze-
te) felszamolasara. A vizsgalatok soran kozel 200 didkot és tanart hur-
colnak meg, koziiliik 59-et itélnek el, 6sszesen 540 év bortonre. De
emlitést érdemel a temesvari Bibor Banda, a sepsiszentgyorgyi Fehér
Szarvasok, vagy a Csobotar Istvan szervezte Erdélyi Ifjiisag — ez utob-
bi csoport tagjait, akarcsak Torok Jozsef galocasi csoportjat, 1965-ben
tartoztatjak le és itélik el, ugyancsak a magyar forradalomra, és egyes,
a magyarorszagi forradalomban részt vett személyekkel valo kapcsola-
tokra hivatkoz6 vadak alapjan.

Otvenhat romaniai torténete, az eseményeken tal a megtorlasok tor-
ténete tehat elhuzodott 1965-ig. Feltételezésem szerint tobbek kozott
azért is, mert amikor a szekuritate kezdett kifogyni az ,,anyagbol*
(egyik kortarsunk megfogalmazasaban: ,.kezdett lanyhulni az él6hus-
beszolgaltatas®), tovabbra is ,,eredményeket kellett, hogy felmutas-
son. A valosag azonban ennél sotétebb: a magyar forradalom leverését
kovetd megtorlas évtizedében épiilt ki az a megfélemlitd gépezet,
amely biztositotta — a bortonnel, megtorlasokkal fenyegetettek kény-
szerl beszervezése, besugova alacsonyitasa révén is — a kommunista
rendszer uralmat, egészen az 1989 decemberében bekdvetkezett buka-
sig.

Talan eljon az ideje annak, hogy részleteiben is megismerhetjiik an-
nak a korszaknak a hiteles torténetét. 1956 6tvenedik évfordulojan mar
reménykedhetiink ebben.

Nyugati Magyarsag, 2006/10-11.
Lejegyezte és szerkesztette: A.K.



NEHEZ IDOKRE EMLEKEZVE

— DR. PETER MIKLOS KOLTO, LELKESZ —

..A diktatara elleni tiltakozas jelképpé magasztosult alakja, a toré-
keny alkatu, de torhetetlen gerincti Doina Cornea, tiz évvel ezel6tt tu-
domanyos iilésszakot szervezett arrél, mit tudnak a mai torténelem
szakos hallgatok az erdélyi 1956-r6l.

A Kolozsvari Egyetemi Konyvtar tanacsterme mar telve volt meg-
hivott érdekl6ddkkel, amikor az épiilet f6bejarata el6tt harom kopaszo-
do-6sziilg ferfi talalkozott. Harom kiilonb6z6 iranybol érkeztek:
Varhegyi Istvan professzor Németorszagbol, Aurel Baghiu nyugalma-
zott mérndk, aki temesvari egyetemi hallgato koraban az 56-al rokon-
szenvezd roman didksag vezetdje volt, a dél-nyugati hatarszElrdl,
jomagam Kolozsvarrél. Mi harman 1959 forré-izzaszté nyarat a
szamosujvari borton - Martinuzzi Frater Gyorgy (1482-1551) allam-
férfi, bibornok-érsek egykori kastélya - kettes épiiletének emeleti sa-
rokszobdjaban egy celldban toltottiikk, ahol 26 agy volt, és 160-an
aludtunk...

Miért olyan kés6n kertilt sor a letartoztatasi sorozatokra Erdélyben?
Rossz torténész vagyok, remélem, annal lelkiismeretesebb teologus,
ezért kevésbe keresem hatrafele nézve az okokat, inkabb figyelek min-
den intézkedés és esemény céljara. Mert cél is volt am a letartoztata-
sok id6zitésében, a roman beliigyi hatosagok mindig legalabb két
legyet akartak itni egy csapasra. Ugy id6zitették a politikai letartozta-
tasokat ¢és elitéléseket, hogy sikeriiljon megfélemliteni azt az intéz-
ményt vagy tarsadalmi réteget, amellyel kapcsolatban stlyos terveik
voltak.

Amikor a Bolyai Tudomanyegyetemet akartdk felszamolni, akkor
kezdték, tomegméretekben, letartoztatni a tanarokat és a didkokat.
Amikor a kolozsvari Protestans Teologiai Intézetnek az ,.atszervezé-
sét” érezték sziikségesnek azért, hogy egységesebb iranyitas alatt szi-
gorbb belﬁgyi feliigyeletet gyakorolhassanak folotte, akkor kezdték
mind a négy protestans teologiai egyhaz professzoralt hallgatoit meg
az intézetek néhany tisztvisel6jét lefogni és elitélni. Uriigyet, igazolast
is talaltak rd, hisz ezek az intézmények nem olyan nevelést biztositot-
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tak a jov6 nemzedékeinek, amilyet a part és kormany tervezett. A part-
hatarozatok végrehajtasat akadalyozo személyeket - lett [égyenek azok
tanarok vagy diakok - félre kellett allitani az Gtbol.

Ugyanez tortént a mezdgazdasag szovetkezetesitésekor. Minden fa-
lubol elvitték és sulyos bortonbiintetésre itélték azokat a gazdakat,
akiknek tekintélye volt a faluban, akikre hallgatott a tobbség.

Magyarazatot keresve a magyarorszagi katonai torvényszék itéletet
indokold szovegére, ugyan mi mast tehettiink volna Erdélyben a ma-
gunk tehetetlenségében, fegyvertelenségében, mint hogy egyiitt érez-
tiink azokkal, akik valami jobbért, emberibbért hajlanddéak voltak
fegyvert is ragadni, életiiket is aldozni. Ejjel-nappal hallgattuk a teolo-
giai intézet egyetlen radiokésziilékét, a Szabad Kossuth Radiot, Ame-
rika hangjat, a BBC-t, a Szabad Europat, amit éppen fogni lehetett,
illetve amit kevésbé zavartak. Ravasz plispok beszédét ugyanugy hall-
gattuk, mint a Mindszenty hercegprimasét. Ravasz Laszl6 beszédébdl
tudtuk meg azt is, hogy utcai harcokban budapesti reformatus teolo-
gustarsaink is elestek. Oket meggyaszolni - ez volt a leginkabb maga-
tol értetédd kifejezése annak, hogy egyetértiink aldozatukkal. En
voltam az, aki megvasaroltam a tiz méter feketeszalagot és egy doboz
gombostlit. Ezért kaptam 1959-ben tizennégy évi kényszermunkara
sz010 itéletet.

Voltak, persze, el6zmények is. Az 1957-ben és 1958-ban végzett év-
folyamokkal - lelkipasztorokrol van szo6 - hosszi hdnapokon 4t labda-
zott a Hadiigy- ¢és a Kultuszminisztérium: teljesitsenek-e katonai
szolgalatot, vagy alkalmatlanok ra? Hetenként, kéthetenként egymas-
nak ellentmond6 intézkedéseket hozott a két kormanyszerv. Kimehet-
nek és végezhetik szolgalatukat ott, ahova a kinevezésiik sz6l; majd:
vonuljanak vissza a sziil6i hdzba, és varjak a katonai behivojukat.
Amig lassan megsziiletett a ,,megoldas”: a tarsasag egy részét letartoz-
tattak, a masikat pedig behivtak, de nem katonai, hanem munkaszolga-
latra, fegyver helyett lapattal. Mindenkinél talaltak ra megfeleld
iriigyet. Esetemben még kiilon iitni akartak az egyik Bihar megyei
gylilekezeten is, ahonnan a Sas Kalman kivégzett lelkész-forradalmar
utodjaul kinevezett helyettes-lelkészt, bar tiidébeteg volt, elvitték
munkaszolgalatra. Az 6 helyébe neveztek ki engem azért, hogy megér-
kezésem éjszakajan ott tartoztassanak le, s ezzel mutassak meg a gyii-
lekezetnek, hogy marpedig nektek sose lesz papotok.

1959. marcius 21-én érkeztem szolgalati helyemre. Masnap, 22-én
viragvasarnap volt. Még a templomot se lattam beliilrél. Azt a prédika-
ciomat is, amellyel a gyiilekezetnek addsa maradtam, harmincnégy és
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fél év utan, egy késébbi utddom meghivottjaként, nem viragvasarnap,
hanem reformécio emléknapjan mondhattam el. Amikor be kellett vol-
na menniink a biharvajdai templomba istentiszteletre - a letartoztatd
tisztek kocsijaban tilve - épp a kolozsvari felsGvarosi templom el6tt ha-
ladtunk el, hallottam a harangszoét, lattam a templomba vonul6 hive-
ket...

Viragvasarnap

Nem vagyok Krisztus. Labam elé

Viragot senki se hintett.

Mozdulatomra félve vigyazott

harom kemény tekintet.

Egyetlen egy no vart ream

reggel az allomason.

Feénytelen volt, hozsannatlan volt

az én bevonuldasom.

Hogy élni s néha

szolni mertem,

négy cellafal az dara.

Viragvasarnap...

It kezdodik az ut a Golgotara.
Kolozsvar, 1959

Hét honapi vizsgalati fogsag utan itéltek el 14 év kényszermunkara.
Csak az érdekesség kedvéért emlitem, hisz sem torténeti, sem politikai
szempontbdl nincs semmiféle jelentdsége (legfennebb babonatorténeti
vagy kabalisztikai tekintetben birhatna némi sullyal), hogy a letartoz-
tato és kihallgato tiszt 14 évvel volt id6sebb nalam: én 20 éves voltam
akkor, 6 34, a 34-es szobaban hallgatott ki 14-szer. Minden kihallgatas
egy-egy évet eredményezett. Ha let6ltom a 14 évemet, magam is 34
éves koromban szabadultam volna.

Ezeknél a véletlenszert egybeeséseknél sokkal izgalmasabb ¢és érté-
kesebb emlék az, hogy a 34-es szobaban a kihallgatott fogoly jobb ol-
dalan a falon hatalmas tintafolt éktelenkedett. Aki ranézett, s voltak
holmi egyhaztorténeti emlékei, Luther Martonra gondolt, aki a hagyo-
many szerint az 6t kisértd 6rdoghdz vagta hozz4 a kalamarisat, igy sza-
egyszertien boldog volt, hogy volt egy letartoztatott elddje, egy fogoly,
akiben volt annyi batorsag, hogy ahelyett, hogy alairta volna a jegyz6-
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konyvet, fogta a tintasiiveget €s odavagta a falhoz. Mindig adott egy
kis batorsagot ,,beszélgetés” kozben az az éktelen tintafolt.

A szamosujvari bortonben Aurel Baghiuval és Varhegyi Istvannal
voltunk egyiitt. Ott éltem meg lelkészi felszentelésem els6 évfordulo-
jat, juliust is. Nyar volt, aratas ideje.

Aratas

Uram, aranylik vetésed dus kaldsza,
sarlora ringanak a hajlo szalak.
Meggyoznék benne sok-sok izmos vallat!
Mért nem kiildesz engem is aratasra!?

Minden tagom nagy tettre vagyva reszket.

Meglasd: a sorban mindig elol jarnék,

Nyomon nem érne semmi gond, baj, arnyék!...

Es 5261 a Gazda: ,, Vedd hat - a keresztet!”
Szamosujvar, 1959

A masodik évfordulot is ott értem. Akkorra mar letisztult ben-
nem a félelem, a bizonytalansag, csitult a fajdalom, megtanultam azt,
ami a tuléléshez legfontosabb: nem hatra, hanem eldre nézni, nem azt
keresni, mi volt az oka, hogy idekeriiltem, hanem hogy Istennek mi
célja van azzal, hogy ebbe az iskolaba jarat, ahol olyat tanulhatok, amit
megtanulni az életnek semmilyen mas akadémiajan nem lehet.

Hivatas

Semmit ne adj, ha nem adod

ado magad egészen.

Gyertyat se gyujts, ha nem hagyod
a tiiz, hogy megemésszen.
Meggyaldzva, letérve

talald meg boldogsagod,

ha nem vakulsz meg, ne lasd

soha a napvilagot.

Keserti legyen étked,
szogesdrotbol a parnad,
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Poklok kinja vetitse
Pihenésedre arnyat.
Megcsufolt bolond legy
Es bortontoltelék,
részed a fajdalombol
sose legyen elég!
Feloriott lélek legy,
Pusztaba halt kialtas,
neved — te atkozott pap —
hogy igy lehessen aldas!
Szamosujvar, 1960

Papirt a bortonben nem volt szabad hasznalni. De a vizsgalati fog-
sdg idején a szekuritate fogdaj aban volt papirunk: fiizetlap volt odaké-
szitve hasznalatra a vécére, abbél loptunk. froszerként a fogpasztas
tubus belseje hasznalt, nem tudom 6lombdl, 6nbdl késziilt-e, de ugy
fogott, mint a grafitceruza. Kibontottuk, azzal irtunk. A biztonsag ked-
véért senki sem irta le a sajat versét, ne lehessen a szerzot és a kézirast
azonositani. Bardos Boros Arttr koltd volt a cellatarsam egy darabig a
vizsgalati fogsag idején. Nekem diktalta verseit. Eléfordulhat, hogy &
teljesen elfelejtette Sket. En is jartam gy, hogy le nem irt, csak é16sz6-
ban ismételgetett versemet jo bardtom tanulta meg, €s vitte magaval a
sirba, én pedig nem tudom. Hadd mondjam el hat Bardosnak két, a
vizsgalati fogsagban irt versét, hatha olyan irodalomtorténeti emlék
lesz, amelyet megd@rizhetiink az utokornak.

Eszakra néez

Eszakra néz a cellaablak.
A bortonlakot hozzak lazba,
Besziirodik az ég a racslyukon.
S mar tervez, dolgozik fogoly-kezem.
A szelek mind dsszeszaladtak,
Képzelt vasznak folott cikdzva,
Aprilist hozva zigé szdrnyukon.
Fak ringo viragrajat skiccelem.

Es egy masik, amit akar Horvath Imre is irhatott volna, olyan a han-
gulata, a lelkiilete.
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Hogy odakint

Hogy odakint milyen a fiiszal?
Zsarnok szél rontott ra, tiporta.
Aldla is kiserkedt arasznyi lelke
Sarkanak nyomat hordta.

Hogy odakint milyen a fiiszal?

Meég ugy emlékszem, talan zold volt.
A harmat égi sulya nyomta a foldre.
Szeliden s behodolt.

Addzzam én is a draga Imre bacsi emlékének, aki nélkiil Varad annyi-
ra iires. Az § stilusaban, az 6 miifajat hasznalva, ime, két szerelmi vers,
egy kétsoros, meg egy négysoros:

Ket sor

Két sornyi vers s egy vilag kell keretnek,
Hogy beleférjen, mennyire szeretlek.

Vallomas

Szeretlek. Ebben mennyi onzés,
s mégis mennyi odaadas van.
Lehetetlen, hogy ram ne ismerj,
A rolad szolo vallomasban.

Ritkan sziiletett szabad vers. Ragaszkodtunk a nagyon kotott for-
makhoz. Kénnyebb volt meg]egyeznl ¢szben tartani. Még dallamot is
rogtonodztiink hozzajuk gy ismételgettiik. Es vagy rabiztuk a fogoly-
tarsra, hogy meg]egyezze vagy megjegyeztiik magunk. Hanyszor al-
modtam, milyen szép lesz hazaérkezni majd, ha eljon a szabadulas
oraja.

Hajnalban utazni Kolozsvar fel§l Varadra, akkor nem sikeriilt. Ej-
szaka érkeztem. Azota Isten karpotol azzal, hogy amig Varadon a
Partiumi Keresztény Egyetemen tart a tanév, minden kedden hajnalban
ezt az élményemet jra atérezhetem. Aztan estefelé, amikor visszauta-
zom lakohelyemre, Kolozsvarra, a sotétedésben, megprobalok igy
imadkozni a vonaton:
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Imadsag

Lankadt mar a lebego csillag szarnya,
Megpihenni a dombtetore szallna.

Hajnalt remélve gyiilni kezd a harmat,

Alvo szelet hiis barlangmély takargat.

Faradt vagyok, pedig a dolgom tenger,

Te tarts ebren virraszto kegyelemmel.
Szerelmed csillogjon a szavaimban, ugy legyen
Kerlek, Te mondd, maris igy van.

Mas elégtétele is lehet az embernek. Negyven esztenddvel a szaba-
dulas utan halaaddé emlék-istentisztelet a bortdon varosaban, a
szamosujvari templomban. Azok a lelkipasztorok szolgalnak, akik
egykor a papi szobanak a lakoéi voltak. Mar csak ketten vagyunk élet-
ben abbol a kortilbeliil 6tven kollégabol, akik tobb mint egy esztend6t
toltottiink ott egylitt. Nézem a Duna televizionak az eseményrdl ké-
szllt beszamoldjat. Azt a pillanatot vagtak be, amikor az rvacsora
kelyhét nytjtom egykori bortonéromnek...

Els6éveseket vizsgaztatok elsé félév végén. Irasbeli vizsga. A hall-
gatok dolgozatokat leteszik az asztalra, és mennek kifelé. Tulajdon-
képpen akkor tudom meg, kit hogy hivnak. Nagyon ismerdsen csengd
név: Endi Melinda. Visszahivom a leanykat:

- Nem vagy te véletleniil Szék kdzségbdl valo?

- De igen.

- Azért kérdem, mert volt nekem egy ilyen nevl bortonérom, Endi
Andras.

- Az az én nagyapam...

Ezerkilencszazhatvannégyben Romaniat rakényszeritették a politi-
kai foglyok szabadon bocsatasara. A bortontdl is el kellett bucsuzni.
Hat bucstzott t6le ki-ki aszerint, hogy odabent mi volt a foglalkozasa.

A szakacs
Hogy valni kell, most szinte faj. Megszoktalak,
koromba vont, sziirkére valt komor falak.

Isten veled, jo konyhakés, forro kazan,
mert mar _fogyokurdra var boldog hazam.
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A komiives

Két emeletnyi cellasort magam épitettem,

s befalaztam kipusztitott galambok otthonat.
Igy sz61t az bsz alezredes, megdicsérve tettem:
, Menj haza, s a kommunizmust épitsd:

csak igy tovabb!”

A takaritomester

Mostam budat, hordtam ivovizet.
Hiiségemért a kormany megfizet:
Tizennyolc évbol elenged tizet.
Szamosujvar, 1964

Emlitettem a papi szobat. Sok érdekes egyéniséggel ismerkedhet-
tiink ott meg. Kiilon regényt lehetne irni példaul a zsid6 misszionari-
usrol. Tdle tanultam egy életem végéig elkisérd figyelmeztetést.
Tobbszor volt fogsagban, sajat bérén, sajat lelkén tanulta, fogolytarsa-
it is megtanitotta ra, hogy kell imadkozni szabadulaskor a borton ka-
pujaban:

Uram, ne engedd jobban ériilném a szabadulasnak,
Mint annak, hogy Te itt végig velem voltal.

Miel6tt befejezném az emlékezést, hadd kérdezzek valamit:
Lehet-e?

Lehet-e élni ott, ahol az orszag
Gyilkosok cinkosara bizta sorsat?
Hol masat annak, ki ezreket olt,

Itt arvdikat tulélo bronzba ont
Orszaggyiilési s torvényszéeki tolvaj
Lopott vagyont nevére ir, a tolvaj.
A hatosag szomszédokkal figyeltet,
S holnaptol térveény tiltja be a nyelvet?
Maradj-e még itt?

Amikor a testvér ostobanak néz?
Kint tobbet keresnél,
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S a jolétre fizetnéd az adodat.
A temetdket?
Orizzék a holtak. Melyiket?
Vorosmarty és Reményik sirjan
A marvany mas-mas kertben
Fenylik. Hova?
Erdélyi, pesti golgotara?
A te hazadnak hol van a hatara?
Nagyvarad, 2005.

osszeallitotta és szerkesztette: A.K.



EN CSAK A HIVATASOMNAK SZERETTEM
VOLNA ELNI

— BESZELGETES CS. GYIMESI EVAVAL —

Vannak, akik idénként azzal riogatjak a védtelen (vagy csak annak
tting?) kis népeket, hogy az 6 kulturajuk nem maradhat fenn a nagyob-
bak szomszédsagaban: sorsuk — hosszabb tdvon — a megsemmisiilés.
Azt hiszem, f6leg valsagos, mi tobb, hatarhelyzetekben sziiletnek né-
melyekben ilyenszeri latomasok, hisz tobbnyire olyankor débben az
emberekbe a szorongaté kérdés: hogyan tovabb, lesz-e tovabb?

Erdély népei az 1989. decemberi események ota kodos torténelmi
ingovanyon ¢élnek...

— Kedves Eva, rélad nemcsak tisztel6id tudjak, hanem szélesebb
korben is él az a velemény, hogy atfogo osszefiiggésekben, mélyen és
felelosen gondolkozo iro, pedagogus és kozéleti személyiség vagy.
Ezért kérdezem, hogy itéled meg ezt a baljos gondolatot?

— A kérdés meglehetdsen provokativ, hisz olyan véleményt sejtet,
mely szerint hosszii tdvon a magyar vagy a roman kultGra nem
maradhat(na) fenn. Ez engem természetesen sokkol. Gondolom, szan-
dékosan fogalmaztal ennyire meredeken, hogy kihozz bel6lem egy
olyan vélaszt, amely épp ennyire meggondolkoztatd, mint maga a kér-
dés.

— Valoban szandékosan.

— En azt hiszem, nem a kultirdk egymasmellettiségével van baj. Eu-
ropaban évezredek ota ¢lnek egymas mellett kiilonboz6 kultarak. Ki-
mutathaté, hogy nemcsak egymas mellett létezhetnek, hanem
kolesonosen hatnak is egymasra, keveredhetnek. Ha fesziiltségek all-
nak elG, azok feltételeit nem magaban a kultaraban kell keresniink. Ezt
mindenekel6tt azzal indokolnam, hogy az igaz kultara dsszeférhetetlen
a sziklatokortséggel, az 6nds érdekekkel, a tlirelmetlenséggel, hisz
minden nép jobbik énje a kultirajaban nyilatkozik meg. A népek szel-
lemisége valoban kiilonbozhet egymastol, némelykor akar mentalitas-
beli ellentétek is felfedezhet6k kozottiik. De ha kultarakrdl van szo,
akkor az ellentétek sohasem kibékithetetlenek. Mindazaltal, hogy az
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egymas mellett ¢l¢s lehetetlensége felvetddik, az mindig kulturdn ki-
viili jelenségre utal.

— Mire gondolsz?

— Tégabb értelemben a politika is a kultardhoz tartozik, hiszen léte-
zik politikai kultara is. Intoleranciaval pedig akkor talalkozunk, hogy-
ha emitt vagy a masik oldalon hidnyzik a politikai kultura. Egy
politikailag kulturaltabb és egy politikailag kevésbé kulturalt mentali-
tas Osszelitkozése sziilhet olyan konfliktusokat, melyek nyoman adott
pillanatban egyesekben felvetddhet a kérdés: vajon lehetséges-e a kul-
turdk egymas mellett ¢lése.

— Mint sajatos értékrendszerek, a kulturak nem rejtenek-e magukban
olyasmit, amire azt mondhatnank: bekebelezo?

Aludhatunk-e nyugodtan: semmi veszély, egyik se tor a masikra?

—Maguk a kultardk nem egymas ellenére 1éteznek. Viszont biztosi-
tani kell a kulturak virdgzasanak a kiilsg feltételeit, a lehetdséget, esé-
lyek egyenldségét, amihez végiil is minden népnek joga van.

—Hol sarjadnak hat a romlas viragai?

—A hatalmi szférakban. En a politikaban latom a valédi okokat. Az
egyéni €s a csoportérdekek, az ilyen-amolyan nemzeti ambiciok aka-
dalyozhatjak a sajatos kulturak szabad kibontakozasat.

—Torténészek, politikusok kérében, sot a kozvéleményben is él az a
gondolat, vélekedés, hogy a romansag igazaban most éli nemzetté va-
lasanak azt a szakaszat, amit a magyarsag és mas koézép-europai né-
pek tobb mint szaz évvel ezelott mar megéltek, a vele jaro érzelmi
megnyilvanulasokkal és fesziiltségekkel.

—Igen am, csakhogy a torténelmi mozgasnak bizonyos ritmusa van,
amin nem lehet dnkényesen valtoztatni, er6szakot nem kdvethetiink el
rajta, ezt egyértelmiien bebizonyitotta a szocializmus cs6dje. Vannak
objektiv torvényszertiségek, amelyek a tarsadalom tagolodasi folya-
mataban, bels6 szerkezetének a valtozasaban kikeriilhetetlenek.

Ahhoz, hogy egy nemzet éretté valjon, képes legyen 6nndn nemze-
ti mibenlétének a szemlélésére, ahhoz, hogy nemzeti tudatanak esetle-
ges problémaira reflektaljon, erés kozéposztalyra, polgarsagra van
sziiksége. A szerencsésebb nyugat-eurdpai nemzetekkel szemben a ke-
let-europai népeknek egyszerre kell megkiizdeniiik a megkésett polga-
11 fejlédéssel és sajat nemzeti 1étiink kiteljesitésének a problémaival.

Az egyes orszagok, térségek kozt e vonatkozasban is kiillonbségek
vannak. Véleményem szerint Romanidanak nagy része, kétharmada
olyan régiohoz tartozik, ahol a kozéposztaly még nem alakult ki, vagy
még olyan szinvonalra sem emelkedett (mennyiség és mindség Ossze-

56



fiigg), mint Magyarorszag teriiletén az Osztrak-Magyar Monarchia
idején.

Ne feledjiik, egyediil a kozéposztaly képes arra, hogy virdgzo piac-
gazdasagot hozzon létre, biztositsa a tékebefektetést, polgari foglalko-
zasokat toltson be, illetve hogy vagyona révén a politika szamara
felszabaduljon. Nos, ez a felszabadultsag teszi lehetévé, hogy profi
modon viszonyuljon a tarsadalom kiilonb6z6 kérdéseihez, kevésbé le-
gyen elfogult, kritikusan viszonyuljon 6nmagéahoz is.

Hogy egy példaval ¢éljek: ismeretes, hogy a kiegyezés koraban ki-
alakult magyar polgarsag szambelileg €s stlyban is kevesebbet nyo-
mot, mint a parasztsdg, de mégiscsak létezett és hatott. Nos, ez a
maradék magyar polgarsag, melynek jo részét a szocializmus ,,sikere-
sen” kiirtotta, ez az (ijraéledd magyar polgarsag még mindig képes ar-
ra, hogy sajat torténelmiinket onkritikusan szemlélje.

Most mar persze én is beldtom: hiba sajat nemzeti hogylétiink tragi-
kus pontjait allandoéan nagyitoval vizsgalni, folyton azon vivodni, hol
nem csinaltuk jol a torténelmiinket. Mert a taloldalon egy olyan men-
talitassal allunk szemben, ahol viszont a pozitivumok szamon tartasa
uralkodott el a kritikai dnrevizié nyilvanvalo rovasara.

—FElegansan fogalmazol...

—Direkt megfogalmazasban: még nem vettem észre a mai roman ér-
telmiség ama torekvését, szamomra igazdn meggy6z6 vonulatat,
amely arra iranyulna, hogy megvizsgalja, melyik osztaly milyen hibat
kovetett el a roman tarsadalom fejlddésében. Mit rontottak el és kik.
Ha van ellentét, nagy-nagy kiilonbség a két nép kozott, akkor az az,
hogy egymassal szemben all egy tragikumra hajlo, 6nmagat ostorozo
etnikum egy olyannal, amelyik felhdtlentil ¢li a maga nemzetté valasa-
nak ,,felemel8” pillanatait, és egyaltalan nem hajlando magaba nézni
tragikus mélyfurassal a hamissadgokat is felszinre hozo kritikus on-
szemlélettel.

—Amig hallgattalak, arra gondoltam, vajon nem épp ennek tulajdo-
nithato-e az a szerencsétlen helyzet, ami az 1989-es decemberi esemé-
nyek utan kialakult, hogy tudniillik a romaniai magyarsag mdast sem
tesz/tehet, mint sziintelen védekezik a vége-nincs tamadasok, orokos
vadaskodasok, ragalmak ellen. Ahelyett, hogy egyenld partnerként tar-
gvalhatna a masik féllel, energidajanak jo részét kénytelen arra fecsé-
relni, hogy , bebizonyitsa” biintelenségét. FEgy kritikatlan
onszemléletbol kinovo onhitt magatartas képviseldit szeretne rabirni
jozanabb belatasra. Ez alighanem torténelmi patthelyzet. Van ebbol ki-
ut?
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—Az a koriilmény, hogy mi folyton a jo szandékunkat ¢s a johisze-
miségiinket probaljuk meggy6zden kozo6Ini veliik, nemcsak a mi men-
talitisunknak a jellemzdje, hanem sajatos helyzetlinkben rakényszerii-
liink erre. Olyan objektiv helyzetek, események, konfliktusok kovetik
egymast, amelyek ilyen mdodon szoritanak sarokba benniinket. Hogy-
ha egy kozosség, népesség vagy annak a képviselete harcol a jogaiért,
¢és a kiizdelem soran el akarja keriilni az er6szakot, kénytelen ezt az
alapallast érvényesiteni, mert ezen kiviil csak egy masik ,,megoldas”
kinalkozik, ez pedig tavol all a mi szandékunktol.

—Az erdszakra gondolsz?

—Igen. A szép sz0, a meggy6z¢s eszkozeivel, a megbékélés gesztu-
saival probalkozik az ember, ami a nem politizald, de a politikusoknak
szurkold magyaroknak olyba tlinhet, hogy ez az allandé defenziva
méltatlan hozzank. Ez az, ami igazaban mit sem valtoztat helyzetiin-
kon, csak a tobbségnek segit abban, hogy tovabbra is fenntartsa jog-
fosztottsagunkat, sanyaru kisebbségi helyzetiinket.

Tegnap egy nagyon hossza, mély és szép levelet olvastam arrol,
amirdl beszélgetlink, nevezetesen: hogyan viszonyuljon egy atlagértel-
miségi, aki nem politizal, a Romaniai Magyar Demokrata Szovetség
politikajahoz. A levél nagyon komoly kritika, mert meggy&zden irja le,
hogy amit mi eddig tettiink, valdjaban a rossz értelemben vett kisebb-
ségi lét meghosszabbitasat szolgalta, és nem ennek ellenében hatott.

Azt persze a levéliro sem fejtette ki, hogy végiil is milyen taktikat
kellett volna alkalmazni. Viszont engem nagyon elgondolkozatott,
hogy ama hetven év alatt a romaniai magyarsag vezet6i megfogalmaz-
tak-e valaha pontosan a végsé célt, azt, hogy nem akarunk kisebbség
lenni. Nem akarunk elnyomott méasodrendii allampolgérként éIni, ha-
nem igenis meg akarjuk valositani azt az onkormanyzatot, amelyre fel-
tétlen sziikséglink van, hogy ne albérletben ¢éljiink ebben az orszagban.

Szamtalanszor igyekeztiink megmagyarazni, hogy az onkormanyzat
nem jelent feltétleniil kiszakadast az allam keretébdl, s hogy a helyi
Oonkormanyzat az Osszes polgari tarsadalmakban a legtermészetesebb
modja a telepiilések onigazgatasanak. Igy valhatnank viragzé gazdasa-
gi, tarsadalmi, kulturalis kozosségekké. Viszont ezt valamiféle agresz-
sziv cselekedetnek tiintetik fel.

A kérdésbeli defenziv magatartasra kérdéssel valaszolnék. Milyen
mas alternativa létezik: 16jiink, mint a baszkok vagy az irek?

— Nyilvan ez nem megoldas...

— A kisebbségi jogi onvédelmi kiizdelemnek kiilonb6z6 modozatai
vannak. En ugy érzem, nem mélté mas eszkozokhoz folyamodni. Az
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er0szak csak erfszakot sziilhet. A lehetd legtiirelmesebben kell ezt a
politikai kiizdelmet végigvinni tehat. Az én vagyam ugyanaz, mint a
levéliroé: sziinjon meg ez a fogalom: kisebbség. Hiszen ha jol meg-
gondoljuk, egész népeket tekinthetiink kisebbségnek az emberiség ha-
talmas tomegében. A fehér ember maris kisebbségben van a f6ldon,
hisz kevesebben vagyunk, mint a nem-fehérek. A tobbség-kisebbség
szembeallitds mindaddig fenn fog maradni, amig a demokraciat ebben
az elhibazott értelemben hasznaljuk, és nem pluralizmusban gondolko-
zunk. Ez az ellentétpar csak akkor fog feloldodni, hogyha a sokszini-
séget, a kiillonbozdséget eredendd, emberi természetiinkhdz tartozo
adottsagnak fogjuk fel, fiiggetleniil attol, hogy ezt a szint harminc, a
masikat pedig szazezer ember képviseli. Ez olyan része az emberi mi-
nbségnek, amit kutyakotelességlink egymasban tisztelni.

—Hetven év utan eldszor igazan most nyilt lehetoség arra, hogy po-
litikai eszkozokkel kiizdjiink alapvetd jogainkért. Kérdés viszont, lesz-
nek-e felkésziilt ,, bajnokok” a magunk igazat kivivando?

Mert most a romaniai magyarsag képviseloinek nagy tobbsége jo-
akaro, onfeldaldozo, a kézosségért minden toliik telhetot megtevo nagy-
szerti ertelmiségi. De nem politikus. A profi politikus mondhatni
mindig is hianycikk volt Erdélyben. Ebben az uj helyzetben az aktiv po-
litizalast felvallalo nem szakmabelinek kell szembenéznie egy nalanal
nem biztos, hogy felkésziiltebb, de a magyarsag lelkiiletétol teljesen
idegen bizantin magatartasu tobbségi gardaval. Fog ez menni?

—Ezt a mindsitést {0l lehet fogni a szinérdl és fonakjarol is. Szerin-
tem természetes, hogy politikusaink egyel6re nem profik, mert ugyan,
mikor nevelddtek volna ki nekiink profi politikusaink? Ezekre a fel-
adatokra valahol fel kellett volna késziilni, &m a diktatura erre semmi
esélyt nem adott.

Természetesen jobb lenne, ha nem human értelmiségiek, irok, szer-
kesztSk, egyetemi tanarok... politizalnanak, hanem tobbségiikben jo-
gaszok, kozgazdaszok és technokratak. Ok sem lennének igazan profi
politikusok, de legalabb a politologia fogalomkoréhez szorosabban
kapcsolodo szakmakbol kertilnének ki a képviseldink. Szerencsésebb
lenne egy menedzser-tipusu profi politikus garda, akik legalabb ezek-
ben a szakmakban felkésziiltek. Arra viszont nincs semmiféle garan-
cia, hogy ezek az emberek erkolcsi tekintetben feddhetetlenek
lennének, a magyarsag érdekeit hitelesebben képviselnék, mint a két
vilaghabora kozott tevékenykedd Jakabbfy Elemér, Balogh Artir és
még sokan masok.
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Azok, akik a Roméniai Magyar Demokrata Szovetség mai vezetdit
a volt magyar Népi Szovetségéivel azonositjak, és ilyen alapon rajuk
huzzak a vizes lepedét, torténelmi elGitéletekkel élnek, és a mindig
gy6z0 pesszimistak allaspontjarol itélkeznek. Pesszimistanak konnyt
lenni, mondta Teller Ede, mert a pesszimistanak mindig igaza van.
Ugy tiinik azonban, hogy az id6 nekiink dolgozik.

— A koriilmények hatalma folytan szétszorodtunk a vilagban. Azt
mondjak, hogy a zsidok és a lengyelek utan a harmadik legszétszortabb
nép vagyunk. Ideje lenne, ha fizikailag nem is, lelkileg, szellemileg egy
akolba gyiilekeznénk, hogy az anyaorszagon kiviil élo tobb millios ma-
gvarsagnak nagyobb esélyei legyenek magyarsaguk megorzésére...

— Nagyon sok elitnek nevezhetd értelmiségi ¢l nyugaton, aki to-
vabbra is megmaradt a magyar szellemi ¢letben. Elit a szakmaban és
az emberi magatartasban. Azokban a tarsadalmakban, ahova elkertiltek
— itt f6leg az dtvenhatosokrol beszélek —, nagyon szép és mélto helyet
toltenek be. Mert hiszen 6k ott nem kisebbségiek, bevandorlok, hanem
szakmajuk elismert képvisel6i. Ugyanakkor, nagy erdfeszitéssel bar,
de ragaszkodnak a magyar kulturdhoz, és anyagilag is tdmogatjak,
konyveket, lapokat adnak ki. Biiszkék lehetiink, hogy a vilagnak ennyi
nagyszer( embert adtunk: orvosokat, kutatokat, mérnokoket. ..

Svédorszagban olyan értelmiségi kozosséggel talalkoztam, ami-
lyennel sem itt Erdélyben, sem Magyarorszagon, sem masutt. Olyan
fejlett a vitakulturajuk, hogy ilyet magyar emberek kozt elképzelhetet-
lennek tartottam. Rank inkabb az a jellemzd, hogy egymas szavaba va-
gunk, &6k viszont megtanultdk azt a liberdlis tarsadalomban
érvényesiilg toleranciat, amely szerint, ha valaki nem ért velem egyet,
nem tekintem személyem elleni merényletnek, hanem figyelmesen vé-
gighallgatom, és tapintatosan — ha lehet, humorral fliszerezve — jelzem
a gondolatmenet gyenge pontjait. Nem azért, hogy ellene legyek, ha-
nem hogy kozdsen vilagra segitsiik az igazsagot. Ezt a fejlett vitakul-
turat Hollandiaban is alkalmam volt tapasztalni.

Viszont kétséges, hogy ezeknek a magyar embereknek a leszarma-
zottaik is magyarok lesznek. Hogyha ezek az emberek gyermekeiknek
a magyar kultirahoz val6 tartozasat, ragaszkodasat tudatosan és mod-
szeresen nem apoljak — ami nagyon nagy erdfeszitésbe keriil egy olyan
tarsadalomban, amely szellemiségében annyira eliit a magyar és a ko-
zép-eurdpai tarsadalmaktol —, akkor gyermekeik vagy meg sem tanul-
nak anyanyelviikon, vagy o6vodas koruk utan egyetlen nyelven
kezdenek el beszélni. Engem példaul meglepett, hogy az altalam na-
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gyon nagyra tartott amsterdami kolléga gyermeke egy szot sem tudott
magyarul.

— Vajon mi lenne jobb a vilag magyarsaganak, az-e, ha az anyaor-
szag kisugarozza a kulturat a perem felé, erositve az ott éloket magyar-
sagukban, vagy pedig az, ha a kisebbségben és szorvanyban élo
magyarok igyekeznek nagy erdfeszitéssel mintegy beépiilni az anyaor-
szag szellemi kulturajaba, gazdagitva, szinesebbé téve azt?

—Most nagy remények gyokereznek meg benniink, mert ugy néz ki,
lehet&ség nyilik arra, hogy a maga teljességében attekinthessiik a szel-
lemi hazat. A szorvanymagyarsag ¢s a kisebbségi sorban ¢l6k nagyon
sokat tehetnek a szellemi haza Osszetartasaért. Az anyaorszag nem so-
kat tehet, hogyha azok a szalak, amelyek kinytlnak Argentinaba, Dél-
Afrikaba vagy Ausztralidba, nem Onként kapcsolodnak hozza.
Osszetartani a részeket csak az onkéntesség alap]an lehet, és ebben a
kolesonos kapesolatban a széleknek van prioritasa, és nem a kdzépnek.
Az ilyesmi nem centralizalhatd. A szellemi haza nem ugyanaz, mint a
foldrajzi.

A szellemi haza épp a szellem természetébdl kovetkezGen megen-
gedheti maganak, hogy pluralista legyen. Ezen érdemes elgondolkoz-
ni. En gy vélem, nem az a fontos a magyarsagnak, hogy kulturajaban
teljesen homogén legyen, hogy ugyantgy forogjon a kereke az Ameri-
kaban ¢16 tudosnak, a Székelyfoldon maradt régésznek €s az Ausztra-
lidban €16 tizletembernek, hanem az, hogy azt a szellemi értéket, amit
csak abban a kozegben volt képes létrehozni, beépithesse a szellemi
haza értékei kozeé. Sziikségképpen a maga kiilonbozGségeivel, massa-
gaval egyiitt. Kozelebbrdl ezen azt értem: ne akarjunk mi — kisebbsé-
giek, szorvanybeliek — hasonulni az anyaorszagi kultirahoz, mert attol
nem lesziink tobbek. Hanem erkolesi, szellemi, emberi mindségiinket
igyekezziink — igen magas mércét allitva — a magunk lehetdségei sze-
rint megvalodsitani, ¢ltetni. Nem az utdnzas eszkozeivel, nem hasonu-
lassal, hanem az egyéni ¢és kollektiv Onkiteljesedés olyan
modszereivel, amelyek nem szakitanak le sajatos hagyomanyainkrol,
hanem azokat tovabb éltetik az egész szellemi hazaban. Igy jobban fo-
gunk figyelni egymasra, mint hogyha a Franciaorszagban €16, a Pari-
zsi Magyar Miihely koréhez tartozo ir6 €s a sepsiszentgyorgyi Eurdpai
1d6 koriili irocsoport csupa kozds vonast mutatna. Egyformak 1évén,
még csak egymas szamara sem lennénk érdekesek. Az egység nem fel-
tétleniil egynemiiség, homogenitas; a kiilonbozéségben is megtalalha-
tok a mindnyajunkat gazdagitd kozos értékek.
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— En tigy vélem, hogy mindegyik résznek, régiénak megvan a maga
szerepe az Osszkép kialakitdsiban. Am ha az anyaorszig magdra
hagyja oket, nem sugdrozza szét a periférian élok felé a magyar szel-
lemi kultura hiteles értékeit, akkor az idegen hatdasoknak erdsen kitett
kis magyar szigetek, csaladok meggyengiilhetnek magyarsagtudatuk-
ban, mi tobb, el6bb-utobb akar el is tiinnek. Hollandiaban jarva ma-
gad is megdobbentél, hogy a magyar értelmiségi gyermeke nem tud
magyarul. Persze annak a magyar tudosnak emberi kételessége lett
volna megtanitani gyermekét magyarul, de az anyaorszagnak is min-
denkori kételessége — politikai széljarastol fiiggetleniil — allando figye-
lemmel kisérni az idegenbe szakadt magyarok sorsanak alakulasat, és
minden segitséget megadni, hogy megorizzék magyarsagukat. Ha le-
het, sokad iziglen. Mert hiszen belso igény, lelki sziikséglet hijan min-
den igyekezet késo és hiabavalo. Hangversenyre is akkor megyiink, ha
sziikségét érezziik az élo zenének...

— Otvenhat utén az anyaorszag nem sokat torédott azzal, hogy ala-
kul a sorsuk az emigracidoban ¢l6knek. Nem sokat tett azért, hogy érez-
z¢€k, a haza figyel rajuk, jollehet a magyar emigracionak épp az
otvenhatosok teszik ki a legnagyobb hanyadat. Es mégis a legersebb
emigracios kozpontok az anyaorszagra félté gonddal figyeld tvenha-
tos menekiiltekbdl alakultak. Nem az otthoni politikusok térddtek ve-
lik, 6k torédtek az anyaorszaggal. Ezért mondtam, hogy mindig a
perem feldl jon a gondoskodas és nem a kdzpontbol sugarzik kifelé.

—Ez igaz lehet ugyan, de nem tekinthetiink el attol a koriilmenytol,
hogy az étvenhatos — elitemigrdcio. Szakmailag kivaloan képzett, erds
erkélesi meggyozodeésii intellektuelek. Koztiik tobb kivalo alkotoegyé-
niség van, akik vagy azért menekiiltek nyugatra, mert csak igy ment-
hették meg az életiiket és a szabadsagukat, esetleg mas okok miatt. De
nem mindenki, aki a kivandorlast valasztja, ilyen tudatos és erkolcsi-
leg megingathatatlan. Ezért szerintem nekik ugyancsak jol jon az ott-
honrol érkezo segitség.

—Talan mégsem fogalmaztal eléggé arnyaltan, amikor azt mondtad,
hogy az 6tvenhatos emigracio csupa elit. Nem igy van, mert nagyon
sok munkasgyerek és félig kész ember ment el akkor. A Mikes-kor elég
szlik, a Hollandiaban €s egész nyugaton ¢é16 magyarsag viszont sokkal
szamottevGbb réteget alkot, mint ez az elit. Fel is panaszoltak, hogy a
Mikes-kor nem foglalkozik a koron kiviil €16 magyarsaggal.

Tudod, ki foglalkozik veliik? Az egyhdz. Teljesen talajvesztett em-
berek ugy talaltak meg a helyiiket odaat, hogy mindig veliik volt vagy
kertilt valahonnan egy lelkipasztor. A szorvanyban ¢l6 magyarsagot
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nem az irodalmi korok mentették at, st azok a legkevésbé, hanem a
szorvany-egyhaz. A szorvany unitariusok, reformatusok, katolikusok,
akik barmennyire betagolodtak is az illet§ orszagok egyhazi szerveze-
teibe, nyelvileg meg0rizték sajatossagukat. Kezdetben ugy is szerve-
zOdtek: a vasarnapi istentiszteleteken vagy mas iskoldakban az
anyanyelvet tovabbitottak a fiatalabb nemzedékeknek. A szorvanyma-
gyarsag nagy része minden lehetséges modon Orizte hagyomanyait,
magyarsagszellemét, onként ragaszkodott az anyaorszaghoz. Igazaban
tehat 6k, az emigrans magyarok tamogattdk az itthoniakat, nem az
anyaorszag segitette a kiilfoldon éldket.

— Mi a helyzet ma?

— Oriasi dolog, hogy mindaz az anyagi és szellemi érték, ami az év-
tizedek soran felhalmozodott a szorvanymagyarsagban, ma szabadon
visszaaramolhat ebbe a térségbe. Azt sem szabad lekicsinyelni, hogy
sok gyermek most latogat elsé izben az anyaorszagba, hogy megnéz-
z€k, hogy a szlil6k honnan jottek el. Hasonloképpen nem szabad elsik-
kadni a felett sem, hogy sok alkot6 — honorariumért vagy ingyen —
tanit budapesti egyetemeken, kiilfoldon él6 magyar gyermekeket.
Ugyanis ez szdzszorosan megtériil a vilag magyarsadga és Magyaror-
szag szamara egyarant.

En messzemenden egyet értek azzal, amit a Mikes-koron Kibédi
Varga Aron felvetett: ne gondolkozzunk a minden 4ron vald egység-
ben, hanem gondolkozzunk inkabb pluralizmusban.

Visszatérve a kérdésre adott valasz masodik felére: ha a magyar
szellemiség éppenséggel az emigracidban vagy a kisebbségben valo
¢lés miatt tagolodott kiilonb6zg iranyokra, erGterekre, az nem akada-
lya a szellem fejlédésének, s6t az a koriilmény, hogy a magyar nemzet
Ontudata a vilag kiilénb6z6 pontjain tovabb ¢l, esetleg hagyomanyozo-
dik, segitheti a magyarsag megismertetését a vilaggal. A magyar nem-
zettudatnak ebben a szétszortsagban vald létezése végsG soron
javunkra is fordithato, kamatoztathato. A pluralizmus ugyanakkor se-
githeti a vilag értékei koz¢ konnyebben beilleszkedd magyar kultura-
lis, szellemi értékek mozgasat, a kozlekedést.

—A Franciaorszagban él6 magyar szdarmazdsu szociologus,
d’Elhougne Laszlo ugy véli: ,,Az a nép, amely... ujkori teriiletszerzés
altal jut mas dallam korabbi teriiletéhez és mas nemzetiségii lakosok-
hoz, nagyon is értheto nyugtalansaggal uralkodik a nemzetiségei felett,
és azok sanyargatasa, iildozése és elpusztitasa aran igyekszik kisajati-
tani, bekebelezni az ’idegen nemzetiség’ altal lakott teriileteket, mivel
amig azok ott élnek, a leigazonak folytonosan okkal kell félnie azok
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szembeszegiilésétol, fiiggetlenségi, kivalasi torekvéseitol. Tehat tiszta-
ban vannak azzal, hogy a nemzetiséget — akik nem bevandorlok, mert
a ,, korabbi hazdjukban” élnek — nem tudja megtorni, leigazni, ezért
csak a teriiletét akarja kisajatitani, bekebelezni, és igy értheto félelem-
mel, gyanakvassal kezeli a nemzetiség kapcsolatat az anyaorszaggal, s
azok torténelmi nemzeti hagyomanyaikhoz valo ragaszkodasat szepa-
ratista, nacionalista torekveskent iildozi.” Ma mar kimondhato: a
nemzeti kisebbség a nemzet része. A magyar kisebbség a sors mosto-
hagyermeke, hiszen idegen politikai erok kenyiik-kedviik szerint huztak
meg az orszaghatarokat, igy aztan hol a hazaban élt, hol meg kiviil re-
kedt, anélkiil, hogy egy tapodtat is tett volna. Ugyanakkor viszont nem
tekinthetiink el attol a tenytol, hogy testkozelben él egy masik néppel.
Az anyanemzethez is kotodik és a szomszéddal is kapcsolatai vannak.
Kettos kétodésben él. Ez a tény sok vihart kavart kiilonésen a politikai
erdeklodesti értelmiségiek kéreben. Ervdelyben is, masutt is. Te hogy
itéled meg a kettds kotodés elvét?

— Ez elsGsorban a kisebbségi sorsban ¢é16 magyarsag problémaja volt
és maradt, amely tudomasom szerint nalunk 1968-ban robbant ki, ami-
kor a Magyar részévetség hatarokon tuli gondoskodasat ,.illett” visz-
szautasitani itt, minalunk Erdélyben. Sajnos, néhanyan kaphatok is
voltak annak kimondasara, hogy nincs kett6s kot6dés: a magyarorsza-
gi irok ne nagyon foglalkozzanak veliink, ezt kikérjiilk magunknak,
mert mi ide — Romanidhoz — tartozunk. Amikor ez elhangzott, politi-
kai ¢és kulturalis kompromisszum volt. Amikor pedig leirtak, a kortar-
sak arulasnak fogtak fel.

En akkor még nagyon fiatal voltam, és nem vettem részt benne. Azt
természetesen rosszallottam, hogy ezzel a hivatalos allasfoglalassal az
elszigeteltségiink csak fokozodhat, ami nem annyira politikai értelem-
ben bantott.

Sokkal stilyosabbnak éreztem azt, hogyan fogjuk ezutan megmérni
a szellemi teljesitményeket. Ennek a feltételei foglalkoztattak, neveze-
tesen az, hogy milyen mércét fogunk alkalmazni ezutan? Felallitunk
magunknak bizonyos mércét, amelyhez viszonyitva a mi értékeinket
rangsoroljuk? Ha igy lesz, nem fog-e azzal jarni, hogy a sok kedves ér-
tek koziil kiemeliink egyet, és azt balvanyozzuk? Erre mi hajlamosak
vagyunk. Ezt a belterjességet tanarként €s a szorosan vett szakma mii-
veldjeként egyarant elitéltem.

Ugy érzem, most lehetSség nyilt arra, hogy a kettés kot6dést a leg-
jobb értelemben Kkiteljesitsiik, kiteljesithessiik. Egy pillanatig sem ta-
gadom, hogy Roméaniaban élve emberi, szellemi fejlédésemben része
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volt a roman kultura értékeinek is. Ha elvonatkoztatok attol, mar gyer-
mekoromban ért hatrany azért, mert magyar vagyok — feln6tt korom-
ban pedig még inkdbb —, az puszta adottsdg, hogy egy masik nép
szomszédsagaban élek, javamra valik: megszokom a massagot, ami
nem ,,idegenség”. Nekem a roman szomszédom nem ,,idegen”, hanem
mas, mint én. Ezzel a masik értékkel kommunikalni — emberi érték. O
engem nyelvével, kultirajaval gazdagit, hisz benne a massagot ismer-
tem meg. Es ha jobban belegondolok, még azzal is, hogy idénként be-
1ém rag, mert rddobbent az emberi esenddség kiilonboz6 szineket 61t6
valtozataira.

— Mi ez, kisebbségi , privilégium”? Mivel mast is tapasztal, a ki-
sebbségi lelke, személyisége ipso facto gazdagabb a tébbségiénél?

—Hogyha az emberek egyébként természetesen viszonyulnak egy-
mashoz, a kisebbségi 1ét gazdagit. Azzal is, hogy tlirelmessé tesz.

Hisz a roman embert nem szabad, nem lehet gyllolni azért, mert &
tobbségi. En nem a roman emberrel 4llok szemben, hanem bizonyos
magatartasokkal és jelenségekkel, a hatalmi gépezetben intézményesii-
16 mentalitasokkal. Ami torténetesen romanul testesiil meg. De ezért a
szomszédom nem hibés. Igy tehét a kettés kotdés erkolesi, szellemi
tekintetben arnyalt, érzékeny és tolerans magatartasra tanit. Arra tanit,
hogy megfelelGen disztingvaljunk, hogy ne mondjuk azt: ,,romén, de
rendes ember”.

Ez egyébként nagyon jellemz6 megnyilvanulas olyanok részérdl,
akik nem roman kézegben €lnek, de torténetesen megismernek egy ro-
man embert, ¢s az elditélet miikddni kezd. Nem azt mondja: XY ren-
des ember, hanem azt, hogy roman, de rendes ember. Ez ellen
tiltakozom.

—Mikézben ezeket az emelkedett szavakat hallgattam, az jutott
eszembe, bizony elég régi keletii gondolatok ezek, hisz Szent Istvan ki-
ralyunk is hasonlo eszméket hagyott az Intelmekben orokiil, kovetendo-
keént, fiara.

—Hogy egy id6ében egészen kozeli irodalmi példaval hozakodjam
eld, Kos Karoly Erdélyében egyebek kozt ezt irta: ,,Ezer esztendd nagy
1d6, még népek és kultarak torténetében is. Ezer esztendd alatt Erdély
foldjén megtorténik az a gydnyord csuda, hogy harom nép és harom
kultira ¢€li életét ugy egymas mellett, illetve egymas kozott, hogy
mindharom meg6rzi — mert megdrizheti — a maga kiilon valo egyéni-
ségét, de amellett kozos €és minden kornyez6 idegen és rokon néptdl és
kulturatol eliitd karaktert is veszen fel.”
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Nos, ez az, amivel Erdély, a hagyomanyos tolerancia f6ldjén nem
dicsekedhetiink. ..

Bar engedhetnénk meg magunknak, hogy azt mondhassuk (akéar-
csak Amerika), hogy azért olyan szép és gazdag ez az orszag, mert
annyiféle nép ¢l benne. A hasonlat santit ugyan, de nem érvénytelen.

—A Ceausescu barbar diktaturdjanak o6sszeomlasat megelozé né-
hany évben nem egy emberben a rettegésig fokozodott a félelem. Egy
olyan lehetetlen helyzetben, amikor mindenki mindenki szamara po-
tencialis besugo volt, senki sem mert Oszintén publikusan megnyilat-
kozni, legfennebb a legjobb bardatnak vagy a csaladtagoknak, bar ott
sem mindenki. Nos, te éppen akkor vetted a bdtorsagot, és nyiltan
szembeszalltal a molochhal, nemcsak egyetemi tanari allasodat téve
kockara ezzel, hanem a szabadsagodat, sot az életedet is. Bar lehet,
hogy tiltakozni fogsz, kimondom: amit tettél, példaértékii volt. Mielott
dontottel, hogy ekként cselekszel, végiggondoltad a lehetséges kovet-
kezményeket?

—En nem akartam politizalni. Csak a hivatisomat szerettem volna
teljesiteni lelkiismeretem szerint, szakmai €s erkolcsi értelemben egy-
arant. Tanarnak lenni szdmomra szent dolog. Ezért minden, ami didk-
jaimmal, a didkjainkkal tortént, nagyon mélyen érintett. Valgjaban a
szellemi igényesség ¢€s a belsd erkolesi késztetés vezetett oda, hogy
kezdtem tiltakozé dokumentumokat kiildeni a minisztériumba. Mind-
az, ami ezutan kovetkezett, a radikalizalédasnak minden fokozata, mo-
ralis inditéka volt. Ezért mondtam mar masutt is: én nem akartam
politikus lenni, engem belepofoztak a politikaba.

Amikor a szekuritaténak vagy egyaltalan a hatdsagoknak szemet
szur az, ha valaki jol akar dolgozni, az mar tlinetszerlien a totalitariz-
musra vall. Mert a totalitarizmus Iényegéhez tartozik, hogy a mindsé-
get képtelen elviselni. Természetébdl kovetkezik, hogy mindenkit
ellenzéknek tart, aki mindségre torekszik.

fgy tortént, hogy az értelmiség egy része, aki csak a munkajat akar-
ta jol végezni, Ohatatlanul ellenzékivé valt. Az oppozicié tdboraba ke-
rilt anélkiil, hogy akarta volna. Az embereket belekényszeritették egy
szerepbe. Az ellenzékiség pedig olyan szerep, amely bensévé valik.
Amikor az ember ellenzéki lesz, akkor mar tudatosan cselekszik. En-
nek ez a logikaja. Bennem is ilyesmi zajlott le. Ha mar iildoznek, ne
legyek artatlan, kiszolgaltatott baranyka, hanem tudjam, azért vesznek
el6, mert ezt és ezt felelGsen tettem. Természetesen tudataban leszek
annak, hogy az én oldalamon van az igazsag. Az a tudat, hogy nemcsak
a magam igazat képviselem, hanem az egész kozosségét, ideértve a jo-
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zanabbul gondolkozé romanokat is, er6t adott a megprobaltatasok el-
viseléséhez.

— Nekem ugy tiinik, mintha a szenvedés valamiféle erdélyi magyar
sors volna, legalabbis az itteni embereknek nagyon kijutott beldle. A
nagyok, a legnagyobbak esete valahogy erre enged kévetkeztetni. Hi-
szen David Ferenc, a hitujito, a dévai varborténben végezte, Apdczai,
Misztotfalusi Kis Miklos, Mikes Kelemen, Korosi Csoma Sandor... az
eszméiket fel nem fogo maradi tulerovel hadakozva mérhetetleniil so-
kat szenvedtek, a két Bolyai szintugy, a kortarsak koziil Siité Andras-
nak, Tokés Laszlonak és masoknak ugyancsak kijutott a
megprobaltatasokbol. Sorsunkba egyarant beleszotték a szisziiphoszi
és a prométheuszi motivumokat. Szisziiphoszként mindig jra kellett
kezdeni azt, amit — nagy hittel és nem kisebb erdfeszitéssel épitve — a
hatalom, a maradisag képviseloi dolyfosen leromboltak,
prométheuszként pedig, amint Babits mondta:még a sziklan is fényt
szomjaztak. Hat nem fatumszerii ez?

— Ezzel kapcsolatban két megjegyzésem van. ElGszor is nagyon
konnyen nevetségessé valhat az ember, ha igy gondolkozik. Nem sziik-
ségképpen szenvedésrdl van itt sz6. Es nem is az a nagyobb baj, hogy
a szekuritate el§vesz, nyomoznak, iildoznek, bevisznek és szdrnyen
bannak az emberrel. A baj az, hogy a tarsadalom jobbik részének a sze-
meében nevetségessé valik az ember. Mert bizony ilyesmi is el6fordult.
Magyar értelmiségiek, a legjobbak kozott voltak olyanok, akik azt
mondtak, hogy az, amit én csinalok, don-kiho6tizmus, szélmalomharc,
értelmetlen gyerekség. Eljutottam ahhoz a ,,boles” felismeréshez, hogy
a nevetségességet is vallalni kell. A hiteles é¢lettel gyakran velejar,
hogy az ember gyakran kockaztatja a nevetségessé valast. Abban a dik-
tatorikus tarsadalomban, amely mar végképp a multé, egyszertien nem
lehetett eszményekkel azonosulni a nevetségesség kockazata nélkiil,
hisz az emberek atvették annak az abszurd vilagnak a torvényeit, és
nem az abszurditdsok megvaltoztatasara torekedtek, hanem abszurd
modon kezdtek gondolkozni. Es nem vették észre, hogy az a vilag, az
a mentalitds, amit ram kényszeritenek, nem normalis, hogy tulajdon-
képpen az a természetes, ami szemiikben nevetségesnek tlinik. Azért
nevetséges, mert nem veszi tudomasul az abszurd vilag térvényeit.

Igaza volt Konrad Gyorgynek, amikor azt mondta, hogy az értelmi-
ségi magatartas egyik belsé feltétele az, hogy érvénytelennek tekinti a
vilagot és érvényesnek az erkdlcsi normakat, amelyek — ez mar szem-
1életi kérdés — orok értékek. En igenis hiszek az 6rok értékekben, ezek
szamomra nem lires szavak.
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Masodszor: adott helyzetekben az ember képes hitelesen képviselni
bizonyos értékeket, mert képes bensdleg azonosulni veliik. Persze ez
korantsem jelenti azt, hogy az az egyén minden esetben meg is tud fe-
lelni annak a sokféle normanak, kovetelménynek. Ezért nem szeretem
az olyanszer{i megfogalmazast, hogy ,,példaérték{”’, mert még az is te-
le van gyarlosdgokkal, aki idénként feliil tud emelkedni Onmaga
korlatain. Azokat a csapdakat, amelyekbe a diktatira idején beleeshet-
tem volna, id6nként a csodaval hataros modon sikeriilt kikeriilnom.

— A sokszor kilatastalannak latszo kiizdelem a tobb évtizedes passziv
rezisztencia okozott-e valamilyen valtozast a romaniai magyarsag, ko-
zelebbrdl az értelmiség habitusaban?

— Hogyha nagyon 6szintén és jozanul kozelitjik meg ezt a kérdést,
akkor azt kell mondanom, hogy a kdvetkez6 nehézséggel allunk szem-
ben: Miutan felszabadultunk a diktatira nyomasa alol, mar egyaltalan
nem nevezhetjiik magunkat aldozatoknak. Eddig, mint erdélyinek és
értelmiséginek rafindltan meg lehetett élni abbol, hogy ,,aldozatok” va-
gyunk. Ezt a vilag is segitett nekiink elhinni. Igy allitottak be, és néha
talan még igazuk is volt. Viszont ma mar nem ez a helyzet. Igy erkél-
csileg is kényes helyzetben vagyunk. Legf6bb ideje, hogy természete-
sen ¢ljlink, és komolyan dolgozzunk.

Igaza van Viski Andrasnak, aki Fohdsz a cenzuraért cimi irasaban
—a Korunk 1990 egyik els6 szamaban jelent meg — kifejtette, hogy a
diktatara feszesebb helyzetet teremtett, éniink legjavat kényszeritette
ki beldliink. Persze a kérdés ennél sokkal bonyolultabb, most is hia-
nyoznak az egzisztencialis feltételek ahhoz, hogy az emberek magas
szintl szellemi munkat végezhessenek. Nemcsak az élelmiszerboltok
iiresek, hanem a konyvesboltok magyar részlegén sincsenek uj szelle-
mi termékek. Magyarorszagi konyvekhez épp tigy nem lehet most sem
hozzajutni, mint a 89-es fordulat el6tt.

— Nem kétséges, hogy az uj szerep, amirdl emlitést tettél, sok eset-
ben a szolgalatvallalasé. Viszont kivancsi lennék, mi a véleményed ar-
rol, hogy sokan a helyben maradast egyszeriien azonositjak a
helytallassal.

— En ugy érzem, hogy a helyben maradas és egyidejii helytallas leg-
szebb erdélyi példaja a Kés Karolyé. De Tamasi ment, és Aprily sem
maradt. Vagy, hogy vilagnagysagokat emlitsek: Bartok és Thomas
Mann is elmenekiilt a pokol szajabol.

Ilyen pro és kontra példakra gondolva, néha felhorgad bennem a
kérdés, vajon a helyben maradas, a kiilonboz6 tényezdk véletlenszerd
jatékanak tulajdonithato-e, vagy pedig — kiilonosen értelmiségieknél —
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boles felismerés rejtézik mogotte? Az, hogy — ,,masképp nem tehe-
tek?”

Nyilvanvalo, hogy a helytallas és a helyben maradas kiilonboznek
egymastol, mert az, aki helyben marad, nem feltétleniil erkolcsi meg-
fontolasbol és valamiféle ellenallas jegyében marad, hanem egyszert-
en tehetetlenségbdl, lustasagbol.

En egyaltalan nem idealizalom a helyben maradast. Soha nem tar-
tottam eszménynek, mert nem bioldgiai-foldrajzi helyben maradasra
van sziiksége az embernek.

Sajnalatos viszont, hogy még mindig sziikség van arra az imperati-
vuszra, amely hetven év alatt a roméniai magyar kisebbség javanak
bels6 meggydz6dése volt, hogy tudniillik ,helyt kell allni”. Rossz,
hogy erre sziikség van, mert a helytallas imperativuszaval sok mindent
el lehet jelentékteleniteni, altatni. Es sok esetben kompenzativ szerepe
van: amikor az ember gy véli, hogy 6 helytall és lemond egy sor ér-
tékrol csak azért, hogy ezt bebizonyitsa, valdjaban a helytallas erkol-
csével karpotolja magat €s tarsait a jogfosztottsagokért és mindenféle
frusztraciokért, amiket naponta atél.

Ha a kisebbségi Iétet a maga kegyetlen mivoltaban nézziik, radob-
beniink, hogy nagyon sok olyan kompenzaldé mechanizmust kénysze-
rit ki, amelyek egy szabadabb nyugati vilagban vagy akar az
anyaorszagban ¢l6 értelmiségi szdmara egyszerien érthetetlenek. De
hat tal kell élni, at kel vészelni. Az atvészelés magaval hozza a kom-
penzalast.

— A helytallas meddig értelmes, indokolt és célra vezeto?

— Nekiink nem az a végsd célunk, hogy helytalljunk. Ezt egyértel-
miien ki kell mondani, és rombolni kell a mitoszat. Nekiink az a cé-
lunk, hogy szabadok legytlink. A helytallas csakis atmeneti allapotként
foghato fel és fogadhato el. A cél: a teljes szabadsag kivivasa. Minden
taktikat ehhez kell alkalmazni.

— Azt mondod, az erdélyi magyarsag végsd célja a szabadsag. Mint
minden egyéb, a szabadsag is tobb iranybol, tobb uton-modon kozelit-
heto meg. De lesznek-e az itteni magyarsagnak fejlodési alternativai
vagy tovabbra is a fentrol kijelolt egyetlen ut kényszeriisége var rea?

— Az Isten 6rizzen meg attdl, hogy a hetven év ujabb évtizedekben
folytatodjék. A helyzet egyelGre sokunkat eléggé aggaszt. Kiilondsen a
kiilfoldon €16 kibicek mondjak fejcsovalva: no, latjatok, ismeét ott
vagytok, ahol eddig voltatok, hit érdemes volt otthon maradni? Ok, az
elmendk, akik dnmaguk ottani 1étét — kompenzaldo moédon — probaljak
igazolni azaltal, hogy a mi kudarcainkat igy itélik meg. Ez olyan em-
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beri gyengeség, amely alol senki sem kivétel, sem az, aki helytall, sem
az, aki eltdvozik. Mindenki 6nmagat kivanja igazolni.

Nem vagyok proféta, hogy megallapithatndm az eddigi Gton hala-
dunk-e tovabb, vagy pedig egy masik, valoban radikalis valtozast je-
lent6 Ut kezdetén vagyunk-e. Jo, ha még mindig azt mondhatjuk, a
kezdetén vagyunk, és t6link fiigg, merre tartunk. En még hiszem,
hogy t6liink sok minden fiigg. Es ha a vilag ezutan is ugy figyel rank,
ahogy eddig tette, ha sikeril a vilag figyelmét mélto tettekkel magunk-
ra vonni, s a vilagban mozgolodo jogvédd szervezeteket: az ENSZ-et,
az Europa Tandcsot, a helszinki folyamatban résztvevd orszadgokat a
mi oldalunkra allitani, ezzel kiegésziilhetnek a belsd politikai kiizdel-
meink: csak a kett§ egyiitt teszi elképzelhetové, hogy mas 1t is 1étezik,
mint a kijelolt, a kényszert.

A kisebbségi kérdés megoldasahoz a kollektiv jogok biztositdsan
keresztiil vezet az ut, beleértve a helyi és a kdzosségi onkormanyzatot.

— Kozhely, hogy mindenki az, aminek tudja, érzi, véli magat. Furcsa
mod, ebben nem annyira a sziiletésnek, az eredetnek van donto szava,
hanem inkabb a neveltetéesnek, a kulturanak. Tehat az iskolanak (is),
amely nemcsak ismereteket nyujt, informal, hanem formalja, alakitja is
a személyiséget. Koztudomasu, hogy Te a Bolyai Tudomanyegyetem uj-
rainditasanak egyik f& szorgalmazoja vagy. Gondolom, nem ok
nélkiil ...

— Abban a harcban, amit az RMDSZ Bolyai-bizottsaga, illetve ké-
s6bb a Bolyai Tarsasag kezdett el, nem tudtam amugy istenigazabol
részt venni, mert az akkori sokkal altalanosabb kozéleti feladataim
nem tették lehetévé, hogy akar a dokumentumok kidolgozasaban, akar
a gytléseken részt vegyek. Tehat amikor én most a Bolyai egyetem
gondolatarol nyilatkozom, csak ugy teszem, tehetem, mint az egyetem
egyik tandra, és nem, mint a Bolyai Tarsasag valamiféle exponense.

Az csak természetes, nagyon jo volna, ha nem lennénk tobbé albér-
letben az egyetemen, ahol folyton azt kell érezniink, hogy megtiirnek,
a sajat dolgainkrol nem magunk intézkedhetiink. Ahol igen nagy kiiz-
delembe keriil kivivni, hogy bizonyos szakokon legyen egy magyar
csoport is, s hogy a kovetkezd évben ne csak tobbségi, hanem magyar
asszisztenseket vagy gyakornokokat is felvegyenek.

Az, hogy nem tudjuk 6nalldan kiépiteni a sziikségleteinknek megfe-
lel6 karokat, nem gondolhatjuk at a szakemberképzés szerteagazo
problémait, hogy a valos igényeknek megfelel6en iranyitsuk a szakem-
ber-utanpotlast, mindezek olyan akadalyai a kisebbségi egyenjogusag
megvalosulasanak, amit a tobbségi hatésagok talan nem is tudnak fel-
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mérni igazan. Félreértések ovezik az egész problematikat, folyton sze-
paratizmussal vadolnak. Erdély onallosdganak, mi tobb, az anyaor-
szaghoz val6 csatlakozasnak a veszélyét latjak benne.

Pedig az anyanyelvili oktatds megvaldsuldsa minden szinten elen-
gedhetetlen feltétele a magyar kisebbség teljes értékli megujitasanak,
teljes értekd viragzd megmaradasanak.

Ha ezt a tobbségi nemzet megértené, csak gazdagodna altala az or-
szag kultiraja. Ahogy a svéd kultara is gazdagitja a finn allam értéke-
inek a tarhazat.

— Sajnaltam, amikor megtudtam, hogy visszavonultal az aktiv poli-
tizalastol. Tudod-e, hogy sokaknak Cs. Gyimesi Eva erkélcsi garanci-
at jelentett? Ugy érezték, hogy ez vagy az az iigy j6 kezekben van.
Biztosak voltak abban, hogy nemtelen kompromisszumokba nem fogsz
belemenni. Ugy érzed, hogy csak pedagdogusként tobbet tudsz nyijta-
ni?

— En a politizaldst nem ambiciobol csinaltam, hanem kényszerbél.
Igazi ambiciém (ha van ilyen) az, hogy még néhany évjaratot segitsek
utra bocsatani a kolozsvari egyetem magyar tanszékérdl. Tanarokat,
szerkesztOket, ujsagirokat, kutatokat. Nagyon szeretek fiatalokkal fog-
lalkozni. Es a szakmamat is nagyon szeretem.

Van itt valami, ami titka az egésznek: az irodalom olyan teriilet,
amiben az ember a szabadsagat sajatos modon megvalosithatja. Persze
beleszolt ebbe a dontésbe az egészségi allapotom is.

Tavol all télem, hogy valamiféle értékitéletet megkockaztassak az
erdélyi magyar irodalomrol. Ami szamomra bizonyosnak tlinik, az az,
hogy a szazad elején két rendkiviili ember érkezett a magyar irodalom-
ba Erdélybdl, Ady és Szabo Dezsd. Bar az is igaz, hogy 6k id6 el6tt el-
szakadtak ett6l a torténelmi tdjtol. Hasonloképpen Tamasi is.
Béarmennyire szerves része a magyar irodalomnak az erdélyi, mindaz-
altal amannak a differencia specifikaja. Van benne valami, ami csak az
oveé.

— Most milyen egészségnek orvend az erdélyi magyar irodalom?

—Nagyon jo, hogy elég sok lapunk van. Hogy léteznek immar nem-
csak az elitnek sz616 irodalmi folydiratok, hanem politikai és miiveld-
deési lapok is. Naivsag lenne azonban azt hinni, hogy ezek a lapok mind
orokéletiiek lesznek. A verseny, a piacgazdasag torvényei ide is betor-
nek. Viszont remélem, hogy csak a salakja hull ki, és ami igazén jo,
megmarad. Persze az is az igazsaghoz tartozik, hogy a piac térvényeivel
anagyon igényesek tudnak a legkevésbé megbirkézni. En természetesen
nekik drukkolok: a Latonak, a Korunknak, a Kelet-Nyugatnak. A He-
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likonnak is megvannak az esélyei, bar szerintem rajta nem érezni annyi-
ra az ujitas szellemét, mint lehetne és kellene.

Végiil még csak annyit szeretnék elmondani: olyan sokan eltavoz-
tak, hogy szinte a teljes kdozépnemzedék hidnyzik. Az én kortarsaim
nagyobbrészt mind elmentek. Csiki Laszl6tol Vari Attilaig és Agoston
Vilmostol Molnar Gusztavig nagyon sokan. Tavozasuk miatt szegé-
nyebb lett a romaniai magyar kultara.

De bizakodo vagyok, mert rengeteg a tehetséges fiatal, akik itt ma-
radtak, és a nehéz koriilmények kozt megprobalnak szellemi munkat
végezni. Mert rdjottek arra, hogy ironak lenni barhol lehet. Ezekben a
fiatalokban van minden reményem, hiszen ha jol meggondoljuk, a mai
Nobel-dijasok nem kevésbé tragikus torténelmi orszagokbol szarmaz-
nak. Gondoljunk Csingiz Ajtmatovra. Miért ne lehetne Erdély fold;jé-
6l is nagy alkotoknak kirukkolni a nagyvilagba?...

Holnap, 1992/4.



KIHIVASOK ES VALASZOK

Szées Géza koltoi, irdi, esszeEirdi, miiforditoi, Gjsagirdi, kritikusi,
szerkesztdi és konyvkiadoi munkéssaga folottebb gazdag, szines és je-
lentGs. Politikusi, kozéleti tevékenysége szerteagazo.

Nevét a vilag a Ceausescu-ellenes ellenzéki mozgalmak prominens
alakjaként ismerte meg. Mint a legbatrabbak, legkiemelked6bbek
egyikét. Akinek adott pillanatban — személyes szabadsagat s életét
mentendd — el kellett hagynia a szeretett Erdélyt. Evekig kiilfoldrsl
folytatta kommunistaellenes, nemzetmentd kiizdelmeit. A diktator bu-
kasa utan visszatért Romaniaba, ahol a magyarsag onépité mozgalma-
nak é¢lére allt: egy ideig szenator volt a bukaresti parlamentben, az
RMDSZ egyik szervezdje és vezetdje.

A kortilmények hatalma folytan bejarta a fél vilagot, szovetségese-
ket keresve ujabb és ujabb kiizdelmekhez.

Kétlakisaga ellenére Sz6cs Géza nem erdélyi gyokerlinek, hanem
erdélyinek érzi és vallja magat.

Jelenleg a polgéri-kormany tagjaként Magyarorszagon iranyitja a
nemzet kulturalis tigyeit, de ,,vigyazo szemét” valtozatlanul Erdélyen
(is) rajta tartja.

Alabb ennek a tartalmas, gazdag nyitott életmiinek csupan egyetlen
szegmensére: a koltd politikai és kozéleti tevékenységére hivjuk fel a
figyelmet:

El6bb azonban szolnunk kell roviden egy nem mindennapi jelen-
ségrdl. Olyasmit neveziink a nevén, ami nem erdélyi sajatossag ugyan,
de ott valahogy maig erdteljesebb, kifejezettebb, markansabb jegyeket
mutat, mint a maradék Magyarorszagon. Minek tulajdonithatéan? Ta-
lan a mindenkori mostohabb koriilményeknek. Erdélyben — a magyar
kozosség szerényebb ereje, a szlinni nem akard veszélyeztetettség ¢és
az intézményrendszer permanens hidnyos volta miatt — az értelmiség
legjobbjainak, szdzadokra visszamenden, olyan kozosségi gondokkal
is foglalkozniuk kellett, amikre képességeik, tehetségiik okan nem vol-
tak predestinalva.

A szolgdlatra gondolunk.

Olyan szolgélatra viszont, amilyenrdl a kovetkezékben egy kotetbe
fogott izgalmas dokumentumgyijtemény (Szécs Géza és Farkas
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Wellmann Endre: Amikor fordul az ezred, Ulpius-Haz Konyvkiado,
Budapest, 2009.) 6rvén sz6lni fogunk, nem mindenki képes. Mégpedig
azért nem, mert az ontdrvényi gondolkodassal tarsuld erkdlcsi emel-
kedettség ¢és az aldozathozatalokhoz sziikséges kiilonleges lelkierd, igy
egyiitt, csak kevesek sajatja.

Szolgalni sokféleképpen és sok mindent lehet. Legnemesebb forma-
ja az ,egyediil masokért” (Illyés Gyula). Nos, az ilyen fajta jotett 6sz-
szeegyeztethetetlen mindennel, ami semmibe veszi, lekicsinyli vagy
megalazza az embert, elutasit mindent, ami az emberi méltosag ellen
iranyul. Igazi célja: a frusztracioktol vald mentesités, a torténelmileg-
emberileg jogos torekvések felkarolasa, az elorzott szabadsag és mél-
tosag visszaszerzése vagy megorzése, a kozosség, illetve az egyének
kibontakozasanak elGsegitése.

Mivel a kiilondsen nagy szolgalatokat tevé személyiség kifejezetten
masokért harcol, kiizdelmeinek kovetkezménye messze talmutat rajta.
Nemes eszméinek és a valosadg bizonyos elemeinek Osszevetésébdl
sziiletd belsd elhatarozastol indittatva a szolgalattevé maga szab maga-
nak feladatot vagy feladatokat, fogalmaz meg messze-nézé célokat.
Jollehet eszméi bens6jébdl vezérlik, azok az ideak, szandékok stb. nem
csupan 6t magat fejezik ki, hanem sokkal inkabb annak a k6zosségnek
a jobbadan csak érzett, semmint tudatosult jogos igényeit, torekvéseit,
amelyekkel § maga eszmeileg és érzelmileg mar azonosult.

Kisebbségi koriilmények kozott mindezek hatvanyozottan jelent-
keznek.

Amikor nagy horderejd, egész tomegeket érint6 szolgalatrol topren-
giink, kotelez6 modon fel kell tenniink egy kérdést: Létezik-e valami-
lyen fog6dzo a szolgalattevl személyiség szamara a tévedések elkertii-
1ésére?

Herder szerint a torténelmi-tarsadalmi haladas a humanizmus, az
emberiesiilés iranyaba mutato eldrelépés.

Tekintsiik ezt a mély értelm{i igazsagot a szolgalat zsindrmérték-
ének. Eszerint minden olyan igény, torekvés, amely 6sszhangban all a
humanum eszméjével, jogos ¢és kivanatos, mert — kozvetlenill vagy
kozvetve — az emberek javat szolgalja.

A nemes szolgalat, mint onként valasztott ¢letforma rendszerint a
szolgalattevo személyes sorsdva mindsiil. HihetGen a felismerés alakit-
ja ki benne azt a meggy6zddést, hogy annak a kozdsségnek az ligyét —
rendszerint azét, amelybdl maga is vétetett —, aminek az élére allt, ne-
ki maganak kell gy6zelemre segiteni. Elkotelezvén magat a feladatnak,
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a szolgalattevo a kozosségi sors részeséveé valik, élete pedig, mely ex-
ponalt élet, igy lesz ,,summaja ezrekének.”

Erdélyben az értelmiség legkivalobbjai — Apaczaitol errefelé (de ta-
lan mar korabban is) — par excellence szolgalattevék voltak.

Ellentétben az alszolgalattal, amely rendszerint megall a szavaknal,
a kozosségéért kiallo személyiség a tettek embere. Mivel a diktatori-
kus politikai hatalmak, mint ellenérdekelt felek, a szolgalattevSkkel
szemben kifejezetten ellenséges magatartast tanusitottak/tantisitanak,
ezért az ligynek elkotelezett mindegyik ,,magéanyos farkas” igen veszé-
lyes (némelykor életveszélyes) terepeken mozog.

Ilyen dramai mozzanatokkal teli ¢életnek érezziik Sz8cs Géza tobb
évtizedes politikusi és kozéleti kiizdelmeit.

A kolt6 vonatkozd gondolatai, a leirt jelenségek, események, szan-
dekok, torekvések stb., amiket mint igen fontosakat (a teljesség igénye
nélkiil) ismertetni fogunk, a politikum mezejében léteznek, hatnak. De
nyomatékositani kivanjuk, hogy benniik az etikumnak prioritasa volt
¢és van, ami mindennél fontosabb, mert csak az etikum alapjan all6 po-
litikai gyakorlat igazdn emberi, csak erre szabad a kozosségnek rabo-
lintani. Az alabbi dokumentumokat és szerzgjét €pp ez teszi hitelessé,
érvényessé ¢s lidvozlenddve.

Es most kovetkezzenek a tények:

Mikor és hogyan kezdddott a koltd Szécs Géza kozéleti-politikai
szerepvallalasa? Ezt elég nehéz lenne pontos datumhoz kotni, az vi-
szont bizonyos, hogy mar 1982-ben egy szupertitkos szamizdat kiad-
vanynak, az Ellenpontoknak a szerkesztGje volt. Aminek természete-
sen megvoltak az el6zményei. 1981 &szén példaul New-Yorkban egy
szamara rendezett irodalmi est alkalmaval Hamos Laszlotol — a
Ceausescu-rezsim egyik amerikai ellenfelétdl — az irant érdeklddik,
szamithat-e a segitségére, mert az erdélyi magyarok helyzete tlirhetet-
lenné valt. ,, Az erdélyi magyarsag megfélemlitett vagy néma gyermek.
Senki sem segit rajta, ha 6 maga nem kér segitséget, vagy legalabb el
nem mondja, mi torténik vele. Mire gondolok, kérdi Hamos. Egy kialt-
vanyra, amit vallaljon szaz — vagy otven, vagy tiz, vagy harom — ismert
ember. Vagy egy olyan szamizdatra, amilyen a Beszélo. Vagy egy tiin-
tetésre. Egy rddioadora. Szoval valamire, amire felkapjak a fejiiket
vilagszerte... Ezt kell majd félhangositani, egészen a Kongresszusig. S
ha lehet, megmenteni az akasztofatol azokat, akik kiléptek a porondra
— sisak, fegyver és bandazs nélkiil.”

Toth Karoly Antal volt nagyvaradi tanar — Ara-Kovacs Attilaval és
Sz6cs Gézaval az Ellenpontok szerkesztGi voltak — visszaemlékezésé-
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bdl iildozottségiik szinte tapinthato: ,,4 novemberi események utan le-
sziikiilt a mozgasteriink, és akadozott a szerkesztok kozotti kapcesolat is.
Szocs Gézdrol példaul hosszu ideig nem tudtunk semmit. Sokaig azt
feltételeztiik, hogy a bortonben van, vagy esetleg mar végeztek is vele.
Nem hittiik el, hogy a szeku valoban keresi 6t. Pedig igy volt... 1983.
Januar végén meglatogattam ot egy kolozsvari korhazban, ahol a me-
nekiilés soran szerzett sériilésbol szarmazhato tiidoembolia miatt ke-
zeltek.” (20)

A titkosszolgalat szlintelen a nyomukban volt. Nem latva tovabb ér-
telmét, egy nagyvaradi talalkozon Toth Kéroly Antal mikodésiik be-
szlintetését szorgalmazta. Sz6cs Géza is hasonlo véleményen volt, de
0 ujabb lehetdségeket keresett: ,,Most... egy radiot szeretne beszerezni
— emlékezik TK.A —, ezuton kisérelve meg a kozvélemény felrazasat.
(...) A lebukas veszélyét... még nagyobbnak és azonnalinak lattam, hi-
szen egy radioadot kénnyebb megtalalni, mint egy foldalatti folyoirat
szerkesztoséget.”

,, ... Nekem az volt az elképzelésem — mondja Szécs —, hogy kis ha-
tosaguru adokat kellene miikodésbe helyezniink, amelyek sorsukra
hagyva, példaul egy toronyhaz tetoteraszan, addig ismételgetnének
egy-egy 10-20 perces adast, amig a szerkezetet el nem hallgattatndk...
Az elsé ilyen (adas — szerk.) utan a varos a radiokra tapadt fiilekkel
varta volna a kévetkezo jelentkezést.”

Az Ellenpontok szovege végiil eljutott Madridba. Hdmos Lészl6 in-
formacidi szerint bizonyithatéan pozitivan befolyasolta a kisebbségek-
kel szemben igencsak tartozkodo észak-atlanti politikai gondolkodast.
Az Ellenpontok tartalmanak ismertté valasahoz nagymértékben hozza-
jérult a Szabad Eurdpa Radio is.

A szerkeszt6k végiil lebuktak, de az ligy sikeresnek bizonyult, mert
., ...a Ceausescu-diktatura éveiben is kollektiv erokent mitkodott az el-
lenallas tamogatasanak gondolata. Az ellenallassal valo, egyaltalan
nem veszélytelen szolidaritas szolgalt alapjaul az Ellenpontok terjesz-
tesének. E lap azért érhetett meg 8 szamot lebukas nélkiil, mert az er-
délyi magyar kozossegben létezett ez az erd.”)

Az els6 nagyszabasu dolgozat, amivel Sz6cs Géza a nagy nyilva-
nossag elé lépett, egy az ENSZ-hez 1985. februarjaban irt javaslata
volt: Javaslat egy kisebbségi vilagszervezet létrehozasdra. A politikus-
ir6 ajanlataban azt inditvanyozta, hogy az ENSZ , sajat égisze alatt
vesse meg egy olyan intézményrendszer alapjait, melynek célja: a vi-
lag valamennyi nemzeti kisebbsége érdekeinek elvi képviselete...” Az
intézményrendszer sziikségessége mellett szolt az az idejétmult és fu-
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ra helyzet, hogy ,,...mig a bélyeggyiijtoktol kezdve a kutyatenyésztokig
minden érdekkozosség rendelkezik valamely nemzetkozi forummal, ad-
dig a vilag népességének mintegy negyedeét kitevé nemzeti kisebbsé-
geknek nincs mindannyiukat tomérito reprezentativ szervezete”.

Hogyha ma, évtizedekkel késébb — a kolt6vel szolva — foltessziik a
kérdést, ment-¢ elbbre a vilag a kisebbségvédelem dolgaban, sajnos,
azt kell mondanunk: nem. De ha mozdult is valamicskét eldre, legfel-
jebb egy veréblépésnyit moccanhatott. Mert példaul az, ami egy ideje
Szlovékidban a magyar nyelvtorvény, tjabban pedig a felvidéki ma-
gyarok kiiszobon allo kettds allampolgarsaga tirtigyén torténik, enyhén
szolva: gyalazat. Pedig azok a nyugati politikai hatalmak, akik mind-
egyre a demokracia zaszlajanak lobogtatasaval agalnak, tehetnének el-
lene. De cselekvés helyett hallgatnak, tehat cinkosok.

Sz6cs Gézat nem riasztottak vissza a kozombdosségbdl vagy mas
emberi gyengeségekbdl eredd fiaskok, a lebukas veszélye se paran-
csolt neki megalljt: tarsakat, szovetségeseket keresett, s — erdélyi ma-
gyar létére egyediiliként — a romdan értelmiségiek kozott talalt.
Béarmennyire vakmer6ségnek tlinik, Sz6cs Géza Dorin Tudoran kolts-
vel, ellenzéki harcossal és masok segitségével a Ceausescu-rendszer
megdontésére késziilt 1990. augusztus 23-an, Romania nemzeti tinne-
pén, felvonulaskor. Feltételezett szovetségesei: az elégedetlen hadse-
reg és az elégedetlen ,,dolgozok”. Az eseményre (a rendszer
megdontésére iranyulo kisérletre) azonban nem keriilt sor, mert a dik-
tatura megdontésének szandékat nyolc honappal megel6zték a kirob-
bant események. , Azt terveztem, hogy egy kialtvanyban, amely
ropcédulak és a Szabad Eurdpa Radio révén valt volna ismertté, meg-
szolitjuk azokat az ifjakat, akik 1989-1990 folyaman keriilnek sorozas
ala, és arra biztatjuk oket, hogy 1990. augusztus 23-an forditsak fegy-
veriiket a diktatura ellen. Ez lett volna az a pillanat, amikor az ezred
fordul, a diktatura ellen fordul, ellene forditja a fegyverét...”

Koztudott, hogy Ceausescuék azokat, akik biralni merészelték a ro-
man kormanyt, lehetetlenné tették, fizikailag megsemmisitették vagy
kiutasitottak az orszagbol. Kozéjiik tartozott Hosszu Istvan is, a félel-
metes Zsil-volgyi banyaszsztrajk egyik f0szervezdje. A koltd ismeret-
ségét keresve, Hosszu Istvan végiil egy Szdcs Géza segitségével
szerkesztett levélben fejtette ki tiltakozasat a roman elnyomo rendszer
ellen a nyugati nyilvanossag el6tt: ,, ... Tamogatom Szocs Géza két ja-
vaslatat a romaniai szakszervezeti mozgalom kiépitésére és egy ENSZ-
védnokseg alatt miikédé nemzetkozi kisebbségvédelmi szervezet
létrehozasara, melyet romaniai magyarkent mar csak azért is _fontos-
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nak tartok, mivel egyarant képviselheti a Magyarorszag hatarain kiviil
élo magyarok és a Romanian kiviil élé romanok érdekeit is.”

Chelu Ivan fellépéséig Sz6cs Géza volt az egyetlen, aki szot mert
emelni az erdélyi német kdzosség jogfosztasa ellen. E bator 1épés el-
lenszolgaltatasaként kedves meglepetés érte a koltét: ,,... 1986-ban,
még Kolozsvarott értesitést kaptam arrol, hogy politikai menedékjogot
itéltek meg nekem Németorszagban. Anndl furcsabb volt ez, mert én
ilyet nem kértem. Arra az esetre, ha tavoznom kell Erdélybol, Svajcban
képzeltem el a tovabbi életemet.”

Az erdélyi szaszok, a bansagi svabok, a bukaresti német diaszpora
magatol értet6dd keleti hidf6je lehetett volna a német tékének — érvelt
a kolté. Ez Romania nyugati integracioja szempontjabdl is nagy adu
lett volna. Nem igy tortént. Nem igy tortént azért, mert az erésen naci-
onalista, mi tobb, sovén roman kommunista politikai hatalom minden
mas lehet6séget hajlando volt feldldozni ,,az egységes roman nemzet-
allam” oltaran.

Nem kis batorsag kellett ahhoz, hogy valaki a nyolcvanas években
(a legvadabb id6kben) az RKP KB-hoz irt beadvanyban: Nemzetiségi
Minisztérium visszaallitdsat, nemzetiségi torvény kidolgozasat és ga-
rantalasat kérje, felvesse a ,, kozigazgatasi intézményi és kulturadlis ke-
retek” , vagyis a Magyar Autonom Tartomany visszaallitasat, a
betiltott Erdélyi Muizeum-Egyesiilet miikodési engedélyezését, magyar
muzeum, levéltar, iroszovetség, magyar egyetem, zeneakadémia létre-
hozasat Kolozsvaron... Vagyis — kis tlzassal — autonomiat siirgessen
az erdélyi magyaroknak.

A politikus figyelme szinte mindenre kiterjed. Gloria Steinem asz-
szonyhoz, a n6k egyenjogusaganak kovetkezetes €s vilagszerte legis-
mertebb sz6sz6l6jahoz irt levelében hatarozottan sikra szallt a
romaniai nék jogaiért: ,, ...ujabban a roman allamhatalom kéthavonta
kotelezo terhesség-ellendrzésre rendeli be a 15-45 év kozotti noket.
Akit pedig egy ilyen ellendrzés alkalmaval gyanusnak talaltak, arrol a
norol tobbet le nem veszi a szemét a hatalom: azontul allando orvosi
megfigyeles alatt tartjak, nehogy megfossza az orszagot egy dllampol-
gartol. Mi egyéb ez..., ha nem allampolitikava avanzsalt fallokracia?
(...) A nokkel, mint valami kiilon rasszal, népességtermelo-eszkozzel
vagy tenyészallattal szamol az dllamhatalom. (...) Ebben a helyzetben
az anyak — semhogy gyereket sziiljenek egy ilyen orszagban — inkabb
vallaljak, hogy kuruzslok, vajdkosok, faluvégi boszorkak hazi modsze-
rekkel 616 angyalcsindlok kezére adjik magukat. Es ebbdl szamtalan
tragédia adédik...Igy hat Romdnia nemhogy nem fogja néhany év alatt
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utolérni népességi szempontbol Kinat vagy Indiat — mint Bukarestben
ezt elképzelték —, hanem raadasul dramai mértékben csokken az orszag
biologiai potencidlja. (...) Kiilondsen érvényes ez a Romdanidaban él0,
de mas etnikumhoz — nem a romanhoz — tartozo nokre. Ezek a nok, el-
sosorban a magyarok meg a németek, ily modon (is) tiltakoznak a Ro-
mania belso életét meghatarozo kisebbségellenes beolvasztasi politika
ellen. Vagyis: nem akarnak olyan gyereket sziilni, akit az allam mar
ovodas koratol nemcsak politikailag, hanem nyelvileg is, az eszk6zok-
ben nem valogatva, asszimildlni igyekszik. (...) Tiltakozom a Romani-
aban élé nok arculcsapasa ellen, a gyakorlat ellen, mely mindenekelott
az & méltosagukba vag, az emberi méltosagba daltalaban és a roman
nemzet méltosagaba is...”"

Sz6cs Géza azzal az elgondolassal szanta el erre a Iépésre magat,
hogy ,,ezekben a holgyekben talan lesz annyi batorsag, férfipolitikus
tarsaiktol eltéréen, hogy ezt a merényletet a noi méltosag nevében ne
hagyjak szo nélkiil. Mert ugye tudjuk, hogy a férfiak dominalta vilag-
politika milyen tilzoan diplomatikus, taktikus és ovatos volt Romdania-
val szemben. Apellaljunk a nékhéz — gondoltam.”

A levélbdl részletek jelentek meg Németorszagban és Amerikaban.

Amint mar jeleztiikk, Romaniabol, Erdélybdl valo kényszeri tavoza-
sa utan Szdcs Géza ujsagiroként a Szabad Eurdpa Radional fejtett ki
fontos ellenzéki tevékenységet.

Mint a Szabad Eurdpa Radié magyarorszagi f6szerkesztdje, 6 volt a
Paneuropai piknik egyik szervezdje, részvevdje, lelke. Filep Maria, a
piknik Gtletgazdéja szerint Sz6csnek az volt az egyik 6 feladata, hogy
a vilag koztudomasara hozza a szenzacids 1épést. ,, Szamunkra ezért
volt fontos Géza és a Szabad Eurdpa..., aki felvallalta és képviselte ezt
az tigyet. Szamunkra & a szabadsagnak egy nyomatékos jelképe volt.
Akar az utjelzo ko, amely ténylegesen az utat jelzi, ha ott van, akkor jo
iranyba megyiink.”

E bator tett vilagraszolo jelentdségét megerdsitendd, a piknik 9. év-
fordulojan Dr. Martonyi Janos kiiliigyminiszter igen fontos beszédet
mondott: ,, ...4 Paneurdpai piknik jelképe nemcsak a rendszervaltozas-
nak, nemcsak eredete a német egység megteremtésének, hanem a Pan-
europai  piknik tizenete és jelképe az egységes Europa
megteremtésének is. Helyiink van az egységes Eurdpdban. Es ezt
ugyanolyan tiszta akarattal, elszanassal, elhivatottsaggal képviseljiik,
mint azok, akik annak idején ezt a pikniket megszervezték, azok a ke-
vesek, akiknek a cselekvése, a batorsaga késobb ezrek, tizezrek, milli-
ok, tizmilliok életére hatott ki...”
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Nem hat a meglepetés erejével, hogy Romdnia maig nem tagadta
meg bizanci politizalasat: az id6kdzbeni valtozasok ellenére folytatja
Erdély, a Székelyfold elromanositasat.

Nem kevésbé szomoru az a koriilmény, hogy apasztja az 0sszva-
gyont a kisemberek kiszolgaltatottsaga, gyakori meggondolatlansa-
guk, szellemi rovidlatasuk is: ,, A székely kisember portajat, kis erdejét
annak adja el, aki tébbet kinal érte.” Viszont az igazi felel6sek a szé-
kelység térvesztéséért a korrupt, megvasarolhatd magyar politikusok.
Kozvetve pedig a nép, amely megvalasztotta ¢s tisztségekben tartja
ahelyett, hogy letaszitana 6ket. Szomoru tapasztalni, hogy ,,4 régio té-
bolyult iitemii betelepitésével, militarizalasaval, apdacds-csendoros-
laktanyas-popas gyarmatositasaval parhuzamosan beindult egy olyan
folyamat, amely ellen nem is lehet tiltakozni, mert a székelyek maguk
is felelosek érte. E folyamat és a feleldsseg egyik pontjan a székely tu-
lajdon felvasarlasa all.(...) A felelosséggorbe csucsain viszont azok a
— székely valasztok altal kozvetleniil vagy kozvetve — megvalasztott
vagy kinevezett, mindenesetre elfogadott, tehat legitimalt politikusok
és kormanytisztviselok allnak, akiknek cinkossagaval a székelység gaz-
dasagi erejének, autonomiaja hatterének tonkretétele, elherdalasa, ki-
lopasa zajlik. Hogy csak egyetlen példat emlitsiink: az erdélyi
magyarsag vagyonanak legjelentosebb darabja nem valamely ingatlan
vagy erdd vagy pénzintézet, hanem a borszéki dasvanyviz-palackozo.
Ennek jovedelmébdl kényelmesen fenntarthato lenne péeldaul egy egye-
tem. No és mi tortént ezzel a palackozoval? Egy szép napon arra éb-
redtiink, hogy a vallalat t6bb mint hetven szazaléka bukaresti — a
Ceausescu-féle hadsereghez kozel allo — mindenféle tabornokok és ez-
redesek kezébe keriilt. Es ez ellen nem is lehet tiltakozni, mert ez sajat
politikusaink részvételével — mit részvételével, cinkossagaval! — tortént
azalatt, amig az RMDSZ kormadnyon volt, amig a megye élén magyar
prefektus allt, és az allami privatizacios hivatalban magyar emberek is
ott iiltek.”

Erdélyben, Magyarorszagon ¢€s a tobbi utddallamban €16 magyarsag
korében valtozatlan komolysaggal meriil fel a politikusok erkolesi tisz-
tasaganak kivanalma, a konjunkttralovagok, kaméleonok eltavolitasa-
nak kovetelménye a legfelsd politikai korokbdl. Nem kétséges: csak a
moralisan tisztak vehetnének részt a politikai partok, igy az RMDSZ
legfelsd vezetésében is, hisz csak feddhetetlen erkdlcsli emberek kép-
viselhetik igazan az erdélyi magyarsag érdekeit. ,, Azt, hogy az erdélyi
magyarsag sorsanak iranyitasa olyanok kezébe keriiljon, akik évtize-
deken keresztiil idegen, sot ellenséges, mi tobb, veliink szemben gyilko-
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san ellenséges eroket szolgaltak, és szolgalnak ki nyilvanosan, ezt tra-
gédianak tartom. Szot sem emelni ez ellen, ez vajon nem cinkossag?”

Igen, a k6zombdsség — akaratlanul is — cinkossagot sziil: ,, 4 farkas
szeretne elvegyiilni a nyajban, és a multjaval kapcsolatos kérdéseket
egységbontasnak minositeni. Ami érthetetlen, az a baranyok szervilis,
bumfordi, ongyilkos, bamész onfelaldozasa, amellyel azt bégetik: Far-
kas, vezess benniinket. (...) Vagy a nydj mindig terelhet6, manipuldlha-
10, dtverhetd, vagohid felé iranyithato marad? Soha nem lesz a nydjbol
cstirhe, a csiirhébol tomeg, a tomegbdl kozosség, a kozosségbol tarsa-
dalom?”

Gyakran felmertil a kérdés: van-e a tomegnek értékelhetd vélemé-
nye? Ugy néz ki, hogy amiképpen nem létezik kollektiv biinosség (fe-
lelGsség), igy nincs tévedhetetlen kozvélemény sem. A tomeg, akar a
gyermek, konnyen és ismételten megtéveszthetd, manipulalhato. Ezt
hasznaljak ki a rossz tigyek szolgalataban all6 politikusok. Van viszont
a koznek értékelhetd véleménye abban a tekintetben, hogy az 6nalldan
gondolkoz6 egyéneknek valahogy mégis csak 0sszegezddik a véleme-
nyiik. Igy hat értékelhet6 kozvéleményrdl, mint a manipulélatlan egyé-
nek véleményének Osszességérél beszélhetiink. Mivelhogy a
felelsség egyénhez kotott, a megvezetett tomegek konnyen valhatnak
a felelGtlenség melegagyava. (lasd: a 2004. dec. 5.-i kettds allampol-
garsagrol szolo valasztasok adatait). Minél kevésbé tudatos a tomeg,
annal inkabb raszedhetd, megtévesztheto.

A beteg meggyogyitasahoz azonban pontos diagnozisra, tiszta hely-
zetre van sziikség. Csak az adott helyzet tisztazasa utan kovetkezhet a
terapia. Ez a megallapitds a makrostruktirakban, a tdrsadalomban is
érvényes: ,, Az én kezemet is megkototte az erdélyi egységmitosz, elhit-
tem, hogy az egység fontosabb, mint a mult feltarasa. Azoktol, akik a
volt rezsim lakajaként eljatszottak erkolcsi hiteliiket, s akiket tapintat-
bol nem szamoltattak el, a kozosség joggal varhatja el a nyilvanos
onelszamolast..., ha politikai vezetd kivan lenni. Elemi feltétel ez: a ve-
zetettnek joga van tudni, hogy kik vezetik. (...)Ahol a multat nem tisz-
taztak nyilvanosan, azomnal és egyértelmiien, ott feliitik fejiiket a
kovetkezo szimptomak: a tarsadalmi meéretii gyanakvas, a manipula-
las, a hiabavalosag érzet stb. Tipikus Bizanc...”

Az 4t nem vilagitott egység — alegység, megtévesztd latszat csupan.
Az RMDSZ bels6 megtisztulasanak imperativuszat Szécs Géza olyan
fontosnak érezte, hogy azt — helyesen — az egység kovetelménye elé
helyezte. A vezetSk atvilagitasa, megtisztulds nélkiil nincs elrelépés,
barmennyire szeretnénk is — vallja a politikus.
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Kozhelyszamba mend igazsag, hogy mindenkinek joga van identi-
tasa megvalasztasahoz ¢s megdrzéséhez. Az egységesiilé Eurdpaban —
jelek szerint — a nemzeti pluralizmus elve érvényesiil. Az Eurdpai Par-
lament vonatkoz6 dokumentuma kimondja: ,, £/ kell ismerni az etnikai
és nyelvi kisebbségek torténelmi identitasat.” Ez igéretes, reménykel-
t6 a nemzeti, etnikai stb. kisebbségek jovEjét illetGen.

Nagy sziikség is van ra, mert az els6 vilaghaborat kdzvetleniil ko-
vetd Gyulafehérvari hatarozatokban foglaltak (1918. december) pusz-
ta igéret maradt, Roménia sohase valtotta be vallalt kotelezettségét:
., Teljes nemzeti szabadsag az egyiittlako népek szamara. Mindenik
népnek joga van a maga neveléséhez és kormanyzasahoz sajat kebelé-
bol valasztott egyének altal. A torvényhozoi testiiletekben és az orszag
kormanyzasaban valo részvételre minden nép népességenek szamara-
nyaban nyer jogot.”

A deklaralt, de be nem valtott jogok felemlegetését Ceausescu ma-
gyarfald politikai gyakorlata: az etnikai és tarsadalmi homogenizalas-
ra iranyuld belsé gyarmatositds rendkiviil stlyos kovetkezményei
tették égetden idGszerlivé. Hisz tudjuk, hogy ,,a munkaerd ésszerii és
aranyos elosztasanak” trtigyével helységeket és egész foldrajzi dve-
zeteket kényszerkoltoztetésnek vetettek ald. Szazezreket arra
kényszeritettek, hogy elszakadjanak természetes kornyezetiiktdl, koz-
vetlen szlil6foldjiiktdl, hogy lakohelyiiktl messze esd, tavoli vidéke-
ken keressenek munkahelyet.

Sz6cs Géza tag dlelési torténelmi attekintését nyujtja azoknak a jo-
gi kérdéseknek ¢és eldirasoknak, amelyek az Erdélyben kivivando au-
tonodmia alapjaul szolgalhatnak.

Az Onigazgatas korantsem uj talalmany. A kollektiv jogok gondola-
ta, az autonomia kovetelése a romanoktol sem volt idegen. Mar az
1892-ben I. Ferenc Jozsef csaszarhoz Szebenbdl irt Memorandumban
is szerepelt. A roman nép az 6nkormanyzatban latta nemzeti 1étének
legteljesebb biztositékat: ,, 4 romdnok azt akarjak, hogy ne csupdan
mint egyéneket, hanem mint népet tekintsék oket, melynek megvannak
a sajat kulturalis torekvései.”

Sz6cs Géza autonomiatervezetében tobbszor hivatkozik az anno
Gyulafehérvaron deklaraltakra. Legismertebb politikusi szereplésekor,
a roman parlament kihelyezett gytlésén 1990. december elsején Gyu-
lafehérvaron tartott beszédében épp az 1918-as jogok megvaldsitasat
kovetelte. Ha a gyulafehérvari népgyfilés altal kinyilvanitott szandéko-
kat tekintjiik kiindulé alapnak — érvelt —, akkor tudomasul kell venni,
hogy abban a hatarozatban olyan jogokat igértek az erdélyi népeknek,
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amelyeket azota sem tartott be egyetlen roman kormanyzat vagy poli-
tikai rendszer sem. ,, Erre a tobbes szamra alapoztam késobb azt a ja-
vaslatomat is, hogy a magyarokat ne kisebbségnek tekintsiik, hanem
tarsnépnek, kesobb esetleg tarsnemzetnek Romaniaban.”

Sajnos, az ironak sem ez az elképzelése, sem egyéb rokongondola-
tai nem valtak valora. Nem valosulhattak meg, mert a kdzos roman-
magyar és a ,szinmagyarok” részérSl ért tdmadasok idd eldtt
lehetetlenné tették politikusi munkajat. Es akkor lattam, hogy nincs
kire tamaszkodnom, és lemondtam arrol, hogy tovabb szolgaljam a po-
litikaban is azokat az elveket, amelyeket irasaimban is és ezutan is
szolgaltam... Ez persze a maganyos farkas dllaspontja, de inkabb ezt
valasztottam, mint azt a hordat, amelyben mégottem rettento agyarak
csattognak.”

Létezik-e altalaban vett kollektiv onsorsrontas? Nagyon idSszerd
kérdés ez, hisz ,,amennyiben a kozdsség érdekeit folismerni vagy kép-
viselni alkalmatlan elit vezetése alatt all, az illeto kézosségnek nagy
valosziniiséggel elobb-utobb viselnie kell a nevében sorozatosan meg-
hozott rossz dontések kovetkezményeit. A "mindenkinek olyan uralko-
doja van, amilyent megerdemel’ bolcsesség is megfogalmazza azt az
osszefiiggest, hogy a nemzet is felelos azért, hogy kiket valaszt ki, legi-
timal és tiir el mint politikai és szellemi vezetoket. Kozvetve tehat a
nemzet is felelos azért, hogy ki kicsoda abban az orszagban.”

Amiota Trianonban szétszaggattdk Magyarorszagot, azota topren-
giink rajta: miképpen valosithatnank meg az anyaorszagban, az utod-
Konnyithet a feladaton — gondolja az ir6 —, hogy ebbe az irdnyba tart a
vilag is. Vagy tartania kell, mert ha lenne is mas alternativa, torténel-
mileg nem egyenértéki vele. Szocs Géza ugy latja, hogy a magyarsag
nem hatarrevizio révén fog ismét egy egységgé valni. Ez inkabb egy
spiritudlis, szellemi-érzelmi egységesiilés lesz vagy lenne, semmint
valosagos. A kolt elképzelését Tamas Gaspar Miklos filozofus egy-
szerlien utopikus képzelgésnek tekinti. Szerinte Sz6cs Géza ezzel ,,a
trianoni revizio almat szeretné egy hasonloan megvaldsithatatlan uto-
piaval, a mindeniitt otthonra talalo magyar abrandjaval, egy masik ir-
realis illuzioval helyettesiteni...”

Tobb sebbdl is vérzik a nemzet, de a magyar tarsadalom, a magyar-
sag mai legstlyosabb gondja: a katasztrofalis demogrdfiai mutatok. A
nemzet pusztulasanak veszélyét s immar valosagat csak a magyar tar-
sadalom mentalitdsanak megvaltoztatasaval lehetne megallitani. Visz-
szatérni a tobbgyermekes csaladmodellhez.
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Hogyha a demografiai mutatok ,, nem fognak visszalendiilni a voros
vonalon tulrol”, masik megoldas lehet: nagyszamu telepes befogadasa
Magyarorszagra. A kérdésre, hogy ,, Az-e a javaslatom a népességfo-
gvas megallitasara, hogy hozzunk be telepeseket? Nem. Az a javasla-
tom, hogy a magyarsag térjen vissza a tébbgyermekes
csaladmodellhez, kiilonben kénytelen lesz telepeseket behivni.”

Az elképzelhetd betelepedések képe riasztd. Szoba johet: a szom-
szédsag, a zsidosag, a sokmillid azsiai, a magyar- és a sokmillios
roman-ciganysag. ..

Allando gond a mult eseményeinek értékelése. Ahogy a mas-mas
hatterd tarsadalmi csoportok eltéren, mi tobb, ellentétesen itélik meg
az els6 vilagégést kovetd Tandcskdztarsasag szerepét €s jellegét, ugy
maig nem egyértelmi a nemzetnek ’56-hoz val6 viszonya sem. Ennek
a gondnak az igazi oka a kiilonb6z6 szandéku érdekcsoportok eltérd
értelmezésében, értékelésében rejlik. Pedig ahhoz nem férhet kétség,
hogy az Otvenhatos magyar forradalom és szabadsagharc a nemzet
egyik legdicsGségesebb tette, vilagraszolo esemény volt.

Gondoltuk volna-e, hogy azt a civilkezdeményezést, hogy allitsunk
fel Budapesten egy ’56-os emlékmiivet, Sz6cs Géza kezdte szervezni,
de késobb — paradox modon — 6t magat kihagytak a lebonyolitasbol. A
Medgyessy-kormanynak megtetszett a gondolat — és egyszertien el-
kommunizalta: ,,Amit meg lehetne bocsdtani, ha egy remekmii, egy
csodalatos objektum sziiletett volna.”

Az ir6-politikus olyan reprezentativ emlékmii felallitasara gondolt,
wamely Magyarorszag egyik szimboluma lehetne. Ennek az alkotasnak
a fovaros egyik legjobban lathato pontjan kellene hirdetnie minden itt
¢lo és minden erre jaro szamara, hogy kis népek is képesek nagy
tettekre.(...) Ez a vilagraszolo, XXI. szdazadi uj Szabadsagharc-szobor,
mint latomas, kihivas és feladat, talan képes lesz egyesiteni a
nemzetet.(...)En  nem  emlékmiivet  képzeltem el,  hanem
orszagszimbolumot. (...) Ami sziiletett, az botrdany, az egy esztétikai
roncs, egy urbanisztikai hajotorés.”

A dokumentumokat tovabb buvarolva, Gjabb kedves meglepetések
érik az érdeklGddket. Hallott mar, kedves Olvasdé a Duna Virtualis
Koztarsasagrol? Ilyen néven biztosan nem, de hasonld viziok mar
megfogantak jeles allamférfiak fejében. A Sz8cs Géza altal elképzelt
allamforma egyik igen fontos jellemzdje nyitottsaga. A virtualis koz-
tarsasag polgara lehetne minden tisztességes ember, ,,aki a Duna mel-
lett ¢l”, de nemcsak Gk.
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Az elképzelt koztarsasag alapitoinak egyik célja: ,,az eddigi civili-
zaciok kulturalis teljesitményeit 6sszegezve, létrehozni egy minden ed-
diginél atfogobb uj kulturalis téer-ido kontinuumot, megovni az egyes
kulturak személyes értékeit a totalis nyomdsaval szemben... ,,

Megvalosithato lenne-e egy ilyen tarsadalmi képz6dmény, alakulat?
A kOlt6 szerint igen. ,, Csak jo szandék, tiszta célok és akarat kérdése.”

Sz6cs Géza azon csodalkozik, hogy bar sok ember olvasta a terve-
zetet, ,, senki sem érezte meg benne sem a zold értékek szavat, sem a re-
gionalis kulturdiplomacia nagy esélyét... azt a kohézios lehetoséget,
amely az onérdekiien politizalgato kis orszagokat és kulturakat egy-
azon aramkorbe kapcsolna.”

Vajon az elképzelésben, vagy inkabb a fejekben van a hiba?

Keleti szomszédunknal biztosan ez utdbbiakban. Romanidban
ugyanis még az olyan nyilvanvaloan pozitiv hatdsu gondolatot is rog-
vest kiatkoztak, mint amit Sabin Gherman roman kolt6 a kilencvenes
évek masodik felében irt politikai kidltvanyaban célul tizott. Pedig
nagy sziikség lenne ra. Az Elegem van Romaniabol! (vagy: Torkig va-
gvok Romaniaval!) cimi lirai pamflet, kisesszé, kialtvany pillanatok
alatt a leggy(loltebb emberr¢ tette szerzGjét a hivatalossag és a mani-
pulalt kdzvélemény szemében. , Ennekem az elmult harminc, vagy
akarcsak tizenhat-husz évben szazak tették fel azt a kérdést — mondja
Szocs Géza —, hogy... mikor ébred ra az erdélyi romansag arra, hogy
az 0 igazi szovetségese nem a korrupt és balkani bukaresti intézmény-
rendszer és gengszterbanda. Hanem a vele évszazadok ota egyiitt élo
magyarok. Elsosorban... Eszmei értelemben az erdélyi németek is. Er-
re mindig azt feleltem, hogy az idok méhében érik, érlelddik valami, és
ez elobb-utobb megmutatkozik majd.(...)... az erdélyi romanokban meg
kell sziiletnie annak a felismerésnek, hogy ez nem magyar érdek, bar
magyar érdek is. De elsésorban... erdélyi roman érdek. (...) Foderalis
Romania, gyulafehérvari vagy kolozsvari vagy szebeni erdélyi parla-
menttel, tartomanyi kormannyal, kiilpolitikai és honvédelmi hataskor
nélkiil, meg persze 6nallo pénzpolitika nélkiil...”

Sz6cs Gézat o6rokos tenni akards, onzetlen jobbitd szandék, felelSs-
ségérzet Osztonzi. Mintha neki maganak kéne jovatenni a torténelem
baklovéseit.

Olyan tigyekért is sikraszallt, amilyenekhez latszolag semming ér-
dek nem fiiz benniinket. Miért szorgalmazta példaul Moldavianak Ro-
manidhoz vald csatolasat? A valasz kézenfekvd: ,, Hogy
szovetségeseket szerezziink magunknak Romaniaban”. Mert hiszen
Moldaviaval nemcsak romanokat fog visszakapni Roménia, hanem
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(f6leg, ha Transznisztriat is megszerzi, amire van esélye) nagyszamu
orosz ¢s ukran népességet is. Olyan kisebbségeket, amelyekkel még
inkabb megkérddjelez6dik Romania nemzetallam mivolta. Marpedig a
nemzetallami dogma a kutforrasa a legtdbb rossznak, ami Romaniaban
torténik. ,, Ezért tartom politikai szerepvallalasom... legfobb értelmeé-
nek, hogy sikeriilt meggyoznom azokat a kollégakat, akik mashogy lat-
tak a kérdést; hogy tudniillik nekiink ezt a nemzetallamos alkotmanyt
nem szabad elfogadnunk. Igy is szavaztunk (az RMDSZ-ben — szerk.),
egységesen. Végiil is ez volt az, amiért tavoznom kellett a politikabol.
Ezt nem bocsatottak meg nekem soha.”

Atfogdan nézve a dolgokat, meglepd dsszefiiggésekre figyelhetiink
fel. Arrdl van szo, hogy a totalitarius kommunista modell természeté-
ben volt, hogy megkovetelte a vilagnézeti-politikai egynemiiséget, a
nyelvi-nemzetiségi egyformasagot, a kizarolagossagot, vagyis az
etnokraciat. Ez a tarsadalom a sokféleséget, a massagot, a kiilonbséget
veszélyként érzékelte, és ezért kdvetelte meg — Romanidban éppugy,
mint Bulgariaban — nemcsak ,, az ideoldgiai Kalahdrit és a tarsadalom
maddachi-orwelli falanszterét, hanem a homogeén nemzetallamot is.”

Romaénia vezetdi azért vallaltak azt, hogy a doktriner kommunizmus
fanatikusai legyenek, mert tudtak, hogy ez a vilagon az egyetlen olyan
ideologia és tarsadalmi modell, amely lehetové teszi, mi tobb, megko-
veteli a kisebbségek eltlinését egy orszag belsd térképérdl — kovetkez-
tet az iro.

Befejezésiil, ime az erdélyi magyarsag onmeghatarozasa Szécs Gé-
za megfogalmazasaban: ,,4 Romdniaban, elsésorban Erdélyben élé
magyar kozosség kinyilvanitja: torténelmi, nyelvi és kulturdlis azonos-
sagat tekintve a magyar nép olyan része, amely roman allami keretek
kozott él, és sajat magat mint testiilet onallo politikai alanynak, s mint
ilyent, egyenrangu tarsnépnek tekinti. (...) Az erdélyi magyarsag csak
egy olyan alkotmany alapjan tekinti magat a roman allamot alkoto po-
litikai nemzet részének, tarsnemzetként, amely alkotmany ot — mint pl.
a finn alkotmany a svédeket — allamkonstitualo tényezoként ismeri el.”

Az Amikor fordul az ezred cimi vaskos kotet szerz6tarsaként Farkas
Wellmann Endre, mint beszélgetStars, okosan tereli, iranyitja az esz-
mecserét a koltd-politikussal. Ugyand igy Osszegezi a konyvrdl a leg-
fontosabb tudnivalokat: Egy ember életének egyetlen szegmensét
tekinti at az ezredfordulot megel6z6 és kovetd években, azt, amelyet
politikainak vagy kozéletinek szokas nevezni. Jelezve egyszersmind a
Sz6cs Géza egész életére oly jellemzd gondolkodoi felelGsséget és a
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kozosségek sorsa irant érzékeny gondolkodast. Pompas rajzot kapunk
egy korforduldrdl s benne egy emberr6l, aki sajat helyét keresi benne
meg az értékei helyét. A konyv hi tiikkre egy sokfele figyeld, felelgsen
cselekvd alkotoi életnek. Benne a koltd a korrol beszél, meg a kihiva-
sair6l és a rajuk adott valaszair6l. Sz6cs Géza a Ceausescu-rezsim ke-
vés igazi ellenalloi kozé tartozott. Az egyetlen volt, aki kapcsolatot
keresett és talalt a roman ellenzékiekkel is. Egész nemzedékek neki
koszonhetik identitasukat. Részt vett a vasfliggdny lebontasaban. Ezer-
kilencszaznyolcvankilenc utan visszatért Kolozsvarra és politikus lett.
Az RMDSZ fétitkaraként sokféle lelkes emberbdl, sokféle akarat hal-
mazabdl kellett strukturalni és felépiteni egy eurdpai értelemben vett
miikdddképes partot. Kulesfiguraja volt az RMDSZ nemzetkozi elis-
mertetésének ¢és kiilpolitikdja megteremtésének. Hajtomotorja volt a
restitiicios torvénynek. Szivosan képviselte azt a gondolatot, hogy tel-
jes egészében, in integrum vissza kell, hogy kapja elvett vagyonat min-
den magyar intézmény ¢€s csaldd. Része volt a Duna Televizid
létrehozasaban is...

Kapu, 2010/6-7.



A KEGYELMI IDO UTOLSO ORAIBAN

— BESZELGETES TOKES LASZLOVAL —

25 évvel ezelott (utalas az 1989. decemberi temesvari népfelkelés
kitorésének 25. évfordulojdara — szerk. megj.) Temesvaron... egy lam-
pas gyult. Abban a varosban, ahol 500 évvel ezelott Dozsa Gyorgy ke-
reszteseinek utja véget ért, ahol 1552-ben a var eleste egy egész
orszagreszt rantott magaval, és ahol 1849-ben ugy tiint, hogy hosszu
idore elveszett a magyar szabadsag iigye. 1989-ben Temesvaron vila-
gossag gyult, amelynek fénye nemcsak Erdélybe és egész Romdaniaba,
nemcsak Magyarorszagra jutott el, de beragyogta az akkori Europa
hazat is. Negyed szazaddal késobb azonban ez a vilagossag, amely ak-
kor a diktatura sététjében fénylett, néhol mar alig lathato. Nem az olaj
fogyott el, 25 évvel a decemberi események utan toliink keletre sokan
nem hajlandoak elfogadni, hogy a forradalom egy reformatus paroki-
arol, egy magyar kozossegbdl indult el, hogy elhozza a szabadsagot
magyaroknak, romanoknak, székelyeknek és szaszoknak egyarant.
Rosszizii és rosszkedvii vitak ezek, de nekiink rossz 1z és rosszkedv ide
vagy oda, ragaszkodnunk kell az igazsaghoz.”

Orban Viktor

Magyarorszag miniszterelnoke

(Temesvar Szabadito Karacsonya — 1989, Emlékkonyv a temesvari
népfelkelés kitorésének 25 évfordulojara, Nagyvarad, 20015.)

Gdl Eva Emese
KET SZONETT TOKES LASZLOHOZ
Most legy eros! A mi eronket 6rzdd,
hiszen nélkiiliink értelmetlentil

mérnéd magad az orvényld idohoz,
ami egyre onmagaba meriil,
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hogy a felszinbe mélységet keverjen,

mikor a mélység ragyogast keres.

Most magadhoz kell legy nagyon kegyetlen,
hogy maradj népedhez nagyon kegyes!

S iildoztetés és jaj az ara annak,
hogy érvényt szerezhess igaz szavadnak,
benniinket is atérjen hii hited,

tulnove minden zsarnoki sotéten
a sok egyedi fény egymasra nézzen,
s a lathato idot teremtse meg!
1989. december 16.

Mit érzel most? De piros a szabadsag!

DE DRAGA VER, DE DRAGA FAJDALOM!
A harangokat nagy szelek zugatjak,

majd végigsimitnak a holtakon,

és te sem érted mar (de mondd, ki erti?),
miért oly szornyii a torténelem,

hogy onhibait biinokkel tetezi

és atgazol a nemzedékeken,

de te, ki igét teremtettél érte,
és folkesziiltel barmi szenvedésre,
tudod, ugy értékesebb, igazabb

a hit is, hogyha daldozattal méred,
és gyozelmeén a szabadsdgot érted,
hiszen papjava szentelted magad.
1989. december 26.

Ha visszagondolunk az elmult néhany évtized eseményeire, ohatat-
lanul szemiinkbe 6tlik egy kiilonos és orvendetes jelenség: Ahol ez a
mar-mar halalra {ild6zott lelkipasztor (a koriilmények kényszeritd ere-
jénél fogva) megjelent — Brassoban, Désen, Menydben, Temesvaron,
Nagyvaradon —, ott menten életre kelt a magyarsag kulturalis, irodal-
mi, szellemi élete; az emberek nemes eszmékkel, eszményekkel, egyet

akarassal és cselekvikészséggel toltddtek fel.
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Ahol ez az igaz ember felbukkan, ott felfénylik a megmaradas, a
magyarsag jovojének hite €s reménye.

Hiteles személyiség gondolatait meghallgatni és kovetni 6t, nem-
csak illendd dolog, hanem erkdlcsi-emberi kotelesség.

*

A Partiumi [rotabor 2013-ban iilte Nagyvaradon a megalakuldsanak
tizéves jubileumat. Ezt a szellemi forumot anno Toékés Laszlo
kiralyhagoémelléki reformatus piispok, eurdpai parlamenti képviseld
almodta meg. Az 2013-as taldlkozon részt vevd irodalmarok Németh
Laszl6 balatonszarszoi beszédének szellemében folytattak haromnapos
elmélytilt eszmecserét a magyarsag megmaradasarol és jovajérdl.

Ez alkalommal késziilt ez a beszélgetés Tékes Laszloval, a Partiumi
frotabor févédnokével:

- Nagyvarad a hagyomany, a haladas és a megmaradas tekintetében
olyan fontos helyszin, ahonnan egy meghatarozo irodalmi iranyzat — a
Holnaposoké — indult el, melyben, mint cseppben a tenger, ugy tiikro-
zodik az a fajta tisztulds, amelynek céljabol ezelott hetven évvel a Szar-
szoi Konferenciat is 6sszehivtdk.

- Csak remélniink lehet, hogy Nagyvarad nem valik a ,,tegnaposok”
varosava, hanem lesz ereje holnapjait megujitani.

Konferenciankat a Partiumi Magyar Miivelddési Céh égisze alatt
miikddé Partiumi {rotibor Egyesiilet szervezte. A PMMC-t a Pro
Universitate Partium Alapitvany hozta létre, aminthogy a Partiumi Ke-
resztény Egyetemet is, mely alapitvanyunk biiszkesége — ekként vallal-
va a magyar kultura és felsGoktatas fobenjaro tigyeinek a szolgalatat.
Az alapitvany a Kiralyhagomelléki Reformatus Egyhazkertilet kezde-
meényezésére sziiletett.

Senki se vegye szerénytelenségnek, hogyha — felsorakoztatva a té-
nyeket — az egyhaz kozéleti szerepvallalasat hangsulyozom. Nem két-
séges, hogy a legjobb hagyomanyokat igyekeztiink folytatni, amikor
intézményalapitasra vallalkoztunk. Az egyhaz, az oktatas és a kultira
profan szentharomsagaban cselekedtiink. Tettiik ezt az ateista diktati-
rat megbuktatd ideologiai-politikai rendszervaltozas kiegészitésekép-
pen: egy valosagos nemzetpolitikai rendszervaltozas részeként, mert
hiszen ’89-ben nem csupan politikai, hanem nemzeti rendszervaltozas
is kezd6dott, amelyben a mi egyhazunk is vallalta a red es6 részt. Visz-
szagondolhatunk akar Temesvarra is, a varos katalizatori szerepére;
vagy — tavoli parhuzamként — a balatonszarszoi rendezvényre, amely
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mostoha koriilmények kozott vallalta a haborut kdvetd rendszervalto-
zas szolgalatat. Mindezekben egyhazunk meghatarozd szerepet jat-
szott. Az aztdn persze egészen mas kérdés, hogy a bolsevik
ellenforradalmi rendszervaltozés hova vezetett kés6bb.

- A Soli Deo Gloria Szévetségrol mar szoltak az eldadok, de az egy-
hazi vonatkozasokra — részleteiben — nem tért ki senki, ezért arra ker-
lek, hogy az egyhadz szerepvallalasanak vonalan haladva folytasd a
gondolatmenetet.

- A Soli Deo Gloria didkszdovetségként indult 1921-ben. A
balatonkiliti teoléguskonferencian hoztak Iétre, Toltéssy Zoltan kezde-
ményezésére. A szovetség létrejotte egy reformatus ébredési mozga-
lom kezdetét jelentette, mely ekkor még mondhatni partikularis
célokat tlizott ki a reformatus egyhazon beliil, jelestil a reformatus ke-
resztyén vilagnézet terjesztését és kozérdekl hadrendbe allitasat.

1928-ban aztan létrejott a balatonszarszoi konferenciatelep. Az el-
s6 id6szakban kozépiskolasok (fiuk és lanyok), egyetemistak, f6isko-
lasok teologusok részére rendeztek eldaddsokat. A mintegy kétszaz
rendezvényen kortilbeliil huszezer részvevd fordult meg.

Tovabblépésként a negyvenes évek elején létrejott a Magyar Testveé-
riség Konferencia. Bevonva a korbe a munkas és paraszt fiatalokat, a
magyar testvériség jegyében nyitottak kaput a tarsadalom iranyaba.
1943-ban ennek a folyamatnak az eredményeképpen a partikularis
egyhazi igy egyetemes magyar liggy¢ szélesedett. Egyhazi nemzedéki
feladatbol korosztalyoktdl fiiggetlen nemzeti iiggyé valt a balatonszar-
sz01 Soli Deo Gloria rendezvénysorozat, amely ilyen forman — habo-
rus koriilmények kozott — még az ellenallasbol is kivette a részét,
elmenvén egészen az iildozottek tAmogatdsaig.

A mozgalom a nemzetpolitikai radikalizmus iranyaba fejlédott. A
népi irok bekapcsolodasaval komoly érdemeket vivott ki maganak a
nemzeti Utkeresésben. Ebben a gondolati dsszefliggésben emlithetjiik
a Kabai Marton Kort. (Kabai Marton prédikator az 1697. évi Tokaj-
hegyaljai felkelésnek volt, igymond, a tabori lelkésze.) A mozgalom
1940-ben jott 1étre, mondhatni baloldali mozgalomként (érdekes jelen-
ség ezt latni egy egyhazi mozgalomban). A Kabai Marton Kor hataro-
zottan fellépett Magyarorszag hadba Iépése ellen, ami abban az id6ben
bizony nem volt csekélység. 1942-ben a Kabai Marton Kornek tulaj-
donithatoan, annak mintegy folytatisaképpen jott létre a Magyar Elet
Konferencia 1943-ban.

- Akkor mar nagyon sokan lattak, hogy el fogjuk vesziteni a habo-
rut.
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-A Magyar Elet Konferencia tulajdonképpen az orszagért, a nemze-
tért, a jovoeért vallalt felelésséget. Hisz a részvevdk egy fiiggetlen Ma-
gyarorszag felépitésének szandékaval és tervével gytiltek dssze. Hadd
emlitsem meg a konferencia nagy el6adoi mellett annak a So6s Géza-
nak a nevét, aki, egyhazi emberként, az egész Soli Deo Gloria mozga-
lom lelke wvolt. Piiski Sandorral és a népi irdkkal wvald
egylttmiikodésiik révén sikeriilt a konferenciat 6sszehivniuk.

Visszatérve a nemzetpolitikai rendszervaltozas motivumahoz, nyo-
matékositani szeretném, hogy abban a reményvesztett helyzetben mi-
lyen fontos szerepet jatszott a reformatus egyhdz, s hogy milyen
komoly inspiracids forrast jelentett a kozos nemzeti gondolkozas létre-
jotte szempontjabol.

Ismert koriilmény, hogy az erdélyi ébredés Kos Karolyék Kidalto
Széjaval indult. Ugyanitt emlithetjiik parhuzamként Marton Aron me-
morandumat és azoknak a szervezkedését, akik az éppen félrecsuszo
Magyar Népi Szovetség ellenében igyekeztek kiutat mutatni, €s men-
teni a menthetSt a masodik vilaghaboru végén. A Parizsi Békekonfe-
rencidhoz fordulva 1946-os folyamodvanyukkal 6k valoban megtettek
minden t6liik telhetdt.

Valamennyi ilyen korszakos jelentdségli vallalkozasnak a ko6zds
gondolkozas és az egyidejli kozos cselekvés volt a legfébb lizenete. Ide
vag az a Kos Karoly-i imperativusz, hogy ,,Dolgoznunk kell, ha élni
akarunk. Elni akarunk, tehat dolgozni fogunk”. Az Ur hii safrainak
modjara, akik nemzetiik érdekében kamatoztatjak talentumaikat, és a
nemzet kdzosségének a szolgalataba allitjak egyhazukat és hiveiket.

- Mennyire volt bonyolult a politikum és az egyhaz, a politikum és a
civiltarsadalom irodalmi viszonya?

- Rendkiviili médon. Kiilon elemzést érdemelne az a gondolat, mi-
ként hatott a politikai életre a szellemi élet a szarszoi konferencia fo-
lyomanyaként, milyen viszony all fenn a mi térekvéseink €s a politikai
¢let kozott. Sajnalatos, ha a politika kisajatitja a kultarat. (Errdl a jelen
1évé dr. Fleisz Janos igencsak sokat mesélhetne nekiink torténészként,
de sajat tapasztalatai alapjan is...) Sajnos, mi magunk is tanti lehetiink
annak, hogy ha a politikum birtokba veszi és eluralja a kultirat, az 6ha-
tatlanul sulyos torzuldsokhoz vezethet.

A nemzetpolitikai rendszervaltozas apropdjan hadd emlékeztessek
itt arra a nagy budapesti erdélyi tiintetésre is, amelynek €ppen junius-
ban volt 25 esztendeje. Bar — amint emlitettem — a politika és a civil-
tarsadalom kapcsolatrendszere nagyon bonyolult, am azt bizton
mondhatjuk, hogy az erdélyi tiintetés oriasi jelentOséggel birt, igen
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nagy hatassal volt a *89-es valtozasokra, és az azt kdvetd, nemzetpoli-
tikainak nevezett rendszervaltozasra.

Visszatérve Balatonszarszora: azt mondhatna valaki, hogy a kortar-
sak kozvetlen tanti lehettek egy népi front kialakuldsanak. De tudjuk,
hogy a ,,népfront” — a szocialistak, kommunistak jatékszereként — az-
tan sehova sem vezetett. Erdei Ferenc és tarsai balekjai voltak a kés6bb
berendezkedd kommunizmusnak. Csakugy, mint Darvas Jozsefék. S6t
még Veres Pétert is megprobaltak felhasznalni eme baloldali elhajlés
igazolasara, és az allamkommunizmusba athajolt szocializmus, illetve
a bolsevizmus legitimalasara. Mindemellett Erdei Ferenc érvelésének
tudomanyossagat és johiszemtiségét nem valdo megkérddjelezniink, a
vele szemben érvel6 Németh Laszl6 polgari, irdi ethosza pedig egye-
nesen példamutatd szdmunkra ma is.

M. Kiss Sandor azt irja egy helyiitt, hogy a politikai szféraban a né-
pi ir6k onalloan nem voltak jelen. Ez biztositotta szellemi-politikai
fliggetlenségiiket.

Ez a mi szamunkra is tanulsagos, amikor Erdély és Magyarorszag,
valamint a nemzet jov6jérdl gondolkozunk. Hogy — a balatonszarszoi-
ak modjara — ilyen értelemben is egy ,,harmadik utat”, vagy inkabb azt
mondanam, hogy egy 6nalld utat keressiink és kdvessiink, anélkiil,
hogy netaldn valamely provincidlis utopia bilinébe esnénk... Erre az
onallosagra nézve béven van hova nytlnunk, honnan meriteniink. Ma-
ga Erdély, az erdélyiség, ideoldgiai formajaban a transzszilvanizmus
ilyenfajta 6nall6 gondolkodasmodot jelent(ett). Erdély egész multja er-
re az Onallosagra vall: a gyulaktol kezdve a vajdakon at a fejedelem-
ség kordig terjedéen, amikor Bécs és Sztambul, két malomkd kozott
orladtiink. Jo, hogyha Bethlen Gébor tronra 1épésének négyszazadik
¢vfordulojan ezt a torténelmi, szellemi, erkolcsi hagyomanyt is felele-
venitjiik. Tulajdonképpen a Kidlto Szo6 is errdl a fajta erdélyi , kiilon at-
r0l” sz0l, a Bukarest és Budapest kozott 6rl6d6 erdélyi magyarsag
sajatos sorsarol, ¢éles kritikaval illetve nem csupan a tobbségi roman
hatalmat, hanem hasonloképpen a levitézlett budapesti szupremaciot
is.

- Milyen érdekes apropdja ez az tigy a mostani magyarorszagi utke-
resésnek is!

- Epp a napokban folytattuk le az Eurdpai Parlamentben Magyaror-
szag vitajat. Kisérteties volt ugyanazokat a szavakat hallani, amiket
annak idején Németh Laszl6 az el6adasaban hallatott: egykor, a szat-
mari béke nyoman, ,,idegen gyamsag” ala keriilt az orszag. Ugyanezt
hallhattuk Orban Viktor szajabol: nem kivanunk az Eurdpai Unid
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»gyamsaga” ala keriilni. Morvai Krisztina pedig, tiltakozasképpen, egy
plakatot feszitett ki, melyen ez allt: ,,Nem lesziink gyarmat!” Briisszel
nem Moszkva, hangoztattdk tobben is, €s — mivel tudunk viselkedni —
mi is ezt mondtuk. De: csak egyetérteni lehet azzal, hogy a birodalmi,
a nemzetallami, a partpolitikai bekebelezd, egynemdsitd politikak el-
lenében fel kell 1épniink, és meg kell talalnunk az 6nallé6 magyar utat.
Megitélésem szerint az Orban-kormany ezt jol csindlja. Orban Viktor
nagy allamférfihoz mélt(’) m(')don politizél annak minden népszeriitlen
vel és az 1ntegra01okent talalt globalista torekvésekkel szemben min-
denképpen az 6nall6 magyar ut megtalélésélra kell igyekezniink, még
ha ez sokszor lehetetlennek tiinik is. Arra, amire, legalabbis elvben, le-
hetdséget is nqut a szabad Egyesiilt Europa. Am ha az Egyesiilt Euré-
pa ezt mégsem tenné, akkor sem magunkat kellene
,.belegy6zkddniink™ a megszoritd, korlatozo eurdpai keretekbe, hanem
sokkal inkabb az Eurdpa-politikan kellene valtoztatast elérniink.

Hogy is sz6lt Németh Laszl6 kérdése? Nem lehetne a papuak lakta
Uj-Guinea a papudké? ,» Tegytik fel, hogy van Uj-Guineaban egy part,
amely azt Vall']a hogy Uj-Guineanak az angolokénak kell lennie. A
masik szerint Uj-Guinea csak a hollandok alatt lehet boldog. Amde fel-
all valaki, és azt kérdezi: Nem lehetne Uj-Guinea a papuaké?” — irta
volt a Kisebbségben szerzdje.

Nos, nem lehetne Erdély az erdélyieké? Erdély ne legyen a romano-
ké, ne legyen a magyaroké, Erdély legyen az erdélyieké. Annak a ha-
gyomanyos torténelmi transzszilvan orokségnek a szellemében,
amelyrdl emlitést tettem. Sajnos, Erdélyt és az erdélyi magyarsagot annyi-
ra bedressziroztak, politikailag bekebelezték és ,,megalazatositottak”,
olyan fokra jutott a magyarsag asszimilacidja, hogy...

Péarhuzamként elmondhatjuk, hogy Magyarorszagon is olyan sike-
res volt a kadari rendszer amnéziaja, hogy a politikai kompradorok ha-
daval a nyakunkon az 6nall6 magyar utat kdvetniink nagyon nehéz.
Noha a mostani valsag csak bizonyos értelemben hasonlithat6 a vilag-
haboru-korabeli valsaghoz, mindazaltal — valtozott koriilmények ko-
z0Ott — épp olyan katasztrofalis helyzetben vagyunk. Mind Erdély, mind
kis-Magyarorszag éppen olyan katasztrofalis helyzetben talalhato,
mint volt egykor, a kiilonbség csupan annyi, hogy az akkori irdatlan
vérveszteségeinkkel szemben mostansag ,.csak” egy vértelen pusztu-
lasnak vagyunk a szenvedd alanyai.

Itt tartunk most.
- Merre van a kiut, mit kellene tenniink!?
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- Err6l gondolkoztunk egyiitt a tizedik évfordulojat megért Partiumi
frotaborban is. Ugy kellene az egész Karpat-medencében egyiitt gon-
dolkoznunk, mint tették volt egykor Balatonszarszon, vagy 1937-ben a
Vasarhelyi Talalkozon, amelyet szintén parhuzamba allithatunk a szar-
sz6i konferenciédval.

Magyarorszag allami életét idegenek vezetik, mondta Németh Lasz-
16 hetven évvel ezelGtti el6adasaban. Idegen népek, idegen birtokosok.
Mindez fokozottan érvényes az utdédallamokba szakadt magyarsag vo-
natkozasaban. Enyhe kifejezés az, hogy ,,gyamsag” alatt éliink. Terror
alatt éliink! Legfeljebb azzal vigasztalhatjuk magunkat, hogy ,,finomul
a kin” — Jozsef Attilaval szolva. Nap mint nap egy fajdalmas vértelen
pusztuldsnak lehetiink tanui és elszenveddi. A Hymnus koltéjének
partiumi sziil6hazajaban szo6lva hadd idézzem erre nézve Sz6demeter
szllottének remekbe szabott miniatlrjét a Szép Erdélyrdl: ,,Szép Er-
dély barna fiirt{i / Leanya, hii anyam, / Tekints az égi lakbol / Még egy-
szer vissza ram. / Im elhagyott hazddon / Pusztulat atka leng; / Erdély
ledélt, s foldtte / Fiad keserve zeng.”

Nem vagyok érzelgds fajta. De amidta az eszemet tudom, e nélkiil
a szomorusag nélkiil egy napot se tudok eltdlteni, és ameddig élek,
nem tudok napirendre térni felette. ,,H({i anyam” nevelte belém...

- A napokban tették kozzé a véglegesnek tekintett népszamlalasi
adatokat. Mit mondanak a szamok?

- Husz millidan lennénk Romania lakosai, felkerekitve kiillonb6z6
becslések alapjan azokkal, akiket nem sikertilt azonositani a népszdm-
lalaskor, mert épp kiilfoldon vagy ,,Gton” voltak. Ebbdl nagyjabol 1,3
millié6 a magyarsag hivatalos 1¢élekszama. Kétszazezerrel volnank ke-
vesebben, mint 2002-ben. Ami viszont kiilondsképpen érdekes, hogy
1,2 millié lakosnak nincs nemzetisége. Ez valoszintileg az el6bb emli-
tett becslés kovetkezménye, hiszen akivel nem tudnak szdba allni, az
nem vallhatja meg nemzeti identitasat. Nos, ahogyan Beke Gyorgy fo-
galmazott: ,,egy 6nkéntes” Trianon is végbemegy a nemzet életében.
Az asszimilacids és homogenizacids politikat, az allamnacionalizmu-
sok dulasat félretéve Onvizsgalatot kell tartanunk, hogy tudniillik
mennyire vagyunk mi is részesei Trianonnak, mekkora ebben a mi fe-
leldsségiink.

Néhany évvel ezel6tt Fiir Lajos tette kdzzé azokat az adatokat,
amelyek arra vonatkoznak, hogy mi mindent nevezhetiink ,,6nkéntes”
vagy ,,belsd Trianonnak”. Tébb mint egy milliéan vannak az egyszii-
16s csalddok; tobb mint egy millidan a gyermektelen hazasparok; és
tobb mint egy millidan az egy gyermekes hazasparok. Ha osszeadjuk
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ezeket az adatokat, akkor gy tlinik, hogy Magyarorszag lakossaganak
mintegy a fele hianyos tarsadalmi képlet szerinti csaladi allapotban élI.
Tarsadalmi Gsszetételét tekintve, igazabol ezt nevezhetjiik: ,,csonka
Magyarorszagnak”. Ez a nem csupan a mesterségesen megvont hata-
rok 4ltal, hanem az ,,0nkezével” megcsonkitott nemzet. Ezeket a tria-
noninak nevezhetd folyamatokat semmind szavalatokkal ¢és
prédikaciokkal — itt most pejorativ értelemben hasznalom ezeket a ki-
fejezéseket — nem lehet megallitani. Tobb kell ennél: ébredés, cseleke-
det és példa, nemzetpolitikai fordulat! Mindazaltal és ezzel egyiitt,
legféképpen mégiscsak abba a kegyelembe kell vetniink bizodalmun-
kat, mely - az 6z6nviz el6tt és utan - Noé altal megmenekitette a f6ld
népét a végpusztulastol, és kicsinységében megsokasitotta. ..

Kanyadi Sandor 1973-as versét (Noé barkéja fel¢) idézem: ,, Be kell
hordanunk, hajtanunk mindent. / A szavakat is. Egyetlen szo, / egy tdj-
520 se maradjon kint. / Semmi sem folosleges. // Zuhoghat akar negy-
venezer nap / és negyvenezer éjjel, ha egy / buboreknyl lelkiismeret- /
furdalas sem koveti a barkat. // Mert leapad majd a viz. / Es folszarad
majd a sar. // Es akkor majd a megdérzott, / a meglevo szobol ujra- / te-
remthetjiik magat / az elso buzaszemet, / ha mar igével élniink / tovabb
nem lehet.”

Ez a kolt6i kép hiven kifejezi helyzetiink lehetetlenségét, szinte ki-
latastalan voltat. Hogyha ennek az allapotnak a politikai realizmusanal
maradnank, akkor a jelenlegi katasztrofalis allapotunkban nem sok jot
remélhetnénk. Huszonot év alatt mintegy millionyival apadt a magyar-
sdg a Karpat-medencében. Ez azt jelenti, hogy a tobbnyire békés, de-
mokratikusnak nevezett rendszervaltozast kovetd koriilmények kozott
nagyobb a vérveszteségilink, mint volt az els6 vildghaboruban, a ma-
gyar zsidok pusztulasat is beleértve. Nos, ezt csak azért emlitettem, ne-
hogy azt higgyék, hogy valami nemzeti borulatas uralkodott el a
lelkemben. Nem. Mindez egy olyan realitas, olyan valdsagos allapot,
amely valdban a lehetetlenség hatarat surolja.

Ebben a helyzetben az isteni szeretet kegyelmi lehetdségeit kere-
sem egyhazaink ki’)zé')sségében a megmaradas reménységével. Ama
blzonyos ,,kegyelml id6” utols6 oraiban vagyunk. Hallatlanul id8szer(
az a mar-mar irracionalis himnuszbeli megfogalmazas amely szerint
,,megblinhddte mar e nép a... jovenddt” —nem csak a multat. Hat eb-
ben a helyzetben keressiik mi is a kiutat, melyre nézve Szarszo
paradigmatikus példaként szolgalhat.

- Es az erdélyi torténelmi hagyomadnyok?

- Amiként az erdélyi torténelmi hagyomanyaink is — természetesen.
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Ebben a helyzetben a civil szféra és a torténelmi egyhazak szerepe
egyértelmlien felértékelédik. Harmadikként emliteném a politikai
szférat, melyben az a mondas divik, hogy ,,merjiink kicsik lenni”. Es
ez hat, szinte a sz6 szoros értelmében hat, mert hiszen kisebbségi alla-
potunk kisebbségi tudata immar genetikailag is annyira belénk ivodott,
hogy mi aztan tényleg hajlamosak vagyunk kicsiknek lenni...

Sajnos, az MSZP-tipusut RMDSZ és a Magyar Népi Szdvetség-tipu-
st RMDSZ-politika opportunizmusa, tajba simuldsa, illetve a talpak
alatt lehajlo flinek az eufemisztikus mitosza merd oncsalas és dnigazo-
las. Konnyt belatni, hogy a poszt-trianoni €s a poszt-kommunista alla-
pot egyenes folytatdsa hova fog vezetni, hogyha ebbdl a
kutyaszoritobol nem tudunk kitorni. Ebben a helyzetben prédikatora-
ink és iroink jelentik szamunkra a legf6bb utmutatast, hiszen eleven
igéikkel és a ,,nyelvében €16 nemzet” szavaival mentik szamunkra Noé
barkajaban az ,,éIni akaro életet”. ..

Kovessiik tehat a szarszoi példat, mint ahogy azt tessziik mostani
egylittgondolkodasunk alkalmaval is, és keressiik meg egy olyan egy-
hazi, politikai, nemzeti 6kuménidnak az utjat-modjat, amely kivezet
benniinket ebbdl az aldatlan allapotbol, és esélyt teremt a megmaradas-
ra.
Erdély az erdélyieké!

- A’43-as szarszoi konferencia lényege haza- és nemzetféltés volt?
- Errdl szolt a nemzet evangéliuma, dromiizenete. Ilyenfajta evan-
géliumot kell nekiink is hirdetniink. Nem mondunk, nem mondhatunk
le a kibontakozas igényérdl. Kovessiik a szarszoi utat alulrél szervezo-
d6 osszefogassal, kozos gondolkozassal és kozds cselekvéssel!

Kapu, 2015/8.



AKIBEN NINCS HAZASZERETET,
AZ LELKILEG SERULT

— BESZELGETES BARTIS FERENCCEL —

Tetteink halalukkor fajnak
a szavak sziiletéstik elott. ..
Folded husom, koved csontom, te
egyetlen, kegyetlen ANYAFOLD!

Bartis Ferenc koltvel csupa olyan dolgokrol beszélgetiink, amelye-
ket kozhelly¢ koptattak ugyan a hétkdznapok, de mit sem veszitettek
id6szertiséglikbdl:

— Neked mit jelent a haza?

A nagyvilagban tett koborlasaim soran felsajgoé hazagondolasaimat
s jocskan a nemzetféltést.

— Hogy értsem ezt?

— En ugyebér erdélyi, szarhegyi vagyok, odavald sziiletésti, ahol
Bethlen Gabor fejedelem is nevelkedett rovid ideig. Amikor otthonrol
elkeriiltem Marosvasarhelyre, rettenetes honvagyam tamadt, vagytam
vissza a sziil6falumba. Amikor ifji koromban onnan Bukarestbe kol-
toztem, szerettem volna visszatérni, mert honvagyat éreztem Marosva-
sarhely irant. Amikor 1984 8szén a roman hatoésagok megfosztottak
allampolgéarsagomtol, és hontalanként végleg eljottiink Budapestre,
dobbenetes honvagyam volt, szerettem volna visszatérni Erdélybe. S
mit ad Isten, amikor el6szor kint jartam Amerikaban, Magyarorszag,
Budapest irant éreztem honvagyat. Ott sziiletett meg bennem a felis-
merés: az ember kiilonds erdvel kotddik a sajat fajtajabeliekhez és
azokhoz a helyekhez, ahova bizonyos személyes ¢lmények, szalak fli-
zik.

Bar Romaniaban éltem, szamomra sohasem Bukarest, hanem Buda-
pest volt hazdm f6varosa. Amaz volt az adminisztrativ kozpont, de ér-
zelmileg, eszmeileg mindig ez maradt meg bennem fovarosnak. Jol
tudod, hogy mi Erdélyben mindig két szilvesztert iiltiink, egyiket a ro-
man, masikat a budapesti 6ra jarasa szerint. Es amikor a Kossuth Ra-
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dioban meghallottuk a Himnuszt, bizony a kdnnytink kicsordult. Per-
sze belejatszott ebbe a neveltetés is, és néhany gyermekkori élmény.
Edesanyam gyonyori székely balladdi, apAm megkapo magyar kato-
natorténetei. Méarton Aron pedig, a néhai gyulafehérvari hés piispok,
aki édesanyam nagybatyja volt, a rokoni szalak révén — s f6leg szemé-
lyiségével — meghatarozta a csalad ¢életét.

— Tamdsi Aron azt irta: Azért vagyunk a vilagban, hogy valahol ott-
hon legyiink benne. De mi van akkor, ha a haza és az otthon nem fedik
egymast?

— Baj. En egyarant otthon éreztem magam sziil6falumban és Maros-
vasarhelyen, de Brasso, amit Ceausescuék kényszerlakhelytl jeloltek
ki szamomra, mindig is idegen maradt, pedig ez is épp ugy Erdély ré-
sze, mint a tobbi helység.

— Es az anyaorszdgban?

—Az anyaorszagban? Sohasem éreztem magam sem menekiiltnek,
sem attelepiiltnek, hisz annak idején nyilvanvalo volt, hogy Ady
Zilahrol vagy Nagyvaradrol atjon Budapestre, €s itt kot ki, vagy Nagy-
szalontarol Arany Janos. Ezek az ujfajta sorompok szdmomra nem I¢é-
teznek. Annal inkabb léteznek viszont a kozvéleményben, ami belsd
konfliktusokat sziil. Sajnos, az orszag feldaraboldsa az emberek tuda-
taban szakadékokat hozott 1étre.

— Szabo Dezs6 mondta: minden magyar felelos minden magyarért.
Ugy tiinik, kozos feladat a magyarsdg szellemi és érzelmi egységének
az ujrateremtése, a nemzet egészeében valo gondolkodas kialakitasa.
Egyébkeént ilyen torekvesekkel masutt is — igy szomszédainknal is — ta-
lalkozunk.

— Ez kéne legyen a természetes. Ahhoz, hogy integralodhassunk, be
kellene hozni az elorzott negyven évet, és tallépni egykori 6nmagun-
kon, hogy versenyezhessiink a jelennel. Ehhez viszont az anyaorszag-
nak rengeteget kell tennie. Az elcsatolt teriiletek magyarsaga példaul
sokkal tobbet tud az anyaorszagrol, mint az anyaorszagi lakossag zo-
me az elcsatolt teriiletek magyarsagarol.

— Eszerint az anyaorszdagi magyarsagnak hianyos a magyarsagtu-
data?

— Olyannyira hianyos, hogy a zome — mert héla Istennek létezik egy
szlk réteg, amely kivételt képez — még csak tudni sem akar a magyar-
sag integralodasanak, az egymasra figyelésnek, az 6sszefogasnak ége-
t6 sziikségességérdl.

— Mi sikra szallunk a hatarainkon kiviili magyarokért, s ez a vilag
legtermészetesebb dolga. De mit kell tenniink azért, hogy a hazai nem-
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zetiségek, mint magyar allampolgarok németként, szerbként, szlovak-
ként vagy romanként — otthon érezzék magukat Magyarorszagon?

— Mindent el kell kdvetniink azért, hogy jol érezzék magukat. Kii-
lonben kapora jott a kérdésed. Most fejeztem be egy tanulmanyt. Ro-
vid, de kozel hisz esztendd toprengésének az eredménye. Nemzet,
nemzetiség, etnikum, kisebbség. Egyik fogalom sincs megnyugtatéoan
meghatarozva. Mindegyik sebezhetd. De maradjunk a kisebbségnél. A
kisebbség fogalmat a tobbség talalta ki, miutan rosszul huztak meg a
hatarokat Eurdpa-szerte. Ez akkor kezdett probléma lenni, amikor a ki-
sebbség fogalmat terminus technikusként atvette a nemzetk6zi joggya-
korlat. Ugyanis a kisebbség fogalma egy helyzetet, allapotot jelol, nem
pedig egy népcsoportot. Masodrendiiséget rejt magaban, kisebbségi ér-
zést, jogfosztottsag érzést sziil az emberekben. Romaniai, volt szovjet-
uniobeli, volt jugoszlaviai vagy csehszlovak magyar kisebbségrdl
beszélnek, pedig ezek nemzetrészek.

— Es az Amerikdban vagy Nyugat-Eurépdban él6 magyarsag?

— Az orszag testébdl kiszakitott és mas orszagokhoz keriilt magyar-
sag nemzetrész, az orszagtol tavol esd helyeken €16 magyarok pedig
nemzetiséget alkotnak. A terminologia megvaltoztatdsa azért is fontos
lenne, mert elméletileg sem lehet az emberi jogok biztositasanak a ko-
telezettségét a kisebbségi terminologiaval dsszhangba hozni. Mihelyt
azt mondom: kisebbségi, ez nemcsak létszambeli kisebbséget jelent,
hanem a jogaikban vald csorbitast/csorbuldst is, azt, hogy kevesebbel
is beérjék. Ez a terminus mara mar kimondottan pejorativ jelentést ka-
pott. Amerikaban példaul nem szabad azt mondani, hogy néger. A né-
gert ott ugy hivjak: fekete ember, mert a néger megnevezés sérti dket.

— Elkalandoztunk. Térjiink vissza az irodalomhoz. Szolgalja-e az
irodalom, a koltészet a hazafisagot?

— Székely Janos marosvasarhelyi jeles koltonk irta egyszer, hogy a
koltészet elvesztette funkciojat. Vannak, akik azt hirdetik, hogy a kol-
tészet meghalt. Bennem azok a balladak, amelyeket ¢desanyamtol hal-
lottam, mindétig megmaradnak, azok a torténeti legendak pedig,
amelyeket apam mesélt, nemcsak az életemet hataroztak meg, hanem
az utamat is. Masodik elemista lehettem, amikor az iskolaban el kellett
mondanom egy hazafias verset, €s emlékszem, versmondas kdzben el-
sirtam magam. Nem azért, mert nem tudtam a verset, hanem azért,
mert sejtjeimben éreztem az lizenetét. Nem véletlen, hogy mar az
okorban kitalaltak a konyvégetést: a sz6 veszélyesebb a tettnél.

—A kimondott vagy leirt szo valoban ott volt minden nagy torténel-
mi atalakulas kiiszobén...
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— Azzal kezdédott. Minden nagy forradalomnal elsé szamu problé-
ma a szolas- és sajtoszabadsag volt. En hiszek a koltészet embert, tor-
ténelmet formald erejében. Sao Paoloban tortént: A nagy utcai
zsivajban egyszer csak valaki valami bendzs6félén a Marseilles-t
kezdte jatszani. Akkor deriilt ki, hogy az utcan s a téren mennyi a jo-
v6-mend francia. Vigyazzallasban hallgattdk végig a francia himnuszt.

Nem egyszer iskolak hivnak meg évnyitd vagy évzaro iinnepségre,
ahol a magyar himnusz magnérél megy, a kolykok ragogumiznak, a
szll6k hatul zsebre dugott kézzel pletykalnak... Az ilyesmi nevelés
kérdése is. En végteleniil helytelenitem azt, hogy a szalamin, a kolba-
szon a trikon ott a piros-fehér-zold szalag. Egy nemzeti szimbolumot
nem szabad olcso pénzre valtani, ezért szazezrek, milliok adtak az éle-
tiiket.

— Mondjak, hogy manapsag a kozéletben kevés a szavahiheto, hite-
les ember. Szerinted mi a hitelesség ismérve?

—A hitelesség elengedhetetlen ¢és legfobb feltétele, hogy az ember
szavai ¢és tettei kozt ne legyen ellentét. Ki-ki még fiatalon kotelezze el
magat egy kozosségnek, népnek, nemzetnek. De sohasem egyetlen
partocskanak vagy ideoldgiai vonulatnak. A magunkfajta firkdszok
kozt, sajnos, nem sok az olyan alkoto, akinek akar a jelen, akar a ko-
zeli jov6 nem tudnd megkérddjelezni egy vagy tobb munkéjat vagy
akar egész életmiivét. En nem hiszek abban, hogy valaki, egy nép, egy
nemzet helyzetét tegnap egyféleképpen itélte meg, ma pedig merében
masképpen, ugyanis ez egy hosszt gondolkodasi folyamat eredménye.
Az ilyesmit nem lehet az egyik naprol a masikra megvaltoztatni. Ha
csak nem pénzért adja el magat, vagy félelembdl irja, amit ir. De tud-
tommal azért még senkinek nem esett bantédasa, ha nem irt.

Az a legveszélyesebb, hogy a partallam éppen a nemzeti 6ntudatot,
a nemzet irant valo elkotelezettséget, a hazaszeretetet olte ki leginkabb
az emberekbdl. A hazaszeretet szerves része pedig a nemzetféltés. Ro-
maniaban, Lengyelorszdgban s masutt ebben a tekintetben egészen
mas a helyzet. A volt szocialista lagerben a nemzeti dntudat szempont-
jabol Magyarorszagon a legkatasztrofalisabb a helyzet.

—A rendszervaltas utan sem latsz pozitiv valtozast?

— Latok, de nagyon keveset. A kormany elképzeléseit, egyszer( al-
lampolgarként, sok vonatkozasban helyesnek érzem. De ténykedésé-
ben téblabolonak, gydngének tartom a kormanyzatot. Ddbbenetes,
hogy a szubkultura, a szorakoztatd ipar mennyire kiszoritotta az igazi
irodalmi, miivészi értékeket. Es ezeknek a fogyasztoi — tapasztalatom
szerint — javarészt azoknak a soraibol keriilnek ki, akik sem anyagi ja-
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vakat, sem szellemieket nem termelnek. Ez irdatlan veszélyeket hor-
doz magaban, kiilondsen, ha arra gondolunk, hogy a gyermekeket és a
fiatalokat leszoktattak a munkaroél, illetve nem szoktattak ra Gket.

—A hazdjat szeretd ember igazsagos is...

— Mi magyarok olyanok vagyunk, hogy még az ellenségeinket sem
tudjuk gytlolni. Csak azt nem értem, hogy egyesek szemében miért
blin az, ha egymast probaljuk szeretni. Fel kellene hagyni végre az ide-
genmajmolassal. Ha egy masik bolygorol idecseppenne valaki Buda-
pestre, a feliratokbdl bizony nem tudna megallapitani, melyik orszag
fvarosaban jar. Ez er6sen aggaszt6. Elhataroztam, irni fogok a Parla-
mentnek, hogy amikor sor keriil az Alkotmany modositasara, kiilon
cikkelyben iktassak be a magyar nyelv torvényes védelmét. Mert oda-
jutottunk, hogy az anyanyelviink keriilt veszélybe. Az utca emberének
olyan szegényes a szokincse, hogy naponta két-haromszaz szot ha
hasznal — a sok szazezerbdl. A hazaszeretethez az is hozzatartozik,
hogy szépen beszéljiik az anyanyelviinket, ismerjiik az orszag s a nem-
zet torténelmét, hogy ne gunyolodjunk a renddrrel az utcasarkon, ne
sz6ljuk meg a katonatisztet, aki elsétal mellettiink, mert az egyik a ren-
det igyekszik fenntartani, a masik pedig a hazat védi.

Amiért valaki szereti a hazajat, nemzetét, és ragaszkodik hozza,
nem jelenti/jelentheti azt, hogy masokat gytlol. Akiben nincs hazasze-
retet, nemzeti Ontudat, az a lelkében sériilt ember, és nincs és nem is
lesz lehet8sége arra, hogy egyéni ¢élete kiteljesedjen. En nem hiszek a
kozmopolitak hazaszeretetében. Ok gyokértelenek. Ez pedig nagyon
lényeges, mert a mi kis hitvany életiink értelme azon fordul meg: mit
tudunk adni a kdzosségnek. A magyarsagnak pedig ma éppen erre van
a legnagyobb sziiksége. Még ha a sajat boriinkon érezziik is netan az
adakozas kovetkezményét, még akkor is, ugy is adnunk kell. Fogjunk
Ossze végre, hogy boldoguljunk. Ahhoz, hogy a nemzetrészek ¢€s a ta-
volabbi orszagokban €16 magyar nemzetiségek ¢életképesek legyenek,
egy szlizmariasan er8s anyaorszagra van sziikség. Ezt kell megterem-
teni.

Magyar Honvéd, 1992. 04. 24.
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MEDIA ES MAGYARSAG

Trianon 6ta az orszag hatarai és a nemzet hatarai nem esnek egybe.
Ezen a gyaszos helyzeten valamiképpen valtoztatni kell(ene). A hata-
ron tuli magyarsagnak az anyaorszaggal vald dsszekapcsolasaban a to-
megkommunikacionak meghatarozé szerepe van. Elengedhetetlen
kovetelmény, hogy az orszaghatarokon atsugarzé média ne csak a ma-
gyar allam tertiletén ¢l16 nézdket és hallgatokat vegye figyelembe, ha-
nem egyképpen az utdodallamokban és a nagyvilagban €16 tobbmillios
magyarsagot is. A nemzeti integracio sikere nagymértékben fiigg attol,
mennyire lesziink képesek a megindult €s izmosodo parbeszédet hosz-
szl tavon fenntartani, és a nemzetépités cselekvo részeseivé tenni a ha-
taron tal €16 magyar kozosségeket.

A nemzetstratégiaban a média — mint a kultirakozvetités leghatéko-
nyabb eszkoze — befelé a nemzeti identitds megOrzésének egyik alap-
vetd eszkoze, kifelé orszagkép-formald erd. De ahhoz, hogy ezt a
szerepét betdltse, a médiat meg kell tisztitani az évtizedek alatt bele-
évodott szennyfoltoktol, és lankadatlan azon 6rkddni, hogy artd szan-
dekkal senki ne nyulhasson hozza. Ez elsGsorban a politika és a
szakma feleldssége, de mi, polgarok sem lehetiink k6zombosek iranta.

A politikai hatarok folott ativel nemzeteszmét valléo milliok szama-
ra a karpat-medencei magyar nyelvl kozszolgalati médidnak a ma-
gyarorszagi intézmények mellett a szomszédos orszagokban miikodd
magyar televizio- és radidszerkesztOségek is szerves részei (kell, hogy
legyenek). Egy bolcsen kigondolt médiastratégianak tartalmaznia kell
azt a kdvetelményt, hogy az anyaorszagi kozszolgalati intézmények 4al-
land6 kapcsolatot tartsanak fenn az utodallamokban €16 magyarok
helyzetét jol ismer6 odaati szerkesztGségekkel és miihelyekkel, azokat
tamogassak, erfsitsék. Sajnos, azonban mindmaig varat magara a ha-
tarokon atnyuld egységes informacios halozat létrehozasa. Az infor-
macidaramlas jobbadan egyiranyt. A miiholdas televizidzds az
anyaorszagi hireket eljuttatja a hataron tili magyar kozosségekhez, de
forditott iranyban ez alig vagy egyaltalan nem miikddik. A magyaror-
szagi médiaban, radidban, tévében és lapokban alig jelenik meg a ha-
taron tali magyarsag ¢lete. Ez ellentétes a legalapvetébb magyar
érdekekkel.
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Ahhoz, hogy ez a helyzet gydkeresen megvaltozzon, a (mostani)
polgari kormanynak (els¢ Orban-kormany — szerk.), mely célul tlizte
Nemecsak arr6l van szo, hogy az anyaorszagi média a nemzeti hagyo-
manyokra ¢épiil6 hir- és dokumentummdsorokkal lassa el a Kérpat-me-
dence ¢és a tavolabbi régiok magyarsagat, az is legalabb annyira fontos,
hogy az emlitett régiok megmutathassak sajat arcukat az anyaorszag-
nak és egymasnak is. Ismerjiik meg minél jobban egymas életét, torek-
véseit, nehézségeit, gondjait: a betegség gyogyitasanak kiindulo pontja
¢s alapfeltétele a pontos diagnozis. A mitholdas kommunikacio vilaga-
ban nem lehet dlom tobbé, hogy a székelyfoldi, szilagysagi, mezdségi,
bihari tanito, paraszt, kétkezi dolgoz6 vagy egyhazi ember talalkozhas-
son felvidéki, délvidéki, karpataljai vagy moldvai csango-magyar test-
véreivel.

Rendkiviil gyorsan cselekedni kell, hisz az 1996-ban jovahagyott
magyar médiatdrvényben a kozszolgdlati miisorszolgaltatok kotele-
zettségei kozott még minddssze ,,az orszag kiilonbozo teriileteinek tar-
sadalmi, gazdasagi, kulturdlis é¢letét megjelenitd miisorszamok
bemutatasa” szerepel.

Az egykori torvényhozok nyilvan azt szerették volna, hogy a radio-
hullamok hirtelen megalljanak Artindnal, Zahonynal és Komaromnal.
Az § fejiikben hataron tili magyarok nincsenek, vagy ha vannak, nem
szamitanak. Csak orszag van, allampolgarok vannak. A nemzet torté-
nelmileg elavult fogalom.

Persze a médiatdrvényt meg lehet és meg is kell valtoztatni, de az
sem kevésbé fontos, hogy a miisorok dsszeallitdsanal maximalisan fi-
gyelembe vegyék a nézdk és a hallgatok tarsadalmi osszetételét, isko-
lazottsagi tagozodasat, izlését, igényeit.

Nem tekinthetiink el attol, hogy a hataron tiliak nyolcvan éve az
anyaorszagitol eltérd politikai, gazdasagi, kulturalis kornyezetben ¢l-
nek. Es szamolni kell az utédallamokban miikodd tobbségi televizio-
és radidadok konkurenciajaval is. Az ,,odaati” fiatalok szines és tartal-
mas misorokat varnak t6liink, kiilonben kdnnyen atkapcsolnak és at-
szoknak a roman, a szlovék, a szerb... adok valamelyik ,,vonzobb”
csatorndjara, hiszen nyelvi nehézségeik nincsenek.

Magyarorszagon meglehetdsen nagy ellenkezést valtott ki a Roman
Televizio magyar szerkesztGinek az az egészséges Otlete, hogy valame-
lyik magyar koztelevizid vegye at — vagy adasid6ben, vagy masnap
reggel — az odaati adasokat, foglalja 6ssze a hataron tal ¢l6k gondjai-
161, teendGir6l sz616 elmult napi, heti eseményeket. Ugy, ahogy példa-

106



ul a Romén Televizid naponta atveszi a Moldaviai Televizi6 roman
adasait. Megértés vagy mérlegelés helyett azonban a javaslatot a honi
szakmai konkurencia nyomban elutasitotta: ,,nincs hogyan kontrolalni
el6re a miisorokat”, ,,nem bizunk a roméanokban” (ezek a romaniai ma-
gyarok lennének), ,,sokba keriil”. Pedig az lenne az igazan bolcs dolog,
ha a szakmai irigységen alapul6 harcot mihamarabb felvéltana a gyii-
molcsozo egylittmiikddés. Hisz a magyarsagnak ezeket az eldretolt al-
lasait, végvarait nem feladni, hanem megtartani és erdsiteni kell. Hogy
tekintetiinket kis koriinkon tulra, tavolibb horizontokra vethessiik.

Ma mar igy vetddik fel a kérdés: Budapest-centrikussag vagy euro-
pai értelemben vett regionalis gondolkozas? Nem vités, hogy a nemzet
szamara ez utobbi képviseli a jovat.

Ha Erdélyt meg a tobbi elcsatolt tertiletet de facto (most) nem is hoz-
hatjuk vissza az anyaorszag kebelébe, legalabb tudjunk egymasrol, is-
merjiik (meg) egymas gondjait, bajait, 6romeit, ne csak esziinkkel fogjuk
fel, de egész lényiinkkel érezziik at, hogy a politikai hatarok ellenére
egylive tartozunk, egyiitt I¢legziink, egyazon nemzet tagjai vagyunk.

A kisebbségben ¢16 nemzeti kdzosségeket az anyanyelv, az anya-
nyelvi kultura és a nemzeti identitastudat tartja 6ssze, €s kiilonbozteti
meg masoktol. A kisebbségiek onazonossagukat csak ugy hatarozhat-
jék meg, ha a kozélet szintjén nyilvdnosan megvallhatjak, hogy 6k
igenis ahhoz a kozosséghez tartoznak. Az anyanyelvi radio ¢s televi-
zi6 pedig elsérendli kozosségeépitd és identitasmegtartd tényezd lehet
azaltal, hogy kozvetiti az anyanyelvl miiveltséget, és nyilvanossagot
biztosit szdmara.

Magatol értet6dd, hogy a magyar nyelvi radio és televizio ott a leg-
fontosabb, ahol a nemzeti identitds megélése a legnehezebb. Szazez-
rekre rag a Karpat-medencében azoknak a magyaroknak a szama, akik
a munkahelyiikon nem beszélnek magyarul, nincs magyar szomszéd-
juk, gyermekeik tobbségi iskolakba jarnak, idegen nyelven prédikal-
nak nekik, az anyanyelvet legfeljebb a csaladban hasznaljak... Ha
belathato id6n beliil nem javulnak érezhetSen a nyelvi, kulturalis lehe-
toségeik, a nagysziil6k tilnyomo tobbsége mar nem fog szot érteni
unokaival magyarul.

Nagyon sokat segitene ezen példaul a Kossuth Radio, amely a leg-
hallgatottabb, ¢s mindig is egyféle etalonnak szamitott a magyarsag
szamara. Csakhogy az elismerések derils nyugalmaba idénként nyug-
talanito figyelmeztetd jelek is belevegyiilnek. Ugyanis a kisebbségi
magyarsag kezd rajonni arra, hogy a ,,nemzeti f6add” misoraiban csak
annyi sz6 esik a hatdron tali magyarsagrol, amennyi az anyaorszagi
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hallgato¢ ilyen irdnyt érdeklddésére még szamot tarthat. Ez pedig na-
gyon kevés. Aggasztoan kevés azért, mert Magyarorszagon a kommu-
nista hatalom negyven évig azon mesterkedett, hogy a nemzeti érzést
¢és a nemzetben-gondolkozast kiirtsa a lelkekbdl. Olyan radio- és téve-
misorokra van sziikség, amelyek az Osszmagyarsagrol az
Osszmagyarsagnak szolnak. Sajat gondjainkat csak mi oldhatjuk meg.
Ha meg akarunk maradni, nekiink mindenekel6tt a magunk dolgaival
kell foglalkozni. Marpedig a magyarorszagi néz4 ¢és hallgaté ma 0ssze-
hasonlithatatlanul pontosabb és részletesebb képet kap — napi rendsze-
rességgel — arrdl, mi torténik példaul a Kozel-Keleten, mint arrol, hogy
milyen a szilagysagi vagy a mezdségi szorvanymagyarsag ¢lete, hogy
alakul a székelység jovdje, sorsa, a gomba modra szaporodd ortodox
templomok és laktanydk, magyaran a Székelyfold ,,békés” elromano-
sitasanak kényszerl koriilményei kozott. A jelen helyzet megvaltozta-
tasa: egy kiegyensulyozott, a valo életet és a nemzet alapvetd érdekeit
htien tiikr6z6, nem manipulalt tajékoztatas elsésorban nem pénz, ha-
nem politikai akarat, dontés fliggvénye.

Es nyilvan nemcsak a szomszédban é16 magyarok helyzetét jobbi-
tando tennivald sok. Nyugaton €s a tengeren til ¢16k koziil sokan azt
nehezményezik, hogy a magyar médidban kevés a nemzetben gondol-
kodé szakember. Amig a fels6 vezetésben és a munkatarsak szintjén je-
len van a magyarsagtudat, kozépszinten régi, megcsontosodott
szervezOk foglaljak el a hatarozatokat, dontéseket hozo pozicidkat.

Nagyon itt lenne az ideje egy kozds stratégiai terv kialakitdsanak a
tengeren tuli magyar kapcsolatok apolasara és fejlesztésére is, Ossz-
hangban a kint ¢l6k kulturalis igényeivel.

A végso cél aligha lehet mas, mint a helyi, regionalis, kontinentalis
¢és interkontinentalis adok egymast kiegészitd miikodése. Gondoljuk
meg, hogy egy kiterjesztett dimenzidju 1étélmeény mekkora kohézios
erd, belsd katalizator, az dnmagara ébredés katartikus megélése len-
ne/lehetne az Osszmagyarsag szamara. Ezt a célt éppen olyan komo-
lyan kell venni, mint az 6nallé6 magyar allami egyetem Iétrehozasat
Erdélyben.

A hataron taliak, a peremen ¢l6k és az erGsen elszorvanyosodott
magyarok onbecsiilését, megmaradasat csakis az anyanyelv felértéke-
16dése, mindennapos hasznélata, illetve a nyelvi kozélet kiterjesztése
¢s kiteljesedése hozhatja meg, amit csak egy bolcsen kiépitett kozszol-
galati média valosithat meg — minden ellenséges politikai manipulacio
ellenére.

Nyugati Magyarsag, 2001/1.
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AZ ERDELYI MAGYAR SAJTO
SZOLGALATABAN

— BESZELGETES CSEP SANDORRAL —

Csép Sandor dramairo, szerkesztd. Kolozsvaron a Protestans Teolo-
giai Akadémia elvégzése utan a Babes-Bolyai egyetem filozofia sza-
kan szerzett tandri oklevelet. A nagy fejedelem sziiletésének
négyszazadik évforduldjan a Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz nagy
sikerrel mutatta be Mi, Bethlen Gabor ciml dramajat. Ne félj 6nma-
gadtol szinpadi alkotasabol sziiletett a Matyas a vérpadon rockopera,
amit a kolozsvari Allami Magyar Opera mutatott be. Tébb mint hisz
évig a Kolozsvari Radi6 Magyar SzerkesztOségének fEGmunkatarsa
volt. Evekig a Bukaresti Televizi6 Magyar SzerkesztSségében dolgo-
zott, ahol az erdélyi magyarsag demografiai térképének elkészitésén
faradozott. Szamos szociografiai kisfilmet készitett. LegjelentGsebb a
kalotaszegi egykézésrdl szolo Egyetlenem, amely a hetvenes években
a kisfilmek barcelonai nemzetkdzi filmfesztivaljan dijat kapott. De-
mografiai targyu filmjeiért a sovén roman hatalom menesztette a tele-
vizid szerkesztGségebal.

Ceausescu bukasa valtozast hozott életében. 1990-ben a Kolozsvari
Radio és Televizio Magyar SzerkesztOségének fOszerkesztGje lett; a
két intézmény szétvalasa utdn nyugdijazasaig a helyi televizio magyar
szerkeszt3ségét vezette. 1999-2003 kozott a Romaniai Magyar Ujsag-
ir6k Egyesiiletének elndki tisztét toltotte be.

(Csép Sandor: Két drama — Matyas, a vigassagos és ,,Mi, Beth-
len Gabor, Arad, 1JK, 2004. — dedikacidjat idézem a kedves Olvasd
beleegyezésével, mert emberi-barati kapcsolataink mélyéig hatolo:
»Kalman! Két betiltott darabombdl szdmos olyan gondolat kdszon
majd vissza, amelyekr6l sokat beszélgettiink. Igy ihlet-ad6 és tarsszer-
z6 is vagy ezeken a lapokon.

Nagyvarad, 2004, VIIL., 6. szeretettel
Csép Sandor
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Negyedfél szazaddal ezel6tt Francis Bacon, a polgarosodd Anglia
torekvéseit markansan kifejez6 filozofus zsenidlisan megérezte a pozi-
tiv ismeretek novekvd tarsadalomformalo erejét: ,,A tudas: hatalom” —
mondta ki lakonikusan a cafolhatatlan igazsagot.

,Egy fontos informéacié ma tobbet ér, mint egy kilo arany” — nyilat-
kozta valaki nemrég a radioban.

Ha ez a megallapitas helytallo altalaban, hatvanyozottan igaz a ki-
sebbségben kiszolgaltatottsagban €16 nemzetrészek korében. Az erdé-
lyi magyarsag hosszabb tdvon akar 1étében is veszélyeztetetté valhat,
ha anyanyelvén idejében nem jut hozza a kozosségi élet szervezését,
olajozott miikddését segitd hiteles informaciokhoz, tudashoz. Ma a
leggyorsabb tomegkozlési és tajékoztatasi eszkdz az elektronikus saj-
t, az internet, a televizid és a radio.

Az utddallamokban, ahol az anyanyelv hasznalata el¢ a rendszerval-
tozas (1989) utan tiz évvel is komoly akadalyokat gorditenek a tobbsé-
gi hatalmak, ahol a magyar kultara értékeit — ideértve az anyanyelvet
is — legszivesebben orokre eltlintetnék, ahol a magyar iskoldkban és
osztalyokban a fiatalok nem tanulhatjak sajat nemzeti torténelmiiket,
ahol a magyarok a kozhivatalokban nem szoélalhatnak meg anya-
nyelviikon, ott a kdzponti és a helyi magyar radionak és televizionak
kiemelt szerepe van a hidnyos ismeretek potlasaban, a lelki épség meg-
Orzésében. Nem véletlen, hogy a tobbségi hatalom ¢és a kisebbségi ér-
dekvédelem kozott e tekintetben is kiméletlen ellentét fesziil.

Ha atnézziik az eltelt nyolcvan év, kiilondsen a Ceausescu regnala-
sa idején megjelent magyar nyelvi irodalmi és kulturalis hetilapokat és
folydiratokat, latni fogjuk, hogy a szerkeszt6k tobbsége — ennek a fel-
ismerésnek a jegyében — a szellemi kultira minden fontosabb teriiletét
mivelte a rendelkezésre allo szlikos keretek kozott. Erdélyben a rossz
emlékii nacionalista-sovén diktatira tilvallalasra kényszeritette a ma-
gyar szerkesztdségeket. Az irott sajto mellett természetesen az elektro-
nikus sajtdé miveldit is. Szomort, hogy egy évtizeddel a
rendszervaltozas utan mit sem valtozott a helyzet. Az elleniink iranyi-
tott kiizdelem valtozatlanul folytatodik.

Csép Sandort, a Kolozsvari Televizid Magyar SzerkesztGségének
vezetdjét azzal a szandékkal kerestilk meg, hogy elbeszélgessiink az
iranyitasa alatt all6 kisded kozosségnek az anyanyelv apolasaban, a
magyar kultira értékeinek terjesztésében vallalt szerepérdl, a sokszor
sziszifuszinak tlind napi kiizdelmekrdl és a reménylett jovErdl:

— Tiz éve iranyitod a Kolozsvari Televizio Magyar Szerkesztoségét.
Elszomorito, milyen mostoha koriilmények kozétt dolgoztok. De ezzel
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nem annyira a miiszaki felszereltség hianyossagaira utalok, mint in-
kabb arra a bizalmatlan fagyos légkorre, ami a roman és a magyar
szerkesztoség fesziilt viszonyabol fakad. llyen helyzetben nagyon nehe-
zen lehet egyszerre hitelesen, pontosan tajékoztatni a nézoket és a hall-
gatokat a napi politikai eseményekrol, kiilonés figyelmet forditva a
magyarokat érinto kérdésekre, erositeni oket megmaraddasba vetett hi-
titkben, magyarsagtudatukban.

— Pontositassal kezdem: csak a televizionak vagyok a vezetdje. A ra-
di6 iranyitasat ugyanis 1994-ben a bukaresti f6nokség elvette t6lem €s
egy kolleginara bizta, ,,nehogy til nagy hatalom 9sszpontosuljon egy
ember kezében”.

Hogy mindjart a legfontosabbal kezdjem: az anyanyelvapolas sza-
munkra szent dolog, hatarozottan el is kdteleztiilk magunkat mellette.
Mindazaltal ebbdl a munkabol — a dolgok rendje szerint — az Anya-
nyelvapolok Egyesiiletére harul a legtobb feladat, még akkor is, ha to-
meghatdsaban a radi6 ¢és a televizio all az els6 helyen.
Meggy6z6désiink szerint a nyelvérkodésben, a szép magyar beszéd ki-
alakitasaban ¢és gyakorlasaban az elektronikus sajto legalabb olyan
fontos szerepet tolt vagy tdlthet be, mint az iskola. Orémmel vallaljuk,
¢s jo szivvel tessziik az anyanyelv apolasat és pallérozasat. Tisztesség-
gel mast nem is tehetnénk, hisz a tobbségi hatalom minden ellenkezd
igyekezete, Funar polgarmester magyarellenes kirohandsai és groteszk
,akcioi” ellenére Kolozsvar valtozatlanul az erdélyi, s6t a romaniai
magyar szellemi élet kozpontja. Romaniait is mondok, nemcsak erdé-
lyit, mert nem feledkezhetiink meg a csangokrol sem, akik még min-
dig legalabb kétszazezren lehetnek. Persze ma mar ennél joval
kevesebben beszélik az anyanyelviiket, de sulyos hiba lenne a magyar-
sag szamara elveszettnek tekinteni a csangosagnak azt a részét, amely
nyomasra, 6rdogi taktikdzas hatdsara nyelvet cserélt. Mert ha 6nhiba-
jukon kiviil sokan ma mar egyaltalan nem is tudnak magyarul vagy
csak nagyon rosszul beszélik az anyanyelviiket, azért legalabb egy ré-
sziik még a magyarsaghoz tartozonak érzi, érezheti magat, ezért sulyos
identitaszavaruk ellenére is potencialisan magyaroknak tekinthetSk. Es
ha a honi és nemzetkdzi koriilmények kedvezden alakulnak, még vissza-
térhetnek a nemzet testébe. Nem egy példa van ra a torténelemben.
Nem feledkezhetlink meg a bukaresti magyar diaszporarol és a Karpa-
tokon tul €16 magyar testvéreinkrdl sem.

Meggy6z6désem, hogy a Kolozsvari Magyar Radio és Televizid
mérce kell, hogy legyen a szép magyar beszéd miivelésében ¢€s terjesz-
tésében. Természetesen ezzel a legkevésbé sem kivanom lebecsiilni a
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bukaresti televizio és radi6 igyekezetét a magyar nyelv mivelésében.
Mas kérdés persze, mennyire tudnak 6k eleget tenni ennek a feladat-
nak, hisz nekik sokkal kisebbek a lehetGségeik egy jo munkatérsi gar-
da Osszevalogatdsara, nyelvészek és irok igénybevételére, mint
nekiink. Kolozsvart nagyobb a valaszték, itt mikodik a legtobb ma-
gyar intézmeény, sokkal tobb a magyar iskola is..

— Osszehasonlitva a magyar szerkeszt6ség 89 elotti mozgasterét a
mostanival (2000), mire kovetkeztetsz?

— Ha csak a nyelvapolasra gondolsz, ugy azt kell mondanom, hogy
szinte ugyanakkora lehet0ségeink voltak akkor is, mint amekkorak ma,
tiz évvel a rendszervaltozas utan. Hisz még Ceausescu idejében is
olyan rovatok miikodtek, mint az E16 nyelviink és a Nyelvér. Csupan
érdekes adalékként emlitem, hogy ,,barataink” egyszer ki is tamadtak
az egyik rovatcim miatt.

Bar j6 néhany politikusunkban és nem egy volt harcostarsunkban
csalodtunk, a nemzetkozi [égkor €s a bels6 eréviszonyok némileg ked-
vezObb alakuldsanak koszonhetSen *89 utan csak-csak boviiltek a lehe-
téségeink. Boviiltek, de tavolrdl sem teljesek, ennélfogva ki ezért, ki
azért, de mindenki jogosan elégedetlen.

— Mi a helyzet a sajtoszabadsaggal?

— Romanidban ma mar nincs cenzlra, a sajtd szabad, s6t hellyel-
kozzel szabados, mert mondhat barki barhol barmit, ragalmazhat, va-
dolhat anélkiil, hogy szamolnia kellene a kovetkezményekkel.

— A hatalom nem hajlando elismerni a kozésségi jogokat. Marpedig
nekiink ebbe nem szabad belenyugodhni...

— Ez igaz. Dacara a tilalomnak, mi mégis sok mindent a kdzdsségi
jogok szintjén gyakorolunk. A nyelvi kozlést is, példaul. Akar €16 szo-
ban, akar irott formaban.

— Egymas kozt igen, de a legtobb fontos intézményben (torvényszé-
ken, onkormanyzatokban stb.) egyszeriien megtiltiak a hasznalatat.

— A gancsoskodasok ellenére is van elére mozdulas. Létrejottek
olyan civilszervezddések és miivelddési szervezetek, mint az Anya-
nyelvapolok Erdélyi Szovetsége, amely szoros egyiittmiikodésben dol-
gozik a magyarorszagi Anyanyelvapolok Szovetségével, jraindult az
Erdélyi Muzeum-Egyesiilet ¢s az EMKE, amelyek hivatasszertien fog-
lalkoznak az anyanyelv apolasaval.

—A legutobbi tisztujito kozgyiilés ota te vagy a Romaniai Magyar
U]saglrok Egyesiiletének (MURE) az elnéke. Elbadasokat is tartasz az
ujsagiro fakultason. Van-e elég hallgato, milyen az oktatoi garda?
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— A Babes-Bolyai egyetemen négy éves ujsagiroi fakultas miikodik.
Tavaly végzett a masodik évjarat. Nagyvaradon is mikodik egy tjsag-
ir6-képz6 intézet, az Ady Endre Sajtokollégium, ahova érettségi utan
versenyvizsgaval vessziik fel a hallgatokat. Ez egy éves — levelezdi ta-
gozaton pedig két éves — intenziv, fels6foku tanfolyam. Héla Istennek,
mar van miben valogatni, kialakult a versenyhelyzet. Persze a végzet-
tek kozil tavolrol sem mindenkibdl lesz ujsagird, de ez nem is baj,
mert — amint Hemingway mondta — az 0jsagiré barmi lehet, ha nem
marad 0jsagird. A frissen végzettek nagy része elhelyezkedik a roma-
niai magyar sajtopiacon, és ugy tiinik, hogy ez még egy-két évig igy is
marad.

Feltett szandékunk, hogy folyamatosan emeljiik az ujsagiroképzés
szinvonaldt, mind t6bb olyan jelentkezGt akarunk felvenni, akiknek
mar van egy (tanari, orvosi, lelkészi, mérndki stb.) diplomajuk, s akik
késbb a szaksajtot ohajtjak mivelni.

— Milyen a radio és a televizio miisorszerkezete?

— A radiordl nem szolnék, mert onnan mar évekkel elGbb elkeriil-
tem. A televizié magyar szerkeszt6ségében a hiradotol a dokumentum-
filmig minden miifajt miiveliink. Csak egyet nem, a tévéjatékot.

Természetesen olyan sulyos kérdésekkel is foglalkozunk, mint: a
népességfogyas, a kivandorlas, a vidéki élet felértékelddése folytan be-
allt forditott iranyt tarsadalmi mozgas, vagyis a lakossag elvandorlasa
varosrol falura. Mivel varoson egyre kevesebb a munkalehetéség, a
foldek ¢és az erd6k visszaadasaval remélhetSleg javulni fog a videki
¢élet minGsége. Ha az emberek visszakapjak a foldjiiket meg az erdd-
ket, megélhetést teremthetnek maguknak.

Alapfeladatnak tekintjiik az ifjisag problémaival valo foglalkozast.
Napirenden tartjuk az 6nalléo Bolyai Tudomanyegyetem visszaallitasa-
nak a kérdését. Sokszor és hilivos targyilagossaggal szolunk a
multikulturalitasrol, ami egyaltalan nem o6rvend népszerliségnek az
emberek korében, mert azok, akik rank erdszakoltdk az 6nallo magyar
egyetem visszaallitasa helyett, csak a kisebbségekre kotelezéen kép-
zelték el a multikulturalitast. Ez a sanda szandék sziilte a Pet6fi-Schil-
ler egyetem oOtletét, amely csak arra volt jo, hogy kifogja a szelet a
Bolyai Tudomanyegyetem visszaallitasara tett kisérletek vitorlaibol.

A legtobbet iskolakérdésekkel foglalkozunk, mert ezt tartjuk a leg-
fontosabbnak. Ujabban példdul a magyar tagozatok létrehozasaval a
Babes-Bolyai egyetem keretein beliil, amely csiraja lehetne a teljesen
6nallé majdani Bolyai Tudoményegyetemnek. Természetesen a politi-
ka dolgai is mindig jelen vannak az adasokban.
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— Milyen a kapcsolatotok a Magyar Televizioval?

— Nagyon jo. Rendszeresen dsszehivnak benniinket, Karpat-meden-
cei magyar tévéseket, ahol tapasztalatokat, programokat cseréliink, be-
dolgozunk egymas miisoraiba.

— Amiota Antall Jozsef néhai miniszterelndk kijelentette, hogy lélek-
ben 15 millio magyar miniszterelnéke kivan lenni, a hiteles prominens
személyiségek, politikusok sokat tettek azért, hogy nyolcvan évvel a tri-
anoni diktatum, Magyarorszag feldaraboldsa utan fokozatosan valora
valjon a nemzeti egység ujrateremtésének jogos ohaja. A ti talalkozoi-
tok, eszmecseréitek is ezt a nemes szandékot szolgaljak?

— Nyolcvankilenc utan szaimos uj magyar lap indult az utédallamok-
ban is.

Ha abbdl a kinyilatkoztatott igazsagbol indulunk ki, hogy a nemzet
egy ¢s oszthatatlan, az elcsatolt teriiletek magyarsaga és a barhol é16
magyarok a nemzet részei, akkor ennek érvényt is kell szerezni. Bar a
politikai hatdrok miatti szétdaraboltsdgot mi nem sziintethetjiik meg,
de a nemzeti egységért — gazdasagi, tudati, érzelmi, akarati, anyagi,
szellemi, lelki stb. sikon — szivosan munkalkodni becsiiletbeli koteles-
ség. Valojaban ezt szolgaljak a regionalis televizio- és radidadok is,
csak sokkal kisebb teriileteken.

— A roman tévés kollegak egyenrangu felkent vagy alarendeltként
kezelnek-e benneteket?

— Ujra meg Gjra megprobéljak érvényesiteni folényiiket mondvan,
hogy mi nemcsak mennyiségileg vagyunk kevesebben, mint 6k, ha-
nem értékben is kisebbek, ezért kisebb a beleszolasi jogunk is az alap-
vetd kérdésekbe. Tapasztalatom szerint ennek a sziintelen egymasnak
fesziilésnek a kimenetele mindig attol fiigg, hogy mennyire kemény,
harcias, elszant a magyar szerkeszt6ség mindenkori vezetdje.

— Roman kollégaitok, hogy értelmezik azt az audiovizualis torvényt,
amely szerint ott, ahol kisebbségi szerkesztoség is mitkodik egy studi-
on beliil, a kisebbsegiek vezetdinek vagy azok képviseldinek is helyet
kell kapniuk az igazgatotandacsban?

— Ezt romén részrdl ugy probaljak magyarazni, hogy mi magyarok
ott vagyunk ugyan az igazgatotanacsban, de csak tanacsaddi minéség-
ben, vagyis az igazgatdtanacson kiviil. Az oldalvonalon kiviilrél beki-
abalhatom a véleményemet.

— A hetvenes években nagyszerii szociografiai filmeket készitettél a
népesséegfogyasrol. Valamennyi koziil a kalotaszegi egykézésrol szolo
Egyetlenem volt szamomra a legemlékezetesebb. Mert kiméletlen
oszinteséggel kimondta a szornyii igazsagot: kivesziink, elpusztulunk,
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ha nem valtoztatunk 6nzo magatartasunkon. Emlékszem, a film vetité-
sének masnapjan Beke Gyorgy az Igazsag cimii kolozsvari napilapban
igy méltatta bator és nagyszerii vallalkozdasodat:

o (-..) Ismert és fajo gond. Csép Sdandor nem a felfedezés erejével
szolhatott rola. Az & dolga az maradt ebben a gyotrelmes perben, hogy
a film, a képek és hangok 6tvozodo erejével dobbentsen mindarra, amit
Kalotaszeg vérzd lelki sebérol annyiszor elmondtak versben, regény-
ben, riportban, szociogrdfiai felmérésben. Tudatositsa mindeniitt, ahol
a kepernyad elott iiltek, és foként a kalotaszegi falvakban is tegye koz-
tiggyé végre sajat sorsukat. Mert eddig valahogy jobban benne izzott a
széles kozvéleményben a kalotaszegi egykés ompusztitas jajkialtdsa,
mint ahogy felhangzott ez otthon, a Kalota és a Nadas partjain, s min-
deniitt ezen a tajon, ahol a cifrasag tobzodasaban didereg a lélek, ful-
ladozik a jovo.(...) "

., Nyugtalanul, szorongva néztem végig Csép Sandor filmjét. Nagyon
sokan szorongtunk. S magunkban bizonydara azon téprengtiink, mit te-
hetiink szerény lehetéségeink kozepette — mind, valamennyien! —, hogy
Csép Sandor filmballaddjanak vizioja ne teljesedhessék be, soha ne
kelljen senkinek ugy kezdenie e tdj sorsanak igazi balladajat: Volt egy-
szer egy Kalotaszeg...” (Beke Gyorgy: Villald énmagad, Bukarest,
1978.)

Rendszervaltoztatas utan se ejtetted a témat, Rapsodia demografica
cimmel ujabb filmet készitettél az erdélyi demografiai helyzetrdl.
Nagy faba vagtad a fejszéd. Tizenhat részes filmen szeretnél emléket
allitani a tizenhat erdélyi varmegye pusztulé miiemlékeinek és torté-
nelmi emlékhelyeinek. Melyik varmegyével kezdenéd?

— Araddal, hiszen ebben a varmegyében talalhat6 a tizenharom ara-
di vértant emlékhelye. Erdély tele van irodalmi €s torténelmi emlékek-
kel. Hétezret tartanak nyilvan. Allaguk, sajnos, fokozatosan romlik,
néhany mar a teljes pusztulas allapotaba jutott. A huszondtodik oraban
vagyunk. Meg kellene menteni, ami még menthetd. El6szor is filmen
rogziteni. Ez akér egy kés6bbi restauralas alapjaul is szolgalhatna. Ba-
logh Ferenc (Balogh Edgar fia — szerk.), a Kelemen Lajos Miiemlék-
védd Tarsasag elndke vallalta a szakmai iranyitast, 6 allitja Ossze a
varmegy¢k miemlékeinek és torténelmi emlékhelyeinek a listajat is.

— A sziilofold szentsége elotti fohajtas nem egészen uj keletii. Orban
Balazs A Székelyfold leirasa és Beke Gyorgy torténelmi peregrindcioi,
a Barangolasok Erdélyben cimii szociografiai térképe a legkivalobbak
ebben a targyban. Most pedig magad szeretnéd egy tizenhat részes
filmfolyamon régziteni a magyar mult pusztulo, de még magarol hirt
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ado miiemlékeit és torténelmi emlékhelyeit Ezek a szép gesztusok a két
vilaghaboru kozotti kolozsvari teologus és filozofus Tavaszy Sandor
balladas szavait juttatjak eszembe. O mondta volt egy helyiitt: A mi
sorsunk ertelmét az ujrakezdés miivészete adja meg.

— Szomoru, de ugyanakkor bizakodast keltd6 gondolat. Szomoru,
hogy mi soha nem folytathatunk. Pedig az lenne a természetes. Ne-
kiink mindig mindent el6lrdl kell kezdeni. ReménykeltS viszont, hogy
mindig Gjra is tudjuk kezdeni. Az Gjrakezdés ereje pedig a jovO igére-
te.

Nyelviink és Kulturank, 2000, /10-12.

U.i.: Tartozom egy kései (post humus) vallomassal:

Sandorom, ki immar az égi mez6kon keresed elarvult népiink sorsa
jobbraforduldsanak utjait-modjait, e sorokat réva egy kedves epizod
tor fel emlékeim mélyrétegeibdl. Egykori ifjonti magamat latom,
amint Ujdonsiilt filozopterként — kijéve az els6 eldadasrol — a folyoso
ablakmélyedésébdl figyeltem az egyetem nyiizsgé udvarat. Egyszer
csak a hatam mogott egy zengd bariton hangot hallok: — Te vagy az az
Aniszi? — Megfordulok. — En vagyok — mondom. — En meg Csép San-
dor! — nyujtod kezed. — Szevasz! Kollégak vagyunk.

fgy indult 6rok baratsigunk Stven évvel ezelstt.

Draga baratom, én mondom Neked: Amit inséges id6kben — nemes
indulattol hajtva — muszdj-Herkulesként néptlinkért tettél, az ra a bi-
zonysag, hogy Erdély magyar népe szivébe fogadott, és szolgalattevd
nemes személyiségei kdzé emelt. Ez a legtobb, amit ember remélhet.

A szeretet — nem felejt.



A TENYEK HARANGNYELVEN

— BESZELGETES A HETVEN EVES CSEKE PETERREL —

Messzirol indultal, nemcsak foldrajzi értelemben. Mostoha koriil-
ményekkel dacolva kellett feltorndsznod magadat a legigényesebb
szellemi elvarasok szintjéhez. Az idei Nyolcvanhét jeles hetvenest be-
mutato Naput-évkonyvben jelzed is, hogy hadtranyos helyzetedet mi-
ként probaltad elonnyé valtoztatni. Ervedményeid arrol tanuskodnak,
hogy erdfesziteseid nem voltak hiabavaloak.

Ujsagiréként ismertelek meg, amikor kezdtél bejarogatni a Korunk
szerkesztoségébe. Kéziratokat hoztal, a Korunk-délel6ttok alkalmaval
eldadasokat tartottal (Nagy Olgardl, Farago Jozsefidl, dv. Nagy Mik-
losrol, dr. Kos Karolyrol és masokrol). A néprajz- és a gazdatudomany
iranti érdeklodésed bizonyara Osszefiigg azzal, hogy 1968 és 1990 ko-
zott a falusiaknak szolo, amde az erdélyi falvaktol t6bb szaz kilométer-
nyi tavolsagban megjelend bukaresti hetilap [1945-t6] Falvak Népe,
1952-tol Falvak Dolgozo Népe, 1989 végétol ismét Falvak Népe] ko-
lozsvari szerkesztdje, riportere, rovatvezetdje voltal. Kezdjiik tehat be-
szelgetésiinket azzal: mit jelentett szamodra az, hogy kézvetleniil az
egyetem elvégzése utan alkalmad nyilt megismerni az erdélyi falu vila-
gat, embereinek mentalitasat?

— A falu vilagat nem ujsagiroként ismertem meg: belesziilettem ab-
ba. Gyermekkorom jo részét édesapam sziil6falujaban, Gyepesben tol-
tottem, ahol 1962-ig nem volt termeldszovetkezet, és ahol — Cseke-,
Széasz-, Benedek- és Zoltan-agon — rokonunk volt a fél falu. Télen
nagyanyammal fonokba jartam, nyaron nagyapammal a havasalji ka-
szalokra. Egy-egy baranyt, malacot vagy éppen borjut ,,szolgaltam”,
attol fliggben, hogy felcseperedve mennyire tudtam hasznosséa tenni
magamat a haz kortl és a mezén. Kozépiskolas és egyetemista korom-
ban Recsenyéd hét hatdraban kapaltam, kaszaltam, arattam, buzat
hordtam ¢és asztagot raktam, csépeltem; hajnalban és este pedig tehe-
neket fejtem a téesz istallojaban — édesanyam helyett; ennek is meg-
volt a maga romantikaja, nemcsak a havasalji kaszalasoknak: ilyenkor
haza sem mentem — a jo illata friss szénaban aludtam az odorban (az
istallo tetSterében). Csak halas lehetek a sorsnak, hogy annak idején
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mindezt atélhettem. De azért is, mert nehéz években fizikai munkaval
is a sziileim segitségére lehettem. A gyerekeimet kétéves koruktdl min-
den tavasszal és minden nyaron hazavittem, hogy ismerjék meg 6k is
azt a vilagot, amelyiket magam mogott hagytam. Nekik, persze, szora-
kozast jelentett a szénarendek elrdzasa, forgatasa, buglyazasa. Ma mar
tudom — mindketten betoltottek mar a negyvenet —, hogy az ¢ életiik-
ben is maradandé nyomot hagyott a Homorodok vidéke.

Mindebbdl csak azt a kovetkeztetést szeretném levonni: leginkabb
ugy ismerhetjiik meg a vilagot, ha at is ¢ljiik azt. Megtehetjiik ezt egy-
egy nagyszerl konyv lapjai folott is, persze. Negyedikes elemista vol-
tam, amikor Dombi Mozes tanitd bacsi a kezembe adta a Rozsa
Sandort. Mér az is csoda, hogy az atvonuld szovjet katonak nem tiizel-
ték el Moricz regényét. (Inkabb a magukat vénasszonyosra kormozo,
kamrakban rejt6zkodé menyecskékre vadasztak.) Honapokig tartott,
amig az els6 kotet végére jutottam. Nem is olvasas volt az, hanem va-
lamiféle elblivolg ritualé, amelynek soran megértettem, hogy édesapa-
mat miért szolitjdk Pétornek, engem meg kicsi Pétornek. A gyenge
foka 0-zés okan, amit a szégedi tajszolas tudatositott bennem. Attol
kezdve Moricz, a szegedi tanyavilag, 1848/1849, és a Homorodok vi-
déke egymastdl elvalaszthatatlan a tudatomban.

Mit sem sejtett ebbdl édesapam, aki 6rokké a szememet féltette az
olvasastol. Akkor nyugodott meg valamennyire, amikor azt latta, hogy
arataskor jol all kezemben a gereblyéskasza.

Ma mar kevesen értik, hogy mit jelentenek ezek a kifejezések: viz-
feje, rendfeje, kévekotés, kalangyazas, asztagrakas. Atosfalvi tészom-
szédom, Laszlo Dénes bacsi nyolcvanon feliil is minden &sszel atéli a
szantas-vetés O0romét, nyaron meg az aratasét, pedig régota nem kell
megfognia az eke szarvat, és a teheneinek sem kell kaszalnia. Az utol-
sot akkor adta el, amikor szomszédok lettiink. Ajanlottam, hogy kifize-
tem az arat, csak ne valjon meg a joszagtol. Hétvégeken tobb mint hisz
gyerek zsibong a Malom utcaban, nekik is kellene a tej... Nem akar 6
megvalni — probalt megnyugtatni —, de hat a kaszahoz er6 kell; ortil,
hogy a kertjét még rendben tudja tartani. Ezt teszem magam is, de het-
venévesen mar nem kézi erével, hanem kaszalogéppel. Hogy a frissen
vagott fii illataval hajtsam 4lomra a fejemet, és a hajnali kakasszoval
ébredjek. Igy élem bele magam, Gjra meg ujra, sziil6fold-szociografi-
am megirasaba...

— Ugorjunk visszabb az idoben. Miként élted meg "56-ot? Milyen
hatassal volt szellemi-emberi fejlodésedre az °56-os magyar szabad-
sagharc?
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— A torténelmi tavlat segit helyre rakni a dolgokat. Az efemer torté-
nések is beszédesekké valhatnak, ha meg tudjuk ,,szélaltatni” azokat.
Beszédes szotlansdg cimii ,,id6robbandsos” esszémben mar felvillan-
tottam egy-két epizodot (IdGrobbanas. Szephalom Konyvmuhely, Bu-
dapest, 2003, 237-240.); ami még megirasra var, azt
szulofold- szocmgraﬁamban szeretném kibontani. Akarcsak az 1849-es
szabadsagharc kihatasat, aminek a bemutatasahoz sziikségem lenne az
egyelére még nem hozzaférhetd egyhazi anyakonyvekre. Am de addig
is akad dolgom bdven. Hiszen még nem faggattam ki a sziil6falumban
kristalydetektoros radiot épité Bartha Istvan baratomat, az *56 oktobe-
rében Budapesten Molotov-koktélokat dobalé Neéma Pali szentpali
osztalytarsamat, nem torlesztettem addssagomat az Unitdrius Enekes-
konyvben szereplé Kozma Miklds tanitd bacsival szemben, aki a negy-
venes évek elején Szabo Gyula utjat is egyengette Székelykeresztar és
az irdi palya iranyaba. Es hat arra is emlékszem, hogy 1957 elején mi-
lyen diithsen dobta vissza rajoni ,,irodalmi versenyre” készitett iroma-
nyomat. Miért nem azt irtam meg — dordiilt rim —, ami veliink tortént?!
Miért kellett a fél falut tomorits kézosbdl 1956 Eszén |, kiallnunk?!
Megirtam. Nagy cirkusz timadt belGle a rajonkézpontban. Na, de egy
életre megjegyeztem: irni csak a veliink tortént dolgokrol érdemes, és
azokrol is lehetSleg tigy, hogy az igazsagot fényre derithesstik.

— Elso generacios értelmisegi vagy, mint annyian, akik a masodik
vilaghaboru idején/végén sziilettek... Gondoltal-e valaha is arra: mi-
ként alakult volna életsorsod, ha 1963 dszén nem jutsz be a kolozsvari
egyetemre?

— Azt az egyet biztosan tudtam, hogy nem ugy fogom leélni az éle-
temet, mint a sziileim és nagysziileim. Ok azért vették a nyakukba a
nagyvilagot (nagyapam Chicagoban huzott le 6t évet, a sziileim ,,beér-
ték” Brassoval és Kolozsvarral), hogy otthon hazuk és foldjiik legyen.
Hogy a sajatjukban élhessenek. Amikor én indultam, mar nem volt ér-
téke a birtoknak. Es a kezdeti években kedvezményezett ,.kollektivis-
ta sziil6k” gyerekei sem kaptak 1960-t6l allami Osztondijat a
kozépiskolaban. Falusi boltkezeld nagybatyam fél fizetésének €s édes-
anyam konok hitének koszonhetSen jutottam el az érettségiig. Edes-
anyam ugyanis a fejébe vette, hogy abban a véarosban legyek ,,valaki”,
ahol 6k a ,kicsi magyar vilag”’-ban ,,szerencsét probaltak”. Amire él-
mény¢lességgel emlékszem: tizenhat éves koromtol magyar és torténe-
lem szakos tandrnak késziiltem. A tehenek tégyét ritmikusan
megcsorditva arrdl dbrandoztam, hogy ifjusagi hetilapot fogok szer-
keszteni. Fejés kozben jol lehetett dlmodozni, a versek pedig ritmiku-
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san ,,csurrantak”. Amit a mez6re indulas eldtt papirra vetettem, kiild-
tem az [fjumunkdsnak, az Utunknak. Olykor biztatd sorokat is kaptam
(Majtényi Eriktdl, Lazar Lasz1otol, késébb Marki Zoltantol). Ennek el-
lenére sokaig azt hittem, hogy sosem fogom behozni azt a miveltség-
beli hatranyt, amit értelmiségi csaladban sziiletett kollégaimhoz
viszonyitva az egyetemen, illetve a Gaal Gabor Kérben magam koriil
érzékeltem. Ezért aztan jol fogott az a ,,huszonkét év” — kisértetiesen
visszacseng itt a szociografus/politikus Miko6 Imre emblematikus mun-
kajanak cime —, amit a falusiak hetilapjanal toltdttem. Akkor ismertem
meg valojaban a falu értékvilagat, a népi kultara értékrend;jét. Ott vol-
tam példaul az ujjasziiletd koruskultura eseményein, de mielStt irtam
volna ezekrdl, Bartokot és Kodalyt olvastam, Jagamas Janossal kijar-
tam Méraba, ahol a Kodaly-tanitvany konzervatoriumi tandr zenei iras-
olvasasra tanitotta a korustagokat. Akkoriban a parajdi
banyasz-zenenekar is ,.kottabol fiijta a rezet”. gy sziiletett meg elsé ta-
nulmanyom — a Korunk zenetudomanyi szamaban jelent meg —: az
Er6s varunk, az ének. Es ez mar Kosztolanyi meg Illyés kozelségéig is
elvezetett. A szerves épitkezések nélkiilozhetetlenségét Buday Gyorgy
tudatositotta bennem, amikor a Kolozsvarrdl elszarmazott vilaghird
grafikusmiivész emlékkonyvét szerkesztettem a Korunkndl, de az tény,
hogy az igény mar korabban ott munkalt bennem.

— Mi az, amit végiil is falurol, az utnak indito sziilofoldrol magad-
dal hoztal a nagyvarosba?

— Egyértelmi: a munkdhoz val6 viszonyulas erkolesét; azt a felis-
merést, hogy dologidében, amikor mindenki a mez6n van, szégyen ott-
hon {ilni, irassal foglalkozni... Anndl nagyobb mohosaggal faltam
szeptember derekatol a konyveket Kolozsvaron. Olyankor rendszerint
mar nem volt rdm vard mezei munka, igy két héttel hamarabb mehet-
tem vissza egyetemi varosomba. Egy-két udvarhelyi tandrom ezt Ggy
értelmezte, hogy Oszire halasztott vizsgadim miatt igyekszem vissza.
Persze, az sem lett volna szégyen, ha ez igy torténik, de nekem az 9sz-
tondijat idejekoran €s jo er6beosztassal kellett bebiztositanom. Sziile-
im hazépitésbe kezdtek, otthonrdél semmiféle tdmogatdsra nem
szamithattam.

Falujar6é utjaimon ismerkedtem meg Izsak Domokos bacsival, a
bencédi parasztkoltdvel, aki halalaig fajlalta, hogy a kisebbségi sors
megfosztotta 6t a magaskultura megismerésétol. Tole hallottam: akkor
is dolgozni kell, ha beborul feletted az ¢ég, és csattognak koriilotted a
villamok. Ha a mez6n nem lehet, akkor a kerekesmiihelyben. Ez az,
ami késébb ,,cselekvésképtelen” id6kon is atsegitett engem. Gy. Szabd
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Béla egyszer azt mondta nekem: ,,Fiatalember, jegyezze meg: jo sors-
ban elbizakodni, rossz sorsban elcsiiggedni sosem szabad.” Nos, akkor
sem alltam le, amikor semmi kilatdsom nem volt kézirataim megjelen-
tetésére. A Piiski Kiadonal 1993-ban napvilagot latott Hazatéré szavak
cimi — szociografiai riportokat tartalmazé — kotetemet példaul elsd
hazkutatasunk utan kezdtem el épiteni/szerkeszteni. Ki tudhatta 1985
Oszén, hogy azok a szavak 1990-t6l 01j értelmet nyernek: hazaba kial-
10 szavak lesznek.

— Az egyetemen miként késziiltél (készitettek) fel leendd szerkesztoi
palyadra?

— Akkoriban &6téves volt a bolcsészképzés. Sok folosleges vagy an-
nak tlind tantarggyal, amire egy falusi tanarnak nem nagyon volt sziik-
sége, legfennebb egy tudomanyos kutatonak. Mert hat mire
szamithattunk? Az el6ttiink végzett évfolyamok végzettjeit jorészt
mind falura helyezték, kutatoi allasok pedig nem voltak. Szerettem ta-
nitani, 6romet talaltam a tudomanyos munkaban — végiil is én nem te-
kintettem elvesztegetett idonek azt az ot évet, csak a nyelvtanulés
tekintetében. De amit egy ¢életen at gyakoroltam, é¢s amibdl meg kellett
¢lnem — az ujsagirdi/szerkesztdi palydhoz eléggé esetlegesen kaptam
meg az alapismereteket. Balogh Edgarnak, a Korunk f6szerkeszt6-he-
lyettesének volt két valaszthato tantargya: a sajtotorténet €s a sajto-mdi-
fajismeret. Orarendi idSpont-iitkozések miatt egyikre sem tudtam
eljarni. Egyik folyosoi taldlkozasunk alkalmaval szova is tette ezt
Edgard bacsi — ahogy egyik gyepesi tiszteldje, aki brassoi ismeretsé-
giikre hivatkozva nemegyszer igy emlegette a Székely Alkalmazotta-
kat megszervez6 Balogh Edgart — szamit a kozremikodésemre.
Jeleztem, hogy mi a gondom. ,,.De hiszen én az 6rdimat pénteken dél-
utan négyt6l tartom odahaza, a Rakoczi Ut 48. alatt!” Hetiinkbdl, akik
eljartunk hozza, virtudlis szerkesztGséget alakitott, és engem, aki addig
csaknem minden honapban kozoltem, megtett ,,f6szerkesztének™. (Az
utobbi évtizedben valdsdgosan is betdltdm ezt a tisztséget az altalam
alapitott média- és kommunikacio-tudomanyi szakfolyoiratnal.) Ami-
kor 1968. julius 3-an ,kihelyeztek™ bukaresti szerkesztének, az elsd
dolgom az volt, hogy rendre felkeressem Balogh Edgart, Kanyadi San-
dort, Szabo Gyulat, Borbath Karolyt. Valamennyien bdven ellattak
szerkesztGi tandcsokkal. Sziikségem is volt ezekre, hiszen mind
Kanyadi, mind Szabd Gyula édesapja olvasta a Falvak Népét. Nekem
akkor mindenekel6tt 6k jelentették azokat az olvasokat, akiknek igény-
szintjéhez igazodni probaltam. ,,Kéar annak a papir — Kanyadi ap6 in-
telmét orokre megjegyeztem —, aki nem tudja azt megmivelni...”
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Mindent a szantashoz, a kaszalashoz, az erddléshez viszonyitott, Kur-
ta Szabd Mozes pedig a Pireneusokon inneni ¢és tali igazsagokhoz...
Hogy milyen mélyen megragadtak bennem ezek az intelmek, mi sem
bizonyitja jobban, mint az, hogy 2014 augusztusaban Torontoban
Kanyadi apoval inditottam egyik el6adasomat.

— Milyen tapasztalatokat szeveztél a magad ,, huszonkét év”’-ében?

— Lényegében az 1968 és 1978 kozotti ,terepjarasaimbol’” néttek ki
elsé szociografiai riportjaim, ezekbdl pedig a riportkdteteim
(Viznyugattol vizkeletig, Emberarcok, Latohegyi toprengések). Az elsé
kulturalis forradalomra (1971) bukaresti roman kollégaim még legyin-
tettek, a masodikra (1974) mar felszisszentek. EI6bb az utovédharcok-
ra, majd a tulélésre kellett berendezkedniink. Elsé hazkutatasunk
(1985. okt. 1.) el6tt még ,.atcsuszott” valahogy egy — haromkétetnyi
kéziratbol wjjaszerkesztett — kis konyvem, de a kdvetkez6n mar nem.
Még nem kaptam vissza szekuritatés dossziéim ,,preparalt” szovegeit,
de ami a masokébol eddig nyilvanossagra kertilt, azokbol tudom, hogy
a nyolcvanas években mindenfelé kovettek; mindenhol szamon tartot-
tak, kikkel alltam szoba. A falusiak hetilapjanal ,természetesen” po-
razra fogtak, de nem ragtak ki. ,,Az agrikultira is kultara” — jelentette
ki a Kozponti Bizottsagnak a magyar sajtoért felelds (ma is Bukarest-
ben ¢€16) teljhatalma ura. Terheljenek le tgy — adta ki az utasitast —,
hogy ne maradjon idom a miivelédéstorténet teriiletén boklaszni. Egy-
szer hivatott Létay Lajos, az Utunk f6szerkeszt6je: szeretné, ha minden
masodik héten leadnék nekik egy-egy portrériportot olyan neves agrar-
szakemberekrdl, mint a most kilencvenet tolt6 Csavossy Gyorgy, vagy
a kilencvenes évek elején akadémikusként elhunyt Pap Istvan... Elké-
pedtem: ennyire naiv lenne Lajos bacsi? Ennyire cserben hagyja a va-
losagérzéke? O, az RKP Kozponti Bizottsaganak tagja nem tudnd,
hogy az Erdélyi Fiatalokrol sz616 kdnyvemet az utdcenzira bezizasra
itélte?! Lajos bacsi, aki nem volt a batorsag ¢s kiallas mintaképe, a ki-
lencvenes évek végén mondta el nekem: ,elfelejtették” kozolni vele,
hogy nem szabad leirni a nevem. O pedig nem kérdezte. Minek kovet-
keztében ugy jelent meg 1991-ben a Kényv és kenyér cimi kotetem,
ahogy egyes darabjai 1988-ban és 1989-ben nyomdaba kertiltek. Még
a szamiizott magyar helységneveket sem kellett visszaallitani. Irodal-
mi idézetekkel eleve igy ,.kodoltam be” azokat, hogy az olvaso tiszta-
ban lehessen, merre jarok. Megtehettem, mert a lapszerkesztGként
olyan kiemelkedd kolozsvari személyiségek voltak a mentoraim, mint
a nagyvilag mezdgazdasagara kitekint6 dr. Nagy Miklos vagy Pap Ist-
van professzor, akik — barhol is talalkoztunk szellemi munkatol elba-
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tortalanitott gazdamérnokokkel Erdély-szerte — létfilozofiai szinten
tudtak beszélni a jobb sorsra érdemes gazdatudomanyok alapvetd kér-
déseirdl.

— Rajtuk kiviil kik voltak érzékelhetd hatassal rad palyad elsd ido-
szakaban?

— Els6ként Ruffy Pétert emliteném. TGle tanultam meg, hogy mi a
riport. O fedezett fel engem, amikor a Magyar Nem:zet hasabjain étte-
kintette a riport erdélyi alakvaltozatait. Es minthogy Illyés Gyula irt
bevezetdt az § portréinak, riportjainak, esszéinek valogatott gytijtemé-
nyéhez (Vilagaim, 1979), ,,attalan Gtjaimon” Illyéshez érkeztem. Az-
tn — Siit§ ,,irodalmi bojtarkodasa” révén — Tamdsihoz, L&rinczi
Laszlonak koszonhetGen Németh Laszlohoz; Balazs Ferenc és Jancso
Béla munkassagat Miké Imre ajanlotta a figyelmembe; aztan Kos,
Kuncz és Cs. Szabd kovetkezett; az utobbi években a szociografus
Szabd Zoltan tagitotta szellemi latohataromat. ..

— Miért éppen hozzajuk igazodtal?

— Mert objektiv vilaglatasra s realis helyzetfelismerésre tanitottak,
¢és mert a kozjo érdekében hatékony cselekvésre késztettek... Nekik
koszonhetfen valtam magam is a tiszta gondolat, az érzékletes stilus
szerelmeséve.

— Es Siité Andrds? Es Beke Gyorgy...?

— Ezek kiilon torténetek. Es személyesebbek is. Siit6 Andrés volt a
Falvak Népe f6szerkeszt6je, amikor felvitték a lapot Bukarestbe, és ci-
mébe iktattak az osztalyharcos jelz6t. El kell mondanom: 1968 utan
nehezen lehetett visszaszerezni az 1959-ben szétvert — szazezer pél-
danyban megjelent — kiadvany hitelét. Az Anydm kénnyii dlmot igér si-
kere idején abban reménykedtiink, hogy ir6i tekintélyét a koziigyekben
is egyre inkabb latba vetd Siit6 — akkoriban az RKP KB pottagja — se-
gitségével a szerkesztdség Ujra visszakeriilhet Kolozsvarra. Minddssze
egy fiokszerkesztGség miikodését engedélyezték, tarsbérletben az
Elorével. Beke Gyorgyot ,.elorés ” Gjsagiroként ismertem meg, aki az
Ifjumunkas és az Igaz Sz6 hasabjain akkoriban hadakozott a szociogra-
fiai riport rangjénak kivivasaért. Nagyobb arat fizetett — és joval tob-
bet is dolgozott — érte, mint én. Palydjarol — akarcsak Siitd
mifajmegtjitasanak szemlélet-felszabadito hatasarol — 4 magyar szo-
ciogrdfia erdélyi miihelyei cimi kotetemben irtam; életmivérdl a Ma-
gyar Ordkség dijanak atadasakor mondhattam laudaciot. Voltak iddk,
amikor — Bukarestben, Kolozsvaron, Budapesten — egymas szomszéd-
sagaban éltiink. Szokasunkka valt, hogy napi munkank végeztével &j-
szakaba nyuld sétakra indultunk. 90 utan tudtam meg, hogy
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Kolozsvaron a Borhancs kornyékén mindig kovetett valaki. *89 végén
mar fényes nappal is, amig a Gydrgyfalvi Gton leballagtunk a Fotérig.
Ma is sajnalom, hogy Gyurka akkor koltozott at Magyarorszagra, ami-
kor mar itthon is maradhatott volna. Hogy a tizenkét kotetre tervezett
mestermiivét, a Barangoldsok Erdélybent Kolozsvaron fejezhesse be.
Az életében megjelent nyolc kotetet mesterképzds hallgatéim gyakor-
ta lekérik a Kolozsvari Kommunikacio- és Médiakutatd Intézet szak-
konyvtaranak polcairol. ..

— Az eddigiekbol az deriil ki szamomra, hogy a tény- és a szépiroda-
lom hatdrmezsgyéjén szervezodo szociografia miifajaban talaltal elo-
szor otthonra, ezt érezted leginkabb a magadénak. Az ilyesmi alkati
kérdés, belsd fejlodeés eredménye? Esetleg vannak ennek mas természe-
tii okai is? Az példaul, hogy kutatasaid alapjan ,, a tények nyelvén tudsz
beszélni” az erdélyi magyarsag multbeli és mai kisebbségi életérol?

— Ez egyrészt alkati kérdés, masrészt belsd fejlédés eredménye is.
Ha netan ugy adodik, hogy koltéként indulok, Forras-konyvem cime a
Ledondiilt harangok lehetett volna. Mikrofilologiai megalapozottsag-
gal, a tények ,harangnyelvén” szeretném beszéltetni a veliink, elle-
niink ¢és érettliink torténteket, merthogy ma alighanem ez a
legfelel8sségteljesebb ,.beszédaktus”.

— Ezt meg hogy érted?

— Ma egy olyan viladgban éliink, amikor a tények mellett elsiivit a
globalizacio és multikulturalizmus mozdonya. A tények beszéltetése a
tényfeltaras mélységén mulik, a mélybe nyuld gyokerek roppanasanak
,»meghallasan”, a hajszalgyokerekbdl kihajto jovE fényre segitésén. Ez
olykor harminc-negyven évet is igénybe vehet. Azt az értékrendet, ami
az els6 vilaghabortig sziilévidékemen kialakult, az elsé kisebbségi
helyzetben még — sztikitett formaban ugyan — fenn lehetett tartani, a
,kicsi magyar vilagban” volt, amibdl épitkezni. Ami akkor épiilt, azt
Osszezuzta a kollektivizalas. A hetvenes években arra ébredtiink, hogy
nemcsak demografiailag, hanem lelkileg is kezd kiliresedni a Nagy-
Homor6d mente. Barataimmal probaltunk ennek ellenszegiilni. Egy
ideig 0jbol épitkeztink — ,,megyei jovahagyas nélkiil”. Aztan a
szekuritaté kitiltott a sziil6foldemrdl. Hogy mi tortént a rendszervaltas
utan? Amikor legutobb otthon voltam, barataim arrdl tajékoztattak:
megszlnt a remetei, a gyepesi, a keményfalvi, a bagyi, a recsenyédi
nak kitéve, mar régota a székelyfoldiek is. A szociografus akkor valik
hitelessé, ha mindezt ,,egybe latja”, és ugyanazon néz8pontbol mutat-
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ja fel azokat a jelenségeket a maguk Karpat-medencei vonatkozasai-
ban.

— Miben masok ma a szociogrdfia feladatai, mint a két vilaghaborii
kozotti idoszakban?

— Kérdésedre 4 magyar szociografia erdélyi mithelyei cimii kote-
temben barki megtalalhatja a valaszt. Amire viszont most kell felhiv-
nom a figyelmet: az ezredfordulo tajan ,,felgyorsult id6” nem nagyon
hagyott alkalmat a szlikebb és tagabb vilagunkban bekovetkezett jelen-
ségek mélyszerkezetét is érzékelteto tényfeltarasra, az értelmezési le-
het6ségek felvillantasara. A diktatura alatt felgytlt indulatok —
amelyek jobbara a napilapok hasabjain és ujabban az internetes naplok
mifajaban tortek felszinre — elfedték a realis onismeret és a megbizha-
to jovokeép kialakitasanak tavlatat. Masrészt: a szociografia mivelése
koztudomasuan id6- és pénzigényes vallalkozas. Meggy6z6désem
azonban, hogy el6bb-utébb valamennyiiinknek szembesiilniink kell a
szociografikus miivekkel is felmutathato igazsagokkal.

— Térjiink vissza eszmetdrténeti kutatasaidra... Az erdélyi magyar-
sag életeben oriasi traumat jelentett Trianon. Kos Karolyek mellett
Ady, Moricz, Szabo Dezs6, Németh LdszIlo ideologiaja minden bizony-
nyal nagy szerepet jatszott az 1920 utani kisebbségi életkezdésben, kii-
londsen a trianoni helyzetben eszmélkedok tarsadalmi és nemzeti
tajékozodasaban és feladatvallalasaban. Hol tart a kutatomunka ezek
feldolgozasaban?

— Az els6 kisebbségi évtized végére teljesen nyilvanvalova valt,
hogy a romaniai magyarsag dnerejébdl nem tud valtoztatni kisebbségi
helyzetén, sorsa jobbra forditasdhoz pedig kiilsG segitségre aligha sza-
mithat. A megmaradas egyediili lehetOségét a belsé megujulas kinalta.
A mérvado személyiségek rendre felismerik: kisebbségi tarsadalmunk
csak ugy Grizheti meg életképességét, ha atértéekeli torténelmi multjat,
megvaltoztatja gondolkodasmodjat és ¢életfelfogasat, felméri erStarta-
I¢kait, kiépiti és hatékonyan miikodteti a kisebbségi 1étsziikségletekkel
szamolo intézményeket. Vagyis korszert szemléleti alapon teremti 0j-
ja, teszi tartalmassd a maga életkereteit. Kos Karoly, Makkai Sandor,
Krenner Miklos (Spectator), Marton Aron, Jancsé Béla, Laszlé Dezsd,
Bir6 Sandor, Venczel Jozsef gondolatmenetében k6zds vonas: a roma-
niai magyarsag anyagi és erkolcsi romlasat — amit a vilaggazdasagi
valsag ugyancsak felgyorsitott — nem kizarodlag kiils6é okokkal magya-
razzak; szamolnak azzal is, hogy ez a tarsadalom 6nszemléletében és
OnszervezOdésében nem igazodott eléggé a kisebbségi helyzet kovetel-
ményeihez.
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Ezek a folyamatok a huszas évek végén, a harmincas évek elején
erésodtek fel annyira, hogy korszakvalto tényez6veé valjanak — elsGsor-
ban az akkoriban fellépd, értelmiségi palyara késziil6dé fiatalabb évja-
ratok eurdpai tdjékozodasaban, erdélyi tarsadalom-megismerd ¢és
tarsadalom-szervezd gyakorlataban.

Ebben az 6sszefliggésben ugyancsak figyelemre mélto, hogy az eu-
ropai tavlata erdélyiség jegyében fellépd Tizenegyek mozgalma meny-
nyire meghatarozonak bizonyult a késObbiek soran a kisebbségi 1ét-
sziikségletekkel szamolod intézményteremtésben. Az antologia
terjesztési modszere adta példaul az otletet az Erdélyi Szépmives Céh
megszervezéséhez (1924). Kemény Janos nevéhez fliz6dik az Erdélyi
Helikon ir6i munkak6zosség megalakitasa (1926), amely két évvel ké-
s6bb az azonos cimii irodalmi folyéirat kiadasat is felvallalta. Es még
sok mindent, ami az erdélyi irodalom intézményrendszerének folya-
matos mikodtetéséhez nélkiilozhetetlennek bizonyult. Jancsé Béla
1930-ban életre kelti az erdélyi értelmiségnevelés kolozsvari miihe-
lyét, az Erdélyi Fiatalokat, Demeter Bélaval és Venczel Jozseftel bein-
ditja a kisebbségi létviszonyok megismerését célzo (falu)szociologiai
kutatasokat, Balazs Ferenccel és Kacs6 Sandorral egytitt korszer( nép-
miivelési programot dolgoz ki, tdimogatja az altaluk fémjelzett szovet-
kezeti mozgalom kiépitését. Az esszéiroként és irodalom-teoretikus-
ként indult Jancso Bélat a huszas évek végétdl egyre inkabb a
kisebbségi létkérdések tarsadalom- és mivelddéspolitikai vetiiletei
foglalkoztatjak, az erdélyi magyar szellemi ¢élet modellvaltasan farado-
zik. Az irodalomkozpontusaggal valo sziikségszer( szakitas felfogasa-
ban korantsem jelentette az irodalmi tudatszféra alabecsiilését; ellen-
kezb6leg: az Onszervezd kisebbségi tarsadalom valamennyi
életfunkcidjat ,,szemmel tartd” szintézisben kapta meg a maga semmi
massal nem poétolhato, fel nem cserélhetd szerepét. Az emlitettek mind
a Tizenegyek antologiajanak szerzGi, az Erdélyi Fiatalok alapito-f6-
munkatarsai, a Hitel szerkeszt6i, munkatarsai. Sok mas tarsukkal egye-
temben, akik a kisebbségi modus vivendi lehetOségeit kerestek, kor-
szerli életforma kialakitdsan faradoztak, kisebbségi életstratégiat
dolgoztak ki. Ezek az — egymassal parhuzamosan fut6 — térekvések a
romaniai magyarsag elsé parlamentjének, a Vasarhelyi Talalkozo
(1937) elokészitésének idGszakaban erdsodtek fel a leginkabb. Foként
azt kovetden, hogy a kisebbségi életprogramot a legpregnansabban
megfogalmaz6 Makkai Sandor 1936-ban véglegesen attelepszik Deb-
recenbe, ¢s 1937 februarjaban kozzéteszi nagy vitat kivaltdo Nem lehet
cim irasat, amelyben a kisebbségi sors elviselhetetlenségét, emberhez
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méltatlan voltat teszi szova. A ,kisebbségi létparadoxon” feloldasara
azonban mar nem sok id6t hagyott a Karpat-medencei viszonyokat 01j-
ra Osszezilalo torténelem.

— Felsorolnad, mi mindent buvaroltal fel eddig? Mi az, aminek az
elvégzése még rad var?

— Osszedllitottam jo néhany konyvészeti munkat, koztiik az Ujvari
Mariaval készitett Erdélyi sajtotorténeti bibliografiat (1919-2014);
szerkesztettem ,,iker-antologiat” (a Tizenegyekrdl); elSkészitettem do-
kumentumkoteteket (az Erdélyi Fiatalokrol, a Nem lehet vitardl); élet-
interjut adtam kozre a Debreczeni Laszloval folytatott beszélgetéseim
alapjan (Vigydzo torony, 1995); irtam jelenség- és irdi monografiat (a
népi irodalomszemlélet kérdéseirdl, Horvath Istvanrél, 2000), a ma-
gyar szociografia erdélyi miihelyeir6l, 2008); szerkesztettem kismono-
grafia-sorozatot (Kozelképek cimen a Kriterionnak); sajto ala
rendeztem a Laszlo Dezs6 és a Buday Gyorgy emlékezetét 6rz6 kiad-
vanyokat; 0sszegyljtottem Jancsd Béla levelezésének mintegy ezer-
kétszaz darabjat. Eddig csak az elsé kotet jelent meg, a kovetkezd
harom el6készitése napi munkam... A mikrofilologiai kutatdsok sok
veszOdséggel jarnak, de végil is ezek készitették eld, érlelték ki iroda-
lom-, sajto- és eszmetorténeti tanulmanyaimat, amelyek a Metaforatol
az elet felé (1997), Paradigmavalto erdélyi torekvések (2003), Idorob-
banas (2003), Jojjon el a mi idonk (2005), Legyen esziink, ha mar volt
(2006), Alom egy kolozsvari Solvejg-hazrél (2010), Fajé sebekbdl ter-
mo agak 2010), Védjegyek (2011), Erdélyi értékhorizontok (2015) ci-
mi koteteimben jelentek meg. Fontosnak tartom, hogy az 1980 és
2014 kozott irt sajtotorténeti tanulmanyaimbol késziilt (Nap Kiado)
budapesti valogatassal egy idében (Borongos ¢g alatt, 2015) a buka-
resti Tritonicnal napvilagot latott a Valori ale presei maghiare din
Romdnia (A roméniai magyar sajto értékalakzatai). A terjedelmes ko-
tethez (376 p.) irt el6szavat Marian Petcu, a Bukaresti Egyetem pro-
fesszora igy fejezi be: ,,Cseke Péter nem akar kisebbségi lenni. Ezt
gyakran hangoztatja, és mindig méltésaggal. Egyébként senki nem
akar kisebbségi lenni. A kotetnek ez az egyik nagy tanulsaga.”

— Milyen volt munkad visszhangja roman kartarsaid korében?

— A Romaniai frok Kolozsvari Tarsasaganak székhelyén volt a be-
mutatoja, mondhatnam, benséséges koriilmények kozott. Irina Petra
essz€iro, a Tarsasag elndke a fentebbi idézettel nyitotta meg a rendez-
vényt. Két hét mulva aztan nagy volt a megrokonyddésem, amikor saj-
totorténettel foglalkozd gyulafehérvari professzortarsam — aki
hozzasz6lasaban dicsérte ,,a szerz batorsagat” — elérukkolt kifogasai-
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val. Utoljara a szekuritaté emberei irtak ebben a hangnemben rélam.
Bizonyara ismered a kolozsvari roman szellemi elit lapjat, az
Apostrofot. FoszerkesztGje, az iroként ¢és filozofiatorténészként sza-
mon tartott Marta Petreu nemcsak Parizsban, Budapesten is meglehe-
tosen ismert. Nem véletlen tehat, hogy Ovidiu Pecican 4 kelet-eurdpai
allamok nyomorusagat idézi a jelenség kapcsan, és cimnek is ezt adja:
Lumea lui Bibo (Bibo vilaga). Ez a jozan szemlélet(i, objektiv hangvé-
telli, vilagos vonalvezetésti irds 6ssze sem hasonlithat6 a masikkal. Va-
jon e kotet — teszi fel a kérdést Pecican — pusztaba kialtott sz6 marad,
vagy pedig meghallgatasra talal, szinte szamvetésre, objektiv vitara
0sztdnzi a romanokat is? A Parizsban ¢l6 — Marosvasarhelyrdl elszar-
mazott — Dan Culcer ebben reménykedik.

— Miként alakult az erdélyi magyarsag sorshelyzete a '89-es valto-
zasok utan?

— Az 1989-es korfordulo l¢lek-felszabaditd légkorében abban re-
ménykedtiink, hogy a hetvenéves torténelmi zsakutcabol valo vissza-
fordulassal a kisebbségi kérdés is kikertil végre a tobbségi orszagok
kizarolagos hataskorébdl, és az egységesiild Eurdpa jovajét meghata-
roz6 tényezOveé, vilagproblémava valik. Igen am, csakhogy maga a
Nyugat sem volt felkésziilve a kelet-kozép-europai valtozasokra. S igy
a diktatirak megsziinése utan a kisebbségek még inkabb a hirtelen fel-
langolt nacionalizmusok kiszolgaltatottjaiva valtak. A vasarhelyi pog-
rom vilagossa tette: az agressziv roman nacionalizmus bevallottan
igyekszik lekotni és tavozasra késztetni nemzetrésziink leghatéko-
nyabb erdit. Minek kovetkeztében kisebbségi tarsadalmunk szellemi
épitkezéseinek modszeres végiggondolasa, az analog torténelmi hely-
zetekbdl adodo tanulsagok levonasa, a kozosségi [étfunkciokat betdltd
szervezetek kiépitése sem haladt a sziikségleteknek megfelelGen.

Ugyancsak a kilencvenes évek elején deriilt ki: a romaniai magyar-
sag zome Iényegében felkésziiletlenill keriilt a diktatura 6sszeomlasat
kovetd ,,atmeneti” helyzetbe; Gjdonsiilt szellemi/politikai vezetSinek
alig volt kozéleti tapasztalata, sem a bekovetkezett helyzetben gyakor-
latilag érvényesithetd, elméletileg kell6képpen megalapozott érdekér-
vényesitd alternativaja. Valdjaban nem is nagyon lehetett, hiszen
értelmiségi nemzedékek egész sora uigy nétt fel a totalitarizmus 1d6-
szakaban, hogy nem szerezhetett athagyomanyozott ismereteket a két
vilaghdboru kozotti onvédelmi és tarsadalomépitési tapasztalatokrol.
Nem szabad megfeledkezni arrdl: jollehet a kilencvenes évektdl tobb
tekintetben kedvezdbbre fordult a romaniai magyarsadg sorsa, maga a
kisebbségi helyzet tovabbra is fennmaradt. Ez az ,,erdélyi valtozasok-
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ban” megmutatkozo ,,valtozatlansag” — hogy csak Pomogats Béla és
Siité Andras legutobbi helyzet-érzékelésére €s helyzet-tudatositasara
utaljak — arra figyelmeztet: az egységesiilé Europaban a Karpat-me-
dencei kisebbségi magyarsag élethelyzete valtozatlanul emberhez mél-
tatlan.

— Miben reménykedhetiink?

— A nemzeti szétfejlédés mar a két vilaghabort kozott elkezdddott,
folytatodott a kommunista diktatara évtizedei idején, de a rendszerval-
tas utan sem sziint meg (gondoljunk csak 2004. december 5-re). Az
utobbi évek fejleménye: a) az erdélyi magyar — székelyfoldi, partiumi
— autonomia-kovetelések feler6sodése, b) Magyarorszag tamogataspo-
litikdjanak a feler6sodése: a statustorvény, a magyar igazolvany, egy-
szerusitett honosités. (A folyamat, persze, kiteljesitésre var.)

A magyar-roman kapcsolatok még mindig eléggé ingatagok, altala-
ban gazdasagi vetiiletben mondhatoak pozitivnak. Meggy6z6désem,
hogy az erdélyi magyarsagnak sokkal tobbet kellene tennie azért, hogy
torekvéseirdl a tobbségi roman lakossagot tajékoztassa (nemcsak Er-
délyben). Példaul az autonoémia-torekvésekrdl, a felsGoktatasi kérdé-
sekrdl. Kezdetben az RMDSZ gondoskodott arrdl, hogy a kolozsvari
Puntea (Hid) cimi kiadvannyal kozvetleniil szoljon a romansaghoz.
Igen jo szolgalatot tett a marosvasarhelyi kétnyelvi Provincia. De em-
lithetném a Korunk roman, német €s angol nyelvl antoldgiait is, ame-
lyek referencia-érvénytiinek bizonyultak az egyetemi oktatasban.

Amiben el6bbre jutottunk, az a szimbolikus térfoglalds, ,,a kdzos
tulajdont teriilet kozos megjeldlése” (Marko Béla, 2009). A helyi ro-
man vezet6k mindeniitt nagyon ovatosak, ha ez a téma kertil szoba. Azt
mondjak, ,,még nem érett meg ra az id6”, és hogy ,,ez a nacionalistak
malmara hajtand a vizet”. Emil Boc kolozsvari polgarmester az 6tnyel-
vl miiemléktablaktol is tartott. Aztan kideriilt, hogy ezek semmilyen
indulatot nem kavartak. Kétségtelen, hogy jelenleg politikailag is joval
kedvezébbek a koriilmények, mint a tizenkét évig tartd ,,funariota-
id6kben”. Az Europa Kulturalis Févarosa cimért folyod versengés ked-
vezGbb légkort teremtett Kolozsvaron a szimbolikus térfoglalés
ba sem jOhetett, hogy magyar embernek emléktablat, netan szobrot al-
litsanak — sokat oldddott a 1égkor. Most éppen azt ¢ljiik meg, amikor
Eurdpat jart fiatal roméanok és magyarok mozgalmat inditottak azért,
hogy az eurdpai szellemiségli varos elnevezése ujbol Kolozsvar—
Klausenburg—Cluj lehessen.
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Ki gondolhatott volna az 1956-0s magyar forradalom ¢és szabadsag-
harc 6tvenedik évfordulojan arra, hogy a kolozsvari galamtisor fény-
pontjaként elhangzik Kodaly Zoltan Psalmus Hungaricusa? Hogy a
Kolozsvari Magyar Napok alkalmaval a Fotéren és a Farkas utcaban
tobb ezren meghallgathatjak Brahms Magyar tancait, Liszt Magyar
rapszodidit, vagy az Istvan, a kiraly cimi rockoperat?

— 1990 majusatol a Korunk szerkesztoje vagy, 1991-t61 szerkeszto-
segi fotitkara, 1992-t61 néhany évig a Korunk-hatterd Komp-Press Ki-
ado alapito-igazgatdja is... De mar 1993 Oszétol megtetézi mindezt
egyetemi tevékenységed... Nem gondolod, hogy mindez tulvallalas?

— Hat hogy is ne lett volna az?! De ne feledd, hogy ez nem egyéni
ambicio kérdése volt. Az intézményteremtés idészakat ¢ltiik. Minden
itthon maradt emberiinkr6l rendre kideriilt, hogy tobb helyen nélkiiloz-
hetetlen. Amikor versenyvizsgaval bekeriiltem az egyetemre, lemond-
tam a Korunknal betoltott fotitkari allasomrol, késébb a Komp-Press
Kiad6 vezetését is atadtam masnak. Szerettem tanitani, de az egyetem-
¢épités nem annyira pedagogiai, mint inkabb szervezés-technikai jartas-
sagokat kivant. Amivel persze nem rendelkeztem. Id6be tellett, amig
dekan-helyettesként, majd valasztott dékanként kiismertem magam
ebben a kozegben. Ahhoz, hogy a Babes—Bolyain négy szakiranyt in-
dithassak be magyarul. Mindekozben az egyetlen biztos szellemi tdm-
pontom/hatterem a Korunk maradt. Azota az én tanitvanyaim (doktori
végzettjeim) is épitik azt a szellemi véder6dot, amit ez a kilencvenéves
folydirat a Karpat-medencében jelent.

Hitel, 2015. oktober
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TILTASOK UTAN — A HITELESSEG
JEGYEBEN

— BESZELGETES TAKARO MIHALLYAL —

A magyar torténelemben és irodalomtdrténetben mindmaig tabukba
iitkoziink, feldolgozatlan vagy nem kell6képpen feldolgozott teriiletek
vannak. JelentSs magyar irok, kolt6k miiveinek oktatasat anno betiltot-
tak. Azért seperték ki 6ket az iskolai oktatasbol, és hallgattak el ke-
mény tiltassal a tarsadalom nagynyilvanossaga eldtt, mert életmiviik
objektiv értekelése helyett — konszenzus hianyaban — sztereotipidk ira-
nyitottak, ukazok dontdttek a kozosségi életben.

De az elhallgatas, a tiltas nem megoldas.

Itt az ideje, hogy az orszag, a nemzet igazsagot szolgaltasson nekik:
miveiket Gjra beemeljék az oktatdsi rendszerbe, 6nazonossagunkat
erdsitendd, a nemzeti miivel6dés szerves részévé tegyek.

Am ha arra gondolunk, ami a véglegesiils Nemzeti alaptanterv ha-
za tajan mostansag észlelhetd, az, hogy milyen indulatok csapnak 6sz-
sze, milyen harcok dulnak, azt kell mondanunk, nem lesz sima
menet...

Ezekrdl a gondokrol beszélgetiink Takard Mihdly iro, irodalomtor-
ténész, egyetemi tanarral, a téma kitling ismerdjével és szakértGjével,
akinek komoly érdemei vannak abban, hogy ijabban t6bb elhallgatott
ir6, koltd bekeriilt a Nemzeti alaptantervbe:

MULTAT KELL EPITENUNK

Tanterv ¢és tantervi szabalyozas mindig is volt, mindenkor létezett.
Ennek a mostani 1j tipusu torekvésnek viszont az a lényege, hogy a
szakemberek igyekeznek meghatarozni a Nemzeti alaptanterv altal
kozvetitendd miveltség-standardot, azt a miiveltség-minimumot, amit
egy mai magyar fiatalnak, illetve a magyar tarsadalom elsoprd tobbsé-
gének tudnia illik irodalombdl, torténelembdl, matematikabol stb. A
Nemzeti alaptanterv vitara bocsatasa mindenképpen pozitiv jelenség.
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A Nemzeti alaptanterv a magyar tarsadalom emelkedésének szolga-
lataban all. Mert hiszen vannak olyan tantargyak — ilyen a magyar iro-
dalom ¢és a torténelem —, amelyek nem egyszerlien csak tantargyak,
hanem elsérangtian identitasképzd erdk is. Aki magyar irodalombol
vagy torténelembdl elfogulatlan, a multat teljes spektrumaban, aranya-
iban is helyesen mutatja be, az hozzasegiti a mai magyar tarsadalmat
ahhoz, hogy megismerje a maga hiteles multjat. Aki ismeri a multat, az
érti a jelent, és képes épiteni egy értelmes jovot is.

— A Tormay Cecile szoboravatason elhangzott beszédedben épp ar-
rol szoltal, hogy multat kell épiteniink. Kifejtenéd ezt bévebben?

— Multépités folyik, igen. Amire azért van sziikség, mert a magyar
torténelemben a 20. szdzad masodik felében — 1990 nem éllitotta meg
ezt a folyamatot — a multat részben atirtak, részben letagadtak, megha-
misitottak. Illyenforman az a nemzedék, amely 1948 utan jart iskolak-
ba, torz, hamis, a valosagnak nem megfeleld mult-tudattal bir. A hamis
mult-tudat helytelen jelen-értelmezéshez vezet. A jelen hamis értelme-
zése pedig azért rendkiviil veszélyes, mert arra csak hamis jovét lehet
¢épiteni. Erre gondoltam, amikor azt mondtam, mult épités.

A szerencsétlen sorst népeknek most a multjukat is ujra kell épite-
niiik. Nemcsak mi vagyunk igy egyébként. Igy vannak ezzel a csehek,
a szlovakok, a romanok stb. is, ahol az 1988 utani idészak vezetését at-
vette egy internacionalista szemléletd garda, az 1990 utanit pedig egy
kozmopolita nevelési modszer. Aminek az volt a lényege, hogy min-
dent, ami nemzeti, le kell takarni vagy el kell pusztitani. Igy ugyanis
nem fog tudni kialakulni az ifjusdgban a nemzeti 6nazonossagtudat.

— Ha goreso ala vessziik az Eurdpai Unio épitkezési modjat, nemze-
tietlen se hal, se hus minémiiségét, mi tobb, folyamatos nemzetellenes
dontéseit, arra kovetkeztethetiink: lehet, hogy ez is (volt) a cél.

— Persze, hogy ez a cél. A mai magyar tarsadalomnak nem a gazda-
sagi bajok a legsulyosabb betegsége, gondja, sem az, hogy politikailag
megosztott-e az orszdg, s ha igen, mennyire. Egyetlen problémaéja:
nincs nemzeti Onazonossagtudata. Egy nemzet, amelynek van
Onazonossagtudata, az minden nehézséget le tud gydzni.

Napoleon megkérdezte kiiliigyminiszterét, Talleyrand-t, mit tegyen
a magyarokkal. Az allamférfi ezt valaszolta az uralkodonak: ,,Felség!
Régi szokasuk a magyaroknak, hogy felnéznek nagyjaikra és biiszkék
a multjukra. Vedd el e nép multjat, és azt teszel veliik, amit akarsz!”

— Magyarorszagnak végre olyan kormanya van, amely a nemzeti
egység és a nemzeti felemelkedés kormanyaként definidlja magat...
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— Eppen ezért sem engedheti meg maganak azt a luxust, hogy épp a
nemzeti miveltségstandardot hagyja érintetlentil, az 1948-as vagy az
1990-es allapotok szerint.

— Mi hat a teendo?

— Ha a hazafias nevelés nem a miivek révén valosul meg; ha a kor-
many ezt a céljat ugyanazokkal kiséreli meg elérni, akikrdl kidertilt,
hogy veliik lehetetlen hazafias nevelést megvalositani; ha ugyanazt az
urbanus-liberalis irodalmi iranyzatot viszi tovabb, ami egyébként a
maga kordban masmilyen volt, mint ma, akkor annak az lesz a kovet-
kezménye, hogy semmi sem fog valtozni. Emlékezziink csak! Ezerki-
lencszazkilencvennyolc ¢és kétezer kett6 kozott az akkori
Orban-kormany oridsi gazdasagi bravuart hajtott végre: mi lettiink az
¢éltanuloi a jelentkezésre varo orszagoknak, a tiz koziil a legelsd. En-
nek ellenére 2002-ben a nép levaltotta ezt a kormanyt.

— Miért?

— Mert mikdzben ragyogod gazdasagi és mas eredményeket értiink
el, akozben nem forditottunk elég id6t, energiat €s pénzt a kultarara,
arra, hogy haladéktalanul Gjja épitsiik a multat, mert csak a hiteles
multjukkal tisztaban 1év6 emberekkel lehet olyan jelent épiteni, amibdl
értelmes jovo kovetkezik.

Ezért most valtozatlanul ugyanabban a helyzetben vagyunk. Ha
2012-ben egy Otvenes, negyvenes vagy harmincas éveiben jaro polgar-
tol megkérdeznénk, ki volt Herczeg Ferenc vagy Tormay Cecile — és
hosszan sorolhatnank az irdékat —, elmosolyodnanak és ingatnak a fejii-
ket. Ezek Nobel-dijra jelolt magyar irok voltak. A maguk koraban 6k
dominaltdk a magyar kulturat és a magyar irodalmat.

A mai gyermekeknek fogalmuk sincs rola, ki volt Szaboé Dezsé. Pe-
dig Szabd Dezs6 nélkiil 1920 és 1945 kozott elképzelhetetlen volt a
magyar irodalmi élet, az értelmiségi tarsalgasok.

— Ma Magyarorszagon az emberek nagy részének vagy egyaltalan
nincs nemzeti identitastudata, vagy ha van, az rendkiviil csékott. Az
onazonossagtudat kitorlése az agyakbol és a szivekbol hihetéen mar
Kadar Janos elott elkezdodott, de Kadar naivul elkovette azt a sulyos
hibat, hogy mindveégig az internacionalista maszlag hive maradt. Ezzel
szemben a szomszédos szocialista orszagokban a nemzetkoziség ideo-
logidja csupan afféle maz volt, alsagos bajmosoly, mikozben benn az

crer

magyarfalo, sovén — szellem uralkodott.
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— Valdban, amig a szomszédos orszagokban a szocialista nacionaliz-
mus mikodott, addig Magyarorszagon a szocialista internacionaliz-
mus ,,virdgzott”.

De kezdjiik az elején. Ezerkilencszdznegyvennyolcban, amikor Ma-
gyarorszadgon kezdetét vette az egy parti politikai diktatira (MSZMP),
lathatatlanul, de tokéletesen szervezett formaban azonnal folsorakozik
mellé a nézetdiktatura és az izlésterror. Ez volt a Révai-korszak.

A Révai-korszakban az iskolai tanitast, benne kiilonésen az iroda-
lomtanitast deklaraltan az osztalyharc eszkozének tekintették. Ekkor
sepertek ki a tantervbdl azokat a magyar irdkat, akiket nem tudtak az
osztalyharc eszkozeként folhasznalni. Ezekben az irdkban volt valami
kozos: mindannyian valodi magyar sorskérdésekrdl irtak.

Masik kozos jellemzdjiik az volt, hogy ezekhez a kérdésekhez nem-
zeti patriota szemmel kozelitettek. A harmadik pedig, hogy vilagnézetiik
a kereszténység/keresztyénség volt. Ez a harmassag igen nagy sullyal
esett latba 1948 utan, mert ellentmondott az internacionalizmusnak, és
annak, hogy a torténelmet a kommunista vilag szemiivegén keresztiil
szemléljék és értékeljék. gy aztan azokat az irokat — lehettek Gk akar-
milyen jelentSsek —, akiket ez a harmassag jellemzett, vagy eltavolitot-
tak az iskolakbol, vagy marginalizaltak.

Mert 6k nagyon is jol tudtak, nem azt nehéz végrehajtani, hogy le-
seperjek a padlast vagy, hogy bezavarjak az embereket a tsz-be (csak
vasvilla kellett hozza, pofonok meg munkas6rok), igazdban az allamo-
sitast volt nehéz végrehajtani.

Sokan azt hiszik, hogy ez volt a nagy atalakitas. Pedig dehogy. Az
jelentette a nagy atalakitast, amikor azt a fajta rendszert bontottak meg,
amelynek az volt a lényege, hogy kinevelje a jové generaciokat.

— Ezerkilencszaznegyvendtig Magyarorszagon a nevelésnek tobb
pillére volt...

— Héarom centruma, pillére volt. Az els6 a csalad, a masodik az egy-
haz, a harmadik az iskola. Mindharom helyen ugyanabban az irdnyban,
ugyanazon értékrend mentén neveltek: magyarnak, keresztyénnek,
nemzetinek.

— Ennek vetettek véget 1948-ban?

— Néhany nap alatt allamositottak az 0sszes egyhazi iskolat. Ezzel a
harom polusbdl egyet kidobtak. Maradt a csalad és az iskola. Az isko-
lat a vilagnézeti nevelés centrumava tették. Ez azonban tokéletesen el-
lentmondott a sziil6ék nevelési elveinek. Aminek az lett a
kovetkezménye, ha a sziil§ azt akarta, hogy a gyermeke elvégezze az
iskolat, hallgatott. Am ha elmondta is az igazat, nyomatékkal felhivta
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a gyermek figyelmét: errdl senkinek egy szot se, fiam! Az ilyesmi vi-
szont ritkasagszamba ment.

Maradt az iskola. Az iskola azonban vilagnézeti nevelést folytatott,
s mire a gyerekek felndttek, rajottek, hogy amit tanultak, nem igaz.

Es jott 1990, amikor az iskola deklaraltan lemondott a nevelésrél.

—Ki neveli hat az 1990 ota felnové magyar nemzedékeket?

—A csalad mar rég nem, az egyhaz kezébdl az iskolat kivették, az is-
kola pedig bevallottan nem nevel. Marad a televizio, a médiumok és a
szamitogép. Vagyis amikor arrdl besz¢liink, miért olyan a magyar tar-
sadalom, amilyen, elkdvetjiik azt a nagy hibat, hogy folyton a jelenség-
r6l szonokolunk ahelyett, hogy a jelenség okait vizsgalnank,
kutatnank.

Szabadjon itt egy nagyon fontos mondatot kdzbeszirnom. Ma mar
az egyhazi iskola se jelent megoldast. En 38 reformatus iskolat alapi-
tottam ¢és egy ¢évtizeden keresztiil voltam ezeknek az iskolaknak a f6-
noke. Ezért joggal mondhatom, hogy az egyhdz, amikor elkezdte
viszszavenni az iskolait, egy dilemmat rosszul valaszolt meg. Nagy
kérdés volt ugyanis: milyen iskolat csinaljunk? Sokan azt hittek, ott le-
het folytatni, ahol 1948-ban abbahagytuk. Ez tévedés. Egy szekulari-
zalt magyar tarsadalommal, egy semmiben nem hivd sziil6i karral, egy
liberalizmussal atmosott kdzgondolkozassal nem lehet ott folytatni,
ahol 1948-ban abbamaradt. Folytatni, persze, hogy kellett volna, csak-
hogy nem ott...

John Scott azt mondta: Bele akarsz vinni valamit a tarsadalmi tudat-
ba? Vidd be az iskoldba, és husz év mulva a tarsadalmi kdzgondolko-
zas része lesz. Az allamférfit a politikustdl az kiilonbdzteti meg, hogy
amig a politikus mindig a kovetkez6 valasztasokban gondolkozik, az
allamférfi az elkovetkez6 generaciokban. Nekiink pedig 11j generacio-
kat kell nevelni. Amihez persze meg kell tartani a politikai hatalmat
legalabb nyolc, tiz, tizenhat évig, hogy felnShessen egy olyan nemze-
dek, amely ezt mar hiszi, tudja és gondolja.

Nekiink olyan Nemzeti alaptantervet kell 1étrehozni, amely ezeket a
torekvéseket segiti, ¢s semmit nem szabad megtartani a Nemzeti alap-
tantervben, ami ennek ellentmond.

A Nemzeti alaptanterv nem pusztan szakmai kérdés, a Nemzeti
alaptanterv a sz0 legtagabb értelmében Ossztarsadalmi kérdés. Meg va-
gyok gy6zddve rdla, hogy amikor ez a kormany elé keriil, kormany-
rendeletben lesz elfogadva. Es nem fognak hidnyozni bel6le azok az
irok, akikrdl én husz esztendd ota annyit beszéltem.
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— Partnerek lesznek-e ennek a nehéz feladatnak a végrehajtasaban
a sziilok, hisz ok is az orszagra eroltetett nemzetietlen szellemben ne-
velkedtek az iskolakban?

— Nekem van egy iskola-ideam. Az pedig igy szol: neveljiink
egylitt! Ha én ma oktatdsi miniszter, helyesebben allamtitkar lennék,
mar rég meghirdettem volna ezt a programot, aminek az a lényege,
amit Karacsony Sandor a maga pedagogiai téziseiben igy fogalmazott
meg: Minden eredményt a sziil6, a tanar és a gyerek kozds munkaja-
nak kell tekinteni. Ehhez azonban egyiitt kell miikddni, a nevelési ko-
telékeket szorosabbra fiizni. Ha kell, és ahol kell, a sziilGket is
nevelésben részesiteni. Pedagogiai mini-modellekkel lehetne folhivni
a figyelmet a nevelés fontossagara.

Ezerkilencszdznegyvenotig egyforman, egy iranyban, azonos érték-
rend szerint tortént a nevelés. Ezt kell megprobalni visszahozni — ter-
mészetesen azon a szinten, amilyen szinten ezt 2012-ben lehet és kell.
Nagyon fontos tudni, hogy az alapkockat a csalad jelenti.

Trianon, mint korszakhatar. Az irodalom hdarompdlusuva valik

— A hagyomanyos oktatassal szakito politika 1948-ra esik. De joval
korabban is ert benniinket egy tragikus csapas: Trianon.

— A korszakhatart valoban Trianon jeldlte ki. A magyar irodalom ak-
kor valt harompolustuva. Az els polust a magyar népi-nemzeti konzer-
vatilv iranyzat jelentette, amelyik az akkori magyar irodalom hetven
szazalékat adta. Hadd mondjak erre egyetlenegy példat. Amikor elérte
a legnagyobb példanyszamot, a Nyugatot minddssze kilencszaz pél-
danyban adtak ki a kiralyi Magyarorszagon. Herczeg Ferenc lapjat, az
Uj Id6ket heti negyvenezerben. A Napkeletet t5bb mint tizezer pél-
danyban. igy hat valojaban a Napkelet és az Uj id6k formélta a magyar
tarsadalmi kdzgondolkozast. A magyar kozéposztaly csak ezt a két la-
pot ismerte és vette. A Nyugat példanyszama 1938-ban 300-ra csok-
ken. Jelképes mennyiség. Csak a nagy vagy kozepes varosokban
karakteresen meghatarozo polgarsag vasarolta. Az is inkabb hiliségbdl,
semmint érdeklédésbdl. A Nyugat semmilyen hatast nem tett a magyar
tarsadalmi kdzgondolkozésra. Nem is ismerték.

Trianonnal megsziiletett a magyar irodalom harmadik polusa: az er-
délyi magyar irodalom. Kényszerbdl sziiletik meg, de altala egy telje-
sen Uj ¢lethelyzetben 1évé kétmillios magyarsagtombnek kellett
meghataroznia 6nmagat. Kés Karolyék (Zagoni Istvannal és Padl Ar-
paddal) megirjak a Kidlto Szo cimi kidltvanyt, és ezzel elindul egy 1j
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irodalmi, politikai kulturalis irdnyzat — a transzilvanizmus. Ennek ko-
szonhetjiik azt, hogy megmaradtunk Erdélyben.

— A harom polusi magyar irodalombol jelenleg hanyat tanitanak?

— Egyet. A Nyugatot és a nyugatos irokat. Ez tarthatatlan.

— Az eddigiekbdl természetszertien kovetkezik, hogy a tanar, gyerek,
sziil6 harmasabol hianyzik valami.

— A bizalom. Pedig ez a hatasos nevelés alapja. Nagy gond, hogy a
tanarok nem biznak a sziilGkben, a sziil6k se a tanarokban. A kolcso-
nds bizalmatlansagnak pedig az a kovetkezménye, hogy a sziil6k nem
fogadjak el azt a nevelést, amit az iskola nyujt.

Amikor egy test megbetegedik, el6bb-utobb minden része beteg
lesz. A magyar tanartarsadalom beteg. Szegény tanar nem tehet rola,
hisz olyan egyetemen képezték ki, ahol hazugsagot tanitottak neki.
Képzelj el egy olyan harminc, negyven, 6tven vagy akar hatvan éves
tanart, aki harminc éve tanitja azt, amir6l meg van gy6zddve, hogy az
tigy is van. O azért nem tanitja a masik két polus irodalmat, mert nincs
tudomésa/tudasa rola. Es most jon valaki, aki azt mondja, de voltak am
itt nagy irok, akik... Amire 6 igy reagal: hat hogy lettek volna, hisz
egyetemet végeztem Magyarorszagon, harminc éve tanitok, és nem is
hallottam ro6la, ki az a Herczeg Ferenc?

Olyan ez, mint a keleti gyogyaszatban az orvosi szemlélet: a dolgot
mindig egységében kell szemlélni és kezelni. Ahhoz, hogy meg tud-
junk gyogyitani valami bajt, gyogyitani kell az egészet. Vagyis a gyo-
gyité munkat el kell kezdeni mar az egyetemeken. Mert az egyetemek
fogjak kibocsatani azokat a tandrokat, akik majd a mi gyerekeinket
fogjék nevelni.

Ugyanakkor foglalkozni kell a csaladdal is. Amikor nemzeti egyet-
értésrdl és egységrdl dontlink, nem azt kell kérdezni, meg tudjuk-e ezt
vagy azt csindlni, hanem, hogy meg akarjuk-e.

Emlékszel a szentlélek kitoltetésére? Azt mondja az Ige: ,,Mindnya-
jan egy akarattal egyiitt valanak”. Nem azt mondja, hogy egy véle-
ménnyel, sem azt, hogy egy latassal. A magyar tarsadalmat a kozdsen
kijeldlt célok egyiittes akarasa mentheti meg.

— Nincs kétsegem a felol, hogy az ilyen felfogasu, meggydzodeésii, hi-
tii tanar ellenszélben fog dolgozni...

— Természetesen. Egy olyan vildgban, ahol nem az igaz akarat érvé-
nyesiil, az, aki az igazat akarja, ellenszélben kiizd. Ezt el kell fogadni.
Nem azon kell folyton nyavalyogni, hogy volt a miltban. Azt ismerni
kell, és le kell vonni beldle a konzekvenciakat. De csak abbdl élni, nem
szabad. Trianonrol csak a tekintetben kell beszélni, hogy ki kell mon-
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dani: Trianon igazsagtalan volt. Trianon ellen nem beszélni kell, Tria-
non ellen tenni kell.

— Nemde Trianon maig veliink él6 valosag?

— Sajnos, igen. Amikor a Magyar Koztarsasag elndkét nem engedik
at egy hidon, az Trianon folyoméanya. Amikor 2004. december 5-én a
magyar lakossag tigy dont, ahogy dont, az is Trianon utéhatasa. Ami-
kor a nemzetkdzi kozosség kikialtotta Koszovo fliggetlenségét, a szlo-
vakok azért nem ismertek el Koszovot, mert azt gondoltdk, majd
jonnek a magyarok is Trianonnal. Ugyanazért nem ismerik el Koszo-
vot a romanok se. Ilyen hétkdznapi Trianon a magyar tarsadalom szét-
esettsége is...

Azon toprengve, mi modon lehetne a magyar tarsadalmat megval-
toztatni, nem pusztan anyagi kérdést boncolgatunk. Adjunk munkat az
embereknek, ez természetes, hisz munka nélkiil nem lehet megélni.
Szab6 Dezs6 mondta volt: korgd gyomorral nem illik himnuszt énekel-
tetni. Es sokaig nem is lehet szintén énekelni korgd gyomorral a him-
nuszt. Ez a magyar tarsadalomnak természetes megoldand6 feladata.
Viszont ennél sokkal stlyosabb kérdés: a szellemiek problémaja.

Miialkotds és katarzis

— Mit tanitson inkabb a tanar, az iro, a kélto életrajzat vagy a mii-
veit?

— Nyilvanvaloan a miiveit. Mégpedig azért, mert a j6 miveken ke-
resztiil lehet megismerni az ¢letet.

Egy mii attol j6, hogy miikodik. En azért vetem meg a mai modern
irodalom egy jelentds dgat, mert nem akar semmit. Az ilyesmi nem iro-
dalom.

Herczeg Ferencz szerint egy mi akkor nevezhetd mtialkotasnak, ha
harom kotelez6 elemet magaban hordoz: legyen iizenete, esztétikai és
moralis értéke.

Nincs irodalmi mdalkotas anélkiil, hogy ne lenne esztétikuma és
moralitasa. Amikor egy ir6 szandékosan arrol besz¢l, hogy 6t nem ér-
dekli a k6zonség, mit lehet erre mondani?... Papirra felel6tleniil firkal-
ni sok mindent lehet, ki is nyomtathatjak, de az még nem mualkotas.
Az ilyen csindlmany magat a szerz6t se €li tul. A miialkotas ott kezd6-
dik, amikor az miikddni kezd az emberekben. Ha az ember megnézi a
Giocondat, vagy ha Petd6fit olvas, az eo ipso miikodik benne.
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— A miialkotasnak, a miivészetnek egyetlen célja lehet: megmozdita-
ni a lelkiinket, nemesbiteni az embert, hogy emberibbek legyiink dlta-
la.

— Eppen ezért nekiink ki kell allnunk a hiteles értékek mellett. Aki
elolvassa Dsida Jen6tdl a Psalmus Hungaricust, az meg fogja érteni azt
a korszakot, amelyben a koltS élt. Tormay Cecile Bujdos6 konyvének
elolvasasa utan az illetének nem kell tovabb bujnia a térténelemkony-
veket a korszakrol, tudni fogja, milyen szérnyl embertelenségek tor-
téntek benne. Wass Albert Adjatok vissza a hegyeimet c. regény¢ébdl ki
lehet érezni az erdélyi ember lelkének az Osszetettségét és bonyolult-
sagat. Az ilyen miveket kell a gyermekek kezébe adni.

Karikas Frigyesekkel, Gelléri Andor Endrékkel meg Tersanszky Jo-
zsi JenOkkel nem lehet hazafias nevelést végezni. Tersanszky — mint
hirlik — most fog bekertiilni kotelez6en a magyar irodalmi kdnonba, mi-
kozben — a mostani elképzelés szerint — Herczeg Ferenc vagy Wass Al-
bert kiviil reked. Aki épeszii ember, vagy valamennyit ért az
irodalomhoz, az tudja, hogy Tersanszky Jozsi Jend egy kedves ir6, aki
tehetséges, ¢s a Kakuk Marci torténetét nagyon szeretjik is. De
Tersanszky munkassaga — értékhordozés szempontjabol — 6sszehason-
lithatatlan egy Herczeg Ferenc, Tormay Cecile vagy Wass Albert ¢let-
miivel. Ha nekem kellene dontenem, tudnam, kiket kell tanitanom és
kiket nem. Tersanszkyt lehet ajanlani, lehet fololvasni belSle, de Wass
Albertnek ¢és a tobbi nagynak kéne benn lenni a kanonban.

— Ezeknek az iroknak a mellozéese, ejtésiik a tantervbol tudatos don-
tés volt?

— Ezeket az irokat eleve be se tették a tanitand6 irok kozé. Ezerki-
lencszaznegyvennégyben és negyvennyolcban tudatosan rostaltak ki
Oket. Herczeg Ferenc, Gyoni Géza, Tormay Cecile... az el6tt kotelezd
tananyag volt, negyvennyolcban kipakoltdk Oket. Helyettiikk Karikas
Frigyest meg a Fodor Jozsefeket... kellett tanitani. A kommunista iro-
dalmat.

Azokat az irokat, akik mar a maguk koraban értéket képviseltek,
nem tették vissza a tananyagba. Nem mi mondjuk réluk, hogy értéke-
sek, hanem a Nobel-dij bizottsag. Azok, akik vilagszerte leforditottak
a miveiket. Koziiliik Tormay Cecilet ismerik maig a legjobban a vilag-
irodalomban. A Francia Akadémia tobb tagja, a jobboldali
D’ Annunzio-tdl a baloldali Anatole France-ig el voltak ragadtatva t6-
le, a korabeli kortarsirodalom legjavanak tartottak.

Nekiink, amikor kanont csinalunk, nem az a dolgunk, hogy a sajat
izléstink szerint allitsuk azt 6ssze, hanem, hogy megmutassuk, akkor
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mit tartottak irodalomnak. Horvath Janost idéztem, nem az én gondo-
latom.

— Hogy fogjak tanitani az annak idején kirostalt irokat, miiveket, ha
maguk a tandrok se tanultak roluk?

— Erre vannak a tovabbképzések. A tovabbképzéseken nem avval
kell foglalkozni — bar az is nagyon fontos —, hogy tanitsuk meg ezt
vagy azt a verset, ez egy modszertani kérdés. Amikor hetven éven ke-
resztiil nem tanitottunk egy vilaghiri magyar irét (Herczeg Ferenc),
akit eldszor jelolnek irodalmi Nobel-dijra ebbdl az orszagbol 1925-
ben, akkor nyilvanvalo, hogy a kovetkezd évek tovabbképzésének
egyik kotelezd anyaga Herczeg Ferenc kell, hogy legyen. Hasonlokép-
pen hetven éven keresztiil nem tanitottadk Tormay Cecile-t, akit kétszer
is irodalmi Nobel-dijra jeldltek. Aki — Madame Curie halala utan — az
ENSZ elddjének, a Népszovetség legfontosabb bizottsaganak az ¢élén
dolgozott, kozfelkialtassal megvalasztva, francia kiiligyminiszteri ja-
vaslatra. Bizony ezekkel a tandroknak is meg kell ismerkedni. Ugyan-
ide tartozik Babits Mihdly, aki mar harminckét éves koraban
Baumgarten-dijas. Wass Albert, aki negyvennyolc éves koraban mar az
irodalmi Nobel-dij varoményosa, a Zrinyi irodalmi dij, a Klebelsberg-
dij birtokosa, az Akadémia levelez tagja, a kolozsvari Egyetem
diszdoktora... Ezeket az irdkat, és természetesen tobb mas jelentOs
magyar irét is, tanitani kell. Ha eddig nem tanultak Sket az egyetemen,
hat most megtanuljak. Nem olyan nagy dolog ez.

Redivivus

— Az elhallgatés, a letiltds nem megoldas, mondtuk elébb. Itt az
1gazsagszolgaltatas ideje. Hadd idézzek Szentmartoni Janos, a Magyar
froszovetség és a Tokaji Irétabor kuratériuma elndkének 2012 augusz-
tusaban elhangzott beszédébdl:

,, ...Azokkal is torédniink kell, akiket most olyan négy-ot éve fedez-
tiink fel. Banffy Miklos, Tormay Cécile, Wass Albert, vagy Nyiro Jozsef
életmiive ugyan most indulatokat valt ki, de ezekkel az életmiivekkel et-
tol még foglalkozni kell. Ezt a soksziniiséget nem lehet tagadni, nincs
értelme szalamizni, nem lehet valogatni beldle, mindazt elfogulatlanul
meg kell vizsgalni, amit betiltottak, és helyére kell tenni az irodalom-
tortenetben, tanulni kell rola az iskolakban, és az irodalmi koztudatban
is helyet kell talalni.

A kihivas az, hogy el tudjuk-e valasztani az iroi életmii esztétikai ér-
tekeit a kozéleti, politikai szerepvallalastol? Magat az életmiivet kell
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nezni, mikozben ismerni kell természetesen a miivek sziiletésének tor-
ténelmi koriilményeit. Ilyen értelemben nem méricskélni kell, hanem
onértékekkent kezelni mindazt, ami megsziiletett.” Az irodalmi érték
meghatarozasa nem lehet egy sziik csoport privilégiuma.

— A vihar maig nem iilt el a Nemzeti alaptanterv koriil...

— Ennek a tudatosan felszinen tartott miibalhénak sajatos koreogra-
fidja van. Amikor példaul a Nyirdre szort ragalmakat tételesen €s do-
kumentalva cafolja valaki, azonnal j ragalmak sziiletnek, mintha a
régiek nem is 1éteztek volna. Vagyis mihelyt Nyir6 Jozsefr6l kidertil,
hogy nem volt a Nyilaskeresztes Partnak a tagja, akkor nem azt mond-
jék, bocsanat, tévedtiink, hanem azon nyomban el6vesznek egy masik
védat.

— Az egyik napilapban kozolt cikk szerzdje nemrég azt fejtegette, ha
Nyird nem is volt fasiszta — sem 0, sem nevesitett szerzotarsai —, nem
Jo irok. Azért nincs helyiik a magyar irodalomban.

— Techet Péter Nyird ir6i kvalitasait kérddjelezte meg. Ezzel a sze-
mélyes véleménnyel szemben all az a cafolhatatlan tényigazsag, hogy
Nyir6 a Haldoklik a székely cimii novellajaval, rogton palyaja elején,
palyazatot nyert. A néhany évvel késdbb megjelent Jézusfarago ember
pedig orszdgosan ismertté tette. Aprily Lajos irt rola kritikat az Ellen-
zék 1924. jalius 30-ki szdmaban: ,,(...) Az erdélyi irodalom legmélyebb
barazdait székely ekével 6 szantotta. A mult szoba vermelt titkait leg-
komolyabb dahitattal itt 6 keresi. Nyelvezete maga a zengd magyar nép-
koltészet. Amit ezen a téren hozott miivészi magassagba emelve, kiilon
kincs az erdélyi magyar irodalomban.(...) Nyiré Jozsef regionalista
miivész, csupa tradicio és csupa modernség, ér is meg ocedn is, székely
falu meg vilaghorizont.”

Aprily mar a palyakezdé Nyirnél észreveszi azokat a sajatossago-
kat, amelyek a magyar irodalom eladdig nem gondolt magasaba emel-
ték. Nyir6 nem egyszertien egy Uj irdja, hanem egy Uj szine a magyar
irodalomnak. Valami olyat csinalt, amit el6tte senki.

Aprily mar 1924-ben tokéletesen allapitja meg, hogy Nyird Jozsef
regionalista miivész. Valoban, Nyir6 — talan a Néma kiizdelem kivéte-
lével — semmi masrol nem irt, mint a Székelyfoldrdl. No, de Gabriel
Garcia Marquez Szdz év magany cimi regénye is egy apro telepiilés-
r6l, Macondordl és az azt koriilvevé babonakrol, misztikumrol szol, te-
hat egy mikrovilag abrazolasardl. Ez az irodalomban egyaltalan nem
biin, so6t...

— A harmincas években, amikor Nyird orszagosan nagyon ismertté
valt és az elsé irodalmi elismeréseket is megkapta, tobben is irtak ro-
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la kritikat. Nyird iroi megitéltetése a szakma altal toretleniil és minden
oldalrol elismerd volt, és mind a mai napig az.

— Schopflin Aladar 1937-ben a Nyugatban ir Nyir6rol értékelést,
amelyben kijelenti, hogy Nyir6 Jozsef ,,a székely havasok legjobb iro-
ja.” Schopflinék tokéletesen veszik észre, hogy az, amit Nyird csinal a
székelységgel, tulajdonképpen ugyanaz, mint amit Mikszath csinalt a
palocokkal. Nem véletleniil és nem érdemteleniil hivjuk Nyird Jozse-
fet a székelyek Mikszathjanak, hisz ahogyan Mikszath Kalman az
egész orszag kozvéleményébe és irodalmi tudataba bevitte a paldcokat,
ugyanugy tette Nyir6 a nemzet egészében ismertté¢ a székelyeket, a
Székelyfoldet.

Amikor pedig megjelenik 4 havasok konyve, Dsida Jend ragad tol-
lat: ,, (...) Az eleven élettel nyiizsgé csodalatos titkokkal telitett székely
havasrol mesél szebbnél szebb, izgalmasnal izgalmasabb torténeteket
ez az uj koényv, amelynek cime Havasok konyve. Megsziiletett a székely
A dzsungel konyve. A mi madaraink énekelnek benne fiiliinknek isme-
ros dalokat, a mi allataink beszélnek anyanktol tanult édes nyelven,
megértjiik a székely osvadon zugasat, a hullo fenyotoboz zajat, a bok-
rok és a fak minden paranyi neszét, sirni lehet a gyonyoriisegtol. Fon-
tos csak az, hogy olyan irasmii sziiletett, amilyen az egész
vilagirodalomban kevés van, és a maga nemében szinte paratlan.(...)”
(Keleti Ujsag, Kolozsvér, 1937. februar 8.)

1924, 1937 — eltelik masfél évtized a palyan. Amit észrevesz Aprily
a Jézusfarago emberben, azt boviti ki Dsida a Havasok konyvérdl irt
kritikajaban.

— A korabeli biralatok kozott nem is voltak elmarasztalok?

— Kivétel nélkiil mind pozitiv irasok. 1935-ben a Szép Szoban — a
kommunistakkal is szimpatizalo baloldali organumban — elismerd kri-
tika jelenik meg Nyir6 Jozsefr6l Boka Laszlo tollabol. Németh Laszlo
1941-ben a Késziilodésben azt a Nyir Jozsefet emliti, aki 0j szint ho-
zott a magyar irodalomba.

Es hogy a maiakrol is szoljak: Pomogats Béla: Magyar Irodalom
Erdélyben (1918 — 1944) cimii tobb kotetes munkajaban Nyirdt hason-
loképpen pozitivan értékeli. Lakatos Mihdly a Székelyfold cimi folyo-
iratban megjelent kritikdjaban — vegytisztan irodalmi szempontbol
kozelitve Nyir6 irasmiivészetéhez — uj motivumokat fedez fel benne.

Tobb kritikus nevét soroltam fol. Megemlitettem egy nyugatost, egy
népi-nemzetit, egy transzilvanistat, egy baloldalit, egy mai irodalom-
torténészt; emlékezetbe idéztem Dsida Jendt, aki nem tartozott egyik
iranyzathoz sem. Konnyd, ugyanakkor lehetetlen dolgunk lenne, ha
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megprobalnank a mai tdmadoé/lejaratd birdlatok szellemi szinvonalat
osszehasonlitani az Aprily Lajoséval, a Dsid4éval, a Németh Laszloé-
val, a Schopflin Aladaréval.

— Kinek higgyiink hat?

— En Aprilynak, Dsidanak, Schopflinnek, Német Laszlonak,
Pomogats Bélanak hiszek.

— Feledésre itéltéek Herczeg Ferencet és Tormay Cecilet is...

— Herczeg Ferenc mindenképpen oda kivankozik a magyar irodalmi
kanonba. Sokkal inkabb, mint Csath Géza, aki hozza képest jelenték-
telen.

Tormay és Herczeg nevének feltlinése remélhetdleg arra fogja kész-
tetni, mi tobb, kényszeriteni a magukra ado igényes magyar tanarokat,
hogy ezeket a szerz6ket semmiképpen se hagyjak ki a magyar iroda-
lom tanitasabol.

Ugyanitt lenne a helye Gyoni Gézanak, hiszen Csak egy éjszakara
cimd hires versét egy év mulva mar franciaul és angolul is lehetett ol-
vasni, és 1918-ra, amikorra befejezddik a haboru, Eurdpa tiz nyelvére
forditjak le. Gyoni koltészetének a jelentdségét ugyanaz adja, ami a
Radnotiét is. K6zos benniik, hogy mindkettdjiiket a haboru és a szen-
vedés teszi nagy koltévé. Az hozza ki belSliik azt a hatalmas kincset,
amely benniik van, amit mindkett6jiiknek koszonhet a magyar iroda-
lom.

Herczeg Ferenc szinte minden mifajban vilagszinvonalut alkotott.
Amikor nyolcvan éves lett (1943), megjelentettek rola egy emlékkony-
vet, amelyben az akkori magyar kultura legjelesebbjei baltol jobbig,
Schopflin Aladartol Marai Sandorig értékeltek 6t és az életmiivét.

Herczeg Ferenc életmiivének legértékesebb része a torténelmi regé-
nyek. 4 fogyo hold, Az élet kapuja, a Pro libertate vilagszinvonalu al-
kotasok.

Ismerjiik a dramair6 Herczeg Ferenc miikodését is. A Bizdncot vagy
A kék rokat Eurdpa minden jelentSsebb szinhdzaban jatszottak a ma-
guk koraban. Herczeg kitlind novellista, tarcaird, esszéista is volt, €s
nagyszer( meséi vannak.

Nagyon tanulsagos torténet ez az elhizodo vita az alaptanterv kortil,
hiszen olyan irokat sem vettek be a Nemzeti alaptantervbe, akik ilyen
szempontbdl probléma nélkiiliek. Herczeg Ferenczet nem lehet sem
antiszemitizmussal, sem semmi egyébbel megvadolni.

Az § elsé és nagy ,,bline” az volt, hogy az Uj 1d6k a maga irodalmi
és kulturaterjeszté magatartasaval tevélegesen részt vett a magyar ko-
zéposztaly megersitésében. Herczeg Ferenc lapja azért lett olyan vég-
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teleniil népszertli, mert mikdzben megjelent benne Mikszath Kélmantol
Marai Sandorig szinte mindenki, aki ebben az irodalmi szegmensben
talalhato volt, az iro-f@szerkeszt6 nagy gondot forditott ra, hogy jelen
legyen benne az tigynevezett polgari irodalom is. A magas irodalom
mellett mindig ott voltak azok a folytatasos regények, amelyeket az ak-
kori olvasokozonség nagyon szeretett.

Herczeg Ferenc masodik ,,bline” — az ir6 szempontjabol ez megle-
het&sen elmarasztal6 a mai liberalisok szemében — az, hogy 1927-ben,
Horthy Miklos kérésére, elvallalja a Magyar Revizios Liga elndkségét,
magaéva téve azt a gondolatot, amelynek lényege: reviziot, de béké-
sen.

Innentdl kezdve parhuzamosan fut kdzéleti és ir6i palyéja. Abban az
idében Herczeget nyiltan a kor irofejedelmének nevezik. Nagyjabol
ugyanaz torténik vele, mint az id6s Illyés Gyulaval, akinek ha megje-
lent egy dramaja vagy konyve, €les kritikdkat mar nem illet irni réla.
Nem azért, minthogyha az tokéletes lett volna, hanem a hatalmas ¢élet-
mi miatt.

A két vilaghabora kozotti Herczeg Ferenc helyét ugy kell elképzel-
ni a magyar irodalomban ¢és tarsadalomban, mint az idgs Illyés Gyula-
ét a hatvanas-hetvenes években. froként annyit letett méar az asztalra,
hogy immar semmilyen biralat nem érintette a 1ényeget. Hisz 1925-ben
¢és 1926-ban, egyesek még 1927-ben is 6t jeldlik irodalmi Nobel-dijra
Az élet kapuja cimi regényéért.

Vannak ebben a regényben olyan fejezetek, amelyek félelmetes mii-
veltségi tablot nyujtanak. Herczegnek célja volt azzal, hogy életre hiv-
jon egy magasabb miiveltségeszményt a magyar tarsadalomban. Ez a
szandék Osszecseng a Német Laszloéval, illetve a két vilaghabora ko-
z0tti nagyok hasonld torekvéseivel. A Szabd Dezs6ével példaul, aki azt
mondja, hogy csakis a parasztsaggal lehet kiépiteni egy uj Magyaror-
szagot. Ehhez azonban emelni kell a miiveltségszintjét. Herczeg
ugyanazt csinalta a maga nemzeti konzervativ modjan, mint amit Sza-
bo Dezs6 megfogalmazott a hliszas években irt legnagyobb miiveiben.
Amit majd Németh Laszlo fog megkoronazni a harmincas években 4
mindség forradalmaban és sok-sok tanulmanyaban.

— Se Herczeg, se Szabo Dezso nem volt mozaikos latasu: mindketten
a tarsadalom, a nemzet egészében gondolkoztak. Azt, hogy Herczeg
Ferencet miért tették tilto listara, immar tudni véljiik. De mi (volt) a
baj Szabo Dezsovel?

— Sok minden. Az 6 megitélése azért kettGs ma is...
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De kezdjiik az elején. Szabd Dezs6 a maga kordnak egyik igencsak
vitatott személyisége volt. Azonban kétségtelen tény, hogy a 20. sza-
zad els6 felének magyar irodalma értelmezhetetlen nélkiile. Elképzel-
hetetlen, hogy Szabd Dezs6 mellett barki is el tudott gy menni, hogy
ne hatott volna ra. Hogy ne valtott volna ki bel6le valamilyen miivészi
reakciot. Még Kosztolanyibdl is, aki — tudjuk — nem €éppen atyafisagos
viszonyban volt vele. Gondoljunk csak Néro, a véres kolté cimi regé-
nyére, amely tulajdonképpen egy gyilkos Szabo Dezs6 pamflet.

Hanem Az elsodort falu — amely a vilagirodalom egyik legjelentd-
sebb regénye — ma mar nagyon nehezen olvashatd. Ugyanis Szabo De-
zs6 a modern expresszionista proza legnagyobb magyar alakja. Olyan
tulzsufolt képvilaga van, hogy nagyon nehezen befogadhato. Mégis:
Az elsodort falu kihagyhatatlan. Mert azt, hogy mi tortént veliink, mért
az tortént veliink, ami tortént, Szabd Dezs6 fogalmazta meg. Tehat
Szabd Dezs6 foltétleniil a XX. szazad elsé fele magyar irodalmi ka-
nonjanak kotelezd részébe kell, hogy tartozzon. Amiképpen a helikoni
triasz: Reményik Sandor, Tompa Laszl6 és Aprily Lajos is. Es az an-
gyali koltd, Dsida Jend.

Szabd Dezs6 rendszeres cikkszerzéje a Nyugatnak, ahol 1916-ig
nyolcvanharom cikket jelentet meg. S6t, 6 az els6, aki Magyarorsza-
gon 1913-ban a futurizmusrol ir. Szegény Ady Endre még azt se tudta,
mi a futurizmus, meg altaldban mik ezek a modern irdnyzatok, amikor
Szabo Dezs6 — ragyogo6 intellektusaval — mar tokéletesen tajékozott
volt a vilagirodalom legmodernebb 4ramlatair6l. Az expresszionista
proza tekintetében pedig az egész magyar irodalomban nincs hozza
foghato nagysag. Szabo Dezs6 a maga zsenialitdsaban mindent ki akart
fejezni. Ezért sokaig elfogadott volt a baloldal szamara.

Ugyanaz a Szab6 Dezs6 viszont mer6ben mas konkluziora jut a
nyugati kultaraval, Parizzsal kapcsolatban, mint Ady Endre. O ott dob-
ben ré arra, hogy ezt az utat nem lehet folytatni. Kiilonds, de épp pari-
zsi tartdozkodasa alatt lesz antiliberalis. Ott érti meg, hogy ez egy
sehova se vezet6 ,,szabadsag”.

Szabd Dezs6 1918-1919 tragikus kovetkezményli eseményeit saja-
tosan értelmezi, amikor a Virradatban irni kezdi a vezércikkeit. Ezek
azok az irasok, amelyekért Szabd Dezsot nagyon tamadjak, mert né-
hany vezércikke bizony strolja a mai értelemben vett antiszemitizmus
hatéarat. De tudni kell rola, hogy 6 nem volt hajlando, éppen ezért nem
is volt képes megfogalmazni véleményét aranypapirba csomagoltan.
Szabd Dezs6 vaskéz volt, de nem barsonykesztytivel. Ezek azok a ve-
zércikkek, amelyek Szabd Dezsé akkori magyar tarsadalomlatasat
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megkoronazzak. Bar nagyon nem kedvelték egymast, mégis itt talalko-
zik Tormay Cecile és Szabd Dezsd. Itt kapcsolodik 6ssze az 6 valosag-
képe Tormay Cecile valosagabrazolasaval. Ha az ember elolvassa a
Bujdoso konyvet, és mellé teszi Szabd Dezs6 aktudlpolitikai vezércik-
keit a Virradatbol, bizony ugyanazt a vilagot fogja kézhez kapni.

— Szabo Dezsé mindegyik regénye minden jelentosebb szereplojének
megvolt a valosagparja. Gondolom, sokan ezért se kedvelték ot...

— Nagyon sok ellenfelet szerzett azzal, hogy mindenki azonositani
tudta ezeket a személyeket a miiveiben.

Az ir6 rendithetetlenségét pontosan mutatja, hogy amikor azt latta,
hogy egy tarsadalom nem jo iranyba halad, akkor — a maga értékrend-
je szerint — hezitalas nélkiil szembe fordult vele. Ezért lett a Horthy-
korszak legnagyobb kritikusa, példaul. Legvitriolosabb hangvételd
irasa: Feltamadas Makucskan. Szabd Dezs$ az az ir6 volt, aki a két vi-
laghaborti kozott a magyar Ossztarsadalmi gondolkodasra a legna-
gyobb hatést tette. Nem véletleniil mondja Illyés Gyula: Szabé Dezs6
nélkil értelmezhetetlen a korszak magyar irodalma.

O sohase akart megfelelni egyetlen politikai iranynak sem. Ezért le-
het 6t tamadni jobbrdl is meg balrdl is. Azonban ¢életmiive, esztétikai
mindségek alapjan, nem tdmadhat6. Szabd Dezsének azért van ott a
helye a két vilaghabort kdzotti magyar irodalomban, mert ezek nélkiil
a miivek nélkiil egyszertien nem értelmezhetd a korszak magyar iro-
dalma.

Ne felejtsiik el azt sem, hogy Szabd Dezs6 helyezte termékeny ta-
lajba a népi ir6k mozgalmanak gondolati magvait. Féja Géza és a tob-
biek 6t tekintik kiindulasi pontnak, hisz 6 fejti ki, hogyan jaratja le
magat a magyar tarsadalom mindenegyes rétege; mennyire nem lehet
mar se a dzsentrire, se a magyar arisztokraciara, se a hagyomanyos
polgari osztalyra alapozni a magyar tarsadalmat, amelyrdl — teljes jog-
gal — lestjtd véleménye volt. O mutatja be, hogyan jatssza el lehetsé-
ges vezetd szerepét a magyar munkdasosztily a torz vezetés miatt
1919-ben; hogyan lesz idegen eleme a magyar munkasosztaly egy na-
gyon jelentSs része a magyar tarsadalomnak; mi moédon zarddnak ki
azok a politikai erdk, akik esetleg a magyarsag felemelkedésének a za-
loga lehettek volna.

— Ha az iro szerint ezekre a tarsadalmi erdkre lehetetlen jovot ala-
pozni, akkor mi marad, mi lehet a magyar holnap garancidgja?

— Az §ser6 az 6rok falu — mondja Szabo Dezs6. Az 6rok falubdl fel-
ndve ujabb és Bjabb generaciok, az Gjra és Ujra megtermelendd magyar
Oszsenik. Pet6fi Sandor egy nadfedeles kunyhobol jott; Arany Janos
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szintén a vidék gyermeke; a négy elemis Sinka Istvan a birkak melldl
emelkedik ki. Nem a flaszteren sziiletett egy se.

Szabo Dezs6 felfedezi, hogy a magyar nemzetben egyetlen tarsadal-
mi réteg a parasztsag (szamban ez a legnagyobb), amelyben megdrz6-
dott a magyarsag szellemi Gsereje. Ebbdl kell kiindulni. Ez a
felismerés az 6 ,,megbocsathatatlan biine.”

— Wass Albert is fekete barany. Miért lett 6 is persona non grata bi-
zonyos csoportok, a liberalisok, a globalistak szemében?

— Wass Albert a magyar irodalom legdsszetettebb figuraja. Nem sze-
retem a cimkézést, a legeket, Wass Albert esetében ez mégis igaz. Mert
6 az a 20. szazadi nagy magyar ird, aki az 0sszes lehetséges magyar
léthelyzetet a legnagyobb méltosaggal élte meg. Hiszen 1908-ban,
amikor megsziiletik, birodalmi magyarként jon a vilagra, grofi csalad-
ba, kastélyba sziiletik. De ez az allapot alig tizenkét évig tart, 1920-ban
a trianoni békediktatum kovetkeztében megvaltozik a tarsadalmi statu-
sa: akaratan kiviil hataron kiviili magyar lesz bel6le. Még gyermek ek-
kor. Husz rettenetes év kovetkezik, két évtized — roman elnyomas alatt.
Ez épp felnovekedésének ¢€s szellemi toltekezésének az ideje. 1940-
ben, a masodik bécsi dontés kdvetkeztében ujra megvaltozik a helyze-
te, visszatért magyar lesz. Négy csodalatos év kovetkezik annak
ellenére, hogy tart a masodik vilaghaboru, és 6 az utolso napjaig végig-
harcolja az Gjabb vilagégés masodik felét. [smét magyar utlevél van a
zsebében, Ujra Magyarorszaghoz tartoznak a birtokai, a sziil6foldje, a
szlil6hazaja. De ez az allapot 1945 husvétjanak hajnaldn megsziinik,
amikor is kényszerbdl, szdndékai szerint ideiglenesen, valdjaban azon-
ban mindorokre elhagyja Magyarorszagot.

Elkezdddik életének egy 0j szakasza: Németorszagba, Bajororszag-
ba kertil, ahol hontalan menekiilt lesz. Ez az allapot 1951. szeptember
17-ig tart, amikor egy kodds §szi hajnalon egy amerikai katonai hadi-
szallitd hajon megérkezik New-York kikot6jébe, hogy elkezdddjon
¢letének leghosszabb ¢és talan legkeservesebb — haldlaig (1998. febr.
17.) tartd — id6szaka, amikor megint mas lesz a statusza: emigrans.
Volt tehat birodalmi vagy anyaorszagi magyar, hataron tali magyar,
visszatért magyar, hontalan menekiilt, és emigrans. Ez a kilenc évtized
minden torténelmi fordulattal megajandékozza és megatkozza Wass
Albert ¢letpalyajat, természetesen irdi eletpalyajat is. Ilyen értelemben
Wass Albert a 20. szazadi magyar irodalom legosszetettebb alakja.

— Gazdag életmiive két vékonyka kotettel indul: Viragtemetés (1927)
és Fenyo a hegyteton (1928).
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— Két kis kotet, valoban. De mar a Virdgtemetés el6szavaban latszik
kiilonallasa, a sajat vélemény. Az akkori erdélyi irodalomban ez szo-
katlan volt. Ez az a hires torténet, mely szerint volt egyszer egy ember,
aki az 6 haza udvaran oszlopot kezdett épiteni az 6 istenének, hittel a
szivében. De az oszlopot nem kdbdl épitette, nem marvanybol faragta,
hanem ezer meg ezer apré6 homokszemcsébdl, s a homokszemeket
koddel kototte dssze. Az emberek, akik arra jartak, azt mondtak, hogy
bolond. De az oszlop csak épiilt, épiilt... Az emberek azt gondoltak, az
elsG szél ugy is 6sszedonti. Am akarhényszor jott a szél, nem dontotte
fel, hanem gondosan kikeriilte az oszlopot. Mert az oszlop hittel épiilt.
Az emberek berontottak az udvarara, és ledontotték az oszlopot. Ekkor
a gazda kiment az § udvarara, nem sirt, nem atkozodott, hanem — hit-
tel a szivében — Gjra épiteni kezdte az oszlopat az § istenének. Nem ko-
b6l, sem nem marvanybol, hanem ezer meg ezer apro
homokszemcsébdl, és a homokszemeket kdddel kototte dssze. ..

Ezt a parabolat egy alig tizennyolc éves fiatalember irja, aki ez utan
meég 72 évet fog élni, és fogalma sincs roéla, hogy az az oszlopépitd &
maga lesz. De mar akkor megfogalmaz benne egyfajta moralis maga-
tartast ¢s latast a vilagrol, amit 72 évig kovetni fog.

Ilyen bolond ¢és varazslo oszlopépitd volt a 18. szazadban II. Rako-
czi Ferenc, a 19.-ben Széchenyi Istvan, a 20.-ban nagybanyai Horthy
Miklos. .. Az ilyen bolondoknak meg varazsloknak nevezett oszlopépi-
téknek tulajdonithato, hogy Magyarorszag még létezik, all.

— Mi lehet az ilyen ,,0szlopépitok” kozos lelki tulajdonsaga?

— Nem a fizikai torvényszerlségek érdeklik Sket, nem a kdzépszerti
emberek gondolkodasa foglalkoztatja elméjiiket, hanem az épités és a
hit. Ezek az oszlopok mindig sokmilli6 homokszembdl épiilnek. Ho-
mokszemekbdl nem lehet oszlopot épiteni, ezt mindenki tudja, a ho-
mok szétpereg. De ha valaki mégis abbdl akar épiteni, akkor nagyon
erds ragasztoanyagot kell valasztania ahhoz, hogy az az oszlop meg-
maradjon — a hitet.

Ezek az emberek mind azért nagyok, mert emberileg lehetetlenre
vallalkoztak. A sokmilli6 apré6 homokszem mi vagyunk. A kod pedig a
mi identitasunkon alapuld hitiink. Igy épiil Magyarorszag szent €s bo-
lond oszlopépitdk altal Gjra és Gjra — lehetetlen modon. Igy épiilt fel a
torténelemben ismét és Gjfent Magyarorszag, bar szazszor és ezerszer
halalra itelték. Mert mindig voltak, vannak és lesznek ilyen szent és
bolond oszlopépitdi.

Hogy mennyire miikddik ez az oszlopépités, azt 2012 valosdga mu-
tatja: Wass Albert immar a Nemzeti alaptanterv szerves része. Magyar-
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orszag talan legolvasottabb irdjanak értékeit mar csak az nem ismeri
el, akiben zsigeri gytilolet ¢l vele és a hozza hasonldé mivészekkel
szemben.

— Vannak, akik azt terjesztik rola, hogy — egy-két korai miivétol el-
tekintve — egyszerii lektiir-iro.

— Azzal kezdtiik a beszélgetést, hogy amikor megd6l az antiszemi-
tizmus, a haboras biindsség stb. vadja, akkor — mintha azok a vadak so-
ha nem is léteztek volna — arrél kezdenek beszélni, hogy Wass Albert
nem jo iro.

Ha ez igaz lenne, Babits Mihaly nem adott volna neki Baumgarten
dijat. Azonban Babits a legels6 regényéért (Farkasverem,1935) és ad-
digi munkdssagaért Baumgarten nagydijban részesitette 6t 1940-ben.
fgy lett ez a 32 éves fiatalember az év nagydijasa. Aztan sorban érkez-
tek az irodalmi elismerések, kitlintetések: a Zrinyi [lona irodalmi-dij, a
Klebelsberg-dij, a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezdi tagsaga, a
kolozsvari Tudomanyegyetem diszdoktori cime. Alig 36 évesen mar
birtokosa mindezen elismeréseknek.

Kovetkeznek a németorszagi évek, amikor elkezdi ontani magabol
legnagyobb miiveit. Németorszagban irja meg Adjatok vissza a hegye-
imet! Ugyanott keletkeznek remek mesekonyvei. Ekkor sziiletik ha-
romkotetes nagy miive, 4 funtineli boszorkany (1949). Ott irja a
Rézkigyot, az els6 vegytiszta parabolaregényt a magyar irodalomban.

De a korai Wass Albert is nagyon jo. Aki elolvasta a Farkasvermet,
a Csabat vagy a Jonnek! cimd riportregényét, az tudja, mir6l beszélek.

— Mikorra esik iroi fénykora?

— A negyvenes évek masodik felére. Ezutdn jonnek az amerikai
évek, amikor szintén ir legaldbb harom vilagirodalmi szintli miivet. A
Tizenhdrom almafa pontosan az a fajta regény, mint Tamasi Aron
Abele vagy Nyir6 Jozsef Uz Bencéje: az 6rok székely figurajat terem-
ti meg benne: Tanczos Csuda Mozsit. Ezt a regényt folytatja tizenha-
rom évvel késGbb, 1965-ben, amikor a kommunistava valt Romania —
benne Erdély és Székelyfold — torténetét irja meg az Elvasik a veres
csillagban. Igen értékes regény, ez az els6 az egész vilagirodalomban,
amely hiteles képet nyljt a roman kommunizmus els6 éveirdl, arrdl az
abszurd vilagrol, amelyben cipészinasok vezethetnek termel8szovet-
kezeteket, 6k hatarozzak meg, hogy melyik folddarabba mit vessenek
az emberek. Mikozben a legegyszeriibb paraszt is tudja, hogy az, amit
az illet6 mond és csinal, teljes képtelenség.

Ennek a korszaknak legjelentdsebb alkotasa — Erdély enciklopédia-
jénak is nevezik — a Kard és kasza I-11., amelyben az ir6 egy csalad éle-
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crer

Wassnak, hanem Erdsnek hivjak. Az ir6 ennek a csaladnak az életén
keresztiil mutatja be Erdély torténetét a kezdetektdl a 20. szazad els6
felének végéig. Ennek az enciklopédikus regénynek mar a cime tartal-
mazza az ir6 ars poeticajat. Wass Albert szerint ugyanis egy orszagot
csak karddal (vérrel) lehet megszerezni, de csak kaszaval, azaz mun-
kaval lehet megtartani. Ebben benne van az a fajta onkritika is, amely
Wass Albert egész miivészetét jellemzi, az tudniillik, hogy ne mésban
keressiik bukasunk okait, hanem 6nmagunkban.

Mar legels6 regényében, a Farkasveremben szembenéz evvel, ami-
dén egy oregasszonynak ¢€s fianak a torténetét irja le. Az ir6 mar a re-
gény legelején elarulja: latni fogjuk, miért pusztul el Magyarorszag
szamara Erdély, miért veszitjiik el Erdélyt. Ezt fejtegeti A kastély dr-
nyékaban és sok mas regényében is. Hogy mindenekel6tt magunk va-
gyunk a pusztulas okai.

Herczeg Ferenc 1929-ben, a két forradalom tiz éves évforduldjan ir-
ja le, hogy a magyar 6npusztitd nemzet. Szabd Dezsé meg azt mond-
ja, hogy a legnagyobb biiniink az dnfeladas. Wass Albert 1935-ben, 27
éves fiatalemberként rajzolja meg ezt a képet, ugyanezt a vilaglatast. A
Kard és kasza ezért nagy magyar csaladregény, mikdzben atfogo képet
nyujt Erdély kilencszaz évének torténetérdl.

Wass Albertet sok mindennel vadoljak, de aki elolvassa egyetlen
mivét is, az megérti, hogy egész irasmiivészetének a vezérelve: soha
nem semlegesen, de mindig elfogulatlanul. Ami azt jelenti: egy magyar
ir6 magyar nyelvi kdrnyezetben né fel, magyar kultarat sziv magéaba,
magyar népmeséket, magyar dalokat hallgat az édesanyjatol, ezért nem
lannak maradni. Soha nem semlegesen, de mindvégig elfogulatlanul.

— Ez a gondolat, szandék fejezodik ki benne akkor is, amikor elveti

— A Tizenhdrom almafaban épp erre mutat példat. Aki a regény elsd
néhany oldalat elolvassa, az latni fogja, hogyan sziiletik a székely, mi-
kozben az ir6 bemutatja egész Erdélyt. ime:

Az Uristen megteremti a vilagot, koriilnéz és nagyon elégedett.
Odalép mellé Szent Péter, s azt mondja neki: Uram, még valami nincs
készen. Mi volna az? Szent Péter lemutat Erdélyre, és azt mondja:
Ahun ni, ott még nem lakik senki. Az Ur azt mondja, tényleg: j6, hogy
szoltal. Megtapogatja, és az egyik zsebében maradék magyarokat talal.
Ledobalja Sket a volgyekbe. Talal kevés maradék romant is. Oket meg
kiszorja a hegyekre, és azt mondja, na, hat akkor ezzel is megvolnank.
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De Szent Péter megint megszolal: j0-jo, de még mindig hibadzik vala-
mi. Hat mi az isten haragja hibazhat még? Péter kérdéssel valaszol: De
hat ki fog dolgozni? Es most jon Wass elfogulatlansiga. Ki fog dolgoz-
ni? Hat a volgyekben a magyarok ¢és a hegyekben a romanok. Erre azt
mondja az Urnak Szent Péter: A magyarok? Hét azok uraskodni fog-
nak. A romanok meg csak fekszenek hanyatt a hegyoldalban, és ba-
muljak a tovaszallo fellegeket. Ami maradék idejik pedig az
uraskodasbol és felh6bamulasbol marad, eltdltik azzal, hogy hergelik
egymast. Valakinek dolgozni is kell. Az Ur nagybosszisan benyil a
14jbi zsebébe, ¢s odadobja kozéjlik a szaszt. Na, ez majd dolgozni fog
helyettiik. Azt mondja neki Szent Péter: Uram, ami igaz, igaz, a szasz
szorgalmas, de szOrds szivl, és a bajban mindig a mellé all, aki erd-
sebbnek mutatkozik. Kell valaki, akinek esze is legyen, szive is, értsen
valamicskét a munkahoz is, mert egyébként elviszi az 6rdog az egé-
szet. Az Ur azt mondja, na, ez mér egészen biztosan igy van. De, hogy
nem talal a zsebeiben mar semmit, fogja, a tenyerére fl1j, €s megterem-
ti a székelyt. Hat igy keriilnek oda a székelyek a Feketeligy melle, és
igy adddik, hogy Tanczos Csuda Mozsit megfogadjak erdépasztornak.

— Miért mondtad el ezt a torténetet?

— Hogy lassuk a kiilonbséget a faj mentén valo tipizalds és a népka-
rakter kozott. Ugyanis nem arrdl van szo, hogy a magyarok a legjob-
bak (a magyarok uraskodnak). A felfestett kép tokéletes jellemzése a
magyar roman ellentétnek is. A szaszok bemutatasa mesterkép: a szasz
szorgalmas, de... Aki ismeri Bethlen Gabor ¢és Bathory Gabor kiizdel-
mének korlilményeit, az tudja, hogy a szaszok, hogy nyitogattak és
csukogattak a varoskapuikat attol fiiggéen, hogy milyenek voltak az
erOviszonyok. Wass tokéletes népkaraktereket fest. Nem azt mondja,
hogy a magyarok a jok, s a tobbi nemzet meg szemét. Elveti a faj men-
tén valo tipizalast, karaktereket emlit. Wass Albertet fajisaggal vadol-
ni, a legnagyobb ostobasag. Minden miivében finom
egyensulyrendszert teremt. Nala nincsenek jo és rossz népek, csak jo
¢s rossz emberek vannak.

Klasszikus eset a Csaba vagy az Adjatok vissza a hegyeimet, ahol
Dombi Joska, a jo pap mellett ott a rossz is, Kelemen pap. A becsiilet
mintaképeként ott a zsidd boltos, Reich bacsi, és vele szemben Kohn
Toéni, aki pont az ellenkezdje; a j6 roman és a rossz roman: Trandafir,
a tyuktolvaj és Anuta, a nagyszerli roman tanarnd. Wassnal nem jo né-
pek és rossz népek vannak, csak jo emberek ¢s rossz emberek. Ezt fog-
lalja Gssze élete talan legjelentSsebb regényében, Adjatok vissza a
hegyeimet! ciml miivében.
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Az ir6 a maga vilaglatasat egy 6rmény gabonakereskedd szavain ke-
resztiil mondja el. A hésok cselekvéseibdl, magatartasabol kiderdil,
hogy mindenki maga felels azért, hogy a vildg jobb vagy rosszabb
lesz-e. Nem a tarsadalom- és vilagjobbito nagy eszmék a dolgok moz-
gatoi, hanem te meg én — kovetkeztet az iro.

Milyen érdekes, Kosztolanyi épp ebben az id6ben mondja: Konnyt
az emberiséget szeretni, a szomszédot nehéz. Ugyanez volt a vélemé-
nye Wassnak is. Az egyik — Kosztolanyi — egy kozmopolita szabadk6-
miives gyokerl ember, a masik — Wass Albert — egy keresztyén magyar
f6ur, azonban a vilag igazsaganak torvényszerlségeit egyforman lat-
jék. Ha van két eltér6 vilaglatas a magyar irodalomban, az a Wass Al-
bert¢ és a Kosztolanyié, az alapigazsagok tekintetében azonban
gyakran ugyanarra a végeredményre jutnak.

Erdély — 0j helyzet, uj megvalaszolandoé gondok.

— Erdélynek mindig fontos szerepe volt a magyar torténelemben.
Ennek ellenére olyan jelentos erdélyi irok, koltok, mint Kos Karoly,
Reményik Sandor, Tompa Laszlo, Kuncz Aladar, Dsida Jend... nincse-
nek benne az irodalmi kanonban, a Nemzeti alaptantervben.

— Kos Karolynak kétségkiviil ott volna a helye a Nemzeti alaptan-
terv irodalmi részében. Es nemcsak ott. Kos Karoly olyan univerzalis
személyiség volt, aki nagy ir6i hagyatékot hagyott hatra, hiszen ha
semmi mast nem irt volna, csak Az orszagépito-t €s a Varju- nemzetsé-
get, mar akkor is a magyar klasszikusok kozott volna a helye. Tevé-
kenysége egy olyan polihisztor tevékenységére hasonlit, aki az
épitészettdl a szobraszaton, a festészeten €s az irodalmon keresztiil a koz-
¢let, a politika. .., az ¢élet szinte minden teriiletén otthagyta kézjegyét.

Irodalmi életmiive nyilvan nem akkora, mint Wass Albertté, de ha
az oly siirgetd hazafias nevelésre €s a nemzeti 6nazonossagtudat erdsi-
tésére gondolunk, a Varju-nemzetséget kotelezGen tanitani kell(ene).
En ezerszer inkabb a Varju-nemzetséget tanitanam, mint E. T. A.
Hoffmannak Az arany virdgceserép cimi kisregényét.

— Raadasul Kos Karoly neve egy korszakot fémjelez Erdély torténe-
teben és miivelodéstorténetében...

— Valoban, hisz § az, aki hosszas vivodas és harc utan 1921-ben
megfogalmazza a Kialto Szot, 0j programot adva ezzel Erdély magyar-
sadganak. A transzilvanizmusra gondolok (erdélyiség, erdélyi gondo-
lat), amelynek a lényege: ,,Dolgoznunk kell, ha ¢€lni akarunk, és
akarunk élni, tehat dolgozni fogunk.” Ennek a szemléletnek a zaszI16-
viv6i ekkor tlizik zaszlajukra az 11 jelszot, amely mar nem Magyaror-
szag, hanem Erdély.
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Egy 10j erdélyi magyar irodalom, képz&miivészet, egy 0j kultura szii-
letik ekkor. Az erdélyi magyarsag dilemmaja az alatt a husz év alatt,
amig a két habort kozott roman megszallas alatt élt, mindvégig meg-
maradt. Sokan zsakutcanak érezték a transzilvanizmust. K6z&jik tarto-
zott Makkai Sandor piispok-iro, aki kifejtette, hogy ha kisebbségiként
nem lehet teljes ért¢kd magyar életet ¢Ini, akkor nem érdemes ezt az
egészet csinalni. O és eszmetarsai il nagy kompromisszumnak tartot-
tak azt, amit Kosék javasoltak.

— Nem véletlen, sot ugy is mondhatnank: térvényszertii, hogy az elsd
marosvécsi talalkozok utan az erdélyi magyar irok legjava a magyar
mult, a magyar torténelem felé fordult.

— Ez az az idGszak, amikor az sszmagyar irodalomban a torténelmi
regény hangsulya attevédik Magyarorszagrol Erdélybe. Az igazi torté-
nelmi regények Erdélyben sziiletnek. Makkai Sandor, Kos Karoly,
Wass Albert, Banfty Miklés (Kisban Miklés), Kuncz Aladar neve ki-
vankozik el6szor ide.

Minden oldalrol, minden irodalmi stilusiranybol sziiletnek ilyen tor-
ténelmi targytl miivek. Mert nekik akkor ott valodi kérdésekre kellett
valaszokat keresni. Magyarorszag, akitdl elcsatoltak Erdélyt, szintén
keresi a valaszokat, de mas attitiidbdl. Mert amig mi mégiscsak marad-
tunk Magyarorszag, 6k Romania lettek. Uj a léthelyzet, a megoldando,
megvalaszoland6 gondok is Gjak. Egy kisebbségbe szorult kétmillios
magyarsag Uj problémakkal kénytelen szembenézni. Ezért az erdélyi
magyar torténelmi regény teljesen masrol szol, mint a magyarorszagi.
En azért nem kedvelem kiilonosen Moricz Zsigmond Erdély trilogia-
jat, mert bar az ir6 nagyon alapos munkat végzett, mégis valami hiany-
zik beldle, ez pedig az erdélyi szem. Ha a Banffy Miklos trilogidjaval
(Erdélyi torténet) hasonlitom Ossze, azért szavazok inkabb ez utdbbi-
ra, mert ebben megmutatkozik az erdélyi lélek, az erdélyi kulturalis
beagyazottsag. Banfty megélte, Moricz csak konyvekben talalkozha-
tott az ottani kérdésekkel.

De nem is az erdélyi trilogiak a 1ényegesek itt, hanem az, hogy van-
nak komplett miifajok, s6t mlinemek, amiknek a stlypontja Magyaror-
szagrol Erdélybe helyezddott at. Ilyen példaul a lira megtjitasanak
masik vonala: az egyik a nyugatos vonal, amely Magyarorszagon, Bu-
dapesten keletkezik, és joszerével nyugati, elsdsorban francia mintakat
(szimbolizmus) figyelembe véve alkotja meg a magyar lira 0j tartalmi
¢és formanyelvét; viszont létezik a magyar lira megujitasanak egy ma-
sik vonala is, ez pedig az Aprily, Reményik, Dsida vonal. Amelyik
sokkal inkabb folytonossagot mutat a 19. szazadi magyar liraval, mint
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a nyugatos iranyultsag. Szorny(, hogy ezt nem tanitjuk! A nyugatos li-
rai megujitas — minden értéke ellenére — frakturalt, torést okozott a ma-
gyar lirdban. Az erdélyi lira megajulé hangja, kiilsnosen az Aprilyé,
folyamatossagot, folytonossagot képviselt.

— Visszatérve az iménti gondolathoz: miben latod Kos Karoly igazi
Jjelentoségét?

— Mindenekel6tt abban, hogy személyiségénél, tekintélyénél, poli-
hisztori mivoltanal fogva Kos Karoly — Reményikkel egyiitt — képes
volt egy olyan integrald munkat végezni az erdélyi magyar irodalom-
ban, amelynek kovetkezményeként, politikai nézetektdl, partallastol,
irodalmi izléstdl fliggetleniil az erdélyi magyar irodalom legnagyobb-
jai 0ssze tudtak fogni. Ez volt Marosvécs, az Erdélyi Helikon: az erdé-
lyi magyarsag onmagara talalasa, onszervezddése, onépitkezése — a
megmaradas fontos zaloga.

SUMMAZAT

— Elégedett vagy-e azzal, amit elértél? Mert ha valaki, akkor Te iga-
zan keményen kiizdtél azért, hogy a kirekesztett jelentos magyar irok
bekeriiljenek a Nemzeti alaptantervbe, hogy legfontosabb miiveiket ta-
nitsak az iskoldakban, hogy a tanuloifjusag, altalaban a magyar olva-
sokozonség megismerje azokat.

— Csak részben vagyok elégedett: elindult valami. Viszont attol tar-
tok, nehogy gy jarjunk, mint a magyar reformfolyamatok altalaban.
Elindul valami szép, igéretes, amit aztan sikeresen megakadalyoznak,
megallitanak.

Ma baloldali ¢és liberalis csatornakbol gézerdvel folyik az atfestés,
atértékeltetés, visszavonatas. Oriasi nyomas ala helyezik a magyar kul-
turpolitikat, oktatasiigyet ebben a tekintetben (is). Tudnunk kell vi-
szont: nincs hova hatralni. A jelen magyar irodalmi kanon gy6kereiben
az 1948-as kanon vondasait mutatja magan. Nem a szerzok, hanem a
szemlélet tekintetében. Ami valtozas idGkozben tortént, az csak rontott
a helyzeten, ugyanis azok koziil az irok koziil, akiket az 1990 utan ki-
teljesiil6 pluralizmus nevében bevettek a tantervbe, nagyon sokan jog-
talanul és dicsteleniil vannak ott. Nekiink semmi mas feladatunk nincs,
mint az, amit Horvath Janos, a két vilaghaboru kozotti korszak nagy
irodalomtorténésze mondott: Nekiink nem az a dolgunk, hogy eldont-
stik, ki a jo ir6, hanem azt mutassuk meg, hogy abban a korszakban kit
tartottak jo ironak.

156



A kanon kérdése elsGsorban elméleti tisztazast igényel. Ha ez meg-
torténik, automatikusan vissza kell allitani a két vilaghabora kozotti
Magyarorszag irdi tarsadalmanak akkor keletkezett képét tigy, ahogy
az valojaban hitelesen létrejott és létezett. A hitelességhez hozzatarto-
zik, hogy a harom nagy polus, irdnyzat — a nemzeti konzervativ, amely
a harmincas években a népi irok mozgalmaval egésziil ki, a nyugato-
sok, és a transzilvanista iranyzat — sulya tiszteletben tartassék. Aranya-
it tekintve ugyanis a magyar irodalom hetven szazalékat inkabb
dominalta az els6, 6t-tiz szazalékat a masodik, a maradék htsz szaza-
1¢kat pedig a harmadik irdnyzat. Ezek az aranyok értékszemlélet alap-
jén is helyes aranyok.

Bizonyos vagyok abban, hogy itt olyan hihetetlen politikai erék hu-
z6dnak meg a hattérben, amelyek ezt a harcot igen-igen nehézz¢ fog-
Jjék tenni.

En irodalmér vagyok, nem forradalmar. Nekiink nem az a dolgunk,
hogy politikai erékkel kiiszkddjiink, hanem az, hogy értékeket mutas-
sunk fol, és ezeket az értekeket gydzelemre vigyiik a magyar kdzgon-
dolkozasban. Nem csupan csak az iskolakban, hanem altalaban a
magyar kozgondolkozasban. Mert az a legfontosabb szintér.

Kapu, 2012/5; Kapu, 2012/9-10.



A MULT VALLATASA A JOVO ZALOGA

— BESZELGETES CSERES TIBORRAL —

Az alkotok vilagaban sajatos helyet foglalnak el azok az irok, akik
kiilonos erdvel vonzddnak a nemzet multjdhoz, becserkészik torténel-
mét, hogy az emlékezetre méltd események €s a nagy személyiségek
felidézésével kovetendd példaképeket allitsanak a kortarsaknak és a
kései utokornak egyarant. A nemzeti torténelem nagy pillanatainak uj-
ra¢lése az irodalmi alkotasokban a lélek megannyi 6romiinnepe.

Tragikus tény, hogy a mi népiinknek nemigen voltak nyugodt pilla-
natai ezen a torténelmi tajon. Legtobbszor tilerdvel kellett szembenéz-
nie, forgand6 szerencsével, valtakozo sikerrel. A tiler6 faramuci
itéletének, az Onkény szeszélyének tulajdonithatd az is, hogy ma a
nemzet egyharmada az orszag hatarain kiviil ¢l, akik nem kis eréfeszi-
tések aran igyekeznek megdrizni magyarsagukat. Aminthogy az is a
trianoni békediktatum szomorti kovetkezménye, hogy a kisebbségi
sors mellett, szamunkra valosag a kisebbségi magyar irodalom is, ez a
keserédes onvallomas, amely — emberibb id6kben reménykedve — sok-
sok évtizede igyekszik er6t adni a sorstarsaknak — hitet ontve egyénbe
¢és kozosségbe —, hogy kiizdelmiik nem hiabavalo.

— Vannak irok, akik arra predestinaltak, hogy a nemzet kiizdelmei-
nek ihletett kronikasai legyenek. Kozéjiik tartozik Cseres Tibor is, akit
azzal a meggyozodéssel kerestem fel budai lakasan, hogy a legjobb di-
agnosztahoz fordulok*.

— Olvasom a Tokaji Irotabor egy régebbi kiadvanyaban Radnoti
Sandornak azt a megjegyzését, hogy az ironak nem népben-nemzet-
ben, hanem alanyban és allitmanyban kell gondolkoznia. Ezt el§szor
Marai Sandor jelentette ki, t6le vette at Esterhazy Péter. Marai ezt
emigracios maganyaban bizonyosan Illyés Gyulanak és Veres Péternek
cimezte, és nem Németh Laszlo ellenében irta, hiszen Németh Laszlo,
Marai szerint is, egyszerre gondolkozott népben-nemzetben, alanyban-
allitmanyban.

fgy hat ezt a gondolatot el&szor Marai irta le, noha Mérainak tudnia
kellett, hogy Illyés is ismerte a magyar grammatikat ¢s a magyar sti-
lust, hasonloképpen azt is, hogy az ird sajat milivének az alanya, az al-
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litmanya pedig a magyar sors. Am szenvedve att6]l a maganytél, amely
az emigracioban sujtotta, Marai err6l megfeledkezett.

En Marait nagyon kedvelem, de azt meg kell mondanom, hogy az
emigracioban irott miivei — a Naplo kivételével — roppant nehezen ol-
vashatok, ¢és eléggé érdektelenek. Ezzel csupan azt akarom jelezni,
hogy 6 nem tudott népben-nemzetben gondolkozni, mert elszakadt at-
tol a néptdl, amelyet nagyon szeretett.

A masodik vilaghaboru utani kozel fél évszazad magyar irodalmat
vizsgalva, Radnoti Sandor ugyanott hianyolja az enciklopédikus ma-
gyar mi megjelenését. Pedig Veres Péter a Szegények szerelmében és
néhany kisregényében a magyar parasztsag also rétegének az életérdl
¢s a habort utani helyzetrdl enciklopédikusan irt, talan éppen ez az oka
annak, hogy ma mar kevesen olvassak.

Az iroi alkotas, kiilondsen a regény, elsGsorban esztétikai igények
alapjan szenvedi az olvaso figyelmét, de az esztétikai értékelés nem le-
het az egyetlen motivum az értékitéletben. Az esztétikai mellett mas té-
nyezd is szerepet jatszik az irodalom befogadasaban. En a magam iréi
munkdassagaban ehhez tartom magam.

— Azt szoktdak mondani, hogy a mult vallalasa, az ordkség befogada-
sa a nemzet jovojének zaloga. Ez torténelmi tapasztalat?

— Ahhoz, hogy a magyar olvas6 megtudja, hogy az orszag mostani
helyzete, sorsa miért alakult Gigy, ahogy alakult, ismernie kell — leg-
alabb szazotven évre visszamendleg — a magyar nép torténelmét. En az
azonossagunk tudatdban észlelhetd ilyen hianyossagokat igyekeztem
potolni regényeimben, amelyeket nevezhetiink torténelmi regények-
nek is, bar én azokat a munkdimat, amelyek a mult szdzadbol a husza-
dikba hajlanak at, és ebben a szazadban folytatodnak, tarsadalmi
regényeknek szantam.

Igaz viszont, hogy a mondokamat tigy fogalmaztam meg, hogy még
a legutobbi évtizedekrdl szol6 mi is torténelmi regénynek is mindsiil-
jon.

— A véletlen hozta ugy, vagy tudatosan fordult a torténelem felé?

— Ez irdi cél volt nalam, amit tudatosan alakitottam ki, és egy lehet-
séges iroi palya megvalosulasaként képzeltem el. Regényeim tobbnyi-
re Erdély koriil forognak, vagy Magyarorszagot épitik be magukba.

— A torténelmi regények iroi eloszeretettel fordulnak a jelentos ese-
mények és kiemelkedo személyiségek, nagysagok felé. Miért?

— Az, hogy az ir6 a kiemelkedd eseményeket, a nagy fordulatokat ir-
ja meg, lehet az iroi becsvagy része. En a szabadsigharcot és a mult
szazadot Kossuth személyében érzékeltem ¢€s interpretaltam. A Vizak-
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nai csatak cim( regényem egyik f6 vonulata pedig a Székely Hadosztaly
kiizdelmeit tiikr6zi Erdélyben a romén betorés idején. Az abrazoltak-
bol az olvasoknak azt kell kiérezniiik, hogy voltak emberek, mindossze
néhany ezren, akik szembeszalltak egy olyan teriiletfoglalassal, amely
egy ezeréves multat igyekezett eltordlni. Azt is érzékeltettem, hogy ha
a harcosok tobb segitséget kaptak volna, a torténelem egészen maskép-
pen alakult volna Erdélyben.

— Szerepet jatszott-e székelyfoldi szarmazasa abban, hogy regényei-
ben oly meggyozden abrazolta az erdélyi magyarsag, a székelyek éle-
tét, sorsat?

— Természetesen. A Gyergyoremetérdl hozott sziiléi hagyaték, az ot-
tani hagyomanyok, a nyelv sajatos ize, mind-mind befolyasolhatta el-
hatarozasaimat.

— Anyaorszagi fiatalabb nemzedékbeliekkel beszélgetve nem egyszer
tapasztaltam, meglehetosen kozémbdsek a nemzet sorsa irant, a kézos-
seg iranti feleldsségérzetiik, enyhén szolva, fejletlen, csokott.

— Az identitastudatban észlelhetd zavarok okait keresve, a negyve-
nes évek kozepéig kell visszanytlnunk. Ugyanis az akkori és a kés6b-
bi évek fiataljainak tanulmanyaibol teljességgel hianyoztak azok az
ismeretek, amelyek a teljes igazsagot kozvetitettek volna az ifju nem-
zedék felé. Tilos volt magyarul gondolkozni, az iskoldban a megszallo
népek torténelmét ,,dicsGséges” torténelemként mutattik be. Az elsd
vilaghéboru eseményeit csak érintélegesen ismertették. A tanuloifju-
sag semmiféle ismeretet nem szerezhetett arrol, hogy Erdéllyel mi is
tortént tulajdonképpen, miért alakultak Ggy a dolgok, ahogy végiil is
alakultak. Arrdl is hallgattak, hogy Erdélyben magyarok is laknak. Er-
6l szinte semmit sem tanulhattak. Csoda, hogy csonka a helyzettuda-
tuk? Raadasul a két vilaghdbora kozti Magyarorszagot
irredenta-fasiszta allamnak mindsitették az iskolakban. Ily médon iga-
zaban csak a hatvan-hetven évesek, a sziil6k és a nagysziil6k, ismerik
a magyarsaggal Osszefiiggd akkori valos eseményeket.

Ha az ir6 reménykedhet abban, hogy munkajanak gyiimolcse lesz,
ugy bennem az a remény ¢l, hogy azok a regényeim, amelyek husz-
harmincezer példanyban megjelentek, ha masutt nem, legalabb a peda-
gogusok korében terjesztik azt, hogy mit kell gondolnunk
torténelmiink utobbi masfél évszazadarol és az elmult évtizedek valo-
sagarol.

— A médiaban gyakran hallhato: Magyarorszagon erdosodoben van
a nacionalizmus.
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— A nemzeti érzés er6sodését sokan igen kdnnyen mindsitik nacio-
nalizmusnak, holott a kortilottiink €16 népek tudataban ma a naciona-
lizmus sokszorosan erdsebb, mint nalunk.

— Illyés Gyula igen szép gondolatdra hivatkozom. O mondta volt:
nemzeti az, aki jogot véd, nacionalista az, aki jogot sért. Miért mino-
siilne nacionalizmusnak, ha én magyarsagom mellett teszek hitet, a
szlovak pedig a maga szlovaksagat vallja, és méltosaggal viseli, felte-
ve, ha ez nem iranyul masok ellen. Azt hiszem azonban, hogy az embe-
rek tobbsége nemigen fogékony a finomabb darnyalatokra.

— Valoban nem. Egyébirant a magyarorszagi részlegesen csokott
nemzettudattal szemben 4ll a szomszédos népek erds, valdban nacio-
nalista nemzettudata. Ezért én tigy gondolom, hogy a szomszédos vagy
a kortlottiink ¢l népek fejlettségét, demokratizmusat, végiil is, tole-
ranciajuk, vagyis az donti el, hogy milyen érziilettel vannak a magyar-
sag irant, hogyan viselkednek veliink szemben. En azt tapasztalom,
hogy — sajnos — nagyon is csekély a demokratikus érzés a magyarsag
megitélésében. Tobbek nemzettudata pedig egyenesen fasisztoid.

— Mint a nemzet és a nemzeti irant kiilonosen érzékeny irotol kerde-
zem, hol a helyiik a hatarokon tuli magyar irodalmaknak?

— En a hatérainkon kiviil rekedt magyarok irodalmat egészében és
teljes mértékben a magyar irodalomba tartozonak ismerem el, és igy is
kezelem. A nehéz koriilmények ellenére is jelentSs irdi alkotasok szii-
letnek mind Erdélyben, mind a Vajdasagban, mind Szlovakiaban és
masutt. Ezek az irodalmak a magyar irodalom tort részeként a magyar
irodalom teljességébe tartoznak.

— Ha foldrajzilag nem is, szellemileg, érzelmileg mindenképpen
egytive tartozunk, kozos szellemi hazaban kell élniink. Ezt ugyebar nem
elég kinyilatkoztatni, ezért tenni is kell.

— A huszadik szdzad masodik felének ,zsidosaga” a magyarsag,
amely ideig-oraig szétszorattatasban is fenn tudja tartani magat. Saj-
nos, a magyar diaszporabol hianyzik az a vallasi kovasz, amely a zsi-
dosagnal megvan, igy mindig lehet tartani attol, hogy a nem magyar
kozosségben €16 magyarok hazassag, egyiittélés révén — a masodik,
harmadik generacioban — feladjak magyarsagukat, és csupan emlék-
ként ¢l majd benniik magyarsaguk tudata. Ez a veszély az erdélyi, a
vajdasagi és a szlovakiai magyarok kozott is fennall. A sziiletések sza-
manak csokkenése, az asszimilacio, a disszimilacié mind-mind csok-
kenti a Duna-volgyi magyarsag 1étszamat. Az Osszetartozas tudatanak
erdsitésében azonban — az irdi tevékenységen kiviil — nagy segitség le-
het az elektronikus sajto, mely meglehetds tamogatast, gyamolitast je-
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lent azoknak, akik mar-mar elveszitették az anyanyelviikbe, a magyar-
sagukba vetett bizodalmukat, hitiiket.

— Erdélyben az elmult évtizedekben a magyarsag helyzete erdsen
megvaltozott, mert a roman politikai hatalom a Magyarorszag hatara
mentén elo magyar lakossagot erdsen felduzzasztotta roman betelepii-
[okkel.

— Az erdélyi magyar varosok ¢€s a hatarszél elromanositasaért a ro-
man politikusok rengeteg romant telepitettek a Regatbol és Moldvabol
Erdélybe. A hatar menti magyar mezdgazdasagi falvakat talzsufoltak
romanokkal, akik a kollektiv gazdasagokban (téesz) sokkal kevesebbet
dolgoztak, mint a magyar parasztok, am a javakbol, jovedelembdl fe-
le-fele aranyban részesiiltek. Es ez csak az egyik része az ottani hely-
zetnek. A masik az, hogy ezek a lakosok, az ott sziiletett gyermekeik
révén, mar Oslakosoknak tekintik magukat, holott mindossze 15-20
éve jottek a Karpatokon tulrol.

A magyarok helyzete gazdasagilag mindenképpen romlott az utolsé
évtizedekben. Kiilondsen azért, mert segédmunkas kategoriaba siily-
lyesztették Oket. A magyarsadg helyzetét Erdélyben az is sulyosbitja,
hogy a disszimilacio és az elporlas folytonos. Azok a lanyok, akik ro-
manhoz kényszeriilnek feleségiil — kiilondsen az értelmiség felé torlo-
do rétegnek a leanygyermekei —, mihelyt roman férjet kapnak, az allam
nyelvét veszik at gyermekiikben. Az a régi mondas, hogy ,,cuius regio,
eius religio” az & esetiikben igy modosul: ,,cuius regio, eius lingua”,
aki¢ a hatalom, azé a nyelv. Ezt a magyar id6kben nem gyakoroltak
ilyen modon. Akkor dnkéntes volt a nyelvhez valo csatlakozas. A nép-
szamlalasbol kitlinik, hogy a roméan felligyeletnek a szervei és az oda-
telepitett értelmiségiek, munkéasok révén kifejezetten magyar
teriileteken is erGteljesen novekedik a romansag 1étszama.

— A betelepitesekkel és a lakossag dsszekeverésével, vagyis az etni-
kai viszonyok természetellenes, eroszakos megvaltoztatasaval az az el-
képzeles valik, szinte észrevétleniil, valora, amely szerint: azé az
orszag, aki benépesiti.

— Tamasi Aronnak volt egy obszcén megjegyzése erre vonatkozoan.
O azt mondta, hogy az orszagot régebben karddal szoktdk megvivni,
Romaénia — hiivellyel. Ez a megjegyzés arra utal, hogy Erdély teljes
megszallasa ¢és elvétele a roman vagina diadala.

— A romanok beszivargasa Erdélybe alkalmasint a XIII. szazadban
kezdodott. A tatardulasok, torokpusztitasok nyoman elnéptelenedett
volgyi lakossag helyébe a magyar foldbirtokosok foleg romanokat te-
lepitettek be.
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— Nem gondoltak nemzeti vonatkozasokkal, hoztak a kinalkozé ol-
cs6 munkaer6t Havasalfoldrdl, akik a nyomortsagos koriilmények ko-
zll jobb koriilmények kozé keriilve, jottek is szivesen. A folyamatos
szivargas miatt Erdélyben a XVII. szdzad elején mar mintegy 28-30
szazalékos roman arany alakult ki. A havasalfoldi udvari kancellaria-
ban az egyik kancellista lejegyezte, hogy 1730 és 1765 kozott a roman
lakossagnak mintegy a fele elvandorolt idegen orszagba. Ez az idegen
orszag természetesen Erdély volt. Az 1770-es népszamlalaskor Erdély
lakossaganak 68 szazaléka mar roman volt.

A magyarsag Ontudatra ébredése és az elkdvetkez6 id6k békésebb
hangulata folytan ez a roman talsuly az els6 vildghaborti végére 57
szazalékra csokkent, a mi javunkra. Az etnikai 6sszetétel részben a ma-
gyarsag — f6leg a katolikus rétegek — szaporodasanak, az Onkéntes
csatlakozdsoknak és az Erdélybe valo tovabbi visszavandorlasoknak
koszonhetben javult annyira, hogy 1914-re 35 szdzalékot tudtunk elér-
ni, a differenciat a szaszsag, az 6rménység és a zsidosag adta. Egyet-
len félszazad alatt egyharmaddal csokkent a magyarok részaranya
Erdélyben. Ezt a folyamatot az elkdvetkezd id6kben — a két habort ko-
z6tt — [uliu Maniu és a tobbiek szandékosan eszkdzolték, oly modon,
hogy elsGsorban a hatar menti vidékeket kezdték elromanositani. Ak-
kor még nem gondoltak arra, hogy a bels6 erdélyi varosokat is megta-
madjak roman betelepitéssel. Ez mar Ceausescu korszakanak volt a
,,vivmanya”.

— On szerint létezik-e torténelmi jog?

— A torténelmi jog olyan fikcid, amely a nemzettudat épitéséhez
szolgal(t), ahol egyaltalan szolgalhat(ott). Hatalmi vonatkozasokban
azonban nem alkalmazhato, nem is alkalmazzak.

Dimitrie Cantemir, a jeles moldvai fejedelem, megirta Moldva tor-
ténetét, ¢s benne a romai Décia torténetét is. Egy kis dakoroman szo-
tart is mellékelt hozza, hogy ,,igazolja” a ddkoromansag torténetét a
térségben. Ebben a szotarban tobbek kozott olyan szavak is vannak,
mint helestau, vagyis halast6. A ddkoromanok szotara korilbeliil ilyen
értekd Dimitrie Cantemirnal. Nem is tudtak két-harom dék eredeti
szonal tobbet megjeldlni a romansag nyelvében, ami azt jelenti, hogy
a romansag dak eredete, legalabbis nyelvileg, nagyon negativan érté-
kelhetd. Ha az az igazsag a dadkoroman elméletben, hogy az Erdélyben
maradt veteran romai katondk dak leanykékat vettek el feleségiil, és
ebbdl szarmazott a roman nép, akkor nagyon furcsa helyzettel allunk
szemben. Mert eszerint a dak anyak a bolcs6 folé hajolva nem dakul
beszeltek, hanem az apak nyelvét kezdték el diidolni a csecsemdknek,
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kisgyermekeknek. A ddkoroman elmélet szerint a roman nyelv nem az
anya nyelve, hanem az apa nyelve, ami a vilagtorténelemben egyediil-
allo eset lenne.

— Visszatérve a mahoz: mit varhatunk Europatol és a vilagtol az er-
délyi magyarsdg helyzetének javuldsaért folytatott kiizdelemben?

— Az eurdpai ¢s a vilagpolitika segitségében nem szabad tulsagosan
bizni. Amit a vilag politikusai egyszer elvégeztek, azokért mar soha
senki nem felel. Mindenki belatja példaul, hogy Trianon diktatum volt,
¢s tulsdgosan nagyokat haraptak Magyarorszag testébdl. Némely hara-
pas — mint példaul Szlovakia létrehozasa — indokolt volt. Vagyis Ma-
gyarorszagnak néhany falatot at kellett engednie, de tilsagosan
nagyokat harapott a benesi politika. Ugyanugy tulharapas volt a ma-
gyar testb8l Erdélynek a Partiummal valdé megnagyobbitasa. Noha a
politikusok id6kdzben tobbszor beismerték ennek a dontésnek az igaz-
sagtalan voltat, ezért ma mar senki sem rant kardot, még csak eszmeit
sem.

— Ezek szerint csak a magunk erejében bizhatunk?

— Lényegében igen. A magunk erejére kell alapoznunk. Teleki Pal
mar 1940-ben megmondta, ne gondoljon a magyar kdzvélemény arra,
hogy 1914-es allapotokat fog talalni Erdélyben, mert a roman politika
az ota egy demografiai tényezo6t vetett be harceszkozként Erdélyben,
amelyet mar nem lehet eliminalni. Ezt § pontosan tudta, és azt is, me-
lyek lehetnek ennek a betelepitésnek a konzekvencidi, és hogyan lehet
valamit mégis jovatenni abbol, ami egyébként jovatehetetlen.

— Végezetiil: miben reménykedhetiink?

— Egyebek kozott abban, hogy az ontudatnak az ébredése erdtelje-
sebb a kisebbségek kdzott, mint a nem tamadott magyarorszagi teriile-
teken. A megtamadott nép bizonyos vonatkozasokban Ontudatosabb,
racionalisabb. Csang6foldon jarva, 1970-ben azt tapasztaltam, hogy az
1946-0s iskolai lehetdségek még negyed szazaddal késobb is éreztet-
ték hatasukat. A magyar iskolaztatas visszaplantalta a magyar ontuda-
tot a mar elromanosodott rétegekbe. Ez abbdl is kitetszett, hogy
amikor az iskolaban a gyermekeknek nem volt szabad magyarul még
csak megszolalni sem, az a csdngo kaszt, amely a negyvenes években
¢élvezte a magyar iskoldztatas aldasait, a hozza kozeled6 nadragos em-
bereknek nem volt hajlandé csak Adjon Isten!-nel kdszonni.

Magyar Elet, 1994/1.

*(Akkor nem sejthettem, hogy az lesz az utolso talalkozdsunk.)
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TUNODES A MAGYAR SZINJATSZAS
BOLCSOJENEL

A szinhaz a felvilagosodas koraban vilagi szoszékké, szonoki emel-
vénnyé valt. A kor iroi felismerték, hogy a milivészi igazsag eszméje és
a tarsadalmi igazsadgossag eszménye kozott megfelelés van; hogy a
miivészi igazsag értékes fegyver lehet egy elfogadhatobb, emberibb vi-
lagért folytatott kiizdelemben.

A mi szinhazi kultarank jocskan elmaradt a Nyugaté mogott, ami-
nek tobb oka is volt, legfontosabb tan az a koriilmény, hogy Magyar-
orszagon, jelesiil Erdélyben abban az id6ben még hianyzott a varosi
polgarsag, a nemesség ¢letformaja (a vidéki élet) pedig nem kedvezett
a szinhaznak, a szinjatszasnak.

Sulyosbitotta a helyzetet a kor szinhdzzal, szinmiivészekkel szem-
beni moralis természetii elditélete. Ezért a magyar szinészet, szinjat-
szas megteremtésére iranyuld gondolat népszerisitdinek keményen
meg kellett kiizdenilik a tarsadalmi kozfelfogas ellenérzéseivel.

A magyar nemzeti szinpad felallitdsara irdnyulo irodalmi mozgalom
Maria Terézia uralkodasanak vége felé indult meg.

A nyugati dramairodalom mas utat jart be, mint a magyar. Ott a ko-
zépkori liturgikus, illetve misztériumdramakon at vezetett a fejlodés
utja az ujkori vilagi drama felé. A mi Gjkori szinjatszasunk viszont az
iskolai szinjatszas gazdag hagyomanyaibol nétt ki.

Ezen az uton haladva, eljutunk a magyar, kozelebbrdl az erdélyi
(kolozsvari) szinjatszas hdskoraig, melyre az a feladat harult, hogy sa-
jatos eszkozeivel szolgélja az anyanyelvi miiveltséget és a polgari at-
alakulast.

A XVII. szazadi Erdélyben a drama iskoladrama forméjaban ¢élt a
nagyenyedi, kolozsvari, marosvasarhelyi kollégiumokban, Csiksom-
lyon és masutt. Erdélyben valosaggal divatozott a protestans tanulok
iskolai és vandorszinjatszasa. A bécsi Magyar Kurir ekként tudositja
olvasoit: ,, Maros-Vasarhelyen ismét jatszodni kezdett az ifjusag, és
ugy értettem, hogy az idei Kollegyomi esztendo végen a nagy emléke-
zetii Professzor Kovasznai Ur haldla utan megszéllallott s egynéhdny
esztendei hallgatasat félbe szakitotta. Tordan, Dévan nem ujjsagok a
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magyar vig és szomoru jatékok, melyeknek szerzoi N.Enyedi Ifjak. El
Jjatzodoi pedig azokban a varosokban sziiletett s nyaralni hazament Ta-
nulok. N. Enyeden, nem hazudok, ha azt mondom, hogy 15 esztenddok-
tol fogva minden Kollegyomi esztendok egy Theatralis Jatékkal
rekesztetnek bé.”

Apor Péter Metamorphosis Transylvaniae cimi méltan hires mtivé-
ben irja, hogy a csiksomlyoi diakok altal bemutatott darabok kozott a
bibliai-vallasos jellegliek mellett voltak olyan vilagi témaju darabok is,
amelyek jellembeli fogyatékossagokat, illetve a vagyoni egyenl&tlen-
ségbdl eredd szocialis igazsagtalansag kérdéseit feszegették.

Tehat a Nagyenyedi Reformatus Kollégium, altalaban a protestans
dedkok mell¢ felsorakoztak a csiksomlyoiak is. Nem elképzelhetetlen,
hogy a tanulokon kiviil — példdjukon felbuzdulva — néhol a falusi ifju-
sag is tartott eldadasokat.

A XVII. szazad harmincas éveiig a szinre vitt darabok nyelve csak-
nem mindig a latin volt. Az az igény, hogy kozvetlenebbiil és minél
erfteljesebben hassanak az iskolan kiviil allo, de az iskolai
sziniel6adasokat érdekl6déssel latogatd kozonségre, elGtérbe hozta a
nemzeti nyelv kérdését. Az ardny fokozatosan az anyanyelv javara dolt
el.

Aranka Gyorgy mar az 1791-es orszaggytlésen amellett érvelt,
hogy a szinjatszas hatékonyan hozzajarul az anyanyelv miiveléséhez,
fejlédéséhez.

Koteles Samuel Erkélcesi antropologiajaban (Marosvasarhely,
1817.) filozo6fiai mélységgel ragadta meg és Osszegezte a szinhdz és a
szinjatszas katartikus, erkolcsnemesitd funkcigjat:

., A bolcsen rendelt és intézett Jatszo Szinek sokat tehetnek az erkol-
csoknek nemesitésére és pallérozasara, az izlésnek tisztazasara, az ér-
zéseknek szelidiilésére, az igazsagnak és a jozan principiumoknak
terjesztésere...

A Jaték Szinek tehat az igazsag oskoldi. Soholt se lehet az igazsagot
nyomosabban eléadni, mint a Jaték Szinen. Itt minden ember igazat
hall.

A virtusnak és a véteknek tiikérei. A virtust a maga szépségében, a
vétket a maga utalatossagaban itt szemmel lehet latni.”

A magyar szinjatszas ligyét elémozditandd, Dobrentei Gabor dra-
maversenyt irt ki a kincses varosban. A bekiildendd darabok elé két
alapvet0 kovetelményt allitott: az els6 és legfontosabb, hogy targyukat
a torténelembdl meritsék, nyelvezetiik pedig ,,valasztékos, szép zené-
ji” legyen. A palyazatra Bolyai Farkas is bekiildott harom darabot, de
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egyik sem nyerte meg a birak tetszését. Akik — maig érthetetlen médon
— elsiklottak Katona Jozsef Bdank Banja felett is.

A bolcsdhely:

Kolozsvaron az egykori Belszéna utca, nekiink magyaroknak Jokai
utca (ma hivatalosan Napoca) befut a F6-térre. (Ez az utca a XV. sza-
zad ota létezik.) A saroképiilet els ismert tulajdonosa 1557-ben a ko-
lozsvari f6biro, Barath Istvan volt, David Ferenc (1510-1579) unitarius
plispdk, a nagy reformator aposa!

A borosjendi Székely Laszlo fejedelmi tanacstag 1676-ban felesé-
giil veszi Preda Bulcescu havasalfoldi bojar és Szalanczi Anna lanyat,
Sarat. Sara asszony férje haldla utan, 1698-ban a hazat atépiti, emele-
tet huz ra. Ezt egy emléktablaval az utokorral is kozli: Bulcsesdi Sara
épittette, 1698. Cimere a haz utca feldli fObejarata folé keriilt.

Utana egymast kdvetden sok tulajdonosa volt a haznak, aminek itt
nincs jelentdsége. Annak viszont igen, hogy az 1760-as évek elején az
épliletet Rhédey Janos altdbornagy vette meg. A Rhédey grofok épit-
tették, szépittették a hazat palotava. Azota lett ennek a haznak a neve:
Rhédey-palota.

Jegyezziik le, mert nem mindennapi tény, hogy Anglia uralkodoja-
nak, II. Erzsébet kirdlyndnek ebben a csalddban sziiletett az
iiknagyanyja, Rhédey Klaudia Zsuzsa (1812-1841).

A fiatalon balesetben elhunyt Rhédey Klaudiat sajat kérésére sziilo-
foldjén, Erdélyben, ErdGszentgyorgyon temették el a reformatus temp-
lomban.

Nos, a Rhédeyek a hazhoz-palotahoz még csatoltak egy hosszu ut-
cai részt, ahol az emeleten, a balteremben 1792. dec. 17-én e felvila-
gosult grofi csalad jovoltabol megtort a jég. Mert magyar
nyelvteriileten elGszor, utcara nyild padlastér helyett, szinieladasra
méltd helyen, bemutattdk egy helyi szerzd, Kovesdi Boér Sandor
,Koleséri vagy a titkos ellenkezés” cimi szindarabjat, amely egy, a 18.
szazadban ¢élt orvostudorrol szol.

Ezzel megindult a hivatdsos magyar szinjatszas.

A halas utokor 1892. november 11-én a Rhédey-palotara emléktab-
lat helyezett, amelyet Kolozsvar f6épitésze, Pakey Lajos tervezett.
fme, az emléktabla szovege:

,,Ebben a hazban kezdte meg eldadasait 1792. november 11-én Az
Erdélyi Magyar Nemes Szinjatszo Tarsasag.

Nyelviink dics@ségére és a nemzeti tiszta érzés gyarapitasara.”

(Felhivjuk a kedves Olvaso figyelmét arra, hogy a november 11-i
datum téves; a helyes datum december 17.- szerk.)
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A nemzet kultarajaért tenni akaroknak kdszonhetSen kozadakozas-
bol Kolozsvaron a Farkas utcaban valamivel késébb felépiilt a legré-
gebbi magyar k&szinhaz magyar nyelvteriileten.

Az els6 magyar allando6 k&szinhaz alapkovét kozadakozasbol teszik
le Kolozsvart 1804-ben, de az épitkezést a napoleoni habortk félbesza-
kitjak, s a Farkas-utcai kdszinhaz csak 1821-ben keriil tetd ala.

(A berendezked6 romén hatalom az 1930-as évek elején — arra hi-
vatkozva, hogy ¢életveszélyessé valt — lebontatta a szinhazépiiletet. He-
lyén ma a Filharmoniai Téarsasadg bauchaus stilusu épiilete all. Sajnos,
kiilon magyar nyelvii emléktabla nem hirdeti, hogy itt allt az els6 ma-
gyar készinhaz. — szerk.)

Azt, hogy mit jelentett a kolozsvariaknak évszazadokon 4t a szinhaz
¢és a szinjatszas, kitlinen érzékelteti Szabo Dezso, felidézve személyes
élményét, amely a Farkas utcai Reformatus Kollégiumba valo beirata-
sakor érte:

., Kézen fogva, hallgatagon mentiink az uj harcok szintere felé.
Anyam mély titku arcan arnyék és mosolygas, biiszkeség és sajatos el-
tiinodes volt. (...) Mikor leértiink a Fo térre, anyam az 0 szokott széles
kézlenditésével nyitott kaput a lelkén: — Ez a vilag legszebb tere, fiacs-
kam. Kolozsvar a vilag legszebb varosa. Majd, ha felndsz, rajkom,
akarmerre jarsz, ne felejtsd, hogy kolozsvari vagy. Itt szebben beszélik
a magyar nyelvet, mint mashol. Ne hozz soha szégyent Kolozsvarra,
gyermekem.

Atmentiink a Tandcshdz atjaro udvaran, beértiink a mindkét oldalan
hatalmas gesztenyefakkal szegélyezett kis utcaba, mely a régi Nemzeti
Szinhaz és az egyetem régi épiilete kozt volt. Anyam mély, sétét szemei
uj fennyel sugaroztak, fajdalmas, szép széles ajakara kilendiilt a szar-
nyait bonto lélek patosza:

— Ez a magyar nyelv legrégibb temploma, Dezsé, a Nemzeti Szinhdz,
Magyarorszag legelsé allando szinhdaza. Mi mar akkor allando temp-
lomot tudtunk allitani a magyar nyelvnek, mikor a fovarosban és mas-
hol még mindig a borzaszto német nyelvvel gyotorték a szegeny
magyarok fiileit. Latod, fiacskam, hosies férfiak és nok sziintelen sere-
ge, vallalva a nyomorusagot, az éhséget, még sziileik atkat is, jott ide,
hogy holtig hii szolgadi legyenek a magyar nyelvnek, a magyar miivé-
szetnek. Es mi, kolozsvariak, mélték tudtunk mindig lenni ezekhez a ho-
sokhoz és szentekhez. Mi befogadtuk oket magunk kozé, szerettiik és
tiszteltiik oket. Nincs olyan egyszerii ember Kolozsvart, aki ne hozna
szivesen aldozatot ennek a Szinhaznak. Ugye, rajko, mindig fogod sze-
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retni Kolozsvart, és szeretni fogod ezt a szinhdzat?” (Szabo Dezsé:
Eleteim, I kot., l13. 1., Kriterion, Buk. 1982.)

A szinhaz a 18. szazad masodik felében és a 19. els6 negyedében a
nemesi ellenallas hazafias kiizdelmeinek volt egyik eszkodze, ugyanak-
kor fiiggvénye is. Rendkivill szlikds lehet6ségek mellett igyekezett a
magyar nyelv ligyét szolgalni, és a polgari iranyt atalakulast elémoz-
ditani.

Az anyanyelv szolgalata akkor Magyarorszagon, Erdélyben, illetve
az egész magyar nyelvteriileten hangsulyozottan politikai és erkolcsi
tartalmu tett volt az er6szakos németesitéssel szemben. A torténelmi
témak ¢és jeles férfiak abrazolasaval Thalia nagyérdemi szolgaloi zsar-
nokellenes magatartasra buzditottak, és a hazafias érzelmeket éleszt-
gették ¢és tartottak ébren.

E tekintetben mit sem valtozott a vildg:a magyar szinjatszasnak,
szinhaznak manapsag Erdélyben az er6szakos elromanositassal szem-
ben kell az anyanyelvet és a magyar kulturat védeni.

Errdl egy percig sem szabad megfeledkeznie!

Kapu, 2013/10.



SZOLGALATBAN — MINDHALALIG

Eletének szazadik évében elhunyt Eurdpa legidsebb aktiv szinésze,
Senkalszky Endre kolozsvari szinmiivész, szinigazgato, emlékiro.

Esetében talan lehetséges valamilyen furcsa, szinte misztikus elren-
deltségrol beszélni. Sziileinek, akik kereskeddk voltak, uj vallalkozasa
Kolozsvar kozponti dvezetében, abban az épiiletben indult, amely a
magyar nyelvteriilet hivatasos szinjatszasanak bolcséje volt, ott, ahol
az Erdélyi Nemes Magyar Jadzo Tarsasag tartotta bemutatkozo el6-
adasat 1792. dec. 17-én, a Rhédey-hazban. Edesanyja ott hozta vilag-
ra az els6 vilaghaboru kitdrésének évében a leendd szinészt.

Hogy megélhessenek, a kisgyerek gyakran kényszeriilt édességet,
sziilei altal készitet azalékféleségeket arulni a piacon. Nyakéaban talca-
val, kialtozva, suttogva, el6zékenyen és meggy6zGen ajanlotta aruit.
Talan ez a ,,szinészi feladat”, ez az életmdd is serkenthette a holnapi
aktor ébredezd szenvedélyét.

Miikedveld, majd Hetényi Elemér kolozsvari sziniiskoldjaban ké-
szll a palyara. Szabadkay Jozsef tarsulatanal kezdett 1937-ben, 1938-
tol pedig Jody Karoly egyiittesében volt szerzGdéses teatrista.

Vandorszinész lett a roman vilagban. Aradon jatszottak. Hatarszéli
csempészkedd varos, pezsgd élet, a magyarsag igényelte a szinhazat.
,, Telt hazakkal jatszottunk — emlékezik Senkalszky Endre —, de a teljes
bevétel rament a kiadasokra. Oda jon hozzam a tarsulat egyik kivalo
jellemszinésze, aki késobb a holokauszt daldozata lett. Te Endre, jol
ment a vendégjaték, lehetetlen, hogy minden jovedelem felemésztodott
volna. Valakik tisztességteleniil jartak el. Menj fel a rendorkvesztorhoz.
O adta az eléadasokhoz az engedélyeket. Cséppnyi roman tuddsommal
valahogy sikeriilt el6adni a kérelmemet. A kvesztor feléem bokétt, hogy
mit akartok!? Megkérdeztem t6le, mennyit fizettek Onnek, hogy jdtsz-
hassunk Aradon? Kirantotta az iroasztal fiokjat, és undorral — a kévet-
kezo szavak kiséretében — labunk elé dobott egy gyufas dobozt. Itt van,
ripacsok! Lehajoltam, kinyitottam: otezer lej lehetett benne. Visszatet-
tem a skatulyat az asztalra, és azt mondtam: Bocsasson meg, kvesztor
ur, de ont becsaptak. Nekiink azt mondtak, hogy harmincegyezer lejt fi-
zettek. Hirtelen megvaltozott az arca, becsengette az 6rmestert, és uta-
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sitotta: bilincsben hozd ide azt a harom tolvajt. A kvesztor kotelezte a
bizottsagot, hogy a 31.000 lejt adja vissza, és ossza szét a tarsulatnak.
A tarsulat szo szerint éhezett. Akkor mar magam sem ettem két napja.
Szétosztottuk a pénzt...”

Senkalszky Endre 1939-ben kertilt a kolozsvari Thalia Szinhazhoz,
s ettdl kezdve Kolozsvar volt szinészi sikereinek szinhelye. Mar az el-
s6 két évadban 22 szerepet jatszott, tobbek kdzott a Bank banban, a Ja-
nos vitézben, Az ember tragédidgjaban, Bantfy Miklos: 4 nagyur, Kos
Karoly: Budai Nagy Antal, Tamasi Aron: Vitéz lélek, Zilahy Lajos: Siit
a nap, Szophoklész: Antigoné cimii darabokban 1épett kozonség elé.

A tarsulat az 1940. szeptember 30-ra tervezett el6adast probalta ép-
pen, mikor a probatablara ez lett kiirva: szeptember 30-an Erdély egy
részének visszatérése ¢s a romanok tlintetése miatt az eléadasok szii-
netelnek.

., Félelmetes hangzavar szakitotta meg a probat. Dorongokkal, vas-
rudakkal felszerelkezve monostoriakbol és vasuti munkasokbol toboro-
zott tomeg, éliikon egy revolverrel hadonaszo valakivel jelent meg a
szinhaz elott. Leszakitottak az intézmény keresztgerendaval lezart két-
szarnyu kapujat, és bedzonlottek a sétatéri szinhazba. Mindenki igye-
kezett elrejtézni. En a szinpad alatti jaratban félelemtelten lapultam.
Mikor észrevettek, megragadtak, a tomeg kozé Ioktek, meg akartak
verni. Rossz roman tudasommal megkérdeztem, mit akartok t6lem? Azt
mondtam a vezériiknek, te tanult ember vagy, diplomas vagy!... Hize-
leghetett a hiusaganak, hogy diplomas embernek neveztem. ,,Da, da,
am diploma!” — mondta, és leintette forrongo tarsait. Kideriilt, diihiik-
nek az volt a kivalto oka, hogy a szinhaz homlokzatara nem volt kitiiz-
ve a roman zaszlo. ,,Miert nincs kitéve a nemzeti zaszlo? Ki akarjuk
tenni. Hogy lehet eljutni a zaszIotartohoz? ” Megmutattam. Kitiizték a
roman zdszIot, és elpucoltak. En meg elmenekiiltem.”

Ez az utolso zaszlo egy korszakot bucsuztatott. A bécsi dontés értel-
mében Eszak-Erdélyt visszacsatoltdk Magyarorszaghoz.

Tegylink egy kis kitér6t. Kolozsvaron az elsé magyar kdszinhaz a
Farkas utcaban allt 1821-t6l. Belerokkanva a sok évnyi szolgalatba, a
roman hatosag lebontatta. Az 1j Nemzeti Szinhazat a Hunyadi téren
adtak at 1902-ben, bécsi tervek alapjan késziilt, és Europa legkorsze-
rlibb szinhazépiiletei kozé tartozott. EbbSl az objektumbdl a magyar
tarsulatot kétszer is kiverte a gytilolkodd csdcselék. E16szor 1919-ben,
a romanok bevonulasat kovetéen; masodszor a masodik vilagégés
utan.
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Ugyanis az tortént, hogy amikor 1940-ben Eszak-Erdély visszatért
Magyarorszag kebelébe, a kolozsvari roman tarsulat elmenekiilt Dél-
Erdélybe, Temesvarra. A szovjet-roman bevonulas utan véarhato volt,
hogy visszatérnek. Ugy is lett: ismét kisajatitottdk maguknak a Magyar
Nemzeti Szinhazat. Igy keriilt a magyar szintrsulat a Szamos menti
Nyari Szinkorbe, ahol sokkal szerényebb koriilmények és lehetdségek
kozott jelenleg is miikodik.

Senkalszky Endrét, a fiatal szinészt 1944. juliusaban behivtak kato-
nanak, 1945. januarjaban a bekeritett Budapesten fogsagba keriilt, on-
nan a szervez6dd néphadseregbe belépve szabadult.

Senkalszky Endre 1945. jinius 1-én érkezett haza Kolozsvarra, ahol
a Sétatéri Szinkorbe ismét atkoltoztetett magyar szinhdz megnyitodjan
a Janovics Jend rendezte Bank Ban cimszerepét jatszotta.

1947. januar 6-t6l novemberig a szinhaz igazgatohelyettese. Erre az
iddre esett kiemelkedd alakitdsa Zsigmond csaszar szerepében Hay
Gyula Isten, csdszar, paraszt cimt mivében.

Egyre silanyultak a kortilmények, az allapot romlott. Nem csoda: az
erdélyi magyarsag egyszerre sinyl6dott szovjet €s roman nyomas alatt.

A kovetkezd évek a ,,szocialista realista” szinjatszas, a szovjet szin-
darab-domping ¢és a kozvetlen partiranyitas évei. Ez az id6szak kevés
miivészi elégtételt, annal tobb ,,partos kritikat” hozott szamara.

Kozben 1949 0&szétdl szinész-tanari feladatot is vallalt: a
Szentgyorgyi [stvan Szinmivészeti Intézetben tanitott témagyakorlatot
a f6iskola Marosvasarhelyre koltoztetéseig. (1954)

Szivesen vallalt feladatokat a kolozsvari radié magyar szerkesztGsé-
gének felkérésére is: 1954-t61 mintegy 250 radios szereplése volt.

1955-t61 Senkalszky Endre rendezdként is jelen volt a kolozsvari
szinpadon. Els6 rendezése Patkds Gyorggyel kozosen Garcia Lorca
Bernarda Alba haza ciml draméja; kés6bb a Légy jo mindhaldlig ren-
dezése fliz6dik a nevéhez.

., Tortént, hogy a kolozsvari tarsulatnal épp Huszdr Sandor iro-
igazgato (1959-64) utodjat keresték — emlékezik a szinmiivész. — A fo-
lyosoi hirado egyre gyakrabban emlegette Harag Gyorgy (hires
rendezd — szerk.) nevét. Rendkiviili meglepetésemre egyik nap felhivat-
tak a Tartomanyi Partbizottsagra. Elém tettek egy belépési nyilatkoza-
tot. Toltse ki, mondtak, lépjen be a partba. Miért? — kérdeztem. Hogy
On legyen az igazgaté — replikiztak. — Harag Gyérgyét madr
kijelolték!... — Az apja fakereskedd volt, 6 nem lehet igazgato. — Pilla-
natok alatt kellett dontenem. Eddig minden alkalommal, amikor part-
tagot akartak csinalni belolem, sikeriilt megusznom. Most mas volt a
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helyzet. Ha a partba valo belépésemnek az az ara, hogy ne tegyenek az
igazgatoi székbe konfliktusgerjeszto személyt, akkor belépek, dontot-
tem el. [gy neveztek ki igazgatonak.”

Altalaban sem mindegy, mostoha, illetve ellenséges koriilmények
kozott pedig éppen nem, hogy ki all egy olyan fontos intézmény élén,
mint amilyen a szinhaz. Mit képvisel, milyen a meggy6zddése, a hite,
kiizddképes-e, van-e kellé diplomaciai érzéke, kitartasa, elszantsaga.

,, Grof Banffy Miklos iro 1939. jun. 30-an a Helikon 11. taldlkozo-
jan hangsulyozta, hogy a Kolozsvari Szinhdaznak at kell vennie a meg-
fogyatkozott vidéki szinhdzak szerepét is. Es az éhajnak gyiimélcse
termett. Ismerve a mai szinhazak tevékenységét, csak amuldozni lehet
azon, hogy volt évad, amikor a kolozsvari tarsulat 285 nap alatt 603
eléadast tartott. Otvendt cimet mutattak be, és ellattdk az erdélyi nagy-
varosok szinhazi igenyeit is. Persze kettévalasztottak a tarsasagot, volt
opera ¢s operett részleg is. De igy is elképeszto teljesitmény.”

Senkalszky Endre azok kozé a direktorok kozé tartozott, akik min-
den alkalmat, lehetséget kihasznalva kiizdottek a magyar tarsulat fel-
emeléséért, hogy Erdély szinhazava emeljék/nemesitsék a kolozsvari
magyar tarsulatot. Senkalszky Endre igazgatdsa alatt is volt évad, mi-
kor csak a prozai tarsulat: 329 el6adast tartott tiz honap alatt — 165-6t
Kolozsvaron, 69-et kiszallasokon és 95-6t orszagos kdrutakon.

Erre az id6re esik Az ember tragédiaja nagy vitakat kivaltott
Rapapport Otto rendezte bemutatoja, a kolozsvari magyar szinjatszas
175 éves évforduloja megiinneplésének kiharcolasa (1967), valamint a
szinhaz budapesti vendégszereplése (1968):
venhét ota nem engedték miisorra tiizni Maddach remekét. Nekem ez a
'64-es bukaresti vendégjaték alkalmaval sikeriilt. Az akkori kulturdlis
miniszter meghivott, hogy masnap latogassunk el egy tiztagu kiildott-
séggel a Scanteia Hdzba. Beszélgetés kozben a miniszter odanyilatko-
zott: Tetszik, ahogy dolgoztok, milyen kivansdagod van? 1947 ota nem
vashato Octavian Goga forditasaban. Bizonyithatoan nem népellenes,
és hiaba kértiik immar tobb mint egy éve az engedélyeztetést, a valasz
az volt, hogy tanulmanyozzuk. Meg vagyok eléegedve avval, ahogy dol-
goztok, az Arghezi-est (ismert roman kolto, ,, ajanlottak” a szavalomii-
sort, és roppant szinvonalasan kesziilt el, a , kiraly megkapta a

e

probajat.”
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A mai nemzedék és minden elkdvetkezd generacido szamara meg-
szivlelendd gondolat kisebbségi sorsban az, amit Kemény Janos iro,
igazgatd mondott a tarsulat feladatairdl szolva: Kolozsvar Erdély szel-
lemi f6varosava valhat. A szinhaz nem a kivalasztottak talalkozo he-
lye, hanem az egész tarsadalomé. Senkalszky életre sz6lo
kovetkeztetést vont le belble: ,,Ett0] kezdve tudatosan kévettem palyd-
mon ezt az utat. Szamomra akkor egyértelmiisédott egyszer és minden-
korra, hogy ,,a szinjatszas szellemi honvédelem.” Ez volt és maradt
miivészi munkam alfja és Omegaja.”

A helyzet egyre romlott. Kdltségvetési megszoritasok, normarend-
szer, a tarsulat 1étszdmanak rohamos csokkentése, kényszernyugdija-
zasok, a magyar klasszikus és/vagy kortarsmilivek misorra tlizésének
végletes korlatozasa, roman klasszikus és kortarsmiivek repertoarba
parancsolasa...

wAmikor mar erdsen undorodtam az egésztol, és ugy éreztem, hogy
nem birom tovabb, 1968 januarjaban beadtam a lemondasomat.”

Lemondasat csak késobb fogadta el a megyei elsd titkar.

1977-ben beadja nyugdijkérését, hogy megmentse az elbocsajtastol
egy meég nem nyugdijképes kollegajat. De mar a kdvetkezd évben el-
kezdte rendezni — ingyen €és bérmentve — a tizennégy miibdl dsszealli-
tott okori gordg dramaciklusat — oratorikus eldadasban. (1978-1981)
Nyugdijasként még évtizedekig fellépett a kolozsvari kozonség elott.
A kovetkez6 évtized is hozott kiemelkedd miivészi sikereket szamara,
tobbek kozott Siité Andras dramaiban.

Eletére és miivészpalyajara vonatkozé emlékeit 90. életéve kiiszo-
bén, még aktiv szinészként Kotd Jozseffel (dramaturg, szinhdztorté-
nész, igazgatd — szerk.) beszélgetve elevenitette fel, ebbdl sziiletett 4
szinhaz fanatikusa (Senkdlszky Endre életregénye) cimi konyv, amely
egy nagy ivi miivészpalya szamtalan kordokumentummal hitelesitett
rajza. Ennek zard bekezdésében a miivész igy fogalmazta meg miivé-
sz1 hitvallasat: ,,En hiszek abban a felelosségben, amivel az életnek, a
kozonségnek tartozom. En a szinhdzat nem egy kellemes dolognak ld-
tom, hanem kemény, éber, fajdalmas keresésnek, a rend, a tisztesség, a
vilagossag, az igazsag keresésének.”

Szolgald miivész volt, népe, nemzete dnzetlen szolgaldja.

Munkassagat 1957-ben a Roméan Népkoztarsasag Erdemes Miivé-
sze cimmel, 1998-ban, 85. sziiletésnapja alkalmaboél a kolozsvéri Alla-
mi Magyar Szinhdz Banffy Miklos Dijaval, a Szentgyorgyi Istvan
dijjal, 1999-ben a Magyar Koztarsasagi Erdemrend tiszti keresztjével,
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2003-ban a budapesti Jatékszini Tarsasag Eletmiidijaval, az UNITER
kiilon dijaval ismerték el.

Senkalszky Endre, mindenki Bandi bacsija, nyolcvanharom évvel
ezel6tt 1épett eldszor szinpadra. ..

1992-t51 a Kolozsvéri Allami Magyar Szinhaz Orokos tagja.

(Forrasok: Romaniai Magyar Irodalmi Lexikon
Kot6 Jozsef: A szinhaz fanatikusa, Kolozsvar, 2004.)

Kapu, 2014/1.



ANYANYELV- ES NEMZETSZOLGALAT

— BESZELGETES SINKOVITS IMREVEL —

Eurdpaban kozel harmadfél szdzada a szinpad vilagi sz6szék és szo-
noki emelvény lett, és gyakorlatilag lemondott a miivészet kanti
,erdeknélkiiliségérdl” (A. Hauser). Ez a kor az ész heroizalasanak a
kora volt, amely a szinpadi hésoket leszallitotta arrdl az eleven élet {6-
1¢ emelt hamis piedesztalrol, amelyre az abszolit monarchia udvari
miivészete helyezte Sket. A milivészettdl immar nem a megszépitett,
hanem a val6 élet abrazolasat vartak el.

Ugyanakkor ismerték fel néhanyan az irdk és a gondolkodok koziil
azt is, hogy a miivészi igazsag olyan fegyver lehet az alkotok kezében,
amit sikerrel alkalmazhatnak egy emberibb életért folytatott kiizdelem-
ben.

A mi szinhazi kultirank az id6 tajt igencsak elmaradott volt a fejlett
Nyugatéhoz képest, aminek nyilvan tobb oka volt, de legfontosabb az
a koriilmény, hogy hianyzott a varosi polgarsag, a nemesek pedig vi-
deki birtokaikon, egymastol eléggeé elszigetelve éltek, igy a nemesi
¢letforma nem kedvezett a szinhaz fejlédésének, a szinhazi életnek.
Erdekes modon mégis a féurak, a fénemesség korébal keriiltek ki azok
a felvilagosult, uttord személyiségek, akik megteremtették €s elterjesz-
tették a szinjatszast Magyarorszagon. MindenekelStt a nagyvarosok-
ban.

Az els6 kolozsvari magyar szintarsulat példaul — hogy most csak az
erdélyir6l szoljunk — Aranka Gyorgy tigybuzgalmanak és idGsebb
Wesselényi Miklos partfogolasanak koszonhetéen kezdte el miikode-
sét 1792 vége fele. Aranka mar az 1791-es orszaggytlésen felvetette
egy allando szinhaz létesitésének a gondolatat. Szandékat ekként indo-
kolta: ,, Egy magyar Jadzo Szinnek fel-allitasat talam leg-elobb kell
vala tennem azok kozott az eszkozok kozott, mellyek Anyai nyelviink
gyarapitasara és a kozonsegesitésére szolgalnak. Bizonyos, hogy leg-
f6bb eszkoz. Es azért a Tdrsasdgnak (az 1790-ben alapitott Erdélyi
Magyar Nyelvmivelo Tarsasagrol van szo — A.K.) egy kiilonos
Targya...egy Jadzo Szinnek kozonséges kinyitasa...” (Aranka Gyorgy:
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Egy Erdélyi Magyar Nyelvmivelo Tarsasag fel-allitasarol valo rajzo-
lat, a haza felséges rendeihez. Ujabb elmélkedeés, Kolozsvar, 1791.).

A magyar nyelvi szinjatszas megsziiletésének és izmosodasanak az
évtizedeiben a szinhaz kifejezetten a hazafias kiizdelmeknek volt az
egyik igen fontos eszkdze. Az anyanyelv tudatos szolgélata akkor Ma-
gyarorszdgon hangstlyozottan az er6szakos németesitéssel szemben
védte, csiszolta €s izmositotta a veszélyeztetett magyar nyelvet. A ma-
gyar torténelembdl meritett témak révén, jeles férfiak abrazolasaval
zsarnokellenes magatartasra buzditottak, és a hazafias nemzeti érzel-
meket ¢lesztgették ¢s tartottak ébren a veszélyeztetett (jobb modu) va-
rosi lakossag korében, altaluk pedig széles e hazaban.

Furcsa dolgokat produkél néha az élet! Es itt-ott mintha ismételné
onmagat. Mert ha példaul a Habsburg elnyomas idején a magyar szin-
haznak az elnémetesitd torekvésekkel kellett hatarozottan szembe-
szallni a nemzeti eszméje, gazdag hagyomanyaink, sajat(os) értékeink
felmutatasaval, gy napjainkban legalabb akkora veszélyt jelent a po-
litikai hatarokkal felszabdalt, magyarsagtudatban, hazafias nemzeti ér-
zésben megcsokott, jobbik esetben gyengélked magyarsagra nézve a
mindent sziirkévé foncsorozo globalizalas.

Ezért kérdezem Sinkovits Imre szinmiivésztdl, a budapesti Nemze-
ti Szinhaz vezet6 miivészétol:

— Mit tehet a magyar szinjatszas ennek a veszélynek az elharitasa-
ert?

— A magyar szinészet mai feladatait ecsetelve, épp ezekre a teenddk-
re hivtam fel a figyelmet én is a napokban, amiket itt te is megfogal-
maztal. Ha résen lenni, okosan és keményen dolgozni valaha is
id6szert volt, akkor napjainkban igazan indokolt a mi berkeinkben is.
Az altalad jelzett veszély igen komoly, a szinhaz pedig nagyon fontos
kiizdStér. Ma megint egy idegen hatalommal, egy idegen nyelv er8sza-
kos térhoditasaval, idegen gondolkoddsmoddal és magatartasformaval
kell szembenézniink és megkiizdeniink, hogy megdrizhessiik a nemzet
tobb mint ezer esztendls egyéniségét, nyelviinket és kulturankat. Eb-
ben a kiizdelemben a szinészekre: a szinhazakban, a televizioban, a ra-
didban, a filmgyartasban kiilonds feladat harul. Sajnos, ezt nem
mindenki vallalja. De hala Istennek nem kicsi az a csapat, amely haj-
lando felkésziilni és részt venni ebben a kiizdelemben. Legf6bb kote-
lességiink, hogy ennek az eszmének a jegyében tegyiik a dolgunkat, de
nem szinvonaltalanul, nem silany el6adasokkal, hanem magas mtivé-
szi szinten.

— A feladatokkal a harcmodor és az eszk6zok is valtozni szoktak...
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— A szazadeldn, a két haboru kozott, s6t még az elmult félszazadban
is valahogy kdnnyebb volt a nyelv védelmében kifejtett kiizdelem, mi-
vel a gyermekek akkor még ugy jottek el otthonrdl, hogy a sziileik és
a kornyezetiik magyarul, vagyis magyar hangsullyal, szoérenddel, fo-
galmazassal beszéltek. Ez a gond ma annyival sulyosabb, hogy a gyer-
mekek mar otthonrdl egy fert6zott kornyezetb6l — magyartalan
szokincesel, idegen hangsullyal és mondatszerkesztéssel, gondolatsze-
gényen — érkeznek az élet Gjabb stacioira. Itt kell tehat a legtobbet se-
giteni a magyar kultarat Orizni, gazdagitani kivanoknak, hogy
visszaalljon az az aldott allapot, amikor anyanyelviink még az édes-
anyank nyelve volt.

— Hol kell(ene) elkezdeni az orvoslast?

— Természetesen a csaladban, folytatva az 6vodaban ¢és az oktatasi
intézményekben, minden szinten. Mert a korokozok itt sem ismernek
hatart, a betegség egyre stlyosbodik, ha idejekoran nem vetiink gatat a
rombold er6knek. Ha a radiobol magyartalan hangsullyal beszéld be-
mondot, riportert, idétlenségeket, tragarsagokat, pontatlan fogalma-
zast, hibas szorendet hallunk, és sz6 nélkiil eltdirjiik, akkor mar a csata
felét elveszitettiik. Ugyanez érvényes a televiziora, a filmre és a szin-
hazra is.

Mint gyakorld szinész, én komolyan hiszek abban, hogy az eleven
szonak igen nagy a hatasa. Meg kell kiséreljiik (ijra megtanitani ifjabb
palyatarsainkat tisztan, értelmesen, helyesen magyarul beszélni. Aki
ezt a kiizdelmet vallalja, az megbecsiilt része a Nemzeti testének, vi-
szont aki erre nem hajlando, ahhoz nekem személy szerint semmi ko-
z6m, s jobb, ha athelyezi satorfajat egy ,.globalizalt”, ,alternativ”
szinhazba.

— Beszeédkozpontu és latvanyszinhaz — hallom némelykor a disztink-
ciot. Nem az én tisztem eldonteni, hogy valoban léteznek-e ilyen vegy-
tiszta alakzatok, de némelykor az az érzésem, hogy a személyiség
egészét épito, nemesbito, katartikus élményt nyujto szinjatszas helyett
a rendezok — tisztelet az egyre gyériilo kivételnek — a sokkolasra, a
meghokkentésre, a kiabranditasra torekednek. Merthogy ez a korszerii.
Szamomra azonban valtozatlanul az a kérdés, hogy tényleg korszerii-e
a felhaborodast, a kiilonos borzongasokat, az irraciondlist elonyben
részesiteni a katarzis helyett?

— Réadasul Hamletre és Pet6fire hivatkozva azt allitjak, hogy 6k
olyannak &brazoljak az abrazolandot, mint amilyen az az életben. Ez
galadsag! Ugy ,,abrazolni”, mint a hiradoban, amely csak rogziti a té-
nyeket, anélkiil, hogy véleményezné is azokat? A tisztelt uraknak tud-

180



niuk kellene, hogy a tények rogzitése még nem az élet dbrdzoldsa.
Nem egy¢éb ez, mint a rossz tudatos terjesztése. Hogy még egy helyrdl
borzoljak az emberek idegeit: Latjatok, emberek, milyen mocskos, go-
nosz, embertelen az élet?

A mi hivatasunkban a baj ott és akkor kezd6dik igazan, ahol és ami-
kor az alternativ szinjatszas valik megbecstiltté és uralkodova, hattér-
be szoritva a hiteles miivészi abrazoldst, ahol — valdsagos
konfliktusokat bemutatva — egy-egy szerep megformalasakor megpro-
balunk behatolni a I¢lek rejtelmeibe. Nem esztelen 6rjongéssel, 0ssze-
zizva mindent magunk koril, hanem megfelel§ kontrollal arra
iranyitjuk a magunk energidjat, hogy szembesitsiikk a néz6t az adott
helyzettel, sugalljuk neki, valasztas elé allitsuk: helyes-e, jo-e, szabad-
e igy (ilyen koriilmények kozott, ilyen normak, térvények, szokasok...
szerint) élni; nem tidvosebb-e inkabb ilyen és ilyen, azaz emberibb ide-
ak jegyében alakitani az ¢életet? Magyaran: katartikus élményben ré-
szesitve 6ket, a mu révén felvillantjuk el6ttiik egy emberségesebb ¢élet
lehet8ségét, ha gy tetszik ,,alternativajat”. Hogy aztan maguk dontse-
nek.

Persze ehhez miivek is kellenek. De hogy allunk ezzel akkor, ami-
kor példaul a frankfurti konyvvasarra az utolso pillanatban kellett be-
csempészni az igazan jelentSs magyar iroknak a miiveit? Sajnos, gy
allunk, hogy gondban vagyunk. Ameddig itt szinhazi koncepcioban,
jatékstilusban az ,,alternativ’ meg a ,,massag” domindl, addig nem lesz
sem rend, sem nyugalom.

Sajnos, ugyanez a szemlélet érvényesiil a konyvkiadasban is. Ne-
kem ne mondja senki, hogy ma kevesebb tehetséges, elkotelezett ma-
gyar ir6, miivész ¢l e hazdban, mint korabban. Azt persze még nem
tudhatjuk, hogy a fiatalok kozott kik az Illyés Gyulak, a Németh Lasz-
16k, a Nagy Laszlok, a Csoori Sandorok, a Siité Andrasok... De eleve
feladni a harcot, a reményt? Ez végiil nemzethalalhoz vezet.

Ha a torténelem egy nemzet emlékezete, akkor a kultiraja a hagya-
téka, az oroksége. Elfogadni ezt még nem elég, 6rizni, apolni és gaz-
dagitani is kell. Sajnalatos, hogy sokan megfeledkeznek err6l, és
beérik a puszta tudomasulvétellel, ami igen veszélyes jaték.

— A tuloldal azzal érvel, hogy a hagyomanyos eléadasmod poros, a
szinészek deklamalnak.

— Deklamalnak? Azért, mert artikulaltan beszélnek, nem
hablatyolnak, mint 6k? Hat nem tudnak levegdt venni! Képtelenek tigy
beszélni, hogy harom méterre t6liik hallani, érteni lehessen, mit mon-
danak. Nem tudnak értelmesen megfogalmazni egy mondatot, letenni
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a pontot, éreztetni a pontosvesszGt, a vesszot, a gondolatjelet, a kettds-
pontot... Ezek, kérem, hazugsagok.

— Mas érviik is van, az, hogy kisérletezés nélkiil nincs fejlodeés.

—Ezigaz. De a hiilyeségekkel, az értéktelennel nem is szabad kisér-
letezni. Ez nem kisérletezés — ez linkség, lustasag, hozza nem értés.

— Ha azt mondom, Sinkovits a nyelvvédo szinmiivész, mindenki tud-
ja, hogy a Rad jellemzo szép és szabatos magyar beszédre, az anya-
nyelv alazatos szolgalatara gondolok. Tudatos ez Nalad, vagy arrdl
van szo, hogy ez a természetes?

— Kezdjiik a végén: ez a természetes. Attol természetes, hogy az
édesanyam nyelve. Edesanyamé, aki a trianoni békediktatum okéan egy
idegen orszag, Ausztria allampolgara lett. Németjvar (Diissing) mel-
let, Strém kozségben, a Strém patak partjan volt a nagyapam vizimal-
ma. Amikor én kicsi gyermek voltam (1928-ban sziilettem), nalunk
felé az a mondas jarta, ,,ki hany nyelvet beszél, annyi embert ér”. A re-
mélt felemelkedés reményében, édesanyam elkezdett tanitani németiil,
mihelyst beszélni kezdtem. Zalai vérrokonsagom rogvest ra is tamadt:
,.Ez a Terus megbolondult, svabot nevel a fiabol!”. Amire édesanyam
ezt valaszolta: ,,Kiilonb magyar lesz, mint ti, de amit most tanul, azt
soha nem felejti el”.

Miért hoztam fel ezt a példat? Azért, hogy elmondjam, én nem ugy
tanultam meg magyarul, hogy arra neveltek: ez az egyetlen iidvozitd
nyelv. Csakhogy ez az édesanydm nyelve s az apamé, meg a hazamé,
¢és amilyen szép dunantuli izes tajszolassal 6k beszéltek, ugy beszéltem
¢én is gyermekkoromban. Lérincze Lajos — Isten nyugosztalja! — hallva
a radidban, egyszer meg is kérdezte: — Ugye, te dunantali szdrmazasu
vagy? — Igen — valaszoltam. — Mert csak azok tudjak ezt a harom féle
e hangot (csukott, nyitott, még nyitottabb) ilyen szépen kiejteni. — O
mondta ezt, aki szintén odavalési volt. Oriilok, hogy megdriztem, hogy
birtokolom. Megoériztem: e, 6, i, e.

Volt egy id6szak az életemben, amikor falusi tanitonak, papnak,
majd erdésznek, kertésznek, mez6gazdasznak késziiltem. Végiil a szi-
nészetnél kotottem ki. Szinészként pedig hittel vallom, amit Illyés
Gyula mond Koszort cimi versében:

. (-..) Félmagasodni

Nem birhatsz. De lobogsz még,
szél-kaszabolta magyar nyelv,...”

182



1999. december 11-én Illyésnek ezt a versét elmondtam
Temesvarott, ahova T6kés Laszlo piispok ur hivott meg a temesvari
forradalom tizedik évforduldjara. Képzeld el, hogy szolt ez a vers azok
kozott, akik az anyanyelviikért az életiiket kockaztattdk és aldoztak.
Ugyanerre gondolunk, ha Siit6 Andras Szemet szoert cimi kotetére
emlékeziink.

Dehogy tliztem én célul magam elé, hogy a magyar nyelv apostola
leszek! Szo sincs ilyesmir6l! Hanem amikor eldontottem, hogy sziné-
szi palyara lépek, tudtam, ezzel magatol értetédGen egyiitt jar az a ko-
vetelmény, hogy magyar szinészként ki kell tudnom fejezni magam
arnyaltan ezen a nyelven. Arnyaltan pedig csak akkor tudod kifejezni
magad, ha a zsigereidben, a véredben hordozod a nyelv irott és iratlan
szabalyait. Amit persze kés6bb is meg lehet tanulni, de legjobb, ha ott-
honrol feltarisznyalva indulsz el, gyermekkorban sajatitod el.

— A kotelesség-, a masok iranti felelosségérzet fejlett moralitdsra
vall.

— Amikor tizennyolc évesen erre a palyara 1éptem, a szinészetet még
jatéknak véltem. Ma ez vagyok, holnap meg az, ma ennek hiszed ma-
gad, holnap meg amannak. Harminc fele kozeledtem, amikor 1956-ban
radobbentem, hogy a szinészet tobb mint a kdzonséget és magamat
szorakoztato jaték. A szinészet olyan fegyver, amivel vérteleniil kiizd-
hetsz a honfitarsaidért, a hazadért, az anyanyelvedért. Lassan érleld-
dott meg bennem az az életre sz6l6 elhatdrozas — bar az ilyesmi nem
torténik ilyen miivi uton —, hogy szinészként szolgalhatok. Ahogy az
én draga vendéglds édesapam mondta a vendégeinek: ,,Mivel szolgal-
hatok?” Szinészként én természetesen a miivészetemmel.

— Sinkovits Imre népben-nemzetben gondolkozik. Nem korszeriitlen
ez ma?

— Korszertitlen? Ugyan mit6l lenne idejétmult? En ezt szivvel-lélek-
kel vallalom, még ha engem ezért ma meg is vetnek sokan. De nem
foglalkozom veliik. Mert vagy lemorzsolodnak, vagy eldbb-utobb be-
latjak, hogy nincs igazuk. Persze az is megeshet, hogy nem adjak fel
elveiket, ¢és kormiik szakadtaig kiiszkddni fognak elleniink, de az or-
dogbe is, sajat hazankban azért mar lehessiink itthon! Tamasi is azt
mondta: Azért vagyunk a vildgon, hogy valahol otthon legyiink benne.
En itthon akarok otthon lenni.

— Milyen magatartassal all szemben ez az attitiid?

— Az idegensziviiséggel. A massag tilharsogdsaval, azzal a szolam-
mal, hogy tiszteld a massagot. De el6bb talan minket kellene elfogad-
ni, akik e honban mégiscsak itthon vagyunk! Mit gondolhatunk
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azokrol, akiknek legfEbb életelviik: ,,J6 megélhetési életteret keresni
magunknak”. Akiket nem érdekel a honnan, hanem csak a hova, a még
tovabb, még tobbet. Hat ez bizony nem igy mikodik!

Ezt én igy értelmezem, bar az én nevem is vits-re végzddik, nem va-
gyok turani magyar. Viszont magyarnak érzem ¢és vallom magam. Ezt
Illyés és még sokan masok tisztan, félreérthetetlentil megfogalmaztak.

Sajnos, itt annyi baj, tragédia tortént az elmult évtizedek, félszazad
alatt, hogy nagy-nagy tiirelem kell hozza, és sok id6be telik, amig
helyrehozzuk.

— Nem késtiink el vele?

— Teljesen mindegy, hogy elkéstiink-e vagy sem, az a fontos, hogy
minél el6bb hozzafogjunk. Nem busongani kell, bar mi abban nagyok
vagyunk, hanem nekifogni. Bizakodassal, hittel. Mi, akik mar kifelé
megyiink az ¢letbdl, azt mondjuk, olyan ifju kiizd6tarsakat kell talal-
nunk — vannak is, hala a Joistennek, koriilottem is —, akik ezekrdl a
kérdésekrdl ugyanugy vélekednek, ha nem is ilyen hangosan, nyiltan.
Az se baj, ha ezek a hitek nincsenek egy kévébe kotve, az azonos szan-
dek ugyis egy iranyba visz.

— A nemzetépités nem egyszeri aktus, hanem folyamat ...

— Ami nem jelentheti azt, hogy ezutan mindenki csak a Hargitarol
vagy Kassarol beszéljen. De az is képtelenség, hogy egy gyermek ma
ugy ndjon fel Magyarorszagon, hogy ne legyen tisztaban torténelmiink
jelentds eseményeivel. Féleg az elmult masfél szazad hiteles torténeteé-
vel.

Természetesen ma sem mondhatunk le Széchenyiék szandékarol.
Furcsamod épp napjainkban, amikor a vilagon hatalmas szovetségek
sziiletnek, egyes kisnemzetek nemzeti identitasukat igyekeznek meg-
Orizni. Mi is ezek soraba tartozunk. T6liink nagyon sokaig elloptak en-
nek a lehetdségét, rengeteg a potolni vald. Eurdpa nem arra kivancsi,
hogy mi hogyan tudjuk utanozni Amerikat vagy Nyugat-Europat. Eu-
ropa a mi sajat arcunkra kivancsi. Ezért kell, hogy erdteljesen Grizziik
nemzeti arculatunkat, és igyekezziink beléoltani azt a jov6 nemzedé-
kekbe oly modon, hogy nekik is épp olyan természetes legyen, mint
amilyen természetes volt az én ¢letemben.

— Milyen modon segithet ebben a szinhdz?

— Els6sorban nemzeti drdmairodalmunk, hagyomanyaink apolésa-
val, gondozéaséaval. Osztokélni kell a kortérs szerzéket olyan (ij darabok
irasara, amelyek nem pusztan szorakoztatnak, hanem mélyitik 6nisme-
retlinket, erdsitik nemzeti onérzetiinket, ovjak és apoljak anyanyelviin-
ket.
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Ezzel 6sszefiiggésben kiilon felhivnam a figyelmet Siit6 Andrasra,
akinek egész ¢letmiive ebbdl all. De ebbdl allt az Illyés Gyulaé, a Nagy
Laszl6¢ és a maga modjan Keresztury Dezs6é is.

A mennyiség mellett foltétlen figyelni kell a mindségre is. Mert a
nemzeti kultura nem valami goregaboros, pityokas, mulatos, csarda-
sos, fokosos Isten tudja micsoda. A nemzeti kultira nagyon magas ran-
gu értékek univerzuma, amihez viszonyulni csak kell tisztelettel
szabad.

Nemzeti kulturank korantsem az a valami, amivel a nemzetidegen
gondolkodasu és érzésvilagu liberalisok, gyokértelen kozmopolitak, a
massag apologétai oly gyakran sértegetnek benniinket. Ellenkezbleg.
A magyar kultiranak szerves része az emberiség kultiraja, és forditva,
az emberiség szellemi-anyagi kincseshdzaba a magyar kultara is bele-
tartozik, mikozben természetesen a legsajatabb sajatunk. Ezért kell kii-
16n6s gonddal 6vni és gazdagitani.

— Mit gondolsz az uj Nemzeti Szinhdaz felépitése koriili hercehurca-
rol, a rettenetesen hosszu vajudasrol?

— Nem foglalkozom a felépitend? épiilettel. A Blaha Lujza téri épii-
let folrobbantéasa utan elindult egy mozgalom, €s én eleinte erdteljesen
részt vettem benne. Onallo estéken léptiink fel a feleségemmel s a fi-
ammal a Nemzeti javara Nyugat-Europaban és a tengeren tilon.
Orémmel tettiik, mert Ggy éreztiik, hogy valami nemes iligynek va-
gyunk a részesei. Azt reméltem, meg tudjuk ismételni mult szézadi
elédeink hdstettét, hogy a nemzet szinhaza valoban a nemzet kdzada-
kozasabol épiiljon fel. A gondolat szép volt, igaz és hiteles. Valora va-
lasat akkor a partallam akadalyozta meg, késébb meg kézen-kozon
elveszett. Azt a szot, hogy nemzet, akkor sem szerették, ma is sokan
idegenkednek még a fogalomtol is.

Nagyon olcso, szemérmetlen partpolitikai sakkhuzas, nyilvanvalo
kampényfogas volt a kormanykoalicié — az MSZP és az SZDSZ — ré-
szérdl, hogy valasztasok el6tt hirtelen kijellte az Erzsébet téri teriile-
tet. Aminek az o6diuma oOhatatlanul a mai tisztességes keresztény
polgari korméanyra haramlott. Sajnos, ez az egész dolog mar messze
nem arr6l szol, mint ami az Gtlet megsziiletésekor volt.

Nem értek egyet azzal sem, ami az épiilet megtervezése koriil zaj-
lik. Mert, hogy van az, hogy amikor van egy Makovecz Imrénk, aki a
szevillai vildgkiallitdson olyan épiiletet almodott, aminek csodajara
jart a vilag, egyszerlien ,,megfeledkeztek” rola!? Nem azt mondom,
hogy mindenképpen neki kell megépiteni a szinhazat, de nem lehet
megrendelni az 0j Nemzeti Szinhdz épiilettervének elkészitését
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Makovecz Imre nélkiil. O koztudottan népi, nemzeti érzelmd. Sza-
momra nem kétséges, hogy ezért mell6zték.

Tudom én nagyon jol, hogy ma mar nem lehet kopjaféas szinhazat
¢épiteni. De a magyar ¢épitémiivészetnek olyan multja, rangja van —
gondoljunk csak Kos Karolyra —, amit biin figyelmen kiviil hagyni. Ta-
lalhattak volna egy olyan alkotogardat, amely a nemzet épitészeti kul-
turdjanak ¢és hagyomanyainak a jegyében komponalta volna meg
ennek a mégiscsak nemzeti ereklyének szamito épiiletnek a kiilsé ar-
culatat.

A sok keserti tapasztalat kedvemet szegte, és visszavonultam. Mind-
azaltal én azt kivanom, hogy ¢épiiljon fel a szinhaz, de hogy az valéban
nemzeti lesz-e, attol fligg, milyen lesz a tartalma az ott folyd munka-
nak.

— Milyennek latod a hatdron tuli szz'njdtszds helyzetét?

— A hataron tuli magyarsag epp ugy része a nemzet testének, mint
azok, akik a trianoni, majd a parizsi békeszerz6dés utan itthon reked-
tek. Lassan mar igy kell mondani: Sket kirekesztették, mi meg itthon
rekedtiink. Es most nemcsak Felvidékre, Karpataljara, Erdélyre, Dél-
vidékre, Burgenlandra gondolok; az a tobbszazezer vagy tobb millio
magyar, akik életteret keresve maguknak, Tamasi Aron médjara elin-
dultak a vilagba, hogy valahol otthon legyenek benne, ¢k is a nemzet-
test része. Miinchent6l Sydneyig, New-Yorktol Vordsmartig.

Ugy nyolc évvel ezel6tt Andras fiammal egy hetet toltottink Kar-
pataljan. Beregszaszon, Ungvaron, Munkdcson, Botragyon, Etyeden
Iéptiink fel irodalmi estiinkkel, a beregszaszi Illyés Gyula szinhaz ja-
vara. A bevétel Osszegszerlien persze nem volt sok, de gondoljunk ar-
ra, hogy azoknak a szegény embereknek, akik eljottek minket
megtekinteni, a napi betevd falatra nem volt meg a kuponjuk.

Ezzel csupan azt szeretném jelezni, hogy mi, anyaorszagi szinészek
nem nézzik tétleniil az 6 helyzetiiket. Amig két cikluson at Ablonczy
Laszl6 volt a Nemzeti Szinhdz igazgatoja, kozel otven elGadast tartot-
tunk az utddallamokban €16 magyar testvéreinknek. Kilencvenketto-
ben két hétig csak Erdélyben turnéztunk. Ilyenre addig a Nemzeti
Szinhaz torténetében nem volt példa.

— A Kossuth Radié Vasdrnapi Ujsag cimii miisordaban s mds helyiitt
mindig te olvasod fel a Siit6-szovegeket. Szindarabjaiban rendszerint
foszerepeket alakitasz. Ritka-szép baratsag alakult ki koztetek. Hogy
indult ez a szellemi Osszefonodas?

— Az els6 Siit6-darab, amiben jatszottam a Szizai mennyegzd volt,
az ellenallok vezérét alakitottam benne. Magyar sorstragédia ez a java-
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bol, még ha perzsa-gorog athallasbol érkezik is hozzank az tizenet. A
bemutatora késziilve ismerkedtiink meg, aminek lassan tobb mint ne-
gyedszazada. De én Gt atcsempészett konyvekbdl, novellistaként, ko-
rabban is ismertem mar. Személyes talalkozasunk meg ,,rossz hirem”
Andris érdeklGdését korabban felkeltette, mert bennem afféle ideati
kiizddtarsat vélt felismerni, ami kés6bb igazolodott is. A nemzetéért
€16 irot, gondolkodot tisztelve személyében, akkor fonddtunk Gssze,
amikor felismertiik, hogy kozos a feladatunk. Es ez igen hamar mély
¢és tiszta baratsaggd nemesiilt. Olyannyira, hogy Andris valamelyik
szliletésnapomra irott koszontdjét hasznalta fel arra, hogy azt az alta-
lad is emlitett Vasarnapi Ujsagban velem felolvastassa, igy tudva visz-
szalizenni az erdélyi magyaroknak, hogy bardtaim, nem mentem el,
nem hagytam el Erdélyt, itt vagyok, ¢lek. Ez volt az a bizonyos hires
Nyilt levél Sinkovits Imréhez. Attol kezdve sokszor jelentkeztem a
nagynyilvanossag el6tt Siit6-szovegekkel. Persze kozel sem olyan tu-
datosan, hogysem valaki is azt gondolhatna, ez egy kifundalt taktika
volt. Nem, ezeknek a megnyilatkozasoknak a hogyanjat mindig az ép-
pen id@szerd, honfitarsaink lelkét erdsitd, megvilagosito, legsziiksége-
sebb jelzések hataroztak meg. A nagy dsszeérlelddés az Advent a Har-
gitan bemutatasa el6tt €s idején tortént. Amiben az ird jollehet a
hargitai mondavildg (kantalas) korébe tartozo gondolatokkal allegori-
kusan fogalmazta meg az Erdélyben rekesztett magyarsag sorsat, de
mindenki tokéletesen értette, mirél van sz6. Talan kevesen tudjak,
hogy a darab bemutatdsa elé a partallam akadalyokat gorditett. Mi ak-
kor, ¢életiinkben eldszor, sztrajkot hirdettiink. Ha most nem jatszhatjuk,
mondtuk, barmit tliznek is misorra, nem lépiink fel benne. Ettd] a part-
allam is megijedt, cstsztattak, késleltették, de végiil is bemutattuk. Az-
ota ugy hiv benniinket Siit6 Andras, hogy mi vagyunk az § aranycsa-
pata.

Az Adventnek olyan kitor6 sikere volt, hogy jo ideig nem mert mas
témahoz nyulni, pedig tele volt az elméje és a szive olyan gondolatok-
kal, amiket nagyon szeretett volna szinpadra vinni, de attdl tartott,
hogy nem tudja megismételni az Advent sikerét. Végiil sikertilt talten-
nie magat szorongasain, ¢és a Balkdni gerlében megtalalta azt a kifeje-
z¢ési format (tragikomédia), amivel elmondhatta, hogy is éltiink mi
magyarok a huszadik szazad masodik felében nemcsak Erdélyben, ha-
nem az anyaorszagban is.

Harom unokam koziil a tizenhét éves leanyka latta az el6adast. Na-
gyon kivancsi voltam a véleményére. Valamennyi vilagirodalmi klasz-
szikus, magyar klasszikus és kortars magyar szinpadi szerz6 alkotasa
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koziil a Balkdni gerle tetszett neki a legjobban. Es tudod mit mondott
el6adas utan? ,,Papa, én csak most kezdem érteni ezt az egész erdélyi
kérdést”. Egy olyan fiatal vélekedett igy, akit az iskolaban erre, sajnos,
nem tanitanak, s akivel én is ritkan talalkozom, tehat nem az én befo-
lyasomra alakitotta ki a véleményét. Ezt a kis torténetet csak azért me-
séltem el, hogy elmondjam, ennek a darabnak a mondanivaldja
szerencsére eljutott a fiatalsdghoz is.

Szinjatszasrol, anyanyelvrdl beszélgetiink. Feleldsséggel ki merem
jelenteni, amiként Arany Janos a Partium, Vordsmarty a Dunantul, Pe-
tofi az Alfold, Ggy Sité Andras a Mez8ség népnyelvét emelte be az
irodalomba. Ennyire gazdagon, ilyen tudatosan Orizni a nyelv szineit,
izeit, hangulatait, ritka jelenség a magyar irodalomban. Elfogult va-
gyok, tudom, de 6rommel vallalom. En ma Siit§ Andrést tekintem az
anyanyelvért kiizd6k koronazott uralkodéjanak. Es példamutatojanak.
Mert az uralkodoknak nem uralkodni kell, hanem példat mutatni.

Egyik kolléganénk egy francia orvos felesége lett, ¢és kikeriilt Pa-
rizsba. Amikor az Advent a Hargitan-nal a Parizsi Magyar Intézetben
szerepeltiink, megkérdeztem, min dolgozik most odakinn. — Forditom
franciara Siit6 Andras Advent a Hargitdn cimii darabjat — felelte. — O,
Eszterke — almélkodtam —, hat ez lehetetlen vallalkozas! — Imre bacsi,
nem! — replikazott — Miért nem, Eszterke? — Mert talaltam egy olyan
francia tartomanyt, amelynek megismerve a tajnyelvét, azoknak a sza-
vaknak, kifejezéseknek az iz¢&t, zamatat, szépségét is sikeriilt érzékel-
tetnem francidul, amit egyébként valoban képtelenség lett volna
kifejezni. Mint amilyen példaul ez is: ,pporka havak”. Aztan
Strassbourgban bemutattdk az oratoriumszertien szinpadra almodott
miivet — oriasi sikerrel. Tehat nem igaz az, hogy Siit6 Andras belterjes,
a nagyvildgnak éppugy van mondanivaloja, mint nekiink.

— Térjiink vissza roviden egy mar megpenditett gondolathoz! Ami-
kor jo tiz évvel ezelott egy erdélyi koltononek egy beszélgetés kapcsan
felvetettem a szolgalat gondolatat, megdobbenésemre ezt felelte: ,, A
kolto egyediili feladata az, hogy esztétikai értékeket alkosson”. Eszmé-
nyi (laboratoriumi?) koriilmények kozott ezzel a megallapitdssal egyet
is lehetne érteni. Viszont azt tapasztaljuk, hogy Apaczai ota Erdélyben
az irok, koltok, miivészek, az elit (foleg human) értelmiségick semmi-
kor nem élhettek csupan ,,szakmajuknak”, kedvenc foglalkozasuknak,
a koriilmények hatalma folytan idorol-idore a koz gondjainak képvise-
letére is vallalkozniuk kellett. Hatvanyozottan jelentkezett ez az igény,
sziikség azota, hogy az erdélyi magyarsag kisebbségi sorsba siillyedt.
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Mi tagadas, muszaj-herkulesi szerepvallalas volt ez, de majd minden-
ki vallalta, tette a maga dolgat.

Ha — mondjuk — Siit6 Andrasban nem élt volna ez a szolgalat-kény-
szer, lehet, hogy az Egy locsiszar viragvasarnapja, a Szuzai mennyeg-
z0, a Csillag a maglyan, a Kain és Abel, az Advent a Hargitan, a
Balkani gerle... meg sem sziiletett volna. Vagy ha igen, nem olyannak,
mint amilyen.

Te is szolgalsz...

— Vallalom is. A napokban Temesvarra menet Csorgits Joskaval, a
Horvatorszagi Magyarok Szovetségének az elndkével beszélgetve
idéztem fel egy régi nagyon kedves odaati élményemet. Vordsmarton
Katikaval, feleségemmel egy pici iskolanak a konyvtaraban léptiink
fel. Ha mar itt vagyok, gondoltam, megnézem a gylijteményt is: egy
3000 kotetes falusi konyvtar, ronggya olvasva! Ez annyira meghatott,
hogy elsirtam magam, hisz ott minddssze néhany szaz magyar €lt. Ak-
kor hataroztuk el, hogy titkos csatornakon tovabb gazdagitjuk a konyv-
allomanyt. Es kiildtiik, kiildtiik a konyveket.

Amikor ‘68-ban Kolozsvaron Az ember tragédiajaban jatszottam az
Allami Magyar Szinhazban, titokban taldlkoztam Jordaky Lajossal (a
josagos Bubival), mert tudtam, hogy figyelik. Kozel szaz kotetet csem-
pésztem be Utjaim soran, a jelmezek kozé rejtve a ,,csempészarut’”.
Ugyanezt tettem Felvidéken is. Mikor mire volt lehetGségem.

Ha magyar csaladokkal taldlkozom a vilag barmely tajan, arra 0sz-
tokélem Sket, ne ugy neveljék a gyermekeiket, hogy megegye 6ket az
a vilag, az az orszag, ahol letelepedtek, hanem tudatositsak benniik,
honnan jottek, és f6leg miért.

— Ha, mint vallod, a nemzet egységes, akkor a magyar szinjatszas-
nak is oszthatatlannak kell(ene) lennie, a hataron tuli magyar szinjat-
szas szerves részét kéme, hogy képezze az egyetemes magyar
szinjatszasnak, istapolni is eszerint kellene Oket. Az egyiittmiikodési
formdkat latolgatva, a vendégrendezéseken tul példaul atszerzodések-
re és sokkal gyakoribb kiszallasokra is gondolok.

— Tagadhatatlan, kell a mozgas. Ennek éveken at Kisvarda volt a
szinhelye ¢és a foruma. A Millennium évében is sor kertilt a hataron ta-
li szinhdzak talalkozdjara. Nagyon lidvosek az ilyen Osszesereglések,
jO lenne minél stirlibben és mennél tobb szinhaz bevondsaval megren-
dezni.

Emlékszem, Ablonczy Laszlo igazgatosaga alatt a szatmarnémeti
Eszaki Szinhaz magyar tagozata Orkény Istvan Kulcskeresék cimii da-
rabjat adta el a Nemzetiben, a kordbbi anyaorszagi bemutatokat
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messze feliilmuldé mivészi szinten. Azota is gyakorta latok hataron tu-
li magyar tarsulatoktol olyan rangos eléadasokat, hogy 6rvendezik t6-
le a lelkem. Ezek a szinhdzak szerencsétlen helyzetiikben hasznot
htznak abbol, hogy ismerik a tobbségi szinhazak produkcioit is. Az §
esetlikben tehat ketts nemes beporzasrol kell beszélni, ami minden-
képpen nyereség.

— Eppen csak megemlitetted Gtvenhatot, pedig elég sokat szenvedtél
miatta...

— Ugyan mar! Mi volt az én szenvedésem azokéhoz képest, akiket
kivégeztek vagy bebortonoztek!?

— Ismerve dramai mozzanatoktol sem mentes életpalyadat, gondol-
kodasmododat és erkolesi habitusodat, magatol kinalkozik a mindsi-
tés: Sinkovits Imre a nemzet lelkiismerete. Mi taplalja, élteti benned ezt
a ritka-szép hitet, netan valamiféle kiildetéstudat?

— Ez természetes allapot. Tartozom valahova, hovatartozasomat pe-
dig hiszem és vallom. Annak ellenére, hogy — mint emlitettem —:
—vitsre végzddik a nevem. Igaznak érzem a régi megallapitast: Magyar
az, aki ezt a nyelvet beszéli, és magyarnak vallja magat. En pedig ezt
a nyelvet beszélem, és magyarnak tartom magam. Bar nagyapam meg
dédapam foglalkozasa utan érdeklddve, felkutatva sziiletési helyiiket,
Illyés Gyula meg Keresztury Dezs6 segitségével megfejtettem, hogy
val6jaban vizi horvat (vasserkroat, vodakroat) szarmazasi vagyok.
Zrinyi Péter bansaga idején a Zrinyivel rokonszenvezd kézmiives, ipa-
ros horvatok — a paraszt nem tudja a hatara venni a foldjét — a torok
eldl a vizek mentén hiizodtak északnyugat felé a mai horvat, osztrak,
magyar harmas hatarhoz, ami most Szentgotthardnal van. Ez a multat
idézd felfedezés tokéletesen egybevagott a magyarsagtudatommal.
Kérdésedre tehat igy valaszolhatok: ndlam nagyon is természetes ez a
fajta kiildetéstudat. Itt sziilettem, ez a nyelvem, édesanyam nyelve.
Ezért mindent el kell kovetnem azért, hogy ez a nyelv tiszta maradjon,
ne sériiljon, ne higitsak fol, ne szentségtelenitsek meg.

En valamikor a szinészi hivatdst amolyan jatékos palyanak éreztem:
jatszom, mokazom vagy konnyet fakasztok a néz6téren. Tetszett, hogy
van valamiféle hatalmam az emberek f616tt: meg tudom rikatni, nevet-
tetni Sket. Késdn érd tipus vagyok, igy tulajdonképpen ‘56-ban valtam
feln6tté. Akkor dobbentem ra, hogy ez a hivatas tobb, mint egyszer(
érték, ez egy nemzetet, hazat 6vo, védd, Osszetartozasunkat erdsitd
puskapor nélkiili fegyver. De sokkal veszedelmesebb amannal.

Hogy mennyire veszedelmes fegyver volt ez annak idején az ellen-
fél szemében, kideriil abbdl is, hogy ‘57-ben engem meg akartak men-
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teni az akkori kommunistak. Mivel nem voltam dzsentri szarmazék,
ekként morfondirozhattak: ,,Hogy van az, hogy ‘népiink egyszeri
gyermeke’ atall a rohadt ellenforradalmarokhoz!?” Ez nekik sehogy
sem volt jo reklam. En pedig akkor mar Jaszai-dijas voltam, ismert fi-
atal szinész. Mindent elkdvettek, hogy visszaszippantsanak az 6 olda-
lukra. Kibavokat, menekiilési lehet6ségeket kinaltak fel. En azonban
rendithetetlen maradtam, mert tudtam, hogy 1956 az volt, ami volt:
népfolkeld forradalom.

Visszahoditasi igyekezetiikben odaig mentek, hogy a parthatalom
akkori legf6bb kulturalis képviseldje, Aczél Gyorgy elé idéztek. Két,
harom beszélgetésem volt vele, de nem jutottunk diilére, mert nem
voltam hajlandé megtagadni semmit. Ereztem, hogy kinaljak fel a me-
nekiilési ovet, de jozan paraszti eszemmel csakhamar atlattam a szitan.
Aztan jott az utolsd beszélgetés, ahol Aczél ,elvtars” mar merSben
masképp fogalmazott: ,,Gondolt mar arra, Sinkovits elvtars, hogy a Pe-
t61i szobortol — ott szavaltam el oktober 23-an a Nemzeti dalt — a Koz-
tarsasag téri akasztasokig maga kovezte ki az utat?” Képzeld el, mit
sejttetett az, ha 57 6szén ilyet mondanak valakinek a Szalai utcai épii-
letben. Megrettentem, mert nagyon kemény fogalmazas volt. Es latod,
itt jon az isteni gondviselés, amely megvildgositotta az elmémet. Ak-
kor én, a kis taknyos, szemébe néztem a parthatalom legfébb kultura-
lis hatalmassaganak, €s azt valaszoltam: ,,Ezt én nem tudhatom, kérem
szépen, de arra még nem tetszett gondolni, hogy az elmult évtized po-
litikai iranyitasaval netan 6nok kovezték ki az utat a Pet6fi-szobortol a
Koztarsasag téri akasztasokig?” Amire § csak ennyit mondott: ,,Err6l
majd még beszéliink!” Soha tobbé nem talalkoztunk. O elment, én meg
itt vagyok.

— Naponta hallom a hangod a Kornyezetvédelmi Minisztérium
. Sz6t kér a természet” cimii reklamszévegeiben. Ok keresték meg a hi-
teles embert a jo iigyhoz, vagy a hiteles ember vallalta onként a jo
tigyet?

— A szétcincalt televizionak egy épségben maradt kicsinyke csoport-
ja fundalta ki ezt a misort. Ok valasztottak ki engem, mert ismernek.
Nagyon szeretem csindlni. Sziileim révén én f6ldkozelbdl jottem, és
tudom, hogy a természetben nem lehet szélhamoskodni, hazudni. Ha
jol szantottal, jol készitetted el6 a talajt, ha jokor vetettél, boronaltal,
hengereltél, ott termésnek kell lenni. Hacsak a Fennvald nem csapja
agyon villamaval. De az természetfeletti er. A természet viszont ter-
mészetes.
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— A nemzeti szinjatszas ~ nagy oregjeként” nem restelled elvégezni
az apro munkakat sem.

— Ez nem apr6 munka! Ez fontos felviligosito tevékenység. Es mi-
utan tudom, hogy ismerik a hangomat, remélem, oda is figyelnek ra.
fgy az ismert szinész hangjan el tudok juttatni a néz6hoz, a hallgato-
hoz egy-két hasznos, szép ismeretet. Ez is része a szolgalatnak.

— Mint nagy-nagy élettapasztalattal és miivészi gyakorlattal biro ve-
zetd miivész, mit tizensz a fiataloknak?

— Mindenekel6tt azt, hogy szokjanak le a ,,konzerv” fogyasztasarol,
mert az skorbutot okoz. Ne videokazettat, televiziot nézzenek, ne mag-
norol hallgassanak 8rjongd ,,zenéket”, hanem térjenek vissza az élet
alapjaihoz, a természeteshez. Olvassanak. Gardonyit, Mérat, Tomor-
kényt, Moriczot... Az édesanyék tanuljanak meg Gjra mesélni elalvas
elott a gyermekeiknek. A szlil6k érezzék annak a felelGsségét, hogy
gyermekeikben a jové Magyarorszagat épitik, és a jové Magyarorsza-
ga nem lehet az idegen lelkiieké.

Befejezésiil még csak annyit, hogy azt az ttravalot, ami hozzasegi-
tett ahhoz, hogy azza valjak, amivé lettem, mindenekelGtt a sziileimtdl
kaptam. Holtukban is kdszonom nekik! De kdszonettel tartozom cser-
készvezetdimnek is, akik nyolc éves koromtdl utamon vezettek, és
megtanitottak arra is, hogy a cserkész minden tisztességes pajtasat test-
vérének tekinti. Harmadik batyum az 0kumené jegyében fogant ke-
resztény neveltetésem volt, amibe egy fiatal pap, a martirhalalt halt dr.
Konozsi Lajos vezetett be.

Szellemi nagyjaink koziil pedig Illyés Gyula, Németh Laszlo,
Keresztury Dezs6, Borsos Miklos, Amerigo Toth hatottak rdm minde-
nekfolott. Szellemi fejlédésemben 6k voltak a legfontosabbak.

Nyelviink és kulturank, 2000, /1-3.
Kapu, 2001/2.



THALIA PAPNOJE VOLTAM KALVARIAS
IDOKBEN

— BESZELGETES ARKOSSY TOSZO ILONAVAL —

Azok a vilagot jelentd deszkak! Hittel, hiiséggel és tehetséggel szol-
galni azt a kozésséget, amelybol maga is vétetett — van-e ennél szebb
hivatas és méltobb elégtétel?

Szinhaz és élet — ki kit formdal, nemesbit ebben a kolcsénviszonyban?
Ahhoz nem fér kétség, hogy a szinhdz az élet parlata, tiikre, de nem a
puszta valosagé, hanem a kelloé, az emberileg-moralisan érvényesé és
kivanatosé. A szinész estérol-estére egy igazabb, szebb és embersége-
sebb lehetséges vilag képét tarja elénk, mintegy azt sugallva a nézok-
nek: kovessetek, ha emberhez mélto életre vagytok.

Ennek a nemes gondolatnak és torekvésnek volt szészéldja Arkossy
Toszo llona szinmiivészno, aki kiizdelmektol és dramai pillanatoktol
sem mentes miivészi életpalyajarol vall, megkapo dszinteséggel.

Izelitéiil, ime, néhdny cim és (f6)szerep a miivésznd gazdag reperto-
arjabol:

J. B. Moliere: Tartuffe; W. Shakespeare: Romeo és Julia; Molnar
Ferenc: Liliom; Euripidész-Sartre: Trojai nok; Orkény Istvan: Toték;
Enekelj, Aranymadar (Irodalmi pédium); Petdfi-emlékmiisor (Irodalmi
osszeallitas), Ady-emlékmiisor; D. R. Popescu: Szomoru angyalok;
Leonid Zorin: Varsoi melodia; Szigligeti, Moricz: A csikos; Balint Ti-
bor: A santa angyalok utcdja; Szophoklész: Elektra; FEuripidész:
Iphigénia Auliszban; Arthur Miller: A nép ellensége; Siit6 Andrds: Egy
[6csiszar virdgvasdrnapja, Kemény Zsigmond, Csdavossy Gyorgy: Oz-
vegy és leanya; Csiki LaszIlo: Oreg haz; Orkény Istvan: Kulcskeresék;
Szigligeti Ede: Fenn az ernyé mincsen kas; Siitd Andrds: A szizai
mennyegzo, stb.

— Kezdjiik a legelején!...

— A masodik vilagégés befejezése eldtt sziilettem Marosvasarhe-
lyen, polgari csaladban. Harman voltunk testvérek, én a legkisebbik.
Sziileink mindent megtettek, hogy gyermekeik tanuljanak és diplomat
szerezzenek; batydm mérndk, névérem orvos, én szinésznd lettem.
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Edesanyam révén az irodalom és miivészet iranti szeretetet, Edes-
apamtol elsd sorban a gyakorlati érzéket 6rokdltem, ami egy szinpadi
ember ¢letében is sok elénnyel jar. Felmendim kozott lelkészek, tana-
rok voltak, vagyis azt mondhatom, olyan kornyezetben néttem fel,
ahol a csaladi szeretet, a tisztesség €s a becsiiletesség volt fontos min-
denekel6tt. Mar egészen pici gyermekként kiilondsen vonzott a szinpa-
di szereplés, a cirkusz szines vilaga, a tanc, a balett, a mi{ivészi torna,
valamint a szavalds és a vers, ami egyben iranyt is szabott ¢letem to-
vabbi alakulasanak. Iskolai iinnepségeken tanaraim igencsak elGszere-
tettel foglalkoztattak, ami mindig 6romet jelentett szamomra. Aztan
beiratkozhattam a Marosvasarhelyi Balett Iskolaba. Eletem egyik szép
emléke, hogy itt talalkoztam Erkel Sarolta nénivel, Erkel Ferenc kozeli
hozzatartozojaval, aki korrepetitorként zongorazott nekiink nap mint
nap. Ordmmel idézem fel azt az id6t is, amikor magantanitvanya lehet-
tem baré Kemény Janos feleségének, Auguszta néninek; 6 angolra ta-
nitott, igy gyakran megfordultam baratsagos otthonukban. Janos
bacsival, a nevezetes marosvécsi Helikon ir6i munkako6zosség megala-
pitdjaval tortént beszélgetéseink szamomra maig emlékezetesek.

Marosvasarhely ezekben az években a Magyar Autondm Tartomany
févarosa volt. Felpezsdiilni latszott a kulturalis élet, ami szamos terii-
leten megnyilvénult A pompas szecesszios épiilet, a varos szimbolu-
makeént szamon tartott Kultarpalota szélesre tarta diszes kapuit a szép
magyar sz0, a magyar dal, a magyar zene el6tt. Létrejott az Uj Elet iro-
dalmi folydirat szerkesztésége, megalakult a Marosvasarhelyi Filhar-
monia, Kolozsvarrdl pedig atkoltozott varosunkba a Szentgyodrgyi
Istvan Szinmiivészeti Intézet. Az Allami Székely Szinhaz talan leg-
szebb viragkorat ¢lte ekkor. A helyi radi6 — mindannyiunk 6romére —
magyar nyelven is kezdett sugarozni. Még a repiil6tér is ekkor épiilt
fel.

Alig fejeztem be a harmadik elemi osztalyt, megalakult az Allami
Székely Népi Egyiittes, és a tobb mint szaztagh Gyerek Egyiittes, kii-
16n zenekarral, kiilon ének- és tanckarral. Voltaképpen ez lett a nagy
tarsulat pontos masa. Emlékezetes pillanat szamomra az is, amikor be-
kertilhettem ebbe a sikeres tanckarba. De nemcsak engem, hanem min-
den vasarhelyi gyereket biliszkeség toltott el, ha tagja lehetett a kivalo
kozosségnek. Persze, ennek feltétele is volt: elsdsorban jo tanulonak
kellett lenni. Azt mondhatom: profi szinten tanitottak benniinket az
olyan kivaldéan felkésziilt szaktanarok, mint Hadz Séandor bacsi,
Birtalan Jozsef, Székely Dénes. Patronaloink pedig hasonloképpen ne-
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ves személyiségek voltak, példaul a kolté Hajdt Zoltan, a dramaird
Siité Andras és masok.

E pillanattol kezdve a szinpad elvalaszthatatlan kelleke lett az éle-
temnek. A sok gyakorlas, fegyelem ¢és csapatmunka meghozta a maig
is emlékezetes sikereket, a forrd hangulata el6adasok feledhetetlen €él-
meényét. Nagy elégtételt jelentett, hogy sz6l6 tancosként és konferan-
sziéként is rendszeresen foglalkoztattak. fgy nem volt szamomra hia
remény, hogy majdan, az érettségi utan én is talan bekeriilhetek a fel-
néttek ahitott ,,nagy csapataba”, tincosnSként. Am tanaraim részérdl
olyan vélemény is elhangzott, miszerint a tancos palya rovidségével
mindenképpen szamolnom kell, ezért azt javasoltak: felvételizzek a
Szinmiivészetire, ¢s ha az nem sikeriil, még mindig tovabb tancolha-
tok. A megmérettetésem pedig sikeres volt. Igy elsd éves lehettem a
Szentgyorgyi Istvan Szinmiivészeti Fdiskolan.

Ezzel 0j szakasz kezdddott el a szinpadi karrieremben. Megjegy-
zem: épp ekkoriban épiilt fel a Féiskola Studid Szinhaza is, amely va-
razslatos pillanatokat szerzett nekiink, didkoknak azzal, ahogyan a
felgordiilé fliggonyodk eldtt tanarok és tanitvanyaik kozos fellépését
iinnepelhette a lelkes kdzonség.

— Térjiink vissza egy percre a felvételidhez. Mit kértek a vizsgan?

Verset, prozat, mesét kellett el6adnom, és egy helyzetgyakorlatot
improvizalnom. Emlékszem a témara: taviratot kapok, amiben az all,
hogy meghalt édesapam vagy édesanyam. Tekintve, hogy akkor mar
volt némi szinpadi gyakorlatom, tudtam, hogy nem mindent ugy kell a
podiumon lereagélni, ahogy az az életben lenni szokott. Igy hat nem
sirtam, inkabb csak beliilr6l zokogtam, néman meredtem magam elé,
és adott pillanatban a papirt kiejtettem a kezembdl. A halk dobbenet és
a finom arcjaték mindvégig meghatarozo elem volt. Ez az egyszertiség
a tanarokat, gondolom, megragadhatta. Sikertilt is a vizsgam.

— Kik voltak tanaraid? Milyen emlékeket 6rzol roluk?

Igen, a legszebb emlékeket 6rzom roluk és a messze tiint ifjukor {6-
iskolai éveirl. Orommel tolt el, hogy engem még rendezhetett az ak-
kor mar id6s Kémiives Nagy Lajos, és hogy a méltan nagyra tartott
Kovacs Gyorgy érdemes miivész (vezetd professzorom) osztalyaba
jarhattam. Aztan Szabd Lajos dramairo, az intézet rektora; Erdds Irma
szinésznd, beszédtechnika tanarng; Olah Tibor irodalomtorténész; Egi
Gissza mozgasmiivészet oktatd €s Csorba Andras szinész voltak azok,
akik meghatarozo személyiségei voltak egykori intézetiinknek. A ke-
mény ¢és tisztességes szakmai munkat megkoveteltek téliink.
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Am az még szamomra is meglepetés volt, hogy mar elsé évesen a
,hagy” Kovéacs Gyorggyel egyiitt jatszhattam Moliere Tartuffe-jében,
ahol Mariannt alakitottam. Ezek utan felgyorsultak koriildttem az ese-
mények Hiszen aradio is egyre gyakrabban foglalkoztatott — killonbo-
z8 felvételekre jartam —, €s az U] Elet szerkesztGsége altal podlumra
allitott Enekelj, Aranymadar cimd irodalmi estek allando szereplGje is
lettem Illyés Kingéval egylitt, hogy csak a legfontosabb eseményeket
emlitsem. Kiilondsen jo érzéssel toltott el, amikor megtudtam, hogy a
negyedévesek vizsgaelGadasakor szinpadra allitott darabban is fellép-
hetek Ebben megformélhattam életem nagy szerepét minden szinész—
oldalan. Mmdezeken felil, masodeveskent, f6szerepet kaptam még két
nagysikerti Szabd Lajos darabban is, az Otthon szigetében és a Csald-
di fészekben, mindkettSt a nagy szinhaz tarsulatdban. Harmadéven pe-
dig, Erd6s Irma f6szereplése mellett eljatszhattam Euripidész: 4 tréjai
nok-jében Kasszandrat. Majd negyedévesen tjabb szép lirai szereppel
ajandékozott meg a sors: én voltam Julika, Molnar Ferenc: Liliom ci-
mii szinmiivében, ahol masok mellett Miske L4szl6 és Rajhona Adam
voltak a partnereim. Ezek utan természetes, hogy az allamvizsgat ko-
vetéen (mint Koztarsasagi-osztondijas), els6 munkahelyemként a Ma-
rosvasarhelyi Allami Székely Szinhaz tarsulatt valaszthattam. Ezzel
egy id6ben, az erdélyi szinjatszas egyik meghatdroz6 személyisége,
Tompa Miklos rendezd-igazgatod felkért, hogy a Sepsiszentgyorgyi tar-
sulatnal bemutatasra keriil6 Romeo ¢és Julidban, vendégszerepléként,
vegyek részt. Tehat rovid idén beliil masodszor is eljatszhattam Juliat,
ezittal Zsoldos Arpad partnereként. Szerz6désem lejartakor, természe-
tesen ismét visszatértem Marosvasarhelyre, arra a helyre, ahol a tarsu-
lat mindig is szeretettel vett koriil, hiszen mar oly régota ismertek. A
nagyszer( miivészek tarsasdga lényegében meghatarozta mivészi fej-
16désemet, amire meleg halaval emlékezem. Ok voltak: Borovszky
Oszkar, Kbszegi Margit, Kovacs Gyorgy, Erdds Irma, Tanai Bella,
Bécs Ferenc, Lohinszky Lorand, és masok.

A hatvanas évek, amelyekre ma mar tobbnyire nosztalgidval gondo-
lunk vissza, 0 fuvallatokat hoztak a kultira, igy a szinjatszas vilagaba
is. A diktattira évei minden tiltas ellenére megteremtettek egy olyan sa-
jatos nyelvezetet, amely alkalmassa valt fontos tarsadalmi gondolatok
kozlésére, leleményes mondatok és szavak melyere agyazva. Ebbe a
vonulatba tartozik egy igen jellemzd szinmd, Orkény Istvan Téték ci-
mi tragikomédidja is, ahol estérdl estére megesodalhattam Lohinszky
Lorand feledhetetlen Srnagy-alakitasat, hiszen mellette, Agika szere-
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pét magam jatszhattam el. J61 emlékszem, a bemutatén Orkény is je-
len volt. Kovacs Gyorgy paradés rendezése meltd sikert hozott szi-
nésznek, szerzének egyarant.

— Hogy keriiltél végiil a kolozsvari szinhazhoz?

Megsugom: Orkény darabjanak ebben is volt némi szerepe. Ugyan-
is javaban peregtek mar az eldadasok, amikor egyik vendégszereplé-
siink alkalméaval a ,.Kincses véarosban” vératlanul megismerkedtem
férjemmel, Arkossy Istvan képzSmiivésszel, akkoriban az Utunk iro-
dalmi-mtivészeti hetilap grafikai szerkeszt6jével. Kialakult kapcsola-
tunk hamarosan mindkettonket dontés el¢ allitott: marmint, hogy
kozos életiink folytatasa melyik varoshoz kot6djon? Noha hivtak 6t az
Uj Elet folyéirathoz, hozzink Vasarhelyre, mégis jobbnak lattuk, ha
inkabb én szerz6dnék at a nagy multa kolozsvari szinhazhoz. Koztu-
dott, hogy Kolozsvar mindig is az erdélyi szellemiség févarosa volt,
igy bizonyossé lett, hogy helyes dontést hoztunk. En akkor gy érez-
tem — és az események is ezt igazoltadk —, hogy bar a palyam cstcsan
voltam, egy szinész szamara mégis csak bizonytalanok az események
— mivelhogy kiszolgaltatott miivészetrdl beszéliink —, ami Iényegében
rendez6-fliggd, igazgato-fiiggd, tarsulat- és misorpolitika-fiiggs. Ab-
ban az id6ben a Kolozsvari Szinhaz igazgatdja Senkalszky Endre volt
(Bandi bacsi ma 99 évesen, Europa legiddsebb aktiv szinésze!), aki
orommel szerzOdtetett a tarsulatdhoz, hiszen mar el6zdleg is jelezte,
hogy szivesen fogadna tagjai soraba. Jol ismerte Istvant és csaladjat is,
férjem mar korabban is gyakran készitett musorflizeteket, plakatokat a
szinhaznak, igy az sem volt kizart, hogy esetleg még diszlettervezdi
palyara 1ép. Am mégis az én szerzédésem volt Bandi bacsi részérdl
egyike azoknak, amelyet igazgatoként utoljara irt ala, mert hamarosan
Bisztrai Mariat nevezték ki helyébe a tarsulat ¢lére.

— Hogy illeszkedtél be megvaltozott kérnyezetedbe?

Az 1ij varos, az Uj csalad, az 0j szinhaz, az 0j tarsulat természetesen
lényeges valtozasokat hozott az életemben. Es maris egy tjabb proba-
tétel eldtt talaltam magam. Horvath Béla rendezésében megkaptam
Zorin kétszemélyes szinmtivében, a Varsoi melodiaban Helga szerepét
(partnerem Pasztor Janos volt), amit akkoriban Magyarorszagon
Tor6esik Mari és Sztankay Istvan régota jatszott, nagy sikerrel. Az ese-
mény pikantéridja, hogy a darab diszleteinek megtervezésére férjemet,
Istvant kérték fel. Mondanom sem kell, mindketténk szdmara ez nagy
megtiszteltetés volt. Megjegyzem, a kés6bbiekben is gyakran léptem
fel a Horvath Béla altal rendezett darabokban, aki szép szerepekkel
ajandékozott meg. Es persze, megszerettem uj otthonomat, azt a torté-
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nelmi kornyezetet, amivel a harsfaviragos, nagy multa Farkas utca ké-
pe fogadott. [d6kdzben kollegaimhoz is egyre szorosabb kapcsolat fii-
zOtt, baratsagok alakultak ki. Bevallom, ma is boldogga tesz, ha
barmelyikiikkel talalkozhatom. Merthogy 6rommel, szeretettel tudunk
emlékezni. A jo kapcsolatok kialakitdsaban viszont nem kis szerepe
volt Kot6 Jozsef irodalmi titkarunknak, aki rendszerint a szinészek
problémait magaéva tette, igyekezett mindenkit kihtizni a csavabdl; jo
kollegaként barmiben szamithattunk o6nzetlen segitségére.

Id6kozben megsziiletett Zsolt fiink, aki gyakran volt velem kiszal-
lasainkon, ¢s igy a tarsulat egyik kedvence lett.

A szinhaz épiilete, amely a régi Nyari Szinkor épiiletét jelentette,
tobb mint 1500 féréhelyével a szép sz0, a szép gondolat fennkdlt ott-
hona volt. Tobbnyire sokszinii el6adasok keriiltek mtisorra, igy nép-
szinmiivek, dramak, vigjatékok és valtozatos irodalmi estek
vonzhattak estérdl estére a magyar szora vagyakozo kozonséget. Az
évek soran nagyszerd, elismert rendezdkkel dolgozhattam egyiitt.
Hadd emlitsem koziilik Taub Janos, Szab6 Jozsef, Ban Emé vagy a
vendégként rendezé Major Tamads, és persze nem utolsé sorban Harag
Gyodrgy nevét.

— Mit jelentett szamodra Harag Gyérggyel dolgozni?

Harag Gyorgy személye mar dnmagaban meghatarozo jelent6ség-
gel birt Kolozsvar akkori szinjatszasanak torténetében. Ez volt a pozi-
tiv felhangot jelentd, Gigynevezett ,,Harag-korszak”. O nemcsak egy
kivalo érzékkel megaldott és hallatlanul felkésziilt rendezd volt, hanem
széles l1atokorl vérbeli szinész-pedagogus is, aki mindannyiunkat mél-
tanyolt és tisztelt. Emberileg megértd, végtelen gyongédséggel bant
szinészeivel, masok véleményét meghallgatta, egyszoval: kivalo szak-
mai tekintélynek orvendett koriinkben. Ritka 4m az ilyen ember. Min-
dig vilagos rendezdi utasitasokat kaptunk tdle; emlékezetes, életre
sz6l6 bolcs szinész-tanacsokkal ajandékozott meg. Rendezései tlinne-
pet jelentettek, hangos jogos sikereket estérdl estére a zsufolt hazak
el6tt. Nem véletlentil gondolok jo érzéssel azokra a felemel§ hangula-
tu probékra, amelyek valos alkotoi pillanatokat teremtettek még akkor
is, ha netan csupan statisztaltunk a késziil6 darabban. Szivesen idézem
fel Antonia névér szerepét Siité Andras: Egy [Ocsiszar viragvasarnap-
Jja cimi darabjaban (a kis Henrik szerepét ebben Zsolti fiam jatszotta),
vagy Szuzia alakjat az ugyancsak t6le valo Sziizai mennyegz6bol. De
tovabbi emlékezetes szerepek is koszontdttek ram Csiki Laszlo Oreg
haz cimi szinmiivében, vagy Tomcsa Sandor Miitét-jében. Boldog vol-
tam, ha feladatokkal bizott meg, instrukcioi ma is fillembe csengenek.
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Harag egyébkeént rendkiviil szemléletesen kozolte rendezdi utasitasait.
Példaul a Tomcsa darabban nekem azt mondta: ,,Idefigyelj, Ila, szeret-
nék egy nagyon érdekes figurat betenni, egy szép, széke és vékony
dramai naivat. Probald meg. Instrukciom a kovetkezs: Ugy kell jarnod
a szinpadon, mint aki tojashéjon megy”. Ezek utan azon toprengtem,
mit is jelent az, hogy ,,tojashéjon jarni”, miképpen lehet egy efféle ka-
raktert megragadni? Ahhoz, hogy valaki tojashéjon jarjon — véltem —,
mindenképpen furcsa mozdulatokat kell tennie. Mintha egy Kkicsit
idegbajos, mintha egy kicsit piipos, deformalt vagy némileg akar san-
ta is lenne. No, igen, és arra is megkért, hogy amikor megszolalok, vé-
kony hangon beszéljek... Végiil ugy érzem, karakteres figurat hoztam
ki a szerepbdl, mert a kritika is igen jol fogadta, és a kozonség nyilt
szini tapssal honoralta jatékomat.

Osszességében elmondhatom: nagyszert évek voltak ezek, amelyek
részben Harag halalaval, sajnos, véget is értek. Ugy tiint, koriilottiink
tobb minden megvaltozott. Mintha még a vilagot jelentd deszkak is
sok tekintetben Osszesziikiiltek volna. Az a csodalatos munkalégkor,
ami addig az intézményben uralkodott, egy ropke pillanat alatt szerte-
foszlani latszott... Ezért személyére orokke tisztelettel tekintek vissza.
Es azt is érzem, hogy hozzam mindig meleg baratsaggal viszonyult.
Meg is jegyezte egyszer: Ila, neked egy elonydd és egy hibad van. E16-
nydd az, hogy nagyon szereted a csaladodat, és szinészndi hibad az,
hogy nagyon szereted a csaladodat...

Es mivel ide kivankozik, ezért hadd emlitsem még az irodalmi este-
ket is, a népszerl Euripidész sorozatot, vagy a szabadtéri el6adasokat
Senkalszky Bandi bacsival, Balogh Evaval, Térok Katalinnal. Persze
még sok kedves név otlik emlékezetembe. De jo viszonyban voltam én
masokkal is, igy a balettesekkel, akik szivesen vették, ha probajuk utan
o6ltozdjiikbe bekukkantok, és persze a szinpadon is megnézem Oket.
Mert a balett nekem azért mind a mai napig egy szemem el6tt lebegd
valdsagos alom.

— A diktatura éveiben masok mellett ti is késziiltetek attelepiilni
Magyarorszagra...

Egy orszagot elhagyd embernek a lelki allapota nem, hogy nem
irigylésre méltd, hanem szerintem egyenesen: szornyd. Tudtuk, hogy
egyféle ,,nagy (irbe” joviink. Mert minket ide senki nem hivott. Mi
akartunk atjonni. Miutan végleg dontottiink, és feliratkoztunk az omi-
noézus listara, hogy elhagyjuk az orszagot, felsébb utasitasra maris el-
keriilhetetleniil mell6zottnek tekintettek. Ezek utan szinészi
munkamban mindinkabb szabadda valtam. Fajo és nehéz volt annyi év
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utan egyik naprol a masikra szinpad nélkiil maradni, ezért Salat Lehel
kollégammal és egy kivalo babszinésszel, Csortan Martonnal 6sszeal-
litottuk a Csiribiri cimd haromszemélyes gyerekmdsort, amit délel6t-
tonként, onszantunkbol a legkisebb nézSknek adtunk els. Kezdetben
nem tal nagy érdekl6désre szamitottunk, &m hamarosan megeértiik,
hogy olykor szazotvennél tobb gyerek szurkolt nekiink a nézStéren. Az
el6adas érdekességeként azt azért megemliteném, hogy — emlékeztetd
gyanant — kis liveggolyokat pardnyi zacskokba kotottiink, és mind-
egyik gyerek ajandékként hazavihetett ezekbdl egy-egy varazslatos
gdmbdcskét. Megtortént: azzal hivtak fel telefonon a szinhazat kés6
este, hogy a gyermek nem akar semmiképpen elaludni, mert valaho-
gyan nem jutott neki a sejtelmes iiveggolyobol. Ez persze azért tortén-
hetett igy, mert még ezt a csOppnyi, bagatell ajandékot is igen
koriilményes volt a szinhdznak azokban az inséges id6kben beszerez-
ni. Kozben naprol napra azt figyeltem: meddig lathaté még a Csiribiri
kifiiggesztett plakatja, mert ez azt jelentette: még lehet jatszani, még
mindig nincs utlevél. Aztan egy nap eltlint a hirdetd tablarol. Tudtam,
most mar eljott az id6: menniink kell...

— Azt szoktak mondani: szinhdz az egész vilag... Te hogy élted meg
ezt itt, Magyarorszagon, mi szamodra ennek a gondolatnak a valosag-
tartalma?

A beilleszkedés nehézségei ellenére, forogni latszott a mokuskerek.
Maris szerepet igértek Paskandi Géza A kolt6 visszatér cimi rockope-
rajaban, olyannyira, hogy a Teleki Blanka alakjat Géza a darabban
egyenesen nekem irta. Am mire szerzédéskotésre keriilt volna a sor, a
szerz0 bosszlsagara a rendezd ezt a szerepet varatlanul masnak adta,
engem pedig kevésbé jelentls feladattal bizott meg.

Az indul6 események sordban hadd mondjam el azt is, hogy kdzben
a szinész- szakszervezet ajanlatot tett a Népszinhazhoz kezdetként két
el6adasra, mivel az a szinésznd, akire a szerepet elsore kiosztotték va-
ratlanul megbetegedett Tehat maris be kellett ,,ugranom” Csukas Ist-
van Agacska cimii zenés darabjaba. Am nem kis meglepetésemre, ott
egy olyan vilag vart, ami elSttem eladdig ismeretlen volt. Rendezd se-
hol, a néz6téren tobbnyire csak a technikai munkésok és asszisztensek
fontoskodtak. Szovegkonyvet nem kaptam, senki nem tajékoztatott
semmir6l, hogy egyaltalan mit is kell tennem. A baratsagtalan fogadta-
tas — bevallom — rosszul esett, elgondolkoztatott. Végre az egyik kol-
léga — joérzésli ember —, latva lehetetlen helyzetemet, igy szolt:
»Qyere, megmutatom az el6adas videofelvételét, nézd meg, hogy leg-
alabb hozzavetSleges képet alkothass rola”, majd megszerezte nekem
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a szovegkonyvet is. Koztudott, ilyenkor a ,,beugronak’ se éjjele, se
nappala nincs, egyetlen cél: megmenteni az eldadast. Masnap bemen-
tem a megtanult szoveggel. Es persze, gond nélkiil nemcsak a két el6-
adast jatszottam végig, hanem az egész hosszu turnét is.

Ezek utan kecsegtetd ajanlatot kaptam Timar Béla rendez6tdl, hogy
a Madach Szinhazhoz szerzddtetne. A ,nagy lehetSség”, bevallom,
nem egy almatlan ¢jszakat okozott: ismét dontenem kellett. Hiszen
tudtam, itt tobbnyire egy éves szerzodéseket kotnek a szinészekkel,
aminek megujitasa kérdéses, €s ha netdn megy a rendezd, akar mehet-
nek vele a kivalasztottjai is. Valgjaban nem egyéb ez, mint délibabos
vandorut, szinhazak és varosok kozott. Egykor Kolozsvaron, ahol
Thalia papndje voltam inséges id6kben, mégis olyan otthont teremt-
hettiink, ahol engem kerestek meg a megbizasok, amde most Gigy tlint,
itt nekem kellene futnom az Gjabb és ujabb feladatok utan. fgy talan
érthetd: erfs bizonytalansag €s kiszolgaltatottsag-érzés keritett hatal-
maba; egy igencsak kiszamithatatlan jov6 arnya vetiilt elém. Az érvé-
nyestilésért vivott kiizdelem pedig, ugy véltem, igen sok energidmat
felorolte volna, s mindezt szeretteim, csalddom rovasara. Egyébként
kozismert, hogy akar még egy paradés szinészpalya sem kizarolag a
zeniten tlindokol évtizedeken at, hiszen ebben a kiilonleges vilagban
sem mindig zsakkal mérik a sikereket; van, akiknek el6bb, masoknak
késSbb hozza el a fatum az oly ahitott, megérdemelt elismerést. En ak-
kor ugy éreztem, megnyugvassal ¢s elégtétellel tekinthetek vissza az
egykori szép esztenddkre, az egykor megformalt emlékezetes szerepe-
imre. S ha ma erre a valaszut el6tti pillanatra gondolok, visszacseng fii-
lembe, hogy igen, talan mégiscsak Harag Gyorgynek volt igaza... Hisz
nekem valdban a csalad az, ami mindenekfolott all. Uj otthont kellett
alapitanunk, mikdzben azt éreztem, igen nehezen tudnék beilleszkedni
ebbe a szamomra szokatlanul hiivos miivészvilagba. Nos, emiatt val-
laltam, hogy végleg elkdszonok a szinpad annyi éven at dromet jelen-
t6, blivos rivalda fényétdl. Hisz végiil is: miért ne érezhetném jol
magam ebben az altalam valasztott, 0j szerepkorben is? Hiszen épp te
magad idézted, hogy: ,,szinhaz az egész vilag...”

Kapu, 2012/11-12.






AZ THLETTOL A LATVANYIG






ERDELY SZELLEMI SUGARUTJAN

— BESZELGETES ARKOSSY ISTVANNAL —

... Arkossy Istvan a kolozsvari grafikai iskola egyik legsokolda-
lubb egyénisége, valamennyi miifaj és eljaras... birtokbavétele utan és
kozben rendezte be miivészi képzeletének miihelyét...Grafikai kom-
pozicidkban kiérlelt motivumok, jelek, utalasok asszociativ rendszere
festményeiben a nagy miivészeti korok, a reneszansz és a barokk mes-
tereinek az érzékletes, megelevenitd targy- és latvanyhtiségébe agyaz-
va Ujul meg, mindsiil 4t romantikus latomasokka. S e fantasztikus
latomasok, helyszinek egyszerre konkrét és sejtelmes voltanak, sajatos
kettGsségeének a hatasat felfokozza az a festOgrafikai eljaras, amelynek
eredményeképpen manapsag ritkan tapasztalhato, folényes rajztudasa
mar a feliilet lakkozasa el6tt a végtelen arnyalatokban felragyog6 szi-
nek beliilrdl fakadé sugéarzasaként érvényesiil...” (Banner Zoltan mii-
vészettorténész)

... Arkossy vilagteremté miivész, a valosdgos élmények mélyen el-
raktarozddnak benne, €s alkotas kdzben minden ujraértelmezddik, egy
ujfajta szintézisbe, Gjfajta kapcsolatrendszerbe dgyazodik. Egy teljes,
ujragondolt, mélyen elvont univerzum tarul fel képein, rajzain és réz-
karcain egyarant; a kozmikus szemlélet az univerzalis érdekl6désbdl
fakad6 élménykomplexummal tarsul...” (Horvath Hilda miivészettor-
ténész)

— Bizonyos életkoron tul a visszapillantas, a szamvetés és az 6sszeg-
zés természetes dolog. Idén toltotted be 70. életévedet. Ez a koriilmény
egyszerre jeloli ki beszélgetesiink iranyat és szabja meg keretét.

Mondjak: nem mindegy mikor és hova sziilettiink. Te az (erdélyi)
magyar torténelem egyik szakralis helyén, Kolozsvarott a Farkas utcai
hatalmas gotikus reformatus templom tészomszédsagaban lattad meg
a napvilagot, ott toltotted gyermek- és ifju éveidet is. Torténelmi leve-
got szivtal. Megerintett?

— Hetven esztenddre visszatekinteni nem egyéb, mint amirdl egy kis
tulzassal az is elmondhat6: pillantas a torténelembe. S ha rdadasul en-
nek az id6nek jelentds része olyan helyen telt el, amely szdzadokon at
jelentds szerepet toltott be a nemzet, majd a fatum szertelen, felelGtlen
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jatékai soran egy “nemzeti kisebbség” kultartorténetében, akkor kiils-
nosen az. Gyermekkoromban, a kolozsvari Farkas utca szamomra még
csupan egy n¢hany szaz méter hosszusagl, kozlekedésre kijelolt gya-
logteriiletnek szamitott oreg és még Oregebb épiiletek sorai kozott,
ahol a legendas harsfasor juniusi viragillata mindegyre elboditotta az
arra halado jarokeldt. De az Id6 kiilonds perspektivaba helyezi utobb
az eseményeket. Hiszen mara a harsfaillatnal is joval mélyebb nyomo-
kat hagyott lelkemben a ,,valosagos torténelem illata”, a ,,genius loci”
megkapo vardzsa, amely azota is velem van, és elkisért mind a mai na-
pig. Sokan ¢és nagyon sokat irtak mar errdl az utcarol. Hiszen olyan di-
akok, tanarok, professzorok koptattak az 6don Reformatus Kollégium
el6tti jarda kovezetét, mint Aprily Lajos, Kos Karoly, Szabo Dezs6,
Cs. Szabo Laszlo, Székely Bertalan, de a tdvolabbi mult szemtanui ko-
zll akar Apaczai Csere Janos ¢és mas ragyogé szellemiségek neve is
emlithetd, akik mar puszta jelenlétiikkel is mélto emléket allitottak en-
nek a kiilonds auraval felruhdzott helynek: Erdély szellemi sugaratja-
nak.

— A kolozsvari ,, lon Andreescu” Képzomiivészeti Foiskola festésze-
ti szakan kezdted tanulmanyaidat, am két év mulva atmentél a grafika-
ra. Miért?

— Lehet, hogy a fent emlitett, ihlettel megaldott torténelmi latvany-
kornyezetem is jelentGsen hozzajarult ahhoz, hogy a szépmiivészetek
nemes birodalma felé¢ forditottam kutakod¢ tekintetemet. Mar koran
eldontottem, hogy Fortuna akaratanak eleget téve, a miivészetek tagas
birodalma fel¢ veszem az iranyt. Bar bevallom, voltak gimnazista ko-
romban olyan szarnybontogato pillanataim, amikor a penna és az ecset
nyujtotta 6romok kozott nemigen tudtam kiilonbséget tenni; de a koc-
ka gyorsan el lett vetve: az abrazoldo miivészet varazsa keritett végle-
gesen hatalmiba. Igy erre a palyara jelentkeztem, és els6
probalkozasomra, ezerkilencszazhatvanban a Kolozsvari Képzémiivé-
szeti FGiskola novendéke lehettem.

Ugy hiszem, sokak szamara a ,,miivész” fogalma mindenekelétt a
festd szimbolikus alakjaval parosul, igy kezdetben magam is ekként
lattam megtestesiilni jovendd szakmai elkotelezettségemet: festészeti
szakon kezdtem el tanulmanyaimat. Am a f8iskolai év kezdetén hamar
vilagossa valt, hogy a miivészetek birodalma sokrétiibb és gazdagabb
annal, semhogy kizarolagosan a ,,piktor” alakjaban kellene jovSbeli
onmagamat elképzelnem. igy tortént, hogy a grafika viliganak tjsze-
rlisége — amely a hatvanas években friss nyugat-eurdpai fuvallatok ara-
mait eresztette be vérkeringésébe — magaval ragadott. Atiratkoztam
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erre a szakra. Es azota nemcsak, hogy nem bantam meg azt a pillana-
tot, de egyenesen aldasosnak érzem akkori dontésemet, mivel kétség-
telen, hogy minden képzOmiivészetek alfdja és omegdja a Rajz,
marpedig ezt a nélkiilozhetetlen tudast elsGsorban ezen a szakon lehet
igazan elsajatitani. Grafikusként allamvizsgaztam. Az mar mas kérdés
— mint ahogy a bor sem valik vizzé —, hogy id6vel visszakdszontek az
egykori fest6i latomasok ¢és a nyolcvanas évek elejétdl kezdve a pikta-
ra ismételten besomfordalt alkotoi vilagomba.

— A foiskola elvégzése utan a kolozsvari Utunk irodalmi-miivészeti
hetilap szerkesztoségébe keriiltél, ahol kerek husz évig a lap grafikai
szerkesztoje voltal. Az irokkal, koltokkel, alkoto emberekkel folytatott
napi eszmecserék hatassal voltak-e miivészi szemléletedre, hozzajarul-
tak-e irodalmi miiveltséged, vilaglatasod mélyitéséhez, gazdagodasa-
hoz?

— Hatarozottan mondhatom: igen. Ez minden szempontb6l roppant
jelentéséggel bird szakasz volt az életemben. Tudniillik a szerkeszto-
ségi ,,vilag” kiilondsen sajatos hely, ahol szinte észrevétlen formalodik
a vilagkép, gazdagodik és toltddik fel sokszinii ismeretekkel a szemé-
lyiség. Még inkabb igaz ez olyan munkakodzosségre nézve, ahol valo-
sagos szellemi nagysagok iilnek az irdasztalok mogott, vagy adjak at
egymasnak 1d6rdl idére a fényesre sikalt ajtokilincset. Jollehet a szer-
kesztGségi munka nem tartott tobbet napi néhany o6ranal, &m azt a par
orat egyiitt eltolteni Laszlofty Aladarral, Kirdly Laszloval, Csiki Lasz-
loval, Szilagyi Istvannal, Paskandi Gézaval, Panek Zoltannal, Banner
Zoltannal, Kocsis Istvannal, Kenéz Ferenccel, Bagyoni Szab¢d Istvan-
nal, Kontos-Szabo Zoltannal —, mondhatom agyformalo pillanatokkal
ért fel. De ott volt koztiink olykor-olykor Szilagyi Domokos, Kanyadi
Sandor, Bartalis Janos, Horvath Istvan, Kos Karoly, Szemlér Ferenc,
Palocsay Zsigmond és sokan masok az erdélyi proza és lira nagyjai ko-
zll, hogy a jeles képzOmiivészekrdl, szinmiivészekrdl, zenészekrol,
rendez6krdl €s a tavoli vidékekrdl betoppano illusztris alkotokrol mar
ne is beszéljek. Tomény szivarfiist-felh6k kozott csak ugy szalltak,
ropkodtek a sziporkazo gondolatok.

— A szinhaztol és a kiadoktol egyre t6bb megbizast kaptal szinpad-
képek, konyvboritok, illusztraciok, ex librisek... készitésére. Banner
Zoltan, a jeles miivészettorténész szerint ,,Arkossy Istvan a kolozsvari
grafikai iskola egyik legsokoldalubb egyénisége”. Ez a sokoldalusag,
gondolom, tulmutat a felkinalt miifaji lehetéségeken...

— A grafika egyik sajatossaga éppen abban rejlik, hogy kifejezési le-
hetdségeit tekintve igen sokrétii. Hosszl lenne felsorolni mindazokat a
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technikai variaciokat, amelyek az alkotd rendelkezésére allnak, kivalt
akkor, ha az kutakod¢ természetd, szeret valtozatos, olykor kevésbé ja-
ratos Osvényeken barangolni. Ilyenképpen a miivésszé formalodas
szamtalan lehet6sége hamar kibontakozik minden kalandvagyé kezdd
el6tt. Am a véltozatossag némelykor zavarba ejté is lehet: nem konnyii
a sok ,,fazon” koziil kivalasztani a leginkabb személyre ill6 ruhat. Ut-
cak ¢és zsakutcak kozt laviroz sokszor az alkotd mindaddig, amig felvi-
laglik el6tte az onkifejezés legmegfeleldbb utja. Es emellett még a
kiilonbozé jellegli megrendelések is fel-felttinnek, ami gyors szemlé-
letbeli valtasokat kdvetel meg mind a tervezésben, mind a kivitelezés-
ben. Sokban hasonlit ez egy szinész munkdjahoz, aki igazi profiként
estérdl estére mas-mas szerepben kell, hogy igéreteset nyujtson.

—Grafikai lapjaidra egyértelmiien a gondolatgazdagsag jellemzo.
Ez elsosorban alkati kérdés?

—Tobb tényezd befolyasolhatja azt, hogy milyen univerzumot te-
remtiink a papiron. Mert ha az absztrakt miivészetrdl azt allitom, hogy
az maga a legsterilebb abrazoldo miivészet, miutan kizarolagosan lat-
vany alapt, akkor azt is mondhatom, hogy a hiperrealizmus a képi tor-
ténetek, a képi epika viliganak valos megtestesitSje. Es a kettd kozott
nagyon széles spektrumon tlinnek fel az egyéb stilusiranyzatok. Egy
kiadoi kornyezet pedig — ahogy mar sz6 esett rola —, a lira és proza sa-
jatossagai révén, a gondolati mlivészet igazi taptalaja. Az Utunk szer-
kesztGségében eltoltott husz esztendd remek iskola volt, hogy sajat
képi vilagomat a ,,mondanivalé és az eszmei értékek” szolgalataba al-
litsam, igy tortént, hogy soha nem kisértett a jelenség: korok és harom-
szogek hlivos geometriai vildgaban megrekedni. De egyébként is:
Erdelyben akkoriban (most is!) oly sok érzelem, vagy, reménység, in-
dulat és fesziiltség szorul a lelkekbe, hogy azt — megitélésem szerint —
vétek lett volna pusztan formai jatékokat megidézd, buborékok erege-
tésére felhasznalni.

— A grafika puritan fekete-fehér vilaga korlatokat szab az érzelmek
szabad aramlasanak. A festészet kaput nyitott szamodra egy uj univer-
zumra, a szinek vilagara. Ez volt az oka a részleges valtasnak?

— Nem minden miivészt egyazon fabol faragott a rendeltetés. Van-
nak érzelmektdl fiitott (talfiitott) vagy raciondlisabb alkatok. Ez min-
den esetben vilagosan atsugarzik a miivek ablakan. Persze az is
nyilvanvalo, hogy a szinek a szivarvany megkapo ivében joval valto-
zatosabb hangulatok megteremtésére alkalmasak, mint a pusztan feke-
te-fehér, amelynek jelentése — sarkitott megfogalmazdsban —: az
emelkedés ¢és zuhanas fiiggéleges vektoran nyer valodi jelentést. Ro-
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mantikus alkatnak érzem magam. Olyannak, akiben a liiktetés emellett
mindegyre helyet kovetel maganak a racionalizmus, a ,,Nagy Rend”
utani vagy is; igy aztan nem igazan konnyi a helyzetem, amikor ket-
tds énem mindegyike kikoveteli magéanak azt, amirdl ugy véli, hogy jar
neki. Am éllitom: a tussal meghtzott egyetlen vonal is lehet érzelmek-
tél gazdagon 4titatva, mikozben a szinek jelentései is kdnnyen sila-
nyulhatnak semmitmondéva. Am a mivészetek torténete tanisitja,
hogy nagymesterek életmiivében a technikai miifajok id6rdl id6re tor-
ténd valtoztatasa is csupan egyfajta eszkoz volt, amely masodlagos je-
lent6séggel birt a tartalom, a személyes megnyilatkozas ¢és a
gondolatisag megteremtésében.

— Megfogalmazasod szerint ndlad ,,a rajz és a festészet szimbiozis-
ban van”. Mindazaltal megkérdezem, hogy a festészet alkalmasabb-e
egyetemesebb kérdések felvetésére, megvalaszolasara, mint a grafika,
amely raciondalisabb és rigorozusabb?

— Nehéz lenne erre a kérdésre egyértelmt valasszal szolgalni. Mert-
hogy ilyenképpen akar azt is kérdezhetnénk: Mi értékesebb, melyik a
feljebbval6? A grafika-e avagy a festészet? Am ennél talan fontosabb
a minéség kérdése, hiszen az képviseli a mi valos szellemi értékét, az
donti el, hogy alkalmassa valt-e a szoban forgo kész alkotas arra a ne-
mes feladatra, amelyre a miivészi képzelGer6 megteremtette. Mert a
grafika és a festészet nem két tavoli vilagot jelent. Mondhatnam gy
is: a grafika maga a szerkezet, a festészet pedig a forma. Minden for-
ma alatt ott kell lennie a tartd szerkezetnek, a szerkezet viszont a mar
foléje fesziild forma letéteményese. Barcsay Jend egykori akadémiai
sorstarsa, Zsogddi Nagy Imre, a Székelyfold kivalo festémivésze,
egyszer beszélgetés kozben ezt mondta: ,,A grafika maga az Ut a Fes-
tészet felé”.

— Munkdaid elott allva, az ember képtelen csak ugy feloldodni a bol-
dog harmoniaban, gond nélkiil belefeledkezni a miivészi alkotasok
szépségebe. Képeiden majdnem mindig ott bujkal a sejtelem, nem egy-
szer valami nyugtalanito baljoslatusag, ami arra kényszeriti a befoga-
dot, hogy kérdéseket tegyen fel maga is az élettel, a létezéssel, a
vilagmindenséggel... dsszefiiggésben.

— A miualkotasok nem a szorakoztatas szandékaval latnak napvila-
got. Erre a célra ott a cirkusz €s szamtalan mas lehetdség, amellyel b6-
ségesen €l is az emberi taldlékonysdg. Hanem rendszerint a lélek
hangulatainak képi megfogalmazasat jelentik a miivek, az ,,én” lattata-
sat, egyfajta szemérmetlen ,,miivészi kitarulkozast”, és ilyenképpen
ahany féle a l¢lek, annyi féle lesz a kép is. Mivelhogy annyi féle uta-
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las, evidencia és rejtély kertil megorokitésre. Kozhelyes megfogalma-
zéasban azt mondjuk: ,,az élet sz&ép”’; &m ha paradoxonokban is gondol-
kozunk, akkor mar joval tarkabba valik a latvany. Az ismeretlen
bizonytalansaga mindennapjaink része volt és lesz ezutan is, mert a
végtelenség fogalma a végtelen szamu kérdés felvetésének jogosultsa-
gat is jelenti. Az ,ars longa, vita brevis” klasszikus utalas pedig maga-
ban rejt egy kiilonds lehetséget minden mivész ¢életében: a
,véges -ben alkotva megteremteni valamit a ,,végtelen” szadmara.
Konkrétan vagy szimbolikus értelemben.

— Ndlad a képi informaciok megfejtéséhez nem elég a puszta érzel-
mi beleélés, egyszerre értelmi és érzelmi erdfeszites sziikséges hozza.
Ez az alkotoi szemlélet meditalo, filozofikus alkatodbol fakad?

— Amint mar emlitettem, engem soha nem elégitett ki a képi formak
puszta jatéka, a feliilet ,,fakturalis megdolgozésa”; ennél mindig tobb-
re vagytam. Ezért igényelem 6nmagammal szemben, hogy valamirdl
,sz0ljon” is az az alkotds, amin éppen dolgozom. Valami valdsagtarta-
lommal mindenképpen kell, hogy rendelkezzen, de akar illuziorol is
sz6 lehet, a Iényeg csak az, hogy elhintsen a néz6ben valami olyasféle
gondolatcsirat, amely ha — akar egy pillanatra — még meg is zavarja, de
lehetSleg allasfoglalasra kényszeritse, miutan érzi: ott valami tortént,
torténik, vagy torténni fog. Szeretném a nézot akarata ellenére becital-
ni a kép vilagaba, hogy ott ,koriilnézzen”, hogy egyfajta médiumként,
néhany pillanat erejéig maga is a kép cselekményének részévé valjon.
Ahogyan a zenét is ,,at kell ereszteniink”” dnmagunkon, zsigereinken és
nem ugy hallgatni, mint egy autodudat.

— Alkotoi szemléletedben kozponti szerepet jatszik az 1d6. Amely
orok-mulhatatlan és folyamat is egyszerre. Ez egyarant lehetové teszi
szamodra a lét értelmezését és értékelését: a kritikai viszonyulast. Ta-
lan ezért is toprengiink, szorongunk, ritkabban ujjongunk lelkiink mé-
lyén, mikozben a képek vardazsos szépségén gyonyorkodiink.

— Egy személyiség miivészete akkor igazan karakteres és koriilhata-
rolhatd, ha miivei rendelkeznek olyan gondolati maggal, amely tisztan
megkiilonbozteti 6t masok alkotasaitol. Ezt a sajat esetemben szimbo-
likusan ugy képzelem el, mint egy tdlcsért, amelynek felsd, tagas nyi-
lasa az induld évek hatartalan kutakodasaira utal, de ahogy lennebb
haladunk, a kor atmérdje folyvast csokken, a folyamat viszont felgyor-
sul, mikozben egyre céliranyosabba is valik. Az eredmény pedig az,
hogy a folyamat a legsziikebb ponton gy(ijti dssze a felgytilemlett
energiat. Felidézem: mennyi keresgéléssel jartak azok az esztenddk,
ahhoz, hogy megtaldljam a mindennapok olyan szegmensét, amelyet
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ugy jeldlhetek ki magam szamara, mint végleges ,,miivészeti vadaszte-
riiletet”. Am gyakran ugy éreztem: mindig van valami, ami még ennél
is fontosabb, lényegesebb. Majd a tdlcsér végsd pontjan mar csak tisz-
tan filozofikus gondolatok jelentek meg, és azok kozott is egyetlen fo-
galom kapott igazan hangsulyt: az 1d6.

— Munkaid elott meditalva, a befogadonak nem ritkan az az érzése
tamad, mintha egy hatalmas kéz beledobta volna az univerzumba az
élet rekvizitumait, am a dolgok sokszor valamiért nem kapcsolodnak
egymashoz: nem iziilnek a maguk természetessegével, holott a fizika
torvényei szerint a folyamatoknak révbe kellene jutniuk...

— Madéach falansztere megdobbenti a néz6t, mikdzben szanja, saj-
nalja dnmagat, latva a l¢lektelen gépvilag megallithatatlan morzsolasa-
ban. Es a szamtalan példa koziil hadd emlitsiik Babel tornyat, amely
szimbolikus utalas a 1ét 6ssze nem egyeztethet folyamatainak kalva-
ridjara. Hisz amit az ember eddig megteremtett — és amit ezutan terem-
teni fog —, annak csak egy része a siker, a masik része: bukas. Igaz, a
legnagyobb tanulsdgok rendszerint a kudarcokban fogalmazddnak
meg. De az ember formalta-igazgatta folyamatok gyakorta menetelnek
szembe a természet nagy Torvénykonyvével. Ezért is nyikorog oly f4j-
dalmasan a monstruézus gépezet, amelynek csillapitdsara immar a
Fold olaja sem elég.

— Szemlélodés kézben maskor azt észleljiik, hogy a vilag dolgai ordk
mozgasban vannak ugyan, amde a mozgas maga nem céliranyos. Tor-
ténnek események, de nincs haladas, finis, a képek vilaga vég nélkiili
mozgasrol tanuskodik. Itt is, amott is latni a fejlodés bizonyos jeleit, de
ez nem tobb miiszaki elorelépésnél. A kényelmesebbé valt élet, sajnos,
nem emberibb is egyszersmind.

— Szerintem egy lencse torési mutatdjatol fiigg, hogy mit latunk meg
benne. A tarsadalmi haladas sem mas, végs6 soron, mint maga: a moz-
dulé Id6. Kis felbontasban kis jelenségek észlelhet6k csupéan, noha
azok is igen mélyen megérinthetnek benniinket; mi tobb: olykor vég-
zetess€ is valhatnak. Tudjuk, ezekbdl a példakbol, sajnos, nincs hiany.
Nagy felbontasban viszont — akar a Hubble-teleszkop csodaszemével
kémlelve — lényegesen més a helyzet: minden az Osrend szigor( sza-
balyait koveti, ahol nincs ,,baki”, nincs ,,pardon”, csak dnmagukbol
szliletd tiszta és visszafordithatatlan folyamatok vannak, miként az az
anyag curriculum vitae-jében mar meg van irva. Az emberiség fejlo-
déstorténetében pedig folyamatosak a valtozasok, am e folyamat soran
a 1épcsdket nem lehet kettesével-harmaséaval venni. Es az el6ttiink tor-
nyosuld [épcsésornak — ma még ugy tlinik (szerencsére) — nem latszik
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a vége. Ezért van, hogy minden momentum csupan egy koztes, atme-
neti allapotot jelez masik két, térben és id6ben nehezen elhelyezhetd,
muland¢ pillanat kozott. A technikai és tarsadalmi fejlédés vonulata
sem egy aranyosan kiporciozott folyamat része, mivel olykor lassab-
ban zajlanak az események, maskor viszont meglodulnak. A tehetéség,
netan a tehetetlenség forgatja ezt az oriaskereket? Tény: nem lathatunk
magunk elGtt egyebet, csupan apro, emberi mércével aranyitott célo-
kat, amelyek elérésében bizonyara soha nem lesziink dnmagunkkal
kell6képpen elégedettek.

— Az a sugallat arad felénk sok-sok képedrol, hogy az ember vala-
hol mértéket vesztett: teremtményeink, a dolgok eluralkodtak rajtunk,
egyre inkabb a fogsagukban vergddiink, éliink. Az ember szive vacog a
., &yonyori keépi vilagban . Mert — Tamasi szép gondolataval — nem ta-
lal haza, nem érzi otthon magat benne. Korunk, az emberiség ebbe az
iranyba, egy folyamatosan elidegened?d vilagallapot felé tart?

— Egy mualkotés — lett [égyen sz06 irodalomrdl vagy képzémiivészet-
6l — olyan, mint egy tiikor. Jollehet a ,,tiikr6z8dés” folyamata itt nem
a sz6 szoros értelmében megy végbe, hanem eltérd formaban: szavak,
szinek épitSkoveinek személyre szabott parositasaval. Amde az elké-
sziilt kép, mégiscsak valos kornyezetiinknek, egzakt és spiritualis vila-
gunknak mivészi eszkdzokkel megteremtett sajatos szinonimajat
jelenti. Kozben sokunknak ugy dereng fel, mintha Tamasi estéli ha-
rangszoval hivogato, szelid ,,otthon képét” mara a liiktetd hétkdznapok
kavarta porfelhd egyre vastagodd fatyla boritana el. Es ez ahelyett,
hogy iddvel felszallna, érzékelhet6 modon inkabb csak stirtisodik. Ta-
lan azért van és lesz ez a jovenddben is mar igy, mivel a harmonia ke-
resése helyett sokkal inkabb a képzeletvilagunk magunk eszkabalta
digitalis toposzait ostromoljuk. Es azt, hogy merre tart az emberiség,
képtelenség megvalaszolni, f6leg akkor, ha még azt sem tudjuk, globa-
lizalodo vildgunkban mi var a nemzetiségekre és a nemzetekre.

— Mondjaik, hogy Arkossy Istvan munkdi csodaszépek, de hidnyzik
roluk az ember. Foleg a régebbiekril. Az elsd benyomas lehet, hogy ez,
de elmélyiilve azok vilagaban, azt vessziik észre, hogy noha a hus-veér
ember valoban hianyzik a képekrol, annak nyoma — utalasokban, szim-
bolumokban — mégis csak ott van. Olyanokban, mint amilyenek: a min-
dent lato szem, a soha dssze nem éré hatalmas hidelemek, az tirkomp,
a fesziiltséget gerjesztd szikla, sorompo, a kiilonbozo akadalyok, az
ora, az égen tiindoklo kerek Hold, avagy Mammon, a pénzisten szim-
boluma, az elidegenito effektusokat hordozo fétisek, melyek mélyén
igenis ott van, jelen van az ember. Mely szimbolumok, effektusok gyak-
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ran a groteszk, az abszurdoid, sot az abszurd vilagaba kalauzoljak a
miiélvezot. Mindez egyféle jobbito szandéku kritikaként is felfoghato az
alkoto mitvész részérol? Felhivas a fenyegeto veszélyekre, a feltétleniil
megoldasra varo nagy-nagy gondokra a harmadik évezred elején?

— Amikor valaki egy parkban sétal, majd megpihenni vagyik, tobb
pad koziil valoszini azt valasztja, amelyiken éppen nem il senki. Ez a
szabad tér iranti autonom birtoklas vagyabol fakado természetes jelen-
ség, ami a festmény értelmezésének viszonylataban is fennall. Egy
perspektivikus teret megelevenit mii esetében — megfigyeltem — tobb-
nyire jobban szereti a szemléld, ha egymaga veheti ,,birtokba” a kies
latvany nyujtotta teljes korképet, mintsem, hogy osztozkodnia kellene
azzal az alakkal vagy figuraval, akit mar Gel6tte ,,beengedett” a mii-
vész a maga teremtette birodalmaba. Ezért jelent meg egy idszakban
képeimen tobbnyire csak az ember jelenlétének valamiféle nyoma, a
képtérben , felejtett” trgyak, jelzések megfestése altal, de nem az alak,
vagy az alakok megidézésével. A kép efféle attributumai viszont jo le-
hetdséget biztositanak paralel idézetek megteremtésére, hiszen az
ilyen elemek szimbolikus tartalommal vannak felruhazva; jelentéseit
rendszerint meg is érti a néz8. A szimbolizmus jelei, j6 szemmel gy
,0lvashatok™, akar a piktogramok. Es a feliileten elrejtett ,.titokzatos-
sagokban” fogalmazddhatnak meg a kép rejtélyei is, amelyek megfej-
tése a nézd képkultirajanak fiiggvényében lehet sikeres vagy kevésbé
az.

— Mindezekbdl kovetkezik a kérdés: szabad-e ma problémamentesen
dbrazolni az életet, ugy, mint példaul a romantika koraban? Bar az
igazsaghoz tartozik, hogy az elvagyodas a romlatlan vilagba (Gau-
guin) a romantika koraban a fennallo rend egyféle kritikaja volt, me-
nekiilés a civilizacio alsagaibol, szennyaradatabol. Nekiink azonban
ma mar nincs hova menekiilni, hatralni. Mert lassan romlatlan vilag
sincs. Ezért a figyelmeztetes: ki-ki tegye a maga dolgat teljes felelds-
séggel?

— A romantika festészete csak latszatra melankolikus, mélységeit te-
kintve egyenesen dramai. Azt is mondhatnank: a romantika miivésze-
te maga a bizonytalansag miivészete. Hiszen ez a korstilus éppen abbol
a felismerésbdl fakadt, hogy nincs nagyobb hatalom és nincs félelme-
tesebb erd a Természetnél, amelynek az ember csupan paranyi része;
jelentéktelen tényezd a mindenség hatartalan birodalmaban. Ez min-
den ember lényének belsd kamraiban folyamatosan létezd felismerés
ma is, mivelhogy elvitathatatlan, tiszta evidencia. A ,,carpe diem”, az-
az: ,,¢lj a manak!” romai-kori szalldige kiilonosen kedvelt volt a ro-
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mantika idejében is, amely a gondokkal és bajokkal szembeni tehetet-
lenség ¢és beletorddés szintiszta kifejezéje lett. Marpedig a természet
mérhetetlen haragjérél, manapsag igencsak meggy6zSdhetiink. Es
mintha az ,,¢élj a manak!” élvhajhasz felkiéltas is ismét reneszanszat é1-
né, talan annyiban modositott formaban, hogy ,,0Ott €lj a manak, ahol
éppen vagy”, hisz tudhatod: amugy sincs hova menekiilni.

— Fentebb jeleztiik, hogy nemelyek szerint képeidrol hianyzik a hiis-
vér ember. Ujabban viszont sorozatban fested a nagy alkoték, kiilono-
sen a reneszansz és a barokk nagymesterek portréit. Afféle fohajtas
gyanant? Ok a nagy példaképeid?

— Emlitettem: a kolozsvari Farkas utcaban érintett meg elGszor a
mult irdnti vonzalmat kivalto ,,fligg8ség” torténelemi levegdje. Ennek
a mikrovilagnak az aurdja a mivészetek egyre mélyiild szeretetével
parosulva, a klasszikus korok virtualis mizeumainak paratlan kincseit
ajandékozta nekem. Igy elsGsorban a reneszansz és a barokk miivésze-
te keltette fel érdekl6désemet. Ma gy érzem, a régi varazs egyféle
hangsulyt is kapott munkassagomban. Hiszen az emlitett jelent6s, sza-
zadokon és emberdlt6kon ativeld | tartds” stiluskorszakok sokszorosan
kialltak az id6k probajat, szemben korunk zaklatott stiluskereséseivel,
amely a ,,barmit, csak mast” elvére épiilve probal valamiféle 6nazono-
sulasra jutni.

2010-ben elhataroztam, hogy elkészitem azoknak a nagymesterek-
nek, fest6knek az arcképeit, akik példaérteki életmivet hagytak az
utokorra, ¢s alkotasaik eldtt bamulattal id6ziink el a vilag legnevezete-
sebb képtaraiban. Ez a sorozat 6tven darabbol all, jobbara olaszokrol
van sz0, de a jelent6s flamandok, németalfoldiek is feltiinnek kozottiik.
A megfestett portrék sajat dnarcképeik ,,idézetei”, amelyek esetenként
kiegésziilnek a mester ¢letmiivébdl kiragadott jellemz6 képrészletek-
kel is. A sorozat igy egyszerre mutatja be azokat az arcmasokat, ame-
lyek eredetijei elszortan, a vilag kiillonboz6 részeinek tavoli
muzeumaiban érhetdk el csupan.

— A foiskolan volt olyan tekintélyes oktatod, tanitomestered, akire
maig feltekintesz?

— A kolozsvari Képzomlivészeti Fdiskola — mint az oktatési intéz-
mények altalaban — féként az alapképzés sokiranyu felkészitését igye-
kezett novendékeinek hat esztendd alatt atadni. Erre minden id6ben
neves csapat allt rendelkezésre; olyan tekintélyek, akiket azota is az er-
délyi miivészvilag jeleseiként tartunk szamon. Nem kérdéses, hogy a
mesterségbeli tudas elsajatitdsa ezen az Uton haladva, nélkiilozhetet-
len, éppen Uigy, mint sok mas gyakorlati szakteriileten, marpedig a ma-
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gam valasztotta grafika vilagdban ez még hatvanyozottabban érvényre
jut. A manualitas képessége és a miivészi latas kialakuldsa parhuzamo-
san formalodik az évek soran, am a mester jelenléte, miivészetének,
személyiségének varazsa ¢és hitele is igen jelentOs befolyassal lehet a
tanitvanyra. Ha pedig név szerint kellene emlitenem valakit, akkor
mindenekel6tt Feszt Laszlora gondolok, aki a technikai tokély nagy-
mestere volt, és akivel személyes kapcsolatom a f6iskola keretein tul
is igen kozeli baratsagga forrt. De Kadar Tibor neve is ide kivankozik,
aki mindenekel6tt az alkotas szellemi palyainak meredélyein, zegzu-
gain kalauzolta igen sikeresen a miivészpalantakat.

— Mindegyik nagy tortenelmi kornak megvolt a maga (kor)stilusa. A
mienknek viszont épp az a sajatossaga, hogy ennek hianyaban szenved.
Mit gondolsz, miert?

— Hadd kozelitsem meg a kérdést a konyvek vilaga fel6l. Ha a rene-
szansz szot leirjuk, maris megjelenik lelki szemeink el6tt egy Matyas-
korabeli kodex eziist csatokkal ellatott szinpompas latvanya, mint a
valaha 1étez8 ,.kézmi” egyik legragyogobb termése. Ha a barokkot
idézziik, akkor Galilei szazadanak sargulo, bérkotést darabjai tlinnek
fel az iddillath tékak féltd tivegszekrényeinek magasaban. Késdbb, a
felvilagosodas koraban, finom metszésl réznyomatok és kérajzok di-
szitik Csokonai, Széchenyi, Kazinczy és masok apré betiis, fatyolos
nyomtatasu példanyait. A magyar szecesszio pedig Kos Karoly vérbd
rajzaival, Mucha hajladozé virdg-indaival eleveniti meg a karakteres
korizlést tiikr6z6 miveket. Csak ha jelen idonk eredeti tipografiai is-
mérveit szeretnénk meghatdrozni, akkor allunk némileg tanacstalanul,
¢és bizonydra mas-mas kép bontakozik ki szemiink el6tt — mar ha egy-
altalan ilyen megtorténik. Merthogy: bizony hianyolhat6 a mai id6kre
jellemzd, sajatos tipografiai-arculat. Es mivel egy kor szellemi és tu-
datallapotanak nincs tisztabb hirndke, mint a napvilagot latott kiadva-
nyainak tizenete, igy el kell ismerniink: napjaink kakofon zajai
kozepette tarka-barka eklektika €li viragzo pillanatait.

— Részben mar jeleztiik, hogy tobb miifajban is kiprobaltad a tehet-
séged. Kellemes meglepetés, hogy iroként is magasra allitottad a mér-
cét: irodalmi szinten irsz, fejezed ki magad. Ez csak kiruccands egy
masik vilagba, vagy az onkifejezésnek egy ujabb formaja, dimenzioja
Ndlad?

— Egy magamfajta ember szamara két fogalom létezik: a Miivészet
¢és a Vilag. A mivészet targykorébe viszont mindaz belefér, ami az 6n-
kifejezés lehetsségét nynjtja, legyen szo ezuttal konkrétan a festészet-
r6l vagy az irodalomrol. Hiszen jellegiiket illet6en hihetetlen sok
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kozos vonast fedezhetiink fel egyikben is, masikban is. Hogy ez men-
nyire igy van, hadd szemléltessem egy példaval: Olykor, ha fehér pa-
pirlap keriil elém ceruzaval a kezemben, egy pillanatig zavarban
vagyok, merthogy még nem dontdttem el: inkabb rajzolni, vagy irni
szeretnék? Aztan azt se feledjiik, vannak olyan jelenségek, hangulatok,
allapotok, amelyek kikovetelik dnmaguknak a leginkdbb megfeleld
képi format, azt, amelyben éppenséggel testet 6hajtanak olteni. Vagyis:
egyes Otletek pennat, masok ecsetet kivannak meg. Igy aztin megfér
haboritatlan békében miitermem csendes vildgaban egymas mellet a
kép is és a konyv is.

— Erdélyben, Kolozsvaron sziilettél, ott eltel és alkottal negyven éves
korodig. A nyolcvanas évek masodik feleben — sokadmagaddal — atte-
lepiiltéel az anyaorszagba. Felmeriil ezzel kapcsolatban két kérdés. Az
egyik lelki: hogy élted meg ezt a traumat? A mdsik kifejezetten mora-
lis aspektusu: szabad-e nyulcipot kotni és cserbenhagyni azt a nemze-
ti kozosséget, amelybol magunk is vétettiink. Amelynek lehet, hogy épp
akkor volt vagy lett volna legnagyobb sziiksége a segitségiinkre. Ez a
kérdés kiilonosen az alkoto értelmiség vonatkozasaban meriil fel ennyi-
re élesen. Ez pedig a szolgalat gondolata.

Ugyanakkor ennek az ellentettje is joggal vethetd fel. Vajon jobban
szolgalja-e a helyben marado a kézosségét, mint az, aki kénytelen-kel-
letlen eltavozott ugyan, de uj hazajaban inkabb szolgalatara lehet an-
nak a kozosségnek, amelyet fizikailag elhagyott ugyan, de tetteivel,
cselekedeteivel eredményesebb lehet itt, mint amott lett volna. Te hogy
latod ezt a dilemmat?

— A kérdésben kevés hijan mar helyet kapott a valasz is. Amde azt
hiszem, amir8l sz6 van, az nem mas, mint a ,,Nagy Magyar Dilemma”,
merthogy kifogasolhatatlan vélasz ezzel kapcsolatosan eddig talan
még nem sziiletett. Egyik oka lehet az is, hogy ezuttal a téralkotasban
hasznalatos perspektiva és 1atoszog kérdése is felmeriil, miutan pont a
személy térbeli helyzetétdl fiigg, hogy mi kdrvonalazodik ki retinajan
tisztabban ¢€s lesz kiemelt fontossagu, és mi az, ami fokozatosan tavo-
lodva a helyszinrdl, jelent6ségét veszti. Lathatdo modon a vilag folya-
matai a globalizalodas és a diffuzid iranyaba mozdulnak el. Relativak
lettek a tavolsagok; nincsenek kommunikacios akadalyok. Ugy tiinik,
még a muld 1d6 is magasabb sebességre valtott, mikdzben €észre sem
vessziik, hogy immar negyed szazada — a vilagot jarva — a helyhez ko-
tottség abszolutizalasa viszonylatdban még mindig ugyanazzal a kér-
déssel bajlodunk.
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Onérzet, énuralom, akaraterd, diih, megalkuvas, onfeladas, kitartas,
megbekelés, kovetkezetesség és még béven sorolhatnank a jelzdket,
amelyek ezzel a témaval kapcsolatosan gyakorta szoba jonnek. Szemé-
lyiség kérdése, hogy kire mi illik ra, mit fogad el a vilagbol, kozvetlen
kornyezetébdl, sajat sorsabol, €s hogyan viszonyul a helyzetek megol-
dasahoz, hogyan ¢éli meg — ha eltdvozik — az elszakadast. Szamomra ez
nem jelentett traumat, hisz par napon beliil Budapesten ott folytattam
a munkam, ahol azel6tt Kolozsvaron abbahagytam: kiadokkal 1éptem
kapcsolatba és egyre csak sziilettek a képek. Es ma is ugy jelennek
meg egykori kollegdim koteteihez készitett cimlapjaim Erdélyben,
akarcsak hajdanan. Amde a mulo évtizedeknek azért van valamiféle
kiilonosen jotékony hatasa is a személyiségre. A lélek fényszordi mar
csak azokat a jelenségeket és emlékeket fogjak fénykoriikbe, ami meg-
tartasra érdemes. Es a honi fold vonzasa, a magara maradt utca pétol-
hatatlan szeretete a tavolbol valik igazan mérhet6vé, hisz sokkal
hoszszabb és mélyebb gyokereket kell ereszteni ahhoz, hogy ujra ab-
bol a tajbol meritsiink taplald erét. Megjelent irasaim, amelyek nagy-
részt a legszebb sziil6foldi évekre reflektalnak, bizonyosan nem
sziilettek volna meg, ha nem cital el onnan a sors. Ugy érzem, az egy-
kori taj mesevilagarol lehet a legszinesebb almokat sz6ni, ezek pedig
a képteremtés aldasos pillanatai lehetnek és lesznek is, végtére kime-
rithetetlen gazdagsaggal ajandékozzak meg azt, aki valoban igényt tart
ra. A szellemi munka pedig még a spiritudlis hatarokra is fittyet hany,
sosem veszi azokat figyelembe, arra szall, amerre jo kedve tartja.

— Azt, hogy nem szakadtal el Erdélytol, Kolozsvartol, mi sem bizo-
nyitja jobban, mint, hogy az eltelt husz valahany év alatt tobb kiallita-
sod is volt odahaza. Legutobb ez év marciusaban a Kolozsvari
Szépmiivészeti Muzeumban, a Banffy palotaban. Mik a tapasztalataid?

— Az, hogy ha otthon vagyok, megall az id6. S6t nemhogy megall,
de inkabb visszafelé pereg. Es ennek az illiizionak hodolni a legjobb
érzés. Nincs a megszokas, nincsenek kérddjelek, nincs semmi nyo-
masztd, csak onfeledt kutakodas az emlékek soha nem fakul6 tarhaza-
ban. Meghato érzés, ha annyi esztend6 utan ram koszonnek az
ismerdsok, felém integetnek a fak, csendben fixirozva figyelnek a ko-
vek. Ilyenkor az egész varos csak az enyém, érzem, hogy nem oszto-
zom senkivel, és hogy ez az egymasra talalas a végtelennek is szol.

Ekozben felemeld érzés olyan utcaba visszatérni, ahonnan valaha az
els6 ut indult el az ismeretlen felé, hisz szinte latom, ma is ott fesziil
lathatatlanul az én Greenwich-i kezd6 délkdrom a Farkas-utca gotikus
templomanak tovében, ahol egykor elemistaként elvesztettem az isko-
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lataskdm, majd késobb a legszebb didkkori éveket. De a kép, az 6ssz-
kép, az megmaradt. Es ma is velem van.

A kiallitasokrol pedig mit is mondhatnék; inkabb semmit, hisz err6l
a kérdésrdl elsGsorban a masok véleménye a fontos. De azt nem titko-
lom, hogy Banffy Gyorgy gubernator barokk termeiben kiallitani, ahol
valaha els6 képtari belépd jegyemet vasaroltam meg a festészet blivo-
letében lubickolva, nem mindennapi érzéseket valtott ki bennem.
Azokrol a muzeumi termekrdl van szo, ahonnan egykor elsé miivészi
abrandképeim felroppentek.

— Hogyan tovabb?

— Erre a kérdésre pillanatnyilag nem tudnék valaszolni. De holnap
reggel, amikor lemegyek a miiterembe, hamarosan kidertil majd.

— En egyszer mar leirtam Rolad egy értékitéletet. Engedd meg, hogy
zaroakkordként megismételjem: ,, Egy sszhangjat vesztett vilag har-
monidra vagyé eurdpai rangii miivész-gyermeke: Arkossy Istvin lé-
tiink alaphangulatat ragadja meg mesteri képein.”

Kapu, 2013/6-7.



UZENET VARADRA

Cseppben a tenger: egy kiteljesedett nyitott életmi(ibol kaptunk ize-
1it6t Kristofi Janos nagyvaradi festomiivész télbe hajlo késé-6szi bu-
dapesti kiallitasanak megnyitdjan a Gellért szalloban.

Két vonatkozasban is rendkiviili volt ez a verniszazs. Mindenekel&tt
azért, mert a rangos szalldo nagytermét zstufoldsig megtolté miivészet-
kedvel§ kozonség — nagyrabecsiilését kifejezendd — tisztelettel fejet
hajthatott a maig aktiv id6s Mester el6tt; de innepi volt ez a szellemi
egyiittlét azért is, mert olyan kimagaslo személyiségek tisztelték meg
jelenlétiikkel a rendezvényt, mint a kiallitdst megnyitd Tékés Laszlo
plispok, Europa Parlament-i képviseld, alelndk, Kocsis Zoltan, a vilag-
hirli zongoramiivész ¢és karmester, aki gyonyord Bartok-interpretacio-
javal emelte az iinnepi esemény fényét, és Banner Zoltdn mivészeti
ir6, aki nagy hozzaértéssel méltatta a nyolcvanot esztendés miivész
munkassagat, kiilon felhivva a figyelmet az ¢letmli mélyebb 6sszeflig-
géseire.

Tobb mint kuridzum, hogy Kristofi Janos alkotoi tehetségét nem-
csak a festészet terén bontakoztatta ki, templomi orgonajatékaval a ze-
ne vilagaban is kamatoztatta képességeit. A piktornak a zene iranti
életre sz0l6 ilyetén szerelmét nem pusztan figyelemfelkeltd kiilonle-
gességként emlitjiik, hanem f6leg azért, mert a muzsika szelleme, éte-
ri hatdsa implicite benne foglaltatik hosszii és igen termékeny
festdmiivészi munkassagaban. A Bach ¢s a tobbi halhatatlan miivek égi
akkordjait a képir6 — akaratlanul is — belekomponalta, beleszdtte fest-
ményeibe, mélyitve azok gondolati tartalmat és érzelmi toltetét, emel-
ve mivésziségiiket. A festészet és a zene, e két mivészi kifejezési
forma ilyenszerl taldlkozasa ugyanis szinergikusan tamogatja egy-
mast, erdsiti a miivek koltGi lizenetét, emeli miivészi értékiiket.

Kristofi Janos magantanarként sok-sok miivészpalantat okitott évti-
zedeken at, segitve 6ket eligazodni a miivészi alkotas rejtelmeiben. Ta-
nitvanyai kozott olyan kiemelkedd miivészegyéniséget is talalunk,
mint az Genfben ¢l6 Szalai Jozsef festémiivész, az Eurdpai Miivészeti
Akadémia tagja. Tanitvanyai voltak még sokan masok. Igy a Budapes-
ten ¢l6, de varadi gyokeri Kerékgyartd Laszlo festémiivész és
Urszinyi Maria, a nagyvaradi palyatars.
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Kristofi Janos a sz6 nemes értelmében hagyomanytisztels. Mindig
is a szerves fejlédés hive volt, a se szeri, se szama ,,forradalmi’ (ijita-
sok hidegen hagytak. Mint minden magéra valamit is ad6 alkoto, ter-
mészetesen O is kutatott, buvarkodott, idénként 1j eljarasokkal,
technikakkal, kifejez6-format adé modalitdsokkal kisérletezett.
Amikre persze sziiksége is van az alkotomiivésznek, mivel az 0j és
még Ujabb lehetdségek felismerése a fejlodés sziikségképpeni veleja-
o1, a tiszaviradg életll izmusok azonban nem érintették meg miivész-
lelket.

Realista festészetében hiheten két nagy szakasz kiilonboztethetd
meg: egy korabbi erdteljesen figurativ, mar-mar dokumentarista ereji;
amit egy fokozatos kozeledés kovetett az impresszionisztikus szemlé-
let- és abrazolasmod felé.

Az els6 etapban keletkezett alkotasok gondolati kdzéppontjaban a
kor rajza és a korabeli emberek életvitelének abrazolasa all. Az egy
vagy tobb alakos kompoziciokon olyan régmult emlékek is fel-feltiine-
deznek, mint a bajos gyermeki 6romok, a sokszinl és ezerbogu ke-
nyérkeres6 munka, a vasarok szines forgataga vagy az linnepek ritusa,
emelkedettsége.

A cezlraval élesen nem elkiilonithetd szakaszok egyszersmind
Krist6fi Janos miivészi tevékenységének metamorfozisat, személyisé-
gének belsd fejlddését is tiikrozik; egész korszakokrol vallanak, ben-
niik kozdsségi és egyéni dramakkal, melyeknek a Mester egyszerre
volt személyes tanuja, szenvedd alanya és kronikasa. Ebben a hossza
folyamatban jol kivehet6 az alkotomiivész szemléletének arnyalodasa,
gazdagodasa, kozelebbrdl a sajat értékvilagaban menet kdzben beallt
leheletfinom valtozasok, nemkiilonben kozeledése ama latasmod felé,
amely az ¢élet pillanatonként valtozo hangulatainak a megorokitését
tartja els6sorban a miivész(et) feladatanak. Akar ha futé filmkockakat
néznénk. Nos, ez az, amit igen nehéz festdi eszkozokkel megragadni.
Eppen ezért ilyen teljesitményekre csak kiforrott, kiteljesedett alkotok
képesek, akik kifejez6 eszkozeiknek teljes mértékben birtokaban van-
nak.

Mellékesen, de nem jelentOség nélkiiliként jegyezziik meg, hogy
amikor a miivész egykor-volt életek torténéseit idézi fel — kronikéasként
hirt hozva a kései utddoknak az id6 arjaba alameriilt vagy letlin6félben
1év6 vilagokrol, életmegnyilvanulasokrol és tevékenységformakrol —,
nem torténeteket mesél, hanem élményeket rogzit. A valosag iranti hi-
ség, az ¢let mimetikus dbrazoldsa az autentikus mivésznél sohasem je-
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lent szolgai utanzast, a valosagosnak egyszerli lemasolasat. Kristofi Ja-
nos — aki bar a valosag talajan all — miiveiben élményszerten tiikrozi
a vant és a legyent, a 1étezot és a kellGt, az elvetend6t és a kivanatosat,
az erkolcsileg érvényeset, finoman belesz6ve azokat a képek szoveté-
be.

Szinte elérzékenyiiliink képzeletben, hallvan a tenyérnyi dombocs-
karol lesiklo, szankazo gyermekek rivalgasat, zsivajat, az onfeledt ka-
cajok gyongyozését; magunk elé képzeljik a becserkészett tagas
mezoket, csalitokat, mentaillati patakpartokat, a lathatart lezar6 alig-
dombokat, a szundikalo behavazott apr6 paraszthdzakat — az egész el-
iramlott, varazslatos gyermekkort.

A tajképeken nem lehet nem észrevenni a magukkal ragado kiilon-
leges hangulati elemeket: az irizalo fény-arnyék parbeszédet, a sziinte-
len valtozo atmoszférikus hatasokat, allapotokat.

Kristofi Janos a maga mélységében ismeri az életet. Tudva tudja,
hogy mindnyéjan a Fold fiai vagyunk, hogy altala vagyunk, és azt is,
hogy a beldle fakado Eletnek mindnyajan — képességeink szerinti —
szolgaloi kell, hogy legytiink; ¢és, hogy ki-ki azza valik, amivé 6nmagat
kiiszkddései aran teszi. Hogy a vagyak nem egyebek, mint a lelkekben
keletkezett (irok kitoltésére iranyuld értékteremtd ohajok. Az élet
mélységes tiszteletebdl, no meg az alkotomiivész bolcsességebdl ko-
vetkezik Kristofi Janos életmiivének kiegyensulyozottsaga, a minden-
hol jelenlévé visszafogottsag, mértéktartas.

Impresszionisztikus hatast képein Kristofi tudatosan hattérbe szo-
ritja a rajzot, helyébe a fény ¢és az arny¢k 6rok parharca és a szineknek
érzelmeinkre gyakorolt hatasa 1ép. Noha a téli tajképeken a mindent
beboritd fehérek — hol a kékkel kacérkodva, hol meg a lilaba vegyiil-
ten — a téli hideg hatéasat keltik, mégis a latvany ereje ellenallhatatlanul
vonzza a kivancsi-moho tekintetet. Gruzda Janos, Nagy Albert, Mohi
Sandor... havas képei jutnak esziinkbe.

Kristofi életmiivében a falusi életet abrazold munkéak mellett folé-
nyesen jelen van az urbanisztikai taj képtipusa. Kozéppontban az egy-
kor oly kedves és vidam szecesszidos Nagyvarad all. De felbukkan itt
az erdélyi és az eurdpai nagyvarosok szdmos €épitészeti nevezetessége
is. Szemiink el6tt elevenedik meg a torténelem, nagy kiralyaink épitd
kezének sok-sok képi lenyomata: hatalmas katedralisok, palotak,
kozépiiletek. ..

Végezetiil szolnunk kell az ¢letmi egészében rejld szakralis vonu-
latrol is. Amely sem nem harsany, sem nem tolakodo, &m annal na-
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gyobb meggy6z6 erdvel hat. Egyféle profan szakralitas sugarzik ezek-
bdl a munkakbol. Templomok tornyai emelkednek imponaldan a ki-
sebb-nagyobb telepiilések horizontja folé, furodnak ellenallhatatlanul
az isteni nagysag végtelen magasaba.

Varad, 2011/1-2.



LURKO A BUDAPESTI SZEKELY HAZBAN

Kett6s 0rom volt szamomra 6nallo kiallitasan talalkozni az Erdély-
bdl német honba telepiilt Lurkd, alias Gyorgy Janos szobrasz- és ke-
ramiamiivésszel. Jo volt visszaemlékezni azokra az évekre, amikor a
kolozsvari Matyas-hazban, ahol az id6 tajt a Képzomlivészeti Egyetem
miikodott, (tanar és diak) egyiitt toprengtiink fontosnak ¢és idészertinek
érzett miivészetelméleti kérdéseken. Am ennél is nagyobb 6rom tolti el
a tanarembert, ha azt latja, hogy egykori hallgatdja id6kozben igazi
miivészegyéniséggeé fejlodott, érett.

Ez alkalommal is bebizonyosodott a ,,stly alatt a palma” igazsaga:
kihivasokra van sziikség ahhoz, hogy az ember valamivé valjon. Ne-
mes kompeticiokra, amelyek egyben azt is jelzik, ki hova jutott a mi-
vészet keskeny és rogds oOsvényén felfelé kapaszkodva. Elete
delelgjére érve, Lurkonak nincs miért rostelkednie.

[zelit6t kaptunk ezen a kiallitason abbél is, hogyan latja és lattatja e
szazad- és ezredforduld gondjait egy olyan miivész, akinek nemcsak
egy-keét futd alkalom adatott népek és fajok kulturajaval megismerked-
ni. Amin természetesen nem a tovatling jelenségeket értjiik, hanem a
lélek kimerithetetlen univerzumat.

Egyébirant: ha gondolatban végigfutunk az emberiség miivészi on-
kifejezésének fejlédéstorténetén, latni fogjuk, hogy a szazadok alatt a
nagy alkot6 egyéniségek hogyan dsszpontositottak a ,,fecsegd felszin”
abrazolasa mellett (némelykor helyett) mind hatarozottabban a belsd
univerzum, lelki torténések kifejezésére.

Az irodalomban ezen a torekvésen a lélektani regény megjelenése
lenditett nagyot. A zenében: Mozartnal a sz€pség a kdzponti kategoria,
Beethovennél mar a szabadsag eszméje tolti be ezt a szerepet. Mozart
¢égi harmonidinak szépsége elzsongit, hallvan a csodés zenét, mennyei
béke tolti el sziviinket, lelkiinket. Beethoven felemel €s lesujt, s mikoz-
ben bejarja veliink az ég tiindérkertjeit és a poklok bugyrait, elementa-
risan diiborgi, hogy a szabadsagot, mely legfobb érték, barmi aron ki
kell vivnia a szenvedd emberiségnek. Mert csak a szabad élet mélto
hozzank.

Hasonlo torekvéseknek ¢€s teljesitményeknek a képzomiivészetben
is tanui lehetiink.
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A torténelmi tapasztalatok, az elszenvedett fiaskok okan — mint tud-
juk — id6ével mind gyakrabban fészkelte be magat a lelkekbe a kétely:
van-¢ értelme a tudosi, irdi, miivészi gyotrédéseknek? (,,Ment-¢é / A
konyvek altal a vilag elébb?”)

Lurkot is hasonld gondolatok, gondok nyugtalanitjak. Néhany szob-
ran példaul azt kérdezi t6liink: mi lehet a fajon, bdrszinen, hiedelme-
ken, hiteken, ideologidkon ¢és meggy6z&déseken alapuld
gytlolkodések inditéka, hogyan, miként tudnank kdzosen trréd lenni a
pusztito indulatokon, amelyek, sajnos, napjaink emberét minden eddi-
ginél erdteljesebben érintik, jellemzik?...

A bemutatott anyagot figuralis és félig-figuralis, kvazi absztrakt al-
kotasokra oszthatjuk. Az elvont felé¢ hajlé miivek nehezebben hozza-
férhetdk, az elvontabb tartalmak kihlivelyezése — mar pusztan
ujszertiségiiknél fogva is — komolyabb eréfeszitést kivan. Ismerve a
befogadoi nehézségeket, a miivész segitségiinkre siet. Az egyik terem
falan fliggd rajzon — parba allitva — két markans vonal indazik. Ez az a
forrds, amelybdl Lurko elvontabb szobrai megkomponalasahoz ,,ihle-
tett” meritett. A vonalszakaszok egymaéshoz vald viszonyabol, igazo-
dasabol sziilettek a kompoziciok egyes szimbolumai. Amig az egyik
vonal nyugodtan, békésen kanyarog, a masik ideges, hektikus. Bar-
hogy szeretnének ,,egymasra talalni”, ez csak nagyon ritkan, s csupan
pillanatokra sikertil. Jollehet az emberi tulajdonsagokat jelképezd vo-
nalakra azonos vagy hasonl6 er6k, impulzusok hatnak, a reakciok
mégis eltéréek. Mert mer6ben mas a természetiik a gdmbdlyded, sima,
lagy ndies domborulatoknak és homorulatoknak, és megint mas a ke-
mény, szogletes, hatarozott férfias alakvaltozatoknak. De igy, fesziilt-
ségektdl terhesen is, s6t csakis igy alkotnak egységet. A kerekded
duzzado formak és az éles, szurds, hegyes, ékszerti alakvaltozatok ad-
dig-addig keresik természetes helyiiket, mignem szoborra szervezéd-
nek.

Hat nem ¢épp ilyenek vagyunk mi, emberek is? Férfiak és ndk, bé-
kések és békétlenek, gylilolkoddk és megbocsatok, heroikusak és gyar-
1ok, alavalok..., egymas ellentétei €s kiegészit6i, akik vilagba dobott
maganyos pariaként sovarogjuk a Teljességet és a Harmoniat, amitdl
ratul megfoszttattunk.
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. Oh, hat miféle anyag vagyok én,

hogy pillantdisod metsz és alakit?

Miféle lélek és miféle fény

s amulatra mélto tiinemény,

hogy bejarhatom a semmiség kodeén

termékeny tested lankas tdjait? " — amul a kolto.

(Jozsef Attila: Oda)

Ugyanezt a gondolatot sugallja Platon is abban az 6si gdrég mitosz-
ban, amely szerint az addig egynemt embert, mivel engedetlenkedése-
ivel kihivta maga ellen a sorsot, az istenek arra karhoztattak, hogy —
hosszmentén kettévagva — ki-ki fél labon ugralva, bolyongva keresse a
masik felét, s csak azok a ritka kivételek legyenek igazan boldogok,
akik megtalaljak tokéletes masukat. De nagyon kevesen vannak am
olyan kitartok, akik képesek végigmenni a lehetGségek dsvényein, a
tobbség beéri a hasonlokkal, a kompromisszumokkal. Ezért olyan sok
a boldogtalan ember a vilagon, kovetkeztet a filozofus.

Tulajdonsagaink — legfSbb jellemzgink. Eppugy hozzank tartoznak,
mint az anyajegyek. Mivel az egyének ¢és kozosségek céljai, torekve-
sei, a vildgszemléletek ¢és életérzések igencsak eltérnek egymastol, az
¢letben sokkal tobb a surlodas, iitkozés, konfliktus, mint az egyetértés
¢s a békés nyugalom.

Tisztesség ne essék szolvan, a miivészember, természetébdl fakado-
an, exhibicionista. Mindenképp szeretné megmutatni magat. Szentiil
hiszi, hogy 6neki feltétlen ki kell mondani, megrajzolni, megfesteni,
agyagba, kébe, fémbe, faba dlmodni a maga 6rémeit, fajdalmait, bana-
tait, gondolatait, vagyait. Es azéltal, hogy megteszi, kozosségivé avan-
zsalja bels6 énjét, az egyetemes szintjére emeli azt, ami partikularis.
Ilyen ,,vegykonyhaban” keletkeztek Lurkd mesteri munkai is.

Az élet visszassagait s beletorédéseinket stiritik egyetlen groteszk
egységbe sziirrealista szobrai €s szoborkompozicidi. A figuralis szob-
rok koziil a Gorgofejtdl, az erotika milljomnyi konzekvenciajat sejtetd
Skorpio szobor-kompoziciotol, illetve a Néma kialtds tajdalmas latva-
nyatol valésaggal megborzongunk. A mélységes szenvedést arasztd
gondozatlan fogazati nyitott szaj egy agyongyotort, foldbe dongolt,
végteleniil kiszolgaltatott, am a tulerével a szenvedések ellenére is far-
kasszemet néz6 egyén vagy kozosség — talan az erdélyi magyarsag!? —
szimboluma. Kétségbeesett jajszo ¢s hittel elegy remény abban, hogy
a vilag meghallja a segélykialtast, és ha egy emberként 0sszefogunk,
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véget vethetlink a szlinni nem akar6 megaldzdsoknak, méltosagunk
sarba tiprasanak.

Lurko intellektualis alkat. Nem altat sem minket, sem magat. Tudja
¢és kimondja, hogy az élet harc, kiizdés. Szobrai ennek az 6rok kiizde-
lemnek a miivészi stacioi.

Kapu, 2000/8.



VISSZA A GYOKEREKHEZ

Korabban Botar Edit festémiivész egy szdzhusz képbdl allo soroza-
tot allitott ki Budapesten a Magyarok Hazaban, 4 torténelmi Kolozsvar
cimmel. Most, ime, egy, a végekrdl érkezett alkotd képeivel talalko-
zunk, mely munkak szintigy magukban hordozzak a multhoz, zakla-
tott torténelmiinkhdz valo feltétlen ragaszkodas ethoszat. A kései utod
f6hajtasa ez a kiallitas eleink nagysaga el6tt. Ameddig ¢l benniink ez a
lelki igény, belsd sziikséglet, addig a kilétlinkrdl alkotott mi-tudat — el-
sekélyesedettsége ellenére — nem szenved végzetes korban. Mert amig
szlikségét érezziik az id6nkénti Snmeghatarozasnak, addig a felemel-
kedés ¢és a kiteljesiilés reménye, hite is ¢l benniink, hogy ,,masképpen
lesz holnap”.

Jo, ha esziinkbe véssiik Illyés Gyula szavait, hogy tudniillik csak a
multunkkal egylitt vagyunk egész. Mult nélkiil nincs jovo, gyokerek
nélkiil nem nének fak. Aki nem ismeri a multjat, nem latja a folyama-
tot, annak bizonytalan a jelene és kérdéses a jovéje. Az, hogy az elor-
zott teriileteken ¢él6 nemzettestvéreinktdl id6r6l-idére ilyen jelzések
érkeznek a korbenyesegetett anyaorszagba, nem véletlenszerti. Hisz
abban az egyénben, abban a kozosségben, aki, illetve amely iigymond
az akolon kiviil, idegen nyelvi kdrnyezetben kénytelen megélni kilétét,
nemzeti mivoltat, sokkal mélyebb, erdteljesebb és elevenebb a sajat
torténelme (torténelmiink) és az eleink iranti vonzodas, ragaszkodas.
Mert az anyanyelv bastyaja mellett, szamukra ez az egyetlen bels6 ar-
chimédeszi pont, biztos kapaszkodo, amit megragadva ki-ki ugy érez-
heti, megmaradhat annak, ami, embernek és magyarnak.

Jo tehat, ha id6nként ilyen mementokkal, miivészi jelzésekkel
szembesiiliink, mar csak azért is, hogy figyelmeztessenek: a mai fele-
mas honi légkorben tartsuk szemmel torténelmiink forrasvidékét is,
hogy ellenérdekelt er6k ne borithassak ra(nk) a feled(tet)és sotét lep-
1ét. Hisz a jelen és a jov6 szerves része a mult. Az a kozdsség, amely
nem menti at és nem becsiili meg a szazadok alatt kigydngyo6zott sajat
értekeket, folyamatosan erodalodik, észrevétleniil elsatnyul és eltlinik
a torténelem siillyesztjében.

Daraban Janos Rahon, a Tisza forrasvidékén, a Tatar-hago aljaban,
az ezerszaz éves hatar kozelében sziiletett, eszmélkedett és bontakoz-
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tatta ki Isten-adta tehetségét. A hely szelleme és az a latvany, amely
Arpad fejedelem és vezérei el6tt akkor tarult fel, amikor a Karpat-me-
dence kapujaban, a Vereckei hagon megallva széttekintettek és megpil-
lantottak a magyarok torténelmi hazajat, mintegy arra itélte a miivészt,
hogy ettdl a viziotol ne szabadulhasson addig, amig ecsetével meg nem
orokiti ezt a latvanyt/latomast. Igy keletkezett A Honfoglalok hajnala
cimi nagyméreti tdblakép, amit 1996 februarjaban allitottak ki a Nem-
zeti Galériaban, a millecentenarium jegyében. A tarlaton az Arpad fe-
jedelemé mellett vezéreinek portréit is lathatta az érdekl6d6 kozonség.

Daraban Janos miivészi palyaja nem volt toretlen. Lembergben ta-
nult a Testnevelési Foiskolan, majd pedagdgusként dolgozott. Masfél
évtizedig az ukran fiatalok valogatott si-csapatanak edzdje. Ennek a
kozbevetésnek minddssze annyi koze van a miivész hivatasahoz, hogy
a szovjet allampolgar Daraban Janosnak ez a koriilmény nyitott kaput
a vilagra. Lehet6séget adva neki arra, hogy bejarja az Alpokat, a Ma-
gas-Tatrat, a Pamir ¢és Tien-san hegységeket, Kamcsatkat, a Szahalin
szigetet, a Cola félszigetet. Minden utazasra magaval vitte fest6eszko-
zeit, és minden szabadidejét a festésnek szentelte. Kiilfoldi utjai soran
ismerkedett meg a magyar ¢és ruszin emigrans korokkel, igy képei e di-
aszporak gytijteményeibe is bekeriiltek.

A miivészeti egyetemet csak idgsebb korban végezhette el.

Darabén Jénos rah6i miiterme az Eszakkeleti-Karpatok, a Tatar-ha-
g0 és a KOrosmezd tajegységében, lenyligdzo szépségli fenyvesek, er-
ddrengetegek Olelésében talalhato. Ott buvik meg szerényen, ahol a
csticsokat nyaron is ho fodi, ahol az éppen csak felszinre bukkan6 Ti-
szat lennebb gyorsfutasu hegyi patakok duzzasztjak egyre tekintélye-
sebb folyova.

Daraban Janos jo ideig az akvarellnek hodolt, kés6bbi alkotasai
olajképek. A miivek két nagy tematikai csoportra oszthatok: historizalo
alkotasokra ¢és tajképekre. Nyilvan az 6rok titok marad, hogy a hét ve-
zér hogy nézett ki a valosagban, az életben. De nem is ez az igazan
fontos, hisz az alkotonak nem az a dolga, hogy lekopirozza a valosag
dolgait, hanem, hogy az érzéki konkrétban (a lathatoban) hihetGen,
meggy6zd erével érzékeltesse az abrazolt jelenség lényeges elemeit,
Osszefliggéseit. A portrék esetében azok karakterét. Azt a mélyen rejlé
valamit, amit kdztudottan igen-igen nehéz tetten érni, kifejezni, abra-
zolni. Daraban vélhetGen sikerrel vette ezt az akadalyt.

A honfoglalas kori vezérek portréit, altalaban historizald miveit
méltatva, nem feledkezhetiink meg a tajképfesté Daraban Janosrol.
Toméntelen mennyiségil ilyetén munkaja alapjan joggal nevezhetndk
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Ot akar a Karpatok festGjének is. Tajfestményein a hosapkas hegy-
ktapok épp oly zordonok, mint amilyen titokzatosak az érintetlen ren-
getegek az évszakok szinevaltozasaban. A nyitott életmd eme része
természetkOzponta és természetelvi.

Ezek a természeti tineményekre valo szinpompas fest6i racsodalko-
zasok, Daraban Janos tajképei bizonyara azért is valtanak ki benniink
nosztalgikus érzéseket, mert megrogzott varoslakokként, korengeteg-
ben téblabolokként oly fajdalmasan elszakadtunk éltetd elemiinktdl, az
Ostermészettdl.

Reformatusok Lapja, 2004. 04. 18.
Nyugati Magyarsag, 2005. februar



IDEGENBOL — HAZAFELE NEZVE

Erdély, tied minden kis vondasunk

Tied, ha nagyot mertiink, ha hibaztunk.

S te is a mienk —: a fold kerekén sem
Lelnénk mast, aki minket igy megértsem...
Légy hat csendesen, megnyugodva, hogy mi
Soha nem fogunk téged megtagadni.

(Tompa Laszlo: Vallomdas)

Toth Dezsé grafikus, fest6- és faszobrasz-miivész az erdélyi Beth-
len varosaban sziiletett 1940-ben. 1965-ben a kolozsvari Tanarképzd
Fdiskola Képzdmiivészeti szakan szerzett tanari diplomat. Az asszimi-
lal6 roman politikai hatalom Nagyilvara helyezte, szintroman kornye-
zetbe. Késobb Tordan, majd Kolozsvaron tanarkodott.

Tobb erdélyi varosban csoportos kiallitdson vett részt: Dés, Beszter-
ce, Aranyosgyéres, Torda.

1978-ban egyéni grafikai tarlata nyilt Kolozsvart a Képzémiivésze-
Tordaszentlaszlo-i Miivel6dési Otthonban, és 2010-ben Budapesten a
Magyarok Haza nagy Bartok-termében.

1986-ban a kommunista diktatara kilatastalansagai sziil6foldje elha-
gyasara kényszeritették. Csaladostol Ausztridba (Modlingbe) mene-
kiilt, ahol jelen volt a Disszidens Erdélyi Miivészek csoportkiallitdsan.
Tevékenyen részt vett az Erdélyi Magyarok Ausztriai Egyesiiletének
megalapitasaban. Késébb kozosen szerveztek kiallitast Svédorszag-
ban, Stockholmban.

A miivész és csaladja az Egyesiilt Allamokban talalt Gj hazara 1988-
ban, ahol késedelem nélkiil bekapcsolodott a Dél-Florida-i magyarsag
kulturalis életébe.

1989-ben mutatkozott be az Erdélyi Miivészetért Alapitvany Wa-
shington D.C.-ben erdélyi miivészeknek rendezett kiallitason. Anyagi
hozzajaruléssal is tdmogatta az alapitvanyt. Rendszeresen kiallitott a
Miami Kossuth-klub Polgari kdrében. Az Art-suplay Stidié keretében
a Delary Beache-en John Abraham iparmiivész beavatja az 6lombera-
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kasos vitrail titkaiba. Nyolc nagy méretli templomablakot készit ezzel
a technologiaval a Miami-i Krisztus Els6 Magyar Egyesiilt Egyhaza
fennallasanak otvenedik évforduldjara. A vitrailok a magyar torténe-
lembdl ¢és a keresztény orokségbol vették targyukat. 2006-ban megter-
vezte a helyi ’56-os emlékmiivet, és egyéni tarlattal emelte az esemény
iinnepi jellegeét.

Toth Dezs6 grafikai és szobrai amerikai és europai gytjtéknél talal-
hatok.

Szétszorattunk. Hanyszor és hany felé hanyatott torténelmiink so-
ran? Akar a koriilmények kényszeritd hatalma folytan, akar onszan-
tunkbol tavoztunk néma jajokkal sziviinkben, barhol éljiink is a
nagyvilagban, mi, erdélyiek, a mashonnan érkezettek keserédes izével
szankban ¢ljiik, muszaj-Herkulesként, mindennapjainkat. Ez a sor-
sunk. Az otthon maradottakéval k6zds sors ez. Mert nem tudunk — a
foldrajzi tavolsagok ellenére sem tudunk — mast tenni, mint a magunk
modjan tovabb szolgalni azt a nemzeti kozosséget, amelyet a magun-
kénak érziink, amelybdl vétettink. Gyokerek nélkiil lehetetlen élni.
Orizziik, apoljuk hat gyokereinket, hogy életerés maradjon az erdélyi
s a mindenhoni magyarsag torzse. Ez a legtobb és legbolcsebb, amit te-
hetiink.

Toth Dezsé is ezt cselekszi ott, a messze Floridaban. Haza-haza za-
randokol gondolatban, hogy Gjradlmodja az itthoni tajakat, életet. Min-
den rezdiilésében kitorolhetetleniil benne rejlik azoknak a helyeknek a
szelleme, ahol észrevétleniil azza formalddott, ami. Erdélyi festove,
magyar miivéssz€. Mert bar a nemzet nagy egységében egyek va-
gyunk, de azért a gesztusokban, szellemi habitusokban, az alkotasok-
ban s egyebekben tagadhatatlanul benne rejlik az a bizonyos couleure
locale, a masokkal 6ssze nem téveszthetd helyi sajatossag.

A miivész kozszemlére kitett tide munkai is ezt sugalljak. Benniik
mély, de mégse haboritatlan csond, lelki tisztasag és szépség honol!

Toth Dezsé miivészetének igazi ihlet6je Erdély, a maga lenyligdzd
tajaival és embereinek sajatos életvitelével. A milivész meggy6z6 erd-
vel abrdzolja az erdélyi és az anyaorszagi taj valtozatossagat. Szinte
magunk el6tt latjuk a zordon hegyek labanal megbuvo falvak hangya-
szorgalmu lakoit, akik ugy gydkereznek az Gsi tajba, mint ahogy a vi-
harokkal dacold¢ feny6k kapaszkodnak a sziklak szegényes
humuszaba. Nehéz életii emberek természetkozelsége, ember és termé-
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szet Gsi egysége sejlik fel a képeken. Ezeket a munkakat az 6rok ¢€let
fensége ragyogja be.

Grafikai lapjain a miivész az embert és az 6t koriilvevd dologi vila-
got megszokott kdzegiikben abrazolja. Gyakran csak szimbolumokkal,
jelképes utalasokkal, nem egy munkajan balladai hangvétellel, hang-
szereléssel. Ezeket az alkotdsokat nem a tunya megelégedettség és a
vilag dolgaival végleg megbékéld megallapodottsag uralja, belsd fe-
sziiltség vibral benniik. A 1¢lek bizonyossagai mogott titkon ott bujkal
a teremt6 ember cselekvd nyugtalansaga, jovofiirkészése.

Toth Dezs6 miivészi palyajat a természetfestészet dominélja, de az
emberabrazolastol sem idegenkedik, noha — Szophoklészt parafrazalva
— sok minden bonyolult van a vilagon, de az embernél nincs semmi bo-
nyolultabb.

A jo emberabrazolashoz, a 1¢élek orvényléseinek és legaprobb rezdii-
léseinek lattatasdhoz ugyanis a szokvanyos abrazoloi képességeken tal
jo emberismerdnek is kell lenni. Hisz a képen épp azt kell érzékelhe-
tévé tenni, ami az €letben kdzvetleniil nem lathatd, nem tapinthato,
legfeljebb sejtéseink lehetnek rola.

Uzenetet kapunk ezekb&l a munkakbol arrdl is, hogy e zaklatott tor-
ténelmi tajék kemény élethez edzddott embereinek hagyomany&rzd
igyekezete, a szellemi kivalosagok iranti feltétlen tisztelete és onépit-
kez6 ereje kell garancidja lehet e nemzetrész folytonossaganak, meg-
maradasanak, mi tobb, felemelkedésének, még a vészterhes id6kben is.

Mi a zaloga ennek a meggy6z6 erének €s hitelességnek? A gyoke-
rek é¢letereje: milivész és kozosség sorsazonossaga. Aki mindenhova
tartozik, az sehova se tartozik. Nem lehet jo vilagpolgar valaki, miel6tt
jo honpolgar, odaadé hazafi ne lett volna. Aki 6rok kozmopolitaként
népek, nemzetek 016tt gyokértelentil lebeg, az nem alkothat se hitele-
set, se nagyot. Am ha a gyokerek egészségesek, a letarolt erd6k helyén
is tide sarjerd6k ndnek.

Hinni és szolgalni! — miivészi kvalitasain tal, ezt tizeni nekiink ké-
peivel Toth Dezs6, ami akar kozos hitvallas is lehet, elvégre mindany-
nyian, akik Osrégi nyelviink szépségeiben és hallatlan gazdagsagaban
meritkeziink naponta, egy azon szellemi égbolt alatt ¢liink.

Elhangzott Budapesten 2010. szeptember 13-an a Magyarok Haza-
ban, a Bartok Béla kiallito teremben Toth Dezso festo-, grafikus- és fa-
szobrasz-miivész egyéni kiallitasanak megnyitojan.

Kapu, 2010/11-12.
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FOHAJTAS
KETSZAZ EVE SZULETETT ERKEL FERENC

— BESZELGETES DEHEL GABORRAL —

., Erkel Ferenc: magyar zeneszerzé és karmester (1810-1893). Ko-
lozsvart lépett fel eloszor (1827), s karnagyként is ott kezdte palyafu-
tasat. A kolozsvari évek (1827-1834) utan, 1834-ben mutatkozott be a
pesti kézonségnek. 1835-t61 a Pesti Magyar (késobb Nemzeti) Szinhdz-
nal karnagyként, 1838-1874 kozott foigazgatoként tevékenykedett. A
magyar operakultura megteremtését tiizte ki célul. Kora jelentds szer-
zoinek eloadoja volt. 1844-ben Kélcsey versére megirta a Himnusz ze-
néjét. Magyar torténelmi targyu operdi tinnepelt zeneszerzove avattak:
Bathori Maria, 1840; Hunyadi LaszIlo, 1844, Bank ban, 1861, Sarol-
ta, 1862; Dozsa Gyorgy, 1867, Brankovics Gyorgy, 1874, Névtelen ho-
sok, 1880, Istvan kiraly, 1885. Zenéjében a romantikus operastilus
(Verdi), a nemzeti hagyomanyok és a népies torekvések 6tvozodnek...”
(Larousse 1.)

Erkel Ferenc atélte a modern magyar nemzet kialakulasanak korsza-
kat, ifjan a reformkor, majd a nemzeti fiiggetlenség eszméinek szolga-
lataban allt. ,,A Himnusz, Hunyadi Ldszlo, Bank ban szerzjénél
akadhat id6vel még nagyobb zenekoltd, de nagyobb érdemili nem.”
Alaposan ismerte az opera miifajat, amit ,,magyarositott”. Dalok, kan-
tatak, korus és hangszeres miivek szerzdje, a nemzeti korusmozgalom
szervezlje, orszagos f6karmestere. A Zeneakadémia létrehozoja, igaz-
gatodja, Liszt Ferenc harcostarsa. Az Operahaz felépitésének kezdeme-
nyezdje, szaktandcsadoja, majd 6rokos f6zeneigazgatdja. Eurdpa-hird
sakkmester, egy-egy megoldasat német, angol szaklapok is kozlik. A
nyelvujitokhoz, Kazinczyhoz hasonlitjak, de Erkel miikodése szeren-
csésebb. ,,0 mindent 6sszefoglal, folbuzditja a kozérziiletet a nemzeti
miivészettel szemkozt..., a mlivészet nemzeti sajatsagaival 0sszefog-
lalja a torténelem nemzeti sajatsagait, és politikai impulzust is gyako-

rol”.
%*

A Kolozsvari Allami Magyar Opera nemcsak a vilag egyetlen ki-
sebbségi dalszinhdza, de a budapesti Opera mellett az egyetlen onallo
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magyar operahdz, nem egy szinhdaz mellett mitkodo tagozat. Léte, meg-
maradasa szinhaztorténeti csoda.

Dehel Gabor (1940-2014) (ir6, nyugalmazott szinész, rendezd nevé-
hez fliz8dik — sok egyéb mellett — az ,,Erkel-sorozat”, vagyis Erkel Fe-
renc Osszes operdjanak megrendezése és szinrevitele a Kolozsvari
Allami Magyar Operaban és a Gyulai Varszinhazban. Szinte egyediil-
allo teljesitmény volt ez az operajatszas torténetében. Kolozsvarott, a
Szamos-parti tedtrumban beszélgetiink az Erkel-év alkalmabol:

— Gyakran jatszottak annak idején Erkel operait?

— Az eurdpai operajatszas Ujdonsagaira figyeld, azt kovetdé magas
szinvonalt budapesti operaéletben Erkel egész életén at jelen volt.
Gyujto zenéje végigkisérte korat. Szabadsagharcosok énekelték dalait,
operainak részletei, jelenetei, korusszamai szamtalanszor felhangzot-
tak koncerteken, linnepélyes alkalmakkor. Valasztott témainak politi-
kai kisugarzasa is paratlan (volt). Bank ¢és Tiborc kettdsével a Bach
korszak elnyomasa, az Istvan kiralyban a nemzeti széthuzas ellen tilta-

crcr

cres

razolta. Nem véletlen tehat sem a kozonség lelkesedése, sem a min-
denkori hatalom ¢és kiszolgaloinak ellenszenve. Mar ¢életében
megprobaltak mellézni, érdemeit elfelejtetni. Lényegében ma is ez a
helyzet. Am a kozonség véltozatlanul igényli. Miivei mar-mar miszti-
kus erdvel hatnak. Tapasztaltam: nemcsak a magyar néz6kre. Opera-
inknak becsiiletbeli, s6t hazafias kotelessége (lenne) alkotésait
allandéan miisoron tartani.

— Mar elso miivében teljes operaszerzoi fegyverzetben jelentkezett.

— Nagyszertien komponalt: ariak, kett6sok, tercettek, korusszamok,
tancbetétek..., s mindezt magyarosan. Els6 operdja, a Bdthori Maria
(1840) Kélman kiraly koraban jatszodo fiktiv romantikus torténet.

— Milyen volt a fogadtatasa?

—,,Magyaros”: vagyis a magyar széthuzas jegyében allt. A kozonség
lelkesedett érte, a kritikusok igen is, meg nem is. Egyesek fanyalogtak:
... Ugyesen szGtt bele magyar melddiakat is, de melyek itt-ott elma-
radhattak volna.” ,,Soha nem fog a kdzonség vérévé valni az ilyen ope-
razene.” Masok ,.teremtSerd”-r8l, magaval ragado ,,zenezuhatag”-rol
irtak. Ismét masok figyelmeztettek: ,,Bar itt-ott kirl a nemzeti
charakter, de a magyar zene megalapitasidhoz ez még kevés.” Elisme-
r8en irt viszont rdla a pesti német sajto: ~Talan egyetlen nép sem olyan
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gazdag Gsi dallamokban, mint a magyar, és Erkel 0sszefogja azokat,
eredeti mivet teremt.”

A magyar-kontra elképeszt volt: “A nemzet nagyjait senki nem
gyalazza Gigy, mint a magyar opera. Ha megengednék, hogy Nagy La-
jos kiraly vagy Hunyadi kornyikaljon a szinpadon, az a szinhaz meg-
érdemelné, hogy sszeroskadjon.” A kontra-kontraja ellenben derekas
munkanak mindsiti a miivet, eredeti részletekkel. Olasz és francia ha-
tast fedez fel benne, de uralkodonak érzi a magyaros, népi zenét, ,,ami
igen illik a targyhoz”. Azok, akik értették, mennyire fontos Erkel ze-
néjében a nemzeti jelleg és szovegében az ellenzéki magatartas, lelke-
sen lidvozolték. Azok viszont, akik szintén értették, de valamilyen
veszélyt sejtettek a ,,magyar hang” felbukkanasaban, erésen hezitaltak.

— A Bathori Mariaban mar hangsulyosan jelen vannak azok a moti-
vumok, amelyek késobb a Hunyadi LaszIot, a Bank bant — cselekmé-
nytikkel és zenéjiikkel — hatarozottan nemzetivé formaltdk.

— Mégis 150 évig ,.kényszerpihendn” tartottak. Hisz a mi csak egy-
két részletében élt folyamatosan: Mdria romanca és egy-egy korusrész
koncerteken, késébb radiomisorokban. Elképzelhetd, hogy a soron
kovetkez6 operak sikere, ahol mar teljes pompajaban kibontakozik az
»erkeli nyelvezet”, feledtette volna el Erkel els6 operajat? Nem tudom.
Egyebek mellett ez is kozrejatszhatott benne.

— Néhany éve a kolozsvari tdarsulat otthon és Gyulan ujra eljatszot-
ta a Bathori Mariat. Hogy vélekedett a szakma? Hogy fogadta a ko-
zonség?

—7...Foliilmulja a szerzd tobb kés6bbi alkotasat, és megallja az sz-
szehasonlitast a korabeli olasz operakkal.” — irta rola egy kritikus.

— Mi lett a soron kovetkezo miivek sorsa?

— A Hunyadi LaszIl6 bemutatojat (1844) nemcsak a kdzonség, ha-
nem a kritikusok is szinte egybehangzo lelkesedéssel fogadtak. Erkel
,»europai rangra emelte a magyar nemzeti operat.”- lelkendeztek a saj-
t6 munkatarsai. Abrényi Kornél szemtanu szerint: ,,Mikor az elsé fel-
vonas végén elhangzott a Meghalt a cselszovo..., kenddk lobogtak,
kalpagok lendiiltek a leveg8be, éljenezve kovetelték az ismétlést.” A
szerzd ¢letében ezt a munkat kdzel haromszazszor jatszottak Budapes-
ten. Napjainkban mar tal lehet az ezredik el6adason. Berlioz lelkese-
dett érte, Liszt Bécsben bemutatta az opera nyitanyat, amely
szimfonikus remekmii. Hadd mondjam el itt azt is, hogy a kolozsvari
tarsulat volt az els6, amely kiilf6ldon is bemutatta a teljes operat. Ez
1860-ban tortént Bukarestben, amely akkor kiilfoldnek szamitott. ,,A
legjobb eurdpai szinhazak teljesitményét juttatja esziinkbe (...)” — irta
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az el6adasrol Nicolae Filimon romén ir6. ,,A zenedrama legszebb ré-
szeit az énekkar szolaltatta meg. A bukaresti k6zonség el6szor hallha-
tott ilyen szervezett, fegyelmezett korust a szinpadon.”

— Erkel idokozben kozéleti személyiségge valt. Hivei tiirelmetleniil
vartak, kévetelték az vijabb és ujabb alkotdsokat. Hogy lehet, hogy O
mégis hosszu ideig hallgatott? ...

— Az osztrak abszolutizmus dithongése nem kedvezett a nemzeti
opera iigyének, de 17 év utan a zenekoltd — robbandasszertien — két 4j
operaval is jelentkezett. A Bank ban (1861) ,,operairodalmunk maig
utolérhetetleniil népszerti alkotasa”. Benne el8szor jelenik meg az ope-
raszinpadon az elnyomott magyar paraszt. Zenéjének varazsa annak el-
lenére ismét magaval ragadta a német kritikusokat, hogy a bemutato
felért egy politikai demonstracidval.

A Sarolta (1862), ide szinfolt a stilyos mondanivaldkat hordozé ze-
nedramak kozott. Cselekménye kozismert, mar-mar kozhely: a falu
szépe utdn vagyakozo alruhas kiralyt sorozatosan ,kicselezi” a szerel-
méhez hii ledny. Erkel zenéje itt is szines, fordulatos. Erkel a Saroltd-
val mai napig egyediilalldo magyar vigoperat alkotott, verbunkos
stilusban.

— Ritkan jatszott Erkel-opera a Dozsa Gyorgy. Miért?

— Ez az opera 0jabb kisérlet a magyar zene elismertetésére az egye-
temes operakultiraban. Erkel itt megmutatta, hogy ujszertien alkalma-
zott énekbeszéddel, hangszereléssel is lehet nemzeti operat irni.

— Zarojelben jegyzem meg, hogy a zenekolto allitolag sokdig elle-
nezte a Wagner miivek honi bemutatasat. Féltette a nemzeti vonalat?

— Erkel allitolag azt mondta Wagnernek : “Ne épiiljon Budapesten
j Bayreuth, mig nem épiilt fel a Magyar Opera.” Késébb mégis kor-
tarsa miivészetének vonzasaba keriilt.

— Térjiink vissza a paraszthabori hdséhez...

—A kiegyezést megerdsité koronazasi tinnepségek esztendejében
ugyancsak merész vallalkozas volt a Dozsa Gyérgy (1867)! Részletei,
hatalmas korusszamai éltek, s ma is élnek a zenei koztudatban.

Kozel masfélszaz évvel késébb a kolozsvari és a gyulai bemutaton
a szinen szétszort diszletelemekbdl jelenetrdl jelenetre épiilt, alakult a
hatalmas Doézsa-szobor, amely csak az utolso pillanatokban valt felis-
merhetdvé, akkor, amikor a langok izzon magéba zartak a tiizes tronon
szoborszerlien 16 Do6zsat, hatalmassa novelve alakjat. A székely Do-
zsa szinpadi szobra hétszeres nagyitasa a kolozsvari Vencel Arpad mii-
vének, amit a Székelykereszturi Mizeumban Oriznek.

— A Brankovics Gyorgy-nek (1874) is mostoha volt a sorsa.
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— Nem véletleniil. A mi a hitszegés, a hintapolitika kdvetkezménye-
inek miivészi abrazolasa. Az Erkel-partiak a nagy zeneszerz6 munkas-
saga csucsteljesitményeként értékelték a miivet, és ma is megegyeznek
abban, hogy ezzel az operajaval Erkel a magyar operajatszas egyik
legszinesebb, leggazdagabb, legértékesebb alkotasat hagyta rank 6ro-
kiil.” Gyulai bemutatonkat (1993) — egyetlen kivétellel — ,bravaros”
tarsulati, énekesi, karmesteri, rendezdi teljesitményként” értékelték a
kritikusok. Az idei bicentenarium alkalméabol a Kolozsvari Magyar
Opera 11j rendezésben mutatta be.

— Az 1848-1849-es szabadsagharcnak emléket allito Névtelen h8sok
(1875) is a Mester ritkan szinpadra keriilo miivei kozé tartozik. Népi-
es miidalbol fakado zenéje ma is vérpezsdito, és ha ritkan hangzik is el
a radioban, a “Kilenc ora, kilenc ora, / Eredj honvéd nyugovora!” ko-
russzam meghato.

— Kassai Istvan zongoramiivész, Erkel-kutatd, a zeneszerzé miivei-
nek avatott tolmécsoloja ,,0s-operettnek”™ nevezi a Névtelen hdsoket, és
azt feltételezi: ,,Ha Erkel alkotokorszaka hosszabb lett volna, épp oly
fontos szerepe lett volna a magyar operett kialakitdsdban, mint volt a
nemzeti térténelmi opera megteremtésében.” A parbeszéd-szoveg laza
ugyan, de a dalok zenevilagarol az az érzésiink: ,,néha mintha magyar
népdalt hallanank”. Interpretalasuk operahangokat, operaénekesi tech-
nikat kovetel. A Névtelen hosok operettnek sok, operanak kevés. A mi
1913-ban kertilt szinpadra utoljara oroszellenes, durva szovegvaltozta-
tasokkal. Mi nyolcvan év utan mutattuk be ismét €16 eldadasban az
1881-es kolozsvari bemutatod szovegkonyve és zenei anyaga alapjan.
Gyulan és székelyfoldi turnénkon igazi ,,operett-siker” lett. Tévéfilm is
késziilt az ,,6s-operettb81”, akarcsak a Bank banbdl és az Istvan kirdly-
bol. Erkel igazan a szinpadrol hat.

— Erkel utolso operdja, az Istvan kiraly (1884) a felépiilt Operahdz
megnyitasara késziilt, felkérésre.

—A felkérés az id6s Mestert 6vez6 megbecsiilésnek volt a jele. Pe-
dig Erkel mar évekkel azel6tt lemondott operaigazgatdi allasarol
Richter Janos, a nagy Wagner rajongo javara. Bar viszonyuk nem volt
mindig felh6tlen, de Erkel ugy érezte, hogy mar szilardan lefektette a
vilagvarossa alakul6 Budapesten a magyar operajatszas alapjait, igy
aztan a karmesteri palcat is atadta neki. Az egymassal vetélkedd, vitat-
kozo, de egymas miivészetét becsiild, fontos célok érdekében egyiitt-
mikodésre mindig kész miivészi magatartas ritka példaja ez. Az
operahazbdl tdvozva, az osztrak szdrmazasu Richter visszaadta a pal-
cat Erkel fianak, Sandornak, akir6l nemzetkozi palyafutasa soran min-
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deniitt azt terjesztette: ,, A vilag legnagyobb karmestere!” Richter &riz-
te, apolta magyar kotddéseit. Példaul 6 mutatta be Manchesterben Bar-
tok Kossuth szimfoniajat 1904-ben. Az Erkel-Mahler évfordulod
kapcsan itt jegyzem meg, hogy Erkel Sandor nyugdijba vonulasa utan
rovid ideig a 28 éves Gustav Mahler lett a Budapesti Magyar Opera
igazgatoja. Figyelemre méltd, hogy Mahler becsiilte Erkel miivészetét,
felujitotta az akkor nyolcvan éves Mester harom operajat: a Bank bant,
a Hunyadi LaszIot és a Brankovics Gyorgydt. Mahler harom évig tar-
tozkodott a magyar fGvarosban. A budapesti Operabol dobbantva in-
dult karmesteri, zeneszerzdi vilagkarrierje felé: a Metropolitan
karnagya, a Philharmonic Society vezetdje lett.

— Az Istvan kiraly nem késziilt el idore, annak ellenére, hogy Gyula
fia keményen bedolgozott a megirasaban.

— A nyitoiinnepségen mégis Erkel volt az iinnepelt miivész. Ahol Fe-
renc Jozsef, Ausztria csdszara és Magyarorszag kiralya, f6hercegek,
hercegndk, az osztrak miniszterelndk, a pesti kormany jelenlétében
eladtak a Bank ban els6 felvonasat és a Hunyadi LdszIo nyitanyt —
mindkettSt Erkel vezényelte. A Lohengrin els¢ felvonasat pedig fia,
Erkel Sandor dirigalta. Az linnepségsorozat folyaman még misorra ke-
rilt a teljes Bdank ban, a Hunyadi LaszIo, a Brankovics Gyorgy, és ter-
mészetesen az Istvan kiraly, melynek bemutatoja ,,Liszt Ferencet lazba
hozta”. 1930-ban az Opera ismét eljatszotta a miivet. Roviditett valto-
zatban husz el6adast ért meg. A nyolcvanas években szines tévéfilm is
készilt bel6le. Operank Erkel-sorozata 6tvenhat év utan visszahozta a
szinpadra, de mdskent, roviditett valtozatban.

— Miért keriiltek le bizonyos Erkel-operdak olyan hosszu idore a re-
pertoadrrol?

— Erkel Ferenc miivei a magyar torténelem valsagos, vészterhes
helyzeteit idézik. Az éppen regnald hatalom gyakorloi csak annyiban
kiilonboztek Erkel ,,h8seit6]”, hogy mas jelmezeket viseltek, mas disz-
letben mozogtak: ,,Az ez idGszerinti korviszonyok szerint a koznyuga-
lom és rend tekinteteit sértené, nemzetiségek, tarsadalmi osztalyok és
hitfelekezetek kozotti gytilolségre, vagy az eladas alatt zajongasokra
és tilos demonstraciokra adhatna alkalmat”. Ugye milyen ismerdsen
cseng fliliinkben ma is az évszazados szoveg! (Az egyik Brankovics
Gyorgy feltjitas ellen a Szerb Kovetség tiltakozott igy.) De Erkelt a
kozonség igényelte. Hidnya is fesziiltségeket okozott. A Bank ban és a
Hunyadi LaszIo Gjra és Gjra misorra keriilt, csakhogy lefaragtak az éle-
it, atmosték a jeleneteit, kilugoztak a szovegeket. Hary Béla, a kolozs-
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vari Erkel-sorozat karmestere €s zenei dramaturgja azt allitja, hogy a
mi el6adasaink anyaga az ,,eredeti lehetd legkdzelebbi valtozata.”

Abbol gazdalkodtam magam is. A ,,valtozat-valtozata” rendezdi ké-
résemre késziilt. Filmszertien pergd el6adasokat terveztiink. Esetleg el-
hagytunk jeleneteket. El6fordult, hogy megismételtiink zenei részeket,
de sem mas szoveget, sem uj zenét nem irtunk hozza.

Hihet6en nemcsak politikai okok jatszottak/jatszanak itt kozre —
azokra akar biiszkék is lehetnénk —, hanem szakmaiak is. A zenekolt6
ujra ¢és ujra feltimado népszertisége is kényelmetlen lehet ma is bizo-
nyos koroknek. Ezért 6k Erkel zenéjét maradinak, talhaladottnak,
mondanival6jat elavultnak mindsitik. A tdmadasok, amelyek mar éle-
tében elkezdddtek, lam, maig tartanak. A szakma oldalarol érkezd fity-
malas, s az ennél veszélyesebb ignoralas mogott is felsejlik a politikai
hattér.

— Az évfordulon tul mi indokolta az , elfelejtett”, agyonhallgatott
miivek ujrafelvételét?

— Erkel kissé kolozsvari is. Tizenegy évesen szerepelt eldszor kon-
certen, majd fiatal virtu6z zongoramtivészként évekig varosunk zenei
életének jeles részvevdje volt. Nem véletleniil valaszthatta 6 palyaja
elején Kolozsvart. Amikor Kolozsvarra érkezett, akkor itt mar negyven
éve allando tarsulat 1étezett, folépiilt a magyar nyelvteriilet elsé ko-
szinhaza, Zenekonzervatorium miikodott. Erkel lathatta az els6 ma-
gyar nyelvl operat, Ruzitska Jozsef Béla futisa cimi miivét, akinek
,kisérleteit magas miivészi fokon fejlesztette tovabb.” Eletre sz016 ba-
ratsaga a polihisztor Brassai Samuellel ohatatlanul alakitotta miivészi
eszményeit ¢és politikai elveit. Az G biztatasara irta Magyar dbrdnd ci-
mi zongoramiivét — évekkel Liszt magyar rapszodiai el6tt. Kolozsva-
ron vette kezébe elGszor koncerten a karmesteri palcat, elsd
alkalommal operaelBadast is itt vezényelt. ”Ami vagyok, mindent Ko-
lozsvarott toltott éveimnek koszonhetem. Ott tanultam a legtobbet, ott
lelkesitettek s ott kototték szivemre a magyar zene elhanyagolt ligyét,
s ott telt meg a szivem a szebbnél szebb magyar népdalok arjaval, me-
lyektSl nem is tudtam tobbé szabadulni, €s nem is nyugodtam meg ad-
dig, mig csak ki nem Ontottem lelkembdl mindazt, amit mar akkor
éreztem, hogy kiontenem kell...” — vallotta késGbb.

— A szellemi és a fizikai mozgasszabadsag végletes korlatozasanak
eévtizedeiben — ez a szocializmus korszaka volt — Romaniaban nemze-
dékek nottek fel ugy, hogy tortenelmiinket mar csak szajrol-szajra ter-
Jjesztve ismerhették meg.
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— Még a konyveket is elkoboztak a hataron. Az Istvan, a kirdly rock-
opera felvételeit is iildozték. Egymast kovették a hazkutatasok, a meg-
félemlitd kihallgatasok... A szornyl bezartsagban sorvado itteni
magyarsag a szétesés veszélyét hordozta magaban. A véltozas utdn Ggy
éreztiik, hogy Erkel (addig) kinnal-bajjal miisoron tartott, megcsonki-
tott két operajanak 1j rendezési feltamasztasa hasznos lehet. Az erke-
li hosokkel valo ilyetén talalkozasok taplalhatjak az emberekben a
megtarto hitet. Ugy gondoltuk, hogy akér egyetlen elSadas is képes 1ij-
raépiteni a lelkekben azt, amit a hatalom 6rdogi rafinéridval folyama-
tosan rombolt, a magyar azonossagtudatot.

—Hogy keletkezett a sorozat otlete?

Eleinte nem gondolkoztunk sorozatban. Ezerkilencszazkilencven-
ben a Kolozsvari Allami Magyar Opera szakmai kapcsolatra 1épett a
Gyulai Varszinhazzal. Havasi Istvan igazgatd Gr meghivta Hunyadi
Laszlo el6adasunkat. Ez volt operank bemutatkozasa Erkel sziilévaro-
saban, amikor is a gyulaiak képet alkothattak a tarsulat szinvonalarol.
A kovetkez6 évadra a Bank bant tervezték, és az uj rendezést ram biz-
tak. A bemutatd utan a két igazgato és Sik Ferenc, a Nemzeti Szinhaz
férendezdje, a Varszinhaz miivészeti vezetGje szovetséget kotott
mondvan, érdemes szazotven évben legalabb egyszer megprobalkozni
Erkel nyolc operajanak ,,gy(ijteményes kiadasaval”, azaz szinpadra vi-
telével. Sik Ferenc pedig mellettem kardoskodott, hogy tudniillik en-
gem kérjenek fel ezek rendezésére. Igényes figyelme halalaig kisérte
munkamat. Egy év mulva (1993-ban) Gjrajatszottuk a Bank badnt, be-
mutattuk a Brankovics Gyorgyot, 1996-ban az Istvan kiralyt, majd a
Hunyadi LaszIlo kovetkezett. Igy jottek sorba az ujabb és Gjabb produk-
ciok: a Nevtelen hosok 2000-ben, a Bathori Maria 2002-ben. A tizen-
két éves munkat a Dozsa Gyorgy bemutatoja zarta 2004-ben. Egy-egy
eladas el6készitése, a kottaanyag beszerzése (Hary Béla karmeste-
riink allitotta 0ssze), a diszlet, a kosztimdk kivitelezése néha két évig
is elhuzodott. Elfordult, hogy szazdtven jelmezt gyartottunk le.

—Mit mondanak ezek a szazados miivek a ma emberének?

A Bank ban misorfiizetébe irtam, amikor a ,,forradalom” méamora-
ba itt mar belopakodott a kdvetkez6 évek csalddasa, maig tartd zlirza-
vara: ,,Szdmos operat ma mar megmosolyogtatd torténete feledésre
itélt, de atmentett zenéjének id6tallo fénye. Erkel zenéje ragyog, esz-
meisége valtozatlanul idGszerti: Ma, amikor megtébolyult az emberi
szabadsag, s magaba mar az emberi erd... (Székely Janos Caligula
helytartoja) Bank, Petur, Melinda, Tiborc sz6lamai lelkiink mélyéig
hatolnak, mert még mindig ,,dombéroznak™ koriilottiink 4jtatos-kép-
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mutatd Gertrudok, hatalmat 6rz6 apparatusok fiirkészhetik gondolata-
inkat. Lankadatlanul igykddnek a politikai cselszovok, akik ellenallo
képességiik hataran talra csabitjak aldozataikat, majd kajan elégtétellel
szemlélik bukasukat. Mi értjiikk és igazan atérezzilk a meggyalazott
Melinda Griiletét, hisz még sajognak benniink a kdzelmult tébolyitd
szornylségei. Kiiszobon a végzetes veszély, de porkolabjaink nyajas
arccal elalljak a menekiilés utjat. Fegyverek ropognak koriilottiink,
gyilkos dorongok stjtanak le, és sajat fegyverével tdmadnak arra, aki
leteszi azt! Tiborcok bolyonganak a végsS kétségbeesés hataran, és a
jogos lazadas egyetlen eredménye még mindig a bilincs. De azzal leg-
alabb egymashoz lancolnak benniinket...”

A Brankovics Gyorgy musorfiizetében pedig ekként kisérleteztem a
véalasszal: "Sorsunkat még mindig kiséri egy tehetségtelen, gyakran ki-
fejezetten biinz6 hajlamtl vezetdgarda hatalomra torése, 6nzése. Tra-
gikus kdvetkezményli dontéseknek ujjongnak a tomegek — a késébbi
lehetséges aldozatok.”

Anno a Temesvari Roman Opera mini-fesztivalt szervezett. Ot hires
operat (Verdi, Puccini stb.) tliztek miisorra romaniai operak eléadasa-
ban. Ion lancu igazgato felhivott: ,,Hallottam, hogy ismeretlen Erkel
mivet rendeztél. Hozzatok azt! Szerezziink 6romot a magyar nézok-
nek is.” Az operahaz el6tti téren, a forradalom napjaiban hiressé valt
erkély alatt egy olyan emeletes plakattal fogadtak benniinket, amelyen
ez allt: ,,a kozonség talalkozhat Szent Istvan kirallyal”. Tancu igazgato
tr évekig Kolozsvaron volt karmester a Roman Allami Operanal, és
latta nalunk a Bankot is és a Hunyadit is. A temesvari el6adason roman
nézok is voltak és negyven német turista. A csoportbol néhanyan mar
lattak Gyulan az elSadast. Allva tapsoltak, bravoztak. A kovetkezd
fesztivalra a Bank bant hivtak Temesvarra. Mit sughatott Erkel Iancu
igazgatonak?...

Esztergomban az Istvdn kirdaly a millenniumi tinnepségsorozat nyi-
toel6adasa volt. Az el6adas végén, a tapsrend utan, elénekeltiik a Him-
nuszt. A bevezetd litemek alatt a tarsulat addig lathatatlan tagjai is
megjelentek a szinpadon. Amikor befejeztiik, a néz6téren kigyultak a
fények. Indultunk az 6lt6z6kbe. A kozonség is ilyenkor szokott. De 6k
nem mozdultak. Nem is tapsoltak. Csak alltak mozdulatlanul. Vissza-
fordultunk. Fesziilt csendben néztiikk egymast. Aztan valaki a néz6k
kozil elkezdte énekelni a Székely Himnuszt. Pillanatok alatt ezer torok-
bol zengték a szomoru, mégis felemeld éneket — nekiink, az erdélyi tar-
sulatnak! Milyen parazsat lobbantott langra Erkel az esztergomi néz6k
lelkében?...
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Ko6zel harminc alkalommal mutattuk be a kiilonb6z6 miiveket tinne-
pi rendezvénysorozatok nyitd vagy zar6 eldadasaként Magyarorszag
szabadtéri szinpadain, néhanyszor oratorikus formaban, templomok-
ban is és a magyar operajatszas katedralisaban, a budapesti Operahaz-
ban. Ha valahol eljatszottuk valamelyik mivet, oda ismét visszahivtak.
Erkel zsenialitasa a magyar operajatszas torténetében egyediilallo tel-
jesitményekre sarkallta a kolozsvari tarsulatot: a zenekar, a korus
nyolc mi sz6lamait tudja, Hary Béla karmester nyolc cimet vezényelt
szinpadi el6adasban, Marton Melinda nyolc opera ndi f0szerepét éne-
kelte el, és megirta Erkel operaibol az els6 roman nyelvii doktori disz-
szertaciot. Molnar Janos 6t cimszerepet énekelt. ..

— Kolozsvaron milyen volt a kozonség érdeklodése?

— Néhany évig az Erkel bemutatoknak tinnepi hangulatuk volt. Ké-
s6bb haromnegyed haz el6tt is tartottunk bemutatd elGadast. Valami
tortént az egykor hiresen igényes, szinhazat, operat szazadokon at
megtarto ért kolozsvari kozonséggel. Régebb a szinhazlatogatas szer-
vesen hozzatartozott az emberek mindennapjaihoz, akéarcsak a vasar-
napi templomba jaras. A mélybdl , titokzatos” rombolo erd sejlik, és az
operai kozonségszervezés is egyre tehetetlenebb. Kolozsvaron még
mindig hatvanezer magyar ¢l! Turnékon zsufolt hazak fogadtak. A
Kulturalis Ordkség Minisztériuma tamogatta az Erkel-operak erdélyi
utaztatasat. Sajnos, az igazgato a pénz egy részét, tiltakozasom ellené-
re, mas el6adasok futtatdsara hasznalta. Az ,,atszivargott” ellendrukke-
rek lankadatlanul tigykddnek Kolozsvaron is. Céljuk: fokozatosan
kitorolni Erkel életmiivét a nemzeti koztudatbol. Isten és a nemzet el-
len val6 biin, amit tesznek, hisz a Kodaly és Bartok életmi kezdetén
valahol ott csillog Erkel Ferenc. ,,Kar, hogy nem folytatta!” — sajnal-
kozott Kodaly.

,» A kolozsvari el6adasok kapcsan nem hagyhato figyelmen kiviil az
a szerep, melyet ez a tarsulat betolt Romanidban. A tarsulat feladata
nem csupan jo el6adasok létrehozésa, hanem a magyarsagtudat erfsi-
tése, a nemzeti hagyomanyok 6rzése” — jegyezte meg az egyik ma-
gyarorszagi lap. Dr. Bonis Ferenc Erkel-kutatd, az Erkel Téarsasag
elndke pedig az Uj Magyarorszagban egy Bank ban el6adas kapcsan a
kovetkezOket irta: ”... Még kifejez8bb, lenyligoz6bb volt a zard kép
jelképisége. A lancra flizott “békétlen” magyarok, ahogy bilincsbe vert
kezeiket az égre emelték, tiltakozasul a stilyos igazsagtalansagok ellen.
Ez a jelenet, ott és azoktol az el6adoktol, tragikus szépséggel és felejt-
hetetlen er6vel mélyitette el Erkel mondanivaldjat.” A tovabbiakban

244



ugyanaz a szerz6 kiemelte Marton Melinda ,,gyengéd liraisagat, kolo-
ratirdjanak virtuozitasat Melinda szerepében.”

A Muzica Hungarica lemezkiaddo CD lemezt forgalmaz: Bdathori
Maria, Brankovics Gydrgy, Istvan kirdaly —harom Erkel opera: magyar,
angol, német, francia, olasz, orosz, japan szovegkonyv melléklettel. A
felvétel Kolozsvaron késziilt.

— Eurdpa nemzeti operaszerzoi meg-megjelennek a vilag operaha-
zainak repertoarjaban. Erkel nem. Mi az oka annak, hogy a magyar-
sag sorskérdései mas nemzetek szamara hozzdférhetetlenek?

,Kit érdekel a magyar torténelmi opera hatarainkon tal?” — érvelt a
magyar zenei ¢let egyik jeles képviseldje.

Kis nemzet, kis torténelem, kis zene! — ugyan kit érdekel ez!? Ami-
lyen karos ez a szemlélet, legalabb annyira szivos természetli. Valahol
valakik kitartoan taplaljak a sanda gy(ilolkodést, a biizl8 ,televényt”.
De az Erkel operakban egyarant benne van az egyedi €s az egyetemes
mondanivalo lehet8sége. A ,kicsi nemzet” zenéje Liszt, Brahms, Ber-
lioz, Kodaly, Bartok révén vilaghirt, vonzo €s népszert. Flizziik hoz-
za merészen Kalman és Lehar munkassagat is, akik magyar vért
Omlesztettek a bécsi operettbe.

Placido Domingo egyik budapesti koncertjén elénekelte a Bankbol
a Hazdm-hazam ariat — magyarul. A vilaghirQ tenorista akkor a Wa-
shingtoni Operahaz igazgatdja volt, és azt tervezte, hogy évadonként
misorra tliz egy-egy eurdpai nemzeti operat. Csabitotta Bank szerepe.
Felvillant a nagy lehet§ség. Aztan... nem tortént semmi.

A Duna tévé 12+1 részes, egyenként negyven perces sorozatot ké-
szitett Kolozsvari operamesék cimmel. A miisorba csak néhdny percre
fért bele Erkel...

Az Istvan kiraly bemutatéja utin néhany nappal a Kulturalis Orok-
ség Minisztériumanak akkori minisztere Kolozsvarra latogatott. Fr-
deklédésiinkre, hogy melyik el6adasunkat ohajtand megtekinteni,
Strauss operat valasztott. Nem érdekelte a kolozsvari k6zonség ,,.talal-
kozésa Istvan kirallyal”... Ha megszolalna a kultrdiplomécia lelkiis-
merete, évszazados adossagot torleszthetnének.

Egy alkalommal egy roman lap kritikusa azt kérdezte t6lem: — Ne-
vezhetem cikkemben Erkelt a magyarok Verdijének? — Megtisztel6 —
valaszoltam, és arra gondoltam: De mennyire masként hangzana, ha
egész Europa Erkeljének nevezhetnénk...

Kapu, 2010/11-12.
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A HUSEG JEGYEBEN

— BESZELGETES MARTON MELINDAVAL —

Nagy érdeklddéssel forgattam Dehel Gabor kolozsvari szinész, ren-
dezd beszélgetbkonyvét Marton Melindaval, a Kolozsvari Magyar
Opera kivaldo maganénekesndjével rendkiviili miivészi teljesitményei-
r6l, példaado patriotizmusarol. (Marton Melinda, Komp-Press Kiado,
Kolozsvar, 2008.) Igen, patriotizmusarol. Mert Erdélyben, szerencsé-
re, a hazafisag fogalmat nem jarattdk le, nem tiresitettek ki annyira,
mint az anyaorszagban. Hadd alljon itt hat egyféle emlékeztetdiil és fi-
gyelmeztetésként azoknak, akik, Onhittségiikben, feleltleniil fittyet
hanynak sajat hagyomanyaink, torténelmi értékeink apolasara, tovabb-
vitelére. Holott tudniuk kellene, hogy ebben a mindent egynem sziir-
kévé foncsorozo globalizalodo vilagban csak azok a népek, nemzetek,
kozosségek maradhatnak fenn, akik tiszteletben tartjak és apoljak sajat
torténelmiiket, multjukat, az eleink altal rankhagyomanyozott hiteles
értekeket, beépitve azokat a nemzet kozosségeének érzelem- és tudatvi-
lagaba, mai és jovEbeni életébe.

Ilyenszer( gondolatok 0sztondztek erre a kdzelmulttal litkdztetd be-
szélgetésre a Magyar Radio budapesti épiiletében, ahol a mlivészng —
kihasznalva a media kinalta lehet6ségeket — énekmiivészetet oktat:

Marton Melinda a Kolozsvari Magyar Opera szopran énekesndje
eddigi palyajan 28 operaban jatszotta a ndi fészerepet: Mozart, Verdi,
Donizetti, Puccini, Erkel Ferenc...sorolhatnam az alkotdkat. Ezt az
igen gazdag repertoart tette még teljesebbé 26 primadonna szerep
hires, népszert operettekben. Sok operaénekesnek mar fele is elegen-
dé6 volt a nemzetkozi karrierhez:

— Gyakori a két miifaj ilyenszeri talalkozdsa egy szopran repertodr-
jaban?

— Inkébb ritka, mint gyakori, mert nagyon megterheld, és érthetd
modon mindenki kiméli, védi hangi adottsagait. De nalunk Kolozsva-
ron eléfordul, s6t mar-mar hagyomény. En ezt a sajatos koriilménye-
ink teremtette helyzetet a sors ajandékaként fogadom el. Sok kihivast,
faraszto gyakorlast jelent és allando készenlétre kényszerit a sokszind
feladatok elé allito sajatos helyzet. Operank csak ilyen muszaj-herku-

246



lesi vallalasok mellett tudja meg- és fenntartani gazdag repertoarjat,
melyen tobb mint negyven cim — opera, operett, daljatek, balettel6adas
— szerepel.

En palydm els§ szakaszaban almodni sem mertem kiilfoldi fellépé-
sekr6l, hisz a hatarok mondhatni hermetikusan le voltak zarva. Nem
abrandoztam, inkabb dolgoztam, igy védve testi-lelki épségemet.

—Azt olvasom konyvbeli vallomasaban, hogy azert kitartoan probal-
kozott kitérni abbél a szigorvian zdrt vilagbdl. Es néha sikeriilt is. Uta-
lok ezzel azokra a nemzetkozi énekversenyekre, amelyeken részt vett, és
gvakran dijakat is szerzett a vasfiiggonyon tuli Hollandiaban,
Gorogorszagban, Ausztriaban, Olaszorszagban..., igen erds mezony-
ben.

— Az alsagos kirakatpolitikanak ram nézve eldnyds kovetkezménye
volt. Orszagos els6ként végeztem a Zeneakadémia énekszakat. Didk-
ként minden évben orszagos versenyeken vettem részt, ahol mindig
podiumra keriiltem. A hivatal besorolt a fiatal énekesek orszagos elit-
jébe. A kommunista hatalomnak sziiksége volt a nemzetkdzi hirverés-
re, ezért engedtek el ezekre a versenyekre. A mez6ny, amelyben
minden hangfaj képviselve volt, fantasztikus volt. El6fordult, hogy ko-
zel hatvan — a vilag minden rész¢ébdl Osszesereglett — szopran versen-
gett. Szinte minden alkalommal helyezést értem el. Ezért az illetékesek
otthon megdicsértek, de azokra a koncertsorozatokra mar nem enged-
tek ki, amelyekre a verseny legjobbjait szerzddtették és bemutattak a
kozonségnek és a szakmanak Eurdpa nagyvarosaiban vagy Japanban,
illetve Dél-Koreaban. Nem engedtek el vendégszerepelni Magyaror-
szagra ¢s Bécsbe sem. Igaz, megtehettem volna hogy disszidalok, de
mindig hazatértem, mert mar zeneévodas koromban elhatiroztam,
hogy annak az intézménynek leszek hasznos tagja, ahol édesapam is
énekel. Amelynek kés6bb, amikor gyermekkori almom teljesiilt, 6rok
hiiséget fogadtam.

— Jol ismerem azokat a zord idoket, amikor mar csak a szinhazban,
az operaban, a templomokban meg az erdsen gyériilo anyanyelvii isko-
lakban hallhattunk magyar szot. Csodaltuk a miivészeket kitartasukert,
kiizdelmeikeért, amiket a kézonség érdekében naponta vivtak. Rengete-
get tajoltak akkoriban a miivészek a kornyék magyarlakta falvaiban,
ahol a kulturhazak 6ltozojében befagyott a viz az ott felejtett pohdarban,
a nézdtéren bunddaban tiltek a nézok. De a szinpadon “tombolt” a nyar,
és lenge oltozekben, jokedvvel pergett az operett vagy hompolygott az
operaeloadas.
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Aztan tobb oras zotykolodés a hideg autobuszon, otthon a fiitetetlen
lakas, aramsziinet, az élelmiszer-fejadagok kivaltasanak gondja varta
az enekest. De masnap este a kolozsvari szinpadon ezeknek a gondok-
nak nyomat se lattuk a té6bbnyire zsufolt nézotérrol....

—En inkabb arra a kozonségre emlékezem, amely a legnehezebb
években szinte tiintetéen toltotte meg estérdl-estére a nézbteret, pedig
altalaban gyalog kellett hazamenniiik a kivilagitatlan utcakon. A véget
nem €érd nyiltszini tapsokra, a szinpadra hull6 szerény ibolya- és pom-
pas rozsacsokrokra... Es az atadott csokrokba rejtett élelmiszerekre
(szalami,kolbasz...). Az évadonként tobbszor ismétlodd, hetekig tartd
székelyfoldi, partiumi, bansagi turnékra, arra, hogy milyen biiszke vol-
tam magamra, amikor sikertilt helytallnom a kihivason, hisz a Marica
grofndt, a markans dramai hangvételd operett szerepét énekeltem fel-
valtva a Lammermoori Luciaval, amely az operairodalom egyik elit-
koloratir szerepe. Ez csak egy példa a sok koziil, de jo lehetdség arra,
hogy az énekes végigjarja a hangkarbantartds magasiskolajanak foko-
zatait. A halas tekintetek csillogasat, a kézfogasok melegét 6rzom
émlékeimben. Azt a szeretetet, amivel mindeniitt igyekeztek elhalmoz-
ni. Olyankor érzi igazan az ember, hogy hasznos ¢és potolhatatlan mun-
kat végez. Hogyne tértem volna vissza a vilag barmely tajarol abba a
kozosségbe, ahol “éhe a szonak, €he a szépnek”, a zene volt tan a leg-
nagyobb hianycikk. Sajnos, ezek a turnék szinte eltiintek operank éle-
tébdl, ma mar csak néhany napra utaztatunk egy vagy két el6adast,
kétévente egyszer. Akkor a Kolozsvari Allami Magyar Opera a ma-
gyarlakta teriiletek operdja is volt, manapsag mondhatni csak Kolozs-
varé. Mert nagyon nehéz elSteremteni a turné koltségeit: tobb mint
szaz ember utaztatdsa, a diszlet szallitasa, szallas, napidij... Pedig az
igény is ¢s a lelkesedés is oridsi.

Akkor is mindig visszatértem, amikor a rendszer bukasa utan meg-
nyiltak a hatarok. Amikor Erkel, Verdi, Donizetti operakban léphettem
fel a budapesti Operahdzban, mint alland6é vendég. Hazatértem az
USA-bol, Kanadabol is, ahova tobbszor is visszahivtak primadonna-
ként, Olaszorszagbol is, ahol tobb mint negyvenszer jatszottam a Vig
Ozvegyet, majd a Csardaskiralynét és végiil Magyarorszagrol is, ahol
operett szerepek mellett a Kolozsvari Magyar Opera Erkel-sorozata-
nak ndi-foszerepeit jatszhattam Gyula, Esztergom, Nyiregyhaza,
Zsambék nydari-szinpadain. Nekem sziil6foldemen a helyem, a
dolgom.Varnak sziileim, a nézdk, akik szeretnek, a szerepeim, a
tanitvanyaim, akiknek at kell adnom a stafétat a hivatastudatnak mar-
mar kiildetéstudatta nemesedett feladataival ugy, ahogy nekem adtak at
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egykori nagyszerti kollégaim. En itt, sziilofoldemen érzem igazan
hasznosnak magam... “Atkozottul hiiséges természeted van...” —
mondta évekkel ezelGtt valaki. Nem dicséretnek szanta...

— Emlitette a Kolozsvari Magyar Opera Erkel-sorozatat. Dehel Ga-
bor, a sorozat rendezdje errdl az interneten egyebek kozt ezt irta: Fel-
tételezem, hogy a kozonség, a szakma és a ‘“vilag” kivancsi arra,
hogyan jatsza a Kolozsvari Magyar Opera (a vilag egyetlen kisebségi
operdja — szerk.) a nagysikerti “slager-operakat”, de azt is gondolom,
hogy még ennél is nagyobb érdeklodest valt ki beloliik az, hogy miként
probaljuk gazdagitani sajatossagunkkal az egyetemes operajatszas
kincsestarat; mit mondunk, mit iizeniink magunkrol a vilagnak. Termé-
szetes, hogy az ezen a torténelmi tajon élo6 — annyi torténelmi
konvulziot tulélt — alkotokozosség miivészi célkitiizései, taktikaja, stra-
tégiaja sok tekintetben kiilonbozik mas operdkétol, beleértve az anya-
orszagi intézményeket is. Ugy gondolom, hasonlé okokbdl sziiletett a
Kolozsvari Magyar Opera Erkel-sorozata is, a nagy zeneszerzo min-
den felkutathato, valamikor jatszott operdajanak bemutatasa. Ez min-
den kétséget kizaroan példa nélkiili vallalkozas. Mit jelentettek azok a
f&szerepek, melyek eljdtszdasaval On egyediildllé rekord birtokosava
valt a magyar operajatszas torténetében?

— Ez valdban “rekord”, de nem azért, mert erre mas énekesnd nem
lett volna képes, hanem, mert igy alakultak a lehetdségek, és én vallal-
tam a sok munkat jelent6 nagyon megterhel szerepeket, amikor a Ko-
lozsvari Magyar Opera a Gyulai Varszinhazzal elhataroztak, hogy
bemutatjak a magyar torténelmi opera létrehozojanak egész ¢letmiivét
Gyulan, Erkel sziildvarosaban, illetve Kolozsvaron, ahol a nagy zene-
szerz0 miivei a mai napig is szerepelnek a nagyrepertoaron. Erkel sze-
repeimet eddigi palyam legfontosabb feladat-sorozatanak tartom.
Tizenharom évnyi munka van benne. A tobb mint hetven sajtoértéke-
1és ¢és a kozonség reagalasanak tiikrében gy tlinik, mi tobb, kideriilt,
hogy nemcsak azok az Erkel operak jatszhatok, melyeket az atlagnézo
ismer. Példaal a Bathori Mariat, Erkel els6 operajat kozel 150 éve nem
jatszottak, pedig a zeneszerzd itt mar teljes operaszerzdi fegyverzettel
jelentkezett. Azt is leirtdk a mirdl, hogy sok tekintetben jobb, mint az
ismert Erkel-operak. Arrol pedig, hogy ezekbe a zenés dramakba, hogy
sikertilt belesz6ni helyenként erdélyi 1étiink tapasztalatait, leginkabb a
rendez6 tudna beszélni. Az Erkel-miivek ndi f6szerepei és altalaban az
“b6rondos” szerepek, azaz nem lehet “utaztatni” az el6adasokat. A be-
1¢&jiik fektetett munkat csak a magyar nyelvteriileten lehet kamatoztat-
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ni. Ezzel szemben példaul a Traviata vagy Tosca betanulasaval az éne-
kesnd barhol a vilagon felléphet. Csak menedzselés és szinvonal kér-
dése. Mi, a sorozat résztvevoi — voltak olyanok, akik kiilonb6z6
kifogasokkal visszadtak a szerepeket — csak Erdélyben és Magyaror-
szagon tarthattunk eladasokat. Ugyanakkor ezek a fellépések felejt-
hetetlen élményt jelentettek. Temesvar f6terén, a forradalom o6ta hires
operahazi erkély alatt hatméteres plakat fogadott benniinket ékes ma-
gyar nyelven: “Istvan kiraly”! Ilyesmi Kolozsvaron ma is elképzelhe-
tetlen. Ezt az el6adast Esztergomban, Istvan kirdly egykori palotdja
mellett is hosszas tinnepléssel fogadta a kozonség. A végén elénekel-
ték a Székely-himnuszt. Ok — nekiink. Erkel szelleme a mai napig is
hat. Ahol még szunnyad a mélyben az identitastudat szikraja, menten
langra lobbantja. Akadtak olyanok is persze, akik bar nem tapsoltak a
sorozatnak, az el6adasok szinvonala ellen mégsem sziszeghettek, mert
a szakkritikak szinte kivétel nélkiil elismerden nyilatkoztak rola. Sokat
lehetne errdl beszélni. Ertelmes, hasznos munkat végeztiink. ..

— Doktori dolgozatat az Erkel-operdk noi foszerepeinek zenei, ének-
technikai, valamint a szinészi lehetoségek elemzésebol irta. Disszerta-
ciojat a Kolozsvari Zeneakadémian védte meg, “Summa cum laudae”.
A Kolozsvari Zeneakadémia annak az Akadémianak az utodintézmé-
nye, amelynek disztermében a fiatal Erkel 1828-1834 kozott Magyar-
orszag egyik legjelesebb zongoramiivészekent, allando jelleggel
koncerteket tartott. Miért irta és védte meg roman nyelven a
dolgozatdt? Nem jelentett ez nyelvi nehézséget, tobbletmunkat? Nem
irhatta volna magyarul?

— {rhattam volna magyarul is... En Kolozsvaron, abban a varosban
akartam doktoralni, ahol 217 éve ¢l az alland6 magyar szinjatszas; ahol
el6szor mutattak be magyar nyelven operat; ahol zenei tanulmanyai-
mat végeztem. Abban a varosban, amelynek Magyar Operajaban dol-
gozom, Zeneakadémidjan tanitok, ahol bar hivatalosan nincs magyar
nyelvi oktatas, senki sem kifogasolja, hogy didkjaimat anyanyelviikon
(romanul, magyarul) oktassam.

Disszertaciomat én akartam roman nyelven irni, azon egyszert ok-
nal fogva, mert jollehet a magyar nyelvli Erkel-irodalom rendkiviil
gazdag, roman nyelven alig talalhato rola valami. Arra gondoltam,
hogy igy a magam modjan hozzéjarulhatok Erkel hihetetleniil gazdag,
sokoldalu tevékenységének a népszerlisitésehez. Eleve az atlagosnal
terjedelmesebbre terveztem a dolgozatot, hogy az operaszerzé mellett
bemutathassam Erkelt, a zongoramiivészt, a karmestert, dalok és hang-
szeres zongoramivek, —atiratok, kérusmiivek szerzgjét, az Operahaz
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épitésének kezdeményzgjét, a Filharmoniai Tarsasag, a Zeneakadémia
létrehozojat (ez utdbbiban kitarto tarsa volt Liszt Ferenc), de Erkelt, a
nemzetkozi hirl sakkozot is, akinek jatszmait a kiilfoldi szaklapok is
kozolték... Ilyen modon indokoltan irhattam arr6l a szenzéacidsan gaz-
dag, sokszinli europai szinvonalu zenei életrdl is, amely az akkori Bu-
dapesten pezsgett. A bukaresti Zeneakadémia egyik professzora azt
irta, hogy sikeres kisérletet tettem azért, hogy betdltsek “egy hatalmas
és sajndlatos tirt, amely Erkel Ferenc munkdssdgdarol a romdn
muzikologiaban tatong.” A doktori bizottsag tagjai is hasonlo vélemeé-
nyeket hangoztattak. Ajanlatot is kaptam két roman nyelvii kdnyv
megirasara Erkel operdirdl, zenei stilusarol, korarol és tevékenységé-
r6l. Ugy dontottem, vallalom az ezzel jaré tobbletmunkat, tartozom
ennyivel zenetorténetiink egyik oOriasanak és a magyar operajatszas-
nak.

Kapu, 2009/3.



ZORD IDOK TANUJA

— BESZELGETES SZABO CSABAVAL —

Egy ¢letmi értékét nyilvan nem az szabja meg, hogy toretlen (volt)
— e az az alkotdi palyaiv vagy sem, hisz a durva erfszak okozta trau-
mak konnyen ketté torhetik a legszebb igéreteket is.

Szab6 Csaba zeneszerzonek, a szombathelyi Berzsenyi Daniel Ta-
narképz6 Fdiskola docensének kalvaridja jol példazza, milyen védte-
len a mégoly tehetséges ember is a durva 6nkénnyel szemben:

— Amiota Magyarorszagon él, nem irt le egyetlenegy hangjegyet se?

— Azért valamicskét mégis. Részben atirtam a Requiem egy kislany-
ért cimd munkdmat, amit itt, Szombathelyen mutattak be elészér Ma-
gyarorszadgon. Ezenkiviil még egy-két apro kompoziciora is tellett.

Marosvasarhelyrdl torténd attelepiilésem kalvaridja 1986-ban kezdd-
dott, hazkutatasokkal, allandé renddri megfigyeléssel. A Ceausescu-
diktatara bevalt eszkoze volt: iisd a gyermeket, hadd féjjon a sziilének. A
nagyobbik fiamat, aki orszagos els6ként végzett a gordonka szakon,
lasiba (Jaszvasar — szerk.), Moldvaba helyezték, ahol, mig ott tartozko-
dott, se fizetést, se szallast, se kosztot nem kapott. Vendégloben étkezett
és szallodaban lakott. Igy hat nekem, a sziilének kellett fizetnem a Iasi-i
filharmonia gordonkasat. Ezt néhany honapig birtam zsebbel, aztan vala-
hogy atkeriilt a szatmari filharmonikusokhoz, ahol szintén nem volt hol
laknia, végiil visszahoztam Marosvasarhelyre. Ott is honapszamra késett
a fizetés. Miikodési tertilete lényegében Marosvasarhelyre korlatozodott,
mert ha mashol koncertezett, azt csak roman karmesterrel engedélyezték.

Aprop6 Kolozsvar: a Zenemivészeti Foiskola akkori rektora, Pop
Rodica tanarnd minden t6le telhetSt elkovetett, hogy Péter fiamat az
ottani filharmoénidhoz szerzddtesse, de igyekezete kudarcba fulladt,
mivel fels6bb utasitasra a kolozsvari filharmonianal magyar mivészt
nem alkalmazhattak.

A kisebbik fiamat, aki heged(i szakra késziilt, miutan Kolozsvart a
felvételi vizsgan visszautasitottdk, banyamunkara akartak elvinni. A
milicista hetente jart nalunk kiilonboz6 fenyegetésekkel.

Nagyon nehezen sikeriilt utlevelet szereznem neki, és az édesanyja
athozta Magyarorszagra. Akkor mar a kezemben volt a rektor Gr meg-
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hivasa. Mind a két fiamat hivtak tovabbtanulni Budapestre. Igen am,
de a magyar hatosagok azt mondték, a roman szervek engedélye nél-
kiil nem iratkozhatnak be a Zeneakadémidra.

— A lehetetlent kérték...

— Akkor azon kezdtiink toprengni, ne szoktessiik-e ki 6ket Amerika-
ba, ahol Sebdk Gyorgy tanar ur nagylelkili timogatasaval beiratkozhat-
tak volna arra a fGiskolara, ahol a professzor ur tanit(ott). Mégis gy
dontottiink, nincs jogunk készakarva szétszakitani a csaladot, és az at-
telepiilést valasztottuk.

— Oridsi dilemmdnak a végére kellett pontot tenni.

— Ez maga volt a pokol. Mihelyt feliratkoztunk az attelepiilésre —
mint minden hasonl6 sorsu tanarembert —, nyomban eltavolitottak az
allasombol, a marosvasarhelyi Szentgyorgyi Istvan Szinmiivészet F6-
iskolarol, ahol 23 évig tanitottam. fgy aztan reggelt6] estig dolgozhat—
tam azon a csango- magyar nepdalgyujtemenyen amit még Seres
Andrés sepsiszentgyorgyi neprajzos kezdett el gytjteni. Kés6bb ma-
gam egészitettem ki, jegyeztem le és hoztam kiadasra kész allapotba.
Tobb mint 10.000 sort tartalmaz. Mivel a lejegyzés fonématikus, csak
a szedés tobb mint 800.000 forintba kertilt.

— Viszont az eszmei értéke felbecsiilhetetlen. A 800.000 forint baga-
tell ahhoz képest, milyen nemzeti-miivelodési értéket mentettek meg az
utolso oraban.

—Akotet az 1972 és 1988 kozott gytijtott anyagot tartalmazza, st az
appendixben 89-es ¢s 90-es adatok is szerepelnek, kezdve a neves na-
pokkal, népszokasokkal, el egészen a régi, 0j és vegyes stilusi nép-
dalokig, hangszeres zenéig és egyhdzi népénekekig igyekeztiink
atfogo képet adni a csdngd-magyar zenekulturarol. Ezekbdl az évekbdl
nagyon kevés lejegyzett anyag latott napvilagot. Persze partizan mun-
kaval tdbben is gytjtottek, de ezek, tudomasom szerint, egy-két napos
nem-csoportos gytjtések voltak, mert mihelyt a hatdésagok tudomast
szereztek rola, hogy a csangok kozt jar valaki, azon nyomban kitették
a szlrét, ¢és oriilhetett, ha meglszta verés nélkiil.

— Azt hihetnénk, hogy a zene koriil inkabb csend volt, mint a kultu-
ranak a politikahoz/politikumhoz kozelebb esd teriiletein.

— A zene mindenkor erdsen kot6dott a politikumhoz, akér tudatos
volt ez az alkotok részérdl, akar nem. Magam erds politikai érdeklédé-
st vagyok.

A hetvenes évek elején rovid ideig tartd ,,nyitas” volt Romanidban,
amikor is megcsillant a remény, hogy Ujraszervezhetjiik az évtizedek
alatt tonkretett magyar zenei intézmények egyikét masikat Erdélyben.
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Mi a nyaradmenti korusmozgalmat szerettiik volna ismét feléleszteni.
Hat-hét talalkozot tartottunk, aztan szétverték az egészet. (Ordmmel
olvastam a marosvasarhelyi napilapban, hogy a diktatira utan a talal-
kozokat ujra megszervezték.)

Ugyancsak ekkor fogalmaztuk meg a zenei anyanyelv oktatasanak
sziikségességét a zenemiivészeti féiskolan. Hisz akkoriban a népzenét
is roman nyelven kellett tanitani, a magyar oktatd a magyar hallgato-
nak magyar népzenét csak annyit tanithatott, amennyit sikertilt belop-
nia a tananyagba. (Ha nem félt a feljelentéstdl.) Nos, én részt vallaltam
ebbdl a munkabol. A Miivelddés folyoirat — késdbb megsziintették —
szerkesztObizottsaganak tagjaként megszerveztiik a Miivel6dés zene-
baratainak a talalkozojat, ami valgjaban a magyar énektanarok tovabb-
képzésének a fedoneve volt.

A nyolcvanas években mar napirenden volt, hogy a zeneszerzdket
Ceausescu dics&itésére kérjék fel. En is szamos felkérést kaptam, hol
busas honorariumot igértek, hol meg fenyegetoztek. Ceausescu-
kantatat kértek t6lem. Miutan a legkiilonb6z6bb indokokkal elutasitot-
tam a ,,megtisztelést”, és megirtam a Requiem egy kislanyért cimi
munkamat, egy évig kellett kilincselnem a kiilonb6z6 forumoknal, mig
végiil megengedtek, hogy Kantata cimmel bemutassam magyarul.

— Megtalalta nyugalmat Szombathelyen?

— Bar szeretettel fogadtak, és mind a f6iskolan, mind a helyi szerve-
zetek mindent megtettek, hogy otthonra talaljak, lelki egyensulyomat
még nem nyertem vissza. Rengeteg gonddal jart a beilleszkedés. Nagy
oromomre szolgal, hogy nemrég Budapesten tagjava valasztottak a
Magyar Zeneszerz6k Egyesiiletének. Kezdem érezni, nagyon itt az
ideje, hogy asztalhoz iiljek, és irjam tovabb a hangjegyeimet.

Szeretném, ha a papa latogatasaig megjelenhetne emlitett gytjtemé-
nylink, hogy ezzel is felhivjuk Gszentsége figyelmét a moldvai katoli-
kus csdngd-magyarsag sorsara.

— Hogy érzi, a csango-magyarok magyarsagtudata kiilonbozik az
anyaorszagiakétol?

— Részben tobb, részben kevesebb emennél. Azokkal értek egyet,
akik szerint sok anyaorszagi magyar magyarsagtudata homalyosabb,
mint a kinti magyaroké. Ismertem olyan csdngokat, akikben erGtelje-
sebb magyarsagtudat ¢lt. Persze nagyon sok olyant is, akik félelmiik-
ben nem vallaltdk magyarsagukat. Nem ok nélkiil...

Dimitrie Cantemir moldvai fejedelem irta a XVIII. szazad elején:
... 1OTOKOL, szkitat, zsidot megdlni, kifosztani nem biin...” (Dimitrie
Cantenir: Moldva leirasa, Kriterion Koényvkiad6, Buk. 1973.) Egy
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olyan orszagban, ahol a fejedelem vallott igy népérdl, konnyt elkép-
zelni, hogy az idegengytilolet még szazadok mulva sem veszett ki.

— Mivelhogy a csango-magyarok nem anyanyelviikon miivelték/miivel-
hetik vallasukat, hitéletiikben és zenéjiikben is megoriztek szamos archa-
ikus elemet. Be lehet-e épiteni ezeket a XX. szazad-végi zenei miivekbe?

— A XX. szazad épp ezzel kezdddott, ha Sztravinszkij (Tavaszi aldo-
zat, Képek a pogany Oroszorszagbol) cimi darabjanak 1913-as bemu-
tatasatol szamitjuk a szazadot, mely mualkotas azzal hozott ujat, hogy
a zsenialis orosz zeneszerzd az archaikus orosz melodikat hasznalta fel
zenéjében.

— Milyen alkotdi terv foglalkoztatja?

— A debreceni kantus felkért egy orgonakiséretes korusmii megira-
sara. Szeretnék tovabba gordonkaversenyt irni. A Magyar Radional
tobb darabom viér felvételre... Ugy érzem, kezdek taljutni a valsagon.

— Elete nagy részében az erdélyi magyar kultira kézegében élt.
Szandékaban all-e miiveibe beépiteni ennek a magyar, de mégis csak
sajatos szinezetii magyar kulturanak az elemeit?

— Nem tudnék kibtijni a b6rombdl, véllalom az erdélyi magyar md-
vel6dés orokségét, és termeszetesen igyekszem terjeszteni is.

— Erzek valamiféle missziészeriiséget abban, hogy igenis terjeszteni
kell a hataron tuli magyar kulturat az anyaorszagiak kozott, hisz a fi-
atalabb nemzedékbeliek vajmi keveset vagy semmit nem tudnak rola.

— Igen szomoru tapasztalataim vannak. Talan emlitettem, hogy a f6-
iskolan népzenét tanitok, amibe beletartozik a telepiiléstorténet is. A
hallgatok koziil viszonylag kevesen tudjék, hol van Csallokéz vagy
Kézdivasarhely. A kuruc koltészetrdl, énekekrdl beszélve, elkeriilhe-
tetlen a Rakoczi-féle szabadsagharcrol szolni, de azt csak kevesen tud-
jak, hol van Szatmar, és mikor volt a szatmari béke. Kivétel nélkiil
minden évfolyamon magyaraznom kell, hol van a Bansag. Ha Zilah
neve szoba jon, megkérdezik, ugye, tanar ur, ez egy roman varos, ro-
man helységnév. Hat kérem, Ady varosat nem ismerni!?... Ezeket az is-
mereteket csak kitartd munkéval lehet megszerettetni.

— A hataron kiviil él6 magyar fiatalok — sajatos helyzetiikbol adodo-
an — valosaggal csiiggtek az anyaorszagon. Minden mélyen és Oszin-
tén érdekelte Oket, ami magyar-...

— Ezt hatarozottan megerdsithetem. De ezt igazan csak mi érthetjiik
meg €s érezhetjlik at, akik onnan jottiink.

Vas Népe, 1991. 05. 24.



HID, MELY NEPEKET KOT OSSZE

— BESZELGETES LASZLO FERENCCEL —

Laszlo Ferenc zenetorténész, kutatd, zenei szakird Kolozsvart él.
Ott végzett a ,,Gheorghe Dima” Zenemtivészeti FSiskolan, Jagamas Ja-
nos népzenekutatd és Jodal Gabor zeneszerz0 tanitvanyaként. Buka-
restben a George Enescu Zenemiivészeti Fd&iskolan tanit,
tanszékvezetd egyetemi tanar. Szamos zenetdrténeti konyv és tanul-
many szerzéje. 1989 decemberétdl a Kolozsvari Magyar Zenetarsasag
vezetdje, a fiatal zenebaratokat tomoritd parizsi Jeunesses Musicales
vilagszervezet romdniai tarsasdganak — Junimea Musicala din
Romania — elnoke, az Enescu Tarsasag alapito tagja.

Kolozsvari lakasan beszélgetiink:

— On a bartdki és kodalyi hagyaték legjobb erdélyi ismerdje. Kuta-
101 tevékenységenek ez képezi legfobb teriiletét. A még ismeretlen té-
nyek feltarasa, a kiilonbozo kapcsolatok kimutatasa a romansag és a
magyarsag szamara egyarant jelentoséggel bir, és messze tulmutat a
., kolcsonos jobb megismerés” bevett formulajan...

— Bartok hazai hagyatékaval sokszorosan tobbet foglalkoztam, mint
a Kodalyéval. Harmadikként pedig Enescu nevét is szeretném megem-
liteni, hisz az 6 élete és miivei, kozelebbrdl az 6 Bartokhoz ¢s Kodaly-
hoz fliz6d6 emberi kapcsolatai is zenetdrténeti érdeklédésem
kozéppontjdban allnak. A kozelebbi multban mintegy masfél évig
Liszt Ferenc volt szamomra a legégetdbben aktualis zeneszerzd, aki-
nek egy bd életrajzi epizddja és alkotasanak egy bizonyos része a ma-
gyar és a romdan zenetdrténeti kutatds kozds targya. Orém volt
tapasztalnom, hogy bar Liszt jellegzetesen mult szazadi romantikus al-
koto volt, bizonyos vonatkozasokban eldlegezte azt, amit Bartoknal 1a-
tunk a legrégebben, és amit Kodaly és Enescu ¢letében és miivében is
kimutathatunk: a kdlcsonhatas és a kolesonds megbecstilés gondolatat.

— Az a bizonyos hid-szerep, melyrol a nemzetiségek kapcsan a poli-
tikusok az utobbi években mind tobbet és egyre nyiltabban beszélnek,
igazolédni latszik. On ebben a tekintetben megelézte a politikusokat,
hisz évtizedek ota épp ennek a hidnak az épitésén és megszilarditasan
faradozik, amikor azt kutatja, hogy Bartoknak és Kodalynak milyen
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kapcsolatai voltak egy olyan zemeszerzovel, mint Enescu vagy egy
olyan zenetudossal, mint Brailoiu.

— Ennek a kutatasnak elég nagy részét teszi ki az, amit nyomolva-
sasnak nevezhetiink. Kiilondsen Bartokkal kapcsolatban sikeriilt tobb
olyan dokumentumot k6z6Indm, amelyek bizony nem kézombosek az
Osszkép szempontjabol sem. Lappanghatnak még jelentékenyebb tar-
gyi bizonyitékok, akar Liszt 1846-1847-es romaniai koncertutjaval
kapcsolatban is, nem beszélve arrol, hogy hany kozvetett idevago do-
kumentumra — kortarsi tanusagtételre — lelhet még a kitartd zenetorté-
nész.

Ami azt a bizonyos hid szerepet illeti, e tekintetben természetesen
Bartok élete és miive a leghalasabb zenekutatéi téma. A ,,bartoki mo-
dell” messze talmutat zenéje immanencidjan, a népzenekutatas és a ze-
netorténet tényein: létiink sarkalatos kérdéseire ad valaszt. Es nem is
csak a mas ajkuakkal és mas fajuakkal, hanem a vilagmindenséggel
vald egyiittélésiink kérdéseire is.

— Ama hid épitgetésében csak a kimagaslo alkotoegyéniségek jat-
szanak szamottevo, mi tobb, meghatarozo szerepet, vagy pedig benne
magaban is vannak olyan erdk, amelyek hatékonyan miikédhetnek?

— Percig sem szabad megfeledkezniink arro6l, hogy e hid legfonto-
sabb tartopillérei — Bartok vildgméretli példaadasan, Kodaly, Liszt
vagy Enescu magatartasan til — mégiscsak a két nép zenéje. Sehol sem
viragzik olyan tobz6dé gazdagsdgban mind a magyar, mind a roman
népzene, mint épp Erdélyben, ahol a két nemzet elég nagy teriileten ke-
veredve ¢l. A két nemzet k6z0s népzenekincse olyan egyetemes miivé-
szi érték, melynek tudomanyos feldolgozasaval nemzedékeknek kell
még foglalkozniuk.

— On nemcsak ismert és elismert kutatd, hanem pedagdgus is. Sze-
retném, ha kifejtené véleményet a magyar zenei szakemberképzés terén
uralkodo erdélyi allapotokrol.

— Ami a zenei szakemberképzést illeti, ezt a kérdést a régi rezsim
aranylag egyszeriien és attekinthetSen igyekezett ,,megoldani”. Ahogy
a teologidra is mindig sokkal kevesebb jeloltet vettek fol, mint ahany
papra az egyhazaknak sziikségiik volt, épp ugy vigyaztak arra is, hogy
lényegesen kevesebb zenei szakembert képezzenek ki, mint ahanyat a
zenei ¢let igényelt. A beiskoldzasi szdmnak ez a fokozatos és allando
csokkentése odavezetett, hogyha nem all be a 89-es decemberi fordu-
lat, 6t-hat éven belill a még miikdodd zenei intézményeknek legalabb a
felét be lehetett volna zarni. Pillanatnyilag nincs zenekar az orszagban,
amely ne kiizdene kaderhiannyal, nincs operahdz, amelynek ne volna-
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nak iires, elfoglalasra varo allasai, nem is beszélve arrol, hogy a hajda-
ni 22 zeneiskola koziil ma mindossze 6t tengddik. Megsziintették a pe-
dagogiai fGiskolakat, tehat a zenetanar-képzdket is, melyek olyan
varosokban miikodtek, ahol nincsen zenemivészeti f6iskola. Szeret-
nénk megharomszorozni a beiskolazasi szamot. Es nagy elégtételiink-
re maris jelentkezett két olyan varos, ahol tovabbi féiskolakat akarnak
1étesiteni.

— Melyek ezek a varosok?

— Brasso ¢és Temesvar. Temesvaron a polgari rezsimben nagyon
eredményes varosi konzervatorium miikodott. Brassoban pedig az
egyetemnek volt egy kivalo zenetanarképz6 kara. Ezt igyekeznek most
a kollégak tjrainditani. En nagyon remélem, hogy az 6t zenei liceum
— Bukarest, Kolozsvar, Temesvar, lasi (Jaszvasar), Craiova — kore is
tovabb fog boviilni, hisz hajdan Szatmaron, Nagybanyan, Nagyvara-
don ¢és Aradon ¢és szinte minden nagyobb varosban, ahol magasabb
szakmai szintli zenei ¢let folyik, volt egy-egy olyan zenei kdzépiskola,
amely folhajtotta a megye zenei tehetségeit, folnevelte ¢és a féiskola fe-
1¢ iranyitotta Sket. A hianyok olyan nagyok, hogy tiz-tizenkét év mul-
va fogunk ismét normalis helyzetbe jutni.

— Amit eddig felvazolt, az joszerével orszagos helyzetkep. Mi a hely-
zet a magyar zenetandr-képzés tervén?

— Nemzetiségi vonatkozasban a zeneoktatds modszeres leépitése
még ,.sikeresebb” volt, mint orszagos viszonylatban. Ez a kérdés sze-
rintem kozelebbrdl nem fog megoldodni, hisz a zenetanar-igény olyan
nagy, hogy tiz, tizenkét esztendé mulva lesz ismét zenetanar minden
olyan magyar iskolaban, ahol zenei élet lehetne, ahol nemcsak zeneta-
nitdsnak, hanem zenei kornek, korusnak, zenehallgatasnak is lennie
kellene. Ha a dolgok ugy torténnek, ahogy én szeretném, az tjraalaku-
16 Bolyai Tudomanyegyetemnek lenne egy zenetanar-képzd kara,
amely nagy szamban képezné ki azokat a tanerdket, akik a romaniai
magyar kozépiskolai zeneoktatast meg tudjak Gjitani.

— Mult nydron a kolozsvari Allami Magyar Opera igazgatéjatol ar-
rol értesiiltem, hogy ez az erdélyi magyarsag szamara olyan fontos ze-
nei intézmény, mint az opera, még legalabb 6t évig nem fog kapni
egyetlen énckest sem, mert a kolozsvari Zeneakademian nem folyik
magyar nyelvii énekes képzés...

— Az igaz, hogy kifejezetten magyar nyelvii énekes-képzés nincsen,
a kolozsvari Zenemtivészeti FGiskola azonban kitind magyar énekese-
ket is bocsatott ki az utobbi években, akik bizton helytallnak az intéz-
mény szinpadan. Hogy a jové mit hoz e tekintetben, nem tudom
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elérelatni. De legfontosabbnak azt tartom, hogy az egyetemen legyen
egy magyar zenetanar-képzd tagozat. Amennyiben lesz Bolyai Tudo-
manyegyetem, annak kebelében. Ameddig nem lesz egy er6s magyar
zenemuvészeti féiskola Kolozsvart, a hangszeres és énekmiivészeknek
a képzését a jelenlegi keretben a George Dima nevii kolozsvari zene-
akadémia is kielégitGen meg tudja oldani. Persze kivanatos, hogy a ze-
neelméleti targyakat a magyaroknak anyanyelviikon adjék eld, hogy
magyar zenetorténetre is tanitsak ket ugy, mint annak idején, amikor
én voltam a fGiskola hallgatdja.

UJ TER-KEP, 1991. februdr 27.



LEXIKALIS ADATOK

Arkossy Istvan (1943-): A Kolozsvari Képzémiivészeti Egyetem
grafikai szakan diplomazott 1966-ban, majd husz esztendeig a sziil6-
varosaban megjelend UTUNK (ma HELIKON) cimii irodalmi-mtivé-
szeti hetilap grafikai szerkesztéje volt. Az id6k soran kiilonb6z6
erdélyi lapokban és folyodiratokban jelentek meg rajzai, mindemellett a
hazai, valamint a vilagirodalom jeles képviselGinek verseihez, novel-
laihoz, regényeihez és dramaihoz készitett tobb szaz kdnyvboritot, ko-
ziilik igen sok kotetet illusztralt is. Eveken 4t sajtokiadvanyok
arculatat formalta. A nyolcvanas évek kezdete ota a grafika mellett a
festészet ugyancsak kiemelt szerepet jatszik munkassagaban. Tobb
egyéni tarlatot rendezett itthon és kiilfoldon; résztvevdje a hazai €s
nemzetkdzi csoportos kiallitdsoknak, Orszagos Biennaléknak. 1987
ota csaladjaval Budapesten ¢l. Miivészeti vonatkozasu irésait, esszéit
kozolte a Magyar Naplo, Hitel, Kortars, Korunk, Erdélyi Miivészet,
Szabadsag. Megjelent kdotetei: Vilag arnya, vilag fénye, Beszélgetd
konyv (Bagyoni Szabd Istvannal) Kriterion Konyvkiado, Kolozsvar,
2009; Képiras. A csend 6svényein (Arkossy Zsolt fotografidival), Ma-
gyar Naplo Kiado, Budapest, 2010; Nagymesterek (Reneszansz és ba-
rokk festémiivészek arcképcsarnoka), Magyar Naplo Kiado - Irott Sz6
Alapitvany, Budapest, 2015.

A Magyar Alkotomiivészek Orszagos Egyesiilete, a Magyar Képz6-
mivészek €és Iparmiivészek Szovetsége, a Magyar Grafikusmiivészek
Szovetsége, a Magyar Fest6k Tarsasaga, valamint a Magyar froszovet-
ség tagja.

Arkossy Toszé Ilona (1944-): Szinmiivész. Kezdetben a Marosvé-
sarhelyi Székely Népi Egyiittes tagja, majd a Szentgyorgyi Istvan
Szinmiivészeti FSiskola elvégzése utan a Marosvasarhelyi Allami Ma-
gyar Szinhaz alkalmazottja, ahol Shakespearre, Moliére, Molnar Fe-
renc, Orkény Istvan és mas jeles szerz6k miiveinek fobb szerepeiben
1ép fel. Emellett irodalmi és szavald misorok allando résztvevdje is.
1968-ban atszerzédik a Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz tarsulata-
hoz, ahol f6ként dramai naiva szerepkdrben tobb emlékezetes alaki-
tasban lathatta a kozonség, igy Leonid Zorin, Szigligeti Ede, Moricz

260



Zsigmond, Szophoklész, Euripidész, Arthur Miller, Kemény Zsig-
mond, Balint Tibor, Csiki Laszlo, Siité6 Andras és mas hazai és kiilfol-
di szerz6k darabjaiban. Csiribiri cimi jatékos-mesés gyermekmiisora
varazslatos vilagba ropitette magaval a legfiatalabb nemzedéket. A
nyolcvanas évek masodik felében csaladjaval egyiitt Magyarorszagra
koltozott. Kezdetben a Magyar Nemzeti Szinhaz tarsulatanak volt tag-
ja, majd a Népszinhaz miivészgardajaval 1épett rivaldafénybe. 1990-
ben, gyors elhatarozassal végleg szakitott a szinpad vilagaval.

Bartis Ferenc (1936-20006): koltd, iro, ujsagiro, szerkesztd. A ko-
lozsvari egyetem magyar-torténelem szakéan tanult, de 1957-ben az
’56-0s forradalom utorezgéseinek aldozataként bebortonozték. 1964-
ben szabadult. 1968-ban magyar-roman-francia szakos tanari oklevelet
szerzett a marosvasarhelyi pedagogiai f6iskolan. Tobb szerkesztdség-
ben is dolgozott. A politikai zaklatasok miatt 1984-ben attelepiilt Ma-
gyarorszagra. 1990-t61 A Céh c. folyodirat alapitd fOszerkeszt8je, az

Osszmagyar Testlilet elndke. Szamos 6nalld vers- és prozakotete jelent
meg. Roman koltStarsak verseibdl, franciabol és németbdl forditott.

Cseke Péter (1945-): iro, szociografus, irodalom- és eszmetorté-
nész, a filologiai tudomanyok doktora, egyetemi tanar. Kutatasi tertile-
te: a romaniai magyar irodalom és sajtd torténete, sajtoelmélet,
szociografia. A kolozsvari Babes—Bolyai egyetemen végzett magyar
nyelv és irodalom szakot 1968-ban; ezt kdvetden falujard 0jsagiro,
1990-t61 Korunk-szerkeszt6 és egyetemi oktatd, 1993-t6l tobb magyar
nyelvl szakirdny beinditoja, 2003-t6]l doktori témavezetd. Palyajat
szociografiai riportokkal kezdte, miivel6dés- és irodalomtorténeti ta-
nulmanyokkal folytatta. Eddig harminckét 6nallo kotete, illetve esz-
metorténeti kiadvanya latott napvilagot. Pro Literatura (2004), Szab6
Zoltan (2005). Aranytoll-dijas (2010), a Magyar Erdemrend
Tisztikeresztjének kitiintetettje (2014).

Csép Sandor (1938-2013): ujsagir6, dramaird, szerkeszts. A Pro-
testans Teologiai Akadémia elvégzése utan a Babes-Bolyai egyetem fi-
lozofia szakan szerzett tanari oklevelet. Irodalmi riportfilmeket
készitett Mikod Imrével és David Gyulaval. 1968-t6l a Kolozsvari Ra-
di6 Magyar SzerkesztGségének fomunkatarsa volt. 1972-t61 a Bukares-
ti Televizi6 Magyar SzerkesztGségében dolgozott, ahol az erdélyi
magyarsag demografiai térképének elkészitésén faradozott. Szamos
szociografiai kisfilmet készitett. Legjelentdsebb a kalotaszegi egyké-
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z¢srol sz016 Egyetlenem, amely a hetvenes években a kisfilmek barce-
lonai nemzetkoézi filmfesztivaljan dijat kapott. Demografiai targyu
filmjeiért a sovén roman hatalom menesztette a televizié szerkesztosé-
gébol.

A kolozsvari Allami Magyar Szinhaz nagy sikerrel mutatta be Mi,
Bethlen Gabor ciml dramajat. Matyads a vérpadon rockoperajat a ko-
lozsvari Allami Magyar Opera mutatta be.

Ceausescu bukasa valtozast hozott az ¢letében. 1990-ben a Kolozs-
vari Radio és Televizio Magyar Szerkeszt&ségének foszerkesztdje lett;
a két intézmény szétvalasa utan nyugdijazasaig a helyi televizié ma-
gyar szerkesztOsegét vezette. 1999-2003 kozott a Romaniai Magyar
Ujsagirok Egyesiiletének elndki tisztét toltotte be.

Cseres Tibor (1915 — 1993): ir6, Gjsagird. Budapesten a jogi, az al-
latorvosi és a bdlcsészkaron hallgatott el6adasokat, kozgazdasagi dip-
lomat szerzett Kolozsvarott. Tobb lap szerkesztdje, munkatarsa volt.
1986-1989 kozétt az iroszovetség elndke. Kossuth-dijas (1975) iro.
Koltékeént indult. Szokatlan sikerd regénye, a Hideg napok (1964) a
nemzeti Onismeret, a magyarsag torténelmi felelgsségének kérdésével
foglalkozik. A Vizaknai csatak (1988) egy kilencvenéves ember sorsa-
ba stiriti Erdély kilencven esztendejének a romanok, a szaszok és a ma-
gyarok szamara egyarant sorsdontd eseményét. A mult kérdéseit
feszegetd alkotdsaiban az egymas mellett €16 népek sorskérdései all-
nak a kozéppontban. Torténelmi regényei és tényfeltaro irasai kulcs-
fontossaguak voltak a magyar nép torténelmi lelkiismeretének ¢és
biiszkeségének apolasaban a 20. szdzad masodik felében.

Daraban Janos festdmiivész Rahon, a Tisza forrasvidékén, a Tatar-
hago aljaban, az ezerszaz éves hatar kozelében sziiletett, eszmélkedett
¢és bontakoztatta ki tehetségét. A hely szelleme és az a latvany, amely
Arpad fejedelem és vezérei el6tt akkor tarulhatott fel, amikor a Karpat-
medence kapujaban, a Vereckei hagon megallva széttekintettek és
megpillantottdk a magyarok torténelmi hazajat, arra itélte a miivészt,
hogy ettdl a viziotol ne szabadulhasson addig, amig ecsetével meg nem
orokiti ezt a latvanyt/latomast. Lembergben tanult a Testnevelési Fdis-
kolan, majd pedagogusként dolgozott. Mastél évtizedig az ukran fiata-
lok valogatott si-csapatanak edzdje. Ami lehetséget adott neki arra,
hogy bejarja az Alpokat, a Magas-Tatrat, a Pamir és Tien-san hegysé-
geket, Kamcsatkat, a Szahalin szigetet, a Cola félszigetet

A miivészeti egyetemet csak idGsebb korban végezhette el.
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Daraban Janos jo ideig az akvarellnek hodolt, késdbbi alkotasai f6-
leg olajképek. Miivei két nagy tematikai csoportra oszthatok:
historizalo alkotasokra és tajképekre.

David Gyula (1928- ): irodalom- és sajtotorténész, szerkesztd,
konyvkiad6. A Bolyai Tudomanyegyetem magyar szakan végzett
(1951). A Mdricz Zsigmond Kollégium tagja volt. 1956-57-ben tanar-
segéd a Bolyai Tudomanyegyetem magyar irodalom szakan. Az *56-os
forradalom idején a kolozsvari Hazsongardi temetdi tiintetés értelmi
szerzGjeként 1957-ben hét évi bortonre itelték. 1964-ben szabadult.
Evekig fizikai munkds volt. 1969-ben rehabilitaltak. 1970-t61 a
Kriterion Konyvkiado6 kolozsvari fidkjanak felelds szerkesztdje. 1992-
tl az akkor létesiilt kolozsvari Polis Konyvkiadd vezetdje. A szazad-
forduld (f6képpen erdélyi) magyar irodalmat tanulményozta. T6bb
jelentds, foképp a 19. szazad magyar irodalma és az erdélyi magyar
irodalom targykorébe tartozé mi szerzdje. Tovabbi kutatasi tertiletei: a
roman- -magyar irodalmi kapcsolatok, irodalmi komparatisztika,
konyvkiadas- €s sajtotorténet. Szamos roman prozakotetet forditott
magyar nyelvre. A Roméniai Magyar [rok c. sorozat szerkesztdje, tobb
magyar irodalmi tankonyv tarsszerzdje. A Romaniai Magyar Irodalmi
Lexikon szerkesztObizottsagi tagja, a 3. kotettdl f6szerkesztdje. Az Gj-
jaalakult Erdélyi Magyar Kozmtivelddési Egyesiilet elndke.

Dehel Gabor (1940-2014): ir6, szinmiivész, rendezd.

A marosvasarhelyi Szentgyorgyi Istvan Szinmiivészeti Fdiskola ta-
nitvanya. 1961-t61 a Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz tagja.
Az 1970-es években a Didk Miivel6dési Haz, majd a Stidioszinpad
mikedvel8inek jatékait iranyitotta. Az 1980-as években elvégez-
te Bukarestben a rendezdi szakot. 1991 ota a Kolozsvari Allaml
Magyar Opera rendezdjeként sikerre vitt szamos darabot: Schiller: Ar-
many és szerelem; Machiavelli: Mandragéra; Molnar Ferenc: Jaték a
kastélyban; Erkel Ferenc: Bank ban...

El6szor 1965-ben jelent meg irasa az Ifju Munkésban. Szamos kar-
colata, novelldja, szinészportréja, riportja, szinhazi kérdésekkel foglal-
koz6é irdsa 1) nemzedékének targyilagos elemzdkészségét
tiikkrozte. Dramaval is kisérletezett. Hasonmdsok c. groteszk jatékaban
az elszemélytelenedett hatalom mechanizmusanak képét bontotta
ki. Marton Janossal kdzosen dramatizalta Jokiai Mor: A kdszivii ember fi-
ai és Az arany ember c. regényeit. 1991-t6l a Kolozsvari Magyar Opera
rendezdje is. Szinpadra allitotta Erkel Ferenc 6sszes operajat.
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Cs. Gyimesi Eva (1945 — 2011): nyelvész, irodalomtorténész. A
magyar nyelv- és irodalomtudomanyi szakon szerzett diplomat 1968-
ban. A Babes-Bolyai Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar Irodalomtu-
domanyi Tanszékének volt tanszékvezetdje, az egyetem professzor
emeritusza. Nyelvmiiveld és stilusvizsgalo tanulmanyait, jegyzeteit a
NyIrK, a Korunk, A Hét, az Utunk... kozolték, antologiakban szere-
pelt.

Els6 6nallo kotetével (Mindennapi nyelviink, 1975) még a nyelvmt-
velés kérdéskorében jelentkezett, de mar akkor kézolt olyan kritikat,
amelyben lirank legtijabb valtozasainak avatott elemzdjeként mutatko-
zott be. Cs. Gyimesi Eva tin. index-konyvei csak 1989, a rendszerval-
tozas utan keriilhettek az olvasok elé.

Kiilondsen fontos munkai kozé szamitanak — a Teremtett vilag cimd,
paradigmatikus jelent6ségli irodalomelméletén kivil - a
transzilvanizmusrél sz6l6 tanulmanyai.

Sajat tanari hitvallasat igy fogalmazta meg: ,, Ha minden egyes isko-
la abban a hitben nevelne fel, hogy Te is ,,imago Dei” vagy, hogy a Te
legfontosabb feladatod személyes talentumaid kibontakoztatdasa ott,
ahova Isten rendelt, s azok javara, akik kozott élsz, biztositva latnam
nem csupan az egyes emberek, de egész kozosségiink jovojet is...”

Gyorgy Janos (Lurko): Ketts 6rom volt szamomra 6nallo kiallita-
san Budapesten ujratalalkozni az Erdélybdl német honba telepiilt Lur-
ko, alias Gyorgy Janos szobrdsz- €s kerdmiamiivésszel. J6 volt
visszaemlékezni azokra az évekre, amikor a kolozsvari Matyas-haz-
ban, ahol az id6 tajt a Képzomiivészeti Egyetem miikodott (tanar és di-
ak), egyiitt toprengtiink fontosnak ¢és id@szertinek érzett
miivészetelméleti kérdéseken. Am ennél is nagyobb 6rom tolti el az
oktatot, ha azt latja, hogy egykori hallgatdja id6kdzben igazi miivész-
egyéniséggé fejlodott, érett.

Ez alkalommal is bebizonyosodott a ,,suly alatt a pAlma’ igazsaga:
kihivasokra van sziikség ahhoz, hogy az ember valamivé, igazi alkoto-
mivésszeé valjon.

Kiss Andras (1922 - 2013): jogtorténész, torténész, levéltaros. Jog-
tudomanyi oklevelet a Bolyai Tudomanyegyetemen szerzett (1946). A
Moricz Zsigmond Kollégium alapitd tagja. Szovetkezeti tisztviseld,
tigyvédjelolt, egyetemi tanarsegéd, 1949-t61 a Kolozsvari Allami Le-
véltar munkatarsa nyugdijazasaig (1983). 1990-t6l az ujraalakult EME
ftitkara, majd alelndke.

264



Onallo kétetei: Varga Katalin pere, 7979.; Dino Compagni Kronika-
ja koranak eseményeirdl, 71989. ; Forrasok és értelmezések, 71994.;

Boszorkanyok, kuruzslok, szalmakoszoras paraznak, Buk—Kv,
1998.; Kv.,, 2004.; Kolcsey Ferenc notariusi fogalmazvanyai Szatmar
varmegye levéltaraban. Osszegyiijtotte Kiss Andrds. Szerkesztette és a
Jjegyzeteket készitette Csorba Sandor. Fehérgyarmat, 2003.

(Posztumusz) Kolozsvari boszorkanyperek 1564-1743., Bp., 2015.

Szakmai elismerései: 2001: Pauler—dij; 2008: a Magyar Néprajzi
Tarsasag kiilfoldi levelezd tagja, 2012: Magyar Ordkség Dij; 2012:
Széchényi Ferenc-dij; 2013: Magyar Koztarsasagi Erdemrend
Tisztikeresztje.

Kristéfi Janos (1925 — 2014): partiumi magyar festomiivész. A ko-
lozsvari lon Andreescu Képzémiivészeti fGiskolan szerzett rajztanari
oklevelet (1954). A Népi Miivészeti Iskola tandra nyugalomba vonula-
saig (1955-88). Feleségével, Hovanyi Judit szobrasz-keramikus mii-
vészndvel rendezett els6 kozos kiallitdsa (1958) ota tevékenyen részt
vett a varos miivészeti életében. Elkészitette Bartok Béla, a nagyvéara-
di Bihari Sandor zeneszerzd, s a kozmivelddés mecénasaként is-
mert Nicolae Jiga arcképét. Feleségével koz0os ,,csaladi kiallitdsa™ volt
Bécsben ¢és Leidenben (1988), Miskolcon (1990), Gydrben,
Budapesten (1991) és Szolnokon (1995). Kristo6fi Janos harminc éven
at a nagyvaradi Miivészeti Népiskolaban nemzedékeket oktatott a
szakma titkaira. Igazi nagyvaradi festd lett; a klasszikus varadi fest6k
- Barath Moric, Balogh Istvan, Tibor Ernd, Leon Alex, Mottl Roman,
Miklossy Gabor, Tompa Mihaly stb. - kortarsa, illetve utdda, a varos
hiiséges polgara és kronikasa egy személyben - irta rola Banner Zoltan
miivészettorténész.

Laszlé Ferenc (1937-2010): zenei szakird, zenekritikus, eldadomii-
vész. A kolozsvari Gh. Dima Konzervatorium fuvola tanszakan szer-
zett diplomat (1959). Elébb a nagyszebeni Allami Filharmonia
fuvolasa (1959-65), a kolozsvari Zenei Liceum kamarazene-tanara
(1966-70), majd a bukaresti Ciprian Porumbescu Konzervatorium ka-
marazene tanszékének lektora. 1991-t6l a kolozsvari Gh. Dima Zene-
akadémia tandra volt. Eldadomiivészként az orszagban és kiilf6ldon
hangversenyezett. A Hét zenepublicisztikai rovatanak szerzdje, a zenei
oldal szerkeszt6je (1970-73), a Roman Radio és Televizié magyar ada-
sainak alland6 munkatarsa volt. JelentGs szerepe volt az Electrecord
magyar nyelvi lemezkiadasanak fejlesztésében. Az 1989 decemberé-
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ben létrejott Romaniai Magyar Zene Tarsasag egyik megalapitoja,
majd elndke. 1990 ota a Junimea Muzicala din Romania, 1991-tdl a
Societatea Mozart alapitd elndke, 1992-t6l a Paneurdpai Uni6 Romén
Tagozatanak alelnoke.

Kutatasai romaniai €s egyetemes zenei témakat Olelnek fel, a zene-
kultara és népzenekultira viszonya foglalkoztattak, sokoldali Bartok-
kutatoé volt. Szakcikkei rangos romdniai és magyarorszagi lapokban
jelentek meg. A budapesti Magyar Zene munkatarsa volt. A romdniai
magyar nemzetiség c. tanulmanygytjteményben atfogod képet adott a
romaniai magyar zenei €letrdl (1981). Kiemelked6k Bartokrol és Ko-
dalyrol szolo kozlései. Szerkesztésében tobb Bartok-kotet jelent meg.

Marton Melinda (1956 - ): A zenetudomanyok doktora. 1982-t61 a
kolozsvari Magyar Opera maganénekese. 1977-1982 kozott a kolozs-
vari Gheorghe Dima Zeneakadémia ének szakos hallgatdja. Akadémi-
ai hallgatoként fGszerepekre hivjak meg a Kolozsvari Operahazba,
ahol Erkel, Verdi, Mozart, Strauss miiveiben mutatkozik be. 1975-
1977 kozott korrepetitor a Kolozsvari Magyar Operaban. 2008-tdl a
Magyar Tudomanyos Akadémia kiilsé koztestiiletének tagja. 1997-t6l
tanit a kolozsvari Gheorghe Dima Zeneakadémian, illetve mesterkur-
zusokat tart Budapesten.1992-2004 ko6zott a kolozsvari Erkel-sorozat-
ban a ndi fészerepeket alakitja. 1990-1994: a Budapesti Operahaz
alland6 vendége a Hunyadi Laszl6, a Bank ban, a Rigoletto, a Don
Pasquale n6i fészerepeiben. Operettprimadonnaként szamos kiilfoldi
turnén 1ép fel cimszerepekben és koncerteken. Szamos rangos szakmai
dij tulajdonosa.

Péter Miklés dr. (1939 — 2008): egyhaztorténész, kolts. A Székely
Miko Kollégiumban kezdte, s a nagyvaradi Klasszikus Magyar Vegyes
Liceumban végezte kozépiskolai tanulmanyait (1954). A kolozsvari
Kolozsvari Protestans Teoldgiai Intézetben tette le lelkészképesitd
vizsgait (1958, 1965). Biharvajdara frissen kinevezett lelkész-
ként 1958-ban letartoztattak, és a magyar forradalom idején teologus-
ként tanusitott magatartdsaért 14 évi bortonre itélték. 1964-ben
szabadult, utana tobb helyen segédlelkész, illetve lelkész. 1991-t6] az
egyhaztorténet tanara a kolozsvari Reformatus Kollégiumban és a teo-
logia reformatus diakoniai és pedagogiai fakultasan; a Kollégium
1993-as Evkonyvének egyik szerkesztéje. A teologiai tudoméanyok
doktora (1991).

266



Kutatasi teriilete: Kalvin irodalmi munkéssaga. Els6 irdsa a Refor-
matus Szemlében jelent meg 1978-ban. Prédikacio-vazlatai, kommen-
tarjai, forditasai romanbo6l ¢és franciabol, konyvismertetései
a Reformatus Szemlében, vallasos versei, publicisztikai irdsai a Ha-
rangszoé és az Uzenet hasabjain jelennek meg. A Kolozsvéri Radié ma-
gyar adasanak miisoraban havonta egyhaztorténeti elGadassal
szerepelt. Gondozasaban jelent meg A. A. van Ruler Hiszek cimd mun-
kajanak magyar kiadasa (Kolozsvar, 1989), Péntek Arpad forditasa-
ban. Munkatarsa a Kozma Zsolt szerkesztette Bibliai fogalmi
szokonyvnek (Kolozsvar, 1992), az Egyhaztorténet cimi tankonyvnek
¢s tanari kézikonyvnek (Budapest 1997, 1998).

Bortonéveire vald visszaemlékezéseibdl Megtartott becsiilet cim-
mel az Akik imadkoztak iildozoikért (Kolozsvar, 1996) cimt kétet ko-
z0lt részleteket.

Onall6 kotetei: Kalvin igehirdetése (Kolozsvar, 1994); Szemle Fiize-
tek); Kalvin prédikacioi Job konyveérdl (Kolozsvar, 1998); A keresz-
tyén egyhaz torténete (Kolozsvar, 2000)

Senkalszky Endre (/914-2014). szinész, rendezo, pedagogus, szin-
hazigazgato. Pélyaja amatlr szinjatszassal kezdddott. 1937-t6l
Szabadkay Jozsef ftarsulatandl jatszott Aradon. 1938 augusztusa-
tol Jody Karoly tarsulatanal vandorszinészkedett, 1939-ben a kolozs-
vari Thadlia szinhdzhoz szerzodott. 1944 juliusaban katonai behivot
kapott, ennek ellenére tovabb jatszott a Budapestre menekitett tarsulat-
ban. 1945 januarjaban Budapesten fogsagba keriilt. 1945. junius 1-jén
hazaérkezett Kolozsvarra. O jatszotta a Sétatéri Szinkorbe atkoltozte-
tett Magyar Szinhdz megnyitojan a Bank ban cimszerepét (a rende-
z6 Janovics Jend volt).

1949-1954 kozott a kolozsvari Magyar Miivészeti Intézet tanara-
ként témagyakorlatot tanitott. 1964—1969 kozétt az igazgatdja volt.
1977-ben, sajat kerésére, nyugdijba vonult, de ezt kovetden is folytat-
ta a szinészi és a rendezoi munkat 2010-ig, kilencvenhat éves kordig
megszakitds nélkiil jatszott. Fobb szerepei: Adam (Madach Imre: Az
ember tragédiaja); Bank ban; Petruchio (Shakespeare: A makrancos
holgy); Ephraim Cabot (Eugene O’Neill: Vagy a szilfak alatt); Polgar
(Shakespeare: I1I. Richard)... Szamos rangos szakmai dij birtokosa.

Sinkovits Imre (/928-2001): a Nemzet Szinésze. Kossuth és kétsze-
res Jaszai Mari- dijas szinmiivész, érdemes és kivalo miivész. 1951-ben
szerzett diplomat a Szinhadz- és Filmmiivészeti Foiskolan. A Nemzeti
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Szinhazban jatszott 1956-ig. A Nemzetiben Hay Gyula: Az élet hidja ci-
mi dramajaban kapta elsd szerepét. Az attorést Madach Imre Mozes c.
darabjanak f&szerepe jelentette szamara. Mozest olyan dramai erGvel
jatszotta el, hogy a bemutatdtol szamitva 22 éven keresztiil 700-nal is
tobb alkalommal Iépett fel ebben a szerepben.

1956. oktober 23-an tizezres tomeg elbtt szavalta el a Nemzeti dalt
a Pet6fi-szoborndl, az esemény az 1956-0s megmozdulas jelképe lett.
Mivel Sinkovits tilsagosan is a kdzéppontba kertilt ekkor szerepvalla-
lasa miatt, a Nemzeti Szinhaz torvényszéke rendszerellenes magatartas
vadjaval itélte el, és fél évre eltiltottak a szinpadtol. A politikai vezetés
azonban a Nemzeti Szinhaz tagsaganak megsziintetését szorgalmazta,
igy kertilt 1958-t6l a Jozsef Attila Szinhdzhoz. 1963-ban visszatért a
Nemzeti Szinhaz tarsulatdhoz, amelynek évtizedeken at meghatdrozo
tagja volt. Egyik legismertebb szerepe A tizedes meg a tobbiek felejt-
hetetlen alakitdsa. Munkahelyét, a Nemzeti Szinhazat 2000-t61 kor-
manyzati dontéssel Pesti Magyar Szinhazra nevezték at. Itt jatszott
halalaig.

Ars poeticaja:,,... az én életem a szinhdz. S a hitvallasom: hiszek a
szinhdzban, a mitvészetben, az érzelemben és az emberi értelemben. En
az érzelmekre hatd szinhazat vélem igazdn modernnek... Abban hi-
szek, hogy a szinhdz segit az embereknek jobbd, szebbé tenni az életii-
ket. Azért lettem szinész, mert Ugy éreztem, a hogyanrdl van
mondanivalom.* Az 6budai K6rosi Csoma Sandor Gimnaziumban el-
hangzott beszédébdl: ,,... Ez a mai harsogo-csapolo-idegrangasos, lé-
lektelen ,,fogyasztoi tarsadalom®, diszkoival, hamburgerjeivel,
lan, csenevész élet mocsarabal Az igy elsatnyult testben, milyen lélek
lakozhat? Marpedig Magyarorszagnak testben és lélekben is erds,
egeszseges, keresztény Ifjusagra és Csaladokra van sziiksége, ha fenn
akarunk maradni a jovo szazadokban, évezredekben! De feladat var
ratok (ti. az ifjusagra — szerk. megj.) a nyelv terén is: Edesanydtok
nyelvének tisztan tartasa, megorzése, hogy szeplotlen gazdagsagaban
adhassatok tovabb gyermekeiteknek, unokaitoknak! Mert ez az egyik,
tan legerdsebb kapocs, mely osszekot. Valamennyiiinket, élo és holt
magyarokat!...”

Szab6 Csaba (1936 - 2003): zeneszerzd, zenetudods, féiskolai tanar.
Zeneszerz6i diplomajat a kolozsvari G. Dima Zeneakadémian szerez-
te. Palyajat a Marosvasarhelyi Allami Székely Népi Egyiittes karmes-
tereként kezdte. Zeneszerzéként kozremtikodott az egyiittes
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repertoarjanak  kialakitdsaban (1957-1967). 1963-1987-ig a
Szentgyorgyi Istvan Szinmiivészeti Intézet tanara volt. 1987-ig a ro-
maniai zenei élet tobb teriiletén dolgozott. Rendszeresen foglalkoztat-
tak a népzene, zenetorténet, prozodia, zenetanitas kérdései. Kozirdként
zenekritikat, recenzidkat, népszerlsitd zenetudomanyi cikkeket kozolt
romaniai €s magyarorszagi folyodiratokban, gytijteményes kotetekben.
1986-88-as években a Csangomagyar népzene-gyijtemény lejegyzé-
sén dolgozott, amely 1990-ben Csangomagyar Daloskényv cimen je-
lent meg. 1988-ban Magyarorszagra koltozott, a szombathelyi
Berzsenyi Daniel Féiskola tanara, igen termékeny zeneszerz6 és szak-
ird volt.

Székelyhidi Agoston (1935-2010) wjsagiro, kritikus, politikus, az
1956-0s Karpat-medencei Emlékbizottsdg Elnoke. 1953-1958-ban
KLTE miivészettorténet szakos hallgatoja. 1956-ban a forradalom
alatti tevékenysége miatt letartoztattak. 1958-1977 kozott a tanari
diploma megszerzése utan Hajdubdszorményben tanitott, uo. a
Hajdusagi Nemzetkézi Mivésztelep vezetGje. 1977-t6l népmiiveld
volt Debrecenben 1984-t6l szabadfoglalkozast, a Miivészeti Alap
munkatarsa. 1989-t6l az Erdélyi Tiikor szerkesztGje. 1990-t6l politikai
szerepet vallalt. Els¢ irasait az Alfold kozolte. Kiilonbozo
antologidkban szerepelt.

Széces Géza (1953— ): Kossuth-dijas és Jozsef Attila-dijas erdélyi
magyar kolto, politikus. A kolozsvari Babes-Bolyai Egyetemen végzett
magyar-orosz szakon (1978). 1974-1977 kozott az Echinox cimii ha-
romnyelvii diaklapot szerkesztette. 1979-1980 kozétt Herder-
osztondijas volt Bécsben.

1981-1982 kozott Toth Karoly Antallal és Ara-Kovacs Attilaval
szerkesztette az Ellenpontok ciml szamizdat kiadvanyt. Emiatt a ro-
man allamvédelmi hatosag (securitate) tobbszor is letartoztatta €s ban-
talmazta. 1985-1986 kozott a Kolozsvari Irodalomtdrténeti és
Nyelvészeti Intézet kutatdja volt. 1986-1989-ben Genfben ujsagiro.
1989-1990: a Szabad-Eurdpa Radioé budapesti irodavezetdje. 1989-t6l
a Magyar Naploé munkatarsa lett. A romaniai rendszervaltas utan 1990-
ben visszatelepiilt Kolozsvarra. 1990-1991 kozo6tt az RMDSZ f6titka-
ra, 1991-1993-ban politikai alelndke volt. 1990-1992 kbzott szenator.
1992: az Erdélyi Hirado Kényv- és Lapkiado Kft. elndke. 1992 6ta
a Magyar Szemle szerkesztObizottsagi tagja. 1994-1996 kozott
az Orient Express felel6s kiadoja volt. 1996-1998-ban a Magyar Pol-
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gari Egyiittmiikodés Egyesiiletének elndkségi, 19962000 kozott
a Duna TV-t feliigyel6 Hungaria Televizio Kozalapitvany (HTVKA)
ellendrzé testiiletének tagja volt.

2007-t61 az Irodalmi Jelen fdmunkatarsa. 2008-t6] a HTVKA kura-
toriumanak Fidesz delegalta elndkségi tagja. 2010-t61 2012-ig
a masodik Orban-kormany Nemzeti Er6forras Minisztériumanak kul-
taraért felelés allamtitkara. 2011-t6l a Magyar PEN Club elndke.
2012-t6l a miniszterelnok kulturalis fétanacsadoja.

Takaré Mihaly (1954-): iro, koltd, irodalomtorténész, a Nemzet
Irodalomtanara. Mar gyermekkoratol két teriilet vonzotta: az irodalom
¢és a zene. Els6 diplomajat Pécsett szerezte a Tanarképzd Féiskola ének
szakan. Kozépiskolai tanari diplomat a debreceni egyetem magyar sza-
kan szerzett. Az OKSZI fdmunkatarsaként a magyar nyelv €s irodalom
orszagos tantargygondozoja volt. 1993 o6ta a magyar irodalom OKTV
bizottsag tigyvezetdi elnoki teenddit is ellatta. A kilencvenes évek ko-
zepén, els6ként Magyarorszagon, elkészitette az érettségi utmutatot
magyar nyelv és irodalombol. Tébb helyen, igy a Fasori Gimnazium-
ban is tanitott. A Kéroli Gaspar Reformatus Egyetemen 2005-ig egye-
temi adjunktusként tanitott eszmetorténetet €s irodalmat. 2005-ben
szerezte harmadik diplomajat a budapesti Miszaki Egyetem Kdzokta-
tas-vezetd €s menedzser szakan. Ez utan a Pazmany Péter Katolikus
Egyetemen oktatott. A Trianoni Szemle alapitoszerkesztdinek egyike.
A Magyar [roszovetség tagja, vezet6ségi tag.

Els6ként kapta meg az Erdélyi Magyar Orokség dijat. A Karpat-me-
dencei Magyar Tanarok Kulturalis Egyesiiletének elndke lett.

Iskolaalapito, iskolaépitd ember. 38 iskola alapitasaban és elindita-
sdban vitt dontd szerepet. A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem létre-
hozasaban meghataroz6 szerepe volt. Tudodsi, irodalomtorténészi
tevékenysége meghatarozo.

Csendes szavu lirai koltd.

Téth Dezsé (1940- ): grafikus és faszobrasz-miivész. 1965-ben a
kolozsvari Tanarképzd Fdiskola képzomiivészeti szakan szerzett tana-
ri diplomat. Az asszimilal6 roman politikai hatalom Nagyilvara, szin-
roman kornyezetbe helyezte. Késébb Tordan, majd Kolozsvaron
tanarkodott. Tobb erdélyi varosban - Dés, Beszterce, Aranyosgyéres,
Torda - csoportos kiallitdsokon vett részt. 1978-ban egyéni grafikai tar-

crer

egyéni tarlaton mutatkozott be a tordaszentlaszl6i Miivel6dési otthon-
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ban, 2010-ben pedig Budapesten, a Magyarok Hazanak Bartok-termé-
ben. 1986-ban a kommunista diktatura kilatastalansagai sziil6foldje el-
hagyasara kényszeritették. Ausztridban (Modling) jelen volt a
Disszidens Erdélyi Miivészek csoportkiallitasan, és tevékenyen részt
vett az Erdélyi Magyarok Ausztriai Egyesiiletének megalapitasaban.
Késobb kozosen szerveztek kiallitast Svédorszagban, Stockholmban.

A miivész és csaladja az Egyesiilt Allamokban talalt @ij otthonra
1988-ban, ahol késedelem nélkiil bekapcsolodott a Dél-Florida-i ma-
gyarsag kulturalis életébe.

1989-ben mutatkozott be az Erdélyi Mivészetért Alapitvany Wa-
shington D.C.-ben erdélyi miivészeknek rendezett kiallitdsan. Rend-
szeresen kiallitott a Miami Kossuth-klub Polgari korében. Az
Art-suplay Studio keretében a Delary Beache-en John Abraham ipar-
miivész beavatja az 6lomberakasos vitrail titkaiba. Nyolc nagy méreti
templomablakot készit ezzel a technologidval a Miami-i Krisztus Els6
Magyar Egyesiilt Egyhaza fennallasanak 6tvenedik évforduldjara. A
vitrailok a magyar torténelembdl és a keresztény 6rokségbdl vették tar-
gyukat. 2006-ban megtervezte a helyi ’56-os emlékmiivet, és egyéni
tarlattal emelte az esemény iinnepi jellegét.

Tdkés Laszlo (1952 - ): lelkész, politikus. Tanulmanyok: Protestans
Teologiai Intézet, Kolozsvar 1971-1975. Eletitja:

1975-1984 Brassoban, majd Désen reformatus segédlelkész, allami
¢s egyhazi hatdsagaival szembeni ellenallasa, egyhazi és kisebbségi
természetd kritikai munkassaga miatt torvényteleniil kizarjak a papsag
korébdl.

1984-1986 kozott 25 honapig munkanélkiili.

1986 — temesvari segédlelkész, majd rendes lelkész.

1988-1989 kozott az egyhazi allapotokat és a romaniai falurombo-
last biralé megnyilatkozasaiért folyamatosan zaklatjak.

1989-ben az allami és egyhazi hatosagok pert inditanak ellene, meg-
fosztjak sz6szEékétdl, a szilagysagi Menyd kozségbe szamiizik, az erd-
szakos kilakoltatas ellenében védelmére kelt hivek és a hozzajuk
csatlakozo temesvariak megmozdulasa robbantja ki a romaniai forra-
dalmat.

1990 — A Forradalom utan rovid ideig a Nemzeti Megmentési Front
tagja.

1990 — Megvalasztjak a Kirdlyhagomelléki Reformatus Egyhazke-
riilet plispokévé.

1990 — A Romaniai Reformatus Egyhaz Zsinatanak tarselnoke.
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1990-2004 — A Romaniai Magyar Demokrata Szovetség tiszteletbe-
li elnodke.

1996 — A Magyarok Vilagszovetsége tiszteletbeli elndke.

1999 — Megalapitja a Partiumi Keresztény Egyetemet, ennek elnoki
tisztségét viseli.

2003 — Az Erdélyi Magyar Nemzeti Tanacs elndke.

2007 — eurodpai parlamenti képviseld (fiiggetlen, a Zoldek-Europai
Szabad Szdvetség frakcidjanak tagja).

2009 — az Erdélyi Magyar Nemzeti Tanacs és az RMDSZ ko6z0s je-
161tjeként listavezetSként ismét eurdpai parlamenti képviseld, az Euro-
pai Néppart tagja, a Magyar Népparti Delegacio tiszteletbeli elnoke.

2010 juniusatol — az Eurdpai Parlament alelndke.

2012 februarjatol ujbol eurdpai parlamenti képviseld.

Hallatlanul gazdag politikai tevékenysége itthon és kiilfoldon egy-
arant ismert ¢és elismert.

Miivei:

Ahol az Urnak lelke, ott a szabadsag (1990)

Temesvar ostroma ‘89 (1990)

With God, for the People (1990) — magyar, holland, norvég, finn
forditasban is

Ideje van a szo6lasnak (1993)

Egy kifejezés, és ami mogotte van (1993) — magyar é€s angol nyel-
ven

Temesvar szellemében — Okuménia és megbékélés (1996) — ma-
gyar, roman €s angol nyelven

Temesvari memento (1999)

Asediul Timisoarei (A Temesvar ostroma c. kdtet roman valtozata
Gelu Patenu forditasaban — 1999)

Radioba mondom — a Kossuth Radi6 Vasarnapi Ujsag c. miisoraban
elhangzott beszédek gytjteménye (2003)

Remény és valosag (2004)

Ko6zel harminc rangos magyar €s nemzetkdzi dij birtokosa.
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Aniszi Kalman: ir6, publicista, szerkesztd, nyugalmazott egyetemi
oktato. 1939. oktober 14-én sziiletett a Bihar megyei Magyarkakucson
(Romania). Nagyvaradon érettségizett, esti tagozaton.1962-1964 ko-
zOtt a kolozsvari Zenepedagogiai Fdiskola hallgatdja volt. A Babes-
Bolyai Egyetem filozofia szakan szerzett tanari oklevelet 1969-ben.
1970-1972 kozott ujsagird a kolozsvari Igazsagnal. 1971-t6l 1985-ig
el8bb tanarsegéd, majd adjunktus a kolozsvari ,,Jon Andreescu” Kép-
zOmivészeti Egyetemen, ahol filozofiat, filozofiatorténetet, esztétikat
¢s etikat tanit.1985-1990 kozott a Korunk folyoirat filozofia és tarsa-
dalomtudomanyok rovatanak szerkeszt6je. Tobb mint husz évig a Ko-
lozsvari Radio Magyar SzerkesztGségének allando kiils6 munkatarsa,
0nallo rovatokkal. 1982-ben egyetemi doktori cimet szerzett filozofia-
bol (A felvilagosodas kori erdélyi magyar értelmiség ethosza), Gall Er-
nd professzor, akadémikus iranyitasaval.

1990-ben visszahonosodott Magyarorszagra. 1990-1991 kozott a
szombathelyi Vas Népénél ujsagird. Ugyanebben az évben Budapesten
rovid ideig a Magyar Honvéd c. hetilap szerkeszt6je. 1991-1994 kozott
a budapesti Zrinyi Kiad6 felelds szerkeszt6je, egyidejtileg a miskolci
Bolcsész Egyesiiletnél filozofiatorténetet tanit. 2000-t61 a Kapu c. fo-
lyoirat fémunkatarsa, olvaso- és konyvszerkesztdje.

A Zrinyi Kiadonal szdmos szépirodalmi és tarsadalomtudomanyi
mivet gondozott.

frasaiban fSleg etikai, esztétikai, eszmetdrténeti és kisebbségi kér-
désekkel foglalkozik.

A Magyar [roszovetség tagja.

Az ujraalakult Erdélyi Szépmives Céh egyik alapito tagja.

Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet partolo tagja (1990-2008)

Az Erdélyi Szovetség vezetdségi tagja (1992-2010).

A Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkozi Tarsasaganak tagja.

A skandinaviai Aghegy-Liget Barati Tarsasag magyarorszagi elno-
ke — 2013-ig.

A Magyar Kultara Lovagja.
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A filozofia miihelyében (Kriterion Konyvkiado, 1978.)
Forgoszélben (Intermix Kiado, 1994.)

Tanusagtevdk (Nis Kiado, 1995.)

Mintha mar virradna (K6zdok Kiado, 2000.)

Magyar sorskérdések Erdélyben (Kairosz Kiado, 2001.)
Maradj 6nmagad (K6zdok Kiado, 2001.)
Gyertyagytjtok (Kozdok Kiado, 2001.)

Oldott kéve (Kozdok Kiado, 2003.)

M¢élységiszony (Kozdok Kiado, 2006.)

Zimanko (Ko6zdok Kiado, 2008.)

A visszatéré Nyir6 (Kozdok Kiado, 2009.)

Latvany és ihlet (Kozdok Kiado, 2010.)

Légszomj (Székely Haz Alapitvany, 2011.)

Magyar szinész vagyok Erdélyben (Nagyvarad, 2014.)
Szine ¢s visszdja (essz€k) — (Székely Haz Alapitvany, 2014.)
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