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KOLOZSVARI NEMZETI SZINHAZNAK az 1905/6. és 1906/7.
iskolai években tartott ifjusdgi elGaddsait bevezetl fejte-
getéseket bocsdtjuk kozre ebben a fiizetben.
Ez alkalommal sziikségét érezziik annak, hogy nehdny sor-
ban visszapillantdst vessiink arra a 7 éves miltra, amely a mi
ifjusdgi elfaddsaink mogott van s megemlitsiik azokat az Gjitd-
sokat, a melyeket ez el6addsok sikeresebbé tétele érdekében a
legutobbi esztendGben eszkozoltiink.
A szinhdzi ifjusdgi elGaddsok rendezésének eszméjét az

Orszdgos Kozépiskolai Tandregyesiilet kolozsvdri korének 1900.

szept. 22-én tartott gyf(ilésén Kovdes Dezs6, reform. f6gimniziumi
tandr vefette fel. A fololvasdsdban elhangzott eszmét a nemzetj
szinhdz akkori miivezetGje, dr. Janovics Jen6 magdévd tette s az
1900/1. évben tartott 15 elGaddssal megvaldsitotta. Ezek bevezets
fejtegetéseit (I. sorozat.) 1901. mijus havdban adtuk Kki.

A sikeres kezdeményezés a kiovetkez6 években dllanddsult,
A tandri kor részér6l mdr az els6 évben dr. Csengeri Jénos egye-
temi tandr elnoklete alatt kikiildott sziniigyi bizottsdg, Megyeri
DezsGvel, a kolozsviri nemzeti szinhdznak az 1901/2—1904/5.
években volt villalkozé igazgatdjdval egyetértbleg évenként tibb
gylilésen beszéite meg az el6addsra keriil6 szindarabok meg-
vilogatdsdnak, technikai rendezésének és-a conférance-ok tartd-
sdnak iigyét. Ebben a négy esztendGben 48 darab keriilt el6adésra,
lehetlleg Gsszevdgé, gondos elGaddsban, a helybeli tanintézetek
ifjisdgdnak dllandé érdeklGdése mellett. Ezeknek az elBad4sait
bevezets fejtegetéseink két jokora fiizetben, 1904-ben és 1906-ban
lattak napvildgot. (II. és III. sorozat.)

Az anyagi ¢és erkolesi siker tekintetében fényesen bevillt
ifjusdgi eladdsok rendezése, az 1905/6. év kezdetével, a szinhdz
részérdl ismét annak kezébe keriilt, aki az eszmét azelStt 5 évvel

a megval6suldshoz juttatta. Dr. Janovies Jen, szinhdzunk uj igaz-
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gatéja tdmogatja azéta bizottsigunkat a maga torekvéseiben,
jéravalé szdndékaiban. Vele egyiitt bicsuztunk el nemzeti szin-
hizunk sok szép id6t 4télt régi hajlékdtol a milt év mdjus havi-
ban s folytatjuk ifjusigunk lelke mivelésére irdnyzott munkdnkat
a Hunyadi-téren emelkeds Wj templomban azokkal az tjitdsokkal,

- melyek sziikségére 6 esztend$ tapasztaldsai figyclmeztettek.

Ezek a kovetkezOk: 1. Az ifjisdgi clGaddsokat az cddigi
vasdrnap délutdn helyett szombat délutdn tartjuk. Ilyen modon
a szinhdz nézGterét egészen az ifjisdg s hozzdtartozdik fog-
laljdk el.

2. A helyck 4rait az igazgatésdg, elismerést érdeml$ dldozat-
készséggel, — az eddigi fél helydrak helyett — a bizottsig
megokolt kérése kovetkeztében, kizdrélag az ifjisdgi cl6addsokra
'/-ban dllapitotta meg.

3. Az elGaddsra keriil6 darabok gondos megvilogatdsa mel-
lett kimondotta a bizottsdg, hogy ezentil évenként csak 7—8
ifjlisdgi clGaddst rendez. Ezzel lehetségessé vilik az, hogy a
szegénysorsti  sziil6k gyermekei is minden elfaddson részt-
vehessenek.

Ezek az tjitdsok teljesebbé, tokéletesebbé tették ifjusdgi -
elfad4dsainkat.

Az ifjusdg lelkes pdrtoldsa, a tanintézetek igazgatésdgainak
¢s tandri testiileteinek az ligyhoz mélté tdmogatdsa, a sziil6k s
a kozonség érezhetl szerctete, mind arrél tanuskodnak, hogy a
kolozsvari tandri kor s szinhdzunk igazgatdsdga, az ifjusdgi el6-
addsok rendezésével, a nemes szérakoztatdis mellett, cgyben
hazafias és nevelGi foladatot végeznek.

Err6l a kotelességteljesitésrGl szol ez a fiizet is, melynek
olvasgatisa nemcsak rhegujitja lelkiinkben a szinpad nydjtotta
¢lvezeteket, hanem ismeretekkel is gazdagit. 1

Fogadja ezért az ifjisdg ezt a fiizetet is (IV. sorozat, 20
c¢l6adds) olyan szivesen, mint a milyen lelkesedést tapldl kezdet
6ta az ifjusdgi elGaddsok irdnt.

Kolozsvart, 1907. mdjus havdban.

A szinligyi bizottsas.




Bank ban.

Drama 5 szakaszban. Irta: Katena Fossef.
1905. nov. 12.

Kordtél meg nem értve s meg nem ismerve diilt kora sir-
jdba 1830. dprilis 16-4n a legmélyebb magyar szellemek egyike,
Katona Jdzsef. Sziiletésének 103-ik évforduldjat iinnepeljiik ma.

Hozzdfoghaté tragikai talentumu iréja a nemzetnek még
csak egyetlen egy volt: Kemény Zsigmond. A nemzet nem ¢rtette
meg Katondban egyik legnagyobb irdjat. A 20-as és 30-as évek
Magyarorszdga meg sem érthette. A nemzet akkor elforditotta
tekintetét a mult s6tét Grvényeitl s szomori jelenében vigasz-
taldsul a dicsGség képein merengett. A Kisfaludy Karolyék,
Vérosmarty Mihdlyék biivis tollinak nyomdn a nemzeti mult
magas dicsOségének alakjai keltek életre. A nemzet folpezsdiilt
tetterejében mdr-mdr ragyogd jovendGt ldtott maga elftt s ¢
jovendd tiindérdlmai kozott feledve 16nek a nemzeti mult keservei,
keser{i tapasztalatai, a szdzados kiizdelmek medddsége, a kiontott
vér, a kimondhatatlan nyomor ¢és szenvedés: vulnera inclyti regni
Hungariae: az orok sebek, melyeket €zdzadok vertek s szdzadok
tépdesnek fel tjra és djra, hogy vérezni meg ne sziinjenek mind
ez idbkig.

Hogyan érthette volna meg a ragyogd dlmok nemzete a
sotét allegoridt, a mely a Bdnk bdn megrdzo torténetében bele-
markol az érté kor szivébe! :

Pedig akik Ausztria bortoneiben iij martiromsdgot szenve-
denddk voltak a nemzetnek oly sokszor elvitatott jogaiért, mar
atydik térdén jdtszadoztak.

A nemzedék, amely elesendl volt az ujabb szabadsdgharc
lovészdrkaiban és rohamaiban, mdr jdtszodta gyermekjatékait.

A nemzet elforditotta tekirtetét a mult tanulsdgaitél és a
dics6ség képein merengve, szebb jovendOrdl szétt dlmokat és
nem ismerte meg e folserdiild nemzedékben az iij ver sacrumot,
a szent tavaszt, amelyet ] s nem utolsé dldozatul kellend vetnie
a sorsnak.

mint sotét sziklasziget emelkedik ki majdnem magd-
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nyosan ¢ kor irodalmdnak ragyogl tengerébll Katona sotét
hangulatii Bdnk bdnja.

Az ifjuirdl, ki e halhatatlan alkotdst létre hozta, gy szol
az irodalomtorténet, hogy minta nélkiil, el6d nélkiil, majdnem a
semmibdl teremtette meg e hatalmas mivet.

De ez nem igy van,

Ha Bédnk bdn tragédidjanak igaz nagysdgit ismerni akarjuk:
két szempontbdl kell tekinteniink: mivészi és nemzeti szempontbol.

Mivészi tokéletességét és nagysdgit mély tuddssal és éles
elmével elemezték irodalmunkban: Gyulai Pil, Rédkosi JenG,
Bedthy Zsolt. Tisztdn 4ll elGttiink, hogy a Bdnk bdn a legjobb
magyar tragédia, a melynek 22 éves ir6éja megdllia a helyét a
viligirodalomnak nem Kkisebb alakja mellett, min6 Shakespeare.

A Bdnk tragédidja m(ivészi szempontbdl tokéletes alkotds.

Maga Bédnk alapjdban is igazi tragikai hds. , _

A lelke egy olyan épiilet, a melynek tarté oszlopai: a
kirdlyhoz ¢s hazdhoz vald hfiség, a torvénytisztelet, a lovagias-
sidg, mindenek fo6lott pedig a tiszta férfii becsiilet, a mely a
nbnek nemes tiszteletében ¢és a csalddi tiizhely tisztasigdnak
fonntartdsdban is 4ll. E nagyszer(i épiilet azonban csak addig
dllhat szildrdul, a mig ez oszlopok mindenike ép. Torjék Ossze
biarmelyik koziilok: dontse le foidrengés, vagy magédnak a hdsnek
vétsége: a nagyszer(i épfilet ©Osszeomlik s romjai ald temet
mindent.

Bdnknak a lelke 1igy van megalkotva, hogy csak addig
tarthatja érdemesnek az életet, a mig e vondsai lelkének érin-
tetlenek, épek.

A kor és kirnyezet azonban, amelybe Binkot sorsa vetette,
minden {zében ellenkezik e nagy és nemes lelki vondsokkal.

E minden izében nemes férfid egy hitvany viligban él,
melynek hitvinysdgai ép oly hatalmasak és hajthatatlanok, mint
az 6 lelke,

Magyarorszdgon idegen had uralkodik: nincs is kirdlyunk;
hiszen II. Endre tdvol Galicidban vildghatalmi chimaerdk utdn
kapkod s azokért ontja a magyar vért és magyar kincseket:
nem gondol veliink. Helyette itthon a g6gbs Merdni Gertrud, a
felesége, az idegen, az asszony zsarnokoskodik. Orszdgunk sor-
sat idegenek vezetik, akik nem ismerik e nemzetnek sem multjdt,
sem torekvéseit. Furaink és nemességiink elégedetlenck s csak
egy szikra kell, hogy a nyilt lizadds lingja follobogjon e nem-
zetben, amely a kirdly irdnt valé hiiségnek minden id6ben pél-
ddtlan példdja volt.

»Panaszit nem hallod elnyomattatott Hazddnak, kérdi Petur
Binktdl, és nem litod, mint potyog hazddfidnak arc4jn le konnye ?
— Ez a merdniaknak izzadoz; amaz merdniaknak a hasdt hizlalja




vérverejtékével; ez borét siratja, mert merdniak takargattdk be
abba testoket.”

Egy ily korba vetette végzete Bankot, akinek szive vérzik
az orszag dllapotdn. Az udvar légkore a kirdlyné testvéreinek
erkolestelenségével Bdnk bdn ncjének becsiiletébe is belegdzol;
s Otténak egy gaz merénylete Osszetori a bdn feleségét is s
Bénkot szerelmében és becsiiletében haldlosan megsérti. Igy Bank,
a torvénynek legf6bb Ore, a lovagias férfi, a kirdly bardtja, le-
dofi a kiralynét, akit minden szenvedés és nyomor legfGbb oko-
z6janak vél s ezzel oly tettet visz végbe, amely ledonti lelkének
minden oszlopait: a torvény védelmezését és tiszteletét, lovagias-
sdgat, nemességét: folségsértd és kirdlygyilkos lesz és ezzel
Osszetori a sajat lelkét és sem becsiiletét, sem feleségét meg
nem mentheti. Kevés megrdzobb jelenete van a vildgnak annil,
mid6n Bink Melinda holtteste mellett, fejét a porban gorgetvén,
siratja Osszetort életét.

De nemcsak magdnak a torténetnek igaz és mély tragikuma
az, ami megrenditi a néz6 lelkét. Az alakok jelleme is a mive-
szet tokéletes alkotdsa: a glOgds és nagyravdgyd, erls akaratu
és nagyesz(i, ideges kirdlyné; Bdnk; Petur, a hcves, hazdjdnak
szabads4gdt rajongéan imado, keser(iségében fegyvert fogni kész
f6ur; a vildgesavargd, 1ézengl lovag: Biberach: a szelid Melinda;
Tibore, az elnyomott becsiiletes magyar nép keserfiségeinek sz6-
sz6l6ja: mindmegannyi nagyszer(i alkotdsai egy olyan koltdnck,
aki el6tt feltirulnak az emberi lélek mély rejtekei, ahol az indu-
latok és elhatdrozdsok megfogamzanak, felépiilnek és megizmo-
sulnak.

De barmily fonséges is ez alkotds mfivészi szempontbol,
benniinket, a kolt6 nemzetét, mdsért is érdekel.

Béink bént csak magyar agy ¢és magyar sziv teremthette
meg. Forgatvdn a torténet lapjait, a kolt6nek nagy lelke folitta
négysziz esztend$ keserfiségeit; érezte kimondhatatlan nyomorit
és szenvedéseit e nemzetnek, a melynek 4tka, hogy meg nem
értették soha, hogy nemes volt akkor is, midén hitvdnysdg kor-
nyékezte. Es a kolt§ ezt kifejezte a tragédidban. ‘

Ha az idegen ember gyonyorkodhetik ez alkotds fonscges
gondolataiban, nagyszer(i szerkezetében és tokeletes jellemeiben,
zordonsdgdban és darabossigidban is kolt6i és hatalmas nyelvé-
ben: a magyar ember szivét megragadja még ezeken feliil szdza-
dos keserveinknek, elnyomatdsunknak borus érzése is. Egy nagy
allegoria Bdnk Bdn torténete: tragédidja a mi tragédidnk, a
nemzeté.

Nem semmibsl teremtette Katona Jézsef e tragédidt! Hogy
ilyen lett alkotédsa, ilyen felséges és megrdzd: annak a titor.nak
magyardzata ott van nemzeti multunk sotét tanulsdgaiban.




Es mindaddig, amig a magyar szivekben a nemzeti élet
szebb jovendGjéért vald vagy égni fog: a Bdnk tragédidja nem-
csak miivészi gyonyoriiséget fog kelteni e f6ldon, hanem a haza
keseri és mély szerctetének harsondja lesz, amelynek hangja
dtjarja velGnket és csontjainkat,

Kovécs Dezsd.

&

Janos vitéz.

Daljaték 3 folvondsban, szovegét irta: Bakonyi Kiroly, zenéjét szerezte :
Kaesoh Pongric,

1905. november 26.

Kedves Ifjusig! Belefiradtam J4nos vitéz jubileumainak az
Osszeszamolgatdsdba, Megkozelitfleg sem tudom tehdt megmon-
dani, hogy e szindarabot, ardnylag rovid palyafutdsa alatt, mar
eddig is hol és hdnyszor adtdk el6. Annyit azonban mondhatok,
hogy e tckintetben vele a legkozelebbi otven év elmetermékei
koz(il egyetlen egy sem versenyezhet. Nem csoddlkozhatunk tehat,
- ha vele meg vannak elégedve a szerzGk, a kik — bdr hdrman is
vannak — mindnydjan szép erkolesi és anyagi sikerhez jutottak:
épen oly természetes dolog, ha orvendenek neki a szinigazgatok,
a kiknek most az egyszer nem 4ldozatot kellett hozni a magyar-
sdgért, de a magyarsig hozott nckik tele pénztirt; és bizonydra
szeretettel gondolnak rd az el6ad6 mivészek is, hiszen hélds,
kedves, diadalmas szerepekhez jutottak benne, Mindennél sokkal
nagyobb dolog azonban, hogy — gy ldtszik — meg van elégedve
e szindarabbal maga a kozonség is: a mindig telt hdzak legaldbb
arrol szélnak, hogy benne kedvét, gyonyoriiségét taldlja mindenki.

Ilyen dltalinos megelégedéssel szemben legk6nnyebb volna,
ha ¢n is dtengedném magam az érzékeimnek. Legkénnyebb volna,
ha a kételkedésnek és vizsgdléddsnak legkisebb szikrdjat is félre-
vetném s bedllanék az élvezk és tapsoldk kiozé.

De tgy vélem, nem azért dllitottak e helyre, hogy a ma-
gasztaldsok hegyébe tjabbakat rakjak, hanem sokkal inkdbb azért,
hogy a mely igazsdgra ¢én eljutottam, ahoz az ifjisdgot is elve-
zessem, Es ¢én e feladatra vdllalkoztam, bar akkor is tudtam,
most is érzem, hogy hdlitlan feladat. Hdldtlan, mert a valosdg-
nak és igazsdgnak megismerése mindig dbrandoknak, illuzi6knak
szétfoszldsdval jir. De vajjon az-c¢ az ember hivatésa, hogy mikor
alkalma volna a valé, az igazsidg megismerésére, kiker(lje azt,
s még jobban beburkolédzék illuziéi kodébe? Csak a gydva teszi
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ezt, ‘aki fél szembe nézni a valéval! Csak a kényclem-szerets
teszi ezt, aki szivesebben hintdzik a tunya dbrdndozds karos-
székében, mintsem hogy kimenne az élet valdsdgdba, ahol hideg,
csipbs szelek fujdogdlnak ugyan, de azok fejlesztik a csclekvési
erft, azok novelik az életkedvet, azok érlelik a jellemet.

Aki nem csupdn élvezni akarja Jdnos vitézt, de szeretne
egy kissé mélyebben belenézni a szivedékeibe ; akit nem elégit
ki annyi, hogy dtadja magét ¢ szindarab hatdsdnak, hanem sze-
retne e hatds mogé keriilni s szeretné ellesni annak titkdt is;
aki nem csupdn érzékeivel akar gyonyorkdédni e szindarabban,
hanem értelmével is: annak j6 Gtven évvel visszafelé kell 1épnie
a magyar irodalom torténetében. E mii dltaldnos kedveltsége ¢és
sikere azt az id6t vardzsolja elénk, mikor Pefdfi népdalai, Arany
Toldija ¢és az els6 népszinmiivek, tovdbbd Egressi Béni dalai s
Erkel cls6 operdi megkezdették diadalmas dtjokat.

A magyar miivészi 1élek dicsGsége volt ez, mely az dltali-
nos emberi és killonds magyar nemzeti sajdtsdgokat csodaszip,
addig nem dlmodott miivészl harmonidba hozta egymdssal.

Lehet-e csoddlkozni azon, hogy ha e szép eredmények min-
den irdnyban fokozott vdrakozdst ébresztettek? Kiilondsen szép
reménynyel néztek ¢ kor gondolkoz6i a népszinmii clé. ValGban
nchéz megindulds nélkil olvasni e korbdl Gyulai PAl irésait,
aki, mint a tervezgetS6, gondos gazda, szépen el@szdamlilja, hogy
a népszinmfi viddm elemeibsl létre fog jonni a magyar vigjaték
¢s bohdzat; a komoly részb6l szépen kifejlik a népdrima; a
zenei rész pedig majd tomoriilni, 6ndllésulni fog s megsziiletik
belflc a magyar operett és a magyar opera. Istenem! be’ szép,
be’ gyonyori kildtds! Milyen egyszerii és természetes virakozds!
Milyen kozeli és biztos remény! S mégsem lett belGle semmi!
A népszinmi ma is éppen csak olyan mclodrdma, a milyen 50
évvel ezelGtt volt, s magyar operett- és operairodalmunk ma még
annyi sincs, mint akkor.

Hogy miért nincs: annak a koriilménynek rovid vdzolisdra
ki kell térnem, bdr nem tartozik szorosan feladatomhoz, mert
esupdn ebbdl értjiik meg, hogy akédr ontudatosan, akdr Ontudat-
lanul: mily szép feladat megolddsdra vidllalkoztak Jénos vitéz
szerz6i; valamint azt is e koriilményekb6l tanuljuk meg: mily
nevezetes az a szerep, melyet Jdnos vitéz irodalmi és zenci cle-
tinkben elfoglal. E Kkitérést tantlsdgosabbnak itélem, mintha
magdnak a darabnak j6l ismert tartalmét és helyzeteit ismertetném.

Mindenki tudja, hogy a mult szdzad kozepe nemzeti irodal-
munk virdgkora volt, de azt médr kevesebben tudjdk, hogy ugyan-
ckkor virdgkordt élte a magyar zene is. Oly id6 volt ez, amikor
hitteck még a magyar zenében; oly id6 volt ez, amikor becsii-
lete volt a magyar zenének; amikor érte egy Thern Kéroly,
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Huber Kdroly, Brandt Mihdly érdemesnck tartottik magyarra lenni.
De ez a hit ¢s becsiilet hamar oda lett s vele egyiitt a megszii-
letend6 magyar operett ¢s magyar opera is.

Hosszadalmas volna elGadni ¢ szomori folyamat minden
mozzanatdt. Csak a legfébbet emelem ki: Lisz! Ferencet, a kinek
szerepéhez, miikodéséhez fliz0dik zenei életiink majd minden
nyomorusaga.

Liszt Ferenc minket, magyarokat szeretett, de kozottiink nem
¢élt, minket nem ismert sem miltunkban, sem jeleniinkben, ma-
gyariil sohasem tanult meg. Mi, magyarok tartottuk vele a rokon-
sdgot s 6 ezt hirom nevezetes ténynyel hdldlta meg. Ellszor is
megteremtette a magyar rapszodidt s ezzel a nyugati miveltebb
népek el6tt dicsGséget szerzett a magyar zenének. Azutdn 1859-ben
Weimarban {rt egy mivet, mely szerint magyar zene nincs, nem
is volt, nem is lesz; mert amit ¢ néven ismeriink, az a cigdnyé¢,
kit6l a magyarok eltulajdonitottik. S végfil, a mi a legszebb, 15
évvel e mii megjelenése utdn kezébe vette a magyar ifjisdg zenei
nevelését, feje lett az 1874-ben feldllitott m. kir. zencakadémidnak,

Harom oly tény, a melyet logikai rendbe szedni csak nagy
mesterséggel s furfangos miiveletekkel lehet. En erre most nem
villalkozom; inkdbb kiemelem az utolsét, mint a legveszedelme-
sebbet. A j6 magyarok ugyanis azt hitték, hogy Liszt Ferenc lel
kében ép tgy €l a magyar zene szeretete és hite, mint ahogy
szegény Chopin lelkében éltek elnyomott nemzetének mazurkdi.

Es a j6 magyarok, mint annyiszor, most is mélységesen
csalddtak, Mert Liszt életében csupidn epizéd volt a magyar rap-
szodia; 6 testestOl lelkest6l Wagnerista volt; neki veje volt Wag-
ner, de azonkiviil is szivvel-lélekkel vonzédott a Wagner miivé-
szetéhez. Egész Eurdpa litta, tudta, hirdette eztes mi mégis t0le
virtuk giigyogs népizenénk megbecsiilését, magasra emelését.

Hogy a Wagnerizmus térfoglaldsa ndlunk mit jelent, azt csak
olyan érti meg, aki zeneértd. De a veszteségiinket mindenki meg-
itélheti, ha azt mondom, hogy ez az irdnyzat elhdditotta téliink
eddig legnagyobb zenekolt6nket: Erkel Ferencet. Els6 operdi a
magyar zene diadalai. De a magyar nagykozonség a Hunyadi
Lészlén és Bank bdnon kiv(il ismeri-e csak hirébdl is a tobbit?
Pedig irt még tobbet is! Csakhogy azok, minél magasabbra emel-
kedtek Wagner felé, anndl hidegebbek ¢és idegenebbek lettek rdnk
nézve.

De ennél is kdrosabb volt azoknak az idegen tanitéknak a
miikddése, akik Liszttel és Liszt utdn els6 és egyetlen zenei
fGiskoldnkat benépesitették. A magyar természet tiirclme és
kényelemszeretete miatt eddig is elozonlotték az orszdgot a cseh
¢s német karmesterek ; de 1874 6ta az 4dllam elsG zenei intézete
mintegy hivatalosan bizonyitja, hogy aki zenére tanitja a magyar
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fiut, annak nem sziikséges tudni magyarul, annak a magyar nép
miltjit és jelenét ismerni felesleges. Kérdem : nem kétségbeejto,
nem szégyenletes dllapot-e ez? De csak minket, magyarokat illet-
het a szégyen, akiknek kezét zenmei téren sem torvény, sem
kirdlyi parancs meg nem kototte; és mi mégis odadobtuk nem-
zeti kincsiinket, feladtuk legérzékenyebb érdckeinket, Es igy
tesziink 50 év Ota. Es ha igy tesziink, csoddlkozhatunk-e¢ azon,
hogy a népszinm(ib6l nem lett sem magyar operette, sem magyar
opcra? Egy idjabb ezer évig élhet a magyar, de ha el nem (izi
azt az idegen, fojté kodot, mely 50 év 6ta keblére neheziil, sem
magyarsdgdnak, sem intézményeinek, sem nemzeti zenéjének fej-
16dését, haladdsdt joggal nem varhatja.

Szerencsére par év Ota, mint mds téren, gy zenci téren is
észrevehet$ az ébredés. A gondolkozé és magyaros érzésti zené-
szek — még az idegen eredetiick is — kezdik beldtni, hogy cz
a helyzet igy tovdbb nem maradhat. Lassanként kezd kialakulni
az a kozvélemény, hogy le kell toriilni a tdbldt, mert 50 év Ota
mind csak rosszat irtunk rd. Hova tovdbb mind vildgosabb lesz,
hogy vissza kell térniink és djra kell kezdeniink ott, ahol Erkel
Hunyadi LdszlGjdval és Bink bdnjdval elhagyta. Ugy kell iidvo-
zolntink a Jdnost vitézt, mint ennek az egészségesebb fordulatnak
els6 hirndkét. Mikor koriiljadr az orszdg szinpadjain, a ncpies
felfogds diadaldt hirdeti. Hirdeti, hogy a nagy magyar kozonséget
nem tudta clrontani semmiféle idegenbsl jovs ¢és idegenbe futd
irdny. Nyomdban bizalom és remény kél. Ujra Kitdrul el6ttiink az
a felséges lditomdny, mely a 40-es évek irdinak és zenckoltGinek
lelkét melegitette. Lesz magyar operette, lesz magyar opera! Es
a mfvelt nyugat nem fog minket tobbé dsszetéveszteni a cigdnyok-
kal! Mily szép nemzeti feladat s mily felemel§ szerep!

Csak az a kdr, hogy mikor err6l a magaslatrél nézziik Jdnos
vitézt, ldbszdrai elvékonyodnak, tiideje zihdl, dereka megroppan.
Nem birja ki azt a nagy mértéket, mely ald dllitottuk. De ennck
nem mi vagyunk az okai! Mert nekiink jogunk, s6t kotelességiink
nagy mérték ald allitani azt, ami nagy feladatokra, nagy szcrepekre
van elhivatva.

Es most kovetkezik feladatom legkellemetlenebb része. Az
ifjusdg el6tt fel kell fednem ez dltaldnosan kedvelt és szerctett
szindarab nchdny fogyatékossdgdt. Vigasztaldsul mondom, hogy
igyekezni fogok minél gyorsabban dtesni e hdldtlan feladaton;
épen azért csak pusztin felemlitem, de nem részletezem ¢és nem
fejtegetem a hidnyokat.

Legérzékenyebb fogyatékossdga Jdnos vitéznek népiességé-
ben van. A szerzGk Pet6fib6l, a népkoltészet legtisztdbb forrdsd-
bél meritettek, de el6bb felzavartdk a forrdst s gy meritetiek
bel6le. Hozzdtoldtak, mddositottak, igazitottak; ami magaban véve
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még nem volna baj, s6t ilyen eljdrdsra a drimai forma is kész-
tette a szerzGket, csakhogy az 6 talilmdnyuk, mint az olaj a
viztdl, gy kiilonvdlik a Pet6fiét6l. Kitaldltdk példdul Bagot. Ez
a durva nev(i legény jol kezdi, de kés6bb oly siralmassa vilik,
ami a magyar természettel meg nem egyezik. Még legtobbet nyert
Iluska mostohdja, aki valéban elevenen ireg-forog elGttiink.

Nem tudjuk megérteni tovdbba, hogy miért lett Kukorica
Jancsibél Kukorica Jdnos; de legcsuddlatosabb vdltozds, hogy a
ki eddig fiu volt, ime most ledny. A modern operettek ugyan
eléggé hozzdszoktattak ahoz, hogy lednyokat ldssunk fiu-szere-
pekben, de nyugodt lélekkel dllitom, hogy minden egyébért tor-
ténik ez, csak nem a miivészetért. Es vajjon erre van-e nekiink
sziikséglink ?! Es vajjun e nélkiil nem tudna-e cllenni a magyar
operette! ?

Ep ily érzékeny, s6t még sokkal érzékenyebb fogyatékos-
sdgot vesziink észre, ha ¢ szindarab zenéjét vessziik szemiigyre.
ElGszor is nem fejti meg azt a problemdt, mely a magyar zene
miivészi fejlesztése koriil felmeriilt. Ez a probléma abban dll,
hogy mikor a 8 iitem{i magyar motivum 30 iitemiivé kinyulik,
kozben ne veszitse el a magyarsdgdt ; és mdsfell akkor is magyar
maradjon, mikor nem egy szdl heged(i, hancm 50 kiilonb6z6 hang-
szer érzékiti meg, E nehézségekkel szemben tgy jart el a Jdnos
vitéz szerzdje, hogy a zenei kiséretet végteleniil szegényesre ¢s
primitivre szabta, mdsfel6l, ahol a 1élckzete megakad, egyszeriien
dttér a német valcerre. Mint aki csak téri a magyar nyelvet: ha
tinja, vagy fdrasztja a gondolkozis, hirtelen dtforditja beszédét
németre, amely neki konnyebb. Igy torténik meg az a kivdlo fur-
csasdg, hogy Kukorica Jancsi ¢és lluskdja, mindjart az elsé felvonds
végén, hamisitatlan német valcerben ontik ki sziviik érzelmeit.

Kedves Ifjusdg! Ezt a leltdrt még tudndm folytatni és rész-
letezni. De clhagyom. Amit eddig mondtam, azt is az a kisbird
parancsolta, akit Isten minden ember lelkében elhelyezett. Kiva-
nom, hogy szavaim csupidn gondolatot, figyelmet ébresszenek, de

senkit élvezetében ne zavarjanak.
Seprbidi Janos.

&
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Tartuffe.

Vigjaték 5 felvondsban. Irta: Molicre. Forditotta : Kasinesy Gabor.
1905. dec. 10.

Kedves ifjusdg ! Idestova harmadfélszdz esztendeje, hogy a
nagy Moli¢re halhatatlan Tarfuffe-je elGszor szinre keriilt. Mdr
1664-ben bemiitatta ugyan az udvarnak, elsé kidolgozdsban, de
mai teljes alakjdban 1669. februir 5-én gyOnyorkodott benne
el6szor a kozonség. ‘

Moli¢re fijdalmaib6l, élete nagy tragédidjabol kacagtatd vig-
jatékokat alkotott. S mig a kolt§ szive kint6l vonaglott, a ko-
zonség harsdny kacajban tort ki.

Tartuffe nem ilyen egyéni vigjaték, mégis ldttira a tragé-
didra gondolunk. A benne rejl6 komikumot egy hajszdl vdlasztja
el a tragikumtdl, Ha a kirdly kozbelépte er0szakosan meg nem
oldja a csomdt, tragédidba fordul a komédia.

A koltS éles szeme litja a ferdeségeket. Nemes szive meg-
fajdul, tiszta erkolesi érzéke haragra lobban a biin lattdra. Szati-
rijdnak hidsba-metsz6 korbdcsdval szétesapkod. Kiglinyolja a
kényesked$ finnydssdgot, az izlés nevében valé izetlenkedést.
(A porul jdrt negédesek.) Pellengérre 4dllitja a tuddkossigot s a
viligbolondité 4ltuddsokat. (A tudds nék.) Kegyetleniil kifigurdzza
a kapaszkodé polgdrt, a ki nemes csalddba hdzasodik. (Dandin
Gyorgy.) Végig ver a léha, hitvany fGurakon, magédn az udvaron,
s6t a kirdlyon is, a mindenhaté XIV. Lajoson. (Don Juan,
A misantrop, Amphitryon.) Kicsufolja a kuruzslékat, az akkori kor
nyegle orvosait. (A képzelt beteg.) A maga egész undoksdgdban
rajzolja a fosvénységet. (A fosvény.)

Tartuffe-ben a felhdborodott erkolesi érzés gyfilbletével
ostorozza a szenteskedést. Ma mdr alig hiszem, hogy volna va-
laki, a ki azt mondand, hogy Moli¢re e darabjiban a valldst
teszi glny tdrgydvd. Tiszta eszfi s nemes szivli ember nem is
fizott soha ginyt a vallisbdl. A kit kételkedés, tagadds, hitet-
lenség szdll meg, bizonydra mérhetetlen nagy fdjdalom ldngol
szivében s nem gunyra vonul félre ajaka.

Moliére-t épen valldsos érzése, hite készteti arra, hogy a
valldst kopenyegiil haszndld gonosztevOket, a szemforgaté gaz-
embereket, a hittel valé kereskedfket ledlcdzza, hogy megtisz-
titsa t6liik az igaz hitet, megmentse kelepcéjoktil a becsiiletes
embereket. Ez ma mar vildgos, kézzelfoghaté a darab egész
szelleméb6l. De s6t elmondja a Moli¢re nézeteinek szdcsove,
Kleant, az I. felvonds 5. jelenetében :

Mint nincs eldttem tiszteletreméltobb
Hés a valédi hivonél s nemesb
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S magasztosabb nincs semmi a vildgon,
Mint a valddi 4jtat szent heve:

Ugy nincs eléttem semmi undokabb,
Mint e hazug hév kenddzott pofaja.

Ep igy figyelmezteti Orgont az V. felvonds 1. jelenetében,
mikor a szenteskedOben csalatkozva, mir a becsiiletes, igaz
emberben is bizalmatlankodik :

A szinlelést ne tisztelgesse on,
De a valodi buzgalmat se bantsa!

Am Moli¢re kordban sok volt a szenteskedd s magas 4llds,
elkels, befolydsos dr, Tartuffenek az igazi mintaképei. Ezek
mindent elkdvettek, hogy a darab szinrehozatalit megakadilyoz-
zik. El kellett hitetni, hogy erkélcstelen, a valldsra emel szent-
ségtelen kezet. Evekig tarté herce-hurca kovetkezett, a mely
keseriiséggel toltotte el a koltd szivét. Végre is a kirdly parancsa
felszabaditotta a tilalom alél e remekmivet. Innen magyardzhaté
meg az a nekiink szokatlan magasztalds, mellyel a kolt6 a
darab végén a kirdlynak tomjénez. A hdlddatos sziv koszonete.

A kozonséget mindjdrt elragadta e vigjaték. Megindult vildg-
hédité 1tjdra s mind maig Moli¢re-nek legtébbszor adott darabja.

Meséje, mint Molicre-nél 4ltaldban, igen cgyszerfi, a mai
raffindlt bonyodalmak mellett szegényes. De anndl viligosabb,
dtlitszObb. A koltének az a célja, hogy az eszmét tiintesse fel :
a szenteskedés undoksdgdt, veszedelmességét. Mindent erre koz-
pontosit. Megvan minden egyes alaknak a maga egyénisége, jel-
lemzetes, erls vondsokkal feltiintetve. A szenteskedd dldozatai :
a korldtoltabb esz(i, makacs, onfejli Orgon; anyja, a szdjas, pergd
nyclvii Pernelle asszony. Epiz6d szerepében a Tartuffe-fajta Loyal.
S a jozanok: a kedves, rokonszenves Elmira, a jézan, okos
Kleant, a bdjos Maridna, a szeles, felcsattané Damis, a konfidens,
de jo szivli Dorina. De mind, mind csak arra valék, hogy Tar-
tuffc jellemét kiemeljék, drnyaljik, hogy a szenteskeds a maga
teljes utdlatos és veszedelmes mivoltdban el6ttiink 4lljon.

Ez6ta Tartuffe mdr nem is név, hanem fogalom, az aldval6
szenteskedés fogalma.

Tartuffe-6t Molitre foméivének tekintik. Mikor a Kisfaludy-
Tdrsasdg elhatirozta Moliere 6sszes mfiveinek leforditisdt &s
kiaddsdt, a vdllalatot Tartuffe-el kezdte meg, Kazinczy Gibor
forditdsdban, _

A magyar szinpadnak is dlland6 mfisordarabja s ma a leg-
nagyobb vigjatékird viligirodalomtérténeti jelentségii ¢ fémiveé-
ben lesz alkalmunk gyonyorkadni.

Versényi Gyorgy.

(Do
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A cigany.
Eredeti népszinmii 3 felvondsban. Irta: Ssigligeti Zde,
1906. jan. 14.

Szigligeti elég sfiriin szerepelt mdr az ifjusdgi el6addsok
sordan, AKki figyelni szokott az itt elhangzé bevezetésekre, meg-
lehetGsen tdjékozva lehet mdr drdmairéi értékérdl, mely nem
akkora ugyan, hogy orok dicsGséggel drasztand cl nevét; de anndl
nagyobb, hogy konnycdén lehetne 6t mell6zniink. S6t az bizonyos,
hogy bdr szimos kifogdst emelhetiink darabjai ellen, mégis nyuj-
tanak gyonyorfiséget azok, melyeken még ma sem fogott az id6
vasfoga. :
Ilyetén miiveinek egyike a ma elGaddsra kerfil§ A cigdny is.

A cigdnyban ismét egy Gj lépést tett Szigligeti azon az tton,
melyre A szokitt katondval lépett. Tudjuk, hogy ez volt az els6
olyan szinmfi, mely cselekvényét a nép életébdl vette. Az alakok-
nak, a helyzeteknek, az eseményeknek gazdag tirhdza nyilt meg
ezzel koltGink el6tt és voltaképpen az Szigligeti kezdésének
érdeme, hogy ez uj vildgot, a nép életét, elhdditotta a szinpad
szdmdra. Tulajdonképpen nem 1ij drdmai mffajt akart teremteni,
csak 4j elemeket vitt bele az addig valé mfifajokba, Lessing sem
uj miiformat alkotott, mid6n a tragédia szdmdra a polgdri életet
folfedezte; csak tagitott azon a koron, melybll addig a tragédia
tdrgyait meritette. Igy tett Szigligeti is, mikor a nép életébdl vette
cselekvényét, és szinpadra vitte a nép daldt, tdncat. O voltakép-
pen szinm{iveket, kozépfaju dramdkat irt, melyeket egy kis érzelgds
meg egy kis komikus elembsl sz6tt ssze, alapil hozzdjuk roman-
tikus szint vett, szereplfkiil pedig a nép embereit tette meg, bdr
az uri osztdly tagjait sem zdarta ki. Egyikben sem tilnyomd a
komoly, vagy a vig elem ; szinte egyforma mértékben van meg
mindketts, csak egyik, talin legjobb ilynem(i miivében a Lelenc-
ben hatalmasodik el a komoly elem annyira, hogy szinte a tra-
gédidhoz kozeledik.

Ma népszinmfinek nevezziik az ily mfivet; de e név éppen
nem jelent uj miifajt, mint a Lessing-féle polgdri tragédia elneve-
zés sem.

Vajjon miben kereshetjiik annak nyitjit, hogy Szigligetinek
eszébe jutott a nép életét vinni a szinpadra? Maga Szigligeti
A drdma és vdlfajai cimi m{ivében nem ugyan e kérdésre felelve
magyardzatit igyekszik adni, hogyan teremtettc meg a népszin-
miivet. ,A népszinmfir6 — tgymond — . . . bonyol6dott hely-
zetek ¢sa jellemek 4ltal erlsen kifejezett cselekményt allitott ¢l6,
hogy a magyaril nem értlt is tdjékoztassa ¢s mulattassa. Kor-
szerii tdrgyakat kellett vilasztania, hogy érdekelni tudjon; s a magyar
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életet festenie, mely a pesti kozonség nagy része el6tt ismeretlen
s mdr sajdtossdgdndl fogva is vonzd volt.“ E szavakbdl kétség-
telendl kivildglik, hogy Szigligeti megérezte kora felfugdsit és
kovette is, midOon a nép éEletére kezdte figyelmét forditani, Csak
is az a kor — a mult szdzad negyvenes évei — volt alkalmas
arra, hogy a népszinm{i megsziilessen, mid6n a demokratikus
eszmék ¢s torekvések mind hatalmasabban kezdtek elGnyomulni
¢s a kivaltsigokon nyugvd rendiség kereteire egyre erlsebb csa-
pdsokat kezdtek mtrni. A régi magyar alkotmdny csak a neme-
scket ismerte; a jogtalan tomeg a nép, alig ment emberszdmba;
értékessé csak a robot ¢s az a dézsma tette, melyet urdnak leszol-
gdlt €és az a vér, melyet hazdjdért hullatott. A szabadsdg, egyenl(-
ség ¢és testvériség eszméje azonban, mely a francia forradalom
borzalmai kozt fogant meg, hddité ttra kelt Eurdpaszerte, elha-
tott hazdnkbais €s a milt szdzad harmincas éveit6l kezdve, mind
tobb ¢és tobb hivet szerzett. Ezek a jobb és nemesebb - lelkek
aztin rajongé apostolai lettek a demokratikus vildgnézetnek.
Kolesey Ferenc mdr az 1832/6. orszdggyfilésen a nép jogainak
szdsz6l6ja volt, Dedk Ferenc, Bezerédy, Szemere Bertalan, Wes-
selényi az 1839/40, a 43/44-ki orszdggyiiléseken szdval és példdval
igyekeztek alkotmdnyunk kereteit tdgitani és a népet is belefog-
lalni. Idedlis emberszeretet éit és hatott benniik, mely Oket a
‘demokratikus Magyarorszdg legels6 bajnokaivd tette. Igaz; hogy
az orszdggyf(iléscken nem sok eredményt értek el; de onnan Ki-
hangz6 szavuk ihletGen jdrta be az orszdgot és mindeniitt folkel-
tette az ¢érdeklG6dést a nép irdnt, melynek sorsdn javitani, terhein
konyiteni, embervoltit megbecsiilni, jogtalan dllapotdt megsziin-
tetni lett a politikai és tdrsadalmi kiizdelmek egyik sarkalatos
pontja.

Az id6k e vdltozdsdt az irodalom érezte meg legelGszor.
Pet6fi mar verni kezdte lantjdt, Tompa, Arany, Jokai mir készii-
lGdtek, hogy egyiittes erfvel a népet folemeljék a koltészetben
is. A Kisfaludy Tédrsasdg 1843-ban hatdrozta el, hogy a nép kol-
tészetét osszegyf(ijti és 1843-ban irta meg Szigligeti is elsd mvét,
mely a nép életével foglalkozik, A szidkétt katondt.

A darab tetszett és Szigligeti gyorsan egymdsutdn irta A két
piszlolyt, A zsidot, A cigdnyt, A csikost.

E mfivekben az igazi népélet tdrult a kozonség elé, mely
valédi érdeklGdéssel fogadta Gket. Bizonyos, hogy mds idében
cz az ¢érdeklGdés nem kisérte volna e darabokat; mds idGben a
kolté szeme sem akadt volna meg a nép életének azon a teljes
képén, melyet Szigligeti elénk tdr. Kétségtelen, hogy benne meg-
volt a fogékonysdg ¢s a vonzalom a népies irdnt; de kordnak
demokratikus vildgnézetére volt sziiksége, hogy meg legyen a
bitorsdg is, hogy ezt szinpadra vigye. Szigligetinél nagyobb,
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igazibb koltGi tehetségek sem alkothatnak szuverén hatalommal;
a sic volo, sic iubeo elve még a leghatalmasabb kolt6knél sem
érvényesil foltétleniil. Még ezek mfialkotdsa sem egyéb, mint
egyéni tehetségiikbll és koruknak meg kornyezetiiknek hatdsibol
szirmaz6 eredS. Ezért minden Kkoltdi alkotds magén hordja
kordnak, kornyezetének hatdsit s csak amennyiben a kolts
egyéni tehetségének hatalmdval dltaldnosabb, egyetemesebb érde-
ket tud belevinni, csak annyiban szél mfiive mds koroknak is,
cszk annyiban vdlik mive minden id6k kozkincsévé.

Szigligeti elGtt is voltak koltfink, kik vonzdédtak a néphez;
de nem volt még itt az az id6, mely vonzalmunkat annyira eré-
sitette volna, hog' fut pillantdsndl egyébre is méltassdk. Ez az
oka ¢és magyarézata, hogy Szigligeti el6tt koltdink a nép életé-
nek csak egyes, felotlGbb vondsait littdk meg és alkalmaztdk
miiveikben. Kisfaludy Karoly észrevette a falusi kupaktandcsot;
bele is vitte a Pdrtiit0kbe ; Gaal Jozsef mdr meglitta a boszor-
kdnyt, a csorddsokat stb,; szinre is viszi 6ket a Peleskei notd-
riusban, Még Csokonai legtibbet megldtott az életb6l, mert 6
igazdn szivével nézte a népet. Ezért énekli 6 meg Szegény Zsu-
© zsit a tdborozdskor, ezért zengi Szerelemdaldt a csikobdros kulacs-
hoz és a Parasztdalt; ezért viszi szinre a hajdikat és a cigd-
nyokat. Azokat az igazdn lenézett cigdnyokat Csokonai veszi
észre elGszor és 6 Iépteti szinpadra. Szuszmirnak nevezi az egyi-
ket a Tempeféiben, Baga Antalnak a misikat a Gerson du Ma-
theureuxben. Mindkett6 kdlyhafiitG; de kivdlt Szuszmirt csak

rongyos ruhdja teszi cigdnnyd; mig Baga mdr igyekszik, cigd-

nyosan beszélni is.

Szigligetit tehdt kordnak demokratikus vildgnézete vitte
arra, hogy a nép életébdl vegye tdrgyait.

S6t 6 nemcsak dltaldnossidgban érezteti kora demokratikus
felfogdsdt szinmiiveiben, hanem visszaverddnek ezekben azok a
politikai torckvések is, melyek mér a részletekhez tartoznak
ugyan, de egyre erfsbidé mozgalmakat keltettek az elmékben.
12y A szikitt katondban a katona-fogdosds embertelen voltdra
céloz, amint ezt A cigdnynak is egyik motivumdul haszndlja fol;
A két pisztolyban a vdrmegyei bortonrendszert ostorozza ¢s igy
tovdbb., Természetes, hogy a tendencia nem vdlik ndla elsGrangi
tényezGvé, mivel irdnydarabokat irni legkevésbbé volt szindéka-
ban; de a kozonség ezt is megérezte miveiben és ezért még
jobban kedvelte Gket.

Ezzel a nagy kedveltséggel érte el Szigligeti azt, hogy
szinmiivei lassanként kiszoritottdk a magyar szinpadokrdl azokat
a tdbbnyire bécsi bohézatgydrték utdn forditott vagy dtdolgozott
darabokat, melyck a magyar szinpadra a bécsi vicceket ¢s aljas-
sdgokat kezdték atplantdlni.
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Ez kétségteleniil szintén érdeme Szigligetinek; de ma még
sem ilyetén érdemeiért gyonyorkoddiink miiveiben. Van Szigligeti-
nek csaknem minden darabjdban valami, amiért ma is szivesen
megnézziikk Gket.

Mi ez a valami A cigdnyban? Semmi més, mint éppen a
cigdny maga, az oreg Zsiga. Igazibb és cigdnyabb nemcsak a
Csokonaindl elGkeriil6 két Gsénél, hanem minden utéddndl is,
még két rajkoéjandl is, kikben éppen semmi sincs a ciganybdl,
Szinte azt lehet mondanil, hogy Zsiga tokéletes tipus. Egy meg-
vetett faj gyermeke, kikben megvan az elnyomottakban kifejlédni
szokott ravaszsdg, a fajat jellemzO kapzsisdg, a mfivészi hajlam,
a gyermekeire valé biiszkeség, s6t tobb, az arisztokratikus biisz-
keség is, mivel dddéja még vajda volt, ha 6 mir csak kolompdr
is. Sziviinkhoz legkozelebb mégis az az dltaldnos emberi vondsa
hozza, hogy nagyon szereti gyermekeit és egyszerd szive egész
melegével taldlja meg benniik boldogsdgidt. Ezt a vondsdit leg-
élénkebben domboritja ki Szigligeti, mert a kegyetlen sors,
melyet ez esetben a falusi gonosz nyelvek idéznek f6l, éppen ¢
boldogsédgdt fenyegeti végsl pusztuldssal.

De bdrmilyen tokéletességgel alkotta is meg Szigligeti az
oreg Zsiga cigdny alakjit, nem hatna rednk oly megdobbentd
erével, igazi élethliséggel, ha nem volna nekiink egy Istendldotta
nagy miivésziink, aki sok tokéletes alakitisa kozott is a legti-
kéletesebben nem d&brdzolnd elénk itt a szinpadon. A mi Szenf-
gyorgyi Istvdnunk ez a mivész.

Mikor elGszor keriilt szinre A cigdny az ifjusdgi elfaddsok
sordn, az akkori bevezetést tartd t. kollégdm oly igazin és oly
szépen jellemezte és fejtegette Szentgyorgyi alakitdsdnak tokéle-
tességét, hogy barmint akarndm, sem tudnék tobbet és jobbat
mondani rdla. Szinte kedvem volna ideirni. De nem teszem.
Inkdbb keressék ell otthon és olvassdk el e jellemzést. Magam
végzek immdr, hogy Szentgyorgyi cigdnydban anndl hamardbb
gyonyorkodhessiink Dr. Kiss Ernd.

e
Cyrano de Bergerac.

Romantikus drama 5 felvondsban. Irta: Zdmond Rostand. Forditotta ; Abr dnyi Emil,
1906. jan. 28.

A mit Onék nehdny perc mulva ezeken a deszkdkon ldtni
fognak, annyira vildgos, a koltészet vakité sugaraiban tiindokl6
tiszta kép, hogy ahoz minden magyardzat folosleges igy el6ljaro-
ban. Nem is fogok techdt a Rostand ,,Cyranojirél® beszélni, csu-
pin — hogy irodalomtorténeti jelentGségét kellGképen értékel-
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Jék — Emile Faguetnak, a francia irodalmi mbirdlat egyik
legkivdlébb mesterének fogom azokat a sorait idézni, melyeket
1897. dec. 28-dn irt, a mikor elGszor Keriilt szinre a Porte-Saint-
Martinban Cyrano de Bergerac, ,A kbzonség aligha tudta, hogy
az utébbi fél évszdzadnak legszebb kolteménye jelent meg elGtte
s hogy egy nagy kolt6 nyilatkozott meg tegnap, a kit6l mindent
Iehet remélni, a ki huszonkilenc éves kordban tiindoklén ds
gylzedelmesen nyitja meg a huszadik szdzadot, a ki arra van
hivatva, hogy vigaszt nyujtson nekiink az egész ipari irodalomért,
a melynek pocsolydjdban fetrengiink most, a ki cgy uj korszakot
hirdet s a kire Eurdpa irigységgel szegzi szemeit, Franciaorszag
pedig a biiszkeség és reménység elragadtatdsdval.“ igy ir Faguet.
S nekiink, a kik tényleg irigységgel szemléljiik a gall szellem-
nek ezt a biiszke gydnyordiségét s a kik irigységiinkben hide-
gebb megfontoldssal s a nemzeti ldngolds elkdpriztaté rokon-
szenve nélkiil nézziik ezt a drdmai kolteményt, szintén el kell
ismerniink, hogy a pdratlan verselési technika, a csillogéan
zomdncos nyelv, a sziporkdzo szellemesség s a koltészet felvilla-
nyoz6, vardzsos ereje minden id6knek egy megkapdéan szép, gazdag
és értékes szinpadi munkdjdvd avatjik Cyrano de Beigeracot.

A mivet litni fogjdk Onok mindjdrt, itéletiiket elfre be-
folydsolni s irdnyitani nem akarom. De nehdny vondssal meg
akarom rajzolni a XVIL szdzad ama kiilonc h6sének a képét, a
kit kortirsai a ,bdtorsig démoni“-nak neveztek el s a kinck
kalandos életét énekli meg Rostand a maga ,comédie héroique“-
jdban. A kép nagy vondsokbol osszerdtt vazlat lesz, mert id6m
sincs a részletek kiszinezésére és az drnyékolds finomabb vona-
saira, meg durvasdg is volna ezt a rit és kedves lovagot, a
kinek az egyénisége csupa vad rakoncdtlansdg s mégis csupa
vonz6 bdj, abbdl a legenda-korbfl, a melyben az Onok fogé-
kony és zsenge lelkében él, el6hurcolni s az irodalomtdrténeti
bivirkodds eredményének pontos, rideg, statisztikai adatai kozé
szoritani. Annyira ¢rdekes, ldtsz6lag annyira disharmonikus, a
képzeletet annyira magdval ragadé az egyénisége, annyira zabo-
latlan a lelki vildga, olyan szdrnyal6 s minden gdtat dtréppend
a szellemi dlete, hogy igazdn mellékesnek l4tszik az, vajjon
pontosan melyik évnek melyik hénapjdban s a napnak melyik
Ordjdban litta meg a napvildgot, hogy apjdnak hdnyadik gyer-
meke volt? Hogy gascognei volt-e tényleg, vagy Pdrisban szii-
letett? De mégsem. Ez az utébbi kérdés fontos. Henri Lebret
szerint ugyanis Cyrano Bergeracban sziiletett s duhaj természete,
féktelen kedélye, szilaj lelke, meg az a koriilmény, hogy egy
gascogneiakbol 4116 testGresapatban katondskodott, megerdsiteni
litszott a Kkolté legjobb bardtjdnak ezt a foljegyzését. Egész
¢letében tilnyomd volt benne a périsinevelés dacdra is a gas-
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cognei lélek. Pdrisi iskoldztatisdnak koszonhets, hogy tudds és
izlés dolgdban feliilmulta kortdrsait, de modora, érzése, szelleme
gascognei maradt. Ez az a fold, a hol a szeretetremé¢lté nagy-
zolds, a fantasztikus fiillentés a leveg6ben van. Héslelkdi kemény
fiukat, bator verekedfket, otlettGl és szellemtdl sziporkdzo lel-
keket sziil ez a talaj. S ime 30 esztendfvel ezelGtt egyik périsi
plébdnia anyakonyvében folfedezik kolténk keresztlevelét s az
irodalomtorténet kétségbevonhatlanul kimutatja, hogy Savinien
de Cyrano de Bergerac nmem volt gascognei, hanem Périsban
sziletett, 1619 mdrcius 6-dn.

Am fogadjuk el az irodalomtorténeti bivarkoddsnak ezt a
nevezetes ercdményét tény gyandnt, mégis bizonyos, hogy Cyrano
testben, 1élekben és szellemben cgyardnt gascognei volt. Csak-
hogy més gascogneinak a kardja a pélydja s emelkedésének
rigdja, neki pedig cz akaddlya volt. Batorsdga, rettenthetetlen
vitézsége legendaszer{i, pdrbajainak szama 1égié s a pdrbajhls-
ben nem akartik észrevenni az irdt. A neslei kapundl egymaga
szétkerget szdz embert, szdz dllig folfegyverzett embert, kettGt
megol koziilok, hetet megsebez, a tobbit megfutamitja, ezért
magasztaljdk, dicsGitik, a hir szdrnydra veszi, de senki sem vesz
tudomdst arrél, hogy zsebében egy koltemény van, melyet az
nap reggelén irt s mely biztositand ncki a halhatatlanségot.

HOs volt és gyongéd ; tudds és léha; erfiszakos és érzé-
keny, mint a mimé6za; philosoph és bohém ; duhaj és mértékle-
tes. A férfi ereje és bdtorsdga a gyermek ligysdgdval és naivi-
tdsdval pdrosil benne. Bedll a gascogneiak hires testéresapatdba,
legjobb pajtdsdval, Henri Lebret-vel, kihez holtig tarté hii barét-
sdg kototte. Szilaj legények voltak ezek mind, bdtor, félelmes
verekeddk. A kapitinyuk Carbon de Castel-Jaloux volt. Végig
csatdzott cgy nchdny hdbordt, sebet is kapott Mouzonndl, meg
Arrasndl s ez a scb arra kényszeritette, hogy visszatérjen Pdrisba
s ott hagyja a hadsereget, melynek szoros disciplindjdt kiilonben
sem tiirhette zaboldtlan természete, Visszatért Pdrisba, hogy
tanuljon, dolgozzék, irjon s orrdnak becsiiletéért egymdsutdn
kiildje a mdsviligra embertdrsait. La Monnoye mondja, hogy tiz
embert 6lt meg azért, mert az orrdra vizsgdlédva néztek, vagy
megjegyzést tettek rd. Kardjdhoz nydlt rogton, ha valaki erd-
sebben nézte meg az orrdt. Abban, hogy formdtlan, csiinya,
abnormis nagysdgl, hdromszorosan hajlott sasorra volt, minden
életirdja megegyezik, de életénck utolsé éveiben egy pamphlet-
szer(i vers jelent meg réla, mely valdsdgos monstrumnak tiinteti
fel, kopasznak, bandzsalnak, 1Gesldbinak. Errél azonban semmit
sem tudnak kortdrsai, bizonyos, hogy csak boszi miive ¢ vers,
melyet valamelyik szellemi vagy testi viaskoddsban meggyald-
zott ellenfele készitett. Mert nemcsak a kardjatél féltek, hanem
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szellemének gyilkos otleteitsl, villimgyors riposztjaitél, melyek
clevenig hatoltak.

Gassendinek volt a tanfitvdnya, ki nem kisebb ndvendé-
kekkel diesekedhetett, mint Chapelle, Lamotte Le Vayer, Bernier,
Hesnaux és Moliere. Ott taldlkozott Themas Campanelldival, az
olasz philosophussal, ki az inquisitio ildozése el§l menekiilt és
bizonydra 6 az, ki f6mfivénck : A Holdba és a Napba valé uta-
zdsnak megirdsdban red nagy befolydssal volt. Ez a szatirikus
regénye, melyben merész filozéfia pérosiil nagy fizikai tuddssal,
fantazidjdnak imagindcidjdnak, szellemi fényének igazi préba-
kove; de veszedelmes ujité hirébe keverte Cyranot, a mely
hirét még Oregbitette ,Agrippine® c. szomorijitéka, melybsl
atheizmust olvastak ki s mely miatt sok iildozésnek volt kitéve.
A mint e szomordjdtékdn megldtszik a Corneille hatdsa, gy
viszont valGszinti, hogy vigjatékdbdl, a ,Pédant joué“-bol maga
Moli¢re is dtvett a Scapin furfangjaiban egy jelenetet, még pedig
csaknem szérél-széra. Ennck a vigjdtéknak kiilonben egyéb,
mint irodalomtérténeti jelentGsége nincsen. Levelei pedig, me-
lyek koziil koriilbeliil 60 maradt fenn, s melyek a legkiilonfélébb
tartalmi irodalmi mfivek, levélformdba ontve, abb6l a szempont-
bol érdekesek, hogy ezckb6l konstrudlhaté meg legmegbizha-
tobban a Cyrano érdekes, csupa ellentétbll 4116 egyénisége.

Szerelmérfl az irodalomtorténet semmit sem tud. Egyik
szerelmes levelében ugyan emliti, hogy nagyon sok sonnettet,
madrigdlt, elégidt kiildott bizonyos nsismerGsének, de ezekbdl
semmi sem maradt rednk. Azonban rednk maradt Henri Lebret-
nek, legjobb bardtjdnak az a foljegyzése, hogy a legridegebb
visszautasitdst tanusitotta a gyongébb nem irdnt s ennek a kon-
statildsiban minden életir6ja megegyezik. Rostand azonban, mint
els6rangd szinpadi faiseur ebbe a komplikdlt egyéniségbe még
egy vondst visz be, s6t domindlévd teszi ezt: Szentimentdlis
szerelmesnek rajzolja Cyranot, a ki Roxant titokban imddja,
meghalni kész érte, s6t anndl is tobbre képes, mert szellemét ¢s
tuddsdt kolesonzi Christidnnak. Ez a darabnak a gerince. Ez a
napsugaras, ez a fényls, ez a lemond6 szent szerelem.

Rostand — mint azonnal ldtni fogjdk — igen sokat dolgo-
zott fel azokbol az epiz6dokbdl, melyeket a legenda sz6tt e hires
parbajhGs koriil s melyeket részben az irodalomtorténet is hite-
lesitett. Ezek koziil nem emlitettik még azt sem, hogy egyik
szinésznek, Montfleurynek egy hénapi idStartamra megtiltotta,
hogy szinpadra 1épjen. Ennck a szerinte rosz, deklamdlé szinész-
nek szenteli egyik levelét is. S felhaszndlta Rostand azt is, a
mit haldla koriilményeir6l irnak. Sétdlds kozben egy fahasdb
esik a fejére s a h6s gy halmeg, mint egy kozonséges nydrs-
polgdr,
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S czutdn a nagy vondsokbol Osszerétt vazlat utdn 14tni
fogjdk Onok azonmnal, hogy egy nagy kolt fantdzidja miképen
sz0tte meg a vald és képzelet szdlaibol a XVII. szdzad e bizarr
hésénck ¢és kalandor poétdjanak alakjat. )

Z Dr. Janovics Jend.

s
A ciganybaré.

Operette 3 folvonasban. Jokai Mér regénye utdn irta: Seinizer 5. Forditolta:
Radé Antal; zenéjét szerzette : Strauss Fanos,

1906. februar 11.

Kedves Ifjusdg! Par évvel ezel6tt — néhdny tanulé és tandr
— megnéztiik a hires aggteleki barlangot. Mikor a természet gyo-
nyori alkotdsdn végigmentiink, keziinkbe adtak egy szépen illusz-
trdlt vaskos fiizetet, a melynek fel volt irva az oldaldra, hogy
forditottdk pedig németbll. Es ebben a fiizetben szépen le voit
irva, hogy milyen is az a barlang. Mikor ezt a fiizetet végig
forgattam, valami nagy szégyent éreztem. Hogyan? Hit mi, ma-
gyarok, olyan iigyetlenek vagyunk, hogy orszdgunknak ezt a
szép csoddjdt idegen emberaek kell velink megismertetni? Es
mi alig tesziink tobbet, minthogy a német munkat magunk oku-
lisdra nagy kényelemmel leforditjuk magyarra?

Az iskoldban annyit hallunk és tanulunk a magyar géniusz
erejérdl, hogy val6ban nem 4rt, ha okuldsul, cgy-egy linnepna-
pon, mint most is, rdérziink a magunk gyengeségére. Emlegessiik
diadallal azt az er6t, mely a Zrinyieket, Gvaddnyiakat és Petro-
vicsokat a magyar szellem legnagyobb kifejezGivé formdlta! De
hébe-héba, figyelmeztetéssl, jusson esziinkbe, hogy voltak nagy
lingelméink, voltak nagy felfedez6ink, a kiknek munkdib6l mi
csupdn az ugynevezett erkolesi sikert tartottuk meg magunknak;
egyebet mindent iigyetlen(il és gondatlanil dtengedtiink mdsnak.

Ilyen és ehez hasonl6é gondolatok jdrnak At valahdnyszor
ezt a kedves operettet, A cigdnybdrdt litom.

Jokai Mér nagy szaporasdggal irogatta az & szebbnél-szebb
mescit ¢s torténeteit. Olyanok ezek, hogy szinte megkivanjdk a
zenét. Azok a szakadékok és ugrdsok, melyek Jokai kolt6i 1élek-
tandban észlelhetGk, szépen és egyszerfien dthidalhatok a zenével.
Mert a zene az érzelemnek éppen olyan kifejez6 eszkoze, mint
a gondolatnak a beszédbeli nyelv. Es a mit a nyelv nem tud
kifejezni és megmagyardzni, épen azt fejezi ki és magyardzza meg
a zene. Ha a Jokai regényeit olyan hangulattal olvasnék, a
milyenbe a zene ringat minket, sokkal kevesebb valészeriitlent
litndnk bennik.
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De nemcsak tfiri a J6kai koltészete a zenét, hanem emeli
¢s szdrnyakat, alkalmakat is ad a zenének.. Azok az idedlis hisok,
azok az érzelmes helyzetek és jelenctek, a képzeletnek az a szi-
nes csapongdsa, mind olyanok, a melyek inkdbb operdvd, mint
regénynyé teszik az 6 miiveit. Hangulatainak erds hullimzdsaitél
s nyelvénck zengzetességét6l csupdn egy kurta 1épést kell ten-
niink, hogy a koltészet birodalmabol dtlépjiink a zene birodalméba,

Es ugyan hdny magyar zeneszerz§ meritett bellle tdrgyat?
Egy sem! Egyetlen egy sem! A mi zenekoltSink sszejarjdk Olasz-
orszdgot, Franciaorszdgot, Spanyolorszdgot s haza hoznak onnan
olyan tdrgyakat, melyeknek helyzetei, hangulat és érzelemvildga,
levegdje, el6ttiink teljesen ismeretlenek. Haza hoznak olyan opera-
¢s drdma-hOsoket, a kiknek a magyar ember még a nevét sem
tudja kimondani. :

Igy tesziink és igy tettiink mi magyarok! De nem igy tett
Strauss Jdnos, a hires bécsi zeneszerzf, a kit a keringl-kirdly
néven is neveznek. O szépen megkérte Jokait s A cigdnybaré cimii
kis regényéb8l német nyelvii operette-szoveget készittetett. Ezt
ellitta miivészetének legértékesebb termékeivel. Es mikor A
cigdnybdré német nyeclven nagy sikereket ért el, akkor mi magya-
rok is megijelentiink s szépen visszaforditottuk A cigdnybdrot
magyarra. Es ¢élveztiilk nagy 6rommel, mint olyat, a mely legaldbb
félig, targydban a miénk.

Szakasztott az aggteleki barlang torténete ez! Azzal a kiilonb-
séggel, hogy A cigdnybiaré csetében van valami vigasztald is.
Vigasztalé az a tudat, hogy ime ez is azok koziil a nagyon ritka
esetek koz(il vald, a mikor a német ember a magyar embert
megértette. S6t nemcsak megértette, hanem meg is szerette

Strauss ugyanis érezte, hogy a magyar alakoknak tulajdon-
képpen illenék a zenében is magyaril szélaniok. Mivel 6§ a ma-
gyar zenét nem ismerte, J6kaitél kért magyar zenei motivumokat.
Es Jokai, bardtai segitségével, el is kiildott neki néhényat, a
melyeket szeretettel fogadott, s feldolgozott. Ezekre nem mutatok
rd, mert hiszem, hogy bdr idegen kézen mentek 4t s szinte eltiin-
nek az idegenségbe, a magyar ifjusig ki fogja azért azokat a
tobbi koz(il érezni.

Hogy Straussnak ez a vonzalma irdntunk nem volt futéla-
gos, kittinik abbdl, hogy 7 évvel késGbb, 1892-ben ijra magyar
tdrgyat vidlasztott. Megirta ugyanis Pdzmdn lovag cimii vig ope-
rdjat, mely Arany Jdnos vig ballad4jab6l van véve. Azt hiszem,
ennyi is elég, hogy hdldval gondoljunk rd.

A hdla azonban csak a mi dolgunk. Strauss Jdnos miivé-
szete e kiilonos helyzet nélk(l is megérdemelné a figyelmet, Annak
a téncfajtinak volt 6 kirdlya, a mely a vildgnak tin legszebb,
legnemesebb tdnca: a keringfnek.
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A Kkering6 ¢éppen oly jellegzetes kifejezGje a német ember
lelki vildgdnak, mint a magyar emberénck a lassi és friss csdr-
dds. De a mai csdrddsokat hozz4d sem lehet hasonlitani nemes-
ségben a német kering6héz. Ha megvolndnak régi tdncaink: a
lakodalmas, az egértdnc, a féklyatdnc, melyekrél br. Apor Péter
emlékezik, csak azokat mérhetnGk vele ossze. Az ifjui 1élek
dbrdndossdgdnak és szentimentdlizmusdnak oly igaz kifejezfje a
keringl, hogy semmiféle kdnkdn és boszton sem tudja soha kiszo-
ritani a tdnctermekbdl.

Strauss ezt az alapjdban véve népies tdinc-zenét mfivészi
magaslatra emelte. Dallamdba belevitt egy kevés ércet s ezzel
megévta egyik legnagyobb veszedelmétll: az érzelgfsségtl. Leg-
tobbet segitett azonban e tdnc-zene ritmusdn. A kering6 a maga
*/,-es iitemével és egyhangi kiséretével hamar unalmassa vélhatik.
Azért nevezik Strauss Jdnost a kering6 kirdlydnak, mert ennck
addig szokatlan elevenséget és ritmusbeli viltozatossdgot adott.

mutatta meg, hogy a kering$ olyan mffaj, melyben a legkii-
16nb6z0bb zenekari hatdsokat is lehet érvényesiteni.

Mivészeténck e nemes jellemvondsaira rdismerhetink A
cigdnybdrdban is. De rdismerhetiink e mivészet becsiiletességére is.

A mai operettir6k azt hiszik, hogy kiilonbozG hastdncok és
meztelenségek nélkél nem is lehet gydnyorkodtetni a kozonséget.
A cigdnybdrd szerzje nem szordlt semmi efféle segedelemre. Az
6 miivészete az lgynevezett konny(i zenébll valé ugyan, de abban
aztin nemes ¢és becsiiletes. Offenbach, Planquette és Hervé azok,
a kikhez 6t mérni lehet. A nagy, nemes operetteknek voltak ezek
a megteremtSi €s mfivelSi, a mely operettek csak annyiban kiilon-
boznek a komoly, nagy operdtél, mint a hogy a koltészetben
kiilénbozik a vigjaték a tragédidtél. Mindenik a maga nemében
tokéletes lehet. S valéban még a legnagyobb okuldréval nézé
zenetuddsnak is el kell ismernie, hogy e hdrom operett-iré zenéje
ha konny( is, de ebben a nemben szép, kolt6i és kifejez6.

A cigdnybdr6 szerzfje is ebbll a fajtidbol vald. Erre nézve
ha példdkat akarnék mutatni, a nyitdny kakuk-jelenetétdl kezdve
igen sokat kellene leltirba irnom. wn csak Szaffi beléps jelenetét
emelem ki,

Szaffi a Jékai regényében is érdekes alak. A mint ott guggol
anyja haldla utin az ajté el6tt s vdrja A cigdnybarét, érezziik,
hogy lelkében kiilonss, szokatlnn gondolatok és érzelmek jdrnak,
De hogy mik ezek az érzelmek, azt még a Jokai nyelve sem
tudta gy elmondani, a hogy a Strauss zenéje elmondja. Ezeket
az €érzelmeket csak a zene tudja kifejezni. Es az iildozott, min-
deniinnen kivert cigdny 1éleknek alig emlékszem szebb és igazabb
tolmdcsoldsira, mint ez a zenei jelenet, melyhez tanulGi korom
legszebb emlékei f(iz6dnek.




A ki igy meg tudta {rni ezt a jelenetet, az nem zeneszerzd
volt, hanem zenekoltd. Annyian vannak a zeneszerzOk, hogy
ennél nagyobb dicséretet r4 mondani nem tudok.

Hiszem, hogy az ifjusig is annyira fog e¢ miivészetben gyo-
nyorkodni, mint a mennyire ¢én gyonyorkodtem,

Seprddi Janos.

Antigone.

Tragédia. Irta: Sophokles, Forditotta: Csiky Gergely.
1906. febr. 25.

A gorog tragédia a gorog vallds talajabol sarjadott A ter-
mészet Eletének s kivdlt a sz6l6termelésnek istene Dionysos vagy
Bacchos volt az az istenség, akinek iinnepein kardalokat, dithy-
rambosokat adtak el6. E kardaloknak tdrgyai Dionysos foldi ¢le-
ténck viltozatos torténetei s az 4ltaluk keltett érzelmek voltak.
Tudjuk, hogy Dionysos istenatydtol, Zeustdl ¢és foldi anydtol,
Semelét§l szdrmazott. Foldi sorsa nagyon vdltozatos: el akarja
terjeszteni a f6ldon az 6 tiszteletét a szOl6mdveléssel egyiitt, de
ellenségei vannak, akik harcot vivnak ellene; Pentheus, thrékiai
kirdly még orszdgidba sem akarja befogadni, de anyja hdédol
Dionysos hatalmdnak és bacchans tdrsaival Bacchus adomdnyitél
lelkesedve sajdt fidt széttépi. Majd tengeri rablok tornek életéie,
de bdmulva latjdk, hogy drbdcukra sz6l6venyige fut fel s Ok
delfinekké vdlva kénytelenck a tengerbe ugrdlni,

Attikdnak cgy kis kozsége, Ikaria szivesen ldtta a hozzé
betérd istent: ezért jutalmul & pldntdlhatta az elsé sz6l6t. Onnan
egész Gorbgorszigban elterjedt Dionysos tisztelete. Evenkint
tobbszor iilték iinnepét. Oszi iinnepét, a sziiretet vig csapatok
tréfds bohdsdgokkal iinnepelték. Ez volt csirdja a vigjatéknak.
Komolyabb iinnep volt a tavaszi, mikor a horddkat kinyitottdk,
a bort megizlelték. Ilyenkor otven ifjibdl 4116 kar tdncolt az
isten oltdra koriil és dics6it6 dalt, dithyrambost énekelt. A kar-
vezet6 Dionysosnak 6ltozott s clbeszélte kalandjait, a kar pedig
hédolva magasztalta Dionysos hatalmdt. Ezutdn mdr csak egy
Iépés volt hdtra, hogy drdmai cselekvény jojjon létre. Ezt a
lépést az ikariai Thespis tette meg Kr. e. 535-ben, aki nem
clégedett meg a karvezet§ -elbeszéléscivel, hanem mint felels,
hypokrites, vdlaszolt a karvezet§ szavaira s igy létrejott a pdr-
beszéd, a dialogus, mely ma is hordozdja a drdmai cselekvény-
nek. A hypokrites vagyis szinész most konnyen dbrdzolhatta pl.
Pentheus kirdly kovetjét, vagy magdt a kirdlyt, aki Dionysost
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el akarja (izni orszdgdbol; majd eltdvozvin dbrdzolhatta Pentheus
anyjdt, aki hddolt az istennek. Hogy a szinésznek legyen hol
atoltoznie, Thespis az  orchestra azaz tinctér szélén skénét
azaz sdtrat itott fel s a sdtor elftti tér, — gordogiil proskenion,
latinosan proscenium, — a jdtszok tere, azaz szinpad lett; a
koralaki tdnctér, az orchestra Dionysos oltirival a karnak
maradt, s a koriilotte ivalakban cmelked§ iiléssorok néztér,
theatron gyandnt, a néz0k ezreinck adtak helyet.

A tovdbbi fejlédés abban dllott, hogy a kolt6 nem szorit-
kozott Dionysos torténetére, hanem mds istenek ¢és hOsok, tehit
kivdlo emberek ¢rdekes torténeteit is el6adta. Tobben fejlesztet-
ték az fgy 1étrejott dramai koltészetet, de a nagyszabdsi tragédia
igazi atyja a nagy Aeschylos, a perzsaverd kolts volt. O ugyanis
még egy szindszt léptetett fol. Két szinész tobbszor atoltozhetett
¢s igy tobb személyt dbrazolhatott. A cselekvénnyel szemben
hdttérbe szoritotta a régi tragédia eredeti elemét, a kart, de azért
nem bontotta meg a csclekvénynek és karnak szerves kapcso-
latit. Ifjabb pdlyatdrsa, Sophokles még tovdbb megy: 3 szinészt
szerepeltet s a kart leszoritja a cselekvés terér6l. Ndla a kar
részvevs, boles tandcsokat add, biztatd, vagy lebeszéls, de tétlen
szemlélGje a drdmai cselekvénynek. Ime, igy lett a Dionysost
dicsGit6 kardalb6l megridzé cselekményt megjelenits tragédia.

Nem toglalkozunk most részletesen sem Aeschylos, sem
Sophokles rdnk maradt 7—7 tragédidjdval s nem fejtegetjiik, e
két viligraszold ldngész koziil melyiket illeti meg az clsGség
pdlmdja. Nagy mind a kett6, ardnylag nem kisebbek a britt
6ridsndl, Shaksperenél. Annyi bizonyos, hogy Aeschylosndl tébb
az c¢mberfeletti fenség, Sophoklesnél az o6rok emberinek lelkes
rajza. Aeschylos h@sei rendiiletlen elszdntsiggal teljesitik a vég-
zet akaratdt, vagy sajdt lelkiik nagy tettre, esetleg blinre késztd
szozatdt, hogy aztin megbiinhodjenek. Sophokles rendesen azt a
megrdz6 kiizdelmet dllitja elénk, mclyet a vdlsigba sodort s
jellemes nagy Iélek folytat 4ddz végzete ellen s melynek a vége
az, hogy a diadalmas végzet eltiporja a vele szembeszdllét. De
folemel6bb kiizdelemre szdllva elesni, mint gydva tétlenségben
tengetni az Cletet,

Sophokles fennmaradt hét drdmdja koziil legnevezetesebb
az a hdrom, melyben a thebai Labdakiddk 4tokverte csalddjdnak
megrdzé sorsdt dolgozta fel. Az els6: Oedipus kirdly, a mdsodik:
Oedipus Kolonosban, a harmadik: Antigone. A thebai Oedipus
végzetszer(i sorsa eléggé ismeretes a gordg mythosok vildgdbol.

Antigone mdr a mésodik darabban szerepel. az, aki szeren-
csétlen vak atyjit bujdosdsdban vezérli és tdmogatja, megosztva
vele a szdmkivetés nyomordt és szenvedéseit. az, aki a sze-

retet ékessz6ldsdval meglagyitja az athéni polgdrok s kirdlyuk,
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Theseus szivét, hogy fogadjik be hontalan atyjit s testének
adjanak orok pihend helyet. De mai darabunk kozvetetlen cléz-
ményeit nem itt, hanem Aeschylos , Hét Thébavivé“-jaban taliljuk,
amely . Oedipus trénért viszdlykodé fiainak, Eteoklesnek és
Polynikesnek az apai dtok szerint egymds kezét6l tortént haldlit
adja elS. Eteokles rendiiletlen 1élekkel teljesiti a végzetszeri
apai dtkot: sikra szall hondruld testvére ellen, bdr tudja, hogy
testvére kiontott vérével az ové is Osszevegyiil, Mikor aztan
végbement a katasztréfa, a vdrosi tandcs kiadja a rendeletet,
hogy csak Eteoklest szabad tisztességesen eltemetni, ellenben a

~ hondrulé Polynikes temetetlen holttestéb6l a vad madarak lako-

mdzzanak. Antigone ellene szegiil e tilalomnak s kijelenti, hogy
cl fogja temetni szerencsétlen testvérét, mert a szeretet torvénye
minden dllami torvénynél hatalmasabb. A nék kara megoszlik:
cgyik fele Antigonénak nyujt segédkezet, mésik fele Ismenével
Eteokles temetésére indul. Ime tehdt Aeschylosndl csak jelezve
van az isteni és emberi torvény kozotti ellentét: a két cly kozt
nem tor ki a kiizdelem, a testvéri kegyelet Kiizdelem nélkiil
diadalmaskodik,

EbbSl a magbdl csirdzott ki Sophokles Antigonéja. A tilal-
mat nem a vdrosi tandcs, hanem a trénjéra féltékeny 1j uralkodo,
Krcon haldlos biintetés terhe alatt hirdeti ki, abbol az 6nzd
¢rdekbdl, hogy politikai ellenfeleit megrémitse. A hondrulét régi
szokds szerint temetetleniil kell hagyni s igy lelkét is meg kell
fosztani tilvildgi nyugalmdtél, még ha baritunk vagy testvériink
is, mert az dllam érdcke mindenek folott vald. Antigone egy-
magdban is ellene szegiil e zsarnoki parancsnak, mert nem Zeus
volt az, ki e tilalmat hirdeté s az drnyak kozt laké Dike ily
torvényt nem alkotott; s Kreon rendeletét nem tarthatja oly
nagyra, hogy a szivébe irt orok isteni torvényt annak kedvéért
megtagadja, Sophokles tehdt két vildgnézet harcdt vitte szinre
Kreon a hideg észt szolgdlé 4llami torvény, Antigone a szivbe
vésett orok isteni torvény képviselGje. Mind a két ely képvise-
IGje tonkre jut: Antigone haldldval pecsételi meg a legnagyobb
dldozatra kész szeretet nagy elvét, de ezt az clvet éppen haldla
dltal diadalra juttatja. A hideg ¢sz embere, az 6nz6 Kreon élet-
ben marad ugyan, de a szeretet torvényét ldbbal tipré zsarnok
clveszti szeretteit s erkolesileg megsemmisiilve, elveivel kudarcot
vallva, kénytelen beldtni, hogy az 0Onzésb6l fakadé zsarnoki
torvénynél van egy szentebb, magasztosabb, isteni torvény, melyet
még az uralkodé sem tiporhat ldbbal biintetleniil.

De ha ekkép a kolt6 hOsnGjének, Antigonénak ad igazat,
ha az & eszméjét juttatja diadalra, miért kell e héslelkd ledny-
nak meghalnia? Miért nem nyeri el az élett6l azt a boldogsdgot,
melyet szeret§ szive megérdemelt? Nem kell azt hinniink, hogy

s . akad,



i 5g o

a tragikum abban all, hogy valaki bfinének méltd biintetését
elveszi. Ez az eset legtbbszor nem drimai kolteményben, hanem
az igazsigszolgdltatis széke el6tt szokott eléfordulni. Igaz, hogy
olyan embernck gydszos végét, aki minden emberi gyarldsdgtol
ment (ha ugyan volna ilyen), bdnténak, felldzitonak ¢s nem
tragikusnak taldlnék. Mdsfel6l azonban gonoszoknak megérde-
melt biinhodése sem tragikus hatdsu és csak Shakspere-féle nagy
szellemnek sikeriilhetett olyan gonoszokat, mint Machbeth vagy
I1I. Richdrd, valamennyire rokonszenveseckké tenni. Aristoteles
helyesen dllitotta 6l azt a szabdlyt, hogy a tragikus hGsnek
inkdbb jénak, mint rossznak kell lennie s bukdsdt valamely hibdja
dltal onmagdnak kell eclfidéznie. De azt nem mondotta, hogy
ennek a hibdnak egyensiilyban kell lennie a biinhddéssel. S valo-
ban a dridmairé nem hunyhat szemet ama tapasztalati tény elGtt,
hogy nem ritkdn erGsebben lakolunk hibdinkért, mint biincinkért;
hogy vannak az életben vdlsdgos helyzetek, mikor az erény is
biinszimba megy s ilyenkor a h#s éppen megalkudni nem tudo
nagy lelkének esik dldozatul. Eszerint arra a sokat vitatott kér-
désre: vajjon blinds-e Antigone? azt fogjuk felelni, hogy nem
kovetett ¢l oly biint, mellyel szomori sorsdt megérdemelte
volna; de azért Sophokles nem rajzolta minden emberi gyarlé-
sdgtél mentnck, igy pl. testvérétdl, a félénk IzmenétGl szinte
gyiilGlettel fordul el, tette tudatdban fenhéjazdé és hajthatatlan s
a haldl kiiszobén mégis csak gyonge né. Akinek sorsa sajit
kezébe van letéve, mint Antigonénak s szomort végét tudva és
akarva maga idézi el6, habdr a legdics6bb tettet kovette is el,
csak magdra vethet. De éppen a nagy szenvedés ad a nagy tet-
teknek fokozott értéket és igazi szentesitést. Az igy meg nem
érdemelt sorsban, mely a mdrtiriumnak egy neme, van valami
folemels, megnyugtato, idedlis gondolat; hogy aki nagy eszménck
dldozta életét, az nem ¢lt hidba. Vagy hidba éIt volna Leonidas,
Zrinyi, vagy a tizenhdrom vértani, kik a minden dldozatra kész
nagy lélek legdics6bb példdit hagytik rednk o6rokségiil?!

Nem szélunk Sophokles remek darabjénak szerkezetérdl ;
hiszen mindjdrt ldtni fogjuk és meggy6zbdiink rdla, hogy nagy
miivészi gonddal alkotott egységes egész, melynek terve egyszerfi,
de szakadatlanil fokozédo. De semmi sem biztositotta jobban
»Antigone“ nagy sikerét és minden idGben magasztalt tokéletes
ségét, mint a mesteri jellemrajz. Sophokles tekintete nem is annyira
a kiils6 cselekvényre irdnyidl, hanecm magdra az emberre s az
emberi lélekre. Nem az elGtte a f6 kérdés, milyen a sorsa, ha-
nem hogy milyen 1élekkel viseli sorsdt, hogy’ kiizd vele, elbukik-e
a kiizdelemben, vagy diadalra jut. Sophokles az emberi jellem
drdmairdja. De szem el6tt kell tartanunk, hogy Sophokles és 4dltald-
ban a gorog tragikusok még nem elGttiink fejlesztik a jellemet,
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hanem kész jellemekkel dolgoznak. Shakspere az, ki hise jelle-
mét, — mint egy magbél — szemiink el6tt fejleszti. Nyomrol-
nyomra latjuk, mikép lesz Corioldnusb6l hazadruld, Brutusbdl
Caesargyilkos. Az antik tragédia hbsei rendesen mindvégig ugyan-
azok. De azért Antigonéban is, Kreonban is torténik némi valto-
zds. Antigonénak, mikor haldlra vezetik, lelki eréfeszitése meg-
lazil, emberi részvét utdn cseng s a haldl félelmei & benne is
megmutatjdk a gyarlé embert.

Ebben a kolt6 nagy emberismerete nyilvdndl. Jol esik 14t-
nunk, hogy a hls leiny mégis csak ember, hozzink hasonl6 s
middn ¢letét foldldozta, igazdn nagy dldozatot hozott a vérségi
szeretet O6rok torvényének. Ellenben ha hideg nyugalommal menne
haldlba, taldn jobban csoddlndk, de kevésbbé szeretn(k. Mindamel-
lett Antigone lényegileg ugyanaz marad: nem bdnja tettét s utolso
szavdban is azt vallja, hogy szent kotelességet teljesitett.

Jobban megviltozik Kreon. Ambar a végletekig kovetkeze-
tes és minden mds véleménnycel szemben hajthatatlan, Tirésias
mennydorg6 joslatdra megrendiil és maga indil jovd tenni blinét.
De kés: a megsértett természet a legszentebb kotelességeket
széttép6 despotat hdza felduldsdval biinteti, s az elvek biiszke
embere szeretteitél megfosztva kétségbecsetten vidolja Onmagat
s dtkozza elvakilt elméjét Hogy dtkos létének véget vessen,
arra nincs ereje. Az 6 ereje csak a zsarnoki gdg felfuvalkoddsa
volt. De megtérésével mégis kiérdemli szanalmunkat, mint igazi
tragikus alak, mert ldtjuk, hogy jéakarati ember is mily végze-
tes tévedésnek eshetik dldozatil, ha elfogilt szenvedéllyel s
botor glggel a maga 6nz0 érdekét hajhdssza.

Nem fejtegetjiik a tobbi jellemeket, a nbiesen gyongéd,
szeret$, de a hatalom el6tt meghajlé Ismenét, ki azonban a szen-
vedésre elég er6s s Antigone tettének kovetkezmdényeiben osz-
tozni kivdn; nem a nagy elhatirozdsokra képes, de azért okos-
sdgbol diplomdciai szerepet jitsz6 Haemont, ki haldldval mutatja
meg, hogy Antigonéhoz méitd, s kinek tragikuma, hogy az apjit
tisztel6 fiib6l csaknem atyja gyilkosa lesz, magdban véve is
teljes alkotds. Az anydrél sem szolunk bdvebben, kinek a koltd
csak kilenc sort adott a szdjdba, de ezzel, s fia halildnak hirére
clkovetett dngyilkossdgdval hiven jellemezte a szenvedések terhe
alatt megtort anyai szivet. wpen csak megemlitjiik a feddhetetlen
szent jost, a gondviselés szerepét jétszd vak Tiresiast, kinek
hatalmas fellépése Kreon véltozdsdt elGidézi, de a katasztrofét
¢l nem hdrithatja. Egyenesen az életbll vett redlis alak az Or,
Sophokles jellemz§ miivészetének pompds alkotidsa.

Aprilis 10-én egy éve lesz, hogy Sophokles Antigonéjit
Athénben a régi mintira emelt mdrvdnyszinhdzban sok ezernyi
kozonség érdeklGdése mellett az eredeti nyelven mivészileg els-
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adva ldttam. Konnyii volt magamat visszaképzelnem a Krisztus
el6tti 442-ik_évbe, mikor a Dionysos szinhdzban elszor tapsolt
a lelkes athéni kozonség a géniusz diadalinak s cgy  par év
mulva azzal fejezte ki elismerését, hogy a tiz hadvezér sordba
kolténket is bevdlasztotta. Sok id6 lefolyt azéta s »Antigonét®
ma is lelkes érdeklGdéssel kisérte, élénken tapsolta a mai athéni
kozoaség s a vildg minden részébol odasereglett tudésok szdzai.
Valéban ,Antigone” ma sem avult el; ma is magdval ragadja
¢s folemeli a sziveket; mert e nagy alkotds nem egy kornak s
nem egy népnek sz6élt, hanem minden id6knek s minden oly
népnek, mely az orok szépért buzog és az erkolesi szabadsdgot
az €let legf6bb javdnak vallja.

&

Othello.

Tragédia 5 folvonasban. Irta: Skatespeare. Forditotta: Ssdss Kiroly
‘1906. madrcius 11,

Dr. Csengeri Janos.

Kedves ifjusdg! ,Londonban hej van szimos utea®, de a
Shakespeare képzeletének bejdrhatatlan ttveszt8ihez s elképzel-
hetetlen épiiletrengetegeihez képest hova torpiil, hej, ez az tjabb
id6ben annyira népszeriivé lett csoddlatos vildgvdros, a britt érids
sikercinek szintere. Ez a London kiilvdrosi szinhdzaiban meghu-
20d6 szegény stratfordi komédids Isten utdn legttbbet teremtett,
Olyan vildgot, mely szebb, bilesebb és igazabb az igazi vildgnal,
mint a hogy a koltészet szebb a prézédndl, vagy mint a hogy a
Vojtina atheni komédidsa igazabb malacnyelven visit a guba alatti
sziiletett malacndl. Az ,avoni hattyu“ hangja elb(ivolte, elszédi-
tette, megbabondzta a vildgot. A mit Shakespeare irt, azt szdza-
dok csoddltik s évezredek fogjdk rajong6 szeretettel dicsGiteni
¢s magyardzni, végéremchetetlendil sokat magyardzni.

Pedig a kritika sokszor olyanformén van vele, mint az
oldhfalusiak a napfénynyel. Zsdkban hordja hozzd a vildgossdgot,
hozzd, a ki pedig maga a vildgossdg, az ¢itetd, a vakitd, a szem-
kdprdztaté napfény.

En ez alkalommal nem szedem el§ a zsdkot, kedves ifju-
sdg, csak rdmutatok egyre-mdsra, a hol éppen legszemkdprazta-
tébb a napfény.

Az a darab, amit ma mindjirt litni ¢és élvezni fognak, a
»z0ldszemii szirnyeteg“-nek, a féltékenységnek a rajza. Drdmai
megrajzoldsa annak, hogy fogamzik meg, hogy ver gyokeret az
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emberi szivben a szenvedély, hogy forgatja ki magibél az erfs
férfit, égetl tlizként hogy tarol le mindent, pusztité viharként
hogy diil fol 6rokre minden boldogsigot. .

A vastagajku velencei mér s a szép Desdemona szomort
torténete egyike a vildgirodalom leghatdsosabb tragédidinak.

Meséjét egy olasz novelldbdl, Giraldi Cinthionak ,Hecato-
mithi“ cim{ gy{ijteményébdl vette Shakespeare. Ott el van mondva
a mese részletesen.

A novella Othelloja derék vitéz katona, a kibe beleszeret
a sz¢ép Disdemona (ez a neve a novelldban) s rokonainak min-
den tiltakozdsa ellenére férjhez megy hozzi. Boldogan éinck egy
pdr ¢vig, a mid6n a férjet ura, Velence, tjra harcba kiildi Cyprus
szigetére. Ncje vele megy. De vele megy a hdz két bardtja is:
Alfieri, a kib6l a tragédia Jdgdja lesz s egy mdsik tiszt, a kinek
nincs neve, de a kiben kénnyen a tragédia Cassiojdra ismerhetni.
Alfieri nagy gazember. Szereti Disdemondt, de mivel ostromli-
saival nem ér céit, iszonyd bosszut eskiiszik. A moér el6tt a
tiszttel hozza gyanuba az drtatlan nét. Gyanusitdsdnak két fogan-
tyuja van. A tiszt valami szolgdlati hiba miatt elveszti 4llisat,
Disdemona asszonyi tiirelmetlenséggel ¢és makacssdggal siirgeti
a morndl visszahelyezését, nem is sejtve, hogy férje félreérti
kérését. A mdsik fogantyd valami zsebkend$ histéria. Alfieri-
Jdgo ellopatja Disdemondnak a mértél kapott zsebkendGjét s
becsempészi a tiszt szobdjdba. A mér hiitlennek hiszi feleségét
s elhatdrozza, hogy megoli a tiszttel egyiitt. A tiszt megmene-
kiil, de a szép Disdemondt maga ald temeti a szoba rdszakado
mennyezete,

Eddig a novella. A tragédia — nem, ne ijedjenck meg,
annak a meséjét nem mondom el. Elmondja mindjirt szebben,
mint a hogy ¢én tudndm, maga Shakespeare.

A novella meséjét is csak azért itdttem Ossze, hogy alkal-
muk legyen megfigyelni, hogy jir el az angol Arany Jdnos a
maga llosvai Selymes Péterjével, hogy teszi valdszinfivé a naiv
mesét, hogy Ont drimai elevenséget és életet a terjengls histo-
ridba, hogy vélasztja ki az esemény szdlait s hogy flizi, fonja,
bogozza erls szivedékké, hogy mélyiti, vagy nemesiti az 4tvett
motivumokat, az esetlegest és véletlent hogy sorozza be ldnc-
szemnek, hogy teszi az egésznek szerves részivé.

Minderr6l csak a Shakespeare meséjének meghalldsa utdn
lesz mdédjukban gondolkozni. Itéletiknek nem akarok elébe végni.
A kritika gy is annyit vétkezett mdr Shakespeare s kivalt
Othelloja eller, hogy érzékenyebb poéta rég megfordult volna a
sirjdban. A Procrustes 4gya nem mese. Irgalom nélkiil bele-
fektetik a szegény koltGt a kritikusok a maguk bogaras aesthe-
tikdjuk Procrustes-dgydba s jaj szegény fejénck, ha nem fér bele.
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Kivalt az alapeszme tisztdzdsa koriil folyik a tinta s rop-
kod a gorombasdg. Volt egy id6 (mintha ma se volna éppen
mese !), hogy minden mdalkotdsnak czzel estek neki: ,H6 meg-
allj, micsoda erkdlesi igazsdgot érzékitesz meg!“ Mintha bizony
taldlés mesén kivill nem volna mds mffaj a viligon! Az
Othellordl pl. nagy bolesen kisiétotték, hogy ez az alapeszmdje :
.,Csunya ember ne vegyen szép feleséget”, vagy: ,Fiatal ledny
a sziileire is hallgasson, ha f6kot6 ald akar keriilni® stb., ami
mind lehet igaz, csakhogy ezért kdr lett volna oOtfelvondsos tra-
gédidt irni a britt dridsnak. Volt, aki azt dllitotta, — persze
német volt az istenadta — hogy a tragikum nem Othello félté-
keny szerclmébdl, hanem istentelen el6életébl) sarjad ki s koz-
ben egyre bizonyitgatta, hogy a féltékenységnél nincs nemesebb
érzés a vildgon.

Igy aztdn persze nehéz megérteni és megértetni az Othello
alakjdt és tragikumit. O moérsigdnak egész négerré kell feke- ‘
tednie, nehogy -szégyent hozzon rénk, tchérképli Kulturvolkra. ;
Nemes szivének férfias Onérzete csak ostoba parasztgdg, hiszc- &
kenysége hiilyeség, szilaj szenvedélye vad dllatisig.

Pedig milyen vildgosan megrajzolja alakjait a kolt6. Nem
kell oda semmi magyardzat, hogy megértsiik az Othcllo szere-
lemfélt6 nagy szivét, kevés emberismeretét s végzetes hiszékeny-
ségét. Egy kevéssel tobb cmberismeret, egy szemernyivel tobb
higgadtsdg és hidegvér — s a tragédia akir komédidvd torzul-
hatna. A galambszivii Desdemona tehetetlen vergldésén sincs o .
mit csoddlkozni. Az a végzete, hogy szeressen s ez a szerclem f
legyen a haldla. Ez a szerelem ndiességénél is nagyobb: maga -
vall szerelmet a férfinak, a kiért kész apjat is megtagadni. A ki -,
fgy ‘tud szeretni, annak végzete a szerelem. Hogy drtatlanul hal ;
meg, az nem pusztin a tragikum tisztasigdért hozott dldozat.

Egyed(il csak a Jdgé alakja enged meg némi magyardzatot.
A Shakespearc gazemberei kozt taldn a leggazemberebb. ,Beesii-
letes Jdgo“-nak ismeri a vildg, dmbdr 6 maga - gy ldtszik —
nem sokat ad rd, s bar a szivét nem kiviil hordja, tobb esze ¢s
bitorsdga van, hogy sem le ne merné Icplezni magit, ha os-
toba szegény fl6tdsok bizalmdt akarja vele Iépre csalni. Kiilonben
lelke mélyéig megromlott, kaszdrnya erkolesii kalandor katona,
akire csak cinizmus és dirvasdg ragadt két vildgrész emberirto
hdboruiban. Sok gazemberében van Shakespeare-nak valamicske
kicngesztel§ vonds. Mcg a IIl. Richdrd borzalmas alakjdval is
kibékit a megértés és szdnalom megtisztitd kinycsepje, de a Jdgo
jellemében nem akad — éles eszét leszdmitva — semmi kiengesz-
telé vonds. Vajjon miért? Oktalan kérdés. Mintha bizony a ter-
mészet okdt adnd, miért farkastermészetli a farkas. Virszopo,
mert vérszop6, s — annyi! Shakespeare sem magyardz, a hol
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nincs szilkség magyardzatra. Megokolja ugyan Jigénak a mor
irdnti gyfiloletét, de csak fut6lag. Ugy sem a Jagé sorsa és egyé-
nisége érdekel minket, hanem a nemes Othelloé. Nem azért, mert
ez nemesszivii, amaz gazember, hanem azért, mert a Jigék csa-
lafintasdga csak éppen a csalafintasiguk miatt érdekel

Valéban csodédlatos és soha eléggé meg nem magyardzhaté
azonban Shakespeare-nek a nyelve meg a képzelete. Itt igazdn
minden Kkiszdmithatatlan s a kozonséges emberi mértéket és
ardnyokat messze folimilé. Shakespeare szavaib6l az élet meleg
lehellete sz6l. A sz6 ndla nem puszta képe a gondolatnak, sGt
nem is gondolat az mér, hanem maga a szavakba Oltozott tett.
Itt-ott olyan, mint a J4zas beteg exaltalt séhaj-foszlanyai: lizas
értelmetlenségnek mondandd, ha nem volna benne rendszer.
Mélyebbr6l jon s éppen azért nagyobb hulldmokat is vet. Mid6n
Othelloban azt mondja valaki a viharra:

»A folkorbacsolt hullam az eget

Megvini latszik és a folkavart

Tajték vizet pok a goncdlre, mintha

Az orok polus csillagat akarna

Eloltani“,
¢z mindenkinél dagélyossig volna, de Shakespearendl oda tartozik
a kozonséges beszéd formdihoz és kifejezésmddjdhoz. Ez a szilaj
pithosz nem hideg, élettelen széhalmaz, hanem valdsdgos meg-
testesitése a gondolatnak. A merész képek egymdst emelik s erét
és lendiiletet adnak a beszédnek.

Senkinél sem érezziik annyira, hogy a nyelvben mekkora
kifejez6 er6 van s mégis milyen koldus-szegény, mint Shakes-
pearenél, Egy-egy szava, egy-egy merész jelzGje gy hat az em-
berre, mint menydorgds, zivataros éjszakdban a villimlds. Szemed
csak fol-folcikdzé fénykévéket 14t, csak egy-egy mdsodpercre
gyl ki a vildg, de azalatt a nagy fényt0l félig megvakilva is
tobbet s a mi f6, masképpen ldtsz, mint mdskor. A tdrgyak ijeszté
ardnyban megnyilnak s mintha egyméssal leszdmolnivaléjok volna,
megmozdilnak és egymdsra tornek. A természet titkos erdi, rej-
tett szenvedélyei egyszerre mind folébrednek s szétlanil neki-
iramodnak egymdsnak, mint a ldncét leszaggatott komondor. Azt
hitted, hogy kiégett vildgban, éleitelen romok kozott jirsz, s ime
a villimfénynél kiderfil, hogy k6ben is élet ¢s szenveddly lakik.

Ilyen csodds villimfény cikdz a Shakespeare szavaiban.
Othellonak egy par odavetettnek litsz6 gondolat-foszldnydrdl egész
kotetet lehetne frni. Nem sz, nem gondolat az mdr, hanem az
idegek vonagldsa, a ldzas agy vértéduldsa, vagy az elhatdrozdssd
még nem érlel6dl tépel@dés tchetetlen rdngatddzdsa.

Shakespeare ldtja, a mit mond s ldttatni is tudja.

De hogyan?
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Ugy, hogy semmit nem 4ltaldnosit, semmibél tipust csindlni
nem akar. Nem a szenvedélyt rajzolja, hanem az embert, azt az
embert, akit akkor és ott hatalmdba keritett a szenvedély. Ezért
van ndla annyi litszdlagos ellentmondds, annyi megleps fordulat,
a rajzolt szenvedélyre nézve taldn nem éppen jellemz6, de a sze-
mélyre anndl tiind6k16bb fényt vetl aprésag, vagy kitérés, Shakes-
peare mer egészen Oszinte lenni, nem fél attél, hogy e miatt nem
eléggé jellemzG. A gyereket félti, nem a mosd6vizet: a személy
fontos elbtte, nem a szenvedélye. Ez az Gszinteség csaknem pdrat-
lan a vildgirodalomban. Ndlunk taldn csak az Arany Jdnos hus-
bél és vérb6l valé alakjai, a bocskordra kormével kereszteket
rajzolé Bencék mérhet6k igazdn hozzd. A naturdlista iskoldk
vastag realismusa csak okvetetlenked§ mdzolds hozz4, képest: a
festéket folrakjdk, de a lelket azalatt elsikkasztjdk. Az igaz nem
cllensége ugyan a szépne¥k, de azért sokszor nem jir vele egy
(ton. Shakespeare azért akkora miivész, mert ndla mindig egy
uton jar, Palfi Marton.

%

Cifra nyomorusag.

Szinmii 4 felvondsban. Irta: Ciiky Gergely,
1906. marcius 25.

Mélyen tisztelt Kozonség! Kedves Ifjusdg! A korszellem
minden id6ben megteremti nagy képvisel6jét, kinek ihletett lelkén
dt gondolatait és érzéseit szerte drasztja. E természeti torvény
kovetkezetessége tdmasztotta a zigdé tapsvihart, amely a temes-
viri papnevel6 komor falai mog(il egy félénk és szerény meg-
jelendsti fiatal tandrt a szészékrGl és katedrarél a szinmivészet
szentelt csarnokdba hitt, hogy mdsfél évtizeden 4t a teremts erd
gazdagsdgdval a magyar dridmairodalom biiszkesége, s legerGsebb
fényii csillaga legyen. ,Szdz arannyal gazdagabban, de ezer
reménnyel szegényebben tértem haza Temesvdrra.“ Mintha a
kolostor sziirke magdnyossdga ragyogébban szinezte volna Csiky
Gergely kolti dlmait, s reményeinek merész roptét c¢lsé darab-
jdnak, a Joslatnak sikere bizonytalanabbd, szelidebbé tette volna.

A sziliken clismer6 kritika, s ez onvallomds utdn ki tudta,
ki merte volna hinni, hogy az els6 szdrnyprébit a koltsi erd
izmosabb nyilvdnuldsai kivetik, de nem a romantika mesés, arany-
sugdrban fiird vildgdban, hanem a val6 élet sokszor koltSictlen,
a papi hivatds mély nyugodtsigdtol leginkdbb eliité zajos forga-
tagdban.



Onkénytelentil is feltolédik a kérdés: mi volt tehdt az aZz
erd, amely a Jdslattdl a Proletirokig vitte, hogy ezzel s tébbi
darabjdval Kisfaludy Kdroly és Szigligeti Ede drikébe léphetett ?

Egy nemzedék erkolese, torekvése ¢és vagya, vérének min-
den liiktetése, a koltészet korondjdban, a drdmaban nyilvdniil
legerdsebben, Ami a természettudds kezében a mikroszkép, hogy a
lithatatlan vildg millidrdnyi egyedeit megismerhesse, a nemzedé-
kek lelkének bivarldjandl ugyanilyen, legfGbb segit6 a drdmai
alkotdsok tomege, mert ez maga az emberi élet. Es ha a drima-
iré képes a mfivésziesség eszkozeivel ezt az életet akar fantdzid-
jdval, akdr éles és biztos misold képességével elbttiink feltdmasz-
tani, ha kora vagyait és 1orekvéseit képes kielégiteni, lelkesedés
és szeretet fény és ragyogds, nagysdg és dicsOség fogja korl-
venni. Az 1zgult fantdzidju Czakd Zsigmond az ideges lélek me-
részségével kap a 40-es évek magyar tdrsadalmdnak forrongé
érzelemvildgdba, s mivel a beteges izgatottsdg, amely a nagy korok
bevezetGje szokott lenni, megszdlaltat6jdt taldlja meg benne, a
kolté életét kiolté pisztolydurrandsra megrdzkdédott a magyar
nemzet lelke. Szigligeti azon babérai a legfrissebbek, amelyek a
demokratikus eszméktfl dtitatott talajbél fakadtak, s Csiky Ger
gely is a magyar tdrsadalom drdmai rajzdval foglalt helyet nagy
szellemeink kozott.

A 70-es években a magyar tdrsadalom a modern eszmék
alapjdn szilirdulni kezd. Annyira azonban nem erls még, hogy
a gyors alakulds okozta hidnyokat ldtni is merje, ne csak érezze
¢és tudja. Szivesen és Orommel fogadja tehdt a kolt6t, ki éles
szemmel, nem mard biztossdggal s jéakarati humorral lerdntja
a leplet a sokban potemkinszer(i tdrsadalmunkrdl, hogy az inga-
tag falak helyett er6sen 4ll6k, a hidnyosak helyett megjavitottak
jojjenek létre. A magyar modern drima anyaga és célja ebben
készen volt. Az igazsag istenitése itt is, mint az ethikai vildgban,
~mert a vald igaz, s a kolt6i sugdrzds az embert is kiforgatja
mivoltdb6l“, Ezt értette meg Csiky erfs elméje, erre vezették
szelesiorii irodalmi tanulmdnyai; tehdt a Jdslat és Jdnus utdn a
1égbll a foldre néz, hés helyett embert keres, s igy a Proletd-
rok, Mukdnyi, Cifra nyomorusdg s mds darabjaival a modern
drdmdhoz vezet, de amelynek igazi, megcsuddlanddé képviselGjét
a magyar koltés szent berkeiben mindezideig hidba vdrtuk.

Az ugynevezett djkori drdma francia, német és norvég nagy
szellemei a koznapi élet jelenségeit viszik szinpadra, egy-egy
probléma megolddsdért, egy-egy eszme megtestesitéseért. Tett és
csclekvés helyett, ﬁlozdﬁa, toprenkedés. Hamlet tényeivel a meg-
torlds bércét teremti riadt lelkiink elé, Ibsen Nordban pedig
»€8y szerencsétlen pillangé torténetét mondja el, melyet hdrom
felvondson keresztiil piszkdlnak egy tiivel, mig végre rdszuirjak*.
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(Brandes.) Csiky Gergely csalddi és papi nevelése miatt a natu-
rdlizmusig sohase megyen, s6t a romantika aranyviszfényét igazi
tdrsadalmi szinmfveiben is 4t-dtlitjuk csillanni. Még akkor is,
ha a legmodernebb problemét veti fel, erkolesi érzéke megismeri
a hatdrt, s a blint nem 4llitja pellengérre, ezrek szeme -cl6tt,
fénydrban, mert esetleg blint termelhet Napsugédr az 6 redliz-
musa, amely a természet minden jelenségén végig sikolhat, de
maga mindég tiszta marad. Es igy, ha benne nem is kaptuk meg
a magyar Zolit, vagy Ibsent, vagy Hauptmannt, Csiky Gergely
az a ldncszem, amely a régi drdmatdl, az aprélékosabb vondsok-
kal dolgozé modern drdmdhoz dtvezet.

Miben lelhetjiik nyitjit annak, hogy az egyszer(i csaldd
gyermeke, a zdrkézott paptandr, a kozvetlen tapasztaldsokon it
nem ment ird, f6leg a févarosi tdrsadalom oly alapos ismerGjévé
valik, mint amilyennek a Cifra nyomorusdgban is mutatja magit?
A Mizsa ihletésén kiviil kettGben taldlom az okot: csalddi neve-
1ésében és dtérzett papi hivatdsiban. Apja kristdlytisztasdgi nemes
jellem, ki gyermekei nevelésében a jo szivet és beesiiletességet
mindenek folé helyezte, mert ,a vagyon becsiilet és nemes sziv
birtoka nélkiil csak dtok az emberi nemnél — s becsiiletet és
tiszta lelket vdsdrolni nem lehet“. Vegyiik e vezet§ tlioszlopként
vildgité igazsdghoz a valldsos mélységig hatd életét, a szentszéki
iiln6knek tapasztalatait, akkor nem csuddlkozhatunk, hogy mid6n
a nagy Babel forgatagdba keriil, néz, 14t, figyel, tomeget, egyént,
észreveszi a valot, az 4mitdst, a hamis szint, melyek miatt
teremtd ereje forrongdsba jon, hogy a magyar tdrsadalmi szinm(
megalkotdja legyen.

Darabjai egy-egy eszme fejtegetései. anélkiil, hogy az irdny-
zatossdgig jutna., A Cifra nyomorusdg a magyar tisztvisel6i kar
szomort helyzetének keretében az elvdldst kovet6 megnyugvis
vagy boldogtalansig problémdjinak megolddsdért épiilt fel. Cél-
. jéért rendszerint nagy tomegeket mozgésit, bimulatos korményzé
képességgel. Eletébll az ifju lélek tiizes szerelme hidnyzott.
Ezért is az értelem koltGje 6, finomult miivész a réviilt kolto
helyett, ki mindenkor képes sok dgbdl izmosoddé cselekvényét
pompédsan fejleszteni, biztosan bonyolitani. A komoly és vig, a
sotét és deriilt, homikus ¢és tragikomikus cselekvények véghez-
vivGi, ismerfseink. A Mosolyg6 Menyhértek, Kozdk Mandk,
Zapolya Ignicok nem élnek-e kozottink? Ismerjiik, nap-nap
utin talilkozunk Csomdval és 6t ldnydval, Mézesnével, a Ze-
gernyei kisasszonyokkal. Bdlnai Antal és Sodré sorsdrdl pér
perc mulva hdny taldl6 mondist fogunk hallhatni, hogy tédrsas
életiink egy-egy ferdeségeit ostorozzdk! A vonzé Eszter, Kit
igazdn szeretni csaléddsa tanit meg, hogy elsé illuziGi szerte-
foszldsdval nyerje meg boldogsdgdt, az drtatlan, naiv Bella ¢r-
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dekelnck s megnyugvdssal vessziik a Popradik, Tarczalik
kudarcat.

Igaz, hogy személyecinek sorsa nem ragadnak el teljesen.
Kolt6i egyénisége Gvakodik attél, hogy a szenvedély mindenhaté
ereje dradjon el rajta. Mizsdja emiatt nem visz bliviis vildgok
korébe. A bels6 tartalom is a teknika kivdlésdgdtél potolt.
S e tekintetben Csiky tehetsége valéban pdratlanul 4ll.

Ime nagy vondsaiban annak a kolt6i tehetségnek rajza, ki
a modern drama els6 megszolaltatéja irodalmunkban. Ne keres-
siik bennc a magit feléget6 szenvedéiyességet, a genie mer¢sz
szdrnyaldsi képviselGjét, fajunk tehetségének orok id6kre sz6lo
megvillandsét; de tehetségének erls melege hosszt iddn 4t érezni
fog s kés6 nemzedék haldja fogja beragyogni alakjat mindazért,
amivel megajandékozott: ,ajkunk szdz mosolydért, szemiink sz4z
konnyeért, sziviink szdz meginduldsdért. S ,nem volt mosoly,
mely ne tanitott volna, konny, mely jobbd ne tett volna“. S most,
ahogy egy-két 6rdig gazdag képzelmének személyei a szinjdtszds
miivészetében feltimadnak, részvétink és szdnakozdsunk, mo-
solyunk és deriiltségiink, okuldsunk meg a nyert gyonyoriiség
fonjanak egy szerény levelecskét kerepesi temetli sirjAnak még

nem hervadé koszorujdba.

A peleskei hétérius.

Bohézat 3 szakaszban, 4 felvonasban. Irta: Gaal Fissef.
1906. aprilis 29.

Gerencsér Istvdn. .

Kedves ifjusdg! Ez el6tt ot évvel, 1901 janudr 20-4n, mar
lattuk A peleskei ndtdrius-t ifjusdgi elGaddsban. De az mér régen
volt. Kiilonben is mindig élvezettel kindl ilyen kedves bohésig,
kivdlt ha hGsének olyan jeles személyesitGje van, mint a mi
Szentgyorgyink.

A peleskei ndtdrius irodalomtorténeti jelent8ségli esemény
volt, mikor 1838 okt. 8-dn el0szor szinre keriilt. Kiszoritotta a
vimsorompd nélkiil bedzonlott Selejtes kiilféldi bohézatokat.
Megmutatta, hogy a hazai termékek diadalmasan kidllhatjdk a
versenyt az idegen driival. ,Tulipin kertek® alakuldsdnak kora
volt az a kor. Ma is elkelne az iparvédelem mellett egy kis
nemzeti irodalomvédelem.

Am A peleskei notdrius sokkal derekabb alkotds, mintsem
csak a fejl6dés egy torténeti mozzanatit jelezné, Van benne
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valami maradandd, dlland6, a miért ma is gy elmulatunk rajta,
mint ezelGtt ides-tova 70 esztendGvel, a nagyapdink vagy dédapdink.

Nem recept szerint késziilt. Csak gy a koltd szivébGl haj-
tott ki, hogy a mi sziviinkbe kapecsol6djék. A bohdzatnak kiilon-
ben is az a tulajdonsdga, hogy a duzzadé jékedvill a nevetséges
vondsok megndnek benne. Nem lchet a kozonséges valdszinfiség
mértékével mérni. Olyan naivsdgok, mint pl. az Othello-jelenet,
meg sem torténhetnek. De nagy nevetésiinkben iigyet se vetiink
rd. Ki okoskodnék itt? S6t ha mar benne van a kolt6 a nevet-
teté tulzdsokban, egy 1épéssel tovdbb is megy, be a csoddlatosba.
Igaz, hogy az efféle az akkori német bohézatokban mindennapos
volt, s6t sziikséges kellék, de ma sem iitkéziink meg rajta. Az
6 boszorkdnya egészen a magyar nép babonds hite szerint van
rajzolva. Fonnyadt vén asszony, a ki az emberek drtalmdra van.
Megrontja a szegény ember tchenét, szemmel megveri a gyer-
mekét. Megnyergelheti ellenségét s lovagolhat rajta, bar rende-
sen pemetén vagy villimhdtin jir a nagy boszorkdnytandcsba,
az ecsedi vdrba, vagy a fOgyiilekez6 helyre, a Gellérthegyre.
Szabad elpusztitni, kell is. Ha seprét tesznek keresztbe a kiiszo-
bon, nem menekiilhet, elfoghatjik. De katlanba kell szoritani,
hogy ldba ne érje a foldet, mert kiilonben elrepiil. Ugy kell az
¢g6 szalmdra, még pedig borsészalmdra boritni, hogy megper-
zseljék. Ez fog rajta.

Kissé felotlik, hogy a magyar boszorkdny Hekiténak, az
¢j kirdlynGjének alattvalGja. Itt hdt Osszezavarodik a magyar
néphagyomdny a gorog-rémai mythossal. De hiszen ez régebben
nem volt elszigetelt jelenség. Nemcsak a Zrinyidszban ldtjuk,
hogy Mihdly arkangyal Alektd furidval trafikdl, hanem Camoens
vildghir{i Luzidddjdban gy oOsszegabalyodnak a keresztyén hit
€s a gorog-romai mythos alakjai, hogy magok is elhihetik az
atyafisagot.

Inkdbb meghokkent az, hogy a koltd a boszorkdnyt mint
igazi boszorkdnyt rajzolja, de néhol kiesik a szerepébll s maga
is, meg Dorka is i y beszél, mintha az egész boszorkinysig
csak vildgbolonditds volna.

Erdekes, hogy a koltd e csodds elemet nemcsak mellesleg
haszndlja, hanem Téti Dorkét a cselekvény mozgaté lelkévé teszi.
Eredeti formdjiban a Gvadédnyi elbeszélésében. Dorkédnak jofor-
midn csak a nevét taldlta, Az egész alakot 6 teremti s helyezi
elStérbe. Erzi, hogy a darabban nincs fejl6ds, haladé egységes
cselekvény, csak a harmadik szakaszban Sédndor és Fanny sze-
relmi torténete. A tobbi egymds mellé illeszte't jelenet, melyeket
csak a hés kozossége fliz Ossze, Dorkdnak a bosszuja kapcsolja
szorosabbra, forrassza egybe, hogy elfeledteti veliink a szerkezet
gyongeségét,




‘A jellemzésrol is lehetne egyet-mdst monda=i. Hiszen maga
a notdrius, nagyzajtai Zajtay Istvdn nem csak derék, becsiiletes,
de értelmes, okos, tanult ember, végzett jogdsz. Csak épen naiv
az ismeretlen j korben, a mi egészen természetes. De aztin a
sok viddm jelenetben, csakhogy nevethessiink, vagy hogy a kolt6
elmondhassa a maga csipls oOtleteit, a valdszinfiség rovdsdra
egészen bambdv4 teszi. A mint a nétdrius a nemzeti szinhdz elGtt
olvassa a szinlapot, a szinhdzi jelenet, a vendéglGben az étel-
jegyzék kibet(izése, mindez olyan, a mi mdr nem pusztin naiv-
sdg, a mit nem tehet az okos ndétdrius.

Csakhogy ezeket az okoskoddsokat mind elnyomja a sziv-
derit6 hahota s ellensiilyozza a sok joravalé elem, a mely blsé-
gesen bugyog a darabban. Magyar élet, magyar alakok mindeniitt.
Maga Zajtay er6s magyar szabdsu lelkével, a kit bdnt 2z ide-
genszerfiség, a kiilfold majmoldsa s tulzdsaiban is szeretetre ¢s
tiszteletre mélt6, mert mindez erds haza- és fajszeretet¢b6l fakad,
Typikus alak a kartyds, korhely, duhaj pesti jogdsz, Bacur Gazsi;
a peleskei biré, biréné, kisbird, rektor, a bakter, egy egész
darab falu; a pesti uracsok és polgdrok. S az alfld szépségei-
nek felfedezGje (Pet6fi el6tt!), a mi Gaalunk, elénk dllitja szines
képekben a hortobdgyi haramidkat, az alf6ldi pdsztorokat, a
gardzdilkodé vasasnémeteket.

Es a magyar élettel, magyar szokdsokkal, gondolkodds-
moddal szinpadra viszi a magyar dalt is. A dalok nagyobb része
Thern Kéroly zenéjével egyiitt, még németes ugyan, de mir ott
van a bakternéta s a Hortobdgyi pusztdn fij a szél kezdetii nép-
dal, a mely — a mint feljegyezték — mdr a bemutaté elGaddson
Oridsi hatdst keltett s itmutatdsul szolgdlt a jovOre. Mdr csak
Szigligetinek kellett j6ni, hogy a népszinmfiig jussunk.

S ez az egyszerf(i tiszta koltészet ezutin még jobban foghat
tetszeni. Az az egészséges levegl, melynek fuvallatdt politikai
életiinkben érezziik, tdn a koltészet mezejére is dtdrad, mocsarat
szdrit, virdgos pdzsitot sarjadoztat. Kiilonben, mintha kiilf6ldon
is természetesebb, nemesebb ¢élvezetekre vigyndnak. A velencei
mester (Wolf-Ferrari) Goldoni Kivdncsi asszonyok cimli vigjété-
kdbol iratott libret{ét zenésitette meg. Mi mdr ismerjik ezt a
kedves vigjdtékot. Es a dalm{i a maga egyszer(iségében tetszik.
Tetszik a kiilf6ldon, tetszik ndlunk is.

Tetszeni fog A peleskei notdrius, a mely méir egy szobrd-
szunk lelkét is megihlette. Mikor Budapesten a Lajos-kiitra pa-
lydzatot hirdettek, a lapok ismertették a pdlydzat eredményét.
Ugy lditszik, a megjutalmazott miivén kiviil, tobb derekas pdlyam
volt. Ezek kozt felkeltette érdeklGdésemet egy, a mely a peleskei
nétdriust dbrdzolja, a mint budai utjdban lovit itatja. Be Kkdr,
hogy az ilyen minta a miivész atelliérjében rejtézkodik, haszta-
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lan vérva kivitelre. Milyen szép volna itt ndlunk az 1j szinhdz
mellett elteriild parkban, a hol pompds modell akadna a nétd-
rius alakjdhoz !

Dr. Versényi Gydrgy.

/=

A falu rossza.

Eredeti népszimii 3 félvondsban. Irta: 7wk Ede.
1906. majus 13.

A miota T6th Edének, a szegény véndorszinésznek A falu
rossza cimii darabjdt dorgé tapsviharban elfszor adtdk el Buda-
pesten, 32 év telt el: de egyetlen esztend§ sem termett hozzi-
foghaté népszinmiivet sem kolt6i szépségek, sem irodalomtérténeti
fontossdg tekintetében. A fali rossza épp gy kimagaslik ma is
népszinm{i-irodalmunkban, mint Arany Toldija elbeszél§ kolté-
szetiinkben s mint Pet6fi dalai népdalkéltészetiinkben.

Nemzeti koltészetiinknek e bdjos alkotdsa oly kénnyen ért-
hets, oly vildgos, min6k csak népies irodalmunk nagy irdinak
miivei lehetnek. Bevezet§ értekezéssel segiteni a megértését els:
folosleges munkdnak tartom. Az ilyen alkotdst éppen ligv meg-
érti és dtérzi az utols6 tanulatlan szegény ember, mint a tudds,
az elemi iskolds gyermek éppen gy, mint az egyetemet jdro ifju.
Es dtérzi kiilonosen akkor, ha magyarnak sziiletett.

Mert azok a szépségek, amelyek e darabot a maga fajtdjad-
ban elsGvé teszik : kizdrdlagosan oly szépségek, amelyek nem
teremnek mdsutt, mint a magyar néplélek mélységeiben.

Amiéta Szigligeti Ede A szokott katond-val a népszinmiivet
a 40-es években megteremtette, ez a miifaj éppen hdrom fejl6dési
fokon ment keresztlil és éppen hdromszor véniilt el aszerint,
amint djabb alapjaiban kimerfiit.

Szigligetinek az adta az Otletet népies torténeteknek szin-
padra vitelére, hogy az § idejének pesti kdzonsége nem tudott
J01 magyaril, ennélfogva olyan egyszer(i mesékkel akarta azt
szinhdzba szoktatni, amilyeneket konnyebben megértett, mert hiszen
egyszer(i viszonyokat tiintetett fel. A tdnc, a muzsika, a dal ismét
olyan a népszinm(iben, hogy minden ember kénnyen megérti, még
a pesti svdb is. Ez volt a népszinm(i els6 feladata.

Kozeledett a szabadsdgharc. A népszinmfivel nagyszeriien
meg lehetett mutatni, hogy min6 igazsdgtalan az elnyomott nép-
nek a helyzete. Az olyantéle darabok, minG az E6tvs regényébil
dtdolgozott Viola, v. az alfoldi haramia, v. Szigligeti Csikésa, azt
akartdk, hogy a szinpadon is l4ssuk, min§ igazsdgos dolog lesz
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jogot adni a magyar nép clnyomott millidinak is. De e jogokat
a fold népére nézve csakhamar kivivtak, hiszen mindnydjan
akartuk: 1848-ban mdr szabad a nép, egyenlGrangi a torvény
elftt ez orszdgban mindenki.

A népszinm(i tehdt 4j feladatok utdn nézett. A hatvanas
években, mint es6 utdn a gomba, gy teremnek az \j népszin-
miivek, de nem sok készonet van benniik. Az irdk arra toreked-
nek, hogy tarka ruhdk, minél tarkdbb népviseletek, 1ij tdncok s
uj nétdk legyenek dltala bemutathaték. Ezekben a népszinmiivek-
ben azt a furcsdt tapasztalhatjuk, hogy amikor legérdekesebb a
jelenet, leghevesebb a pdrbeszéd, a hfs csak félbeszakitja az
akciét, oda pldntdlja magit a sugélyuk elébe s nyugodt képpel
belekezd egy nétdba, rendesen egy szomortiba, aztin egy kozép-
szomoriba, végll egy ropogé frissel végezi. Leggyakrabban
melléje 41l a rézsdja, akivel el6zetesen éppen Osszekillonboztek
s a legszebb egyectértésben duetteznek, a végén eljirnak egy
ropogé csdrddst, hogy aztin amikor ehégcz:k ismét kezdjék a
darabot, ahol clhagyték

Az értelmes néz6nek okolbe szordl a keze a zsebében az
ilyen miivészietlen miivészet lattdra, de a kozonséget egy darabig
kielégitették e lélektelen sildnysdgok.

Es most jott Téth Ede. Az ¢ foladata éppen az volt a nép-
szinm(i ujjateremtésében, ami a Pet6fi Sdndoré egész koltészetiink-
nek dtalakitdsdban.

E szegény vindorszinész életének koriilményei épp oly hason-
latosak a Pet6fi hdnyatdsaihoz, mint iréi pdlydja az imddott mes-
teréhez. Mesterembernek a gyermeke volt, mint Pet6fi. 1844-ben
sziiletett Putnokon, Gbmormegy¢ében, ahonnan ¢lsé népies kolténk,
Tompa Mihdly kelt szarnyra. A nép itt t6sgydkeres magyar s bar
kés6bb a kolté sokat bolyongott szerte aZz orszdgban, bizonyos,
hogy azokat az értékes benyomdsokat, amelyeket szinmfveiben
oly koltGien haszndl fel, itt szerezte. Még az atyja is olyan
kemény ember volt, mint a Pet6fié. Ugy, hogy mikor kolt6nk 1864-
ben ott hagyja a sérospatakl iskoldt s elindul vidndorszinésznek,
éppen ugy leveszi réla a kezét, mint a PetSfi apja a fidrdl. Elete
innentSl kezdve hosszii szenvedésnek és rovid dicsOségnek bis
meséje. Tiz esztendeig volt vandorszinész. Mit szenvedett e hosszi
éveknek kietlen hdnyatdsai kozt, elmondjdk szomord versei,
elmondtik sdpadt arca, ldzban égl szemei. A miivészet nem ter-
mett szimdra babérokat. A sors szenvedései 4rdn azonban a révid
szinészi dics6ség helyett a koltd 6rok gloridjat tartogatta szdmdra,
Mert neve ott ragyog azon koltSink sordban, akiknek megengedte a
jéIsten, hogy mélyen s igazdn megértsék a magyar nép draga lelkét.

A falu rossza, amelylyel Té6th Ede 1874-ben megnyerte a
pesti Nemzeti Szinhdz 100 aranyas pdlyadijat, iij korszakot jelent
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a népszinmfi torténetében. S amikor roviden elmondom, hogy
miért ily korszakos ez a darab, rdmutatok egyittal azokra a
szépségekre is, amelyeket kiilonosebben kell megfigyelniink s
élvezniink

Téth Edének hdrom nagy alkotdsa van: A falu rosszdn kiviil
még A folonc és A kintornds csaldd. Mind a hdrom darabjiban
foltiinik legelsGbben is az, hogy 6 nem azért irta mfiveit, hogy
alkalmat adjon a népszinm(i-énekescknek nétdzdsra s j tdncokra
meg ragyogd vigandok s drvaldnyhajos kalapok mutogatdsdra.
A népszinmfivek e jdrulékait Téth Ede sem hagyta el. De § igazi
komoly torténeteket, valodi drdmai eseményeket viszen a nép
életébll a szinpadra, Ez olyanforma, mintha foltdimasztotta volna
az élettelen Lazdrt lelket lehelvén beléje. Mert a szinpadi miivek-
nek a lelke a cselekvés, a komoly, a nagy emberi kiizdelem.
Egyik érdeme éppen abban rejlik ,hogy az § darabjaiban a nép
teljes drdmai silylyal jelenik meg. O tanitott meg benniinket minden
id6kre arra, hogy ismerjiik el végre, hogy odalent, a nép rétegei-
ben is silyos, komoly, nagy harcok folynak, drdmai &ssze-
iitkozéseik éppen oly félelmesek, nagyok, igazak, emberiek, mint
ide fent. Meg kellett volna ezt ldtnia a vadndorszinésznek akkor
is, ha nem dldotta volna meg az Isten Ot vesékbe 14t6 szemekkel.
~Hanyszor fiiggott sorsa, szegényes ebédje, éjjeli pihenése egy-egy
falusi gazdaember jéindulatdtdl, hatalmas partfogdsat6l.” (1903-iki
bev. fejtegetésem.)

Egyszéval Té6th Ede igaz komolysdgot adott a népszinmfi-
nek. Alakjai nem bdbok tobbé, akiket a népszinmiird oOltoztet,
mozgat ¢és tdncoltat, hanem valédi nagy drimai alakok, akdr
kirdlyok és hercegek volndnak.

De folfrissiti T6th Ede a népszinmi tartalmdt azzal is, hogy
igaz és uj alakokat emel ki a nép rétegeibsl, amelyek koziil
nem egy fhalhatatlansdgot érdemelt -azon miivésziességnél fogva
is, amelylyel megrajzolta. A mai darabnak legérdekesebb alakja
mindenesetre Gonosz Pista, a vilignak egyik legmulatsigosabb
gazembere. EI6 alakrél mintdzta Toth Ede. Ott élt vala-
hol Putnok korfil, ott drizte és lopta a sz616t, s mig lopta, azt
tartotta, hogy a becsiiletes embert nem hagyja el az Isten. Ennek
a hatvan esztendds drvdnak mélté pdrja Mravesdk, az armer
reisender félelmes -és mégis komikus alakja. De hogy csak a
mai darabndl maradjunk: ott van Gondor Séndor, a derék, de
csaléddsdban a ziillésnek indulé parasztlegény, tele energidval,
nemes érzelmekkel, maga az élet és mfivészet: mintha csak Petdfi
Sdndor valamelyik népdala testesiilt volna meg benne, az, hogy
oA faluba utcahosszat muzsikdltatom magamat. Tele pohdr a
kezembe®. Ott van Feledi, a biiszke paraszt-patridrcha, akinek
kemény szive, méltésdgos hidegsége fololvad az apai szeretetben,
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de ott van Finum Rdzsi, a konnyiivérdi, de tiizr6lpattant, eleven
¢szii menyecske, mind megannyi igaz és ¢l16 alakjai népiinknek,
akik folhozzdk e deszkdkra a magyar fold melegét és koltésze-
tét s betoltik vele a lelkiinket. De ezekben nem mer(l ki a Té6th
Ede nagysdga. Ez alakok pdrbeszédeiben annyi elevenség, for-
dulatossdg, természetesség van, oly magasabb rangt, mondhat-
ndm: kolt6i szellemesség s véglil egy pillanatig sem lankadd
szinesség, amely tulajdonsdgok ©Onmagukban is elragadjik az
embert s csak az igazi kolt6knél taldlhaték fel.

Es utoljdra hagytam, amit taldn legel6bb kellett volna emli-
tenem: a Téth Ede nyelvét. Népiink nyelve szinpadrél soha oly
szépen nem zengett, mint a T6th Ede népszinmfiiveiben. Nincs
ebben mesterkéltség, sallangossdg; nem kiilon csindlt szinpadi
nyelv ez, hanem maga a tésgyokeres, erdvel teli, egyszer(. tar-
talmas nyelve a romlatlan magyarsignak, megnemesedve, meg-
tisztilva 1igy, amint még csak Pet6fi és Arany Jdnos tudtak
beszélni,

Megzendl mindjart e vdsznak kozott s lelkiinket 4tjdrja,
mint a magyar pusztdkrél jové harangszo: Ahitattal fogjuk
hallgatni. Kovécs Dezsd.

o

A nagymama.
Vigjaték 3 felvondsban. Irta: Csity Gergely.
1906. majus 27.

A vége felé jaré (1905—906.) iskolai esztend6ben ma az
utolsé ifjusdgi elfaddsra gyiiltink egybe. Nehdny perc mulva
Csiky Gergelynek ,A nagymama“ cimfi vigjdtékdban fogunk
gyonyorkodni.

Csiky Gergely az tij magyar tdrsadalmt drima megterem-
tje, a magyar szini-irodalomban Szigligeti 6rokose, nem szimitva
kizdrélag valldsos irdnyi mikodését a temesvdri papnevelGben,
16 ¢évre terjed6 irodalmi tevékenysége alatt, 31 szindarabbal
gazdagitotta a szinhdzak jdtékrendjét. Megprébdlkozott a drdma-
nak minden forméjdval; irt vigjitékot, bohdzatot, dramit, tragé-
didt, életképet, s6t operette-sziveget is. Ezek'koziil ritka nagy
hatdst tdrsadalmi dridmdival ért el, melynek titkdt nemcsak ers-
teljes tehetsége magyardzza meg, hanem abban a koriilményben
taldljuk meg, hogy tjat mutatott be. Az \ij magyar tdrsadalmi
¢letet igyekezett bemutatni a maga eszméivel, dramlataival, jel-
szavaival, alakjaival. ws ennek az (j magyar tdrsadalomnak a
bemutatdsdban az volt a szerencséje, hogy a szinpadon nem
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akart tdrsadalmi kérdéseket megoldani, ahol egyébirdnt kérdése-
ket megoldani nem is Ichet; a tdrsadalmi dramdt Csiky Gergely
a jelennek hii rajzdval alkotta meg. '

Darczbjainak nem szinrekeriilésok sorrendjében, hanem
‘megirdsdban utolsé s igy hattyudala volt A nagymama.

Megirdsdra szivének hdlds érzése inditotta. Sohasem felej-
tette el, hogy mennyit koszonhetett Priclle Kornélia finom, szel-
lemes jatékdnak A proletdrok el6addsa alkalmdval. Ez a nagy
miivésznG lényének el6kelOsége és gyongédsége dltal csoddsan
meg tudta tisztitani az alakot minden salakt6l. A proletdrok elsé
el6addsa el6tt senki sem hitte, hogy az uri koldus, a gydszos
vzvegy, Szedervdry Kamilla ittassdga a 3-ik felvondsban az elG-
addsnak egyik fénypontja lesz. Priclle Kornélia tette azzi.
A kolt6 ezért haldt érzett szivében, mit 1891-ben A nagymamd-
val iparkodott lerdni.

A darabbal egy hét alatt késziilt el. A vigjdtékot 1890-ben
szilveszter-esti ajdndékul Paulay Ede, a budapesti nemzeti szin-
hdz igazgatdja Priclle Kornélidnak kiildte el birdlatra.

A miivészn6 lelke vdgya teljesiilt. Ilyen tiszteletremélté Gsz
matrona szerepére vdgyott mir évek Ota; szinészi miikodésének
50-ik esztendejében ilyen felelt meg teljesen az § becsvéigyédnak,
ilyen szerepben taldlt 6romot és megnyugvast.

A nagymama a bpesti nemzeti szinhdzban 1891. mdrcius
6-4n  keriilt elfszor elGaddsra. A kozonség a kolt6t a nagy
miivésznGvel egyiitt iinnepelte. Oka volt red.

Csikynek A nagymamdig irt darabjai bizonyos megdllapo-
ddst jeleznek pdlydjdn. A kozonség mar valami addig nem létott
szint, valami ujabb léndiiletet vart Csikyt6l. Maga a kolt6 is
érezte ezt a virakozdst, nem is késett sokdig annak kielégi-
tésével.

A kolt6 ugyanis A nagymamdig alkotott szinmiiveiben bizo-
nyos kiméletlenséggel szakitotta fel az élet rit fekélyeit, teljes
Oszinteséggel tirta a kozonség elé a tdrsadalom hazugsdgait,
gyotrelmeit, nyomorusdgdt és biineit; a mar6 glny fegyvereivel
stijtott le a gazemberckre s kemény leckével tette nevetségessé
a kisebb tolvajokat.

Ebben a most szinrekeriil vigjatékdban — mely egyébirdnt
joggal viselhetné a szinmii elnevezést is, mert a fOcsclekmény
érzelmes s csak a mellékesemények vigak — ldgyan, kedvesen
mond el egy szivet-viddmité, lelket derit6, 4rtatlan ¢s idillikus
mesét. A legvidimabb és legsugdrzobb szinekkel megrajzolt
képben mutatja be, hogy ez a vildg nem is olyan rideg, nyomo-
rusdgos, mert ime van benne verGfény, boldogsdg; s azok az
emberek, akik koriiltink jdrnak-kelnek, kedvesek, Onzetlenek,
jok és drtatlanok. Mintegy arra az igazsdgra akarja irdnyitani a
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figyelmiinket, hogy gyonyor( a fold és rajta az élet, az emberek
dltaldban jok, csak megtévelyedettek vannak kozottik. De tul-
sdgosan el lévén foglalva onmagunkkal és érdekeinkkel, igen
sokan koziilink nem érnek red észrevenni az élet-nyujtotta igazi
szépet s gyarlésdgunk kovetkeztében els6. sorban a rosszat, a
gyongébb részt kutatjuk és birdljuk, a minden emberben folta-
ldlhato j6 és értékes tulajdonsdgok helyett. A mesternek ez az
Uj életnézete, ez a legidillebb vildgbdl vett kép, napfényes derti-
vel, orommel, josdggal és szeretettel tolti meg az ember szivét.

Nem mondom el az drtatlan, érzelmes torténetet, melynek
kozpontja 6zv. Szerémy gréfné, a nagymama. Konnyen megért-
jik, hogy miért igyekszik egyik unokdja csinjit félig pironga-
tdssal, félig oOlelgetéssel helyrehozni, Elég dldozatja volt mdr
csalddjdban a megakaddlyozott szerelemnek. Az életben a szen-
vedések nem keményitették meg szivét, s6t melegebbé tették
érzéseit, melyekkel csalddja tagjainak — s ezek kozott az elve-

_szettnek hitt mdsik unokdja — boldogsdgdt elGsegiteni, megala-
pitani igyekszik. A nagymamét josdgos szeretet vezeti minden
gondolatdban és cselekedetében, ez kapja meg s uralja lelkiinket
mindvégig, els6 megjelenésétsl az utolsdig.

Csiky Gergely e bdjos vigjdtékdnak megirdsdrdl és clGada-
sdrdl szolvén, ugy érzem, hogy lelkiinkben meg kell ujoljon
emléke és meg kell elevenedjék képe Prielle Kornélidnak, aki
mint a magyar szinm(ivészet egyik legnagyobb alakja, 60 évnél
tobbre terjed6 szinészi pdlydjdn A nagymamdban aratta legna-
gyobb sikerét; Szerémy grofnéja volt utolsé nagy szerepe s
ebben bicsuzott el a kzonségtsl,

El6kell, finom miivészete még é€lénken él emlékiinkben,
jdtéka mély hatdsdnak visszhangjai még megrendiilnek lelkiink-
ben, ezért haldla utdn hidrom hénappal (1906. febr, 26.) hadd szen-
teljiink nehdny sz6t emlékének. ,Mert a miivész addig él, mig
a nevchez fiz6d6 tisztelet és elismerés nem a kegyelet iires és
szokdsos frizisa, hanem a t6le kapott mfivészi élvezetért onként
adott hdla kozvetlen megnyilatkozdsa.“

Prielle Kornélia 1826-ban piinkdstkor sziiletett Mdramaros-
szigeten. A francia eredetii szijgydrté lednya mint 15 éves gyer-
mekledny 1épett szinpadra. Elsé igazi tanitdja Déryné volt, akko-
riban a magyar szinjdtszds csillaga. Sokdig hdnyddott vdrosrél-
vdrosra, tdrsulattél tdrsulathoz. Jatszott az orszdg majd minden
vidéken. 1845-ben egy évig tagja volt a bpesti nemzeti szinhdz-
nak ; majd ismét visszatér a vidékre, honnan 1861-ben keriil
vissza a nemzeti szinhdzhoz, hogy oszlopos tagja legyen egész
haléldig.

Miivészete szinmagyar volt. A magyar n6nek egy finomo-
dott tipusdt mutatta be a szinpadon. Valami kimondhatlan finom-
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sdg, fzlés és kecsesség omlott el lényén, még akkor is, hd
karrikaturds szerepet kellett jdtszania.

Fiatalabb kordban a fiatal nGket jitszotta igy, oreg kord-
ban az oregeket. Hogy milyen szeretetremélté, kedves, finom,
bdjos tud lenni egy dreg asszony, 6 mutatta meg az életben és
a szinpadon. Az élet minden kordnak szépségét elérte és mert
az Oreg kor szépsége a legritkdbb, a koOzonség azt csoddlta
benne leginkdbb.

A legnagyobb sikert A nagymama Szerémy gréfnéjdval azért
érte el, mert Csiky ezt az alakot a Prielle Kornélia egyéni
kivald tulajdonsdgai figyelembe vételével, mintegy az § szdmdra
alkotta és 6 ebben az alakban ragyogtathatta bdjos Oregségét.

Csiky Gergely kezébll kihullott a toll, A nagymamd-val
megkezdett irdnyt nem folytathatta. A kerepesi temet6ben alussza
orok dlmdt. A nagy miivészn6 Szabadszdllds sirkertjében — kezei
kozott A nagymama szerepével — piheni élete viszontagsdgait
szép ¢lete utdn. Ne feledjitk egyiket se. Csiky Gergelynek a
magyar szinm(i folélesztGjének, a nemzeti szinpad eredeti miisora
igazi megmentGjének emlékén csiingjiink kegyelettel. A magyar
ifjusignak elsGsorban kell dpolnia azok emlékét, akik tehetsé-
glikkel, szorgalmukkal, lelkesedésiikkel vagy ldngesziik sugdrzé
fényével s alkotdsuk tiizével szolgdltdk s tették jelentékenyebbé,
tisztesebbé, nagyobbd nemzetiinket.

Csiky Gergely emlékezete tisztelése mellett, épen ilyen ke-
gyelettel vagyunk ¢€s lesziink adésai Prielle Kornélidnak, a ma-
gyar szinmfiivészeti kultura egyik legnagyobb apostoldnak, aki
mint gyermek elhagyta a sziil6i hdzat, vindorolt, nélkiilozott, de
a hova joty, ott bit felejt6 konyiit fakasztott a szemekbll és
viddm mosolygdst vardzsolt az ajkakra szeme tekintetével, szava
hangjdval, mozdulata b4djdval. Soha meg nem tdntorodott, soha
hiitlenséget hivatdsdn, soha druldst magyarsdgdn el nem kovetett.
Ifjukora virdgdt, asszonykora gondjdt, oregsége nyugalmait : mind
odarakta a nemzeti oltirra, melynek szolgdlatat villalta, mint
serdiil6 lednyka. Hatdsa haldlival nem semmisiilhet meg. Taldn
minden miivelt magyar ember gyonyorkodott benne. Pdlyatdrsaira
is hatott, tehetségének szikrdja mdsokban is élesztette a szent
tlizet, mert Priclle Kornélia, mig ¢lt, az ¢let gazdag dradatit
vitte szét a nemzet lelkébe.

MielGtt atadndm a sz6t A nagymama szerep!Sinek, az ifju-
sig nevében bicsut veszek ett6l a régi 1821, illetGleg 1865-ben
épiilt szinhdztél, melynek falai kozott szinészeink, a magyar nem-
zeti kozmivelGdésnek ezek a derék harcosai, az ifjusig szivét
¢s lelkét kezdettl fogva eltoltotték nemes hévvel, élesztették,
tdpldltdk erkolesi érziiletét ¢és hazafias gondolkoddsat. A kolozs-
vdri nemzeti szinhdz torténetének lapjai hirdetni fogjdk, hogy
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az ifjusdgi el6addsok 1900-ban ebben a hajlékban kezd6dtek 4
jelenlegi érdemes igazgaté Janovics Jens kezdeményezésére és
lelkes tdmogatdsdval. Adja a Gondviselés, hogy ifjusigi el6ad4-
saink a szinm(ivészet Gj templomdban is, a 6 éves tapasztalisok
okos felhaszndldsival még teljesebben szolgilhassdk nemzeti
miiveltségiinket.

Solyom Janos.

S~
A hazatért bujdosék.

Il. Rdkéczi Ferencz és bujdosé tarsai hamvainak hazaszéllitisa emlékére :

I. Rédkéczi-nyitany. II. Szinhdzavatas. Irta Hercseg Ferenes. I, Ocskay brigadé-

ros (elsbfelvonds), irta Zercieg Ferems. IV. Rékéczi bevonuldsa Tokajba. (E16-
kép Szigligeti E. ,II. Rdkoczi Ferencz fogsaga“-bol.)

1906. oktéber 29.

Csitt!.... csendesen!! — Megjottek a bujdosék. Messzi
idegenbdl, koporsékban jottek — haza. Mennyei ihlet szilljon a
lelkiinkre: ma van a temetés napja! Koporséik talin éppen e
pillanatban széllanak le 6rok pihenésre, a mindig sévérgott hazai,
¢des anyaftldbe. A halottak drnyai tdn’ éppen most olelik 4t
egymdst. A ,kuruc kirdly“ el6tt s a  szovetséges magyar rendek
vezérld fejedelme® el6tt most hajtja meg tjra lobogdjit a kuruc
tibor 100 ezer vitéze. Hazink most egy nagy temet6kert; benne
a gydszol6 csaldd — az egész magyar nemzet.

Csodds temetés ! Mikor 4tlépték a honi hatdrt : 6romkony-
nyet sirt az ég is. Oromkonye van itt a gydsznak ; diadalmas
Orome, szent lelkesedése a séhajtdsnak. Harangjaink hangja nem
a nagypénteki zokogd siralom, de a husvéti diadalmas Grom.
Gydszlobogénk ma nemzeti szinben ragyog s temetdkertiinkben
a feltdmadds angyaldnak ébreszt6 harsondja zeng.

Bocskayt ,magyarok Mdzesé“-nck, Rdkécezit a ,magyarok
Messidsd“-nak nevezte kordnak valldsos hazafias kegyelete. Rd-
kéczi nagypénteken hunyt el (1735) — mint a Megvaid. Husvéti
feltimaddsa 1848-ban volt. Ma van mennybemenetelének, meg-
dicsGiilésének napja. 200 esztend6 kellett iddig! De ma 6t is,
Oket is fényes felh§ fogja koriil s felemeli a magassdgba, hogy
ldssa meg minden ember e hazdban alf6ld réndin ép’ igy, mint
Erdély bércei koziil: — megdicsGiilt honszerelmét a szabad,
fliggetlen Magyarorszdgnak.

E felh6 200 esztendeig hullatott konyeinkb6l tdmadt. Fé-
nyét a csillagokt6l kapta. Ah, a kényez6 szemek is csillagok !

Virrasztanak a bdnat éjszakdjdn; — a nemzeti bdnatéban is,
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Ma nincsenck konyeink, csak ihlet és felmagasztosulds.
A multak keserve, tenger vére, szenvedése elfeledve, — nem;
elfeledve soha! de.... megbocsdtva. Dics6sége ma kozos Kincse
nemzetnek és kirdlynak: — a hazdnak dicsOsége.

E dics6ség fényében firdik ma Magyarorszdg. E fény
mennyei 4ldds s a nemzet térden dllva, imddkozva, szent dhitat-
tal fogadja azt.

S mikor az egész nemzet megdicsGiilve 41l a honszerelem
gl6rids fényében: maradhat-e el az ifjusig és a mivészet? —
Ifjusig ¢s miivészet Osszetartoznak. Ok kozvetitik a multb6l a
jovend6t. Ok ujitjdk meg az idGket ; mert 6k termelik idedljainkat.

Idedlokat mondok és nem illusiékat. Az illusié betegség ;
az idedl — az élet. Az illusi6 4dlmadozé munkdtlansig, kodbe
vesz6 4brdnd; az idedl erd, reform, munka forrdsa. A mor lova-
gokat illatozé, virdgos bokrok alatt dlmadozva lepte meg és ejtette
el az ellenség. A magyar ifjusdgnak nem szabad illusiékban élnie;
de kell idedlokat termelnie, kovetnie. A hazatért bujdos6k maguk
egy nagy, torténelmi tiltakozds az illusiok ellen. A béke dlddsai
kozott azt hinni, hogy ez a maroknyi magyar nemzet, kiilsG és
belsé cllenségtdl tépve is, diadallal szdllhat szembe az egész
vildggal: illusié; de e nemzetet békében nemzeti munkdval, veszély-
ben hazafias onfeldldozdssal a nagy nemzetek sordba emelni: ez
nemzeti idedl. JovOnket véletlen fordulatokra hagyni, vagy kiils6
segitségre bizni — szomoru tapasztalatok bizonyitjdk! — illusio;
erinket kifejteni, erényeinket fokozni, hibdinkat levetkezni s igy
tenni Onmagdban erfssé a nemzetet : idedl.

II. Riké6czi Ferencz mindenha idedlja marad az Onfeldldozé
hazaszeretetnek ; a magyar ifju megtanulhatja t6le, hogy a haza-
szeretet mértéke nem az, hogy mennyit 4d nekiink a hon, hanem
az, hogy mennyit adunk mi a hazdnak. Zrinyi Ilona, a fejedelmi
nagyasszony mindenha megmutatja a magyar honlednynak, hogy
miként valik a n6, a férfi oldalin, annak nemtGjévé, hogy kell
megallani konyben, vérben, dgyudorejében; hogy kell a gyerme-
ket fanitani imddkozni, — imddkozni a hazdért.

Lelkiink el6tt megelevenednek a ,dalids id6k“ kiizdelmeik-
kel, szenvedéseikkel, h@seivel, vértanuival és — druldival. Vissz-
hangzik lelkiinkben a Rdkéezi-induld, a kurucok csatadala, keser-
gbje, bujdosé mnétdja. ,Dalids id6k%, csodds napok, melyekrél
clmondhatjuk, mint szabadsigharcunk legujabb korszakdrdl :
,Mindig nyilt benne a virdg, habir gyakran vérbdl volt a rozsa;
mindig siitott a dics6ség napja, ha nem is mindig a szerencse
napja® (Molndr Albert) Dohdtél Majtényig — innen Rodostoig —
és.... a mai napig litunk. A miivészet jelenné teszi a multat.

Nemesak ; a miivészet épiti a jovend6t. Ki hozta haza Rakéezit
¢és bujdosé tarsait?! Ah, tudom bizonynyal, mily része van bennc




torténelmiink lelkes kutatéinak, iskoldinknak s annak az dllani-
férfiunak, kinek ma a nevét sem merik kiejteni. De mi tette a
lelkekben ellendllhatatlan nemzeti kivinalommad, a néplélek eget-
vive szenvedelmévé? A tdrogatd, a kurucdalok, a kuruckorban
jatsz6 szindarabok: — a nemzeti idedlokat szolgdlé miivészet.

Nemzeti idedlokat. Nemcsak a multét, hanem a jovend&ét
is. Mert nemesak a csatdk hései az idedlok; a békés munkdnak
is vannak h@sei — idedljai, S a magyar ifjusig nem tudna és
nem akarna a munka hése lenni? Hol van az megirva, hogy a
~magyar didk magyarsdga csak a betydrkodd virtus lehet? Van,
bizonydra van, virtus a penndban is, a szerszdmban is, az eke
szarvdban is. Es a magyar nfnek csak multunk felett kesergl
konyei volndnak kiapadhatatlanok s nem egyszersmind jovénkért
valo lelkesedése, hite, imddsdga is?! Ah, bizonydra, a magyar
nének keze nemcsak sebeket tud kotozgetni, de tud épitni boldog
csalddi otthont is. A magyar n6nek nemcsak a vérzf, de a verej-
tékez6 homlokra is van — cserkoszoruja, csékja!

Hadd j6jjenek hdt @ Muzsdk papjai és szdljai: ,ErGsnek
lenni magyar kotelesség! Erdsnek hitben, hazaszeretetben, becsii-
letes jellemben, mert e nélkiil nincsen nemzet.* Es papni, hir-
detve, hogy itt ,a szépség vardzskertje“, ,az igazsdg csodakutja“,
»,az anyanyelv szent kohdja“, ,a magyarsdg fellegvdra“. (Herczeg:
»ozinhdzavatds®.)

Es jojjenek a kurucz-vildg csataképei; h&sok szikrdzo sze-
mekkel, villogé kardokkal, vérz6 homlokkal, hazit és szabadsd-
got dld6 haldlhorgésben, gy6zedelmesen lengs lobogdkkal a meg-
héditott var fokdn!

A magyar ifjusdg megérti a hazaszeretet kotelességét s legyen
bar vasa kard vagy ekevas, Rakéczi lelkével késziil . ... — késziilj
magyar ifjusig! — egy 1ij honfoglaldsra !!

&

Az ember tragédiaja.

Dramai koltemény 15 képben. Irta: Aadick Imre. Szinre alkalmazta: Pawlay
Ede, Zenéjet szerzette : Erkel Gyula.

1906. november 17.

Nagy Karoly.

Azt hiszem, még mindnydjoknak élénken él emlékezetében,
fiatal bardtaim, az a bdjos elbeszélés, mely a Biblidt nyitja meg.
Az cmber a vilig kozéppontja, az 6 kedvéért melegit a nap,
érette bolyong a hold, az dllatok és novények szeme gyoOnyor-
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kodtetésére teremtvék. Addmnak Isten maga mutatja be a terem-
tett viligot és 6 a bemutatds végén mégis elhagyottnak, drvdnak
érzi magdt, mert nincsen a vildgon hozz4 hasonlé. Isten ezen is
segit: lagy dlomba szenderiti, s felébredésekor oldaldn taldlja a
nét, oromének, bdnatdnak, sorsinak hii osztilyos tdrsit!

Azt a mdsik elbeszélését is ismerik, mely elmondja, hogy
a n6 kividncsisdga 0sztokéli a férfi tuddsvdgydt: egyakarattal esz-
nek a tudds fajdrol kigyotandcesra, isteni tilalom ellenére: egyszerre
buknak el ¢és egyiitt hagyjik el a gydnyoroség Edenkertjét, hol
egymds nélkiil igy sem élnének boldogidl, egyiitt mondanak le
az Orokélet fijirol is, mivel egymds nélkiil meghalni sem tudndnak.

A Biblia e két legszebb lapja évezredeken keresztfil foglal-
koztatta az emberck képzeletét: a legnagyobb fest6k (Rafael,
Correggio,. Diirer, Rubens, Le Brun stb.) azt vélik, megsértenék
az Osok irdnti kegyeletet, ha meg nem festenék e legszebb jele-
netet — a nagy kolt6k, ha meg nem énekelnék azt. Dante egy
felséges képben, a ,Paradicsom“-ban (XXXIL én.) mutatja be
Evdt, megtisztilva a mdésik fenséges ndi idedl, Mdria ldbaindl,
Rdkhel, Beatrice tdrsasdgdban. Milton egész epost szentel az
wElveszett paradicsom“-ban az Ontudatlan erény elbukdsa nagy-
szerii jelenetének. Addmrol, a gondolkoddsra és uralomra termett
eszményi emberrdl, kiben egyetlen hiba van: a n6 irdnti gyonge-
ség s Evdrdl, az 6nmegadassal férjéhez simul6 s a ,szerelemre
¢desen hajlé“ eszményi nérdl kolt§ még nem rajzolt bajosabb
képet; Byron ,Kain“-jdnak Addm és Eva gyonyor(i imdja a prolégja
s Hugé Viktor ,Szdzadok legenddja“ a teremtés clsG reggelével
kezd6dik s miutin Evdban az asszony anydvd magasztosiilt, t6le
indil ki a vildgtorténet, folytatédva Kainban, Krisztusban, Moha-
medben ¢és a mult tobbi képeiben, a jelent fest6 ,A csata utdn®-
ban ¢és ,Szegény emberck“-ben; a ,Huszadik szdzad“-ban és a
» Végitélet trombitdja“-ban.

Méltdn csatlakozik czckhez Az ember tragédidja. Ez is a
paradicsomi bukdssal kezdGdik s a vildgtorténelemmel folytatédik
¢s a jovG képeivel fejezGdik be.

Nyitdnya a mennyben jétszédik le, mint a Fausté vagy Job
konyvéé, Itt ismerkediink meg a vildg mozgatd erbivel: az Urral,
az eszme, erl és jOsdg s Luciferrel, az anyagelvii gondolkodds
képviselGjével. A kett$ ellentéte és tolytonos kiizdelme az emberi-
ség torténetében szemlélhets, amelynek Addm és Eva a képviselGje.
A kolt6 e kiizdelmet tizenot szinben, vagy jelenctben mutatja be:
minden jelenet (az cls6t és utolsét kivéve) egy befejezett tragédia,
Négy felvondsra oszthatnék (a koltemény tdrgydnak idGrendi
beosztdsdhoz hiven) . m.: a forténelemeldtti vagy biblikus korra,
az dlomképben bemutatott firfénelem, a jelen és jovo korszakdra
— a prologgal szoros osszefiiggésben all6 biblikus epiloggal.
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Az elsé korszak (1—IIL) a mennyb6l indul ki s a paradi¢soni+
ban a tuddsra vdgyo s e miatt még az isteni tilalommal is dacolni
kész emberpar bukdsdban folytatédik, melynek kovetkeztében az
ember erfs akarattal, oldaldn wvidval, a remény képviselGjével,
kilép a torténelem kiizdGterére. ;

A torténelmi korszak (IV—X.) négy elsG jelenetét az akarat
korszakdnak nevezhetnOk. LegelGbb az egyéni akarat gydzelmét (IV.)
mutatja be a kolt6 : Addm mint cgyptomi Pharao jelenik meg,
hédolattél kornyékezve; parancsdt millick teljesitik. A munka
terhe alatt Osszeroskadé munkds gyotrelmének littira s a mun-
kds nejének (Eva) figyelmeztetésére felszabaditja a népet. Most
a népuralom 1ép az egyéni uralom helyébe (V.) A kolt6 ezt az
athéni tdrsadalom képében tiinteti f6l s Addm mint Miltiades, Eva
mint Lucia jelenik meg. A tomegzsarnoksdg nem tfiri az egy¢ni
kivdldsdgot s Miltiadesnek vérpadra kell Iépnie.

Az egyéni akarat érvényesitésérdl lemondva, a tomegakarat-
t61 megundorodva, Adidm Romdban mint Sergiolus a gydnydr
karjiba dobja magit: ez az akarat szunnyaddsa. (V1.) De a testi
élvezet nem elégiti ki, érzi, hogy életének igy nincsen célja s a
feltiinG keresztyénségtll, a szeretet valldsdtdl vdrja az 1j életeél
kijelolését s orommel (idvozli azt. Addm most mint keresztyén
lovag (Tankréd) Evdval (Isaura), mint zardasz(izzel taldlkozik
(VIL.) s csalédottan litja be, hogy a keresztyén vallds ascetizmusa
az emberi akarat megsemmisitésére tor: mivel a valldsi tirelmet-
lenség az értelem, a bigoteria a sziv jogaira rak bilincseket.

Most a felvildgosodédshoz, a tudomdnyhoz fordul, mint Kepler,
t6le védrja az emberiség boldogitdsdt, de csakhamar beldtja, hogy
a kor még nem érctt meg a tudomédny szdmdra s Eva (Miiller
Borbdla) sem érti meg 6t (VIII—IX.). A tudomdny dltal elGidézett
forrongds széttori ugyan az elawilt tdrsadalom korldtait, de a
forradalom tilhajtdsaiban (itt Ad4mot, illet6leg Keplert Danton
képviseli) a férfi méltésig s a n6i idedl egyfurmdn elhomélyosul (X).

A milyen vigasztalan a mult, olyan elszomorité a jelen fra-
gédidja (X1.) A tudomdny lerontotta ugyan a tdrsadalmi valasz-
falakat, de csakhamar mdsok emelkedtek helyébe s Addm Lon-
donban a Toweren mér teljes kifejl6désében ldtja a pénzaristokratia
uralmdt a munkdsosztdly felett és ez az egyenlGtlenség anndl
fd4jobb, mert most nem is az egyéni kivdlosdg, hanem a pénz
uralkodik érdem nélkil.

A jové tragédidjd-ban a tudomdny mar megsziintette a vagyon
uralmédt : most minden ember egyenld, mindenki a kozért dolgozik,
az emberek tehetség szerint osztdlyozva vannak: ez a tudomdny
teljes uralma — az egyépi akarat és érzelem (Luther, Cassius,
Platé, Michel Angelo és Eva képviselik) Oriiletbe hajté megsem-
misitésével. (XII).

4*
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Adém teljesen megtorve menek(l a foldr6l, de foldi része
visszavonja 6t a foldre (XIIL), hogy l4ssa a tudomdny csGdjét s
az emberiség haldokldsit az eszkiméban és nejében (XIV).

Addm Iitomasa ezzel a kétségbeeijts jelenettel véget ér; fol-
¢ébredve Ongyilkossdggal akarja elejét venni az emberiség hidba-
val6 kiizdelmének, de ekkor Eva tudtdra adja, hogy 6 mir anya,
s az emberiség végzetét halildval sem fordithatnd el. Megadja
magat Istennek. Eddig onmaga erejébsl kiizdott ,onmaga leve
Onistenévé (IlI).“ Isten ,elhagyta, hogy ldssa mit ér magdban*
(Il.), most megtorve, térdre esve vallja be:

nUram, legy6ztél, Im porban vagyok
Nélkiiled, ellened hidba vivok :
Emelj vagy siijts, kitirom keblemet®.

) A megaldzédott elme s t6r6dott szfv buzgd imddsigdra az
Ur angyalok kardban megjelenik s eloszlatja szemérdl a homdlyt.
Felvildgositja, hogy a hideg tudds, melyet Lucifer képvisel, csak
¢leszt6, mely forrdsba hoz, el-eltdntorit egy percre s az ember
ismét visszatér, a tudds igy szép és nemes csirdju lesz; az erény,
a nagysdg, a végetlen érzete, a halhatatlansdg, mint égi szozat
folemeli a csiigged§ embert s ha a

w « + o« o tettdiis élet

Zajaban elnémiil az égi szd,

A gybnge nd tisztabb lelkiilete
Meghallja ezt és sziverén keresztiil
Kiltészetté fog és dalld sziirddni.

E két eszkozzel dlland oldalandl
Balsors s szerencse kizt mind egyarant
Vigasztalé s mosolygd génius®.

A szabadakarat és az erény oOnbecsének proklamildsa és az
isteni kegyelem magasztaldsa utdn a végsG sz6 az Istené: Mon-
dottam ember, kiizdj és bizva bizzdl!

L

Az ember ftragédidja kivalébb méltat6i szerint torténet-
philosophia kolt6i formdban. Addm az IstentSl elszakadt emberi
akarat és értelem, Xva az emberi érzelem képviseldje. Magukra
hagyatva s Onerejilkre tdmaszkodva ketten haladnak az élet
nehéz Wtjdn, melyen az ember Lucifernek, az anyagelvii gondol-
kodds képviselGjének tandcsdt kdvetve, minden fordulénél elbukik.
Mindannyiszor telemelkedik s csaldddsdt ,megsiratja, de tovédbb
megy Orokdés reménynyel“, Kiizdelme a zsarnoksig és tudatlan-
sdg ellen, a szabadsdgért és tuddsért foly, bukésinak oka az
Onhittség. Balsorsdban hii osztdlyostirsa — a n6. Egy tton halad-
nak, egyiitt konnyebb az élet terhe, majd dtaik el-elvdlnak egy-
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miéstél, de ismét egymdsra taldlnak, s az életkiizdelemben ez a
taldlkozds mindkettOnek egyetlen boldogsdiga. Egyiitt jarjdk végig
az emberiség kdlvdridjit, sokszor egyiitt is buknak el, de a nd
emeli fel a férfit a bukdsbdl, csak az & segitségével dllhatja meg
helyét a kiizdelemben s végiil kétségbeesésében is 6 menti meg
az Ongyilkossdgtol, 6 emeli fel s vezeti Istenhez. Valéban, a
tragédia vége a no legfenségesebb apotheosisa !

A nagy kolt6k sziviik vérével irjdk mfiveiket, lelkiik mély
binatdnak, szivok keseriiségének adnak kifejezést hOseik szdjd-
bél. Ha igaz, hogy Goethe lelke el6tt Sesenheimi (Brion) Fride-
rika szerelme lebegett Gretchen alakja rajzoldsdndl s Milton
Evdjaban mindahdrom nejének vondsait felismerhetjiik : Maddch
kolteményének pessimistikus borus hangulatira befolydssal volt
az az lildozés, melylyel a szabadsigharc utin zaklattik ; Eva
rajzdra az ezutdn kovetkezett csalddi tragédia, feldilt csalddi
boldogsdga : nemes koltGi lélekre vall, hogy a ni idedlba vetett
hitét azért (mint mfive mutatja) nem veszitette el.

Mik még e nagy mi tanulsdgai?

Azt miér emlitettiik, hogy a koltemény végkifejlGdése az
Istenhez térést és az erénynek magadért vald szeretetét jeloli az
emberi boldogsdg egyediili dtjanak. Miért bukik el Addm mind-
annyiszor az életkiizdelemben, fogjdk kérdezni. Megfelel erre is
a koltemény : azért mert 6nerejére tdimaszkodva és Lucifer tandcsa
szerint akarja megvaldsitani nemes terveit. Es a viligtorténet
folydsa csakugyan oly vigasztalan, kétségbeejtd kildtdst nyijtana
az embernek ? Tdvolrél sem. Az dlomképsorozatot Luciter 4lli-
totta Ossze, hogy az embert kétségbeesésbe hajtsa. Az emberiség
torténete folytonos fejl6dés a jogtisztelet, az egyenlf6ség, a sza-
badsdg, a tokéletesedés felé. Felemel6 tanulsig az is, hogy a
leghevesebb, a legtobb dldozatot kivdnt kiizdelmek a szabadsdgért,
a legszentebb emberi jogért folytak, mig végre diadalt arattak,

A hazaszeretet magasztaldsdt, mely sziil6je minden nagynak
és nemesnek, Addm sz4jdbol halljuk, feleletiil a Lucifer szavdra,
a ki szerint kisszer( volt a hon fogalma, elGitélet sziilte, sziik-
kebliiség, versengés védte meg s most mar egész f61d a széles haza:

Egyet bénok csak — ugymond Adam — a haza fogalmat,
Megallott volna az tan, ugy hiszem,

Ez 10j rend kbzt is. Az ember kebel

Korlatot kivan, fél a végtelentdl,

Belterjében veszt, hogyha szétteriil ;

Ragaszkodik a multhoz és jovohiz,

Félek nem lelkesiil a nagy vilagért,

Mint a sziil6k sirjaért lelkesiilt.

" Ne feledjék ezt soha, fiatal bardtim, ha a cosmopolitismus
apostolai Onokre is kivetnék héldikat.

#* % %
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Ennyit err6l a fenséges kolteményrdl, miel6tt elGaddsdban
gyonyirkédnénk. Ha némel embertSl kérdezik, melyik a legszebb -
német koltemény, habozds nélkiil Goethe Faustjdt nevezendi meg.
Az cmber tragédidja rokon Fausttal, Madéchban nincs meg a
képzeletnek az az ereje, mint Goethében ; nincsen nyelvének az
a kolt6i zengzetessége, de ép olyan mélységesek gondolatai, ma-
gasztosabb mive alapgondolata.

Es még egyet. A hitokért kiiildozott protestinsok Szenci Mol-
ndr zsoltdraival zsebOkben hagytdk el a driga hazai foldet; a
szabadsdgért elvérzett kurucok tarsolydban Balassa Istenes énckeit
taldltdk ; szabadsdgharcunk vitéz katondit PetSfi kolteményei lel-
kesitették a haldlrohandsra :

legyen az 6nok imddsigos konyve, vigasztalGja, bétoritdja
Az ember tragédidja, a réjok viré nehéz életkiizdelemben!

Dr. Dézsi Lajos.

e
Bank ban.

Eredeti nagy opera 4 képben. Zenéjét szerzette : Zrke! Ferencs,
1906. december 15.

Az ifjusdgi el6addsok sorozatiban ma mdsodszor szerepel
a legnagyobb magyar zenekolt6 neve: Erkel Ferene, Bdnk bdn
operdjdval a miisoron. Els§ alkalommal Hunyadi L4szldjit ismer-
tettem Ondknek. Ma Bink bdnjdval kapesolatosan Erkelr6l, mint
a magyar opera megteremtGjérdl, fogok megemlékezni.

Erkel zenei életiink legnagyobb alakja volt, ki 1810—1893.
¢lt. Pdlydjdnak minden 1épését a nemzet elismerésével jutalmazta,
mert nagy érdemet ldtott abban, hogy olyan korban lépett fel,
mikor igazi magyar nemzeti élet hijan, a magyar nyely, irodalom
¢s miivészet idegen jarom alatt nyogott. Zenével csak a cigdny
foglalkozott, ki azt se tudta, mi fin terem a hangjegy. A magyar
dal csak a nép ajkdn élt. Erkel rdmutatott, hogy a magyarnak
anyanyelvén kiviil van még egy mdsik nyelve: a magyar zene.
Valamint az, gy ez is a magyar géniusznak jellemz6 alkotdsa,
melyet miivelni s kiakndzni kell. Az 6 magyar lelke redmutatott,
hogy régi dicsOségiink egyik fénysugara az a magyar zene, amely
kiilonleges magyar faji sajdtsdgaival egyenl6 magassdgba 4llithaté
a vildg zene-remekeivel.

* & I

Erkel Ferencz, mint 25 éves ifju Kolozsvirott kezdte meg
pdlydjét, mint zongora virtuéz. A kolozsvédri zenei életnek tibb
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éven 4t vezetSje s uj szinhdzdnak karmestere. Mdr itt irdnyul
feléje a figyelem, mint a magyar zene jovend$ ujjdteremtdje felé,
gy, hogy mid6n 1837-ben a pesti nemzeti szinhdz megnyilt, elsé
karmesternek hivtik meg.

Ha a nemzeti szinhdzndl toltott négy évtizedes miikodésén
végig tekintiink, elmondhatjuk, hogy magyar zeneszerz0 nem
szolgdlta szerencsésebb viszonyok kozott a magyar szinpadi
zenét, mint Erkel.

Ekkor kezdett az elcsiiggedt, dlomba meriilt nemzet uj
életre ébredni. A kor irodalma, koltészete, mely felett Széchenyi
szelleme lebegett, a nemzet lappangé erGit 0j életre keltette.
De az egyre forrongébb kozhangulat ij életre ébresztette nem-
csak a magyar irodalmat, hanem miként a rézsa nyilik, ha
megj6 a tavasz, \j életre kelt a magyar zene is. A nemzet vdra-
kozdsa Erkel felé fordult, ki 1840 aug. 8. mutatta be elsé ma-
gyar stil oper4jit: Bathori Mdridt. A kritikaban felmeriilt nézet-
eltérésekbll Erkel azt a tanulsdgot vonta le, hogy a magyar
operdt nemzeti tartalommal kell betolteni. A kor izlése a torté-
nelmi tdrgyi operdkat kedvelte, ezért az & lelki szemei elGtt
egy torténeti tirgyd s politikai vonatkozdsi magyar opera lebe-
gett. A magyar nemzeti géniuszban valé er8s hite csakugyan
ilyen magyar torténeti opera megteremtfjévé avatta Hunyadi
Laszl6javal. Ugyszélvan el6dok nélkiil, semmibll teremtette a
magyar dalmfivet. Az 1844 jan. 27. bemutatott Hunyadi Laszl6-
jdval nemcsak a magyar opera stilus életrevalésigdt mutatta be,
hanem egyuttal nagy és jelentGs sikert aratott a nemzeti ébredés
nagy munkdjéban is. Az els6, magyar opera iréja koré tobben
és tobben csoportosulnak. Elénk verseny fejlGdik széban ¢s
irdsban a magyar opera megteremtése érdekében. A buzgolkodok
kozott ott vannak: Egressy Béni, Bartay, Thern, a Doppler test-
vérek, Csdszir, Mosonyi. Tiszteletre mélté nevek, de dalmiiveik
mégsem voltak magyar dalmfivek. Zenéjiik sokban hasonlit az
olyan emberek beszédéhez, kik minden eurdpai nyelvbll Gssze-
keverik a szavakat. Erkel csakhamar versenytdrsak nélkiil
maradt. Sikereit kivdld, nagy miivészn6k emelték, mint Schédelné,
Hollosy Kornélia s a kilfoldiek koziil a hirneves La Grange
asszony. Valamennyien Erkel darabjaiban arattik legzajosabb
sikereiket.

A Hunyadi Ldszl6 csillogé nyiténya ekkor pdratlan jelen-
ség volt a magyar zenében, melynek hangszerelése mesterien
szOvi a magyar motivumokat. Az operdban vannak fogyatkoza-
sok, karai sokszor szintelenek, egyiitteseiben kevés a fokozat.
De azért a laza unisono tételek, dallami és Osszhangzati koz-
napiassigok mellett bOven taldlunk jellemz§ hangszerelést is.
Igazi magyaros lendiileti a hattyudal, az egész opera fénypontja.
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Hunyadi Erzsébet fijdalmas panaszai megrdzé drimaiassdggal
hatnak lelkiinkre s nem tévesztik hatdsukat ma sem.

A kozonség lelkesedése torténclmi nevezetességlivé avatta
a ,Meghalt a cselszov6, eltiint a riit viszdly* ¢. karéneket. Evvel
a dallal iidvozolte a mérciusi ifjusig a magyar szabadsdg sziile-
tését, evvel a dallal ujjongott az abszolutizmus bukésdn . . .
Csakhogy a cselsz6v6 nem halt meg s a nemzet legszebb jogaiért
kiizdve elbukott, letiportatott . . .

A szumori évek gydszos, fijdalmas egyhangusdga alatt
Erkel mizsdja egészen elhallgatott. Hogyan is szélhatott volna,
hiszen a magyar zene volt a legnagyobb iildozéseknek Kitéve.
Egyediil himnusa lett a balsorstél tépett nemzet imdjdva. De mig
az Onkény uralom iild6zi a magyar dalt, az anndl mélyebb gyo-
kereket ver a magyar szivekben. S a szdzados bénat, mely a
magyart el nem hagyja, dalban tor ki,

Halkan, keservesen csak uj néta tdmad,
Maga a lemondés és maga a bénat,
Konytelen zokogiés, szivettépé kétség,
Szabadsagsiraté s széttépett reménység,

E dalok a borongé nép szétztizott lelkében ij vigaszt, Gj
hitet tdmasztottak. Lassan-lassan szdrnyra kelnek e dalok méla-
bis séhajtdsai, fiatal reménykedést, bizalmat vive a csiiggedt
fodelek ald. Majd a nép is ajkdra veszi s hangos lesz t6likk a
réna, viszhangzik a bérc.

Erkel mizsdjit is ijbol megihleti a feltimadds reménye s
tobb évi hallgatds utdn iijabb tirgy utdn kutat. Képzelme az
Arpidok kordba szillt s lelkét megragadja a legmagyarabb
tragédia: Katona B4nk biénja. Sejthette-e Katona, hogy drdmija
valaha magyar dalkélt6 muzsdjat fogja megihletni. Hiszen Bink
bénjit életében nem vette észre senki, nem olvasta senki, még
egy biztaté sz6t sem hallott felSle. A kor szégyene, hogy a leg-
magyarabb tragédidnak, a legnemzetibb kolteménynek épen ma-
8yarsdgdt nem értette senki. Taldn a censor ldtott mélyebbre a
darab szellemébe, mikor nem engedte elGadatni. O torte Katona
pilydjat ketté, ugy hogy a dicsGségr6l 4lmodé ifji  1830-ban
ismeretleniil szdllt sirba . . .

A 21 éves ifju pesti iigyvédsegéd évtizedekkel elfzte meg
kordt, Egy forrongdbb kozhangulatnak kellett jonnie, hogy
Bdnk bdn egész torténeti életiinkben gyokerez6 mély eszméjét
megértse. Katona Bink bénjdban valésdggal a magyar torténeti
¢letnek lelkét (rajzolja) tdrja fel. Jellemrajzolé erejével Peturban
¢és Tiborcban olyan alakokat teremtett, kik minden id6 magyar-
jdnak szivéhez s képzelméhez férkSznek. Petur dtkai az elveszett
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szabadsdgért s Tiborc jajkidltdsai a kizsarolt kenyérért vériinket
ldzitjdk az idegen uralom zsarnoki, elnyomd rendszere cllen.
Korrél-korra, szdzadrél-szdzadra ismétlGdik térténetiinkben az a
nemzeti kozérzés, melynek Petur és Tibore oly megrdzé hango-
kon adnak kifejezést.

Erkel 1dngol6 hazaszeretete megértette ¢ hatalmas kolte-
mény tragikus hangulatdt s a nemzeti zene irdnti érzékével Bank
bédnbdl a legjobb nemzeti dalmfivet teremtette, mely ritka szeren-
csével tiikroztette vissza azokat a nagy igazsigokat, melyek
kordban, a hatvanas évek politikai kozhangulatdnak mélyén,
forrottak. 17 évi hallgatds utin 1861 mérc. 9. Kkeriilt bemuta-
tdsra Bdnk bdn. Hosszi id6 dta elBszor csendiilt meg az iildo-
zOtt s elnyomott magyar dal a nemzeti szinpadon s ldngra gyuj-
totta a kedélyeket. Nem is csoda, mert nincs a vildgon olyan
nemzet, mely ne lelkesiilne, ha nemzeti zenéjét hallja. Biank bdn
pedig a nemzeti motivamoknak valésigos kincsestdra, melyeknek
behizelgl dallamai csakhamar bejirtdk az egész orszdgot. Ekkor
tint ki, min§ Oridsi vardzserGvel birnak az olyan miivészi alko-
tasok, a melyekben egy nemzetnek 6hajai, vagyai kifejezésre
jutnak. Soha opera politikdban még nem jatszott olyan fontos
szerepet, mint e vdlsdgos id6ben Erkel Bink bdnja. Mintha
potolta volna az erGszakosan feloszlatott magyar orszdggyiilés
elnémitott politikai szénoklatait. Innen az a rendkiviili lelkesedés,
mellyel a darabot fogadtdk. Megkdnnyebbiilt a magyar, ha 1élek-
ben részt vehetett szegény Tibore panaszdban s legaldbb a
szinhdzban kitombolhatta magit a zsarnoki uralom ellen.

Bdnk bdn nyitiny nélkiil csak bevezetéssel kezdGdik.
Az els6 felvondsnak zeneileg kiemelked§ mozzanata a magyar
tdnc s Vorosmarty szép kolteményére irt bordal. A bordal igazi
magyar nota, borongé, mélabus, szilaj és csapongé. Az elss fel-
vonds legbecsesebb része a befejezés, mely hatalmas fokozatos-
sdggal fejl6dik s a zenekar mozgalmassdgdval hatdsosan zdrja
be az els6 felvondst.

A miésodik felvondsban az opersnak egyik legszebb szdma
a Bink és Melinda kozti nagy jelenet. Melinda és Bank kettdse
telve bensGséggel s magyarsaggal, melynek zenei festésében
Erkel miivészien alkalmazza a cimbalmot s a Viola d’amourt.
Legszebb gyongye az egész dalmiinek Tiborc, alakja. Zenei jel-
lemzése drdmai igazsigban ritkitja pdrjét. Eneke nem egyéb
deklamdciéndl, de ezt a szavaldst, Tiborc kitors panaszait a
zenekar mélté kifejezéssel tdmogatja,

A harmadik felvonds tiszaparti jelenete élénk szinezetével,
tilinké-duettjével megragado.

Erkel Bink bdnjdval miivészetének legjavit adta. Pedig
ezutdn még sok operit irt. Ezutin kovetkeztek: Sarolta (1862.),




el . SN

Dozsa Gyirgy (1866.), Brankovics (1874.), Névtelen hGsok (1880.),
s utolsé nagy operdja Istvdn kirdly (1885). Ezen operdk koziil
azonban egy scm lett népszerivé. Oka ennek az, hogy az sz
mester eddigi sikereinek 1tjdrdl letért s a hangszerelés nagy
mesterét: Wagnert kezdte utdnozni. T6le tanulta a zenckar
modern kezelését, a helyzetekhez ill6 hangszerek megszolalta-
tdsdt, valamint a zenei deklamacié azon nemét, mely a dallam
és recitatio kozott lebeg, Tagadhatatlan, hogy Erkel ezen ijabb
operdiban igen sok figyelemre mélté zenei alkotds van, de ezek
Bidnk bdn magyarossdgdt nem tudtik pétolni, sem elfeledtetni.
Ezért tekinti a kritika Bdnk bdnt ma is Erkel legjobb alko-
tdsdnak.

Erkel alapvet6 munkdjit huzgd utédok folytattdk, de az
alkoté munka oroszldnrésze még mindig emberére vir. Bizva a
magyar géniusz alkoté s termékenyité erejében, reméljiik, hogy
az a nagy magyar zenckolté sem fog elmaradni, ki Erkel mun-

kdjat betetlzi,

A szentivanéji dlom.

Vigjaték 5 felvonasban. Irta: Shakespeare, forditotta: Aramy Fénos.
Zenéjét szerzette : Mendelsoin B,

1907. januar 19.

Kedves ifjusdg ! Ha Shakespeare nagysdgit ki akarjuk fejezni,
semmi sz6 sem lchet elég szines szellemének ragyogdsdt leirni,
semmi emberi ige nem Ilehet elég erls mélységét méltéképpen
elbeszélni.

A nagy szdzad, a XVI-ik adta 6t nem egy nemzetnek, hanem
az egész emberiségnek. Ez a szdzad litta felndvekedni és alkotni
Cartesiust, Verulami Bacont, Luther Madrtont, Raphaelt, Michel
Angelét és Shakespeare-t, Cervantest.

Mindannyian az igazsdgot hirdették szabadon és merészen,
szoval és ecsettel, tollal, vésGvel és kalapdcscsal. Koziilok azok,
akik az igazsdgnak nemcsak harsondsai voltak, hanem miivészei
is, az embert 4llitottdk elé a mivészet hatalmdval : merem mon-
dani : 1j -szépséget és erlt ontottek az amigy is nagyszer(i csu-
ddba, az emberbe, akit miivészetiik alkotott.

Az embenség alsébb rétegeibll, a mélységekbsl valéséggal
a tudomdny és miivészet kolosszusaiként emelkednek ki a ko-
zépkor végén, mint egy kihiilt ¢és terméketlen sivatagbdl vala-
mely tlizhdnyé-csoport, amely tlizrézsdit az égre hajigdlja ol s

Rietly Karoly.




messzi vildgit, keresztiil a hegyek felett, szizadoknak egymdsra
tornyosuld hegyein 4t s a messzi volgynek lakéja débbencttel
¢s gyonyorrel bdmul a szines nagy csuddkra.

Ez Shakespeare is.

Amint Raphael képein szebbek az emberck, mint a valGsdg
mutatja, amint Michelangelo szobraiban és testményeiben hatal-
masabbak : gy megrendiilve litjuk Shakespeare drdmdiban az
emberi lélek Orvényléseit a maguk megdobbent6 mélységében és
erejében sokkal mélyebbnek és nagyobbnak, mint ahogy az
élet mutatja,

Nincs semmi értelme annak, hogy valamely nagy ember-
r6l emlékezvén, a tobbi nagyok rovdsdra ezf a legnagyobbnak
mondjuk.

De Shakespeare nagysdgdra redmutatvan, lehetetlen elkeriilni
az 4llitdst, hogy a legnagyobb vildgszellemek egyike.

Héromszdz év viharzott el az emberiség f6l6tt, amilta ez
az emberi csuda a foldon élt.

Mennyi hamuvd oszlott igaz dicsGség, kodbe tiint valddi
nagysdg nyomait temették be e szdzadok ! De Shakespeare kol-
tészete dacol az id6vel s mint Homerosz, vagy Dante, ezred-
évekre szol. Koltészete orokifjan virdgozik fel, mint a tavasz s
emberolték emberdltéknek fogjdk beszélni szépségét és nagysagit.

Megvallom, mego]dhatatlannak tetszik nekem a feladat, az 6
nagysdgdt elemezni azok el6tt, akik a mai délutdn nézGi koziil
korukndl fogva még nem ismerhették meg, még nem lithattdik
nagyszer(i alkotdsait. Nekik csak annyit mondjunk, hogy az ird,
akinek bdjos darabjdban mindjirt gyonydrkodni fogunk, nagy,
nagy, nagy kolt6 volt. Majd egyszer, ha sokat tanultak, sokat
gondolkoztak és sokat éltek, meg fogjdk rendre érteni, hogy
mi a kolt6, mi az emberiségnek az olyan nagy kolt6, mint
Shakespeare.

Majd akkor fogjdk megérteni, mi az, megteremteni az olyan
jellemeket, min6k Caesar, Brutus, Antonius, Cleopatra, Coriolanus,
Menenius Agrippa, Macbeth, Hamlet és Ophélia, Lear kirdly és
Cordelia, III. Richdrd, Romeo és Julia, Othello és Jago, Falstaff
Janké és Zuboly (a mai darabban).

Az ember dmulva kérdezi, ki volt ez ember, akinek agydn
cgy ¢vezrednek ellenkez6 mesgyéin €él6 alakok érzései és gon-
dolatai viharzottak 4t, aki életre keltette azoknak cselekedeteit,
aki ¢l6tt egyardnt és tokéletesen ismert volt a kirdlyok és kol-
dusok, a bolesek és charlatinok, tudésok és egyiigyiiek érzése
¢s gondolata, csclekedete : élete és lelke.

Magit az életet dllitja elénkbe, de sokkal tokéletesebben,
mint az élet, mert 4ttekinthetGen. Ami az életben szétfolyik, az
dramdiban egységbe tomoriil, ami ott homdlyos sejtelem, az itt
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vildgos bizonyossdg. Hdirom dra alatt egy életet éliink &t vele:
ostobasdgaival és boleseségével, hiusdgaival és dicsGségével, len-
diiletével ¢s bukdsdval. Ott ujjongunk Romedval az erkély alatt,
toprengiink Hamlettel a ,lenni és nem lenni“ kérdésén s érezziik
a lélekmardosdst III. Richarddal, szenvediink Lear-rel és meg-
halunk Julidval.

Szenvedélyeink és a kornyezet alakitja sorsunkat. Ezt hir-
deti darabjaiban. Oly igazsdg, melyet sem a tudomdny, sem az
élet meg nem dont soha, sGt naprél-napra igazol.

Nagysdgit elemezvén, az emlitettck mellett és mindenek
folott meg kell emlékezniink arrdl a tulajdonsdgardl, amely csak
a legnagyobb mfivészeknél volt meg oly mértékben, mint ndla,
de nagyobb mértékben senkinél: litnoki tehetségérfl., Azt értjiik
ez alatt, hogy belélitott az emberi lélek legmélyebb rejtekeibe.
El6tte nem volt titka a léleknek. Megmutatja nekiink is, mint
fogamzik meg a gondolat, az érzés a lélek sotét mélységeiben,
mint szokken csirdba az akarat s mint tor ki belGle ellendllha-
tatlan hatalommal és. torvényszerfiséggel a cselekedet. Az emberi
lelket jobban soha senki sem ismerte, mint Shakespeare.

Es ez a rengeteg lélektudds utélérhetetlen szellemességgel
¢s Otletességgel pdrosul gy komoly, mint komikus és tragi-
komikus jeleneteiben. Személyeinek pdrbeszédeiben oly szinesség
és er§ kdpraztat el, amin6 soha sem kolt6nél, sem mds ember-
nél el6 nem fordult és természetellenesnek még sem mondhatd,
mert nagy gondolatokat fed. E szines és er@s beszédnek sokszor
teljesen vdratlan fordulatai a villim fényével vildgitanak le az
¢letnek nem is sejtett mélységeibe.

A humornak is legnagyobb mesterei kozé tartozik e vildg-
szellem,

Mai darabjdnak magyardzatiba nincs miért beléereszked-
niink, mert az magdtél beszél. Csak azt akarom megemliteni,
hogy Arany Jdnos forditotta le és Vorosmartyra a Csongor és
Tiinde megalkotdsdban dont6 hatdssal volt.

A koltSi szeszély iratta meg az é€letnek e nagy mesterével
e nydréji dlomképet, amelyben — mint az dlomban — Ossze-
keverednek a-hercegek, a tiindérek és kézmfivesek tarka ssze-
visszasdgban, tiindéri bohézatban.

De nagyszerfien kivdlik koziilok Zuboly alakja, a durva
athenéi kézmiivesé, akinek annyi képzelGereje sincs, mint egy
cserépfazéknak ¢és mégis szindarabot rendez, mikézben minden
szerepet § akar eljdtszani: Pyramust is, a szerelmes vitézt, Her-
kulest is s ha el lehet takarni a képét: Thisbét, a Pyramus sze-
relmesét, a Thisbe apjdt, tehdt a sajit apo6sit, s6t az oroszldnt
is 6 akarja jdtszani. De hogy ne ijedjenek meg tlle nagyon:
forcirozni fogja a hangjit: ,Oly szendén fog orditani, mint a
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szopds galamb ; gy fog orditani, mintha csalogdny volna.“ Hit
mikor szamdrrd vdltozik s ebbe a nagy szamdirba beléje-szeret
a tiindérkirdlynd !

Aki egyszer litta, soha sem fogja elfelejteni.

Még csak a tiindérek szerepér6l kell par szét szélanom s
aztdn kezdddik a darab.

Az dlomban az alakoknak sorsa, szerencséje, viszonya oknél-
kiil szokott szokott szeszélyesen viltozni, kavarogni. Shakespeare
azonban még az dlomképek tarka véltozataiba is okos kovetke-
zetességet teremtett. Oberon, a tiindérkirdly s f6leg a pajkos
Puck, a mez6k viddm tiindére okozza a szédit6 kavaroddsokat
a hercegek, nagy urak, kézmfivesek és tiindérek kozt.

Hadd szdlljanak le a kolt6kirdly dlomalakjai e deszkdkra
mélté alakitdsban, gyonyorkodtessen tarkasiguk s jdrja 4t szi-

viinket jokedviik.

» .
A sarga csiko.
Eredeti népszinmii 3 felvonasban. Irta: Csepreghy Feremes.
1907. febr. 9.

Koviacs Dezsd.

Ma épen huszonkét esztendeje, hogy Budapesten a Kerepesi-
ut melletti temetében elhantoltdk a magyar szinmfiirodalomnak
egyik hivatott munkdsdt, Csepreghy Ferenczet.

Ezért az 6 legértékesebb alkotdsdnak szinrehozdisa a mai
ifjusdgi el6addson, egyfel6l a mi szinhdzunknak a kegyeletét hir-
deti, mdsfeldl pedig nekiink alkalmat ad arra, hogy 4ttekintsiik
az egyszerii asztalos-mesterbdl fréva vélt Csepreghy Ferencz életét
s par széval méltassuk azt a munkdssdgot, melyet alig 8 éves
kolt6i pdlydjan kifejtett.

Ma, A sdrga csiké els6 el6addsa utdn kozel 30 esztend§-
vel, szomoruan kell megéllapitanunk, hogy népszinm{-irodalmunk,
melyet Szigligeti Ede, 1ittors, hatalmas munkdssdgdval megterem-
tett, T6th Ede pedig Oridkbecsii miivekkel gazdagitott s melléjok
sorakozva Csepreghy Ferencz, két jeles darabbal fejlesztett,
— mondhatni — a sziinetelés napjait éli. E hdrom irénknak nép-
szinmf(vei utdn littunk még népies tdrgyd darabokat; a szinpadon
el-elvétye, ritkdn meg is jelenik el6ttiink a magyar nép a maga
valtozatos, festdi viseletében, gytnydrkodiink a magyar tdncban,
meg a sziporkdzo, friss népdalban; némelyiknél el is kell ismer-
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niink a torekvést a népszinm(i feladatinak megolddsdban: a nép
életének drdmailag érdekes mozzanatai foltirdsidban, — amint ezt
példdul Géczy Istvdn mfveiben is szemlélhetjiik; — 4dmde ezck
egyike sem iiti meg azt a mértéket, amelylyel jelezhetn6k a nép-
szinm{inek, mint jogosult és természetes miifajnak virdgzdsat,
emelkedését.

Ennek két oka van, Egyik az, hogy iréink nem ismerik a
népélet véltozatossdgdt, s annyira bizonnyal se nem vizsgdljdk, se
nem vonza Oket a népélet, hogy maradandé alkotdsokra ihletné.
A mdsik ok az, hogy a meglevé darabokat egyszeriien mintdul
haszndljdk s azok alapjdn irnak népszinmiiveket szétfolyd rajzi
jellemekkel, megszokott helyzetekkel.

Pedig népszinmii-iréinknak egyik leghivatottabbja Téth Ede
s az igazi népies ir6 Csepreghy Ferencz megmutattik, hogy a
népélet meglepGen gazdag magyardn érzl, magyardan gondolkozé,
magyardn cselekvl jellemekben. A népélet épen olyan kimerithet-
len drdmai forrds, mint a magasabb tdrsadalmi osztily s kolté-
szete eredeti, iide, mint a mez6 virdga.

Ha népszinm(iiréink tanulminyozndk a népéletet, megtalilndk
benne az egyénithet§ jellemek anyagdt, mert ahol szenvedély van,
ott van jellem is s az érzésnek ez a foka épen olyan vele szii-
letett tulajdona a népnek, mint a tdrsadalmi élet Kkiilonbozb
osztdlyainak.

De ne panaszkodjunk ; orvendjiink, hogy a Szigligeti 4ltal
megalapitott népszinmfi-irodalomnak sikerei, maradandé becsii
alkotdsai vannak s higyjiilk, hogy mint az alvé természet tavasz-
szal megtijul, elj6 az id6, elébb vagy utébb, amint azt virjuk, s
hivatott kolt6k munkdja nyomdn uj életre kel a népszinmi, hogy
hirdesse ismét nemzeti szellemiink létezését, magyarsigunk tés-
gyokeres sajdtsdgait, crényeinkkel és hibdinkkal. A népszinm(iben
ismét meg kell nyilatkoznia annak a hdrom elemnek, ,melyet fél-
tékenyen Orziink, lingolén szeretiink és soha meg nem ununk:
a magyar nemzeti nyelvneck a maga eredetiségében, a nemzeti
viseletnek a maga valésdgdban s a magyar zenének a maga szép-
ségében.”

Addig pedig becsiiljiik meg és élvezziik azokat a népszinm(i-
veinket, melyek tartalomban és kidolgozdsban egyardnt a leghi-
vebben mutatjdk be a nemzetnek a nép életét s figyelmeztetnek
arra a kincsre, melyet a népben magunkénak mondhbatunk.

Ezek kozé tartozik a most szinrekeriil0 népszinmi, A sdrga
esiko is.

Ir6ja Csepreghy Ferencz egyszerli kézmivesbdl kiizdotte ki
magait. A hontmegyei Szalka-kozségben sziiletett 1842. aug. 15-én.
Joformdn csak az elemi iskoldba jdrt. Atyja Esztergomba adta
asztalos-inasnak. Mestere nydron kikiildte kecskéjével a mezére,
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hol minden idejét olvasgatdssal tolti. Majd folszabadul, elj6 Pestre,
aztdn védndorutra kél Bécsbe, Miinchenbe. Tokéletesiti magit
mesterségében, de emellett legjobb bardtai kinyvek. A lelkében
€10 hivatds-érzet a gyalupadtdl az iréasztalhoz vonja. Am az ehhez
val6 dtmenetet kiizdelmes, sok jol folhaszndlt id6 el6zi meg. A
szorgalom teljes mértékével miiveli magit s valik belble a leg-
szigorubb tanité és a legtanulékonyabb tanitvdny. Kiilfoldi dtjdban
Budapesten, mint asztalos-segéd, majd mint mester, az életnek azt
a nagy iskoldjit, amelyet rendesen a 13-ik iskoldnak szokds
nevezni, a legjobb eredménnyel jdrja végig, hogy szép tehetségé-
vel megszerezze az ismereteknek azt a sokféleségét, melyckkel
szindarabjaiban taldlkozunk.

Az ilyen maga erejébll folkiizdott ember élete nemcsak
tiszteletet kelt, hanem egyuttal példa is kiilonosen az ifjusdg elstt
.arra nézve, hogyan érvényesiilhet az életben a szorgalom, a
tehetség.

Kolténknél tiszteletiinket csak fokozza, ha elgondoljuk,
hogy a sziiletésétél fogva gyonge, beteges ember, mikor 1872-
ben rongdlt egészsége miatt abbahagyvdn mesterségét, az
irodalomnak szentelt s haldldig 8 évre terjed6 id6 alatt irt ver-
seket, elbeszéléseket, regényt, forditott és 4tdolgozott szindara-
bokat s megirja két legértékesebb mivét A sdrga csikd-t és A piros
bugyeldris-t.

Legélénkebb sikerei a bpesti Népszinhdzban voltak, melynck
jdtékrendjén, f6képen ldtvdnyos szinmiiveivel (Utazds a holdba,
Sztrogoff Mihédly, Kolumbusz Krist6f) és két népszinmivével hal4-
ldig 347 estét foglalt el.

Csepreghy beviltotta a hozz4 fiizott reményeket, s ha a korai
haldl (1880. febr. 6.) ki nem ragadja kezébdl a tollat éppen akkor,
a mikor nagy reményekre jogosité kezdet utin erejénck teljes-
ségében dolgozott, val6szinii reményeken foliil is megajandékozza
a nemzetet szellemi kincseivel.

A sdrga csikd-t Budapesten a Népszinhdzban 1877, dec. 14-én,
Kolozsvirt, 1878. janudr 31-¢n adtdk cl8szor. Azéta gy ez, mint
A piros bugyeldris dllandéan misoron van s adni is fogjdk darab-
jait, mint a Téth Edéit vagy a Szigligetiéit, mert ami szép az 6
miveiben, az minden idGben szép marad.

A sdrga csikd irdnt valé érdeklGdést nem akarom irdnyitani
meséjének foltardsdval, még azokra a gydnyoriiségekre sem mu-
tatok red, melyek elGaddsa kozben rednk vérnak, csak annyit
jelzek, hogy tdrgydt az igazi népéletbll vette. Szerepld személyei,
clkezdve Bakaj Andrdson, a biineért vezekls, alapjdban véve j6-
indulati parasztgazddn, az utolsé szolgalegényig, mind a mieink;
magyarok egyszeriien értelmes észjarasukkal, torolmetszett, kép-
letes kifejezéseikkel. Darabjdban a gyonyor(, zamatos nyelvvel s



ey

az alakok tisztasidgdval az élethliség meleg liiktetése és a kedély
érz0, szeretetteljes ragyogdsa pdrosul.

Vannak, akik a darab f6alakja, mondhatndk hd&se, Csorba
Mirton, csikés gazddnak abban a tettében, — hogy drtatlansdgd-
nak kideriilte el6tt, leendd menyének drtatlan arca ldtdsdra, fele-
sége ¢s fia esdl tekintetére a bosszi helyett megbocsdt az igazi
biindsnek, — hibdt, igazsdgtalansdgot ldtnak.

Az élet a kolt6nek ad igazat. A mindennapi élet nyujtotta
erkolesi igazsigok nem mindig ugyanazok, vagy legalibb nem
abban a formdban érvényesiilnek, melyeket mi véges emberi elmé-
vel el6re megéllapitunk,

Hényszor halljuk és kovetjilk az életben: az ember bizza
Istenre a biintetést.

Ezért a csoménak ilyen megolddsa is azt mutatja, hogy
Csepreghy igazdn népies ir6 volt; az § darabjaiban az alakok
nem el6irt utasitds szerint haragusznak vagy békiilnek, veszik
kicsibe vagy nagyba a dolgokat, hanem ¢l6k, az él6k folfogé-
sdval és az élet torvényei szerint.

Az igazi nép kedélye, épen mint a Csepreghyé, érdekesnck
és kellemesnek litja a vildgot, megnyugszik folydsdban s inkdbb
igazolni, mint vddolni kivdnja. Ez az elfogulatlan hit teszi a népet
sorsaval megelégedetté és az élet kiizdelmei kozott is boldoggd.

Ez a tiszta, nemes, deriilt, népies naivitds uralkodik kol-
ténk minden mdvében, ez nyilatkozik meg alakjaiban, el6addsd-
baa s ez biztositja népszinmfiveinek is életét.

En hiszem, hogy ma, temetésének évforduldjdn, mikor leg-
jobb népszinm(ivébll iide, egészséges levegl dramlik  felénk,
Csepreghy szelleme megtaldlja az Wtat sziviinkhoz s folkelti lel-
kiinkben irdnta a hdlds szeretet érzését.

¢} mondja Vizézdn c. bibliai tdrgyu vig szinmf(vében ;

Az ember-sziveket megbrli az
Id6, s ha Forré lettek altala,
Elj6 a szell6, szarnydra veszi
S elhordja Oket érdemtk szerint.

Csepreghy mfveiben s kiilonésen népszinm(iveiben a ma-
gyar nép €16 lelke az a szell6, amelynek kellemes fuvalldsa
uditi a mi lelkiinket is s 4ltala élni fog az 6 emléke és hatdsa
meglesz nemzedékrdél-nemzedékre.

So6lyom Janos.

&
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Elektra.

Tragédia. Irta: Sophodles. Forditotta: Ciiky Gergely.
1907. februdr 27.

Kedves fiatalsdg! Sophokles Antigoné-jiban szeretd részvét-
tel kisértiik végzetes sorsdnak szomorii itjan a héslelkd lednyt,
ki a szivébe irt orok isteni torvénynek, a szerefet' torvényének
engedelmeskedve, az erkdlesi fonség egész nagysdgdban széllott
szembe az isteni torvényt fitymdl6 emberi hatalommal s élete
boldogsdgit, st életét is feldldozta a szeretet oltdrdn: a zsarnoki
tilalom ellenére eltemette a biar hona ellen tdmadt testvér, de
mégis cdes testvér temetetlen holttestét, elszenvedte a haldlt, de
eszméjét diadalra juttatta s az istenség sujté haragjit idézte le az
emberi felfuvalkoddsra, a zsarnoki gégre.

Sophokles egy mdsik nagy alkotdsdban, Elektrd-ban egy
mdsik nem kevésbbé héslelkii ledny fog szemiinkbe tiinni, kinek
szivében szintén lingol a szeretet tiize, de aki nemcsak szeretetre
sziiletett, mint Antigone, hanem gyiilileire is; aki éppen azért,
mert szeret, gy(iloli azokat, akik szerettcinek ellenségei s kész
mindent kockdra tenni, csakhogy élete céljat elérhesse, meg-
gyilkolt atyjdért bosszut 4llhasson.

Ha Antigone a szeretet és onfeldldozds tragédidja, Elekira
a gyfiloleté és a bosszié.

Ne feledjiik, hogy a szeretet és megbocsitds vallisdnak
megalapitdsa, Krisztus urunk sziiletése el6tt vagyunk csaknem
Gtodfél szdzaddal, a gorog vildgban, Athén fénykordban. A min-
den szép és j6 irdnt fogékony gorog nép erkolesi felfogdsa teljes
elismerésiinkre mélté

Hogy milyen magasra tudott emelkedni ez az erkolesi fel-
fogds, annak fényes bizonysdga Sokrates, aki mar ellenségeit sem
gylilolte. De még el kellett telni egy nehdny szdz évnek, mig
Galiledban megsziiletett az, aki azt mondta: ,Szeressétek ellen-
ségeiteket, jot tegyetek azokkal, akik titeket gy(ilolnek . .. Sze-
resd felebardtodat, mint tenmagadat®.

A gorogok erkolesi felfogdsa szerint tehdt jogos dolog a
szenvedett sérelmet megtorolni s helyes cél elérésére a csel sem
megvetendS eszkoz. Mar Homeros Achillese az egész gorog sere-
gen megtorolja az Agamemnontdl szenvedett bantalmat, Odysseus
pedig konyor(let nélkil lenyilazza a hdzdban d6zs6l6 s fia élete
cllen tor6 kérGk cgész haddt s mert sokkal 4ll szemben, nem
tarija szégyenletesnek az alakoskoddst, a ravaszil kif6zott cselt
sem. Ezt szem el6tt kell tartanunk, mikor Elektrdban 1 bosszinak
legszOrnyiibb esete tarul elénk., Elektra testvérével,. Orestesszel
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sajat anyjdn, a rossz any4n és hfitlen hitvesen torolja meg apja
erfszakos haldlit, Egy ehhez hasonlé eset és nagy probléma
tlnik el6nkbe Shakspere Hamletjében. De Hamlet csak a gyilkos
trénbitorlét 6li meg, anyagyilkossd nem lesz; ezt meggyilkolt atyja
szelleme is megtiltja neki. Orestesnek ellenben maga az isten,
Apollon teszi kotelességévé az anyagyilkossédgot.

Tempora mutantur! az id6k vdltoznak és az idOkkel egyiitt
mi is vdltozunk. S m¢gis az ember lényegében ugyanaz marad.
S ha ma figyélemmel kisérjiik Elektra meghat6 szenvedéseit, nagy
lelkének rendiiletlen erejét, az érzelmek hatalmas skdldjat, mely
ma fiileinkbe hargzik, azt fogjuk gondolni, hogy ez az Elektra
nem egy rég letiint vildg képzeleti, vagy mythikus alakja, hanem
koztiink ¢l és mozog, kiizd és szenved s eltolti elménket és ma-
gdval ragadja sziviinket. : '

De hogy igazdn érdeklGdhessiink irdnta, ismerniink kell 6t
kozelebbrsl, ismerniink kell csalddjdt és csalddja torténetét, mint
a gordg ember ismerte. .

A Pelopiddk kirdlyi csalddjdnak nagy biinokkel és szenve-
désekkel teljes torténete Homeros 6ta dllandd érdekifdésiik targya
volt a koltGknek. Legteljesebb, legimpozdnsabb drimai feldolgo-
zdsdt Aischylos Oresteia c. trilogidja tartotta fenn szdmunkra. —
Tekintsiink 4t futélag a f6bb eseményeken, amint Aischylos nagy
trilogidjabdl elénk tdridlnak.

Tantalos hatalmas Kkirdly volt Azsidban. Fia, Pelops, nagy
kincscsel Hellasba ment s gyilkoldssal és druldssal az egész Pe-
loponnesos uralmidt kezére Kkeritette, Két fia volt: Atreus és
Thyestes. Amaz Orokolte apja uralmdt, enaek csak egy kis rész
jutott. TObbre 4hitozva, eldszor is elcsdbitotta bdtyja feleségét.
De terve kitudédvdn, maga eclmenekilt, Atreus felesége pedig
ongyilkos lett.

Egyszer azonban visszatér Thyestes és két gyermekével,
mint OtalomkeresS, Atreus tiizhelyéhez folyamodik. Atreus meg-
igéri az Otalmat, csakhogy szOrnyii bosszujit megallhassa. Lako-
mdval (ili meg a kibékiilés iinnepét, de Ocscse elé annak szét-
darabolt és megf6zott fiainak husdt tdlaltatja 61, Thyestes meg-
tudvdn, min6 hisbél lakmdrozott, rémes 4tkot dorég Atreusra és
minden ivadékdra. Kés6bb még egy fia sziiletik, Aigisthos. A
bosszuvdgy nem hagyja nyugodni. Meg is 6li Atreust, de.fiaival,
Agamemnonnal és Menelaosszal nem boldogul: ismét el kell mene-
kiilnie és nyomorultan végzi életét.

Agamemnon és Menalaos egyitt birjdk atyjuk orszigit; az
Mykenében, ez Spédrtiban_székel. Két egy testvért vesznek ndiil:
az Klytaemnestrit, ez a vildgszép Helenit. De Menelaos boldog-
sdga nem tart sokdig: Pdris, tréjai kirdlyfi, elrabolja t6le Helenét.
A megsértett, Menelaos egész Gorogorszdgot bosszuld hadjdratra
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kelti Tréja ellen. A sereg f6vezére batyja, a hatalmas Agameni-
non, Agamemnon azonban magdra haragitja Artemis istennét s ez
ugy 4l bosszut, hogy folyvdst ellenes szeleket tdmasztva nem
engedi utnak indulni az Osszegyiilt hajohadat. A jés Kalchas ki-
jelenti, hogy Artemis haragja csak akkor fog csillapulni, ha Aga-
memnon foldldozza neki sajit lednyat, Iphigenidt. Agamemnonban
egy ideig kiizd az apai szeretet a fGvezéri becsvigygyal, de végre
is becsvdgya kerekedik felill. Lednydt valami iiriigy alatt a tdborba
hozatja s a sereg szeme ldttira foldldoztatja. (A monddnak egy
mds vdltozata szerint Iphigenia életben marad és Taurisban Arte-
mis papnéje lesz.) A vihar lecsendesiil, a sereg utra kelhet Tréja
ellen, melyet tiz évi ostrom utin bevesz és feldiil,

Iphigenia feldldozdsa azonban bosszuval tolti el az anydnak,
Klytaemnestrdnak a szivét ¢és csakhamar akad, aki szitja a bosz-
szu tiizét,

Aigisthos az, Thyestes fia, ki a tr6jai hdboru tiz hosszu éve
alatt behizelgi magdt Klytaemnestrdndl s a férje ellen elkesere-
dett n6nek a szivét is hdldjdba ejti. Titkon szovetkeznek céljuk
elérésére: a hazatér6 Agamemnont meggyilkoljdk (maga Klytaem-
nestra sujtja le 6t bdrddjdval, miutin szinlelt 6rommel fogadva,
eldmitotta) s az iires tront most mdr végkép Aigisthos foglalja
el, mint Klytaemnestra férje.

- Eddig tart az aischylosi trilogia els6é része. A mdsodik rész
foglalja magdban a bosszut. A b{in nem maradhat biintetlen.

Agamemnon otthon levs feln6tt lednya, Elcktra, apja gydszos
halila utdn els6 kotelességének tartotta, hogy minden vdrhatd
veszedelemtSl megmentse kis descsét, Orestest. Egy hii emberével
Strophios phokisi kirdlyhoz kiildotte. — Ott nevel6dott a kis
Orestes a kirdly fidval Pyladesszel egyiitt, kivel a legbensdbb
bardti frigyet kototte. Mikor felndvekedett, elment Delphibe, hogy
ott j6slat utjdin Apollon akaratjit megtudakolja. Apollon kételes-
ségévé tette Orestesnek, hogy dlljon bosszut atyja gyilkosain,
sajdt anyjdn s a trdnbitorlé Aigishoson, mert ha ezt nem teszi,
nyomorultan fog elpusztulni. Az Isten szavdnak engedni kellett s
Orestes Pylades kiséretében sziil6foldje felé indult megdllani ko-
telességszerii bosszujit.

Ezalatt Elektra, ki folytonosan atyjat siratta, szomoru sors-
ban €It otthon s epedve vdrta, hogy a felnGtt Orestes hazatérjen
s a gyilkosok bitorldsinak véget vessen. S Orestes meg is érke-
zik s miutidn a folismerés meghaté jelenete kozte és Elekra kozt
végbe ment, megszivi a bosszu tervét. Atyjdt is csel ejtette meg,
megérdemlik a gyilkosok, hogy 8k is cselnek essenek dldoza-
tul. Orestes és Pylades esti id0ben, mint phokisi vdndorok
jelennek meg a palota kapuja el6tt s mint fontos hireket hozdk
bebocsdtdst nyernek. Ugyanis holt hirét koltik Orestesnek. Klyta-
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émnestra, az anya, egy percre megilletddik, de aztdn follélegzik:
hiszen ha Orestes halott, akkor nem kell bosszujitél tartania,
békésen uralkodhatik tovdbb Aigisthosszal. A j6 hirért tehdt szi-
vesen fogadja a véndorokat, ételt és szdlldst adat nekik. Nem-
sokdra iit a bosszu 6r4dja. EI6bb Aigisthos hull el Orestes kard-
jat6l, majd a férjgyilkos anya, miutdn hidban esdekelt irgalomért.

A koltd azonban a bosszd miivével nem tartja a dramat
befejezettnek. Mert bédr istent§l rdparancsolt szent kitelességet
teljesitett Orestes, midOn anyjat leszurta, de vétkezett a termé-
szet Orvénye ellen. Ezért alighogy bosszujit megdlita, meg-
jelennek lelki szemeci cl6tt a vérségi kotelék, ellen vétGket lildozd
bosszi szellemek, az ugynevezett Erinysek vagy furidk ¢s nem
hagyva neki nyugtot, egyik foldr6l a médsikra hajszoljdk, hogy
dldozatukat végre Oriiletbe és haldlba kergessék.

A trilogia harmadik részénck aztin az a tdrgya, hogy a
furidktol szinte haldlra iildozott Orestes isteni segitséggel mikép
nyeri meg az Athcna istennd dltal foldllitott Areiopagos térvény-
széke elGtt a folmentd itéletet. Emberi torvény nem mentheti
f6l: a tizenkét szavazat koziil hat elitéli, hat folmenti. Ekkor
Athena istenné lép az urndhoz s fehér kavicsdval megszerzi
Orestesnek a folmentést. A vddat képvisel6 furidk kénytelenek
tagitni, Orestes visszanyeri lelki békéjét és clnyeri atyja trénjdt.

Ime di6héjban Aischylos hatalmas trilogidja.

Sophokles Elektrija nem mds, mint e trilogia mdsodik
részének uj alakba Ontése. A gordg drima cls6é megteremtdje,
Aischylos példaadé mestere volt a fiatalabb Sophoklesnek.

Sophokles nem egyszer ugyanazt a tdrgyat dolgozta fel,
melyet mar Aischylos szinre vitt, csakhogy eltérd felfogdssal,
dj, eredeti alakitdssal. fgy Elektrdiban clGszor is egy magdban
befejezett, teljes egészet ad s Orestes helyett az anyja és Aigisthos
mostoha bdndsmddjat éveken 4at szenvedd, lealdzott, szinte cse-
lédsorsot tir6, héslelkli Elcktrdt 4llitotta elGtérbe, ki mellett
Orestes csak eszkoze, kozvetetlen végrehajtéja a hosszi miivé-
nek. Magunk elétt idtjuk és halljuk, amint gydszos sorsdn kese-
reg ¢és bossziiért s6vdrog; amint anyjdnak batran szemébe végja
aljas binét ; megrendiiliink végtelen bdnatdn, mikor az agg nevel§
Orestes haldldt jelenti (erGsen fokozza a hatdst, hogy e hirt
Elektra is elhiszi) és egyiitt Orvendiink vele, mikor megtudja,
hogy a hir hazug volt, Orestes megjott, hogy Apollon parancsira .
bossziit 4lljon a gyilkosokon s 6t megviéltsa szenvedéseitSl, Valo-
ban Sophokles dridméjdnak nem Orestes bosszija a fétirgya,
hanem a szenvedéseket hds lélekkel tiird, az igazsdgos bossziért
sOvargd Elektrdnak rettenetes szenvedéseitfl valéd gondviselés-
szerli megvaltdsa. .

Antigonéban is a fenségesig exaltdlt n6i lélek magasztos




erejét rajzolta Sophokles, de mig ott a legnemesebb eszméért
valé hOs Kkiizdelmet a hds mdrtir haldla pecsétli meg, addig,
Elektrdban a hés lélekkel és kitartdssal viselt szenvedések véget

. €rnek, az isteni végzet lesijt és igazsdgot oszt: a blinosok meg-

lakolnak s a diesteleniil lemészdrolt kirdly drva gyermekei hosszu
szenvedés utdn elnyerik a jok jutalmit,

Az Elektra sorsdban nyilvdnulé lelkiharc megrdzé phasisai-
bol 41l tehdt ez a tragédia. Sophokles nagy szive nyilvdnul e
miinek ilyetén folépitésében. Az 6 nagy, részvevl szive litta
meg az aischylosi trilogia mdsodik részében a szerencsétlen Elektrat
s megalkotta belble az d6kor n6i Hamletjét. Elektra az, a ki
Agamemnon haldla 6ta és haldla miatt legtébbet szenved. Mig
testvére, a gyonge lelkli Chrysothemis sajat 6nzé javdért meg-
alkuszik a viszonyokkal s jélléte érdekében atyja gyilkosaival
bardtkozik, 6 szembeszdll a hatalommal s inkdbb elszenvedi a
legmostohdbb sorsot, semhogy atyja emléke irdnt hitlen legyen.
Egy eszmének €1, vagy eléri céljit, vagy belepusztul a meddd
kiizdelembe, de ©nz6 érdekb6l meg nem  alkuszik, meg nem
hunnydszkodik, rendiiletlen védGje és vall6ja az igazsignak ¢és
rendiiletlen hive a szeretetnek és a szeretet parancsolta bosszii-
nak, Mikor igy ldtszik neki, hogy minden reménye fiistbe ment,
Orestes meghalt s bosszit nem 4dllhat, arra akar vdllalkozni,
hogy & hajtja végre a gyilkos bosszit. Mikor pedig a palotabol
Orestes dltal ledofott anyja jajkidltdsdt hallja, torhetetlen daccal
és szinte kannibdli kegyetlenséggel kidltja: ,Kétszer sijts hozzi,
ha tudsz !

Ami erkolesi €rzésiinknek visszatetsz6 ez a kajdnsdggal
hatdros szivtelenség. A kolt6 azonban gondoskodott réla, hogy
sajat kozonségének — mert rednk nem gondolhatott — meg-
okolja a konyortelen bosszit és a megtorlds diadalujjongdsit a
hdsn6 példdtlan szenvedéseivel, legvégsdre fokozott szenvedé-
lyével s a trénbitorlok szemérmetlen aljassdgdval. Ezért nem
tartotta sziikségesnek azt sem, hogy — mint Aischylos teszi —
biintesse az isteni parancs értelmében biintet§ Orestest.

Sophokles fennmaradt hét tragédidja koziil bar Antigone a
leghiresebb, dc szinpadi hatdsra nézve Elekfra talin feliilmulja.
Az indulatok vihardt alig rajzolta valaha kolt6 megrdzobb erd-
vel. Pogdny dolog, de bdmulatos és az drok emberi-nek egyik
orokbecsli megnyilatkozdsa.

Dr. Csengeri Janos.
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A szigetviri vértanuk.

Szomorujaték 4 folvonasban. Irta: Yskai Mér. (ElGadtak L. folvondsat.) Ugyan-
ekkor szinre keriilt Az aranylakodalom c. litvinyos alkalmi jaték I Tl
képe. Irtdk : Bedthy L. és Rakesi V. 8 képben.

1907. marcius 15.

Mircius idusdnak megiinneplésére gyiiltink ma 0Ossze, ked-
ves ifjusdg. A gondolat szabadsdgdnak s az érzések erjesztl
forradalmdnak nagy iinnepe ez. Csoddlatos ¢letreébredése a
szunnyadé erlknek, szilajon liiktetS szivverése a békéit lerdzo
tettrekészségnek és energidnak. Az ifju Magyarorszdg ¢ napon
ébred igazdn Ontudatra, e napon arat gyOzelmet a tdblabirds
csokonyosség folott s a késGbbi nagy napok egész tiize ¢s
heviilete benne lobog ennek az egy napnak a naivsigig Oszinte
lelkesedésében.

Ennek a legendds id6nek az emlékét tarjdk fel és iinneplik
ma ezek a deszkdk.

Nem tanitani, nem oktatni akarnak a sz6 iskolds értelmé-
ben, nmem is a drdma szigord torvényeit6l kérnek itmutatdst,
nem az értelmiinkhéz, hanem a sziviinkhéz szélnak. Csak egy
picinyke fénysugért vetnek a multra, csak fo6lidézik annak a
szenvedésben és dicsOségben gazdag korszaknak az emlékét,
hogy a rég elhangzott dalok akkordjaindl lelkiink visszaszdlljon
a multba s gydjthasson a régi ldngndl dj szovétneket.

Az els6 darabot, A szigetvdri vértanuk-at, (melynek négy
felvondsa koziil csak az els6t fogjdk ldtni,)) a mérciusi ifjusdg
egyik vezére, a legnagyobb magyar regényird irta. Irta 1860-ban,
abban az id6ben, mid6n az Onkényuralom 10 évi dermeszt
hidege utdn djra deriilni kezdett a szemhatdr s a nemzet tjra
hinni kezdett a maga jovOjében. Igaz, hogy csak csaléka fény,
gyertyaszentel6i napsugdr volt ez az enyhe szell6, de hirdet§je
volt az dttra Kkelt tavasznak, el6futdrja a viligossdg elmarad-
hatatlan diadaldnak. A szigetvédri vértanuk is ezt hirdetik. Ezt a
nemsokdra eljovends diadalt harsogtatja benne a mdrciusi ifjak
egykori vezére, az a szelid kékszem komdromi poéta is. Az &
kezeiben csaknem allegoridvd vélik a Zrinyi Mikl6s onfeldldozd
haldla. Kitartdsa példaadds a csiiggedOnek, rendithetetlen bdtor-
sdga messzevildglé fiklyafény, hdsi haldla eleven bizonysdgtétel
a mellett, hogy a nyers er6 nem diadalmaskodhatik a lelken, az
eszmét mem lehet megoini.

A hatvanas évek magyarjainak szl a szigeti hds rendithe-
tetlen hazaszeretete. Komor fenségében szinte megdobbentd az a
szorny(i 4tokba fulé esk(i a magyarok istenéhez, hogy a kiizde-
lemben lankadni nem fognak, hogy a romba diilt oltdrt utolsé
csepp véréig védni fogjdk.,
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Ebben &ll A szigetvdri vértanuk jelentGsége s ez magyarazza
meg eladdig szinte példétlan sikerét. Mert az volt. Sikere. Otven
el6ad4st ért. Kivalt az els6 felvonds végén nem volt se vége, se
hossza a lelkes tapsoknak. A kolt6 felesége, Laborfalvi Roéza
jdtszta benne az Anna szerepét. Ezt a szerepet egyenesen a
nagy tragika szdmdra irta a koltG-férj.

Egyébként mint drama, alig érdemel figyelmet. Az Obsidio
Szigetiana hfse nem drdmai hds. Ezt médr az akkori kritika
észrevette. Zrinyi hOstette nem alkalmas drdmai foldolgozisra,
ambar a német Korner is megprébdlkozott vele. A szinpadra
nem hostettek kellenek, hanem szenvedélyek, nem h4sok, hanem
emberek, hisbdl és vérbsl 4ll6 cselekvé emberek. Mert hat fur-
csdk ezek a festett falak. A valésdg nem kell nekik, talin mert
nem birndk meg, de anndl inkédbb szeretik a valdsdg ,.égi médsdt®,
az igazat. S éppen azért semmitl sem irtéznak inkdbb, mint az
olyan valésdgtél, a melyet igazzd tenni nem A4ll hatalmukban.
Amin egyébirdnt nincs mit esoddlkozni. Elvégre is a szinészet
nem csepiirdigds s mds ambiciéja is van, mintsemhogy ldngot
nyeljen s papirosb6l késziilt vasridakat emelgessen.

Az is megldtszik rajta, hogy regényiré irta, a legnagyobb
magyar regényir6. Hogy regényir6 mért nem irhat jo drdmat,
arr6l egész tanulmdnyt irt a legmélyebben jdré magyar regény-
ir6, Kemény Zsigmond. Azért nem tud jo dramdt irni, mert a
drama szigoruan egységes cselekvényt, kiélezett helyzeteket,
eleven bonyolitdst, megillds nélkiil haladé s mindenképen egy-
mdsba fogdzkodé eseménysort, eleven erfk és szenvedélyek
dllandé fesziiltségét és Osszeiitkozését, Osszesfritett, epigramma-
tikus dialogust, csattané megolddst s fOleg drdmai elevenséget
kovetel. Honnan szedje mindezt a regényir6? Mit csindljon?
Hiszen 6 nem kotott marsrutdval halad, neki mincs oka sietnie,
s6t nem is szabad sietnie, mert ndla nem a cél elérése a f6,
hanem maga az utazds, a részletekbe val elmélyedés, a pontos
analysis, a finom kidolgozis, az aprolékos szinezés. Egyt6l-egyig
mind olyan csecsebecse, amiket nem bir meg a drima gyorsitott
menete. A drdmét ir6 regényiré (gy jdr, mint a hénapos szobdba
szoritott mfikinestulajdonos: nem tud kirakodni. Pedig micsoda
kincsei vannak! Jokai, a regényiré Jokai valédi Croesus az
clbeszélés iideségének, elevenségének, bdjdnak és szeretetremél-
tosdgdnak orszdgdban. Ugy mesélni, olyan megvesztegetd miiveé-
szettel, olyan tOriilmetszett frisseséggel, olyan magyaros zamattal
s olyan uténozhatatlan konnyedségl folyamatossiggal és fordu-
latossdggal senki sem tud. Itt souverain fejedelem, ott, t. i. a
drdm4ban mbkedvels. De azért adjon az Isten nekiink minél
tébb ilyen mfkedvelst!

A mésik darab, melyet szintén csak toredékben fognak
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ldtni, Beothy Lészlénak és Rdkosi Viktornak egy nyolc képben
irt litvinyos szinmve“, Az aranylakodalom. A mnemzet arany-
lakodalmdra, a szabadsigharc Otven éves évforduldjdra késziilt
s egy aranylakodalmit iil6 oreg katona 4lmodja benne vissza
fiatalsdgdt, azokat a dalids id6ket, amikor ,kiiitott a szabadsdg.“
Egy-cgy kerek képben vonul {61 el6ttiink az egész szabadsdghare,
mint valami panomédrdban, de az egyes jelencteket joformén
semmi sem fiizi egym4shoz, legfeljebb csak a lobogé lelkesedés
vérforral heviilete. Szinte kindlva kindlkozik az alkalom a
»Kkritizdldsra.“ Az a mdrcius 15.-¢ tal4n nem gy folyt le, az a
gigdszi kiizdelem taldin nem volt egészen olyan szinpadiasan
innepélyes s a drdma torvényei taldn egyéb valamit is kivdn-
ndnak, mint hangulatos jelenetezést, de.... de hagyjuk ma a
tanuldst és ,kritizdldst.“ Pokolba minden nagyképiiskods, pedins
elmélettel. Oly édes az élet, oly szép a vilig s olyan ragyogd
vagy mdrcius idusa !

«Te vagy az életteremt erjedds, az energia-gy(ijté forron-
gds, te vagy a mindig tettre kész, gydvén soha nem alkudé
fiatalsig. Te sziilod a lélek nagy elhatirozdsait s te avatod szent
elboruldssd a rédnk-rénk nehezed$ csiiggedést. Meglibbented szir-
nyaid s. lehelletedre elolvad a Kkishitliségnek és tétlenségnek, a
pulyasignak és megalkuvdsnak szivet boritd jégpédncélja. Ledon-
tod a kdbdlvdnyokat s kikorbdcsolod a szentek-szentjébsl pap-
jaikat. Megbolygatod az elGitéletek bagolyvérait s szétiitsz a
vészt huhogd bagolysereg kizt. Mércius idusa, de édes, de md-
morité a cs6kod! Mércius idusa, de fennen, de biiszkén, de
sokatmondéan ragyog lobogéd, a szabadsdg, egyenlfség és test-
vériség hdromszinii lobogéja.

Erted-e jelentésiiket, magyar ifjusig s megilleti-e lelkedet
apdid hési kiizdelme, a magyar szabadsdgharc fenséges tragédidja ?

Hitetlen joézanséggal ne, ne kozeledj kozz4 : megéget a
lingja. Hideg bolcseséggeel ne probald vizsgdlni : soha meg nem
¢érted. Mythos az mdr, a hazaszeretet harsogéd szavi mythosa.
Riad6 trombitaszé, mely ,a halottakat is folkidltja® sirjukbdl,
ha djra kezd6dnék majd, hogy ujra kezd6djék majd a nagy
tragédia.

Péalfi Marton.
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Déryné ifiasszony.
Szinjaték 3 felvondsban. Irta: Herceg Ferenc,
1907. aprilis 20

A szinpad bilcsGje az oltdr volt.

Hajléka szdzadéveken kereszt(il a témplom,

Dajkdi a papok. :

A Golgotdnak szivetmegrdzé hatalmas jelenései az elsé
dramdk,

A szinjétszdsnak és drdmdnak minden népnél kozos a for-
rdsa: Az istentiszteleti szinjiték. b

A természetes fejl6dés sordn a kozds forrdsbol fakadé erek
méds-mds irdnyt vettek. A szinpad és a drdma hivatdsa mis lett
minden nemzetnél. S biiszkén vallhatjuk, hogy a magyar szinpad-
nak — alighogy 115 évvel ezel6tt megsziiletett - szebb, nagyobb
és magasztosabb lett a hivatdsa, mint a szerencsés nyugati népek
biarmelyikénél. Mert amott a kulturdlis élet fokozatos és nyugal-
mas haladdsa s a politikai viszonyok szerencsés alakuldsai koze-
pette a szinpad csupdn szérakoztaté intézményfil szolgilt, vagy
legjobb esetben a nemes mivelGdés egy tényezGjévé vilt, a mi
szinészetiink azonban nemzeti kiizdelmeink részese, nemzeti poli-
tikink eleven szerve volt mindenkoron. A nemzet vérkeringésé-
nek iit6ere, nemzeti 6romiinknek, nemzeti vagyakozdsunknak,
nemzeti binknak hfiséges tolmédcsa. A magyar szinészetnek szent
hagyomdnyai vannak és dicsGséges tradicioi.

Nédlunk, amikor a templom hatalmas boltivei koz(il rozoga,
inogé deszkdkra vonidlt a magyar szinjitszds, a pajtk, a faggyu-
gyertydval vildgitott oduk is templomokk4 magasztosiiltak. A
hazaszeretet templomaivd. A nemzeti nyelv oltdraivd. A magyar
szinpad mdr bolcs6jében is erls vira volt a magyar szénak, véd6-
bastydja a nemzeti gondolatnak, pallérozéja honi nyelviinknek, a
nemzeti szellem ¢ltetSje, a lankad6é hazafiui tiznek serkentGje,
a szunnyadd nemzeti érzésnck ldngralobbantéja. -

S a szinpad papjai, a szegény vindorkomédidsok, keserve-
sen nélkiilozve, onfeldldozén tlirve és hordva a gbgos lenézés, a
gunyos megvettetés keresztfdjat, jartdk golgotai utjukat s nem
csiiggedtek nagy nyomorisdgaik kozepette, mert sziviikben egy
magasztos, egy szent idedl €lt, ez tdmogatta, ez serkentette, ez
erfsitette Gket: A honszerelem idedlja. A magyar kulturdnak fana-
tikus papjai valdnak ezek a lenézett, éhezl szinészek, kik meg-
kiizdéttek a sors-haraggal és giny-élivel s mig péridkbél embe-
rek levének, elvesztegették éltiik jobb felét. S torékeny testiik
nem rogyott Ossze a gigds megvettetés, a ginyos lenézés kereszt-
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fija alatt, mert eszméikben éltek s jartdk biiszkén, jartdk diadal-
masan tovises utjukat.
8 O %

Az a darab, melyet nehdny perc milva Onok ldtni fognak,
a magyar szinészetnek ebbll a vilsigos, de dicsdséges kord-
bdl valé.

Ha megmosolyogjédk a szinész-truppot, ne felejtsék el, hogy
ez a sokszor furcsa, sokszor félszeg alakoskodd nép a magyar
kulturdnak onfeldldozd, énzetien napszdmos-hada.

A trupp csillaga, a szindarab kozéppontja, Déryné ifiasszony
pedig a magyar szinészet torténetének egyik legkedvesebb s leg
jelentékenyebb alakja. Pacsirtaként szdllt szerte ez orszdgban,
vdrosrél vdrosra, falurél falura, vigasztalva a bisongdkat, bdto-
ritva a csiiggeddket, lelkesedve s lelkesitve. Sivdrak voltak ekkor
a magyar kozallapotok. Tunya és tétlen a magyar. Kozonyisen
nézte, mint foszijik meg nemzeti jellegétl, jogaitél, nyelvétdl
Keserves volt szegény Déryné ifiasszonynak a sorsa, de § esiig-
gedetlen. szdllt tova, elbdjolva a lelkeket, deriit fakasztva az
elvdnnyadt szivekben.

Olvassdk csak el ,Naplé“-jat. A magyar szinészet kiizdel-
meinek, a magyar kozallapotok vigasztalan sotétségének hiiséges
tiilkre ez a hdrom kotet, mely Dérynének a magyar irodalom
munkdsai kozott is tisztes helyet biztosit. Ez a ,Napl6* — jol
mondja Bayer Jézset — nem oOndicsekvésb0l iratott. Hiszen olyan
sok leplezetlen, 6nmaga irdnt valé kegyetlen Oszinteség van benne,
amennyit csak nagy, lemondé és szerény lélek képes sajit ma-
gdrdl megirni.

+De az & életpdlydjanak épen ez a szerénység legjellemzGbb
vondsa. Szerény volt mindig, valahdnyszor egyéni érdekeit keliett
kozérdekért hattérbe tolni. Szerény volt, valahdnyszor mdsok
igazdn nagyobb érdemeit kellett megtisztelni. Szerény volt vala-
hidnyszor csak pélyatdrsai érdekeiért a maga igényeit kellett kor-
litok kozé szoritani.“ (Baver J6zsef szerinmt.)

Déryné, vagy mint magédt kedélyeskedve nevezi: Patyikds

Rozsi 1795. kardcsony estéjén sziiletett. Els6 follépése 1810. mér-
cius 29-én Hamletben egy néma szerep, els6 beszél6 szerepét
pedig 4prilis 8-4n mondja el: egy szobaldnyt az ,Egyiptomi ut“
c. szindarabban Szini palydjdnak els6 id6szakit Pesten tolti el.
Majd Egerbe, Miskolczra, onnan pedig Kassdra megy vendéges-
kedni a szintdrsulattal. 1823-ig tart a folytonos vidndorldsa; ez-
alatt bejdrja ekhos szekéren fél Magyarorszdgot. Megfordil Szom-
bathelyen, Komdromban, Gy0riitt, Pozsonyban, Sopronban, Kis-
martonban, Pécsett, Fejérvdron, Aradon, majd ijra Pestre siet
.~megmenteni a magyar becsiiletet“. Azutén visszamegy Miskolczra,
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onnan Nagyviradra, Balaton-Fiiredre, de december végén kger-
ben van, honnan a kolozsviri szintdrsulat tagjai megszoktetik.
Ennek a szoktetésnek a histéridjit, el6zménycit, kalandjait fog-
jak Onok megtaldlni a mai darabban, természciesen a poéta csa-
pongé fantdzidjinak ezerszind kontosében, 1823-ban kerdl igy
Kolozsvarra s ezzel palydjdnak s egész ¢letének 1j korszaka
nyilik meg. Négy évet tolt itt, majd tjra megkezdédik a vindor-
14s keserves korszaka. E védndorlds kozepette még négy izben
jut el Kolozsvdrra, de 4llandé, nyugodalmas ¢s hosszabb tar-
tozkoddsa csak Kassdn yan, hol 10 esztendft tolt egyfolytdban.
A szini pdlydn 1852-ig mifikodik, majd visszavonul, testi ¢és lelki
nyomorusaggal kiizd, kegyelemkenyéren kénytelen €éIni elhagyot-
tan és elfeledten, miglen 1872. szeptember 29-én megvdltja szen-
vedéseit6l a haldl.

Temetése nagyon szomort befejezése volt életének — irja
Bayer Jozsef. Egyszeri tolgyfakoporséban a miskolci ,nagy
ledny“ sirkertbe vitték a mindenkitSl elfeledett, elhagyott mi-
vésznlt, siratatlanul, mert vonzalmdnak utolsé lényét, kereszt-
lednydt a haldleset betegdgyba donmtotte, Igaza volt Egressy Ga-
bornak, mid6n azt irta réla: ,Azon nemcsen kiizdGk sordban
tiszteljiilk 6t, kik nélkiiloznek, de nem élveznek, kik vetnek, de
nem aratnak.“ J

Dr. Janovics Jend.
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