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ELSO ELOADAS.

Az emberi nem eredete.

AKkivald szellemi vivmanyok kozt, melyek az emberi
ismeret évezredeken atvonulé fejlédéstdrténetében kor-
szakot alkotnak, alig van nagyobb fontossagu esemény,
mint Copernicus vilagrendszerének felallitasa. Csaknem
masfél évezredig uralkodtak a miveit vilagban az
alexandriai Ptolemaeus csillagaszati nézetei. E rend-
szer szerént, a kdzvetlen érzéki szemlélettel teljesen meg-
egyez8ieg, az anyafold tekintetett a vildgegyetem szi-
lard, megingathatlan kozpontjanak, mely korul nap,
hold és csillagok kozpontos korokben forognak. Moz-
gasuk keletr6l nyugat felé torténik, mint ezt Kiki
naponként lathatja. S a keresztényeknél annal mélyebb
gyOkeret verhetett e vilagnézet, mert a biblia szavai-
val is teljesen megegyezett. ,,Kezdetben teremté Isten
a mennyet és foldet* — igy kezdddik Mozes elsd
kényve. S az els6 fejezet 16. verse igy szol: ,,S Isten
teremtett két nagy vilagossagot; egy vilagossagot, mely
a nappalt kormanyozza, s egy kisebb vildgossagot,
mely az éjjelt kormanyozza, s ehhez csillagokat is. S Isten
az ég boltozatara helyezte Oket, hogy vilagitananak a
foldnek.*

S valéban mi lehetett szilardabb és biztosabb,
mint ezen ptolemaei rendszer? ,Nem képez-e bolto-
zatot felettiink az ég ? Nem Aall-e alattunk szilardan a
fold? S a csillagok, mosolygé tekintetokkel, nem emel-
kednek-e folfelé? Minden értelmes ember szemével lat-
hatta, kezével tapinthatta, hogy a fold szilardan ott ma-
rad, hol all, s hogy a nap, hold és csillagok a vilag
kozpontja koril forognak. S mily szépen megegyezett
e nézet az ember helyzetével a természetben! Hiszen
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az ember, ezen ,isten képmdsa“, a vilagegyetem ezen
végsé célja és legfébb eredménye, épen oly sajatképi
uralkodé és fépont volt a foldon, mint maga a fold a
vildg kozép- és f6épontja!

Ekkor mutatkozott a szomori kdzépkor hosszu, sotét
éjszakaja utan a XVI. szzad hajnalpirja, hatalmas el6-
haladast s égrendit6 atalakulast hirdetve az emberi
tudas és hit minden korében. S e hajnalpirbél emel-
kedett ki els6rangl csillagként a német Copernicus,
kinek mive ,az égi testek atalakuldsairol“ (,de revo-
lutionibus orbium coelestium®) egymaga a legnagyobb
atalakulast, a legaltalanosabb forradalmat idézte elé az
akkori 6sszes vilagnézetben. Copernicus ugyan nem érte
meg nagyszer( tettének hatasat, mivel mive els6
nyomtatott példanyat csak halala orajan latta: de sza-
mos buzgd tanitvanya és kdvetbje segitett azt minde-
nutt elterjeszteni, s Keppler és Galilei csakhamar
teljes diadalra juttattdk rendszerét. Hasztalan kisériette
meg Tycho de Brahe, ép oly kitnd észlel§, mint
zavartfeju gondolkoz6, a ptolemaei rendszert megmen-
teni, vagy legalabb annak a Copernicuséval valé os-
szeolvasztasa altal mindkeét félt kielégitd kozép-
utat talalni. Copernicus, Keppler és Galilei allitasainak
egyszer(isége és vildgossdga oly meggy6z6, menyiség-
tani szigord bizonyitasaik oly megdonthetetlenek vol-
tak, hogy csakhamar minden gondolkod6 s el&itélettdl
ment bavar tisztaban volt a hatalmas tény felett,
hogy — a fold mozog, hogy naponta forog tengelye
koril nyugotrdl keletre, hogy a fold csak csillag a
tobbi csillag, bolygd a tébbi bolygé kozott, melyek
vele kdzos kozpontjok, a nap koril forognak; s hogy
a fold korul csak egy bolygé forog: a hold.

Alig lehet képzelniink a hatast, melyet a termé-
szeti ismeretek ez Oridsi el6haladasa a XVI. és XVII.
szazad embereire gyakorolt, kik csak most kezdtek éb-
redezni a kdzépkor hossz( &lmabdl. Nemcsak a durva
s mdiveletlen tomeg (tk6z6tt meg ez 0 tanokban,
melyek az egész vildgot felforgatni latszottak és a



kozvetlen érzéki észrevétellel oly homlokegyenest ellen-
keztek. Nem, tudomanyos és gondolkodd egyének sem
tudtak a régi, meggyokerezett hagyomanynyal szaki-
tani. S6t sok éleseszii ember, kik beldttdk Copernicus
rendszerének igazsagat, a legroszabb kdvetkezményeket
vartak e tan elterjedésétdl és azért azt lehetSleg korla-
tozni igyekeztek. Kuldndsen tartottak nehéany altalano-
san uralkodd egyhazi tannak e nézet altal valo sziikség-
képi megrenditésétbl, és valéban igen fontos hittéte-
leknek kellett ezéltal megd6Inidk, s a biblidnak sok
fontos pontra nézve feladnia eddigi korlatlan tekinté-
lyét. S ezért uralomvagy6 papok tdmadtak meg leghe-
vesebben Copernicus rendszerét s e veszélyes elleniiket
dogmatikai hittételeik hatalomszavaval torekedtek meg-
semmisiteni. Szeréntok Ptolemaeus rendszerével az egész
erkolcsi vilagrend, s igy az emberi élet erkdlcsisége is meg-
szlint. T(izzel, vassal kellett kiirtani a veszedelmes eretne-
keket, kik oly erkolcstelen tanokat hirdettek; és ismere-
tes, mily élesesziiséget és szorgalmat fejtett ki isten
tiszteletére a keresztyén inkvizicid a legrettenetesebb
kinvallatasok feltaldlasaban. Az agg Galilei, koranak
legnagyobb szelleme, éveken at sinlett a rémai inkvi-
zici6 bortonében, hol kényszerittetett hetenként egyszer
David hét blnbénati zsoltardt eliméddkozni és tudatlan
bardtok el6tt bibliara tett kézzel, térdelve eskiidni,
hogy megtagadja azon Orok igazsagokat, melyeket oly
tisztan felismert. De biszke szava: ,,Es mégis mozog!“
(-E pur si muovel!®), melyet kozvetlen az eskii utan
felalltakor mondott, azota jelszavava valt minden bu-
varnak, ki a babona- és papsaggal valé kiizdelmében
batran tor utat a természetes igazsadgoknak.
Hasztalan volt minden kisérlet, a féldnek megallapo-
dast parancsolni. ,,Mégis mozog!“ Azonban még mindig
tartos és szilard ellenallas mutatkozott Copernicus, Kepp-
ler és Galilei tanai ellen sok befolyasos egyénnél is, és ez
ellendllas hatalmasan s Gjult er6vel lépett fol kulo-
ndsen akkor, midén a nagy angol tudés, Newton a ne-
hézségi torvény kimutatisadval a legnagyobbszerii em-
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béri folfedezésre jutott, mely altal a bolygék tényleg
mar afonnebbiektdl felismert forgasanak ép oly egyszer,
mint nagyszer(i erémivi (mechanikai) okéul a nehézkedési
erd, a tdbmegvonzas bizonyult be. Az 0j er6mivi vilag-
nézet e torvény Altal oly szilardan és megdodnthetet-
lendl alapittatott meg; a vilagtestek korforgasanak
okdul egy valtozhatlan természettdrvény oly vilagosan
és egyszer(ien mutattatott ki: hogy a papsagnak szik-
ségkép minden erejét Ujbol dssze kellett szednie, min-
den eszkdzt mozgasha hoznia, hogy e rettenetes, min-
den Kijelentést kigunyol6 ,tévtan“-t legy6zhesse. S a
tudatlan és vakbuzg6 baratok mellett itt is voltak igen
miveit és gondolkodéd egyének, kik a tudomanyos
ismeret szabad el6haladasat elfojtani torekedtek. Leg-
jobban bizonyitja ezt Leibnitz, a hires bolcsész, ki
ewton nehézkedési torvényét elvetette, mert a ter-
mészetes vallast aldassa s a kijelentést megtagadia.
Ez ellentétek- és kizdelmekre a legélénkebben
emlékeztet jelenleg Darwin elmélete s az altala
meginditott hatalmas mozgalom. Ez elmélet tar-
gya: az allat- és novényfajok eredetének kérdése, sok-
kal kisebb érdekinek latszik ugyan, miut a fold tengely
korili forgasa és a bolygok mozgasai : de e kérdés
mélyebb s alaposabb vizsgéalata csakhamar bebizonyitja,
hogy legaldbb is oly fontossagra tarthat igényt, s hogy
az angol Darwin kivélasi elmélete méltdan fog-
lalhat helyet nagy honfitarsa, Newton nehézségi el-
mélete mellett. Vilagossa lesz ez el6ttiink, ha tekintetbe
veszsziik ama dont§ befolyast, melyet Darwin tana
az 0Osszes Ugynevezett ,.teremtéstorténet-“ s
kiléndsen az ember teremtetéstorténetére gyakorol.3)
Darwin hires mlvében ® ugyanis csak azon kér-
dést akarja megoldani: ,Mint eredtek az allatok és
ndvények ama kilonboz6 alakjai, melyeket mi altala-
nosan mint fajokat vagy specieseket kulénboztetlink
meg?*“ De e kérdés a legszorosabban van 0sszekap-
csolva két mas igen nagy fontossagi kérdéssel, melye-
ket azzal egyutt kell megoldani, t. i. el6szér azon



ltalanos kérdéssel: ,Mint eredt &ltaldban az élet, a
szervezetek eleven alakvildga?* s masodszor azon k-
16n6s kérdéssel: ,Mint eredt az emberi nem?“

E kérdések elseje, mely az €l§ lények eredetét
targyalja, tapasztalatilag csak az igynevezett Gsnemzes
vagy generatio aequivoca, azaz a gondolhaté legegy-
szer(ibb szervezetek &nkéntes (spontan) eredetének
Kimutatasa altal donthetd el. Ily egyszer( lények pl. a
monerek (protogenes, protamoeba, protomyxa, vam-
pyrella) teljesen egyszer( gdrcsovi nyakrogcsék min-
den alkat és szerkezet nélkiil, de amelyek taplalkoznak s
oszlas altal szaporodnak.ia) Ily moner — nevezetesen
azon Gsszervezet, melyet a hirneves angol allattudés Hux-
| ey folfedezett és Bathybius Haeckelii-nek nevezett —
fodi be 6sszefliggd vastag nyaklepel alakjaban az 6cean
legnagyobb mélységeit (3—30 ezer l&b). Az ily monerek
6snemzését ugyan mindeddig biztosan nem észlelték;
de igen val6szin s altalanos okok kévetkeztében, mint
az élé foldlakossag, azaz a névény- és allatorszag kez-
dbpontjat, szikségkép fel kell venniink.4) Itt azonban
egyediil a Darwin tanaval, szikségkép 6sszefiiggs
mésik kérdéssel kell foglalkoznunk, amely az emberi
nem természetes eredetét kutatja.

Mindkét kérdés megoldasa a legtobb természet-
bavarnak mindeddig oly nehéznek tiint fel, hogy
vagy egészen mell6zték, vagy pedig a természetnek
eléttlnk ismeretlen, kilonds alaper6ihez folyamodtak.
S6t igen sokan ki is mondottdk, hogy e kérdés meg-
oldasa teljesen lehetetlen, mert az €l§ testek eredete
altalaban nem alapszik természetes okokon s ezért
a természettudomany altal nem is fejthet6 meg. Sét,
hogy ez csak egy a természet felett és kivil all6 te-
remté erd felvétele altal magyarazhatdé meg, mely az
anyag kozonséges, természetes erfin, a természet- s
vegytani er6kon uralkodik s G6ket szolgélatdba veszi.
Némelyek ezen ismeretlen, rejtélyes és hatarozottan
természetfolotti teremtd er6t személyes , tobbé-ke-
vésbbé emberalaku teremt6 sajatsaganak gondoltak;
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masok .életerd, céltiz6 szerves kutf6 vagy célszer(ien
hatd végok (causa finalis)*“ stb. neveket adtak neki.

Alig sziikséges mondanom, hogy a kiilénbéz8 né-
peknél a vallastanok teremtés-torténetei is mindig az
utobbi természetfolotti képzetekkel egyeznek meg. Bar-
mily kilonbéz6 is nézetok a részletekben, abban mind-
nyajan megegyeznek, hogy az élet els6 keletkezése az
allat- és novényfajok s kulénésen az emberi nem ere-
dete természetfolotti  eseménynek tekintendd, mely
pusztdn er6mivi, azaz természeti és vegyi er6k altal
Iétre nem hozathatott, hanem egy célszerlien hatd és
alkotd teremt6 személy kozvetlen behatasat koveteli.

Darwin tananak stlypontja azonban — akar mar
e nagy természetblvar mondta is azt ki ily hatéro-
zottan, akar nem — abban er|Ik ho |9|y klmutatta
mlkep a legegyszer(ibb, eromuw eg atd okok,

Eusztan csak természeti € vegyi folyama-
toK teljesen elegendGk azon fontos és nehéz feladatok
megoldasara. Darwin tehat a tudatos teremt6erd he-
lyére, mely az allatok és ndvények szerves testeit
célszer(ien és terv szerént alkotja 0Ossze, az (gyneve-
zett vak, cél és terv nélkil hato természeterék Ossze-
et teszi. — Az Onkényes teremtési tény he-
I_:yere szukségképeni fejlodési torveny lép.

altal meg van cafolva az_isteni teremto-
erdnek igen elterjedt emberitése (anthropomor-
phismus), azaz azon téves nézet, mintha az elébbi hasonlé
volna az emberi miikddésekhez.

E kovetkeztetések altal igen természetesen a leg-
nagyobb botrankozds s a leghevesebb ellenmondas
keletkezett Darwin korszakot alkoté tana el-
len mindazoknal, kik azt tartjak, hogy egy termé-
szetfolotti  teremtési tény tudomanyellenes folvétele
nélkul az egész ugynevezett ,erkdlcsi vilagrend“ meg-
semmisiil. Feltamadt azért az ellen egyrészt minden
természetbuvar, ki az él6 és élettelen, szerves és szer-
vetlen természet kozt feltétlen kildnbséget hirdet és ki
az élettelen vagy szervetlen természet korében (pl. a



bolygdk mozgésa- és a féldképzddésre nézve elismeri
ugyan az eromivileg hatd okok, vagyis a vak, tudatlan
természetersk (Causae efficientes) kizarélagos mik
dését; de az él6 vagy szerves természet korében (az
allat- és novényvilagban) ezek mellett még célszer(leg
mikodé okok vagy tudatos teremtd erdk (causae
finales) felvételét latja szilkségesnek. E természet-
bavarokhoz csatlakoztak masrészt azon papok, kik
Darwin elmélete éltal uralmokat veszélyeztetve lattak.
Darwin korszakot alkot6 miivének megjelenése utéan
nem lett ugyan mindjart &ltaldnossa ezen ellenalls,
mivel maga Darwin igen tgyesen mell6zte miivé-
ben tana legfontosabb, de szikségképi kdvetkezményét,
t. i. az ember kifejtését az alsobbrend( allatokbdl, s mert
0 még az élet elsO eredetének kérdését sem vonta vizsgalo-
dasa ald. Miutan azonban ezen igen fontos s messzehat6
kovetkeztetést kitling és bator természetvizsgalok, mint
Huxleys, Vogt Karolye) é Blchner Lajos?
csakhamar kimondtak, s az” €1SO életalakok erémiivi
eredete is Darwin tananak szikségképi kiegészité-
seként allittatott fel: egész erejével tamadt fel a vihar,
mely még sokaig fogja a mlvelt vilagot partokra szag-
gatni és a fejlédéstan gydzelmével fog végzddni.
Ismét ugyanazon fenyegetések- és aggalyokkal ta-
lalkozunk, melyeket Copernicus és Galilei ide-
jében hoztak fel a tudomanyos ismeret részrehajlat-
lan el6haladdsa ellenében. Mert szeréntok az utobbi
altal megdontendd hittételekkel nemcsak a vallas, de
az erkolcsiség is megsemmisil; a tudomany pedig,
midén megmenti az emberiséget a babona és tekintély-
uralom zsarnokkotelékeitdl, az altalanos anarkhiat s
minden polgéri és tarsadalmi rend teljes felbomlasat
fogja el6idézni. De mint akkor, a XVI. szadzadban a
bolygok nap koruli forgdsanak Uj tana a természet is-
meretében s azaltal egyszersmind az &sszes mive-
I6désben oriasi el6haladas _ hatalmas emelty(je lett:
agy kell nekink most Darwin tanat, mint az
emberi  mdvel6déstorténet (j korszakdnak hajnalat
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dvozolnink, mely 0j korszak sokkal magasabban
fog Allani a mai kor, mint amaz a kdzépkor sotét sza-
zadai felett.

A Darwin miivének megjelenése Gta lefolyt év-
tizedben oly sok kisebb és nagyobb irat jelent meg
rola, hogy tana alapelveinek ismeretét fel is tehetjiik 9),
s ezt jelenleg annyival inkadbb mellézhetjuk, mert a mi
targyunk e tannak csak egy kovetkeztetésére vonat-
kozik t. i. az emberi nemnek lassankénti fejlédés altal
vald természetes eredetére. Mindamellett sziikségesnek
tartjuk, midén magara e kérdésre attérnénk, par
sz6t szOIni Darwin tandnak alapelvei- s azoknak tar-
gyunkkal val6 sziikséges 6sszefliggésérdl.

Igen sok nevezetes ir6 — Darwin elméletének
ellenei ép Ggy, mint kovet6i — mar régen kiemelte,
hogy ezen elmélet az emberi nem alsébbrendd csontva-
zasallatokbdl valé lassankeénti kifejlédésének felvételé-
vel oly szoros Osszekdttetésben van, hogy egyik tan a
masik nélkil nem is gondolhatdé. Ezen nézet igen fon-
tos. Ugyanis Vagy minden rokon &llat-és névényfaj,
tehat pl. egy osztaly minden faja, minden madar vagy
minden haraszt, egy és ugyanazon tdrzsalak utoda,
egy kozOs eredeti madar- vagy harasztalakbdl eredt
igen hosszuid6kozokon at, lassanként, atalakulds kovet-
keztében — s az esetben kétségtelen, hogy az ember
alsébbrend emldsallatokbol, majmokbdl s régebben
félmajmokbd6l s még régebben erszényesekb6l, hillék-
bél, halakbol sth. eredt lassankénti atalakuléds altal.

Vagy, ha ez nem all, akkor az egyes névény- és al-
latfajok Onalldéan teremtettek, s akkor az embernek is
igy kellett a tobbi eml&sallattél fliggetlendl terem-
tetnie. Ha azonban ily természetfolotti ,,teremtés*“-ben
hisziink, megfoghatatlan csodahoz kell fordulnunk s
igy azon igen fontos természeti folyamat valddi meg-
értése- s tudomanyos megmagyarazasarol le kell mon-
danunk. Ha tehat Darwin elméletének altalanos
igazsagat kimutatjuk, szilkségkép kovetkezik abbol azon
foltevéslink is, hogy az ember alsébbrend{i csigolyas
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llatokbdl szarmazik, s ez tobbit kulondsen is bizo-
nyitani nem szikséges.

Darwin elmélete tudvalevéleg azt allitja, miszerént
azon hasonlatossag, mely a névények vagy allatok egy
természetes fajcsoportozataban pl. egy csalad- vagy osz-
talynal az 6sszes szerkezetben észrevehetd, nem mas, mint
vérrokonsagon alapuld csaladi hasonlatossag, s hogy
azon kifejezés: ,,yokonsag®, melylyelaz alakok e ha-
sonlosagat képlegesen megjel6lik, valoban nemcsak
képle?es, hanem teljesen targyl jelent6séggel is bir.
Az alakrokon fajok Darwin szerént verroko-
noK is. Ha ez igaz, akkor az Ggynevezett ,termé-
szetes rendszer'nek, amelybe sorozzak a termé-
szetbuvarok jelenleg a legkulénbéz6bb fajokat rokon-
saguk kisebb vagy nagyobb foka szerént, egyszersmind
a szervezetek torzsfajanak is kell lenni.

E fogalom nagy fontossagu el6adasunk targyara
nézve, és ezért azt egy példaval meg akarjuk vilagosi-
tani. Vegyunk fel egy igen fontos hazi allatot, péld. a
hézimacskat. A hazimacska kilénb6zd alakjait a ter-
mészetvizsgalok egy &s torzsatya utodainak tekintik
s mindnyajokat egy faj vagy species (felis domesti-
ca) alatt egyesitik. De a macska -- (felis) nem a hazi-
macskan kivil még tobb mas fajt is foglal magaban,
pl. az oroszlanyt, tigrist stb. A macska vagy felis nem
mindezen kilénboz6 fajai olyannyira megegyeznek test-
alkatuk, fogzatuk és labaik szerkezetében, hogy Oket
ép azért egy nem (genus) fajai- vagy specieseinek kell
tekintenink. Ebb6l ismét azt kovetkeztetjik, hogy a
kolonbdz6 macskafajok mind egy 6s kdzos torzsmacskatol
erednek. Az oroszlany (felis leo), tigris (felis tigris), pima
(f. concolor), parduc (f. leopardus), vadmacska (felis ca-
tus), hazimacska (f. domestica) ama rég Kkihalt 6s
torzsmacskaalak kuloénboz6 &gainak késé utddai. Ha-
sonléan a macska- és hiénanem, melyeket a macska-
nem( ragadozdallatok (felina) csaladjaba egyesitink,
egyetlen macskanem ragadozdéllat-alak utédainak tekint
heték, mely a fold torténetének egy még sokkal korabbi
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korszakaban élt, mint a régi torzsmacska. igy minden
a kutvanemii ragadozddllat (canina) csaladjaban levd
nemek és fajok egy 6s kutyanemi tdrzsalaktol,
minden medvenemi (ursina) egy medvenemi, minden
menyétnemi (mustelina) egy menyétnemii 6s torzs-
alaktol stb.

Ha az allatok e természetes rendszerében még
folebb megyiink és minden utdbbnevezett csaldd cso-
portjait egymassal 6sszehasonlitjuk, minden ragadozo6-,
macska-, kutya-, menyét-, medve- stb. nemd allatnal
a legfontosabb allattani jegyekre nézve, kiléndsen
a fogazat és labak alakjara vonatkozolag oly nagy
megegyezést s a tdbbi emlésokt6l oly fontos eltérést
talalunk, hogy mindazon fennebb emlitett .csala-
dokat“ egy természetes nagyobb csoportba, a raga-
dozdéllatok (carnivora) rendjebe egyesithetjiik. Ha azon-
ban osztjuk Darwin nézetét, akkor ezen egyesités
altal azon szarmazasrendi gondolatot fejezzik ki, hogy
minden ragadoz6 allat kézos eredete egy egyetlen raga-
dozééllat torzsalakjaban talalhatd fel. Az egész rend
e torzsatyjanak igen természetesen ismét sokkal id6-
sebbnek kell lennie, mint késébbi utddainak, az el6bb
nevezett ragadozoallat-Csal dOK egyes torzsapainak.

Epen Ugy, mint ahogy a ragadozoallatokra nézve
kozos torzsalakot vettlink fel, teszszik ezt az emld-
sok minden mas rendjénél is, pl. az 6rl6k-, majmok-,
félmajmok-, vastagbhoriek-,balndk-,erszényesek-, satéb-
binél. Az eml6s osztdly mindezen Kkilonbdz6 rendjeit
az (jszulott anyatej altali taplalasa jellemzi, innen
ered az egész osztaly neve. Megegyeznek tovabba az
emldsallatok bens6 szerkezetdk sok fontos jegyére vo-
natkozélag, amelyek altal egyszersmind minden madar-
s minden alsobbrendl csontvazas allattél (hillék, két-
éltliek, halak) is kiulénbdznek. igy pl. az emlésok also
alla sokkal egyszer(ibb szerkezetli, mint a madarak és
hill6k szamos csontbol alla alsé alla, mely még
azonfolul egy kulénds, az emldsallatoknal hidnyzo
ékcsont altal van a koponyéba beillesztve. Azonkivil
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a madarak és hullék vérsejtjében egy mag van, mely
az eml6soknél hianyzik. Ez utobbiaknal a koponya
két forditdcsont altal van 6sszekotve az elsd nyakcesigolya-
val, mig az el6bbieknél csak egygyel. Ezen és sok
méas hasonldé okbdl az emlbsok, barmily kilonbéz6k
legyenek is maskilonben, sokkal inkabb megegyeznek
egymassal, azaz sokkal rokonabbak egymashoz, mint
egy emlés egy madar- vagy hillével. Epen igy egy-
részt minden madar, masrészt minden hill§ egymas
kozott sokkal jobban egyez meg, mintsem egy madar
egy hullével. E kilénbségeket és megegyezéseket az
allattani rendszerezd azéaltal fejezi ki, hogy minden
eml@srendet az emlésdk, minden madérrendet a ma-
darak, minden hillérendet a hull6k osztél%é)lba egyesit.
Mi azonban e rendszerezett kifejezésben Darwinnal
ama fontos tényt fedezziik fel, hogy minden emlés
egy kozos 6s eml@storzsapatol ered, minden madar
egy Os torzsmadartél, minden hull§ egy kozds hull-
torzsalaktol.

Ha ezen az uton folfelé haladunk az allatok ter-
mészetes rendszerében (s ugyanaz all a novényekrol
is): a sziikebb, alsébbrend( és ifjabb alakcsoportoktol
lassanként a tdgabb, magasabbrendii, és régibb alak-
csoportokhoz, az el6bbiek torzsalakjaihoz emelkediink,
igy jutunk a fajoktdl nemekhez, nemektdl csaladokhoz,
csaladoktol rendekhez s rendektdl osztalyokhoz. Minden
fels6bb csoport tébb alsobb, alarendelt csoport tobbsége.
Minden, fels6bb csoport a természetes rendszer ezen
Darwin szellemében valé szarmazati felfogés szerént
anemzetségi fa egy régibb aga s az alatta allo, alarendelt
alsébb csoportok ezen &g ifjabb hajtasai. Ha Lamarck
és Darwin leszarmaztatasi tana egyéltaldban igaz, ugy
mindazon ndvenyek- és allatoknak, melyeket miegyosz-
ztalyban egyesitiink, kétségkiviil egy kozos torzsalak uto-
dainak kell lennitk. De még legalabb egy Iépéssel tovabb
is mehetlink s végll biztosan allithatjuk, hogy mindazon
allat- vagy novényosztalyok, melyek szerkezetlik min-
den lényeges jegyében olyannyira megegyeznek, hogy a
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természetvizsgalok szazadunk elejétél fogva — Baer
és Cuvier példaja utdn — 6ket egy u. n. kérbe vagy
szabanyba (typus) egyesitteték — szintén kozos ere-
dettel birnak.

Ilyen kér s szabany, helyesebben térzs vagy phylum
tobbek kozt a gerincesek, csontvazasok vagy csigolya-
sok (vertebrata) torzse, melyhez tartoznak az eml6sok,
madarak, hull6k, kétéltlek és halak osztalyai. Egy
masodik torzset képeznek a puhanyok (mollusca), mely-
ben vannak a fejldbak (cephalopoda), uszonylabuak,
haslabuak, és karlabuak. Harmadik torszot képeznek a
rovarok, pokok, ezerldbuak, rékok és férgek; ez az
izéllatok (arthropoda) térzse. Ezen harom térzs mind-
egyikében az Osszes testalkat és egyéni fejl6dési mod
oly szabanyos (typisch) és jellemz8, hogy arra tAmasz-
kodva biztosan allithajuk, mikép azok minden tagja
egymassal vérrokon, hogy tehat: minden kilénbdzd
csontvazas egy kozos torzsalaktdl, egy egyetlen ,,6s-
csontvazas “-t0i szarmazik és szintigy minden kilon-
b6z6 puhany egy ,,6spuhany“-tél, minden izéllat egy
,»0sizéllat“-tol.

Az dsszehasonlitd bonctan s a kifejléstan tényei
— melyek egy torzs, egy phylum vagy szabany min-
den allatjdnak ezen vérrokonsagat kétségteleniil bebi-
zonyitjdk, — oly meggy6z6k a szakavatottra nézve,
hogy ennél nyomdsabb bizonyitékot, nem ismerhet el
a leszarmazastan valosaga mellett. igy pl. minden ge-
rinces — és minket kivaldlag ezek érdekelnek —
megegyez egymaéssal csontvdza és idegrendszere sa-
jatsdgos , mas allat csoportoknal el nem forduld
alkatdban. A csigolyasok csontvaza kezdetben min-
denkor egy bensd szilard tengelybdl all, egy porcos
(kés6bb csont altal helyettesitett) palcabol, melyet
hati fonalnak (chorda dorsalis) neveznek, s melyb6l
a héatgerincoszlop fejlédik. Ezen fonal egyik (a hét
felé fordult) oldaldbdl ivalaku nyujtvanyok nének fel
a hat felé, melyek zart csévé egyestlnek, s ezen cs6-
ben van bezdrva az idegrendszer legfontosabb része:
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a gerincvel6, mely minden gerinces Aallatnal kivétel
nélkil megvan, de a tdbbieknél egyaltaldban hianyzik.
A hatgerinc alatt pedig van a testiireg, mely a belet
s hozzatartozoit (tud6, maj stb.) magaban zérja.
Ha Darwin tana altaldban véve helyes, mar csak ezen
bonctani viszonyokbdl is (egészen eltekintve a kifej-
léstan kés6bb felhozand6 tanlsagaitdl) a legnagyobb biz-
ossaggal felvehetjiik a gerincesallatok kozds eredetét.

Az Allatosztalyokat, melyek a nevezett hérom
torzs (gerincesek, puhanvok és izallatok) kizarasaval
még fenmaradnak, Baer és Cuvier egy negyedik és
utolsd szabanyba, a sugarallatok (radiata) torzsébe
egyesitették. De ez nem természetes tdrzs, mint a
a harom el6bbi, hanem csupan tobb igen kilonb6z6
torzs vagy phylum mesterséges egyesitése. Allattani
ismereteink mostani alldsdban a sugarallatok e cso-
portjat legalabb négy kiilonboz6 torzsre  kell  oszta-
nunk, melyek a Kkovetkezék: 1. A tiskdncok
(astroda vagy echinodermata), a tuskonyok, tengeri
liliomok kullonyok és fergenyek négy osztalya. 2. A
fergek, (vermes vagy helminthes), milyenek a lap-
férgek, kopenyesek, gydriunyok, mohallatok stb. 3. NO-
venyallatok vagy Urbeliek (zoophyta vagy coe-
lenterata): a szivacsok, buranyok kog- és fés(is bom-
laszok négy osztalya; és végre 4. Az Osallatok
(protozoa): a gyoklabuak (rhizopoda), nydkgombényok
(myromyceta), vezekloncok (flagellata), valtak (amoe-
boida, protoplasta) és szamos legalsobbrendi szer-
vezet, mindnyéjok kozt a legalantibb fokon a mo-
nerek.

E négy alanti allattérzs kozol a tlskoncok és
névényéallatok két kore vérrokonfajok ép oly természe-
tes egységei, mint a harom fels6bbrendl phylum.
Kevésbbé biztos ez a férgek s még kevésbbé az Gs-
allatok tekintetében. A férgek csoportja igen kildn-
boz6 alakokat foglal magaban, és ezek kozott vannak
a fels6bb rendl &llattdrzsek eredetleges torzsalakjai
is. A gerinceseket a kopenyesek szarmazatilag kotik
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Ossze a férgekkel, a pubanyokat a mohdllatok, az izal-
latokat és tlskdncoket a gyuriinyok és férgenyek. A
novenyallatok ellenben csupan gydkerdkben filiggnek
Ossze a férgekkel. Az Gsallatok tdrzse végre, melynek
kérvonalai nagyon bizonytalanok, egyrészt a férgek
és novényallatok eredetleges tdrzsalakjait foglalja ma-
gdban, mésrészt azonban igen szamos nagyon alanti
és tokeéletlen szervezetet, melyek sem valddi allatok,
sem valddi ndvények, és melyeket ennélfogva leghelye-
sebb, egy semleges csoportba, a ndvény- és allator-
szag kozt &ll6 Ol ények (protista) orszagéba egye-
siteni. Mindezen szervezetcsoportok rendszeres viszo-
nyait mindenesetre csupan a leszarmazastan segélyével
lehet megmagyarazni és felfogni.

Az Adllatok és ndvények természetes rendszere,
amint azt az allat- és ndvénytudosok mar régen fel-
allitottak, ennélfogva nemcsak arra szolgal, hogy a
kilénbdzé alakokat hasonlésaguk nagyobb vagy Kisebb
foka szerént sok egymas mellé vagy egymas folé he-
lyesen csoportba rendezze, s ezéltal a végetlen alak-
gazdagsagot attekinthetévé tegye; a szervezetek ter-
mészetes rendszere nemcsak arra szolgal, hogy az
alakviszonyokra vonatkozo bonctani ismereteink révid
Osszevonasat nydjtsa: sét inkdbb sokkal nagyobb és
tdgabb jelentdségl azéltal, hogy megmutatja nekiink
a szervezetek természetes vérrokonsagi viszonyait, elénk
alhtja azok valédi nemzetségi fajat.

A leszarmazési tant (Descendenztheorie), mely
a szerves lények természetes rendszerét mint azok
torzsfajat allitja elénk, jelenleg rendesen Darwin ne-
véhez csatoljak; a torténeti igazsag azonban meg-
koveteli, hogy kimondjuk, mikép azon alapgondolatot,
Darwin el6tt is, sok természetvizsgalo felfogta s rész-
ben ki is fejtette.d llyenek voltak e szdzad elején a
természetbolcsészek, él6kon_a nagy . német Kkolt6:
Goethe, a hires bolcsész: OkenLorincz, Francia-
orszagban, Lamarck JAnos és az idésb Geoffroy-
Saint-Hilaire, kik kilonosen 6sszehasonlité bonctani
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vizsgalddasaik alapjan a rokon allatalakoknak kozos
leszarmazast tulajdonitottak. igy Goethe mar 1796-
ban kimondta a nevezetes szot: Kutatasunk eredmé-
nye gyanant batran allithatjuk, hogy minden tokélete-
sebb szerves lény, igy a halak, kétéltliek, madarak,
emlésokés azutobblakélénaz ember, egy 6salak
szerént képzddtek, mely allandd részében tobbé kevésbbé
atalakul és szaporodas altal még ma is fejlédik és at-
valtozik.u.Mashelyt (1824) pedig: ,,Minden szervezet-
nek eg&_bensc’i s eredetileg kozos alapja van; az ala-
kok “Kkilonfelesege csak a kulvilagggal
szilkséges vonatkozasi viszonyokbdl™ ered,
s azért joggal vehetliink fel eredeti egyideji kulonfé-
leséget és ieltartozhatlanul el6haladd atalakulast, hogy
felfoghassuk az ép oly allando, mint egymastdl eltéré
tineményeket.“ Goethe ezen s més hasonld szavaiban
teljesen felismerhet6k a leszarmazasi tan (melyet
sokan &tvaltozasi tannak [Transmutationstheorie] is
neveznek) alapvondsai. Ez igen fontos tant onalld és
tokéletesen atgondolt tudoményos elméletté elszor
Lamarck alakita ét, kinek 1809-ben megjelent ,,Phi-
losophie zoologique*g cimi miivét Copernicus
attérd forradalmi tanaval egyenld rangba tehetjik.
Azt kellene gondolnunk, hogy a leszarmazas el-
mélete, mely az allat- és novényfajok el6bb teljesen
ismeretlen és homalyos eredetére egyszerre teljesen
kielégit6 vildgot vetett, feltlinése utan Copernicus
rendszeréhez hasonld forradalmat idézett el6 az Osszes
tudomanyos természetvizsgalatban. De ez nem tortént.
S6t ellenkez6leg e tan, mely az &sszes tudoméanyos
allat- és ndvénytan nélkilozhetlen és egyedil kielégité
magyarazatot ad6 alapjat képezi, szézadunk els§ felé-
ben oly kevés figyelemben részesiilt, hogy ennek 4. és
5. tizedében mar csaknem elfeledték. Ennek oka nagy-
részt az, hogy e kor természetblvarai nem forditottak
a szerves természet 0Osszeségere egységes Osszehason-
lit6 szemléletet, hanem kizéarélag az egyes targy pon-
tos vizsgélataba mélyedtek el. A nagy tekintélyek ellen-
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mondasa ezenkiviil hatalmasan ellenallott az 0j tan
elterjedésének, s az Allat- és novénytani tudomanyok
elszorva és szétvalva lev6 egyes &gai még nem érez-
ték elég mélyen a sziikséget, hogy a leszarmazasi el-
mélet Osszhangzélag megmagyardz6 alapgondolata
altal ossze kell kottetniok.

Darwin Karoly — kinek 1859-ben megjelent
mive ,Az allat- és novényorszadg fajainak eredetér6l
természetes kivalas altal“l) ez agyonhallgatott elméle-
tet 0], er6teljes életre koltdtte fel — nemcsak azaltal
szerzett maganak halhatatlan érdemeket, hogy azt sokkal
altalanosabb és kimerit6bb szempontbol fejtette ki,
mint el6dei, s azonkivil az egyes allat- és ndvénytani
tudomanyagak azota szerzett bizonyitékait is felhasz-
nalta. Masodik s az elsénél sokkal nagyobb érdeme
abban Aall, ho?y elGszor allitott fel gly elméletet, mely
a fajeredet folyamat erémuvileg magya-
razza meg, azaz azt természeti és vegytani okokra,
az Ugynevezett vak, Ontudat és terv nélkil hatd ter-
mészeti erékre vitte vissza. Ezen elmélet, mely egye-
dil képes az er6mivi természetfelfogds egész nagy
épuletéet betetézni, a természetes kivalas (selectio natura-
lis) tana, melyet réviden kivalasi tannak (Zuchtungslehre,
Selectionstheorie) is nevezhetiink. Ezen elmélet a sajat-
képi ,,darwinizmus®, mig ez alatt hibasan sokszor
az 0sszes leszdrmazési elméletet szoktdk érteni. Ha ez
utdbbit is legkitlin6bb megalapitdja nevével akarndk
megjelélni, dgy ,,lamarckizmus‘hak kellene ne-
veznunk.

Ama vak, ontudat és cél nélkil hatd természeterdk,
melyeket Darwin az allat- és névényorszag 6sszes bo-
nyolult és latszolag oly célszer(i szerkezet(i alakjainak ter-
mészetesen miikodd okaiul mutatott fel: az OrOKI€s és
az illeszkedés, alkalmazkodéas vagy valtozé-
konysag életsajatsagai. E fontos életsajatsagok min-
den szervezetnél, minden allat- és novénynél el6for-
dulnak és csak két mas,  Aaltalanosabp életmunkassag,
a szaporodas és taplalkozas mikédéseinek
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kulonos nyilatkozatai vagy résztineményei; nevezete-
sen az 1lleszkedeés legszigoribban ésszefiigg az egyén
taplalkozésaval, az orokgles ellenben a szervezet szapo-
rodasaval. Amint azonban az 6sszes taplalkozasi és szapo-
rodasi tinemények tisztan er6mivi termeészetfolyamok s
csupan természeti és vegytani okok altal jonnek létre:
természetesen ugyanaz all oly igen fontos és oly titoktel-
jesen haté résztiineményeikrél, az oroklés és illesz-
kedés mukodesérdl is. E két mivelet kdlcsdnhatasa és
az ezen kolcsonhataskor fenforgd kiils6 koriilmények
képezik a szerves képz6dés as atalakulas egyedili, ki-
zarélagos okait. Ezen kils6 korulmények kodzt minde-
nekfolétt legfontosabbak azon valtozd viszonyok, me-
lyek minden szervezet és annak szerves kornyezete
t. i. a vele egy helyen él6 allatok és novények kozt
fennallnak. Ezen kolcsonviszonyok Gsszesegét Darwin
a ,,1étért valo kuzdelem™ (struggle for life) név
alatt foglalja ossze; épugy lehetne ezt ,az €letért
vald versenyének, vagy talan legjobban ,az elet-
szlikséglekert valo versenyfiek nevezni. Rend-
kivil szellemdus, vilagos és meggy6z6 nyelven muy-
tatja ki Darwin, hogy minden Szerves kepzo-
dést, a szervezetek minden alak- és szerkezetviszonyat
egyszertien, mint a |étért valo klzdelem Orok-
lesi és illeszkedési kolcsonhatasanak ter-
meszetes kovetkezmenyeét lehet megfejteni.
Mivel itt, mint fonnebb megjegyeztiik, nem tar-
gyalhatjuk b6vebben Darwin elméletét, csak az utobbi,
oly gyakran hibasan felfogott alapgondolatot akarjuk
még élesen kiemelni s a kdnnyebb megérthetés végett
egyuttal amaz igen fontos hasonlosagra és kilénbségre
utalni, mely a természetes és mesterséges tenyésztés
Osszehasonlitasanal mutatkozik. A mesterséges tenyész-
tés vagy kivalasztas altal épagy képes a foldmives és
kertész uj szerves alakokat el6hozni, mint a termé-
szet a természetes tenyésztés altal. A novények uj
valfajai, melyeket a kertész és épen igy a héziallatok
fajtai, melyeket mesterséges tenyésztés segélyével a

Haeckel. Az emberi nem eredete és torzsfaja. 2
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gazda hoz létre, csakigy kilonbdznek egymastdl, mint
az ugynevezett fajok, melyek a kiilénbozd allatokat és
novényeket vad természeti allapotban abrazoljak. A
képz6dés folyamata és eszkozei mindkét esetben ugyan-
azok; a tenyésztés vagy kivalas folyamatai. Mert
az ember is csupan az Oroklés és valtozékonysag két
tineményét hasznalja fel a mesterséges tervszer(i te-
nyésztésnél.

Mig igy az él6 alakok képz6dése és atalakulasa a
természetes és mesterséges tenyésztésnél egyrészt ha-
sonldan térténik s hasonld okokon nyugszik, masrészt
lényeges kilonbségek is vannak e kétnemdi tenyész-
tési folyamatok kozott. Az alkalmazkodas és oroklés kol-
csOnhatdsat a mesterséges Kivalasztasndl az ember
tervszerlleg haté akarata , a természetes kivalasnal
ellenben a terv nélkul hatd ,létért valo kizdelem* fel-
tételezi és szabalyozza. Az allati és ndvényi alakok
tenyésztés vagy kivalas altal elGidézett atalakulasai és
Ujbdl vald képzddesei a mesterseges kivalasztasnal a
kivalasztd ember, a természetes Kkivalasnal ellenben
a kivalt szervezet javara torténnek. A mesterséges
kivalasztas tovabba aranylag igen gyorsan képes uj
alakot teremteni, mely az el6dok eredeti torzsalakjatdl
feltuinéleg és Iényegesen eltér; a természetes tenyész-
tés ellenben sokkal lassabban alakit &t. Epen ezért a
mesterséges kivalasztds altal el6allitott szerves alak
valtozésai sokkal allhatlanabbak és kodnnyebben el-
vesznek a kdvetkezd nemzedékekben, mig a természetes
tenyésztés terményei allandébbak és hossz( nemzedéki
sorozaton at is‘egyenl6k maradnak.

Ha tehat Darwin maga nem is alapitotta volna
meg kivalasi tana A&ltal oly tokéletesen, a mint
azt tette, a leszdrmazasi tant és nem mutatta volna ki
a fajok valtozésat a természetes Kkivalas szikséges
kdvetkezményeil: kénytelenek volnank ezen leszarma-
zési tant, amint azt mar Goethe ¢és Lamarck kifej-
tették, elfogadni; mert ez az egyedili elmélet, mely
a szerves természet tlineményeinek 6sszeségét megma-
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gyarazza. De mas okok is szélnak e nézet mellett. Ide
tartoznak mindenekel6tt azon jelenségek, melyek a kii-
16nb6z8 allat- és ndvényfajok alakrokonsdgadban vagyis
Ugynevezett szerkezeti tervokben szemiinkbe tlinnek, to-
vabba azok, melyek a fajok féld- és helyrajzi elter-
jedésében, egyéni és torténeti kifejlésében mutatkoz-
nak , mint azokat a kovilet- vagy G6slénytanbol is-
merjik stb. Mindenekel6tt kiemelend6 azonban a
szerves lények egyéni és Oslénytani fejlédésének igen
nevezetes és fontos hasonldsaga.10) Mindezen s szdmos
mas fontos jelenség teljesen megmagyarazhaté Lamarck
leszd&rmazasi tan&nak alapgondolata, azaz ama foltevés
altal, hogy minden kilénbozé allat- és névényfaj egy
egyedilli avagy egyes kevés igen egyszer(i torzsalak-
zat sokfélekép megvaltozott utéda, amely toérzsala-
kok nem egy személyes teremt6 akarata vagy terv-
szer(i munkassdga, hanem az 6n- vagy Gsnemzés (ge-
neratio aequivoea) altal jottek Iétre.12) Mivel az allatok
és novények sordban jelenkezd minden ismeretes alta-
lanos fejlédési rend teljesen megegyezik e feltevéssel, és
egyetlen jelenség sem ellenkezik vele: tokéletesen iga-
zolt, ha a leszarmazasi tant, mint egy nagy, altalanos
behozd (induktiv) tOrvenyt a szerves természet-
tudomanyok, az allat- és ndvénytan élére helyezziik.
Ha tehat a leszdrmazési tan valéban sziikséges és
altalanos behoz6 torvény, ugy annak az emberre valé
alkalmazasa ép oly szikséges, kilonds lehoz0 (de-
duktiv) torvény, mely elkeriilhetetlen sziikségességgel
kovetkezik az els6bdl. Mivel a bolcsészeti kifejezések:
behoz6 é lehozd (induktiv és deduktiv) — ame-
lyek helyes megeértésétél fligg itt minden — sokszor
félreértetnek, magyarazd példat hozunk fel. Azon id6-
ben, midén Goegt € az Osszehasonlitdé bonctant ta-
nulményozta, az ember és a tobbi emlésallat kdzt azt
tartottdk a legfontosabb bonctani kiuldnbségnek, hogy
az embernek nincsen kozép allcsontja. Ezen kozép all-
csont (os intermaxillare) a két fels6 allcsontfél kozt levd
csont, melyben vannak a fels6 metsz6fogak. Mivel min-

2.
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den tdbbi ismert emlsnél e csont megvolt, Goethe
azon behozé kovetkeztetést vonta ebbdl, hogy e csont-
nak minden eml@sallat koézés tulajdonanak kell
lennie. Mivel tovabba az ember a tobbi testi sajatsa-
gokra nézve lényegesen nem kilonbozik az emldsélla-
toktdl, azon lehozd kovetkeztetésre is jutott, hogy az
embernél is kell ily csontnak léteznie, és valdéban az
emberi koponya pontos vizsgalata folytan sikerilt is
azt felfedeznie és igy lehozd kdvetkeztetését ténylege-
sen is bebizonyitania. A lehozo kovetkeztetés tehat az
altalanostol a kilondshez, a behozd ellenben a kiilo-
nost6l az Aaltalanoshoz vezet.

Ha most a csigolyaséllatok alakjainak, szer-
kezeteinek és kifejl6dési jelenségeinek megegyezéséhdl
azon kovetkeztetést vonjuk, hogy minden csigolyasal-
lat egyetlen eredeti, kozds torzsalaktol ered, Ggy ez be-
hozo kovetkeztetés lesz. Ha azonban ezen kozos eredetet
az emberre nézve is allitjuk, mivel az a tdbbi viszo-
nyokban lényegesen megegyezik a csigolyasallatokkalr
akkor a kovetkeztetés lehozd leend. Ezen lehozd ko-
vetkeztetés, az altalanosbdl a kiléndsre, annal biztosabb
és szilardabb, minél biztosabb és szilardabb volt a
megel6z6, alapul szolgdld behozd kovetkeztetés, a k-
I6nosbdl az &ltalanosra. Mivel azonban az ut6bbi va-
I6ban a legszélesebb behozo alapon nyugszik, az el6bbit
is ép OIY( biztosnak_tekinthetjik. Az ember torzs-
fajanak ezen bdlcsészeti megallapitéasara
a legnagyobb sulyt kell fektetniink. 9

Egyrészt a rendkivili el6haladas, melyet az utébbi
években az emberi nem Gstorténete és kora feletti vizs-
galédasok (a colopépitészet, ké-, bronz- és vaskor sth.)
létrehoztak, masrészt az Gjabb &sszehasonlitd nyelvé-
szet fényes eredményei igen sok tényt hoztak nap-
fényre, melyek a fonnebbi lehozd kovetkeztetést meg-
erdsitik. Allat- és foldtuddsok, régészek és torténetirdk,
néprajz- és nyelvbuvarok kolcsondsen elsegitik egy-
mést ezen igen fontos elmélet dsszhangzd megszilardi-
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tasdban és részletesb kiépitésében. Barmily fontosak és
elismerésre méltok legyenek is az emberi nem termé-
szetrajzara nézve ezen adatok, mi csak azon fonnebb vont
lehozd kovetkeztetésiink igazolasat lathatjuk bennok,
melyet mi a leszarmazasi tan altalanos behoz6 tor-
venyebll teljes biztossdggal vezettink le.

Miné eszkdzeink vannak tehat, hogy az emberi
nem Aallattani torzsfajat a leszarmazasi tan nyomaén
kikutassuk? Ugyanazok, mint melyeket e célra mas
allatoknal is alkalmazunk. igy mindenekeldtt a kilsd
alkat is bensd szerkezet, tovabba a fejlédési torténet
Osszehasonlitdsa. Az els6 tekintetben csak azon helyet
kell kikutatnunk, melyet az ember az allattani rend-
szerben elfoglal. Mert e rendszer nem egyéb, mint a
vérrokonsagi viszony legegyszeriibb kifejezése, mint
azt az 0Osszehasonlitd bonctan a kils6 alkat és bens6
szerkezet @sszehasonlitdsa altal kimutatja. S itt nem
is timad kétely azon nézet folott, hogy az embernek
az emlGsok osztalyaba kell soroztatnia, s hogy ezen
osztalyon belil ismét azon kisebb csoportba tartozik,
melyet az allattudosok ,,tanyér-méhlepényesek“-nek (dis-
coplacentalia) neveznek, azaz atanyér (discus) alaki méh-
lepénynyel (placenta) bir6 eml&sdkhdz. E csoport 6t kiilon-
boz6 féosztalyt, rendet foglal magéban, t. i. az 6rlék,, rovar-
evék, denevérek, félmajmok és majmok rendjét. Az ember
igen természetesen sokkal kdzelebb all a majmok rendjé-
hez, mintatobbi négyhez, és ezért csak az a kérdés, vajon
az ember magahoz a majmok rendjéhez szdmitandé-e,vagy,
hogy van-e joga, kilén rend alkotasara. De barmind legyen
is ezen alarendelt kérdésre a felelet, bizonyosan rendi-
letlendl marad azon torvény, hogy minden allat kozt
a valédi majmok és kiilondsen az dvilag keskenyorru
majmai, vagyis az (igynevezett catarrhinek allanak az
emberhez legkdzelebb. Sét Huxley, alegpontosabb 6s-
szehasonlitd bonctani vizsgalatok alapjan, ki is mondta
azon igen fontos tételt, miszerént az ember és a leg-
tokéletesebb majmok (gorilla, csimpéanz) kozt létez6
bonctani kiilonbségek kisebbek, mint az utobbiak és
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az alsébbrendl majmok kozétt mutatkozok.5 Em-
beri torzsfankra vonatkozdlag kozvetlenul kdvetkezik
ebb6l, hogy az emberi nem a valodi majmokbdl fejl6-
dott lassanként. . o

Habér e fontos tény mar az 6sszehasonlit6
bonctan altal is eléggé be van bizonyitva, _a ,leg-
(essesti ) laelieneRt pleonutehot 2 ?sSzehﬁ-
sonlito Kitejlodestortenet adja meg.
Ha az egyes emberi lény vagyis egyén fejl6dését egyeni
létének kezdetétdl fogva figyelemmel kisérjik, kezdet-
ben sok ideig a legkisebb kilonbséget sem vagyunk
képesek tenni az ember és a tobbi emlésallat kdzott.
Miként at6bbi allatok, az ember is Iéte kezdetén egy egy-
szer(i sejtbdl, egy gombalaku alig Vio™ atmérdji fe-
hérnyerdgcsebdl all, mely finom bérrel van bevonva és
egy még kisebb, hasonlékép fehérnyenemi anyagbdl
all6 gémboly(d testet az G. n. peteholyagesat, a pete
magvat zarja magaban. Az emberi pete, mint az em-
I6sdk s altaldban minden allat petéje — egyszer( sejt.
E sejt kés6bb két részre szakad, és e részek ismét
megfelez6dnek, s ily folytonos oszlads kdvetkeztében
sejthalmaz keletkezik, melyb6l képz6dik a csira vagy
ébrény. Az utébbi eleinte egy kétszersiilt vagy he-
ged( alak( korongot képez, mely harom egymas felett
fekvd sejtrétegh6l vagy levélb6l all. Csak lassanként
keletkeznek ezen igen egyszer(i csiraalakbol a valtozas,
atalakulas és fejl6dés hosszi sordn &t mindazon k-
16nb6z8 részek és szervezetek, melyek a megnétt em-
I6sallat testét alkotjak. A csiraélet bizonyos fokaig
minden eml&sallat csirdi vagy ébrényei (az emberéit sem
véve ki) teljesen egyenl6k, vagy legfélebb nagysag-
ban kiloénbozék. Lassanként azonban kisebb, majd na-
gyobb kiilonbségek allanak el6, melyek teljesen meg-
felelnek az osztalyok rendszeres felosztasanak rendek-,
csaladok-, nemek- stbire. Igen fontos e pontra nézve,
hogy az emberi csira igen késén lesz kiilonbéz6 a ma-
jométdl, midén a majomcsira kilénbségei a tobbi al-
latokétdl mar reég el6térbe léptek. Csak a csiraélet
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végén, kevéssel a szlletés elétt, ismerhet6k fel a ki-
I6nbségek, melyek az érett emberi csirat a legkdzelebbi
rokon farknélkiilli majmok érett csirajatol megkilon-
boztetik. SOt még a sziletés utan is igen csekélyek e
kilonbségek és csak akkor tlinnek fel jobban, ha az
ember s a majom hatérozott sajatsagaik szerént job-
ban-jobban kifejlédnek.

Az emberi egyén fejlédéstorténete azonban, amint
az Oroklés és valtozékonysag élettani torvényei vildgosan
mutatjak, Iényegben mintegy a rokon allattorzs, tehéat
a csigolyasailatok fejlédéstorténetének rovid, témott
ismétlése. Ezen torzstorténet, vagyis az Ugynevezett Gs-
Iénytani fejlédéstorténet, fajdalom, kevéssé ismert;
mert annak kézzelfoghaté tandbizonysagai, a megkovilt
allatmaradvéanyok, altalabanvéve csak igen kis szémban
maradtak fenn; és igen rdsz volna, ha egyedil ezen
kdviletekb6l kellene az emberi nem torzstorténetét meg-
irni. Magokban véve azonban természetesen igen be-
csesek ezen @srégi bizonyitéktoredékek. Ezekbdl ismer-
juk meg az emberi torzstorténet alapvonalait az ember
elétti  foldtorténet egyes fbkorszakaiban. A legrégibb
korszakb6l, mely altaldban véve csigolyasailatok kovi-
leteivel bir, a szilrdkorbol kizarélag csak a legalsobb
osztaly, a halak maradvanyai léteznek. Ezen osztaly ural-
kodd az egész els6dleges (primaer) korban, s csak egyen-
ként csatlakoznak ezekhez a késébbi korszakokban a
kétéltliek, azon csigolyasailatok, melyek a halakbol
legel6szor fejlédtek. Még sokkal késébb, a foldkéreg
ifjabb rétegeiben, amelyek a masodlagos (secundaer)
kor alatt rakodtak le , taldlkozunk a harom fels6bb
csigolyas osztdly, a hill6k, madarak és eml@sallatok
koévilt maradvanyaival. Az utolsokbol az egész mésod-
lagos korban kizarélag csak az erszényesek alsdbb osz-
talyat talaljuk, de a méhlepénynyel bird emlésok
fels6bb osztalyabol, (monodelphia) egyetlen egyet sem.
Ez utobbiak, melyekhez tartozik az ember is, csak
a fold torténetének harmadik nagy fékorszakaban, a
harmadlagos (tertiaer) korban &llanak el6. E ha-
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rom nagy foldtani korszak kovilt csigolyasallat-ma-
radvanyai igen fontos bizonyitékai az emberi nem &s-
régi torzstorténetének, valamint annak, hagy a csigo-
lyasallatok fokozatosan fejl6dtek a halaktol egész az
emberig. E fejlédési folyam természetesen igen hosszu
id6kozoket vett igénybe, mint azt a vizb6l lerakodott
foldrétegek vastagsaga ténylegesen is bizonyitja. Eme
fékorszakok tartdssagat teljes joggal nem évezredek,
hanem évezredek millidi szerént szamitjuk.

Barmily fontosak is a csigolyésallatok koviletei,
mint az ember torzsfajanak tagadhatlanul legrégibb
okmanyai, magukban mégis képtelenek volnanak az em-
ber torzsfajat ugy, mint ezt kdvetkezd el6adasunkban
tehetjlink, helyredllitani. A sok ezer kihalt csigolyas-
allatfajbdl, melyek kozt voltak a mi @sapdink is, csak
igen kevés faj maradt meg a szerencsés véletlen ko-
vetkeztében kovilt allapotban, és ezekbdl is csak igen
kevés egyes, kulonosen arra alkalmasabb keményebb
részek: fogak, csontok sth. Itt azonban, mint hd és
megbizhaté szovetségesiink, az ébrénytan, vagyis
az egyen fejlédési torténete &ll segélylinkre, mely az
Bslénytannal, vagyis a torzs fejlédési torténetével, mint
fonnebb lattuk, a legszorosb viszonyban van. A ki-
I6nbdz6 alakok sorozata, melyeket minden allatfaj egyes
egyéne létének kezdetét6l, a petét6l fogva a sirig at-
fut, ama kilénbozd fajalakok sorozatanak révid ismét-
lese, melyeken ezen allatfaj &sei a végetlen hosszl
foldtani torténet korszakaiban keresztil mentek.10)

Azébrény- és Gslénytan ezen kétségbevonhatatlan,
kézzelfoghato tanGséagainak, e két fejl6dési sorozat toké-
letes parhuzamossaganak, az 0Osszehasonlité bonc-
tannak, az Aallatok foldrajzi elterjedéstananak, stbinek
alapjan teljes biztossaggal allithatjuk, hogy az em-
beri nem az als6bbrend(i csontvazasallatokbdl (els6
sorban: a majmokbdl, masod sorban: az erszényesek-,
kétéltliek-, halak- sthib6l) fejlédott; sét képesek va-
gyunk megkozelitd biztossdggal az ember torzsfajat is
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lerajzolni, mint ezt a kovetkezd el6adasban meg fogjuk
kisérleni.

A természettudomany egyedila z |ga,zsé, .utén
torekszik és e cél elérésére kizarélag az €rzekl ta-
ﬁa ztﬁl,at s a tapasztalatbol vont %ondol-

0d0 kOvetkeztetes csalhatatlan utjan haladhat,
nem pedig az allitélagos kijelentés téves Osvényén. A
természetimvarlatra nézve kozonyds, vajon az ilyen, az
érzéki tapasztalaton nyugvo ismeretek az ember hajla-
mai-, vagyai- és érzésére nézve kellemesek vagy kel-
lemetlenek-e. Ennélfogva kozénynyel tekinti a harag
és indulat viharat is, mely az ember torzsfajanak fol-
fedezése ellen emelkedett. Mindamellett nem hallgat-
hatjuk el ez alkalommal személyes meggy6z6désiinket,
hogy t. i. azon félelem, melyet még jéakaré és muveit
emberek is tanusitanak ismeretiink ezen mérhetetlen
gazdagodasa ellenében — teljesen alaptalan. Allati
eredetlink tudasa nem idézi el6 az emberiség romlasat
és elaljasodasat, s6t inkdbb egészben véve csak javu-
lasa- és nemesiilésére szolgalhat és rendkivili meér-
tékben meg fogja gyorsitani szellemi fejl6dését és
megszabadulasat.

Visszatérlink azon vizsgalddashoz, melylyel el6ada-
sunkat megkezdettiik, t. i. Copernicus-Newton
elméletének a Lamarck-Darwin-féle elmélettel valé
dsszehasonlitasahoz. COPEIrNICUS vildgrendszere altal,
melyet Newton erémiivileg (a nehézség és tbr_neg—
vonzés torvényei altal) alapitott meg, az emberiség TOld-
kdzponti ~ (geocentricus) Vvilagnézete ~ donte-
tett meg, azaz ama balga hit, hogy a fold a vilag
kdzéppontja, s a tobbi vilagtestek: a nap, hold és csil-
lagok csak arra valdk, hogy a fold koril forogjanak.
Lamarck fejlédési elmélete &ltal, melyet Darwin
alapitott meg erémivileg (az 6roklés és illeszkedés tor-
vényei altal), az emberiség emberkdzponti (anthro-
pocentricus) V|Iagnezete dontetett meg, azaz ama
tévhit, miszerént az ember a foldi élet kdzpontja, s
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minden tobbi foldi természet: allatok, novények és
szervetlenek csak azért vannak, hogy az embernek szol-
galjanak.

A félelmek és megtamadasok, melyeket Copernl-
CUS vilagrendszere és Newton nehézségi elmélete
ellen altaldban felhoztak, alaptalanoknak és igazsag-
talanoknak bizonyultak be. Ahelyett, hogy az ,.erkol-
csi vilagrend“-et megrenditették s az emberiséget er-
kolcsi és értelmi romlasra vezették volna, ellenkez6leg
az igazsdg ismeretének magasabb fokara emelték fel
azt, és azéltal felvilagositottdk és nemesitették. Ezen
tan ragadta ki a mai mdvelt népeket a szomoru ko-
zépkor sOtét éjébdl s vezette Oket az Ujkor hajnala
felé. Ez torte szét a tudatlansdg és babona kotelékeit,
melylyel uralomvagyé papok és fejedelmek ember-
tersaikat onkényeik vak eszkozeivé aljésitani toreked-
tek. Az inkvizicid kinz6 gyotrelmei, amelyek altal a
korlatolt papi osztdly az uj igazsdg kovetbit elretten-
teni avagy leverni igyekezett, csak arra szolgaltak,
hogy uralomra jutadsat meggyorsitsak, elismerését elter-
jeszszék.

Lamarck eredettandnak s Darwin kivalasi el-
méletének sorsa és hatasa sok tekintetben hasonld. De
az ujabbkori természettudomany nagyszer(i vivmanyai-
nak gyamolitdsa kovetkeztében gyorsabban s altalano-
sabban lesz Lamarck-Darwin elméletének s ennek
az emberre valé alkalmazasinak igazsaga -elismerve,
elterjedve, mint az Copernicus-Newton eiméletével
és annak a foldre vald alkalmazésaval tortént. Szamos
kedvezd korulmény taladlkozott 6ssze a kifejléstan ut-
janak egyengetésére. Egész vilagnézetlink mas ma. a
vegy- és természettan, az allat- és ndvénytan nagy-
szer(i haladasai folytan, A vasat és tavirda egészen
megvaltoztatta tér- és id6re vonatkozd mérveinket. A
szinképi elemzés, a javitott gorcsovek az ismeretek végte-
len, el6bb nem sejtett palyait nyitottak meg. Sziinetleniil
haladd szellemi fejlédésiink ez dridsi léptei el6készi-
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tettek benniinket arra, hogy a legnagyobb, kovetkez-
ményekben legdusabb folfedezést, az emberi nem ter-
mészetes eredetének és allati torzsfajanak folfedezését
folfoghassuk. Hatalmas felvilagosité s ezaltal nemesitd
hatast fog ez lenni mindeniitt s igy mindinkédbb kéze-
lebb fogja vezetni az, emberiséget 6rok céljahoz: az
:]gazsa , vildgossdgan at a szabadsag bol-
0gsagahoz.



MASODIK ELOADAS.
Az emberi nem torzsfaja.

Miutdn az el6bbeni el6adasban azon altalanos is-
meretre jutottunk, hogy a leszarmazasi tant épen gy
lehet az emberre, mint a tobbi szervezetre alkalmazni:
jelen el6adasunkban azon kérdést akarjuk megoldani,
mindé hely jut ennek folytdn az embernek az allatok
torzsfajaban. A feladat megoldasaban ugyanazon ve-
zéreket hasznaljuk, melyek segélyével jutunk a szerves
torzsfak felallitasara altaldban, tehat egyrészt az, egyéni
és Oslénytani kifejlédéstorténetet, masrészt az ossze-
hasonlité bonctant. Minél inkdbb megegyezik két ro-
kon szervezet ébrény- és Oslénytani fejl6désében, va-
valmint bonctani szerkezetében: annal kozelebbi rokon-
sagban allanak, azaz annal kozelebb jutnak egymashoz
a torzsfaban.

Mar el6bb felemlitettem, hogy mi az &sszes va-
16di allatokat, mint 6 vagy 7 kiillonboz6 térzsutddaittekint-
hetjik, melyek nagyjaban megfelelnek a Baer és
Cuvier altal elsszor megkiilonboztetett allatkdrok-
nek vagy szabanyoknak. E torzsek vagy phylumok: a ge-
rincesek (vertebrata), puhanyok (mollusca), 1z-
allatok (arthropoda), tiSkGncOK (echimodermata),
férgek (vermes) és nbvenyallato (zgop,hyta%. E
hat “allatkor kézos eredetleges gyoke az OSallatok
(protozoa) vagy az OSlények (protista) csoportjaban
keresendd ; e legrégibb gyokot pedig csupan egy lehe-
téleg legegyszeriibb szervezetnek, egy alkat és alak
nélkili &snyak- vagy protoplasma-darabkanak, széval
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monernek képzelhetjilk. A legrégibb ilyen monerek,
melyek igen egyszerli él§ febérnyerdgcsék s még a
legegyszer(ibb sejt alakértékével sem birnak, csupan
Bsnemzés vagy generatio aequivoca altal keletkezhettek.

Az dllatorszag hat vagy bét phyluma kozdl rank
nézve itt csak a gerincesek (vertebrata) torzse bir
érdekkel , mivel az emberi nem e torzs egy agacs-
kajat képezi n.)

A gerincesek tdrzsében eddig kozdnségesen négy
osztalyt kuldnboztettek meg: a halak, kétéltlek, ma-
darak és eml@sok osztalyait, mely utolsokhoz tartozik
az ember is. De ha a kilonbdz6 gerincesallat-cso-
portokat szarmazattanilag hasonlitjuk Ossze és torzs-
fajokat kifejlési torténetdk s Osszehasonlitd bonctanuk
alapjan igyekeziink fokrol fokra megéllapitani, kovet-
kez6 8 osztalyt  kell megkuldonboztetnink. 1. Fe-
jetlenek (ac rania) 2. Paratlanorruak (Lurche,
monorrhina). 3. Halak (PISCES). 4. Kettésenlé-
lekzék (dipneusta). 5. Ketéltiek (@mphibia). 6.
Hullék (reptilia). 7. Madarak (@Ves). 8. Emldsok
(mammalia). ) ,

A gerincesek elsO osztalya, a fejetlenek,
csak egyetlen egy kis allatkat mutat fel, mely oly tokélet-
len atobbi e térzshoz tartozo allathoz képest, hogy felfe-
dez6je, Pallas, tokeéletlen csupasz csiganak tartotta.
Ezen igen érdekes allatka kiilénb6z6 tengerek homokja-
ban él, pl. a keleti, éjszaki és kbzéﬁtengerben (Népolynal
stb.) s dérdahalacskanak (amphioxus lanceola-
tus)) neveztetik. E halnak nincs — mint a tébbi ge-
rincesallatnak — feje es ennélfogva koponyaja s agya
sem. Es igy a tobbi gerincesek vele ellentétben fej-
allatoknak ~ (craniota) neveztetnek. E halnak
még egy a tobbiekéhez hasonlé sajatképeni szive
sincs; hanem a vér a véredények rendszeres 0Os-
szehuzodasa altal mozgattatik tovabb a testben. Ezért
nevezik a dardahalacska _kulonds osztalyat CSO-
szivinek (leptocardis) is, s ezzel ellentétben a
tobbi gerinceseket, melyeknek kozponti, erszényalaku
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szivok van, KOzponti vagy erszényes sziviek-
nek (pachycardia) is lehet nevevezni. Kiilséleg a
dardahalacska szintelen vagy rdzsapiros, csillogo, félig
attetsz8, igen keskeny, korllbelll két hivelyk hosszu
dardaalaku levélhez hasonlit. Hogy azonban ezen am-
phioxus, habar feje, koponyaja, agya és szive nincs,
mégis valodi gerincesallat, azt gerincagya bizonyitja s
egy a gerincagy alatt fekvg porer(id, a hatgerinc vagy hati
fonal %chor a dorsalis). E két igen fontos szerv,
a gerincagy és hatgerinc, minden gerinces allat kizaro-
lagos tulajdona és, az ascidiakat kivéve, mas allatoknal
teljesen hidnyzik. A kopenyesek (tunicata), melyekhez
amaz allatok tartoznak, a gerincesek legkdzelebbi vérroko-
nai. Az embernél is, mint a tobbi gerincesallatnal, a
csiraélet legels6 kordban a bens@ csontvaz csak ezen
hatgerinch6l all s az dsszes kozponti idegrendszer is
csak az e felett fekvd gerincagybol. Csak kés6bb fej-
16dik ki a fels6 rész kihajtasa 4ltal az agy és az agyat
koriilvevé koponya. Az amphioxus azért a legfonto-
sabb szervek fejlettségére nézve teljes életében a kifejl6-
dés legalsobb fokan marad, melyet a tébbi gerincesallat
csiraéletének mar legelsd idejében gyorsan atfut. E cso-
dalatos allatka kétségteleniil egy alsbbrendl gerinces
osztaly végs6 fenmaradt utdda, mely osztaly a fold-
torténetének SZIIUrkor elstti szakaban béven le-
hetett képviselve, de a szilard részek hianya kdvet-
keztében még kovilt maradvanyokban sem maradt fenn.
Ezen fejetlenek kozt lehetett a tdbbi gerinces, a
fejallatok, Osatyja is, mely utobbi csak kés6bb valt
eltolok. Ezért folétte meg kell becsiilniink az amphio-
XUSt, mint azon tiszteletreméltd allatot, mely a most é16
allatok kozt egyediil képes a mi legrégibb szilari gerin-
ces Gsapainkrol némijleg mel%k'cjzeli;(j fogalmat nyL’ljtlani.

A’'gerincesallatok masodik osztalya
ugyan sokkal magasabban &ll a fejetleneknél, de
mégis igen mélyen alatta van a halaknak, semhogy,
mint kdzonségesen tdrténik, azok kodzé szamithatnék.
Ide tartoznak az &ltaldban ismert kilencszemiek vagy



31

orsak (Lampreten, petromyzontes), mélyek
kedves eledelil szolgalnak , s az ezekkel legkdze-
lebbi rokonsagban 1évé nyakhalak (myxinoides).
Mig a tobbi fejallatnal az orr két paros oldalrész-
b6l van Osszetéve, az orsdk- és nydakhalaknal csak
egyetlen péaratlan kozéprészb6l 4all s innen az egész
osztalyt monorrhineknekvagypéaratlanorruak-
K lehet nevezni, ellentétben a tobbi fejallattal, melyek
parosorru ak vagy amphirrhinek. Mig az
utébbiak a falttmkelegben harom ivmenettel birnak, az
el6bbieknél csak egy vagy kett6 van. Hianyzik még
a monorrhineknél az allkapocs és a kiilénds
egy(ttérzideg-rendszer, mely az amphirrhineknél al-
taldban megvan. Ezen s sok mas sajatsdg foly-
tan még igen mélyen allanak az utébbiak alatt s igen
val6szinuleg egy Osrégi, hajdan szdmos tagbol allé
gerinces osztaly egyedili maradékait kell bennék tisz-
telniink, mely osztaly atmenetet képez a fejletlenektdl
a parosorruakhoz. A fejetlenek a paros amu ak @sapai,
a paratlanorruak azok apaj. B
A harmadik gerinces osztaly, amely a
parosorruak vagyis amphirrhinek sorozatat meg-
kezdi, a valédi halakat (pisces) tartalmazza, melyek
kopoltyukkal lélekzd hidegvér(i gerincesallatok. Ezen
nagy osztaly 3 alosztalyra oszlik, melyek az éshalak, fény-
halak _és csonthalak. Az els6 osztdly, az Gshalak (Se-
| achii), magaban foglalja a cépakat (squali), raja-
kat ('daJa€) és a tengeri macskakat (Chlimaerae),
melyek mindnydjan a tengerben élnek. A maésik o0sz-
taly, a fényhalak (ganoides), a fold torténetének
régibb koraiban, kiilléndsen a devoni kortol a jurakorig,
igen nagyon elterjedt volt s az akkori tengerek féla-
kossagat képezte. Ezutdn azonban nagyrészt kihalt s
mar a krétakorban Kiszorittatott utddai, a csonthalak
altal. Jelenleg csak par maradvanya €l még, mint
a polypterus az afrikai folyékban (Nil), a lepi-
dosteus és amia az éjszakamerikai folyokban. A
még ¢él6 fényhalak legismertebbjei azonban az ac-
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clipenser-nem kilénboz6 fajai, minta tok és soreg,
melynek petéit kavidrként eszszilk, és a viza, melynek
uszholyaga a halenyvet vagy az 0. n. vizaholyagot
adja. A harmadik alosztaly végre a csonthalak (te-
le ostii), amelyek témeges szaporodasuk altal a masik
két alosztalyt jelenleg igen tllszarnyaltdk, de csakis
a krétakorban vagy legkorabban a jarakorban eredtek
a fényhalakbdl. Ide tartozik a legtdbb jelenleg €16
tengeri s, a fonnebbiek kivételével, minden édesvizi hal.

A hérom halcsoport toérzsfajat dsszehasonlité bonc-
tanuk és kifejléstorténetok segélyével a lehet6 legpon-
tosabban lehet meghataroznunk. A legrégibb halcso-
port bizonyosan az Gshalak (Selachli), melyek a
monorrhinek egy agabol redtek, s ezek kozt ismét
a cdpdk (squali) latszanak a legrégibbeknek, melye-
ket méar alkatuknal fogva is a tobbiek torzsapainak
lehet tekintenlink. Az emberek szilurkori &sapai is
vagy valddi cépdk vagy legaldbb ezekhez kozelallok
voltak. A jelenleg €16 capak azon id6 6ta keveset val-
toztak, sokkal kevesebbet, mint a tobbi halak s a
tobbi parosorruak &ltaldban. Ezen egyenes, kevéssé
valtozott f6agon kivil vannak még a szildrkor Gscé-
painak mas utddai is, melyek lényegesen megvaltoz-
tak. Ezek egyrészt a fényhalak, melyekb6l eredtek
kés6bb a csonthalak, s méasrészt a kett6senlélekzé ha-
lak, melyekbdl Kkeletkeztek kés6bb valdszinilleg a két-
éltliek. A fényhalak mindenesetre az Gshalaktol szér-
maznak, valamint a csonthalak a fényhalaktol. S ezért
az Gshalakat a csonthalak nagyapdinak a fényhala-
kat pedig azok apdinak nevezhetjik. A legrégibb
csonthalak, a jarakor thrissopidjal — melyekbdl fej-
I6dtek ki a tobbiek — leghasonlébbak a mi heringjeink-
hez. A magasabb gerinceséallatok sem a fényhalaktdl
sem a csonthalaktol nem eredhetnek, hanem egyedil
csak az 6shalaktg|. . i B

A negyedik gerinceséallat-osztaly a
kett6senlélekz6k (dipneusta) osztdlya. Ezen igen ne-
vezetes allatok olyannyira kozép helyet foglalnak el a
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halak és kétéltlek kozott, hogy igen hires allat-
tudésok még ma is vitatkoznak afelett, vajon ama-
zokhoz, vagy emezekhez szamitsék-e &ket. Legjobban
Ggy donthet6 el ezen vita, ha bel6lok kilén osztalyt
alkotunk a kétéltlek és halak kozott. E kilonds ko-
zépcsoportbdl mai nap igen kevés él, s ezek egy része a
délamerikai Amazon folyéban (lepidosirus), mas része
az afrikai folyokban (protopterus) él. Télen, azaz a
délovi es6zés alatt, e halak vizben élnek s kopoltyuk-
kal lélekzenek; nyaron, a szaraz id6szakban, a Kkisza-
radt iszapban levelekbdl fészket raknak s tiidejokkel 1é-
lekzenek. Szivok épen olyan alkatl, mint a kétéltd éké.
Kls6leg azonban ink&bb az angolnanemdi halakhoz hason-
litanak, s testdk pikkelyekkel van boritva, mint a csont-
halaké. Mivel a kettésenlélekz6k ilymédon a halak
és kétéltlek kozt kozépbelyet foglalnak el, igen va-
I6szinl, hogy szarmazattanilag is 0Osszekdtik e keét
osztalyt és hogy csupan kevéssé valtozott utddai amaz
6s gerincesallatoknak, melyek atmenetet képeztek az
Gshalaktodl a kételtiekhez. B )

Az o6todik gerinces allatosztalyt ke-
pezik a valédi kétéltlek (amphibia) azon szikebb ér-
telemben, mint jelenleg hasznaljak e szét. A ket-
tésenlélekzd halak és a hiill6k, melyeket elébb szintén
ideszamitottak, most mar kizaratnak ez osztalybdl.

Ide tartoznak eszerént az Ugynevezett pikkelyes
és csupasz kétéltliek., A pikkelyes kétéltliek kozol mai nap
csak a kiscaeciliak éinek, mig a héarmas kor
oriasi tévelyfogui (labrinthodon) rég kihaltak. A csu-
paszhiill6khez tartoznak a kopoltyus kétéltliek (pl. a hires
proteus az adelsbergi barlangban), a farkkétéltiek (a
tlizol és gbte) és a békak (békak és varangyok) rendje.
Ezen harom rend kozol a békak a farkkétéltiiektbl, ezek
ismét a kopoltyus kétéltliéktdl szarmaznak. Minden egyes
béka és varangy atfutja még jelenleg is fiatal kori &t-
alakulasédban e harom fokozatot, amennyiben el6szor
a kopoltyls, azutan a farkkal biré kétéltlek alakjat
veszi fel és csak végil lesz kifejlett (fark és kopolytu

3

Haeckel. Az emberi nem eredete és torzsfaja.
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nélkili) békava. A kopoltyls kétéltliek mindenesetre az
Gshalaktol, és pedig a capaktdl erednek, vagy egye-
nesen vagy a kettdsenlélekzd halak kozvetitése altal.

A meg fenmaradt harom gerineesallat-osztaly: a
hill6k, madarak é emldsOk egymaskozt sokkal
inkdbb rokonak, mint az el6bbeni gerinceséallatokkal.
Ezek éltdk egy korszakdban sem lélekzenek kopol-
tyukkal, mint az el6bbeni osztalyok allatai, ha szin-
tén egyesek csak fiatal korban, atmenetileg. Min-
den hall, madar és emlds csiraéletében (mig pe-
teburok zérja be) egy kiilonds b6rdurmaval az ugy-
nevezett magzatburokkal (amnion) van bevonva,
mely az el6bbeni osztalyoknal teljesen hianyzik.
Ezen s méas korilmények arra mutatnak, hogy a
hill6k, madarak és eml&sok narom osztidlya egy ko-
z0s torzsalakbol fejlett ki, és ezen kozOs torzsalak
mindenesetre a kétéltliek csoportjanak egyik agabol
eredt. Igen valdszinileg e harom legfébb allatosztaly kozos
torzsalakja mar koran két kulénb6zd agra oszlott. Az
egyik agbdl allottak el a hiillék és madarak, a ma-

sikbél emlBsok. ] ; ; .
. Aaﬁat_odl(f( gerincesallat-osztalyt, ahl-
10k (reptllla) alkotjak. Ezen osztalyhoz tartoznak
a gyikok, kigyok, gyilok és tajkosok, valamint ama
szamos sarkanyszerli szdérny (Saurll), mely a fold
torténetének masodlagos korszakéban, a harmas, jura- és
krétakorban oly sokfélekép fejlett ki, de mar e kor-
szak végén teljesen kihalt. Minden hull§ kilséleg
igen hasonlit a valédi kétéltiekhez (békak, tizolok,
kopoltyls keétéltliek) és kilondsen még hideg vére
altal is. De szerkezetdk legfontosabb bens6 sajatsagai,
valamint kifejlésok is teljesen mas, mint a kétéltliek-
nél s e tekintetben inkdbb a madarakhoz hasonlitanak,
melyektél kulénben kils6 testalakjok s életmddjok
altal nagyon is eltérnek. .
A madarak (aves), melyek, mint hetedik
gerincesallat-osztaly, keézvetlen ahiillékhéz csat-
lakoznak, kétségkivil ezen utobbi osztalybol fejlettek
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ki, és pedig valdsziniileg a tajkosokhoz igen kozel
allo hallékbdl. A madarak és hill6k épen kiemelt
megegyezése legfontosabb szervezeti jellemdkben, va-
lamint a fidk egész fejlédésében — els6 tekintet-
ben kétseégtelenné teszik ezen igen viszasnak latszo
vérrokonsagot. A madarak osztdlya nem egyéb, mint
a hillék osztalyanak egy aga, mely a sajatsagos élet-
moédhoz vald alkalmazkodas altal sz&mos igen sajat-
sagos szervezeti tulajdonsagot szerzett.

Az emlGsok osztalya (mammalia), a nyol-
cadik és legutolsé gerincesallat-osztaly, mindannyi
kozt a lefontosabb s leginkdbb Kkifejlett. Elsd tekin-
tetre ugyan a madarakkal latszik legkdzelebbi rokon-
sagban lenni, melyekhez tébbek kdzt meleg vérmér-
séklete a jobb- és bal szivfél elkilonitése, az agy és
ennélfogva a lelki munkassdg magasb kifejlése altal
hasonld. Mindamellett fontos bonctani s kifejl6dés-
torténeti  tények arrak latszanak mutatni, hogy
ezen allatosztdly nem a madarakbol, nem is a hill6k-
bél, hanem egyenesen a kétéltiekbdl fejléddtt. Mint
fonnebb megjegyeztik, mindenesetre egy kdzos torzs-
alakot vehetiink fel a hillék, madarak emlésdkre nézve
mely kozvetlen a kétéltliek osztalyanak egy agabdl
eredt. De ezen Osalak utddai, melyek megsziintek ko-
poltydkkal lélekzeni és magzatburkot vettek fel, mar
igen koran, val6szinileg a k&szén-kor alatt vagy igen
kevéssel utana, két agra oszlottak: egyrészt a hullékre,
melyekbdl eredtek kés6bb a madarak, mésrészt a két-
éltliek és emlésok kozti kozépalakzatokra, melyekb6l
azutan a tiszta emldésok jottek létre.

Az eml6sdk osztdlya minden allatosztaly kdzott
bizonynyal a legfontosabb és legérdekesebb, mar csak
azon egy okbol is, mivel az embert a természetvizs-
vizsgald elfogulatlan szempontjabdl kétség kivil ez
osztalyba kell soroznunk. Mindazon tulajdonok és je-
gyek, melyek az eml8soket mas allatoktdl megkilon-
boztetik, megvannak az embernél is; és ha altalaban
helyes az eredettan, kétség sem lehet afelett, hogy

3



az emberi nem is ezen osztalybol keletkezett lassan-
ként kifejlés és atalakulas folytan. Ez okbdl ezen
osztaly torzsfajara és a torzsfat kifejezd' rendszeres
beosztasra itt kulénos figyelmet kell forditanunk.

A régibb természetvizsgalok az emldsok osztalyat
egyszeren 10—15 kilénbdz8 rendre osztottdk fel.
Ezen sorozat a balndkkal kezd6dott, melyek hal-
alaku testalkatok folytan legtokéletlenebbeknek lat-
szanak, és a majmok vagy négykeziiek rendjével vég-
z6dott, melyek az emberi alakhoz legkdzelebb allnak,
és melyekt6l az emberi nemet, mint e kétkezlek rend-
jét, rendesen elkulonitették. Az Gjabb allattan, mely
kevesebb sulyt fektet a kiils6 hasonlatossagra, mint a
bensdé szerkezet és kifejl6dés sokkal fontosabb kiilénb-
ségeire, az emlésok egészen mas felosztasahoz jutott.
El6szor ugyan is 3 f6csoportot vagy alosztalyt kiilén-
boztetink meg az emlésoknél, mely osztalyok koriikre
nézve ugyan igen egyenl6tlenek, de dsszes bonctanuk
és kifejlés-torténetok altal olyannyira elkiiloniltek
egymastol, hogy még kiilén osztalyokul is lehetne &ket
tekinteni. Ezen harom alosztaly: a csorondok, erszé-
nyesek és méhlepényes eml6sok, melyek hasonl6 viszony-
ban allnake gymashoz, mint a kopoltyus kétéltliek, fark-
kal biro kétéltliek és békak a kétéltlek kozott; azaz
a csorondok csoportja a méhlepényesek nagyapdi-, az
az erszényesek pedig azok apdinak tekinthetfk,

Az eml@sallatqk els6 osztalya, a csorondok
(ornlthodefp la vagy nonotrematg, ma
csak két emlos allatnem Aaltal képviseltetik: a vizi
csorond (ornithorhynhus, paradoxus) és a
szérazfoldi csorond altal (echidna hystrix.) Mind-
két nem csak Ujhollandban jén el6, azon foldrészen,
melyen sok méas allat és ndvényosztalybol is a leg-
egyszer(ibb és legtokéletlenebb alakok talalhatdk. Ez
alakok igen nagy érdekiek, mivel ama rég letiint kor-
rol tesznek tanisagot, melyben ugyanazon osztaly ma-
gasabb és tokéletesebb alakjai még nem fejlédtek ki
az alsdbbakbol. S igy ama sajatsagos csorondalla-

+
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tokat is, mint ama legtdkéletlenebb eml@séllat-csoport
utolso fenmaradt tagjait kell tekinteniink, mely az
Ugynevezett els6leges foldkorszak végén vagy a ma-
sodlagos elején kezdett kifejleni a kétéltliekbdl, s a
melyb6l kés6bb az erszényesek magasabbra emelkedd
oldalvonala fejlett ki. E tdrzscsoport a masodlagos
korszak alatt igen valészinileg szamos , kilénb6z6
nemre és fajra oszlott fel. De mivel ama nagy kor-
szak iszaprakodmanyai nagyrészt csak tengeri szerve-
zetek nyomait tartottak fenn, eme szarazfoldi, vagy
kétéltiiekhez hasonléan él6 csorondokbdl kdvilt marad-
vanyaink nincsenek. Egész szerkezetok s kiilondsen an-
nak egyes fontos részei folytan sokkal kdzelebb allanak
e csdrondok az alsébbrend( gerincesekhez, kiilbndsen a
kétéltiiekhez, mint a tébbi eml&sdk; mig masrészt sok
oly az erszényesekkel kozds jegydk is van, mely a
méhlepényes allatoknal hianyzik. Ezen alapon feltehet-
juk, miszerént a csorondok kevéssé megvaltozott egye-
nes utodai az emldsok azon &s torzsalakjanak, mely
a kétéltuektdl az erszényesekhez az atmenetet kozve-
tite. A csorondok hasonld viszonyban &llanak a
tobbi emldsokkel, mint a dardahalacska (amphloxu5)
a tobbi gerincessel. Az emberi nem torzsfajara nézve
azonban kiléndsen érdekesek, mivel még ma is egy leg-
alabb tavoli arnyképet nyujtanak az eml6sok szerveze-
tének azon legalsobb fokéarol , melyen &sapainknak
kellett lennibk az Ugynevezett masodlagos kor kez-
detében.

Az eml6sallatok masodik osztalyat az Ggyneve-
zett erszényesek (didelphia vagy marsupia-
lia) képezik, melyek az els6 és harmadik alosztaly,
a csorondok és méhlepényesek kozt kdzépén allanak
és valdszinileg nemcsak bonctani. de szarmazattani
tekintetben is kozvetitik e két alosztalyt. Az erszé-
nyesek a csorondok gyermekei s a méhiepényesek szii-
16i. Az erszényesek &ltaldban ismert példaiul csak az
ugranyt (Kéanguruh , halmaturus) és fiahordét (di-
delphis) kell kiemelnem, mint amelyek minden allat-
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kertben feltaladlhatok. Az erszényesek neve onnan ered,
hogy a néstény a fiakat melyek igen tokéletlen alla-
potban sziletnek, egy ideig sziiletésik utan, mig tel-
jesen ‘kifejlédnek, erszényalaku bd&rzacskéban hordja.
Ezen allatcsoport foldrajzi kiterjedése igen csekély. A
most él6 erszényesek nagy tobbsége Ujhollandban és
a szomszéd szigeteken él, csak igen kis szdmmal létez-
nek még a Sunda-szigeteken s Amerikdban. Amde a
homalyfodte Gskorban, sokkal régebben az emberi nem
eredete el6tt, joval nagyobb volt elterjedések. Koviilt
példanyok ez osztalybol még Eurdpaban is talaltatnak.
Az erszényesek bonctani és kifejlés torténeti tekintet-
ben mar lényegesen folebb 4llanak a cséréndoknél,
mig a méhlepényes allatoknal még sokkal alabb. Ebb6l
azt kovetkeztethetjik, hogy Ok a torzsfaban és rend-
szerben egyarant az atmenetet képezik e két csoport
kozott. A méhlepényes allatok valoban sokkal kés6bb
(@ harmadlagos korszakban) eredtek hasonl6 mddon
az erszényesekbdl, mint ezek a még kordbbi mésod-
lagos korszak kezdetén a csorondokbdl. Ezen nézetet
a kovilettan fényesen igazolja. Mert minden eml&s-
allat kovult maradvanya, mely a masodlagos korszak
hosszl id6szakabdl —* a harmas, jura- és krétakorbol-
fenmaradt, csak is az erszényesekhez tartozik. A méh-
lepényes allatok eddig ismert kdviletei ellenben oly
foldrétegekben taldltatnak, melyek az arra kdvetkez6
harmadlagos korszakban rakodtak le. Ebb6l meglehe-
t6s biztossdggal kovetkezik, hogy a méhlepényes alla-
tok csak a harmadlagos korszak kezdetén, vagy legko-
rabban a masodlagos korszak végén fejlédtek ki az er-
szényesekb6l. Az emberi nem régi &sei tehat a ma-
sodlagos korszak alatt mindenesetre az erszényesek
alosztalydhoz tartoztak, ha szintén talan a ma élI6
ugranyoktol és fiahordoktdl sok tekintetben kilon-
boztek is.
,Oiz er;nlosallat armadik is utolsd osztalya, a

me e enyese monodelphia  vagy pla—
centalla), az erszényesek és csorondok kivételevel
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minden emldst magaban foglal. A harom alosztaly
kozt ez a leggazdagabb s rank nézve legfontosabb,
mivel az ember is ide tartozik. Ezen alosztaly nevét
egy sajatsagos s igen fontos testrészt6l vagy szer-
vezett6l nyerte, mely azt egyarant megkilonbozteti
az erszényesek- és csorondoktdl. Ezen szerv a méhle-
pény vagy sziilep (placenta). Ez egy szivacsnemd, lagy,
veres és kolonboz6 alakl test, mely nagyrészt sokszoro-
san osszeforrt s sajatsagosan berendezett erek- és vér-
edényekb8l van osszetéve. Feladata abban all, hogy a
fiatal méhlepényes allatot sziletése el6tt, mig az
anyaméhben fejlédik, az anya vérének hozzavezetése
altal taplalja. — Ezen szerv kilénboz6 keépz6dése és
kils6 alakja igen jellemz6 a méhlepényes allatok ki-
I6nbdz6 rendje- és csoportjara nézve, s e szerént ismét
3 kiilonboéz6 férendre vagy csapatra lehet 6ket osz-
tani E harom csapat mely a méhlepényesek torzs-
aga m kulonbo fffak felel Te?
\) me n ese (;\/ lac |af
méh e ZO op nta |a esta—
nyer- mehle nyese dlscoplacentalla) Az
els6 csapatbelieknél a mehlepeny sok egyes szétszort
gomb- vagy bojtbol van Osszetéve; a masodik csapat-
belieknél ov a harmadikbelieknél végre tanyér alaku.
A gomb- vagy bo {(t mehlepenyesek csapat-
jdba harom rend tartozik, a foghijasok, patasok és
balndk rendje. A foghijasok (edentata) rendjébe,
mely a harmadlagos el6korban sokkal jobban volt ki-
fejlédve, mint ma, tartoznak a hangyales, tobzoska,
boclabu és lajhar s az ehhez rokon kihalt orias fa-
jak a harmadlagos _korbol, |nt an?acrot e-
rium, megat erium, myo glyptodon
sth. A patasok (ungulata) rendje kozonségesen 3 k-
I16nb6z6 rendre osztatik fel, nevezetesen: egypatasok
vagy lovak (SOl |dungul 69 kétpatdsok vagy ké-
rédzék (ruminantla) s végre a sokpatasok vagy,
vastagbdriiek (pachyderma a) rendjére, mely utob-
biakhoz tartoznak a disznok, orrszarviak, vizilovak
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stb. Jelenleg e harom alrend valéban 6nallénak s szi-
goruan elkilonitettnek tetszik. De ha @sszehasonlitjuk
Oket kihalt harmadlagos kori Oseikkel, amelyek ko-
z61 szamos koviilt maradvany létezik, észreveszsziik,
hogy a harom alrend, kozvetit6' kihalt kdzépalakok al-
tal, a legszorosabban 6sszefiigg egymassal. Ebb6l azon
kovetkeztetést vonhatjuk, hogy minden patasallat egy
térzsbél eredt, s hogy a most élé 3 alrend csak ama
torzs harom Aagat képezi. — A patasokkal legkdzelebb
rokon a gomb- vagy bojt-méhlepényesek harmadik
csapatja (cetaceae), melyekhez a valédi balna, a balnak
cselle, markon stb. tartoznak. Ez allatok csak kiil-
s6leg hasonlitanak a halakhoz. Egész bens6 szerkeze-
tek azonban, valamint Kkifejlésok, teljesen bizonyitja,
hogy valodi emlésok, és pedig a patasokhoz legko-
zelebb allé méhlepényesek. Sok biztos ok jogo-
sit fel azon véleményre, hogy ez allatok a patasok-
bol allottak el6, hogy azok utddai, melyek azon-
ban hozza szoktak a vizi élethez s ennek folytan
hal-alakulag idomultak &at. Minden bélna, patas és fog-
hijas megegyezik abban, hogy méhlepényok sok egyes
szétszort véredény-gombbdl van Osszetéve s ezaltal, va-
lamint a hullékony méhmagzati hartya (deC|dua)
folytonos hianya altal, Iényegesen kilénboznek az 6v-
és tanyér-méhlepényesektol. E két utdbbinal minden-
kor csak egy egyszer(i méhlepény van, s a hullékony
méhmagzati hér,t?fla (decidua) ki van fejlodve.

Az Ov-mehlepényesek csapatja, melyeknél a
méhlepény, koralakulag zart 6vet képez, csak a valddi
ragadozokbol (carnaria) A&ll, melyek fogzatuk és
agyok jellemz6 szervezete folytdn természetes rokon
csoportként tlinnek fel. Két rend van itt: Szaraz-
foldi _(carnivora) és tengeri ragadozok (pin-
nipedia). Az utdbbiakhoz tartoznak a rozmar, foka,
sth.; az els6khdz a macskdk, kutyak menyétek, bor-
zok, medvék sth. E két rend teljesen oly viszonyban
van egymassal, mint a patdsok és balndk. Kils6leg
a szarazfoldi és tengeri ragadozdk is igen kiilonbozok.
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De egész bensd szerkezetok, valamint fejlédésok elég
vilagosan bizonyitja, hogy egymasnak legkozelebbi
rokonai, s hogy a tengeri ragadazok csak a vizi élet-
hez vald alkalmazkodas folytdn tavolodtak el olyan-
nyira a szarazfoldi ragadozdktol, torzssziil6iktdl. Tisztan
csak a vizi tartdzkodas megszokasa és a folytonos
Uszasi mozgas alakitotta at, a természetes kivalas be-
folyasa alatt, a szarazfoldi ragadozok egy részét ten-
geri ragadozokka, s igy a patdsok egy részét bal-
ndkka. A szérazfoldi és vizi lakosok kdzt azonban még
ma is vannak mind a két csoportban dtmeneti alakok,
igy a patasok kozt a vizi lovak (hippopotamus), a ra-
gadozok kozt a kozonséges vidra (lutra) és még in-
kadbb a tengeri vidra (enhydris).

Atanyér-mehlepényesekaz utolsék a méh-
lepényes allatok harom csapatja kézt. Ez a leggazdagabb
s egyszersmind legfontosabb is, mert az emberi nem is
ezen csapathoz tartozik s ezen csapat alsobb fokaibol
fejl6dott. Az ember méhlepénye ugyanazon szerkezet-
es alakkal bir, mint minden majom, félmajom, dene-
vér, rovarevé és 6rl6 méhlepénye és mar csak ezen
okbdl sem lehet az emberi nemet a tobbi tanyérméh-
lepényestdl elklloniteni. Mindezen allatoknal a méh-
lepény egy egyszer( kerek tanyér, korong (discus) vagy
lepény alakjaval bir; mas allatoknal ilyen alaki méh-
lepény nem létezik. A hullékony magzatburok (deci-
dua) altal ez allatok szorosan csatlakoznak az 6v-méh-
lepényesekhez, Ggy hogy e két csapat egymashoz ko-
zelebb rokon, mint a hullékony magzatburokkal nem
biré bojt-méhlepényesekhez.

A tanyér-méhlepényesek csapatjaban kdzonségesen

5 rendet kilénbdztetnek meg, nevezetesen 1) orl6-
ket (rodentia): evet, eger sul, nydl stb., 2) o
varevoket (insectivora): cickany, vakand, sin
sth., 3) denevereket chelropter% rovarevé de-
nevérek (nycterida) és &yumolcsevo denevérek (pte-
rocyna), )negykezue et (quadrumana):félmajmok
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(prosjmiae) és valédi majmok (Slmlae), 5) kétke-
Zzueket (bimani) : az ember egyediil.

A tanyér-méhlepényesek ezen 5 rendjéb6l a barom
els6t: az Orl6ket, rovarevlket és denevéreket, eddigi
terjedelmiikben meghagyhatjuk egymas mellett. De a
negyedik és 6todik rer]dﬁék méasként kell beosztatnia.
%I,(iszdr_ugy nis, a Valod] majmokat S|m|ae3 a

elmajmoktol (prosimiae) el kell kiloniteni
és egy sajat rendbe sorolni. Ez utdbbi allatok igen
nevezetesek és fontosak. Mig az 6s harmadlagos kor-
ban val6szinlileg szamos félmajomfaj €lt, ma e
rend csak par él6 alak altal képviseltetik, melyek Af-
rika és Azsia legvadabb részeibe, Szenegambia-, Ma-
dagaszkar-, Hats6-indidba és a Sunda-szigetekre vo-
nultak vissza s e vadonokban leginkébb éjjeli életet
élnek. A félmajmok kilénbdz6 nemei feltlind atmeneti
alakokat képeznek a tanyér-méhlepényesek tobbi rend-
jeihez. igy a madagaszKkari uj{'asmajom (chlromyS)
az 6rlékhez, a fulesmajom (otolicnus) és a kobold
majom (tarsius) a rovarevékhez, a Sunda-szigeteken
él6 prémes majom (galeopithecus) a denevérekhez
s végre a léri (Stenops) indri (lichanotus) és
rémke (lemur) a valédi majmokhoz latszik koze-
ledni. Ezen s tdébb mas hasonlé okbol lehetséges' a
ma él6 félmajmokat egy Osrégi, nagyrészt mar igen
rég kihalt torzscsoport vegs6 maradékainak tekinte-
niink, mely csoportbél agazott el a kilénb6zd iranyok
szerént valo fejlédés folytan a tanyér-méhlepényesek
tobbi négy rendje. Az Orlék, rovarevdk, denevérek és
valédi majmok Gsalakjai tehat ennélfogva mint négy
testvér tekinthet6k, melyek kozds apai a félmajmok
volnénak.

Mig igy a fél- és valédi majmok elklldnitése
altal az 6t tanyér-méhlepényes-rend szdmat egygyei meg-
szaporitjuk, ezen szamot masrészt azaltal allitjuk helyre,
hogy az emberek vagy kétkeziiek (brimana) rendjét a
valédi  majmok ﬁsimiae) rendjével egyesitjik. Amint
azt el6szor Huxley, a hires “angol allattudos kitinG
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mivében: ,Bizonyitékok az ember helyére nézve a
természetben” 5 kimutatta, e két rendet tdbbé elkild-
nitenink nem lehet. Mert a valddi majmok (simiae),
épen ugy mint az ember, elil két kézzel és hatul két
labbal birnak, s bonctani tévedés volt, hogy eddig a
majmoknak négy kezet tulajdonitottak s igy labaikat
is — az emberéivel ellentétben — kezeknek nevezték.
Ehhez jarul azonkiviil egy még fontosabb koriilmény, hogy
t. i. az ember és a valddi majmok minden egyes testi
sajatsaganak legpontosabb @sszehasonlitasa Huxleyt
ezen eredményre vezette, hogy: ,az ember és a fel-
s6bbrendi majmok (gorilla, csimpanz) kozt fennall6
bonctani kilénbségek nem oly nagyok, mint azok,
melyek e fels6bbrendli majmokat az alsbbrendiiektdl
elvélasztjak.” Valéban, barmily testrészt vizsgaljunk is
meg, az eredmény az lesz, hogy az ember kozelebb
all a legfels6bbrendii majmokhoz, mint ezek a legal-
sobbrendiiekhez. S ezért teljesen er6ltetett és termé-
szetellenes volna, ha az embert az allattani rendszer-
ben mint kilonds rendet kiléniten6k el a valédi maj-
moktol. S6t inkdbb a tudomanyos allattan akar akarja,
akar nem — kényszeritve van, az embernek a valodi
majmok (simiae) rendjében mutatni ki helyét. igy a
tanyér-méhlepényeseknél a félmajmoktdél, mint koz0s
torzscsoporttol indulva ki, kdvetkez§ 5 rendet tala-
tunk:. 1) félmajmok ( Erosmlae) 2) Orlok (ro-
dentla)) rovarevo |nsect|vora) 4) de-
nevérek (cheiroptera), 5 majmok’ (simiae)
— az emberrel egyutt.

Ha tovabba visszaemlékeziink arra, hogy az alla-
tok természetes rendszere nem mas, mint azok torzs-
faja: azon kovetkeztetésre jutunk, hogy az emberi
nemnek legkdzelebbi Gseit a valddi majmok kozt, a
a tavolabbakat a félmajmok, és igy tovabb a tanyér-
méhlepényesek kozt kell keresnlink. Barmily visszari-
asztonak és kellemetlennek tetszik is e tény a leg-
tobb embernek, jelenleg azt tobbé meg nem lehet
céfolni. Sét inkabb az allattan, az emberi torzsfa ezen
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fontos részét sokkal teljesebben és biztosabban képes
helyredllitani mint sok mas esetben. E célbol Kkissé
mélyebben kell a majomrend szerkezetébe behatolnunk.

A valédi majmok (simiae) csoportja rendesen
két alrendre szokott felosztatni: szélesorruak ([ &
tyrrhinae) és keskenyorruak (catarrhinae).
A szélesorruakhoz (P atyrrhlnae) tartozik az aj-
vilag (Amerika) minden majma. Ide tartozik tob-
bek kozt a bégonc , csuklyds és evetmajom sth.
A keskenyorruak (catarrhlnae) kozé tartozik el-
lenben minden Ovildgi (Azsia és Afrika) majom. Ide
tartoznak afarkkal biré ebfejek, pavianok, tengeri macs-
kék, kulondsen pedig a farknélkili, az emberhez leg-
inkdbb hasonld majmok (anthropoides) hires csaladja:
a gibbon (Nyl obates) vagy orangutan (Satyrus)
Indidban, a fekete utdncs vagy csimpanz (pongo sro-
glodytes) és a gorilla (pongo gorilla) Afrika délovi ré-
szeiben.

Az amerikai szélesorruak és az azsiai s afrikai
keskenyorruak sok fontos tekintetben megegyeznek.
Mindkét csoportnal ugyanis minden kéz- és labujj kor-
mokkel van ellatva, miként' az embernél, s nem kar-
mokkal, mint a karommajmoknal. Masrészt azonban
némi jellemz6 kilonbség is van a két alrend kdzott,
kilonosen a ragd szervek- és orra vonatkozblag. Az
6vilag minden majmanal, mint az embernél is, a két
orrlyuk lefelé nyilik, s az azokat elvalaszto fiiggélyes
orrfal keskeny és vékony; innen nevok is: keskeny-
orruak. Az (jvildg majmainal ellenben az orrfal széles
és kiilonosen alul vastagabb, Ugy hogy a két orrlyuk
nem le, hanem oldalt, kifelé van irdnyulva; innen az
ellentett név: szélesorruak. Miként az orrképz6désben,
Ugy a fogzatban is hasonlitanak az dvilagi majmok az
emberhez; nekik is 32 foguk van, azaz mindkét all-
ban 4 metsz6- 2 szem- és 10 zapfog. Az Gjvilagi maj-
moknak azonban 36 foguk van, azaz a fels6 és also
allcsontban jobbra és balra egy-egy zapfoggal tobb.
Ezen bonctani kulénbségek teljesen bizonyitjak, hogy
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az amerikai majmok az Ovilag majmaitol fuggetlendl
fejlédtek ki, jollehet valoszini, miszerént az amerikai
majmok G@satyja az &zsiai majmoktol eredt s Azsia-
bol vandorolt be Amerikaba.

Az ember a fonnebb felsorolt bonctani vi-
szonyok tekintetében teljesen megegyezik az Ovi-
lagi majmokkal, s ezért kétség sem lehet afeldl, hogy
val6ban ezektdl szarmazott. A legujabb kor bava-
rainak, kilondésen Huxleynak igen kimerit§ és pon-
tos vizsgélatai, teljesen bebizonyitottdk, hogy az em-
bert emberalaku majmoktol (gorilla és csimpanz) el-
valasztd kilonbségek csekélyebbek™ mint azon — k-
I6ndsen a végtagok és koponyéra vonatkozé—Kkiilonbsé-
gek, melyek a nevezett legfels6bbrendii majmokat az
alsébbrend( majmoktél elkuldnitik. Ha tehdt — a mint
az altalaban torténik — minden 6vildgi majmot, a
kifejletlen ebfejtdl fel a leginkabb kifejlett gorillaig, a
keskenyorri majmok egy és ugyanazon csoportjaban egye-
sitlink : gy lehetetlen az embert e csoportbdl kizarnunk.
Az emberi nem torzsfajara nézve teljesen kétségtelen,
hogy legkozelebbi allati 6sei a keskenyorru majmok.
Magatél értetik, hogy a ma él6 majmok kozt egy sem
szamithatd ezen GsOkhoz. S6t inkabb ezek mar rég
kihaltak, s ma az ember és gorilla kdzt csaknem oly
mély dr van, mint a gorilla és orang kozott. De ez
egyaltaldban nem szolgalhat bizonyitékul azon teljesen
alapos felvétel ellenében, hogy a félmajmoktdl legeld-
szor kifejlett keskeny orr( alak minden mas keskeny-
orrunak s igy az embernek is koz6s torzsalakja volt.
Az alakokban oly gazdag keskenyorruak csoportjanak
csupan egyik, ma mar ismeretlen s bizonynyal rég
kihalt &4ga volt az, mely kedvez6 korulmények kozt
a természetes kivalas alapjan az emberi nem torzs-
atyjava alakult at. Ezen atalakuldsi folyam minden-
esetre igen hosszas volt, s a kdévilt majmok még ed-
dig nem mutattdk ki e folyam helyét és idejét. Igen
valészinli azonban, hogy ez Délazsiaban tértént, a
mely helyre oly szamos jel mutat, mint a kilonb6zd
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emberfajok koéz0s Gshazdjara. Azonban meglehet, nem
Délazsia volt az emberi nem legrégibb bolcs6je, ha-
nem egy még inkabb délre fekvé szarazfold, melyet
kés6bb az indiai 6cedn eltemetett. Az id§, mely-
ben az emberhez hasonl6 majmok — majomhoz hasonlé
emberekké atalakultak, valészinulega tulajdonképeni har-
madlagoskorba, az gynevezett [j 10CeNkor végss részé-
be, vagy talan méar a megel6z6 MIOCEN korba esett.

Valamint a most €él6 majmok kozt, ugy a tdbbi
most él6 gerincesallat kézt sem vagyunk képesek ama
gerincesek még maig valtozatlan utodait feltalalni,
melyeket az itt Kifejtett tOrzsfa szerént valoban az
emberi nem Osei- és déddseinek kell tartanunk. Ep
oly kevéssé vagyunk képesek tovabba, a szamos kovilt
gerincesallat kozt, melyek a foldkéreg rétegeiben ta-
laltattak, egyes fajokat hatarozottan az emberi nem
6seinek tekinteni. Mindamellett a gerincesallatok egész
rendszere altal, amint azt természetes torzsfajok nagy-
ban elénk allitja, képesitve vagyunk legalabb némi
biztossaggal felallitani az emberi nem @&seinek soroza-
tat. A legels6 ebbeli kisérletet én tevém (1866) Ge-
nelle Morphologie?) (altalanos alaktan) cimi mivem-
ben és késébb (Natirliche Schdpfungsgeschichte, ter-
mészetes teremtéstorténet. 1. kiadas 1868, Il. kiadas
1870.) azt b6vebben is kifejtettem.

Az ember allati Gseinek sorozatat, el6deinek lan-
colatat Altalaban két csoportra oszthatjuk, melyek
kozol az egyik csupan a gerinceseket, a masik ellenben
mindazon gerinctelen allatokat foglalja magéaban, me-
lyek lasst‘atalakulasa és tokéletesedése altal keletke-
zett csak a gerincesek térzse. A gerincesek (és jgy az
ember) ezen gerinctelen elGdeit egy szoval elséren-
diieknek (prochordata) is nevezhetjiik.

Rovid id6 el6tt ez elsérendiekrél csak igen bi-
zonytalan sejtelmeink voltak, mig végre harom év
el6tt gerinctelen szarmazati rendiink e mély homalyat
egy igen fontos és meglep6 folfedezés egyszerre meg-
vilagitotta. Amaz észletekbdl ugyanis, melyeket K ow a-
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lew ski a dardahalacska (amphioxus) és az ascididk
s phallusidk egyéni fejl6désérél kozzétett, azon rend-
kivil nevezetes és fontos tény derilt ki, hogy ezen
két latszélag annyira kiilonbdz6 allat Iény-eredettana
(Ontogenie) a legnagyobb megegyezést mutatja. A ge-
rinctelen ascidiak férgek a kopenyesek (tunicata)
osztalyabol, melyet eddig tévesen a puhanyokhoz so-
roltak. Feln6tt allapotban ez ascididk alaktalan tes-
teknek latszanak, melyek a tenger fenekére vannak
néve s melyekben feliletes szemléletre alig sejtenénk
allatot. E szembe nem t(nd és mozdulatlan testek
azonban csupan szabadon (sz6, mozgd alcak vissza-
fejlédése altal keletkeznek, és amaz alcak ép Ugy fej-
16dnek, — mint a legalsobb gerinces, a dardahalacska.
Mégfa %erlncagy és a gerincagy és bél kozt fekvd
hati fonal elérajza is meg van benndk. De ezek a
gerinces test legjellemz6bb és legsajatsdgosabb tulaj-
donai; és ebbdl csalhatlan bizonyossaggal kovetkezik,
hogy minden gerinctelen kozt a képenyesek — a gerin-
cesek legkdzelebbi vérrokonai.

A tobbi férgekhez hasonlag valészinilleg a kope-
nyesek is alsobbrend(i &sférgekbdl fejlédtek, melyek a
mai Orvényférgekkel (Strudelwirmer) és Szalagokkal
kozeli rokonsagban allottak. Ez utobbiak Gseit azon-
ban egészen egyszerli €gysejtu allatoknak kell tarta-
tanunk, minék még mai nap is a minden vizben el-
terjedt valtak (amoeba). Hogy az emberi nem legré-
gibb &sei ily egészen egyszerl Gsallatok voltak, melyek
alakértéke csak egy egyszer( sejt: teljes bizonyossaggal
kovetkezik azon megdonthetien ténybdl, hogy minden
emberi egyén egy petébll fejlédik; és e pete, mint
minden allat petéje egy egyszeru sejt. Itt tlnik
ki legvilagosabban és legszembeszokobb modon a
bensd oki Osszefligges, mely az egyes szervezetek
egyeni és a torzs torténeti fejlédése kozt fennall. Itt
legfontosabb— a 1ény-eredettanrdol a kor-ere-
dettanra(Phylogenié)valévisszakovetkeztetés. Ha te-
hat az emberi nem allati eredetét bizonyitd tanunkat
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nutalatos-, vérlazitd- és erkolcstelen“-nek tarjak: ugy
»Utélatos-, vérlazito- és erkodlcstelen“-nek Kkell tarta-
mok ama Szilard, megdonthetlen és a gorcss
segélyével minden pillanatban kimutathaté tényt is,
hogy az emberi pete egy egyszer( sejt, hogy e sejtet
nem lehet a tdbbi eml6séllat petéjétél megkilonboz-
tetni, s hogy azokbdl Ugy, mint ezekbél egy soksejti
test képz6dik mely csirdi atalakuldsa kozben az emld-
sok Gseinek egész sorozatat a legfébb alakokban rovi-
den ismétli. Az emberi nem G@seinek e sorozataban
ismereteink jelen allasaban korllbelul kovetkez6 22
fokot kilénboztethetlink meg, melyekbdl 8 a gerincte-
lenek csoportjahoz, 14 a gerincesek torzséhez tartozik.

Az ember Bseinek sorozata.

A sorozat els§ fele.
Az ember gerinctelen 8sei (prochordata).

|. fok. —Monerek Képzelhetsig legegysze-
rbb szervezetek, hasonlék a még ma is €él§ proto-
maebdak-, protogenek-, bathybius- stbihez, melyek csu-
pan egy alaktalan darab eleven &snyakbdl vagy pro-
toplazmabdl allanak. A legrégibb monerek, melyekbdl
csak kés6bb fejlédtek sejtek, csupan Gsnemzés altal
keletkezhettek szerveflen osszekottetésekbdl. 12)

. fok. —Valtafefek (amoeba). Egy egy-
szer(i csupasz sejt alakértékével bird siervezetek, me-
lyek tehat csupan egy darab eleven &snyakbol és egy
abbazart magbol (nucleus) allnak. Ez &sallatok valo-
szinlleg nem igen kilonbodztek a mai valtoktél, amint
az emberi pete ma sem kilonbozik lényegesen egy
betokolt v'It‘c’(>téI. ,

M. 1@0 . — Valtahalmazok (synamoeba),
egyszer(i valta-kozségek melyek egy halmaz hason-

nemi csupasz sejtbdl alinak.

V. ]pgls(. —Csﬂllamkak (planulata), soksejti
gombdlyded testek, melyek felllete lengé csillamsza-
lakkal van fodve.
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V. fok. — Azalagok (infusoria), melyek a ne-
gyedik fokbol fejl6dtek, szaj- és bél-elérajz képzbdese
altal. ., i

M. fok. —Orvényférgek (turbellaria), vagy
legaldbb ismeretlen alsbbrendd, igen egyszer(i alkotasu
férgek, melyek legktzelebb az &zalagokbol fejlédtek s
melyek a ma ismert férgek kozt az Orvényférgekhez
allanak legkdzelebb. ; B

ok. —Puhanyférgek (scolecida), me-
lyek atmenetet képeznek a 6. fok Orvényférgei és a 8.
fok zsakférgei kozt. _ , |

M. fok —Zsakfergek (himatega), melyek
minden ismertink Aallat kozt legkdzelebb allottak a mai
kopenyesekhez , «kilongsen az %scididkhoz és
ezekhez hasonléan a héatgerinc és hati fonal elGrajza-
val birnak.

A sorozat mésodik fele.
Az ember gerinces Gsei (vertebrata).

l. fok. — Fejetlenek (acrania) geriser-
sek f6, agy, koponya, kozpontositott sziv és labak
nélkil; hasonléak a ma él§ dardahalacskahoz (am-
p higxus). , ]

X fok. —Paratlanorruak (monorrhina).
Gerincesek fej-, koponya-, agy- és kozpontositott sziv-
vel, de egyuttérz-ideg-rendszer és labak nélkil, egy-
szeri orrcs6vel; hasonléak a ma ¢él6 ciganyhalak
(myxingioa) is orsakhoz (petromyzontes),

X. fok. —Oshalak (selachir). Halak, me-
lyek a még mai is el6 céapakhoz (squalaceae) igen
hasonlitottak, Uszholyag- és allkapoccssal, kett6s orr-
és két labszarcsonttal. ; .

fok. —Kettdsenlélekzdk (dipneusta).
Gerincesek, melyek a halak és kétéltliek kozt kozép-
helyet foglalnak el, kopoltylkkal és tiid6kkel, leginkabb
hasonlitva a ma is 6l leploosir- ¢ protopte-
rushoz.
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XII. fok. —Kopoltyus kétéltliek (sozo-
branehla). Kétéltliek allandd kopoltyikkal, hason-
I6an a még mai is az adelsbergi barlangban €l6 vergye-
gdtéhez\}protens). ., S

X\, fok — Farkkal biré kétéltlek
(sozura). Kétélttiek elenyész6 kopoltytikkal, de al-
landé, farlil(ilé hasopl6ak a mai g6ték- és tlizo6lokhoz.

XV, tok. —Osmagzatburkosak (protam-
nia). Kozépalakok a tlizol és gyik kozt, melyek a ko-
poltyuk teljes elvesztése és a magzatburok képzddése
folytan a harom felsébb csigolyasallat-osztaly, a meg-
zatburkosak tdrzsalakjaiva lettek,

fok. —TorzsemlOsok  (promammalia).
Az eml6s osztaly torzsalakjai, melyekhez a ma él§
emlésok kozt az ujhollandi cséréndok (ornithorhynchus
és echidna) 4llnak legkdzelebb; drgyl-(Kloake) és
erszénycsonttal, méhlepény, nélkdl. =

I. fok. —Erszényesek(marsupialia).
Hasonléak a ma is €l6 ugrany- és fiahorddhoz, er-
szénycsonttal, {rgy(d és méhlepény nélkil. .

XMII. fok. —Felm ajmok(prosimiae). mint
a ma él6 dori (stenops) és rémke (Lemur), erszény-
csont_ és u%_g)ig nélkdl, méhlepénynyel. .

XX fok. —Farkkalbiromajmok (meno-
CEI’CES). Keskenyorru majmok pofazseb nélkil, farkkal;
Basonlc')ak a ma is él6 semnopithecus- & col -
Ushoz. . .

XX fok. — Embermajmok (anthropoi-
des). Keskenyorru majmok pofazseb és fark nelkiil,
mint a mai_orang, csimpanz és gorilla. B

. — Majomemberek vagy 6sem-
berek, hasonlok a még ma él6 legalsébbrendi em-
berfajokhoz (pdpua, hottentota, ausztraliai szerecsen
sth.), de mé19 emberi_nyelv nélkdl.

XX, fok. —Emberek, 'kik mint valédi em
berek, az emberi nyelv kiképezése s azzal osszekotott
magasabb agyfejlettség folytdn az elébbeni fokl embe-
rek folé emelkedtek.
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Miutan atfutottuk e csodéalatra mélt6 alaklancokat
eddig ismert legfontosabb szemeit, az ember 8seit a
monertdl az ascidiaig, a dardahalacskatol a gorilla-
nem({ majomig; nagyon természetes, hogy még egy
Iépéssel tovabb menve, az emberi nem Kulonbdzo
fajainak torzsfaviszonyat is megvizsgéljuk. Mivel e
kérdés oly kitlng altalanos érdekkel bir, s mivel az
emberi ‘nem egyseges eredetének kérdése az
utolsé évtizedekben oly sokszor targyaltatott: még egy
futélagos tekintetet kell vetniink azon vilagra, ame-
lyet e nézetre a leszarmazasi tan vet. De meg kell
itt jegyezniink, hogy épen e kérdésnél igen ingadozd
és bizonytalan az itélet, mert az arra vonatkozd 6ssze-
hasonlitd6 bonctani es néprajzi, ugyszintén az 0sszeha-
sonlitd nyelvtani és régészeti tapasztalatok sokszorosan
ellenmondanak egymasnak. Aszerént, mint az egyes
bavar egy vagy mas bizonyitéki oknak tulajdonit na-
gyobb sulyt, kulonfélekép maodosul Itélete. Itt tehét
foltevényink sokkal kevésbbé kielégit6, mint masutt.

Az @sszehasonlitd nyelvbuvarlat, mely az emberi
torzsfa ifjabb &gai valodi torzsrokonsdganak felisme-
résére (pl. az indogerman torzs kulénboz6 againal) oly
nagy fontossagl, a kilénbdz6 emberi fajok eredetének
oly fontos vizsgalatandl egészen cserben hagy. Mert
igen sok tény hatarozottan bizonyitja, hogy az emberi
Gsnyelvek csak azutan fejlettek ki, mid6n a kilonbdz6
emberfajok szétvéalasa bekovetkezett. A 6S emberek,
kiket a tlstént felemlitend6 5—10 emberfaj vagly race
kozos torzsalakjainak tekintink, emberi nyelvvel
egyaltalaban nem birtak.13

Megemlitendd itt, hogy az emberi nem kilonb6z6
alakjai, melyeket kdzonségesen egy egyetlen emberfaj
(homo sapiens) valfajainak tartanak, a mi nézetiink
szerént épen oly jogosan fajoknak (species) is nevez-
het6k. Mert a bdérszin, haj és koponya sajatsagai,
amelyek folytan e kiilénbdz6 embervalfajok elkilénil-
nek, egyaltalaban nem csekélyebbek , mint azon k-
Ionbségek, melyekkel az egy nemhez tartozé vad allatok

Vi



teljesen elismert ,.jOKt fajait (species) egymastdi meg-
kilénbdztetjuk.

Tudvalev@leg kozonségesen Blumenbach szerént 5
emberfajtat, vagE/) valfajt kilonbpztetnek meg,
melyeket mi az ember nem (genus) épen annyi
fajanak (species) tehinthetiink. Ezek: 1. a fehér vagy
kaukazi fajta fhomo albus) 2. a sarga vagy mongol
fajta (homo luteus) 3. a veres vagy amerikai fajta
%homo rufus) 4. barna vagy maldji fajta (homo

USCUS); 5. fekete vagy afrikai fajta (NOMO niger).

Az angol Prichard, ki etekintetben Blumenbach
utan a legrészletesebb és Kkiterjedtebb bavéarlatokat
tette, még mas 3 fajtat kilonboztetett meg, ameny-
nyiben az afrikai fekete fajtatdl a hottentotakat, a maldji
barna fajtatél az ausztraliaiakat és papuakat, mint ki-
I6nds fajtakat elkilonitette. Ezen felosztds nemcsak a
kilénbz6 borszin és hajképzédés, de a kulénbozd ko-
ponyaalakzat altal is igazoltatok.

Az emberi koponya szerkezete, melyet csak Ujab-
ban kezdtek szigoribban vizsgalni és mérni, altalaban
harom kiilénbdz6 alapra vihet vissza , melyek azon-
ban atmenetek altal sokszorosan Ossze vannak kap-
csolva. E harom alak szerént az emberek &ltaldban hosszu-
fejliek, kozéptejiiek vagy _rovidfejiek. A hosszufe-
jlek (dolichocephali) kiknek legkirivébb példa-
nyaul a szerecsen szolgal, hosszan elterjedt, jobbrol
balra 6sszenyomott koponyaval bimak. A rovidfe-
jueknél ellenben (brachycephali), amely alak leg-
inkdbb a mongolokat jellemzi, a fej z6mok, csaknem
kockaalaku , éldir6l hatrafelé 6sszenyomott. A hosszl
és rovidfejiiek kozt kozépen éallanak a kOzépfejlek
(mesocéphali) , mely alak leginkabb az ~ame-
rikai Oslakéknal van kifejlédve.

A hosszU- és rovidfejiek, gyapjas és sima haju
népek, fekete és fehér borszin kozti kiilonbség,
mely az emberi alak legtavolabbi végleteiben meg-
egyeztethetlen ellentétnek latszik , a lassankénti fo-
kozatok &ltal oly modon kozvetitetik, hogy az egyes
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fajokat szigortan elvalasztani lehetetlen. De ugyanez éll
szdmos kilonbdzé allatalaknal is, melyek azonban al-
taldban kilonbdzd ,,j6 fajok“-nak ismertetnek el. Mi
tehdt az emberi fajtdkat is egészen ,jo fajokénak
tartjuk, de masrészt ezen kozvetitd alakokban elég
alapot taldlunk minden emberfaj egységes eredetének
felvételére. Ezzel azonban még  nem mondjuk azt,
hogy ,minden ember egy PArtél szarmazik.“ Mert
ama szamos nemzedékbdl all6 lancolatban, mely az
embermajomtél a majomemberhez s a majomebertél a
a valédi beszél6 emberhez az A&tmenetet kozvetitette,
onkénykedés nélkul természetesen egyetlen egy part
sem lehet az ,.els6 emberparénak tekinteni.

Az eredetleges Gsemberalak, — melyt6l széar-
maztatunk le minden emberi fajt, mint utédot —
természesen mar rég kihalt. Sok okunk van azonban
hinni, hogy ez gyapjuhajas hosszufeji volt, sotétbarna
bérszinnel. Ezen foltevényes emberfajt egyelére &s-
embernek  (hoMoO primigenius) akarjuk nevezni
Ha ezen és a tobbi felvett fajtan kivil még az esz-
kimokat is kulon emberfajként tekintjik, dsszesen t1Z
kulonb6zd emberfaj{, négy gyapjuhajas és hat
sima haju fajt nyeriink, melyek térzsrokonsagardl korul-
bellil kovetkez6 megkozelitd képzetet szerezhetink.

_ Az els6 emberfaj, & O6sember (homo
prlmlgenlus) vagy majomember, mely minden
tobbi fajt torzsatyja lett, igen valoszinlien Délazsiaban
jott létre, az emberalaku majmok- vagy anthrop0|-
dakbol; e fajpsl még eddig nem ismeretesek koviilt
maradvanyok, de val6szinlileg a még most is ott él6
oranghoz (satyrus) igen hasonlitottak. A ma él6 em-
berfajok kozt valosziniileg a harom legkdzelebbi gyap-
juhajas faj, s ezek kozt ismét a tiistént targyalando
papua leginkabb rokon hozza. Ezekhez hasonléan az
Gsember is valdszinlleg gyapjas gonddrhajjal, sététbarna
vagv feketés szin(i bdrrel birt. A koponyaalak hosszu-
feji és ferdefogu lehetett; a karok hosszlak és er@sek*
a labak rovidek és vékonyak, kifejletlen Iabikrakkal.



Az egész test szOrozete dusabb lehetett mint minden
ma létez6 emberfajnal; a jards csak félig egyenes,
meghajlott térdekkel. A foldfelilet azon része, melyen
az ember a rokon keskenyorru majmokbdl kifejl6-
dott, Délazsia lehetett, de talan Keletafrika vagy egy
az indiai ocean altal kesébb elboritott szarazfold, mely
a mai Azsia déli részén keletre a Szundaszigetig, nyugotra
Madagaszkar- és Afrikaig terjedhetett. A kiilonb6z6
emberfajok kozott, melyek az Gsemberfaj utédai kozol
a létért vald kizdelemben természetes kivalas utjan
kifejlettek, el6szor valdszinlleg két egymassal legin-
kabb ellentétben allé térzs nyerte el a tobbi felett a
diadalt: egy gyapjuhajas torzs, mely aztan reszént
nyugotra (Afrikaba), részent keletre (Uj-Guineaba) for-
dult, és egy sima haju torzs, mely ink&bb éjszakon
(Azsiaban) fejlett ki, de Ausztraliat is megnépesitette.
E két torzsb6l még talan maig is maradtak fenn egye-
sek, az el6bbiekbdl a papudk és hottentdtdk az utdb-
biakbol az alllirok, és malajok. i )
Az Gsemberhez csatlakoznak mint. masodik
emberfaj , a papudk (homo papua), azon ta-
gabb értelemben azonban, hogy ezalatt nemcsak a
mai kor jobban kifejlett papudit értjuk, hanem azok
alsébbrend( inké&bb majomalaku elédeit is, melyek az 6s-
emberfaj gyapjuhajas és nyugotkeleti aganak felelnek
meg. Uj-Guinea, Uj-Brittania, Salamon-sziget stb.
még ma is él6 6s lakdi, valamint Tasmania (Vandiemen
fold) most mér kihalt lakdi, agy latszik igen kevéssé
kilonbdznek a legrégibb és legalantabballé emberfajtdl.
Ezekhez hasonl6an ugyanis gyapjashajok s sotétbar-
nas vagy egészen fekete szindk van, és emellett ferde-
foguak és hosszufejiiek is. Mig a ma is él6 papuak
az Gsemberfaj eredeti lakasatdl keletre tavoztak, e
torzs egy &ga valdszinileg nyugotra ment és alapjat
vetette Afrika megnepesedesenek — Ez &g egyenes uto-
dai lehetnek talan a hottentotak
hottentotak (homo hottentot-
tus) keépezik a harmadik emberfajt. Nem-
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csak a hottentdtak tartoznak ide, de a buschmannok
s nehany mas rokon Kifejletlen tozs is, melyek mind-
n)héjan Délafrikara vannak szoritkozva. Mar Pri-
chard elkiilonitette okét a valdi szerecsenektol, kikkel
6ket Blumenbach egyesitette. Sok tekintetben,
kuléndsen csomés hajuk folytan, kdzelebb allnak a pa-
puakhoz, mint a négerekhez.

Avalddi szerecsen vagy a kézépafrikai néger
(homo afer) képezi a negyedik emberfajt,
mely a hosszufeji koponyaalakzatot legjobban mutatja.
Mint a harom el8bbi fajnak, ennek is fiirtds gyapju-
haja van. A szin legtobbnyire fekete, de sokszorosan
atmegy a barndsba s néha meglehetds vilagos, bar-
nds sarga is, mint a hottentotdknal. Es e faj va-
I6szinlleg a hottent6takbdl ered, vagy a papuafaj egy
4gabol. A valodi néger-fajhoz tartozik az éjszaki
part kaukazijainak és a déli part hottentétainak ki-
vételével Afrika lakossaganak legnagyobb része. E fajt
valoszinlileg két kilonbdz6 fajra kell osztanunk, mely
fajok: a valodi Szerecsen (homg niger) azegyen-
lit6 s az éjsz. szél. 30° kozt, s a dela%rlkal E1<af-
fer (homo cafer) a déli szél. 30° s az éjsz. szél.
5° kozt.

Az Otodik emberfaj az alfurok vagy uj-
hollandi emberek (homo australis) igen alantalié
simahaju emberfaja. A maig fenmaradt alfurokat, az
Gsemberfaj ama. fonnebb emlitett masodik féaganak
egyenes, kevéssé megvaltozott utédainak tekinthetjuk,
mely f6ag eleinte kilondsen Agzsidban, az emberek
Gshazajatol éjszakra terjeszkedett ki s itt minden mas
simahaju emberfaj_ torzsalakjava lett. A mai alfuru
négerek, kiket Prichard kulonitett el eldszor Blu-
menbach malsji fajtajatol, kulénosen az ujhollan-
diaiakat s Australia 6slakdit képezik, s azonkivil ide
tartoznak még a Molukkok, philippi s mas délazsiai
s polynesiai szigetek Oslakoinak egy része. Az el6bb
targyalt négy emberfajjal megegyeznek a hatarozottan
hosszufeji és ferdefogu koponyaalakzatban s azonki-
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vil a fekete vagy setétbarna , ritkdbban vildgosabb-
barna testszinben. De kilonboznek t6lok a sima,
merev baj altal, mely nem gyapjas tébbé, mint az
el6bbeni négy nemnél.

A polynesi vagy malaji embereket ;homo
polynesins) vehetjik fel hatodik embertajul.
Ezek képezik Blumenbach barna vagy maléji~ faj-
tajat az alfuruk és papuak levonasaval. Az utobbiakkal
megegyezlleg ezek is kuléndsen Polynesia vagy az ausz-
traliai szigetvilag lakdi, mely elébb egy nagy 6sszefiiggd
szarazfoldi lehetett. E faj nagyobb részt vildgosabb barna
testszinnel bir, mint amegel6zok és kevéshbé hatarozott
hosszufejjel. Sokan kozépfejiek is, s6t épen rovidfe-
juek. Ezen és méas sajatsagok kovetkeztében, kulono-
sen azonban az agy tokéletesebb fejlettsége altal
mintegy atmenetet latszanak képezni — a mongol és
kaukazi fajhoz.

Asarga vagy mongol ember (homo mon-
golus) a™ heteédik éemberfajt képezi, mely
Azsia lakossaganak legnagyobb részét alkotja. lde tar-
toznak Ejszak- és Kozépazsia minden lakoi a sarki
embereket kivéve; tovabba a délazsiaiak nagy része, s
Eurépéban a lappok, finnek és magyarok. Igen jel-
lemz6 e fajra nézve a széles, rovidfeji koponyaalak;
sok ag ugyan kozépfeji kbztdk, de egy sem valodi
hosszufeji. A testszin rendesen séarga, vagy barnas
sarga, néha vildgos sarga; a haj merev, fekete s ren-
desen ritka. A mongolfaj nagyon val6szinlien a Dél-
dzsidban vagy Kozépazsia keleti részén lakd malgji
(polynesi) fajbdl eredt s innen terjeszkedett tovabb
gjszakra és keletre. ] ]

Mint kilénds nP/oIgadlk fajt tekinthetjik a
sarki vagy gonclakokat (homo arcticus),
mely név alatt az eszkimokat s az éjszaksarki tarto-
manyok kozelrokon népeit értjiilk. Ezen emberfaj bizo-
nyosan a sarki éghajlathoz valé kilénds alkalmazko-
das folytdn eredt egy méas emberfajbdl , mely oda
bevandorl6it s ott elterjedt. Ez ag valoszinlleg a
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polynesi (maldji) vagy a mongolfajb6l eredt s itt
a sarki ember torzs alakjava lett. Az eszkimdkat rende-
sen egyesitik a mongol fajjal, amelylyel sérgéasbarna
arcszine s merev fekete haja kdzés. De e rovidfeji
fajtol kilénbozik ismét a polynesiakra emlékeztet6
hosszufeje altal. Egykor talan egész Azsia lakossaga
hossznfeji maldjokbol allott, kik aztan a létért vald
kiizdelemben elbuktak a rovidfeji mongolok ellenében,
kik Kozépazsidban fejlédtek ki belolok. Az elébbieknek
az utdbbiak altal visszanyomott maradékai éjszakon mint
sarki emberek, délen mint polynesiak maradtak fenn.

A veres vagy amerikai ember. (homo ame-
ricanus), az emberi nem Kilencedik faja, Ejszak-
& Délamerika Ugynevezett Gslakoit foglalja magaban.
Ezek egyéltaldban nem veresbhdriek, mint némelyek
felvették, és nem is magdban Amerikaban eredtek egy
ottani emberalaku inajomalakbdl, hanem bizonyosan
az 6-vilaghol vandoroltak be. A tébbi emberfajok kozt
a mongol all az amerikaihoz legkdzelebb. A legtobb
amerikai Gslaké (az eszkimok és sarki emberek kiza-
rasaval) kozépfejl; testszindk vereses vagy veresbarna,
ritkdbban sargas barna. Amerika egyes torzsei azt
latszanak bizonyitani, hogy a mongolokon kivil a po-
lynesiak is az @skorban vandoroltak be Amerikéba,

s itt az el6bbiekkel 6sszevegyiiltek.

Atizedik é Iegutolso emberfa_jnakteklnthetjuk az
Ggynevezett kaukaziva kozi fajtat, afeher-
embert (h omomeglterraenus) Ezen faj jobban és
szebben klfejlett mint minden mas, nagyrészt a ked-
vez$ létfeltételekhez valé alkalmazkodas folytan, me-
lyeket Eurdpa mérsékelt égalja is igen kedvezd fold-
rajzi alakja nyujtott. Igen valoszinlileg ezen emberfaj
is Azsidban fejlett ki- nevezetesen annak délnyugati
részében, és pedig vagy a polynesi (malaji) faj, vagy
a mongolfaj egy agabdl, de hihetGbben az el6bbibdl.
Azalatt, mig a kaukazi emberfaj Azsiab6l Européba
vandorolt s még kés6bb, a mar megtdrtént bevandorlas
utan is, tobb kilénbdz8 agra oszlott fel, melyeknek
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torzsfa-viszonya nagyrészt még csak ezutdn fog az
osszehasonlitdé nyelv buvéarlat altal felvilagosittatni. A
toldkdzi ember négy kilonbdz6 fajtajanak tekinthetjik
a kaukaziakat, a baszkokat, szemitakat és indogerma-
nokat. Azonkivil azonban az emberi nemnek val6szi-
nileg még két ,jo faj“-at kell megkildnbdztetniink
és a foldkozi fajtdl elvalasztanunk, ezek: a nubiai
ember (homo nuba) északi Afrikaban s a dravi-
dak (homo dravida) déli Azsiaban.

Vajon az emberi nemet, mint allattani nemet,
ezen épen felszdmolt tiz speciesre, vagy nehanynyal
tobb vagy kevesebb fajra akarjuk-e osztani: lényegi-
leg igen kozonyds. A szerves faj valtozé Iényege és
csak idBleges tartossaga mellett ezen kérdést épugy
nem lehet elddnteni az emberi nemnél, mint az allat-
és novény-nemeknél. L>e ez nincs is befolyassal az
emberi nem egyseges eredetenek " altalunk
elfogadott nézetére, valamint azon tanunkra sem, hogy
a kulénbozé fajok utélagosan agaznak ki egy eredeti
kifejlési pontbol, egy ugynevezett ,teremtési kdzpont-
bol.“ A sok fontos bizonyiték kozol, melyek ezt meg-
er6sitik, csak azon érdekes uj eredményeket emelem
ki, melyeket WWeisbach a kiilénbozé emberfajok sza-
mos (Scherzer é Schwarz altal az ausztriai
Novara vallalat alkalmaval gydjtott) 6sszehasonlito
testméréseibdl nyert. u)

Azon végetlen tdlsulyt, melyet a fehér ember a
létért vald kiizdelemben a tdbbi emberfajok felett
nyert, a természetes kivaladsnak koszonheti, mely épen
Ugy emelty(ije minden emberi miivel6dési haladasnak,
mint az allat- és ndvényorszagban a faj keletkezés-
nek. Ezen talstaly a jov6ben bizonyosan még inkabb
emelkedni fog ugyannyira, hogy igen kevés mas ember-
faj lesz képes hosszasabb ideig kidllani a fehér em-
berrel a létért valé kuzdelmet. A folemlitett tiz em-
berfaj kozol az els6, az Gsember, mar régen Kkihalt.
A tdbbi 9 fajbdl kovetkezd 6t, rovidebb vagy hosszabb
id6 alatt, bizonyosan ki fog halni: a papua, hotten-
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tota, ujhollandi vagy alfuru, maldji vagy polynesi és
az amerikai emberfaj, Mar most is évrél évre Kkiseb-
bedik ez emberfajok szama s mindinkabb gyorsabban
kell elhullaniok a tilnyom6 fehér benyomulok ellené-
ben. Ellenben a tobbi harom faj, a szerecsen Kozép-
afrikaban, a sarki ember a sarkvidékeken s a mongol-
faj Azsidban valt6szinileg még sokaig fognak helyt-
allani a kaukézi emberfajjal folytatott létért vald
kiizdelImokben, mert bizonyos helyi Iétfeltételekhez,
kiilonésen az égaljhoz jobban tudnak alkalmazkodni
mint az eurdpai.

Barmily szomori mar magadban is a kilénbdz6
emberfajok e kizdelme, s bar mennyire kell sajnal-
nunk a szomor( tényt, hogy itt mindendutt hatalom
lép a jog helyére: masrészt nagy vigaszunk van a
gondolatban, hogy altaldban véve a tokéletesebb és
nemesebb ember nyeri el a gy&zelmet a tobbi felett,
s hogy e kiizdelem végeredménye kozelebb fog vezetni,
az emberi nem teljes tokélyéhez és megszabadulasa-
hoz, az emberi egyén észszerenti szabad
dnelhatarozasahoz. 1n



Flggelék.

l.
A 8 gerinces allatosztaly rendszeres attekintése.

Fejetlenek  (acrariia). 1 .Dérdahalacska (amphioxus.)
Paratlanorruiik(monorrhina),. 2. Kerekszajuak (cyclostome).
. Magzathurok (3. Halak (pisces).
g Paros- nélkiiliek )4. KettosenlélekzGk(dipneusta)™
= » orruak (anamnia). 6. Kétéltlek (amphibia).
g  Magzatbur- 16. Hillsk (reptilia).
T (amphir- kosak  J7. Madarak (aves).
rhina). (amniota). )8 EmlGsok (mammalia).

.
A 14 eml6s allatosztaly rendszeres attekintése.

I. Csoréndok i L Vizi csorondok (ornithorhynchida).
(monotremata). 12. Szarazfoldi csorondok (echidnida).
Il. Erszényesek ) 3. Novényev§ erszényesek (botanophaga).
(marsupialia). 14. Hisevd erszényesek (zoophaga).
s | 5 Foghijjasok (edentata).
o, Ctneepyesl o Pa?ésgk (un (ulata). )
N M (rtinlacertalia) | & oo g
’ (spartiplecentalia) § 7 Balnak (cetacea).
lepenyes  (uénleptryesskj 8. Szarazfoldi ragadozok (carnivora),
allatok  >(@onoplacentalia). § 9. Tengeri ragadozok  (pinnipedia).
oo 10 Félmajmok (prosimiae).
Tayemehleps )1 Gk (rodentia).
)12. Rovarevdk (insectivora).
.~ \I3. Denevérek (cheiroptera),
(coplecertalia)- ) \rirtok (simice)

(placen-
talia).



Az emberalaku majmok s az ember fajainak
rendszeres attekintése.

Ember- , iz - 1 Kis orang (satyrus morio).
mgjmok © Fovidfgiek 2 Nagy orang (satyrus orang).
(anthro- 5% i-§ 1 Csimpanz (pongo troglodytes).
poides). S2 Gorilla (pongo gorilla.
joheiu enberek L Papua (homo paupa).
Q(@n@ﬁmidi) 2 Hottentéta (homo hottentotus).
"' 3. Szerecsen (homo niger).

(HE (K. \ 4. Kaffer (homo cafer).

i 5. Ujhollandi (homo australis).
Fes Il 6 Mg (homo polynesius).
i e oy ) o (- Sarki ember (homo arcticus).
(harrires lissarichi.) '8 Sa mber (h |
ik ki & rga ember (homo mongolus).
¢ més m‘gcfejud() 9. Amerikai (homo americanus).
10. Foldkdzi ember (homomediterraneus).

Emberek
(homineys)
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