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Szinnyei JOzsEFet méltan nevezhetjuk a régi magyar hir-
lapok megmentdjének. Eszrevette a hirlapok és folydiratok cik-
keinek forrasértékét s mindenekel6tt az id@szaki sajtd termékei-
nek fennmaradasat iparkodott biztositani, hiszen az 6 fellépéséig
kedvezd esetben konyvtarak félreesd termeinek padlojan, kedve-
z6tlen esetben dohos pincékben sorvadtak a halombagydilt régi Uj-
sdgok. szinnyei két cikkben hivta fel a figyelmet a rendezetlenil
kallod6 hirlapokra.l Faradozasainak eredménye lett a T refort
Agost rendeletére 1884-ben felallitott Orszagos Hirlapkdnyvtar,
amelyet az Orszagos Széchényi Kdnyvtar keretében létesitettek.2
Ezt kdvette a masodik 1épés: az Osszegyljtott anyag hozzéaférhe-
tévé tétele. Mar 1862-t6l kezdve kozzétette Szinnyei hirlapjaink
bibliografiajat a Vasarnapi Ujsagban,3 mégpedig Ggy, hogy kor-
szakonkint felsorolva a magyar Ujsagokat, egészen 1853-ig jutott
el. Ugyancsak a Vasarnapi Ujsagban kozélte Szinnyei évenként az
el6z6 évben megjelent hirlapok és folyoiratok jegyzékét. Ezt az
éves Osszeallitast késébb a Magyar Kényvszemlében adta ki s utana
1906-ig Zasz16 Janos, majd 1913-ig Kereszty Istvan folytatta.

Szinnyei elgondoladsa szerint az id6szaki sajtdé forrasanyaga-
nak feltardsdban a harmadik lépés a hirlap- és folydiratcikkek
bibliografiaja lett volna. Valéban megtette kdnyvészetiink atya-
mestere ezt a lépést is hatalmas Repertéoriumanak kozzétételével.

1 A mi hirlapjaink. Reform. 1872. 149. sz. Alapitsunk hirlapkoényv-
tarakat. Hon. 1880. 271. sz.

3 Goriupp Alice: A Magyar Nemzeti Mazeum Hirlaposztalya fenn-
allasanak els6 félszazadaban, 1884— 1934. Budapest, 1934.

3 Hirlapirodalmunk a XVIII. szazadban. Vasarnapi Ujsag. 1862. 391—
392, 404—405. 1 — Hirlapirodalmunk a XIX. szazadban. Vaséarnapi Ujsag.
1863. 66— 67, 74—7S> 87— 88, 95—96. 1 1864. 54— 55, 67—68, 75—76, 83,

91—92. 1 1865. 539— 54°. 551— 55*> 563— 584, 575— 576» 591— 592» 603—
604, 618—619, 630—631, 646—647, 668— 669, 674—675. 1 1866. 519—

521, 530— 531, 543— 544, 561— 562, 574— 575» 583— 584- 1-



6 DEZSENYI BELA

Ez a md azonban mar befejezetlen maradt és azéta sem taléalt
folytatéra. Erthetd, hiszen a teljességre térekvé cikkbibliografia
alapfeltétele, hogy maguknak az ujsagoknak teljes jegyzéke egybe
legyen allitva. SziNNYEinek a Vasarnapi Ujsagban megjelent cik-
kei 6ta csak egyetlen kisérlet tortént erre: Szalady Antal mve:
»A magyar hirlapirodalom statisztikja“ .* Szarady csak a magyar
nyelvld id&szaki sajtéra van tekintettel, adatai azonban itt is hia-
nyosak és sokszor hibasak, a német, latin és mas nyelvl lapokat
pedig egészen elmell6zi. Ezt a mulasztast poétolta Kereszty Ist-
van mdve: ,A magyar és magyarorszagi id6szaki sajtdo id6rendi
attekintése”,8 amely csak kronologikusan csoportositott cimeket
ad, bibliogréafiai leirasokat nem. A SziNNYEit6l hirlapjaink érde-
kében meginditott mozgalom KERESZTYnek, Szinnyei utédjanak és
tanitvanyanak mdvével le is zarul: Szinnyei a magyar hirlap-
irodalom feltarasanak terén éppoly poétolhatatlan Grt hagyott
maga utan, mint a kdnyvészet mas teruletein.

Az 1914 6ta sziinetel6 éves hirlapjegyzékek csak 10 évvel az
els6é vildghaboru befejezése utan folytatédtak. W unscher Fri-
gyes,b majd Sziklay Janos €S Szasz Menyhért? sajt()évkt')nyvei—
ben. 1941-t6l kezdve az Orszdgos Magyar Sajtokamara is kozli
évkonyvében a magyar hirlapok jegyzékét. 1936 ota pedig az
Orszagos Széchényi Konyvtar kiadasaban megjelené ,Magyar-
orszag évi konyveészele“9 cim( sorozat egyes kotetei is kozlik a
magyar hirlapok és folyoiratok jegyzékét, illetve az azoknal évrél-
évre bedllé valtozasokat.

Kézenfekvd volt azonban, hogy a Szinnyei €S Szalady
munkainak megjelenése O6ta keletkezett, valamint az azokbol
hianyzé magyar id6szaki sajtétermékek bibliografigjat poétolni
kellene, nem is sz6lva arrél, hogy latin nyelv( Ujsagaink leirasat
sehol sem talaljuk, hasonloképen szlav és roman nyelv( lapjaink-
nak is csak cimét ismerjik Kereszty kronoldgigjabdl, de az is
csak 1867-ig terjed. Ennek a hianynak potlasara adott lehetdsé-
get az Orszagos Széchényi Konyvtar f6igazgatdja a ,,Magyar-

4 Budapest, 1881.

5 Budapest, 1916.

6 Csonka-Magyarorszag sajtéja 1927, 1928, 1930. Sajtéalraanach 1931.

7 A magyar sajtd6 évkonyve. 1935— 1939. 1941.

s Szerkeszti Droszt Olga. A hirlapjegyzéket Osszeallitia Mokcsay
Jalia.
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orszag id@szaki sajtéjanak konyvészete* cimet visel6 sorozatos ki-
advanyban. Ez az els6 kisérlet Szinnyei Ota a szertedgazé ma-
gyar sajtojegyzékek kozos mederbe terelésére és szerves egységbe
valé tomoritésére. A kiadvany hat els6 kotete feldleli a teljes
magyar id6szaki sajtot 1705-t6l 1920-ig, majd Csonka-Magyar-
orszag sajtéjat 1921-t6l 1935-ig. A trianoni béke alapjan meg-
szallott tertiletek magyar id@szaki sajtdéjat harom tovabbi kotet
foglalja magéba: kulon-kilon koétet tartalmazza a roman,' a cseh-
szlovak és a jugoszlav uralom alatt fennéllott magyar sajtotermé-
keket. A kiadvany tizedik koétete az id6szaki sajté teljes magyar
és magyarvonatkozasu elméleti irodalmat adja, beleértve a magyar
hirlapirodalom torténetének forrasait, a 11. és a kovetkez6 kote-
tek pedig az 1936 Ota évenkint feldolgozasra keril6 magyar hir-
lapbibliografia egy-egy hosszabb ciklusat fogjak 6sszefoglalni.
A sorozat ezenkivil tovabbi koteteiben kiegésziilhet a kalfoldi
magyar hirlapok konyvészeti feldolgozasaval, valamint egy-egy
szakcsoport hirlapjainak jegyzékével. Alapelve azonban az, hogy
mindig maguknak a hirlapoknak és nem az egyes cikkeknek le-
irasat adja: az utébbi kiilon megoldando feladat marad.
~Magyarorszag id@szaki sajtéjanak konyvészete* torténetéhez
tartozik, hogy mar megindulasakor harom egymastol flggetlendl
megkezdett anyaggyl(ijtés els6 eredményeit olvasztotta magaba.
Kulon-kilén évek oOta folyd el6készilet utan egyszerre érett meg
a nyomtatasra ,,A magyar hirlapirodalom els6 szazada“ D ezsényi
Béla, ,A magyar id@szaki sajto 1911-t6l 1920-ig" Kemény
Gyorgy 65 ,A magyar idészaki sajtdé a roman uralom alatt* cimd
kotet Monoki Istvan 0sszedllitaisdban. A harom kotet kozul kettd
mar meg is jelent és a sorozat 1. és 7. szdmu kotetét képezi, a
harmadiknak megjelenése pedig — ez lesz a sorozat 4. kdtete —
rovid id6 kérdése. A harom eddig elkészilt kotet a magyar id6-
szaki sajtonak korban és terliletben egymastdl messze es6 harom
csoportjat dolgozza fel: ebbdl az adottsagbdl folyik, hogy mod-
szerk sok tekintetben kilénbdz6. Megjelenésiik azonban immar
biztositja a hirlapbibliografiai munka teljes Ujrafelvételét és ezért
elérkezett az ideje a modszerek tisztdzasanak és tsszehangolasanak.

Az id6szaki sajtd és a kdnyvészet mddszerei.

Van-e a hirlapkényvészetnek sajatos, egyéni mddszere?
A magyar hirlapbibliografiak 6sszeallitéi mindeddig nem vetették
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fel ezt a kérdést: a gyakorlatra biztdk magukat s ez tobb-keve-
sebb szerencsével meg is mutatta a célhoz vezet6 utat. Jol is tet-
ték, hogy modszerik elvi alapjaival nem foglalkoztak tiizeteseb-
ben, mert sokkal nagyobb gondot vallaltak volna magukra, mint
a feladat latszélagos egyszer(isége sejtethette. Bibliografiai kézi-
kdnyveink, katalogizalasi utasitasaink, agy latszik, hallgatélagosan
megegyeztek abban, hogy a hirlapok leirdsdahoz nem adnak kilén
tanacsokat. Mig a térképek, zenemlivek és apronyomtatvanyok
leirasanak és rendszerezésének kérdései tlzetes megvilagitdsban
részesiltek, a hirlapok és folydiratok felvételének nehézségeire
csak egy-egy elejtett megjegyzés emlékeztet.

Mar a koényvtarban is mint kellemetlen idegen jelenik meg
a hirlap, ormoétlan, egész asztallapot elfoglalé koteteivel, amelyek
a végtelenségig szaporodnak, s a polcok utolsé folyéméterét is
kérlelhetetlen gyorsasaggal veszik birtokukba. Allandé viaskodas
a kotetbe flzott hirlap konyvtari élete a konyvtarnak még a
tekercsek és kddexek nyugalmasabb korabdl hozott hagyomanyai-
val. Ott, ahol a kényveket nem valasztjak szét szigordan a hir-
lapoktél, az utébbiak, mint gardzda kakukfiokak el6bb-utobb
kiszoritjak fészkikb6l a vékonyka kdényvcsemetéket. Ritka kényv-
tar gyl(jt rendszeresen hirlapokat, a folydiratok kozott is valogat,
ha lehet. Ott, ahol a nemzeti kényvtar az egész orszag hirlapjait
is gydjti, lehet6leg szabadulni igyekszik ettél a rakoncatlan tarsa-
sagtol és legaldbb kozponti épuletét iparkodik megvédeni el6lik,
igy koltoztette ki a British Museum hirlapallomanyat 1932-ben
a London melletti Colindale-be; itt kilén épiletet kaptak az Ujsa-
gok, amely a szadmitasok szerint 50 évre tud hajlékot adni a
tovabbi szaporulatnak. A paérizsi Bibliothéque Nationale Ujsag-
gylijteményét Versailles-ba helyezték at. A mi Széchényi Kényv-
tarunk hirlaptara is koltoz6ben van a Nemzeti MlUzeum épuleté-
b6l s ez a koltdztetés nem az elsd viszontagsag, amelyet fennallasa
ota ki kellett allania. Nem is csodalatos ez, hiszen &allomanya
1887-ben még csak 8789 kotet volt, 1902-ben mar 20.000-re sza-
porodott és 1934-ben mar a 60.000 koétetet is meghaladta.9 Szinte
azt mondhatjuk, hogy mig a kényvallomany szamtani haladvany
aranyaban szaporodik, addig a hirlapok sokasodasa mértani ara-
nyokat olt.

Goriupp, i. m.
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Mindezekb6l mar kovetkezik, hogy a hirlap bibliogréafiai le-
irasanak modszerét konyvtari katalogizalasi szabalyzatokbol nem
tanulhatjuk meg. Ezek a szabalyzatok — beleértve a porosz koz-
konyvtarak hires instrukcidjat isl0 — a hirlapok és folydiratok
felvételét a szerzénélkuli kényvek felvételével vonjak egyenlé
elbédnéds ala, a hirlapok leglényegesebb tulajdonsagarél, az id6-
szakossagrél és az adatok id6szakos valtozdsanak feltintetésérdl
csak altalanossagban szélnak. Egyedul a Biblioteca Apostolica
Vaticana cimfelvételi szabalyzatall kozol részletesebb utasitaso-
kat a hirlapok és folydiratok felvételéhez; ezeknél mindig a cim
els6 szava a rendsz6, a néveld elhagyasaval. Felsorolja azokat az
adatokat, amelyeknek valtozasat allandéan figyelemmel Kkell
kisérni s a valtozasok jelolését racionalis roviditésekkel kénnyiti
meg. Valamennyi cimfelvételi szabalyzat kdzott legjobb hasznat
vettik az Orszadgos Széchényi Koényvtar 1923-ban Hoéman
Batint, akkori konyvtarigazgaté altal jovahagyott hirlaptari
szabéalyzatanak, amely hosszi gyakorlatbol vezeti le alapelveit,
de amely nyomtatadsban nem jelent meg.12

Akéar a konyvtari szabalyzatok, a bibliografiai kézikényvek
hasznalhatdsagat is nagyban befolyasolja, hogy a hirlapkdnyvé-
szetet nem kulonitik el elég szigortan annak hatartertleteit6l.
Georg Schneider ,Zeitschriftenbibliographie“ elnevezés ala
haromfélét foglal:13 a hirlapokban és folydiratokban megjelent
liografiai repertériumokat, végil maguknak a hirlapoknak és
folyoiratoknak cimjegyzékét. Nyilvanvald, hogy az id6szaki sajtd
konyvészetén, ha kovetkezetesen hasznaljuk ezt a megjeldlést,
csak az utdbbit, t. i. maguknak a hirlapoknak a leirasat érthetjuk,
mert hiszen az egyszer megjelent cikkek bibliografiai felvétele a
szerz8 neve vagy targyi rendszo alatt torténik é a konyvek bib-

10 Instruktionen fur die alphabetischen Kataloge der preussischen Biblio-
theken. 2. kiad. Berlin, 191J.

11 Norme per il catalogo degli stampati. Cittd del Vaticano. 1931
184—195. 1

12 Goriupp Alice az 1937-ben tartott konyvtarosképzé tanfolyamon
behatéan targyalta a hirlapok katalogizalasdnak problémait. Jegyzeteinek
rendelkezéstinkre bocsatasaért, valamint szébeli kozléseiért s Utmutatésaiért
koszonetét mondunk.

13 Einfuhrung in die Bibliographie. Leipzig, 1936. 154— 196. 1.
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liogréafiajdnak kiegészit6 része. A szakbibliografidk val6ban
vegyesen tartalmaznak konyv- és cikkcimeket.

A jo hirlapbibliografiatol azutan — olvassuk tovdbb Schnei-
DERnél — a kovetkez6 kérdésekre kapunk valaszt: Mikor indult a
lap? Tovabb folytatdédik-e és megszakitdas nélkul folytatédik-e?
Valtoztatta-e a cimét, kiadojat, szerkeszt6jét, alakjat? Milyen
gyakran jelent meg? Mely hénappal kezd6dnek az egyes kotetek,
illet6leg évfolyamok? Mindig egyforma maradt-e a szdmozas,
avagy talan néha az évfolyamot, néha a kotetet szamoztak? Egy-
egy kotet flzeteinek szdma egyforma-e vagy valtoz6? Vannak-e
potkotetek vagy mellékletek? Tovabba: a szerkesztf, a kiado,
a nyomda neve, az el6fizetési és hirdetési dijszabés, végul az Ujsag
lényegének, iranyanak, tartalmanak meghatarozasa. Fel kell tin-
tetni még azt is, kdzol-e képeket az Ujsdg és hogy élet- vagy bal-
esetbiztositast ad-e el6fizetinek. — Ez persze az idealis eset, a
legtobb hirlapbibliografia kevesebb adattal is beéri, kézikbnyvink
szerint. De éppen az a feladat, hogy kevés adattal lehetéleg min-
den kérdésre feleljunk.

Ezt a feladatot igyekszik jézan rovidséggel, jol fogalmazott
egyszerl szabdalyok alakjaban megoldani Withelm Mommsen, a
nemzetk6zi torténettudomanyi bizottsag sajtobibliografiai oszta-
lydnak titkara.l4 Az aldbbiakban Mommsen cikkét, valamint az
Orszagos Széchényi Koényvtar hirlaptari szabalyzatat allanddan
felhasznaljuk, anélkil, hogy a forrast kulén megneveznénk. Ter-
mészetesen nem hagytuk felhasznéalatlanul azokat a tanulsagokat
sem, amelyekkel az eddig nyomtatasban megjelent hirlapbiblio-
grafiak vagy katalégusok szolgalnak.

Az id6szaki sajté konyvészetének targya.

dés mas szoval igy fogalmazhatdé: mi az idGszaki sajtd? A sajtod
fogalmanak meghatarozasa régi és soha kielégitéen meg nem oldott
kérdés. A nehézségeket f6képen az okozza, hogy az utdbbi évtize-
dekben kialakult sajtotudomany kizardlag a hirk6zl6 politikai
lapokat kivanja ,Ujsag“-nak tekinteni, a folyoiratokat nem; hir-
lap és folydirat elvalasztasara azonban teljesen egyértelmd meg-

1 Richtlinien fur die historische Bibliographie der Presse. Bulletin of
the International Committee of Historical Sciences. 1934. 22. sz. 3—13. 1
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hatarozast nem ismerink. A magyar sajtétorténet nem is tesz
kilénbséget hirlapok és folyGiratok kozott: valamennyit egyfor-
man vonja be vizsgalédasanak korébe.15 Az id6szaki sajté fogal-
manak legaltaldnosabban elfogadott meghataroz6 jegyei az idé-
szer(iség, az id@szakossdg és a nyilvanossag (aktualitas, periodici-
tés, publicitdas). A mi szempontunkbdl ezek egyikének — ha kell
onkényesen — olyan értelmet kell adnunk, hogy valamely kiad-
vany ,id6szaki“ jellege kdnnyen és minden kétséget kizardéan ki-
tlinjék. Ez a megkulonboztet6 jegy pedig csak az id@szakossag
szabalyossaga lehet. Az id6szaki sajtdé fogalma ala tartozik tehat
minden sajtoétermék, amely egy évnél rovidebb id6kdzokben jele-
nik meg. A negyedévenként vagy félévenként megjelené tudoma-
nyos kiadvanyokat tehat még felvesszik, de az évkdnyvek mar
kimaradnak. A meghatarozasbél kovetkezik, hogy helyet kapnak
a sajtobibliografidban a kényomatos laptuddsitok is.

Természetesen azt, hogy évkonyvvel, vagy folydirattal van-e
dolgunk, nem Aallapithatjuk meg mindig a kiadvany cimébdl.
A Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat Evkényvei
évente négy flizetben jelentek meg, tehat folydiratnak szamitanak.
Ezzel szemben a Bécsi Magyar Intézet Evkényve évente csak egy-
szer jelenik meg, ezért igazi évkoényv és a hirlapbibliografiabdl ki-
marad. El6fordul, hogy folydirat évkonyvvé alakul at és meg-
forditva. igy az Archaeologiai Ertesits, amely indulasakor még
negyedévenkint jelent meg, ma mar évente csak egy szamot ad Ki,
tehat nem tartozik a sajtokdnyvészetbe.

Puspoki korlevelek, idészakosan megjelend jelentések, jegyz8-
kdnyvek természetszerilleg szintén nem tartoznak a hirlapbiblio-
grafia korébe. Ez utdbbiakkal szemben a hirlapok és folydiratok
megkllonboztetd jegye a tartalom heterogén volta és tagoltsaga.

Felmertlhet a kérdés, vajjon felvegylk-e azokat a lapokat,
amelyek mar az els§ szam megjelenése utdn megszintek? Az id6-
szaki sajto termékeire altaldban jellemz6 a nagy ,,gyermekhalan-
désag“, vagyis az, hogy az Ujonnan indult lapok szdma sokszo-
rosan felilmulja azokét, amelyek megérték legalabb els§ évfolya-
muk befejezését. Marpedig, ha egy szamnal tébb nem jelent
meg, a kiadvanyt nem nevezhetjuk id6szakosnak. A rendszeres

15 Maté Karoly: Sajté és tudomany. Budapest, 1929. — Dezsényi
Béla: A magyar hirlapirodalom els§ szazada. Budapest, 1941.
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megjelenés szandéka azonban ilyenkor is megvan, hiszen az Ujsa-
gon tobbnyire fel is van tlntetve, hogy ,megjelenik hetenkint®
vagy akar ,naponta“. Azok a sajtébibliografidk, amelyek csak a
tényleg jelent6s lapokat veszik fel, tehat valogatnak az anyagban,
az ilyen kérészélet(i hirlapokat kihagyjak. Ha azonban teljességre
torekvé nemzeti hirlapkdnyvészetet akarunk adni, akkor a mind-
Ossze egyszer megjelent lapokat is okvetlentl fel kell vennink.
Ezek a rovidéletd lapok a torténész szdméra nem kozombdsek:
mozgalmas id6k nyugtalan gondolatvilagat az ilyen egy szambol
allé6 Gjsagok néha jobban jellemzik, mint az évtizedek éta fenn-
allé, sokkal jelent6sebb tarsaik. Példaképen elég a magyar szabad-
sagharc hirlapjaira utalnunk.

Maskép kell azonban elbiralnunk az alkalmi lapokat. Ezek
tobbnyire nem kozérdekl6désre szamottarté kiadvanyok, hanem
egy-egy magantarsasag alkalmi hangulatat orokitik csak meg,
bali éjszakak, tarsas kiranduladsok emlékét. Nyilvanossaguk és
idGszerdséguk korlatozott. Az id8szakossag kritériuma sem alkal-
mazhat6 rajuk, mert tébbnyire nem is volt a kiadd szandékéaban,
hogy egynél tébb szamot jelentessen meg. Az Ujsagok statisztikaja
is hamis képet adna, ha abba az ilyen lapokat is beleszamitanank.
Tehat altalanos elv az, hogy alkalmi lapok a hirlapbibliografidba
nem vehet6k fel. Természetesen kivételek lehetségesek: ilyenek
a vilaghdboru alkalmi katonai Ujsagjai, valamint a megszallott
Erdély alkalmi lapjai. Nincs akadalya annak sem, hogy vala-
mennyi magyar alkalmi lap cimjegyzéke kulén kotetben meg-
jelenjék: ilyen kotet Osszedllitasara az Orszagos Széchényi Kényv-
tar gydjteménye modot ad.

Fontos szabaly még, hogy csak olyan id6szaki sajtoterméket
vegylnk fel, amely valéban megjelent. Nem felesleges ezt hang-
stlyoznunk, mert az id@szaki sajtd teljes jegyzékének Osszeallita-
sanal gyakran kerilink abba a helyzetbe hogy olyat is fel kell
venniink, amit magunk nem lattunk. A megszallott teriletek
kdnyvtaraiban fekvé hirlapok a magyar kutaté szamara nem min-
dig megkdzelithetdk. llyenkor a leiras végén a megjegyzések kdzott
okvetlentl meg kell emliteniink, hogy az Gjsag mely évfolyamat
nem sikerilt megtaldlnunk: a kutaté ebbél megtudja, hogy az
ezen részre vonatkozé adatokat méasodkézbdl kaptuk.
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A hirlapok leiréasa.

Hirlap és bibliogréafia ellentétes fogalmak. A konyvészet tar-
gyai a konyvek és nem a konyvektél lényegben, tartalomban,
kils6 megjelenésben kilonbdzé hirlapok. Ha tehat hirlapkdényvé-
szetrl beszélunk, tudataban kell lenniink annak, hogy a hirlapok
cimjegyzékét onkényesen jeloljuk meg ezzel a szdval és hogy a
hirlap kdnyvészeti leirdsan is mast kell érteniink, mint az egyszer
megjelent kdnyv cimleirasan.10 A koényv teljesen lezart formaban
jelenik meg, leirasa egyetlen darabrol készil, amelynek cimlapja
tobbnyire minden adatot elarul, amelyre csak a bibliografus
kivancsi lehet. A hirlap azonban lezaratlan formaban, id6ében
szétosztva jelenik meg. A kdnyv bibliografiai cimfelvétele sze-
mélyleiras, a hirlapé életrajz. A kdnyv cimleirasa allando, a hir-
lap adatai ellenben éppugy valtoznak, mint az él6 ember személyi
adatai. A hirlap leirasa ezért mindig elbeszél6, epikus jellegd,
minden cimfelvétel egy-egy kis torténeti monogréafia. A legrégibb
nemzeti hirlapbibliografiat a francia Eugene Hatin allitotta
Ossze;17 ez 1631-t6l i86j-ig sorolja fel a francia hirlapok cimét.
Egy-egy cimnél az illetd hirlap egész torténetét elmondja: a
T héophraste RENAUDOT-féle Gazette példaul 19 hasabra ter-
jedd leirast kap. ldézeteket is kdzol az Gjsagbol, jellemzd aprosa-
gokat annak palyajardl, a szerkeszt6 szokasairol, életérél. A régi
Ujsag nyoman azt is megirja, mely fiird6helyen pihente ki fara-
dalmait az oregedé XIII. Lajos francia kiraly. Hatin modszerét
koveti Szinnyei is a Vasarnapi Ujsagban megjelent ésszefoglala-
sokban, csak azzal a kulénbséggel, hogy a vérbeli bibliografus
Osztonével az egyes monografidkat a legsziikségesebb adatok fel-B

16 ,Was man unter bibliographischer Verzeichnung einer Zeitung zu
verstehen hat, steht bisher nicht fest. Eigentlich handelt es sich um ein
Paradoxon: Zeitungs-Bibliographie! Es trifft den Kern aller vorher ange-
schnittenen Fragen, namlich die Disharmonie, die zwischen Buch und Zeitung
immer bestehen wird. Zeitung und Zeitschrift... bilden in ihrer Gesamt-
heit eine eigene Art des Schrifttums... Bei dem Versuch, eine bibliogra-
phische Aufnahme der Zeitungsbestdnde durchzufuhren, wird man also stets
Gefahr laufen, die Geschichte der Zeitung zu schreiben.” Standortskatalog
wichtiger Zeitungsbestédnde in deutschen Bibliotheken. Leipzig, 1933. XII. 1

17 Bibliographie historique et critique de la presse périodique fran-
caise. Paris, é n.
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sorolasara korlatozza, ugyhogy a szerkeszt6k egymasutanjat nem
kell hosszas kereséssel megallapitanunk, mint HATINnNél.

A hirlapbibliografia tehat az egyes Ujsagok életének legfon-
tosabb adatait és azok valtozasait feltintet6 kis monografiaknak
bizonyos elvek szerint rendezett egymasutanja.

— Milyen adatokat tartalmazzon a hirlap leirdsa?

A cimfelvétel alapja a kodnyvek jegyzékében altalaban a
szerz6 neve, ritkdbban a targyi cim, a hirlapok kdényvészetében
kizarélag a hirlap cime. Otto Groth szerintl8 a hirlap homlok-
irdsa és ennek férésze, a cim, mindig jellemz6 az Ujsagra és el-
hatarolja a tobbitél. ,,A személy egységének és azonossaganak
hordozoja a név.“ Ez azonban az Ujsagoknal nem mindig elégsé-
ges a teljes meghatarozashoz. Groth derdlatd fogalmazasa azt
mutatja, hogy a hirlapbibliografus igazi gondjait nem ismeri. Mert
az Ujsag sokkal konnyebben és gyakrabban valtoztatja a cimét,
mint az él6 személy a nevét. A laza cimhasznalat kulondsen a
régi Ujsagokra jellemz6: a legrégibb magyar teoldgiai folyoéirat,
az 1793—95. években negyedévenkint megjelen6 szamait mind-
untalan valtoz6 hossza latin cimekkel diszitette. A laza cimhasz-
nalat okat G rotnh abban latja, hogy az 6shirlapok még nem ren-
delkeztek kialakult individualitassal. Szerintiink inkdbb az volt
az ok, hogy az individualitast nem a cim fejezte ki, amely mindig
lehetdleg tudds és pompéas volt, hanem az a megjel6lés, amellyel
az egykoruak illették a lapot. A Neuer Courier aus Ungern vala-
mennyi cimvaltozata helyett a kortarsak a Pester Zeitung, az
Ungarische Staats- und Gelehrte Nachrichten helyett a révid
Ofner Zeitung megjel6lést hasznaltak. — Nem is emlitjik most
a kényszer( cimvaltozasokat, mint példaul a roman uralom alatt
megjelend magyar lapokét, amelyek tobb évtizedes hasznéalat utan
voltak kénytelenek lemondani cimikben sziléfoldjuk magyar
neveérdl.

De maés lapokkal szemben sem hatarolja el eléggé a cim az
Ujsagot. Vannak ,kozkedvelt* cimek, amelyeket egyid6ben szam-
talan Ujsag vesz fel. 1911 és 1920 kozott Magyarorszag teriletén
az Ifjusag hirlapcim hatszor, a Haladas hétszer, a Kozérdek
kilencszer fordult eld. Volt Kbézérdeke Gyongyosnek, Hodmez6-
vasarhelynek, Kassanak, Monornak, Kiskunhalasnak, Nagyenyed-

18 Die Zeitung. I. két. Mannheim—Berlin— Leipzig, 1928. 305. 1
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nek, Nagyvaradnak. Gyakran fordulnak el a szocialis erjedést
kifejez6 cimek: Munka hétszer, Népakarat tizenharomszor. Kapds
volt a Szinhaz cim, amely kilencszer és a Szinhazi Ujsag, amely
harmincnégyszer fordult el6.

Magatol értetédik tehat, hogy a hirlapok személyleirasanak
a cimen kivil még sok elengedhetetlen adata van. Még nagyobb
baj, hogy valamennyi adat nem taldlhat6 meg mindig a lapon.
llyenkor maés forrasokat (régibb bibliografidkat, kdonyvtari kata-
l6guscédulékat, életrajzi lexikonokat) hivunk segitségil és az igy
megallapitott adatokat a leiras megfelel§ helyén szogletes zaré-
jelben ([]) tuntetjuk fel. Mig a koényvbibliografia minden adatot
zarojelbe tesz, amelyet nem a cimlaprdl irt le, addig a hirlap-
bibliografia zarojel nélkil ad minden adatot, amely magar6l a
hirlaprol vétetett, annak barmelyik oldalarol vagy a lap barmely
részérél szarmazzék is az. Sokszor van szikség ezért arra, hogy
egy-egy hirlapszamot elejét6l végéig elolvassunk, mert a keresett
Uj adat, vagy adatvaltozas e nélkil nem allapithaté meg. Monda-
nunk sem kell, hogy ez a hirlapbibliografus dolgat nem konnyiti
meg; égy-egy cimleiras néha napok faradsadgos munkajaba kertl.
Mig a koényvek leiréja egy leirdshoz tobbnyire csak egy kotetet és
annak is csak cimlapjat kiséri figyelemmel, addig egy hosszuélet(
hirlap négy-6t soros cimleirasa a hirlapbibliografusnak 80— 100
kotet figyelmes atnézésébe kertl. A hirlap és a kényv bibliogréafiai
leirasa kozti kiilonbséget ismét csak a szamtani és a mértani halad-
vany aranyaival érzékeltethetjuk. Es a hirlapkényvész nem kivan-
hat olyan mérték( segitséget a kényvtartél, mint a kényvek bib-
liografidgjanak készitdje; Adrémaiizem, sokszorositott kataldogus-
céduldk kész levonata nem &ll rendelkezésére. A kodnyvtar helyi
és személyzeti viszonyai ezt lehetetlenné teszik. S&t, a hirlap-
bibliografus maga is iparkodik a munkaval talhalmozott kdnyv-
taros segitségére sietni. Valdban, a hirlapkdnyvészet leirasai valo-
sdgos nyomtatott kataldgusok: céduldkra szétvagva és kartonra
felragasztva megkimélik a kényvtarost a hirlapok leirdsdéhoz nél-
kilozhetetlen, de rendkivuli faradsagot okoz6, valtozé adatok
nyilvantartasatél. Az Orszagos Széchényi Konyvtar f6igazgato-
janak kezdeményezésére a bibliografiai leirasok ilyen modon valé
értékesitését a hirlaptar tervbe is vette, a bibliografia elkésziilése
tehat a hirlaptar régi és javitasra szorulé cédulakatalogusanak fel-
frissitését is eredményezi majd. — A hirlapbibliografusnak tehat
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egymaganak kell az egész technikai szervezetet potolnia, amelyet
a kdnyvbibliografidhoz a kdonyvtar szolgaltat. Egymaga képviseli
az egész ,sajtétudomanyi intézetet“, amelynek felallitasara jol
megalapozott terv van mar,19 de lehet6ség eddig nem volt.

Az id6szaki sajté cimleirasanak adatait az attekinthet6ség ked-
véért Ot csoportra osztva targyaljuk. Ezek:

a) Az Ujsag elnevezése, (i. Cim. z. Alcim.)

b) A megjelenés helye. (3.)

c) lddbeli adatok. (4. Indulas és megsz(inés. 5. Szilinetelés. 6. 1d6-
szakossag.)

d) Személyi adatok. (7. Szerkeszt6, esetleg munkatarsak.)

e) Kiadasi adatok. (8. Kiadé. 9. Nyomda. 10. Nagysag.)

Ha e tiz adat kozul valamelyik semmi moédon sem allapithato
meg, akkor a leirasbo6l kimarad, anélkil, hogy kimaradasat kulén je-
16Inénk. Tehat ilyen megjeldlések, mint hely nélkul, év nélkul stb. a
hirlapbibliografiaban nem sziikségesek.

Az adatok sorrendje mindig ugyanaz legyen. Kovetkezetlen sor-
rend az attekinthet6ség megoldje.

a. Az Ujsag elnevezése.

Mind a cimet, mind az alcimet a hirlap homlokirasardél (lapfej,
Kopf) irjuk le. Az Ujsagok kiléndsen régebben, a folydiratok még
ma is egy-egy Uj évfolyam vagy kotet élére kilon cimlapot is adnak.
A cim leirasanal az ilyen cimlapokat figyelmen kivil hagyjuk. Tehat
pl. évi cimlap:

Nemzeti Ujsag vagy Hazai ’'s Kulféldi Tudésitasok a’
magyar nemzetnek koz javara.
Homlokiras:
Hazai ’'s Kulféldi Tuddsitasok.
Felvételi . .
Hazai 's Kulféldi Tudoésitasok.

A cim és az alcim leirdsa egyszerliség kedvéért mindig latin be-
tikkel (antiqua) torténjék. Ha a homlokirds szdvege nem latinbetds,
akkor latin bet(ikkel kell atirnunk. Magyarorszagon fraktar (got) és
cirillbetlis Ujsagcimek is fordulnak el6. A fraktarbet(k atirdsa nem
okoz nehézséget, legfeljebb a német AB-rél kell megjegyeznink, hogy
azt helyesebb ss-el atirni, ezt irja el6 a német viszonyokra szabott

19 Maté Karoly, i. m. 19. 1
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porosz instrukcié is; a magyarorszagi német hirlapok maguk is tébb-
nyire ss-1 hasznalnak B helyett. A cirillbetlis cimek atirasanak sza-
balyait Id. Kniezsa Istvan: Cirillbetls szlav szbvegek atirasa. Az
Orsz. Széchényi Koényvtar Kiadvanyai. 8. sz. Budapest, 1939.

A helyesiras olyan legyen, mint a homlokirasé. Cz helyett c-t
nem irhatunk a felvételbe, de a betlrendezésnél a régies ortografiat
figyelmen kivil hagyjuk. Tehat Piacz és Piaci Tudoésitdo cimi hirla-
pok egymasutan fognak kovetkezni. A verzalisan, csupa nagybet(vel
szedett cimet vagy alcimet a cim nyelvének megfeleld helyesirassal
irjuk at. A magyarnyelvi cimben minden szo6t nagy kezd&betdvel
frunk, kivéve a nével6ket és kotdészokat.

1. Cim.

A cimet valtoztatas nélkul irjuk le, a nével6t nem kell a cim
mogé vetni, de a betlirendezésnél figyelmen kivil marad.

A lapok cime nem mindig allandé. Ezért a felvétel mindig az elsd
cimen toérténik, a valtozott cimrdl utalds készil. PI.

Hazai hiradé. 1932. jan. x-t6l Erdélyi Hirado.

Abrazolt Folydirat. 1848. marc. 25-t6l Képesujsag. 1848. aug.
5-t61 Mulattatd Képesujsag.

Utalék: Erdélyi Hirad6. — Ld. Hazai Hirado.
Képesljsag. — Ld. Abrazolt Folyéirat
Mulattaté Képesljsag. — Ld. Abrazolt Folyéirat.

A cimvaltozdsok kezelése a hirlapkényvész lelkikiizdelmeinek
egyik f6forrasa. Hajland6 arra, hogy a kilén cimet kulén egységnek
tegye meg. Marpedig az Gjsag életében a cimvaltozas legtobbszor csak
epizod. Rettent6en faradsagos is volna egy olyan bibliografiat hasz-
nalni, amelyben valamely alig egy évig fennallott Gjsag, mint pl. az
Abrazolt Folyéirat, harom kulén helyre volna szétszérva, csak azért,
mert kétszer valtoztatta cimét ilyen rovid id6 alatt. Az Gjsagbibliogra-
fia az életrajzi lexikonhoz hasonlit inkdbb, mint a katalégushoz. Gon-
doljunk csak arra, milyen megrokényddés fogadna egy ir6i lexikont,
amely névmagyarositas esetén egy ir6 életrajzat két részletben, kilon-
kilon két név alatt venné fel! Arra pedig még gondolni is rossz, hogy
a néirok élete az ilyen lexikonban férjhezmenésiik pillanataban be-
fejez6dnék és asszonynevikdn mint UGjszulottek kezdenének uGjra sze-
repelni. Ha a kodnyvtarak gyakorlati megfontolasok alapjan eltérnek
ett6l a szabdalytél s minden kialon cimet kilon lapnak tekintenek —
ezt az 6 szempontjukbdl csak helyeselhetjiik, de a bibliografiaban nem
kovetjik.

Meg kell még emliteniink, hogy kulféldi bibliografiak az Gjsago-
kat gyakran nem els6é cimik, hanem legutolsé cimik alatt veszik fel.
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Ez az eljaras a torténeti szempontot kidomboritdé nemzeti hirlapbiblio-
grafiaban nem ajanlhat6. Kévetkezzenek a cimek torténeti sorrendben
egymas utan, az utalasok ugyis lehet6évé teszik, hogy a sok cimvalto-
zast kiallott Gjsag barmely évfolyamat vagy barmely szamat kénnyen
azonosithassuk. Az sem okoz gondot, ha valamely lap mas cimen él a
kdztudatban, mint els6 cime. Pl. az Erdélyi Hiradorol kevesen tud-
jak, hogy els6 cime Hazai Hirad6 volt. Az utalasok ilyenkor is
kénnyen visszavezetnek az els6 cimhez. Es vajjon tudjuk-e, hogy ma
is él6, a mai &llapot szerint leirt hirlapjaink a jové kdztudatdban nem
fognak-e méas cimen szerepelni?

Nem egyszerld cimvaltozas persze, ha az Gjcimd lap Uj évfolyam-
kezdéssel indul, vagy amikor a lap jellege vagy iranya doéntdé valto-
zason megy at. Kossuth Pesti Hirlapja. 1841. januar 2-4&n mint a
Siirgény folytatasa indult. A Sirgény pedig mar maga is a Rajzolatok
folytatdsa volt. Mindharmat kilon lapnak vesszik fel. Hasonléképen
jarunk el az 1919. szeptember 20-an elsé évfolyammal indult Nemzeti
Ujsaggal, amely az 1919. marcius 23-4n megsz(int Alkotmanyt foly-
tatta. Itt csupan a megjegyzések rovataban utalunk az 0Osszefliggésre.
A bibliografusnak esetrél-esetre kell elbiralnia, mikor van valdban
Uj lap indulasardl és mikor egyszer(i cimvaltozasrol szé.

Ha az 0jsag tobbnyelvli és ennek megfeleléen tdébb cime is van,
akkor a felvétel azon a nyelven torténik, amely a széveg nyelve,
illetve amely a cimben elsé helyen all. Pl. Osszehasonlité Irodalom-
torténeti Lapok német cime Zeitschrift flr vergleichende Literatur.
A magyar cim alatt vesszik fel, de a német cimre utalunk.

A cimben szerepld roviditéseket feloldjuk, tehat M. Kir. =
M[agyar] Kir[alyi]. De nem oldjuk fel az 4. n. poligrammokat, mint
pl. OTI, BSzKRT, stb.,, mert ezek kdzhasznalatl roviditések és min-
denki ilyen néven ismeri az illetd intézményeket. Azonban a feloldott
poligrammrdél utalunk a cimre. PI.

MONE. A Magyar Orvosok Nemzeti Egyesilete id6szaki
hivatalos kozlonye.
Felvétel: MONE.
Utalds: M[agyar] O[rvosok] N[emzeti] E[gyesiilete].— Ld. MONE.
Végul feloldjuk a cimben szerepl§ szamokat:
8 Orai Ujsag. Felvétel: 8 [Nyolc] Orai Ujsag.

2. Alcim.
Az alcim feltintetésére szikség van, mert abbol a lap jellegére,
irdnyara is kovetkeztethetiink.
Az alcim sokszor mint a f6cim folytatasa jelenik meg. PI.
Magyar Ujsag, melly Magyar- és Erdély Orszagban a mez6-
gazdasagot és szorgalmatossdgot eranyozza.
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Ezért az alcim helye mindig kozvetlenil a f6cim utdn van. A tal-
hosszu alcimet roviditve vessziuk fel, de ez a rovidités kovetkezetes
legyen. Az alcim kihagyott részei helyére hianyjel (...) kerdl. Ha egy
lap igen gyakran valtoztatja alcimét, elég az els6 és utolsé alcimet fel-
venni, de jegyezzik meg, hogy kozben tdbbszér valtozott. Természe-
tes, hogy a valtozott alcimrél utalds nem sziikséges.
Pl. Allatbiztositds. A kozségi allattenyészt6 és allatbiztositd
szovetkezetek hivatalos lapja. Alcim 1913. januar 1-t6i:
A Magyar kolcsonds allatbiztosité tarsasag mint szovetkezet
és a kozségi allattenyészt6 és allatbiztositdé szovetkezetek
hivatalos lapja.

b. A megjelenés helye.

3. A megjelenés helye a cim utdn az 0jsag legjellemz6bb adata.
Hasonlé cim{ Gjsadgokat els6sorban a megjelenés helye kilénboztet
meg egymastél. A megjelenés helyét a konyvbibliografia olyan nyel-
ven tinteti fel, ahogyan az a cimlapon olvashatdé. A hirlapbibliogra-
fiaban helyesebb a megjelenés helyét mindig az egyszer( alanyesetben
allé helynévvel jeldlni, mégpedig abban a formaban, amely a helység
hivatalos neve. A torténelmi Magyarorszag helységneveit azonban
mindig magyarul tegyuk ki, akkor is, ha az Gjsagon mas nyelven olvas-
hat6. Tehat Bratislava, Posonium, Presporok, Pressburg helyett mindig
Pozsony. Ezt igy kivanja az attekinthet6ség, mert hiszen az azonos
cim( Gjsagokat megjelenésiik helye szerint kell betlirendbe illeszteni.
De megkivanja ezt az egységes jeldlést a hirlapok nagyfok( topogra-
fikus kotottsége is. Amellett politikai kényszer hatasa alatt a helynév
a lapfejen kilonb6z6 nyelveken allhat. Kolozsvar helyett az erdélyi
magyar hirlapok 1919-t6l kezdve a Cluj helynevet tintetik fel hom-
lokirasukon. De volna-e értelme ilyen felvételnek: Kolozsvar, 1919-t6l
Cluj-Kolozsvar, 1937-t6l Cluj?

A magyarorszagi idegen helynevek leforditasanak segédeszkoze a
Helységnévtar.

c. Id6beli adatok.

Az id6szaki sajté fogalmabdl kovetkezik, hogy életének és igy
bibliografiai leirasanak is legfébb tényez6je az id6. Ez a tényezd nem-
csak az itt kovetkezd adatcsoport nyilvantartasdban, de valamennyi
adat leirasan végigvonul: minden valtozast a valtozas id6épontjaval
kell feltliintetni, ez az id6szaki sajt6 konyvészetének alaptérvénye.

4. Indulads és megsz(inés.

Az indulas és megsz(inés adata fejezi ki az Ujsag élettartamat,
akar az életrajzban a szlletés és halalozds évszama. Az indulas és
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megsz(inés keltét évvel, hénappal és nappal fejezzik ki. A két datu-
mot minden kialon jeldlés nélkil gondolatjellel kotjuk ossze. Pl. Pesti
Hirlap. 1841. jan. 2 — 1849. jul. 8.

Ha valamely Ujsdg még ma is él, akkor életkorat pusztan az
indulas datuma jeloli. Az adat értékét ilyenkor az Ind. (= indult)
rovidités jelzi. PI.

Pesti Hirlap. Politikai napilap. Budapest. Ind. 1878. dec. 2$.
vagy: Budapesti Szemle. Budapest. Ind. 1873. jan.

Folydiratoknal sokszor nem talalunk pontos keltet, ilyenkor ele-
gend6 az év és a honap feltlintetése.

Az Qjsag induldasanak datuma tébbnyire megtalalhaté az els6 év-
folyam els6 szaman. A megsz{inést azonban nem mindig jelentik be az
Ujsagok utols6 szamukban. llyenkor a bibliografus megkisérli a meg-
sz(inés id6épontjat mas forrasbol megallapitani. Segitségére van az
Orszagos Széchényi Konyvtar cédulakatalégusa, amely az utols6 meg-
lev évfolyam leirdsa utan a ,megsz(int* szdval jeldli, hogy hitelt
érdemlé adat szerint az utolsé feltlintetett szamon kivil tébb nem
jelent meg. llyenkor a konyvtarban meglevé utols6 szam kelte mu-
tatja a megsz(inés id6pontjat. Ezt azonban, mint nem a lapr6l nyert
adatot, szogletes zarojelben ([]) kell feltintetnink. Ha a megsz(inésre
sehol sem taldlunk utalast, akkor a fellelhet§ utols6 szdm datumat
tintetjuk fel, mint a megsz(inés val6szind id6pontjat, de azonkivul,
hogy szogletes zarojelbe tessziik, még meg is kérddjelezzik.

Tehat pl.

Haladé Gazda. Komarom. 1877— [1878. 18. sz.]

Hari Janos. Az ifjusag hetilapja. Budapest, 1936. nov. 28
— [1938. 4. sz.]

Hatarszéli Ujsag. Politikai lap. Séarospatak. 1933. jdl.
19 — [i935- dec. 317]

A megszlinés feltiintetésénél mar csak azért is igen nagy o6vatos-
saggal kell eljarnunk, mert nem ritka jelenség, hogy hosszi szlinetelés
utan éled fel Gjra egy Ujsag vagy folydirat.

5. Szunetelés.

A szinetelés kezd6- és végpontjat pontos datummal kell feltiin-
tetniink. Pl. Magyar Kurir. Bécs.............. 1793. jan. 1 — marc. 19.
szlinetelt. Ha a szlinetelés okat ismerjik, azt is kitesszik: pl. ,betiltas
miatt szlnetelt .. .-ig“.

Az id6beli adatok kozé sorolhatjuk az évfolyam-, illetve kotet-
szamozas feltlintetését is. Annak kifejezésére, hogy egy hirlapnak
valamely évben hanyadik kotete jelent meg, az id6szaki sajté torté-
neti bibliografidgjaban nincs szilkség. Tehat a fentebb idézett Pesti



SAJTO ES KONYVESZET 21

Hirlap esetében felesleges kiirnunk, hogy 1841-t6l 1849-ig megjelent
az |I—IX. évfolyam. Az évfolyamok jelolése a hirlapokon és folyo-
iratokon ugysem mindig kovetkezetes, véletlen és szandékos tévedések
igen gyakoriak. Ha valamely kisebb jelent6ségl vidéki lap fennallasa-
nak tizedik évforduléjat akarja megiinnepelni, el6fordul, hogy mar a
IX. évfolyamra habozas nélkul a ,X.“-es szdamot nyomtatja. De a
véletlen tévedésektél is ugyszolvan hemzseg a hirlapok évfolyamanak,
kotetének és szamainak jelolése. A helyes évfolyam az alapitas évébdl
kénnyen kiszamithat6. A kotetszamok pontos megjelolése terén egy-
altalan a konyvtarak kotelessége az el6zékenység és nem a biblio-
grafusé. Hogy valamely idézetet a megfelel§ kotetben megtaldlhassunk,
ahhoz a konyvtarnak kell hozzasegitenie, amely ugyis kénytelen az
egyes évfolyamokat egyenként szamontartani. Ez a teljes nyilvantar-
tds pedig a dolog természeténél fogva ugysem zsUfolhatd bele a
bibliografiaba.

A torténeti sajtébibliografia célja valamennyi hirlapnak indula-
satdl megszlnéséig vald leirdsa, tehat teljes életrajza. Mi torténjék
azonban, ha a munka tagozasa folytan, mint pl. Magyarorszag id6-
szaki sajtojanak konyvészeténél is egy hirlap mar joval a kivalasztott
korszak el6tt indult vagy a korszak utadn tovabb éI? llyenkor Kkivéte-
lesen segitségll hivhatjuk az évfolyamszamozast. A megoldas tehat
pl. az 1911— 1920 ko6zo6tt megjelent id6szaki sajtotermékek jegyzéké-
nél ez lesz:

Pesti Hirlap. XXX I111—XLII. évf. Ind. 1878. dec. 25 ... sth.

Ha pedig a korszak kozben a lap meg is szlint, természetesen a
megsz(inés feltiintetése a mar megallapitott szabalyok szerint térténik.
Ha az Ujsag cime az indulaskor mas volt, mint a kivalasztott kor-
szakban, akkor azon a cimen vesszuk fel, amellyel az altalunk fel-
dolgozott korszakba es6 legels6 szama megjelent, de az indulas évét a
kezdett6l tintetjuk fel és csak a megjegyzések kozott emlitjik, hogy
az indulaskor méas cime volt. Tehat pl.:

Vas- és Fémmunkasok Lapja. Budapest. Ind. 1897.............
............................. [Cime 1911. jan. 5 el6tt: Vas- és Fémmun-
kasok Szaklapja.]

Az egyetlen lényeges szabaly ilyenkor az, hogy utalas formaja-
ban az Ujsag el6zé cimein is megtalalhaté legyen. Tehat:

Vas- és Fémmunkasok Szaklapja. — Ld. Vas- és Fém-
munkasok Lapja.

6. ld6szakossag.

Az idBszakossag adatat a Megj. [= megjelent vagy megjelenik]
rovidités vezeti be. PIl. Megj. naponta, hetenkint, negyedévenkint,
naponta kétszer.
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Magyarorszagon a hetenként hatszor megjelené lap napilapnak
szamit.

Ha az id&szakossag nincs jelolve és a megjelent szamokbol ki.
sem lehet szamitani, akkor a jelolés a kovetkez6: Megj. meghatarozat-
lan id6kdzokben, vagy: Megj. rendszertelenil. llyen jeldlés: Meg;j.
id6szakonkint — nem helyes, mert minden hirlap és folyoirat id6-
szakonkint jelenik meg.

Néha az id6szakossadg az alcimbe mar bele van foglalva. llyen-
kor nem kell Gjra feltintetni. Pl. Szo6zat. Politikai napilap. — Nem
szikséges kitenni, hogy: Megj. naponta.

Az id6beli adatokrol még jegyezzilk meg, hogy hazai szlav- és
romannyelv( lapjaink egy része a Julian-naptar szerint jelélte a datu-
mot. Az ilyen jeloléseket at kell szamitani és szdgletes zarojelben a
Gergely-naptar szerinti keltet feltintetni. Az eltérés 1900-ig 12, 1900
utan 13 nap.

d. Személyi adatok.

7. A szerkeszt6 és a munkatérsak.

Mindig a felel6s szerkeszt6t tiintetjiik fel a cimleirasban. O viseli
a lapért a sajtojogi felelGsséget, éppen ezért a jelentékenyebb lapok-
nal és folydiratoknal 6 a valésagban is a lap szellemi iranyitéja. Az
0. n. ,Sitzredakteur” intézménye mindig a kisebb jelentéségl lapok
kivaltsaga volt, amelyek val6di szerkesztéje utdn Ugysem volna érde-
mes kutatni. A felelds szerkeszt6 mellett a f6szerkeszt6 vagy esetleg
egyes munkatarsak nevét csak akkor tuntetjik fel a leirasban, ha a
lap szellemi iranyitasaban jelent6s részik volt. PI.

Budapesti Hirlap........ccocvenenen. Fel. szerk. Csajthay Ferenc.

FOszerk. Rakosi Jend.

A rovidités: Fel. szerk. vagy szerk.

A szerkeszt§ nevét a laprol leolvasott forméban tintetjik fel, az
idegen neveknél is a vezetéknév kertl els§ helyre: Windisch Kari
Gottlieb.

Ha a szerkeszt6 nincs megnevezve a lapon, lehetéleg mas forras-
b6l megallapitjuk és szogletes zardjelben irjuk le. Szerkeszté hijan
felvehetjik a megnevezett felelés kiadot is.

A nevek el6tt csak az oroklott cimeket tesszuk ki (grof, baro,
vitéz), a szerzett cimek (dr., prof.) elmaradnak és elmarad a szerze-
tesek neve el6tt allé6 P., valamint a név utan a szerzetet jel6l6
O. S. B.,, S. J., sth. bet(ik.

Alnéven szerepld szerkesztd igazi nevét meg kell allapitani és
szbgletes zardjelben Kkiegésziteni. PI.

Szerk. Forgd bécsi [Agai Adolf],
Széphalmy Vintze [Kazinczy Ferenc],
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Az alnevek feloldasanak segédeszkdzei: Szinnyei Jozsef és Gulyas
Pal életrajzi lexikonai. Tovabba Porzsolt Kalman: Magyar iré6i al
nevek. Figyel§ 1882. — Székely David: Magyar irék alnevei a malt-
ban és a jelenben. Budapest, 1904. (Kiny. a Corvina-bol.)

Szerkeszt6valtozasnal a valtozas id6pontjat pontosan fel kell
tintetni, pl. Magyar Hirmondé. Pozsony. 1780. jan. 1— 1788. okt. 8.

............. Szerk. Rat Matyas, 1783. jan. i-t6l Mattyus Péter, 1784.

jan. 3-tol Révai Miklés, stb.

e. A kiadas adatai.

Ezeket az adatokat a lehetd legrovidebben, egyszer(sitve tiintes-
sik fel. Ha a kiad6 vagy a nyomtatd természetes személy, kereszt-
nevét nem sziikséges kitenniink (kivéve az igen gyakori neveket, mint
~Nagy“, ,Kis“ stb.), cégek teljes megjeldlése helyett is alkalmazzunk
rovid jeldlést. Pl. Egyetemi ny., Athenaeum, Stephaneum, Légrady, stb.

8. Kiado.

Jelolése: K. PI. Pesti Hirlap........c.......... K. Légrady.
A kiadé mindig a lap tulajdonosa és sohasem a felelés kiado.

9. Nyomda.

Ny. rovidités vezeti be. Tehat: Ny. Athenaeum.

Ha a nyomda székhelye nem azonos a lap megjelenési helyével,
akkor a nyomda utan a nyomda székhelyét is ki kell tenni. PI.

Minerva. Budapest........ccccernnnn. Ny. Lyceum-ny., Pécs.
10. Alak.

A formatum jeldlésének célja a hirlap nagysaganak, terjedelmé-
nek megallapitasa. Jelolésére két eljaras all egymassal szemben. A kor-
szer(ibb megoldas kétségkiviill a centiméternagysdag meghatarozasa,
mégpedig mind a szélesség, mind a hosszlsag kifejezése, ilyenforman:
.30X25 (mindig el6bb a magassag méretét adjuk). De a régibb hir-
lapok lemérése nem mindig ilyen egyszer(i: 6tven évfolyamot sorra
megmérni uagyszolvan lehetetlen, hiszen egy-egy évfolyamon beldl is
lehetett egy-két centiméternyi valtozas. A hirlapbibliografus pedig
kénytelen gazdalkodni az id6vel. De a bekotdtt évfolyamok nem is
mutatjdk a val6sdgos nagysdgot, mert tdbbnyire le vannak véagva.
A konyvtarak kitartanak a régies ivrétjeldlés (8r, 4r, 2r) mellett, mert
a polcokra sorakoztatott Ujsagok egy bizonyos atlagnagysag szerint
allithatok csak egymas mellé. Az 1936 oOta napvilagot lat6 éves hir-
lapjegyzék mar a centiméternagysagot adja meg. Az ennek alapjan
készulg ciklusbibliografia tehat szintén a centiméternagysagot tlnteti

alakot ivrétben adjuk meg. Persze nem a kotés tényleges iveit vesszik
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alapul, hanem a magassag mérete szerint 25 cm-ig 8r, 35 cm-ig 4r,
50 cm-ig 2r, 50 cm-en felQl n2r lesz a nagysag megjeldlése.

Az itt felsorolt tiz adat a hirlapok leirasanak lényeges alkoto6-
része. Csak akkor hagyhatjuk el valamelyiket, ha semmiképen sem
sikeril megallapitanunk. Lassunk ezutan egy teljes példat a cimfel-
vételre:

Alkotmany. Politikai és kdzgazdasagi napilap. 1896. jan. i-t6l alcim
nélkdl. Budapest. 1895. dec. 24— 1919. marc. 27. Megj. naponta. Fel. szerk.
Bonitz Ferenc, 1896. dec. 2-t6l Dugovich Imre, 1897. nov. 16-t6l Miller
Jozsef, 1898. jan. i-t6l Bonitz Ferenc, 1906. maj. 30-t6l Turi Béla. K.
Alkotmany ny. 1900. maj. 29-t6l Molnar Janos. Ny. Alkotméany ny., 1899.
apr. 12-t6l Szent Gellert ny., 1899. m4j. 2-t6l Stephaneum. 2r. [1919. szept.
28. Nemzeti Ujsag cimmel Ujra indult.]

A leiras legfontosabb feladata a valtozasok pontos és lelkiismere-
tes feltiintetése. A valtozasok mindig a pontos datummal (évvel, ho-
nappal, nappal) jelélend6k. Nem célszeri a valtozasoknak az év-
folyammal és a lapszammal valdé feltiintetése, pl. XXXVIII. évf.
3. sz.-tol szerk. X. Y., hanem 1920. jan. 5-t6l. Pontos datum helyett
nem hasznalhatunk ilyen koérilirasokat: a kommun alatt, a forradalom
idején, a szabadsagharc folyaman. Hanem: 1919. marc. 23— aug.
5-ig, stb.

Kalon roviditésjegyzéket ne adjunk; az ilyeneket senki sem
olvassa el és bosszankodik az érthetetlen leirdsok miatt. Ezért a rovi-
ditések mindig dnmagukban érthet6k legyenek, magyarazatra ne szo-
ruljanak.

A cimleiras flggeléke.

A cimleirasba nem foglalhato kildnleges adatok szégletes zaro-
jelben a leirds végére kerllnek, esetleg kisebb bet(itipussal a leiras
utdn kilén bekezdésbe. Ezek kdzott a megjegyzések kozott utalunk a
mar fennebb részletezett valtozasokra. A megjegyzések kozott tlintet-
juk fel azt is, ha egy lap egy mar meglevé lapba olvad bele, vagy ha
két lap egymassal egyesul. Pl. Ha a Figgetlen Polgar beolvad az
Ellenzékbe, akkor a leiras végén szogletes zaroGjelbe beirjuk: [1886.
jol. i-én egyesult az Ellenzékkel]. Az Ellenzék leirasa utdn pedig:
[1886. jul. i-én a Fuggetlen Polgart magaba olvasztotta].

Ha egy betiltott lap helyett a betiltas ideje alatt mas lapot adnak
ki, akkor a cimleirds fiiggelékében ezt is megemlithetjuk. PI.

Uj Sz0. e [A betiltott Pragai Magyar Flirlap
helyett]
és a Pragai Magyar Hirlap leirdsa utan: [a betiltas ideje alatt Uj Szd].

A megjegyzések kozott jeldljuk meg azt is, ha valamely lapnak

azonos szovegli, de mascim(i valtozatai vannak, valamint azt is, ha
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egy lapnak kulon vidéki kiadasat, esetleg rendszeresen megjelend
.mutalt* szamait ismerjik.

A leiras utols6 helyén jeldljuk meg azt is, ha valamely lap egy
masik id6&szaki sajtotermék melléklapjaképen jelenik meg. Tehat a
Regél6 leirasa utan: [melléklapja: Honmdvész]. A Honmdivész leira-
sanak végére pedig: [a Regéld melléklapja]l. Maskilonben a mellék-
lapokat ugyanugy vesszik fel, mint a f&lapokat. A jelolés mindig
~melléklap® legyen s ne ,melléklet”, mert az utobbi kifejezésen egyszer
megjelent mellékleteket értink (konyveket, keresztrejtvényeket, tor-
vényszovegeket, regényfiizeteket, néha tarsasjatékokat is adnak mel-
lékletképen az Ujsagok). Ez utdbbiak a hirlapbibliografia keretén kivil
esnek. Melléklap csak az, ami szabdalyos id6kdzben jelenik meg, évente
legalabb kétszer. Sokszor az Ujsag valamely allandé rovatanak latszo-
lag kilon cimet ad, amely néha egy egész oldal tikrének fels6részét
foglalja el. Ezek azonban mégsem melléklapok, hanem egyszerd rova-
tok, tehat a bibliografiabol kimaradnak. A hatart nehéz megvonni, de
altalaban a melléklapnak kulén évfolyam- és lapszamozasa van, sok-
szor kuldn szerkesztéje is; igen gyakran az alakja is eltér a f6lapétol.
A f6lap oldalaival egyitt szamozott kilén cimd rovat sohasem
melléklap.

Végul a leirds figgelékében kell megjegyezni azt is, ha a leirt
id6szaki sajtoterméket nem lattuk, vagy azt, hogy mely évfolyamok
nem voltak a kezinkben. Ilyen esetben a hianyzdé szamok nélkil meg
nem allapithaté valtozdsok datumat szogletes zardjelbe kell tenni és
meg is kell kérdgjelezni. Ha az illet6 sajtoterméket egyaltalan nem
lattuk, meg kell nevezniink a forrast, amelynek nyoman a leirast
készitettik. PI.

Bdéripari Munkas. Az Erdélyi és Banati Béripari Munkasok Szovet-
ségének hivatalos lapja. Ind. 1920. mé&j. 16. Megj. hetenkint. Szerk. Nagy
Géza. K. A Szdvetség. Ny. Gutenberg-ny. 4r. [Nem lattam. V. 6. Monoki
Istvan: A magyar id6szaki sajté a roman uralom alatt.]

Az irodalmi forrasokbol atvett cimeket azonban mindig kritika-
val kell fogadnunk s lehetéleg ellendrizniink kell, hogy forrasunk
magardl a laprol készitette-e a leirdst és nem szintén csak irodalmi
leirds nyoman. Eppen ezért tanadcsos a leiras utan azt is feltiintetni,
mely konyvtarban talalhaté valamely hirlap vagy folyoéirat. A lel6-
hely feltiintetésének kilondsen a régi vagy a ritka hirlapok esetében
kell pontosnak lennie. Ezek sokszor az Orszagos Széchényi Konyvtar-
ban sincsenek meg s éppen ritkasaguk miatt megérdemelnék, hogy
minden meglevd példanyukat szamontartsuk. Ezen a téren a vidéki
magankonyvtarak hathatds segitségére is szilkség volna; a ritka ma-
gyar hirlapok — kilénosen az 1705— 1805 ko6zdtt megjelent régi hir-
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lapok — gydjtése minden kényvgyujté szamara érdekes feladat volna.
Ne varjunk arra, hogy a kulfoldi kereslet verje fel régi hirlapjaink
arat, hiszen éppen Szinnyei egyik cikkébdl tudjuk, hogy példaul az
1848— 49-es Kozlony egy csonka példanyaért a British Museum igen
nagy Osszeget fizetett. Amig azonban a régi hirlapok feltarasat nem
sikeril nemzeti feladatta tenni, addig be kell érniink azzal, hogy leg-
alabb az Orszagos Széchényi Konyvtarbél hianyz6 hirlapok lel6helyét
pontosan megjeldljiok a kutatok szamara.

Végul a leiras flggelékében kell k6z6lnink minden a szabalyok-
ban el6re nem latott esetet. llyenekre a hirlapbibliografus sokkal gyak-
rabban talal, mint a konyvek leir6ja. A hirlapok nyilvantartasa ezért
leleményességet, de jozan kritikat is kivan, lényeges ne maradjon ki,
de felesleges részletekkel, szdszaporitassal ne veszélyeztessiik a leirasok
attekinthetdségét. Minden esetet nem lathatunk elére: a hirlap él,
megkodtni nem engedi magat, sorsa éppoly valtozatos, mint az emberé.

A hirlapkdnyvészet rendszere.

Akéar a konyveknél, a hirlapoknal is a cimleirasok bizonyos
rendszerbe foglalva kdvetik egymast. A rendszer itt is lehet mecha-
nikus vagy szisztematikus. A hirlapok cimjegyzékét és teljes leira-
sukat rendszerint mechanikusan csoportositva adjuk, mégpedig
legmegfelel6bb, ha a betlirendhez tartjuk magunkat. A bet(iren-
dezés alapja a cim els6 szava a nével6 elhagyasaval.

Magyarorszag id6szaki sajtdjanak kényvészeiében a betlrendes
csoportositds az id6szaki csoportositassal fonddik 6ssze. A munka-
megosztas meg a torténeti fejl6dés is azt kivanta, hogy a teljes
magyar id6szaki sajtot korszakokra osztva dolgozzuk fel. A kor-
szakok beosztasa a lehet6ség szerint a sajtotorténeti fejlédés mene-
téhez simul. A sajtotorténet korszakainak hatarat a sajtotermékek
megritkuldsa jelzi, néha valésadgos tomegkatasztrofat okoz a hir-
lapok kozott egy-egy politikai esemény. A hirlapkényvészet leg-
bélcsebben akkor hatarolja el a korszakokat, ha minél kevesebb
cim nyulik &t egyikbdl a masikba. A sajtotorténet és a sajto-
konyvészet érdekei tehat megegyeznek abban, hogy a magyar
hirlapirodalom els6 két korszakanak hatarat 1805-ben, hirlap-
irodalmunk els§ virdgzasnak végével és 1867-ben, az abszolutiz-
must koévet6 0j fellendilés kezdetén vonjuk meg. E két korszakot
foglalja magaban Magyarorszag id@szaki sajtéjanak konyvészete

D Reform, i. h.



SAITO ES KONYVESZET 27

els6 két kotete. A tovabbi kdtetek mar nem kdvethetik mindenben
a sajtotorténet vonalat: a munkamegosztas és az anyaggydjtés
kévetelményeinek engedményeket kellett tenni. De a tébb kor-
szakra tagolt hirlapkdnyvészét igy is jo szolgalatokat fog tenni.
— Természetesen az egy meghatéarozott évre korlatozott kutatés-
nal Kereszty kronoldgidja marad a legmegfelel6bb segédeszkoz;
hasznos volna Kereszty 0sszedllitasat egészen napjainkig kiegé-
sziteni. De nagyobb évkdérok anyagat — marpedig a kutatét
tobbnyire ilyenek érdeklik — Magyarorszag id6szaki sajtéjanak
konyvészete is egyltt adja: ezzel bizonyos mértékig egyesiti a
betlirendes és id6rendes bibliografia elényeit.

Hazdnkban a f6varosi sajtdé vezetd szerepe, amely a XIX.
sz. els6 harom évtizedében alakult ki,2l természetszerlien a buda-
pesti lapok felé forditja a kozfigyelmet. Valamely toérténelmi
vagy mdvel6déstérténeti kérdés megvilagitdsahoz elsGsorban a
budapesti napilapok egykoru szamait fogja atnézni a kutatd. De
a vidéki lapok, egy-egy fontos mivel6dési kézpont Ujsagjai sza-
mos helytdrténeti, taj- és néprajzi forrassal szolgalnak. Azon-
kivil az 0jsagok er6sebben helyhez kotottek, mint a kdnyvek:
megjelenésiik helye elterjedésiiket, hirszolgalatukat, olvasékézon-
séguket is meghatarozza és jellemzi. Ezért a hirlapbibliografia
rendszerében feltétlentl szerephez kell jutnia a topografikus szem-
pontnak, a helyszerinti csoportositasnak is. Ha a cimjegyzék f6-
részében a betlirendes csoportositds mellett foglaltunk allast,
akkor a foldrajzi helyek szerinti cimfelsorolast fliggelékben kell
adnunk. Ezzel a mechanikus rendszerezés mindharom igényé-
nek eleget tettiink: a betlrend biztositja a barhol és barmikor élt
hirlapnak cime szerinti gyors fellelhet8ségét, a korszakokra el-
osztott kotetek az egyes évkorok sajtéjanak attekintését, végul a
foldrajzi tdjékoztaté lehet6vé teszi, hogy egy-egy helység 0Osszes
lapjait egydtt is megtalalja a kutato.

Ha a flggelékek segitségével sikertlt a hirlapbibliografiat a
puszta betlirendes mddszer egyoldalisagatél megszabaditani,
kézenfekv6, hogy ugyanilyen médon igyekezzink megoldast
taldlni az id6szaki sajtd targyszerinti rendszerezésére is. Tehat a
foldrajzi fuggeléken kivil szakbeosztdsos fliggeléket is adunk a
konyvészet egyes koteteihez. A szakrendszert a cimanyag min6-

21 V. 6. Dezsényi Béla: Vidéki sajtonk. Karpatmedence. 1942. 2. sz.
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sége befolyasolja, erre nézve a hirlapkdnyvészet készit6jének ne
kossik meg a kezét. Teljesen kialakult szakrendszere nincs az id6-
szaki sajtonak, ilyet kilféldon sem ismernek. Hazai viszonyaink
két érdekes megoldast termeltek ki: egyik az Orszagos Széchényi
Konyvtar hirlaptaranak szakrendszere a készulé hirlap- és folyo-
iratszakkatal6gus beosztasdhoz, a masikat a Kdzponti Statisztikai
Hivatal hasznalja négyévenkint készitett Ujsagstatisztikai felvé-
teleinek feldolgozasaban.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar hirlaptari szakrendszerc
romai szamokkal jel6lt és betdjelzés segitségével tovabb tagolhat6
tizenhat f6szakot kulénboztet meg. Ezek:

l. Politikai lapok.
a) Budapesten,
b) Vidéken,
¢) Kulféldon.
I1. Vegyestartalml helyiérdekd lapok.
I11. Hivatalos lapok.
a) Hatdsagiak,
b) Testuletiek.
1V. Tudoméanyos és ‘mivészeti folydiratok.

V. Szemlék.

V1. Ismeretterjesztd, kozhasznl, képes csaladi és néplapok.
VIl. Szépirodalmi és divatlapok.
VIII. Elclapok.

IX. Ifjuséagi és gyermeklapok.
X. Szinhaz, mozi, radio.
X1. Hithuzgalmi lapok.
XI11. Sportlapok.
X111, Utazasi és fiirdédjsagok.
XI1V. Tabori és katonai lapok.
XV. Szaklapok.
XVI1. Kényomatosok.

A Kozponti Statisztikai Hivatal szellemesen alkalmazza Kki-
mutatisaiban a nemzetkdzi tizedes rendszert a hirlapokra. A deci-
malis rendszer o— 9-ig terjed§ szamozasat elhagyja, de a szakcso-
portok a decimdlis rendszernek megfelel6 sorrendben koévetik

egymast: 2

2B L. Elekes Dezs6: Magyarorszag id6szaki sajtdja 1934-ben. Magyar
Statisztikai Szemle. 1935. 12. sz. — Elekes Dezsé: Budapest szerepe Magyar-
orszag szellemi életében. Budapest, 1938. 138— 140. 1.
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Bolcselet Kereskedelem, kozlekedés, utazas
Vallas Pénziigy, biztositas stb.
rom Kat., Uzlet, hirdetés
ev. ref, Természettudoméany altalaban
izr., Egészséglgy, gydgyaszat
egyéb. Mdvészet altalaban
Tarsadalom altaldban Epitészet, szobraszat
Statisztika Szinhaz, mozi
Politika Zene
Jog Sport
Kozigazgatads, rendészet, hadugy Divat

jotékonysag, szegényigy
Tanitds, nevelés Szépirodalom
Ifjusagi és gyermeklapok Szérakozas
K6zgazdasag altalaban Ele

Banyéaszat, kohéaszat Torténelem, régészet
Mez6gazdasag, erdészet stb. Foldrajz
Allattenyésztés, vadaszat, halaszat Egyéb.

Ipar

Irodalom &ltalaban, nyelvészet

Az utbbbi rendszer el6nye, hogy a szakcsoportositds bizonyos
egyetemességgel bir: hazai konyvtaraink és koézintézményeink
kebelében is egyre terjed a tizedes osztalyozas, a hirlapoknak
ahhoz val6 alkalmazédsa igen célszer(i megoldas, ha azonban
az Orszagos Széchényi Konyvtar hirlaptaranak szakrendszerével
egybevetjuk, fel6tl6, hogy a csoportositasban a politikai napi-
sajtd nem kap kulén helyet s a ,politika“ szakba kerul, egytvé
a tudomanyos folyoiratokkal. Itt az Orsz. Széchényi Konyvtar
megoldasa megfelel6bb: a politikai napi- és hetilapoknak a szak-
csoportositas elejére kell kerdlnitk. A két rendszer Osszeegyez-
tetésére modot ad a tizedes rendszer 07 szakcsoportja, amely
a hirlapok és a reajuk vonatkozo irodalom jelolésére szolgal.
A Statisztikai Hivatal szakrendszerében a ,bdlcselet” szak All
els6 helyen, minthogy ezt a brusszeli rendszer az 1 szammal
jeloli. Semmi akadalya sincs tehat, hogy a o jelzés(i szakcso-
portba tartoz6 07-es szakba sorolandé szoros értelemben vett
Ujsagok az 0Osszes tObbi szak elé, kilon csoportba és a rendszer
élére Kkeriljenek.

A hirlapkdényvészet egy-egy kotete tehat foldrajzi, esetleg
idérendi, tovabba szakszerinti fliggelékeket kell hogy tartalmaz-
zon, ha hasznalhatdésagat minden irdnyban biztositani akarjuk.
Természetes, hogy a kotet betlrendes névmutatoval egészil ki,
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amely els6sorban a szerkeszt6k nevét mutatja, mint azon sze-
mélyekét, akik a hirlap szellemi részét irdnyitjdk, de magaban
a cimleirdsban nem allhatnak elsd helyen.

A hirlapkdnyvészet azonban, mint mar megallapitottuk —
nem konyvészet. Végsé eredménye -a hirlapok torténete és bar-
mennyire iparkodik szigord szabalyai segitségével elzarkézni a
targyilagos tokéletesség merev korlatdi mogé, egy-egy fejezete
mégis a sajtétorténet elsé feldolgozédsa lesz és nem puszta
technikai segitséget nyujté cimgydjtemény. A hirlapkdnyvészet
Osszeallitéja a hirlapok életrajzanak gondos kivizsgalasa kozben
egy-egy korszak sajtoviszonyaira jellemz6 szdmos adatra bukkan
és semmi oka sincs arra, hogy ezeket véka ala rejtse. A hirlap-
bibliogréfia ezért — legaldbb is akkor, ha mar lezart torté-
nelmi korszakot o&lel fel, — szikségképen és minden esetben
torténelmi  bevezetéssel kell hogy kezdddjék. Ez a bevezetés
foglalja magaba mindazt, ami a leirasokat alkot6 kis mono-
grafidkba nem s(rithet6 bele; egyszersmind az egyes hirlapélet-
rajzok 0Osszes tanulsdgait rendszeresen is egybefoglalja. A be-
vezetésben azonban a bibliografus aladzatossaga jusson érvényre
anyagaval szemben: altalanos érvény(i és értékel6 megallapi-
tasok felé ne hajoljak, szoritkozzék a tények kozlésére és meg-
vilagitadsara, f6képen pedig a statisztikai egybevetések széles-
kor( alkalmazasaval helyezze mondanivaléjat szilard ténybeli
alapokra.

Az id6szaki sajtdo kdnyvészete az igy vazolt Uton az idé6-
szaki sajtd torténetének el6készitéjévé lesz. Hazai hirlapirodal-
munk Ferenczy Kkitliné, de sok tekintetben mar Kiegészitésre
szoruld hirlaptorténete Ota csak egyes részleteiben, korszakaiban
nyert behaté és tudomanyosnak nevezhet§ torténeti megvilagi-
tést, Ferenczy folytatdsa pedig 1867-t6l napjainkig mindezideig
nem taldlta meg a maga historikusat. Magyarorszag id6szaki
sajtdjanak konyveészete az Uj rendszerezésnek alapvetése is lesz,
bevezetései egy-egy korszak megértéséhez adnak majd Uj szem-
pontokat, a bibliografia maga pedig az anyag teljes hozzafér-
het6ségét biztositja. Végul alapvetése lehet a hirlapbibliografia
az ugyancsak éget6en szikséges cikkbibliografianak is: ez volna
hivatva Szinnyei szellemében az id6szaki sajtoban sokszor hol-
tan heverd hatalmas forrasanyagot a torténelmi és szaktudo-
manyos kutatds tengelyébe éllitani. Szinnyei ,,A mi hirlapjaink“
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megmentését kivané cikkébenZB Macaulay szavait idézi, aki sze-
rint minden orszag torténetének igazi forrasait az orszag hir-
lapjai adjak. A sajtoba, mint a térténelem h( tikrébe vetett hitet
megtépazta az id6, meg a sekélyes hirlapcikkek nagy tdmege.
Nem hiteles torténelmi forrast latunk mar a hirlapokban, de
ennél talan sokkal érdekesebb az, amit bel6lik egy-egy kor
szellemérél, életformairdl, énmaga el6tt viselt arculatarél meg-
tudunk. Az események kozvetlen hatdsat, a torténelemnek és
az emberi kozosség mindennapi életének viszonyat hiven tuk-
rozik a régi hirlapok. ,A jov6 torténetir6ja a mai Ujsagok
alapjan barmely nagy napnak nemcsak mellékeseményeit, hanem
hangulatat is megrajzolhatja a hirlapforrasok, mintegy politikai,
tarsadalmi naplok alapjan.“24 A sajtokdnyvészet ezeknek a fel-
becstlhetetlen értékd naploknak hozzaférhetévé tételét, formai
és tartalmi feltardsat van hivatva szolgalni.

B Reform, i. h.

3 Trocsanyi Zoltan: Hirlaptari problémak. Magyar Kényvszemle.
1938. 313—316. L



Béla Dezsényi: Die Bibliographie der Zeitungen und Zeitschriften.
— Der Titel einer neuen Verdffentlichungsreihe der Széchényi Landes-
bibliothek lautet: Bibliographie der periodischen Presse in Ungarn. Sie wird
das Verzeichnis samtlicher in Ungarn erschienenen Zeitungen und Zeitschrif-
ten enthalten von Beginn, also vom Jahre 1705 bis zur Gegenwart. Verfasser,
der im Auftrdge der Bibliothek die Herausgabe des Sammelwerkes besorgt,
gibt im vorliegenden Aufsatz den Plan und die Grundsatze des Werkes
bekannt. Die sechs ersten Bande der Bibliographie enthalten die periodischen
Presseerzeugnisse des historischen Ungarns bis zum Jahre 1920, weiters die-
jenigen Rumpfungarns bis 1935. Drei weitere Bande umfassen die ungarischen
Zeitungen und Zeitschriften der infolge des Friedensvertrags an Rumanien,
an die Tschechoslowakei und an Jugoslawien angegliederten Gebiete. Der
zehnte Band enthdlt die Bibliographie der ungarischen wissenschaftlichen
Literatur Uber die periodische Presse und namentlich das Quellenverzeichnis
zur Geschichte des Zeitungs- und Zeitschriftenwesens in Ungarn. Der elfte
und die folgenden Béande geben die Fortsetzung der Bibliographie vom Jahre
1936 an, in der Weise, dass jeder Band das Titelverzeichnis von je einer
funfjahrigen Periode in sich fasst.

Was die Methoden der Zeitungsbibliographie anbelangt, muss es bemerkt
werden, dass der Begriff ,Zeitungsbibliographie* an sich schon einen Wider-
spruch enthalt. Unter Bibliographie verstehen wir gewohnlich eine Reihe von
Buchertiteln, und die Anwendung derselben Bezeichnung fur ein Verzeichnis
von Zeitungen ist willkiirlich. Ein Buch stellt ein abgeschlossenes Ganzes dar,
dagegen ist die Erscheinung der Zeitung in der Zeit verteilt, die Titelauf-
nahme koénnte also eigentlich immer nur mit dem Eingehen derselben abge-
schlossen werden. Im Laufe ihres bestehens ist die Zeitung der fortwahrenden
Veranderung und Umgestaltung unterworfen, wie ein lebendiges Wesen. Dem-
gemass kann die Titelaufnahme des Buches mit der Personalbeschreibung,
diejenige der Zeitung mit der Biographie verglichen werden. Die bibliogra-
phische Beschreibung einer Zeitung trégt stets einen erzdhlenden, epischen,
historischen Charakter. Jede Titelaufnahme ist eine kleine historische Mono-
graphie, die vollstindige Zeitungsbibliographie kommt einer Kkurzgefassten
Geschichte der periodischen Presse gleich. Der bibliographischen Aufnahme
eines Buches liegt im allgemeinen ein einziger Band, ja meistens nur dessen
Titelblatt zugrunde; der Zeitungsbibliograph muss hingegen zu einer einzigen
Titelbeschreibung eine Reihe von Zeitungsbanden aufmerksam durchlesen, da
die fur die Zeitung charakteristischen Angaben sich in jeder Nummer veran-
dern kénnen und es sind diese Angaben an den verschiedensten Stellen des
Zeitungsblattes verstreut. Auch mussen bei der Anfertigung der Titelbeschrei-
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bungen viel 6fter literarische Quellen herbeigezogen werden, als beim Buche.
Auf diese Schwierigkeiten ist es zurtckzufuhren, dass weder die bibliographi-
schen Handbucher, noch die bibliothekarischen Katalogisierungsordnungen
genligsame Anweisungen zur Herstellung von Titelaufnahmen der Zeitungen
und Zeitschriften enthalten. Es wird nicht einmal die Bibliographie der Zeit-
schriftenaufsédtze von derjenigen der Zeitschriften selbst streng auseinander-
gehalten. Es ist selbstverstdndlich, dass Verfasser in seinem Artikel nur die
letzteren, also die Bibliographie der Press'eerzeugnisse selbst und nicht dieje-
nige der Aufsdtze — die ja gleich den Buchertiteln einmal erschienene Indivi-
dualitdten darstellen — vor Augen halt.

Die Bibliographie der periodischen Presse in Ungarn teilt Uber jede Zei-

tung und Zeitschrift folgende Angaben mit:

Titel.

. Untertitel.

. Erscheinungsort.

. Zeitpunkt der Grundung und des Eingehens.

. Zeitangaben uber voribergehende Unterbrechung des Erscheinens.
Erscheinungshéufigkeit (Periodizitat).

Namen der Schriftleiter.

. Verlag.

. Druck.

10. Format.

Die Reihenfolge der Angaben ist bestédndig, dermassen, dass der Wert
einer jeden Angabe aus der Reihenfolge selbst verstédndlich wird. Fehlende,
oder nicht ermittelbare Angaben fallen stillschweigend weg. Verfasser gibt
genaue und ausfuhrliche Anweisungen zur Ermittlung und zur Anfihrung der
einzelnen Angaben.

©C o NODO~WNE

Bemerkungen Uber Sonderfélle — solche kommen bei der periodischen
Presse des Ofteren vor — folgen am Ende jeder Beschreibung in einem be-
sonderen Anhang. Es wird ebenfalls im Anhang vermerkt, wenn ein Blatt als
Beilage oder Nebenblatt eines anderen erscheint, oder wenn sich mehrere Blat-
ter zu einem neuen vereinigen. Zuletzt wird der Standort der Zeitung ange-
geben, im Falle dieselbe in der Sammlung der Széchényi Landesbibliothek
nicht zu finden ist.

Die einzelnen Bénde der Bibliographie enthalten in ihrem Hauptteil die
in der angefihrten Weise verfertigten Titelbeschreibungen in alphabetischer
Reihenfolge. Da die Zeitungen und Zeitschriften viel enger an ihr Erschei-
nungsort gebunden sind, als die Bulcher, muss in ihrer Gruppierung auch der
topographische Gesichtspunkt zur Geltung kommen. Es wird also jeder Band
mit einem geographischen Anhang erganzt, worin die Zeitungen in der alpha-
betischen Ordnung der Erscheinungsorte angefuihrt werden. Ein weiterer An-
hang enthdlt das systematische Verzeichnis der Presseerzeugnisse, wo die ein-
zelnen Organe in die entsprechenden Fachgruppen geordnet zu finden sind.
Schliesslich wird ein jeder Band mit einer historischen Einleitung beginnen,
worin in kurzgefasster Gesamtdarstellung das Verhdltnis des Zeitungswesens
zur historischen, politischen, wirtschaftlichen und geistigen Entwicklung im
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allgemeinen erdrtert wird. Wie bereits gesagt, ist die Zeitungshibliographie stets
eine aus kleinen Monographien bestehende Zeitungsgeschichte. Die in der Bib-
liographie der periodischen Presse in Ungarn zum ersten Male unternommene
vollstdndige Beschreibung samtlicher ungarischer Zeitungen und Zeitschriften
stellt also zugleich ein unentbehrliches Quellenwerk zur langersehnten, gross-
angelegten und nach modernen Methoden bearbeiteten Geschichte des unga-
rischen Zeitungs- und Zeitschriftenwesens dar. Dieser historischen Aufgabe
wird besonders in den geschichtlichen Einleitungen der einzelnen Bande Rech-
nung getragen.

Es wurden zur gleichen Zeit mehrere Bande der Bibliographie in An-
griff genommen und deren zwei, ndmlich Das erste Jahrhundert des ungari-
rischen Zeitungswesens (170y—tSof) und Die ungarische Periodische Presse
unter der rumanischen Herrschaft sind bereits erschienen; ein dritter — Die
ungarischen Zeitungen und Zeitschriften in den Jahren 1911—1920 — befindet
sich im Druck. Die Absicht des Verlegers wie des Herausgebers ist, die einzel-
nen Bande in kurzen Abstdnden einander folgen zu lassen. Dies entspricht
auch den Interessen der Széchényi Landesbibliothek, da die Titelaufnahmen der
Bibliographie zugleich als Titeldrucke zur Erneuerung des veralteten Zettel-
katalogs der Zeitungssammlung verwertet werden. Die bibliographische Arbeit
wird dermassen in den Arbeitsgang der Bibliothek und namentlich der Abtei-
lung fir periodische Presse eingeschaltet.
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MAGYARORSZAG IDOSZAKI SAJTOJANAK
KONYVESZETE

SZERKESZzZTI DEZSENY! BELA
KIADJA A MAGYAR NEMZETI MUZEUM ORSZAGOS SZECHENYI KONYVTARA

1 A magyar hirlapirodalom els§ szazada. (1705—1805.) Ossze-
allitotta Dezsényi Béla. Budapest, 1941. Ara 5 P

2. A magyar hirlapirodalom 1806-tol 1866-ig. 0sszeallitja De-
zsenyi Béla. Elokésziletben.

3. A magyar id6szaki sajto 1867-t6l 1910-ig.
4. Magyarorszag id6szaki sajtdja 1911-t6l 1920-ig. Osszealli-

totta Kemény Gyorgy. Budapest, 1942. Ara 34 P
5. Magyarorszag id6szaki sajtéja 1921-t61 1935-ig. El6készi-
letben.

6. Magyarorszag id6szaki sajtdja 1936-t6l 1940-ig. 6sszealli-
totta Mokcsay Julia. El6kesziletben.

7. A magyar id6szaki sajtdé a romén uralom alatt. 1919—1940.
Osszeallitotta Monoid Istvan. Budapest, 1941. Ara 16 P

8. A magyar id6szaki sajté a csehszlovak uralom alatt. 1919—
1938.

9. A magvar id6szaki sajtd a jugoszlav uralom alatt. 1919—
1941,

10. Az id6szaki sajt6 magyar és magyarvonatkozasu irodalma.
A magyar hirlapirodalom torténetének forrasai, 0ssze-
allitjdk Szemz6 Piroska és Dezsényi Béla. El6késziletben.

Magyarorszadg id6szaki sajt6janak konyvészete 1941-t6l
kezdve 0t-6t évet feldlel6 kotetekben fog megjelenni.

Alleinvertrieb ausserhalb Ungarns: Otto Harrasowitz, Leipzig.
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Magyar Nemzeti MuUzeum
konyvtaranak cimjegyzéke.

. Horvath Ignac: A Magyar Nemzeti Mdudzeum

dsnyomtatvanyai. Budapest, 1895. (Elfogyott.)

. Dr. Aldasy Antal: A Magyar Nemzeti Muzeum

konyvtaranak cimereslevelei. I. kotet. Budapest,
1904. Ara 12 peng6
Il. kotet 1—2. fuzet. Budapest, 1923—30.

Ara 20 peng6
I11—VI. kotet. Sajtd ala rendezte dr. Czobor
Alfréd, kiadta dr. Aldasy Jozsef. (Kaphato
kdnyvkereskedésekben.)

Dr.. Gulyas Pal: A Magyar Nemzeti Muizeum
konyvtaraban 1évé Aldindk. Budapest, 1908.
Ara 2 pengé.

. Dr. Gulyds Pal: Magyar szépirodalom idegen

nyelven a Magyar Nemzeti Mizeum koényvtara-
ban. Budapest, 1917. — Figgelék. 1920.

Ara 10 pengé.
Kereszty Istvan: Hirlapok és folydiratok
1867-ig. Budapest, 1916. Ara 3 pengé.

Isoz Kalman: Zenei levelek a Magyar Nemzeti
Muzeum konyvtaraban. Budapest, 1912—1924.
I. 1—3. flzet. Ara 9 pengé.

Akantisz Viktor: A Todoreszku-Horvath-kényv-
tar. Budapest, 1922. Ara 0 peng6

Dr. Bartfai Szab6 Léaszl6: Grof Széchényi Istvan
konyvtara. Budapest, 1923. Ara 4 peng6.

. Dr. Véczy Janos és Rédeyné dr. Hoffmann

Maria: Irodalmi Levelestar. 1. kotet. Budapest,
1923. Ara 5 pengd

. Végh Gyula:Rariora et Curiosa grof Apponyi

Sandor gy(jteményébdl. Budapest, 1925.

Ara 3 peng6
Végh Gyula: Régi magyar konyvkotések rajzai
az Orszagos Széchényi Konyvtarban. Budapest,
1936. Ara 4 pengd



